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INTRODUCCION

El fin de este trabajo, es dar al lector una visién de los preceptos legales
penales de la codificacién Hondureria explicandose ampliamente su contenido,
permitiendo, lo anterior, conocer el ideal legislative de dicho lugar y compararlo
con nuestro sistema juridico penal Veracruzano. ’

El enfoque adoptado para la realizacién del trabajo comprende:

Capitulo . Abarca la Metodologia de la Investigacién empleada
Capitulo il.  Marco histérico general
{ Derecho Penal Indigena latinoamericano, Sistematizacion
Legislativa de la parte General )
Capitulo lll. Principios fundamentales reguladores de la reprgsién.
Capitulo IV. Aplicacidn de la Ley Penal. -
Capitulo V. Teocria del delito.
Capitulo VI. La antijuricidad.
Capitule VII. La culpabilidad.
Capitulo Vili. Formas especiales de imputacién.
Capitulo IX. Penas y medidas de seguridad.
Capitulo X. Punibilidad.

Se utilizé al efecto la investigacion documental que consté en visitas a

bibliotecas como la de la Universidad Villa Rica, Cristébal Colén, con el objeto

de analizar a profundidad los articules del cadigo Penal Hondurefio.



PROLOGO

"El sistema juridico penal de un pais es consecuencia de su evolucion y
de experiencias del pasado. ' ’

El Cédigo Penal de Honduras, como todas ~Ias legislaturas
latinoamericanas, responden a la tendencia codificadora europeo continental
excluyéndose de ellas, las Iegislaciqnes de EU. y Canada que son de tipo
anglosajon. '

Por eso, conoceremos la historia y desarrollo de dicho pais con sus
principios fundaméntales reguladores de la represién e interpretacion de sus

leyes penales en general y la teoria del delito estudiandose exhaustivamente

ésta, de acuerdo a su codificacion penal.



CAPITULO 1 METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
1.1 OBJETIVOS:
1.- Conocer Ia Historia del Proceso penal Hondurefio
2.- Analizar los preceptos penales del Codigo Hondurefio
3.- Comparar dicha legislacién a la codificacion. penal que actualmente

nos rige.

1.2 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

Cdmo es la historia y contenido de’los preceptos penales Hondurefios. ‘
1.3 IDENTIFICACION DE VARIABLES

1.4 DISENO DE LA PRUEBA;
Conocer substancialmente los preceptos legales penales que rigen la

codificacion Hendurefia.

1.4.1 INVESTIGACION DOCUMENTAL:
La recopitacion de informacion se realizd mediante visitas a:
Biblictecas de las universidades Villa Rica y Cristdbal Coldn

Hemerotecas particulares.



CAPITULO 2
21 MARCO HISTORICO GENERAL - .

Historia de Honduras

Antes de la llegada de los conguistadores, el Istmo Centroamérica, no era
punto de encuentro de los puebios provenientes del norte y del sur del
continente Americano. Una parte de esta region pertenecia al drea de
Mesoamerica ‘que se iniciaba en México y abarcaba la zona occidental de
Honduras, mientras la poblacion Mesoamericana poseia un alto grado de
dééarrollo social, el area restante del territorio estaba habitado por grupos
dispersos en su mayoria originados por las migraciones sudamericanas.

Copan, en el occidente de Honduras, se convirtid eventualmente en Auna
de las principales ciudades de la gran civilizacion Maya, durante la época de oro
de los Mayas, la cual se prolongé desde los afios 250 a 900 D.C., la realizacién
de Copan en los campos de la escultura y la arquitectura la colocaron como el
centro artistico de todo el mundo Maya.

El almirante Cristébal Colén, emprendié en 150é $u cuarto y uitimo viaje
desde Espafia al nuevo mundo y en su persistente afan de encontrar nuevas
rutas, encontré la Isla de Guanaja, en el archipiélago de las Islas de la Bahia.
Posteriormente, arribé con su tripulacion a Punta Castilla, anclando por primera
vez en tierra firme en la Bahia donde hoy esta el puerto de Trujillo, En 1508,
Vicente Yafiez y Juan Diaz de Solis, organizaron una expedicion aI‘ nueve
mundo y también llegaron a Punta Castilla, sin saber que el lugar ya habia sido
bautizado por Colén. Le dieron el nombre de Cabo de Honduras, debido a la
profundidad de sus mares. Los espaiioles comenzaron a referirse a estas tierras
con el nombre de provincia del Cabo de Honduras, el que fue, finalmente,

simplificado a Honduras.



El imperio Espafiol se instald definitivamente en Honduras a partir cie
1524, cuando Cristébal de Olid, siguiendo érdenes de Heman Cortés, fundé la
primera pobfacion en la zona norte bajo el nombre de Villa det Triunfo de la
Cruz, cerca de Tela, a éste le siguieron otros conquistadores que en clara
competencia se dedjéaron a fundar mds poblaciones.

Mieniras los espafioles daban rienda suelta a sus pretensiones
colonizadoras, los indios empezaron a rebelarse y organizaron un ejército al
mandoc del cacique Lempira, tras una sere de numMerosos y fracasados
encuentros, los colonizadores decidieron poner fin a la existencia del fogoso
lider con lo que fa resistencia india también se derrumbé.

Pasaron mas de trescientos afios para que centroamérica declarara su
emancipacién de Espaﬁé, hecho que ocurrié el quince de septiembre de 1821 y
que precedié a la anexién de las provincias al imperioc Mexicano. En 1823,
Centroamérica decreté la independencia absoluta, y Honduras se convirtié
posteriormente en uno de los cinco estados de la replblica federal de
centroamérica, que constituyd el suefio del proceder unionista Francisco
Morazan. ' A

. No obstante los intereses de las fuerzas conservadoras del momento
tuvieron mayor peso y la lucha federalista del general Morazan, culminé con su
propio fusilamiento en Costa Rica en 1842. Dionisio de Herrera, José Cecilio de!
Valle y José Trinidad Cabafas, también se perfilan comao los mas ilustres
hondurefios del periodo Post independiente a lo largo de su agitada vida como
repubiica independiente Honduras ha logrado afianzar plenamente sus principios

" democraticos. Hoy en dia la comunidad intemacional reconoce que ésta es una
de las naciones mas pacificas y prometedoras de todas la regién

centroamericana.



2.2 DERECHO PENAL INDIGENA LATINOAMERICANO

. Los aborigenes

El origen de los primeros habitantes de Honduras es desconocido. En el
siglo X de la era cristiana, gentes del imperio Tolteca estabiecido en México,
vinieron a nuestro pais y de su unién con la raza existente, resultd una raza
nueva en la que no desaparecieron los rasgos principales de la primitiva. Al caer
la monarquia Tolteca en el siglo XI, Topitzin Acxitl, su ditimo rey, salidé de Tula
con los Gitimos restos de su pueblo para Yucatan y de alli pasé a Honduras en
donde funds el reino de Payaqui o Hueitlato de que Compal fue capital.

Esté reino que ejercia sefiorios sobre los pueblos del Quﬂche alcanzdé un
alto grado de esplendor como la acreditan los monumentos de Compal que ya
los esp'aﬁoies encontraron en ruinas. La Monarquia de Topotzin Aexitf, cayd y
abandonando éste su suntuosa capital se volvié a Yucatan solo. Al extinguido
reino de Hueytlato, sucec_iié el fraccionamiento del pais. ‘

Prosperé el quitche y dominé gran parte de lo que fue el reino de
Guatemala, pero no alcanzé su dominacion a las regiones que después fueron
las provincias de Comaygﬁa, Nicaragua y demas que tenian sus régulos o
caciques independientes. Las naciones o tribus que poblaban Honduras yala
que no alcanzaron el poder de los reyes quitches eran varias: las de Copan, al

- occidente que hablaban la lengua apay, se hablaba también en ayajal, lacandén,
verapaz y chiquimula, las de los cares y potones hacia el surceste, las de
Chorotega’ al sur de los chontales hacia el sureste las de los sicagues, layas
taguacas hacia el centro, la poblacion de Honduras era el:ltonces segun e
cdlculo del P, Las casas, de losf millones de almas. Ademas de la lengua apay,
se habiaba en esta-régién la ulva, ia chental, la pipil, 1a colo, la materna, la

chorti, la mexicana y otras. Los indios adoraban af sol como los de México y el



Peru, hacian sacrificios humanos a Quetzalcoat! y a Itzquelle, tenian calendario
para encontrar el tiempo y eran muy supersticiosos. El matrimonfb estaba
arreglado en sus leyes civiles y su legisiacion Penal era muy severa. '

Se dedicaban a la agricultura, a la mineria, al comercio y a ta navegaciéﬁ.
Conocian la escritura y escribian libros en hojas de Amatl. Tenian su derecho .
publico y solian confederarse uﬁos caciques con otros, cada vez que el caso lo
requeria, sus luchas entre si habian de ser un valiosisimo auxilio para que les
fuera a los espafioles mas facil a tarea de someterlos. '

Copan, ciudad abandonada siglos antes del descubrimiento de América,
fue el centro de la cultura maya en Honduras y sus ruinas proclaman la
grandeza de la misma. En efecto el imperio de los mayas, llegé a dominar lasg
porciones septentrional y occidental del bais. Los espaficles encontraron
diferentes tribus indias, algunas de ellas se hallaban en grado inferior de
civilizacién. En 1524, Hernan Cortés envid a Cristdbal de Olid a la conquista de
Honduras, péro Olid se rebelé contra Cortés y éste envid a Francisco de Ias
Casas a castigarlo. Aunque de las Casas habfa.sido hecho prisionero pudo dar
muerte a Olid, Heman Cortés sin noticias de lo que acontecié en Honduras, se
puso al frente de una expedicion que llego a aquella tierra, Cortés fundé la Villa
de la Natividad de nuestra Sefiora, cerca del actual Puerto Cortés, dejo
instrucciones para la conquista del pais y regresd a México en 1526. Los
espaﬁ'oles no consiguiercn vencer la tenaz resistencia de los indios hasta 1537,
los indigenas en ndmero 30,000 y acaudiflados por el cacique Lempira, se
defendieron con gran 'valor, péro muerto éste a fraicién quedd vencida
finalmente la resistencia de los naturales. |

La primera capital fue Comayagua, fundada en 1537 por Alonso de
Céaceres, dos afios después se agregé al teritorio a la capitania General de

Guatemala y ia colonizacién se intensificé con el descubrimiento de las



importantes minas de plata de Camayan en 1578. Se erigieron entonces nuevas
ciﬁdades. La coionia tuvo que rechazar los atagues de los piratas. En aigunas
irrupciones como las de los afios 1703, 1719, 1730, los ingleses arrastraron
consigo a partidas de indios mosquitos y xicaques, a los que utilizaron
ampliamente en la tucha contra los espafioles. -

Honduras se adhiri¢ a la declaracién de independencia hecha por las
provincias de América Central que formaban parte de Ia capitania General de
Guatemala, ef quince de septiembre de 1821 y aunque se opuso los intentos de
unirse al imperio mexicano de lturbide, acabé por incorporarse a él. Disuelto
este, Honduras entré a formar parte de la federacién de las Provincias Unidas
del centro de América, constituida en 1823 y uno de los cuyos presidentes fue el
ilustre précer hondurefio Francisco Morazan, elegido en 1830 para tan honrosa
representacion. La federacion empez6 a desintegrarse. Honduras se separé de
ella en noviembre de 1838 y Francisco Ferrera fue elegido primer presidente de
la nacién, dos afios mas tarde en 1860 el aventurers William Walken que habia

‘sido derrotado en Nicaragua en 1857, desembarcé en las costas hondurefias
pero fue hecho prisionero y fusilado.

Honduras sostuvo conflictos armados con Guatemala, El Salvador y
Nicaragua, debido a rivalidades e intromisiones politicas y en el afio de 1907 se’
concertd un tratado de paz entre todas las ‘republica‘s centroamericanas que
adoptaron el arbitraje para resolver de un modo amistoso sus disputas: Para
ello, se fundé una Corte Centroamericana de Justicia, que actud hasta 1916.
Durante los Ultimos _aﬁos del siglo paéado y primeros lustros del actual, la
agitacion politica y las querellas con sus vecinos perjudicaron mucho el
desarrollo econdmico de Honduras. De 1933 a 1949 gjercio la presidencia Juan

Manuel Galvez que implanté reformas sociales médicas y econdmicas. Le siguid



en el cargo Julio 'Lozano Diéz, quien fue derrocado en el afio 1956 y una junta
" militar se hizo cargo del gobierna. _

En 1957 fue elegido presidente Ramén Villeda Morales, depueste en

1963 por un golpe de estado. Asumid el gobiemno el coronel Osvaldo Lépez

Arellano quien en 1963 fue designado presidente para un pen’odtia de seis afios

por la Asamblea Nacional. Honduras pertenece a la Organizacién de Estados

Centroamericanos creada en 1951 por la carta de San Salvador.
23 SISTEMATIZACION LEGISLATIVA DEL CODIGO DE HONDURAS

El codigo Penal de Honduras es tomado como modelo del cédigo Espaiiol

de 1922 y se refieren a io siguiente:

TITULO PRIMERO.- DE LOS DELITOS Y FALTAS Y DE LAS
CIRCUNSTANCIAS QUE EXIMEN DE RESPONSABILIDAD CRIMINAL,
LA ATENUAN O LA AGRAVAN,
TITULO SEGUNDO.- DE LAS PERSONAS RESPONSABLES DE LOS
DELITOS Y FALTAS.
TITULO TERCERO.- DE LAS PENAS.
TITULO CUARTO.- DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL.
TITULO QUINTO.- DE LAS PENAS EN QUE INCURREN LOS QUE
QUEBRANTAN LAS SENTENCIAS Y LOS QUE DURANTE UNA
CONDENA DELINQUEN DE NUEVO.
TITULO SEXTO.- DE LA EXTINCION DE LA RESPONSABILIDAD
PENAL. |

-~
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El titulo Primero tiene los siguientes Capitulos: De los delitos y faitas {1).
De las circunstancias que eximen de.responsabilidad criminal {2). De las
circunstancias que atenuan la responsabilidad criminal (3). De las circunstancias -
que agravan la responsabifida_d criminal {4).

El titulo Segundo abarca los siguientes capitulos: De las personas
responsables criminalmente de los delitos y faitas (1) de las personas
responsables civilmente de los delitos y faltas

De las penas. Pertenece al titulo Tercero, gue tiene los siguientes
capitulos, de las penas en general (1). De la clasificacién de las penas (2), de la
duracién y efecto de las penas (3). De la ampliacién de las penas (4). De la
ejecucion de las penas y de su cumplimiento (5).

El titulo Cuarto.- no tiene capitulos.

Titulo Quinto.- De las penas en que-incurren los que quebrantan ias
sentencias y los que durante una condena delinquen de nuevo, tiene capitulo 1.-
De las penas en que incurren los que quebrantan la sentencia, de las penas en
que incurren los que durante su condena delinquen de nuevo, y la extincién de

responsabilidad penai.
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CAPITULO 3 TEORIA DE LA LEY PENAL
La unica fuente productora del Derecho penal es la ley. Tomada ésta en
su sentido format y més solemne es la manifestacion de la voluntad colectiva
expresada mediante los drganos constitucionales en la que se definen los

delitos y se establecen las sanciones.

CARACTERES DE LA LEY PENAL

Los caracteres de la Ley Penal son: .
a).- SER EXCLUSIVA. Pﬁesto que solo la ley crea delifos y establece
sarciones. '
b).- SER OBLIGATORIA. Ya que todos han de acatarla.

c).- SER INELUDIBLE. Puesto que las leyes sdlo se derogan por otras.

d).- SER IGUALITARIA. Ya que las constituciones modemnas proclaman que
todos los individuos son iguales ante la ley. Esto no perjudica para la
individualizacion. El derecho penal debe adaptarse a la conducta concreta de
cada hombre. .

e).- SER CONSTITUCIONAL. Puesto que en algunos paisés como sucedio en
Austria antes de! cooperativismo de Doifuss y en Espafia antes del asalto
félangista la ley inconstitucional excluye su aplicacién o se invaiida erga

ommes.

La ley es la expresidn del Derecho penal desde el punto de vista objetivo.
Mientras el delito'acarrea penas y éstas consistan a despecho de la propaganda
cientifica en la inficion de un mal, a necesidad de las leyes penales es evidente.
La Ley penal es hoy por hoy el supuesto necesaric de los delitos y de las

sanciones. De la Ley penal surge pretensién punitiva del estado a reprimir
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los actos catalogados en su texto como delitos, con la pena conminada y por
esolaleyesala vez fuente y medida del derecho de sancionar.

En consecuencia el Estado no puede castigar una conducta que no esté
tipificada en las leyes ni imponer penas que no esté en ellas establecida para el
correspondiente delito. £l Cddigo Penal es la Carta Magna del delincuente. Por
tanto, la Ley penal es garantia de libertad para todos. Las leyes aseguran las
pretensiones punltlvas y reparadoras de la victima puesto que en ellas se
consagra la' responsabilidad penal y civil que tienen origen en los hechos

punibles.

3.1 PRINCIPIOS FUNDAMENTALES REGULADORES DE LA REPRESION
3.1. 1 EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD

La garantia de legalidad, dicen fos tratadistas, se conquisto por primera
vez en Inglaterra con la Carta Magna expedida por Juan Sin Tierra en 1215, en
donde se prohibid la imposicién de penas sin previo juicio legal. Mucho tiempo
después, Cesar Bonnesana Marqués de Beccaria escribid que sdlo las leyes
pueden decretar las penas para los delitos y éstos deben ser establecidos por e
legistador,
A pesar de ello fue en la "Declaracién de Derechos del Hombre y del Ciudadano
de 1789", a raiz de la Revolucidn Francesa donde quedd definitivamente
plagmado el principio de legalidad aludido, estableciéndose gue nadie debia ser
castigado sino a virtud de una ley anterior al defito la cual se aplicaria segun el
procedimiento. legal, nadie puede ser acusado arrestado ni preéo sino en los
casos previstos por las leyes. Desde entonces estos principios han sido
universalmente aceptados. Ei derecho a castigar del Estado encuéntrase pues
limitado por la ley penal fuente Unica del Derecho represivo verdadera garantia

para ef delincqente, quien no puede verse sancionado por actos que la ey de
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manera expresa no haya previsto como deliciuéso. Lo anterior se expresa en la
maxima "NULAUM CRIMEN NULLA POENA SINE LEGE", contemplada por
los aforismos NEMOQ INDEX SINE LEGE NEO DAMMNETR NISE PER
LEGALE IUDICIUM.

El principio de legalidad en el Cédigo Hondurefio se puede ver también
en sus preceptos con numerales 20 y 54 los cuales el 1877 dice: "No se
castigara ningun delito con penas que no se hallen establecidas por la ley
anterior a su perpetracion” y el 290 dice: “a los autores de 1 delito o falta se
impondra la pena que para el delito o falta se halle sefialada por la Iey".'(")

Siempre que la ley sefiale generalmente la pena de 1 delito se entendera

gue la impone el delito cansumado.

3.1.2 EL PRINCIP1O DE RESERVA DE LEY

Se refiere que para que una conducta sea castigada debe estar
previamente contemplada en la ley por fo que se dice que parte del principio de
legalidad. ‘ '

Estos principios se contemplan en el ¢cddigo Penal de Honduras en su
precepto con numeral veinte que establece: "No se castigara ningln delito con
pena que no se halle establecida por ley anterior a su perpetracion”. En nuestro
Cddigo Penal vigente estatal se coniempla en su articulo cinco: cuando la nueva
ley deje de considerar una determinada conducta o hecho como delictuoso se
ordenara la absoluta libertad de los procesados o sentenciados cesando el

procedimiento o los efectos de la sentencia pronunciada,

3.1.3 LA ANALOGIA
Consiste en la decisién de un caso penal no contenido por la ley y

L)

(1) Cédigo de Honduras, Pdg. 137, *



argumentande con el espiritu latente de eésta, a base de la semejanza del caso '
pianteado con otro que la ley ha definido o enunciado en su texto ¥ en los casos
mas extremos acudiendo a los fundamentos del orden juridico tomados en
conjunto. |

Mediante el procedimiento analégico se trata de determinar una voluntad
no existente en las leyes que el propio legislador hubiese manifestado si hubiefa
podido tener en cuenta la situacion que el juez debe juzgar. La analogia va
siempre con una extensién de la ley pero ella se distingue de la interpretacion
porque en ésta, aunque el intérprete se sirva del e[erﬁento sistematico, el caso
esta previsto por los legisladores incluso con palabras inadecuadas mientras
que en la aplicacién analdgica no habia sido contemplada aquella hipétesis por
la Iey. Por eso no debe hablarse de interpretacion analégica 0 mejor dicho esta
es cosa distinta de la analogia porque la interpretacién es el descubrimiento de *
la voluntad de la ley en sus propios textos, en tanto que con la analogia no se
interpreta una disposicion legal que en absoluto falta asi no, por el contrario se
aplica al caso concreto una regla que disciblina un caso semejante. En la
interpretacién extensiva falta la expresion literal pero no fa voluntad de la ley y
en fa analogia falta también Ia Vt;luntad de ésta.

Nuestra Carta Fundamental prohibe de manera terminante ia aplicacién
analdgica pues al ser efectuada por el juez equivaldria a ia integracién misma de
la ley y tal tarea solo corresponde al legislador. Lo anterior se contempla en el

articulo 14 de la Carta Magna, no se menciona en el Cédigo Hondurefio. (2)

3.2 LARETROACTIVIDAD
Segun el lenguaje ordinario una ley es retroactiva si cbra sobre el pasado
cuando actla sobre situaciones antericres a la iniciacion de su vigencia. Nuestra

(2) Consmuadn Folftica de los Estados Unidos Mexicanes, Pag. 13.
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Constitucion Federal en el articulo 14 establece de manera terminante que:
ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna el mismo
ordenamiento consagra la garantia de legalidad al disponer que nadie podra ser
privado de la vida de la libertad o de sus propiedades, posesiohe_s o derechos
sino mediante juicio seguide ante los tribunales previamente establecidos en el
que cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las-
leyes expedidas con anterioridad al hecho. (3)

De lo anterior se desprende que cuando se cause perjuicio a alguna
persona no pueden retroatraerse los efectos de la ley pero nada se opone,
constitucionaimente hablando, a la aplicacién retroactiva de un precepto si
dicha aplicacion beneficia lo que la constitucion prohibe es la retroactividad
perjudicial. Este principio lo contempla el Codigo Penal Hondurefio en su articulo
veintiuno que a la letra dice: "Las leyes penales tienen efecto retroactivo en
cuanto favorezcan al reo de un delito, aunque al publicarse aguellas hubiere

recaido sentencia firme y ef condenado estuviese cumpliendo la condena, (4)

3.3 JUDICIALIDAD Y GARANTIAS PROCESALES

Vuelve a surgir en las magnificencias del proceso penal antiguo después
de depurarias y adaptarlas a las transformacioﬁes del Derecho. Se inspira en las
ideas democraticas que sustituyen el concepto del derecho divino de los reyes
por la soberania del pueblo. Su antecedente es el edicto de mayo ocho de mil
setecientos setenta y siete, emitido en Francia que modificé fa Ordenanza
Criminal de mil seiscientos setenta y suprimié el tormento.

Se establecié la obligacién para los jueces de motivar sus sentencias y
expresar los fundamentos juridicos que hubiesen tenido en cuenta para valorar
las pruebas. La Asamblea Constituyente surgida de la Revolucidn Francesa

"(3) Constitucién Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, Pag. 13.
4 Codiga Penal Handurefio, Pg. 153.
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marcé en 1791 nueva orientacién al proceso penal reconociendo al iriculpado
una serie de garantias como son: En el Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado de Veracruz (articulo 129) se establece que el inculpado podré nombrar
defensor desde el primer momento, o sea desde que es aetenido ¥ puesto a
disposicién del Ministerio Publico, aunque su intervencidn es limitada.(5) 2.-
Publicidad y Oralidad fimitada en los actos procesales. _

- La publicidad podria suprimirse cuando se juzgaba peligrosa pero el
acusado gozaba de la garantia de que durante la instruccion el juez estuviera
asistido por dos adjuntés legados nombrados por la municipalidad o Ia
comunidad de habitantes. '

En fa época actual casi en todos los paises el proceso penal goza de
publicidad y oralidad ilimitadas. 3.- Nombramiento del c;efensor por el juez en
defecto del acusado. 4.- Detencién precautoria del inculpado solo cuando el
delito atribuido merezca pena corporal. Esto significa.que si alguien comete un
delito que se sanciona con multa o pena alternativa, ya no se le detenia. 5.- El
juicio era por jurados y aqui se consagra lo mencipnado por Nuestra Carta
Magna en sus articulos 13, 19 y 20, requisitos gue se deben llenar en todo
proceso criminal, prohi_biéndose en el primer ariculo citado los tribunales
especiales, ya que en la antigliedad existian tribunales para cada clase y para
evitar el abuso como la monarquia absoluta surgiendo con la declaracién de los

derechos del hombre y ciudadano las garantias individuales.

3.4 PRINCIPIO DE HUMANIDAD

Surge con Beccaria el cuél menciona que las penas minimas no debeh
ser infamantes y nace con el sistema penal cientifico y 'propio independiente de
la justicia divina y fundado en la utilidad y el interés general en consorcio con la

*(5) Cédigo Penal y de Procedimisntas Penales para el Cstado de Veracruz, Péag. 340,



17

ley.'(s)

El objeto de los castigos no es otro que el de impedir al delincuente que
vuelva a dafiar a la sociedad y el de apartar a sus conciudadanos de! deseo de
‘ cometer semejantes delitos, es mejor prevenir los delitos que castigarios, este
es el fin de toda buena legistacion. A la excesiva crueldad gue habia en esa
época. Un movimiento humanizador de pena y en general de los sistemas
penales dicha tendencia humanitaria de antecedentes muy remotos, tomo
cuerpo hasta la segunda mitad del siglo XVIII .propugnadd ademas del Marqués
de Becaria, Montesquieu, D'Alember, Voltaire y Rousseau.

Su libro de Becaria titulado Delle Delitti @ Delle Pene se une la critica
demoledora de fos sistemas empleados hasta entonces la proposicion creadora
de nuevos conceptos y nuevas practicas se pugna por la exclusién de suplicios
y crueldades innecesarios, se propone la certeza, contra las atrocidades de las
penas, suprimiendo los indultos y las gracias que siempre hacen esperar la
impunidad a los delincuentes, se orienta la represidon hacia el porvenir,
subrayando la utilidad de 'las penas sin desconocer su necesaria justificacion, se
preconiza la peligrosidad del delincuente como punto de mira para la
determinacion de las sanciones aplicables y se urge por una legélidad de los
delitos y de las penas hasta el 'extremo de proscribir la interpretacion de la ley

por el peligro de que pudiera servir de pretexto para su verdadera alteracion.

3.5  OTROS PRINCIPIOS
PRiNCIPIO DE CULPABILIDAD INDUBIb PRO REO.- La duda
beneficia al reo.
Se refiere a un conjunto de fundamentos de ia reprochabilidad de la ley
de una persona, esta solo es reprochable a una persona imputable no a la que

*(6) Delle Delitti e Delie Penne, Marques de Becaria, Pag. 84.
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no lo es, pero siempre tomandose en cuenta el principio juridico antes citado,

todo en favor del reo.
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CAPITULO 4 APLICACION DE LA LEY PENAL
Dentro de fa teoria de la Ley Penal, merece especial atencién, el
problema de los ambitos de validez, comprendido en varios aspectos a saber, la
validez de la ley penal en cuanto a la materia, en refacion con el espacio, en el

tiempo y con respecto a las personas.

VALIDEZ MATERIAL DE LA LEY PENAL

En la Republica Mexicana en funcién del sistema federal existen delitos
que afectan esta materia, otros se contraen a la reservada a los estados
miembros.

La Constitucidn tiene rango de ordene_tmiento fundamental en la vida del
Estado por ser expresion de la soberania del pueblo. Nuestra Carta Magna
dispone en su articulo 124 que todas aquéllas funciones o actividades por ella
misma no conferidas en forma expresa a los poderes federales se entienden
reservadas a los estados miembros. (") | El précepto hace e! reparto de
competencias entre los dos drdenes legislativos comin y federal, éste es de
excepcién miéntras aquél lo rige todo y de ahi su denominacién de orden
comdn.

Existe por lo tanto una dualidad de competencias, [0 ordinario o comdn y
la excepcional o federal..Los ﬁoderes federales son mandatarios con facultades
limitad.as y expresas de <§|ue enumeradamente estan dotados, cualquier ejercicio
de facultades no conferidas de modo expreso entrafia un exceso eﬁ el mandato

y por ende un acto nulo.

EN CUANTOQ AL ESPACIO _
Como la ley es la expresion de fa soberania del Estado, indudablemente

[¢2] Constitucién Folftica de los Estados Unidos Mexicanes, Péy. 124,
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ella misma debe determinar su propia esféra imperativa, 1a funcién represiva del
estado se lleva a cabo dentro de un territorio y en esa forma Iés limites de éste
-son también los del imperio de sus'r‘eglas juridicas.
" “En nuestro Cédigo_F_’eﬁal estatal, se'fundamenta en el art 1y 2 que
dicen: 1.- Este Cdédigo se aplicara pbr los delitos cometidos en el Estado, que
sean de la cdmbetencia de sus tribunales, o res;iecto de aguéllos ejecutados
fuera de la entidad, cuando causen efectos dentro de su territorio, y en su.
articulo 2.- Se aplicara también a los delitos permanentes y a los continuados,
que se sigan cometiendo en el territorio del Estado.*(‘s) .

Y en el Codigo Penal de Honduras en el articulo 6 que a fa letra dice: "no
quedan sujetos a las disposiciones de este Cédigo los delitos que se hallen

penados por leyes especiales. (9)

41 EL DERECHO PENAL INTERNACIONAL,

En la antiglledad _constituyé una preocupacion constante la
reglamentacién de la ley peﬁal-en el espacio con miras, no sélo a ]a defensa de
un estado -sino de varios, en los tiempos modernos con la facilidad de
.comunicaciones el problema se ha agudizado, de esa necesidad ha surgido el

Derecho Penal Internacional, el cual se define por Luis Jiménez Asua como el
| conjunto de reglas de Derecho nacional sobre la aplicacién de éa Ley en el |
espacio' y las normas de auxilic .para asegurar la justicia punitiva que deben
prestarse entre éi los Estados. El derecho Internacional se integra por principios
del' mas elevado valor. normativo con la ﬁnélidad de dar solucién pacifica aAlos

problemas entre los estados. (19)”

*&) Cédigo Penai para el Estado de Veracruz, Pags, 11y 12,
*(9) Cddigo Penal do Honduras, Pag. 254.
*(10) La Loy y el Delito, Luis Jiménez dv Asua, Pag. 45. .
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PRINCIPIOS TERRITORIAL, PERSONAL, REAL Y UNIVERSAL

Para resolver los problemas sobre aplicabilidad de las leyes penales, se
invocan diversos principios, uno de ellos es-el lamado territorial, segin el cual,
una ley debe acatarse Gnicamente dentro del territorio det Estado qué la expidid
sin importar la nacionalidad de los sujetos a quienes haya de imponerse, de
acuerdo con el principio person'wal es aplicable la ley de la nacién a la que
pertenezca el delincuente, con independencia del lugar de la perpetracion del
delito, el principio real atiende a los intereses juridicamente tutelados y por ellos
es aplicable para la proteccidn el principio universal todas las naciones tendrian
derecho a sancionar a los autores de determinados delitos, cometidos en
territorio propio o extrafio en tanto estuviera a su alcance el delincuente. Dichos
principios son verdades o fundamentos de razén de donde se hacen derivar ias
conclusiones o segundas proposiciones de una ciencia o de una técnica, no
puede haber verdades contradictorias, fr;nte al principio que afirma que las
leyes de un Estado solo. puede tener efectos en su propio territorio es ilogico
admitir cualquier férmula de lo contrario.

Si la verdad es una, -habrd que pensar bien los motivos y las razones
antes de aceptar un principio, perc aceptado o establecido hay que reconocer
que solo puede ser uno en una misma cuestion. La Ley mexicana se acoge a

diversos principios, perc en términos generales sigue el de territorialidad.

EL TERRITORIQ DEL ESTADO

Etimoldgicamente fa Palabra territorio significa algo relativo a la tierra,
tratandose del Estado su territorio ho esta formado Gnicamente por el suelo sino
también por el subsuelo, Ia atmésfera, una faja det mar a lo largo de las costas'y

la plataforma continental. Se llama territorio del Estadoe todo el espacio sobre el
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cual éste ejérce normalmente su poder, es el campo de imperio del poder del
Estado.

Conforme al articulo 42 de nuestra Constitucién, el territorio de la
Republica comprende-el de ias integrantes de la federacién y ademas el de las
islas de Guadalupe y las de Revillagigedo, situadas en ef Océano Pacifico, la
plataforma continental y los zécalos submarinos, de las islas, cayos y arrecifes,
el aéua de los mares territoriales en la extensién y términos que fija el Derecho
Internacional y las maritimas interiores y el espacio situado sobre el territorio
nacional, con la extensién y modalidades que especnfca el propio Derecho

Internacional. (11)

4.1.1 LEY Y SENTENCIAS EXTRANIIERAS
- Este titulo podemos ver en los articulos 6 y 21 del Cddigo. Penal de
Honduras que dicen:

.Articulo 6.- No quedan sujetos a las disposiciones de este Codigo los
delitos que se hallen penados. por leyes especiales.*(m).

‘Articulo 21.- Las leyes penales tienen efecto retroactivo én cuanto
favorezcan al reo de un delito, aunque al publicarse aquéltas hubiere recaido
sentencia firme y el condenado estuviese cumpliendo la condena. (13)

| En el Cédigo Penal de nuestro Estado ée fundamenta en el articulo 7 que

- dice: "Para los delitos previstos en leyes penales especiales, se aplicardn las

disposiciones de la parte genéral de este Codigo en lo no previsto por
aquéilas".'(m)

Lo anteriormente sefialado lo contempla nuestra carta Magna en su

articulo 14 en lo referente a que ninguna ley dara efecto retroactivo en per]'uicic;

1y Constitucitn Poiltica dé los Estados Unidas Mexicanos, Pag. 43,
*(12y"(13) Cadigo Peral de Hondwres, Pég. 271.
*14y Codiga Penal para of Estade de Veracruz, Pdg. 13,



de persona alguna.'“s)

4.1.2 EXTRADICION

Las urgencias de sancionar al autor de un hecho criminal que se refugia
en un pais distinto al de la comisidn del delito, ha hecho brotar la institucién
llamada extradicién indudablemente el responsable de un cbmportamiento
delictuosos debe ser juzgado y sancionado en la plaza en donde ejecuté. el acto
tipico violatorio de los intereses tutelados por el Derecho, ahi es el sitio en el
cual tiene eficacia la ejemplaridad de la pena y donde por lo regular existen las
pruebas necesarias para la instauracién del proceso respactivo.

Jiménez de Asua escribe:” La extradicion es la ehtrega del acusado o
del condenado para juzgarlo o efecutar la pena mediante peticion del Estado
donde el delito perpetrése, hecha por aquél pais en que buscod refugio."*(m) La
extradicién es el acto por el cual un gobiernc entrega un individuo refugiado en
su territorio al gobieme de otro pais io reclama por razén del delito, para que sea
juzgado y si ya fue condenado para que se ejecute la pena o la medida de
seguﬁdad impuesta.

Cuello Calén justifica esta institucion para su necesidad para la
realizacion de la defensa social contra I; delincuencia, fnientras que Garraud
sélo ve en ella la reciprocidad entre los Estados. Los tratados de extradicion
son meros convenios mediante los cuales los Estados se comprometen
reciprocamente a entregarse determinados delincuentes previo el cumplimiento
de algunas formalidades. I_.os autores distinguen dos tipos de extradiciones:
activa y pasiva. La primera es la solicitud de un Estado a otro pidiéndole Ié

“entrega de un delincuente, ia pasiva consiste en la entrega que hace del
delincuente el Estado requerido, o sea el acto por él cual un pais obsequia la

*{1 5) Constitucién Pollitica de los Estados Unidos Mexicanos, Pag. 13.
"(16)  Tratados ds Derscho Penal, Luis Jiménez da Asga, Pég. 38,
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peticion del Estado requirente. Se habla de extradicidn voluntaria si el
delincuente se pone a disposicidn sin formalidad del pais en donde infringié la
Ley.

Es espontanea cuando el Estado en cuyo territorio se halla el inculpado,
ofrece entregarlo a la nacién en la cual delinquié. La extradicién de transito
consiste en el permiso dado por un Estado para que pase por un territorio el
delincuente a fin de ser enviado a otro pais.

Conforme al articulo 15 de nuestra Carta Fundamental, no es posible la
extradicion de recs politicos ni de aquéllos delincuentes del orden comuin que
hayan tenido en el pais en donde delinquieron la -condicién de esclavos. En el
Derecho Internacional, cuando se trata de un atentado contra un Jefe de Estado
y hasta de sus familiares mas préximos se concede la extra.dicién. En

_consecuencia para que proceda la entrega de un delincuente se considera como
delito de orden comUin, este principio se conoce como Clausula del Atentado y
se inserta en los Tratados Internacionales a fin de quien atenta contra un Jefe
de Estado y sus familiares pueda ser extraditado, (17)

Cifiéndose a lo ordenado por la Constitucion General, nuestra Reptiblica
‘ha celebrado tratados de extradicién con muchos paises europeos y con casi.
todos Ibs de América. En estos tratados se establecen ios réquisitos para la
procedencia de la extradicién que son generalmente los siguientes:

1.- Que se trate de deiitos del orden comun en sentido amplio (caben

también los federales). '

2.- Que sean punibles en ambos Estados,

3.- Que tengan sefialada una pena mayor de un afg.

4.- Que se persigan de oficio (se excluyen los perseguibles por querella
de parte).

'{1 bl Constitucién Politica ds los Estados Unidos Mexicanos, Pag. 13,



5.- Que no haya prescrita la accion para perseguirlos.

86.- Que los delincuentes no hayan tenido la condicién de esclavos.

7.- Que no se trate de nacionales, ni de naturalizados después de dos
" anos de haber recibido la carta de naturalizacion.

8.- Que no sean delincuentes politicos.

EXTRADICION INTER REGIONAL

Auln cuando I_os Estados de la Repdblica de conformidad con el sistema
federal son 'auténorr:os en su régimen interior se hallan sometidos a la
Constitucién General por razon del pacto federal por lo tanto los Cédigos locales
deben sujetarse a los !ineamieﬁtos de la Carta Magna la cual dispone que cada
una de las Entidades Federativas se enéuentra obligada a entregar sin demora.
los criminales de otros Estados a las autoridades que los reclamen. Y segin el
articulo 119 Constitucional el auto drei juez que mande cumplir con la requisitoria
de extradicion sera bastante para motivar hasta pdr un mes la detencién del
sujeto a quien se refiera la peticion, si se tratare de extradicidon entre los estados

miembros y por dos meses cuando fuere intemacional. (18)

EXPULSION

"En ejercicio de su soberania, los paises estan facultados para expulsar
de su territoric al extranjero cuando lo juzguen conveniente; sin necesidad de
juicio previo. Asi lo establece ia Carta Magna en el articulo 33". Contra la
resolucidn del Presidente de la Reptblica ordenando la expulsidén no procede el

amparo. (19)

*(18)  Constitucién Polftica de los Estados Unidos Maxicanos, Pag. 110.
119 Canstitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Pégs. 39 y 40.
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4.2 APLICACIQN DELALEY EN QUANTO AL TIEMPO
| Racicnalménte las normas juridicas deben obligar a pa&ir del momento
de la iniciacion de su vigencié, resultaria inequitativo ;que el Estado exigiera el
cumplimiento de dlsposumones no nacidas propnamente Por ello 1a Iey se daa
congcer a los mcﬂwduos que deben cumplirla. Genera!mente el comienzo de. Ia-
.vigencia de las Leyes es a partir del acto material de su publicacidn otorgandose
un tiempo necesario para ser conocidas. E! articulo 4 deI.Cc’Jdigo Civil dé 1928,
establece que la propia ley puede fijar la fecha de iniciacién de éu obligétoriedad
si su publicacién es anterior. '
E! articulo 3.- preceptia que a falta de declaracién expresa la nueva ley
entraré en vigor tres dias después de su publicacidn en el Diario Oficial si se
- trata del lugar en donde dicho periodico sé edita y un dia mas por cada cuérenta
kilometros o fraccidn que exceda de la _mitaci. segin la distancia -dei lugar. de la
_ publicacion .con el de su aplicacion: Coﬁforme a los articulos 9Iy 10 sélo-puede
ser abrogada o derogada por otra posterior que asi- lo declare o] coﬁtenga
disposiciones mcompatlbles con la anterior y contra su observancia, no puede
. alegarse desuso, costumbre o practica en contrario.

En el Cédigo Penal Estatal se funda en los articulos 3,4y5quealaletra
dicen: | )

Artlculo 3.- En los juicios del orden criminal, queda pl‘OhlbldO imponer por
simple analogna y aun por mayoria de razén, sancion alguna que no esté
. decretada por una ley exactamente aplicable al delito de que se trata. 7

Los delitos se juzgaran de conformldad con las leyes v1gentes en el
momento de su comision. (20) N

Articulo 4.- Cuando entre la comision del delito la sentenma que deba
pronuncxarse se promulguen una o mas leyes que disminuyan la sancién

(20) - Cddiga Pena.l para ol Estado de Veracruz, Pégs. 12y 13.
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-estabiecfda en la ley vigente a cometerse el delito, se aplicara la nueva !ey.'(21)

Cuando pronunciada una sentencia que se hubiese impuesto una sancién
privativa de libertad, se dictare una ley que dejando subsistente la sancién
sefialada al delito, solo disminuya su duracién, si el sancionado lo pidiere, se
reducira la sancién impuesta en la misma proporcian en gue estén el maximo de
la fijada en la ley anterior y el que séﬁala la iey posterior.

Articulo 5.- Cuando la nueva fey deje de considerar una determinada
conducta o hecho como delictuoso, se ordenara la absoluta libertad de los
procesados o sentem':iados, cesando el procedimiento o los efectos de la
sentencia pronunciada.*(22) .

Y en el Cédigo Penal de Honduras se fundamenta en los articulos 20, 21,
54, 55, 89 y 110 gque dicen:

Articulo 20.- No se castigard ningun delito con pena que no se halle
establecida por ley anterior a su perpetracién, (23)

Articulo 21.- Las leyes penales tiene efecto retroactivo en cuanto
favorezcan al reo de un delito, aunque al publicarse aquéllas hubiere recaido
sentencia firme y el condenado est-uviese cumpliendo la condena. (24)

Articulo 54.-A los autores de un delito o faita se impondra la pena que
para el delito o falta se halle sefalada por la ley,

Siempre que la ley sefalare generalmente la pena de un delito, se
entenderd que la impone al delito consumado.

Articulo 55.- En los casos en que el delito ejecutado fuere distinto del
que se habia propuestc cometer el culpable, se observaran las reglas
siguientes.

1} si el delito ejecutado tuviers sefialada pena mayor que la

*(21) "(22) Codigo Penal para of Estado de Veracruz, Pégs. 12 v 12,
*23) Cédigo Penal de Honduras, Pég. 302.
*24) Cddigo Penal da Honduras, Pég.315.
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correspondiente al que se habia propuesto ejecutar el culpable, se impondra a
éste, en su término maximo, la pena correspondiente al segundo;

2) si el delito ejecutado tuviere sefialada pena menor que la
correspondiente al que se habia propuesto ejecutar el culpable, se impondra a
éste, también en su término maximo la pena correspondiente al primero;

3) lo dispuesto en la regla anterior no tendra lugar cuando los actos
ejecutados por el culpable constituyen, ademas, tentativa o delito frustrado de
otro hecho, si la ley castigara estos actos con mayor pena, en Cuyo caso se
impondra la correspondiente a la tentativa o al delito frustrado en su término
maximo.

Articulo 89.- Tampoco puede ser ejecutada pena aiguna en otra forma
" que la prescrita por la ley, ni con otras circunstancias o accidentes que los
expresados en su texto.

Se observard ademés de lo que disponé la ley, lo que se determine en los
reglamentos especiales para el gobierno de los establecimientos en que deben
cumplirse las penas, acerca de la naturaleza, tiempo y demas circunstancias de
log trabajos, relaciones de los sancionados entre si y con otras personas,
s0corros que pueden recibir y régimen alimenticio.

Articulo 1-10.- Los que cometieren algin delito o falta después de haber
sidé condenados por sentencia firme, no empezada a cumplir, o durante el
tiempo de su condena, seran castigados con sujecién a las reglas siguientes:

1).- Se impondra en su término maximo la pena sefialada por la Iéy al
nuevo delito o falta; |

2).- Los tribunales observaran, en cuanto sean aplicables a este caso, las

disposiciones comprendidas en el articulo 75 de este Cadigo.
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4.2,1" APLICACION DE LA LEY EN CUANTO A LAS PERSONAS

Esta aplicacion esta fundamentada en el articulo 6 del Cédigo Penal de
nuestro estado que dice: Las disposiciones de la Ley penal obligan a todos,
sean nacionales o extranjeros, con las excepciones que establezcan las leyes.

Y por lo que.hace al Codigo Penal de Honduras, no se especifica

claramente este principio.

LA RETROACTIVIDAD EN MATERIA PENAL

Segun el lenguaje ordinario una ley es retroactiva si obra sobre el pasado,
cuando actua sobre situaciones anteriores a la iniciacidn de su vigencia. Nuestra
Constitucion Federal en el articulo 14 establece de manera terminante que a
ninéuna ley se dard efecto retroactivo en perjuicio_de perscona alguna, el mismo
ordenamiento consagra |a garantia de legalidad al disponer qué nadie podra ser
privado de la vida de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos
sino mediante juicio seguido-ante los tribunales esenciales del procedimiento y
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho. Del andlisis de lo
anterior se desprende que cuando se cause perjuicio' a alguna persona, no
pueden retrotraerse los efectos de 'la ley, pero nada se opone
constitucionalmente hablande la aplicaciéon retroactiva si dicha aplicacién
beneficia, lo que la Constitucidn prohibe es la retroactividad perjudicial.*(?-.5)

Lo anterior en el Codigo Penal Hondurefio se contempla en el articuI0121
donde se menciona que ias leyes penales tienen efecto retroactivo en cuanto
favorezcan al reo de un delito, aunque al publicarse agquéllas hubieran recaido

0 . - X *®
sentencia firme y el condenado estuviese cumpliendo la condena. (26)

*(25)  Constitucitn Polltica da los Estades Unidos Mexicanos, Pag. 13,
1'(’..’6) Cddigo Penal de Honduras, Pag, 56.
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LA RETROACTIVIDAD EN LEYES EXCEPCIONALES

Especial interés reviste indagar si el principio de retroactividad opera en
los casos de penas impuestas mediante la aplicacién de leyes excepcionales
dictadas en virtud de situaciones especiales de emergencia nacional, o por estar
en guerra el pais, una vez terminada la temporalidad de las mismas por
desaparicién de las causas qué las originaron. Pero la solucion se localiza en la
aplicacion retroactiva de la ley permanente atento al mandato del articulo 14

Constitucional por ser mas beneficiosa al acusado.

AMBITO DE VALIDEZ PERSONAL DE LA LEY PENAL

El principio de la igualdad de los hombres ante la ley és de aplicacién
relativam_er:ite reciente a pesar de su igualdad natural las legislaciones los han
considerado de manera desigual. Antiguamente los nobles y los poderosos eran
juzgados por leyes incomparablemente mas benignas que las aplicables a los
piebeyos y a los humildes. Esto sin remontarios a I3 épbca de la esclavitud
Institucional, en donde &l esclavo no era considerado siquiefa como persona. A
fines del siglo XVIIl al difundir la revolucion francesa por todas part;es las ideas
de fibertad y fraternidad humanas consagré el principic de la igualdad de los
hombres ante la ley. En el articulo | de la Declaracién de los Derechos del
Hombre quedd establecido: “La Ley debe ser la misma para todos asf cuando
protege como cuando castiga.” Nuestra Constitucion en los articulos 1, 12, 14,

consagra la igualdad, a libertad para todos.

INMUNIDAD O FUERO, SU CONCEPTO Y LA RAZON DE SU
EXISTENCIA
Felipe Tena Ramirez considera la inmunidad un privilegio del funcionario,

consistente en dejarlo exento de la jurisdiccién ordinaria, por eso dicho privilegio
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recibe el nombre de fuero, evocando aquélios antiguos derechos que tenian
ciertas personas, para ser juzgadas por tribunales de su clase y no por la justicia
comun. El fuero no existe en materia civil y sélo se da para preservar al
funcionano contra la autoridad por los delitos y faltas que se le atribuyan. La
inmunidad deja a la persona exenta de castigo por los delitos y faltas que realice
el fuero, sélo tiene la virtud de preservar al sujeto, de ser enjuiciado por los
tribunales ordinarios o de que éstos Unicamente 'puedan juzgarlo si se llenan

ciertos requisitos. (27) .

FUERO EN EL DERECHO MEXICANO
Et articulo 13 de nuestra Carta Fundamental, preceptia; "nadie puede ser
juzgado por leyes privativas ni por tribunales especiales. Ninguna persona o

corporacién puede tener fuerc”. El articulo 28 del Cédigo Penal preceptia, son

responsables de los delitos, "l.- Los que intervienen en la concepcion,
preparacion o ejecucion de ellos. Il.- Los que inducen o compelen a otro a
cometerlos. |ll.- Los que prestan auxilio o cooperacion de cualquier especie en

su ejecucidn y IV.- Los que en casos previstos por la ley, auxilian a los
. .y R H *(28) "(29)
delincuentes una vez que estos efectuaron su accion delictuosa.

" De lo anterior se deduce que existe igualdad para todos estableciéndose
solamente algunas excepciones en la misma Constitucién para quienes ocupan
determinados cargos publicos, a fin de hacer posible el desemperio de sus
funciones sin peligro de ser enjuiciados como resuitado de acusaciones que en

muchos casos serian infundadas y solo servirian como medio politico de ataque.

*{27) Derecha Panal Mexicano, Francisce Pavén Vasconcelos, Pdg. 79.
*(28y Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Pég. 13,
*{29)  Cédigu Penal para ef Estado de Veracruz, Pégs. 20y 27.
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RESPONSABILIDAD DE LOS FUNCIONARIOS PUBLICOS
Los érticulos 108, 109, 110, 111, 112 y 113 de la Constitucién Federal
reglamenta lo relative a la responsabilidad de los funcionarios piblicos. La Ley

Suprema enumera a los que gozan de fuero.

LA INMUNIDAD DIPLOMATICA

La inmunidad penal de los diplomaticos ha sido celosamente guardada.
En {a doctrina se fundamente en la necesidad‘ de que los representantes de
paises extranjeros puedan ejercer sus funciones con la mayor libertad, de lo
contrario, sus actividades se verian frecuentemente inten:umpidas o afectadas
por acusaciones penales a veces tendenciosas, que entrafiarian graves
pefjuicios a las relaciones internacionales, ésta es la verdadera razén de la
prerrogativa y no exclusivamente la cortesia o la reciprocidad. La inmunidad en
estricto rigor sc’:lo. protege a los Embajadores, Ministros Plenipotenciarios o Jefes
de Misiones Extranjeras, pero la costumbre internacional ha extendido en la
practica esta prerrogativa no sélo a los familiares del representante extranjero
sino también a los Secretarios agregados o Consejeros y de hecho, hasta los
empleados cuando no pertenecen al Estado en donde tiene lugar la
representacion.

Cuando un funcionario de los mencionados comete un delito, si bien es
inmune al Derecho Penal nuestro, se debe salicitar al Estado que [o designé que
sea retirado de inmediato y puede llegarse hasta el extremo de aplicarse la
expuision. El articulo 148 del Cddigo Penal del Distritoc Federal en materia
comin y para toda la ReplGblica en-la federai,.tipiﬂca como delito la violacién de

la inmunidad diplomatica.
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4.3 INTERPRETACION DE LA LEY PENAL

La interpretacion de la ley segln djversos criterios, acostumbra dividirse
por los sujetos que la realizan, es decir, segun su origen. se habla de
interpretacién prjvada o doctrinal, judiciai o jurisdiccional y auténtica o legislati\.;a.
Por.los medios o métodos empleados se le clasifica en gramatical y- 6gica o
teleoldgica en cuanto al resultado se divide en declarativa, extensiva, restrictiva
y progresiva. Por su drigen © por los sujetos que la realizan. La interpretacién
puede ser privada o doctrinal, judicial ¢ jurisdiccional y auntentiva‘y legislativa.

a).- Privada.o doctrinal es la interpretacion que de las leyes efectian los
particulares, de ahi su nombre de privada. Se le denomina doctrinal cuando es
hecha por los estudiosos del derecho, por los doctos en la materia, ya sea
mediante tratados, articulos en revistas y periédicos o en la catedra. Esta forma
de interpretacién es de gran utilidad regularmente sirve de guia a los juzgadores
para normar -su criterio, maxime cuando -proviené de personal cuyos
razonamientos poseen capacidad de convencimiento.

b).- Judicial o jurisdiccional.- La efectGan los jueces y tribunales en su
diaria tarea de Empartii' justicia. Para lograrla generalmente toman en cuenta la
interpretacion legislativa, si existe, y la doctrinal si la hay, asi como el propio
criterio dando coma resultado una interpretacion sui generis.

¢).- Auténtica o Iegislaﬁva.- La emite el propio legislador para precisar
el sentido de las leyes que dicta. Puede ser contextual o posterior, segﬂn- se
haga en el mismo texto legal o en otro exped?do después, es decir a veces
formula normas aclaratorias de otras en el mismo cuerpo legal, o bien en una ley
diferenta alusiva a la que se pretende desentrafiar.

La interpretacion del presente Cédigo Punitivo se realizé de manera

privada o doctrinal.
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Por los métodos o medios empleados, la i}wterpretacién puede ser
gramatical, légica y teleciégica.

Gramatical.- consiste en atender exclusivamente el estricto sig}niﬁcado
de las palabras empleadas por el legislador al expedir e} texto legal.

Légica.- correctamente debe denominarsele teleolbgica y tiene por objeto
determinar ef verdadero sentido de la ley mediante et andlisis del texto legal por
el estudio de la exposicién de motivos y de las actas de los trabajos
preparatorios. Procura descubrir la atmdsfera de donde nacid la ley a la vida
juridica para desentraar el fin que persigue, el fin perseguido es una ley y dar
su justo sentido de fas palabras empleadas en elia, ée ha recoméndado siempre
el método histdrico que consiste en ponerse en las mismas condiciones en que
se produjo la disposicién a fin de adveﬁir la necesidad que provocd su
expedicion, et mal que tratd de remediarse, el hecho sacial que quiso impuisar a
mantener o prevenir, el interés que debid acogerse justificadamente, las leyes o

-doctrinas que sirvieron de modelos o de inspiracidn y adn el sentido usual que
tenian ias palabras o frases empleadas,

- Para esta interpretacién finalista o teleoldgica deben tenerse presentes
los factores sociolégicos, éticos, paliticos e histéricos, en consonancia con el
Derecho comparado.

Por sus resultados.- La interpretacidn puede ser declarativa, extensiva,
restrictiva y progresiva.

a).- La declarativa.- es, a juicio de! intérprete, las patabras usadas en el
texto significan exactamente lo que su entendimiento idiomatico o sea cu.ando
descubre que la ley dice precisamente o mismo que expresan las palabras
empleadas. "Es declérativa cuando solo expresa el significado estricto de la

disposicion” segun Villalobos, y Porte Petit afirma, "la interpretacion es
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declarativa estricta hasta cuando se establece la conformidad con la letra de la
ley con la voluntad de ésta"."(30) *(31) '

Extensiva.- es si el intérprete concluye que las palabras empleadas en el
precepto expresa ménos que la voluntad de la ley, el interprete descubre que es
mas amplio el ambito de la disposicidn. En la interpretacién extensiva se amplia
el significado estricto de las palabras empleadas para’ lograr que coincida con lo
que quiso expresar en ella, no se pretende ir mas alld de la voluntad de la iey
sino descubrirla a pesar de que en el sentido estricto las palabras dicen menos
de lo que se pretendié expresar con ellas, es extensiva cuando comprende por
referirse al espiritu de la ley ¥y no éélo a su forma literal, casos, circunstancias,
elementos o condiciones que en un rigor gramatical pudiera creerse que no
estan expresados en el precepto.

Restrictiva.- Cuando segun el intérprete las palabras en la ley expresan
mas de lo que significan. ,

Progresiva.- Atiende a elementos cambiantes de cultura, de costumbres
y de medio sacial, comprendidos en la ley ¢ supuestos por ella y evoluciona de
acuerdo con sus factores ain cuando la redaccién del precepto permanezca

inalterada.

~4.3.1 LAINTERPRETACION EN MATERIA PENAL
Uno de los juicios mas erréneos entre abogados consiste en creer que la
ley penai no se interpreta. Interpretar una ley es entenderla, precisar su
contenido; desentranar su sentido. En las leyes penales como en otras, puede
ocumir que el texto no se encuentre expresado con claridad, entonces sera
preciso delimitar, esto es, determinar sus alcances.Aun siendo clara la ley, es de

*30)  Darscho Penal Maxicane, Ignacio Viltalobas, P4g, 62.
"(31) Apuntes de la Parts Genaral def Daracho Penal, Ports Petit, Pdg. 167
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primer orden entender su contenido para adecuar a ella el caso concreto.
Y respecto a lo anterior hay que mencionar que la interpretacion de este

Cddigo Punitive se efectus en forma privada o doctrinal.

4.3.2 CONCURSO APARENTE DE LEYES

Se refiere a las reglas que resuelven Ias refaciones interferentes entre las
diversas disposiciones penales, coordindndolas segun su rango, de modo que la
aplicabilidad de unas se condicione a la aplicabi!id;d 0 no aplicabilidad de otras,
a esto se denomina conflicto aparente de disposiéiones benales. Se
diferencia del concurso.ideal de delitos, con el gque a menudo se le ha
confundido porque en éste haya realmente encuadramiento multiple y en el
concurso aparente de leyes sdlo se trata de decidir la subsuncion. Beling ha
dicho que este conflicto es de previa resolucién para el concurso ideal, (32)

Se fundamenta en el articulo 8 del Cédigo Penal de Nuestro Estado y
dice: "La concurrencia entre una norma general y otra especial y la que exista
entre una prevencién de mayor amplitud y otra de menor alcance, se resolvera
por aplicacion de!l mandamiento especial y la norma de mayor alcance,

respectivamente”. (33)

PRINCIPIOS PARA RESOLUCION DE APARENTE CONFLICTO

No todos los atitores estdn de acuerdo en recibir todos los principios, ni
en adoptar el criterio de los efectos que producen. Beling parte de las relaciones
I6gicas entre tipos y ias reduce a éstas:

1.- Exclusividad.- que encierra contradiccion e independencia y
conduce a la altemnatividad de las leyes penales. _

2.- Especialidad.- que supone un subconcepto comprendido en otro,

1"(32) Deracho Penal Mexicano, Befing, Pag. 111.
*(33) Cddigo Penal para ef Estado de Veracruz, Péags. 13y 14,
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encina-arbol y que conduce a la subsidiaria de la amenaza correspondiente al
tipo principal o supertipo, y ella sera aplicable cuando el subtipo con su amenaza
no lo sea y;

3.- Neutralidad.- La afirmacién de un tipc no importa, ni la afirmacion ni
la negacién de otro. La acumulacién parece posible, pero la niega el derecho
positivo, puede ser concurso ideal o de leyes. Solo una amenaza es aplicable,
es decir, estd negativamente condicionada por la primera. En Uitima se trata de

un proceso de subsidiaridad, que seria mejor llamar consuncidn.

Roberto Von Hippel simplifica los términos y limita los casos a la
especiaiidad y subsidiaridad. Por su parte, Edmundo Mezger reduce el
problema a dos situaciones: -

1.- Cuando la procedencia de una ley frente a la otra descansa en
fundamentos Idgicos hay especialidad, que por razones idgicas excluye a la
general y

2- Cuando la procedencia resulta de la relacion valorativa, hay
consuncidn, una ley conforme a su propio sentido incluye ya en si el desvalor
delictivo de la otra. |

Los criterios para resoiver el aparente concurso de éstas son:
alternatividad asi denominada por Binding y que Grispigoni estudia bajo el
extenso epigrafe aparente concurso de disposiciones penales; respecto a un
hecho (Unico, especialidad que Binding no distingue de ia subsidiaridad
considerando esos casos como subespecies de ésta, subsidiaridad y

consuncion.
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ALTERNATIVIDAD

Binding trata ésta como el contenido de las leyes penales puede, ser
idéntico en todo esto muy raramente o en parte, sin gue en este dltimo caso,
una de las dos leyes deba comportarse como regla y la otra como excepcién. En
caso de identidad parcial los tipos estan en |a relacién de dos circulos secantes,
para cuya superficie de contacto existan varias leyes que conminan con una
pena, es decir, que haya altemnatividad cuande dos tipos de delitos se
compartan como dos circulos secantes, es decir cuando dos tipos de delito que
tutelan un bien juridico se excluyan: entre si, en cuanto exigen caracteres
contradictorios. Segtin Honing habra alternatividad cuando dos disposiciones se
comportan, respecto a la tutela de un mismo bien, como medios diversos para
un mismo fin, en tal caso a la diversidad de los medios corresponderia la

inconciabilidad de aplicacion de uno de los dos tipos.*(34)‘

ESPECIALIDAD
Esta consiste en que una misma materia sea regulada por dos leyes o

disposiciones de ley, la ley o la disposicién especial sera la aplicable.

SUBSIDIARIDAD '

Consiste en que cuando una ley o disposicion legal tiene caracter
subsidiario respecto de otra, Iav aplicabilidad de ésta excluye la aplicacién de
aquella, una ley tiene caracter subsidizrio respecto a otra principal, cuando
ambés describen grados o estadios diversos de la violacién del mismo bhien
juridico, de modo que el descrito por Ia disposicion subsidiaria por ser mencs
grave que el descrito por la principal, queda absorbido por ésta. Las mas
importantes disposiciones subsidiarias son las referentes a la -tentativa‘ que solo

"(34)  Deracho Penal Mexicano, Pavin Vasconcelos, P4g. 91,
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es punible como tal manifestacion del delito cuando éste no se ha consumado, y
a la complicidad, puesto que sdlo es punible por este titulo, el sujeto que no

perpetra actos de autoridad.

CONSUNCION

Cuanqo el hecho pre'viéto por una ley o por una disposicion legal esta
comprendido en el tiempo descrito en otra, puesto que ésta es de mas amplio
alcance, se aplica con exclusién de la primera. La mayor amplitud de la ley o de
la disposicién legal deriva del bien juridico tutelado que comprende también el
tutelado por la ofra ley o de la naturaieza de los medios adoptados o de los
efectos producidos, o bien de aquélla que asuma como elemento constitutivo o
circunstancia calificativa el ‘hecho previsto por la otra ley. Los autores
diferencian dos especies de conjuncién, el delito progresivo, el complejo. -

E!l delito progresivo se da cuando el agente pasa de una conducta inicial
que realiza un tipo de delito mas grave, en el que se incluyen los elementos
constitutivos del delito mas leve. Verbigracia, el que perpetra unas lesiones que
después causan homicidio. Los deiitos complgjos o compuestos se llevan a
cabo cuando dos o més tipos previstos por otras disposiciones legales, se
conjuntan como elementos constitutivas de otro, cuando un tipo se califica por
una circunstancia agravante. Lo que antecede en el Codigo Penal Hondurefio o
vemos en los siguientes artiéulos:

Articulo 57.- de dicho ordenamiento donde sefiala que: "a los autores de
tentativa de deiito se impondra la pena inmediatamente inferior en dos grados a
la sefialada por !a ley para el delito consumado.” (3%9)

Articulo 52.- "a los encubridores de un defito consumado se irhpondré la
pena inmediatamente inferior en dos grados a la sefialada por la ley para el

*(35)  Cédigo Penal Hondureflo, Pag, 209,
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delito consumado”. (36}

Articulo 62.- "a los codmplices de tentativa de delito se impendra {a pena
inferior en dos grados a la sefialada por la ley para la tentativa de delito

gjemplos de subsidiaridad. (37)

*(36)  Céeligo Penal Honduratio, Pag, 95
“(31)  Cédigo Penal Honduratio, Pag. 127,
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por el resultado antijuridico. E! pritaneo juzgaba a las cosas, arhboles, piedras,
etc. Esquines decia, "arrojamos lejos de nosotros los objetos sin voz y sin
mente, y s_i un hombre se suicida enterramos lejos de su cuerpo la mano que
hirie"."(40) Platon en las Leyes afirma lo mismo, exceptuando el rayo y demas
meteoros lanzados por la mano de Dios. En la Edad Media se castigd
profusamente a los animales y hasta hubo un abogado que se especializd en
defensa de las bestias. Es que la valoracion juridica no se hacia como hoy. No
descansaba el reproche en los elementos subjetivos y s6lo se contemplaba el
resultado dafioso producido por otra parte, razones de orden religiosos hicieron
pensar que las bestias podrian ser capaces de intencidn. Refiriéndonos ya alas
personas vemos también ‘como la valoracién juridica que recae sobre sus
conductas varia a través del tiempo.

Hasta las proximidades del siglo XIX se encendieron hogueras- en Europa
para quemar & las brujas. Acaso fue entonces la hechicera el delito mas
tremendo. La valoracién juridica de aquellos tiempos asi lo considerd y por elo
infelices mujeres, algunas de ellas enfermas de la mente, pagaron en la hoguera
sus excentricidades contrarias' a la valoracién de la época. Ello prueba que el
delito fue siempre lo antijuridico y por eso es un ente juridico. Lo subjetivo es
decir la intencion aparece en los tiempos de la culta Roma, donde incluso se
cuestiona la posibilidad de castigar el homicidio culpable que hoy figura en todos

los Codigos.

DELITO CbMO ENTE JURIDICO

La expresién‘y el contenido conceptual de ente juridico solo aparece al
ser construida la doctrina del derecho iiberal y sometida la autoridad del estado
a los preceptos de una ley anterior. E} delito como ente- juridico sdlo es pues,

. *(40) Leracko Penal Mexicano, Pavén Vasconcelos, Pég. 75.
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incriminable en cuanto una ley anteriormente dictada lo define y pena. la
doctrina de Carrara que. perfeccioné la de Carminagni y que antes fue
formulada por Feuerbach asume esa actitud. Carrara es el técnico. A él se ha
vinculado "la doctrina del delito ente juridico“.'(“) Este es la infraccion de la ley
del estado, promulgada péra proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante
de un acto externo del hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y
politicamente dafioso. Lo contrario a la ley, habria de ser pocos afios mas tarde
menos de un cuarto de siglo rectificado por Binding. "En proteger la seguridad

estaba la _esencia de la entidad del delito".*(42)

REVOLUCION POSITIVISTA

Carrara penso due sut doctrina era inatacable. Y de tan pf.-rfecta gue era,
como todo lo perfecto pensaba en si la caducidad. Ya no era futuro, sino
presente y por tanto futuro ido. Y a pasos agigantados pasados reditud. Una
revolucion la descoyuntd, ia enterrd, aunque como en los aspectos de lbsen
vuelva luego. Y su vuélta da mas vigor a lo reencamado, pero ia revolucién no

fue terrible. Se ilamd el positivismo,

NOCION SOCIOLOQGICA DEL DELITO

El positivismo en distincion con lo antes citado por los clasicos, pretendid
. demostrar que el delito es un fendmeno o hecho natural, resultado necesario de
factores hereditarios, de causas fisicas y de fenémenos sociqlc’:gicos. Rafael
Garéfale el sabio jurista del positivismo, define al delito natural como “la
violacién dé los sentimientos altruistas de providad y dé piedad, en la medida
media indispensable para la adaptacion del individuo a la colectividad”. (43)

"#1). Derecho Penal Mexicano, Pavén Vasconcelos, Pég, 63,
*{42) Daracho Penal Mexicano, Pavén Vasconcelos, Pég. 64,
*(43) Derecho Panal Mexicano, Pavin Vasconcelos, Pég. 34.
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Gardfale sentia la necesidad de observar algo é inducir de ello una definicién y
no pudiendo actuar sobre los.delitos mismbs, no obstante ser esa la materia de
su estudio dijo haber observado los sentimientos, aunque claro esta que si se
debe entender que se refiere a los sentimientos afectados. Este afirma gue el
delito es la violacion de los sentimientos de piedad y de probidéd.poseidos por
una poblacion én la medida minima que es indispensable para la adaptacion del

individuo a la sociedad.

CONCEPTO JURIDICO DEL DELITO

La definicién del delito debe ser naturalmente formulada desde el punto
de vista del Derecho, sin incluir ingredientes causales explicativos cuyo objeto
es estudiado por ciencias fenomenoldgicas como Ia.antropologia, la sociologia,
la psicologia criminales y otras, y desde el punto de vista juridico se han

elaborado definiciones del delito de tipo formal y de caracter substancial,

NOCION JURIDICO FORMAL - ‘

Para varios auiores, la veridica nocién formal del deiito es suministrada
. por la Iey positiva mediante la amenaza de una sancién por la ejecucion o la
omisién de ciertos actos, pues formalmente hablando expresan el delito, se
caracteriza por su sancién penal sin una ley que sancione una determinada
conducta, no es posible hablar del delito. Para Edmundo Mezger, "el delito es
una accion punible” '(44), esto es el conjunto de los presupuestos de la pena. El
articuio 9° de el Codigo P_en.al establece: "Delito es el acto u omisién” '(45), asta

deﬁnicién es totalmente formai.

'(44) Deracho Penal Maxicano, Jusé Vasconcelos, Pag. 78
. *(45) Cédige Panal para el Estado da Veracruz, P4g. 14,
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CONCEPCIONES ACERCA DEL ESTUDIO JURIDICO SUBSTANCIAL

DEL DELITO

Existen dos sistemas principales para realizar el estudio juridico esencial
del delito, el unitario o totalizador y el atomizador o analitico. Segtin ta corriente
unitaria o totalizador y el atomizador o analitico. Segtin la corriente unitaria o
totalizadoré, el delito no puede dividirse ni para su estudio por integrar un todo
orga’nicb. Un concepto indisoluble. Antolisei asienta para los afiliados a esta
doctrina, el delitc es como un blogue monolitico, el cual puede presentar
aspectos diversos pero no es en modo alguno fraccionable. A su ver, los
analiticos o. atomizadores estudian el ilicito penal por sus elementos
constitutivos. Evidentemente para estar en condiciones de entender el todo
precisa el conocimiento cabal de sus partes, ello no implica por supuesto, la
negacion de que el delito integra una unidad. En cuanto a los elementos’
integrados del delito no existe en la doctrina uniformidad de criterios, mientras
unos especialistas sefialan un nimero, otros los configuran con mas elementos,
surgen asi las concepciones bitomicas, tritémicas, tetratomicas, pentagémicas,

exatomicas, heptatémicas, etc.

NOCION JURIDICO SUBSTANCIAL

Las nociones formales del delito no se introducen en la verdadera
naturaleza de este por no hacer referencia a su contenido, el propio Mésger .
elabora la définicion’ juridico substancial al expresar que "el delito es la accién
tipicamente antijuridico culpab!é, sometido a veces a condiciones objetivas de
penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancién penal"~'(45).
Jiménez de Asua, incluye como elementos del delito, la accién, ia tipicidad, la
antijuridicidad, la 'imputabilidad, la culpabilidad, la punibilidad y las condiciones

{46) Deracho Panal Mexicano, José Vasconceios, Pég. 79.
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objetivas de penalidad. "(47} |
Para Castellanos Tena los elementos esenciales del delito son conducta,
tipicidad, antijuricidad, y culpabilidad. Lo anterior lo sefiala Castellanos Tena en

su libro Lineamientos Elementales del Derecho Penal. (48)

5.3 CLASIFICACION DE LAS INFRACCIONES

El Codigo Penal de Veracruz no clasifica infracciones pero si los delitos lo
que "se regula en el articulo 12 de dicho ordenamiento”: Ef delito es: (49)

1.- Instantaneo, cuando la consumacién se agota én el mismo momento
en que se han realizado todos sus elementos constitutivos;

IL.- Permanente o continuo, cuando la consumacion se prolcnga en el
tiempo;

{IL.- Continuado, cuando hay repeticiones de conductas o hechos con el
mismo designio delictuoso, e identidad de disposicién,

Y el articulo 3 del Codigo Penal Hondurefio los clasifica: “"Los delitos,
atendida su gravedad se dividen en: crimenes, simples delitos y faltas." *(50)

Son crimenes los que la ley castiga con penas mayores

Son simples delitas 'Ios que la ley reprime con penas menores

Son faltas las infracciones a que la ley sefiala pena correccional.

Segun el Cédigo Penal Honduredio, sefiala en su articulo dos, las
acciones u omisiones gue cometidas con dolo o malicia, importarian un delito.
Constituyen cuasidelito si sélo h_ay culpa en el que la comete. Y en su precepto
tercero dice: "los delitos atendiendo su gravedad se dividen en crimenes
simples, delitos y faltas, definiendo estos asi, son crimenes los que la ley

x

(47) La Ley y ef Delito, Jiménez de Astia, Péy. 32.

(48} Lineamientos Eiementalas de Derscho Penal, Castallanos Tena, FPag. 25,
*(48)  Cddigo Penal para ef Estado de Veracruz, Pag, 14

*(50)  Cédigo Penal Hondurefo, Pg. 17,
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-castiga con penas mayores, son simples delitos los que la ley reprime con penas
menores, son faltas las infracciones a la que la ley sefiala pena correccional. Y
también dice en su articulo cuarto, son punibies, no sélo el delito consumado
sino el frustrado y la tentativa. -

Deﬁnienao en el articulo 5 que las faltas son las que se castigan cuando
han sido consumadas y en el articulo 6 dice que no quedan sujetos a las
disposiciones de este Cddigo los delitos que se hallen penados por las leyes
especiales. De lo anterior se desprende la sola clasificacién que contempla el
Cadigo punitivo en estudio no observandose del analisis de tal ordenamiento
otra clasificacion. ‘

El Cddigo Penal de Veracruz, si hace una clasificacion detaliada de
delitos en el articulo 12 y en el Cédigo de Honduras, se explica como se

manifestd con antelacién.

ELEMENTOS DEL DELITO

Elemento significa fundamento, proviene del latin Elementum, todo
principio fisico que entra en la composicién de un cuerpo sirviéndole de base al
. mismo tiernpp gue concurre a formarlo. Celestino Porte Petit, cuestiona si la
denominacién pueden ser elementos, aspectos y caracteres, en cuanto al
término aspecto que viene del latin aspectus, que es apariencia del estado de
!ag cosas el mismo contenido se considera que no es apropiado pues es
requisito, o ‘sea una condicidén necesaria para una cosa, la cual se utiliza como
sinonimo de elemento, aquéllo que entra en la composicién de un cuerpo y sirve
de base a la misma denominacién, por io que se deben utilizar los términos
apropiados y si hablamos de elementos o requisitos, este término ldgico o usan
los analiticos, los cuales piensan que deben estudiar los eleméntos del delito

descomponiéndolo sin perder de vista su unidad lo cual no significa que el
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mismo quede desmoronado. La teoria del delito estudia los elementos del delito
en general doctrinariamente se dividen en esenciales o constitutivos y
accidentales,

Los Esenciales .- son aquéllos indispensables, necesarios para constituir
el delito, en particular, comunes a cualquier delito.

Los Accidentales.- no contribuyen a la existencia del delito, la funcién de
los accidentales agravan solamente y atengan la pena, ejemplo: la
premeditacidn es accidental, agrava solamente la pena, no es circunstancia para
el mismo, doctrinariamente son circunstancias, el término anterior no es
adecuado para- designar a los elementos esenciales del delito, estos sdlo
convergen a la circunstancia de que se den, son accidentés que conéUrren con
" un hecho y una conducta con Li'na cohsecuencia.

Un problema. que sé plantea en relacién que se da entre los elementos
del delito, es si existe prioridad l4gica, prefacién légica o prioridad temporal. Si
afirmamos la existencia de prioridad l6gica implicaria establecer una secuencia
. de cada elemento, es fundamento del que le antecede sin embargo de acuerdo
a ella, la conducta no es el fundamento de la tipicidad Yy a la vez ella no es
fundamento para la existencia de la conducta, si existiera relacion légica seria la
antijuricidéd su fundamento. Todos los elementos tienen autonomia y tienen
existencia propia, todos estan vinculados y se requieren que existan.

Prioridad temporal si fuera asi no habria delitos temporales de 7
secuencia temporal, lo que existe es una prélacién l6gica, es decir se requiere
para que se de, que exista una conducta y una descripcidn en un tipo penal
necesariamente por la prelacion légica se debe seguir un orden de todos los

elementos del delito,
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PRESUPUESTO DEL DELITO

Segun los penalistas para abordar el estudio de los mismos, estos deben
ser anteriores para que se den y en |a doctrina se establecen dos corrientes:
una que niega los presupuestos por estar vinculados a la existencia del delito ¥
otros los identifican, los gue niegan su identificacién dicen que los presupuestos
de los delitos se clasifican en presupuestos generales y especiales.

Los Generales.- Son presupuestos para cualquier delito y esto lo
establece cualquier tipo penal, y los Especiales.- son los que se requieren que
tengan existencia previa a un delito especifico, tratandose de tipos especiales.

Los presupuestos generalc_es que se requieren para la existencia del delito
son a).- La norma penal, b).- Los sujetos active y pasivo, c).- La imputabilidad,
d).- El bien juridico tutelado, e).- Instrumento del delito. El primero se funda en el
articulo 14 de nuestra carta Magna, y se refiere al principio de exclusividad que
es que la conducta debe estar descrita en la ley penal sino es asi,-no puede
aplicarse ya que si no existe la norma descriptiva del hecho no puede haber
tipicidad.

El sujeto activo es quien realiza ia conducta prevista en la norma penal y
asi también requiriéndose que el sujeto activo sea capaz o sea imputable para
que se le pueda imputar un hecho delictivo y los bienes juridicos tutelados son
los protegidos por la norma penal y el instrumento del delito son los objetos

materiales que se utilizaron en la comisién del hecho tipico penal.

5.4 LUGARY TIEMPO DEL DELITC

En la mayoria de los casos, la actividad o la omision se realizan en el
mismo lugar en donde se produce el resultado; el tiempo que media entre el
hacer o no hacer humanos y ese resultado es insignificante y por ello pueden

considerarse con comitentes. En ocasiones, sin embargo, la conducta y el
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resultado no coinciden respecto a lugar y tiempo y es entonces cuando se esta
en presencia de los llamados delitos a distancia, que dan lugar no sélo a
problemas sobre aplicacion de la ley penal en funcion de dos 0 mas paises
soberanos, incluso dentro del derecho internc, a cuestiones sobre determinacion
de la legislacion aplicable.

Cuello Calén senala tres teorias: "a) Teona de la actwndad segln la
cual el delito se comete en el lugar y al tiempo-de la accion o de la omisién; b).-
Teoria del resultado; de acuerdo con eila el delito se realiza en el lugar y al
tiempo de _ produccion del resultado; y c).- Teoria del conjunto o de la
ubicuidad, para la cual el déiito se comete tanfo en el lugar y al tiem.po de
realizacién de la conducta, como, en donde y cuando se produce e'!
resultado"”. (31)

Para Edmundo Mezger "lugar del hecho es to&o lugar en el gue se
efectud alguna parte integrante del hecho, tratandose de la actividad corporal
del autor o del resultado posterior” *(82) g penalista aleman se adhiere a la
teoria del conjunto o de la ubicuidad, en cuanto a lugar se refiere; con relacion al
tiempo, para cuestiones sobre prescripcién, se aﬂlia: a la teorfa del resultado; a
la de la actividad, tratandose de determinar la imputabilidad o inimputabilidad del
sujeto.

Ademas de estos criterios existen otros mas, como el de la intencion,
segun el cual el delito debe tenerse por realizado en el tiempo y lugar en donde
subjetivamente el agente lo ubica, y el de la actividad preponderante, que ve en
el acto de mayor trascendencia, dentro de [a actividad, el medio d.e determinar el
lugar y tiempo de ejecucion dei delito.

" En nuestra legislacion penal, se ha dado motivo a adoptar soluciones
diversas con relacién a los casos concretos, aunque generaimente se sigue la

'(51 ) Dergcha Penal Mexicano, José Vasconcelos, Pég. 64,
*(52) Deracho Penal Mexicano, José Vasconceles, Pag. 51.
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téori'a del resultado. El Anteproyecto de Cédige Penal para el Distrito y
Territorios Federales de 1958, manifiesta en su articulo 5, la teoria de Ia
ubicuidad; "Para todos los efectos penales, se tendra por cometido el delito en el
lugar y tiempo en que se realicen la conducta o el hecho o se produzca el

resultado.” "(53)

55 LA ACCION

El acto es el primer élemento del delito. Utilizamos la palabra acto, e
indistintamente accién lato sensu y no de hecho, porque hecho es todo
acaecimiento de la vida y los mismo puede proceder de la mano del hombre que
del mundo de la naturaleza. En cambio acto supone la existencia de un ser
dotado de voluntad que lo ejecuta. Acto en una acepcidon mds amplia
comprensiva del aspecto positivo de la accidn y del negativo omisién. Acto sé
define como la manifestacion de voluntad, que mediante aécién. produce un
cambio en el mundo exterior, o por no hacer lo que se espera, deja sin mudanza
ese mundo externo cuya modificacién es asegurado. E! acto es pues una

conducta humana voluntaria que produce un resultado.

EL ACTO PROVIENE SOLO DEL. HOMBRE.- Porque solo él es capaz

de delito, porque realiza acciones voluntarias.

PROBLEMATICA DE LA ACCION.- El acto que ha sido negado por M.E.
Mayer como elemento geﬁeral del delito, puesto que cémier;za el concepto de
éste hablando de acontecimiento no de acciones, desaparece en la definicién
Hada por Mesger en la que menciona el hecho, cuyo valor en la lengua alemana
es mas extenso, ya que comprende, junto a los actos humanos, los

*(53) Anteproyacto de Cédigo Penal para el Distrita y Tenitorios Federates, Pag. 10.
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acaecimientos de la naturaleza,

El delito es ante todo una conducta humana y para expresar este
elemento se han usado diversas denominacicnes acto, accidon hecho. Luis
Jiménez de Asta emplea la palabra acto en una amplia acepcion comprensiva
del aspecto positivo accion y del negativo omision. Dentro del concepto de
conducta pueden comprenderse la accion y la omision, es decir, e} hacer
positivo y el negativo, el actuar y el abstenerse de obrar, Porte. Petit, es
partidario de los términos conducta y hecho-para denominar al elemento objeto
del delito, el hecho en sentido técnico es el conjunto de los elementos materiales
del mismo que realiza la lesion o el peligro a un interés penalmente protegido y
en sentido propio el hecho es solamente el hecho material que comprende la
accion y el resultado,

Segun lo anterior, en ocasiones el elemento objeto del delito es la
conducta y otros hechos cuando fa ley requiere ademds de la accion o de la
omision, la produccion de un resultado material unido por un nexo causal. Si el
delito es de mera actividad o inactividad debe hablarse de conducta de hecho,
cuando el delito es de resultado material segun la hipétesis tipica.

Porte Petit distingue la conducta del hecho, "éste se compone de una
conducta, un resultado y un nexo causal" (°4) La sola -conducta agota el
elemento objetivo del delito cuando por si misma llena et tipo como sucede en
los llamados delitos de mera actividad carentes de un resuitado material. La
conducta es un elemento det hecho cuando segun la descripcién del tipo precisa
una mutacion en el mundo exterior, es decir, un resultado material por
efectuarse en el escenario del mundo, es desde este punto de vista un hecho. |
Tambien los fendmenocs naturales son hechos, mas si convencionalmente se

'(54) Apuntes da la Parts General def Derecho Panal, Porte Petit, Pdg. 11.
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Habla de hecho para designar la conducta el resultado ¥ SU necesario nexo
causal y del vocablo conducta cuandb el tipo sélo exige un acto o una omisign,
la distincién nos parece (til.

Claro eété. sdlo existe el nexo causa en los ilicitos de resultado material,
los de simple actividad o inactividad comportan sélo resuftado juridico. Ahora
bien el elemento objetivo puede presentar las formas de accion, omisidn y
comision por omision. Mientras la accién se integra mediante una actividad,
ejecucion voluntaria concepcién y decisidn, la omision yla cqmisic’:n por amisién
se conforman por una inactividad diferenciandose en que en la omisién hay
violacion de un deber juridico de obrar, en tanto en la comision por omisién se

violan los deberes juridicos uno de obrar y otro de abstenerse.

A CONCEPTO DE CONDUCTA.- La conducta es el comportamiento
humane voluntario positivo ¢ negativo encaminado a un propésito. -
.
EL SUJETO DE LA CONDUCTA.- Sélo Ia conducta humana tiene
relevancia para el Derecho Penal. El acto y la omisién deben corresponder al
hombre porgue tnicamente es el, el posible sujeto activo de las infracciones

penales, es el dnico capaz de violuntariedad.

5.5.1 ELEMENTOS O FORMAS DE LA ACCION

Celestino Porte Petit, sefiala como elementos de la accién una'
manifestacién de voluntad, un resultado y una relacién de causalidad. Para
Cuello Calén, los elementos de la accién son un acto de voluntad y una
actividad corporal.

Luis Jiménez de  Asia, "estima que son tres: manifestacién de

voluntad, resultado y relacién de causalidad. Para nosotros, la conducta se



manifiesta de dos maneras: a).- Mediante una accién y b).- Mediante
omision, los elementos de la conducta son: 1.- Voluntad: es un _elerhento
sujetive de la accidn, es Ia libre autodéterminacic’:n que pravoca el hecho de ver
la actividad, siempre debe ir, 2.- Actividad © movimiento éorporal, 3.- Deber
juridico.- es obligacién de no realizar determinadas conductas, por el orden
juridico, 4.- Resultado tipico respuesta merémente juridica cuando la accién se
adec(a al tipo penal.” *(55) ‘

La 1.- esta vinlculada con el movimiento corporal que es pfecisarhente la
voluntad del ser humano que intemamente realiza hacia el exterior. Los
movimientos de las ideas no son incriminables. La voluntad y el movimiento
corporal para considerarse accion necesitan estar vinculados da origen a una
conducta activa que interesa al Derecho Penal. 3.- El infractor se haga acreedor
a una sancion aplicable.

En cuanto a la omision vemas que se clasifica: Omisién se divide en 1).-
Omisién simple.- cuyos elementos son: a).- voluntad, b).- inactividad, c).-
deber juridico de obrar, y d).- resultado tipico, 2.- Comisién por omisién.-

Resultado tipico material y deber juridico de abstenerse.

5.5.2 EL PROBLEMA DE LAS PERSONAS MORALES

En la actuaiidad es unénime el pensamiento en el sentido de que sblo las
personas fisicas pueden delinquir, mas esta en pie el probléma de si las
personas morales o juridicas son o no responsables ante el Derecho Penali.
Mientras unds autores estan convencidos de la responsabilidad de ias personas
morales, otros la niegan de manera categérica.

Fernando Castellanos Tena "estima que las personas juridicas no

*(55)  La Leyy ol Delito, Luis Jiménez da Asda, Pég. 35
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pueden ser sujetos activos del delito por carecer de voluntad propia
independiente de las de sus miembros, razén por la cual faltaria el elemento
conducta, basico para la existencia del delito”. (56}

El articulo Il del Cédigo Penal del bistrito, “establece que cuando aigun
miembro o representante de una persona jun’dEca cometa un delito con los
medios para tal efecto proporcionades por la misma entidad, de modo que
resulte cometido a nombre o bajo el amparo de la sociedad o en beneficio de
ella, el juez podra decretar la suspensién de la agrupacion o su disolucion si-
fuera necesario para la seguridad pﬁblica".'(f’?) Del propio precepto se
desprende que quien comete el delito es un miembro o representante és decir
una persona fisica y no la moral. Por otra parte, si varios o todos los socios
_ convienen en ejecutar el delito o intervienen en él en alguna forma, se estara en
presencia de un caso de participacion o codelincuencia de personas reales.

Para Francisco Gonzéaiez de ia Vega, el articulo !l del Cadigo Penal,
"apenas contiene una apariencia de responsabilidad colectiva pero no contraria,
la ‘tesis de que Unicamente las personas fisicas pueden ser sujetos actives del
delito, pues la redaccién del mismo precepto indica en forma clara gue es algan
miembro o representante de la sociedad quien comete el delito, las sanciones
_ establecidas mas que de penas, tienen el caracter de medidas de seguridad a
simple titulo preventivo de nuevas actividades criminales”, "(98)

Concluye Castellanos Tena en su libro de Lineamientos Elementales del
Derecho Penal diciendo: "Que las personas morales no pueden delinquir sin
embargo indiscutiblemente constituyen sujetos pasivos del delito como las
personas fisicas en eépecia! traténdose de infracciones penales de tipo
patrimonial contra el honor, también el Estado puede ser sujeto pasivo del delito

»

{56) Lineamientos Etemeantales da Derecha Penal, Castellanos Tena, Pdg. 28.
*(8T)  Cédigo Penal del Distnito Fedarsl, Pég. 142,

*

{58) Derecho Panal Mexi , Francisco Gonzdlez de Ja Vega, Pdg. 54.
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y de hecho lo es la sociedad misma"."(99)

EL SUJETO PASIVO Y EL. AGRAVIADO

El sujeto pasivo del delito es el titular del derecho viclado y juridicamente
protegido por la norma. £l ofendido o el agraviado es la persona que resiente el
dafio causado por la infraccién penal. Generalmente hay coincidencia entre el
sujeto pasivo y'el ofendido, pero a veces, se trata de personas diferentes, tal
ocurre en &l delito de homicidio en donde el sujeto pasivo o victima es el ’
individuo a quien se ha privado de la vida mientras los ofendidos son los

familiares def occiso.

OBJETOS DEL DELITO

Los autores distinguen entre abjeto materia y objeto juridicd del delito. Ei
c;bjeto material lo constituye la persona o cosa sobre quien recae el dafio o.
peligro, la persona o cosa sobre la que se concreta la accién delictuosa. E!
objeto juridico es el bien protegido por [a ley y que el hecho o la omisién criminal

" lesiona.

Segun Franco Sodi "el objeto juridico es la norma que se viola" *(60), en

tanto para Villalobos "es el bien o la institucién amparada por la ley y afectada

por el delito"."(61)

LA ACCION STRICTU SENSU Y LA OMISION
La conducta llamada también actoc o accién lato sensu puede
manifestarse mediante haceres positivos o negativos, es decir, por actos o por

abstenciones.

'( 59) Lineamientos Elementales de Derecho Penal, Casteifanos Tena, Pég. 34
*(60) Derecho Penal Maxicanc; Joss Vasconcelos, Pdg. 56.
*61)  Derecho Pensi Mexicans, José Vascancelos, Pig. 71.
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El acto o la accidn strictu sensu, es todo hecho humanoh_ voluntario, todo
movimiento voluntario del organismo humano capaz de modificar el mundo
exterior o de paner en peligro dicha madificacion.

Segun Cuello Caidn, "la accién en sentido estricto es el movimiento
corporal voluntario encaminado a la produccion de un resultado consistente en
la modificacion del mundo exterior o en el peligro de que se produzqa".'(62)

Para Eugenio Florian, "la accién es un movimiento del cuerpo humano

‘ que se desarrolla en el mundo exterior y por esto determina una variacién ain
cuando sea ligera o imperceptibte".'(ea)

La omisién radica en un abstenerse de obrar simplemente en una
abstencion, es dejar de hacer lo qué se debe ejecutar. La omisién es una forma
negativa de la accién. Para Sebastian Soler "el delincuente puede violar la ley
sin que un solo musculo de su cuerpo se contraiga por medio de una omision o
abstencion”."(64) ‘

En los delitos de accion se hace lo prohibido, en los de omisién se deja
de hacer lo mandado expresamente. En los de accién se infringe una ley
prohibitiva 'y en los de omisién una dispositiva.

Dentro de la omision debe distinguirse la omisién simple u omisidn propia
de la comision por omisién u omisién impropia.

Porte Petit, "estima como elementos de la omisién propia: a).- Voluntad
o no voluntad (delitos de olvido), b).- inactividad y c).- Deber juridico de
obrar, como una consecuencia consistente en un resultado tipico".*(ss)

Afirma que la omisién simple consiste en un no hacer voluntario o culposo
violando una norma perceptibie, produciendo un resﬁltado tipico.

En la comisién por omisién hay una doble violacién de deberes de obrar y
*(62)  Derecho Penai, Eugenio Cusllo Calén, Pég, 28
'(53) Derecho Panal Mexicano, José Vasconceias, Pég. 70.
“(64)  Derscho Penal Mexicanc, Jass Vasconcsios, Pag. 72,
t(6:':) Apuntes da la Parte General dat Derecho Penal, Celastino Parta Petit, Pég. 48.
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;ie abstenerse y por ello se infringen dos normas, una preceptivé y otra
prohibitiva. Existe un delito de comision por omisidn cuando se produce un
resultado tipico y material, por un no hacer voluntario o culposo, delitos de
olvido, viclando una norma preceptiva penal o de otra rama de derecho y una
narma prohibitiva.

En los delitos de simple omision el tipo se colma por la falta de una
actividad juridicamente ordenada, sin requerir de resultado material alguno. En
cambic en los de comisidn por omisién es necesario un resultado material una
mutacion en el mundo exterior.

En la omisién simple sdlo se viola la norma que ordena, porque el agente
no hace lo mandado, en la comision por omisidn se infringen dos normas, la
dispositiva que impone el deber de obrar y la prohibitiva que sanciona la
causacion de! resultado material penalmente tipificado.

La omision propia sélo comporta resultado juridico, la impropia uno
juridico y otro material. En los delitos de omision simple el tipo se llena con la
inactividad, en los de comisién por omisién cuando por la inactividad emerge el

resultado material.

5.5.3 CAUSAS EXCLUYENTES DE LA ACCION

5.5.3.1 FUERZAFISICA

Se contemplan en el Cadigo Penal Hondurefio en el articulo 7 numeral 9
y 10 que dicen:

9).- El que, con ocasidn de ejecutar un acto ilicito, con la debida
diligencia, causa un mal por mero accidente y

10).- El que obra violentade por una fuerza irresistible o impulsado por un

miedo insuperable.
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Yenel .Cédigo Penal de Veracruz en el articulo 20 fraccion Il y se refieren
ala VIS ABSOLUTA .y VIS MAYOR.

La Vis Mayor se refiere a un hacer o un no hacer por violencia fisica
humana y la Vis Absoluta es una fuerza gue proviene de ia naturaleza,
diferenciandose en que la Vis Mayor proviene del hombre y la Vis absoluta de
fa naturaleza.

Los escritores que-como Beling, Merkel y E.milio Gonzalez Lépez
~consideran ia accion como elemento integrantes de la tipicidad, miran, como es
logico, la falta de acto como ausencia de tipo. En carhbio, los que darpos
personalidad y autonomia al acto, estimandole como el primer cardcter del
deifto, hacemos de la falta de accién un elemento negativo del crimen con
sustantividad propia. '

Por tantb, la fuerza irresistible, por ejemplo, no es ausencia de tipicidad,
sino falta de accion, en general, pgg_de decirse que toda conducta que no sea
voluntaria en el sentido de esponténea y motivada, supone ausencia de acto
humano. Asi, la fuerza irresistible material. ‘Impc;rta advertir que ni la.demencia
ni la coaccién moral (miedo‘ insuberable) pueden ser falta de accion, bues
aunque anormal la primera, supone conducta voluntaria y motivada, v esos
mismos réquisitos reuﬁe la segunda, pues e’i‘.que obra en \.;irt'ud' de miedo
invencible, pudo también, segin el grado de éste, decidirse por el propio
sacrificio o el de los suyos amenazados, en vez de ceder a la coaccion y
perpetrar el acto punible, estos casos seran motivados de: inimputabilidad y de
inculpabilidad. -

 Es constante en los escritores de rEspaﬁa y Francia considerar ia via
fisica .y moral Corﬁo ‘forma de inimputabilidad,” cuando no se incluyen
erréneamente corﬁo justificantes. Asi pensabamos nosotros hace treinta afios.

De todo lo anterior, se puede captar que es preciso rectificar tan falso criterio.
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Cuando a un sujeto se le obliga, con la mano apresada, a que clave un
pufial a un individuo desconocido a quien no quiere herir ni matar, pero que es
'adversario de quien emplea la fuerza, si el agente no puede oponerse a ese
movimiento corporal forzado, estamos en un caso de falté de accién, puesto qué
para que ésta exista, se precisa que proceda de un ser provisto de voluntad, y el
violentado fisicamente es un instrumento como el revélver o el cuchillo, el golpe
de pudial o el disparo no son actos en el sentido exacto del vocablo.

Se hos diré que es excepcional ese caso de accion homicida, tan inGtit en
su procedimiento, puesto que quien nos toma del braza nos fuerza a ciavar al
arma, pudo hacerlo por si mismo mas llanamente. Cierto; pero, en cambio, no
es insdlito el caso de laboratorio el de un hombre a quien se obliga a perpetrar
una omisidn punible, atandole. Esta forma de acto omisivo no es voluntaria, i,
por tanto, constituye el acto humano, base primera del delito. Los meros autores
inmediatos estan en este caso libres de pena, no por ser inimputables, sino
porque no hay en tal hecho verdadero acto.

No se agotan los casos de este aspecto negativo de la infraccién en el
ejemplo estudiado. En un trabajo de este orden, de pura sintesis, no es posible
introducimos en el estudio analitico de todas las formas dg ausencia de acto.
Nos basta con enumerarlas: fuerza irresistible y sugestion hipnética.

El articulo 20 del Cédigo Penal del Estado fraccion |, sefiala que la
actividad e inactividad del agente son involuntarios.

5.6 RELACION DE CAUSALIDAD POR LA ACCION

Entre la conducta y el resultado ha de existir una relacion causal, es

decir, el resultado debe tener como causa un hacer del agente, una conducta

positiva. La relacién de causalidad en los delitos en los cuales el tipo exige una
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mutacién' en el mundo externo, a cuyo elemento objetivo el profesor Porte Petit,
lo denomina "hecho”, (66)

Para determinar cuéles activfdades humanas deben de observarse como
causas del resultado, se han elaborado numerosas teorias advirtiéndose dos
corrientes que son: generalizadora e individualizadora.

Generalizadora.- Todas las condiciones productoras del resultado se
consideran causa del mismo.

Individualizadora.- Det_)e ser tomada en cuenta, de entre las
condiciones, una de ellas en atencion a factores de tiempo, calidad o cantidad.

Teorfa de la equivalencia de las condiciones. Segln esta tesis
generalizadora, debida a Von Buri, también conocida como de la conditio sine
qua non, "todas las condiciones productoras del resultado son equivalentes y
por ende, todas son su causa" (©7). Antes de que una de las condiciones, sea
cualquiera, se asocie a las demas, todas son ineficaces para la produccién del
resultado; este surge por la suma de ellas; y cada una es causa de toda la
consecuencia y por ende con respecto a ésta tienen el mismo valor.

La concepcién de la teoria de la equivalencia o de la conditio sine qua
non, es intachable desde el punto de vista légico; y ha sido criticada en el
campo netamente juridico, considerandose indispensable restringirla eﬁ suU
aplicacian.

Para evitar los excesas, se ha pretendido limitarla mediante la aplicacion
de correctivos. Asi, algunos autores, como Antoliseim buscan en Ia culpabilidad
el correctivo de la teoria de la equivalencia de las condicionés, pues para ser un
sujeto responsable, no basta la comprobacién del nexo de causalidad, sino que
se necesita verificar si actud con dolo o culpa.

Para ofros, en el caso de una accién dolosa no se requiere retroceder en

*(65) Apuntes de la Parte General def Deracho Panal, Celastine Ports Petit, Pdg. 52.
*(6T)  Derscho Penal Mexicano, José Vasconcelos, P3g. 92
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busca de otras acciones, por existir en la ley una prohibicién del retroceso en la
investigacidn de los antecedentes.

Celestino Porte Petit afirma: "La relacion de causalidad es el nexo que
existe entre un elemento del hecho (conducta) Y una cgnsecuencia de la misma
conducta el resuitado. Por tanto el estudio debe realizarse en el elemento
objetivo del delito, independientemente de cualquier otra consideracién” (68).
Esto es, debe comprobarse para dar por existente el "hecho", elemento del
delito, una conducta, resultado y refacion de causalidad. £n otros términos, con
el estudio del elemento "hecho” se resuelve unicamente el probiema de la
causalidad material; es e! estricto cometido de Ia tearia del elemento objetiva del
delito y no otro: comprobar el nexo psicoldgico entre el sujeto y la conducta vy el
nexo naturalistico entre la misma conducta y el resultado {consecuencia o
efecto). '

Pero para ser un sujeto responsable, no es suficiente el nexo
naturalistico, es decir, que exista una relacion causal entre la conducta y el
résultado. sino ademas, comprobar la relacién psicolégica entre el sujeto y el
resuitado, que es funcién de la culpabilidad y constituye un elemento del delito.
Asi pues, una vez que se comprueben los elementos del hecho y, por lo tanto, la
relacidn causal, es necesario comprobar los demas elementos del defito hasta
legar a la culpabilidad. Por ello, no podemos admitir que la culpabilidad
constituya un correctivo en la teoria de la equivalencia de las condicicnes; no
puéde ser co.rrectivo lo que es elemento, o0 sea aquello indispensable para la
existencia del delito, pues en todo caso habria la misma razén para llamar

carrectivo a los restantes elementos del delito”.

*(66) Apuntes de la Parte General del Derecho Penal, Celastine Porte Petit, PAg. 56.
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LA TEORIA DE LA EQUIVALENCIA

Al ser acertada desde el punto de vista fisico y logico, lo es también en el
campo juridico, sin necesidad de correctivos; basta teﬁer presente que la sola
aparicion de un resultade tipico no es delito; se requieren los elementos
esenciales integradores del ilicito penal.

La corriente individualizadora se presenta con diversos asp"ectos:

Teoria de la {ltima condicién.- De la causa préxima o de la causa
inmediata.- Ortmann "sostiene que entre las causas productoras de resultado,
solo es relevante la Gitima, es decir, la mas cercana al resultado” (69) gs
inadmisible esta tendencia, ya que niega valor a las demés concausas y los
especialistas estan acordes en que el Derecho también atribuye el resultado

“tipico a quien puso en movimiento un antecedente que no es el Gltimo factor,
inmediato, a la produccién del evento. |
Teoria de la condicion mas eficaz.- Esta tecria fue creada pbr
Birkmeyer, "y s6lo es causa del resultado aquella condicién que en la pugna de
las diversas fuerzas antagonicas tenga una eficacia preponderante (criterio
cuantitativo)” *(70), Constituy_e una limitacién a la de la equivalencia de las
coﬁdiciones, pero su caracter individualizador la hace inaceptable al negar, con
exclusién de las otras condiciones, la eficacia de las concausas y por ende la
participacion en el delito.

Teoria dé la adecuacion o de la causalidad adecuada. Unicamente
considera. como verdadera causa del resultado la condicién normalmente
adecuada para producifo (criterio cualitative). La causa es normalmente
adecuada cuando dicho resultado surge segtin lo normal y corrierte de la vida.
Si el resultado se aparta de lo comﬂh no hay relacidn de causalidad entre él y Ié
conducta. Von Bar empieza por distinguir entre condicion y causa, ésta es sélo

) *(69) Deracho Penal Maxicano, José Vasconcalos, Pég. 94,
*70)  Deracho Penal Mexicano, Josd Vasconcelos, Pég. 94.



ia que produce, por ser idénea,.regularmente el resultado.

De las teorias analizadas y de algunas mas que se han elaborado, tales como
“la de la prevalencia o de equilibrio de Binding" *(71), "de la causa eficiente o de
la causalidad de Stoppato™ '(72), "de la causa tipica de Ranie.ri“*(n) y de "la
causalidad juridica de Maggiore" '(74), la de la equivalencia de las condiciones
es la mas acertada, por su caracter general, al reconocer a las concausas la
naturaleza de condiciones y resolver satisfactoriamente el problema de la

participacion, pero teniendo en cuenta, lo manifestado anteriormente.

~ LA CAUSALIDAD EN LOS DELITOS DE OMISION

Como en los delitos de simple omisién no emerge resultado material
alguno, en ellos no es viable ocuparse de Ia relacién causal (sélo comportan
resultado juridico). Unicamente en los de comisidn por omision existe nexo de
causa a efecto, porque producen un cambio en ;el mundo exterior (material)
ademas del resultado juridico.

Ei problema de la causalidad se agudiza en los delitos de comisién por
omisidn. Se dice que si la omision consiste en un no hacer, @ quien nada hace
no se le puede exigir responsabilidad alguna; de la nada, nada puede resultar.

Para "Sebastian Soler la mera abstencidn causal se transforma en
omision causal y punible cuando el acto que hubiera evitado el resultado era
juridicamente exigible’ (75). Ese deber de cbrar subsiste en tres casos
diferentes: cuando emana de un precepto juridico especifico; si existe una
obligacion especialmente contraida a ese fin y, por Gltimo, cuando un acto
precedente impone esa obligacion.

“Ignacic Villalobos estima que no hacer es precisamenté la causa del
resultado en el sentido valorativo del Derecho® “(76). si de -acuerdo con la

*{71) *(72) Derecho Penat Mexicano, Gonzdlez da la Vega, Pdg. 340, .
* (73) *(74) Derecho Penal Mexicans, Gonzélez da la Vega, Pag. 341,

(75 Derocho Panal Maxicano, Gonzdlez de la Vega, Pég. 342,

“{78) Derache Panal Mexicano, Ignacio Villalobos, Pag. 245.
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organizacic')h social el hijo puede ésperar' las atenciones y los cuidados de sus
padres; el abandono de un menor (omision o falta de esos cuidados debidos), es
la causa de los peligros y dafios consiguientes, pues la voluntad def agente
manifestada por un acto negativo, no prestando los auxilios y las atenciones
debidas, es lo que altera el orden juridico preestablecido y, al suprimir las
soluciones arregladas para un estado de indefensién propia, hacen renacer
todos los peligros inherentes a tal situacién. Si se suprime en la mente esa
omision de cuidados y se suponen prestados éstos cgnforme a las normas de Ia
organizacién social, el resultado desaparecera también.

Para "Edmundo Mezger |a clave del problema es la accion esperada, la
omision es causa -del resultado si in mente imaginamos ejecutado e! acto
omitido; si subsiste el resultado, fa abstencién no sera su causa; sélo adquirird
tal caracter si en nuestra imaginacién, supuesta- la realizacion del acto,

desaparece e! resultado”. (77}

*(77)  Derecho Panal Maxicano, ignacia Villalobos, Pég. 246,
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CAPITULO 6 LA ANTIJURICIDAD

Como la antijuricidad es un concepto negativo un anti légicamente existe
dificultad para dar sobre elia una idea positiva; sin embargo, cominmente ée
acepta como antijuridico lo contrario al derecho. Javier Alba Mufioz escribe: "El
contenido Gltimo de la antijuricidad que interesa al Jus-penalista, es lisa y
llanamente, la contradiccion objetiva de los valores estatales” (78} En el nicleo
de la antjjuricidad, como en el nicleo mismo de todo fendmeno penal, existe
solo el poder punitivo del Estado valorando el proceso material de la realizacion
prohibida itmplicitamente. Para este autor actls antijuridicamente quien
contradice un mandato dei poder.

Segdn Cueilo Calén, "la antijuricidad presupone un juicio, una estimacion
de tal oposicion existente entre el hecho-realizado y una norma juridico-
penal"'(Tg), tal juicio es de caracter objetivo, por sélo recaer sobre la accion
ejecutada,

Para Sebastidn Soler "no basta observar si la conducta es tipica
(tipicidad) se requiere en cada caso verificar si el hecho examinado, ademas de
cumplir el requisito de adecuacion externa, constituye una violacién del Derecho
entendido en su totalidad, como organismo unitario™. (80)

Hay que tener presente que el juicio de antijuricidad comprende |a
conducta en su fase externa, pero no en su proceso psicolégico causal, ello
corresponde a la culpabilidad. La antijuricidad es netamente objetiva, atiendo
solo al acto, a la conducta externa. Para llegar a la éﬁrmacién de que una
cdnducta es antijuridica, se requiere indispensablemente de un juicio de valor,
una estimacion entre esa conducta en su fase material y la eséala de valores de

*

{78) Darecho Penal Mexicana, Gonzdiaz de Ia Vega, P4ag. 260.
"(79) Derache Penal, Eugenia Custic Caldn, Pag. 149.
*(80) Derecho Penat Mexicano, Gonzdéiez de fa Vega, Pdg. 286
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Estado. Una conducta es antijuridica cuando siendo tipica no esta protegida por
una causa de justificacion.

Lo cierto que la antijuricidad radica en Ia viola;:ic‘:n del .valor o bien
protegido a que se contrae el tipo penal respectivo. Como expresa Reinhart
Maurach, los mandatos y prohibiciones de la ley pénal "rodean, protegiendo y
salvaguardando, el bien juridica”.

Para Carlos Binding la antijuricidad; “Era frecuentisimo escuchar que el
delito es lo contrario a la ley; asi Carrara lo definia como la infraccién de la ley
del Estado, pero Carlos Binding descubrid que el delito no es lo contrario a la
ley, sino mas bien el acto que se ajusta a |o previsto en la Iéy penal" "(81) gn
efecto, cuando una persocna mata a otra, no se vulnera la ley pero si se
quebranta algo esencial para la convivencia y el ordenamiento juridico. Se
infringe la norma que esté por encima y detras de la ley. El Decalogo es un libro
de norma: no matards. Si se mata o se roba se quebranta la norma, mas no la
ley, Por eso Binding decia: "La norma crea lo antijuridico, la ley crea la accién

- . r - ) + *
punible o, dicho de otra manera mas exacta: la norma valoriza, la ley". (82)

Tesis de Max Ernesto Mayer. Partiendo del antécedente romano, pero
indudablemente influido por las ideas de Binding. ‘Max Emesto Mayer da un
contenido especifico concreto a la antijuricidad. Dice que la antijuricidad es la
contradiccidon a las normas de cultura reconocidas por el Estado. Mayer
pretende dar un contenido ético a un concepto eminentemente juridico; "para él
la norma cultural comprende costumbre, valoracicnes medias, sentimientos

. patrios, religiosos, e_:tc“.'(83)

Critica a las doctrinas mencionadas co'n antelacion.- Si se observa que lo

antijuridico aparece cuando no se contradigan las normés, se derrumban las

*(BT} Deracho Penal Mexicano, Gonzéiez da la Vega, Pdg, 269.
*(82) '(83) Derecho Penat Mexicano, Gonzdlez de la Vaga, Pay. 270.
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tesis'de Binding y de Mayer: Tal ocurre si se infringe LJn precepto juridico no
correspondiente al modo de sentir de la colectividad (viclaciones a una ley
antirreligiosa en un 'puebio eminentemente creyente). Por referirnos
concretamente a la concepcién de Mayer si la antijuricidad consiste en Ia
contradiccidn a las normas de cultura reconocidas por‘ el Estado y no a todas,
las antijuricidad no es sino oposicién objetiva al Derecho, sin ser exacto que
toda conducta antijuridica vigle las normas; puede haber actos formalmente
antijuridicos que no infringen los valores colectivos,

En realidad, lo que ocurre es que Binding y Mayer presintieron el doble
contenido de la antijuricidad; formal y material, esto no quiere decir que admitan
solo dos antjjuricidades, una de forma y otra de fondo. Lo antijuridico entrafia un
juicio unitario, pero nada impide percibir dos aspectos, pues como lo sefiala
Jiménez Huerta, "sin contrariedad formal con un mandato o prohibicion del
orden juridico no puede formularse un juicio desvalorativo sobre una
conducta" (84} perc expresa el mismo jurista, que no es suﬁcientq tal
contradiccion para integrar la esencia del acto antijuridice, "lo que contradice
dicho orden ha de representar una substancial negacién de los valores sociales
que nutren el contenido y la razdn de ser del orden juridico."

Ignacio Villalobos dice: "El derecho Penal no se limita a imponer penas;
como guardian del orden publico es él mismo el que sefiala los actos que deben
reprimirse y, por eso, es incuestionéble que lleva implicito en sus preceptos un
mandate ¢ una prohibicién que es lo substancial ¥ lo que resulta violado por el
delincuente”."(85) -

Antiju.ricictaciw formal y material.- La antijuricidad constituye un cdncepto
unitario, es el resurltado de un juicio substancial. Sin embargo, Franz Von Liszt
ha elaborado una doctrina dualista de la antijuricidad. "El acto sera formalmente

*

(84) Deracho Penal Mexicano, Gonzélez de la Vega, Pig. 275.
’(85) Daracho Panal Mexicano, Ignacio Villalobas, Pdg. 154.
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antijuridico cuando implique transgresion a una norma establecida por el Estado,
y materialmente antijuridico en cuanto signifique contradiccién a los intereses
colectivos”, (86)

Segln Cuello Calén "hay en la antijuricidad un doble aspecto: la rebeldia
contra la norma juridica (antijuricidad formal) y-el dafio o perjuicio social causado
por esa rebeldia (antijuricidad material)" *(87), para Villalobos Ia infraccion de
las leyes significa una antijuricidad formal y el quebrantamiento de las normas
que las leyes interpretan constituye la antijuricidad material.

Ausencia de Antijuricidad, al sefialar los factores positivos y negativos del
delitos se debe examinar la ausencia de antijuricidad.

Puede ocurrir que la conducta tipica esté en aparente oposicion al
Derecho y sin embargo no sea antijuridica por mediar alguna causa de
justificacion. Luego las causas de justificacion constituyen el elemento negativo

de la antijuricidad.

6.1 NOCIONES _

- Las causas de justificacién son aquellas condiciones que tienen el poder
de exciuir ia antijuricidad de una conducta tipica. Representan un aépecto
negativo del delito; en presencia de alguna de ellas falta uno de los elementos
esenciales del aelito a saber: La antijuricidad.

En tales condiciones la accion realizada, a pesar de su apariencia resuita
conforme a Derecho. A las causas de justificacion también se les llama:
justificantes, causas eliminatorias de la antijuricidad, causas de ficitud,

etc.

*(86)  Derecho Penal Mexicano, Gonzdlez ds Ia Vega, Pig. 279.

»

an Dsracho Penal, Eugenio Cusilo Calén, Pag. 73.
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6.2 CAUSAS DE JUSTIFICACION

A las justificantes generalmente se les agrupa al lado de otras causas
que anulan el delito, o mejor dicho, impeditivas de su configuracién., Se
acostumbra catalogarseles bajo la denominacion causas excluyentes de
responsabilidad, causas de incriminacién, etc. Nuestro Cédigo usa la expresion
circunstancias excluyentes . de responsabilidad, comprendiendo varias de
naturaleza diversa.

Rél]l Carranca y Truijillo, con certeza innegable, "utiliza la denominacian
causas que excluyen tal incriminacién” "(88), Sin duda alguna, este nombre es
mas adecuado que el utilizado por el legislador; ademas de comprender todos
los aspectos negativos del delito, se substituye la palabra circunstancias por
causas, pues como muy bien dice "Jiménez de Asda, circunstancia es aquéllo
que esta alrededor de un hecho y lo modifica accidentalmente” '(89); y las
causas de que nos estamos ocupando cambian la esencia del hecho,
convirtiendo el crimen en una desgracia.

Las causas que excluyen la incriminacién son: ausencia de éonducta,
atipicidad, causas de justificacién, causas de inimputabilidad y causas de
inculpabilidad.

Las justificantes no deber ser confundidas con otras eximentes. Hay entre
ellas una distincidn precisa en funcién de los diversos elementos esenciales del
delito que anuian. Las causas de justificacion, dice Soler, "son objetivas,
referidas al hecho e impersonales. Las de inculpabilidad son de naturaleza
subjetiva, personal e intransitiva” "(90) ' Los efectos de las primeras afiade
Nuifiez, "son erga omnes respecto de los barticipes y en relacion con cualquier

clase de responsabilidad juridica que se pretenda derivar del hecho en si

mismo". " (91)
1'(88) Dereche Penal Mexicano, Gonzslez de la Vegs, Pdg. 283,
*(89) La Ley y of Defilo, Luis Jiménez de Astia, Pég. 75.

*(90) *(91) Derecha Penal Mexicano, Gonzalez de la Vega, Péyg. 286,
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A su vez, las causas de inculpabilidad difieren de las de inimputabilidad;
en tant6 las primeras se refieren a la conducta completamente capaz de un
sujeto, las segundas afectan precisamente ese presupuesto de capacidad para
obrar plenamente, en diversa forma y grado: El inimputable, anota Jiménez de
Asua, "es psicolégicamente incapaz, de modo perdurable o transitorio, para toda
clase de acciones’ (%2), t as causas de inéulpabilidad anulan la incriminacidn en
quien fue capaz; las de inimputabilidad borran la presuncién de responsabilidad
de quien .no pudo tenerla. El inimputable, expresa Golkschmidt, "no es desde
un princibio el destinatario de las normas del deber”. (93)

Jiménez de Asua externa "que en las causas de justificacién no hay
delito, en ias de inimputabilidad no hay deliﬁcuente y en las excusas
absolutorias no hay pena". *(94)

Como las causas de justificacion recaen sobre la accidn realizada, son
abjetivas, se refieren al hecho y no al sujeto; eé decir atafien a la realizacion
externa. Otras eximentes son de naturaleza subietiva miran al aspeqto personal
del autor. '

Mientras las justificantes, por ser objetivas aprovechan a todos los
coparticipes, las otras eximentes no, las causas de jhstiﬁcacién son reales,
favorecen a cuantos intervienen, quienes en U(ltima instancia resultan
cocperéndo en una actuacién perfectamente juridica, acorde con el Derecho.
Cuando las eximentes son persanales, si bien no dan lugar a incriminacién, si
puede ser procedente la responsabilidad o reparacion civil, en cambio
tratandose de las justificantes por ser la conducta apegada al orden jur.idico, no
acarrean ninguna cansecuencia, ni civii ni penal, pues como dice Cuello Calén,
"de quien obra-conforme a Derecho no puede afirmarse que ofenda o lesione

‘(92) '(93) La Ley y of Delito, Luis Jiménez de Asia, Pag. 82.
'(94) La Ley y of Delito, Luis Jiménez de Asua, Pég. B4. -
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intereses juridicos ajenos".'(gs)

Sin embargo Cafrancé ¥ Trujillo anocta una excepcion, sefialada en el
Cadige Civil Art. 1911 "Cuando al ejercitar un derecho se causa dafio a otrg, hay
obligacidn de indemnizarlo si se demuestra que el derecho sélo se gjercitd a fin
de causar el dafio sin utilidades para el tituiar del derechg”. (96)

A las eximentes de responsabilidad no expresamente destacadas en la
ley se les llama "supralegales”; no es acertada esta denominacién porque solo
pueden operar si se desprenden dogmaticamente, es decir, del ordenamiento
positivo; mas la doctrina designa asi a las causas impeditivas de la aparicién de
algun factor indispensable para la configuracién de delito que la ley no enuncia
en forma especifica. Aludir a supralegalidad produce la impresion de aigo por
encima de las disposiciones positivas, cuando en realidad esas eximentes
derivan de la propia ley:

ta enumeracién expresa de ias causas excluyentes de responsabilidad
en las leyes no tienen cardcter limitativo. Todas aquellas causas que irn_pidan la
aparicién de algunc de los elementos del delito evitaran su configuracién. Sdlo
tratandose de las justificantes no puede hablarse de causas supralegales. "Toda
antijuricidad se descompone en un contenido material o sociolégico de oposician
al orden, de inconveniencia para la vida colectiva y en una declaracion expresa
hecha por el Estado, que constituye la antijuricidad formal ¥y que no puede ser
eliminada sino por otra manifestacion de! mismo género legal. -

Esta antijuricidad format no puede ser destruida sino por otra declaracion
legal, de tal manera que, aun cuando imaginaramos la desaparicién del
contenido material de antijuricidad en un acto, éste continuariz siendo
antijuridico formalmente mientras la ley ﬁo admitiera y declara-se formalmente
tambien, aguella desaparicién de la antijuricidad, subsistiendo con ello el

*(95)  Derscho Penal, Eugenia Cuella Caidn, Pég. 94.
*(96)  Derscho Panal, Eugenio Cuallo Caidn, Pag. 94,
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caracter delictucso del acto descrito en el tipo. Una declaracion legal no se exige
respectoc de ningln otro de los elementos del delito. El acto humano, la
imputabilidad y la culpabilidad no tienen caracter formal alguno; se trata ae
puras esencias que, al desintegrarse, por la influencia de circunstancias o
condiciones especiales, hacen desaparecer el correspondiente factor delictuoso,
el delito mismo y con él, la responsabilidad de la persona.

En resumen, podemos decir que, mencionadas o no en la ley, las
excluyentes que se refieren al acto humano, a la imputabilidad o a la
culpabilidad, pueden producir sus efectos; la excluyente de antijuricidad en
cambio solo se integra por la declaracién o el reconocimiento hecho por la
legisiacion, por ser éste el Gnico medio de neutralizar la antijuricidad formal la
que da vida también a una declaracion legal.

Dado el doble caracter (material y formal) de‘ la antijuricidad, séio puede
ser eliminada por una declaracién expresa del legislador. El ‘estado excluye la
antijuricidad que en condiciones ordinarias subsistiria, cuando no existe el
interés que se trata de proteger, o cuando concurmiendo dos intereses
juridicamente tutelados, no pueden salvarse ambos y el Derecho opta por la
conservacion dei mas valioso. Por ello, para Edmundo Mezger la exciusion de
antijuricidad se funda: "a) en la ausencia de interés; y b) en funcién dei interés
preponderante”. *(87)

Normalmente el consentimiento del ofendido es irelevante para eliminar
el caracter antijuridico de una conducta, por vulnerar el delito no sdlo intereses
individuales, sino que también quebranta la armonia colectiva; sin embargo,
ocasionalmente el interés social consiste en la proteccion de un interés privado
del cual libremente puede hacer uso su tituiar, entonces si cobra vigor el
consentimiento del interesado porque significa el ejercicio de tales derechos v,

*

(97) Derechio Penal Mexicano, F. Favdn Vasconcelos, Pdg. 105.
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por ende, resulta idéneo para excluir la antijuricidad; lo mismo ocurre cuando el
Derecho reputa ilicita una conducta sin la anuencia del sujeto pasivo.

En estos casos, al otorgarse el consentimiento estd ausente el interés
gue el orden juridico trata de proteger: Mas debe tenerse presente que
generalmente los tipos contienen referencias tales como "falta de
consentimiento” (del titular) "contra la voluntad”, "sin permiso”, etc. Entonces el
consentimiento no opera para fundamentar una justificante, sino una atipicidad
solamente cuando en el tipo no se captan esos requisitos por darlos la ley por
supuestos, se estard ante verdaderas causas de justificacion por ausencia de
interés.

Por excepcion, se acepta la eficacia del conéentimiento presuntoc para
excluir la antijuricidad, en aguéllos casos en donde resuita I'égico y conveniente
suponerto.

Interés preponderante.- cuando existen dos intereses incompatibles, el
Derecho, ante la imposibilidad de que ambos subsistan, opta por la salvacién del
de mayor valor permite el sacrificio del menor, como Unico recurso para la
conservacion del preponderante. Esta es la.razon por la cual se justifican la
defensa legitima, el estado de necesidad, el cumplimiento de un deber,
Obediencia jerdrquica (si el inferior estd legalmente obligado a ohedecer),

cuando se equipara al cumplimiento de un deber y el impedimento legitimo.

6.2.1 LEGITIMA DEFENSA

Esta es una de las causas de justificacion de mayor 1mportanc1a Para
Cuello Calén es Iegmma la defensa necesaria para rechazar una agresion
actual o inminente e injusta, mediante un acto que lesiones bienes juridicos del
agresor. Segln Franz Von Liszt, “se legitima la defensa necesaria para repeler

una agresion actual y contraria a Derecho mediante una agresién contra el
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atacante” (98), Para Jiménez de Asua "la legitima defensa es la repuisa de una
agresion, antijuridica, actual o inminente por el atacado o tercera persona contra
el agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro de la racional
proporcionalidad de los medios”. (99)

Se contempla en el Cadigo Penal Hondurefio de la regla 5 a 7 del articulo
7 y articulo 8 incisos 3y 4 y que a la letra dicen:

Articulo 7 regla 5: "El qué obra en defensa de su persona o derechos,
siempre que concurran las circunstancias siguientes:

primera; agresion flegitima;

segunda: necesidad racional del medio empleado para impedifa o
repelerla;

tercera: falta de provocacion suficiente por parte del que se defiende:

Se entenderd que concurren estas tres circunstancias respecto de aquél
que, durante la noche, rechaza el escalamiento o fractura de los cercados,
paredes o entradas de una casa o de un departamento habitado o de sus
dependencias, cualguiera que sea el dafio que ocasione al agresor; '

6.- el que obra en defensa dg la persona o derechos de su conyuge, sus
ascendientes, descendientes y hermanos legitimos o naturales, de sus afines en
los mismos grados, y de sus consanguineos hasta el cuarto grado, siempi’e que
concurran la priméra segunda circunstancias prescritas en el nimero anterior, y
la de que, en caso de haber precedido provocacién de parte del acometido, no
hubiere tenido participacion en ella el defensor,

7.- el que obra en defensa de la persona o derechos de un extrafio,
siempre que concurran la primera y la segunda circunstancias prescritas en el
numero 5 y la de que el defensor no sea impulsado por venganza, resentimiento

*(s8) Deracha Penal Mexicano, F. Pavén Vasconcelos, Pag. 89.
*89)  LaLeyy el Delito, Luis Jiménez de Asca, Pég. 86.
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‘u otro metivo ilegitimo".

Articulo 8 inciso 3.- "la de haber precedido inmediatamente, de parte del
ofendido provocacidn o amenaza proporcionada al delito:

4.- la de haber ejecutado el hecho en vindicacidn proxima de una ofensa
grave causada al autor del delito, su cényugé, sus ascendientes, descendientes,
hermanos legitimos, naturales o afines en los mismoé grados".

Y en el Codigo Penal de Veracruz, se contempla en el articulo 20

Fraccion lll.

6.2.2 ESTADO DE NECESIDAD

Es el peligro actual o inmediato para bienes juridicamente protegidos, que
sdlo puede evitarse mediante la lesion de bienes .también juridicamente
tutelados, pertenecientes a otra persona.

Para Cuelio Calén es una situacién de peligro para un bien jura’dicd. que
sélo puede salvarse mediante la violacion de otro bien juridico Von Liszt en su
Lerhbuch afirma que el estado de necesidad “es Gna situacién de peligro actual
para los intereses protegidos por el Derecho, en la cual no queda otro remedio
que la violacion de los intereses de otro, juridicamente protegidos"."(1 00)

Aun se discute en la doctrina ja naturaleza juridica del estado de
necesidad; para precisaria es indispensable distinguir si los bienes en conﬁicto
son de igual o de diferente valor, Si el sacrificado es de menor entidad que el
amenazado, se trata de una causa de justificacion; pero si el bien lesionado es
de mayor valor que el salvado, et delito se configura, excepto si concurre alguna
ofra circunstancia justificativa de hecho desde su nacimiento, si fos biénes son
equivaientes, el delito es inexistente no por anularse la antijuricidad, sino en
funcién de una causa de inculpabilidad o, tal vez subsista la dé!ictuosidad del

*(100)  Derschio Penal, Euganic Cuello Galén, P4g. 94,
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acto, pero la pena no sera aplicable si opera aiguna excusa absolutoria.

Filangieri, siguiendo un criterio subjetivo dice que el problema se reduce
a considerar la accién humana como un proceder motivado por la viclencia
moral, "pues el sujeto al actuar ante una situacion de peligro tiene que elegir
bajo un estado de coaccién provocade por la amenaza del mal por sobrevenir,
entre ese mal o lesionar un bien juridico ajeno para salvar el propio el de
personas extrafias” *(101), para la escuela Positiva, siquiendo el m‘ismo criterio
subjetivo, el acto ejecutado en estado de necesidad no revela temibilidad en su
autor, si se atiende el mévil, que no se manifiesta como antisocial: por ello debe
guedar impune. .

Hegel adopta posicién distinta y encuentra el fundamento de esta causa
de justificacién en el plano objeti\}q, "al decir que el sujeto reafirma con su actuar.
un dere.cho superior como lo es el de Ia propia \{ida""(1 02) No permitirle poner a
salvo su vida cuando esta se encuentra en peligro, es pretende_r la negaciéjn de
todos sus derechos.

El estado de necesidad se contempla u observa en el Codigo Penal de
Honduras en su regla 8 del articulo 7 que a la letra dice: el que, para evitar un
mal, ejecuta un hecho que produzca dafio en la propiedad ajené. siempre que
concurran las circun_sta'ncias siguientes:

primera: realidad o peligro inminente del mal que se trata de evitar;

segunda: que el mal sea mayor que el causado para evitarlo;

“tercera: que no haya otro medio practicable y menos perjudicial para
impedirio.

En el Codigo Penal de nuestro estado se contempla en la fraccién IV del

articulo 20.

*(101) Derecho Panal Maxicano, Francisco Pavén Vésconca!os, Pdg. 108,
*(102)  Cerscho Penal Mexicano, Gonzélez da a Vaga, Rég. 89.
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6.2.3 CONSENTIMIENTO DEL OFENDIDO

Se refiere a que el titular del bien juridico protegido tiene desinterés del
mismo, loc que se traduce en un.acto dé disposicidn del propio bien de manera
que al dar su consentimiento se legitima ta conducta antijuridica, aqui no debe
decirse gue siempre haya consentimiento del ofendido, ya que para que se de lo
anterior se requiere que el consentimiento sea otorgado por el titular del bien
afectado Unicamente. Y puede manifestarse expresamente y tacitamente. No se
prevé en el Codigo Penal Hondu;eﬁo y en el Codigo Penal de Veracruz, se

contempla en el articulo 20 fraccion Vit

6.2.4 TRATAMIENTO MEDICOQ

No se contempla en el Cédigo Penal Hondurefio y se refiere a la
disponibilidad del bien juridico ios derschos que sean privados cuando no
afecten al interés publico, ni se perjudiquen los derechos de terceros en aquellos
casos de integridad corporal de una persona como una operacion quirdrgica, en

este caso la alteracion de la salud no es conducta antijuri%ica.
. ., P S

- .

Tt i

6.2.5 CAUSA LEGITIMA INSUPERABLE#S -

Esta se encuentra reglamentada en el Cédigo de Martinez de Castro en
el afo de 1928, aqui el conflicto que se presenta es de estricta derecho por un
lado la norma juridica que impide la actuacién y por otro lado la sancion de la
conducta esperada.. Tiene preponderancia la norma que impide la actuacion y
por otra la sancién de la conducta esperada.

Se réquiere n;') ejecutar el bien Iegitimp que se ordena, lo impide otra ley
'por lo que no comete delito el que contraviene lo dispuesto por una ley penal, no
era posible realizar otra conducta diferente como consec;uencia no comete

delito. Esto nos lleva a establecer cierta jerarquia de normas pues si se esta
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cumpliendo con una norma juridica por 6tm lade e;té fundamentando esta
conducta y sera legitima.

Son omisorias porque se deja de hacer lo que la ley manda, no se realiza
la accidn esperada y ello implica el sacrificio de un interés ejemplo: una persona
que tiene obligacion de dar alimentos: ¥ por un accidente queda impedida para
caminar, hay un impedimento insuperable fundado en el hecho no en la ley,
debe probarse el caso concreto e legitimo previsto en la ley y el insuperable.

Esta causa de justificacion se encuentra en ia regla 13 del articulo 7 de!
Cédigo Penal Hondurefio que dice:

"13)‘el que incurre en alguna omisién hallandose impedido por causa
legitima o insuperable.” (103)

Y en el Codigo Penal de nuestro estado se encuentra contemplada en el

articulo 20 regla VIII..

ESTA TESIS NO SALE
DE LA BIBLIOTECA

1"( 103)  Cddige Panat de Honduras, Codificacién Penal Latinoamericana, Pég. 133,
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CAPITULO 7 LA CULPABILIDAD

7.1  NOCIONES
ta culpabilidad suele confundirse, a veces se identifica con
responsabilidad; pero no es asi, la culpabilidad es el elemento eseni:ial de

existencia del delito, y la responsabilidad es Ia consecuencia de! delito.

7.2 EL PRINCIPIO DE CULPABILIDAD

Una conducta sera delictuosa no sélo cuando sea tipica y antijuridica,
$ino ademas culpable. Por otra .parte, se considera culpable la conducta cuando
a causa de las relaciones Psiquicas existentes entre alla ¥ su autor, debe serie
juridicamente reprochada. La culpabilidad segin Jiménez de Asua "en el mas
'amplio sentido puede definirse como el con_junto de presupuestos que
fundamentan !a reprochabilidad personal de la conducta anfijuridica".'(104)

Existen dos pn’ncipales‘ doctrinas para explicar la naturaleza juridica de la
culpabilidad y son: La Teoria psicoldgica y la teoria normativa.

En la primera de ellas se establece que la cuipabilidad es una relacion
subjetiva, que media o gue existe entre el autor y el hecho de manera que su
estudio presupone analizar el psiquismo del autor con el objeto de investigar de
manera concreta cual hg sido la conducta psicologica que el sujeto ha tenido o
guardado respecto al resultado objetivamente delictuoso, esto nos lleva a
conacer lo que ha queridoe una persona y porque ha realizado esa conducta,
esto nos conduce porque quiso el sujeto realizar una accion, planteandonos que
la culpabilidad es Ia relacidn psicoldgica entre el agente y la accidn que ocasiond
un evento querido o no querido y aunque no previsto previsible y abarcando este
dos formas: el dolo y !a culpa, el dolo se refiere al guerido, culpa al no querido,

“(104)  La Ley y of Delito, Jiménez de Asda, Pag. 97.
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previsible en ambos casos al evento de tal manera que la culpabilidad nos
conlleva al conocimiento de antijuricidad y la voluntad de écuerdo a esta teoria
psicolégica. )

Ahora bien habra cl.JIpabiIidad de acuerdo a esta teoria, cuando se
establece una relacion subjetiva entre &l acto y SU autor, por la. que se llega a
determinar que el acontecimiento tipico antij_uridico fue cometido dol_osamente o]
culposarhente. '

Los seguidores de la teoria psicologica dicen que es correcto, es veridico,
para gue exista culpabilidad debe haber una relacién subjetiva entre el actor y el
hecho, la culpabilidad la vinculan entre el actor y ef hecho, requieren entrar en
pugnas, y son los elementos normativos los que se veran si puede ser
reprochable la conducta al sujeto.

La teoria normativa.- es el juicio de reproche, que se hace una persona
de una conducta tipica antijuridica, cuando es exigible una conducta adecuada a
la norma.

La conducta antijuridica establece prohibiciones y conductas a efectuar,
todas las personas deben respetar la ley y no violar sus disposiciones a no
realizar-lo prohibido o la conducta esperada significa gue el orden normativo
exige una conducta adecuada a la norma, la conducta que un orden juridico
impone en relacién al homicidio, es no matar, cuando se mata se viola la
prohibicién, cuando ordena el orden juridico y no se hace, sin embargo una .
disposicion legal de tal manera que a las personas se les exige una conducta de
acuerdo con el orden juridico, cuando la persona no lo acata se le reprocha y
existe la culpabilidad yAprocede el juicio de reproche. La exigibilidad de una
conducta adecuada con la norma,

. El juicio de reproche es la concluéién dél juicio ‘reiativo ala culpabilidéd ¥

la exigibilidad.
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Para habiar de la exigibilidad se requiere ia existencia de una norma de
derecho que imponga ia obligacion de llevar la cbnducta en determinado
sentido. Es respetar la ley, la exigibilidad requiere de 2 elementos que deben
quedar satisfechos para la exigibilidad.

Si el presupuesto impone la obligacion de llevar la norma en cierto
sentido, el deber es fa obligacién de respetar lo dispuesto en la norma, no
lesionar los bienes juridicamente tutelados, es de naturaleza Juridica la
consecuencia de la norma y el deber se vincula al poder e implica que el sujeto
se encuentre en posibilidades de cumplir con ia norma, es decir, que sea capaz
de cumplir y sdlo cuando se da el presupuesto y estos elementos es cuando se
da la exigibilidad, una conducta diferente de este modo podra haber
culpabilidad, cuando se dé la exigibilidad de reprochar la conducta. -

Reprochabilidad.- es el resultado del juicio relativo a la culpabilidad, de
acuerdo con esto la culpabilidad es el resultado del juicio por el cual se reprocha
a un sujeto imputable al haber realizado un comportamiento tipico y antijuridico,
es decir, cuando era exigible Ia realizacion de otro comportamiento diferente al
adecuado de acuerdo a la norma.

La teoria normativa no excluye a la teoria psicologica sino que la
complementa, porque se funda en el acio psicolégico det sujeto y en Ia

" exigibilidad.

7.3 LA IMPUTABILIDAD

Para que sea culpable un sujeto, se necesita que sea imputable, es decir,
debe tener capacidad de entender y de querer, de determinarse en fu.nck;m de
que conoce, a la imputabilidad se le debe considerar como el soporte de la

culpabilidad y ho como slemento del delito.
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Entendemos por imputabilidad, la posibilidad condicionada por fa salud
mental y por el desarrolio del autor, para obrar segun el justo conocimiento del
deber existente. Es la capacidad de obrar en derecho Penal, de realizar actos
referidos al Derecho Penal que traigan consigo las consecuencias penales de la
infraccion, se puede definir a ta imputabilidad como la capacidad de entender y
de querer en el campo del Derecho Penal.

Sera imputable dice Carranca y Trujillo, "todo aquél gue posea, al
tiempo de la accién, las condiciones psiquicas eéxigidas, abstracta e
indeterminadamente por la ley para poder desarrollar su conducta socialmente;
todo el que sea apto e idoneo juridicamente para observar una conducta que
responda a las exigencias de la vida en sociedad humana®, “(109)

La imputabiiidad, es el conjunto de condiciones minimas de salud y
desarrolio mentales en el autor, en el momento del acto tipico penal, que lo

capacitan para responder del mismo.

7.3.1 CAUSAS DE IMPUTABILIDAD

Las causas de imputabilidad son la saiud y desarrollo mentales. Es decir,
la capacidad de conocimiento, capacidad de comprension, reconocimiento que
se tiene en sistema normativo con sus criterios; tienen la capacidad de
comprension. _

Son imputabies quienes tienen desarrollada lé mente y no padecen
alguna andmalia psicolégiéa gue los imposibilite para entender y querer, es
decir, los poseedores, al tiempo de la accidén, de! minimo de salud y desarrolio
psiquico exigido por la ley del Estado, pero no son responsables quienes
habiendo ejecutado el hecho, estan obligados a responder por él.

* 05)  Deracho Penal Mexicana, Gonzélez da Ia Vega, Pig, 73.
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7.3.1.1 INIMPUTABILIDAD

ALTERACIONES MENTALES

El sistema normativo establece quienes son imputables y puede
entenderse en 2 sentidos, el planteamiento cuando hay personas que al tener
facultad de comprension adecuada, son sujetos imputables, pero al cometer el
delito su capacidad esta afectada, y es cuando se presenta la inimputabilidad.

Las causas de inimputabilidad absoluta: la congénita como locos, idiotas,
imbeciles, los cuales se establece en la fraccion IX del articulo 20 de nuestro
Cédigo Penal. Es decir, se debe demostrar que los actos de una persona son
involuntarios y que al cometer el hecho no tuvo dapacidad de comprender para
cansiderarlo imputabile,

La inimputabilidad, constituye el elemento negativo de la imputabilidéd.
Las causas de inimputabilidad son todas aquéllas capaces de anular o
neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de la mente, en cuyo caso e sujeto
carece de aptitud psicoldgica para la delictuosidad.

Las causas de inimputabilidad de naturaleza legal son: a) estados de
" inconsciencia, b) el miedo grave, y c) la sordomudez.

Y en el Cdédiga Penal Hondurefio se contempla en el articulo 7 en las
reglas 1, 2, 3, y 4 y en el articulo 8 fracciones 1 y 2 y que dicen:

Articulo 7: No delinquen y por consiguiente estan exentos de
respeonsabilidad criminal.

1) El imbécil y el loco, a no ser que éste haya obrado en un intervalo
licido.

‘Cuando el imbécil o el loco hubiere ejecutado un hecho que fa ley
calificare de delito grave, © incurriere en reiteracion de otros que importen
simples delitos, el tribunal decretara su reclusién en una casa de locos, de la

que no podra salir sin autorizacion del mismo tribunal,
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En otro caso, sera entregado a su familia bajo fianza de custodia, y,
mientras no se preste dicha fianza, se observara lo dispuesto en ei parrafo
anterior. ‘

A falta de casa de locos, el tribunal proveera ia conveniente.

2) el menor de diez afios

3) el mayor de diez afios y menor de quince, a no ser que conste que ha
obrado con discemnimiento. En sumario o en plenario, el tribunal hard
declaracién expresa sobre este punto, para declarario iresponsable o imponerle
la péna correspondient.e.

Cuando el menor sea declarado, irresponsable, en cor_:formidad con lo
que se establece en este ndmero y en el que precede, sera entregade a su
familia con encargo de vigilarlo y educarlo. A falta de persona que se e'ncargue
de su vigilancia y educacion, sera llevado a una casa de huerfanos, de donde no
saldra, sino al tiempo y con las condiciones prescritas para los acogidos.

A falta de casa de huérfanos, el tribunal dispondra lo conveniente.

4) El sordomudo que no r}aya'cumplido catorce arfios y al mayor de esta
edad, a no ser que haya obrado con discernimiento. Es aplicable lo dispuesto en
ef numero 3. |

Articulo 8.- Son circupstanciés atenuantes: _

1) las expresadas' en el articulo anterior, cuando no concurren todos los
requisitos necesarios para eximir de responsabilidad en sus respectivos casos:

2) la de ser el culpable menor de veintiun afios, o sordomudo mayoer de

‘catorce, que haya obrado con discernimiento.

7.31.2 INCONSCIENCIA, PERTURBACION, TRASTORNOS

Los estados de inconsciencia son los permanentes y los transitorios.
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Los permanentes como sefiala nuestro Codigo Penal en su articulo 68
"Los locos, idiotas, imbéciles o aqueilos que sufran- alguna otra debilidad,
enfermedad o anomalia mentales y que hayan ejecutado hechos o incurrido en
omisiones definidos como delitos, seran recluidos en manicomios © en
departamentos especiales por todo el tiempo necesario para su curacion y
sometidos a un régimen de trabajo de igual forma procedera el juez con los
pro-éesados 0 condenados que enloquezcan, en los términos que determine el
Cédigo de Procedimientos Penales.

“Los casos piahteados por el precepto anterior son de ausencia de
imputabilidad. E! Cédigo Penal sélo se refiere a los trastornos mentales
transitorios para excluir la responsabilidad de quienes en tales condiciones
ejecutan hechos tipicos del Derecho Penal: dispone, respecto a los enfermos
mentales permanentes, lo establecid en el precepto transcrito; lo que debe
entenderse gque, en relacidn con los trastornados mentales permanentes,
sostiene errdneamente la imputabilidad, ya que todo-demente se halla, exento
de responsabilidad penal y solo cabe aplicarsele medidas de seguridad y no
penas, Villalobos manifiesta que no debe de exigirse responsabilidades, ni de
deciarar derechos, sino de prevenir una peligrosidad patolégica, y no pretender
imponer penas a los dementes, sinc de adoptar medidas administrativas.

Trastornos mentales transitorios.- Esto es causa de inimputabilidad
"Hallarse el acusado, al cometer la infraccién, en un estado de inconsciencia de
sus actos, determinado por el empleo accidental e involuntario de substancias
toxicas, embriagantes o estupefacien}es 0 por un estado toxicoinfeccioso agudo
0 por un trastorno mental involunta;o de caricter patoldgico y transitorio. (Art.

1§, fraccion It del Codigo Penal).
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Para que opere {a eximente por estado de inconsciencia transitorio, se
precisa la reunién de todos y cada uno de los elementos consignados por el
Iegiélador. Y de la fraccidn descrita se desprenden tres diversas situaciones:

1.- Inconsciencia por el empleo de substancias téxicas, embriagantes o
estupefacientes;

2.- Inconsciencia motivada por toxinfecciones; y

3.- inconsciencia por trastornos mentales de caracter patolégico.

7.31.3 ESTADOS DE INTOXICACION

Cuando por el empleo de una substancia toxica se praduce la intoxicacién
que provoca un estado de inconsciencia patologica, las accidnes que en tal
estado se ejecutan no son propiamente del sujeto, sino puede decirse que le
SON ajenas. La.inimputabilidad es obvia, si la intoxicacion ha side procurada por
el sujeto mismo, voluntaria y deliberadamente, para que se produzca un
determinado resultado, se estara en el casc de una accidn libre en su causa,
aungue determinada en sus efectos; y si no fue deliberada, sino imprudente o
culposa se estara en la posibilidad de la imputacién culposa,

Embriaguez.- respecto a ésta, sélo habrd inimputabilidad, cuando sea
pléna y accidental, involuntaria; en todos los demas casos subsistira la
responsabilidad. Carranca y Trujillo dice: que la embriaguez voluntaria no
puede constituir la eximente, la ebriedad debe ser tomada por el juzgador como
indice de mayor temibilidad, lo mismo puede deécirse tratandose de adictos a ‘
estupefacie‘nteé o toxicos. -

Toxinfecciones.- Por el padecimiento de algunas enfermedades de tipo
infeccioso o microbiano, a veces sobrevienen trastornos mentales, como en el
tifo, la tifoidea, la rabia o la poliomielitis. En estos casos el sujeto enfermo puede

llegar a la inconsciencia. El juzgador debe auxiliarse de especialistas para
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resolver lo conducente y se necesita tomar en cuenta los dictamenes de
medicos y psiquiatras. ' .

Trastorno mental patolégico.- Debe comprenderse como tal a toda
perturbacion pasajera de las facuitades psiquicas. El trastorno debe ser de

cardcter patoldgico y transitorio,

7.3.1.4 MENORES

Regularmente sostiene que en nuestro medio los menores de 18 afios
son inimputables y, por los mismo, cuando realizan comportamientos tipicos del
Derecho Penal no se configuran los delitos respectivos; sin embargo, desde el
punto de vista l6gico y doctrinario, nada se opone a que-una persona de 17
aiios, posea un adecuado desarrolio mental y no sufra enfermedad aiguna que
altere sus facultades; en este caso, al existir la salud y el desarrollc mental, sin
duda el sujeto es plenamente capaz.

Ciertamente [a ley penal vigente estabiece como limite los 18 afios, por
considerar a los menores 'de esa edad una materia ddctil, susceptible de
correccion, con base en la efectiva capacigfad de entender y de querer, en virtud
de ese minimo de salud y desarrollo de la mente, no siempre serd inimputabie el
menor de 16 afios.

Resulta censurable que el Cédigo de 1931 se ocupe en la regulacién de
las consecuencias juridicas de la conducta antisocial del menor, en vez de
limitarse a legislar sélo sobre s'u inimputabilidad. La ley para los menores no
encuentra atinado acomodo én su cadigo penal.

Carranca y Trujillo expresa; "Modernamente ya no se discute la
completa eliminacion a los menores de 18 afios de la ley penal, dedicéndoles

tan sélo medidas correctivas y educadoras, as decir, medidas tutelares.
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Rafael de Pina, considera que el Derecho Penai ha desaparecido con
respecto a los nifios jovenes autores de actos tipicos penales, y se ha

convertido en otra benéfica y humanitaria.

‘7.4  CULPABILIDAD
Como ya se dijo la imputabilidad funciona como presupuesto de la
culpabilidad y constituye la Eapacidéd del sujeto para entender y querer en el

. campo penal.

7.4.1 FORMAS DE LA CULPABILIDAD

La culpabilidad tiene dos formas: dolo y culpa, segin el sujeto dirija su
voluntad consciente a la realizacién del hecho tipificado en la ley éomo delito, o
causa igu‘al resuitado por medio de su negligencia o imprudencia.

Se puede cometer un delito mediante determinada intencion delictuosa
(dolo) o por un olvido de las precauciones indispen_sables exigidas por el Estado
para la vida (culpa).

~ También se habla de la preterintencionalidad como una tercera forma o
especie de la culpabilidad, si el resuitado delictivo sobrepasa a la intencién del

sujeto.

7.41.1.  DOLO
El dolo consiste en la voluntad consciente encaminada a la realizacion del
hecho delictucso o llanamente en Ia intencidn de ejecutar un hechao delictuoso.
) Luis Jiménez de Asia lo define como ia produccion de un r_esu!tadd
" antijuridico, con conciencia de que se quebranta el deber, con conocimiento de
las circunstancias de hecho y del curso esencial de la realizacién de causalidad

existente entre la manifestacién humana y e! cambio en el mundo exterior, con
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voluntad de realizar la accién y con representacion del resultado que s& quiere o
ratifica.

El dolo consiste' en el actuar, consciente y voluntario, dirigido a la
produccion de un resultado tipico y antijuridico.

El dolo contiene un élemento ético y otra volitivo o emocional. E! elemento
ético esta constituido por la conciencia de que se quebranta el deber. Ef volitivo
0 psicoiégico consiste en la voluntad de realizar el acto.

Clases de dolo: En la doctrina se reconocen varias clases de dolo:
directo, indirecto y eventual indsterminado, alternativo, genérico, especifico,
calificado, etc. i

Dolo directo.- es aquél en el que el sujeto se representa el resultado
penalmente tipificade y io quiere. Hay voluntariedad en la conducta y querer del
resultado.

Dolo indirecto.- Es conocido también como dolo de consecuencia
necesaria, se presenta cuando el agente actia ante la certeza de que causara"
otros resultados penalmente tipificados que no persigue directamente, pero aln
previendo su seguro acaecimiento ejecuta ei hecho.

El dolo eventual.- existe cuando el agente se representa como posible
un resultado delictuoso, y a pes;ar de tal representacién no renuncia a la
gjecucion dei hecho, aceptando sus consecuencias. Existe voluntariedad de la
conducta y representacion de la posibilidad del resultado; éste no se quiere
directamente, pero tampoco se deja de querer, se mencsprecia, que en ditima

instancia equivale a aceptarlo.

7.41.2 CULPA
Existe culpa cuando se obra sin intencién y sin diligencia debida

Causando un resultado dafioso, previsible y penado por la ley.-
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Cuello Calén manifiesta al respecto gque "Actua culposamente quien
infringe un deber de cuidado que personalmente le incumbe y cuyo resultado

puede prever.

Existen diversas teorias:

a) previsibilidad.- fue sostenida por Carrara para quieri la esencia de la
culpa "consiste en la previsibilidad del resultado no querido”. La culpa consiste
en la voluntaria omisién de diligencia en calcular las consecuencias Posibles y
previsibles de! propio hecho; por consiguiente se puede considerar que se funda
en un vicio de la inteligencia el cual no es, sine un vicio de la voluntad.

b) de la previsibilidad y evitabilidad.- se acepta la previsibilidad del
hecho, pero afade el caracter de evitable o prevenible para integrar la culpa, de
tal manera que no ha lugar al juicio de reproche cuando el resultado, siendo
previsible, resulta inevitable. -

¢) del defecto.- descansa la esencia de ia culpa en la violacion, por parte

del sujeto, de un deber de atencién impuesto por la ley.

Elementos de la culpa.- Por ser necesaria la conducta humana para la
existencia del delito, ella constituira el primer elemento es decir, un actuar
voluntario (positivo o negativo) en segundo término, que esa conducta voluntaria
se realice sin la cautela o precaucion exigidas por el Estado tercero: los
resultados del acto han de ser previsibles y evitables y tipificarse penalmente y
por Gltimo se precisa una relacién de causalidad entre el hacér © no hacer y &l

resultado no querido. \
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7.4.2 INCULPABILIDAD

La inculpabilidad es la ausencia de culpabilidad y opera al hallarse
ausentes los elementos esenciales de la culpabilidad: conocimientos y voluntad.

Tampoco sera culpable una conducta si falts alguno de los otros
elementos del delito, o la imputabilidad del sujeto, porque si el delito integra un
todo, sblo existird mediante la unién de las particullaridades integrantes de su
esencia. ' |

La inculpabilidad debe referirse a los elementos de intelectual y volitivo,
Toda causa eliminatoria de alguno o de ambos, debe ser considerada como

causa de inculpabilidad.

74.21 CASO FORTUITO, FUERZA MAYOR, ACCIDENTE

El caso fortuito encuentra su reglamentacién en la fraccién X del articulo
15 det Cddigo Penal Vigente.

En el caso fortuito la conducta nada tiene de cuipable; se trata de un
problema de metaculpabilidad, en vittud de no ser previsibie el resultado. El
Estado no puede exigir la pravision de lo humanamente imprevisible y por lo
tanto marca el limite con la culpabilidad.

En el caso foruito el resultado adviene por el concurso dos energias
diversas: la conducta del agente y una fuerza a él extrafia. De una parte ese
actuar voluntario y de otra; una concausa que se une a la conducta. En
consecuencia el caso fortuito queda fuera de la culpabilidad. Si una conducta es
cautelosa y absolutamente licita, pero se une a ella una concausa extraia ¥ por
ello se produce el resultado coincidente con Ia descripcion legai de un delito, no
puede atribuirsele al sujeto porque no lo quiso, ni omitid deber alguno de '

cuidado o diligencia,
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7.4.2.2 ERROR O IGNORANCIA

El error es un vicio psicolégico consistente en la falta de conformidad -
entre el sujeto cogndscente y ef objeto conocido, tal como este es en la realidad.
El error es un falso conocimiento de Iz verdad, un conocimiento incorrecto, se
concce, pero equivocadamente.

Es un conocimiento equivocade de la realidad no eé lo mismo que la
ignorancia que no se conoce en el error. Y la ignorancia de la Iey no exime de su
cumplimiento.

Tanto el error como la ignorancia pueden constituir causas de
inculpabilidad, si producen en el autor desconocimiento ¢ un conccimiento
equivocado sobre la an.tijuricidad de su conducta; el obrar en tales condiciones
revela falta de malicia.

El error se divide en: a) de hecho y e;ste a su vez se subdivide en
esencial y accidental y b) de Derec:ho.

No se utiliza el término ampliamente sino al hecho relevante para el
derecho Penal donde interviene la voluntad del hombre.

El de hecho puede recaer en alguno de los elementos de existencia del
delito entonces estamos en presencia de error esencial.

El error esencial de hecho, requiere de todos los elementos para su
configuracion debe ser invencible, de lo- contrario deja subsistente Ia culpa,
impide al agente conocer, advertir la relacién del hecho efectuado cori el hecho
formulado en forma abstracta en el precepto penal, concretamente en el error
eéencial el syjeto actla antijuridicamente creyendo actuar juridicamente, hay
desconocimiento de la antijuricidad de su conducta y por ello, constituye el
aspecto negativo del elemento intelectual del dolo.

Error ac-cidentat afecta a circunstancias del hecho a lo que rodea al hecho

en su periferia y se clasifica en error en el golpe en la persona y en el delito: es
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accidental sino recae sobre circunstancias esenciales del hechg, sino
secundarias, se da cuando el resultado no es precisamente e querido y sélo
tiene relevancia para variar el tipo del delito. .

No es causa que excluya la culpabilidéd, No es elemento y su distincion
es que debe recaer en algun elemento de existencia del delito.

b) error de derecho no produce efectos de eximente, porque el
equivacado concepto sobre la significacion de la ley no justifica ni autoriza su

violacion. La ignorancia de las leyes a nadie aprovecha.

7.423 OBEDIENCIA DEBIDA

Se distinguen varias situaciones:

1.- Si el subordinado tiene poder de inspeccion sob;re la orden superior y
conoce la ilicitud de ésta, su actuacion es delictuosa, por ser el inferior, al igual
que el superior, stbdito del orden juridico, vy si conoce la ilegitimidad debe
absteners:_a de cumplir el mandatp en acatamiento de la‘ley, norma de mayor
categoria que el acto de voluntad- de quien manda.

2.- Si el inferior posee el pader de inspeccion, pero desconoce la ilicitud
del mandato y ese desconocimiento es esencial e insuperable, invencible, -se
configura una inculpabilidad a virtud de un error esencial de hecho.

3.- El inferior, conociendo la ilicitud del mandato y pudiendo rehusarse a
obedecerlo, no lo hace ante la amenaza de sufrir graves consecuenciés, si
integra una inculpébilidad en vista de la coaccién sobre el eleménto emocional, ¢
una exigibilidad de otra conducta.

' 4.- Cuando e! subordinado carece del poder de inspeccion y legalmente
tiene el deber de obedecer, surge Ia dnica hipétesis de la obediencia jerarquica
constitutiva de una verdadera causa de justificacién y no de una no exigibilidad

de otra conducia_
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7424 CLLASES DE ATENUACION

Las clases de atenuacion en el Cadigo Penal de Honduras se establecen
en el articulo 8 en sus diversas reglas conteniendo ef Codige Hondurefio un
titulo aparte de circunstancias que la agravan articulos 66, 67, 68, 69, 70, 71,
72, 73y 74.

Seccién segunda.- Reglas para la aplicacion de las penas en
consideracion a las circunstancias atenuantes o agravantes. -

Art. 86.- Las circunstancias atenuantes o agravantes se tomaran en
consideracion para disminuir o aumentar la pena, en los casos y conforme a llas
reglas que se prescriben en esta seccion.

Art. 87.- No producen el efecto de aumentar la pena las circunstancias
agravantes que por si mismas constituyan un delito especialmente penado por
laley, o que' ésta haya expresado al describirlo y penarlo.

" Art. 88.- Las circunstancias agravantes o atenuantes que consistieren en
la disposicion moral del delincuente, en sus relacicnes particulares con el
ofendido o en otra causa personal serviran para agravar o atenuar la
responsabilidad sélo de aquellos autores, complices o encﬁbridores en quienes
concurrigren,

Las que consistieron en la ejecucién material del hecho o en los miedos
empleados para realizarlo, serviran para agravar o atenuar la respo.nsabilidad
unicamente de los que tuvieren conocimiento de ellas en el momento de la
accidn ¢ de su caoperacién para el delito.

Art. 89.- Cuando la Ley sefiala ia pena de muerte, y no hay dos o mas
circuna;.tancias atenuantes o una muy calificada, y no concurriere ninguna
agravante, el tribunal aplicara la pena inmediatamente .inferior en grado. El

término que estime justa.
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Art. 70.- Los tribunales para fijar el término en que deben aplicar la pena
seffalada al delito, en consideracion a las circunstancias atenuantes o©
agravantes qué concurran, observaran las reglas siguientes:_

1) cuando en el hecho no concurrieren circunstancias agravantes ni
atenuantes, impondran la pena sefialada por la ley, enn su término medio;

2} cuando concurriere solo alguna circunstancia atenuante, la impondra
en su término minimo;

3) cuando concurriere alguna circunstancia agravante, las compensaran
racionalmente para la designacion de la pena graduando el valor de unas y
otras; )

4) cuando concurrieren circunstancias atenuantes y agravantes, las
compensaran racionaimente para la designacion de la pena, graduando el valor
de unas y otras;

5) cuando sean dos o mas y muy calificadas las circunstancias
atenuantes, y no concuma ninguna iagravante. los tribunales impondran la pena
inmediatamente inferior en grado a la sefialada por la ley y en el término que
estimen correspondiente, segun el Rimero y entidad de dichas circunstancias.

8) cualquiera que sea ‘el numero y entidad de las circunstancias
agravantes, los tribunales no podran imponer pena mayor que la des;ignada pbr
la ley en su término maximo.

7) dentro de los limites de cada término, los tribunales determinaran la
cuantia de la pena en consideracién al nimero y entidad de las circunstancias
agravantes o atenuantes v a fa mayor o menor extension del mal producido por
el delito.

Art. 71.- En la aplicacion de las muitas, los tribunales podran recorrer toda

la extensidn en que la ley permita imponerlas, consultando para determinar en
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cada caso su cuantia, no sdlo.las circunstancias atenuantes y agravantes del
hecho, sino, principalments, el caudal o facultades del culpable.

Art. 72.- Cuando no concurrieren todos los requisitos que se exigen en el
caso del numero 8 del articulo 7 para eximir dé responsabilidad, se observara Io
dispussto sobre imprudencia temeraria.

Art. 73.- Al menor de quince afios, mayor de diez gue no esté exento de
responsabilidad por haber declarado el tribunal que obré con discernimiento, se
le impondra una pena discrecional, pero siempre inferior en tres grados, por los
menos, a la sefialada por ia ley para el delito que hubiere cometido.

Esta disposicion se le impondra tamSiéﬁ al sordomudo mayor de catorce
afios cuando hubiere obrado con discernimiento.

Al mayof de quince afios, menor de dieciocho, se impondra la pena

' inferior en dos grados. )

Al mayor de dieciocho menor de veintiuno se aplicaré la pena inferior en
un grado. '

Art. 74.- Se aplicara la pena inferiar en uno o dos grados a la sefialada
por la ley, cuando el hecho no fuere del todo excusable por falta de alguno de
los requisitos que se exigen para eximir de responsabilidad criminal en los
respectivos casos de que se trata en el art. 7 siempre que concurriere el mayor
nimero de estos imponiéndola en el grado que los tribunales estimaren
carrespondiente, atendido el nimero y entidad de los requisitos gue faltaren o
CONcurrieren.

Esta disposicidn se entenderd sin perjuicio de la contenida en el articulo

72.
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CAPITULO 8 FORMAS ESPECIALES DE iMPUTACtON
8.1 TENTATIVA ’ _

La tentativa difiere de los actos preparatorios; en éstos no hay todavia
hechos materiales que penetren en et nicleo del tipo del delito; tales actos
materiales lo mismo pueden ser ilicitos o licitos; en cambio en la tentativa existe
ya un principio de ejecucién ¥, por ende, la penetracidn en el ndcleo del tipo.
Introducirse en el nucleo del tipo consiste en ejecutar algo en relacion con el
verbo principal del tipo del delito de que se trate. Segun Soler, tentativa estriba
en iniciar la accién principal en la cual el delito consiste;

"Jiménez de Asua la define como: la ejecucion incompleta de un
delito"."(106)

Para “Impallomeni, es la ejecucién frustrada de una determinacion
criminosa®. (107)

Se entiende por tentativa, los actos ejecutivos (todos o algunos),
encaminados a la realizacién de un delito, si éste no se consuma por causas
ajenas al querer del sujeto.

También se define como la ejecucion o inejecucién (en su caso) de actos
encaminados a la realizacion de un delito, si no se consuma por causas
independienfes del querer de! agente.

El articulo 12 del Cédigo Penal Vigente lo define: "la tentativa es punible
cuando se ejecutan hechos encaminados directa e inmediatamente a Ia
realizacién de un delito, si éste no se éonsuma por causas ajenas a la voluntad
del agente".‘(wa)

En el Cédigo-Fenal de Honduras se encuentré fundamentada la tentativa
en su articulo 4 y sus penalidades en e articulo 57.

(106}  Daracho Penal Mexicano, Gonzélez de la Vega, Pdg. 162.
"(107)  LaLeyy ol Deiito, Jiménez de Asia, Pdg. 184.
'(1 08}  Derecha Fenal Mexicano, Gonzslez de la Vega, Pig. 59.
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Art. 4.- Son punibles, no sdlo el delito consumado, sino el frustrado y la
.tentati;fa.

Hay tentativa cuando el culpable da inicio a la ejecucién del delito
directamente por hechos exteriores, y no practica todos los actos de éjecucic’:n
necesarios para producir el delito, por causa o accidente que no sea su propio y

voluntario desistimiento.

8.1.1 SISTEMAS
Los sistemas de la tentativa se inspiran en el Codigo Espafol.
En la tentativa hay un elemento subjetivo que es la realizacién de actos

tendientes a realizar el derecho. Y se divide en acabada e inacabada.

8.1.1.1 TENTATIVA ACABADA O FRUSTRACION

Se fundamenta en el Art. 4 del Cddige Penal de Honduras.

Hay de‘lito frustrado, cuando el culpable practica todos los actos de
ejecucién que deberén producir como resultado el delito, y sin embargo, no io
producen por causas independientes de su voluntad.

La acabada o Delito frustrado.- se entiende como aquella ejecucion
completa de la conducta realizada por el agente encaminada hacia un hecho
delictivo, pero esto no acontece por causas ajenas a su voluntad. Y se
conte'mpla en el articulo 4, y en cuanto a sus penalidades se preven en los

articulos 56, 57, 61, 62 y 63 del Cédigo Pena! de Honduras.

8.1.1.1.1 LA INACABADA O DELITO INTENTADOQ
Consiste en la omisién de uno o varios actos tendientes a |a verificacién

del delito y hay una incompleta ejecucion.
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8.1.2 DESISTIMIENTO

Se menciona en el articulo 22 del Cédigo Penal de Honduras, que dice: El
perddn de la parte ofendida no extingue la accién penal. Esto no se entiende
respecto a los delitos que no pueden ser persequidos sin previa denuncia o
consentimiento del agraviado.

La responsabilidad civil, en cuanto al interés del condenante, se extingue

por su renuncia expresa.

8.1.3 PENALIDADES ' )

En el Codigo Penal de Honduras en cuanto a las penalidades de la
tentativa se preven en los siguientes articulos:

. At 56.- a los autores de delito frustrado se impondra la pena
‘inmedi.atamente inferior en grado a la sefialada por la ley para el delito
consumado.

Art. 57.- a los autores de tentativa de delito se impondré la pena inferior
en dos grados a la sefialada por la ley para el delito consumado.

Art. 62.- A los cédmplices de tentativa de delito se impondra la pena
inmediatamente inferior en grado a la sefalada por la ley para la tentativa de
delito. _

Art. 83.- A los encubridores de tentativa de delito se impondra la pena

inferior en dos grados a la sefialada por la ley para la tentativa de delito.

8.1.4 FALTAS
- En el articulo 3 del Cddigo Penal Hondurefio se sefiala: son failtas las
infracciones a que la ley sefala pena correc'cional.
Art. 16 del mismo Cddigo dice: toda persona responsable criminalmente

de un delito o falta lo es también civilmente.
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8.1.5 DELITO IMPOSIBLE

En el delito imposible tampaco se produce.el resultado y no nace por’
causas ajenas a la voluntad del agente, pero por ser imposible; no se realiza la
infraccion de la norma por imposibilidad material, por 'idbneidad de los medios
empleados o por inexistencia del objeto del delito.

El deiito imposible no debe punirse ni como tentativa, pues no se realiza
- la ejecucién de los hechos encaminados directamente a la realizacién de un

delito.

8.1.6 DELITO CONSUMADO

~ El delito consumado es el que se realiza y se contempla en el Cédigo
Penal Hondurefio en su articulo 4 sﬁto en base a su funcién vy dice: "Son
punibies, no saio el delito consumado sino el frustrado y la tentativa.”

~ "En este articulo se destaca que este dispositivo legal a diferencia de
otf'os Cédigqs Penales, son punibles no solamente el delito consumado- sino

tambien la tentativa y ef frustrado.

8.1.7 DELITO EXPERIMENTAL
Es aquél en donde la persona,quie;—e cometer un delito y cree estar:

*

cometiéndolo pero resulta que esa conducta no es delictiva.

8.2 PARTICIPACION CRIMINAL
Consiste en la voluntaria _cooperacién  de varios inaividuos en la -

realizacion de un delito, sin que el tipo requiera esa pluralidad.

Ei Cfédigo‘PénaI Hondurefto contempla o relativo en sﬁ articulo 10 que

dice: - - o
Art. 10.- Son responsables criminalmente de los delitos:
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1.~ los autores
2.- los complices
3.- los encubridores

Y en el articulo 11 del mismo ordenamiento se sefiala gue:

Art. 11.- Son responsables criminalmente de las faltas:
1.- los autores

2.- los complices

8.2.1 AUTORIA
Los autores son los que toman parte directa en la ejecucion del hecho. El
articulo 12 del Cddigo Hondurefio sefiala al respecto:
' Art. 12.- Se consideran autosfes:
1.- los que toman parte directa en la ejecucion del hecho
2.- los que fuerzan o inducen directamente a o-tros a egjecutarlos
3.- los que cooperan a la ejecucién del hecho por un acto.sin el cual no se

hubiera efectuado.

8.2.2 COAUTORIA

Los coautores son varios que originan la ejecucion del hecho.

8.2.3 AUTORIA MEDIATA )
Son ios que se valen para la ejecucién material del delito de un sujeto
excluido de responsabilidad: El autor mediato no delinque con otro sino por

medio de otro que adquiere el caracter de mero instrumento,
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8.2.4 INSTIGACION ‘ .

Se realiza cuando el sujeto quiere el hecho a través de la psique de otro,
determinando en éste la resolucién de ejecutado. La determinacion o
provocacion se da cuando el sujeto Unicamente.aprovecha la idea ya existente

de otro.

8.2.5 COMPLICES

Son los auxiliares indirectos y quienes. ain cuando contribuyen
secundariamente, su intervencion resulta eficaz en el hecho delictuoso.

Esta figura se contempla en el Cédigo Penal Hondurefio en su articulo 13
y dice:

Art. 13.- Son complices los que no hallandose comprendidos en el
articulo anterior, cooperan a la ejecucién det hecho por actos anteriores o

simultaneos.

8.2.6 ENCUBRIMIENTO

Sefiala el articulo 14 del Cédigo Penal Honduredo lo relativo a los
encubridores:

Art. 14.- Son encubridores los que con conocimiento de la perpetracion
del delito, sin haber tomado participacién en é! como autores ni cémplices,
intervienen con posterioridad a su ejecucion, de alguno de los modos siguientes;

1) aprovechandose por si mismos o auxiliando a los delincuentes para
que se aprovechen de los efectos del delito;

- 2) ocultando o inutilizando el cuerpo, los efectos o los instrumentos del
delite para impedir su descﬁbrimiento;

3) albergando, ocultando o proporcionando la fuga ai chlpable, siempre

que concurra alguna de las circunstancias siguientes:
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1a.) ia de in‘tervenir abuso de funciones publicas de parte del
encubridor,
2a.) la de ser el delincuente reo de traicién, parricidio, asesinato,
homicidio o rea conocidamente habitual de otrog delitos;
4) denegando el cabeza de familia a 1z autoridad o a sus agentes el
permisc para entrar en. su domicilio, en los casos en que proceda el

allanamiento de morada.

8.2.7 EXTENSION DE LA'RESPONSABILIDAD DE LOS PARTICIPES

Se contempla en el articulo 18 de! Caodigo Hondurefio que dice:

Art. 18.- Son también responsables civilmente, en defecto de los que lo
sean criminalmente, los posaderos, tabermneros y cualesquiera personas o
empresas,- por los delitos que se cometiesen los establecimientos que dirijan,
siempre que por su parte, o la de sus dependientes, haya intervenido infraccién
de los reglamentos generales o especiales de policia.

Los posaderos son ademas responsables subsidiariamente de la
restitucion de los efectos robados ¢ hurtados dentro de sus casas a los que se
hospedaren en ellas. O de su indemnizacion, siempre que éstos 'hubiesen dado
anticipadamente conocimiento al mismo posadero, o al que lo sustituya en el
cargo, del depdsito de aquéllos efectos en la hospederia, y ademas hubiesen
observado las prevenciones que los dichos posaderos o sus sustitutos le

hubiesen hecho sobre cuido y \}igilancia de los efectos.

Art, 19.- La responsabilidad subsidiaria que se establece en el articulo
antericr sera también extensiva a los amos, maestros, personas y empresas

dedicadas a cualqyier género de la industria, por los delitos y faltas en que
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hubiesen incurrido sus criados, discipulo, oficiales, aprendices o dependientes

en el desempefio de sus obligacicnes o servicios.

8.2.8 DELITOS CULPOSOS

Especificamente no se habla de ello en el Cédigo Penal Hondurefio.

8.2.9 PARTICIPACION EN TENTATIVA

Se sefiala en los articulos 62, 63 y 64 del Cédigo Penal Hondurefio que
dicen: ) _

Art. 62.- A los complices de tentativa de delito se impondra la pena
inferior en dos grados a la sefialada por la ley para la tentativa de delito.

Art. 63.- A los encubridores de tentativa de delito se impondra la pena
inferior en dos grados a la sefialada por la ley para Ié tentativa de delito.

Art. 64.- Exceptuindose de estas reglas los encubridores de reo
conacidamente habitual, a que se refiere la circunstancia segunda, nimero 3 del
articulo 14, a quienes se les impondra la pena de presidio menor en su grado
medio, si no les corresponde mayor pena.

También se exceptian los encubridores comprendidos en el ﬁumero 4 del
mismo articulo 14, a quienes se aplicara la pena de reciusién menor en su grado

minimo. .

8.2.10FALTAS _
Se serialan en el articulo 3 del Cédigo Penal Hondurefio.

Son faltas las infracciones a que la ley sefiala pena convencional.
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8.2.11 MUCHEDUMBRES

Las muchedumbres delincuentes actian espontdneamente. carecen de
organizacién y se integran de modo heterogéneo. En ellas los individuos
particula_res obran impulsados por el todo inorganico y tumultuario de que
forman parte; los sentimientos buenos desaparecen y quedan dominados por los

perversos y antisociales.

8.3 CONCURSOS
Concursos se dan cuando un mismo sujeto es autor de varias
infracciones penales, porque en la misma persona concurren varias autorias

delictivas.

8.3.1 CONCURSO REAL
Se le llama asi cuando un sujeto comete varios delitos mediante
actuaciones independientes, sin haber recaide una sentencia por algunos de

ellos.

8.3.2 CONCURSOC IDEAL
En esta figura se advierte una doble o multiple infraccion, es decir, por
medio de una sola accién u omisién del agente se llenan dos o mas tipos legales

y se producen diversas lesiones juridicas.

8.3.3 DELITO CONTINUADO
: r
Es cuando un mismo sujeto es responsable de varias infracciones

penales ejecutadas en diferentes actos.
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3.4 REINCIDENCIA

El sujeto ya sentenciado, ha vuelto a delinquir, es necesario que haya
habido una sentencia, de lo contraric no estariamos dentro de esta figura
juridica. Y la define ef articulo 17 y 110 del Cddigo Penal Hondurefio que a la
letra dice: S

Art. 17.- Hay reincidencia cuando al serjuzgado el culpable por un delito
estuviere ejecutoriado condenado por otro comprendido en el misma titulo.

Art. 110.- Los que cometieren alrgl.]n delito o falta después de haber sido
A condenados por'sentencia firme, no empezada a cumplir, o durahte el tiempo de
su condena, seran castigados ébn sujecion a las reglas siguientes:

1) se impondra en su término méximo la pena sefalada por la ley al
nuevo delito o falta; |

2) los tribunaies observaran, en cuanto sean aplicables a este caso, las

disposiciones comprendidas en el articulo 75 de este Cédigo.

8.4.1 SENTENCIA EXTRANJERA. HECHO EXTRANJERO
La condena sufrida en el extranjero se tendra en cuenta si proviene de un

delito que tenga tal caracter en nuestro Cddigo o Leyes esenciales.

8.4.2 HABITUALIDAD
Se da cuando un reincidente en el mismo género de infracciones comete
un nuevo delito procedente de la misma inclinacion viciosa, y cuando las tres
infracciones se hayan cometido en un periodo que no exceda de diez afos. Se
preve en el articulo 75 del Cédigo Penal Hondurefo.
. Art. ?5.- al culpable de dosb mas delitos se impondran todas las penas

correspondientes a las diversas infracciones.
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El sentenciado cumplird todas sus condenas simultaneamente si fuere
posible,

Cuando no lo fuere, o si de ello hubiere de resultar ilusaria alguna de las
penas, las sufrira sucesivamente, principiando por las mas graves, o sea, las
mas altas en la escala general; excepto las de relegacion, confinamiento y
destierro, las cuales se ejecutaran des-pués de haber cumplido cualquiera otra

pena de las comprendidas en dicha escala.



CAPITULO 9 PENAS
9.1  PENAS )

La pena es la reaccion social juridicamente organizada contra el delito, El
sufrimiento impuesto por el Estado, en ejecucién de una sentencia, al culpable
de una infraccion penal. . -

E! Codigo Penal Hondurefig dice: en su Capitulo I1.- De la clasificacién de
las penas: '

Art. 24.- Las penas que pueden imponerse con arreglo a este Cadigo y
sus diferentes clases sor-1 las que comprende la siguiente:

Penas aflictivas.- muerte, présidio mayor, reclusion mayor, relegacién
inhabiiitacién absoluta, inhabilitacidn especial.

Penas no aflictivas.- Presidio menor, reclusion menor, cor{ﬁnamiento,
destierro, suspension.

Penas correcionales.- Prisién.

Penas comunes: multa, caucién, sujecion a vigilancia.

Penas accesorias: cadena o‘ grllete; degradacion, interdiccion civil,

comiso, pago de costas. -

Art. 25.- La cuantia-‘ de ia multa, tratdndose de delitos graves, no podra
exceder de tres mil pesos; en los simples delitos, de novecientos pesos y en las
faltas de sesenta pesos.

Art. 26.- La inhabilitacidn y la suspension son también penas accesorias
en los casos en gue no imponiéndolas especialmente la.ley, declara que otras
penas las ileven consigo.

Art. 27.- Toda sentencia condenatoria en materia criminal lleva envuelta
la obligacion de pagar las costas, dafios y perjuicios por parte de las personas

declaradas responsables.
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CAPITULO 11l DE LA DURACION DE LAS PENAS

SECCION PRIMERA.- DURACION DE LAS PENAS

Art. 28.- La duracién de las penas aflictivas o mayores sera de tres afios
y un dia a doce anfos, '

La de fas penas no aflictivas 0 menores sera de sesenta un dias a tres
anos.

La de las penas correccionales o leves sera de un dia a sesenta dias.

Art. 29.- Las penas de presidio, reclusion y prisién empezaran a contarse
desde el dia en que e! reo fuese aprehendido, desqonténddse el tiempo que
permanezca excarcelado.

Las penas de relegacion, confinamiento y destierro, desde que empiece a
cumplirse la condena.

Las penas de inhabilitacién y suspension, como principales desde la

declarataria de reo o de haber lugar a formacién de causa.

Art. 30.- Los plazos de dias, meses y afies de que se hace mencidn en
este Codigo se computaran con arreglo a lo dispuesto en el Cédigo Civil.
SECCION SEGUNDA.- EFECTOS DE LAS PENAS

Art. 31.- Cuando la pena de muerte no se ejecutare por haber sido
indultado el reo, sufrira éste la pena accesoria de inhabilitacidn absoluté, si no

se hubiere remitido expresamente en el indulto.

Art. 32.- La pena de presidio mayor sujeta al rec a cadena o grillete y al

trabajo en obras publicas por todo el'tiempo de la condena. La de presidio
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menor, a las mismas penas, por solo la mitad del tiempo. Las de reclusidn y

prisién se limitan al encierro del penado.

Art. 33.- La relegacidn es la traslacién del reo a una isla habitada de la

Republica, con residencia forzosa en ella, permaneciendo en libertad.

Art. 34.- E| confinamignto es la traslacién del reo a otro pueblo del
Estado, con prohibicion de salir de él, pero permanentemente en libertad.

Art. 35.- El destierro es la expulsién del reo del término municipal de
o

algun pueblo del Estado.

Art. 36.- La pena de inhabilitacidn absoluta se entiende para cargos y
oficios plblicos y profesionales Titulares, y produce:

1) la privacion de todos los honores, cargos y oficios publicos y
profesiones titulares de que estuviese en posesién el penado, aun cuando sean
de eleccién popular; '

2) la privacién de todos los derechos politicos activos. y pasivos v la
incapacidad para obtenerlos. '

3) Ia incapacidad para obtener los honares, cargos, oficios, profesicnes y
derechos mencionados, durante el tiempo de la condena.

4) la pérdida de todo derecho para obtener jubilacién u otra pension por

los empieos servidos con anterioridad.

Art. 37.- La pena de inhabili-tacién especial se entiende para algin cargo
u oficio publico, derecho politico o profesién titular, y produce:

1) ta privacién del cargo, oficio, derecho o profesién sobre que recae, y la
de los honores anexos a él, por el tiempo de ia condens;

2) la incapacidad para obtener dicho cargo, oficio, derecho, profesion y

otros andlcgos.
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Art. 38.- La suspensiéh es la inhabilidad para el ejercicio de algun cargo
oficial publico, derecho politico o profesion titular y la incapacidad para obtener

otros andlogas por el tiempo de la condena.

Art. 39.- Cuando las penas de inhabilitacion y suspension recayesen en
personas eclesiasticas, se limitaran sus efectos a los cargos, derechos y

honores que no tuvieren por la iglesia.

Art. 40.- En la inhabilitacion y suspensidn, los cargos plblicos
comprenden también los empleos; los derechos politicos se refieren al ejercicio
del sufragio, opcion a cargos plblicos. tenencia y portacion de armas y las
profesiones titulares se limitan a las autorizadas por el Estado.

La inhabilitacion y suspension, impuestas como penas accesorias, ho
quedan comprendidas en el indulto de la pena principal, 2 menos que se remitan
expresamente.

El indulto de la inhabilitacién no repone al penado en el ejercicio del cargo

de que hubiere estado en posesion,

~ Art. 41.- La interdiccién civil consiste en la suspension de los derechos de
patria potestad, tutela y administracion de bienes: pero podra el interdicto

disponer de los propios por testamento.

Art. 42.- La degradacidén consiste en |a pérdida del grado o grados
militares que el culpable tenga en el Ejército, y de los empleos, honorables y

privilegios correspondientes.

Art. 43.- El decomiso es la pérdida de los efectos que provengan de un
delito o faita, y de los instrumentos con que se ejecute, 2 menos que

pertenezcan a un tercero no responsable del hecho.
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Art. 44.- En todos los casos en que se imponga el pago de costas, se
comprenderan tanto las procesales como las personales, y ademas, los gastos
ocasionados por el juicio y que no se inciuyan en las costas. Estos gastos se

tasaran en la misma forma de las costas.

Art. 45.- Si los bienes del culpable no fueren bastantes para cubrir las
responsabilidades pecuniarias, se satisfaran éstas en el orden siguiente:

1) las costas procesales y personales; '

2) los gastos ocasicnados por el juicio;

3) adoptar oficio, arte, industria, o profesion, si no tuviere medios propios
y conocidos de subsistencia. '

En caso de desobediencia a las disposiciones anteriores, el sujeto a
vigitancia incurrira en la pena de reclusion menor en su grado minimo.

Siempre que un penado quede bajo la vigilancia de la autoridad, se dara

cuenta al gobierno.

SECCION TERCERA.- PENAS QUE LLEVAN CONSIGO OTRAS
ACCESCRIAS

Art. 48.- l]a pena de presidio mayor lleva consigo la degradacion del
culpable en los casos en que proceda. .

La sentencia ejecutoria que impusiere la degradacion se comunicara al
Ministro de la Guerra, para su cumplimiento, en la forma que determine la ley

penal militar,

Art. 49.- Las penas de presidio y reclusion mayores y la de relegacion

llevan consigo la de inhabilitacién absoluta.
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Art. 50.- Las penas de bresidio y reclusion menores y las de

confinamiento, destierro y prisién llevan consigo la de suspensian.

Art. 51.- Las penas de inhabilitacion absoluta o especial y la de
suspension, cuandc se impusiere como Gnicas, llevaran consigo la multa en la

proporcion gue establece el art. 25, sila ley no dispone otra cosa.

Art. 52.- La sentencia condenatoria comprendera et comiso en los casos

en que sea aplicable.

Art. 53.- A los condenados a presidio y reclusién mayoreé, podra
condenarles la Corte Suprema de Justicia la cuarta parte de la pena, si hubiesen
observado buena conducta continua, quedando sin efecto esta gracia si durante

el tiempo condenado delinquen de nuevo.

La corte suprema acordara prudencialmente |a condonacién, mediante
informe circunstanciado del jefe del establecimiento penal, aprobado por el

superior respectivo y oyendo at ministerio plblico.

9.2 MEDIDAS DE SEGQRIDAD )

Existe la confusién entre los especialistas sobre lo que es propiamente
una pena y medida de seguridad, ambas se les conoce COmo sanciones,

La distincién estriba en que mientras las penas llevan consigo la idea de
expiacion y, en cierta forma, de retribucién, las medidas de seguridad, sfn
caracter aflictivo alguno intentan de modo fundamentat evitar nuevos delitos.

Propiamente deben considerarse como penas Ia prisién y las multas y las
medidas de seguridad los demds medios de que se vale el Estado para
sancionar, pues en la actualidad ya han sido desterradas otras penas, como los

azotes, la marca, la mutilacion, etc.
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"Villalobos menciona que no deben ser confundidas las medidas de
seguridad con los medios del prevencion general de la delincuencia; éstos son
~ actividades de! Estado referentes a toda la pobiacién y en muchos casos tienen
.un fin propio, ajeno al Derecho Penal, aun cuando redunden en la disminucién
de delitos, como la educacion publica, el alumbrado nocturno de las ciudades o
la organizacién de la justicia y de la asistencia sociales; las medidas de
seguridad, en cambio recaen sobre una persona especialmente determinada en
cada caso, por haber cometido una infraccién tipica, miran solo a la peligrosidad
Y pueden aplicarse no dnicamente a los incapaces, sino también z seres
normales susceptibles de ser dirigidos por los mandatos de la Eey".'* (109)

Y en el Cédigo Penal de Honduras se contempla en los articulos 96 y 97.

'(1 09)  Derecho Penal Mexicano, ignacio Villalobos, Pdg. 54,
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CAPITULO 10 PUNIBILIDAD
10.1 ACCIONES PENALES
Es la actividad penal del Estado cuya finalidad consiste en lograr que los

érganos jurisdiccionales apliquen la ley punitiva a casos concretos.

10.2 EXTINCION DE LA ACCION Y DE LA PENA

Tanfc el ejercicio de la accion penal come la efecucidn pueden extinguirse
por diversos medios. Articulo 111 de Cédigo Penal' Hondurefio que son [os
‘siguientes:

1) por la muerte del rea, en cuanto a las penas personales siempre, Y.
respecto a las pecuniarias, sélo cuando a su fallecimiento hubiere recaido
sentencia ﬁﬁne. '

2) por el cumplimiento de ta condena, el cual producen de derecho la
rehabilitacion del penado.

3) por amnistia, la cual extingue por completo la pena y todos sus
efectos, ‘

4) por indulto, el cual sdlo -extingue la pena principal cuando no
comprende las accesorias, pero no favorece al induitado en cuanto a la
reincidencia, nuéva delincuencia y demas efectos de las penas que determinan
las leyes expresamente.

El indultado, durante el tiempo de la condena, no podra ’residir en el lugar
en que viva el ofendido, sin el consentimiento de éste, quedando en otro caso
sin efecto e indultc acordado. A falta del ofendido, se entendera esta
disposicion respecto a su cényuge, asce'ndientes, descendientes y hermanos;

5) por el perddén del ofendido en los delitos gue no puedan dar lugar a
procedimientos de oficio;

6) por la prescripcitn del delito: ,
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7) por la prescripcion de la pena;
La responsabilidad civil nacida de delitos o faltas se extinguira del mismo

maodo que las demas obligaciones, con sujecion a las reglas del derecho civil,

10.2.1 MUERTE DEL DELINCUENTE

Tanto la pena como la accién penal se extinguen por muerte del infractor,
por lo tanto no es posible sancionar porque al hacerio no se castiga.rl"a al sujeto
sing a éus familiares. Esto es en nuestro estado y en el Cédigo de Honduras se

menciona en el articulo 111 numerai 1.

10.2.2 AMNISTIA
La amnistfa extingue tanto la accién penal como las sanciones impuestas
(excepto la reparacion del dafio). La amnistia significa olvido del delito. Articulo

111 del Cddigo Hondurefio en su numerai 3.

10.2.3 INDULTO i

Solo produce la extincién de la pena, no entrafa e perdén de la
reparacién del dafio, sélvo cuando su concesidn se deba a la inocencia de!
favorecido. El induito no borra el delito. En el Codigo Penal de Honduras se

establece en el mismo articuio 111 numeral 4.

10.2.4 PERDON JUDICIAL

Séio opera el perdon tratindose de delitos perseguibles por querella de
parte y si se otorga antes de formuiar conclusiones el Ministerio Publico. Esto se
menciona en el Cédigo Penal de Veracruz y en el de Honduras en el articulo 22

que dice: Ei perddn de la parte ofendida no extingue la accidn penal. Esto no se
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entiende respecto a los deiitos que no pueden ser perseguidos sin previa

denuncia o consentimiento del agraviado.

10.2.5 REHABILITACION

La rehabilitacién no extingue la accién, sélo el derecho de ejecucion y
tiene por objeto de integrar al condenado en los derechos civiles, politicos ¢ de
familia que habia perdido en razén de la sentencia dictada en un proceso y en

cuyo ejercicio estuviere suspenso.

10.2.6 PRESCRIPCION
La prescripcién es un medio extintivo tanto de la pena cuanto de la accién
penal, y opera por el solo correr del tiempo. Y se fundamenta en el Cadigo

Hondurefio en sus articulos 112 a 115,

Art. 112.- La accién penal prescribe. _

respecto de los crimenes a que la ley impone pena de muerte en veinte
afos

respecto de los demds crimenes, en quince afios

respecto de los simples delitos, en diez afios

respecto de las faltas, en dos 'meses

Las reglas precedentes se entienden sin perjuicio de las prescripciones

especiales que establecen las leyes.

Art. 113.- EI term:no de la prescnpcron comenzara a correr desde el dia
de la comisidn dei detlito.

Esta prescripcién se interrumpird desde que se inicie procedimiento
directo contra el culpable, volviendo a correr de nuevé el tiempo de la

prescripcion desde que se paralice su prosecucion por cualquier circunstancia.



119

Art. 114.- Las penas imbuestas por sentencia firme prescriben en los
términos sefialados en el articulo 112,

El tiempo de esta prescripcidn comenzara a correr desde la fecha de la
sentencia firme, o desde el quebrantamiento de la condena, si ésta hubiera
comenzado a cumplirse. -

Se interrumpira esta prescripcion, quedando sin efecto el tiempo
transcurride, cuando ef reo cometiere otro crimen o simple delito, sin perjuicio de

que se pueda comenzar a correr de nuevo.

Art. 115.- Cuando el reo se presents o sea .habido después de
tranScurrida la mitad de tiempo necesario para prescribir la accién penal o la
pena, ségtm los casos, el juéz debera tener en cuenta dicho lapso de tiempo
para hacer una disminucién de uno a tres grados en Ia pena que corresponde
apiicar o en la impuesta por la sentencia,

Esta regla no se aplica a las prescripciones de las fé[tas, ni a [as que no

excedan de un afio.
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CONCI.USIONES

1.- El Codigo Penal Hondurefio asi como el Codigo Penal del Estado y et
del Distrito Federal, nos dan un parametro de el sentido de la politica general

que los rige.

2.- Considerando el justo limite, el interés de Ia sociedad, a mi criterio
considero mas evolucionado los ordenamientos juridicos penales del Distrito
Federal y de nuestro Estado, en vilrtud de que el Codigo Penal de Honduras,
actualmente contempla practicas inquisitoriales. que no dsben va aplicarse
porque deben enfocarse regularmente al respeto de la dignidad del hombre,
entendiéndose al género humano paralelamente a la proteccién de la sociedad.
Lo que nuestros Codigos lo establecen, siendo el Cddigo Penal Hondurefio de
caracter meramente causalista, ya que en este no se toma en cuenta la finalidad
de la conducta, sino solo el resultado causado por algo. Es decir, aqui la
voluntad no es vidente es una relacién de causa a efecto a.diferencia de
nuestros Cddigos Penale;s que’ son meramente ﬁnalistas.‘ Y son los de
causalidad los elementos de las ognductas. la voluntad, el deber juridico de
abstenerse y movimiento corporal, siendo el primer elemento. subjetivo y el
segundo es externo a diferencia de nuestros Cddigos que contemplan el
aspecto interno; [a voluntad. E! segundo elemento ef fin yel tercero la seleccidn
de medios y el aspecto externo es la puesta én marcha de la oonducta: Es decir,
atendiendo a la estructu'ra de la conducta con contenido final desde que se pone
en marcha la causalidad, la conducta tiene una orientacion y no sélo debe
atenderse al aspecto (extemp) 8ino a la voluntad con contenido final, es decir,
conocer o tipico de la conducta o .sea el tipo subjetivo es al saber lo antijuridico
de la conducta a lo cua! considero con mayor progreso que el Codigo Penal

Hondurefio.
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3.- En efecto, es de concluir el presente trabajo arribando a ésta
conclusién, ya que del pianteamiento y Ia metodélogia detallada logramos el
analisis comparativo que nos refleja una superioridad en el avance de la
elaboracién de las Ieyes encomendado al drgano legislativo de nuestro estado
de Veracruz y no nada mas nos refleja esto, sino que los diversos estudiosos en
la materia realizan una verdadera diseccion, por asi decirlo, del contenido de las
normas penales a decretar atendiendo a todos los valores intrinsecos de las
mismas. Aportando esto, por sf mismo, verdadero material de muy Ot
importancia para el desarrollo de la ley y el Derecho dentro de la abogacia, esto
es, nos brinda suficientes elementos para en su caso y oportunidad aplicar la
ley, tipo, y/o norma .al caso especifico de que se trate con mayor amplitud. Es
décir, manefando el criterio de la ley, y principios del Derecho, adecuados que
surgen del mismo ordenamiento sustantivo, sin descuidar la aplicacién de las

sanciones correspondientes y/o en su caso excluyentes de que se trate.

4.- Por todo lo anterior es preciso conciuir que al hablar de la codificacion
penal para nuestro eétado, logramos obtener un cuerpo de normas bastante
amplio y nutrido. Sin que el mismo sea determinantemente categérico y

especifico.
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