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INTRODUCCION 

  

El presente estudio de Los Derechos Humanos del procesado tiene por objeto 

resaltar la importancia de una correcta aplicaci6n de fas leyes reglamentarias, 

como lo son, la_legisiacién sustantiva como procesal penal, y un estricto 

apego a to establecido per ta Costitucién Politica de fos Estados Unidos 

Mexicanes en lo relative a las garantias individuales, tiene una trascendecia 

vital para toda persona sujeta a un proceso penal, dado que una inexacta 

aplicacién de la ley penal, trae como consecuencia marcadas afectaciones en 

su esfera individual y por lo tante, de manera inmediata a su familia, y 

colectivamente a la sociedad. 

Asimismo, se trataran en el presente ensayo en su capitulo primero a la 

persona y las garantias individuales, asf como ias_ diversas 

conceptualizaciones de derechos humanos, en su capitulo segundo tos 

antecedentes de los derechos humanos a través de las diversas 

constituciones politicas dea México, en su capitulo tercero lo relative al 

desarrotlo del proceso penal en sus diversas etapas y !os sujetos que 

conforman la relacién procesal penal det mismo, en su capitulo cuarto to 

concemiente a los diversos derechos fundamentales que tiene toda persona 

sujeta a un proceso penal. 

  

 



  

CAPITULO PRIMERO 

LA PERSONA Y LAS GARANTIAS 

I.-PERSONA HUMANA 

Persona es “todo ente susceptible de adquirir derechos o 

contraer obligaciones. Es decir que se define por su aptitud 

potencial para actuar como titular activo o pasivo de relaciones 

juridicas. Lo que coincide con la nocién de capacidad.”* 

“La expresién palabra persona es equivoca y polisemica. Un 

correcto entendimiento de los usos de la palabra persona en el 

discurso juridico requiere de un conocimiento de su significado 

paradigmAtico y de su traslado al campo del derecho. 

La etimologia de la palabra, no obstante algunos problemas 

ha sido claramente establecida. Se ha corroborado ampliamente de 

que la locucién latina persona deriva de personare. En todo caso 

entre los latinos el significado originario de persona fue el de 

mascara. Persona, designaba una careta que cubria la cara del 

actor cuando recitaba en una escena. El propésito de la mascara 

era hacer la voz del actor vibrante y sonora. 

  

1GARRONE, Jose Alberto. Diccionario Juridica; Editorial Abeledo Perrot; tomo IEE, México 1987, p.67 

 



  

Poco después persona, paso a designar al propio actor 

enmascarado: Al personaje. Esta transicién puede apreciarse en la 

conocida expresién dramatis personae, con la que se designaban 

las m&scaras que habrian de ser usadas en el drama. Probablemente 

éste sentido era ya metafdrico significaba: las partes que 

habrian de hacerse en la obra. Muy naturalmente personae llegé a 

significar: las personas del drama, 1)E1 personaje que es 

llevado a escena, y 2)El actor que lo caracteriza. las personas 

del drama, los personajes” .” 

De lo anterior se desprende que la persona por el simple 

hecho de serio tiene una capacidad de goce, la cual es regulada 

desde el momento mismo en que nace por un ordenamiento juridico, 

previamente determinado y establecido como acontece en nuestra 

constitucién politica de los Estados Unidos Mexicanos en su 

articulo I, al otorgar determinadas garantias consagradas en la 

misma. 

Un fundamento filoséfico de persona es al respecto lo 

siguiente: “En efecto se ha dicho que el hombre es persona 

encuanto que tiende a conseguir un valor, a objetivarlo en actos 

y sucesos concretos e individuales, por lo que esta guisa, el 

concepto de personalidad resulta de la relacién entre el hombre 

como ser real y biolégico y su propia teleologia axiolégica, esto 

es el vinculo finalista que el ser humano como tal establece con 

  

*nstituto de Investigaciones Juridicas, Diccionario Juridico Mexicano. 1987. Editorial, Pornia, 2a. Ed. 

p. 2394, 

 



  

el reino o esfera valorativa, o como diria el doctor Recaséns 

Siches”: El criterio para determinar la personalidad es el de 

construir una instancia individual de valores, el ser la persona 

misma una concreta estructura de valor”. * 

Para Kant, “el concepto de persona surge a la luz de una 

idea ética. Esto es, la persona se define no atendiendo solo a la 

especial dimensién de su ser, (ejemplo: la racionalidad, la 

individualidad, la identidad, etc.) sino descubriendo en ella su 

proyeccién de otro mundo distinto al de la realidad, subrayando 

que persona es aquel ente que tiene un fin propio que cumplir por 

propia determinacién, aquel que tiene su fin en si mismo y que 

cabaimente por eso, posee dignidad, a diferencia de todos los 

dem4s, de las cosas que tienen su fin fuera de si, que sirven 

como mero medio a fines ajenos y que, por tanto, tienen precio.”* 

Recaséns Siches sostiene: “Cuando decimos que el hombre es 

persona, con esto significamos que no es solamente pedazo de 

material, un elemento individual en la naturaleza, como un atomo, 

una espiga de trigo, una mosca o un elefante. Cierto que el 

hombre es un animal y un individuo; pero no como los demas. El 

hombre es un individuo que se caracteriza por la inteligencia y 

la voluntad. No existe solo de modo biolégico, antes bien, hay en 

él una existencia mas rica y mas elevada; superexiste igualmente 

en conocimiento y en amor.” 5 

_BURGON, Ignacio, Las Garantias Individuales, Editorial Porria. México 1996. Ed. 28a. p. 16. 
idem 9.16 

5 Panorama de! Pensamiente Juridico en el siglo XX. Tomo IL. Ed.1963. p. 833. 

 



  

II. LIBERTAD HUMANA 

La libertad es un derecho vital para las personas en la 

sociedad y Estados que esta contenida en la constitucién y les 

otorga, la facultad a los gobernados para realizar sus propios 

objetivos, fines mediante un estricto apego a un Estado de 

Derecho que garantice a la misma. En nuestra actual Constitucién 

Politica de Los Estados Unidos Mexicanos, la libertad constituye 

una garantia constitucional, asi tenemos, las libertades que 

tiene cada habitante de la reptiblica. 

Las libertades de la persona humana son: 

(ART.5) Libertad de trabajo entendida en un sentido 

amplio: comercio, industria, profesién. 

(ART.6} Libertad de pensamiento. 

{ART.6) Derecho a la informacion 

(ART.7) Libertad de Imprenta 

(ART.8) Derecho de peticién 

(ART.9) Libertad de reunién o asociacién. 

{ART.10) Libertad de posesién de armas. 

(ART. 11) Libertad de transito. 

(ART. 16) Libertad de circulacién de correspondencia 

que implica la inviolabilidad de la misma. 

{ART.24) Libertad de cultos 

(ART.28) Libertad de Concurrencia. 

 



  

“La libertad es 1: principal protagonista del Derecho 

Constitucional, en el sertido de que los preceptos de las leyes 

fundamentales deben de tener por finalidad organizar un régimen 

juridico-politice que permita y favorezca el ejercicio de las 

libertades individuales anteriores al estado y que el debe 

reconocer y garantizar.” s 

Por otro lado, no hay que olvidarse que la humanidad ha 

vivido en una incesante bisqueda de la libertad, procurando para 

ello limitar el poder de los gobernantes. Es en ese sentido que 

puede decirse, que la historia del hombre es la historia de la 

lucha por la libertad, por significar ella una idea motor 

fundamental en la evolucién de la humanidad. Y tratando de 

entender o darnos alguna concepcién que nos conlleve a 

interpretar en cuanto a algunos de sus aspectos m4s relevantes de 

la misma, a continuacién menciono las  conceptualizaciones 

siguientes: 

“Se entiende por libertad, la facultad que posee el ser 

humano de actuar para el logro de sus fines y el uso de ios 

medios adecuados para obtenerlos”.’ 

  

§ PADILLA, MIGUEL M. Lecciones sobre Derechos Humanos y Garantias; Ed. Abeledo Perrot, Tomo |, ed. 
2 Argentina 1993. p.171. 
7 GUTIERREZ, Aragon Raquel. Esquema Fundamental del Derecho Mexicano; Ed. Pornia. México 1990, ed. 9a. p. 
TT. 

 



  

“Es un poder atribuido a los seres humanos para emplear 

libremente sus dotes morales, intelectuales y fisicos, con el 

objeto de decidir las acciones u omisiones que les permitan 

satisfacer las aspiraciones y necesidades propias, cualquiera 

que sea su indole. 

Para Kant personalidad es la libertad e independencia del 

mecanismo de toda naturaleza. 

Fichte menciona: Mi ser es mi querer, es mi libertad; solo 

en mi determinacién moral soy dado a mi mismo como determinado. 

Recaséns Siches se ha expresado: La vida que tiene que 

hacerse, tiene que hacérsela é1 yo que cada uno de nosotros es; y 

su estructura es futuricién, es decir, en cada momento lo que se 

va a hacer en el momento siguiente, es la libertad. Pero una 

libertad no abstracta, como absoluta e ilimitada indeterminacién, 

sino libertad encajada en una circunstancia, entre cuyas 

posibilidades concretas tiene que optar. 

Burgoa sefiala: En ultimo término, la libertad no es otra 

cosa que la facultad de elecci6én frente a un nimero ilimitado de 

posibilidades”®. 

  

* BURGOA, Ignacio. Ob. Cit, pp. 17-19. 

 



  

III.- GARANTIAS CONSTITUCIONALES 

A) LA NATURALEZA JUR{DICA. 

La naturaleza es el origen de las cosas, de tal manera que 

las Garantias Constitucionales tienen su origen en la ley 

suprema, es decir, en nuestra Constitucién en ella estan 

contenidas y protegidas a través de un control constitucional. 

Las garantias constitucionales estén establecidas en nuestra 

constitucién, no tendria sentido el simple hecho de exponer y 

enunciar derechos, sino que debe existir el medio para el 

cumplimiento de las garantias consagradas en la constituci6én de 

no existir se trataria de simples valores y el Juicio de Amparo 

es el medio que los protege, asi tenemos a la Ley de Amparo. 

Y sostiene el Dr. Ignacio Burgoa “La fuente formal de las 

Garantias Individuales pueden ser, o bien la costumbre juridica, 

o bien.la legislacién escrita. Y que en efecto, los Derechos 

publicos ‘subjetivos, cuyo titular es todo gobernado, se instituye 

en el ordenamiento fundamental o bdsico del orden juridico 

estatal, es decir en la constitucién segtin sucede en la 

generalidad de los casos. Y que es la Ley fundamental, esto es, 

el ordenamiento primario y supremo del orden juridico del estado 

que obliga a gobernantes y gobernados y encauza el poder 

piblico, la que regula dicha relacién. Por ende, los derechos 

piblicos subjetivos, que traducen uno de los elementos de la 

garantia individual ° del gobernado, son la creaci6n 

 



  

constitucional conforme al articulo primero de nuestra Ley 

suprema”. ° 

B) CONCEPTO DE GARANTIAS CONSTITUCIONALES O INDIVIDUALES. 

En un estricto sentido técnico juridico, se entiende por 

garantia constitucional el conjunto de instrumentos procesales, 

establecidos por la norma fundamental, con objeto de restablecer 

el orden constitucional cuando el mismo sea transgredido por un 

érgano de autoridad politica. 

Al término garantia, referido al derecho constitucional, se 

le han dado diversos significados, entre los cuales podemos 

destacar, los que a continuaci6n se citan: 

“En primer lugar, se han denominado garantias a los Derechos 

Humanos fundamentales reconocidos o garantizados por la 

constitucién. Tal es el significado que le ha dado nuestra carta 

magna vigente al enumerar y describir los derechos en sus 

primeros 29 articulos, integrantes del capitulo primero de esa 

Ley fundamental cuando las califica como Garantias Individuales. 

  

3 BURGOA, Ignacio. Ob. Cit., p. 186. 

 



  

b) En segundo lugar, Garantias Constitucionales son aquellos 

derechos que sin ser 2strictamente constitucionales por no 

referirse a la estructura fundamental del Estado ni a los 

Derechos Humanos, el constituyente ha considerado conveniente 

incluir en la Ley suprema para darles mayor solidez, para 

garantizarlos mejor. 

c) Finalmente, se ha identificado el término Garantia 

Constitucional con el concepto de defensa de la constitucién, es 

decir, englobado tanto a los medios preventivos como a los 

represivos”. 1° 

La Garantia en el derecho privado que significa la accién 

de asegurar, proteger, defender o salvaguardar (A lato sensu). En 

derecho piblico la Garantia implica proteccién, defensa de los 

derechos de los gobernados frente a los actos del Estado. 

A continuacién se menciona la acepcién de Garantia. 

“Parece ser que la palabra garantia proviene del término 

anglosajén warranty o warantie, que significa la acci6én de 

asegurar, proteger, defender o salvaguardar, por lo que tiene una 

connotacién muy amplia. Garantia equivale, pues, en su sentido 

lato, a aseguramiento o afianzamiento, pudiendo denotar también 

proteccién, respaldo, defensa, saivaguardia ° apoyo. 

  

'° Instituto de Investigaciones Juridicas, Diccionario Juridico Mexicano. 1987, Editorial Pormia 2a. edicion, p. 2398. 
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Juridicamente el vocablo y el concepto garantia se originaron en 

el derecho privado, teniendo en 61 las acepciones apuntadas”’. 

IV. TERMINOLOGSA. 

A) PUNTO DE VISTA JURLDICO. 

a) Garantias Individuales. 

b) Garantias Constitucionales. 

c) Derechos Humanos. 

d) Libertades Publicas. 

e) Derechos Subjetivos Puiblicos. 

a), Garantias Individuales: Término utilizado en los tiempos 

en los que la filosofia y las tendencias politicas estaban 

impregnadas de un  individualismo, y que nuestra actual 

constitucién denomina en su Titulo primero, Capitulo I de las 

Garantias Individuales y que se contiene en la parte dogmdtica de 

la Constitucié6n. 

  

"' Thidem p. 161. 
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“Asi, las garantias, en cuanto a seguridades o medidas de 

Proteccién, serian las que se ejercen frente al Estado 

exclusivamente en tanto que los derechos humanos tienen un 

Caraécter ambivalente o bifrontal, en razén de que son oponibles 

frente a un doble sujeto pasivo: frente al Estado cuando son 

reconocidas como garantias, y frente a los dem&s hombres como 

Principios de derecho erga omnes, esto es universales, o frente a 

todos, pues son valores axiomdticos.”™” 

b) Garantias Constitucionales: “Son un conjunto de normas 

consagradas en el texto constitucional, en los que concurren de 

una manera armoniosa, principios filoséficos, sociales, 

politicos, econémicos, culturales, etc. con la finalidad de 

proporcionar al gobernado, una existencia y convivencia pacifica, 

préspera y digna sobre la tierra, cuyo disfrute se encuentra 

debidamente mediante el juicio de amparo”!? 

c)Derechos Humanos: “Los llamados Derechos del Hombre son 

denominados como aquellos derechos fundamentales de la persona 

humana considerada tanto en su aspecto individual como 

comunitario- que corresponden a éste por raz6n de su propia 

naturaleza (de esencia, a un mismo tiempo, corpérea, espiritual y 

social) y que deben ser reconocidos y respetados por todo poder y 

autoridad y toda norma juridica positiva, cediendo, no obstante 

ante las exigencias de un bien comin”.*4 

"vid Bidart Campos, Germéa J., Teoria General de Los derechos Humunos, Méxioo, UNAM, 1989, pp. 34,37 y 123, 
s 1, HERRERA ORTIZ, Margarita. Manual de Derechos Humanos, México 1991. Editorial Pac. p.11 

14 CASTAN , Tobefizs José, “Loa Derechos del Hombre”, en Revista General do Legslacién y Junsprudenca T LVI. Afto 117-118. 
Madrid Espafia. p. 7778. 
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También son denominados “Conjunto de facultades, prerrogativas, 

libertades y pretensiones de carActer civil, politico, economico, 

social, y cultural, incluidos los recursos y mecanismos de 

garantia de todas ellas, que se reconocen al ser humano, 

considerado individual y colectivamente”™® 

“Se llaman Derechos Humanos aquellos derechos fundamentales 

a los que todo hombre deberia de tener acceso, en virtud 

puramente de su calidad de ser humano, y que, por lo tanto, toda 

sociedad que pretenda ser una sociedad auténticamente humana debe 

garantizar a sus miembros .“1§ 

Bajo ésta misma tendencia se ha dicho que los derechos 

humanos son algo que toda persona posee. no son derechos que el 

hombre adquiere por realizar determinado trabajo, por representar 

cierto rol, o por desempefar ciertos cargos. Le corresponde 

simplemente porque es un ser humano. Como lo expres6é Jacques 

Maritain, citado por Maurice Cranston: 

  

\ Instituto de Investigaciones Juridicas, Diccionario Juridico Mexicano, iD-H, México, ed. pornia,aho 1987,p. 1063, 
*6Comisién internacional de juristas, Is libertad de pensamiento, conciencia y teligién , edicion especial, 1968, pag. 
46, 
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“La persona humana tiene derechos por el hecho de ser una 

persona, un todo, la duefii de si misma y de sus actos y la cual, 

en consecuencia, no es m2ramente un medio para lograr un fin, 

sino un fin de por si, un fin que tiene que ser tratado como tal. 

En virtud de la Ley natural, la persona humana tiene derecho a 

ser respetada, ella es el sujeto de los derechos, los posee. 

Estas son las cosas que se le deben a un hombre por el hecho 

mismo de ser hombre.”?? 

“Los derechos del hombre son derechos universales o 

propiedades de los seres humanos como tales seres humanos o como 

individuos del género humano, inherentes al ser humano donde 

quiera que se encuentre, sin distincién de época, lugar, color, 

sexo, origen y medio ambiente. Son en realidad la clave de la 

dignidad del hombre. En su quinta esencia consisten 

fundamentaimente en el solo derecho que incluye todos o sea, la 

propiedad de absoluta libertad, para desarrollar al mAximo toda 

capacidad y talento potenciales del individuo para su 

autogobierno, seguridad y satisfaccién mds eficaces. En éste 

trascendente derecho humano estén implicitos todos los otros, o 

son aspectos diversos de éste, recibiendo cada uno un lugar 

Prominente o una importancia que depende del cardcter particular 

o de las tendencias de las diferentes épocas.”!* 

  

Maurice Cranston, “;Que son loa Derechos Humanos?”, en Facetas, 0.66, 1984, Washintong,DC, EUA.p.58. 
"*asnold J. Lien. “Diversas consideraciones relativas a fa naturaleza y al logso de tos derechos del hombre “, en los 

Derechos dei Hombre; estudios y comentarios en tomno a la nueva Declaracién Universal, México, Fondo de Cultura 
Econdimica, 1981, p.28. 
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a) Libertades Puiblicas: surgen como una contraposicién a los 

derechos civiles 

“Constituyen una categoria peculiar cuyo significado hace 

referencia a aquellas facultades o esferas de accién auténoma de 

los individuos o de los grupos, que han sido expresamente 

reconocidas y garantizadas por el ordenamiento juridico positivo 

frente a la intervencién del Estado. Puede afirmarse que el 

término de libertades ptiblicas surgié como resultado de una 

cuidadosa integraci6én progresiva de los conceptos originarios: 

los derechos del hombre o derechos naturales y los derechos del 

ciudadano o derechos civiles. Asi, y dentro del ambito especifico 

de los derechos civiles, se habria formado la categoria de los 

derechos o libertades putblicas como concepto formulado en 

contraposicién al de los derechos civiles privados ”!% 

@) Derechos Piblicos Subjetivos: “En atencién a las diversas 

acepciones del vocablo y de la idea garantia dentro del campo del 

derecho, prescindimos de los miltiples significados que tienen, 

para contraer el concepto respectivo a la relacién juridica de 

supra a subordinacion, y de la que surge el llamado “Derecho 

Publico Subjetivo” del gobernado y que equivale, en cierta 

medida, al derecho dei hombre de la Declaracién Francesa de 1789 

y de nuestra constitucién de 1857729, 

° R. Terrazas Carlos, Los Derechos Humanos en las Constituciones Politicas de México, Editorial. Porria, ediciéa 
4°. México, 1996. p.28, 
*Ipidem p. 165. 

 



  

15 

Estos derechos en buena medida son producto del intento de 

positivizacién de los derechos naturales e innatos. “Constituyen 

una categoria histérica construida para adaptar la idea de los 

derechos del hombre a las condiciones de la é¢poca y a lias 

necesidades impuestas por el estado liberal de derecho. Su 

sentido de libertades limitadas del poder del Estado, de esferas 

de actividades privadas, contrapuestas a la actividad publica, y 

de autolimitaciones que el propio poder soberano del estado se 

impone en beneficio de determinadas esferas de interés privado, 

los configuran como derechos que reciben su fuerza de 

reconocimiento otorgado por ordenamiénto juridico estatal.”?! 

B) PUNTO DE VISTA DOCTRINAL. 

A) GARANTIAS INDIVIDUALES.- Término empleado por Ignacio Burgoa 

Orihuela, Isidro Montiel y Duarte, Francisco Porrta Pérez, 

Adalberto Andrade. 

B) GARANTIAS CONSTITUCIONALES.- Término empleado por Luis Bazdreh 

y Juventino V. Castro. 

C) LIBERTADES PUBLICAS.- Término empleado por Alfonso Noriega. 

7" R. Terrazas. Los Derechos Humanos en las Constituciones Politicas de México, ed. Porriia, México 1996, p.29 

 



  

CAPITULO SEGUNDO 

ANTECEDENTES DE LOS DERECHOS HUMANOS EN MEXICO Y 
SUS CONSTITUCIONES. 

L CONSTITUCION DE CADIZ DE 1812. 

La constitucién politica de la monarquia espafiola fue expedida en Espafia y es de 

gran importancia pata nuestro pais constituye una etapa anterior a la actual constitucién. 

La Constitucién de Cadiz de 1812, en su articulo 4 declaré que la nacién esta 

obligada a conservar y proteger la libertad civil, la propiedad y los demas derechos 

legitimos de todos los individuos que la componen, “no son otros que los derechos del 

hombre; es decir, los derechos fundamentales que el hombre por el solb hecho de serlo 

tiene y ha de gozar siempre, asi como fos medios formulados para asegurar el ejercicio de 

tales derechos, que son propiamente las garantias individuales”.? 

Como se desprende de éste articulo 4 de la constitucién monarquica espafola, es sin 

duda uno de los antecedentes de los derechos humanos al reconocer como derechos 

fundamentales Ia libertad y la propiedad que debian tener un Tango constitucional para 

proteger de manera fundamental a todos los individuos que la componen sin hacer 

distincion y establecer un medio que asegure el cumplimiento de esos derechos. 

  

” R_TERRAZAS, Carlos. Los Derechos Humanos en las Constituciones Politicas de México, Editorial Miguel Angel Porrua, 191. p 36 " 

 



Ademas por analisis de esta constitucién, considero que es un antecedente del 

constitucionalismo mexicano en cuanto a tos derechos que contenia. 

La constitucién de Cadiz de 1812 establece un régimen juridico-politico en Espafia 

se inspiré en la corriente ideolégica de la declaracién de los derechos humanos de 1789 y 

establece ciertos principios como son: la soberania popular, ta divisidn de poderes y el de 

limitacién de las autoridades. 

La constitucion de 1812, “Espaiia deja de ser un estado absolutista para convertirse 

en una monarquia constitucional; al rey se le despoja del caracter de soberano ungido por la 

voluntad divina, para considerarlo como mero depositario del poder estatal cuyo titular es el 

pueblo reduciendo su potestad gubernativa a las funciones administrativas, y diferenciando 

claramente éstas de las legislativas y jurisdiccionales, que se confiaron a las cortes y a los 

tribunales respectivamente”.”> 

Dentro de los derechos que consagraba ésta Constitucion destacan de manera 

general los siguientes: 

“Se le prohibe at Rey imponer por si directa ni indirectamente contribuciones, ni 

hacer pedidos bajo cualquier nombre o para cualquier objeto que sea, ni tomar la propiedad 

de ningun particular ni corporacion, ni turbarle en la posesion, uso y aprovechamiento de 

wd ella”. 

» BURGOA, Las Garantias Individuales. p.119. 

** MONTIEL , y Duarte Isidro, Estudio Sobre Garantias Individuales, Ob, Cit, p. 6. 

 



  

Actualmente fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus 

articulos 14, 16, 18, 20, 21 y 23 los derechos del procesado. Y en cuyos antecedentes de la 

constitucion de 1812 encontramos tos siguientes: 

Antecedentes del articulo 14 en la Constitucién de 1812. 

Articulo 172. Las restricciones de la autoridad del Rey son las siguientes: 

XI. No puede el Rey privar a ningun individuo de su libertad, ni imponerle por si 

pena alguna. El secretario de! despacho que firme la orden, y el juez que fa ejecute, seran 

responsables a la nacién, y castigados como reos de atentado contra Ia libertad individual. 

Solo en ef caso de que el bien y seguridad del estado exijan el arresto de alguna 

persona, podré e! Rey expedir ordenes al efecto; pero con la condicién de que dentro de 

cuarenta y ocho horas deberd hacerla entregar a disposicién del tribunal o juez competente. 

Articulo 244. Las leyes sefialaran el orden y las formatidades del proceso que seran 

uniformes en todos los tribunales, y ni las cortes ni el rey podrin dispensaries. 

Articulo 247. Ningun espaiiol podra ser juzgedo en causas civiles ni criminales por 

ninguna comisié6n, sino por el tribunal competente determinado con anterioridad por fa ley. 

Antecedentes de! articulo 16 en la Constitucion de 1812. 

Articulo 287. Ningun espaftol podra ser preso sin que preceda informacién sumaria 

del hecho, por el que merezca segun la iey ser castigado con pena corporal y asimismo un 

mandamiento de! Juez por escrito, que se le notificara en el acto mismo de la prision. 
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Articulo 292. En flagrante todo delincuente puede ser arrestado y todos pueden arrestarle y 

conducirle a la presidencia del Juez: presentado o puesto en custodia, se procedera en todo 

como se previene en los dos articulos precedentes. 

Articulo 306. No podra ser allanada ta casa de ningun espafiol, sino en los casos que 

determine la ley para el buen orden y seguridad del estado. 

Antecedentes del articulo 19 en 1a Constitucién de 1812. 

Articulo 293. Si se resolviere que al arrestado se le ponga en Ja carcel, o que 

permanezca en ella en calidad de preso, se proveera automotivado, y de él se entregara 

copia al Alcaide para que la inserte en el libro de presos, sin cuyo requisito no admitira al 

Alcaide a ningun preso en calidad de tal, bajo la mas estrecha responsabilidad. 

Articulo 299. El Juez y el Alcaide que faltaren a 1o dispuesto en los articulos 

precedentes, seran castigados como reos de detencién arbitral la que sera comprendida 

como delito en el codigo criminal. 

Articulo 303. No se usaré nunca del tormento ni de los apremios. 

Antecedentes del articulo 20 en la Constitucién de 1812. 

Articulo 290. Et arrestado antes de ser puesto en prisién sera presentado al Juez 

siempre que no haya cosa que lo estorbe, para que le reciba declaracién; mas si esto no



  

pudiere verificarse, se le conducird a la carcel en calidad de detenido. y el Juez Je recibira ia 

deciaracion dentro de las veinticuat o horas. 

Anticulo 291. La declaracién del arrestado sera sin juramento. que a nadie ha de 

tomarse en materias criminales sobre hecho propio. 

Articulo 296. En cualquier estado de la causa que aparezca que no puede imponerse 

al preso pena corporal, se le pondré en libertad dando fianza. 

Articulo 300. Dentro de las veinticuatro horas se manifestara al tratado como reo la 

causa de su prisién y el nombre de su acusador si lo hubiere. 

Articulo 301. Al tomar ta confesion al tratado como reo, se le leeran integramente 

todos los documentos y las declaraciones de los testigos, con tos nombres de éstus. y si por 

ellos no tos conociere, se le darin cuantas noticias pida para. venir en conocimiento de 

quienes son. 

Articulo 302. El proceso de alli en adelante sera publico, en ¢l modo y forma que 

determinen las leyes. 

Asi mismo, es de resaltar la influencia de la escuela clisica cuyo principal precursor 

fue, Beccaria y se denota en ef articulo: 

297. Se dispondran las carceles que sirvan para asegurar y no para motestar a los 

presos; asi el alcalde tendré estos en buena custodia, y separados los que el juez mande a 

detener sin comunicacion, pero nunca en calabozos mal sanos y subterrinces. 

Pero a través de fa historia al no existir leyes que reglamentaran de mancrs unifonne 

los diferentes derechos humanos, quienes tenian mayor poder y fuerza abusaban sobre los 

 



  

pobres y débiles, e incluso en determinados estados la nobleza se hatlaba sometida a las 

leyes penales distintas de las que regian para los plebeyos y existian abusos claramente por 

el excesivo poder de clases. social y econémicamente mas fuertes. 

“Al constituirse los pueblos en verdaderas organizaciones y empezar a surgit los 

Estados como la forma politica mas acertada para establecer un orden dentro de un 

conjunto o conglomerado de personas, quienes Ilegan a detentar ef poder, se arrojan para si 

la facultad de castigar en nombre de la comunidad impidiendo asi que sea ei particular que 

se haga justicia por propia mano”.”* 

Es por eso que al reglamentar los derechos humanos, se pasa a un Estado de 

Derecho en que deja existir la antigua idea de hacerse justicia por propia mano, se 

estructura un sistema penal que reivindica los derechos del hombre, asi, como su dignidad, 

y del mismo modo evitar excesos de una justicia de tipo sanguinaria y primitiva que 

imperaba desde la misma edad media hasta antes de otorgarla en una constitucién que los 

Tegulara. 

Es relevante la idea de la escuela clasica, en cuanto al procedimiento penal: 

“Francisco Carrara sefialaba como principales postulados de la misma: Ja razén y Sos 

limites del derecho de castigar por parte del Estado; la reivindicacién de as garantias para 

el individuo sujeto a proceso penal y la posicién a la barbarie de las penas con que se 

castigaba al delincuente””® 

35 RAMIREZ DELGADO, Juan Manuel, Penologia, Editorial, pornia, México, 1997 p 34 
** fhidem, Ob. Cit, p. 35 
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II.- CONSTITUCION DE APATZINGAN DE 1814. 

Se Denomina decreto constitucional para la libertad de la 

América Mexicana. Es é€ste documento de cardcter juridico 

politico que se expidié cuando la Nueva Espafia se encontraba 

bajo el dominio Espafiol y no entro en vigor, fue aprobado el 

22 de octubre de 1814 por el congreso constituyente de 

Chilpancingo. 

Este documento se diferencia de la Constitucién de 1812, 

en que tiene como fundamento el dotar a México de un gobierno 

propio e independiente del gobierno Espafiol, y que ademds se 

encuentran los principios de la ideologia que posteriormente 

seria del movimiento Insurgente. 

“En diecisiete articulos los constituyentes del congreso 

de Anahuac, a pesar de haber sesionado entre batallas, 

escaramuzas, sobre la sombra de lo que comenzaba a llamarse 

partia, redactan una verdadera declaracién de derechos la 

cual quedo consagrada en 61 capitulo V, cuyo encabezado dice: 

(De la igualdad, seguridad, propiedad y libertad de los 

ciudadanos), y principaimente en el articulo 24 el cual fue 

copiado de la declaracién de derechos de la convencién 
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francesa de 1789 y de la constitucién de 1793. La felicidad 

dei pueblo y de cada vio de los ciudadanos consiste en el 

goce de la igualdad, seguridad, propiedad y libertad. La 

integra conservacién de éstos derechos es el objeto de la 

institucién de los gobiernos y el tnico fin de las 

asociaciones politicas”.?” 

En éste precepto se hace mencién de los derechos 

fundamentales del hombre tales como la igualdad, seguridad, 

propiedad y libertad. , 

Asimismo, hay otros preceptos que _contienen garantias 

constitucionales como: 

Articulo 31, de la Audiencia; 

Articulo 32 y 33, La inviolabilidad de domicilio 

Articulo 34 y 35, los derechos de propiedad y de 

posesién; 

Articulo 37, los derechos de defensa; 

Articulo 38, La libertad ocupacional; 

Articulo 39, La instruccién; y 

Articulo 40, la libertad de palabra y de imprenta. 

  

77 LARA PONTE, Rodoifo. Los Derechos Humanos en el Costitucionalismo Mexicano, Editorial porria, 
México 1997. pp. 27 y 65 
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Y en cuanto a los antecedentes de 1a garantia de legalidad 

tenemos: 

Antecedentes del articule 14 en la Constitucién de 1814. 

Articulo 28. Son tiranicos y arbitrarios los actos 

ejercidos contra un ciudadano sin las formalidades de la ley 

Articulo 31. Ninguno debe de ser juzgado ni sentenciado, 

sino después de haber sido oido legalmente. 

Como se desprende de los dos anteriores articulos, la 

constitucién de 1814, considero que contiene un antecedente 

de la garantia audiencia de las formalidades esenciales del 

procedimiento, es de  trascendental importancia porque 

protegia al  ciudadano comin y corriente de las 

arbitrariedades que imperaban hasta entonces, al tener 

derecho a ser oido y vencido en juicio, se protegia su 

dignidad como persona y no solo en cuanto a la libertad sino 

también sus bienes, y al mismo tiempo establece un limite al 

poder arbitrario de las autoridades. 

Antecedentes del articulo 16 en la Constitucién de 1814. 

Articulo 166. No podrd el supremo gobierno: arrestar a 

ningtin ciudadano en ningin caso mas de cuarenta y ocho horas 

dentro de cuyo término debera remitir al detenido al tribunal 

competente con lo que se hubiere actuado. 
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“Como se puede observar, los constituyentes de Apatzingan, a 

diferencia de los redactores de la constitucién gaditana, 

consideraron que el término de cuarenta y ocho horas era 

suficiente para que la autoridad respectiva  tuviera 

posibilidad de allegarse los diferentes elementos acusatorios 

del procesado y de esta forma emitirse su resolucién de 

remitir al sujeto al tribunal competente o bien dejarlo en 

libertad”* 

Antecedentes del articulo 19 en la Constitucién de 1814. 

Articulo 22. Debe reprimir la ley todo rigor que no se 

contraiga precisamente a asegurar las personas de los 

acusados. 

Antecedentes del articulo 20 en la Constitucién de 1814. 

Articulo 30. Todo ciudadano se reputa inocente, mientras 

no se declare culpado. 

La constituci6én de 1814 se puede destacar adem4s por ser 

la primera en regir al pais donde se plasmar4n los anhelos 

del pueblo a través de los constituyentes de la ¢poca, en 

cuanto a la ideologia de los derechos fundamentales que si 

bien no se tenia una concepcién bien definida de los mismos, 

contribuyeron para que en posteriores constituciones se 

perfeccionaran y del mismo modo establecer una concepcién mas 

clara y amplia acerca de los derechos humanos. 

  

* Idem. 67. 
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“Sus autores fueron Herrera, Quintana Roo, Sotero Castafieda, 

Verduzco y Argandar. El decreto de Apatzingén fue una 

verdadera constitucién potencial, aunque no vigente, de 

México, en cuanto que tendidé a estructurar politica y 

juridicamente a nuestro pais en un cuerpo normativo 

sistemético por la pretensién de regular basicamente los 

primordiales aspectos que el constitucionalismo incipiente de 

la época imponia como materia de regulacién por el derecho 

fundamental. Es en la constitucién de Apatzingan donde por 

primera vez en la historia juridica y politica de México se 

habla de un gobierno propio para una nacién que luchaba para 

ser independiente.”?* 

Asimismo los constituyentes de Apatzingan redactaron la 

misma conocedores, de que lo hacian en una etapa de 

incertidumbre y establecieron en 61 capitulo V titulado. De 

la Iqualdad, Seguridad, Propiedad y Libertad de los 

ciudadanos un apartado que comenzaba en el articulo 24 al 40 

donde por primera vez se establecieron de manera especifica y 

determinada los derechos fundamentales del hombre. 

  

” BURGOA, Ignacio, Diccionario de Derecho Constitacional y Amparo, Editorial Porria, México. 
1990. p.99 
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“La seguridad se fundaba en los articulos 

9,10,13,14,16,17,19, 20,21, 22,23,27,28, en ellos se 

garantizaba de toda amenaza exterior, de conquista, que 

deberia repelerse con las armas en caso necesario, de ataques 

a la soberania del pueblo; de gozar de los derechos 

ciudadanos por el hecho de haber nacido en México u 

obteniendo carta de naturaleza y del derecho de ser respetado 

como individuo aun siendo transeinte; de gozar de la misma 

manera de los beneficios de la ley a la cual se ha sometido 

tedo ciudadano voluntariamente y la que sefiala con precisién 

jos casos en que es posible acusar, detener y juzgar a una 

persona sin que haya exceso en su aplicaci6én. Seguridad ante 

los abusos del Estado y las autoridades; de seguridad de que 

nadie puede ser condenado sin previo juicio en el que pueda 

defenderse; seguridad de que su hogar y su tranquilidad y su 

propiedad serian respetados, y seguridad de que podrd& emitir 

libremente sus opiniones oralmente y por escrito.”*° 

30 De ta Torve Vitter, Ernesta. La coustitucite de Apatringns y les creaderes ded Estade Mevicaze, UNAM. 

Instituto de Investigaciones histéricas México. 1964, Editorial porria. p. 58 
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LII.- CONSTITUCION DE 1824. 

La Constitucién Federal de los Estados Unidos Mexicancs del 4 

de Octubre de 1824, tiene como principal mérito ser de 

caracter Federal al ser la primera en la historia de nuestro 

pais en tener esa forma de gobierno. 

Con la constitucién de 1824, se establecieron muchos de 

ios ideales de los constituyentes al describir los derechos 

del hombre aunque no existié un capitulo especifico asi, se 

advierte de la siguiente forma: 

Hacer reinar la igualdad ante la ley, la libertad sin 

desorden, la paz sin opresién, la justicia sin rigor, la 

clemencia sin debilidad, demarcar los limites a las 

autoridades supremas de la nacién- 

“Congruentes con las corrientes del pensamiento de la 

época, que inspiraron nuestra carta magna de corte federal, 

volvemos a observar la preocupacién por la virtud, la tnica 

base de la verdadera libertad y la mejor garantia de nuestros 

derechos y de la permanencia de nuestra constitucién”™* 

“Fue el ordenamiento juridico primario fundamental de 

México, pues en ella se creo el Estado Mexicano. Aunque 

posteriormente haya variado la forma estatal implantada en la 

  

* CARRILO, Prieto, Ignacia, La Ideologia Juridica en la Constitucién del Estado Mexicano, p. 180 
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constitucién del 24 sustituyéndose el régimen federal por el 

central y a pesar de 30s constantes cambios de la forma de 

gobierno operados por otros ordenamientos constitucionales 

que registra nuestra historia, el Estado Mexicano instituido 

en dicha ley fundamental no desaparecié merced a tales 

fenémenos, ni éstos fueron cuando sucesivamente un nuevo 

estado no obstante las alteraciones que experimentaron esas 

dos formas juridico-politicas.””? 

Dentro de los preceptos constitucionales a destacar en 

cuanto a su estructura y funcionamiento, y que posteriormente 

fueron el fundamento de posteriores constituciones como la de 

1857 y 1917 encontramos los siguientes: 

Articulo 146. - Prohibia las penas trascendentales. 

Articulo 147. - Prohibia la Confiscacién de bienes 

Articulo 148. - Los juicios por comisién y las leyes 

retroactivas. 

Articulo 149.- Los tormentos. 

Articulos 150 y 151.- Las detenciones sin prueba 

semiplenas o indicios o por m4s de 60 dias. 

* BURGOA, Ignacio, Diccionario de Derecho Constitucional y Amparo. p. 99. 

 



  

Articulo 151.- El registro de la casa, papeles y efectos de 

los habitantes sin ajustarse a las disposiciones legales. 

Dentro de los antecedentes de los articulos 14, 16, 19, 

20 y 23 constitucionales, continuamos con sus antecedentes de 

la Constitucién Federal de ios Estados Unidos Mexicanos de 

1824. 

Antecedente del articulo 14 constitucional en la 

Constitucién de 1824. 

Articulo 148. Queda para siempre prohibido todo juicio 

por comisién y toda ley retroactiva. 

Este articulo al mencionar que no se aplique 

retroactivamente la ley, establece la garantia de 

irretroactividad de la ley que sin duda es un gran acierto 

gue nos conlleva al mejoramiento del sistema juridico. 

Antecedente del articulo 16 constitucional en la 

Constitucién de 1824. 

Articulo 112. Las restricciones de las facultades del 

presidente son las siguientes: 

II. No podraé el presidente privar a ninguno de su 

libertad, ni imponerle pena alguna; pera cuando lo exija el 

bien y seguridad de la Federacién podr& arrestar, debiendo 

poner a las personas arrestadas, en el término de cuarenta y 

ocho horas a disposicién del tribunal o Juez competente.
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Articulo 150. Nadie podré ser detenido sin que haya 

semi-plena prueba o incicio de que es delincuente. 

Articulo 152. Ninguna autoridad podra librar orden para 

el registro de las causas, papeles y otros efectos de los 

habitantes de la Repiblica, sino es en los casos expresamente 

dispuestos por la ley y en la forma en que ésta determine. 

En la constitucién de 1824 la seguridad juridica esta 

consagrada en los siguientes articulos(144 y 146) que 

prohibian el tormento y cualquier otra clase de torturas, 

asi como la imposicién de penas infamantes y trascendentales, 

sin embargo la practica de tortura o cualquier otro medio o 

instrumento de violencia a pesar de surgir en los primeros 

afios de un México independiente, siguié siendo la tortura un 

medio para obligar a procesados a declarase culpables a 

través de confesiones extraidas contra su voluntad. 

El proceso penal fue regulado en beneficio del 

ciudadano. El articulo 153 mencionaba “a ningun 

habitante de la republica se le tomara juramento 

sobre hechos propios al declarar en materias criminales” 

como complemento del articulo, el 156 consagra el 

 



32 

derecho a recibir pronta y eficazmente la imparticién de 

justicia, cuando sobrevenga un conflicto de intereses”** 

Articulo 149. Ninguna autoridad aplicara clase alguna de 

tormentos, sea cual fuere la naturaleza y estado del proceso. 

Al prohibir los tormentos como medio para obtener la 

confesién, para la realizacién de autoincriminaciones y 

determinar delitos por medio de alguna clase de tormento dada 

la época, se garantizaban los derechos humanos del procesado 

y por ende su dignidad y vida misma toda vez, que este 

articulo menciona sea cual fuera la naturaleza y estado del 

proceso entendido para cualquier individuo. 

Adem4s el articulo 16 de la constitucién de 1824 

establecia: prohibiciones al limitarle el interponer el 

interés colectivo sobre el individual, y de que se aportaran 

las pruebas plenas para el acreditamiento o comprobacién de 

la calidad especifica del delincuente. 

  

» CARRILLO PRIETO, Ignacio, Ob. Cit p.184
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El maestro Daniel Morenc Sostiene: 

“Que giraban las ideas de los constituyentes del 24 

alrededor del individualismo liberal. Se cargo demasiado en 

la eficacia teérica de la iguaidad ante la ley, de ia 

identidad de derechos y de oportunidades en la vida piblica, 

se pens6 que, destruyendo los privilegios escritos en los 

libros, era suficiente, sin tener en cuenta la vigencia de 

destruir mas que los principios teéricos, los privilegios 

econémicos establecidos en la practica en la constitucién de 

1824734 

% MORENO, Daniel Derecho Coastitucional Mexican. Editorial porria, México, 1993. Edieiéa 12". 
p-123. 
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IV.- CONSTITUCION DE 1836. 

La Constitucién de 1836 denominada las Siete Leyes 

Constitucionales de la Repiblica Mexicana del 29 de Diciembre 

de 1836, da origen a un nuevo régimen de gobierno de caracter 

centralista y poner fin al Federalismo que regia con la 

constitucién de 1824. 

“El patrimonio de una persona constituta una condicién 

para la adquisicién de la ciudadania. La constitucién 

centralista exigia una renta anual de cien para todo aquel 

mexicano que aspirase a la categoria de ciudadano. También 

disponia que, para ocupar cargos piblicos principales como 

diputaciones y senadurias, se debian percibir cantidades mas 

elevadas, que variaban de mil quinientos a dos mil quinientos 

pesos, segiin el caso. Asi mismo, quien pretendiera ser 

titular del ejecutivo, no debia percibir menos de cuatro mil 

pesos anuales.”* 

como se desprende del anterior parrafo la constitucién 

de 1836 establecia ciertos privilegios a los militares, 

religiosos y en general proclama una desigualdad al 

establecer diferencias tomando como base el punto de vista 

puramente econémico que en lugar de generar una igualdad 

entre los individuos integrantes de la sociedad, originaba 

una mayor posibilidad de abusos por parte de los 

* LARA PONTE, Rodolfo. Ob Cit. p.86 
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econémicamente fuertes y del mismo modo marginar y abusar 

del pueblo al ser solc un elemento pasivo en la actividad 

juridica y politica del pais. 

. El constitucionalista mexicano F. Gaxiola emite un 

juicio critico sobre esta Materia, en los siguientes 

términos: 

“Sin embargo, no era todo malo en esta constituci6n. 

Justo es decirlo, porque ella proclamé en su primera ley, y 

por primera vez también en México, la existencia de las 

garantias individuales, consagrando la de la libertad 

personal, la de la inviolabilidad de la propiedad y del 

domicilio, y junto con ellas las de prensa y trdnsito, la 

abolicién de determinados tribunales especiales e hizo 

extensivos estos derechos a los extranjeros legaimente 

inmigrados en el pais.” 

“Por nuestra parte, consideramos que, efectivamente, el 

cuerpo ‘const itucional de 1836 fue ordenamiento destinado a 

favorecer a determinadas clases sociales. No podemos hablar 

de una completa y verdadera declaracién de derechos en virtud 

de que, se impedia a la mayoria de la poblacién de escasos 

recursos y analfabeta la adquisicién de la ciudadania, por lo 

cual se negaba a gran parte del pueblo el acceso a participar 

  

* GAXIOLA, Jorge Mariano Otero, México, Editorial Cultura, 1937, pp.13-14 
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en la cosa publica, y de esta manera se continuaba la 

marginacién. No obstante los criterios aludidos, no podemos 

prescindir del estudio de esta constitucién pues, como se 

sabe estuvo vigente durante siete afios y, quiérase o no, su 

vigencia forma parte del desarrollo histérico constitucional 

de México; adem4s, de alguna manera nos ayuda a penetrar en 

el pensamiento conservador mexicano del siglo XIX, el cual 

hizo sentir su influencia preponderantemente en las 

constituciones centralistas que le sucedieron a lo largo del 

siglo x1x."”7 

El articulo 2 de la primera ley constitucional fijo los 

requisitos para privar a los ciudadanos de su libertad y 

establecié por una parte, la distincién entre {ser preso), lo 

que exclusivamente puede hacerse por juez competente y, por 

otra parte, la de ser privado de la libertad por detencion, 

lo que puede Illevarse a cabo por disposicién de las 

autoridades a quienes compete segin la ley. 

“Como complemento de esta disposicién, los articulos 42 

y 44 de la quinta ley determinaron los requisitos que debian 

satisfacer para justificar las ordenes de prisién y la simple 

detencion”* 

  

* LARA PONTE, Rodotfo. Ob. Cit. p. 87 
™* NORIEGA, Alfonso, Ob., Cit. pp. 140-141
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Es de suma importancia la constitucién de 1836 toda vez, que dada 

su naturaleza de la época, considero antecedentes de los actuales 

articulos 14, 16, 19 y 20 en la Constitucién de 1836 

robustecieron el establecer limites al ejecutivo de forma 

prohibitiva. 

Antecedente dal articulo 14 constitucional, en la 

Constitucién de 1836. 

Articulo 2. Son derechos del mexicano: 

V. no poder ser juzgado ni sentenciado por comisién ni por otros 

tribunales que los establecidos en virtud de la Constituci6n, ni 

segin otras leyes que las dictadas con anterioridad al hecho que 

se juzga. 

Antecedentes del articulo 16 constitucional, en la 

Constitucién de 1836. 

Articulo 2 de la primera ley. Son derechos del mexicano: 

I. No poder ser preso sino por mandamiento de juez competente 

dado por escrito y firmado, ni aprehendido sino por disposicién 

de las autoridades a quienes corresponda segin la ley. 

Exceptuase el caso de delito in fragante en el que 

cualquiera puede ser aprehendido y cualquiera puede aprehenderlo, 

present4ndole desde luego a su juez o a otra actividad piblica. 
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II. No poder ser detenido mas de tres dias por ninguna autoridad 

politica, sin ser entregados al fin de ellos con los datos para 

su detencién a la autoridad judicial, ni por ésta mas de 10 dias 

sin proveer automotivado de prisién. Ambas autoridades seran 

responsables del abuso que hagan de los referidos términos. 

Articulo 18 de la cuarta ley. No puede el presidente de la 

Reptblica: 

II. Privar a nadie de su libertad, ni imponerle por si pena 

alguna; pero cuando la exijan el bien o la seguridad ptblica 

podra arrestar a los que le fueren sospechosos debiendo ponerlos 

a disposicién del tribunal o juez competente a los tres dias a 

mas tardar. 

Articulo 41 de la quinta ley. El mandamiento escrito y 

firmado del juez, que debe preceder a la prisi6én, segin el 

parrafo I, articulo 2 de la primera ley constitucional, se hara 

saber en el acto al interesado; éste y todos deberan obedecer, 

cumplir y auxiliar éstos mandamientos, y cualquiera resistencia o 

arbitrio, para embarazarlos o eludirlos, son delitos graves, que 

deberdn castigarse segin las circunstancias. 

Articulo 42. En caso de resistencia o de temor fundado de 

fuga podr4 usarse de la fuerza. 

Antecedentes del articulo 19 constitucional, en la Constitucién 

de 1036. 
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Articulo 49. JamAs podr&é usarse el tormento para la 

averiguacién de ningun género de delito. 

Asimismo, el articulo 47 de la quinta ley constitucional, se 

establecié que no podria exceder de tres dias, para tomar al 

presunto reo su declaraci6én preparatoria, informarle la causa de 

su procesamiento y el nombre de su acusador, si lo hubiere, 

también preciso esa declaracién recibida sin juramento del 

procesado, respecto a los hechos. 

Esta constitucién establecié el término de 72 horas, con él 

objeto de resolver la  situacién juridica del detenido 

Los articulos 49, 50 y 51 prohibieron el uso del tormento, 

para la averiguacién de los delitos la imposicién de la pena de 

confiscacién de bienes y la aplicacién de penas trascendentales. 

 



V. BASES ORGANICAS DE 1843 

Las bases organicas de 12 de junio de 1843 contenian una 

enumeracién sistematizada y explicita de los derechos 

fundamentales del hombre, en el articulo noveno, en  catorce 

fracciones ¥ se acabarian de desarrollar en 

el titulo IX, que se denominaba Disposiciones Generales sobre 

Administracién de Justicia 

“Al frente de todas las garantias se encuentra la 

declaracién de la libertad y por consiguiente la condenacién de 

toda esclavitud. Figura enseguida la libertad de opinion, y por 

consiguiente la libertad de imprenta, sin previa Clasificacién o 

censura, y sin fianza de ios autores, editores o impresores y con 

la garantia indispensable del jurado. La seguridad personal esta 

garantizada, exigiéndose determinadas formalidades para poder 

verificar la detencién de alguien, declardndose que nadie puede 

ser juzgado por tribunales de comisién ni por leyes retroactivas; 

que nadie puede continuar en prisién, luego que aparezca que no 

es acreedor a pena corporal, si por otra parte de fianza; y nadie 

puede ser apremiado a hacer confesién de hecho propio. La 

inviolabilidad de domicilio esta garantizada.”™ 

  

” Idem. p.57 
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Ahora bien, los antecedentes del articulo 13 y 14 

Constitucional, en las bases orgdnicas de 1843 establecian como 

derechos humanos fundamentales: 

La distincién de fueros para ser sentenciados. 

° La eliminacién de tribunales especiales del hecho a un solo 

caso y persona determinada y el establecimiento de las etapas 

de esencia para un proceso. 

Antecedentes del articulo 14 constitucional, de las bases 

organicas de la Repiblica mexicana de 1843. 

Articulo 9. Derechos de los habitantes de la Repiblica: 

VIII. Nadie puede ser juzgado ni sentenciado en sus causas 

civiles y criminales sino por jueces de su propio fuero, y por 

leyes dadas y tribunales establecidos con anterioridad al hecho o 

delito de que se trate. Los militares y eclesidsticos continuaran 

sujetos 4 las autoridades a que lo est4n en la actualidad, segun 

las leyes vigentes. 

Cualquier falta de observancia en los tramites esenciales 

de un proceso produce la responsabilidad del juez. 

Antecedentes del articulo 16 y 19 constitucional, en las bases 

organicas de la Republica Mexicana de 1843.
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Articulo 9. Derechos de los habitantes de la republica: 

VI. Ninguno sera detenido sino por mandato de autoridad 

competente, dado por escrito y firmado, y solo cuando obren 

contra ¢@l indicios suficientes para presumirlo autor del delito 

que se persigue. Si los indicios se corroboraren legalmente, de 

modo que presten mérito para creer que el detenido cometié el 

hecho criminal, podrA decretarse la prisién. 

VII. Ninguno serd4 detenido mas de tres dias por la autoridad 

politica sin ser entregado por los datos correspondientes al juez 

de su fuero, ni éste lo tendr&é en su poder m4s de cinco sin 

declararlo bien preso. Si el mismo juez hubiera verificado la 

aprehensién, o hubiere recibido al reo antes de cumplirse tres 

dias de su detencién, dentro de aquel término se dara el auto de 

bien preso, de modo que no resulte detenido mas de ocho dias. El 

simple lapso de éstos términos hace arbitraria la detencién y 

responsable a la autoridad que la cometa, y 2 la superior que 

deje sin castigo al delito. 

XI. No serA cateada la casa ni registrados los papeles de 

ningin individuo, sino en los casos y con los requisitos 

literalmente prevenidos en las leyes. 

“Al efecto, el 13 de junio de 1843, el general don Antonio 

Lépez de Santa Ana, benemérito de la patria y presidente 

provisional de la Repiblica, anunciéd la expedici6én, por la junta 

de notables citada, de las llamadas Bases de Organizacién 
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Politica de la Reptiblica Mexicana. Este ordenamiento, cuya 

ilegitimidad es notoria, retiro el régimen central implantado por 

la constitucién de 1836. Por lo concerniente a las garantias del 

gobernado, las bases orgdnicas de 1843 superaron a las 

constituciones de 1824 y de 1836, al contener en un capitulo 

explicito y de manera mds completa que en estos dos ultimos 

ordenamientos, un cuadro general de los derechos de los 

habitantes de la Reptblica”*’ 

ACTA DE REFORMA DE 1647. 

“La verdadera novedad del acta de Reforma de 1847, no es 

tanto una precisién de las garantias constitucionales, sino una 

comprensién de que una enumeracién de alto nivel de ellas, no 

producira ningin resultado concreto sino se crea al mismo tiempo 

un instrumento prdctico y efectivo para que sean respetadas. De 

ahi la importancia destacadisima del documento constitucional 

creado por la inspiracién de Mariano Otero.” 

Considero que el acta de reforma de 1847, al haber intentado 

establecer una ley secundaria que le diera el rango 

constitucional a los derechos humanos, denotaba su interés por 

mas que de enunciar simples derechos, hacer efectivo el 

cumplimiento de los mismos, a través del juicio de garantias 

  

“ BURGOA Ob. Cit. p. 133 
“dem p.57 
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constitucionales propuesto por el constituyente Mariano Otero y 

confirié al Poder Judicial de la Federacién el cuidado de amparar 

a los ciudadanos vejados e1 el goce de sus garantias. 

“Las prescripciones m4s importantes del Acta de Reformas de 

1847 fueron las siguientes: declaracién de que una ley secundaria 

fijaria las garantias de libertad, seguridad, propiedad e 

igualdad en favor de todos los habitantes de la reptblica(art.5); 

supresién de la vicepresidencia(art.15); establecimiento del 

principio de facultades expresas para los poderes de la Uni6n, 

sin que se entendieran permitidas otras por falta de expresa 

restriccién(art.21); instituciones del juicio de amparo para 

proteger a cualquier habitante de la repiblica, en el ejercicio y 

conservacién de los derechos concedides constitucional y 

legalmente contra todo ataque de los poderes legislativo y 

ejecutivo de la Federacién o de los Estados(art.25); potestad 

para el Congreso General o las legislaturas locales, a fin de que 

pudiesen declarar anticonstitucionales, respectivamente, las 

leyes de las entidades federativas o las federales (arts. 23 y 

240%? 

Y por lo anterior los constituyentes de 1847 al demostrar 

una preocupacién por un verdadero cumplimiento a lo que ellos 

legislaban, se daba un avance en materia de derechos humanos al 

  

© Idem. p. $7 
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limitar a las autoridades en sus actos y aportar los elementos de 

la institucién que posteriormente seria el Juicio de Garantias. 

“La comisién intenté garantizar solidariamente el principio 

de inviolabilidad del domicilio y de la correspondencia, 

estableciendo, como es obvio, las excepciones, tal como la 

averiguaci6n de delitos. Por lo que respecta a las garantias de 

seguridad juridica, se procuré proteger a los ciudadanos de la 

arbitrariedad de las autoridades, para lo cual estableci6é con 

precisién: a) los casos en que procede la aprehensién, b) los 

procedimientos esenciales de los procesos; c) las garantias de 

las sentencias;: d) las que por naturaleza no pueden imponerse; e) 

la transformaci6n del sistema penitenciario en un deber social, 

procurando que los presos se beneficien en todas aquellas 

garantias que los libren de los procedimientos vejatorios” a8 

  

© REYES HEROLES. Jesus. EL Liberalismo Mexicano. México. Fondo de Cultura Econémica, 1985, tomo. IE. Pp. 

767-788 

 



VII. CONSTITUCION DE 1857. 

La constituci6én federal del 5 de Febrero de 1857, en términos 

generales contiene los derechos del hombre que sirven de base a 

esta constitucién y tiene sus raices en el pensamiento francés de 

finales del siglo XVIII: 

Es por eso que esta constitucién tiene una importancia 

esencial en el desarrollo y asequramiento de los derechos humanos 

consagrados, porque ademas se preocuparon por lograr su eficaz, 

aseguramiento los aludidos derechos mediante la institucion del 

Juicio de Amparo. 

“Los hombres son por naturaleza libres e iguales, pero se 

agrupan en sociedad, dada su misma inclinacién social y para 

obtener e] maximo grado de libertad compatible con la libertad de 

los denda. De la misma naturaleza original del hombre y de los 

fines de la vida social se derivan los derechos naturales del 

hombre, que en esencia son 4mbito de libertad personal sagrado, 

al cual debe respetar en primer lugar el poder politico, quien 

adem4s tiene la obligacién de asegurar el respeto de los demas a 

éste ambito personal de libertad. La organizacién social pues es 

un instrumento al servicio de los destinos individuales de cada 

individuo. Las instituciones sociales tienen por objeto 
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salvaguardar éstos derechos naturales del hombre. De ésta manera 

la organizacién social, la sociedad misma, los poderes politicos 

tienen su base doctrinal en los derechos del hombre y, a su vez, 

encaminan su actividad a la proteccién y aseguramiento de éstos 

derechos.” 

“La constitucién de 1857, emanada del plan de Ayutla, que 

fue la bandera politica del partido liberal en las guerras de 

reforma, implanta el liberalismo e individualismo puros, como 

regimenes de relaciones entre el Estado y el individuo. Puede 

afirmarse, pues, que dicha constitucién fue el reflejo autentico 

de las doctrinas imperantes en la época de su promulgacién, 

principalmente en Francia, para las que el individuo y sus 

derechos eran el primordial, si no el tnico, objeto de las 

instituciones sociales, que siempre debian respetarlos como 

elementos superetatales. 

Pero ademds, la constitucién de 1857 no sélo adopta una 

posicién francamente individualista en los términos ya apuntados, 

sino que implanta también el liberalismo como régimen de 

relaciones entre el Estado y los gobernados. 

  

“Idem. pp.787-788. 
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Pasando ahora a los derechos individuales ptblicos especificos 

contenidos en la constitvcién de 57, diremos que encierra ios 

mismos que la constitucién vigente, dentro de los cuales destacan 

por su singular importancia los contenidos en sus articulos 14 y 

16. 

Contrariamente a lo que acontecia con otros ordenamientos 

juridicos mexicanos y extranjeros, que consagraban los derechos 

del hombre en forma permanente declarativa, sin brindar un medio 

para su proteccién, la constitucién de 57 instituye el juicio de 

amparo, reglamentado por las distintas leyes organicas que bajo 

su vigencia se fueron expidiendo, tal como genérica y basicamente 

subsiste en nuestra constitucién vigente, cuyos articulos (de 

ambas leyes fundamentales 101 y 103, respectivamente, son iguales 

con toda exactitud.”* 

“acerca de la altura y brillo que revistieron los debates 

del Constituyente 1856-1857, se ha escrito mucho. Los discursos 

sobresalientes en la mitad del siglo pasado fueron los referentes 

a los derechos del hombre, pero no hay que olvidar que en 1856 

la idea de los derechos del hombre ya habia triunfado. El mérito 

en 1856 a este respecto es que afino y pulié las ideas”.‘* 

  

© IGNACIO BURGOA, Diccionario de Derecho Constitucional y Amparo. Editorial porrua, México, 1990 

“ CARPIZO, Jorge, La constitucion Mexicna de 1917. 4°. Edicion, México UNAM, 1989, p. 148. 
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“Es la carta de 1857, la que establecié los elementos esenciales 

del juicio de garantias como via para garantizar la supremacia de 

la Ley Fundamental sobre los dem&s ordenamientos legales. 

Mediante su incorporacién formai, los diputados suprimian 

definitivamente el control politico, el cual se venia utilizando 

con un criterio demasiado genérico y, como bien observa el 

tratadista Sayeg Helu, venia anulando directamente leyes opuestas 

a la Constitucién, pero ponia en lucha perpetua a los Poderes 

Federales entre si y también con las legislaturas de los estados, 

aspecto que ésta superé al consagrar en su marco juridico 

exclusivamente el sistema de control judicial””’ 

Articulo 1. “El pueblo mexicano reconoce que los derechos 

del hombre son la base y el objeto de las instituciones sociales. 

En consecuencia declara, que todas las leyes y todas las 

autoridades del pais, deben respetar y sostener las garantias que 

otorga la presente Constitucion”. * 

“Nuestro articulo constitucional no dice que el pueblo 

mexicano declara o establece, sino que reconoce, Anterior, pues, 

a la constituci6én, e independiente de ella es el hecho que se 

limita simplemente a reconocer, como tales, los derechos del 

  

* SAYEG, Helu, Jorge, Instituciones de Derecho Constitucional Mexicano, Editorial pornia, 1987, pp.113 

 Constitucién de 1857. Texto Original. 
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hombre que son la base de las instituciones sociales y son al 

mismo tiempo su objeto”*? 

De lo anteriormente expuesto podemos concluir que la 

constitucién de 1857 tiene una tendencia evidentemente 

iusnaturalista, es decir reconoce que los hombres tienen derechos 

innatos a su propia naturaleza por lo cual en su articulo 

primero de 1857. Corrobora esta teoria y que asimismo, establece 

a la instituci6én del Juicio de Amparo como proteccién de los 

mismos, y que considero es la base de nuestra actual constituci6n 

de 1917. 

Considero que ios siguientes articulos constitucionales de 

la constitucién de 1857 son similares a los actuales que rigen en 

nuestra actual constituci6én de 1917. 

Antecedents del articulo 14 constitucional, en ila 

Constitucién de 1957. 

Articulo 14. No se podr& expedir ninguna ley retroactiva. 

Nadie puede ser juzgado ni sentenciado sino por leyes dadas con 

anterioridad al hecho y exactamente aplicadas a 61 por el 

tribunal que previamente haya establecido la ley. 

© crf, LOZANO, José Maria. Estudio de Derecho Constitucional pstrio en Jo relative a los derechos de! hombre, 3°. 

Edicion, editorial Facsimitar. México, Pornia, 1980. p.118. 
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Antecedente del articulo 16 constitucional, en la Constitucién de 

1857. 

Articulo 16. Nadie puede ser moiestado en su persona, 

familia, domicilio, papeles y posesiones, sino en virtud de un 

Mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y 

motive la causa legal del procedimiento. En el caso del delito in 

fragante, toda persona puede aprehender al delincuente y a sus 

complices, poniéndolos sin demora a disposicién de la autoridad 

inmediata. 

Articulo 19. Ninguna detencién podr& exceder de tres dias 

sin que se justifique con un auto motivado de *prision y los demas 

requisitos que establezca la ley. El solo lapso de éste término 

constituye responsables a la autoridad que la ordena o consiste 

y a los agentes, ministros, alcaides o carceleros que la 

ejecuten. Todo maltratamiento en la aprehensién o en las 

prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal, toda 

gabela o contribucién en las carceles, es un abuso que deben 

corregir las leyes y castigar severamente las autoridades. 

CLASIFICACIGN DE LOS DERECHOS HUMANOS EN LA CONSTITUCIGH DE 1057: 

Los derechos de seguridad juridica fueron: a) la prohibicién 

de la aplicacién retroactiva de la ley b) el principio de 

autoridad competente, c)el derecho de  peticién, d) la 

inviolabilidad del domicilio y papeles, a menos que mediara 

disposicién judicial. e) la fundamentacién y motivacién que de 
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toda causa legal debia hacer el organo jurisdiccional, f) la 

buena administracién de justicia, g) el principio de legalidad, 

de audiencia y de debido procedimiento legal, h)la abolicién de 

c4rcel por deudas civiles, i}prisién s6io por delitos que 

merezcan pena corporal, j)la expedici6n motivada de auto de 

formal prisién en un término no mayor de 72 horas, k) la 

prohibicién de malos tratos y gabela, 1l)la prohibicién de 

prolongar la ergastula por insolvencia para pagar honorarios, m) 

la prohibicién de penas infamantes 0 trascendentales, n) la 

abolicién de la pena de muerte, salvo en los casos sefialados por 

la Constitucién, o) las garantias en los proceso criminaies y p) 

los jurados populares para delitos penales.*° 

  

™ CARPIZO, Jorge, Ob. Cit. pp.1149-1150 

 



VIII. CONSTITUCION DE 1917 

La constitucién de 1917, se aleja de la doctrina jus naturalista 

y se sustenta en la teoria jus positivista como lo establece su 

articulo primero constitucional; asimismo esta constitucion 

Obedecia al reclamo del pueblo que mediante las armas buscaba e} 

efectivo cumplimiento de sus derechos fundamentales no solo en el 

aspecto individual, sino también que comprendiera a los grupos 

sociales. 

Sin duda la constitucién de 1917 es la primera de 

trascendencia mundial al contener una ideologia eminentemente 

social de corte socialista y se plasmo concretamente en los 

articulos 27 y 123, se protege de manera sistematizada y 

ampliamente a dos de los sectores que a lo largo de la historia, 

han sido ‘el motor y principal capital, como lo es el de los 

obreros y campesinos haber sido dos clases o  sectores 

socialmente econémicos desprotegidos y ademas considero que la 

constitucién de 1917 obtuvo el privilegio en ser la primera a 

nivel mundial al establecer derechos de cardcter social a favor 

de grupos sociales. 

 



“Nuestra constituci6n de 1917 ya no hace figurar a los derechos 

del hombre como el exclusivo contenido de los fines estatales, 

sino que, considerando que el pueblo constituido politicamente en 

Estado, es el unico depositario del poder soberano, ha expresado 

en su articulo primero que las garantias individuales son 

instituidas o creadas mediante el otorgamiento respectivo hecho 

por el orden juridico constitucional. Dice textualmente el 

mencionado precepto: “En los Estados Unidos Mexicanos todo 

individuo gozar4 de las garantias que otorga esta constitucién, 

las cuales no podran restringirse ni suspenderse sino en los 

casos y con las condiciones que ella misma establece. Por 

consiguiente, nuestra constitucién de 1917 resuelve la manifiesta 

contradiccién que tedricamente surge entre la concepcién 

superestatal e irreductible de los derechos del hombre y la 

soberania, como poder m4ximo, sobre el cual nada existe 

humanamente.”** 

Actualmente la constitucién de 1917 establece como derechos 

del procesado los contenidos en los articulos 14,16,18,19,20 y 

23. “Por su parte, los constituyentes de 1917 se abstuvieron de 

plasmar expresamente un reconocimiento a los derechos naturales 

del hombre, sefialando, en cambio, que el Estado otorga o 

  

1 BURGOA, Ob. Cit. p.L0L.
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confiere, mediante la norma suprema, wun conjunto de derechos 

Piablicos subjetivos en favor de los gobernados, imponiendo a la 

autoridad una limitacién positivizada de intervenir ms; la esfera 

del gobernado”* 

4 
Por lo que los derechos del procesado, se establecen en ila 

garantia de seguridad juridica de nuestra actual constitucién. 

  

* LARA PONTE, Ob. Cit. p.161 
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CAPITULO TERCERO 

EL PROCEDIMIENTO PENAL 

I.-NATURALEZA JURIDICA 

Para entender la naturaleza juridits del procedimiento penal 

es conveniente tratar las siguientes tesis explicativas de su 

origen del mismo y son la de la relacién juridica, situacién 

juridica y civilista. 

La tesis de la relacién juridica nos plamtea las diversas 

formas de intervencién y numero de sujetos integrantes de la 

relacién procesal, esta teoria nos explica la naturaleza procesal 

basada en los reciprocos derechos y obligaciones de las partes 

que a su vez, tienen una funcién publica en el sentido de- que el 

Estado a través del poder judicial ejercita la accid6n 

jurisdiccional. 

TESIS DE LA RELACION. JORIDICA 

En sus términos ng existen contrato ni cuasicontrato, sino 

estricta relacién de Derecho, con obligaciones -y~ facultades 

reciprocas, de caracter publico, entre los sujetos del proceso. 

Aqui queda de manifiesto el drama procesal de que hablan los 

clasicos, con tres posiciones enlazadas por obra de la relacién: 

el juzgador, el actor y el reo. 
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Ahora bien, no hay concordancia en cuanto al numero de sujetos de 

est4 relacién, para Kohler, solo se establece horizontalmente, 

entre actor y demandado. HELLWING considera que existe, 

ascendentemente y descendentemente, entre las partes y el érgano 

de jurisdiccién. Por ultimo Ballow estima que la relacién se da 

triangularmente, esto es, tanto en sentido horizontal como 

ascendente y descendente, entre las partes y al juzgador: de 

actor a juez y de juez a demandado. Y viceversa, y de las partes 

entre si. 

“ta tesis de la relacién juridica procesal, determina la 

actividad de las partes y del juez, la cual esta regulada por el 

ordenamiento juridico, presuponiendo en todo momento el 

cumplimiento de ciertos requisitos organicos {presupuestos 

procesales), y se sucede entre todos los que en el proceso 

intervienen, creando derechos y obligaciones para cada uno de 

ellos, mismos que convergen en un mismo fin comin: la actuacién 

de la ley. 

En la legislacién mexicana. dicha teorifa tiene plena 

vigencia; el proceso es una relacién jurfdica publica. se lleva a 

cabo progresivamente entre el juez y los demas sujetos 

intervenientes. quienes estén intimamente ligados por vinculos 0 

nexos juridicos. de tal manera que. los actos de unos originaraén 

a su vez los actos de otros, pero siempre regidos en todo por la 

L ey” . 52 

  

2. COLIN SANCHEZ, Guillermo; Ob. Cit. pp. 74-75. 
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TESIS DE LA SITUACION JURIDICA 

“La tesis que concibe al proceso como una situacién juridica o, 

mejor aun, como un complejo de situaciones juridicas, se debe a 

Goldschmidt una situacién juridica es, para Goldschmidt, el 

Estado de una persona con respecto a su derecho bajo el punto de 

vista de la sentencia judicial que se espera con arreglo a las 

leyes”*? 

Considero que la tesis de la situaci6én juridica, al 

establecer una situacién referida como a un solo acto, trata de 

desligar la naturaleza “sucesiva de actos y de ninguna manera se 

puede hablar de un solo estado o situaci6n juridica porque se 

desligaria la intrinseca relacién de actos procesales. 

TEORLA CIVILISTA. 

“Para precisar la naturaleza juridica del proceso, Aubry et 

Rau, Demolombe y Pothier, lo consideran como un, contrato en 

virtud de que el principio de todo juicio es una demanda y una 

contestacién a la misma; en consecuencia el proceso viene a ser 

una convencién entre el actor y el demandado”™ 

La teoria civilista al explicar la naturaleza del 

procedimiento penal, basada en un contrato de carActer civil 

trata de equiparar el juicio civil al penal lo cual nos habla de 

una relacién voluntaria bipartita actor y demandado, y el penal 

no se forma con la voluntad de las partes tampoco es de caracter 

  

S GARCIA RAMIREZ, Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal, Editorial poria, México. 1989. p.16 

“ ALSINA, Hugo. Tratado Torico- Practico de! derecho Procesal Civil y Comercial. LP.414. 
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bilateral, porque no se origina con una demanda sino por medios 

diferentes a los que dan origen al enjuiciamiento civil, por lo 

que esta teoria se encuadraria mejor en el procedimiento civil 

pero no en el penal. 

“No puedo extender esto al campo del Derecho de 

procedimientos penales, sobre todo en el medio mexicano, en donde 

se requiere la presencia del indicado para la iniciacién del 

proceso penal; por eso no es aplicable el criterio de los 

sostenedores de la doctrina contractualista”.** 

“Por lo que concierne a la naturaleza del Derecho Procesal 

Penal, ciertos tratadistas se inclinan por considerar que su 

esencia es privada, pues aducen que la protecci6én garantiza la 

aplicaci6n material de sus normas esta dirigida al titular del 

Derecho Subjetivo (Derecho Penal), en cambio, otros hay que la 

estiman como de naturaleza publica, basAndose en que el interés 

protege su aplicacién es el Estado”** 

“Se ha distinguido generalmente cuando se habla de la 

naturaleza del Derecho Procesal, el bien juridico que se pretende 

tutelar, a efecto de que partiendo de las concepciones se 

elaboren; por ello, son dos las grandes corrientes que han 

acaparado sequidores, la primera se inclina por el aspecto 

  

55 COLIN SANCHEZ, Guillermo; Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, Ed. Porris, México. 1995 p.73. 
DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo. Procedimiento Penal Mexicano, Editorial pornia. México 1996. p.4.
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privado, referida dicha postura a la protecci6én esta dirigida al 

titular del derecho subjetivo; la segunda es su antagonista y 

sostiene, por su parte, que el interés que debe protegerse es de 

naturaleza general, sefialando que la identidad del 6rgano al que 

esta conferido el poder procesal hace que se destaque su 

naturaleza publica”®’ 

II.- IMPORTANCIA DEL PROCEDIMIENTO PENAL. 

Considero que el procedimiento penal, es importante en la 

medida que un eficaz cumplimiento a lo establecido por el cédigo 

adjetivo nos conlleva a una mejor administracién de justicia y 

reflejarse en un mejor tratamiento para las personas, sujetas a 

un proceso penal y garantizarles que se respetaran sus derechos 

fundamentales al ser sometidos a un enjuiciamiento lo mas apegado 

a la ley. 

El procedimiento penal tiene una trascendencia juridica al 

‘establecer la forma de aplicar el derecho sustantivo penal, que 

viene a. ser la forma en que se debe desarrollar un sistema 

juridico en el cual se va a dar prioridad al interés colectivo 

sobre el individual y establecer un procedimiento que de mayor 

eficacia a los derechos sustantivos penales como 

constitucionales. 

  

* ORONOZ SANTANA, Carlos. M. Manual de Derecho Procesal Penal, Editorial Limusa, México 1997. p.34. 
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Un correcto funcionamiento del procedimiento penal y su eficaz 

cumplimiento evita retrasos en la administracién de justicia, una 

mayor rapidez del mismo y una correcta aplicacién de la justicia 

como prioridad del procedimiento penal. 

Facilitando de esta manera tanto al procesado, a través de 

su defensa aportar lo mejor posible los medios de prueba como 

elementos, bien sea para probar su inocencia o en su caso que los 

hechos que se le imputan sean de tal forma que no se desvirtien y 

se acercan lo mAs posible a la verdad histérica que es lo que se 

busca a través del procedimiento penal. 

“La importancia fundamental del Derecho Penal consiste en 

establecer categorias de delitos y sus respectivos definiciones, 

dentro de cuyos extremos debe adecuarse la conducta desplegada 

por un individuo considerada delictiva, sefialando la pena que 

corresponde y la consecuente medida de seguridad, amen de la 

reparacién del dafio en caso de su procedencia, como corolario del 

proceder criminal, también la importancia del procedimiento penal 

consiste en que, mediante la aplicaci6én de sus normas adjetivas, 

objetivas o materiales, se tiende a la comprobacién del cuerpo 

del delito con todos sus elementos constitutivos y la 

demostracién de la responsabilidad penal del inculpado en su 

comisién.”%? 

  

5¥ DE LA CRUZ AGUERO. Ob. Cit. pp.4-5. 
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“Asimismo la importancia que se reconoce al Derecho Procesal 

Penal, se debe a la intervencién que tienen las normas que lo 

integran en el desarrollo del Procedimiento al que debe sujetarse 

el juicio que exige €] articulo 14 constitucional para que pueda 

realizarse la potestad represiva, juicio que constituye una 

garantia para todo aquel que resulte inculpado en la comisién de 

un derecho considerado como delito, al contar con la seguridad 

que ser4 juzgado de acuerdo con la ley” °° 

TOL PRINCIPIOS QUE RIGEN EL PROCEDIMIENTO PENAL 

Todo procedimiento penal, .civil, laboral, agrario, 

administrativo, etc., encuentra su raz6n de ser en los principios 

de previa audiencia y legalidad contemplados en la Constitucién 

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que si durante 

él tramite de un procedimiento violan las bases que amparan las 

garantias, los actos y sentencias que se decreten 0 pronuncien en 

los mismos estardn viciados de origen y serdn inconstitucionales 

al violar garantias constitucionales. 

El articulo 14 constitucional contempla cuatro garantias 

individuales que son inherentes a las personas fisicas o morales, 

como son: La de irretroactividad de la ley, la de previa 

audiencia, la de legalidad. En materia civil administrativa y la 

de legalidad en materia penal. 

  

* GONZALEZ BLANCO, Alberto El Procedimiento Penal Mexicano, Editorial Porria, México. 1975. p.3. 
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Tomando como base la estructura y los perfiles del sistema 

acusatorio, considero que el procedimiento penal y, por ende, el 

Proceso en los Estados Unidos Mexicanos, se rige por el principio 

fundamental de legalidad. 

A continuacién enuncio los siguientes principios que los 

doctrinarios consideran como base del procedimiento penal. 

“A) LA INMEDIACION: Significa que el juez obtenga el 

conocimiento a través del contacto con los sujetos de la relacién 

procesal, para asi adquirir el material necesario que le permita 

pronunciar la resolucién del caso. Esto, también, obedece a un 

Mandato expreso de la ley. 

B)CONCENTRACION PROCESAL: implica un desenvolvimiento 

ininterrumpido y ordenado de los actos procesales, de tal manera 

que, unos dan lugar al nacimiento de otros y asi sucesivamente 

hasta llegar al momento culminante del proceso: la sentencia, 

Leonardo Prieto Castro, opina: (la concentracién de los actos 

procesales, tiene una gran finalidad, la cual es evitar la 

diseminaci6n del procedimiento en una serie de actuaciones 

separadas, en caso de que surjan cuestiones  procesales 

accesorias, y por tanto, no referentes al fondo, con lo que se 

consigue mayor celeridad.) 

 



  

C) IDENTIDAD DEL JUEZ: Consistente en que en todo juicio oral 

esté presente la misma pe:sona fisica que ostenta la investidura, 

hasta la sentencia. 

Para ilustrar mayormente mi punto de vista, basta insistir 

en que, por ejemplo: la obligatoriedad del proceso, es 

manifestacién inequivoca de legalidad, no se deja a la voluntad 

de las “partes” someterse a €1, © no, est4n obligados a ello 

tanto el representante del estado como el infractor de la ley: el 

primero al hacer valer la pretensién punitiva provoca la 

intervencién del juez, misma que en términos generaies, no puede 

ser renunciable; el segundo sometiéndose al proceso, pues éste se 

le impone como obligacién, aun en contra de su consentimiento. A 

mayor abundamiento, si los actos procesales se manifiestan 

oralmente y se complementan con la escritura, se debe a que la 

ley asi lo ordena. 

Por-lo expuesto: la obligatoriedad, la irrenunciabilidad, y 

dem4s “principios”, son consecuencia de uno solo: la legalidad, 

porque lo legal tiene cardcter obligatorio y légicamente, es 

inevitable e irrenunciable (salvo disposicién expresa de la ley), 

e impone modalidades, formas y hasta solemnindades”.© 

  

COLIN SANCHEZ, Guillermo. Ob, Cit. pp. 90-91.
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IV.- OBJETO DEL PROCESO PENAL 

El objeto del proceso penal, es la accién o hecho que el 

legislador tipifica como conducta delictiva y que mediante la 

tramitacién de un proceso se pretende la aplicacién de la pena 

correspondiente a la conducta antisocial cometida. 

Los doctrinarios clasifican el objeto del proceso penal en 

principal, accesorio y accesorios del objeto del proceso. 

£l objeto principal es identificado con la conducta o hecho 

y el objeto accesorio como consecuencia del principal, porque el 

objeto principal va ser presupuesto inevitable del accesorio. 

“Algunos procesalistas identifican el objeto del proceso con 

los fines del mismo, pero la verdad es que son conceptos 

distintos, si se atienden a que el objeto se contrae a la 

materializacién de las normas penales sustantivas en los casos 

concretos, y el fin a la relacién material derivada del delito, 

no obstante que ambos términos se fusionan al resolverse en 

definitiva la relacién procesal. 

El hecho de que se considere como delito y motive el 

ejercicio de la accién penal, da lugar a dos diferentes tipos de 

acciones: la penal y la civil, y ello se deduce que el proceso 

penal tiene dos objetos: uno fundamental que se contrae a la 

vesolucién de la relacién juridica derivada del delito, y otra 
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accesorio, que se refiere exclusivamente al resarcimiento de los 

dafios que se causen con la comisién del mismo”* 

Gémez Orbaneja y Herce Quemada,, sostienen que ei objeto del 

proceso, lo constituye el hecho por el que se acusa a alguien, el 

contenido sobre el que versa su conducta, la actividad del 

individuo que se estima delictiva y que ha de juzgarse por 

sentencia, en una palabra el objeto del proceso es un hecho 

estimado como delito. 

Porque si el objeto del proceso se estimara un “crimen” (una 

figura delictiva) y no un (hecho delictuoso), segin sostiene con 

propiedad” bastaria con modificar el punto de vista juridico, la 

calificaci6én, para excluir la litispendencia o la cosa juzgada; 

se podria volver a juzgar a la misma persona con el mismo hecho”, 

con s6lo calificar el hecho, de un modo distinto, con otro nombre 

diferente, al de la figura delictuosa aludida en la sentencia.” 

“a)- El objeto como hecho concreto.- En cuanto al objeto 

como un hecho concreto distinguen el hecho puro del hecho 

juridico. Con referencia al hecho puro, Orbaneja, manifiesta. El 

objeto de cada proceso es un hecho y no una determinada 

consecuencia penal; identificdndose la accién penal solo desde el 

punto de vista objetivo, la accién puede identificarse como el 

hecho sobre el que recae la acusacién y si el objeto del proceso 

  

“ GONZALEZ BLANCO, Alberto. Ob. Cit. p. 33. 
© GOMEZ ORBANEJA, Emilio y Vicente Herce Quemada. Derecho Procesal, Editorial 3* Madrid, 1951. 
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fuera un delito y no un hecho, bastaria que, cambiaria la 

tipicidad del delito para que fuera juzgado un mismo sujeto bajo 

los puntos de vista diferentes” .© 

“bJEL objeto en cuanto a su finalidad.- Por lo que toca a 

las teorias que estudian el objeto procesal, desde el punto de 

vista de su finalidad, Fenech sefiala: Debe entenderse como objeto 

del proceso aquello sobre lo que recae la actividad que en el 

mismo desarrollian sus sujetos, no debiendo confundirse con el 

fin, puesto que éste es lo que se propone conseguir”. 

Beling, sostiene: “El objeto procesal es el asunto de la 

vida en torno al cual gira el proceso y cuya resolucién 

constituye la tarea propia del proceso, los demas asuntos de que 

los tribunales deben ocuparse se enfrentan con el objeto, estos 

pueden ser los asuntos procesales mismo (relaci6én, accién, etc.) 

que constituyen actos anteriores a los que recaen sobre el objeto 

del proceso. Cabe distinguir ademas, asuntos que no se vefieren 

al proceso, pero el objeto procesal penal no se encuentra 

constituido por cualquier asunto de la vida sino por asuntos 

penales. Estos casos de derecho penal o sea casos en que, si 

bien son la vida son considerados desde el punto de vista del 

Derecho Penal, pero el asunto penal solo lo tomamos desde un 

punto de vista hipotético, puesto que solo mediante el proceso 

  

© Comentarios a la Ley del Enjuiciamiento Criminal. T. 1. p.49. 

65 COLIN SANCHEZ, Guillermo, Ob. Cit. p. 80. 
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podemos determinar que hechos han acaecido efectivamente y si 

existe o no punibilidad”.® 

Floridn, sostiene: “El objeto fundamental del proceso penal 

es una determinada relacién del Derecho Penal que surge de un 

hecho que se considera delito, y se desarrolla entre el Estado y 

el Individuo al cual se atribuye en hecho, con el fin de que sea 

aplicada a este ultimo la ley Penal. Desde luego, no es necesario 

que la relacién exista como verdad de hecho, basta que tenga 

existencia como hipétesis”. 

“A mi juicio el objeto del proceso: es la conducta o hecho 

que genera la relacién juridica-material del Derecho Penal, que 

hace surgir al proceso mismo y que por ende, dado el caso, y el 

momento, de la definici6én de la pretensién punitiva estatal se 

generan las consecuencias correspondientes, puesto que siempre he 

considerado que la punibilidad no es el elemento del delito, sino 

consecuencia de éste”.®” 

Clasificacién: 

“a)Objeto principal.- Es la conducta o hecho encuadrable 

dentro de un tipo penal determinado (relacién juridica material 

del Derecho Penal), y sin la cual no seria posible concebir su 

existencia. 

  

 BELING, Emest. Derecho Procesal Penal. p. 283. 

“ FLORIAN, Eugenio. Elementos del Derecho Procesal Penal, Barcelona, Bosh, 1934. P.48, 

* ‘hide p. 80. 
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b)Objeto accesorio.~ Este, es consecuencia del primero, cobra 

vida en cuanto se ha dado el principal. 

Esta afirmaci6n, coincide con lo sefialado por Jiménez 

Asenjo, quien manifiesta: que no debe hablarse de un objeto 

accesorio, sino mds bien, de consecuencias derivadas de la 

existencia y subsistencias del objeto propio”.® 

C)Objetos Accesorios del Proceso Penal. 

“Pudieran constituirlos aquellas otras cuestiones que surgen de 

manera marginal, al conflicto esencial sometido al conocimiento 

del juez, como en algun sentido podria ser la reparacién del 

dafio” .© 

  

 Ihidem p. 81. 

® HERNANDEZ PLIEGO, hulio A. Programa de Derecho Procesal Penal, Editorial Pornia, México. 1996. p.12.
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V.- ETAPAS DEL PROCESC PENAL 

“a) Averiguacién previa que establece las diligencias 

legalmente necesarias para que el ministerio ptblico pueda 

resolver si ejercita o no ila accién penal 

b) Preinstruccidén, donde se realizan las actuaciones para 

determinar los hechos materia del proceso, la clasificacién de 

estos conforme al tipo penal “aplicable y la probable 

responsabilidad del inculpado, o bien, en su caso, la libertad de 

este por falta de elementos para procesar. 

c) Instruccién, que abarca las diligencias practicadas ante 

y por los tribunales con el fin de averiguar y probar la 

existencia del delito, las circunstancias en que hubiese sido 

cometido y las peculiaridades del inculpado, asi como la 

responsabilidad o irresponsabilidad penal de este. 

d) Primera Instancia, en que, El ministerio piblico precisa 

su pretensién y el acusado su defensa ante el tribunal, y este 

valora las pruebas y pronuncia sentencia definitiva 

e) Segunda Instancia, donde se efecttan las diligencias y 

actos tendientes a resolver los recursos. 
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£) Ejecucién, que comprende desde el momento en que causa 

ejecutoria la sentencia de los tribunales hasta la extincién de 

las sanciones aplicadas 

g) Los relativos a inimputables, a menores y quienes tienen 

el habito o la necesidad de consumir estupefacientes o 

psicotropicos.””° 

PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO PENAL. 

“Los Cédigos de Procedimientos Penales, para el Distrito 

Federal, al igual que gran parte de los correspondientes a los 

estados de la Repiblica, sefialan que el procedimiento consta de 

cuatro periodos o etapas: 

I. Averiguacién previa; 

II. Instruccion; 

III. Juicio, y 

Iv. Ejecucién de sentencia. 

En el Cédigo Federal de Procedimientos Penales, se incluyen entre 

otros, los siguientes procedimientos: 

a) Averiguaci6n previa; 

b) Preinstrucci6n; 

c) Instruccién; 

d) Primera instancia; 

e) Segunda instancia; 

  

7 SILVA SILVA, Jorge Alberto. Derecho Procesal Penal, Editorial Haria, México. 1990. p. 118. 
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f) Ejecucién: y 

g) Para ininputables, a menores y a quienes tienen ei habito 

o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrépicos. (art. 

1°y it 

De lo establecido por los cédigos de procedimientos penales 

la divisién de los  periodos del procedimiento penal es 

importante para el conocimiento de los derechos fundamentales del 

procesado los siguientes: 

El periodo de instruccién, que principia cuando el detenido 

queda a disposicién de la autoridad judicial y termina con la 

resolucién dictada en el plazo de setenta y dos horas. 

“La finalidad perseguida en este periodo es reunir los datos 

que van a servir de base al proceso, o sea, comprobar la comisién 

de un delito y la posible responsabilidad de un delincuente. Sin 

la comprobacién de la comisién de un delito serfa inutil seguir 

un proceso y sin acreditar, cuando menos, datos de los que se 

pueda inferir la responsabilidad de un sujeto”” 

El periodo de juicio, que va desde el auto de formal prisién 

o sujecién a proceso, hasta que se dicte sentencia. 

  

™ COLIN SANCHEZ, Guillermo. Ob. Cit. p. 307. 

72 RIVERA SILVA, Manuel. E! Procedimiento Penal, Editorial Ponia, México. 1988, Ed.22". p.27. 
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“El procedimiento de preinstruccién se caracteriza porque en él 

se realizan las actuaciones para determinar los hechos materia 

del proceso, la clasificacién de éstos conforme al tipo penal 

aplicable y la probable responsabilidad del inculpado, o bien, en 

su caso, la libertad de éste por falta de elementos para 

procesar... (Frac. II del art. 1°. Del Cédigo Federal de 

Procedimientos Penales). 

El procedimiento de instruccién, segun ei legislador 

comprende todos los actos practicados ante los tribunales con el 

fin “de averiguar y probar la existencia del delito, las 

circunstancias en gue hubiese sido cometido, y las peculiares del 

inculpado, asi como la responsabilidad o irresponsabilidad de 

éste...” (Frac. III del art. 1°. Del Cédigo Federal de 

Procedimientos Penales). 

Instruccién.- “Es la etapa procedimental en donde el juez 

instructor lleva a cabo una sucesién de actos procesales sobre la 

prueba, para que conozca la verdad histérica y la personalidad 

del procesado y estar en aptitud de resolver en su oportunidad la 

situacién juridica planteada. 

La instrucci6n se inicia, cuando ejercitado la acci6én penal, 

el juez ordena la radicaci6én del asunto, asi principia el proceso 

y consecuentemente, la trilogia de actos que lo caracterizan: 

acusatorias, de defensa, y decisorias.”” 

  

® COLIN SANCHEZ, Guillermo. Ob. Cit. p. 359. 
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dJuicio.- “Se refiere a la capacidad o al hecho de discernir to 

bueno de lo malo, lo ve-dadero de la falso, lo legal de lo 

. 5 saw 7 
ilegal: tarea realizada por el Juez en la sentencia”.”4 

Sentencia.- Del latin sententia, significa dictamen o 

parecer; por eso, generalmente, se dice: la sentencia, es una 

decisién judicial sobre alguna controversia o disputa. 

También se afirma que, viene del vocablo latino sentiendo, 

porque el Juez, partiendo del proceso, declara lo que siente. 

La sentencia es el razonamiento légico y juridico que 

realiza el O6rgano de decisién a través de su titular 61 (JUEZ) 

acerca de las pretensiones de los sujetos de la relacién procesal 

penal y teniendo como objetivo fundamental la obtencidén de la 

verdad histérica de los hechos en conflicto. 

“Es la resolucién del Estado por conducto del Juez fundado 

en los elementos del injusto punible y en las circunstancias 

objetivas, subjetivas y normativas condicionantes del delito y en 

la cual se define una pretension punitiva estatal, 

individualizando el derecho y poniendo con ello fin a la 

instancia”.’® 

™ Thidem p. 549. 
™ Thidem p. 574.
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Por lo anteriormente expuesto, y desarrollando por el doctrinario 

Rivera Silva, los periodos del procedimiento penal ios 

dividiremos en: 

A) PERIODO DE PREPARACION DEL PROCESO 

Del auto de radicacién, al auto de formal prisién o sujecién a 

proceso, o libertad por falta de méritos con las reservas de ley. 

B) PERIODOS DEL PROCESO 

@ INSTRUCCION: Del auto de formal prisién o sujecién a proceso, 

al auto que declara cerrada la instrucci6n. 

@ PERIODO PREPARATORIO DEL JUICIO: Del auto que declara cerrada 

la instrucci6én, al auto que cita para audiencia 

@ DISCUSION O AUDIENCIA: Del auto que cita para audiencia a la 

audiencia de “vista”, 

* FALLO JUICIO O SENTENCIA: Desde que se declara visto el 

proceso, hasta la sentencia. 

 



VI.- SUJETOS DE LA RELACIGN PROCESAL 

Los sujetos de la relacién procesal penal se forman con ia 

intervencién del 6rgano ce decisién (EL JUEZ), el érgano de 

acusacién representado por 61 (MINISTERIO PUBLICO) y de manera 

necesaria é1(PROCESADO). 

En el procedimiento penal, considero que intervienen 

sujetos, y no partes porque el término parte es propio del 

enjuiciamiento civil a partir de una relacién bipartita actor- 

demandado, en el cual se afecta un interés individual de caracter 

particular y en el procedimiento penal se afecta un interés 

social colectivo. 

Son sujetos de la relacién juridica procesal penal los 

siguientes: 

A)EL MINISTERIO PUBLICO 

B)EL JUEZ 

C)EL PROCESADO 

D) LA DEFENSA 

EB) TERCEROS 

“Se suele hablar de sujetos principales, y accesorios; 

principales son, a su vez, los indispensables para el surgimiento 

de la relacién juridica procesal, al paso que los accesorios 

tiene el cardcter contingente, esto es, pueden o no existir con 

referencia a una relacién juridica concreta que, sin embargo, 

existe a pesar de su ausencia. 
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En el orden del enjuiciamiento penal, sujetos principales son, 

desde luego, el juez, el Ministerio Publico y el inculpado. A 

éstos cabria agregar, entre nosotros, al defensor, como sujeto 

sui generis, dado que ningin caso puede seguirse proceso alguno 

al margen de la defensa, asi se trate, en la especie, de la 

defensa de oficio. 

Para Alcala~Zamora, parte son “Los sujetos que reclaman una 

decisi6én jurisdiccional respecto a la pretensi6én que en el 

proceso se debate, en tanto que el juez es el 6érgano encargado de 

pronunciarse, a favor de quien tenga la raz6n, acerca de la 

demanda de proteccién juridica que aquellos le hayan dirigido”’®. 

“Si las relaciones juridicas que nacen de la comisién de un 

delito, afectan substancialmente al interés publico y 

secundariamente al interés privado en un orden estrictamente 

patrimonial, no es conveniente llamar partes a las partes que 

intervienen directamente en el proceso, sino sujetos procesales, 

porque el concepto de parte en estricto sentido, debe aplicarse a 

quienes defienden intereses privados; sin embargo, la tradici6n 

ha consagrado que se llame parte a toda persona que intervenga de 

manera directa en el proceso. 

  

7® GARCIA RAMIREZ, Sergio. Ob. Cit. p. 113. 
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Es por lo tanto, el Ministerio Piblico, como érgano de Estado, 

que en el acto de la consignacién desarrolla automaticamente, una 

actividad procesal al perseguir ios delitos, lleva al proceso 

reacciones juridicas principales, al vigilar que se impongan las 

sanciones sefialadas por la ley al que quebranta la norma. 

Lo es el acusado como sujeto integrante de la relacién en un 

doble aspecto en cuanto se opone a las pretensiones del 

ministerio piblico, y por lo que se refiere a la defensa, solo 

tiene el carAdcter de un 6rgano auxiliar del inculpado, a quien 

presta su asistencia técnica, basada en los acontecimientos que 

tiene como perito en Derecho”.” 

A)MINISTERIO PUBLICO 

El Ministerio Publico como sujeto de la relacién juridica 

procesal, tiene su fundamento en el articulo 21 de la 

Constitucién politica de los Estados Unidos Mexicanos el cual 

textualmente menciona: 

“dia imposicidn de las penas es propia y exclusiva de la 

autoridad Judicial. La investigacién y persecucidn de los 

delitos incumbe al Ministerio publico, el cual se auxilisrd con 

una FPolicta que estaré bajo su autoridad y mando inmediato. # 

  

7 GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José. Ob. Cit. pp. 244-245, 
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Asi, como lo estipulado por el articulo 102 de tla Ley 

Fundamental que literalmente establece: 

4‘ Incumbe al Ministerio Publico de la Federacitdén, 1a 

persecucién, ante los tribunales., de todos los delitos del 

orden federal; y. por lo mismo, a 61 le corresponderé solicitar 

Jas ordenes de aprehensién contra los inculpados; buscar y_ 

presentar las pruebas que acrediten la responsabilidad de 

6stos: hacer que log juicios se sigan con toda regularidad 

pera gue ls administracién de justicia sea pronta y expedita: 

pedir la aplicacién de las penas @e intervenir en todos los 

negocios gue la ley determines 

A. cuanto a la naturaleza juridica del Ministerio Publico 

conforme a los criterios de diversos tratadistas se afirma que 

comprende los siguientes aspectos: 

a) Como representante de la sociedad en ejercicio de las 

acciones penales. 

b)Como un 6rgano administrativo en cardcter de parte en los 

juicios. 

c)}Como un colaborador en la administracién de la justicia. 

“De acuerdo con el texto Constitucional tomando en cuenta el 

espiritu que animé a los integrantes del Congreso Constituyente 

de 1917 para su creacién, el o los agentes del Ministerio Publico 

afirman que acttan, a 8u vez, en “representacién del interés 

social” en la investigacién de los hechos delictivos y de autores 
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y para cumplir ese cometido incursiona en muy diversos ordenes de 

la sociedad, para asi en pro de la verdad real y con ia ayuda de 

los técnicos en diversas materias reine un conjunto de indicios 

que como base para la inferencia légica sean la base que 

satisfaga los requerimientos legales para el ejercicio de ia 

accién penal y de toda dindmica que implica sus funciones 

especificas”.”® 

Concepte.- “El Ministerio ptiblico, es una funcién del 

Estado, que ejerce por conducto del Procurador de Justicia, y 

busca la aplicacién de las normas -juridicas emitidas por el 

propio Estado para la persecucién de los presuntos delincuentes 

y en los demas previstos en aquellas en las que expresamente se 

determina su intervencién a los casos concretos”.” 

“Como representante de la sociedad en el ejercicio de las 

acciones penales. Para fundamentar la representaci6én social, 

atribuida al Ministerio Piblico en el ejercicio de las acciones 

penales,-se toma como punto de partida el hecho de que el Estado, 

al instituir la autoridad, le otorga el derecho para ejercer la 

tutela juridica general, para que de esa manera persiga 

judicialmente a quien atenté contra la seguridad y el normal 

desenvolvimiento de la sociedad ”.°° 

  

7 Tpidem. p.120. 
COLIN SANCHEZ, Guillermo, Ob. Cit. p. 103. 

* Ibidem p. 106.
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Sin embargo, el Ministerio Ptblico en lugar de acatar lo 

establecido por el articulo 21 constitucional, es decir, ser 

representante de la sociedad, vigilar que no se afecte el interés 

social desnaturaliza su funcién y toma el papel de acusador a 

nivel proceso, sin valorar en su caso los elementos sustantivos 

del tipo penal, porque en ocasiones en que cuenta con elementos 

idéneos para absolver, acusa y contradice la funcién que le da 

origen. 

Al realizar una funcién evidentemente acusatoria, y no 

vigilar el cumplimiento a lo estipulado por los preceptos 

legales, perjudica los derechos esenciales del procesado. 

Por ejemplo al interponer los recursos ordinarios de 

impugnacién, contra el auto de formal prisién que absuelve al 

procesado, o la sentencia que condene a penas de corta duracién y 

de penas mayores, esto Ultimo es une de los objetivos 

primordiales del Ministerio Piblico en lugar de beneficiar al 

interés de la sociedad le ocasiona mas perjuicios, porque una 

pena de larga duracién representa mayores gastos para el erario 

federal. 

“En ejercicio de sus atribuciones, primordialmente 

preservar4 a los integrantes de la sociedad de las conductas o 

hechos considerados delitos; también promovera lo conducente para 

la aplicacién de la sancién de todo acto ilicito por la cual haya 

ejercitado la accién penal. Para la realizaci6én de ese cometido
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llevar4é a cabo las funciones siguientes: 1) Investigadora; 

2)Persecutoria, y 3}De vigilancia en el cumplimiento de las leyes 

durante la ejecucién de sarciones”.*! 

Por lo tanto considero por mds avanzada y mejorada que este 

la legislacién procesal penal, si lo que origina la deficiencia 

de su validez, es el elemento humano que busca un empleo comodo 

sin que le ocasione mayor responsabilidad, considero que la 

funcion del Ministerio Piblico debe ser desempefiada por 

elementos con la mayor capacitacién posible y que retomen la 

importante funcién que desempefian y no sdlo ser un mero 

espectador del proceso jurisdiccional y la de ser un verdadero 

investigador, aportador de los elementos idéneos de conviccién 

para la obtencién de su objetivo primordial que es la consecucién 

de la verdad real e histérica del proceso iniciado. 

“MINISTERIO PUBLICO.- Cuando eyercita la accidn penal en un 

proceso. tiene el cardcter de parte y no de autoridad. y. por lo 

mismo, contra sus actos. en tales casos. es improcedente el 

Juicio de garentia, y por la misms razon, cuando se nieg@ & 

ejercitar la accion penal. Les facultades del Ministerto Publico 

no son discrecionales, puesto que debe obrar de modo justificade 

¥ no @arbitrario, y el sistema legal que garantice a la sociedad 

el recto ejercicio de las funciones de esa institucidén. puede 

  

" Dbidem p.121. 

 



83 

consistir en la organizacién de la misma. y en los medios de 

exigir la responsabilidad consiguiente, y si los vicios de la 

legislacién lo impiden, esto no es motivo para gue se viole lo 

mandado por el articulo 21 constitucional 782 

B)EL JUEZ 

“(Del latin iudex, juez). Es la persona designada por el 

Estado para administrar justicia, dotada de jurisdiccién para 

dictar litigios. En nuestro medio la palabra juez puede tener dos 

significados: el primero de ellos y mas general(en consecuencia 

diremos lato sensu) es aquel que lo referimos a todo funcionario 

titular de jurisdiccién; juez se dice, es aquel que juzga. Por 

otro lado y de manera mas particular y precisa(por lo que diremos 

stricto sensu), juez es el titular de un juzgado, tribunal de 

primera instancia unipersonal”®? 

Considere que el Juezes el titular del 6rgano de decisién 

jurisdiccional, quien realiza una funcién de vital importancia, 

toda vez que sobre su persona recae el decidir sobre las 

pretensiones de los sujetos y realizar el razonamiento légico 

juridico que nos con lleve a la obtencién de la verdad histérica 

de los hechos y de su actuacién estrictamente apegada a derecho 

nos da la certeza juridica respecto de los derechos 

fundamentales del procesado. 

  

© furisprudencia. Numero. 689, apéndice al tomo CXVIL p. 1229. 

© Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas, Editorial Porria, México. 1987. Tomo V1. 
p. 1843



“Es el érgano del Estado encargado de resolver, mediante la 

aplicacién de la ley, 10s conflictos de intereses que el 

Ministerio Piblico somete a su conocimiento, con el propésito de 

preservar el orden social”™ 

“Se considera al juez como la persona fisica dependiente del 

Poder Judicial Federal o estatal, en quien el estado delega el 

ejercicio de la potestad jurisdiccional de aplicar la ley 

mediante un procedimiento judicial o administrativo, es pues, el 

funcionario encargado de administrar-justicia y aplicarla de una 

manera justa, honesta e imparcial”™ 

“La funcion judicial, la delega el Estado en el Juez, éste 

es el suborgano del que se vale para llevarla a cabo; es un 

sujeto de primordial importancia en la relaci6én procesal: es el 

representante monocraético o colegial del suborgano judicial del 

Estado, encargado de ejercer la funcién soberana de aplicar el 

derecho en un determinado proceso penal. 

El Juez, eS un representante del Estado que le otorga a un 

hombre © a una mujer poderes excepcionales para los que se 

someten a 61, siempre y cuando exista la competencia y demas 

requisitos previstos por el legislador. 

  

* HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio. Ob. Cit. p. 32. 

™ DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo. Ob. Cit. p. 60. 
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Es, por lo tanto, suborgano jurisdiccional, la persona investida 

legalmente, para que a nombre del Estado declare el derecho en 

cada caso concreto; es decir, por medio de la jurisdiccién se 

manifiesta la actividad judicial. 

El Juez, ademas, tiene imperio, por eso es autoridad: a los 

arbitros, en cambio (en materia civil}, solo se les confiere las 

jurisdiccién y no el imperio; por ende, no son autoridades”.*§ 

Dentro de las funciones del juez corresponden de manera 

general: 

a}La exacta aplicacién de la ley. 

b) Instruir los procesos en contra de los delincuentes que 

violan las normas sustantivas penales. 

c}Aplicar las consecuentes penas y medidas de seguridad. 

d) Interpretar la ley lo mas justo y equitativamente. 

C) EBL PROCESADO 

Es el elemento de la relacién juridica procesal, sobre el 

cual va a recaer el ejercicio de la accién penal y que va ser 

procesado por el érgano jurisdiccional competente, facultando por 

lag atribuciones que le va otorgar el Estado en ejercicio del 

“tus puniendi” 

  

™ thidem p. 184. 

 



Quien va resentir de manera directa las omisiones a lo 

establecido por las leyes sustantivas y procesales que rigen el 

proceso, y que va a traer aparejadas consecuencias no sé6lo para 

el, sino para personas que dependan de 61 asi, como la misma 

sociedad porque el objetivo y fin ultimo de ejercer la facultad 

coactiva del Estado de castigar, es el merecimiento de una pena 

que por lo regular va ser la prisi6én y que de ninguna manera 

beneficia a la sociedad que representa y le ocasiona un alto 

costo social la  manutencién . de cada procesado, . que 

posteriormente pasara a ser un sentenciado con un cargo extra 

para la sociedad. 

También resulta importante distinguir entre sujeto activo 

del delito y procesado al respecto el maestro Hernandez Pliego 

asevera: 

“El sujeto activo del delito es quien participé, de algtin 

modo, en la comisién del hecho delictivo, es decir, es la persona 

fisica que como autor, participe o encubridor, intervino en la 

comisién del delito. 

En cambio, el inculpado por el delito puede serlo una 

persona que de ninguna manera haya participado en la realizaci6én 

del hecho delictivo, un inocente, una victima del error o la 
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calumnia. Por eso, aun cuando suele converger en el sujeto activo 

del delito, la calidad de inculpado, eventualmente puede 

inculparse a un inocente, es decir, a alguien ajeno al delito de 

ahi que pueda tratarse de sujetos diferentes y de ahi que valga 

hacer la diferenciacién, quedando claro que no siempre el 

inculpado es el sujeto activo del delito”®”’ 

“Entre las partes figura, en relacién triangular que le liga 

con acusador y é6rgano de la jurisdiccién, el inculpado, esto es, 

aquel vértice del triangulo contra el que se dirige la pretensi6n 

punitiva, que a través de la accién penal se hace valer. 

En el enjuiciamiento criminal, a diferencia de lo que 

acontece en el civil, no siempre se halla precisada la identidad 

del inculpado desde el primer acto procedimental. Es muy 

frecuente que aquélla venga al caso ya bien avanzado el 

procedimiento. No seria posible, empero, que se ejercitase 

verdadera accién en contra de persona indeterminada. Es muestra 

que precisién en el imputado, asi sea que esta precisién se 

obtenga al través de un simple sobrenombre.”®* 

“Es la persona fisica imputable, en contra de quien se 

dirige la pretensién punitiva del Estado, hecha valer por el 

Ministerio Piblico, a través del ejercicio de la accién penal”®® 

  

© HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio. Ob. Cit. p. 70. 

* GARCIA RAMIREZ, Sergio. Ob. Cit. p. 299. 

© HERNANDEZ PLIEGO, Julio Actonio. E) Programa de Derecho Procesal Penal. Editorial Pornia, México, 1997. 
p71. 

 



D) LA DEFENSA 

Tiene como fundamento el articulo 20 Fraccién IX de la 

Constitucién Politica de los fstados Unidos Mexicanos en lo 

siguiente: 

Desde al inicio de su proceso seré informado da log 

derechos gue en su faver consigna esta constituciéna y tendré 

derecho a una detensa sdecusds, por si, por abogado. o por 

persona de su confianzs. Si no quiere o no puede nombrar 

defensor, después de haber sido requerido para hacerlo. el Juez 

de designard un defensor de oficito. También tendrd derecho 4 

gue su deftensor comparezca en todos los actos del proceso y 

éste tendré obligacién de hacerlo cuentas veces se te 

reguieral 

“El derecho de defensa es el que le otorga el legislador en 

la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos al 

probable autor del delito para ofrecer por si, al Estado, 

acudiendo a los medios instituidos en la ley, los elementos 

idéneos para obtener la verdad de su conducta@y la que se le 

imputa, procurando evitar todo acto arbitrario de los demés 

intervinientes en el  procedimiento, _reafirmando asi su 

individualidad y las garantias instituidas para un proceso penal 

justo.
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También es el que le impone el Estado al probable autor del 

delito, para que aunque no lo desee se designe un experto en 

derecho para que lo represente durante el desarrollo de los actos 

procedimentales, y cuide que se alleguen ante el agente del 

Ministerio Piblico o ante el juez los elementos idéneos para 

obtener la verdad de la conducta que se le atribuye”™ 

Los actos de defensa son realizados por el procesado, 

defensor particular o persona de su confianza, y por el defensor 

de oficio como lo estipula el articulo 20 constitucional, todo 

acto que se realice en el procedimiento penal sin la presencia 

del defensor ya sea particular o de oficio carecera de validez 

juridica, provocando la nulidad de las actuaciones realizadas, 

con lo que al no respetar este derecho consagrado en la carta 

magna da lugar a una clara violacién de los derechos 

fundamentales del procesado. 

Al respecto el articulo 160 de la Ley de Amparo establece: 

En los juicios del orden penal se considerar4n violadas las leyes 

del procedimiento, de manera que su infracci6én afecte las 

defensas del quejoso. 

  

* COLIN SANCHEZ. Guillermo. p.240
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Fraccién II.- Cuando no se le permita nombrar defensor, en la 

forma que determine la ley; cuando no se le facilite, en su caso, 

la lista de los defensores de oficio, o no se le haga saber el 

nombre de adscrito al Juzgado o Tribunal que conozca de la causa, 

sino tuviere quién lo defienda: cuando no se le facilite la 

manera de hacer saber su nombramiento al defensor designado; 

cuando se le impida comunicarse con 61 o que dicho defensor lo 

asista en alguna diligencia del proceso, 90 cuando,, habiéndose 

negado a nombrar defensor, sin manifestar expresamente que se 

defenderaé por si mismo, no se le nombre de oficio; 

En la practica juridica en reiteradas ocasiones se realizan 

declaraciones preparatorias, desahogo de pruebas, como la 

testimonial sin la comparecencia del defensor. 

El defensor en el procedimiento penal, es obligatoria y que 

da eficacia a la garantia de defensa que consagra en la 

Constituci6én Politica de los Estados Unidos Mexicanos. 

En cuanto el defensor de oficio tiene un funcién 

trascendental en la relacién juridica procesal penal, toda vez, 

que en sus manos esta el destino de un altd porcentaje de 

procesados porque la mayoria de las veces no cuentan con los 

recursos econémicos para pagar a lo abogados particulares. El 

defensor de oficio realiza una defensa inadecuada de los 

procesados, conlleva a una ineficaz y deficiente defensa resta
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eficacia a los actos de defensa, por ejemplo, desahogar pruebas 

sin el debido estudio del caso, limitandose en reiteradas 

ocasiones a la sola comparecencia, es decir, firmar, afectados 

son los procesados. 

“Defensor de oficio. La defensa dentro del proceso, es 

obligatoria; el procesado siempre sera oido por si o por persona 

de su confianza, de manera que, cuando aquel no opta por lo 

primero o no sefiala persona o personas de su confianza que lo 

defiendan, el juez le presentard la lista de los defensores de 

oficio para que elija el que o los que le convengan; mas, si el 

procesado no procede a ello, el juez debe nombrarle uno de 

oficio. 

El defensor de oficio, tiene encomendados los actos de 

defensa de aquellos procesados que carecen de defensor 

particular. 

En el orden federal y én la justicia del fuero comin, el 

representante del estado, ha instituido patrocinio gratuito en 

beneficio de quienes, estando involucrados en un asunto penal, 

carecen de medios econémicos para pagar a un defensor particular, 

o atin teniéndolo no lo designan”.* 

  

*Tpidem p.248. 

 



  

E) TERCEROS 

“Terceros son, segin Florian, los que intervienen en el 

proceso y cooperan para el desenvolvimiento de la relacién 

juridica, sin devenir en sujetos, en partes o en auxiliares de 

los sujetos. 

Son sujetos de proceso quienes lo hacen y aquellos para 

quienes se hace. Es decir, aquellas personas fisicas o juridicas 

que producen los actos del proceso, asi como esos mismos u otros 

por vinculo especial con el objeto, dan lugar al proceso y sufren 

© aprovechan, de modo inmediato, de las modificaciones del 

objeto. 

Dentro del proceso hay también sujetos indispensables y otros 

sujetos ocasionales. £1 juzgador es indispensable en un proceso 

penal, pues sin el no habria actividad jurisdiccional. En un 

sistema acusatorio es también indispensables acusador por un lado 

y el acusado por el otro. Por disposicién de nuestras leyes al 

menos segin nuestra constitucién, también el defensor es el 

indispensable, pues, su falta produce la ineficacia de cualquier 

acto procesal que se realice.
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Segin la idea de la dualidad de partes en el proceso resulta 

posible afirmar que las funciones de acusacién y defensa no solo 

le son ajenos al juzgador sino también que cada funcién tiene su 

propio o propios sujetos; a la vez, que cada sujeto o sujetos 

exigiran que se les reconozca su pretensién por sobre el o los 

sujetos que realizan la funcién contraria”™ 

Los terceros van a intervenir en la relacién procesal penal 

pero sélo en cuanto a la reparacién del dafio, tendrd el cardcter 

de responsabilidad civil y se tramitara en forma de incidente de 

reparacién del dafio. 

Conforme al articulo 30 del Cédigo Penal la reparacidén del 

dafio comprende: 

I. La restitucién de la cosa obtenida por el delito y si no 

fuere posible, el pago del precio de la misma; 

II. La indemnizacién del dafio material y moral causado, 

incluyendo el pago de los tratamientos psicoterapetticos y 

curativos que, como consecuencia del delito, sean necesarios para 

la recuperaci6én de la salud de la victima; y 

  

* GARCIA RAMIREZ, Sergio. Ob. Cit. p. 113.
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III. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados, 

Tratandose de delitos que afecten la vida y la integridad 

corporal, el monto de la reparacién del dafio no podrd ser menor 

del que resulte aplicdndose las disposiciones relativas de la 

ley federal del trabajo. 

Tienen derecho a la reparacién del dafio conforme al articulo 

30 bis del Cédigo Penal: 

a) La victima o el ofendido. 

b) En caso de fallecimiento de.la victima las personas que 

dependiesen econémicamente de é1 al momento del 

fallecimiento, o de sus derecho habientes. 

También intervienen en la relacién procesal penal de manera 

contingente mas no determinante. porque los  considero, 

auxiliares los siguientes: 

a)Ofendido por el delito 

b) Testigos 

c)Peritos 

d)Interpretes 

e)Policias.
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CAPITULO CUARTO 

DERECHOS HUMANOS EN EL PROCESO 

I.-- DERECHOS DEL PROCESADO EN LA INSTRUCCION HASTA EL AUTO DE 

TERMINO CONSTITUCIONAL. 

Los autores consideran que las etapas en que se divide la 

instruccién en el Procedimiento penal son las siguientes: 

a)Desde el momento en que se inicia la Averiguacién Previa y 

el ejercicio de la accién penal y se radica dicho auto, hasta el 

auto de formal prisién, y 

b) Desde el auto de formal prisién o de bien preso, hasta el 

auto que declara cerrada la instruccién. 

AUTO DE RADICACION 

El ‘auto de radicacién es uno de los principales actos 

procesales que integran el procedimiento penal en su fase de 

preinstrucci6n, es la primera resolucién que dicta el juez 

después de que el Ministerio Publico ha ejercitado la accién 

penal ante su potestad, a partir de ahora, todos los actos, 

incluyendo dicho auto de radicacién, también denominado de 

“inicio”, ser4n presididos por la autoridad jurisdiccional. 
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Colin S4nchez sostiene: “Es la primera resolucién que dicta el 

juez con esta se manifiesta en forma efectiva la relacién 

procesal; es indudable que tanto el Agente del Ministerio 

Paublico, como en el proceso quedan sujetos, a partir de ese 

momento, a la potestad del juez instructor.” 

Los preceptos legales que regulan el mencionado auto son el 

articulo 286 Bis pdrrafo segundo del c.P.P.D.F que literalmente 

expresa: 

“El juzgado ante el cual se. ejercita la accidén penal, 

radicaré da inmediato el asunto sin més tramite le abriré 

expediente en el que resolveré lo que legalmente corresponda y 

practicard sin demora alguna, todas las diligencias que resulten 

procedentes” 

El auto de radicacién tiene los siguientes efectos: 

@ Dar inicio al procedimiento penal de instruccién 

@ Fijar la jurisdicci6én del 6rgano jurisdiccional. 

@ Vincular a los sujetos de la relacién procesal penal, asi 

como a los terceros con el juez 

#1 Ministerio Publico deja de ser autoridad para 

convertirse en sujeto de la relacién procesal penal. 

  

33 COLIN SANCHEZ, Guillermo. Ob. Cit. 16* edicion. p. 360.
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A) DERECHO A SER INFORMADO DE LA ACUSACION 

Tiene como fundamento lo estipulado en el articulo 20 

Fraccién III de la Constituci6n Politica de los Estados Mexicanos 

que textualmente menciona: 

FRACCION III. “Se le hard saber en audiencia publica, y 

dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes & su consignacion 

a da justicia. elf nombre de su acusador ¥ da naturaleza y causa 

de la acusacién, a fin de que conozca bien el hecho punible que 

so le atribuye y pueda contestar el cargo. rindiendo en este acto 

su declaracién preparatoriad . 

“Se aduce gue la naturaleza de la declaraci6n preparatoria 

es la de un derecho fundamental del individuo garantizado en la 

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y que 

procesaimente constituye el primer acto de comunicacién por medio 

del cual el juez, en audiencia piblica, emplaza y hace saber la 

imputaci6n en su contra formulada por el Ministerio Publico”.** 

Y es regulado por el articulo 287 del Cédigo de 

Procedimientos Penales del Distrito Federal el cual menciona lo 

siguiente: “Dentro de las cuarenta y ocho horas contadas desde 

que el indiciado a ha quedado a la disposicién de la autoridad 

judicial encargada de practicar la instruccion, se Procederd a 

tomarle su declaracién preparatoria, la misma se rendiré en forma 

oral o escrita, por el incuipado en presencia de su defensor para 

  

* DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo. Ob. Cit.. p. 153. 

 



ja aSistencia juridica que requiera. El inculpado podrd dictar 

sus declaraciones, pero si no lo hiciere, el juzgador que 

practique la diligencia les redactaré con da mayor exactitud 

posible. Si fueran varios los inculpados por los mismos hechos se 

les tomara la declaracién por separado, en una sola audiencia. 

Cuando hayan diversos inculpados que deban rendir declaracidon, el 

juez adoptara las medidas legales” 

Posteriormente los articulos 288, 289, 290 del CPPDF 

menciona en términos generales el contenido y forma de llevarla 

a cabo. 

El articulo 290 establece la forma de llevarla a cabo: 

“La declaracién preparatoria comenzard por las generales del 

indiciado, en las que se incluirdn también los apodos que 

tuviere, el grupo étnico indigena al que pertenezca, en su caso, 

y si habla y entiende suficientemente el idioma castellano y sus 

‘dem4és circunstancias personales. Acto seguido se le hard saber el 

derecho a una defensa adecuada por si por abogado o por personas 

de su confianza, advirtiéndole que si no lo hiciere, el juez le 

nombrard un defensor de oficio. 

Si el indiciado no hubiese solicitado su libertad bajo 

caucién en averiguacién previa, se le hard saber nuevamente ese 

derecho en los términos del articulo 20 de la fraccién I de la 

Constituci6én Politica de los Estados Unidos Mexicanos y del 

articulo 566 de este cddigo.



9 

A continuacién se le hard saber en qué consiste la denuncia, 

acusacién o querella; asi como los nombres de sus acusadores, 

denunciantes o querellantes y de los testigos que declaren en su 

contra; se le preguntard si es su voluntad declarar y en caso de 

que asi lo desee se le examinara sobre los hechos consignados. si 

el inculpado decidiere no declarar, el juez respetard su voluntad 

dejando constancia de ello en el expediente. 

Igualmente se le hardn todas las siguientes garantias que le 

otorga el articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados 

Unidos Mexicanos; que se le recibirdn todos los testigos y las 

pruebas que ofrezca, en términos legales, ayuddéndole para obtener 

la comparecencia de las personas que solicite, siempre y cuando 

estén domiciliadas en el lugar del juicio; y que le _ seradn 

facilitados todos los datos que solicite para su defensa y 

consten en el proceso. 

Y se desprenden como derechos del procesado dentro de la misma: 

@La ampliacién del término para su declaracién 

preparatoria. 

@ Saber el nombre de su acusador 

@tLe seraén recibidos todos sus testigos y pruebas que 

ofrezcan en el término que solicite, siempre y cuando 

estén domiciliados en el lugar del juicio. 

@ Le seran facilitados todos los datos que solicite para su 

defensa y que consten en el proceso. 
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“La declaraci6n preparatoria, es el acto a través del cual 

comparece el procesado ante el 6érgano jurisdiccional, con el 

objeto de hacerle conoce: el hecho punible por el que el 

ministerio piblico ejercité la accién penal en su contra para que 

pueda llevar a cabo sus actos de defensa, y el juez resuelva la 

situaci6n juridica dentro del término constitucional de setenta y 

dos horas”* 

Franco Sodi sostiene: “El juez debe procurar se de la 

declaracién preparatoria la realizacién de los fines especificos 

del proceso penal, comprobaci6én de la verdad histérica y 

determinacién de la personalidad del procesado”*® 

Mancilla Ovando afirma: “Precisada la accién penal y 

contestado el cargo por el inculpado, se integra materialmente el 

litigio en el proceso”®’ 

Silva Silva acevera: “Que ésta diligencia posee diversidad 

de actos procesales, cuya finalidad es que el inculpado conozca 

la razén de su procedimiento o su procesamiento, que el 

instructor verifique la existencia de defensor {o en su caso, que 

sea designado). Y¥ recibir, si asi lo desea el procesado, su 

declaracién. No se trata, entonces, de un solo & simple acto de 

declaracién”® 

  

%® COLIN SANCHEZ, Guillermo. Ob. Cit. p. 270. 
* FRANCO SODI. Ei Procedimiento Penal Mexicano, 4" edicién, México. Editorial Pornia, p. 182. 

57 MANCILLA OVANDO, Jorge Alberto, Ob. Cit. p. 124. 

* SILVA SILVA. Derecho Procesal Penal, Ob. Cit. p. 303.
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Por lo anterior considero, que la declaraci6n preparatoria es un 

medio de defensa para el procesado y por ende constituye un 

derecho pliblico subjetivo, al dejarlo en absoluta libertad para 

manifestar lo que a su derecho convenga. 

El Juez como titular del 6rgano jurisdiccional deberia 

indicarle la naturaleza del acto asi como sus consecuencias 

juridicas, y exista constancia de lo actuado y para que en el 

caso de que se abstenga de declarar acerca de los hechos que se 

le imputan lo sepa con pleno conocimiento de su decisién. 

Y ademas para al caso de que decida abstenerse declarar sin 

el debido asesoramiento lo haria en detrimento de su defensa. 

Durante esta etapa forzosamente estara privado de la 

libertad, conforme a nuestro sistema inquisitorio donde se 

presume culpable hasta que no demuestre su inocencia, y estardé 

justificado esta restricci6én a la libertad conforme a lo 

estipulado por el articulo 18 de la Constitucién Politica de los 

Estados Unidos Mexicanos. En su primer padrrafo. 

y del cual se deduce que sélo por delito que merezca pena 

corporal habra lugar a prisioén preventiva y que comprenderd dos 

periodos:
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a)El primer periodo desde el momento en que el inculpado queda a 

disposicién de ia autoridad judicial y abarca hasta el auto de 

formal prisién. 

b)Un segundo periodo comienza a partir del auto de formal 

prisioén y hasta que se dicte sentencia 

PRISION PREVENTIVA: “Como tal debe entenderse la medida 

precautoria establecida en beneficio de la sociedad, por virtud 

de la cual se priva de la libertad al acusado en el proceso 

penal, cuando se le imputa la comisién de un delito grave, y por 

ello existe la presuncién de que se intentard eludir a la accién 

de la justicia o entorpecer los fines del proceso punitivo”.” 

La referida prisién preventiva se traducirad como una medida 

de seguridad consagrada en la constitucién y la cual durara 

mientras dure el proceso y sea sentenciado, y en el caso de ser 

condenatoria, pasaria a compurgar una pena privativa de la 

libertad en los respectivos establecimientos destinados para tal 

fin. 

Respecto a la omisién al cumplimiento a lo establecido por 

el articulo 20 constitucional en su fraccién III. El Cédigo Penal 

en el articulo 225 en su fraccién XIII menciona las siguientes 

penas al incumplimiento de tal precepto: 

ARTICULO 225. Son delitos contra la administraci6én de 

justicia, cometidos por servidores piblicos los siguientes: 

  

% Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM. México. 1991 4* edicion, tomo I 

p.112s
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FRACCION XTIII.- “NO tomar al inculpado su declaracion 

preparatoria dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a su 

consignacién sin causa justificada, u ocultar el nombre del 

acusador, la naturaleza y causa de la imputacién o el delito que 

se le atribuye” 

La declaracién preparatoria considero que debe ser 

ampliada, para rendirla de oficio, toda vez que en la mayoria de 

los casos el procesado todavia no recibe la suficiente asesoria 

juridica por parte de su defensor y realiza declaraciones sin 

conocer el alcance y consecuencias juridicas de lo declarado con 

lo cual existe una completa ignorancia del procesado en cuanto a 

sus derechos consagrados en la Ley fundamental. 

En ocasiones se realiza sin la presencia del defensor ya 

sea, de oficio o particular y designan a cualquier otro individuo 

ajeno a la funcién de defensa y se omite lo establecido por la 

ley fundamental ocasionando una deficiente defensa y afectando de 

manera directa derechos fundamentales de la ley suprema, que si 

se cumplieran tendrian mejores elementos para que se dictaran 

resoluciones lo mas apegadas a la verdad histérica de los hechos 

y cumplir con la equitativa administracién de justicia. 

Asimismo, el articulo 160 de la ley de amparo establece en 

su fraccién I. En los juicios del orden penal se consideraran 

violadas las leyes del procedimiento, de manera que su infracci6én 

afecte a las defensas del quejoso:



  

toa 

Fraccién I. Cuando no se ie haga saber el motivo de. 

procedimiento o la causa de la acusacién y el nombre de su 

acusador particular si lo huibiere; 

La omisién a lo anteriormente establecido se traduce en un 

acto inconstitucional, que amerita el otorgamiento, del amparo y 

proteccién de la justicia federal y que la autoridad responsable 

subsanara las deficiencias en el caso de que se decretara el auto 

de formal prisidon. 

Es de notar que un alto porcentaje de defensores tanto 

particulares como de oficio, son espectadores pasivos de la misma 

al no hacer el uso de la palabra, realizar el interrogatorio, 

respecto de los hechos materia de acusacién con lo cual se deja 

en un total estado de indefensién al procesado menoscabando sus 

derechos y perdiendo de esta manera una magnifica oportunidad 

para desvirtuar tales hechos. 

B) DERECHO DE AUTO DE FORMAL PRISION 

Para que el auto de formal prisién contenga la validez 

constitucional, como todo acto de autoridad debera constar por 

escrito, y debidamente fundado y motivado. 

Dentro del auto de término constitucional Yeterminado por 

72 horas el juez instructor, resolvera la situacién juridica del 

inculpado la cual versar&a sobre lo pretendido por el ministerio 

publico, en el ejercicio de la accién penal en el caso de que no 

se formule o dicte en dicho plazo perentorio debera 
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conSecuenremente otorgarle la libertad absoluta. 

El auto de formal prisién como acto de autoridad debe 

cumplir con lo establecido por el articulo 16 constitucional en 

su primer pdrrafo “Nadie puede ser molestado en su persona, 

familia. domicilio. papeles o posesiones. sino en virtud de un 

mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y 

motive la causa legal del procedimiento” 

Con lo cual ei auto de formal prisién debe cumplir con: 

a) Que se exprese por escrito. 

b)Que provenga por autoridad competente. 

¢)Que funde y motive la causa legal del procedimiento. 

a) Que se exprese por escrito: Es un requisito indispensable 

que todo acto de autoridad conste por escrito, ya que, el objeto 

es darle la certeza juridica al gobernado afectado por la emisién 

del acto y los alcances y consecuencias del mismo, por lo que 

consecuentemente la omisién al cumplimiento de tal requisito no 

obliga en el caso concreto al procesado a cumplir y por ende, 

resulta inconstitucional y se impugnaria por la via del Juicio de 

Amparo. 

b) Que provenga de autoridad competente: “concierene al 

conjunto de facultades con que la propia Ley Suprema inviste a 

determinado érgano del Estado’ 

  

' BURGOA, Ignacio Ob. Cit. p. 601



c)Que funde y motive la causa legal det procedimiento: 

Al respecto cito la sicuiente jurisprudencia: 

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. Ze acuerdo af articulo 16 de la 

Constitucién Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuado 

y sulicientemente fundado y motivado, entendiendose por ilo 

primero que ha de expresarse Con precision el precepto degal 

aplicable al caso y. por lo segundo, gue también deben sefialarse 

das circunstancias especiales, razones particulares oO Causas 

inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision 

del acto, siendo necesario ademés, que exista adecuacion entro 

los motivos aducidos y las normas aplicables. es decir. que en al 

caso concreto se configuren las hipdtesis normativa. 4 

Realizando un andlisis dei articulo- 19 constitucional de 

manera desglosada obtendremos los siguientes derechos: 

a)"Ninguna detencién ante autoridad judicial podré exceder 

del término de setenta y dos horas @ partir de que el 

indiciado se ha puesto a su dispositcion, sin gue se justi tique 

con un auto de formal pristdft 

De este parrafo se justifica la prisién preventiva como 

medio de aseguramiento del probable responsable y hacer efectiva 

aE) 

101 Jurisprudencia 1917-1988. Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion p. 1842-1843
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ua tacultad ccactiva del Estado, traducida en el cumplimiento de 

la ccrrespondiente ley sustantiva penal, y consecuentemente la 

prision preventiva sera breve. 

Y una vez transcurrido el plazo estipulado forzosamente debera 

dictarse un auto de formal prisién que amerite pena corporal 

para poder seguirlo privando de un derecho tan importante como lo 

es la libertad. 

Un segundo derecho deducido del anterior parrafo establece: b) 

“an el que se expresaran: el delito que se impute al acusado; el 

lugar, tiempo y circunstancias de ejecuccién, asi como los datos 

que arroje la averiguacién previa, los que daberaén ser bastantes 

para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable Ila 

responsabilidad del indiciado” 

De lo anteriormente establecido el auto de formal prison 

debera contener requisitos tanto de forma como de fondo. 

c} La tercera parte del primer parrafo establece: 

"Este plazo podré prorrogarse tnicamente a peticidn del 

indiciado, en la forma gue sefiala la ley. La prolongacidn de 1a 

detencién en su perjuicio del inculpado serdé sancionado por 1a 

ley penal, La autoridad responsable del establecimiento en el 

gue se encuentre internado el indiciado, que dentro del plazo 

antes sefialado no reciba copia autorizada del auto de formal 

prisién o de la solicitud de prérroga, deberd Jiamar la 

atencién del juez sobre dicho particular en el acto mismo de 

concluir ei plazo, y si no recibe la constancia mencionada
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dentro de las tres horas siguientes pondrd al indictado en 

itbertad. Respecto a la omisién al cumplimiento del término 

constitucional el juez cometera un delito contra la 

administracién de justicia que tipifica el articulo 225, en su 

fraccién XVIII del cédigo penal que establece: 

FRACCION XVIII. No dictar el auto de formal prisi6n o de 

libertad de un detenido, dentro de las sesenta y dos horas 

siguientes a que lo ponga a su disposicién, a no ser que el 

inculpado haya solicitado ampliacién del plazo, caso en el cual 

se estaré al nuevo plazo, y que sanciona con pena de prisién que 

va de dos a ocho afios y privacién del cargo, inhabilitacién para 

el desempefio de uno nuevo, por el lapso de uno a diez afios. 

Asimismo, el articulo 19 constitucional en su segundo 

parrafo dispone: “Yodo proceso se seguird forzosamente por el 

delito o delitogs sefialados en el auto de formal prisidn o de 

.sujeciOn & proceso. si en 1a secuela de un proceso apareciera 

gue ha cometido un delito distinto del que se persigue, deberd 

ser objeto de averiguacién separada, sin perjuicio que después 

pueds decretarse la acumulacién, si fuera conducente” 

De este parrafo se deduce como un derecho get inculpado la 

fijacién de la litis, entendida como los puntos controvertidos de 

la accién y de la excepcién y la cual va fijar de manera concreta 

los hechos, actos o acciones que seraén materia del proceso, la 

cual por ningin motivo podra ser cambiado con posterioridad al 

hecho. De no respetarse lo estipulado por ia materia del proceso
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es decir, lo estrictamente sefalado en el auto de formal prisién, 

el inculpado quedaria al libre aibedrio del juzgador, el cual 

podria aumentarle un sin limite de actos materia de acusacién y 

quedar en la absoluta indefensiédn ante cualquier denuncia, 

acusacién o querella,. 

El organo del Ministerio Piblico, sera el primero en 

clasificar de manera provisional m4s no definitiva los actos 

materia de litis, y posteriormente podra modificarlo el titular 

del 6rgano jurisdiccional ya que cuenta con las mds amplias 

facultades y atribuciones para hacerlo, sin embargo una vez 

establecido el auto de formal prisién no debe modificarse. 

En consecuencia el derecho de la litis cerrada en el proceso 

penal, tiene por objeto proteger al procesado a lo largo de la 

instruccién y que en ningin momento del mismo se reclasificara el 

delito que se le imputa, ya que de hacérlo lo dejaria en un 

absoluto estado de indefensién. 

Asimismo, el articulo 160 de la Ley de Amparo establece: En 

los juicios del orden penal se consideraraén violadas las leyes 

del procedimiento, de manera que su infraccién afecte las 

defensas del quejoso: 

Fraccién XVI.- Cuando seguido el proceso por el delito 

determinado en el auto de formal prisidén, el quejoso fuere 

sentenciado por diverso delito. No se considerar4 que el delito 

es diverso cuando el que se exprese en la sentencia sélo difiera
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en grado del que haya sido materia del proceso, ni cuando se 

refiera a los mismos hechos materiales que fueron objeto de la 

averiguacioén, siempre que, en este ultimo caso, el Ministerio 

Piblico haya formulado conclusiones acusatorias cambiando la 

clasificacién del delito hecha en el auto de formal prisién o de 

sujecién a proceso, y el quejoso hubiese sido oido en defensa 

sobre la nueva clasificacién, durante el juicio propiamente tal. 

“El auto de formal prisién es la resolucién pronunciada por 

el juez, para resolver la situacién juridica del procesado al 

vencerse el término constitucional de setenta y horas, por estar 

comprobados los elementos integrantes del cuerpo de un delito que 

Merezca pena corporal y los datos suficientes para presumir la 

responsabilidad; siempre y cuando no esté probada a favor del 

procesado una causa de justificacién, o que extinga la accién 

penal, para asi determinar el delito o delitos por los que ha de 

seguirse el proceso”! 

El Cédigo Federal de Procedimientos Penales establece los 

requisitos del Auto de Formal Prisién: 

  

12 COLIN SANCHEZ, Guillermo. Ob. Cit. p. 290.
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Articulo. 161. Dentro de las setenta y dos horas siguientes al 

momento de que el inculpado quede a disposicién del juez, se 

dictaré el auto de formal grisién cuando de lo actuado aparezcan 

los siguientes elementos: 

I.- Que se haya tomado declaracion preparatoria del 

inculpado en la forma y por los requisitos que establece el 

capitulo anterior o bien, conste en el expediente que aquel se 

rehuso a declarar., 

II.- Que estén acreditados los elementos del tipo del delito 

que tenga sefialada sancidn privativa de libertad 

III.- Que en relacién a la fraccién anterior este demostrada 

la probable responsabilidad del inculpado y 

IV.- Que no este comprobada a favor del inculpado alguna 

circunstancia eximente de responsabilidad o que extinga la accién 

penal. 

El plazo a que se refiere el pdarrafo primero de este 

articulo; se duplicara; cuando lo solicite el inculpado cuando 

por si o por su defensor, al rendir su declaracién preparatoria, 

o dentro de las tres horas siguientes, siempre que dicha 

ampliacién sea con la finalidad de aportar y desahogar pruebas 

para que el juez resuelva su situacién juridica. 

Dentro de los requisitos constitucionales que debe reunir 

todo auto de formal prisién indicare los establecidos por las 

siguientes jurisprudencias: 
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“AUTO DE FORMAL PRISION, REQUISITOS DEL. £n todo auto de 

formai prisién, debe expresarse, necesariamente: a) El delito 

imputado al inculpado, y los elementos de aquél, b)Las 

circunstancias de ejecucién, tiempo y lugar, y ¢c) Los datos que 

arroje la averiguacion previa, asimismo, debe hacerse un andlisis 

razonado de los elementos probatorios aportados que sé toman en 

cuenta para llegar a la conclusion de que estdn demostrados tanto 

en el cuerpo del delito imputado al inculpado, como la presunta 

responsabilidad de 6éste en su comisién, sin que sea suficiente 

Para este ultimo extremo, con hacer una mera enumeracidn o lista 

de las constancias procesales”'™ 

AUTO DE FORMAL PRISION, REQUISITOS DE FONDO DEL. DEBEN 

ANALIZARSE ANTES QUE LOS DE FORMA. El articulo 19 constitucional 

exige, para el pronunciamiento de todo auto de formal prision, 

ciertos requisitos de fondo y forma encontrdndose entre ios 

primeros el que los datos arrojados por la averiguacién previa 

sean bastantes para la comprobacidn plena del cuerpo del delito y 

para hacer probable la responsabilidad del inculpado en su 

comisién; en tanto que los requisitos de forma consisten en que, 

se exprese en el auto de formal prisidn el delito que se imputa 

al acusado y sus elementos constitutivos, asi como Ilas 

circunstancias de ejecucién, de tiempo y de lugar, sentado lo 

anterior, debe decirse que se deben estudiar en primer lugar los 

  

‘93 Jurisprudencia 1917-1998. Tomo EX, Octava Epoca, Semanario Judicial de la Federacion. p. 402.
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requisitos de fondo y después los de forma, porque para analizar 

las deficiencias de forma de que adolezca el auto de formal 

prisién, primero tendria que estar plenamente comprobado el 

cuerpo del delito y que exista datos que hagan probable la 

responsabilidad del inculpado en su comisidén, ya que si faltan 

los requisitos de fondo, eso basta para la concesidn absoluta del 

amparo, pero si sdélo faltan los de forma, la proteccién debe 

otergarse para que se subsanen las deficiencias’™ 

  

104. Jurisprudencia 1917-1998. Tomo EX, Octava Epoca, Semanario Judicial de la federacion. p. 441



ia 

AUTO DE FORMAL PRISION, REQUISITOS DE FORMA QUE DEBE CONTENER EL. 

De conformidad con el articulo 19 de la Constitucion General de 

la Repttblica, todo auto de formal prisiédn debe reunir los 

siguientes requisitos de forma a) 81 delito que se imputa al 

acusado y sus elementos constitutivos; b) Las circunstancias de 

ejecucién, de modo, tiempo y lugar, y c) Los datos que arroja 

ejecucién, de modo, tiempo lugar, y c)Los datos que arroja la 

averiguacién previas consecuentemente, si el auto reclamado no 

precisa tales elementos, el juez responsable viola el contenido 

del precepto constitucional antes sefialado.?” 

AUTO DE FORMAL PRISION, UNICAMENTE DEBE SATISFACER LAS 

EXIGENCIAS A QUE SE CONTRAE EL ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL. En el 

auto de formal prisién solamente debe puntualizarse el o los 

delitos por el cual se continuard el proceso y determinar, si 

estad demostrada la corporeidad del -ilicito o tlicitos 

correspondientes; si existen pruebas que hagan probable la 

presunta. responsabilidad en su comisién, pero de ninguna manera 

deberd precisarse que ésta se justificé plenamente, toda vez, que 

esto es lo que constituye el objeto del proceso y materia de la 

resolucién definitiva; sostener lo contrario, eduivale a rebasar 

las exigencias a que se contrae el articulo 19 constitucional.’% 

  

85 Furisprudencia 1917-1998, Tomo IX, Octava Epoca, Semanario Judicial de la Federacion. p 146 
06 Jucisprudencia 1917-1998. Tomo 63, Octava Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. p. 63.



us 

El juez est& obligado a observar estrictamente los términos 

constitucionales, computados a partir del momento en que el 

detenido quede a su disposicién tom&ndole su declaracién 

preparatoria dentro del término de 48 horas y resolviendo su 

situacién juridica dentro de las 24 horas siguientes, completando 

las 72 horas y se derivan resoluciones en el  término 

constitucional que pueden ser: 

1. AUTO DE FORMAL PRISION 

2. AUTO DE SUJECION A PROCESO 

3. AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR. 

Como consecuencias del Auto de Formal Prisién se sefialan las 

siguientes: 

“1.+ JUSTIPICA LA PRISION PREVENTIVA: De los articulos 18 y 

19 constitucionales resulta que, si se imputa a una persona 

delito que merezca pena corporal, y si por esa causa se le priva 

de su libertad, su detencién sélo podra exceder del término de 

tres dias si se justifica con un auto de formal prisién. 

2.- FIJAR LA LITIS Es decir, determinar con precisién tanto 

los hechos que se imputan al inculpado como el tipo penal que 

configuran.
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3.- SUSPENDE LAS PRERROGATIVAS DEL CIULADANO de is 

4 establecido por el articulo 38, constitucional fraccitén II que 

por estar sujeto a un proveso criminal por delito que merezca 

pena corporal, se suspenden los derechos y prerrogativas del 

ciudadano. 

4.- DETERMINA EL PLAZO QUE FIJA LA CONSTITUCION PARA DICTAR 

SENTENCIA, ‘7207 

  

77 AMORA PIERCE. Ob. Cit. pp. 103 y 104. 
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II. DERECHOS DEL PROCESADO DESDE EL AUTO DE TERMINO 

CONSTITUCIONAL HASTA SENTENCIA 

Los derechos del procesado estA4n consagrados en los articulos 19, 

20 y 23 de la Constituci6én Politica de los Estados Unidos 

Mexicanos, los cuales analizare de acuerdo a los periodos del 

proceso penal. 

En las diversas fracciones del articulo 20 constitucional se 

mencionan la forma de intervencién de la autoridad jurisdiccional 

en el desarrollo del proceso y que se enumeran en la constitucién 

dada la importancia que reviste para el individuo en su relacién 

intrinseca con la libertad, y que en épocas pasadas no eran 

reconocidos, surgié la necesidad de establecer los derechos 

procesales penales a jerarquia constitucional plasmandose, los 

mas profundos anhelos del pueblo que habia sufrido de las 

ilegalidades llevando en consecuencia un proceso injusto carente 

de legalidad. Los derechos del procesado sojo pueden tener 

semejanza con lo establecido por los derechos establecidos en el 

articulo 123 de la misma en lo respectivo a los derechos 

sustantivos de los trabajadores.
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“La m4s intensa accion del Estado sobre el individuo ocurre en el 

ejercicio de la funcién punitiva; ia potestad que aquél tiene 

para sancionar por la comisién de un delito. Esta actividad 

apareja la pérdida o el grave menoscabo de bienes juridicos 

individuales; a la cabeza de estos se encuentra la libertad y 

pudiera hallarse la vida misma. Es por ello que las grandes 

declaraciones de derechos a partir de los textos expedidos por 

las antiguas colonias inglesas de Norteamérica y de la 

Declaracién Francesa de 1789 ocupan un lugar destacado, en nimero 

y extensién, las prerrogativas del hombre sujeto a proceso penal 

© a ejecucién de la condena impuesta por la autoridad judicial, 

se trata de las garantias del procesado y el ejecutado; estatuto 

amplio y notable, en uno de los m4s importantes y delicados 

espacios de la libertad”? 

“El articulo 20 esté disponiendo cierto numero de derechos 

puiblicos subjetivos(derechos humanos) en favor de una categoria 

de individuos(los inculpados) en determinada circunstancia o 

situaci6én juridica (el proceso penal}. Se trata, pues, de 

facultades, derechos o prerrogativas que el hombre puede esgrimir 

frente al Estado y que éste, en consecuencia, debe respetar. “109 

  

* Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, comentada. Editorial Pornia. Instituto de Investigaciones 
Jundicas, edicion %, México. 1997. Tomo I, p. 241. 

' Tpidem p. 244
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A) DERECHO A OBTENER LA LIBERTAD BAJO CAUCION 

El articulo 20 de la Cons itucién Politica de los Estados Unidos 

Mexicanos establece en su fraccién I. Jamediatamente gue lo 

solicite, el juez deberd otorgarle fa libertad provisional bajo 

caucién, siempre y cuando no se trate de delitos en que. por su 

gravedad, la ley expresamente prohiba conceder ese beneficio. 

En caso de delitos no graves. a solicttud del Ministerio 

Publico. el juez podrd negarle 1a libertad provisional, cuando 

ei iaculpado haya sido condenado con anteriloridad, por algun 

delito calificado como grave por la ley. o cuando el Ministerio 

Publico aporte elementos al Juez para establecer gue ia 

libertad del inculpada representa, por su conducta precedente o 

por lags circunstancias y caracteristicas del delito cometido. 

un riesgo para el ofendido o para la sociedad. 

£i monto y la forma de caucién que se fife. deberdn ser 

eseguibles para el inculpado. £n circuastancias que lta ley 

determine. la autoridad judicial podrd modificar el monto de la 

caucién. el Juez deberf tomar en cuenta Ja naturaleza, 

modslidades y circunstancias dal delito; las caracteristicas 

del inculpado y la posibilidad de cumplimiento de las 

obligaciones procesales a su cargo: los datios y perjuicios 

causados al ofendido; asl como 1a sancién pecuniaria que, en su 

caso, pueda imponerse al inculpado. 

Ze ley determinard logs casos graves en los cuales el Juez 

podré revocar la libertad provisional.
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“A las palabras caucién y fianza se les atribuye el mismo 

significado; no obstante, caucién denota garantia, y fianza la 

forma de aquella; por ende, caucién es el genero y fianza una 

especie” .12? 

“La libertad bajo caucién ha sido definida como una medida 

precautoria en beneficio del inculpado con e1 objeto de 

concederle la libertad provisional durante el proceso penal, 

cuando se le impute un delito cuya penalidad no exceda de 

determinado limite y siempre que el propio acusado o un tercero 

otorgue garantia econémica con el propésito de evitar que el 

primero se sustraiga de la accién de la justicia”™. 

Considero que la libertad bajo caucién va proceder segin lo 

establecido por la Ley Fundamental, siempre y cuando se retnan 

los requisitos establecidos por la misma, y que todo procesado 

tendré derecho a la misma y se negara en el caso de que se trate 

un delito grave, asi considerado por la ley 

Para obtener este derecho se deben reunir determinados 

requisitos de procedibilidad tales como: 

1.-Que no se trate de un delito grave asi calificado por la ley. 

2.- Que otorgue tres garantias, como son, el monto de la 

  

1! COLIN SANCHEZ. Ob. Cit. p. 699. 

1" Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM. 2" edicién. México 1988. Tomo 
Vi p67 
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freparacién del dafio, por las sanciones pecuniarias, asi como para 

el cumplimiento de las obligaciones a su cargo. 

3.> El monto de la caucién el cual debe de estar al alcance del 

procesado toda vez, que si no se toma en cuenta su situacién 

econémica anularia este derecho; al respecto, el articulo 402 del 

Cédigo Federal de Procedimientos Penales, prevé que el monto de 

la caucién, debe determinarse teniendo presente: los antecedentes 

del inculpado; la gravedad del delito; el mayor o menor interés 

de sustraerse a la accién de la justicia; y las condiciones 

econémicas del inculpado. 

En cuanto a que se niegue la libertad bajo caucién procede 

en las siguientes hipétesis: 

a) Cuando el inculpado haya sido condenadd con anterioridad por 

algun delito calificado como grave por la ley. 

b) Cuando el ministerio ptblico aporte elementos al juez para 

establecer que la libertad del inculpado representa, por su 

conducta precedente o por las circunstancias y caracteristicas 

del delito cometido, un riesgo para el ofendido o para la 

sociedad. 
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Seguin el Diario Oficial de la Federacién publicado el 8 de 

febrero de 1999. Se califican como delitos graves, para todos los 

efectos legales, por afectar de manera importante valores 

fundamentales de la sociedad, los previstos en los siguientes 

articulos del Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materia de 

Fuero Comin y para toda la Reptblica en Materia de Fuero Federal. 

“Homicidio por culpa grave, traicién a la patria, espionaje, 

terrorismo, pirateria, genocidio, ataques a las vias de 

comunicacién, uso ilicito de instalaciones destinadas al transito 

aéreo, corrupcioén de menores, trata de personas, explotacién del 

cuerpo de un menor de edad por medio del comercio carnal, 

falsificacién y alteracién de moneda, falsificaci6n y utilizacién 

indebida de documentos relativos al crédito, violacién, asalto en 

carreteras © caminos, homicidio, robo calificado, extorsidén, 

operaciones con recursos de procedencia ilicita, tortura, trafico 

de indocumentados. 

Respecto, a la revocacién de la libertad bajo caucién cito 

la siguiente jurisprudencia: 

“LIBERTAD BAJO CAUCION. LOS CASOS GRAVES POR LOS CUALES SE PUEDE 

REVOCAR SON LOS EXPRESADOS EN LA LEY ORDINARIA. TRATANDOSE DE PROCESOS 

PENALES FEDERALES, CUANDO EL INCULPADO LA GARANTIZA POR SI
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MISMO, SON LOS QUE PREVE EL ARTICULO 412 DEL CODIGO FEDERAL DE 

PROCEDIMIENTOS PENALES. A diferencia de la disposicién constitucional anterior, actualmente, en 

términos de lo dispuesto en el articulo 20, fraccién I, in fine, de la Constitucién Politica de fos Estados 

Unidos Mexicanos, se dejé al arbitrio del legislador ordinario establecer los casos graves en los cuales e} 

Juez podra’ revocar 1a libertad provisional; en el ambito federal, los casos graves que originan la 

revocacién de la libertad del inculpado, cuando éste garantizada por si mismo su libertad caucional, 

conforme al articulo 412 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, son los siguientes: 1,1 

Desobedecer, sin justa causa y comprobada, fas érdenes legitimas de! tribunal que conozca del asunto. 

L.2En su caso, efectuar las exhibiciones (pagos en parcialidades del depésito en efectivo) dentro de los 

plazos fijados por el tribunal; If. Ser sentenciado por un nuevo delito intencional que merezca pena de 

PrisiOn, antes, de que se dicte sentencia ejecutoriada en el expediente en que se concedié la libertad; III! 

Amenazar al ofendido III,2 Amenazar algan testigo. III.3 Tratar de cohechar o sobornar a algunos de los 

testigos, a algun servidor pablico del tribunal o al agente de! Ministerio Publico; IV. Cuando Io solicite e! 

inculpado; V. Cuando aparezca que le corresponde al inculpado una pena que no permita la libertad 

caucional; VI. Cuando el proceso cause jecutoria; VII. Cuando el inculpado no cumpla con las 

obligaciones dl articulo 411, es decir, cuando: a) No se presente al tribunal los dias fijos que le fueron 

setialados o las veces que sea citado o requerido para ello. B) No comunique al tribunal los cambios de 

domicilio que tuviere y c) Se ausente de! lugar sin permiso del tribunal; y VIL. En el caso sefialado en la 

parte final del ultimo parrafo del articulo 400, o sea, cuando el inculpado haya simutado insolvencia para 

obtener la reduccién de las garantias para la reparacién de! daiio y las sanciones pecuniarias o cuando con 

posterioridad a la reduccién recuperé su capacidad econémica para cubrir los montos de las garantias 

inicialmente sefialados, de no restituir éstas en el plazo que el juez fije. En virtud de lo anterior, basta que 

se suscite una de estas causas, que el legistador ha estimado como graves, para que el juez revoque la 

libertad caucional del inculpado sin necesidad del juicio previo. “72? 

'? junsprudencia 1917-1998 Semanario Judicial de la Federacion. Novena Epoca. p. 118
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B) DERECHO A DECLARAR 

El articulo 20 de la constitucional establece en su fraccién 

II el DERECHO DE DECLARAR que literalmente menciona: 

Fraccién II. No podrd ser obligado a declarar. Queda prohibida 

¥Y seré sanctonada por la ley penal, toda incomunicacion. 

intimidacién o tortura. La confesitén rendida ante cualquier 

autoridad distinta dei ministerio publico o del juez. o ante 

éstos sin la asistencia de un defensor carecerd de todo valor 

probatorio. 

De la anterior fraccién se desprenden derechos tales como: 

No podrad ser obligado a declarar, es una facultad del inculpado 

el querer declarar o no, y establece la prohibicién a la 

autoridad de coaccionarlo a rendir su declaracién en contra de su 

voluntad. 

Establece la prohibicidén y la correspondiente sancidén por la 

Ley sustantiva penal a la incomunicacién, intimidacién o tortura. 

Como es sabido en épocas antiguas para obtener la confesién se 

utilizaban todo tipo de tormentos y procedimientos infames para 

obtenerla, la incomunicacién en términos de la fraccién anterior 

es el hecho del aislamiento de los elementos que permitan 

desvirtuar los actos o hechos que se le imputan tales como: 

testigos, la persona que lo acusa, etc.
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+ 
La confesién del inculpado habia sido denominada por los 

doctrinarios como la reina de las pruebas como lo sostiene: 

Gonzdlez Bustamante: “que quien se confiesa culpable de un 

Gelito, es porque su conciencia le atormenta y le induce a 

descargarse de su culpa, porque no es creible que una persona se 

atribuya hechos ajenos y se exponga a las contingencias que 

origina un proceso hasta el grado que se le prive de su libertad 

y se le ocasionen perjuicios en su persona o en sus bienes”.*!? 

Al respecto el articulo 160 de la Ley de amparo en su 

fraccién XIV establece: en los juicios del orden penal se 

consideraran violadas las leyes del procedimiento, de manera que 

su infraccién afecta las defensas del quejoso: 

Fraccién XIV. Cuando la sentencia se funde en la confesi6n 

del reo, si estuvo incomunicado antes de otorgarla, o si se 

obtuvo su declaracién por medio de amenazas o de cualquiera otra 

coaccién. 

Consecuentemente la sancién por la Ley penal esta estabiecida en 

el articulo 225 del Cédigo Penal en su fraccién XII que establece 

como un delito contra la administracién de justicia “Obligar al 

indiciado o acusado a declara en su contra, usando la 

incomunicacién o cualquier otro medio ilicito”. 

  

10 GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José. Principios de Derecho Procesa) Penal Mexicano, México. 1985. 3° 
edicion. Editorial Pornia. p. 339 
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La pena sera prisién de dos a ocho afios, asi como privacién de su 

cargo e inhabilitacién pira el desempefio de uno nuevo, per e. 

lapso de uno a diez afios. 

C) DERECHO A SER CAREADO 

El articulo 20 constitucional establece en su Fraccién IV. 

“Siempre que lo solicite, seré careado en presencia del Juez 

con guienes depongan en su contrall 

CAREO: “Es la confrontacién del acusado con ios testigos de 

cargo, asi como entre las personas’ que formulan declaraciones 

contradictorias en un proceso penal, con el objeto de establecer 

la veracidad de los testimonios. De acuerdo con la doctrina, el 

careo posee en el ordenamiento mexicano una doble connotacién: 

por una parte debe considerarse como un derecho constitucional de 

la defensa del inculoado en el proceso penal, para conocer con 

precisién y de manera directa lo sostenido por los testigos que 

declara en su contra, y por la otra, el cotejo de los testimonios 

que incurran en discrepancias para efectos probatorios”.'™ 

“El careo, eS un acto procesal, cuyo objeto es aclarar los 

aspectos contradictorios de las declaraciones; del procesado o 

procesados, ofendido y los testigos, o de éstos entre si, para 

con ello, estar en posibilidad de valorar esos medios de prueba y 

llegar al conocimiento de la verdad”."35 

  

"4 Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas, UNAM. México. 1988. Tomo L_Edicion 2*, 
Editorial Porrus, p. 416. 
05 COLIN SANCHEZ. Ob. Cit. p. 475.
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El careo constitucional tiene por objeto dar a conocer al 

procesado, las personas que deponen en su contra, en presencia 

del juzgador y sirve de medio para normar el criterio del mismo, 

e impartir justicia lo mAs apegada a ia verdad histérica de los 

hechos, 

El careo constitucional debe ser solicitado por el 

procesado, con lo cual queda en el libre albedrio de solicitarlo 

Oo no, a parte del careo constitucional la legislacién secundaria 

establece el careo procesal solo procede cuando exista 

contradiccién en lo declarado por dos personas. 

Al respecto el articulo 265 del Cédigo Federal de 

Procedimientos Penales establece: “Con excepcién de los 

mencionado en la fraccién IV del articulo 20 de la Constitucién, 

que solo se celebraran si el procd4esado o su defensor lo 

solicita, los careos se practicaran cuando exista contradiccién 

sustancial en las decilaraciones de dos personas, pudiendo 

repetirse cuando el tribunal lo estime oportuno o cuando surjan 

nuevos puntos de contradiccién”. 

El careo constitucional a diferencia del procesal no debe 

quedar sujeto a la condicién de contradiccién de declaraciones de 

negarsele éste derecho el juzgador le violaria su garantia de 

audiencia.
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Al respecto cito la siguiente jurisprudencia: 

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. EN QUE 

CONSISTEN. (ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL) . Las formalidades 

esenciales del procedimiento a las que se contrae el articulo 14 

constitucional consiste en la oportunidad que se otorga al 

quejoso de ser oido en la causa penal instruida en su contra y de 

Probar lo que conviniere a sus intereses”.16 

“EL careo constitucional tiene como naturaleza juridica la 

de ser un derecho de defensa a favor del inculpado, y cuyo 

objetivo es el de conocer a las personas que depongan en su 

contra. 

Diaz de Leén sostiene: 

I.- Aunque la constitucién se refiere a testigos que 

depongan en su contra, el acusado ser& careado con todas aquellas 

personas que de cualquier forma lo sefialen como autor del delito. 

II.- Se celebrara aunque no exista discrepancia entre los 

dichos del acusado y los de las personas que lo acusen. 

III.- No habra necesidad de que se desahoguen, cuando no 

exista persona alguna que acuse al imputado. 

IV.- Cuando este careo no se pueda celebrar, no cabe en su 

substitucién se efectte el careo supletorio”!!’ 

  

"6 Jurisprudencia 1917-1995, Tomo XI. Semanario Judicial de la Federacion. P. 57. 
"" DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Tratado Sobre las Pruebas Penales. Editorial Porria, México 1982. 1* edicion. 
p. 431.
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Consecuentemente el articulo 160 de la Ley de amparo en su 

fraccién III establece: “En los juicios del orden penal se 

consideraran violadas las leyes del procedimiento de manera que 

su infraccién afecte a las defensas del quejoso”. 

Fraccién III. Cuando no se le caree con los testigos que 

hayan depuesto en su contra, si rindieran su declaraci6én en el 

mismo lugar del juicio, y estando también el quejoso en el. 

D) DERECHO A OFRECER PRUEBAS. El articulo 20 constitucional 

establece en su: 

Fraccién V. Se le recibiradn los testigos y demd4s pruebas que 

ofrezca, concediéndosele el tiempo que la Ley estime necesario al 

efecto y auxiliandose para obtener la comparecencia de las 

personas cuyo testimonio solicite, siempre que se encuentren en 

el lugar del proceso. 

PRUEBA: 

I.- Del latin probo, bueno honesto y probandum, recomendar, 

aprobar, experimentar, patentizar, hacer fe. 

II.- El sentido estricto, la prueba es la obtencién de ios 

hechos discutidos y discutibles, cuyo esclarecimiento resulte 

necesario para la resolucién del conflicto sometido a proceso. En 

éste sentido, la prueba es la verificacién o confirmacién de las 

afirmaciones de hecho expresadas por las partes.
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En sentido amplio, se desSigna como prueba a todo el coniunto de 

actos desarrollados por las partes, los terceros y el propic 

juzgador, con el objeto de lograr la obtencidén del cercioramiento 

judicial sobre los hechos discutidos y discutibles”. *!* 

El derecho a ofrecer pruebas consiste en el hecho de aportar 

los elementos de conviccién idéneos para que sean valorados por 

el juzgador y conforme a su justo criterio, el obtener la certeza 

juridica de los hechos materia de controversia, asi como lo 

establece el articulo 14 constitucional, la garantia de audiencia 

comprende el derecho a ofrecer pruebas al constituir las 

formalidades esenciales del procedimiento y al negarle ese 

derecho lo dejaria en un estado de indefensién, al no aportar 

elementos para desvirtuar los hechos que se le imputan. 

Al respecto Gonzalez Bustamante sostiene: “la prueba en ei 

procedimiento judicial es susceptible de tomarse en dos 

acepciones. A veces se entiende que consiste en ios medios 

empleados por las partes para llevar al Animo del juez la 

conviccién de la existencia de un hecho; otras comprende el 

conjunto de elementos que tiene en cuenta el tribunal en el 

momento de resolver sobre una situacién juridica que se somete a 

su decision”.+9 

Y define la prueba “lo que persude el espiritu; todo to que 

existe en el proceso que puede servir para establecer los 

elementos necesarios del juicio”. 

  

™§ Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM. México 1988, Torto IV P 2362 
"9 GONZALEZ BUSTAMANTE. Ob. Cit. 8* edicion. p. 332. 
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Asimismo, el cédigo federal de procedimientos penales en su 

articulo 206 establece “ se admitira como prueba en los términos 

del articulo 20 fraccién V de la Constitucién Politica de los 

Estados Unidos Mexicanos, todo aquello que se ofrezca como tal, 

siempre que pueda ser conducente, y no vaya contra el derecho, a 

juicio del juez o tribunal. Cuando la autoridad judicial lo 

estime necesario, podraé por algin otro medio de prueba, 

establecer su autenticidad”. 

Las pruebas en la legislacién mexicana tienen como 

caracteristicas: 

1.- Constituir medios para provocar conviccién en el 

juzgador acerca de los hechos materia de la investigacién. 

2.- Esencialmente estar constituidos por una declaracién. 

3.- Constar por escrito, sean instrumentos o documentos 

publices constitutivos de las actuaciones o de otros también 

piblicos’ o asi mismo de los privados que se les admitan a las 

partes, lo cual permite posteriormente valorar su eficacia, sea 

por el juez natural a dictar sentencia o por los ¢érganos que 

conocen de su impugnacién. 

La Ley de amparo en su articulo 160 establece: en los juicios del 

orden penal se consideraran violadas las leyes del procedimiento, 

de manera que su infraccién afecte a las defensas del quejoso.
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Fraccién VI. Cuando no se le reciban las pruebas que ofrezca 

legalmente, o cuando no se reciban con arreglo a derecho. 

Consecuentemente el derecho a ofrecer pruebas se basa en el 

sistema libre; toda vez, que las leyes no establecen el 

cumplimiento de requisito alguna para que surta efectos el 

ofrecimiento de pruebas, y que en ultima instancia est4 amparada 

por el derecho de peticién consagrado como derecho ptblico 

seflalado en el articulo 8° constitucional. 

Al respecto Mancilla Ovando sostiene: 

“El poder constituyente consagra el derecho probatorio como 

una formalidad esencial del procedimiento, estableciendo la 

obligacién del juzgador de brindar procesalmente el auxilio que 

se requiera para obtener el desahogo de las pruebas ofrecidas”.1?° 

  

" MANCILLA OVANDO, Ob. Cit. F edicién p. 208.



B) DERECHO A SER JUZGADO POR JURADO Y EN AUDIENCIA PUBLICA. 

El articulo 20 constitucional establece en su fraccién VI 

“Sexd juzgado en audiencia ptiblica por un juez o jurado de 

ciudadanos que sepan leer y escribir, vecinos del lugar y partido 

en que se cometiere el delito, siempre que éste pueda ser 

castigado con una pena mayor de un aiio de prisién. En todo caso 

sexran juzgados por un jurado los delitos cometidos por medio de 

la prensa en contra del orden publico o la seguridad exterior o 

interior de la nacién” 

Este precepto establece como derechos del procesado 

a}El Derecho a ser juzgado en Audiencia publica. 

b) por un juez o jurado de ciudadanos. 

El hecho de ser juzgado en Audiencia ptblica garantiza la 

publicidad de la misma y consecuentemente la prohibicién del 

secreto del proceso, evitando la distorsidén de la justicia. 

“En relacién a los jurados de ciudadanos, © tribunales de 

hecho como también son llamados, permite a los habitantes en 

general, participar en la administraci6én de justicia penal; pero 

tomando ‘en cuenta que su preparacién no es la idénea para 

desempefar tal funciédn, desde el punto de vista practico ha 

resultado, que sus resoluciones se rigen mas, por los 

sentimientos e impactos psicolégicos a que son sometidos, bien 

por defensa o bien por el 6é6rgano acusador, que por un 

razonamiento sano, basado en un andlisis objetivo y con apego a 

la Ley" 

  

‘1 HERRERA ORTIZ, Margarita. Manua) de Derechos Humanos. Editorial Pac. México 199 p 179.
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JURADO POPULAR: 

I.-+ “Tribunal compuesto por juzgadores o legos, que tienen 

como funcién emitir el veredicto sobre los hechos controvertidos 

en un proceso, de acuerdo a las pruebas presentadas, y 

controvertidos en un proceso,el juez o tribunal de derecho debe 

emitir la sentencia”™? 

F) DERECHO DE PROCESO BREVE. 

El articulo 20 constitucional establece en su fraccién VIII. 

“Serd juzgado antes de cuatro meses si se tratare de delitos 

cuya pens méxima no exceda de dos aifiogs de prision. y antes de 

un éfo si da pena excediere de ese tiempo. salvo que se 

solicite mayor plazo para su defensa.o 

Este derecho consagrado a favor de los procesados tiene por 

objeto, establecer un limite al juzgador en la imparticién de 

justicia, de lo contrario incurrira en exceso de poder, con lo 

cual todo gobernado sujeto a un proceso estaria en la 

incertidumbre, sin saber cuando podria concluir. 

Asimismo, este derecho esta relacionado con el principio de 

prontitud que rige a la pena y que respecto al mismo BECCARIA 

sostiene: 

  

12 Diccionario Juridico Mexicano, Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM. Editorial Pornia. Edicion 6* 
México 1993. p.1882.
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“La pena sera tanto més justa y util cuanto sea m&s pronta y mds 

vecina al delito cometido. Digo mas justa, porque ahorra al reo 

los tormentos inttiles y fieros de la incertidumbre que crecen 

con el rigor de la imaginacién y el sentimiento de la debilidad 

propia; digo mas justa, porque siendo la privacién de la libertad 

una pena no puede proceder a la sentencia, sino cuando la 

necesidad lo pide”? 

El procesado tiene derecho a ser juzgado en los términos 

establecidos por la Constitucién, en su articulo 20 

constitucional Fraccién VII. 

Consecuentemente !a Autoridad Jurisdiccional Responsable que es la debidamente 

facultada y competente para juzgar al procesado, sélo incurriré en responsabilidad penal por 

omitir los términos establecidos por el articulo 20 constitucional en su fraccién VII. Con 

excepcidn de que el procesado solicite mayor plazo para su defensa. 

Al respecto el Cédigo Penal en su articulo 215 menciona: Cometen el delito de abuso de 

autoridad los servidores publicos que incurran en alguna de las infracciones siguientes: 

Fraccién IV: Cuando estando encargado de Administrar 

Justicia, bajo cualquier pretexto, aunque sea el de obscuridad o 

silencio de la Ley, se niegue injustificadamente a despachar un 

negocio pendiente ante 61, dentro de los términos establecidos en 

la Ley. 

  

"5 BECARIA, Cesar. Tratado de los Delitos y {as Penas. Trad. Constancio Bernaldo de Quiroz. Editorial Cajica . 
México 1967 pp. 178-179.
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Asi, como lo establece el articulo 225 del Cédigo penal en su 

Fraccién VII: Retardar o entorpecer maliciosamente o por 

negligencia la administracién de justicia. 

Liaz de Leén afirma: 

“Retardar es retrasar, rezagar, no resolver en tiempo, o no 

seguir la secuela procesal dentro de los plazos o términos 

ordenados por la Ley. Entorpecer implica impedir, dificultar, 

estorbar, poner tope al proceso, propiciar que no se tenga su 

normal desarrollo, hacer que éste sea lento o embarazado el 

normal impulso procesal. La instancia debe marchar, asi, 

incesantemente, impulsada por el tribunal, a veces también por 

las partes, hacia su destino sentencia definitiva, sin detenerse, 

salvo casos de excepcién sefialados por la Ley.”t24 

ZAMORA PIERCE sostiene: “Que el proceso sea breve quiere 

decir que sea de corta duracién. En ello est&n interesados el 

Estado y el procesado. El primero, fundamentalmente, porque solo 

“mediante procesos breves puede lograr la finalidad de que la pena 

sea ejemplar. A los ojos de la sociedad, la  sentencia 

condenatoria que se dicta afios después de cometido el delito, mas 

parece inttil crueldad que razonada sancién al acto que la 

comunidad ha olvidado ya’!?* 

  

4 DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Editorial Porria. México 1997, 2* edicion. p. 382. 
"25 ZAMORA PIERCE. Ob. Cit. p.407. 

 



EL Articulo 23 constitucional establece: “Ningin juicio criminal 

Deberé mis de tres instancias. Nadie puede ser juzgado dos veces 

por el mismo el delito, ya sea que en al juicio se le absuelva o 

se le condene. Queda prohibida la prdctica de absolver la 

instancia” 

El mencionado articulo contiene los siguientes derechos: 

1.- Establece el limite de instancias. 

2.- Establece el Derecho a no ser juzgado dos veces por los 

hechos del mismo delito. 

3.- Prohibe absolver la instancia. 

Instancia: “(Del latin instantia) conjunto de actos 

procesales comprendidos a partir del ejercicio de una accién en 

juicio y la contestacién que se produzca, hasta dictarse 

sentencia definitiva. 

Seguir juicio formal respecto a una cosa, por el término y 

con las solemnidades establecidas por las leyes, se considera 

asimismo instancia, la impugnacién que se hace respecto un 

argumento juridico. 76 

  

"28 Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas, México 1992, Tomo II, Editorial pornua S* 
edicién, p.11



Respecto a la instancia el maestro Burgoa sostiene: Esta se 

revela como un procedimiento, o sea, como un conjunto de actos 

procesales, que se inicia en el momento en que la accién se 

ejercita y que concluye cuando el organo jurisdiccional pronuncia 

la resolucién que decide la cuestién planteada en la litis por 

el actor y el demandado. La sentencia que establece dicha 

decisién, es pues, el acto culminatorio de una instancia 

procesal. 

Consecuentemente la Ley suprema, al establecer el limite de 

instancias es con el objeto de que el procesado no sea llevado a 

una serie de instancias que no tuvieran fin y no este en un 

estado de incertidumbre. La primera instancia siempre es iniciada 

a través del ejercicio de la accién penal ejercida por el $rgano 

de acusacién (Ministerio PUblico). 

Asimismo, el fin de que exista una segunda instancia, es 

tomando en consideracién el hecho de que puedan ser violados los 

derechos del procesado, la segunda instancia por lo general se 

lleva a cabo a través de los medios de impugnacién establecidos 

por la Ley procesal penal, ya sea en el dmbito tederal o local y 

que establecen el recurso de apelacién contra las sentencias de 

primera instancia, cuyo objeto es revisarla para revocar, 

modificar o confirmar el] acto que se impugna y una vez emitida 

la sentencia por dicho tribunal, obtiene el caracter de
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definitiva, causando ejecutoria y no puede ser impugnado por 

ningun otro medio ordinario, sélo puede ser analizado a través 

del Juicio de Amparo, sin embargo no es considerado como una 

tercera instancia en el proceso mexicano, toda vez, que el objeto 

del juicio de amparo es el de estudiar la constitucionalidad y 

legalidad del acto que se impugna, y el objeto del mismo sera 

restituir al gobernado, en la afectacién que sufra en su esfera 

juridica por parte de la autoridad responsable. 

Asimismo, refiere Burgoa: “para saber si un determinado 

procedimiento que se desarrolle como consecuencia de la 

interposicién de un recurso contra una sentencia, tiene el 

carActer de segunda instancia, hay que atender a los elementos 

subjetivos y teleolégicos procesales, que son los mismos en 

cualquiera de las instancias o estadios de un solo juicio. Por 

ende, cuando la interposicién de un recurso (lato sensu) da 

origen a un procedimiento que no tenga los mismos elementos 

subjetivos y objetivos de la instancia en que se dictéd la 

resolucién impugnada, entonces aquél no tiene el caracter de 

segunda instancia, sino de un juicio nuevo, distinto y auténomo, 

como sucede en el juicio de amparo.” 

El segundo derecho establecido por el articulo 23 consiste 

en el hecho de que una vez que la sentencia cause ejecutoria no 

puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que se 

le condene o se la absuelva, en la relacién juridico procesal
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coinciden de manera necesaria como elementos de identidad el 

Procesado, los hechos materia de imputacién y la probable 

responsabilidad en que incurra con lo que uma vez acreditados 

s6lo puede ser sentenciado por esos elementos de manera unica. 

El otro derecho consagrado en el articulo 23 constitucional 

establece “Queda prohibido absolver ia instancid’ 

Absolucién de la instancia “Suspensién del proceso penal por 

no existir suficientes medios probatorios para demostrar la 

responsabilidad del inculpado o la existencia de los elementos 

materiales del delito que se le imputa, con la posibilidad de 

renovarse posteriormente cuando se obtenga nueva informacién en 

su contra’”!?? 

Absolver la instancia consiste en el acto de no concluir el 

proceso .gsin emitir una sentencia ya sea condenatoria o 

absolutoria, quedando el procesado en un estado de imvdértidumbre 

esperando que se reinan los elementos para seguirlo investigando 

y ejercitar accién penal. Al absolver la instancia se dejaba 

abierto el proceso para continuarlo cuando hubiera nuevos datos. 

Esta practica equivaldria a no procesar al inculpado; la 

  

57 Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas, México 1992. Tomo I, Editorial porria 5* 
edicion. p.21. 
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resOlucién no estableceria su culpabilidad, pero tampoco 

reconocia su inocencia, su conducta quedaba en duda.



  

  
CONCLUSIONES 

  

PRIMERA: La persona humana por el sofo hecho de existir tiene derechos 

Naturales para su desarrollo y su dignidad se denominan derechos humanos, son 

garantizados por ta Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los denomina 

Garantias Individuales contenidas en $1 capitulo primero. 

SEGUNDA: Nuestro sistema juridico mexicano consagra derechos fundamentales 

que tradicionalmente se han dividido en seguridad juridica, libertad, propiedad e 

igualdad que todo habitante del territorio mexicano tienen derecho a ejercerios y sirven 

como timite al poder de las autoridades det Estado. 

TERCERA: La libertad es condicién indispensable de! ser humano para poder 

ejercer sus derechos, de no existir cualquier derecho consagrado por la Constitucién 

careceria de toda validez, y por ende, para que se respeten los derechos del gobernado 

tratandose de las autoridades jurisdiccionales existe el érgano de control cuya function 

es velar por el respeto a la constitucién y de legalidad que los actos emanados de esa 

autoridad. 

 



CUARTA: Al analizar los derechos humanos en las diversas constituciones 

podemos entender la influencia que tuvo la deciaracidén de los derechos del hombre y 

del ciudadano 1789, que se plasmaron, que podria dividirlas en dos cortientes 

ideoldgicas, la primera etapa que comprende desde fa constitucién de Cadiz de 1812 

hasta fa Constitucién de 1857 que se rigen por la teoria IUS naturista, y la segunda 

etapa que comprende a fa Constitucién de 1917, considero que se rige por la teoria IUS 

positivista. 

QUINTA: E! ejercicio de fa accién penal, es un supuesto normativo para la 

existencia de la relacién juridica procesal penal, asi como también de la trilogia 

conformada por !os sujetos principales, indispensables o basicos que comprende al 

Grgano de acusacidn (Ministerio PUblico), a la defensa conformada con el procesado y 

su defensor y el érgano de decisién (juez). La omisi6n de alguno de estos elementos 

obstaculiza el desarrollo dei proceso y el principio de legalidad y de seguridad juridica 

que sustentan al mismo y traen aparejadas consecuencias juridicas que repercuten de 

manera directa en todo individuo sujeto a proceso penal.



SEXTA: El proceso penal es una institucién del derecho publico conformada para 

la solucién de conflictos que te plartean los sujetos de la reladién procesal penal que se 

rigen por los articulos 14,16,18,19, 20 y 23 de fa Constitucién Politica de los Estados 

Unidos Mexicanos, y de sus respectivas leyes reglamentarias. El exacto cumplimiento 

de las mismas principalmente por el érgano jurisdiccional, es el encargado de realizar la 

funcién més importante del proceso que es la de juzgar y la administracion de justida. 

SEPTIMA: La reciente reforma al articulo 19 de 1a Constitucién al cambiar el 

término “elementos del tipo" y volver al anterior término "el cuerpo del delito”, otorga 

al Ministerio Piblico asi como a los jueces la facultad arbitraria y discrecional para dictar 

una orden de aprehensién y un auto de formal prisién y sin realizar un estudio 

exhaustivo de las circunstancias y diversas conductas tanto objetivas como subjetivas 

que intervinieron en la realizacién det delito. 

Al no existir una definicién cara de lo que se debe entender por “cuerpo del 

delito" considero que se menoscaban los derechos fundamentales consagrados por la 

ley suprema, no debe ser utilizado como un instrumento de control, considero que esta 

reforma constitucional debe ser derogada ademas de que en muchos de los casos tos 

encargados de impartir justicia en fa trilogia procesal penal no realizan una adecuada 

actualizaci6n de las reformas realizadas y ocasionan un retroceso en la_ correcta 

impartici6n de Justicia Penal.



OCTAVA: Considero que el término para dictar el auto de formal prisién, que de 

manera tradicional se ha establecido en 72 horas por e! articulo 19 constitucional debe 

ser reformado y ampliado al término de 144 horas, es ef tiempo que se cuenta para 

aportar pruebas para demostrar la inculpabilidad def acusado y su probable 

responsabilidad es demasiado breve y fo que da lugar que en muchas ocasiones el 

érgano jurisdiccional no realice el correcto andlisis de las constancias de prueba que 

integran la Averiguacién Previa y dicte de manera arbitraria el auto de format prisién, y 

consiguientemente resulta perjudicado el inculpado en su derecho fundamenta! la 

libertad. 

NOVENA: Considero que en la relaci6n juridica procesal debe de intervenir un 

elemento mas que dependa de la Comisién de Derechos Humanos y cuya funcidn sea la 

de vigilar e! exacto cumplimiento de lo establecido por fos preceptos constitucionales, 

reguiadores del proceso penal y que emita resoluciones de caracter coactivo y no de 

meras recomendaciones.



DECIMA: Los Derechos fundamentales del hombre relativos al proceso penal 

deben tener como prioridad principal al respetar fa dignidad humana, en su mas 

elemental status como individuo, independientemente del reconocimiento que les de la 

Autoridad, que en el caso concreto viene a recaer directamente en la Representacién 

Social (Ministerio Publico) y el Grgano jurisdiccional(De decisién); En un Estado de 

Derecho para garantizar los derechos fundamentales de todo individuo, deben de ser 

aplicados exactamente conforme a fo establecido por el ordenamiento constitucional 

previsto por la legislacién penal, ademas de encargarse de su vigilancia y exacta 

aplicacién de ta fey mediante el Juicio de Garantias constitucionales, no deben quedar 

de manera alguna al libre albedrio de la Representacién Social en la averiguacién previa 

ni de la Autoridad Jurisdiccional en el juicio penal.
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