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INTRODUCCION

He decidido estudiar e investigar el tema arriba sefalado,
porque he considerado que el tema es de suma importancia en la medida de
que en nuestro Pais y en especifico en el Distrito Federal se realiza la
compra y venta de vehiculos entre particulares y, en la mayoria de las
ocasiones ninguna de las partes acude ante las autoridades para que éstas
verifiquen si el vehiculo que desean adquirir es de procedencia licita y, si no
lo llegare a ser entonces se coloca en el supuesto del articulo 400 fraccion |
del Cdédigo Penal para el Distrito Federal, que tipifica el delito de

encubrimiento.

£l estudio del delito de Encubrimiento y el de Robo de Vehiculo

son importantes en la medida de que existe gran cantidad de personas que
ignoran la existencia de que en la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, se realiza un servicio gratuito a todos los que soliciten
informacion sobre la autenticidad de una factura o, en su caso, si el vehicuile
es puesto a disposicion de los peritos en mecanica para que sea revisado vy,
si el dictamen resulta que el vehiculo se encuentra remarcado o involucrado

con algin ilicite, lo mejor es no realizar esa transaccién.

Este tipo de servicios es importante que se haga del
conocimiento de la colectividad, ya que en un gran porcentaje de ella, ha
adquirido 0 en un futuro hara la realizaciébn de la compraventa de un
automoévil que con posterioridad podria derivar en un problema, claro
ejemplo de esto seria el de ser propietario de un vehiculo robado por

diversas circunstancias.




CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO Y DEL DELITO DE
ROBO DE VEHICULOS.

1.1.- DELITO DE ENCUBRIMIENTO.

Para estudiar el delito de encubrimiento es necesario primero establecer que
se entiende por;

ENCUBRIDOR.

Proviene de ia voz latina occultator, que significa persona que realiza la
accion de ocultar, encubrir, esconder, quien oculta una cosa o no la
manifiesta, impide que se llegue a saber.’

Se entiende que un individuo es encubridor, cuando por el acuerdo previo o
concomitanie se auxilie a fos delincuentes en cualquier forma, una vez que
éstos efectuaron su accion delictuosa.

Por otra parte, el sujeto pasivo de un delito, puede ser considerado como
encubridor, aunque no participe material, ni intelectualmente del ilicito; sin
embargo, tiene conocimiento con posterioridad al hecho delictivo.

Para Diego Mosquet Martin, encubridor, es el individuo que después de la
ejecucion de un delito principal y sin que hubiera comprometido su actuacién
con anterioridad o simultaneidad al mismo, oculta, favorece o facilita la fuga
del delincuente, borra los indicios o huellas, esconde los objetos sustraidos
o instrumentos o realiza otros actos analogos encaminados a beneficiar a
los delincuentes o a entorpecer la accion de la justicia.

Algunos escritores franceses, consideran que los encubridores son aquellos
que se aprovechan y ocultan tanto a los fadrones como a las cosas robadas.

“Carrara, tratadista italiano, distinguio tres grandes grupos de encubridores:

' VIDAL RIVEROLL, Carlos, Diccionatio Juridico Mexicano, Del Instituto de investigaciones

Juridicas, 2a. Edicion, Editorial Porrda, México, 1987, pagina 1275.




1? Continuadores, que toman pretexto del delito consumado ya por otro para
repetir la misma violacidn juridica, continuando con aquél de algun modo.

2° Receptores, entendiéndose en el Derecho romano, como aquellos que
habitualmente prestan auxilio a los delincuentes para encubrirfos u ocultar
los objetos del delito.

3° Encubridores, que sin repetir la ofensa del derecho violado ¥ sin previo
acuerdo, proporcionan cualquier género de asistencia para impedir el
descubrimiento y castigo del delincuente.

Los encubridores representan, por un lado, la proteccion al delincuente, esto
es, ocultarlo o facilitar su fuga. Negar a la autoridad, sin motivo legitimo,
permiso para penetrar en un domicilio y detenerlo, hallandose alli. Acogerlo,
protegerlo habitualmente, sabiendo que es delincuente, adn cuando ignore
los delitos determinados que ha cometido. Cuando por razén de profesion o
empleo debe comunicarse a la autoridad quiénes son o dénde estan los
delincuentes y no se hace.”

“Para encubrir se requiere de una accién, una actividad, una conducta
positiva y efectiva, un concurso personal, material, encaminado a ocultar al
sujeto culpable, para sustraerlo de la justicia; el profesor y comentarista del
Cédigo Penal Argentino, Emilio C. Diaz Crivellari, precisa que para que
exista el encubrimiento es necesario “que se preste ayuda, apoyo eficaz,
accion directa auxiliadora y coadyuvante; es decir, en otros términos, la
ayuda ha de ser positiva".>

Para algunos tratadistas, la circunstancia de haber tenido el encubridor en
su poder y haber vendido los objetos materiales def hurto, siempre y cuando
no haya otros antecedentes, es considerada como demostrativa del delito de
encubrimiento.*

El encubridor presta auxilio o cooperacién, su actividad se despliega por
acuerdo posterior a la ejecucion del hecho crimingso, y en cambio el
participante colabora eficientemente antes del evento. Sexta Epoca,
Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion,
Tomo: XXXV, Segunda Parte, Pagina: 22.

2 MOSQUET MARTIN, Diego, El Delito de_encubrimiento, Editoriat Bosch, Barcelona 1546, pagina
22,

> OP. Cit.,, pagina 23,

* BIDEM, pagina 24.




1.1.2.- CONCEPTO.

ENCUBRIMIENTO.- Proviene de la voz oculftatio que significa ocultacion, la
accion de ocultar u ocultarse, ocultado, encubierto, escondido, oculto. El
verbo encubrir se compone de “en” y “cubrir”, que es ccultar una cosa o no
manifestaria, impedir que llegue a saberse una cosa.’

Et encubrimiento consiste en la ayuda prestada al delincuente, después de
la consumacion del delito, sin concierto anterior a su ejecucion.

Para Cuello Calén, el encubrimiento consiste en “la ocultacion de los
culpables del delito o de las huellas de éste, con el fin de eludir la accién de
la justicia, en auxiliar a los delincuentes para que se aprovechen de las
ventajas econdmicas que el delito les proporciond, en adquirir u ocultar
objetos provenientes de algtn delito.™

Por su parte, Carnot quien definio el encubrimiento con certeza y claridad
diciendo: “Se constituye por el hecho exclusivo de ocultar, en todo o en
parte, cualquiera que sea la cosa u objeto de ilegitima procedencia, los
efectos provenientes de un robo”.’

Chaveau y Helie, opinan: “El encubrimiento se consuma por la entrega y
ocultacion de la cosa, y la opinién corriente ve en el encubrimiento un acto
de culpabilidad desde un principio."®

De las anteriores definiciones podemos decir que el encubrimiento es mas
bien una conducta de consecuencia, pues no puede ser considerado como
participacion, y esto porque se produce después de consumado el delito,
“Son elementos comunes a todas las formas de encubrimiento la
perpetracion anterior de un hecho punible, que por tanto ha de estar, por lo
menos tentado y cumplir con el requisito de culpabilidad.” El conocimiento
de la perpetracion del hecho punible implica que el encubrimiento es sélo
doloso, esto es, si ya atin antes de iniciada la realizacion, ha ofrecido su

5 VIDAL RIVEROLL, Carlos, Diccionparip Juridico Mexicano, Del Instituto de Investigaciones
Juridicas, 2a. Edicion, Editorial Porrda, México, 1987, pagina 1274,
§ , MOSQUET MARTIN, Diego, EI Delito de encubrimiento, Op Cit, pagina 29.

IBIDEM pagina 35.

® IDEM.
® pAZA GOMEZ, Carlos Juan Manuel, Teoria General de! Delitg, 2a. Edicién, Editorial Cardenas
Editor Distribuidor, México 1998, pagina 373,




ayuda posterior, un claro ejemplo o encontramos cuando alguien compra un
automavil a un sujeto que lo robd.

En el Adiculo 13, Fraccién VI, del Cadigo Penal para el Distrito Federal,
sefiala que el auxilio prestado al autor de un delito, una vez que éste ha
efectuado la accion delictuosa, en cumplimiento de una promesa anterior al
delito, conceptuado legalmente como participes del delito.

Para el maestro Rafael de Pina, en su obra “Diccionario de Derecho”
manifiesta que el encubrimiento es un delito especifico del que se considera
autor a quien no procure por los medios licitos gue tenga a su alcance,
impedir la consumacion de los delitos que sabe se van a cometer, o se
estan cometiendo, 5, son de los que se persiguen de oficio; a quien no ha
tomado las precauciones indispensables para asegurarse de que la persona
de quien recibié la cosa en venta o prenda tenia derecho para disponer de
ella, si resultase robada; a quien requerido por las autoridades, no dé auxilio
para la investigacién de los delitos o para la persecucidon de los
delincuentes; a quien preste auxilio o cooperacién de cualquier especie al
autor de un delito, con conocimiento de esta circunstancia, por acuerdo
posterior a la ejecucion del citado delito; a quien cculte al responsable de un
delito, o los efectos o instrumentos del mismo, o impida que se averigue y a
quien adquiera, a sabiendas ganado robado. {Art. 400 de Cadigo Penal para
el Distrito Federal).

Resulta debatible si puede considerarse una de !as formas de participacion
el delito de encubrimiento, ya que en el Codige Penal para el Distrito
Federal, se contempla comec un tipo auténomo y en consecuencia este
problema cobra mayor relevancia, pues si se considera a la participacion
como una forma de vinculacién de sujetos que intervienen en la concepcion,
preparacion o ejecucion del delito, entonces el encubrimiento no encuadra
en esta.

Al respecto, el maestro Castellanos Tena, considera que el encubrimiento
en nuestro sistema juridico no es una forma de participacion, pues la
intervencion del encubridor es posterior al delito y la participacion requiere
una contribucion a la produccidn del resultado, sin embargo, para evitar la
antinomia y armonizar el articulo 13 con el 400 del Cédigo Penal para el
Distrito Federal, si antes de cometerse el delito, un individuo acepta encubrir
al ladrén y ocuitar el instrumento del delito, aun cuando su comportamiento
sea posterior, resulta participe del delito. Pero si realiza la misma actividad
sin existir acuerdo previo con el de autor, su comportamiento se tipifica




como encubrimiento, de conformidad con lo dispuesto en e! articulo 400 del
ordenamiento legal antes citado.

A mayor abundamiento, “el encubrimiento en nuestro pais supone cinco
supuestos diversos:

1.- Cuando con el animo de lucro, después de la ejecucion dei delito y sin
haber participado en éste, adquiera, reciba v oculte el producto de aquél a
sabiendas de esta circunstancia.

Si el que recibié la cosa en venta, prenda o bajo cualguier concepto, no tuvo
conocimiento de la procedencia ilicita de aquélla, por haber tomado las
precauciones indispensables para asegurarse de que la persona de quien la
recibid tenia derecho para disponer de ella, la pena se disminuira hasta en
una mitad.

2.- Cuando se preste auxilio o cooperacion de cualquier especie al autor de
un delito, con conocimiento de esta circunstancia, por acuerdo posterior a la
ejecucion del citado delito.

3.- Cuando se oculte o favorezca el ocultamiento del responsable de un
delito, los efectos, objetos o instrumentos del mismo o impida que se
averigue.

4 .- Cuando por las autoridades, no dé auxilio para la investigacion de los
delitos o para ta persecucién de los delincuentes, y

5.- Cuando no se procure, por los medios licitos que tenga a su alcance y
sin riesgo para su persona, impedir la consumacion de los delitos gue sabe
van a cometerse o se estan cometiendo, salvo que tenga obligacion de
afrontar el riesgo, en cuyo caso se estara a lo previsto en este articulo o en
otras normas aplicables”."®

En consecuencia el encubrimiento se presenta cuando se oculta a los
culpables del delito, los efectos, objetos o instrumentos del mismo, con el fin
de eludir la accion de la justicia. También se manifiesta el encubrimiento
cuando una persona auxilia al agente para que se aproveche de los efectos
del delito o veniajas, o el mismo encubridor se aproveche de dichos

beneficios.

1% PLASCENCIA VILLANUEVA, Raul, Teoria del Delito, UNAM, paginas 224, 225 y 226.




Algunos autores consideran al encubrimiento como una modalidad de la
participacion en el delito y otros lo estiman como delito independiente. En
nuestra legislacion penal, el encubrimiento tiene una doble vertiente:

a) Como forma de participacion, y
b) Como delito auténomo.

Serad en forma de participacion, cuando el encubridor, antes de cometer el
ilicito, tiene pleno conocimiento y esta de acuerdo en guardar al autor
material una vez que éste cometa su ilicito. Aqui sin lugar a dudas, existe
una participacion cierta y efectiva en el desarrollo de! ilicito y 1a encontramos
prevista en la fraccion Vil del articulo 13 del Codigo Penal para el Distrito
Federal, cuando dice que son responsables del delito: “los que con
posterioridad a su ejecucién auxilien al delincuente, en cumplimiento de una
promesa anterior al delito.”

Como delito auténomo, el encubridor se presentara cuando se ignore lo
referente a la realizacién del hecho delictivo y una vez que éste ha pasado,
se oculte al delincuente.

La principal relevancia y diferencia de estos dos encubrimientos va en
retacion directa con la sancién; el mejor ejemplo que podemos anotar es el
de un robo, si fuera encubrimientoc como participacién, la sancién sera
mayor que si fuera encubridor como delito auténomo, que es al que se
refiere el articulo 400 del Codigo Penal para el Distrito Federal.

PARTICIPACION.

Esta se distingue entre diversas clases, la estricta que comprende la
complicidad y el encubrimiento, y la amplia, en la cual cabe la autoria, pero
también se polemiza en tornc a que si el encubrimiento es o no una forma
de participacién, sin embargo no se participa en un hecho ya realizado, sino
solo se interviene post delictum.

Una de las formas de participaciones las encontramos regulada por el
articulo 13 del Codigo Penal para el Distrito Federal.- Esto es, |a auloria en
sus diversas modalidades y que a continuacién se enumeran.

" |BIDEM, pagina 218




1.- Autor Intelectual.- Los que acuerdan o preparan su realizacion, el que
induce al autor material a la comision del delito. (fraccion 1)

2.- Autor Material.- Directo, indirecto e inmediato es el que comete el delito.
{fraccian iI)

3.- Coautores.- Los que lo realizan conjuntamente. (fraccion Ih)

4.- Autor Mediato.- Los que lo llevan a cabo sirviéndose de otro ( fracciones
VyV)

5.- Coparticipe.- Los que dolosamente presten ayuda o auxilien a otro para
su comision. {fracciones Vi y VIII}

6.- Encubridor.- Los que con posterioridad a su ejecucion auxilien al
delincuente. (fraccion VII)

Esta conceptualizacion es muy vaga, toda vez que, no sélo se trata de un
auxilio, sino de guardar silencio de un hecho conocido o no investigar la
procedencia de las cosas muebles y obtener un beneficio de ello.

El Doctor Carios Daza Gomez, en su obra Teoria del Delito, distingue entre
los tipos de autoria y los tipos de participacién, segan el papel que juegan el
sujeto en la realizacion del tipo. El tipo de autoria requiere la realizacion de
un delito directamente o por medio de otra persona que activa como un
mero instrumento (autoria mediata), par si solo o junto a otros {coautoria).

Los tipos de participacién incluyen las modalidades de la induccion, la
cooperacion necesaria o a complicidad con el autor del delito.

Es de hacerse notar, la existencia de la ascciacion o0 banda delincuente, en
la realizacién de un ilicito.

“Maggiore, sefala que [a asociacién es una reunion con caracter
permanente de personas, en vista de un fin comun. El elemento de fa
duracion del vinculo distingue a la asociacion de la simple reunién, que es
una cita temporal y voluntaria previo acuerdo, con un objeto dado, y en
determinado lugar. Cuando falta el acuerdo y la reunion es completamente
accidental, tenemos a la agrupacion.”’

2| GPEZ BETACOUR, Eduardo, Introguccién al Derechg Penal, Editorial Porria, México 1993.
paginas 203, 204 y 205.




Cuando varios individuos se reunen con el animo de delinquir y esta reunion
tiene permanencia, aparece la asociacion criminal o banda delincuente.
Dicha asociacion, precisa de la participacién de dos o mas individuos que
resuelvan cometer delitos indeterminados, en virtud de que se reunen para
delinquir en forma general, este es su objeto, no es el cometer un delito,
sino delitos indeterminados; entre ellos se da ef animo de auxilio y ayuda
mutua para su fin genérico de delinquir.

Nuestra Constitucion Politica, Gnicamente permite las asociaciones o
reuniones pacificas cuyos objetos sean licitos, por lo que estas asociaciones
son rechazadas por nuestro sistema juridico y social.

Cuello Calén, sostiene que los delincuentes para la ejecucidn de
numerosos delitos se rednen en grupos mas o mMenos organicos, mas o
menos permanentes, esto es, establecen una cierta y determinada jerarquia.

‘Algunos autores sostienen que estas asociaciones delincuentes ya
corresponden al pasado, cuando tenian una organizacién, una estabilidad y
una disciplina, y que en la actualidad solamente se forman eventualmente
para la ejecucion de un delito determinado y una vez realizado se disuelven,
con lo que no estamos de acuerdo, en virtud a que sostenemos que es un
problema social actual, que existe como otra forma de participacion en Ia
realizacion del hecho delictivo y estan formadas por dos 0o mas sujetos que
se unen con el fin de delinquir, es decir, tienen por objeto la realizacion de
delitos penados por nuestra ley penal; los carteles de narcotraficantes por

ejemplo”."
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1.1.3.- NATURALEZA JURIDICA.

El delito de encubrimiento lo encontramos regulado en nuestro sistema
juridico en el Articulo 400 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, el cual
dispone:

“Se aplicara prision de tres meses a tres anos y de quince a setenta dias
multa, al que: .

l.- Con animo de lucro, después de la ejecucién del delito y sin haber
participado en éste, adquiera, reciba u oculte el producto de aquél a
sabiendas de esta circunstancia. Si el que recibié la cosa en venta,
prenda o bajo cualquier concepto, no tuvo conocimiento de la
procedencia ilicita de aquélia, por no haber tomado las precauciones
indispensables para asegurarse de que la persona de quien la recibié tenia
derecho para disponer de ella, fa pena se disminuira hasta en una mitad;

En téerminos de lo dispuesto por la Jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de Nacién, el encubrimiento también se define de la siguiente forma:

CONCEPTO DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO, en el Cédigo de Justicia
Militar, en su articulo 118, en refacion con el 116, del ordenamiento legal
antes citado, se establece: “Articulo 118.- Son encubridores de tercera
clase: los que teniendo por su empleo o comision el deber de impedir o
castigar un delito, favoreciendo a los delincuentes sin previo acuerdo con
ellos, ejecutando alguno de los hechos enumerados en las fracciones | VAL
del articulo 116 y ocultando a los culpables”. Este dispositivo, por su parte,
refiere en su “articulo 116.- Son encubridores de primera clase, los que sin
previo congcierto con los delincuentes, los favorecen de alguno de los modos
siguientes: |. Auxiliandolos para que se aprovechen de los instrumentos con
que se comete el delito o de las cosas que son objeto o efecto,
aprovechandose los encubridores de las unas o de ias otras. Il. Procurando
por cualquier medio impedir que se averigue el delito a que se descubra a
los responsables de ,.." Conforme a tales preceplos, los elementos
malteriales del delito consisten en: a) Tener un empleo 0 comision con el
deber de impedir o castigar delitos; b) Favorecer a los delincuentes sin
previo acuerdo con ellos. Y ¢} que el beneficio sea producto de alguno de
ios hechos enumerados en las fracciones | y Il del articulo 116 y ocultando a
los culpables. Séptima Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo: 86 Segunda Parte, Pagina: 31.




Es decir, el Cédigo Militar, omite la posibilidad de que un sujeto que no tome
fas precauciones indispensables al adquirir en un objeto el cual proviene de
una accién delictuosa, convirtiéndose en encubridor, al beneficiarse y no
tomar las precauciones a que se refiere el articulo 400 de! Codigo Penal
para el Distrito Federal.

ENCUBRIMIENTO POR GUARDA DEL OBJETO MATERIA DEL DELITO
DE ROBO .- La sola guarda del objeto del apoderamiento en el caso del robo
debe considerarse como encubrimiento y no como participacion en el delito.
Sexta Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de fa
Federacién, Tomo: LXXXIV, Segunda Parte, Pagina: 20.

Acertadamente, el anterior criterio no solo contempla el haber adquirido el
objeto en propiedad, sino considera que existe el encubrimiento con Ia sola
guarda de éste.

DELITO DE ENCUBRIMIENTO (COMPRA DE COSAS ROBADAS).- Los
actos consistentes en haber comprado objetos de procedencia robada,
teniendo pleno conocimiento de esta circunstancia, configuran el delito de
encubrimiento, en aquella forma que es conocida en el derecho material
como receptacion. Quinta Epoca, Instancia; Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: CXX, Pagina: 244,
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1.1.4.-ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE
ENCUBRIMIENTO.

Las legislaciones antiguas confundieron el concepto del encubrimiento con
el de la complicidad. El encubridor era un participante mas en el delito
ejecutado; por lo mismo, el que recibia y ocultaba o que otro habia
substraide o escondia al culpable de una infraccion, era casi siempre
sancionado.

No encontramos antecedentes que refieran sobre el encubrimiento en el
Derecho Griego, Cddigo de Ammburabi y Cédigo del Manu.

Por lo que respecta a! Derecho Romano no se halla especificado el
encubrimiento, ni como delito especial, ni como concurso de delincuentes,
sin embargo, un fragmento del Digesto, menciona y distingue el concurso
posterior al delito comprendido en el crimen de receptatoribus; pero no
obstante, los encubridores eran equiparados, casi siempre, a los autores en
cuanto a la pena.

La receptacion era en el derecho penal romane una manifestacion del robo,
por eso el receptador era equiparado, en cuanio a la pena impuesta, al
ladron,

En las leyes de los visigodos, de los francos salios, de los ripuarios y en las
costumbres de los primitivos germanos, se aplicaban las penas al
encubridor en relacién con fas circunstancias del delito. El encubrimiento se
consideraba como una cooperacion al delito.

El Fuero Juzgo, Fueros Municipales, el Fuero Viejo de Castiila y el Fuero
Real, no distinguen los conceptos de encubrimiento, complicidad y

participacion.

Las figuras de complice y encubridor se asimilan a las del autor en la Ley
XVill, Titulo 14 de la Partida 72 y en el Titulo XXVIl de la Ley Ill, que se
refieren al encubrimiento de delitos contra las personas. Es indiscutible que
en las Partidas aparezcan completamente confundidos, con muy pocas
excepciongs, los conceptos de complicidad y encubrimiento, ya que todos
los que intervienen bien directa o indirectamente en la ejecucion de un
delito, despues de haber surgido el mismo, son castigados con la misma

pena.
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No se determina ningln grado en la delincuencia, todos son responsables
en la ejecucion del delito, no obstante, de tener una intervencion
completamente distinta. E! encubridor es participe del hecho que ha
realizado con anterioridad.

Con los glosadores italianos el encubrimiento se sigue considerado como
una forma de participacion. En la dltima etapa medieval el encubrimiento se
estima como una forma de participacién en el delito, pero dtstmgunendose de
la complicidad.

En el codigo de 1822, en su articuio 17, se hizo una descripcion exacta de
los actos que constituyen a un hombre en el estado de encubridor o
receptador.

“Son receptadores:

1° Los que voluntariamente, sin concierfo ni conocimiento anterior a la
perpetracion del delito, receptan o encubren después a la persona de los
autores, complices o auxiliares, o ia protegen y defienden, o le dan auxilios o
noticias para que se precave o fugue, sabiendo que ha delinquido, le ocultan
algunas de sus armas o algunos de los instrumentos o utensilios con que se
cometio el delito o algunos de los efectos en que éste consista, o compran,
expenden, distribuyen o negocian alguno de ellos, sabiendo que aquellas
armas o instrumentos, han servido para el delito 0 que de él han provenido
aqueflos efectos.

2° Los que voluntariamente, aunque sin conocimiento del delito determinado
que haya cometido, acogen, receptan, protegen o encubren a los
malhechores, sabiendo que lo son o les facilitan los medios de reunirse u
ocultan sus armas o efectos o les suministren auxilio o noticias para que se
guarden, precaven o salven”.

De io anterior, es de tomarse en cuenta que la receptacion y el
encubrimiento son conceptos equiparables.

Ei Codigo francés de 1810, equipard la pena de! complice a la del reo
principal, y como si esto no fuera bastante castigo el encubrimiento con la
misma pena de la delincuencia principal, como una de las formas de la
complicidad.
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El Cadigo Penal Espariol de 1870, establecid tres grados de codelincuencia,
autores, complices o encubridores, castigando al complice menos que al
autor y al encubridor menos que al cémplice.

Asimismo, el Codigo Hispano de 1828, considera al encubrimiento como un
delito suigeneris, es decir, con caracteristicas especiales.

La receptacion con el fin de lucro, mediante la adquisicién de las cosas cuyo
origen es completamente delictiva, aparece expresada en el articuio 514, de
la legislacion espariola que a la letra dice: “Los que sin haber tenido
participacion alguna en un delito, oculten en interés propio, reciban en
prenda o adquieran de cualquier modo, objetos que hagan suponer
racionalmente que proceden de un delito y los que concurran a la
enajenacion de dicho objetos, auxiliando a los delincuentes para que se
aprovechen de ellos, seran castigados con la pena de uno a seis afios de
reclusion y multa de dos mil a veinte mil pesetas, teniendo en cuenta
principalmente para la aplicacion de la pena de privacién de libertad, la
gravedad de aquél. Cuando el delito de que provengan los objetos esté
castigado con penas inferiores a las expresadas no se impondra pena
privativa de libertad superior a aquéllas.”

El Proyecto de Coédigo Penal de Silveta, no llegd a convertirse en ley, sin
embargo, consideraba el encubrimiento como delito especial, distinguiendo
perfectamente el favorecimiento de la receptacion.

El articulo 327, determinaba lo siguiente:
“Son reos de encubrimiento:

1° Los que habitual y ordinariamente alberguen o proporcionen la fuga a los
reos de cualquier delito u oculten el cuerpo o los efectos def mismo.

2° Los que albergan, ocultan o proporcionan la fuga a los conocidos y
publicamente reos habituales de cualquier delito.

3° Lo gue teniendo noticias de que se ha cometido un delito de traicién,
regicidio, parricidio o asesinato, albergan ¢ proporcionan la fuga a los reos u
ocultan o inutilizan el cuerpo o los instrumentos del delito, para impedir su

descubrimiento.



4°. Los que teniendo conocimiento de haberse cometido cualquier delito,
albergan, ocultan o proporcionan la fuga, o consienten que otro lo haga,
siempre que lo ejecute con abuso de funciones publicas”.

En este articulo se omitid contemplar al sujeto que a sabiendas de que
determinado objeto es producto de un hecho ilicito, o no prevé la licitud del
mismo y al momento de adquirifio se encuentra dentro de la figura delictiva
de encubrimiento.

El articulo 578 del Proyecto antes citado se ocupa de la receptacion, y esta
contemplada dentro de los delitos contra la propiedad, sefiala:

“Son reos de hurto:

Los que con conocimiento de haberse cometido un delito contra la
propiedad, sin haber tomado parte en el mismo como autores 6 como
complices, se aprovechen por si mismos o ayuden a los autores o los

complices a que se aprovechen de los objetos substraidos”.™

Por lo que se refiere a la legislacion Espaniola, particularmente en el articulo
17 del Codigo Penal, que establece: “son encubridores los que con
conocimiento de fa perpetracion de! delito, sin haber tenido participacion en
él como autores ni complices, intervienen con posterioridad a su ejecucion v,
se precisan las siguientes condiciones:

12, Que se tenga conocimiento de la perpetracion de un delito, esto es, no
es necesario gue tenga un conocimiento perfecto y detallado, es suficiente
que sepa que se ha efectuado un defito y que con su conducta favorece a
tos autores y a los complices. Y exigir un conocimiento cabal y minucioso,
sobre no responder a ninguna exigencia verdaderamente fundamental en
teoria, produciria e} resultado de hacer casi imposible la sanciéon de los
encubridores, al menos respecto de ciertos y determinados delitos. El que
compra por infimo precio —dice CUELLO CALON- objetos de oro o plata
constandole seguramente que no son de la propiedad del vendedor, comete
encubrimiento aunque ignore si tales objetos fueron robados o hurtados y si
el robo se llevd a cabo con violencia en [as personas o fuerza en las cosas.

22 Que no se haya intervenido en el mismo como autor o cémplice, es decir,
esta condicidn es {an clara que no necesita mayor explicacion. Si los actos

“ MOSQUET MARTIN, Diego, El delito de Encubrimiento, Op Cit, paginas 42, 43 y 44.
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ejecutados obligan a responder como autor o compiice, que es lo mas, no
hay por qué hablar de encubridor, que es lo menos.

32. Que se haya intervenido con posterioridad a su ejecucion, esto es, el
encubrimiento- dice MERKEL- es posterior a la consumacion (o en su caso
a la tentativa punible) del delito. Ef encubridor —segln SILVELA- lo que hace
es cometer un delito conexo relacicnado con el principal, pero al fin y al
cabo diferente. Los actos del encubridor han de ser posteriores, ya que los
anteriores o simultaneos se refieren siempre a los autores o cémplices.

42 Que la intervencion haya tenido lugar de alguno de los modos sefalados
taxativamente en el Codigo, es decir, que la intervencién haya tenido lugar
de alguno de los modos que se refieren a aprovecharse por si mismos
(receptacién), a ayudar a los delincuentes para que se aprovechen de los
efectos del delito (favorecimiento real) o albergar u ocultar al culpable o
favorecer su fuga impidiendec que la justicia realice su funcidn
{favorecimiento personal).

En los Congresos penitenciarios de San Petersburgo y Budapest realizados
en los anos de 1890 y 1905, respectivamente, se emitid un voto favorable a
la consideracion de que el encubrimiento se consideraba como un delito
especial.

El delito de encubrimiento, es definido y contemplade por innumerables
legislaciones en el mundo, ya que cada pais, tiene su propio sistema
juridico; y es asi como encontramos:

s Existen legislaciones que consideran el encubrimiento como una
participacion.

PORTUGAL.- El Codige Penal portugués incluye a los encubridores entre
los agentes del crimen, definiéndolos de la siguiente forma: en su articulo
23, que a la letra dice:

“1° Los que destruyen o hacen desaparecer las huellas del crimen con
propasito de impedir su descubrimiento o modificar la naturaleza del cuerpo
del delito; 2° Los que ocultan o inutilizan las pruebas, instrumentos u objetos
del crimen con intencion y propésito de conseguir su impunidad; 3° Los que
por razdn de su profesién, empleo, arte, oficio, sean llamados a realizar
cualguier investigacion relacionada con un determinado crimen y alteran u
ocultan la investigacidn verdadera de los hechos perpetrados, con animo de
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favorecer intenciones criminosas; 4° Aquelios que por compra, empenio,
dadiva o cualquier otro medio, se aprovechen de los efectos substraidos o
auxilien a los culpables para que se beneficien con su producto, sabedores
del acto ilicito de la adquisicién y procedente de ilegitima pertenencia, y 5°
Los que amparan la accién criminosa, o facilitan la fuga del culpable, con
animo de substraerle a [a intervencion judicial.”

DINAMARCA.- En su Caddige Penal de fecha 1° de enero de 1933, no
menciona entre el concurso de delincuentes a los encubridores, sin
embargo, en el Capitulo IV de la Parte General, explana la teoria de la
tentativa y la complicidad, siguiendo la inspiracién de CARRARA, ya que en
el desenvolvimiento de los sucesos criminales no siempre aparece como
Unica y aislada aquella figura autora, sino que con frecuencia se agrupan a
su alrededor ofras personas, que contribuyen mas o menos al hecho
criminoso, de ahi que en su articulo 21, contenga una regla fundamental
referente a los encubridores, esto es, “los que ejecuten actos que tienen por
finalidad favorecer al delincuente o ayudar a la ejecucion de una infraccion
contraria a la ley, objeto de represion, aungue no hayan sido consumados o
se hallen en estado de tentativa”.

BELGICA - En el ordenamiento punitivo belga, en su articulo 67, Gnicamente
contempla ia participacion de personas en un mismo crimen o delito, esto
es, "seran castigados como complices de un crimen o delito los que dieren
instrumentos para cometerlo, los que facilitaren armas, instrumentos u otro
medio que sirva para cometer el crimen o delito, sabedores de Ia
cooperacion que iban a prestar; sabedores del hecho consumado, prestan
ayuda o asistencia al autor 0 autores del crimen o delito, en los hechos que
preparan, faciiitan o cooperan después de consumado.”

CHINA. - Por su parte, el Cédigo Penal Chino, de fecha 1° de abril de 1937,
Unicamente nos habla de complicidad, entendiendo por ésta, en su articulo
30: “El que ayuda a otra persona a cometer una infraccion, es un complice,
a no ser que ignore el hecho de esta ayuda, y sera castigado con la pena
prevista para el autor principal, pero esta sancion puede ser reducida.”

RUSIA.- De igual forma, el Codigo sustantivo de la Republica Rusa, de
fecha 22 de noviembre de 1926, en su articulo 17, considera complices a los
“‘que han auxiliado en la ejecucion del delito con consejos, indicaciones,
suministrando medios, allanando obstaculos u ocultando al autor o haciendo
desaparece |las huellas del delito”.
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COLOMBIA.- El Codigo Penal de Colombia, en su numeral 20, sefala: "El
que de cualquier otro modo coopere a la ejecucion del hecho o presta ayuda
posterior, cumpliendo promesas anteriores al mismo, incurrira en la sancion
correspondiente al delito, disminuida en una sexta parte a la mitad.”

= Por su parte, existen otras legislaciones que consideran el encubrimiento
como un delito especial.

ARGENTINA.- El Cadigo Penal Argentino de 1822, lo incluia en la parte
general, como un case de participacion criminal. E! Proyecto de 1891, lo
comprendié entre los delitos contra la Administracion Publica, y el de 29 de
octubre de 1921, en su articulo 277, lo incluye entre los delitos contra la
Administracién Publica, reprime y castiga, con prision de quince dias a dos
afos, al que sin promesa anterior al delito, cometiere después de su
ejecucidn alguno de los hechos siguientes:

1.- Ocultar al delincuente o facilitar su fuga para substraerlo a la justicia;
2.- Procurar la desaparicion de los rastros o pruebas del delito;

3.- Guardar, esconder, comprar, vender o recibir en prenda o cambio los
efectos substraidos;

4.- Negar la autoridad, sin motivo legitimo, el permiso de penetrar en el
domicilio para detener al delincuente que se encuentra en él;

5. - Guardar habitualmente delincuentes u ocultar armas o efectos de los
mismos, aungue no tuvieren conocimiento determinado de los delitos, y

6. - Dejar de comunicar a la autoridad las noticias que tuvieren acerca de la
comision de algun delito cuando estuvieren obligados a hacerlo por su

" profesién o empleo.

Muy interesante resulta el comentario de C. Diaz, sobre esta figura delictiva
especifica, quien sefiala que: La objetividad juridica de este delito se halla
constituido por el interés social, en asegurar y regular el eficaz desempefio
de la Administracion Publica, en especial de la justicia en orden al
esclarecimiento de los delitos, aprehension de sus autores, sus complices,
seguridad de las pruebas, demas elementos necesarios a tal fin, y a los
efectos de las investigaciones pertinentes. La intencién criminal se trata del
elemento moral del delito y el encubrimiento es un verdaderc delito




especifico. Una ocuitacién inocente no implica delito. No puede decirse que
hubo encubrimiento en fa accion intencional cumplida con entera buena fe y
por tanto, inimputable. Es necesaric que a la intencionalidad del hecho se
una el conocimiento necesario respecto de la condicién de la persona a
quien se favorece o de los efectos recibidos en custodia, compra, guarda,
etc,, las huellas o rastros que se hacen desaparecer, entre otras. Entendido
que no se requiere una noticia precisa de la clase de delito cometido, ni de
ta victima ni otros detalles; basta la conciencia de que se cumplen los actos
con relacién a un delincuente, o a los efectos, huellas o rastros de un delito.

Conforme al Codigo Punitivo Argentino en su articulo 277, encontramos que
se puede ser encubridor por accion, por omisién e inaccién. En este ditimo
punto alcanza especialmente a los funcionarios o personas de determinada
calidad.

Por su parte, Rodolfo Moreno (hijo). asevera que el encubrimiento es un
delito que puede ser ejecutado por una sola persona o por varias que se
hallen concertadas a los efectos de su realizacion. Los que se ponen de
acuerdo para la comisién del atentado son autores o complices, segun cual
fuere el grado de la participacion y la importancia en su concurso. El
convenio puede referirse a actos anteriores a la ejecucion, a esta misma y
actos posteriores. En todos los casos existe la participacion que supone
concierto anterior al hecho, aun cuando el acto de concurso sea posterior al
mismo. Puede entretanto ocurrir que una persona, después de ejecutado un
delito en el cual no tuvo parte alguna y con respecto al que no verifico
ningun convenio, concurra a favorecer sus resultados o su impunidad. El
sujeto que eso hace no es participe desde que no ha concertado ayuda
alguna, ni ha hecho convenio de ninguna ciase con los autores; pero es,
indudablemente, reo de un atentado contra la Administracion publica, contra
la justicia, contra |a defensa social.

En consecuencia el encubrimiento es de dos clases: positivo y negativo.
Encubren positivamente los que realizan actos, como son el de ocultar al
delincuente, esconder los objetos, hacer desaparecer los rastros, entre
otros, encubren negativamente los que omiten ciertos hechos a que estaban
obligados, como el de avisar a la Autoridad que se ha cometido un delito o
reservarse los datos necesarios para la averiguacion.

BRASIL.- El nuevo Cédigo Pena! del Brasil, de fecha 7 de diciembre de
1940, considera el encubrimiento como delito especial, distinguiendo la




receptacion (delito contra el patrimonio) y el favorecimiento (delito contra la
administracion de justicia).

CUBA.- Por su parte, el Cédigo punitivo de la Republica de Cuba de 1936,
estudia el encubrimiento como un delito especial dentro de los cometidos
contra la Administracion de la Justicia, penando en su articulo 341, al “que
después de cometer un delito y fuera de los casos de complicidad en el
mismo, ayude al culpable a eludir la investigacion judicial o a sustraerse de
la jurisdiccion de ésta”.

Y por su parte, en el articulo 342, se castiga al “que sin haber tenido
participacion alguna en el delito, oculte el interés propio, reciba en prenda o
adquiera de cualquier otro modo objetos que, por la persona que ios
presenta, ocasion y circunstancias de! empeno o la enajenacion, evidencien
o hagan supcner racionalmente que proceden de un delito, y el que
concurra a la enajenacién ¢ empefo de dichos objetos auxiliando a los
delincuentes para que se aprovechen de sus productos”.

MEXICO.- En el Cédigo Penal de 1871, en su articulo 56, fracciones | y I,
decia: son encubridores de primera clase: los simples particulares que sin
previo concierto con los delincuentes, los favorecen de alguno de los modos
siguientes;

I. Auxilidandolos para que se aprovechen de los implementos con gue se
comete el delito o de las cosas que son objeto o efecto de &, o
aprovechandose de los unos o de los otros;

Il. Procurando por cualguier medio impedir que se averigue el delito, o que
se descubra a los responsables de el.

Es de hacerse notar, que el Cddigo Penal vigente no incluye tales hechos en
ninguna de las fracciones de su articulo 400, porque éstas se refieren

solamente a tres casos.

Al comprar habitualmente cosas rabadas; a las omisiones, sea de dar auxilio
para la averiguacion de los delitos, o de impedir que se consumen los que
se sabe van a cometerse, y aun cuando el articulo 13 del ordenamiento
antes citado, establece una responsabilidad general para los que hayan
intervenido en cualquier forma o que por concierto previo o posterior,
presten auxilio o cooperen de cualquier modo a la preparacion o ejecucion
de un delito, eflo no significa que puedan quedar comprendidos en el




mismo, los casos no previstos en el articulo 400 para considerarlos en la
penalidad establecida por ésta tltima disposicion.

Lo anterior, seria contrario a lo establecido por el articulo 14 constitucional,
respecto a la aplicacion de la pena, pues la nocidén de encubrimiento en
derecho penal general y en el derecho penal mexicano, siempre ha sido
precisa; si el legislador tomé esa palabra y le asigno un titulo especial en el
Cédigo Penal vigente, hay que concluir que solamente los casos de esa
nocion tedrica de encubrimiento, comprendidos en ese Titulo, son los
penales y aquellos que el legislador ha querido, por su propia voiuntad, dejar
fuera, no son sancionables, toda vez que no participan de la responsabilidad
del delito principal; pudiendo serlo en caso de que constituyan de por si,
delitos, como en el caso de evasién de presos o cualesquiera otras
negligencias castigadas por la ley.

Sin que pueda aceptarse el sistema de desarticular la nocion de
encubrimiento, para penar unos casos, de acuerdo con el articuio 400, y los
demas dejarlos comprendidos en la regla del articulo 13, puesto que el
legislador indudablemente quiso castigar el encubrimiento en la forma que lo
establecié en donde fijo el encubrimiento, y lo que dejo fuera de ese Titulo,
de ese capitulo, no es sancionable, ademas de que para que una persona
pueda quedar ligada con los autores del delito principal, en cuanto a fa
responsabilidad general, establecida por el precitado articulo 13, es
necesario que la misma hubiera tenido conocimiento pleno de que se
trataba de un delito, esto es, que el acto o actos que disimulaba, no eran
una simple irregularidad administrativa, sino que se estaba cometiendo un
delito, no porque lo sospechara simplemente, sino porque supiera que
realmente contribuia con sus actos al encubrimiento de un hecho criminoso,
y la falta de ese conocimiento, en toda su amplitud, es indudabie que lo
exime.

Por su parten en la legislaciéon substantiva penal de 1871, ef encubrimiento
constituia una forma de participacion en el delito, al igual que la coautoria y
la complicidad, pero en el Cédigo Penal Federal vigente, el encubrimiento
esta catalogado como un delito especifico, diverso del delito principal
encubierto, de suerte que el proceso contra un encubridor debe seguirse y
fallarse precisamente por el delito de encubrimiento, y no por el delito que se

encubrio.

Respecto al Codigo Penal de 1931 para el Distrito y Territorios Federales,
comprendio en un delito tipico de encubrimiento, clasificado en su articulo
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400; todos los casos de auxilio o cooperacién al delito, por concierto
posterior a su comision; en el articulo 13, incluye una forma general de
coparticipacién delictuosa, que abarca la cooperacion posterior, como se
desprende de su redaccion literal, cuando habla de los que "prestan auxilio o
cooperacién de cualquier especie, por concierto previc o posterior o inducen
directamente a alguno a cometerlo”. El articulo 400 citado, define dos delitos
de encubrimiento por omision; el primero se comete cuando no se procure
por los medios licitos, al alcance del agente, impedir la consumacion de los
delitos que sabe van a cometerse o que se estan cometiendo, si son de los
que se persiguen de oficio; el otro, se refiere a [a abstencién dolosa del que,
requerido por las autoridades, no de auxilio para la averiguacién de los
delitos o para la persecucion de los delincuentes. En ambos casos, se
establecen excusas absolutorias que justifican esas actitudes de omision,
cuando se trata de proteger a parientes préoximos o a personas a quienes el
infractor debe respeto, gratitud o amistad. Finalmente se erige un delito de
encubrimiento especifico para el comprador habitual de cosas robadas.

Estas formas de encubrimiento estan sancionadas con normas especiales, y
por tanto, debe entenderse que son excepciones a la formula general de
coauloria, establecida en el articulo 13, en éste se incluyen todos los casos
de coparticipacién posterior, dentro de una formula unitaria, sustituyendo
antiguas nomenclaturas de aulores, complices y encubridores; aunque en
sentido estricto, los casos de encubrimiento definidos en el articulo 400,
pueden caber dentro de la amplisima redaccion del articulo 13, el legistador
juzgara prudente destacar en nombres especiales de baja penalidad,
algunos delitos de encubrimiento que, si bien revelan determinado concierto
posterior con el autor material del hecho, tienen en cambio caracteristicas
que denotan poca temibilidad del delincuente, porque soélo se trata de actos
de omision que dificultan la consumacion o persecucion de los delitos. El
articulo 400 y Ia fraccion 1X dei articulo 15 del mismo Codigo, reconocen
determinadas excusas absolutorias para los encubridores. Este dltimo
precepto, incluye no solo la ocultacion del responsable, sino los efectos,
objetos o instrumentos del delito, perc para que se opere la excluyente, se
requiere la circunstancia de que el que asume esa conducta de ocultacion,
no lo haga por un interés bastardo o valiéndose de alguan medio delictuoso;
entonces la pesquisa judicial deber dirigirse a investigar si el encubridor ha
sido guiado tnicamente por vinculos de parentesco o amistad o por un
interés ilegitimo; probado éste Gltimo antecedente, desaparece el motivo de
excusa que la ley reconoce, pues el encubridor por codicia se convierte
practicamente en coautor. Cuandc no existen estos propodsitos, no se
castiga el encubrimiento, por razones de politica social, de utilidad social, o
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de utilidad practica, pues el Estado reconoce que la comunidad de sangre
que une al encubridor con el autor del delito, excusa a aquél en su conducta
criminal.

El Codigo Penal de Mexicano, de fecha 17 de mayo de 1931, dedica al
encubrimiento los articulos 13 y 400.

El primero declaraba responsables a “todos los que toman parte en la
concepcién, preparacién o ejecucion de un delito, o presten auxilio o
cooperacién de cualquier especie, por concierto previo o posterior, o
inducen directamente a alguno a cometerlo”. Los Jueces podran aumentar o
disminuir la sancién respectiva dentro de los limites fijados por ia ley, segun
[a participacion de cada delincuente.

El segundo de los articulos antes citados, disponia: “Se aplicaran de quince
dias a dos afios de prision y multa de veinte a quinientos pesos al que:

1. - No procure, por ios medios licitos que tenga a su alcance, impedir la
consumacion de los delitos que sepa van a cometerse, o se estan
cometiendo st son de los que se persiguen de oficio, quedando exceptuados
de pena aquellos que no puedan cumplir tal obligacién, sin peligro de su
persona o interés, o de la persona o intereses del cényuge, de algun
pariente en linea recta, o de la colateral dentro de! segundo grado, y los que
no puedan ser compelidos por las Autoridades a revelar secretos que se les
hubieran confiado en el ejercicio de su profesién o cargo.

2. - El que requerido por fas Autoridades, no dé auxilio para fa averiguacion
de los delitos o para la persecucion de los delincuentes, salvo las
excepciones consignadas en la fraccién anterior y cuando se trata del
conyuge o parientes del requerido o de personas a quienes éste deba
respeto, gratitud o amistad.

3. - El que habitualmente compre cosas robadas. Se considera comprador
habitual de cosas robadas el que efectie dichas compras tres o mas veces.”

BOLIVIA - El Cédigo sustantivo de Bolivia considera el encubrimiento como
un delito contra la Administracidn de Justicia. Castiga en su articulo 255, con
la pena de prisién de uno a cinco anos a los que después de sancionado un
delito con presidic o prision, al quien “ayude a asegurar sin provecho, a
eludir las averiguaciones de la autoridad o a que los reos se sustraigan, la
persecucion de ésta o al cumplimiento de la condena y los que de cualquier
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modo destruyan o alteren las huellas o indicios de un delito que merezca fas
antedichas penas”.

ITALIA.- EI Cédigo Penal Italiano, de fecha 19 de Octubre de 1930, incluye
el encubrimiento entre los delitos contra la Administracion de Justicia y
contra el patrimonio. Distingue a los primeros, en un favorecimiento personal
y al segundo en favorecimiento real.

Al favorecimiento personal lo califica de auxilio u ocultacion a las personas
delincuentes. Definiéndolo del siguiente modo: “Cuando después de
cometido un delito, al cual la Ley asigna pena de muerte o de ergastulo, o
reclusién temporal, el extrafio a la cooperacién del mismo, preste ayuda a
quien lo perpetrd para eludir las pesquisas de la autoridad o a sustraerles de
las indagaciones de la referida autoridad, sera castigado con pena que no
podra exceder a cuatro afos de reclusion”, conforme a lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 378. Si se trata de delitos a los que la ley
reprime con penas mas benignas, exceptuando las contravenciones, “Ia
pena que pudiera imponerse sera de una multa hasta maximo de cinco mil
firas, al tenor del articulo citado en su parrafo 2°. Las disposiciones de este
articulo seran también aplicadas, aunque la persona favorecida no fuera
imputable de sus actos o resultare que no cometié el delito.

El favorecimiento real, consiste en no tener participacién en el concurso de
delitos y delincuentes, como se refiere lo previsto en el numeral 648, si bien
se presta ayuda a determinado sujeto para asegurarse de los productos,
beneficios o precio del delito principal, castigandose con la pena de
reclusion que no excedera de cinco afios si se trata de delitos y con muita
de ciento cincuenta a ciento sesenta liras tratandose de contravenciones.

Se ocupa de la receptacion ef articulo 648, sefialando que: con excepcion
del concurso de delitos, el rec que procurase a un extrafio, beneficio,
provecho, adquisicion, entrega u ocultacion de dinero o cosas provenientes
de un delito de cualquier especie que sea, o manifieste el proposito de
adquirirlo, conservarlo u ocultarlo, sera castigado con pena de reclusion que
no podra exceder de seis afios y multa por valor de veinte mil liras. Las
disposiciones de este articulo se aplicaran también, aunque el autor de las
substracciones esté comprendido dentro de alguna de las causas de
inimputabilidad o esté exento de pena”.

URUGUAY .- El Codigo Penal de Uruguay, de fecha 1° de julio de 1934, en
su articulo 197, contempla al delito de encubrimiento de la siguiente forma:
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“El particular o funcionario, que después de haber cometido un delito, sin
concierto previo a su ejecucion, con los autores o los cémplices, aunque
eéstos fueran inimputables, los ayude a asegurar el beneficio o el resultado, a
estorbar las investigaciones de las autoridades, a sustraerse de la
persecucion de la justicia o a eludir el castigo, asi como el que suprima,
oculte o de cualquier manera altere los indicios de un delito, los efectos que
de éf provinieren o los instrumentos con que se ejecutd, con o sin provecho
personal, en todos los casos, sera castigado con la tercera parte a ia mitad
de la pena establecida por el delito”.

PERU.- El Codigo punitivo Peruano, comprende el encubrimiento entre los
deiitos contra la Administracion de justicia en sus articulos 331y 332.

El primero de los mencionados preceptos sefiala: “El que sustrajera a una
persona a la persecucion penal o a la ejecucion de una pena o de otra
medida ordenada por la justicia penal, sea ocultando o facilitando la fuga, o
negando a la Autoridad sin motivo legitimo el permiso de penetrar en el
domicilio para aprehenderta, sera reprimido con prisién mayor de dos afos o
muita de la renta de tres a treinta dias. No incurrird en pena alguna si sus
relaciones con la persona perseguida o reprimida son tan estrechas como
para hacer excusable su conducta”.

El segundo establece: “El que dificultare la accién de la justicia, procurando
la desaparicién de las huellas o pruebas del delito, o escondiendo los
efectos del mismo, sera reprimido con prisién no mayor de dos afos o muita
de la renta de tres a treinta dias.”

POLONIA.- Por su parte, el Cddigo Penal de Polonia, define el
encubrimiento en su articulo 148, del modo siguiente: “E| que para impedir
las consecuencias del procedimiento criminal, ayude al autor de ia infraccion
criminal a sustraerse a la responsabilidad penal, y en particular el que ocuilta
al autor, borra las huellas del delito, deteriora o modifica los efectos del
mismo, finge o altera los medios de pruaba hasta substituir al condenado en
la pena de privacion de libertad, incurrira en la sancién de internamiento en
un establecimiento penitenciario que no podra exceder de ¢cinco anos”,

FRANCIA - La legislacion francesa, de fecha 22 de mayo de 1915, derogé el
articulo 62 del viejo Codigo Penal, que quedd redactado en esta forma: "Los
que sabedores del hecho delictuoso oculten en todo o en parte las cosas
substraidas, distraidas con engafo u obtenidas aprovechandose del crimen
0 del delito, seran castigados como cdémplices de la infraccion”. Esta
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disposicion lega! modifico el parrafo 2° de la Ley de fecha 27 de mayo de
1883, “castigando con la pena de tres meses de prision a los reos que se
aprovechen de robos, estafas, abusos de confianza, ocultacion de cosas
obtenidas, o ayudando a los autores del robo, estafa, abuso de confianza y
ultraje en publico al pudor”.

ALEMANIA.- El Codigo Penal Aleman, del afo 1940, castiga el
encubrimiento favorecimiento y receptacion en los siguientes términos:

Sefala el 257: “Quien después de la comision de un crimen o delito preste
conscientemente, sabiéndolo, auxilio al autor o participante, para
substraerse de la sancion o para asegurarle los provechos del crimen o
delito, sera castigado a causa de favorecimiento, con pena de multa o con
prision hasta un afio, y si presta este auxilio en propio provecho, con prision,
sin embargo, la especie o cuantia de la pena no puede ser mas grave que la
conminada al delito encubierto. El favorecimiento es impune cuando ha sido
prestado al autor o participante, por un pariente, para substraerlo a la
sancion penal. El favorecimiento se castigara como complicidad si ha sido
concertado antes de la comision del acto. Este precepto tiene también
aplicacién a los parientes. Quien impide dolosamente, total o parcial, la
ejecucién de una medida de seguridad o correccién, impuesta en firme, sera
castigado con prisidn hasta dos afios o con pena de multa. La tentativa es
punible. Si el acto es cometido a favor de un pariente esta exento de pena”.

De la receptacién se ocupa el paragrafo 258, con el nombre de
favorecimiento agravado. "Quien se hace culpable de un favorecimiento en
provecho propio sera castigado como receptador, si el favorecido:

1°. Ha cometido un hurto simple o una apropiacion indebida, con prision.
2° Ha cometido un hurto agravado, un robo o un crimen equiparado en la
pena al robo, con reclusion hasta cinco afios. Si existen circunstancias

atenuantes entonces se impondra pena de prision no inferior a tres meses.

Es de hacerse nolar que estos preceptos penales encuentran también
aplicacion aunque el receptador sea un pariente.

El paragrafo 258, determina: “Quien en su provecho oculta, adquiere, acepta

en prenda, o de otra manera trae para si ¢ coopera con otro a la venta de
cosas respecto a las cuales sabe o debe saber, por las circunstancias que
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concurren, que han sido adquiridas mediante una accidén punible, sera
castigado como receptador, con prision.”

Se ocupa de la receptacion profesional y habitual el paragrafo 260: “Quien
practique la receptacion profesional o habitualmente sera castigado con
reclusion hasta diez afios”. El paragrafo siguiente trata de la receptacion en
la segunda reincidencia, estando incurso en ella, quien en Alemania haya
sido castigado una vez, a causa de receptacién y por una nueva receptacién
sea castigado por segunda vez, sera sancionado con reclusién, no inferior a
dos afios, si se refiere la receptacion cometida de nueve a un hurto
agravado, robo o crimen equiparado en la pena al robo; si existen
circunstancias atenuantes se impondra pena de prisién no inferior a un afio.
Si se refiere la receptacion a ofra accion punible se impondra pena de
reclusion hasta diez afos; si existen circunstancias atenuantes, se impondra
pena de prisidn no inferior a tres meses. Los preceptos contenidos en el
paragrafo 245 encuentran también aqui aplicacion.

AUSTRIA - El Codigo Penal Austriaco, de 1852, vigente para el territorio de
la antigua Austria, excepto en lo relativo a los delitos politicos y contra el
orden publico dispone en su articulo 6°, que “el que sin previo acuerdo y
después de la ejecucién de un delito, auxifia al delincuente con ayuda y
asistencia, obtiene ganancia y ventaja del crimen conocido, no se hace
cuipable del mismo, pero si de un delito especial que se determinara en este
Codigo™. Para después establecer el castigo en el numeral 214, que a fa
letra dice: “al que oculta a la Autoridad investigadora los datos adecuados
para el descubrimiento del delito o del autor, es decir, que busca
intencionadamente impedir, o al menos dificultar su conocimiento o que
oculta al delincuente o que le da cobijo, siendo conocido por él, o que
favorece sus reuniones pudiendo impedirlas”.

SUIZA.- Por ultmo, el Cédigo punitivo de Suiza, de fecha 21 de diciembre de
1937, que entro en vigor el dia 1° de enero de 1942, trata de la receptacion,
dentro de los delitos contra el patrimonio, estableciendo en e! articulo 144 lo
siguiente: "El que adquiere, recibe en donacion o en prenda, o ayuda a
despachar una cosa que sabe o debe presumir proveniente de un delito, -
sera castigado con la reclusion hasta cinco afos o con la detencién. En los
casos de exigua gravedad, puede ser pronunciada la multa. Si el culpable
hace profesion de [a receptacion, sera castigado con la reclusién hasta diez
afios y con multa”.
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El dispositivo 305 se ocupa del favorecimiento, dentro de los Crimenes o
Delitos contra la Administracion de Justicia, determinando: “El que sustrae
una persona a actos de procedimiento penal o a la ejecucidn de una pena o
de una medida prevista en los articulos desde el 42 al 45, medidas de
seguridad, sera castigado con la detencion. Si entre el culpable y la persona
favorecida existen relaciones tan estrechas que hagan excusable su
conducta el juez podra prescindir de toda pena”.
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1.2.-EL ROBO DE VEHICULOS.
1.2.1.-CONCEPTO DE ROBO.

Para Octavio Alberto Orellana Wiarco, se entiende como robo al delito que
se agota desde el momento en el que é| sujeto activo se apodera de una
cosa ajena, sin consentimiento de su propietario, aun cuando después la
abandone o lo desapoderen de ella.

Eduardo Lopez Betancourt, cita lo que Justiniano consideraba como robo
sefalando que el hurto es la substraccion fraudulenta y sin violencia, y
mandoé castigarlo con penas diferentes a la mutilacién o la muerte.

El Codigo Napolednico Francés, en su articulo 379 describié el delito de
robo de la siguiente manera: ‘Qui con que a soustrait frauduleusement une
chose qui ne lui appartient pas est coupable del vol. Cualquiera que
substrae fraudulentamente una cosa que no le pertenece es culpable de
robo”.

Francisco Gonzdlez de la Vega: entiende por robo a “la cosa, no se entrega
voluntariamente al autor; este va hacia ella, la toma y la arranca de la
tenencia dei propietario o detentador legitimo.

Para Demetrio Sodi; el robo no puede ejecutarse sino por el apoderamiento
de la cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona
que puede disponer de ella con arreglo a la ley; asi es que si alguna dispone
del objeto que le fue entregado por el duefio, no comete robo.

Por ditimo ta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sefiala que “Robo es
el apoderamiento de una cosa mueble, ajena, la usurpacion <<invito
dominio>> de la posesion verdadera, con sus elementos simultaneos y
concomitantes de corpus y animus”, por lo que se transcribe parte del
siguiente criterio:

El delito de robo.-Lo gque constituye su verdadero concepto legal y lo
distingue del fraude, es el hecho de que la cosa pase al ladrén sin
consentimientc del duefo. Quinta Epoca, Instancia; Pleno, Fuente;
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: !N, Pagina: 797.
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En algunas ocasiones han existido confusiones entre la figura de robo y
apoderamiento, por lo que es importante explicar la figura del
apoderamiento.

Antonio de P. Moreno: considera que “apoderar es hacerse uno duefio de
alguna cosa, ocuparta, ponerla bajo su poder”.

Francisco Gonzalez de la Vega: manifiesta que “apoderarse de la cosa
significa que el agente tome posesion material de la misma, la ponga bajo
su control personal”.

1.2.2.-ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE ROBO.

Se considera que el robo surge a la par de la propiedad privada; cuando el
hombre considera propios a los animales que cria, las tierras que cultiva y
sus armas las cuales eran utilizadas para la caza.

El robo es un delito tan antiguo, ya que fue castigado en Atenas y Esparta,
es decir, en las primeras leyes ya se estimaba el delito del robo.

En el Derecho Romano era un delito privado, En la Ley de las Xl Tablas, se
dividia el delito en furtum manifiestum y Furtum nec Manifiestum, figuras que
se distinguian en el hecho en que se sorprendiera infraganti o no,
respectivamente, al agente del Delito.

Como elementos del Robo, la cosa debia ser un bien mueble (al igual que
los esclavos); la substraccion de la misma en la cual se consideraba el
Furtum rey, cuando el sujeto hacia maniobras sobre un objeto ajeno, con la
intencion de apropiarse de él; furfum usus cuando el agente se sobrepasaba
del derecho que tenia sobre la cosa, sin el animo de apropiarse de ella;
furtum possessionis cuando el propietario de una cosa que habia consentido
a otro usarla, violaba este derecho.

Asimismo, en el Derecho Romano, no sé distinguia entre robo o hurlo
cometido con o sin violencia. Pero posteriormente al robo sin violencia se le
consider6 hurto y af robo con violencia se le denominé rapifia.'®

'S |BIDEM. pagina 251.
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Segun la “Lex Corneliia de Sicariis™. - el robo con violencia se castigaba con
la pena capital, por medio de la horca o de las bestias.

En el Derecho Germanico, se concibié también el hurto como substraccion
de cosas muebles ajenas, y distinguid entre hurto clandestino o en sentido
propio (Diebsthi ) y hurto violento o robo (Raub, Robbaria).

“La pena era casi siempre pecuniaria, segun el valor de lo robado, cuando
existian agravantes se imponia la pena capital que se aplicaba al

reincidente”,'®

Por su parte, en ef Derecho Canodnico, se distinguia entre el robo oculto del
robo visible, castigandose menos severamente el visible; asimismo, algunos
autores han considerando que por su gran influencia del cristianismo, resalto
en gran medida la intencién del ladron.

En la Edad Media, se castigb al hurto agravado con penas como la
amputacién de la nariz o de las orejas, la pérdida de un trozo de carne, el
estigma (sefial en el cuerpo, impuesto muchas veces con hierro candente) o
fa horca."”

HISTORIA NACIONAL

En la época precortesiana, el derecho penal fue ejemplar, siendo en algunos
casos demasiado severo en sus sanciones.

En el Derecho Azteca, era importante la restitucion al ofendido, las leyes
eran muy estrictas, y el encarcelamiento era innecesario como pena ya que
tnicamente se introducia en una jaula al presunto delincuente vy
posteriormente se le juzgaba. Haciéndose notar que el robo cometido en
guerra era castigado con ia muerte.

El robo de cosas leves, se castigaba a satisfaccion del agraviado;
pudiéndose aplicar la lapidacion, si la cosa hurtada ya no existe, o si el
ladron no tiene con que pagar su equivalente. Considerando como cosa
hurtada grave o no leve el oro y la plata.

' IBIDEM, pagina 252.
7 {BIDEM, pagina 253.
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En el sistema juridico Maya, el robo de cosas que no puede ser devuelta se
sancionaba con la esclavitud. El hurto a manos de un plebeyo (aunque sea
pequerio el hurto), se le imponia la pena de pago de la cosa robada o
esclavitud y hasta la muerte; £l hurto a manos de sefiores o gente principal
(aunque sea pequeiio el hurto), la sancién consistia en que el agente del
delito, era labrado en el rostro desde |a barba hasta la frente, por los lados.

Los Zapotecos, establecian como sancion al robo leve la flagelacion en
publico, sin embargo, al robo grave, 1a muerte ¥ la cesion de los bienes del

tadron a quien sufrié el robo.

En la época de la colonia, se sancionaban los delitos de robo y asalto,
- aplicandose la muerte en la horca, hacer cuartos el cuerpo y poner estos en
la calzada, a quienes fueran responsables de estos delitos.

El Codigo Penal de 1871, establecio el tipo penal de robo de Ia siguiente
forma:

Articulo 368.- Comete el delito de robo: el que se apodera de una cosa
ajena mueble, sin derecho, y sin consentimiento de la persona que puede
disponer de ella con arreglo a la ley.

Por su parte, el Cédigo Penal de 1829, lo regulé de fa siguiente forma al
ilicito de robo:

Articulo 1112, - Comete el delito de robo: el que se apodera de una cosa
ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de |a persona que puede
disponer de ella con arreglo a la ley.

Actualmente el Cédigo Penal para el Distrito Federal, establece por robo, lo
contenido en el numeral 367, que a la letra dice:

Articulo 367.- Comete el delito de robo: el que se apodera de una cosa
ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona que puede
disponer de ella con arreglo a la ley.
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1.2.3.-NATURALEZA JURIDICA DEL ROBO.

La naturaleza juridica del robo la encontramos plasmada en el Codigo Penal
para el Distrito Federal, en Titulo Vigesimosegundo, denominado Delitos en
Contra de las Personas en su Patrimonio, en los articulos:

Articulo 367. Comete el delito de robo: el que se apodera de una cosa ajena
mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona que puede disponer
de ella con arreglo a la ley.

Articulo 368. Se equiparan al robo y se castigaran como tal:

I.- El apoderamiento o destruccion dolosa de una cosa propia mueble, si
ésta se halla por cualquier titulo legitimo en poder de otra persona y no
medie consentimiento,...”

1.2.4.-CONCEPTO DE ROBO DE VEHICULO (AUTOMOVIL).

CONCEPTO DE VEHICULO.

Por vehiculo debemos entender todo artefacto que sirve para transportar
personas o cosas, pero no todos los medios de transporte quedan incluidos,
si se considera que la ratio de la calificativa es la ficticia extension que del
hogar se hace al vehiculo, por ello, JIMENEZ HUERTA, opina: “los
automdviles estacionados en la via publica y no ocupados por nadie,
pueden ser allanados, esto es, son susceptibles de entrarse o penetrarse en
su interior, esta posibilidad no la ofrecen, dada su exclusiva vertical
contextura, las bicicletas y motonetas, las cuales sélo pueden ser montadas,
pero no allanadas desde el exterior."®

ROBO DE VEHICULOS (AUTOMOVIL).

El robo de vehiculo, es el apoderamiento del automovil, ajeno, sin el
derecho y el consentimiento de la persona que puede disponer de él con
forme a derecho corresponda, esto es, &l hecho por medio del cual un sujeto
se apodera del vehiculo (automévil), sin consentimiento del duefio.

" GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco, Comentarios al Codigo Penal, {articulo 381 Bis). Editorial

Porriia, México 1981, pagina 486.
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El robo del vehiculo (automoévil), se consuma desde el momento en el que,
él sujeto activo se apodera del mismo, sin consentimiento de su propietario.

1.2.5.-ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE ROBO DE
VEHICULOS.

Hasta el momento en Ia doctrina no se ha podido localizar a ciencia cierta
los antecedentes del tema que nos ocupa, toda vez que los automéviles
aparecieron en nuestro pais a principios del siglo pasado. E! Licenciado
Jorge de la Vega Ostria, asevera que en un principio existian muy pocos
automdviles y todos eran de color negro, con el paso del tiempo se
comercializan los de color verde botella, y asi sucesivamente van
apareciendo en el mercado variedad de modelos, marcas y colores, sin
embargo las personas que eran propietarios de ellos era gente conocida,
que pertenecia a la sociedad econémicamente poderosa.

Considero que el robo de vehiculos se desarrolla a partir de que la poblacion
adquiere con mas facilidad un vehiculo a precios moderados, surge lo que
en términos de Derecho Mercantil se conoce como la ley de la oferta y la
demanda de vehiculos o de refacciones, y es entonces cuando los
individuos consideran que una forma de sobrevivir en un pais de
“desemplea”, es adquirir recursos econémicos faciimente y se convierten en
los ya conocidos amantes de lo ajeno.

El descenso del nivel econdmico, es una de las causas de la existencia del
robo de autos, porque hay gente que si no hace esto no tiene que comer, sin
embargo, hay otros que se dedican profesionalmente a la delincuencia y han
hecho del robo de auto su modus vivends.

En el afo de 1994, el director de la divisidn nimero uno del Ministerio
Puablico especializado licenciado José Cortes Osorio, manifesto gue: "hay
bandas de robo de automéviles bien organizadas, cuyos miembros
dificimente se conocen entre si, pero una persona de cada uno de ellos
sabe del “conecte” que los apoyaria en el trabajo posterior al raobo del
vehiculo. Uno sabe quién les ayudaria a remarcar el auto, otro quién lo va a
pintar, otro que falsifica los documentos, otro que comercializa y, finalmente,
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el que roba el auto seria la puerta de entrada de un eslabon por &l que
pasan los autos robados y que ya no son recuperados.”'®

Las autoridades correspondientes aceptan que exisle dia a dia un
crecimiento de la incidencia del robo de vehiculos, sin embargo, sdlo se
fecuperan unos cuantos, al respecto la vicepresidenta del Comité de
Atencion Ciudadana, Carmen Bustamante, declard en el periddico Reforma
de fecha 20 de febrero de 1994, que los policias y las aseguradoras
participan en hechos de corrupcion por abusos de autoridad . principalmente
en el robo de autos.

Existen colonias como la Buenos Aires, El Rondin, Peralvilio, Pensil vy
Morelos en las cuales hay innumerables refaccionarias, en las que los
precios de las refacciones de los autos se encuentran hasta con un 50%
menos del precio del que tienen en otras refaccionarias del Distrito Federal,
por lo que se sospecha que ia procedencia de las mencionadas refacciones
es ilicita. Pero a pesar de que en diversas ocasiones se realizan operativos
por parte de la autoridad, los particulares contintGan adquiriendo dichas
autopartes, convirtiéndose en un circulo vicioso.

Claudica Guerrero y David Vicentedio, reporteros del periddico Reforma, en
fecha 06 de mayo de 1995, manifestaron que segun cifras de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el nimero promedio
de autos robados por dia en 1994, eran de 80 unidades, mientras que en los
cuatro primeros meses de 1995, los reportes registraban 127 por dia.
Asimismo, es de hacerse notar que los automéviles preferidos por los
ladrones son los de las marcas Volkswagen, modelos sedan y Atlantic, asi
como el Shadow, de la marca Chrysler.

El robo de autos se ha convertido en un hegocio redituable, tal es el caso
que algunos funcionarios publicos arriesgan tanto su empleo como su
libertad, para participar en la comisién de dicho ilicito, obteniendo con esto,
grandes sumas de dinero o beneficios anexos.

En la Ciudad de México el 6 de octubre de 1936, celebrd una Convencion,
entre los Estados Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de América, en el
cual reafirmaron su deseo de continuar bajo un marco juridico adecuado a la
asistencia mutua de la recuperacion y devolucion de vehiculos robados o
que hayan sido materia de disposicion ilicita en un pais y encontrados en el

'* CORTES OSORIQ, José, Peribdico REFORMA de fecha 16/04/1994. Folio RF-1013-3531,
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territorio del otro. Y fue el 15 de enero de 1981, en Washington, cuando se
realizé una reforma al mismo.

No es sino hasta febrero de 1996, cuando inicia oficialmente a laborar, la
Coordinacion de Investigacion de Robo de Vehiculos designando como
coordinador al Lic. Mario Crosswel Arenas, en la cual meses mas farde
existiria carencia de recursos humanos necesarios para contrarrestar el
ilicito, asi como para la recuperacion de los vehiculos; l[as mesas de tramite
en un principio se dividen por delegaciones, posteriormente esas
delegaciones se dividen en 2 areas la “A” con numeros de averiguaciones
terminacion non y la “B", con terminacion par. Mediante el Acuerdo
A/003/99, y con la nueva administracion gubernamental dicha Coordinacion
se convierte en La Fiscalia Central de Investigacion para Robo de Vehiculos
y Transporte.

1.26.-NATURALEZA JURIDICA DEL ROBO DE VEHICULOS
(AUTOMOVIL).

El delito de robo de vehiculos, lo encontramos regulado en nuestro Codigo
Penal para el Distrito Federal en los siguientes articulos:

ARTICULO 376 bis.- Cuando el objeto robado sea un vehiculo automotor
terrestre que sea objeto de registro conforme a la ley de la materia, con
excepcion de las motocicletas, la pena sera de siete a quince afios de
prision y de mil quinientos a dos mil dias de multa.

La pena prevista en el parrafo anterior se aumentara en una mitad cuando
en el robo participe algin servidor publico que tenga a su cargo funciones
de prevencién, persecucion o sancion del delito o ejecucion de penas y
ademas se le aplicara destitucion e inhabilitacion para desempefiar
cualquier empleo, cargo o comision pablicos por un tiempo igual de la pena
de prision impuesta.

ARTICULO 377.- Se sancionara con pena de cinco a quince afios de prision

y hasta mil dias multa al que a sabiendas y con independencia de las penas
que le correspondan por la Comisién de otros delitos:
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l.- Desmantele algan o algunos vehiculos robados o comercialicen conjunto
0 separadamente sus partes;

.- Enajene o trafique de cualquier manera con vehiculo o vehiculos
robados;

Il.- Detente, posea custodie, altere o modifique de cualquier manera la
documentacion la propiedad o identificacion de un vehiculo robado;

Vl.- Traslade el o los vehiculos robados a otra entidad federativa o al
extranjero; y

V.- LHilice el o los vehiculos robados en la comisién de otro u otros delitos.

A quien aporte recursos economicos o de cualquier indole, para la ejecucion
de las actividades descritas en las fracciones anteriores se le considerara
coparticipe en los términos del articulo 13 de este Cadigo.

Si en los actos mencionados participa algun servidor publico que tenga a su
cargo funciones de prevencién, persecucién o sancién de delitos o de
ejecucion de penas ademas de la sanciones a que se refiere este articulo,
se le aumentara ta pena de prisidon hasta en una mitad mas y se le
inhabilitard para desempefiar cualquier empleo, cargo o comision publicos
por un periado igual a la pena de prision impuesta.

ARTICULO 368 bis.- Al que después de la ejecucion del robo y sin haber
participado en éste, posea, enajene o trafique de cualquier manera,
adquiera o reciba, los instrumentos, objetos o productos del robo, a
sabiendas de esta circunstancia y el valor intrinseco de éstos sea superior a
quinientas veces el salario.

ARTICULO 368 ter.- Al que comercie en forma habitual objetos robados, a
sabiendas de esta circunstancia y el valor intrinseco de aquéllos sea
superior a quinientas veces el salario, se le sancionara con una pena de
prisidn de seis a trece anos y de cien a mil dias multa.

ARTICULO 378.- Al que elabore o altere sin permiso de la autoridad
competente una placa, el engomado, la tarjeta de circulacion o los demas
documentos oficiales que se expiden para identificar vehiculos automotores
o remolques se le impondra de cuatro a ocho afios de prision y de
trescientos a mil dias multa.
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Las mismas penas se impondran al que posea, utilice, adquiera o enajene
cualguiera de los objetos a que se refiere el parrafo anterior, a sabiendas de
que son robados, falsificados 0 que fueron obtenidos indebidamente.

lgualmente se impondran dichas penas a quién, a sabiendas, utilice para un
vehiculo robado o que se encuentre ilegalmente en el pais, las placas el
engomado o los demas documentos oficiales expedidos para identificar otro
vehiculo.

Por su parte, en el acuerdo A/003/96, se mencionan los delitos de los cuales
es competente la Subprocuraduria “"C” de Procedimientos Penales, y que se
encuentran enumerados en el Cddigo Penal para el Distrito Federal en la
siguiente forma:

DELITO BIEN JURIDICO PROTEGIDO

A) Robe de Vehiculo automotor| PATRIMONIO DE LAS PERSONAS
terrestre con violencia; articulos 371
al 374 del Cédigo Penal para el
Distrito Federal.

B) Robo de wvehiculo automotor| PATRIMONIO DE LAS PERSONAS
terrestre estacionado; articulo 381 del
Codigo Penal para el Distrito Federal.
C) Robo de autopartes; articulo 381 PATRIMONIO DE LAS PERSONAS
del Codigo Penal para el Distrito
Federali.

D) Actividades relacionadas con el| PATRIMONIO DE LAS PERSONAS
robo de vehiculos; articulo 377 del
Cadigo Penal para el Distrito Federal.
E) Falsificacidon de documentos;|LA VERACIDAD Y AUTENTICIDAD
articulos 243 al 246 del Codigo Penal(DE  UN DOCUMENTO, ES EL
para el Distrito Federal. PATRIMONIO DE LAS PERSONAS
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CAPITULO SEGUNDO

ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

2.1.-CLASIFICACION DEL DELITO.

La palabra delito deriva del verbo latino delinquere, que significa abandonar,
apartarse del buen camino, alejarse del sendero sefialado por la Ley.%

Para el Jurista Castellanos Tena, uno de los principales exponentes de la
escuela clasica es el maestro Francisco Carrara, quien define al delito como
la infraccion de la Ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad de
los ciudadanos resultante de un acto externo del hombre, positivo o
negativo, moralmente imputable y politicamente dafioso.

Sin embargo para Rafael Garéfalo, jurista del positivismo, quien sostiene
que el delito es una violacion de los sentimientos altruistas de probidad y de
piedad, en la medida media indispensable para la adaptacion del individuo a
la colectividad.

Para Edmundo Mezger, en la nocién juridico-formal, delito es “una accion
punible; esto es un conjunto de presupuestos de la pena. Asi como en una
nocion juridico- substancial dice que es la accion tipicamente antijuridica y

culpable”*’

En el sistema penal mexicano, concretamente en el Cadigo Penal para el
Distrito Federal, en el articulo 7, se define al delito como el acto u omision
que sancionan las leyes penales.

Por otra parte, es indispensable que para lograr integrar el cuerpo del delito,
debemos realizar una correcta clasificacion del delito que nos ocupa.

* CASTELLANOS TENA, Fernando, Lineamientos Elementales de Derecho Penal, Trigesimasexta

Edicion, Editorial Poretia, México 1996, pagina 125.
2 |BIDEM, paginas 128 y 129.
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2.1.1.- En funcién de su gravedad.

Existen diversas divisiones en cuestion a la gravedad, entre las que
encontramos a la division bipartita que distingue a los delitos de las faltas, y
el tripartita que contempla al crimen, delitos y faltas o contravenciones.

Entendiéndose por crimen los atentados contra la vida y los derechos
naturales del hombre; los delitos como las conductas contrarias a lo
establecido en el contrato social; y las faltas aquéllas en las que se
cometian infracciones a los reglamentos de policia y buen gobierno. En
nuestro pais carece de importancia lo antes mencionado, ya que nuestro
ordenamiento legal de mérito, se ocupa de los delitos en general.

Sin embargo, podriamos decir que el encubrimiento es un delito, porque
vicla e! pacto social hecho por los hombres para vivir en sociedad, danando
el bien juridico protegido y, ademas, sera perseguido por el representante
social: el Ministerio Publico y por el poder judicial, a través de los juzgados,
quienes impondran en su caso la sancion que establecen las leyes penales,
encontrandolo establecido en el articulo 400 del Cddigo Penal para el
Distrito Federal.

2.1.2.- Segln la conducta del agente.

Aqui cabe hacer mencion a la manifestacion de la voluntad, ya que los
delitos son de accidn u omision. Entendiéndose por accion al
comportamiento positivo, con el cual se viocla una ley prohibitiva; pero en los
delitos de omision, el objeto prohibido es una abstencién del agente,
consistente en la no ejecucion de algo ordenado por la ley, es decir, en los
delitos de accion se infringe una ley prohibitiva y en los de omision se viola
una ley dispositiva.

Los delitos de omisién se dividen a su vez en:
a) Delitos de simple omision o también llamados de omision.- los cuales
consisten en la falta de una actividad juridicamente ordenada, violandose

una ley dispositiva; esto es, hay una violacidén juridica y un resultado
puramente formal.
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b) Delitos de Comision por omision o de omision impropia.- siendo aquéllos
en los cuales el agente decide no actuar y por esa falta de accion se
produce un resultado material, se infringe una ley dispositiva y prohibitiva,
ademas de la violacion juridica se produce un resultado material, esto es,
por la inactividad se produce un cambioc en el mundo exterior, es decir, .
mediante la omision de algo que el derecho ordenaba hacer o deja de
hacerse io debido.

Particularmente, en el encubrimiento se omite tomar las precauciones
necesarias a efecto de verificar la procedencia licita del bien que va a
adquirir, dandose asl la simple omision.

2.1.3.- Por el resultado.
Los delites se clasifican segun el resultado que producen en:

a) Formales o defitos de simple actividad o accion.- son aguellos en los que
se agota el cuerpo del delito en movimientos corporales o en la omision del
agente, no siendo necesario para su integracién que se produzca alguna
alteracion en la estructura o funcicnamiento del objeto material, esto es, son
delitos de simple actividad o de accion, conducta mediante la cual se
sanciona la accion o la omisién. Por ejemplo el falso testimonio, que pudiera
llegar a encubrir al responsable de un ilicito.

b) Materiales también denominados de resultado 6 de resultado material -
para que se integren se requiere de una destruccidon o alteracion de la
estructura o del funcionamiento del objeto material. Para que se configure se
requiere de un cambio en el mundo exterior,

Respecto de lo establecido por el articulo 400 fraccién | del Codige Penal

para el Distrito Federal, se trata de un delito material y no formal, porque hay
indudablemente un resultado material, un mutamiento en el mundo exterior

de caracter econdomico.

2.1.4.- Por la lesion que causan.

Se dividen en delitos de:
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a) Dano.- son lo que consumados causan un dafio directe y efectivo en el
bien juridico tutelado por la norma penal violada.

b) Peligro.- es la situacion en que se colocan los bienes juridicos, es decir,
solo se pone en peligro el bien juridico tutelado.

Al respecto se opina que estamos en presencia de un delito de lesidn,
porque esta causando una disminucion en el bien juridico tutelado, el
patrimonio de las personas.

2.1.5.- Por su duracion.

El Cddigo Penal para el distrito Federal en su numeral 7, establece en
funcién a su duracion delitos:

l.- Instantaneo.- cuando la consumacion se agota en el mismo momento en
gue se han realizado todos sus elementos constitutivos;

Este puede realizarse mediante una acciéon compuesta de varios actos o
movimientos, existiendo una acién y una lesién juridica.

Instantaneo con efectos permanentes.- es aquél que con la conducta se
destruye o disminuye el bien juridico tutelado, en un sélo momento, pero
permanecen las consecuencias nocivas del mismo.

il.- Permanente o continuo.- cuando la consumacién se prolonga en el
tiempo;

Se concibe la accidon como prolongada en el tiempo, existiendo una
continuidad en la conciencia y en la ejecucién, siendo violatoria del derecho
en cada uno de sus momentos.

lll.- Continuado.- cuando con unidad de propdsito delictivo, pluralidad de
conductas y unidad de sujeto pasivo, se viola en mismo precepto legal.

Se dan varias acciones y una sola lesion juridica, siendo continuado en la
conciencia y discontinuo en la ejecucidn.

Al respecto el delito de encubrimiento seria instantaneo ya que el hecho
delictivo se consuma en el mismo acto de su realizacién, ain considerando
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que no se tuve conocimiento de la procedencia ilicita de la cosa que se
recibid en venta.

2.1.6.- Por el elemento interno.

Basando éste en la culpabilidad se clasifican en delitos dolosos, culposos y
preterintencionales, sin embargo nuestro Caddigo Penal para el Distrito
Federal, en el articulo 8, sdlo establece el dolo y la culpa.

Es doloso un delito cuando la voluntad se dirige conscientemente a la
realizacion de un hecho tipico y antijuridico, sin embargo, en el numeral 9
del ordenamiento legal en comento, se establece que “obra dolosamente el
que, conociendo los elementos del tipo penal, o previniendo como posible
resultado tipico, quiere y acepta la realizacion del hecho descrito por la ley”.

Para el maestro Castellanos Tena, en la culpa no se requiere del resultado
penalmente tipificado, mas surge por el obrar sin las cautelas y
precauciones exigidas por el Estado para asegurar la vida en comun. Cabe
hacer mencion que obra culposamente el que produce el resultado tipico,
que no previd siendo previsible o previé confiando en que no se produciria,
en virtud de la violacién de un deber de cuidado, que debia y podia observar
segun las circunstancias y condiciones personales.

Podriamos decir que encuadrarian los dos supuestos, ya que seria doloso
cuando el agente tiene toda la intencion de encubrir la procedencia de algan
bien y lo realiza deseando apropiarse de éste. Y culposo cuando el agente
no toma las precauciones indispensables para asegurarse de que la .
persona de quién recibio el vehiculo (automévil), tenia derecho para
disponer de ella.

2.1.7.- Por su estructura.

Se clasifican los delitos en:

a) Simples.- son los delitos en los cuales la lesién juridica es una.

b) Complejos.- son aquellos en que se dan dos infracciones, cuya fusion da

nacimiento a una figura delictiva nueva y superior en gravedad, Cabe hacer
mencién que no es lo mismo un delito complejo que un concurso de delitos.
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El encubrimiento es un delito simple, porque séio causa una lesion juridica.

2.1.8.- Por el nimero de actos.
Se dividen los delitos en:
a} Unisubsistentes.- se forman por un sélo acto.

b) Plurisubsistentes.- constan de varios actos, y a diferencia del complejo,
cada uno de los actos integrantes de una sola figura no constituyen un delito
auténomo.

En consecuencia el delito que nos ocupa es unisubsistente, ya que en
ninguno de los tipos penales referentes al encubrimiento se establece o
exige la comisién mediante dos o méas actos, es decir, es suficiente un solo
hecho para la configuracion del delito.

2.1.9.- Por el niumero de sujetos.

a} Unisubjetivo.- es suficiente que intervenga en el delito un sélo sujeto y
solo €l con su conducta conforma la descripcion en la ley.

b) Plurisubjetivo.- necesita la concurrencia de dos conductas para
integrarse.

Para el caso en concreto es unisubjetivo, porque en todos los tipos
establecidos por el encubrimiento, se colman con la participacién de un sélo
sujeto, es decir, no exige ninguna disposicion la participacion de dos o mas
personas.

2.1.10.- Por su forma de persecucion.
a) De oficio.- Porque se persigue aun en contra de la voluntad del agraviado:

la autoridad tiene la obligacion de castigar a los responsables del delito de
encubrimiento sin que medie peticion del ofendido.
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b) De querelia.- Se perseguira a peticién de la parte ofendida cuando sea
cometido el encubrimiento por un ascendiente, descendiente, conyuge,
pariente por consanguinidad hasta el segundo grado, concubina o
concubinario, adoptante o adoptado o parientes por afinidad hasta el
segundo grado; también para la persecucion de terceros gque hubiesen
incuriido en la ejecucién del delito de los sujetos mencionados con
anteiacion.

2.1.11.- En funcion de su materia:

Comun.- constituye la regla general, y son los que se formuian en leyes
dictadas por las legislaturas locales, esto es, e encubrimiento sera
sancionado en funcion a su materia comun cuando el encubrimiento sea
cometido dentro de la jurisdiccion local, sometiéndose al ordenamiento
penal, es decir, cuando se ajuste a lo dispuesto por el Cédigo Penal para el
Distrito Federal.

-2.1.12.- Clasificacion legal.

“El legislador de 1931 pretendid, en términos generales, hacer la division de
los delitos teniendo en cuenta el bien o interés protegido. Con acierto
sostiene Fernandez Doblado que el Cédigo Penal vigente, a veces se aparta
dei criterio cientifico de clasificacién de los delitos al orden del bien o interés

juridico tutelado”, %

El encubrimiento se encuentra regulado a través del Titulo Vigesimotercero,
titulado “Encubrimiento y Operaciones con Recursos de Procedencia licita”,

Capitulo I, denominado Encubrimiento, en el articulo 400, del Cddigo Penal
para el Distrito Federal.

2.2.- IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD.

2.2.1.- IMPUTABILIDAD.- Es la capacidad penal.

22 |BIDEM, pagina 146.
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Para Max Ernesto Mayer, “es la posibilidad condicionada por salud mental y
por el desarrollo del autor, para obrar segun el justo conocimiento del deber
existente”,

En tanto que Franz Von Liszt, considera que “es la capacidad de obrar en
derecho penal, es decir, de realizar actos referidos al derecho penal que
traigan consigo las consecuencias penales de |a infraccion”.

El maestro Fernando Castellanos Tena, en su obra tfitulada Lineamientos
Elementales de Derecho Penal, cita textualmente al Dr. Carranca y Trujillo,
quien considera que es imputable “todo aquel que posea, al tiempo de la
accion, las condiciones psiquicas exigidas abstractas e indeterminadamente
por la ley para poder desarrollar su conducta sociaimente; todo lo que sea
apto e idéneo juridicamente para observar una conducta que responda a las
exigencias de la vida en sociedad humana”.

En resumen, la imputabilidad consistirfa en la capacidad de entendimiento y
una vez hecho tal razonamiento se quiere y acepta realizar el encubrimiento.

Por otra parte, la responsabilidad es la situacién juridica por medio de la
cual, el individuo imputable, se encuentra al momento dar cuenta, del hecho
realizado, a la sociedad.

2.2.2.- ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA.

La imputabilidad, debe de existir al momento de la ejecucion del hecho, sin
embargo, hay ocasiones en que el sujeto antes de actuar dolosa o
culposamente, se produce situaciones denominadas inimputables, las
cuales provocan la realizacidn del ilicito, entre otra podemos encontrar a los
efectos que provocan el alcohol y la droga, ya que las conductas se realizan
en un estado de inconciencia, a estas acciones se les denomina /ibrae in
causa, es decir, libres en su causa.

2.2.3.- INIMPUTABILIDAD.- Es la incapacidad penal. Al momento de
realizar el hecho tipico, el agente no tiene la capacidad de comprender el
caracter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo con esa comprension,
en virtud de padecer trastorno mental o desarrollo intelectual retardado. Es
una causa de exclusién regulada en el articulo 15 fraccion VIl del Cadigo
Penal para el Distrito Federal.

45



El aspecto negativo de la imputabilidad lo constituye fa inimputabilidad, y sus
causas anulan o neutralizan las facultades de la salud mental, el sujeto
carece de aptitud psicolégica para realizar actos delictuosos.

Es asi que el trastorno mental, consiste el la perturbacién de las facultades
de la salud mental, y se considera que el acto es cometido
inimputablemente.

El miedo grave es considerado causa de inimputabilidad, ya que en funcion
de ese miedo el sujeto se encuentra perturbado de sus facultades de
decisién y juicio en ese momento, antes de las reformas de 1994, en el
entonces llamado Codigo Penal para el distrito Federal en Materia Comtin v
para toda la Republica en Materia Federal, al miedo grave lo consideraba
como excluyente de responsabilidad.

De igual forma son considerados los menores de edad, esto es, menores de
18 anos, como inimputables, aunque existen entidades federativas como
Michoacén en el cual la edad limite es de 16, ya que segtin los menores de
edad son susceptibles de correccion, no se les considera que cometen un
delito sino que son infractores a los cuales se les aplican tratamientos de
correccion.

2.3.-CONDUCTA Y SU AUSENCIA.

2.3.1.- CONDUCTA.

Dentro del término conducta se puede incluir correctamente tanto el hacer
positivo como el negativo, esto es, hacer y no hacer. Si en el delito cometido
es de actividad o inactividad, podemos hablar de conducta y de hecho

cuando el delito es de resultado material.

Para el maestro Fernando Castellanos, la conducta es el comportamiento
humano voluntario, positivo 0 negativo, encaminado a un propésito.

El sujeto pasivo de un delito es el fitular del bien juridicamente protegido y
violado. Por su parte el ofendido es la persona que resiente el dafio causado
y generalmente coincide el sujeto pasivo con el ofendido.

Algunos autores distinguen entre objeto material y objeto juridico del delito,
al primero de los mencionados io constituye la persona o cosa sobre la que
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recae el dafio o peligro, concretamente la accion delictuosa. Y el objeto
juridico es el bien juridicamente tutelado por la Ley, que el hecho o la
omisién criminal lesionan.

Consiste en un hacer (accion) y de un no hacer (omision), como lo refiere el
numeral 7° det Codigo Penal para el Distrito Federal.

Y sus elementos son:
a) Manifestacion de la voluntad.

b} Resultado.- Consiste en el contenido de la definicion de! delito. (articulo
7° del Cédigo Penal para el Distrito Federal.)

¢) Nexo Causal.- Es la relacién del sujeto activo con el sujeto pasivo del
delito, o sea debera existir entre la conducta y el resultado un nexo de
causalidad. (articulo 7° del Codigo Penal para el Distrito Federal.)

d) Clasificacion del delitoc en orden a la conducta- Son de accion, de
omision (comisién por omisidn), uninsubsistente o plurisubsistente. Lo

anterior, como lo refiere el articulo 8° del Cddigo Penal para el Distrito
Federal.)

1.- De accién.- La conducta se expresa mediante movimientos corporales
constitutivos de una actividad o un hacer.

2.- De omisién.- La conducta se expresa por un no hacer, una inactividad.

La omision consistiria en consecuencia en dejar de ejecutar voluntariamente
lo que se debe hacer.

A su vez la accién u omision se puede subdividir en:
Unisubsistente.- Cuando se realiza el hecho por un solo acto.
Plurisubsistente.- Cuando se realiza el hecho por varios actos.

Por su parte la omision que es el no actuar se informa de la voluntad y la
inactividad, para no efectuar la accidn ordenada por el derecho.
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e) Clasificacion del delito en orden al resultado.- Puede ser instantaneo,
continuo y continuado.

1.- Instantaneo.- Cuando ta consumacion se agota en el mismo momento en
que se han realizado todos sus elementos constitutivos.

2.- Permanente o Continuo.- Cuando la consumacion se prolonga en el
tiempo,

3.- Continuado.- Cuando con unidad de proposito delictivo y piuralidad de
conductas se viola el mismo precepto legal.

La anterior clasificacion, la encontramos plasmada en el articulo 7° de
nuestro Cédigo Punitivo del Distrito Federal.

f) Concursos De Delitos.

Puede ser el concurso ideal y el concurso real o material, esto lo establece
el numeral 18 del Ordenamiento Sustantivo del Distrito Federal.

1.- Concurso Ideal.- Es cuando con una sola conducta se cometen varios
delitos, pudiendo ser:

a) Homogéneo, cuando los delitos cometidos son iguales.
b) Heterogéneo, cuando los delitos cometidos son distintos.

2.- Concurso Real- Se presenta cuando con pluralidad de conductas se
cometen varios delitos, siendo :

a) Homogéneo, cuando el delitos es de igual naturaleza.
b) Heterogéneo, cuando el delito es de distinta naturaleza.

El delito de encubrimiento puede cometerse tanto por accion, ocultando el
flicito cometido, como de omision, cuando no se toman las precauciones
necesarias.

En cuanto al sujeto activo del delito de encubrimiento, éste sera cualquier
persona que con el animo de lucro, adquiera, reciba u oculte el producto de
aquel a sabiendas de esta circunstancia o quien recibi6 la cosa en venta,
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prenda o bajo cualquier otro concepto, no tuvo conocimiento de la
procedencia ilicita de aquella por no haber tomado las precauciones
"indispensables.

Respecto del sujeto pasivo del delito de encubrimiento, sera cualquier
persona sobre la que recae el dafo.

E! objeto del delito de encubrimiento, sera la cosa u objeto recibido, de la
cual no se tuvo conocimiento de su procedencia ilicita.

El Bien Juridicamente Tutelado sera el patrimonio de las personas.

2.3.2,- AUSENCIA DE CONDUCTA.

Si falta uno de los elementos esenciales para la integracién del cuerpo del
delito, éste no se integrara, esto es, si la conducta esta ausente, es logico

que no habra delito.

La ausencia de conducta es uno de los impedimentos de la formacion de {a
figura delictiva, ésta es el aspecto negativo de la conducta.

Si no hay conducta no hay resultado, y en consecuencia nos encontramos
en presencia del impedimento para la integracién del delito de lo que se
desprende lo siguiente:

2.4.- TIPICIDAD Y ATIPICIDAD.

2.4.1.- TIPICIDAD

Para Don Celestino Porte Petit, “es la adecuacion de la conducta al tipo”.
Por lo que la tipicidad seria el encuadrar perfectamente en una conducta la

descripcion que la ley hace.

La Tipicidad es el nexo entre la conducta y la descripcidn legal. Hay
adecuacion del tipo en orden al resuitado, siendo su funcion
predominantemente la descriptiva.
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El Doctor Daza Gémez, en su obra Teoria General del Delito cita al jurista
Francisco Mufioz Conde, quien considera a [a tipicidad como la cualidad que
se atribuye a un comportamiento cuando es subsumible en el supuesto de
hecho de una norma penal.

Por su parte el tipo es la descripcion del hecho en |a ley, la cual lo considera
un delito. Este se integra por varios elementos a saber:

Bien juridico protegido, objeto material; sujeto activo y sujeto pasivo.
a) Bien juridico protegido.- Es el acto de reproche sancionado por la Ley.

b) Objeto material.- Es el ente corporeo sobre el cual recae la conducta

delictuosa.
¢) Sujeto activo.- Es el autor material del hecho delictivo.

d} Sujeto pasivo.- Puede ser cualquier persona, y es generalmente la
victima del hecho delictivo.

El jurista Francisco Mufioz Conde, define al tipo diciendo que “es la
descripcion de la conducta prohibida que lleva a cabo el legislador en el
supuesto de hecho de una norma penal”.

El delito de encubrimiento se configura cuando el sujeto activo, con el animo
de lucro, adquiera reciba u oculte el producto de un delito con conocimiento
o cuando no se tuvo tal conocimiento por no haberse tomado las
precauciones indispensables.

2.4.2.- ATIPICIDAD.

Es el aspecto negativo de la tipicidad. Es la falta de integracion de los
elementos del cuerpo del defito. El hecho realizado no se conforma, y por
tanto no se adecua al tipo.

Concebida como Ia ausencia de la adecuvacion de la conducta al tipo, si
dicha conducta no es tipica no podra ser delictuosa.

La ausencia del tipo se da cuando el legislador omite describir una conducta
y la cual deberia de ser descrita en nuestro Codigo Penal. Y la ausencia de
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tipicidad por el contrario surge cuando existiendo tipo penal la conducta no
se ajusta al mismo.

Por ejemplo existe atipicidad cuando, no se relne el numero de sujetos
activos o pasivos exigidos por la ley; hay ausencia del objeto material o
juridico; no se dan las circunstancias de tiempo y espacio requeridas en el
tipo; el hecho no se realiza con los medios comisivos especificados por fa
ley; si faltan los elementos subjetivos del injusto y por no darse la
antijuridicidad especial.

2.5.- ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.
2.51.- ANTIJURIDICIDAD.

Existe cuando una conducta viola una norma penal y no esta protegida por
ninguna causa de exclusion. Es lo contrario a derecho.

‘Para Hans Welzel.- la antijuridicidad la concibe como la contradiccion de
una conducta tipica con la totalidad del orden juridico.

Por su parte, Francisco Mufioz Conde.- la considera como la constatacion
de que el hecho producido es contrario a derecho, injusto o ilicito.

H. H. Jescheck.- describe a la antijuridicidad como la contradiccion de ia
accidon con una norma juridica, esto es, se transgrede una norma juridica
establecida.

Mientras que Gunter Stratenwert.- refiere que es el resultado de la
adecuacion al supuesto de hecho tipico y la falta de justificacion”.?

Para Don Celestino Porte Petit, la conducta es antijuridica, cuando siendo
tipica no esta protegida por causas de justificacion. En esta radica una
violacion al bien juridicamente tutelado a que se contrae el tipo penal
respectivo.

Quien cometa el delito de encubrimiento, estara realizando una conducta
antijuridica, esto es, contraria a derecho.

* DAZA GOMEZ, Carlos Juan Manuel, Yeoria General det Delito. Op Cit, paginas 135, 136 y 137.
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2.5.2.- CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Para el Doctor Raul Carranca y Rivas, utiliza la denominacién causas que
excluyen la incriminacidn, estas recaen sobre la accion realizada por lo que
son objetivas refiriéndose al hecho y no al sujeto.

Causas de Exclusion o Justificacién.- es el elemento negativo de la
antijuridicidad y se encuentran establecidas en el articulo 15 del Codigo
Penal para el Distrito Federal, y son entre otros:

a) Legitima defensa.- Es cuando obra el acusado en defensa de su persona,
o bienes de otro, repeliendo una agresién actual, violenta, sin derecho y de
la cual resulte un peligro inminente.

b) Estado de necesidad.- Es cuando el bien sacrificado es de menor
importancia que el salvado.

¢) Cumplimiento de un deber juridico o ejercicio de un derecho.- La accion o
la omisién se realiza en cumplimiento de un deber juridico o en ejercicio de
un derecho, siempre que exista necesidad racional del medio empleado
para cumplir el deber o ejercer el derecho, y que éste dltimo, no se realice
con el sdlo propésito de perfudicar a otro.

d) Error Invencible.- Es la ignorancia sobre determinados elementos que
integran el tipo legal establecido, o la ignorancia de la Ley o existencia de fa
misma.

e) La No Comprobacién de la Probable Responsabilidad.- Cuando la
conducta ilicita no sea exigible al agente, en virtud de no haberse podido
determinar.

f) El Resultado Tipico se produce por caso fortuito

g) Consentimiento del titular dei bien juridico afectado.

h) Ejercicio de un derecho.

Para el caso en concreto, en el encubrimiento no se configuraria ninguna de
fas anteriores causas de justificacion.
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2.6.- CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD.

2.6.1.- CULPABILIDAD.

Es el conjunto de presupuestos de la pena que fundamenta frente al sujeto
la reprochabilidad personal de la conducta antijuridica; puede ser dolosa y
culposa. Nuestro Codigo Punitivo para el Distrito Federal, establece los
presupuestos en su numeral 9.

Considerada también como el nexo emocional e intelectual el cual liga al
sujeto con el acto cometido por él.

Dolo.- Consiste en la voluntad de causacion de un resultado dafoso,
voluntad que es consciente y dirigida a la ejecucion del encubrimiento que
es el hecho delictuoso.

La especies del dolo son:
a) Directo.- el resultado se da en relacion a la intencién del agente.

b} Indirecto o de consecuencia necesaria.- el agente conciente de que con
su actuar producira un resultado no deseado pero penalmente tipificado, y
aun asi ejecuta el hecho.

¢) Indeterminado.- el propésito es delinquir, sin que se haya especificado el
resultado gue se pretenda.

d) Eventual.- se pretende obtener un resultado delictuoso y a sabiendas de
que se pueden producir otros que no han sido requeridos.

Culpa.- Consiste en la imprevision, negligencia, impericia, falta de reflexion o
de cuidado, descuido o ineptitud, es decir, que el sujeto activo no tiene la
intencidn de causar un resultado delictivo.

“La culpabilidad, segun Claus Roxin, debera llamarse responsabilidad, toda
vez que se examina si el autor de una conducta antijuridica es merecedor de

una pena.
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Raul Zaffaroni, sefiala que la culpabilidad es la reprochabilidad del injusto
del autor,

Por su parte Hans Welzel, considera que la accion antijuridica es la
culpabilidad.

El también penalista Luis Jiménez de Asua, sefala que la culpabilidad es el
conjunto de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal de
la conducta antijuridica.

Para el Doctor Castellanos Tena, culpabllldad es el nexo intelectual y
emocional que liga al sujeto con el acto” ?

Obra culposamente el que produce un resultado tipico sin que se prevea lo
previsible, se confie en que éste no se producira, o sin Ja diligencia debida.

2.6.2.- INCULPABILIDAD.

Es el aspecto negativo de la culpabilidad. Puede presentarse por error de
hecho, esencial e invencible y por la no exigibilidad de otra conducta. Es
decir, es la ausencia de culpabilidad.

El maestro Jiménez de Asua, sostiene que la inculpabilidad es la absolucidon
det sujeto en el juicio de reproche.

Por su parte el maestro Castellanos Tena, en su obra Lineamientos
Elementales de Derecho Penal, cita textualmente al jurista Fernandez
Doblado, quien considera que el problema de Ia inculpabilidad, representa el
examen uitimo del aspecto negative del delito. Asi, solamente puede obrar
en favor de la conducta de un sujeto una causa de inculpabilidad, cuando
previamente no medié en lo externo una de justificacion, ni en lo interno una
de inimputabilidad”.

En la inculpabilidad encontramos al error, ignorancia, obediencia jerarquica,
eximientes putativas, legitima defensa, la no exigibilidad de otra conducta,
temor fundado, etc., la cuales son las causas de exclusion del delito,
consignadas en el articulo 15 del Codigo Penal para el Distrito Federal, sin
embargo, en cuanto al delito de encubrimiento no podriamos encuadrar
alguna de |as anteriores causas de exclusion.

* |BIDEM, pagina 170y 171.
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2.7.- CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y SUU AUSENCIA.
Generalmente son definidas como aquellas exigencias ocasionalmente

establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacion, cuya
aplicacion debe ser de conformidad con ia equidad.

2.8.- PUNIBILIDAD Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

2.8.1.- PUNIBILIDAD - Es la facultad que tiene el estado para sancionar a
quien altera el orden juridico. :

Es el merecimiento de una pena en funcién de la realizacién de cierta
conducta, se puede considerar que un comportamiento es punible cuando
un sujeto se hace merecedor de una pena la cual establece la ley.

Para la conformacion de la punibilidad es necesario que haya:

1.- Merecimiento de penas.

2.- La imposicion de sanciones por el Estado, consignadas en un
ordenamiento legal.

3.- La aplicacion de hecho de las penas que la ley senala.

La pena conferida al delito de encubrimiento la encontramos establecida en
el articulo 400 det ya multicitado Codigo Penal para el Distrito Federal,
siendo de 3 meses a 3 anos y de 15 a 60 dias de multa.

2.8.2.- EXCUSAS ABSOLUTORIAS O AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.

Es el aspecto negativo de la punibilidad. Se perfecciona el delito pero el
Estado no impone sancion.

Para el maestro Fernando Castellanos, son aqueflas causas que dejando
subsistente el caracter delictivo de la conducta o hecho, impiden Ia

aplicacidn de la pena.
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Las excusas absolutorias de mayor importancia son:

a} Excusa en razon a la minima temibilidad.- se da cuando se restituye
espontaneamente y se muestra arrepentimiento y la minima temibilidad del
agente, ejemplo cuando el valor de lo robado no exceda de 10 veces el
salario minimo vigente para el Distrito Federal.

b) Excusa en razén de la maternidad consciente.- cuando la mujer toma la
decision de practicarse un aborto, ya que su maternidad es provocada por
una violacion.

c) Excusas graves en consecuencias sufridas.- como es el caso de guien
culposamente ocasione lesiones u homicidio en contra de ascendientes
descendientes, consanguineo en linea recta, etc; lo cual se establece en el
articulo 321 bis de nuestro Cédigo Penal.
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CAPITULO TERCERO

ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO DE ROBO DE VEHICULO
(AUTOMOVIL).

3.1.- CLASIFICACION DEL DELITO.
3.1.1.- En funcién de su gravedad.

Considero que el robo de vehiculo (automdvil) es un delito, porque viola el
pacta seocial hecho por los hombres para vivir en sociedad, dafando el bien
juridico protegido, que en este caso es el patrimonio de las persona vy,
ademads, sera perseguido por el representante de la sociedad, esto es, el
Ministeric Publico por el poder Judicial, asi como a través de los juzgados,
quienes impondran en su caso la sancién que senalan las leyes penales. Lo
anterior, lo encontramos establecido en el articulo 377 fraccion |l del Cédigo
Penal para el Distrito Federal.

3.1.2.- Segtn la conducta del agente.

De accion.- El robo de vehiculo (automovil) se realiza a través de
movimientos corporales y materiales, es decir, el ladron ocupa conductas
positivas para la perpetracion del hecho delictivo, por ejemplo, para poder
apoderarse de un vehiculo es necesario, o forzar la chapa ¢ amenazar a
quién lo transite y obligarlo bajo violencia fisica o moral que se lo entregue.

3.1.3.- Por el resultado.

Es un delitc material porque para que se configure se requiere de un cambio
en el mundo exterior.

El maestro Celestino Porte Petit nos dice que “el robo es un delito material y

no formal, porque hay un resultado material, un mutamientc en el mundo

exterior de caracter econémico”™.?

% | OPEZ BETACOUR, Eduardo, Delitos en Particular |, Editorial Porraa, México 1994, pagina 260
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3.1.4.- Por el dano.

Es un delito de lesion, porque estd causando una disminucion en el bien
juridico tutelado, en este caso, el patrimonio de las personas.

Maurach establece que “el hurto, en cuanto se dirige contra la detentacién,
es delito de lesion, y en cuanto representa un ataque a la propiedad,
constituye, ya que la substraccion de la cosa no produce la pérdida de la

propiedad, un puro delito de peligro™.®

3.1.5.- Por su duracion.

Instantaneo.- El delito de robo de vehiculo (automévil) es instantaneo
cuando el hecho delictivo se consuma en el mismo acto de su realizacion.

3.1.6.- Por el elemento interno,

Doloso.- ya que el sujeto tiene toda la intencién de robar un vehiculo y lo
realiza deseando apropiarse de éste.

3.1.7.- Por su estructura.

Simple.- Porque solo causa una lesion juridica, esto es, se disminuye el
patrimonio de las personas.

3.1.8.- Por el nitmero de actos.

Unisubsistente.- Ya que en ninguno de los tipos penales referentes al robo
se establece o exige la comision mediante dos o mas actos, es decir, es

suficiente un sdlo hecho para la configuracion del delito, porque tan sélo se
apodera del vehiculo,

% |BIDEM, pagina 261.
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3.1.9.- Por el numero de sujetos.

Unisubjetivo.- En nuestro sistema juridico encontramos establecido que para
integrar el cuerpo del delito de robo de vehiculo, este se colman con la
participacion de un sélo sujeto, es decir, no exige ninguna disposicion la
participacion de dos o mas persenas.

3.1.10.- Por su forma de persecucion.,

De oficio.- Porque se persigue aln en contra de fa voluntad del agraviado; ta
autoridad tiene la obligacién de castigar a los responsables del delito de
robe sin que medie peticién del ofendido.

De querella.- Se perseguird a peticion de la parte ofendida cuando sea
cometido el robo por un ascendiente, descendiente, cdnyuge, pariente por
consanguinidad hasta el segundo grado, concubina o concubinario,
adoptante o adoptado o parientes por afinidad hasta el segundo grado;
también para la persecucién de terceros que hubiesen incurrido en la
ejecucion del delito de los sujetos mencionados con antetacién. La conducta
descrita en el articulo 380 se perseguira por querella de la parte ofendida.

3.1.11.- En funcion de su materia:

Comun.- Sera cuando el robo de vehiculo sea cometido dentro de la
jurisdiccion local, sometiéndose al ordenamiento penal de este mismo tipo,
es decir, unicamente cuanda lo establezca el Cédigo Penal para el Distrito

Federal.

3.1.12.- Clasificacion legal.

Se encuentra regulado el ya citado robo de vehiculo a través del Titulo
Vigesimosegundo, denominado "Delitos en contra de las personas en su
patrimonio”, en los articulos 376 Bis y 377, del Codigo Penal para el Distrito

Federal.
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3.2.- IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD.
3.2.1.- IMPUTABILIDAD.

Es la capacidad penal, esto es, la capacidad de querer y entender la
realizacion del hecho delictivo.

Se tiene la capacidad de entendimiento, querer y aceptar el resultado, al
apoderarse de un vehiculo sin el consentimiento de quien puede disponer
de el con arreglo a la Ley.

3.2.2.- ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA.

Estas las encontramos cuando el sujeto se provoca el estado de
inimputabilidad, al ingerir bebidas alcohdlicas o drogas, afectando el sistema
nervioso y produciéndole un estado de inconsciencia.

3.2.3.- INIMPUTABILIDAD.

Es la incapacidad penal. Al momento de realizar el hecho tipico, el agente
no tiene la capacidad de comprender el caracter ilicito de aquél o de
conducirse de acuerdo con esa comprension, en virtud de padecer trastorno
mental o desarrollo intelectual retardado. (Es una causa de exclusion en
términos de lo dispuesto por el articulo 15 fraccion. VIl del Cédigo Penal
para el Distrito Federal).

3.3.- CONDUCTA Y SU AUSENCIA.

3.3.1.- CONDUCTA.

En términos de lo dispuesto por el articulo 7 del Cédigo Penal para el
Distritc Federal, consiste en un hacer (accién) y de un no hacer {omision).

El delito de robo de vehiculo se comete, Unicamente por accién.
Dentro de los elementos de la conducta tenemos a:

1.- Manifestacion de la voluntad.
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2.- Resultado.

3.- Nexo Causal.- Es la relacidon del sujeto activo con el sujeto pasivo del
delito, o sea debera existir entre la conducta y el resultado un nexo de
causalidad.

4 .- Clasificacion del delito en orden a la conducta.

a) De accidon.- La conducta se expresa mediante movimientos corporales
constitutivos de una actividad o un hacer.

b) De omisién.- La conducta se expresa por un no hacer, una inactividad.

¢) Unisubsistente.- Cuando se realiza el hecho por un scle acto.

d) Piurisubsistente.- Cuando se realiza el hecho por varios actos.

5.- Clasificacion del delito en orden al resultado.- Puede ser instantaneo,
continug y continuado.

a) Instantaneo.- Cuando la consumacion se agota en el mismo momento en
que se han realizado todos sus elementos constitutivos.

b) Permanente o Continuo.- Cuando la consumaciéon se prolonga en el
tiempo.

c) Continuado.- Cuando con unidad de propédsito delictivo y pluralidad de
conduclas se viola €l mismo preceplo legal.

CONCURSOS DE DELITOS.- Puede ser el concurso ideal y el concurso real
o material.

1.- Concurso Ideal.- Es cuando con una sola conducta se violan dos o mas
disposiciones penales.

a) Es homogéneo, cuando los delitos cometidos son iguales.
b) Es heterogéneo, cuando los delitos cometidos son distintos.

2.- Concurso Real- Se presenta cuando con pluralidad de conductas se
violan dos 0 mas disposiciones penales.
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a) Es homogéneo, cuando el delitos es de igual naturaleza.

b} Es heterogéneo, cuando el delito es de distinta naturaleza.

El sujeto activo del delito de robo de vehiculo, sera cualquier persona que se
apodere de un vehiculo sin derecho y sin consentimiento de la persona que

puede disponer del citado vehiculo con arreglo a la ley.

Respecto del sujeto pasivo del delito de robo de vehiculo, este sera
cualquier persona sobre la que recae el dafo.

En cuanto al objeto, materia del delito, sera el vehiculo, sin embargo, es
indispensable que se compruebe la propiedad del mismo.

Por lo que se refiere al Bien Juridicamente Tutelado, este sera el Patrimonio
de las personas.

3.3.2.- AUSENCIA DE CONDUCTA.

Si no hay conducta no hay resultado, esto es, si falta uno de los elementos
esenciales para la integracidn del cuerpo del delito.

3.4.- TIPICIDAD Y ATIPICIDAD.

3.4.1.- TIPICIDAD

Es el injusto descrito concretamente en los diversos articulos a cuya
realizacion validada la sancion penal. Hay adecuacion del tipo en orden al
resultado.

Por su parte, el Tipo es la descripcion del delito o hecho.

Los elementos del tipo son el bien juridico protegido, el objeto material; el
sujeto activo y elsujeto pasivo.

a) Bien juridico protegido.- Es el acto de reproche sancionado por la Ley, es
decir, el robo del vehiculo el cual afecta directamente al patrimonio familiar.
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b) Objeto material.- Es el ente corpdreo sobre el cual recae la conducta
delictuosa, siendo en el caso particular, el vehiculo.

¢) Sujeto activo.- Es el autor material del hecho delictivo.

d) Sujeto pasivo.- Puede ser cualquier persona y es la victima del hecho
delictivo.

El delito de robo de vehiculo se configura cuando el sujeto activo se apodera
de un vehiculo, respecto del cual no se tiene consentimiento de la persona
que puede disponer de el conforme a derecho.

3.4.2.- ATIPICIDAD.

El aspecto negativo de la tipicidad. Es la falta de integracion de los
elementos del tipo. El hecho realizado no se conforma, y se adecua at tipo,
por ejemplo cuando un sujeto obtiene autorizacion de la persona que tiene
el derecho de disponer de un vehiculo conforme a la ley.

3.5.- ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.

3.5.1.- ANTIJURIDICIDAD.

Existe cuando una conducta viola una norma penal y no se encuentra
protegida por ninguna causa de exclusién.

Quien cometa el delito de robo de vehiculo, estara realizando una conducta
antijuridica, es decir, contraria a derecho.

3.5.2.- CAUSAS DE JUSTIFICACION.

O tambien llamadas Causas de Exclusion, las cuales consisten en el
elemento negativo de la antijuridicidad, y son entre otras:

a) Legitima defensa.- Es cuando obra el acusado en defensa de su persona,

o bienes de otro, repeliendo una agresion actual, viclenta, sin derecho y de
la cual resuite un peligro inminente.
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b} Estado de necesidad.- Es cuando el bien sacrificado es de menor
importancia que el salvado.

¢) Cumplimiento de un deber juridico o ejercicio de un derecho.- La accion o
la omision se realiza en cumplimiento de un deber juridico o en ejercicio de
un derecho, siempre que exista necesidad racional del medio empleado
para cumplir el deber o ejercer el derecho, y que éste Ultimo no se realice
con el s6lo propésito de perjudicar a otro.

d) Error Invencible.- Es la ignorancia sobre determinados elementos que
integran el tipo penal o la ignorancia de la Ley.

e) La No Comprobacion de la Probable Responsabilidad.- .Cuando la
conducta ilicita no sea exigible al agente, en virtud de no haberse podido
determinar.

f) El Resultado Tipico se produce por caso fortuito.

Para el caso en concreto, én el delito de robo de vehiculo no encuadraria
ninguna de las anteriores causas de justificacion.

3.6.- CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD.

3.6.1.- CULPABILIDAD.

Es el conjunto de presupuestos de la pena que fundamenta frente al sujeto
la reprochabilidad personal de la conducta antijuridica; puede ser dolosa o
culposa.

En particular es Dolosa, ya que esta consiste en la voluntad de causacion de
un resultado dafioso, que es el apoderarse de un vehiculo.

3.6.2.- INCULPABILIDAD.

Es el aspecto negativo de la culpabilidad. Puede presentarse por error de
hecho, esencial e invencible y por la no exigibilidad de otra conducta.
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3.7.- CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA.

Generalmente son definidas como aquellas exigencias ocasionalmente
establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacién, cuya
aplicacion debe ser de conformidad con la equidad.

3.8.- PUNIBILIDAD Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS.
3.8.1.- PUNIBILIDAD.

Es la facultad que tiene el estado para sancionar a quien altera el orden
juridico.

La pena conferida al delito de robo de vehiculo, la encontramos establecida
en el articulo 376 bis del ya referido Codigo Penal, la cual es de 7 a 15 anos
de prision y de 1500 a 2000 dias muita.

3.8.2.- EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

O también llamada Ausencia de Punibilidad.- Es el aspecto negativo de la
punibilidad. Se perfecciona el delito, sin embargo, pero el estado no impone
sancion.

En todos los delitos que se persiguen de oficio, la denuncia debera
presentarse dentro de los tres afios a partir del dia en que se tuvo
conocimiento del ilicito o del delincuente.
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CAPITULO CUARTO

LA EXISTENCIA DEL ENCUBRIMIENTO EN EL ROBO DE VEHICULOS.

4.1.-ENCUBRIMIENTO EN QUE INCURRE EL COMPRADOR.

Al enajenar un bien, independientemente de su naturaleza, considero que
éste debe ser de procedencia licita, y el enajenante debe ser el legitimo
propietario, el cual debe acreditar la propiedad.

En algunos casos se puede dar la ignorancia de las personas, sobre la
forma de identificar que un vehiculo (automévil), cuenta con documentos
falsificados o que dicho automotor ha sido remarcado, sin embargo, es
obligacion de todo ciudadano, acudir ante las autoridades competentes a
efecto de que especialistas en la materia, emitan su dictamen y opinién
correspondiente.

El encubridor no soélo es aquella persona que conoce de un ilicito
posteriormente a la ejecucion del mismo, y sin intervencién alguna en el
sino también, aquel que adquiera un vehiculo (automévil) de procedencia
ilicita, por no tomar las precauciones que conforme a derecho corresponda.

En la Fiscalia de Robo de Vehiculos, en la mayoria de las ocasiones,
cuando un vehiculo es reportado como robado se turnan los datos, como
son, la marca, color, tipo, numero de placas y numero de serie, a policia
judicial a cual sera la encargada de localizarlo, en el momento que se
localiza de inmediato debe remitirse a la agencia investigadora el vehiculo,
st éste era conducido por alguna persona, también se le pone a disposicion
del Agente del Ministerio Publico investigador y aunque este individuo no
haya sido responsable del robo del vehiculo e invoque que fue comprador,
éste incurre en el delito de encubrimiento relacionado con el robo de
vehiculo, por el simple hecho de conducirse como propietario de un
automévil con reporte de robo.

De igual forma existen las personas a las que les ofrecen un vehiculo
(automovil) de oferta y éstos con el fin de que adquirirlo a un mejor precio,
no les importa su procedencia incurriendo en el ya multicitado encubrimiento
relacionado con el robo de vehiculo, y no es sino hasta que son detenidos
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como probables responsables del citado delito, cuando invocan que
ignoraban Ja procedencia ilicita del auto, ya que lo adquirieron por un agente
de ventas, del cual no tienen conocimiento donde se encuentre, y por tanto
resulta ser responsable del ilicito.

CLASIFICACION DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO RELACIONADO
CON EL ROBO DE VEHICULOS.

En principio, es indispensable que para lograr integrar el cuerpo del delito,
debemos realizar una cotrecta clasificacion de los delitos que nos ocupan.

En funcion de su gravedad.

Podemos decir que el encubrimiento relacionado con el robo de vehiculos
es un delito, porque viola el pacto social hecho por los hombres para vivir en
sociedad, dafiando el bien juridico protegido como es el patrimonio de las
personas y, ademas, serd perseguido por el representante social: el
Ministerio Publico y por el poder judicial, a través de los juzgados, quienes
impondran en su caso la sancidn que establecen las leyes penales.

Segun la conducta del agente.

Particutarmente, en el encubrimiento relacicnado con el robo de vehiculos,
se omite tomar las precauciones necesarias a efecto de verificar la
procedencia licita del vehiculo gue se pretende adquirir, dandose asi la
simple omisién.

Por el resultado.

Respecto de lo establecido por los articulos 400 fraccign | y 377 fraccion Il
del Cadigo Penal para el Distrito Federal, se trata de un delito material y no
formal, porque hay indudablemente un resultado material, un mutamiento en
el mundo exterior de caracter economico.
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Por la lesién que causan.

Al respecto, se hace notar que estamos en presencia de un delito de lesién,
porque estd causando una disminucion en el bien juridico tutelado, el
patrimonio de las personas.

Por su duracion.

Al respecto, se opina que el delito de encubrimiento relacionado con el robo
de vehiculos, seria instantaneo ya que el hecho delictivo se consuma en el
mismo acto de su realizacion, aun considerando que no se tuvo
conocimiento de la procedencia iticita de la cosa que se recibié en venta.

Por el elemento interno.

Podriamos decir, que encuadraria tanto en conducta dofosa como culposa,
ya que seria doloso cuando el agente tiene toda la intencién de encubrir la
procedencia de algln bien y lo realiza deseando apropiarse de éste. Y
culposo cuando el agente no toma las precauciones indispensables para
asegurarse de que la perscona de quién recibio el vehiculo (automavil), tenia
derecho para disponer del multicitado vehiculo con arreglo a la Ley.

Por su estructura.

El encubrimiento relacionado con el robo de vehiculos, es un delito
complejo, ya que se dan dos infracciones, cuya fusion da nacimiento a una
figura delictiva nueva y superior en gravedad, esto es, se da el robo y el
encubrimiento.

Por el niimero de actos.

En consecuencia el delito de nos ocupa es plurisubsistente, ya que en
considerando que la legislacian referente al encubrimiento relacionado con
el robo de vehiculos se establece o exige la comision mediante dos ¢ mas
actos, es decir, no es suficiente un sélo hecho para la configuracion del
delito, ya que existe tanto un robo como un encubrimiento.
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Por el numero de sujetos.

Plurisubjetivo, porque se necesita la concurrencia de dos conductas para
integrarse, esto es, se colman con la participacion de dos sujetos, es decir,
el vendedor y el comprador.

Por su forma de persecucion.

De oficio, porque se persigue atin en contra de la voluntad del agraviado; la
autoridad tiene |a obligacién de castigar a los responsables tanto del delito
de encubrimiento como de robo de vehiculo, sin que medie peticion del
ofendido.

En funcién de su materia:

Comun.- constituye la regla general, y son los que se formulan en leyes
dictadas por las legislaturas locales, esto es el encubrimiento relacionado
con el robo de vehiculo sera en funcién a su materia comun cuando el delito
que nos ocupa, sea cometido dentro de ta jurisdiccion local, sometiéndose al
ordenamiento penal, es decir, cuando lo establezca el Codigo Penal para el
Distrito Federal.

Clasificacion legal.

Se encuentra regulado a través del Titulo Vigesimotercero, titulado
“Encubrimiento y Operaciones con Recursos de Procedencia flicita”,
Capitulo |, denominado Encubrimiento, articulo 400 fraccién I, 376 bis y 377
fraccion it del Codigo Penal para el Distrito Federal.

IMPUTABILIDAD.- Es la capacidad penal, condicionada por salud mental y
por el desarrollo del autor, es decir, de realizar actos referidos al derecho
penal que traigan consigo las consecuencias penales de la infraccion, en
resumen, la imputabilidad consistiria en ta capacidad de entendimiento y
una vez hecho tal razonamiento guererio realizar.
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ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA.

En ocasiones, cuando el sujeto antes de actuar dolosa o culposamente, se
produce situaciones denominadas inimputables, las cuales provocan la
realizacién del ilicito, entre ofra podemos encontrar a los efectos que
provocan el alcohol y la droga, [as conductas se realizan en un estado de
inconsciencia, a estas acciones se les denomina librae in causa, es decir ,
libres en su causa.

INIMPUTABILIDAD.

Es ef aspecto negativo de la imputabilidad lo constituye fa inimputabilidad, y
Sus causas anulan o neutralizan las facultades de la salud mental, el sujeto
carece de aptitud psicoldgica para realizar actos delictuosos.

Es asi que el trastorno mental, consiste el la perturbacion de las facuitades
de la salud mental, y se considera que el acto es cometido en
inimputablemente.

CONDUCTA.

El sujeto pasivo de un delito es el titular del bien juridicamente protegido y
viotado. Por su parte el ofendido es la persona que resiente el dafio causado
y generalmente coincide el sujeto pasivo con el ofendido.

El objeto material lo constituye la persona o cosa sobre la que recae el dafo
o peligro, concretamente la accion delictuosa. Y el objeto juridico es el bien
juridicamente tutelado por la Ley, que es el hecho o la omisién criminal que
se lesiona, esto es el patrimonio.

El sujeto activo del delito de encubrimiento relacionado con el robo de
vehiculo, sera cualquier persona que se apodere de un vehiculo sin derecho
y sin consentimiento de la persona que puede disponer del citado vehiculo
con arreglo a la ley, asi como la persona que adquiere el vehiculo en venta,
prenda o bajo cualquier otro concepto, y no tuvo conocimiento de la
procedencia ilicita del mismo.
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Respecto del sujeto pasivo del delito de robo de vehiculo, este sera
cualquier persona que sobre [a que recae el dafio, es decir, la persona que
sufrié el detrimento de su patrimonio.

En cuanto al objeto, sera el vehiculo (automovil), sin embargo, es
indispensable que se acredite ia propiedad del mismo.

Por lo que se refiere al Bien Juridicamente Tutelado, este sera el Patrimonio
de las persanas.

AUSENCIA DE CONDUCTA.

La ausencia de conducta es uno de los impedimentos de la formacion de la
figura delictiva, ésta es el aspecto negativo de |a conducta, es decir, si no
hay conducta no hay resultado, y en consecuencia nos encontramos en
presencia del impedimento para la integracion del delito.

TIPICIDAD.

Es el encuadrar perfectamente en una conducta con la descripcion que la
ley hace, considerada como la cualidad de descripcion de la conducta
prohibida que lleva a cabo el legisiador en el supuesto de hecho de una
norma penal. :

ATIPICIDAD.

Es el aspecto negativo de la tipicidad, y concebida como la ausencia de la
adecuacion de la conducta al tipo, si dicha conducta no es tipica no podra
ser delictuosa, esto es, cuando el comprador de un vehiculo verifica la
procedencia licita de! vehiculo y en la Procuraduria General de Justicia, le
informan que e! mencionado vehiculo no cuenta con reporte de robo.

ANTIJURIDICIDAD.

Existe cuando una conducta viola una norma penal y no esta protegida por
ninguna causa de exclusion. Es lo contrario a derecho.
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CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Es el elemento negativo de la antijuridicidad, y se encuentran establecidas
en el articulo 15 del Codigo Penal para el Distrito Federal, y son la legitima
defensa, el estado de necesidad, cumplimiento de un deber juridico o
ejercicio de un derecho, error Invencible, Ia no comprobacion de la probabie
responsabilidad, el resulfado tipico se produce por caso fortuito,
consentimiento del titular del bien juridico afectado y ejercicio de un
derecho.

Derivado de lo anterior, en el encubrimiento relacionado con e! robo de
vehiculos, no se pueden concebir las causas de justificacion.

CULPABILIDAD.

Es el nexo emocional e intelectual el cual liga al sujeto con el acto cometido
por él, puede ser con dolo y consiste en la voluntad de causacion de un
resultado darioso, la voluntad que es conciente y dirigida a la ejecucion del
encubrimiento relacionado con el robo de vehiculo, el cual es un hecho
delictuoso o con culpa y consiste en la imprevisién, negligencia, impericia,
falta de reflexion o de cuidado, descuido o ineptitud, es decir, que el sujeto
activo no tiene la intencion de causar un resultado delictivo.

INCULPABILIDAD.,

Es el aspecto negativo de la culpabilidad. Puede presentarse por error de
hecho, esencial e invencible y por la no exigibilidad de otra conducta. Es
decir, es la ausencia de culpabilidad.

CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA.
Generalmente son definidas como aquellas exigencias ocasionalmente
establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacion, cuya

aplicacién debe ser de conformidad con la equidad, esto es, existe una
mayor sancion para el sujeto que robé el vehiculo que al encubridor.
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PUNIBILIDAD.

Es el merecimiento de una pena en funcién de la realizacién de cierta
conducta, se puede considerar que un comportamiento es punible cuando
un sujeto se hace merecedor de una pena la cual establece la ley,
particularmente, en los articulos 376 bis, 377 fraccion It y 400 fraccion { de!
Cédigo Penal para el Distrito Federal.

4.2.-PAPEL DEL MINISTERIO PUBLICO ANTE EL COMPRADOR DE UN
VEHICULO ROBADO.

En México el Ministerio Pdablico como institucion, es el organo publico
tutelador de los legitimos intereses de [a colectividad; surge como
representante encargado de velar por el interés del estado, de la sociedad y
de los particulares, pugnando peor accionar un derecho que ha sido
infringido, buscando en todo momento su reparacion y resarcimiento. Es
quien ostenta en forma parcial y sin apasionamiento, el monopolio del
ejercicio de la accidn penal y su prosecucién en la secuela procesal, para
obtener |a reparacion del dafio causado a la esfera juridica de la sociedad
por conductas delictuosas cometidas por algunos de sus integrantes, o bien
el reconocimiento fehaciente, por la autoridad competente, de la inocencia
del procesado. Dentro de la gran responsabilidad que tiene esta Institucion,
se encuentra la de vigilar la legalidad en la esfera de su competencia y
promover la pronta, expedita y debida procuracién e imparticion de justicia;
ademas cuidar la correcta aplicacion de las mediadas de politica criminal,
asi como todas aquellas facultades que la ley le otorga injerencia, en su
calidad de representante social.

Es una institucion del poder ejecutivo, investido por el estado como érgano
que tutela los intereses de una colectividad.

Asimismo, es representante social, porque se encarga de velar por dichos
intereses con el objetivo de salvaguardar las garantias individuales del
gobernador establecidas en la Constitucion.

De igual forma, le corresponde solicitar la reparacién del dafio, porgue tiene

como atribucién, con base en los articulos 34 del Codigo Penal para el
Distrito Federal, 2° fraccion lll y 9° fraccion XV del Cadigo de Procedimientos
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Penales del Distrito Federal, solicitar al érgano jurisdiccional el resarcimiento
del dafio al ofendido.

Por otra parte, le corresponde el Monopolio del Ejercicio de la Accitn Penal,
por ser una accion publica que ejercita en representacion del Estado de
solicitar al Juez fa aplicacion del derecho al caso concreto de conformidad
con el articulo 21 Constitucional, actuando de acuerdo a los principios de
legalidad, honestidad, imparcialidad, eficacia y lealtad, lo anterior, como lo
establece el articulo 113 de nuestra Carta Magna.

El Ministerio Pdblico también es una institucion juridica encargada de
representar los intereses de la sociedad, pudiendo tener competencia en
materia tanto penal, civil, familiar, mercantil, etc.

Asimismo el representante social, tiene la obligacion de brindar al ciudadano
los medios de apoyo necesarios para declaracién del derecho de una
manera pronta, expedita y gratuita, cuando ha sufrido un menoscabo dentro
de su esfera juridica, por lo que como atribucién de dicha institucién se
encuentra en la averiguacion previa como autoridad y durante el proceso
como parte aportando pruebas necesarias y acredita los elementos del
cuerpo del delito y la probable responsabilidad del inculpado al caso
concreto, para obtener la debida administracion de justicia.

Por dltimo , es e encargado de apoyar [a integracién y consolidacion del
sistema de justicia y seguridad del Estado, teniendo por lo tanto, la
atribucion de realizar estudios, formular y ejecutar lineamientos de politica
criminal y promover reformas, que tengan por objeto hacer mas eficiente la
funcion de seguridad ptblica y contribuir al mejoramiento de la procuracion e
imparticion de justicia.

CARACTERISTICAS DE LA INSTITUCION DEL MINISTERIO PUBLICO.

e Indivisibilidad: EI Ministerio Publico al actuar no lo hace a nombre propio,
aun cuando varias de sus funciones intervengan en un asunto
determinado, lo hacen en cumplimiento de lo ordenado en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicano y en {a ley, por lo que al separar
a la persona fisica de la funcién encomendada no se afecta ni se
menoscaba lo actuado.
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¢ Autonomia o Independencia: La independencia es con respecto a la
competencia de los integrantes del Poder Judicial en virtud de 1a division
de poderes existentes en los Estados Unidos Mexicanos.

» Jerarquia: El Ministerio Publico esta organizado jerarquicamente bajo la
direccion y estricta responsabilidad del Procurador General de Justicia.
Sus colaboradores reciben y acatan las ordenes de éste, ya que la accion
y mando en esta materia es competencia exclusiva del Procurador.

o Unidad: Se refiere a que la institucién del Ministerio Publico es unica ya
que sus atribuciones [a ejerce una sola persona que es el Procurador
General de Justicia, quien delega por ley, las mismas a sus
colaboraderes.

DURANTE EL PROCEDIMIENTO:

*+ Como organo investigador.- Conforme al articulo 21 constitucional le
corresponde investigar los delitos auxifiado de una policia la cual estara
bajo el mando directo e inmediato de él; por lo que le corresponde el inicio
de la averiguacion previa cuando tiene conocimiento de hechos que
pueden constituir un delito.

+ Como parte en el proceso.- Una vez que se ha iniciado el proceso y que
al imputado se le sujeta al mismo; o se ha iniciado un juicio en materia
civil, familiar, mercantil, amparo, etc., el Ministerio Publico adscrito al
juzgado se convierte en parte, toda vez que representa a la sociedad,
luchando en nombre de ella a efecto de que se satisfaga la aplicacion de
la pena o bien la reparacién del dafo segin sea el caso.

La organizacion del Ministerio Publico se fundamenta en la Ley Organica de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal en su articulo 1° y su
Reglamento en el articulo 4°, asi como en el Acuerdo A/003/99.

La funcién principal en el ambito de la procuracion de justicia que debe
llevar a cabo todo Agente del Ministerio Publico, es atender a las personas
que diariamente acuden a las oficinas de las agencias investigadoras para
exponer y solicitar la imparticion de justicia, cuando son objeto de un hecho
ilicito que origina su intranquilidad y afecta su esfera juridica, con el deseo
de buscar solucion a la inquietud; el funcionario debe saber escuchar y
saber entrevistar a la persona que se acerca después de haber sufrido un
menoscabo en su patrimonio, en su integridad fisica o conoce de las
circunstancias de un hecho posiblemente delictuoso. El agente del Ministerio
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Publico y sus auxiliares tendran ia capacidad de determinar si se trata de un
hecho que constituye un delito o no; por lo que una vez enterado de dicha
situacion recibird la denuncia ¢ la querella y manifestara por qué delito
debera de iniciar la averiguacién previa o en su defecto, canalizara a las
areas correspondientes para dar una solucién real al problema que se le ha
planteado, para lo cual debera realizar las siguientes funciones:

- Brindar atencién al publico, asi como proporcionar orientacion legal en la
esfera de su competencia.

- Iniciar, integrar y perfeccionar las averiguaciones previas conforme a los
hechos obtenidos.

-Investigar y perseguir los delitos del orden comun asi como a las personas
implicadas en hecho delictivos.

-Ordenar e instruir a la policia judicial y a los servicios periciales para la
investigacion y persecucion de hechos constitutivos de delito.

- Cumptimentar las diligencias emitidas por los organos jurisdiccionales y
vigilar la legalidad del proceso.

- Ejercitar la accidn penal ante los drganos jurisdiccionales competentes,

Las diligencias basicas para la integracion de la averiguacion previa en ia
fiscalia de investigacion de robo de vehiculos son las siguientes:

A) Declaracion de quien denuncia el delito, quien debera ser protestado para
que se conduzca con verdad, haciéndosele saber que en caso de falsear su
declaracién puede ser sujeto de cometer un delito.

B) Declaracion del ofendido quien debera ser protestado para que se
conduzca con verdad, para posteriormente detallar minuciosamente el o los
vehiculo materia del robo, el valor que estima pertinente.

C) Acreditar la propiedad de! vehiculo, mediante documentacién o testigos
de propiedad preexistencia y falta posterior de lo robado.

D) Soficitar intervencion de la policia judicial para que haga una
investigacién exhaustiva,
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E) Inspeccion Ministerial en el lugar de los hechos, la cual debera practicar
fisicamente el Titular.

F) Dar intervencion a peritos en criminalistica de campo.

G) Tomar declaracion a los testigos de hechos, si es que los hay,
tomandoles su protesta de Ley.

H) Si se recupera el vehiculo materia del robo, se realizara una fe ministerial
y se dara intervencion a peritos valuadores, en el caso de que procediera,
se devolvera a su legitimo propietario.

I} Dar intervencion a peritos valuadores.

J) Los dictamenes deberan ser agregados a la averiguacion previa.

K) En los casos de que haya detenido, se le debera pasar inmediatamente
al servicio médico, para que el médico legista dictamine sobre su estado
fisico; posteriormente tomarle su declaracion ministerial, en presencia de su
abogado o persona de su confianza, exhortando al primero para que declare
con la verdad. Se le pasara nuevamente al Servicio Médico a fin de que no
se argumente que fue golpeado o forzado a declarar, asimismo, hacer de su
conocimiento al detenido, del contenido del articulo 269 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

L) Dar intervencion a peritos fotografos y dactiloscopistas para conocer los
antecedentes criminales del defendido.

M) Tomar la protesta al defensor, o persona de su confianza.

N) De ser necesario solicitar al 6rgano jurisdiccional la orden de cateo y
poder practicar el operativo respectivo.

O) Las demas gque se estimen pertinentes.
La actividad ministerial se integra por tres partes:

1.- Planteamiento de un hecho. Que es la comunicacién que se da al
Ministerio Publico, mediante querella o denuncia, de la comision de un
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hecho que puede encuadrar en algan delito previsto y sancionado en el
Cddigo punitivo de la materia.

2.- Comprobacion del hecho delictivo. La practica de todas- aquellas
diligencias necesarias para comprobar los elementos del cuerpo del delito y
ta probable responsabilidad de quienes en ellos hubieran intervenido.

3.- Acuerdo Final. La determinacion que emite el Organo Investigadar para
considerar que de acuerdo a las diligencias practicadas, el hecho que se
hizo de su conocimiento es o no constitutivo de algtin ilicito.

La determinacion del representante social debe contener los requisitos
minimos indispensables de motivacion y fundamentacion exigidos por la
Ley, para que la autoridad que continie conociendo de la averiguacion
previa, ya sea en la elaboracion del pliego de consighacion respectivo,
aprobacion del no ejercicio de la accién penal o reserva de la indagatoria,
tenga un amplio panorama de la averiguacion previa y coincida con Ia
resolucion del investigador.

Consecuentemente, la determinacion final del Ministerio Piblico puede ser:

a)} Proponer el ejercicio de la accién penal, cuando considera gue se
encuentran reunidos los elementos del cuerpo del delito y ia probabie
responsabilidad del infractor de la norma.

b} No ejercicio de la accion penal, cuando se abstienen de proponer el
gjercicio de la accion penal, porque ilos hechos gue se hicieron del
conocimiento del investigador no son constitutivos de delito y por ende no
son trascendentes para el Derecho Penal.

c) Reserva, cuando habiéndose practicado diligencias, faiten pruebas o
porque esté pendiente de diligenciarse un exhorto o dictamen pericial o no
se haya identificado plenamente al probable responsable, como lo dispone
el Acuerdo AJ004/90. La reserva es una medida que permite al Ministerio
Publico archivar momentaneamente un expediente evitando asi el cumulo
de fos mismos, que le impida continuar con el estudio y el tramite de otras

indagatorias.

Lo anterior, lo encontramos establecido en el Reglamento de ia
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, del cual a continuacion
transcribimos algunas de las normas legales:
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De las Actuaciones del Ministerio Pablico. a@g@@@

Art. 7.- Las atribuciones que para el despacho de los asuntos que al
Ministerio Publico y a sus servicios auxiliares integrados y organizados por
la Procuraduria atribuyen la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su articulo 21; el estatuto de Gobierno del Distrito Federal en
su articulo 10; el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal
en sus articulos 9 y 9 Bis y la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, en sus articulos 1 al 15 y con fundamento en lo
dispuesto por la misma Constitucion, en sus articulos 20, parrafo ultimo y
21, parrafo cuarto, por la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en su articulo 47, y por los demas numerales refativos
y aplicables del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
se ejerceran cuando toda persona que acuda a una agencia investigadora a
presentar denuncia o querelia, asimismo, las victimas o los ofendidos por
algun delito tendran derecho a que el Ministeric Publico se ajuste a los
extremos a que alude el articulo 9 del Codige de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal.

Art. 8.- Las atribuciones a que hace referencia el articulo 3 del La Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
respecto a la averiguacidn previa, se ejerceran conforme a las bases
siguientes:

L- Iniciar la averiguacién previa correspondiente, establecer la fecha y hora
de inicio, nombre del agente del Ministerio Pablico y el secretario que la
inicia, datos del denunciante y/o querellante y los probables delitos por los
gue se inicia .

Il.- Recibir la declaracién verbal o escrita de los denunciantes o querellantes
y, en su caso, de los testigos, y que conste las circunstancia fundamental de
tiempo, modo y lugar de los hechos, datos generales y, en su caso, la media
filiacion del indiciado o probable responsable.

.- Acordar de inmediato la consulta sobre antecedentes de indiciados o
probables responsables, denunciantes o querellantes, victimas y testigos,
razonando el resultado de la consulta.
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V.- Programar la investigacion a seguir con el Secretario y los Agentes de la
Policia Judicial y, en su caso, con los peritos puntualizande vy
calendarizando las diligencia ministeriales y periciales necesarios,
absteniéndose de diligencia contradictorias, innecesarias, irrelevantes o
inconducentes para la eficacia de la indagatoria.

V .- Expedir gratuitamente copia simple, a solicitud del denunciante o
quereliante, o copia certificada en términos del Cédigo Financiero aplicable.

VI .- Informar al denunciante o querellante sobre su derecho a ratificar su
denuncia o querella en el mismo acto o a recibirla dentro de las 24 horas
siguientes, y

VIl .- Adoptar tas medidas necesarias, en acuerdo con sus auxiliares, para la
preservacion del lugar de los hechos, blsquedas, ubicacion y presentacion
de testigos.

Art. 9.- En los casos en que [as personas asistentes a las agencias deseen
formular denuncias o querellas por hechos posiblemente constitutivos de
delitos, el agente titular del Ministerio Publico de la unidad de investigacion
en turno, los secretarios y los agentes de la Palicia Judicial de la unidad
correspondiente y, en su caso, los peritos estan obligados en el ambitc de
sus competencias a ajustarse a lo previsto en el articulo 9 Bis del Cédigo de
Procedimientos Penales para e! Distrito Federal.

Art. 10.- Las determinaciones sobre la averiguacion previa de! Ministerio
Publico que resulten det ejercicio de las atribuciones a que hace referencia
el articulo 3 de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, en sus fracciones lil, X y Xlll, seran de ejercicio de fa accién
penal, de no ejercicio de la accién penal o de incompetencia.

Art. 11 - La determinacién de ejercicio de la accidén penal, en los términos
del articulo 16 de la Constitucién y las disposiciones aplicables del Codigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, sera formulada como
pliego de consignacién por el agente del Ministerio Pdblico que integro la”
averiguacion previa, de acuerdo con las bases siguientes:

| .- Estara fundada en la referencia a la denominacién de los delitos de que

se frate, a los articulos correspondientes de las leyes penales aplicables y a
las conductas, sean acciones u omisiones, previstas en dichos articulos.
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Il .- Estara motivada en relacién y descripcion de los hechos, materia de la
averiguacion, precisando las circunstancias del lugar, tiempo y modo de la
comisién de los delitos respectivos; en la participacion de los probables
responsables; en los elementos probatorios que acrediten el cuerpc del
delito y la probable responsabilidad; y en la adecuacion de las acciones y
omisiones previstas por la ley como delito

lll .- Relacionara las pruebas que obren en el expediente de la averiguacion,
y

IV .- Precisara, en su caso, la continuacién de la averiguacion con el
desglose correspondiente y los puntos petitorios conducentes a ias
determinaciones que del Juez se solicitan; la reparacion del dafio y el
destino legal de los objetos relacionados con la averiguacion previa.

Art. 12.- Las atribuciones del Ministerio Publico a que se refiere el articulo 4
de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, se ejerceran de acuerdo a las bases siguientes:

l..- Formulara ef pliego de consignacion respectivo y con acuerdo del
fesponsable de agencia y bajo su responsabilidad ejercera la accion penal,
con la notificacion a los titulares de las fiscalias de investigacion y de
procesos correspondientes, en cuyo caso el titular de la unidad de procesos
efectuara materialmente la consignacion ante el tribunal;

I .- Pondra a disposicion del Juez que corresponda a las personas
detenidas, en el reclusorio respectivo y los bienes que procedan, y

il - Los titulares de las unidades de investigacion y de procesos seran
corresponsables, en el ambito de su competencia respectiva, de acortar y
desahogar las pruebas ulteriores en el proceso, para lo cual mantendran la
comunicacian y relacion necesaria.
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4.3.- FUNCIONES DE LOS SERVICIOS PERICIALES PARA IDENTIFICAR
VEHICULOS ROBADOS.

Los servicios periciales son auxiliares directos del Ministerio Publico del
Distrito Federal, en Ia investigacion de los delitos de orden comun. La
intervencion de los peritos se lleva a cabo cuando en dicha investigacion se
requieren conocimientos especiales de caracter cientifico, técnico y artistico.

Para cumplir con eficiencia y eficacia en su actuacién, los servicios
periciales cuentan con una desconcentrada.

La estructura concentrada corresponde a la Coordinacién General de
Servicios Periciales, en la cual se ubican peritos de especialidades que
requieren de laboratorios y equipos, que por sus caracteristicas no es
posible tenerlos en las Fiscalias de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal; en otros casos, se trata de especialidades que por el
volumen de asuntos a atender, resulta conveniente tener un grupo de
peritos concentrados en una sola area de trabajo.

El perito polifuncional o de las especialidades que se requieran, seran
responsables del examen de la personas u objetos, relacionados con la
investigacién del hecho delictivo para cuyo dictamen se requiere de
conocimientos técnicos o cientificos especiales, en términos de lo dispuesto
por el Capitulo Vi, articulo 89 del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal y demds disposiciones legales aplicables.,

El perito profesional y el perito técnico seran responsables de practicar los
examenes técnicos o cientificos de las personas u objetos relacionados con
la investigacién del delito y del delincuente; asi como de rendir los
dictamenes que le solicite el representante social o la autoridad
jurisdiccional competente o de las comisiones que especificamente se le
encomienden.

FORMAS DE INTERVENCION

Existen tres medios para requerir la intervencién de los peritos gue
colaboran en la Direccion Generai de Servicios Periciales.
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a) Mediante Oficio de Peticion.- es escrito que se envia al titular de la
Coordinacién General de Servicios Periciales y que suscribe la autoridad
competente.

b} Mediante llamado.- Realizar el Hlamado telefonico, es algo por demas
sencillo pero es importante que dicho llamado telefonico sea recibido en la
Coordinacién General de Servicios Periciales.

c) Mediante expediente y oficio de peticidn.- hay ocasiones en que el agente
del Ministerio Publico requiere conocer mas opiniones o considera necesario
complementar sus investigaciones con mayores examenes periciales, en
estos casos, la autoridad hace la peticion formal a la Coordinacion General
de Servicios Periciales, pero para ser atendido con prontitud y con el
propésito de contar con elementos de base se hace necesario que se envié
el expediente correspondiente.

PERITO POLIFUNCIONAL.- es aquel que realiza !a observacion
criminalistica del lugar, fijard por escrito, fotografica y planimétricamente el
mismo.

Existen peritos polifuncionales con la especialidad en:

1).-Dactiloscopia.- es el conjunto de técnicas y procedimientos que tienen
como proposito el estudio y la clasificacion de la huellas digitales.

Aplicaciones.- El perito en dactiloscopia lleva a cabo las siguientes

actividades:

-Tomar impresiones con propositos administrativos y judiciales.

-Clasificar, ubicar o localizar las fichas decadactilares en sus archivos.
Buscar impresiones demopapilares en el lugar de los hechos (huellas

fatentes).

-Hacer investigaciones nominales.

-Confrontas eliminatorias.

-Analizar y corregir huellas plantares (aplicable principalmente en recién

nacidos).

- Emitir dictamenes.

La 'dactiloscopia se ha ido modernizando y cuenta con sistemas
informaticos, como el sistema automatizado de huellas dactilares (afis).
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Este es un sistema computarizado que permite la identificacién rapida y
confiable de personas, al contar con una base de datos proporcionados por
los archivos tradicionales de identificacion.

La evolucién de la informatica ha permitido la creacion de un equipo de
codmputo donde se proporcione la imagen de una impresion dactiloscopica o
fotografica ( si se tiene) para que sea captada y archivada en una base de
datos.

En cuestion de minutos, el equipo computarizado puede localizar una huelia
Cuestionada, latente u obtenida de un lugar de los hechos o del hallazgo.
Basta introducirla para que el sistema informe se existen antecedentes de
ella en su memoria. En caso de que la localice, podra complementar con
informacion nominal e inclusive proporcionar una fotografia del presunto
delincuente.

Se han venido conformando tres bases de datos:

- Dactilar.
-Nominal (por los nombres y sobrenombres “Alias”).
- Fotografia (“Profile”),

2)-Criminalistica.- es la disciplina auxiliar del Derecho que se ocupa del
descubrimiento y verificacion cientifica del delito y del delincuente.

La criminalistica se divide segun el lugar donde se realice la investigacion a
saber:

a) Criminalista de campo.

b} Criminalista de laboratorio.

INTERVENCION DE OTRAS ESPECIALIDADES.

Definicién.- pueden definirse como aquellas areas de! conocimiento técnico-
cientifico cuya intervencion es ocasional y necesaria cuando son requeridas
por €l agente del Ministerio Periciales.

ESPECIALIDADES DIVERSAS:

Antropologia.
Arquitectura.
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Balistica.

Cerrajeria.
Computacion.
Contabilidad.
Criminologia.
Bocumentoscopia.
Genética.

Grafoscopia.
Hematologia.
Incendios y Explosivos.
Ingenieria Civil.
Ingenieria Topografica.
Mecanica y Seguridad Industrial.
Medicina.

Odontologia.
Patologia.

Instalaciones Hldrosamtanas y de Gas.
Poligrafia.

Psicologia.

Psiquiatria.

Quimica.

Transito.

Veterinaria.

Otras.

Estas areas o disciplinas al rendir su resultado, lo realizan a través de
dictdmenes o informes.

Dictamen.- Es el juicio con fundamento técnico-cientifico que emite un
especialista de una rama de la ciencia o el saber, dirigida a una autoridad y
que responde a un planteamiento determinado.

El dictamen se emitira por escrito, a fin de que tenga validez oficial.
Respondera a cuestiones especificas aplicables a un caso contravenido y
que tenga injerencia en una averiguacion previa o una actuacion judicial.

El dictamen debera dirigirse a una autoridad determmada Debera contestar
aun planeamiento preciso.
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De una manera general, estad compuesto por las siguientes partes:

- Anotacion de |la averiguacion previa, oficio de designacion,
expediente o partida.

- Consignatorio.

- Planteamiento del problema.

- Material de estudio.

- Metodologia.

- Observaciones.

- Consideraciones generates.

- Conclusiones.

El dictamen es sélo un elemento auxiliar para ampliar el criterio de la
autoridad juzgadora.

Inferme.- Es la notificacion mediante el cual, el perito que intervine en
atencidon a un requerimiento de la autoridad, comunica a aquella que
solicitara su intervencidn, que no exista posibilidad de emitir un dictamen, en
virtud de que no se lograron reunir los elementos suficientes y necesarios
que hubiera permitido asentar {a opinién de perito con fundamento
técnico-cientifico.

Esto se debe a los siguientes factores:

- No haber preservado el lugar de los hechos.

- No contar con documentos originales.

- Carecer de elementos comparativos para el cotejo.

- Estar imposibilitado para tener acceso a un lugar.

- Encontrarse bajo condiciones naturales adversa que no
permitan la intervencion .

- Ignorar el contenido de una averiguacion previa o de un
expediente.

- Solicitar la intervencion pericial fuera de tiempo.

- No contar con la presencia de los involucrados cuando
han sido requeridos para la labor pericial.

- Carece de la documentacion que acredita una responsabilidad,
propiedad, etc.

- Ausencia de elementos que permitan la emision de un
dictamen.
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CONCLUSIONES

1.- Considero que es evidente la existencia del delito de encubrimiento en

un robo de vehiculos cuando no se verifica en primer término la procedencia

del vehiculo.

2.- Es un factor importante, que debe tomarse en cuenta antes de llevar a
cabo la enajenacion de un vehiculo es verificar la autenticidad de la factura

que acredite la propiedad del mismo.

3.- De igual manera, considero que existe el delito de encubrimiento cuando
el comprador o vendedor no verifican que el vehiculo no se encuentre

remarcado.

4.- La existencia de una enorme irresponsabilidad por parte de los
compradores de un automévil, ya que de ellos depende el detrimento de su
patrimonio y como consecuencia es el generador del delito de

encubrimiento, y por tanto, su responsabilidad penal.
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PROPUESTA

Considero que el encubrimiento es un agravante del delito de robo de
vehiculos; y en la mayoria de las ocasiones se da por la ignorancia de los
compradores que no verifican la procedencia de dicho vehiculo. Propongo
que exista un control intensivo de todos aquellos compradores y vendedores
de vehiculos, es decir, que una vez realizada la compraventa entre
particulares de algun vehiculo (automavil), éste se protocolice ante Corredor
Publico a efecto de que dicho fedatario publico lo inscriba y tramite lo
conducente ante dependencias gubernamentales previamente establecidas

por los gobiernos de cada entidad Federativa y conste quien es el duerio.

Asimismo, es necesario que la poblacion cuente con lugares autorizados por
el gobierno local, a efecto de que por medios computarizados se pueda
detectar si el vehiculo materia de enajenacion, se encuentra sin reporte de

robo.
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