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CAPITULO 1.
ANTECEDENTES HISTORICOS.



1.1 ANTECEDENTES GENERALES,

1.1.1 Roma,

En Roma originariamente la pena plblica fue
siempre una pena de muerte. Su cardcter no es estrictamente

estatal ni judicial, sino religiosc.

Lo muestran dos de los crimenes reprimidos
desde 1los tiempos mas antiguos: el parricidium y la
perduelilic. Sus autores eran ahorcados del arbol infelix, o
infecundo, c¢on el caracter de una sacratio capitis que
convertia al ejecutado en homo sacer. La pena era, pues, de

cardacter infamante v sacral (1).

Para la represién de estos dos crimenes se
crearcn dos clases de magistrades: leos duoviri perduellionis
y les quaestores parricidi. Aunque el respectivo
precedimiento era disipar en algunos aspectcs, ambos tenian
en comin: gue los magistrados se limitaban a declarar si el
rep era © ne culpable y gue sus sentencias tenian cardcter
provisional, ya gque con postericridad a su pronunciamiento
intervenia el pueblo para emitir el juicioc definitiveo. Puede
afirmarse, por 1lo tants, gue la provocatio no tenia el
caricter de apelacidén, sino que formaba parte del

procedimiente, salvo en algunos supuestos.

{1) Bianchi. Lfespiazione nelle legislazioni antiche,
Lecciones del Derecho Romano, Salamanca 1963, Madrid 1878,
pag. 592.




S5i las sentencias se dictaban por un
magistrado cum imperia, se condenaba o no. En el primer
supuestc la unica pena a imponer era la muerte (2). Aparte
del proceso comicial, los crimina se reprimieron por medio
de las gquaestiones perpetnae y més tarde por el
precedimiento extra ordinem. Las guaestiones eran unos
tribunales gque se establecian caso por caso para Juzgar
infraccicnes concretas. La lex Calpurnia (afio 14% a. J. €.)
instituy$ la primera quaestio con caracter de estabilidad o
permanencia, aungque hoy se cree gue no surgid ex novo, sino
vinculada a la tradicidén de los viejos iudicium privatum
para asuntos penales. Mas tarde =se erigieron otras
quaesticnes con el mismo caricter estable o permansnte para
conocer de varios delitos, de agul su nombre de quaestiones
perpetuae. Tenian que ser creadas por una ley -cada ley
configuraba un crimen~ que determinaba el &Ambito de sus
atribucicones, se componian de jurados que decidian sobre la
culpabilidad o inocencia del acusadec (condemno ¢ absolvo) y
se reglan por el principic de la accién publica, lo gue las

convertia en judicia publica (3).

Al comienzc del Imperio el procedimiento de

guaestiones hablia alcanzado su plenc desarrcllo.

(2) Brasiello, Ugo. La repressione penale in diritto romano,
Napecles 1937, p&gs. 19-20.
(3) Barberco Santos, Marino. Honor e injuria en el Derecho
Romano, en Estudios de Criminclogia y Derechc penal,
Valladolid 1972, pag. 322.




Las penas de los Jjuicios publicos eran
capitales o patrimeniales. La condena a pena capital llevaba
a la muerte. Mas tarde aparece el acqua et igni interdictio,
que tenia asimismo el caradcter de pena capital., La
interdictio constituye un medio concedido al! condenado para
evitar la muerte, siempre gue se marchase para siempre
{exilio) de Roma o de Italia. Su permanencia ¢ retorno

significaba la muerte.

Tanto ls condenha a muerte como 1la
interdiccién originaban la pérdida de la ¢ciudadania y la
publicatic del patrimonio. De la segunda se distinguia la
deportatic, gue podia tener caracter Lemporal, era graduable
al arbitrio del funcionario y no llevaba consigo de forma
ineludible la confiscacién. En la época comicial las penas
capitales se aplican a la perduellic y al parricidium. En la
época de las quaestiones, a los crimenes de maestatis, de
sicaris et veneficis, peculado y sacrilegio (4). En el siglo
IIT d. J. C. eran muy numerosos 1os crimenes a los que se

les imponia la pena de muerte.

Uno de los problemas aun no resueltos por
los romanisteas es el de distinguir entre perduellic
¥ crimen maestatis. Richard A. Bauman, en una reciente

monografia

{4) Brasiello, Ugo. ob. cit., pag. 72 a 76.
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The Crimen Maiestatis in the Roman Republic and Augustan
Principate (5), escribe que la relacién entre perduellio ¥
crimen mgiestatis es una madeja tan enmaradada que el
desenredarla depende fundamentalmente del punto de vista
del investigador. Mommsen scstuve la tesis, imperante
durante afios y que todavia hoy tiene seguidores, de que la
perdullio constituia todo acto de hostilidad a la patria. El
segundo, no definide en las fuentes 1lo integraban 1los
atentados contra el derecho de los plebeyos, por la falta de
reverencia a la comunidad romana, por las extralimitaciones
de los magistrados ¢ del senadc en el ejercicio de sus
funciones, etc. Si todo delito de hostilidad a la Patria era
un delito maestatis, no todo crimen maiestatis era delito de

hostilidad contra la Patria.

Se trataba pues de circules concéntricos. Al
delitc maiestatis, cuando nec implicaba perduellio, se le
aplicaba un procedimientce penal diferente Y un pena
inferior. Maiestatis era, por ejemplo, perder una batalila,
maltratar a prisioneros de gquerra, publicar ranfletos
difamatorios, cometer adulterio con la hija del emperador,
es decir, actos gue ninguna relacién <ienern cor la alta
traicidén. En cambic, vielar el juramento de fidelidad Jque
ligaba 2l ciudadanc con la Patria hasta actuar como hostis
(5} Bauman, Richard A. The Crimen Maistetis in the Roman

republic and Augustan Principate, Joanesburge 1967,
pags. 16-17.




era perduellio. El hecho de que el nombre de crimen
maiestatis no aparezca hasta el afo 100 aproximadamente a.
de J.C., bajo el tribunal de Appuleius Saturninus, no
significa que no existiera antes, ya que hasta bien avanzada
lz Reptblica la designacién de un hecho come crimen era
algo absolutamente excepcional. En todo caso el nombre de

maiestatis aparece en numerosos textos anteriores {6} .

A partir de 8ila y Augusto aumentaron los
hechos incriminados. A1 no estar previstos en Jleyes, no
podian finalizar en iudicatio. Hubo, por tanto, que acudir
al poder de imperium del magistrade, que se concreta en 1a
coercitio y mas tarde en la cognitic de los emperaderes. Sus
actos, se podria afirmar, son ultra legem. al no desembocar
en una damnatio, sinc en un punitio, no eran en sentido
propio crimenes: el magistrado podia tener en cuenta las
circunstancias del  hechc, los elementos objetivos vy
subjetivos, etc., y, como consecuencia de ello, graduar la
pena; tenia asimismo la facultad de imponerla a ciertas
categorias de personas para las cuales la poena legis era
ineplicable. Bajo el Imperic se reintroduce la pena de
muerte para los ciudadanos romanos, suprimida o no aplicada
desde las leyes Porciae y Sempronia {salvoe para lcs mas
graves delitos contra la seguridad del Estado). En la época

pesclasica el procedimiento  ordinari ha desaparecido.

[

Inmperan por entero 1os Crimina extraordinar-ea. &0 la

{6} Bauman, Richard A. ob. cit., pag. 16.



coercitio capital sigue la poena capitis extraordinem; a la
crucifixién de los esclaves, el summum supplicium de la
cruz. La pena capitalis, gque conducia al exilio Yy podia
conducir a la nuerte, se sustituye por la pena capitis, que
lleva directamente a la ejecucién. En la épcca poscléasica
se usa indistintamente la denominacién de pena capitalis ¥y
pena capitis: ambas producen la muerte (7). E1 exilio, por

lo tante, se convierte en una sancién independiente.

Hemos aludido a summa supplicia. Seqgun
Brasiello -en contra de la generalidad de los tratadistas-,
no se trata de modalidades de ejecucién de pena capital,
sino de penas auténomas que originan la muerte por medio de
tormentos y castigos. El maltratamiento mismo, las sevicias,
constituye el contenide de la pena; la muerte adguiere un
caracter subordinade. Aunqgue hay discordancias en los textos
se suele dar el nombre de summa supplicia, segun el autor
citado, a la crucifixién, a la condena a las bestias y a la
viviscombustién (8). En la sententiae, summa supplicia, son
ya cualquier modalidad de producir la muerte, verbigracia,
la decollatio. Las modalidades de ejecuciér fueron varias.
Las mas antiguas fueron el ahorcamiento, mencionade
anteriormente; la decapitacién con la segur, que responde al

ritual de los sacrificics, y la crucifixién.

(7} Brasiello, Ugo. ob. cit., pags. 41, 45, 102, 217 Y 240.
(8) Ibidem. pag. 246.



La decapitacién por medio del hacha dio
origen a las dos denominacicnes que, en los tiempos
posteriores, designaban en general a 1ia pena de muerte:
poena capitis y supplicium. EI1 hacha, que se llevaba como
insigniaen las fasces de los lectores romanos, representaba
la expresidn visible del imperium de los magistrados (9). En
época de Cesar, la ejecucién se verificaba con la segur en
el <Campc de Marte, colocandose después la cabeza del

ajusticiade en la plaza del mercado (10).

Svprimida el hacha para las ejecuciones
dentro de Roma, la cruz fue el modo ordinario de
imponer la pena de muerte; pero, considerado un medio
particularmente deshonroso, se reservé con preferencia para
los siervos. Fue abolida por Constantino en obsequioc al
Cristianisme. En las XII Tablas se conmina para el hurto
nocturnc de las mieses. En algin caso se castigo con ella la
perduellio y el carmen famesus. La auteridad pontifical la

aplicaba al correo en el probum de las vestales.

La pena del culleum es también muy antigua.
Modestino la denomina "more maicrum instituta”. Ceonsistia en
arrojar al condenado a ella cubierta la cabeza con un qorrc

de piel de lobo y calzades los pies con zapatos de madera,

(3} Mommsen. El Derecho Penal Romano, Trad. al castellano
par Dorado Montero De, Tomo II, edit. Bosch, Madrid
1969, pag. 364.

(10) Mommsen. ob. cit., pag. 362,




metido en un sacc de cuero y acompafiade de un can, un gallo,
una vibora y una mona, al mar ¢ a un rio. Se privaba asi de
sepultura al autor de la muerte de un hombre libre. Durante
la Repiublica se aplicéd a los parricidas stricto sensu.
Mommsen supone gue en la Monarquia se impuso también a los
parricidas en sentido amplio, conforme a la ley de HNuma
Powpilio. Strachan-Davidson estima gue, al no determinar
Numa la forma de ejecucién, debié ajusticiarse a los
asesinos mediante la usual entonces: la decapitacién.
Suprimida en los 1dltimos tiempos de la Republica,

Constantino la pusec en viger.

Una de las consideracicnes mds atroces fue la
vivicombustidn, en las ¥XIT Tablas se aplica a los
autores de incendics dolosos. En la Republica se impone
en raroc casos. 5u uso se hizo frecuente en el Principado.
Una de las mads crueles, sin embargo, en lia época imperial
fue la bestiis oblectio. Consistia en arrojar al delincuente
a las fieras para que les sirviera de cebo en los combates
piblicos; la pena de muerte se convertia, pues, en un
auténtico espectdculeo popular. Todavia aparece en el derecho

Justinianeoc (11).

En los casos en gque no podia intervenir el

magistrado, la forma usual de sfecuzidr  legel era La de

(11) Barbero Santos, Marino. Pena de Muerte {el ocaso de un
mito), edit. Depalma, Buenos Aires 1985, pag. 65.
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precipitar al delincuente por la roca tarpeya, situada
en el Capitolio. En los tiempos primitivos se wverificaba
esta ejecucién en los supuestos en que el ciudadanc tuviersa
derecho a ejercer la venganza de la sangre. Las XII
Tablas la menciona. Seguin Mommsen se limitd a dos delitos:
hurto manifiesto vy faiso testimonio. Debid dejarse de

aplicar muy prontc (12).

En la época republicana cualquier modalidad
de ejecuciédn capital iba siempre precidida salve si se
trataba de mujeres de 1la flagelacién. Y como penas
accesorias se imponian la privacién de sepultura, la

memnoria infante v la confiscacidén de bienes (13).

En el periodo imperial, no se hace excepcién
alguna con las mujeres, gque son condenadas a todo tipo de
penas, salvo la crucifixién. En el periodo republicano a las
nujeres se las mata en secreto de la circel por hambre o
estrangulamiento. Mommsen relata la forma de ejecucién de
las sacerdotisas de Vesta, declaradas culpables: despojadas
de sus insignias sacerdctales se las trasladaba =z una
sepultura consistente en un ccrredor subterranec -gue tan
solo se franqueaba para las eljecucicnes capitales-,

situvado cerca del Campo del Vicic. aklerto el correder, se

{12) Mommsen. ob. ecit., pags. 373 y 374.
{13) Ibidem. pags. 380 y 381.



i1

depositaban en &1 una lampara, un panecillo y cantarinas con
agua, leche y aceite. El sumo pontifice ordenaba a la
condenada gue descendiera a la tumba con un guia. Retornando
éste a la superficie, se tapaba de nuevo la abertura sobre

la enterrada wviva (14).
1.1.2 En Alemania.

El derecho penal germénico primitive se
caracteriza por su fundamentacién privada. Lo injusto
aparete, segun Hippel, come un ataque al cfendido Y a sus
familiares, que tienen el derecho v el deber de vengarse en
la wvida y propiedad del autor o de los miembros de su
parentela (méas tarde, respectc de ciertos delitos,

cualquiera puede ejercer la venganza: pérdida general de

la paz). El talién, a pesar de su crueldad seglin las
concepciones actuales, significé un enorme  progreso
cultural.

A la reaccién sin barreras se pone un limite:
s0lo se puede causar un mal igual al experimentado. El
posterior desarrollo de la instirucidén hasta convertlrse en
un  derechc publicc, guarda estrecha relacién con el
fortalecimiento del poder del estado (15). Durante una época
ambas manifestaciones publica y privada ccinciden.

(14) Ibidem. pag. 371 y 372.

(15) Hippel, Deutsches. Strafrechts, Tomo I, edit. Bosch,
Berlin 1925, pags. 41-47.
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Hentig menciona muestras muy tardias de la
venganza de la sangre (16). Por ser un derecho y un deber,
el pariente que nc la ejerce queda deshonrado {17), con 1las
graves consecuencias que la pérdida del honor produce.
Derecho penal privado, manifestacién del sentimiento de
solidaridad de la Sippe, y con una fundamentacién religicsa

que se enseflorea de todas las institucicnes germénicas (18).

En el derecho germadnico se consideran, pues,
penas capitales aquellas que producen por efecto inmediato o
mediato, ineludible o eventual, la pérdida de la vida, y se
pueden dividir en dos grupos: la privacién de la paz o bando

vy las diversas wodalidades de propias penas de muerte (19).

La peérdida de la paz es la pena capital
caracteristica del mds vetusto derecho de los germanos, Y
al mismo tiempo, la més comprensiva: quita la vida y el
patrimonioc. EI privade de la paz queda fuera de la
comunidad. Posteriormente sus efectos se acentuan, bien
mediante el pago de una composicién, bien mediante la
concesidn de unes plazes para gue el reo pueda salvarse
mediante la fuga.
(16) Von, Heiting. Die Strafe, edit. Wilda, Berlin 1954,
prag. 116.
(17) Von, Heiting. ob. c¢it., pag. 111.
(18) Von, Amira. Die germanischen todesstrafen, edit. Wilda,
Munich 1922, pag. 7.

(19) Enciclopedia Pessina. Diritti penale germénico rispetto
2l1'Italia, Tomo I, Milan 1965, pag. 511.




No toda pérdida de la paz corigina la pérdida
de la vida. Numerosos textos medievales se refieren
enfaticamente a las tres c¢osas que llevan a la muerte:

homicidio, hurto y violacién.

En lo gque afecta a las propias penas de
muerte, cabe en no pocos casos la facultad de composicién
mediante el vereygildo de sus fuercs, y la posibilidad de ser
impuestas por derecho consuetudinario o por arbitro real o
Jjudicial. Lo gue caracteriza, al derecho medisval germanico
es la previsién para cada clase de delito de una modalidad
determinada de ejecucién capital, que difiere, segin el
centexte legal o costumbre gque se aplique. El ahorcamiento
tiene un cardcter especialmente desheonroso. Se preveia, por
ello, rara conductas de particular gravedad, por ejemplo el
bandolerismo. Una modalidad de colgamiento, utilizada en
Holanda para aumentar el vilipendioc, consistia en 1la
suspensién por los plies ©, para acrecer aun mas la infamia,
se colgaba o ahorcaba a veces juntc al reo a algin perro o
gato. kEn la Baja Edad Media se imponia casi con exclusividad
a jos judios. A veces se colgaban vives a los reos vcr les
ples hasta gue pereclian, lo gue aumentaka el sentimiento de
destruccidén (20).

Lz més leve y honorable era, al centraric, la

pera de decapitacisn. For e_lc respectc a ios delincuentes

{20) Von, Beiting. ob. cit., pags. 252 y ss.
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que merecian penas capitales mas graves, la decapitacién
tenia el cardcter de merced o gracia, previéndose en el

rapto y la violacién.

El descuartizamiento mediante el hacha era
pena reservada casi exclusivamente para los delitos
de traicién si éstes eran cometidos por varones, si
los auteres eran mujeres, se les ahogaba. Una
modalidad atenuada consistia en decapitar al rec
antes de descuartizarlo. Su despedazamiento mediante el
sistema de atar sus miembros a caballos o toros censtituia
al contrarie una medalidad agravada, que se extiende por

toda Europa.

El enrcdamiento es una de las penas
germanicas més caracteristicas. Consistia en quebrantar al
condenado los miembros y la columna vertebral con una rueda;
el cuerpc se entrelazaba después entre sus radios y el todo

se colgaba sobre un pivote o poste.

Era pena, segun Heiting, todo el cuerpo se
ofrenda a las fuerzas de la naturaleza (21). Al condenado se
le exponia desnudo. Exigencia de muchos cultos que los
romanos formularon asi: in sacris nihil solet religatum
(22) .

{(21) Ibidem. pag. 275.
(22) Ibidem. pag. 252.
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Los germanos acogen tambiérn la pena romana
del "culleum", pero como en la Edad Media resultaba dificil,
al menos en Centro Europa, encontrar monos, éstos solian ser
sustituidos por gatos, éste tipo de pena de mnuerte se

ejecutd todavia hasta 1734.

El =simple ahogamiento en un rio o en

el mar fue ain mas aplicada. De "cadalso" servia
el centro de los puentes, donde 1la corriente era
més fuerte. Esta pena aunaba la muerte y el
alejamiento de la causa del mal, El agua gue corre

tiene efectos magicos. A ella se arrojan con ese fin las

cenizas de los ajusticiados.

Una de las mé&s horribles consistia en
enterrar vivos a les reos, Se solia aplicar al igual gue en
Rema a mujeres. A los hombres se les imponia por lo comin
tan solo, respecto de los delitos relacionados con mujeres,

como por ejemplo la vieplacién.

Una de las modzlidades de enterrar viveo al
condenade la constituia el emparedamiento. Sus destinatarios
principales fueron los cléricos; se podia asi matarlos sin
emplear viclencia sobre ellcos. Normalmente los llevaba a iz

muerte la imputacion de sodomia.,



Citaremos por dltimo, la muerte por el fuego,
que, como las anteriormente citadas, podia ejecutarse de
maneras muy diversas: arrojamiento del reo atado de ries y
manos a la hoguera; su suspensién de un palo bajo el cual se
prendia el fuego; el cocimiento en agua, vino o aceite
(suplicio reservado para los falsificadores). Fl
envenenamiento, incluso sin resultado letal, se castigaba

con esta pena, asi como a los hechiceros y herejes.

1.1.3 Espafia.

Sin escribir aun la historia de la pena de
muerte en la Edad Antigua, es pesible perfilar su evolucién
en los siglos posteriores merced a las investigaciones de

historiadores y penalistas.

En la Alta edad Media ve Lbépez Bmo -en un
articulo postumo (23) un periodo de la historia del derecho
germanico, mientras en la Baja se conjuga este elemento
con las influencias romano-canénicas. Garcia Gallo sostiene
que después de las invasiones barbaras, tanto por la escasa
densidad de la poblacién germanica, como por ser su cultura
mas primitiva y elemental que la romana, prevalecis ésta,

incluido su derecho (24).

(23) Lépez, Amo. El Derecho penal espaficl en la Baja FEdad
Media, Anuario de historia del derecho espafocl, Madrid 1968,
Pag. 328.

(24) Garcia Galleo, Alfonsc. Manual de Historia del Derecho
Espafiol, edit. Bosch., Madrid 1959, pags. 52-53.
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Lz compilacién més importante, el Liber
iudicicrum o Lex visigothorum, del afic 654, obra de
Recesvinto, la considera el historiador Gltimamente citado
como el Codigo mas remanizado de cuantos por entonces se
formaron en los reinos barbaros de Europa; sobre base, por
supuesto, germanica, asi junto al derecho promulgado por los

reyes coexXistid un derecho consuetudinario (25).

El Liber iudiciorum, o Fuero Juzgo, aplica la
pena de muerte de forma relativamente moderada. Seqguin Ruiz
Funes, en supuestos de homicidico dolese {de grado vy no por
ocasién), parricidio, robo de noche, matrimenic después de
haber sido la mujer forzada por el vardén o de haber sido
raptada por un siervo, infanticidic vy aborte; atentados
centra la patria o gente goda; circuncision de un cristiano
por un hebreoc; préacticas en contra la religién cristiana
{(26) .

En el derecho consuetudinario y en algunos
Fueros se admite la venganza de la sangre, derecho
reservado a la familia, gque produce una pérdida parcial de
la paz. El autor se convertia en inimicus. Distinto del
inimicus era el traidcr, enemigc publicc que pierde la paz

generali, al que cualquiera puede dar muerte {(27).

{25) Garcia Galle, Alfonso. ob. eit., pag. 55.

(26) Ruiz Funes, Mariano. Progresidon_histérica de la pena
de muerte en Espafia. edit. Depalma, Madrid 1965, pags 31-32.
{27) sanchez, Galo. El fuero de Madrid v los derecho locales
castellanos, edit. Bosch, Madrid 1263, pag. 23.
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La recepcidn del derecho romanc se opera en
Espafia incluso mediante la transcripeiédn textual de
numercsos preceptos en las Siete Partidas. Esta magna obra
de Alfconso X el Sabic significaba al mismo tiempo 1a
cancelacién del derecho germanico, aungue no, por supuesto,
de todas sus concepciones, ya que algunas de éstas se
acogieron de ideas germénicas, ne  extraflas al derecho

romano.

Otros textos legales posteriores a la
compilacién alfonsina, son: Ordenamiento de Alcaléd, de
1346; de Montalvo, de 1484; Leyes de Toro y de Hermandad,
nueva recopilacion de 1567; pragmaticas entre las gque
merecen ser particularmente citada la de Felipe V, del 23 de
febrero de 1734, que imponia la pena de muerte al mayor de
diecisiete afios, gque hurtara en la Corte o dentro de cince
leguas de su rastro y distritod, reales cédulas, bandos,

etc,

En las Siete Partidas, que instituian
asimismo la pena de muerte para numerosos delitos,
unificaban la aplicacion de medios. segun sus
prescripciones el condenado a muerte debia ser ejecutado por
decapitacién con cuchillo o espada, o por horca u hoguera o
por las fieras, pero no podia ser apedreado ni crucificado
ni despefado. La ejecucién debia ser publica, €en el

lugar indicade por el rolle (piedra
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jurisdiccional) y el caddver era entregadc a los parientes o

religicscs (28).

La inguisicioéon espafiola moderna fue
creada por los Reyes Catélicos, al hacer usec de las
facultades del Papa Sixto IV les concedid por bula del 1°
de Noviembre de 1478, fueron los primeros inquisidores. El
26 de Diciembre de 1571, Felipe II ordend, por via de
reglamento perpetuo, gue América tuviese tres tribunales de

Inguisicion, er Lima, México y Cartagena de Indias (29).

Los episodics mas interesantes en la
historia posterior de la inguisicién mejicana son los
procesgs a los dos caudillos de la Guerra de Independencia,

Hidalgo y Morelcs, ambes sacerdotes (30).

1.1.4 Inglaterra.

En la antigua Inglaterra, la pena capital fue
generalizada a una serie de delitos cuyo catdlogc oscila en
funcidébn de cada época. En los casos de delitos de felonia,
la
pena capital (frecuentemente la horca llevakba anexa la de

confiscacidén de todos los bienes del reo. En los casos de

(28) Enciclopedia Juridica Omeba. Tomo XXI, edit. Editores
Librercos, Buenos Aires 1964, pag. 957.

{29) Barberoc Santos, Marino. ob. cit., pag. 103.

{30} Barceld y Perafia, Malagdn. La inquisicién espafiola,
edit. Botas, México 1945, pag. 121.
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delite de traicién, el reo, después de ser ahorcade, era
descuartizado y se le aplicaba, ademds, la pena

accesoria de infamia © "“envilecimiento de la sangre”.
Farz los delitos comunes la sancién capital consistia en
la horca. Y desde la Reforma, los delitos de herejia,

sacrilegio y brujeria eran penadecs con la hoguera.

Recién cuando Samuel Ronully y Roberto Peel
se abocaron a la reforma del Dereche penal Ingles, la pena
de muerte fue suprimida con relacién a un numerc de delitos
que oscilaba en doscientos, siendo mantenida tnicamente para
los de traicioén, asesinato vy su tentativa, rapto, incendio,

estrago, pirateria y asalto con violencia.

Como resultado de este proceso muchos Estados
contemporanecs han abolido la pera de muerte de su
legislacién penal ordinaria, conservandola solo en relacién

a algunos delitos de orden pclitico o militar.

Entre los FEstados no abolicionistas, se
encuentra la mayoria de los paises asiaticos, algunos
africanos, Francia, Espafa, Estados Unides de BAmérica del

Norte, México, Turquia, Chile, Peru, Haiti, etc.

Los procedimientos de ejecucién varian en la
actualidad; aplicandose la guillotina en Francia, la horca
en la mayoria- de los paises europeos, la decapitacidén en

Asia y en Turquia, la siila eléctrica en los Estados
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Unidos, y el fusilamientc en México, Chile, Peru, Hajti
Yy otres palses americanos. En general para los delitos

de orden militar se reserva el fusilamiento {31).

1.2 ANTECEDENTES EN EL MEXICO PRECORTESIANO.

1.2.1 Los Aztecas.

B} Derecho Penal precortesiano fue
rudimentario, simbolc de una civilizacidén gque no habia
alcanzade la perfeccién en las leyes, es decir, el maximo de
la evolucién moral de acuerdo con una cultura valorativa.
"El Derecho Penal mexicano es testimonio de severidad moral,
de concepcién durz de la vida v de notable cohesién

politica. El sistema penal era casi draconiano” (32).

El maestrc Carrancéd y Rivas, manifiesta que,
"La restitucién al ofendidc era la base principal para
resclver los actes antisociales, en contraste con nuestreg
sistema de castigo al culpable. El1 destierro o la muerte era
ia suerte que esperaba al malhechor gque ponia en peligro a
la comunidad. Un ejemplc tomado al azar de lcs delitos y
castigos pondrid de manifiesto el temor a las leves aztecas
¥ el por qué de gue nunca haya sido necesaric recurrir al
encarcelanientc come mediz para hacer canplir el castigo de
{31) Enciclopedia Juridica Omeba. ob. cit., pag. 976.

{32) Criminalia. El Derecho Penal de los Aztecas, Tomo III,
pags. 228 y sgs.




22

un crimen. Sin embargo, se empleaban jaulas y cercados para
cenfinar a los prisioneros, antes de juzgarlos o}
sacrificarlos™ (33). Desde luego, tales Jaulas y cercados
gue se utilizaban, cumplian con la funcién de carceles

preventivas.

El mismo Carranca y Trujillo, recuerda la
existencia del llamado "Cédigo Penal de Netzahualcéyolt”,
para Texcoco, "y se estima que, segun el juez tenia amplia
libertad para fijar las penas entre las gue se encontraban
principalmente las de Tmuerte vy esclavitud, con la
confiscacién, destierro, suspensién o destitucien de empleo

y hasta prisién en clrcel o en el propio domicilic" (34).

Entre los datos histérices gue ha
coleccionado Carrancé y Trujillo, destacan los siguientes:
lapigacién de los adultercs; muerte para el Thomicida
intencional; indemnizacidn y esclavitud para el homicida
culposc; la excusa absolutoria de robar siendo menor de diez
anos; la excluyente por estado de necesidad de robar espigas
de maiz por hambre {(datos obtenidos de las ordenanzas de
Netzahualcdyotl, reproducidas por Don Fernando de BAlva

Ixtlixochitl}.

(33) Carrancd y Rivas, Rafl. Derechec Penitenciario, edit.
Porria, México 1974, pag. 13,

(34) Carrancid y Rivas, RaUl. Derecho Penal Mexicano, décima
edic., edit. Perria, México 1974, pags 71 Y SS.
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En el pueblo azteca, los procedimientos para
la ejecucién de la pena de muerte, eran: la horcadura,
lapidacién, decapitacién ¢ descuartizamiento, incineracién

en vida, empalamientoc, garrote y machacamiento de la cabeza.

Las penas con las que se castigaban lo0s
delitos en el Derecho penal azteca, eran: destierro, penas
infamantes, pérdidas de la nobleza, suspensién del empleo,
esclavitud, arresto, prisién, demclicién de la casa, penas
corporales, penas pecuniarias, confiscacién de bienes y la

mierte,

1.2.2 Los Mayasg.

La civilizacién maya presenta perfiles muy
diferentes de la azteca. Mas sensibilidad, sentide de 1la
vida mas refinade, concepcidn metafisica el mundo mas
profunda. En suma, una delicadeza connatural que ha hecho de
los mayas unc de los pueblos mas interesantes de la

historia.

Ei pueblo maya contaba con una admirnistracién
de justicia, la gue estaba encabezada por el batab. En forma

directa y oral, sencilla y pronta, el batak recikia e

tn

investigaba las guela Y resclvia acerca de ellias de

inmediato, verbalmente también y sin apelacién, después de
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hacer investigar expeditamente los delitos o incumplimientos
denunciados y procediendo a preonunciar la sentencia. Las
penas eran ejecutadas sin tardanza por los tupiles Y

servidores destinados a esa funcién (35).

Entre los delitos que el pueblo maya,
aplicaba la pena de muerte, se encontraban: el adulterio,
cuando el wvarén adiltero noc era perdonado por el marido
ofendide, éste le dejaba caer una pesada piedra desde 1lo
alto, en la cabeza, haciéndcle saltar los sesos; para los
hemicidas, la pena era la del talién, el batab la hacia
cumplir, y 5i el reo lograba ponerse en libertad, los
familiares del occiso tenian el derecho de ejecutar la pena
sin limite de tiempo, siendo la entonces llamada venganza
privada y de sangre, solucidén comin a las comunidades

socliales primitivas.

Los mayas, asi como los aztecas, no concebian
la pena come regeneracién o readaptacidén. B veces la
sentencia de muerte no era cumplida de inmediato, pues se
llevaban a2l reo acompafados de peregrinos, al cenore
sagrado de Chichén Itzd, de donde era arrojadc desde 1o
alto a la sima profunda; o bien, ra sacrificade a los
dicses representados por sus idolcs entre locs cuatro cerros
de Izamal, centrc religics:s veneradc pcr todos.

(35) Carrancid y Rivas, Ranl. La Organizacién Social de los
antiguos Mexicanos, edit. Botas, México 1966, pag. 20
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1.2.3 Los Zapotecos.

La delincuencia era mwminima entre los
zapotecos (36). Las carceles de los pueblos pequefios muchas
de las cuales alun se conservan superviviendo desde 1a época
prehispdnica, son auténticos jacales sin seguridad alguna. a
pesar de €llo los indigenas prescs no suelen evadirse; lo
que es indiscutible antecedente de las modernas carceles gin
rejas. Entre los delitos que se castigaban con la pena de
luerte en el pueblo zapotecy, eran: el robo grave y el

adulterio entre otros.

1.2.4 Los Tarascos.

De ésta civilizacién, se tienen pocos
datos scbre las instituciones legales y la administracién de
justicia entre los tarascos primitivos (37). No chstante, la
Relacidén de Michoacéan ofrece algo. Durante el
ebuataconcuare, en el vigésimo dia de las fiestas, el
sacerdote mayor (Petanuti) interrogaba a los acusados
que estaban en las esperando ese dia, Yy acto continuo
dictaba st sentencia. Cuando el =sacerdote mayor se
encontraba frente al delincuente primaric, ¥ el deliteo

era leve, sclo se le amonestaba en piblice al delincuente.

(36) Mendieta y Nufiez, Lucio Dr. los zapotecas, monografia
histérica, etnografica y econdmica, edit. Institutoc de
Investigaciones Scciales de la UNAM, México 1846,
{37) Mendieta y Nufiez, Lucie Dr. Los tarascos, monografia
higtérica, etnogrifica y econémica, edit. 1Instituto de
Investigaciones Sociales de la UNAM, México 1940.
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En caso de reincidencia por cuarta vez, la
pena era de carcel. Para el homicidio, el adulterio, el robo
y la desobediencia a los mandatos del rey, la pena era la
muerte, ejecutada en pablico. El1  procedimiento para

aplicarla era a pales; después se gquemaban los cadéveres.

1.3. ANTECEDENTES EN MEXICO A TRAVES DE SUS
CONSTITUCIONES Y DECRETCS.

1.3.1 Proyecto de Constitucién de 1842.

En este proyecte de Constitucién de Los
Estados Unidos Mexicanos, 1los constituyentes en su articulo
121, relativo &l capitulc de Disposiciones Generales sobre
la Administracién de Justicia, no contemplaban 1la pena de

muerte como sancidén en los delitos del orden criminal.,

Art. 121.- En ningun caso se impondra la pena

capital por delitecs peliticos vy en los casos
que las leyes la impcnen sera conmutado

en depcortacién (sic)

1.3.2 Bases de Organizacidén Politica de 1la
Repiblica Mexicana de 1856.

En éstas bases orgénicas, los constituyentes
contemplaron la pena de muerte como sancién para  los

delitos, siendc éstas sancionadas por Antonic Lépez de
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Santa Anna, el 12 de dunio de 1843, v se encontraba
contemplada en el capitulo de Disposicicnes Generales sabre
la Administracién de Justicia, en el articulo 181, el cual a

continuacién se transcribimos:

Art. 181.- La pena de muerte se impondra sin

aplicar ninguna otra especie de padecimientos
fisicos que importen més gque la simple
privacidén de la vida (sic).

1.3.3 Estatuto Organice Provigsional de la
Repiblica Mexicana de 1B56.

En éste Estatuto, los constituyentes
contemplan mas ampliamente la pena de muerte, asimismo
establecen el procedimiento para la aplicacién de la misma,
este Estatuto, fue decretado por el Presidente sustituto
Ignacic Comenfort el 23 de mayo de 1856, y se contemplaba en

los articulos 56 y 57 del referido Decreto.

Art. 56.- La pena de muerte no podrd imponerse
mas que a.l hcmicida con wventaja ¢ con
premeditacién, ai salteador, a3 incendiario, al
parricida, al Traidcr & la Independencia, al
auxiliar de un enemigo extranjerc, al gue
hace armas contra el orden establecide y por
los delitos puramente militares que fida la

ordenanza del ejercito. en su imposicién
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no se aplicard ninguna otra especie de

padecimientos fisicos (sic).

Art. 57.- Ni la pena de muerte, ni ninguna otra
grave, pueden imponerse sino en virtud de
pruebas que acrediten plenamente la criminalidad
del acusado, ni ejecutarse por sole la Sentencia
del Juez de primera instancia (sic).

1.3.4 Comisién del Congreso Extraordinario
Constituyente de 1856.

En el Congreso extragrdinario del 16 de
junio de 1856, los constituyentes, prescribieron la pena de
muerte, con ciertas limitaciones para su aplicacién, en esta
comisién se contemplaba la pena capital en el articulo 33,
dentro del capitulo de Derechos del Hombre, mismo gue a

continuacién transcribimes:

Art. 33.- Para la abolicién de 1la pena de
muerte, dgueda a cargo del poder administrative
establecer & la maycr brevedad el régimen
penitenciaric. Entre tantc, queds abeclida
para los delitos pcliticos Yy nc podra

extenderse a cotros cascs mas gue al traidor
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incendiario,
al parricida vy al ‘hemicida con alevosia,

premeditacioén y ventaja (sic).
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1.3.5 Constitucién Federal de los Estados Unidos

Mexicanos 1857,

Esta Constitucién fue aprobada por el
entonces Presidente sustituto de la Repablica Mexicana.
Ignacio Comonfort. El 5 de febrero de 1857, y se contemplaba
en el Tituleo I, Seccién I, Articuloc 23, De los Derecheos del
Hombre; éste mismc articulo fue reformado el 14 de mayo de

1901, mismocs que a continuacién plasmames:

Art. 23.- FPara la abolicién de la pena de
muerte, gqueda a cargo del poder administrativo
el establecer, a 1la mayor brevedad, el
régimen penitenciario. entre tanto gueda
abolida para los delitcs politicos, y no podia

estenderse a otros casos mas que al traidor

a la patria en guerra extranjera, al
salteador de caminos, al incendiarioe, al
parricida, al homicida con alevosia,

premeditacidén o ventaja, a los delitos graves
del orden militar ¥ & los de pirateria gue

definiere ia ley (sic'.

Reforma al Art. 23.- Jueda abolida la pena
de muerte para lcs delitzcs polizizcs. En
cuanto a los demés, solc podrd imponerse

al traidor a la patria en guerra extraniera,
P C
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al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacién o ventaija, al incendiaric, al
plagiario, al salteador de caminos, al pirata
Yy a los reos de delitos graves del crden

militar (sic).



CAPITULO 2.

CONCEPTOS GENERALES,



2.1 CONCEPTO DE PENA DE MUERTE.

La pena de muerte es la sancién Jjuridica
capital, la mas rigurosa de todas, consistente en gquitar la
vida a un condenado, mediante los procedimientos y drganos de
ejecucién establecidos por el ordenr juridico que la

instituye.

Por sus ceracteres esenciales, puede ser
definida c¢omc destructiva en cuanto al eliminar de mnmodoe
radical e imnmediate la existencia humana no permite enmienda,
re-educacién ni resocializacién alguna del condenadeo,
irreparable, en cuanto su aplicacién, en el supuesto de ser
injusta, impide toda posterior reparacién: y rigida, toda ve:z

gue ne puede ser graduada, ni condicicnada, ni dividida.

De la antericr definicién podemos estabiecer
gue la Pena de Muerte, no es mas que, una feorma de dar
castigo a los delincuentes gue infringen las leyes penales, y
que en mnuchas sociedades se le cataloga como  uha
brutalidad del d6rgano judicial el imponerla, para otros, €s
un medic para acabar Con los sujeres gque son
irremediablemente inadaptables a la sociedad y por lc tanto

causan un cancer a la comunidad.



33

2.2 CONCEPTO DE DELITO.

El delito segun Jiménez de Asua, es un acto
tipico, antijuridico, imputable, culpable, sancicnado con una
pena adecuada vy conforme a las condicicones obijetivas de

punibilidgad.

En nuestre Cédige Penal en su articuleo 7°,
define al delito, como EL ACTO U OMISICN SANCIONADD POR LAS
LEYES PENALES. a este concepto, €l maestro Francisco Gonzélez
de la Vega, comenta: E1 dogma de legalidad nadie puede ser
castigade, sino peor los hechos que la ley previamente ha
definido como delitos, ni con otras penas gque las en ella
establecidas (nullum <¢rimen nulla peena sine lege), se
encuentra consagrado en el articuleo 7° del Cddigo Penal para
el Distrito Federal en materia Comin, Yy para toda la
Repiblica en materia Federal, gue no es sine el corolario de

las garantias consignadas en el articulo 14 Constitucional,.

Aun cuando la mavor parte de los Cédiges no se
preccupan por definir el delito en general, nuestra
legislaciodn, siguiendc la tradizién espafiola, ha
creide prudente hacerle. Asi el Cddigec Penal de 1871,
articulo 4¢, dice: Delito es. La infraccidn voluntaria de
una ley penal haciendo io que ella prohibe o dejando de

hacer lo que manda.
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El Codigo Penal de 1829, articulo 11, decia:
Delite es: La lesién de un derecho preotegide legalmente por

una sancién penal.

Mas util que definir formalmente el delite
resulta el anadlisis Jjuridico de su sustancia intrinseca.
Generalmente los autores sefialan las siguientes
caracteristicas genéricas: a) Es un acto humano entendiendc
por €1 conducta actuante u omisa (accidn u omisiény; b)
tipico, es decir previsto y descrito especialmente en la ley’
¢} antijuridico, © sea, contrari¢ al derecho objetivo por ser
violador a un mandato o a una prohibicidén contenides en las
normas Jjuridicas; d) imputable, entendiéndose aqui por
imputabilidad la capacidad penal referida al sujeto: ej
culpable, en cualguiera de las formas del elementoc moral o
subjetivo {intencionalidad ¢ imprudencia}:; £) punible,
amenazado con la aplicacidén de unha pena; y ¢g) conforme a sus
condiciones objetivas de punibilidad, por que, en ocasiones,
a parte de la reunién de los anteriores elementos, el
legislador exige gue se cumpla un requisite externo a la
acclién criminal para gue se integre la figura perseguible;
ejemplo, en homicidio se requiere gque la muerte acontezca
dentro de leos sesenta dias articule 303 fraccién II del

Cédigo Penal.)

Lel arziculz 7° del <Cédige Penal, resultan

clasificados los delitos como de accién o de omisibn. Se



llaman delitos de accidn, aquellos gue violan una norma penal
prohibitiva por un  acto material o positive, por un
movimiento corporal del agente. Este hace lo gue no debe
hacer. Ejemplo: E1 homicidie (que en su descripcidén lleva
sumergida la expresién de una norma prohibitiva de matar)
ejecutado por la accidédn (movimiento corporal) de disparar un
arma. Delitos de omisidén, son aquelleos en los que se viola
una norma preceptiva, por la conducta inactiva o de
abstencidén del agente; en estos casos el infractor no ha
hecho lo que debe hacer; ejemplo: El delito de abandono de
atropellados (norma preceptiva de auxilio) consumade por la

omisidn (inactividad de la asistencia).

A estas categorias la doctrina agrega los
delitos de comisién por omisién, en los que se vicla una

norma prohibitiva per la conducta inactiva del agente.

Este wviola una norma de no hacer por un no
haciendo de su conducta. Ejemplo: El homicidio (norma
prohibitiva de matar}! causado por la privacidén intencionada

de alimentos a un infante {inaccidn).

Pero tante leos delitos ae accién strictc sensu
come los de omisién, vy los de comision por omisidén, consisten
siempre en manifestaciones de la conducta del ser humano, va

sean mnmcovimientos positivos © 0 actscencicnes,  Jue  dan per



resultado el incurrir en las descripciones tipicas de los

delitos (38}).

Desde el punto de vista psicoldgico, podemos
conceptuar al delito en los sigquientes términos: La
personalidad animica del thombre no ofrece, segun el
Psicoanélisis, naturaleza homecgénea y enteriza. E1 yo
consciente no es mads que una pequefla porcidn del vaste confin
animico. En nuestra conducta afloran motivos provenientes del
inconsciente, que es en &l alma humana territeric de mucho

mayor anchura y profundidad.

En el aparate animico del Thombre, tres
elementcs se manifiestan: el yo, el super yo y el ello. El yo
es lo natural que tiende a dejarse invadir por las tendencias
antisoclales del elio. La educacién, la vida sccial dotan
al yo de una parte més cultivada y supericr: es el super vyo
que, por paradoja, procede en Ultima instancia del fondo
sddico del instinto, con poderes inhibitorios y refrenadores
de las tendencias del ello. Es mé&s o menos la conciencia
gue, como Se sabe, no se identifica para el psicoanélisis con

la consciencia.

(38) Cédigo Penal Comentado. Por Vega Gonzélez, Francisco.,
Edit. Porria, Tercera Edicidn., México 1974, Pags. 53-54.
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La personalidad animica vive en constante
tensién. Normalmente, de la permanencia o ruptura del
equilibrio de escs tres elementos depende gue el hombre no
delinca o gque perpetre un crimen. Mejor dicho: en el triunfo
o fracasc del papel del super yo que es una porcién animica
socialmente adaptada, radica el fenémeno de la delincuencia
aunque a veces el delincuente posee un super yo criminal,
como en loz cascs de habituales y profesicnales del delito
{39).

Asi, también nos encontramos, gque el delito
puede definirse en sentido formal ({juridico-dogmatice) y en
sentidoe real (ético-histérico). En la primera acepcién se
llama delito toda accidén legalmente punible. En el segundo
significado, delito es toda accién que ofende gravemente el
orden étice—-juridicc y por esto merece aquella grave sancién
que es la pena. En oftros términes: delito es un mal que debe
ser retribuido con otro mal, para la reintegracién del orden

ético-juridicc cfendido.

Nos hallames ante dos definiciones: una segin
la forma, la gque la l6gica llama definicién nominal ; otra,
segin el contenido, la que la légica llama definicién real,
en cuanto mira a determinar el valcr objetivo de la cosa

definida, y no solamente a su significado verbal.

{39) Jiménez de AsBa, Luis. Pgicoanélisis Criminal, Edit.
Lozada, Quinta Edicién, Buenos Aires 1947, Pags. 32-35.




38

La cuestidén que se discute en la ciencia
criminalista es ésta: ; basta la primera definicién o debe
ser completada por la segunda? Al prevalecer el métedo
juridice, aumentd® la tendencia a considerar la definicién
formal como la unica posible. Decir que el delito es un hecho
castigado equivale a decir: el delito es el delito, sin
avanzar un paso. Es la rueds de Ixién, que empujada hacia
adelante, retrocede rodando por el plano inclinado. Por 1lo
tanto es indispensable saber gué caracteres debe tener una
accién para ser acriminada. Y esta necesidad urge al
legislador cuandc crea nuevas figuras de delito o estd para
abolir acriminacicnes antiguas, y se le presenta al jurista
cuando tiene gue decidir si una transgresién constituye

delito o un ilicito extrapenal (40).

Ahora definiremocs al Delito en la Tepria
General del Dereche, asi podemos decir gue la definicién
formal del delito, es la uUnica importante desde un aspectc
juridico sirve ashora de punto de partida para una nueva
investigacién. Recordémosla: delito es toda accién legalmente
punible, o especificandoc mas: delito es toda accién ilicita e
imputable a la cual el ordenamiento juridico hace seguir una

sancidn especial, que se llama pena.

(40) Maggiore, Guiuseppe. Derecho Penal, Volumen I, Edit.
Temis, Bogota 1954, Pags. 251-252.
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Como esta definicidn es compleja, analizaremcs
los elementos gque la constituyen. Pero antes urgen ctras
indagaciones. Como el delito es un ente juridico, tenemos que
incluirjo en el cuadro general de la ontoleogia juridica. La
ciencia de los entes o fendmenos juridicos, considerados por
SUs aspeCtes comunes e invariables, es la teoria general del
derechao, que estudia los fendmenos juridicos en sus
lineamientos formales, fija sus constantes, mediante un
procesce de abstraccién, generalizacién vy clasificacidn, y
constituye una Jerarquia de principies gue tienen valor

légico~cognocitive, es decir, de ciencia.

Sistematizando ya en el cuadro general de la
ontologia juridice, el delitc se presente con estas

caracteristicas:

1) El delito es un hecho juridice, es decir,
un hecho, gue tiene importancia Jjuridica, por cuanto el
derecho objetivo le atribuye consecuencias Jjuridicas
(nacimientc de dereches para el Estado y el agraviado,

perdida de derechos para el reo).

2) El deliteo es un hechc juridicc voluntario,
lo cual supone gue ¢l es ante todo un hecho humane v ne un
simple hecho natural (como el modo de obrar del animal, de
ias <ccsas inanimadas, ezc.!. Es una accidn, un obrar con

efectos comprobables en el munde exterior, y no una simple
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declaracién de voluntad; es, ademds, una accién voluntaria y
consciente, por tanto imputable, es decir, referible al
sujeto come "suya propia" {por eso, no son delitos los heches
del loco, del nific, del gque es victima de una wiolencia
fisica o moral). Scbra decir que basta gue la accién sea
voluntaria, aunque el resultade no lo sea, ya que no s6lo el

acto doleoso sino también el culposo son delitos.

3} EI delito es wuna accién juridicamente
ilicita, es decir, contraria a alguna norma del derecho (no

s0lo religiosa, ética o de costumbres) (41) .

El maestrc Luls Jiménez de AstGa, nos establece
que como toda definiciones siempre o casi siempre es,
resultado de un silogismo que plantea el problema pero gue
nada nueve descubre, sin embargo, el delito desde el planc

juridico, es un acte u omisién antijuridico ¥y culpable;

teniendo como caracteristicas, la actividad, adecuaciodn
tipica, antijuricidad, imputabilidad, culpabilidad y
penalidad.

2.3 CONCEPTO DE PENA.

La pena presenta un doble aspecto, el

de prevencién y el de represién, o lo que es igual, significa

(41) Maggiore, Guiuseppe, Ob. Cit., Pags. 262-267,
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una amenaza Yy constituye una ejecucidédn. Ambos deben
plantearse conjuntamente, pues si bien la represién es la
consecuencia o} el cumplimiento de la amenaza, la
sistematizacidén total de 1los principios no se logra

refiriéndose solo & uno de los momentos.

La represién se hace efectiva mediante los
odrganos del Estado, con un procedimiente prefijado contra el
autor de un delito. La primera tarea de un legislador sera la
de valorar prudente y adecuadamente las magnitudes penales:
la de valorar de igual manera el bien juridice al gue la pena
se vincula. Por ello constituye un crasoc error creer gue la
base del Derecho penal, es la de suprimir el delits, como
también lo es el aumento inmoderado de las penas, ya que las

sanciones psicolégicamente eficaces son las penas justas.

La pena difiere con la indemnizacién de dafios
y perjuicios, porque aquélla constituye siempre un perjuicio
{comc lo es por ejemplo una multa) en tantc gue ésta es una
justa devolucidn o compensacién; pergue, mientras la pena es
personalisima, la indemnizacidén afecta sclo al patrimonioc. La
pena hiere &l delincuente porgue éste ofendid algo mas que
un derecho privado indemnizable; por eso se castiga,
verbigracia, al ladrén gque devuelve el efecto sustraide, a

pesar de ello.
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La pena no es solamente un mal, sino que
también adquiere un neto caracter represive, a diferencia de
lo que ocurre, per ejemplo, ccn la prisién preventiva y el
arresto de testigos, que también son males pero no adquieren

un aspecto represivo.

La represién como restauracién del orden
viclado s6lo podemos entenderla, sustituyendo la concepcién
temporal de la realidad con lo eternc. El tiempo, como el
espacio, es5 solo apariencia. Por esc, lo gque ha ocurrido el
delito no puede convertirse en no ocurrideo, porque nuestros
ojcs no consigan ver la represidén, aungue con la ayuda de la
razén podemos tratar de superarlo. Como bien expone
Carnelutti en "El1 problema de la pena" debemocs detener el
atrevimiento de pensar gue la pena elimina el delite va
cometido. Si el dafic, como hecho material, no se presta a ser
cancelado, otra c¢cosa ocurre con el delito como hecho
espiritual, pues para el espiritu, gue es eterno, no hay
pasado.

Por eso también para el cristiano, el

arrepentimiento apareja el perdoén, y éste destruye al pecado.

La prevencién puede ser geherai o especial. La
prevencidén general es un obstdcule psiguico puesto por
el Derecho, si se acepta la tesis positivista de 1la
ancrmalidad patoldgica del delincuente, toda amenaza seria

indtil, pues estos anormales delinquirian lo mismo, a pesar
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de la prevencién. Sin embargo, cabe advertir el contrasentido
que significa que, nada menos que Enrique Ferri, proyecté
leyes amenazantes en su Proyecto para el Cédigo Penal
Italiano, que otro tanto hicieran entre nosotros, Jorge
Eduardo Coll y Eusebio Goémez, ambos de reconocida filiacién
positivista, en su proyecto para el Cédigo Penal Argentino de
1937.

La prevencidn especial, significa que la
sancién debe tener eficacia preventiva, para evitar nuevas y
futuras transgresiones a la Ley penal, por aquél gque se
hiciera posible de la aplicacién de la pena. Se trata de un
capitulo del derecho penal, enriquecido en los ultimos afios
por los progresos de la psicologia y de la psiguiatria, por
la renovacién de los sistemas carcelarios, por una mejor
comprensién y estudio de las causas generadocras de la
delincuencia. Ello ha traide como consecuencia, un
tratamiento especifico de defectuoscs; un particular régimen
para los menores delincuentes; la sustitucién de las penas
privativas de 1la libertad de corta duracién por otros
institutos penales; la aparicién en las legislaciones de la
Sentencia indeterminada, la condena de ejecucidn
condicional, la libertad condicional, el ©perddn Jjudicial,
la rehabilitacion, etc.; Vv evidentes progrescs en la

técnica penitenciaria (42).

(d2) Enciclopedia Juridica Omeba. Ob. Cit., Tomo XXI, Pag.
966,
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También podemos conceptuar que la Pena, es el
contenide de la sentencia de condena impuesta al responsable
de una infraccién penal, por el o6érgane Jurisdiccional
competente, que puede afectar a su libertad, patrimonio o al
ejercicic de sus derechos; en el primer casc, privandole de
ella; en el segundo, inflingiéndole una merma en sus bienes;

y en el tercero, restringiéndolos o suspendiéndolos (43).

2.4 GENERALIDADES DE LA PENA DE MUERTE.

El debate sobre la pena de muerte puede
decirse gue se halla agotado. La cuestidn scbre si ella debe
existir en las legislaciones ha sido exhaustivamente
tratada por ios filésofos, escritores Yy penalistas,
manteniéndose una interesante controversia entre 5us
defensores y los abolicionistas, que pese a su duracién

secular, nco se ha pedide resolver en un sentido u otro.

Nos encontramos con una divergencia de
escuelas. S1i bien los clésices, en su mayoria, bregaron por
su abolicidén algunos de ellos se manifestaron partidarios de
la pena capital, y aun c¢uando pareciera que la escuela
positivista debiera ser partidaria de esa pena, no sucedid

asi de modo absoluto, pues se le cree necesaria para los

(43} Pina, Rafael de. Diccicnaric de Derecho. Edit. Porraa,
México 1965, Pag. 223.
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criminales instintivos, desprovistos de sentido moral, gque no
deben wvolver a formar parte de la sociedad, asimismo debe de
aplicarse a los reincidentes, cuando a pesar de ya habérseles

impuesto otras penas, reiteren sus crimenes.

La Iglesia catélica, ha contado entre sus
filas a partidarios de ambas tendencias. Frente a guienes
sostuvieron gque la vida humana estd reservada a Dios y solo
€1 puede quitarla, otros, como Santo Tomas, afirmaron gque
cuando un miembhro se encuentre gangrenado es menester
separarlo del cuerpo humano, asi, es precisc eliminar de la
sociedad a la parte que encuentra en esta condicidén, esto es

aplicar la pena capital.

2.5 LA ESCUELA CLASICA DEL DERECHO PENAL.

Se considera a Francisco Carrara como el
fundador de la escuela clésica, Carrara busca la definicién

del delito vy dice:

L3

se deriva cominmente de derelinguere, abandonar, ¥y
eguivale a abandono de una ley."™ (44).

Asi, la definicidn real que proporciona es la
siguiente: Es la infraccién de la ley del Estado, promulgada
para proteger la seguridad de los ciudadancs, y gue resulta

(44) Carrara, Franciscc. Programa de Derecho Criminal, Parte
General, Volumen I, Edit. Temis, Bogota 1973, Pag. 44.
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de un acto externo del hombre, positivo o negativo,

noralmente imputable y socialmente dafioso (45).

El autor del programa de derecho criminal
intencicnalmente no utiliza el vocablo accién, sino el de
infraccitn, en virtud de gue el delito no se deduce de la
ley, ni del hecho material por separado, sino del conflicto

entre ambos.

Por otftra parte, el fundador de la escuela
clasica aclara que ese acto externc puede ser positive o
negativo, dicho en otras palabras, acciétn u omisién, E1
ejemplo que ilustra Carrara la omisién es el referente a la
madre gue no amamanta a su hije regién nacide, lo cual
prevoca la muerte, de modo que se configura el infanticidic,

porgue la criatura tiene derecho a ser amamantada.

El jurista Ricardo Abarca, hace saber una

actitud interesante de guienes formaban la escuela clisica:

...trataron de construir una teoria del delito
la teoria civilista del acto Jjuridico: en
consecuencia, técnicamente consideraron el
delito COomo un ente Jjuridico gque tiene
caracteristicas y elementos proplics, especies
y circunstancias diversas; el delincuente es
el elemento subjetivo del delito, la pena su
censecuencia juridica. (46}.

{45) Carrara, Francisco. Ob. Cit., Pag. 43.
{46) Abarca, Ricardo. El Derecho Penal en México, Edit. Jus,
México 1941, Pag. 121.
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Para los clasicos, la nocién del delito es
fundamental para una debida estructura del derecho penal. En
este mismo orden de ideas, los c¢lésicos se preoccuparon por el
contenide técnico del delitoc. Los elementos que lo componen
son: sujeto activo primaric, que seria el delincuente; sujeto
secundaric, representado per el instrumento; sujeto pasivo,
que puede ser un hombre o una cosa en la cual recaen los
actos materiales del c¢riminal; el objeto es el derecho

abstracto viclado y contemplado en la ley.

El maestro Fernandc Castellanos Tena, en su
libro titulado Lineamientos elementales de derecho penal,
sefiala que no se debe seslayar: La imputabilidad penal se

funda en el principioc del libre albedrio

Agui surge una clave para este estudio. Sin el
libre albedrio nc se ©podria explicar y mencs Justificar
la existencia del derecho penal. Toda persona libre e
inteligente en su real connctacidén es responsable de sus

actos ante el Estado.

De io antericr se deduce, légicamente, gque las
perscnas sin afeccidén de su voluntad son imputables, y los
individuos, ya sea por su temprana edad (que no les permite
discernir entre el bien y €. mal), retraso mental c demencia
por cualguler otra causa gue impida a sus actos resultar

libres, son por lo tante inimputables.
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La legislacién penal no se ha mostradoe
indiferente al respecto y hace una clara distincién entre la

imputabilidad y la ininputabilidad.

Francisco Carrara, establece otra
caracteristica de la escuela que fundd, la cual dice lo
siguiente: la igualdad, intrinsece para todes los hombres.
Tedos nacemos con igualdad de derechos, reafirmada por 1la

esencia humana: animal racional.

Para Pellegrino Rossi, la imputacién de un
delito es la declaracidén hecha por un juez legitimo, de modo
que se afirma la culpabilidad de un individuo por
ser responsable de un hecho determinado, el cual esta
prohibido previamente por la ley penal., Dicho autor afirma
que el derecho de castigar a cargo del estado se halla en la
justicia moral, obligatoria para todos 1los hombres; en
cambio, Carmignani estaba convencido de que dicha
circunstancia no se atribuia a la justicia moral, sinc la
politica, en virtud de que los delitos se castigan para
defender la seguridad de la comunidad, vy era un firme
partidario de la prevencidn, al negar tedo wvalor a la

represion {47).

{47) Arriola, Juan Federico. La Pena de Muerte en México,
Edit., Trillas, México 198%, Pags. 49-50.
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2.6 ESCUELA POSITIVA DEIL DERECHO PENAL.

La escuela @positiva reacciondé contra la
escuela cléasica, cuyos nmnaximos exponentes fueron Enrico
Ferri, Cesare Lombroso y Rafaelo Garofalo. El movimiento
criginade por Comte Trepercutiria necesariamente en el
derecho, al negar los postulados enunciados por Carrara y los

otros clasicos.

Parg los positivistas, el estudio del
delincuente y el analisis causal del delito son aspectos

fundamentales.

Enrico Ferri no se quedaria atrads vy también

sefialaria los elementos del delito:

"Sujeto activo en la técnica de Ferri es el
delincuente; sujeto pasivo, la victima del delito
el ofendido cuyos derechos son violados; el
objeto material es la cosa sobre &l cual ejecuta
el delito; el objetc Juridico es el derecho o
bien Jjuridico wviolado; la accidn psigquica es la
actividad espiritual que determina el delito, en
la relacién de causa a efecto; la accion fisica
es el movimientc corporal gque produce la

la violacidn de derechos o bienes ajenos; el dafio
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privado lc sufre la victima directa del delito; y
el dafic piblico lo resiente toda la sociedad con

la ejecucidn de cualquier delito™ (48).

Sin embargo, el escritor positivista no sélo
dio otra nomenclatura a los componentes del delito, sino que
exagerd el papel del delincuente, al grade de declarar: no
hay delitecs, sino delincuentes; lo que Ricardo Abarca,
Jjurista mexicanc, responde: Criminolégicamente, el axioma es
impecakle; perc técnicamente, el delito se impone como
presupuests de la penalidad; ¥y la persconalidad del
delincuente constituye uno de sus elementos, pero no 1o
sustituye. Todavia Lombresce insistiria con rigor cientifico

en profundizar en laos aspectos individuales del delincuente.

De acuerdo con Ferri, no existe el libre
albedrio, sino gue sencillamente se trata de una fantasia.
Asi, intenta rebatir uno de los puntos principales que
sustenta la escuela clasica. No obstante, el que los hombres
se encuentren determinados no les guita responsabilidad,
pere, a diferencia de los clasicos, los positivistas
fundarian la imputabilidad en el hecho social, es decir, en
la convivencia de los hombres en scciedad y no en el libre
albedrico. De esto se deduce que para 1los positivistas

no hay la inimputabilidad, porgque todos los individuos son

(48) Abarca, Ricardo. Ob. Cit., Pag. 125.
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responsables de sus actos, incluides 1ios niflos, locos vy
ebrics, entre otros muchos; Entonces, ;qué es el delincuente
para dicha escuela? Es una persoha anormal afectada por
factores psiquicos, bioldgicos v sociales principalmente. EI
delincuente representa a 1las razas salvajes primitivas, en
las cuales apenas podran existir sentimientos de moralidad, vy

si existen se encuentran en estadeo embrionario.

Para Ferri, los factores sociales son una
determinante real para la existencia de la delincuencia. La
edad, la instruccidén del individuc, la zona donde habita y el
sexo influyen necesariamente en la conducta del individuo,

gue muchas veces 1o compele a delinguir,

Cesare Lombrosc tiene el mwmérito de haber
observado con detenimiento a los delincuentes. Es famosa su
clasificacién en: Delincuentes nates, delincuentes
epilépticos, delincuentes locos, delincuentes de impetu,
delincuentes ocasiconales y locos morales. Para Lombroso, la
actividad criminal se presenta en la estadistica vy en los
estudics antropolégicos como un fenémeno natural. El1 delito

equipara al nacimientc y & la muerte.

Los pesitivistas se preocupaban mas por la
prevencién gue por la represion de los delites. para ellos,

ne existian diferencias entre las penas y las medidas de
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seguridad, porgque, como se indicd anteriormente, no habia la

inimputabiiidad.

2.7 EL DELITO EN LA LEGISLACION PENAL MEXICANA.

En la Constitucién Politica De los Estados
Unidecs Mexicanos, en el articulo 14 se establece: En los
juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por
simple analogia y aun por mayoria de razon, pena alguna que
no este decretada por una ley exactamente aplicable al delito

de gque se trata.

En diche articulo se limita la posibilidad de
cometer una injusticia, en el sentido de sentenciar
indebidamente a una persona por un delito inexistente. Esta
concrecién reealizada por el juez tiene que ser exacta, de la
norma al hecho delictivo. En realidad, se trata de una
garantia de seguridad juridica para los gobernados, resumida

en el principic de legalidad: nullum delictum sine lege.

Bhora necesitamos conocer 1la definicidén de
delito que se encuentra en el Cdédigo Penal vigente y las

definiciones establecidas en los dos cddigos previos.
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El articulo 7° del Cddigo Penal vigente lc
define asi: Delito es el acto u omisidn que sancicnan las

leyes pehales.

En principio, tal definicién parece simplista,
y a la vez no aclara su naturaleza; aunado a lo anterior,
renite a verificar las leyes penales para entender su

centenido real.

El Coédigo Penal de 1929, en su articulo 11,
dio 1a siguiente definicién del delito: La lesidtn de un
derecho protegido Ilegalmente por una sancidén penal. EL
penalista Ricarde Abarca, aporta su critica al decir: Que no
teodos los delitos violan derechos, pues muchos de ellos

viclan bienes juridicos.

A su wvez, el Cédigo de 1871, también conocide
como Martinez de Castro, en su articulo 4° lo definia de 1la
siguiente manera: La infraccidén voluntaria de una ley penal,

haciendo 1o gue ella prohibe o dejando de hacer lo gue manda.

Cuando diche Cbdigo se referia a la infraccién
voluntaria, excluia los delitoes imprudenciales, porgque éstos,
aunque violan bpienes juridicos determinades, no se cometen
voluntariamente, © sea con delo. 5in embargo, el articuleo 6°
sefialado: Hay delitos intencionales y de culpa. EL error

estriba en atribuir intensién en los hechos en que esta
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ausente la voluntad. Por ello, el jurista Castellanos Tena
hace la aclaracién pertinente: Existe culpa cuando se realiza
la conducta sin encaminar la voluntad a la produccién de un
resultadoe tipicec, pero este surge a pesar de ser previsible y
evitable, por no ponerse en Jjuego, por negligencia o

imprudencia las cautelas ¢ precauciones legalmente exigidas.

Los psicodlogos en su mavoria han considerado
que los delincuentes son inadaptados. El psicoanalisis ha
avudade en alguna medida a conocer la naturaleza del
delincuente, Yy aungue alguncs psicoanalistas no estan de
acuerdo en varios temas, sus ideas no han pasade inadvertidas

(49) .

2.8 FUNDAMENTO FILOSOFICO-JURIDICOS DE LA PENA.

Filosofos, juristas, literatos, politicos
y pensadores de distintos paises y tiempos se han preocupado

por el origen y la necesidad de la pena.

Giuseppe Maggiore, nes proporciona la
definicién nominal de pena. El térming proviene del vocablo
latino poena y dencta el dolcr fisico y moral gue se impone

al transgresor de una ley {(50}).

{49) Arriola, Juan Federico. Ob. Cit., Pag. 125.
(50) Maggiore, Guiseppe. Qb. Cit., Volumen II, Pag. 223,
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El pensador, Thomas Moro, se atrevié a2 negar
la utilidad de la pena y nos manifiesta gque una vez
que desapareciera el Estado, con é1 dejarian de existir
delitos y vpenas. El1 ius puniendi, segin &1 no es sino un
privilegio de ia clase rica, incompatible con una
distribucidn mas equitativa de la rigqueza. Con su
planteamiento anarquista escrite en su obra Utopia, Moro
refleja también la c¢risis por la gque atravesaba la Corona

Inglesa en 21 Renacimiento.

Tommase Campanella es otro pensador importante
para este estudio. Aungue propugna por una anarguia en la gue
todos los hombres consignan ser felices y sostengan la
abolicién de 1la propiedad privada, no por eso deja de
reconocer la necesidad de las leyes penales, perc gon un
caracter esencialmente ético, estableciendo que las penas son
verdaderas y eficaces medicinas que tienen mas aspecto de

amar que de castigo (51}).

El pensador Romagnesi, formuld la teoria de la
defensa. Definidé al derecho penal come un derecho de defensa
actual contra una amenaza  permanente, nacida de la
intemperancia injusta, y tiene como objetive primordial

evitar la existencia real de nueves delitos. La teoria

(561) Campanella, Tocmaso. La Ciudad del Sol, Fondo de cultura
Econdmica, Méxicc 1982, Pag. 186.
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sustentada por el autor italianc corrobora la necesidad del
derecho, y en este caso llega a ser la necesidad de la
sociedad de defenderse con base en el derecho para mantener
su integridad. De aqui se desprende el argumento de gue la
sociedad obra en defensa propia, alun mas en el caso de la

pena de muerte.

2.3 JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION, EN RELACION CON LA PENA DE MUERTE.

2 continuacién expondremos algunas tesis vy
jurisprudencias que ha sostenido nuestro méximo Tribunal de
Justicia, ¥ que para efecteos de nuestro estudio

transcribimes:

1387 PENA DE MUERTE. PROCEDENCIA DE LA,
(Legislaciédn penal del Estado de Nuevo Ledn) .-
Independientemente del debate que se suscita entre
abolicionistas y partidarios de la pena de muerte, y de los
argumentos gque algunos autores han expuesto en torno de la
posible trascendencia de dicha sanciédn, en tanto que en el
articuleo 22 Constitucicnal se autoriza la pena de muerte para
el homicidio con alevosia, premeditacior o vertaja, esto es,
para el autor del delito de homicidio calificado, resulta
ineficaz cualquier argumentacidén contra el registro de la
pena de muerte en aigunos Loédigos Punitivos de la Republica y
de la aplicacién de la misma pcr parte del  Zrganc

jurisdiccional, pues aun en el supuesto de gue desde el punto
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de vista tedrico se alegara la ineficacia o trascendencia de
la pena capital, permitida por el legislador Constitucional,
queda plenariamente legitimada en los casos consignados por

la Carta Magna.

Semanario Judicial de la Federacién 1917-1965,

Actuwalizacién I. Penal.

1384 PENA DE MUERTE. CALIFICATIVAS (LEGISLACION DE
SONORAJ .~ Basta la concurrencia de una sola de 1las
calificativas, para fundar el fallo condenatorio a la pepa

capital.

Semanario Judicial de 1la Federacién 1917-1965.

Actualizacioén I. Penal

1385 PENA DE MUERTE. HOMICIDIO CALIFICADO
(LEGISLACION DE NUEVO LEON).- E]1 articulo 305 del Cédigo
Penal para el Estado de Nuevo Ledn establerce gue se entiende
que las lesiones y el homicidio scn calificadeos, cuando se
cometen con premeditacidon, con ventaja, con  alevosia o a
traicién, y 2} articule 310 del citade cordenamiento dice que
al autor de un homicidio calificado se le aplicard la pena
de muerte; de donde se deduce gue con Jue Concurra una sola

de las cuatro calificativas mencionadas en el primerc de los
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articules citades, ellc es suficiente para aplicar la pena de

que se trata.

Semanario Judicial de la Federacidén 1917-1965.

Actualizacidn 1. Penal.

1386 PENA DE MUERTE (LEGISLACION DE TABASCO).- A
diferencia de lo que disponen otras legislaciones, la del
Estado de Tabasco exige, para la aplicacién de 1la pena
capital, el concursc de las tres calificativas, ya que el
articulc 308 del Codigo Penal establece: "A1 autor de un
homicidio calificado, se castigara: I.- Con la pena capital,
cuando lo hayva ejecutado con premeditacién, alevosia vy

ventaja..." .

Con el empleo de la conjuncién "y" {en lugar
de "o" utilizada en algunos cddigos), es indudable gue la
pena maxima so6lo puede ser aplicada cuando concurren la

premeditacioén, la alevosia y la ventaja.

Semanario Judicial de la Federacidn 1917-1865,

Actualizacién I. Penal.

174 PENA DE MUERTE , PROCEDENCIA DE LA, -

Independientemente  del debate que se suscita entre
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abolicionistas y partidarios de la pena de muerte, y de los
argumentos gue algunos autores han expuesto en torno de 1la
posible trascendencia de dicha sancién, en tanto gque en el
articulo 22 Constitucional se autoriza la pena de muerte para
el homicidic con alevosia, premeditacién o ventaja, estoc es
para el autor del delito de homicidio calificado, resulta
ineficaz cualguier argumentacion contra el registroe de la
pena de muerte en nuestros Codigos punitivos de la Republica
v de la aplicacidén de la misma por parte del oO&rgano
jurisdiccional, pues autn en el supuesto de gque desde el punto
de vista tedrico se alegard la ineficacia o trascendencia de
la pena capital, permitida por el legislador constitucional
gueda plenamente legitimada en los casos consignados por la

Carta Magha.

Semanario Judicial de 1la Federacién 18966-1870,.

Actualizacidn I1I. Penal.

1530 PENA DE MUERTE, EN EL FUERC DE GUERRA.- 1a
pena capital esta establecida en la Ley Penal Militar
vigente, como lo autoriza el articulc 22 de ia
Constitucidén; y no puede considerarse como Iinusitada vy
trascendental, por el soclo hecho de gque la haya abolido el
nuevo Codigo Penal en el Distrite Federal, puesto gque no
entrafa la abolicidn en todo el Territorio Naclicraz., ni mucho

menos para los reos de delitos graves del orden militar.
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Semanario Judicial de 1la Federacidn 1974-1375.

Actualizacidébn IV. Penal.

1533 PENA DE MUERTE.- Es evidente gue un simple
error de imprenta no puede variar el texto auténtico de la
Constitucién, en el que, de manera expresa, se establece que
"sclo podréd imponerse la pena de muerte... al homicida con
alevosia, premeditacién ¢ ventaja...", no siendc por tanto,

necesaria la concurrencia de las tres calificativas.

Semanario Judicial de la Federacidn 1974-1875.

Actualizacién IV. Penal.



CAPITULO 3.

LA PENA DE MUERTE EN EL DERECHO COMPARADO
Y EN LA LEGISLACION NACIONAL.
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3.1.-_DERECHO COMPARADQ.

En este capitulo, observaremos COomo se
considera la Pena de Muerte en el Derecho Europeo, asimismo

analizaremos en que delitos se aplica dicha sancién.

En el Derecho Penal europeo se observa uha
clara tendencia de abolicién de la pena de muerte, con
algunas excepciones. Sin embarge, la pena capital ésta
prevista para ciertos delitos en leyes penales especiales
militares, generalmente ypara tiempos de guerra, COme:
traicién, actividades muy graves hostiles contra el Estado,
espionaje, poner en peligro la independencia del Estado,

entre otros.

Hagamos una referencia a los distintos

Ordenamientos en Europa:

En Bélgica, la pena de muerte ésta prevista en
el Derecho penal comin, pero de hecho no se ejecuta, pues se
conmuta con otra pena. También estda prevista la pena capital
en tiempeos de guerra, aplicandose por 1la Jurisdiccién

militar, sin que aun se haya abolido.

En la Repuiblica de Chipre se establece la pena
de muerte tanto en el CbHdigo penal como en la Legisiacidn

Militar. La pena de muerte puede imponerse en caso de
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asesinato con premeditacibn, alta traicién, pirateria y por

ciertos delites conforme a la legislacién militar.

En Francia, Grecia e Irlanda, la pena de
muerte esta prevista no sdlo en el Derecho penal comin; sino

fambién en £l Derecho penal militar.

En el Principado de Andorra, 1la costumbre
desde tiempo inmemorial ha side la unica fuente del Derecho
penal, aungue existen fuentes escritas, estéa prevista la pena

de muerte.

En Inglaterra, fue abolida la pena de muerte
en 1 afic de 196%, pero se mantiene en las leyes penales
militares, como por eliemplco, Ley del Ejércite, de la Fuerza

Aérea y Marina, en los delitos de traiciédn.

La pena de muerte por asesinato se mantiene en

la Isla de Mana.

En Suiza, en el Derecho Comin estéd abolida la
pena de muerte, sin embargo, se mantiene en el Cédigo militar
en tiempo de guerra, para los delitos de descobediencia,
sublevacidn, cobardia y rendicidén ante el enemigo. Incluso,
se impone esta pena en le delite de revelacidon de secretos

militares.
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En Turguia sigue previéndose la pena de muerte
en el Derecho Penal Comin y en las Leyes especiales de tipo

militar.

En la hasta hace poco llamada Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas, Republica Democcratica
Alemana, Albania, Rumania, Bulgaria, Hungria, Checoslovaquia,
Poleonia y Yugeslavia, aitin se prevé la pena capital con

caracter general (52).

3.2.- PROCEDIMIENTOS PARA LA APLICACION DE L&
PENA DE MUERTE.

3.2.1) LA HORCA.

Es uno de los instrumentos de ejecucién de la
pena capital mAs usados y mas en use en el mundo. La
facilidad elemental de su aplicacidén, a la vez gqueé 3u
caracter siniestramente exhibicionista, favorecen su
extension y practica en todo el mundo vy en todas las eépccas;
el perfeccicnamientoc técnico del sistema por parte de los
Ingleses lo hizo perdurar en numerosos paises modernos,
empezandce por los pertenecientes a la Conmonwealth, frente
a la imposicion creciente de los nuevos métodos traldos a
{52} Higuera Guimera, Juan Felipe. La Previsién

Constitucicnal de la Pena de Muerte, Edit. Bosch, Barcelana
1980, pags. 15-18.
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escena por los descubrimientos y el falso humanitarismo

caracteristico de nuestra civilizacidn.

En sus comienzos elementales, el ahorcamiente
significaba sencillamente estrangulacién, asfixia y ahogo. En
este sentide o funcién lo mantuvieron los hebreos
alterndndolc con ctros tres supliciecs capitales importantes,
los cuales son: el fuego, el apedreamiento o lapidacién y 1la
decapitacién, aungue la estrangulacién fuera el método de
ejecucidn més comin; se aplicaba a los iddlatras v a los
blasfemos. También fue unc de los procedimientos vigentes en

la antigua Roma, derivada del suplicic de la cruz.

Les germanos estrangulaban a sus desertores vy
traidores cuandeo los coglan, colgandolos de los arboles por
el cuello, por lo gue podemos decir gue ellos fueron los que
propagaron la horca por toda Furcpa, hasta hacerla simbolo

comun de la justicia de muchos paises durante la Edad Media.

Pero es Inglaterra el pais de 1la horca por
excelencia, eligiendo oficialmente la horca para extenderla a
su vez por el mundo, ¢ al menos donde no fuera conocida, para
hacerla perdurar, sin que nadie hasta hoy en dia sabe por que
este pals eligié¢ vy mantuve la horca con tanta pasién vy

elegancia pudiendo haber elegido cualguier otro sistema.



Morir en la horca fue consideradeo muy pronto
una de las mayores deshonras y sin embargo, solo en cuanto
existian otros medios mas denigrantes y dolorosos de hacer
sufrir a los condenades y de matarlos, finalmente se permitid
su coexistencia con la horca, pero siempre se utilizé como
medio principal de ejecucidén, produciéndose efectivamente por
la fractura o disiocacién de la vértebra cervical, no por
sofocacién, con inmediata pérdida de conciencia. El corazdn
seguia latiendo durante unos 20 minutos, pero esto era una

funcidn puramente autcmética.

Juridicamente se regula por primera vez por la
reccpilacidn escocesa Regia Magestatem, de la época del rey
bavid II, que establece: si un ladrén va colgadc cae de la
horca no pueds ser poesteriormente ejecutado por el hurto

cometido.

En 1860, seguin datos proporcionados por el
informe sobre la pena capital publicado por el Departamento
de Asuntos Econdmicos y Sociales de las Naciones Unidas, 1la
herca era el mode de ejecucidn utilizado con mayor frecuencia
en la jurisdiccién comin del Reino Unido, donde atn se
mantenia, habla pasado a 1z generalidad de los paises de la
Commonwealth. Utilizdndela seis Estades, y en 1830
diecisiete Estados en los Estades Unidos, asi como en
Canada, Somalia, Sudén, Gambia, Rodesia del Norte, Ghana,

Nigeria, Tangafiica, Africa del $Sur, Afganistan, India,
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Pakistéan, Japdn, Iran, Irak, Bustralia, Checoslovaguia, Roma,

Turqula, entre otros muchos més.

En Espafia la horca fue una de las formas de
ejecucidédn mas Ifrecuente. Aparece en gran numerc de fueros:
Plasencia, Céaceres, IEscalona, Salamanca, Madrid y Usagre,
incluyéndose en la lista de suplicios capitales de las
Partidas. En el sigle XVI se aplica a la reincidencia en el

hurto, homicidio, asesinato y hurtos agravados.

No siempre se permitia retirar de la horca o
de los arboles los cuerpcs de los ajusticiados, por lo que no
era raro encontrar pcr los caminos de toda Europa, racimos de
malhechores, come los que contemplaron Don Quijote y Sancho
cuando se dirigian a Barcelona. Descolgar a un ahorcado se

castigaba en Navarra con la horca {53).

Comc ya hemos apuntade, en 1930 se aplicaba la
horca en diecisiete Estados de 1la Unién  Americana,
postericrmente en 1965, unicamente continuaron con ese método
seis Estados, siendo estos: Idaho, Kansas, Montanz, New
Hampshire, Utah. Donde el c¢ondenadc podia elegir entre la

horca v el fusilamiento, y Washington.

{53) Cuello Caldén, Eugenio. Contribucicones al Estudio de la
Pena de Muerte en Espafa, en Anuario de Derecho Penal vy
Ciencias Penales, Madrid 1987, pag. 23.




El Estado Idaho, es uno de los estados gque ha
abandonado la horca en los ultimos afos, paséndose a la
técnica de la inyeccién letal, de la que mAs adelante

hablaremos.

Ademéas de los estados norteamericanos
mencionados, mantienen en vigor la horca en A&América los
siguientes estados o territorios: Antigua, Bahamas, Barbados,
Belice, Bermudas, Dominica, Granada, Reptblica Cooperativa de
Guayana, Jamaica, San Vicente y las Granadinas, Replblica de
Surinam, Republica de Trinidad y Tobagec vy las Islas Virgenes

Britanicas.

En todos los paises africanos mantienen la
pena de muerte, a excepcidn de Cabo Verde. En Costa del
Marfil, se mantiene so0lo para los delitos politicos desde
1981, y en los paises de Repiblica de Bosguana, Republica
Burundi, Reptblica Unida del Camertn, Reptublica Fopular del
Congo, Eticpia, Republica de Gambia, Repliblica de Ghana,
Repiiblica de Guinea-Bissau, Republica de Kenia, Repiblica de
Liberia, Repliblica de Malawi, Islas Mauricio, Namibia,
Republica de Sierra Leona, Reino de Svazilandia, Repliblica
Democratica del Sudan, Republica de Sudafrica, paises en
donde la horca estd en vigor y gue en 1%84 fueron ahorcadas

114 personas; todas negras, menos tres blancos (54).

{54) Sueiro, Daniel. La Pena de Muerte v los Derechos
Humanos, edit. Alianza, Madrid 1987, pags. 43-45.
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Los paises africanos en que es compatiblie la
horca con el fusilamiente son: Congo, Ghana, Liberia,

Nigeria, Sudan, Tanzania, Uganda vy Zimbawe.

La horca es el procedimientc de ejecucidén més
ncrmal en Asia, scbre todo en los palses que estaban bajo el
dominio colonial britanico. Empledndose en la Reptiblica
Popular de Bangladesh, en la Republica de Corea, en Fuji-~
Viti, Hong Kong, en la Republica de la India, en el Japén, en
la Federacidén de Malasia, en la Repiblica de Maldivas, en el
Reino de Nepal donde habia sido suspendida experimentalmente
en 1931 y abolida formalmente en 1945, para ser reinstaurads
en 1975, por atentados contra la vida del Rey y por traicidn;
en Nueva Zelanda, en Papua y Nueva Guinea, en la Replblica
Islamica de Pakistén, en las Islas Salomdén, en las Islas
Samoa, en la Republica de Singapur, en la Republica
Socialista Democréatica de Sri  Lanka, donde hablia sido
suspendida en 1956, para ser restaurada en 1939, tras el
asesinateo del Primer Ministro Bandaranaike, en Taiwan y en el

Reino de Tonga.

En cuanto a los paises de Oriente Medic y
Africa del Norte, mantienen, la horca como Gltima pena: el
Estado de Bahrein, la Repnblica Arabe de Egipte, los Emiratos
Arabes Unidos, la Republica Islamica de Iran, la Republica de
Irak, el Estado de Israsl y Terratorios Ccupadcs, el Reine

Hachemita de Jordania, el Estade de Kuwait, la Republica



Libanesa, la Republica Arabe Socialista y Popular de Libia,
el Sultanatc de Om&n, el Emirato de Qatar, la Repiiblica Arabe
de Siria y la Reptblica de Tinez. Ademas de mantener vigente
la horca en escs palises, la pena de muerte puede aplicarse

mediante el fusilamientec en Egipto, Irédn, Irak y Libano (55).

3.2.2)_EL GARROTE.

El garrote es una modalidad de ejecucién
capital caracteristica de Espafia en la época moderna, fuera
de Bolivia, apenas ha tenido aceptacidén. En algtin momento,
sin embargo, se aplicd en Europa y, asi mismo, en la América
Hispana. En el primer auto de fe celebrado en México, en
1574, fueron agarroitadas las dos victimas de la inguisicién

antes de ser quemadas.

En Espafia se empleo con alguna amplitud en los
sigleos XVI y XVII, siendo este la forma usual de ejecutar a
los caballeros y religiocsos de las ordenes militares, cuando
se ejecutaba la pena de muerte por orden de los Maestres o

del Consejo de QOrdenes.
El Cédigo penal de 1944 en Espafia, estatuisz

que la pena de muerte se ejecutara en la forma determinada

por el Reglamento de Servicio de prisiones, establecia gue la

(55) Sueiro, Daniel, cob. cit. pags. 125-128.



horas de haber notificado al reo de la ejecucidén {(56}.

3.2.3) LA SILLA ELECTRICA.

pena de muerte se ejecutard con arreglo a la Ley a las diez
|
|
|

La electrocucidén, como modo para llevar a cabo
una ejecucidén capital, se utilizd por primera vez en el
estado de Nueva York el 24 de Junio de 1889. Se ha alegado
qgue su iptreduccidn se debe a razones de humanidad, perc
parece gue no fue ajenc a ella el inferés de una compafiia

eléctrica en dar salida a sus productos.

La silla en general, tal comc se ha demostrado
histéricamente emplieza por ne ser un  instrumento  tan
inofensivo como parece, Sirvid desde tiempos antiquos y sirve
ain hoy como utilisimo auxniliar de torturas y suplicios
diverscs, y sobre ella, en una forma u otra, mads ¢ menos
cémodamente, se han sentado muchos desgraciados gue enseguida

iban a ser electrocutadoes.

Electrificada con una corriente de unos dos
mil veoltics para gque al sentarse en ella los sesos de una
persona hiervan literaimente, revienten sus venas, se

deshagan sus entrahas y arda su piel.

{56) Barbero Santos, Marino. ob. cit., pags. 131-132.
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En un informe publicado por las Naciones
Unidas en 1962 se decia textualmente gue: en veinticuatro
Estados de 1os Estados Unidos se ha elegido la electrocuciédn
como forma de ejecucidn, entre los cuales nos encontramos a
Alabama, Arkansas, Car¢lina del Sur, Connecticut, Dakota del
sur, Delaware, Florida, Georgia, Illinois. Indiana, Kentuchi,
Louisisna, Massachusetts, Minneapolis, Nebraska, Nueva
Jersey, WNueva York, Ohio, Pennsylvania, Tennessee, Vermont,
Virginia y West Virginia. Texas unc de los Estados en que
tradicionalmente se ejecuta por medio de la silla eléctrica,
cambié de procedimiento a comienzos de la dégada de 1los
ochentas, eligiendo, junto con otros pocos Estades, la nueva

técnica de la inyeccidn letal.

Nueva York tiene fama de ser uno de los
Estados mas durcs en el campo de la pena de muerte. En su
silla eléctrica habia ejecutado en este Estadoc a 320 perscnas
desde el afioc de 1930 hasta la transitoria abolicién en 197Z;
en solo selis de los dltimos aflos habian sido electrocutados
catorce reos; once de ellos eran negros, un puertorriguefio y
dos blancos. Era muy fuerte el ambiente abolicionista en este
Estado v en estz ciudad, Patria de la silla eléctrica, donde,
de hecho, desde el 1° de junio de 1965, 1a utilizacidn del
siniestroc asientc caliente, habiaz guedado reducida a les
autores de la muerte de un policia en acto de servicio o a
los condenados a cadena perpetua gue cometlieran asesinato al

intentar escaparse de la carcel.
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La mayeria de los reos ejecutados en los
Estados Unidos desde 1976 lo fueron en las sillas eléctricas
esparcidas por los diversos Estados. S6lo en 1984 murieron en
la silla eléctrica, en el Estado de Florida, ochc personas,
cincos en Luisiana, dos en Georgia. Uno de estos dltimcs fue
Alpha Otis Stephens, y scbre su ejecucién, ocurrida el 12 de

Diciembre 1984, se escribid lo siguiente:

*... La primera descarga eléctrica, de dos minutos,
no logrd matarle, y durante ocho minutoes hizo
esfuerzos desesperados por respirar, antes de que
fuera examinado por un médice y se le aplicara una
segunda descarga. Fue declaradec muerto veinte
minutos después del inicio de la ejecucidn,
Funcionarics de la prisidén revelaron mas tarde gue

habia intentado suicidarse pocas horas antes..." {(87).

3.2.4) LA CAMARA DE GAS.

El cambio de unos métodos de ejecucién por
otros, la aparicién de métodos nuevos v el perfeccionamiento
de los existentes, han estado presididos en estos 1ltimos
tiempos por la clara eleccidén de uno de los términos de 1la

disyuntiva con gue han tenido que enfrentarse siempre los

(57) Amnistis Internacional. Informe 1985, Publicaciones de
A.I., Madrid 1985, pag. 35.
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verduges; hacer sufrir sin hacer morir © hacer morir sin
hacer sufrir. El1 espectaculo que ofrecen hoy los diverses
sistemas de ejecucidén no permite el mas minimo optimisme, por
mucho que los representantes o partidarios de cada uno de
ellos, se empefien en hacer c¢reer a la opinién publica gque
puede sentirse orgulleosa de contar con el procedimiento més

inofensive y seguro, con el mds humano.

La ejecucidén el la Cémara de Gas, dice Cuello
Caldn, se ided y adoptd come un procedimiento humanitario de

muerte sin dolor (58}.

Cuando se instaurd la cémara de gas, la
opinién médica no fue por entero favorable: se pensaba que el
gas tenia un efecto sofocante gque ocasionaba angustia e
incluso dolor. Contrariamente, hoy es opinién generalizada

que la pérdida de conciencia se produce muy rapidamente.

La preparacién exige privar al reo
précticamente de todos sus vestides y la colocacidn sobre el
corazén de un estetoscopio, que indicard al médico el momento
de la muerte. Hay que atar asimismo sus brazos, plernas y
abdomen a una silla de madera por medio de unas tiras de

cuero. Tan s6lo al cerrarse herméticamente las puertas un

(58) Cuello Caldédn, Eugenic. La Moderna Penalogia, edit.
Bosch, Temo I, pag. 191.
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panel electrico indica gque puede ponerse en marcha el
mecanismo productor del gas. A través de unos grandes
ventanales los testigos y los funcionarios contemplan 1la
ejecucién, que puede tardar entre cuarenta segundos y once

minutoes.

Desde 1924, en qgue empezd a sustituir a 1la
vieja horca y a la reciente silla eléctrica come método mas
humane, més suave y mas privado, llege a2 ocupar nada menos
gque doce Estades norteamericanos: Arizona, California,
Colorado, Maryland, Mississippi, Missouri, Nevada, New
México, North Carolina, Oklahoma, Oregébn y Wyoming, siendo
Nevada, el primer Estado en adoptar el gas. Hay que advertir
que tres de estos Estados: Carolina del Norte, Nuevo México y
Oklahoma s¢ han sumado a los otros dos Idaho y Texas gque
hasta el momento, han preferido la utilizacién de la

inyeccibén letal.

California, el Estado propietario de la mas
fristemente célebre camara de gas, la de la Prisién de San
Quintin, dejé le horca para adoptar este sistema en 1937,
aungue en 1942 fue ahorcade en el mismo afio en que Lituania
ensayd el gas sin eéxito, y fue, por cierto, el Onico pais
europeo que lo hize. El1 primer gaseamiento californiano se

efectud en 1937, aungue en 1242 fue ahorcado en el mismo
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Estade el mayor Lisemba, cuya sentencia de muerte era
anterior a la introduccién de la camara de gas, y uno de los
dltimos, hasta ahora, tuvo lugar el 3 de septiembre de 1983
en la persona de Jimmy Lee Gray, en el Estado de Mississippi

(593 .

3.2.5} INYECCION LETAL,

Come va se ha visto, los procedimientos y el
ceremcnial de las ejecuciones capitales han tenido que ir
adaptdndose forzosamente, en las distintas culturas, a la
sensibilidad colectiva gque impregna cada época histérica:
desde la primitiva idea del sufrimiento siempre atroz del
indiwviduo y la exhibicidn del castigo como elementos béasicos
de la pena, hasta la actual ¢ moderna de la satisfaccién
social mediante la eliminacién expeditiva v semiclandestina
del infractor de la norma. Y ello tanto para no ofender la
modestia de los espectadores, como para que no sufran las
personas, como se& ha venido diciendo. en esa trayectoria
gueda situada la sustitucidn, a través de 1a historia, de
unos métodeos por oftreos, y hasta la transformacién del marco
mismo del hecho vengativo; asi como su democratizacidn al
hacerlos iguales para todos, en <cada wuno de los paises,

eliminando la pretendida dignidad ¢ nobleza de unos frente a

{59} Sueirc, Daniel, Ob. Cit., pags. 148 y 149.
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otros, si bien en alguncs lugares siguen manteniéndose tantos

Tasgoes diferenciadores COmG publicas Y sanguinarias

barbaries.

Para que la inyeccién acttGe de forma répida e

indolora ha de ser intravenosa, Ilo cual regquiere

conecimientos técnicos. Si la dosis de drogas introducida es
elevada no hay peligro de fracaso y el reeo no siente nada,
salve la picadura de la aguja. La unica preparacidén exigida
consiste en colocar un torniquete en su brazo y en la previa

cbservacidén de sus venas por si presentan alguna anomalia.

Al método se Thicieron graves objeciones:
impeosibkilidad de usarlo cuando el sujete presenta ciertas
malformaciones, €l no ser de facil aplicacién, salvo si el
propio condenado cclabora; la necesidad de una pericia
técnica gque los profesionales de la medicina no parecian

estar dispuestos para esos fines.

Seis Estados norteamericanos prevén en este
momento en sus leyes la inyeccidén letal como método de
ejecucién: Idaho, Nuevo México, Oklahoma, Washington vy
Massachusettis, ademas de Texas. Varios condenados se hallan a
la espera de ser matados por este método., Para hacer perder a
los asistentes médicos que intervienen en la ejecucion la
ccnciencia de ser los matadores o verduges, parece gue alguno

de estos Estados han previsto la existencia de tres



eventuales ejecutores: dos inyectan sustancias inocuas y unho
la letal, sin gque ningunc de ellos sepa cual es la que
emplea, asi no se puede afectar directamente a una sola

perscona de ser el verdugo, © mediante una maguina automatica.

3.2.6) FUSILAMIENTQ.

El fusilamiento es en la actualidad el método
mas difundido. Lo utilizan absolutamente todos los paises nc
abolicicnistas. Es el sistema seguido para llevar a cabo las
eljecuciones por infracciones de cardcter militar, en paz o en
guerra, y respecto de ciertos delitos comunes de gue conocen
los tribunales militares. Para los casos de derecho penal
comun se encuentra actualmente en vigor el fusilamiento en

los siguientes paises o Estados:

frica: Republica Popular de Angola, Republica
Popular de Benin {Dahomey hasta 1975y, Republica
Centroafricana, Costa de Marfil, Republica Popular del Congo,
Republica de Chad, Republica Gabonesa, Repiblica de Ghana,
Republica Popular Revolucicnaria de Guinea, Repiblica de
Liberia, Republica de Mali, Republica Isianica de
Mauritania, Repiblica Popular de Mozambigque (abolicionista
hasta 1879}, Repiblica de Niger, Reptblica Federal de
Nigeria, Repiblica de Ruanda, Repidblica de Democratica de
Santc Tomé y Principe, Republiica d2 Sznegal, RepUblica

Democréatica de Somalia, Repuiblica Democratica de Sudan,
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Reptblica Unida de Tanzania, Republica Togolesa, Repdblica de

Uganda, Repiblica de Zimbabwe (antes Rodesia y Nyassa}.

Paralelamente a lo dicho para los paises que
mantienen en wvigor la horca junto con el pelotén de
fusilamientec, hay que decir ahora que de los mencionados
alternan los fusilamientos con las ejecuciones en la horca
lcs siguientes paises africancs: <Congo, Ghana, Liberia,

Nigeria, Somalia, Sudén, Tanzania, Uganda y Zimbabwe.

América: Reptblica Argentina (&l menos hasta
el final de la dictadura militar de 1983), Republica de
Bolivia (thaste finales de 1982;, Republica de Chile,
Republica de Cuba, Repiblica Dominicana, Republica de EL
Salvador, Republica de Guatemala, Reptiblica de Haiti (donde
el fusilamiento sustituydé a 1la decapitacién desde 1933},
Repiblica de Niceragua, Republica de Paraguay. En México se
aplica el fusilamiento como ultima pena al menos en los
Estados de Hidalgo, Morelcs; Nuevo Ledn, Oaxaca, San Luis
Potosi y Sonora. En los Estados norteamericancs en que se
aplicaba 1la horca ésta podia ser sustituida por el
fusilamiento, para los casos de traicién o delito contra la
defensa nacional, delitos militares en definitiva. En el
Estado de Utah el condenado de derecho comin puede elegir

entre el fusilamiento, la horca o la decapitacion.



Asia: Se practican las ejecuciones mediante
fusilamientc en la Repiblica Democratica de Afganistan, el
Sultanato de Brunei, la Repiblica Popular de Campuchea (antes
Camboya), la Repiiblica Popular Democratica de Corea, la
Republica Popular Chipa, en la Repiblica de Indonesia y Timor
Oriental, en la Repiblica Popular de Mongeolia, en &l Reino de
Tailandia {donde el pelotén es sustituido por un solo
verdugo, gque emplea una metralletal, en la Repiblica de
Vanvatu y en la Repiblica Socialista de Vietnam. En
Filipinas, al lado del método del fusilamientec estd vigente
la =silla eléctrica. En Taiwan (Formosa o Republica Chinal,
amén del fusilamiento y la silla eléctrica, también esta

vigente la horca.

Europa: Repiiblica Socialista Popular de
Albania, Bulgaria, Grecia, Rumania, la U.R.S5.S5. (hoy Comunidad
de Estados Independientes), Yugoslavia. En Peolonia también se
ahorca. En Andorra, donde el sistema de ejecucidn capital es
tedricamente el garrote, Ffue el fusilamiento, de hecho, el
procedimiento utilizade en 1la ejecuciédn practicada en el

Principado (en el afic de 1343}.

Oriente Medio y Africa del Norte: Republica
Democratica Popular de Argelia, Repuiblica Arabe de Egipto,
Republica Islamica de Iran, Republica de Irak, Republica

Libazhesa y Reino de Marruecos, y Sahara Occidental. Entre los
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palses antes mencionados la norca alterna con el fusilamiento

en Egipto, Iran, Irak y Libano.

El fusilamiento sique manteniendo su
prestigic, hasta el punto de que el proyecto del Codigo Penal
Universal elaborado por juristas de diversos paises, en fecha
relativamente reciente, al lado de la declaracién de la
subsistencia de la pena de nruerte para todc individuo
culpable de una infraccién de la Ley Penal Universal, se

establece que todo condenado a muerte sera fusilado.

3.3.- EVOLUCION DE LA PENA DE MUERTE EN EL CODIGO
PENAL DE MEXICO.

En cuante a la pena de muerte en nuestro pais,
hay que tener presente no s6lo el problemz de su aplicaciéon
legal, empleando las formas tutelares del procedimientc como
garantia de la inccencia, sino el muy grave problema social
de la aplicacidn de esa pena, al margen de la ley o al amparo
de disposiciones dictadas con carédcter fransitorio en
momentos de agitacidén publica, para restablecer el orden

alterado por medic de procedimientos sumarios.

Disposiciones de esta indeole, comenzaron a
dictarse a raiz de la manumisidén de México de Espafa, al
iniciar nuestra vida independiente con planes ¥y proclamas,

consecuencia de la lucha unas veces de partidos peliticos,
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otras de meros grupos en pugha por intereses mids de caracter

personal gue social.

Frecuente ha sido el hecho de gque ips jefes de
partidos politices tengan gque convertirse, en Jjefes de
partida con consecuencias distintas segin sean vencedores o

vencidos {(60).

Miguel 5. Macedo, se refiere al decreto ge 27

de septiembre de 1823, en los siguientes términos:

" "En la capital agitébase las fracciones, los
iturbidistas conspiraban en todas partes y
la inseguridad era general por los numerosos
bandides que infestaban los caminos. Tal fue
el metivo del ceélebre decreto de 27 de
septiembre de 1823, en gue se establecid el
procedimiento sumarioc para Jjuzgar a los
salteadores de caminocs, a los ladrones en
despoblado o en cuadrilla de cuatro o més, ¥y
a2 los malhechores que hiciesen resistencia a
ia tropa aprehensora, sometiéndolos a la
jurisdiccidén militar y de consiguiente a

Consejos de Guerra, slempre gue la aprehen

{6) Ceniceros, José Angel. La Ley Penal Mexicana, edita.
Botas, México 1934, pag. 126.




sién se Thiciera por tropas, fuesen del
Ejercito Permanente o las Milicias locales.
Decreto expedido por cuatro meses, pero su
vigencia fue prorrogada por tiempo indefinideo
en 6 de abril de 1824, diciéndose que cuando
se lograra extinguir a los salteadcores de
caminos, el Gobierno lo avisaria al Congreso

para gue de¢retara la dercogacién.” (61).

Decretos © disposiciones posteriores al que
acabamos de referirncs por su importancia merecen citarse,

siendo éstous los siguientes:

En 6 de agoste de 1827 se previno a los
gobernadores de los entcnces Departamentos, sSe proveyeran de
los instrumentos necesarios para las ejecuciones de justicia
de los tribunales respectivos; en la inteligencia de que las
tropas no habrian se servir para dichos actos en ningun caso,

comec se pretendia.

En 7 de septiembre de 1829 se dictd ley por la
que se ordenazba reunir Consejo de Guerra dque Jjuzgd a algun
ladrén, para la aplicacién del indulto o imposicién de la

pena extraordinaria que procediera segun la ley.

{61) Sanchez Macedo, Miguel. Datos para la historia penal en
Méxice, edit. Botas, México 1934, pag. 213.
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En 30 de Mayo de 1843, se pend con la muerte
al gue se encontrara arrojando Acido sulfurice u ctro liguido
incendiario, o al gue se averiguara gue 1o hubiere hecho con

objeto de causar algun perjuicio.

En 9 de julic de 1853, Santa Ana decretd la

pena de muerte a los traidores a la patria.

En 27 de septiembre de 1860, con objeto de
atender la seguridad ptklica en la poblacidn restableciéndose
el sosiego y la tranguilidad de sus habitantes, asi como para
corregir los abuscs que se cometen por algunos de los malos
individuos, que toman el nombre del ejército para encubrir
sus <rimenes. Se dispuso a todo el que se aprehendiera con
algin robo, cualquiera que fuere su cantidad, vy sea cual
fuere la clase a que perteneciere sin méds averignacién se le

pasaria en el acto por las armas.

En 12 de mayo de 1861, se ordend a2 los
Gobernaderes gue fusilaran a los ladrones y bandidos cogidos

infraganti.

En el Cddigo Fenal de 1871, se toma especial
empefic en probar gque en materia de pena de muerte, el Coédige
significa un progreso, ya gue se restringidé muchisimo su
prublicacién, pues ademds de que no se puede imponer & ios

maycres de 70 afcs ni a los menores de 18, ni a los que



85

tengan alguna circunstancia atenuante de cuarta clase o
varias gue tengan el wvalor de aquelia; ni tampoco cuando

hayan pasado cinco anos después de cometido el delito.

En el Cédige de referencia se contempiaba 1a
pena de muerte para aquellos delincuentes que enunciaba la
Constitucién de 1857, en su articulo 23, gque ya hemos

analizado en el Capitulo I. de esta tesis.

El 14 de mayoc de 1901, se reformdé el articulo
23 de la Constitucidén dejando subsistente la pena de muerte
para los traidores a la patria en guerra extranjera, para el
parricida, para el homicida con alevosia, pirata v para los

reos de delitos graves del orden militar.

En representacién de la Comisidn Legisiativa
de la Secretaria de Gobernacién, en el mes de marzo de 1929,
el Lic. Guadalupe Mainero Jr., dictd una conferencia dando a
conocer las razones en gque se basaba la Comisidédn Redactora

del Cédigo de 1929, para abelir la pena de muerte.

Hubo en 1la Comisidén de 1829 c¢piniones
encontradas: asi por ejemplo el sefior licenciadoe José
Almaraz, queria la conservacidn de esa pena en nuestra Ley.
El Subsecretario Encargado del Despacho de Gobernacién
opinaba lo misme. Luis Chico  Goerne fue entusiasta

abolicionista.



El serior licenciado Emilic Portes Gil, como
Presidente de la Republica, en su breve y fecundo interinato,
consumo la abeolicidén de la pena de muerte en la Ley, sin

titubeos en cuanto a la procedencia de esa aboliciodn.

En nuestro ambiente Jjuridico y social, la
doctrina aboliciconista como se ha visto poco a poco se fue
imponiendo y en la actualidad los partidarios de la pena de
muerte sdélo quieren gue se aplique con gran calma y para
delitos de extracrdinaria gravedad, y pocos, muy pocos, son
los que todavia reclaman la aplicacién solemne, teatral, con
gran publicec, de la pena capital, con la ilusidn de gque
ejecutada asi, la impresién psicoldgica traiga efectos de

intimidacién y de ejemplaridad (62).

851 es preciso admitir gue la pena de muerte
suele intimidar a determinadas personas, éstas per 1o general
no son de aquellas gue estan en la probabilidad de cometer
delitos graves, Yy en cambio, el depravado criminal, el
profesional, a quien habria de aplicarsele, suele estar méas
allad del efecto intimidadeor, pues ve en el cadalsc sdélo un
riesgo profesional que puede sobrevenir, pero gue también
puede nc llegar, va sea porgue no se logre descubrir quién
cometid el delitec o© pordque no se acunularon pruebas

suficientes para basar la condena, o si ésta llega sea

(62) Ceniceros, José Angel. cb. eit., pags. 133-134.
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probable la conmutacién ¢ el indulto, o en udltimo casc la

fuga.

Tenemos en México la dolorosa experiencia de
la aplicacién profusa de la pena de muerte, la mids de las
veces al margen de la ley, sabemos gue al comenzar la era de
los fusilamientos el espiritu se deprime, la impresién
psicolégica intimidante, pero muy efimera, pues al poco
tiempo la gente se hakitua a los mas duros acontecimientcs, y
la fuerza no puede estar actuande con rigor extremo

indefinidamente.

Cuando en 1929 quedd abolida la pena de
muerte, de hecho su aplicacién judicial hacia muchos afios que

era inusitada.

He aquil los datcs estadisticos que fundan ésta
afirmacion: En Veracruz estéa abolida la pena de muerte desde
el afc de 1868, en Campeche desde 1926; en Jalisco, Ceahuila,
Querétarc y Guanajuatc, desde principios de 1933, al adoptar
la legislacidédn del Distrito Federal, que se redactd en 1931.

En varios Estados estd por hacerse lo mismo.

De diez afios a la fecha, la situacidén legal
era la de existir en los Coédigos de la Reptblica la pena de

muerte. Pues bien, durante ese lapso, se aplicé la pena de
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muerte en Soncra, a cuatro reos, en Jalisco & uno y en

Hidalgo a tres.

Esta derogacién por desuso fue sancionada en
1929 aboliéndola legalmente y estamos seguros de gue s5i se
velviera a incluirla en el Cédigo del Distrite Federal,
sucederia lo gque pasc en los Estados, méxime dade el
criterio uniforme de los Jjueces de Meéxico gque son

abolicionistas.

La Comisién Redactora del Cédigo de 1931,
encontrd abolida la pena de muerte por el Codigo de 1928, y
no titukbed en conservar esa situacién, porgue no encontrd
razones para restituirla, yva gue doctrinariamente la polémica
entre abolicionistas Y partidarios de ella estéd
definitivamente ganada por los primeros, Yy si
circunstancialmente por razones de Politica Criminal para
conservacidon del Qrden Publico impone la necesidad
transitoria de gue esa pena exista, no es una Comisién
Técnica de juristas la gue debe proponer su restitucién, sino
el Poder Ejecutiveo y en su caso el Legislativeo, el que debera

asumir la responsabilidad (63).

Se ha argiiido que es preferible que la pena de

muerte se aplique legalmente vy no que sea una episddica

{63) Ceniceros, José Angel. Ob. Cit., pags. 133-134.
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arbitrariedad contra 1la 1ley, pero el argumento no es
atendible pues no por que la ley la establezca, sg evita esa
episddica arbitrariedad contra la misma ley, vya que el
problema no es el de la pena de muerte aplicada previa
sentencia Jjudicial, sine su aplicacidén al margen de esa ley,
ya sea por Jjefes militares, gobernaderes o simples

presidentes municipales.

3.4.- LA PENA DE MUERTE EN LA DECLARACION UNIVERSAL
DE 1LOS DERECHOS DEL HOMEBRE.

En el articulo 3 de la Declaracién dice: Todo
individuo tiene derecho & la wvida, a la libertad, y a la
seguridad de su persona. Para entender el significado vy
alcance de este célebre texto hay gque tener en cuenta las

discusiones que precediercn a su redaccién definitiva.

Segun René Cassin, uno de los principales
artifices del documento, lo gque esta en cuestién es la
proteccidén de la wvida humana y el derecho a la existencia.
Pero :de qué vida? Segun uno de los proyectos, la proteccién
a la vida debe entenderse desde 2] momento de la concepcién
incluyendo la wvida de los incurables, débiles mentales vy
alienados. E1 Estado no puede denegar el derecho a la vida
sino a las personas convictas de los crimenes mas graves due
pueden impliicar la perna de nuerte. De acuerde con esta

mentalidad, el Secretario formulé un ante proyecto en estoes



términos: Todo individuo tiene derechoc a la vida. Este
derecho no puede ser rehusado mas gue a las personas gue han
sido condenadas conforme a la ley por un crimen merecedor de
la pena de muerte. Todo individuo tiene derecho a la libertad

perscnal.

Por una parte se ve claro gque la meta del
anteproyecto no cuesticona de ninguna manera la presunta
legitimidad ética de la pena capital. Se supohe dque el
derecho & la vida no alcanza a los condenados a muerte por el
Estado. Pero, al mismo tiempo, se reconocce due exXiste una
tendencia abolicionista, gque habrad de ser tenida en cuenta,

para poder aplicar la pena capital. (64}.

{64) Blazgquez, Nicetc. Estade de Derecho y Pena de Muerte,
edit. Noticias, Espafia 1989, pag. 22.
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4.1.- LA PENA DE MUERTE EN LA LEGISLACION PENAL

MEXICANA.

En este capitulo observaremos como se puede
contemplar la Pena de Muerte en nuestra legisiacidn mexicana,
asi como el fundamento Constitucional gque nos sirve de

referencia para su regulacidn en nuestros Codige Penales.

4.1.1) ANALISIS DEL ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.

El articule 22 de nuestra Carta Magna
establece en su Gltimo parrafo, que: " ... Tamblén gueda
prchibida la Pena de Muerte por delitos politicos, y en
cuanto a los demés. s8dlo

slevosia, premeditaciédn v _ventaja, al incendiario, al

Diche articules trata de recoger la herencisa
humanitaria de las Constitucicnes precedentes mexicanas e
inciuso la de Cadiz de 1812, y en su dltimo parrafo se
comenta, gque gueda prohibida estrictamente la pena de muerte
en relacien con los delites politices. En consecuencia, se
debe ailucidar la naturaleza de éstos para comprender su

contextc an nuestra legislacién mexicana.



Para Maggiore, en un sentido amplioc, todo
delitoc es de caracter politico: “E1 delincuente es, ante
tode, un rebelde, y por esto estd obligado a responder ante
el orden juridico-politico, que encuentra su expresién maxima

del Estado." (65).

En principio, no discrepames con el concepto
dade por el Jjurista Italiane, pero refiriéndoncs a los
delitos politicos, en sentido estricto, recordaremos gue en
Roma los principales delitos eran castigades con la Pena de
Muerte, entre los cuales encontramos el de Perdullie,
consistente en la traicién contra el Estado romano. Comd ya
io hemos anoctado en el primer capitulo, manifestamos gue en
aquella época se perseguia severamente esta clase de delitoes.
Los sanedritas trataron de presentar ante el pretorio romano
a Jestis como un delincuente politico. Si se ve mas atrés,
Socrates fue Jjuzgado en Atenas por motivoes estrictamente
politicos con una farsa religiosa de por medio porque sus
acusaderes lo consideraban educador de traideres al hacer

alusién de los integrantes de su circulo.

Continuando c¢on nuestro andlisis del dlitimo
parrafo del articulo 22, cabe cbservar que la prohibicidn de
ia pena de muerte no es absoluta en nuestra dConstitucidn

vigente, Y establece casos especificos, en los cuales

(65) Maggicre, Guiuseppe. Derecho Penal, Vol. II, Edit.
Temis, Bogotd 1972, Pag. 254.
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se permite su ejecucidn sin imponerla como una obligacidn
para las autoridades. Esto quiere decir que si los Congresos
locales deciden prever dicho castigo en sus legislaciones
respectivas para los casos gque alude el articulo en estudio,

estaran dentro de la Ley.

4.1.2) ANALTSIS DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL.

Ahora bien, otro articule constitucicnal
relacionado estrechamente con el aqui estudiado es el 14, en
virtud de que establece: "Nadie podra ser privado de la vida,
de la libertad o de sus propiedades, posesiones o dereches,
sinec mediante juicie seguide ante leos tribunales previamente
establecidos, en los que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas

con anterioridad al hecho.”

Del segundo parrafo del articulo 14
Constitucional transcrito, se desprende gque tampoco el
derecho a la vida es absoluto, porque si se cumplen los
requisitos seflalados en este articulo mas lo gque dispone el
articulo 22 de la Ley Fundamental, se podréd dar la
circunstancia de gue existan sentencias condenatorias a

muerte.

Nuestra Constitucibén permite la aplicacidén de

la pena de muerte en los casos que sefiala expresamente.
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Al respecto, s6lo cabe hacer algunas
observaciones: la primera consistente en que al traidor a la
patria en guerra extranjera no se le considera obviamente,
delincuente politico y, en consecuencia, no se le puede
exonerar por ese argumento. En cuante al salteador de
caminos, aparentemente existe su tipo penal, porgque se alude
a su conducta en dos articulos del Cédigo Penal para el
Distrito Federal, dentro del Titulo Décimo Octavo, Segundo
Capitulo, y esta inmerso con el allanamiento de morada, Asi,
causa una confusién, porgue, a huestro parecer no existe

relacién alguna entre uno y otro.

Los articulos del Cédigo Penal vigentes gue
sefialan los delitos merecedores de pena de muerte a gque se
refiere el precepto Constitucional en estudio son: 123, 146,

296, 287, 315, 316, 318, 319, 323, 366 y 397.
Los articulos citados anteriormente, los
estudiaremos mas a fondo en el punto respectivo., por loc que

ahcora nos limitaremos a citarlos.

4.2 ARGIMENTOS EN FAVOR DE LA PENA DE MUERTE.

Los argumentos que consideramos Tas
importantes, son cuatro y los cuales analizaremos unc a uno:

bajo costo del procedimiente, comparado ¢cn el encierro por
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largos afios; su irrevocabilidad; su eficacia para prevenir

actos de justicia popular y el efecto intimidatorio.

4.2.1) BAJO COSTO DEL PROCEDIMIENTO.

Al respecto de este argumento es necesario
hacer la aclaracidon de que se trata de la economia en la
ejecucién de la sentencia, y no en el procedimiento para
determinar la culpabilidad del rec, proceso en el cual el
Estado no debe escatimar gastos para probar debidamente la
inocencia ¢ culpabiiidad del acusado, con el cbjeto de evitar

que se pueda llegar a cometer errores judiciales.

Habiendc hecho la aclaracién en cuanto & que
tipo de procedimiento, diremos que ya no hay mucho que
aportar al respecto, ya gque al Estado 1le saldriz mas
econémico la ejecucién de los delincuentes gque asi lo
ameriten de acuerdo al delito que cometieron, que mantenerlos
por larges afics en los reclusorios, y ante la crisis
econdtmica por la que atraviesa el pals, consideramos gque es
conveniente esta medida, ya gQue el dinero gque se emplea para
el mantenimientc de los internos, podria ser canalizado para
mejorar otros de leos servicios gue presta el Estado en

beneficio de la poblacioén.
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4.2.2) IRREVOCABILIDAD.

"La irreversibilidad de la pena de muerte
parece modificar un hecho importante. No sabemos si con el
encierro mejoramos © intimidarlos. No sabemos si un trastorno
social ¢ politico abriréd las puertas de 1las carceles, acaso
cometiendo un error gue pronto se reconoce como tal. Ningin
cambic de régimen, ninguna presién politica puede liberar a
los muertos. Ne pueden ser indultados, ni reincidir. La
guillotina, la silla eléctrica, la camara de gas, la horca
hacen un trabajo total. El delincuente es extirpado de
una vez para siempre y nihguna potencia de este munde le

puede devolver la vida" (66).

De loc anterior podemos dilucidar que por el
bien de una sociedad, hay necesidad de eliminar sujetos
nocivos, estos deben ser eliminados por medio de la pena de
muerte, que es lUnico medio efective para eliminar al sujeto,
consiguiendo de esta manera la eliminacién terminante del
delincuente, llegandec a evitar de esta manera gque sigan
causando males a la sociedad en la cual se desenvuelven,
consiguiendo de esta manera alcanzar el bienestar y la
tranquilidad de los individuos gque se desenvuelven dentro de

nuestra sociedad.

{66) Von Henting, Hans. La Pena, Vol. II, Edit. Espasa-Calpe,
Madrid 1968, Pags. 125 y 126.
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4.2.3) EFICACIA PARA PREVENIR ACT0S DE JUSTICIA

POPULAR.

Estoc nos lleva a pensar que la ausencia en la
aplicacién de la pena capital y ante la situacién por la que
se atraviesa, se corre el riesgo de gue se presenten
venganzas personales y miltiples aplicaciones de la llamada
ley fuga. Un hombre que ha visto caer sin vida a su hijo, a
Su esposa © a sus padres y sabe gue el culpable, por todo
castigo, se pasard una temporada en el reclusorio, para que
iuege, convertido en un elemento util a la sociedad se le
permita regresar tranguilamente a su hogar. Ante estos al
sujetc agraviade, siente el impulso a veces irresistible de
hacerse Jjusticia por su prepia mano. El heche noc se
justifica, pero si se explica. Cosa distinta sucede cuando el
ofendido sabe que si el poder publico se encargara de aplicar
verdadera Jjusticia, cuando esta consiente de que el

delincuente, si lo merece, se le va a ejecutar.

En este caso resulto palpesble gue donde solo
hay un criminal, por la falta de aplicacién de la pena
capital, puede llegar a provocar gue el numero de deliteos se
incremente debido a las venganzas gque se pueden llegar a

presentar.
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4.2.4) EFECTOS INTIMIDATCRIOS.

Anteriormente manejamos este punto en lo
referente a que si la pena intimida ¢ no, y llegamos a la
conclusién de que la pena s1  intimida a los posibles

delincuentes.

4.3.-CcAS0S ESPECIFICOS EN QUE PROCEDE LA PENA DE MUERTE.

4.3,1) HOMICIDIO.

El Coédigo Penai, en  su articulo 315,
establece: "Se entiende gue las lasiones y el homicidio son
calificados, cuando se cometan con premeditacidn, con

ventaja, con alevosia 6 traicidm.

Hay premeditacién, siempre que el reo Ccause
intencionalmente una lesién, después de haber reflexionadoe

sobre el delitc gue va a cometer.

Se presume gque existe premeditacién, cuando
las lesiones o el homicidio se cometan por inundacidn,
incendio, minas, bombas, o explosivos; por medio de venenos o
cualquiera otra substancia nociva a la salud, contagio
venéreo, asfixia ¢ enervantes, o© por retribucién dada o
prometida; por  tormento, motivos depravados o©  brutal

ferocidad.”
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4.3.1.1) EL HOMICIDIO CON PREMEDITACION.

E1l hecho de privar de la vida a un semejante,
adquiere el caracter de homicidio premeditado, cuandc ocurre
en &1 la premeditacién, o sea una de las dencninadas
calificativas en nuestro medio y las cuales funcionan
tnicamente con referencia a los delitos de lesiones ¥y

homicidic.

Para precisar el concepte de  homicidio
premeditado debe partirse del contenide de los articules 302,
315 y 320 del Coédigo Penal, pues el primero define el
homicidio, mientras el segunde determina lo que debe
entenderse por premeditacién, en tanto el ualtime sefala la

pena aplicable, que es de veinte a cincuenta afios de prisién.

Ahora bien, el criteric que ha adoptado
nuestra legislacién en su articulc 315 del cédigo adjetivo,
es que: Hay premeditacidon siempre gue el rec cause
intencionalmente una lesidén, después de haber reflexiocnado

sobre el delito gue va a cometer.

4.3.1.2) HOMICIDIO CON VENTAJA.

Hay homicidio calificade con ventaja, cuando
esta sea de tal naturaleza que el delincuente no cerra riesgo

alguno de estar muerto o heride por el ofendido y agquel no
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obre en legitima defensa, segun lo precisa el articulo 317

del citado Cédigo.

El articule 316 declara la existencia de
ventaja: "I.- Cuando el delincuente es superior en fuerza
fisica al ofendido y este ne se haya armadc; II.- Cuande es
superior por las armas que emplea, por su mayor destreza en
el manejo de ellas o por el numera de los que lo acompafian;
III.- Cuando =ze vale de algun medio que debilita la defensa
del ofendido; y IV.- Cuando éste se halla inerme o caide ¥y

aquel armadec o de pie.

La ventaja nc se tomaréd en consideracién en
los tres primeros casos, si el gue la tiene cbrase en defensa
legitima, ni el cuarte si el gque se halla armade o de pie
fuera el agredido, y, ademas, hubiere corrido peligro su vida

por no aprovechar esa circunstancia.”

4.3.1.3) EL HOMICIDIO CON ALEVOSIA.

La circunstancia de o¢brar con alevesia, al
privar de la vida a otro, convierte el homicidic simple en
calificado; el tipo basico se complementa, <reando un tipo
complementadc , subordinado y cualificade de homicidio con
alevosia, cuya existencia depende necesariamente de aquel,

careciendo por ello de independencia ¢ autonomia.



El articulc 318, define la alevosia en 1la
siguiente forma: "La alevosia consiste: en  sorprender
intencionalmente a alguien de improviso, c empleando
asechanza u otro medic que no le de lugar a defenderse ni

evitar el mal que se le quiera hacer.”

4.3.1.4) EL HOMICIDIO CON TRAICION.

El articulo 319 de nuestra Legislacién Pepnal,
define a la traicidén de la siguiente manera: "S5e dice gque
obra a traicidn: el gue no solamente emplea la alevesia, sino
también la perfidia, violande la fe o seguridad que
expresamente habia prometide a su victima, o la tacita que
ésta debia prometerse de aguel por sus relaciones de
parentesco, gratitud, amistad o cualquiera c¢tra que inspire

confianza."

De la antericr definicién podemos desprender
que, existe la traicién cuandc el sujeto active del deliteo
no cumple lo prometido con el sujeto pasiveo, al darle
confianza de no hacerle mal alguno, vy Dposteriormente
incumple su confianza, por lo tantc adguiere esa

calificativa.
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4.3.2) PARRICIDIO.

El Cédigo Penal define en su articule 323, al
parricidio como: ™Al gue prive de la vida a su ascendiente ©
descendiente consanguineo en linea recta, hermano, cényuge
concubina o concubinario, adeptante o] adoptado con

ceonocimiento de esta relacién”

Segun lo declara el precepte, el parricidic es
un homicidic, esto es la muerte causada intencionalmente en
la persona del ascendiente o© descendiente consanguineo en

linea recta.

4.3.2.1) CLASES DE PARRICIDIO,

La variada tipificacién del delite en 1los
diverscos codiges, ha hechoe gue la doctrina distinga varias
clases de parricidio, diferenciando el directo del inverso
como fermas del parricidic propio, separando este ¢ltimo del
llamado parricidio impropic o cuasiparricidio, distincidn que

proviene del Derecho Rcmano.

Parricidio propio es el cometido en la persona
del ascendiente o del descendiente, en tanto el parricidio

imprepio (guasiparricidio] hacese consistir en el homicidic
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ejecutado en la persona de un pariente cercano al autor del
hecho. El1 parricidio propio es directo cuando se comete por
un descendiente en la persona de su ascendiente; es inverso
cuande 1la muerte es causada por el ascendiente en su

descendiente.

4.3,2.2) EL HECHO DE PARRICIDIO.

El tipo de escrito en el articulo 323 del
Codigo Penal, al estructurar el parricidio como el homicidic
del padre, de la madre o de cualguiera otro de los
ascendientes o descendientes consanguineos en linea recta,
estd describiendo el resultado de muerte, del sujeto
calificado, comc la mutacidn externa consecuencia de la
conducta activa {accién) o pasiva {omisidén) del autor.
Hablamos consecuentemente, de un hecho de parricidio, al
considerarse materialmente, en orden a los elementos
descriptivos del tipo penal, gue la muerte del ascendiente
constituye el resultado material de la conducta humana gque

ligase a esta a virtud de un nexc de causalidad.

El hacer o el omitir, come formas de la
conducta del agente, forman parte del hecho de parricidio, en
tanto el resultadc, desencadena el acontecimientc 1luctuoso

(muerte del ascendiente consanguineo), de liga a aguélla
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imprescindiblemente como su conhsecuencia naturalistica, de
manera gque la imposibilidad de atribuir 2l agente ese
resultado implicaria la falta de integracidén del hecho y por

ende la inexistencia del delito.

De lo antericr podemos decir gque teniéndose
presente la definicién legal del delito, gue son elementos
integrantes del hecho objetivo de parricidio los siguientes:
a) una conducta humana; ») un resultade, y C)J un nexo de
causalidad entre aquélla y éste, La conducta queda manifiesta
en el movimiento wvoluntario, integrante de la accidn
realizada por el autor, © bien en la inactividad voluntaria
constitutiva de una omisién, aptas ambas para desencadenar
una serie de condiciones causales gue habrd de culminar en el
acontecimiento de muerte, como resultado final materialmente
considerado. La conducta, por si misma, se agota en la accidn
c en la omisién, es decir, en la actividad o inactividad
voluntarias realizadas por el descendiente al disparar el
arma de fuego, al depositar el veneno en la comida, etc. El
resultade, que con la conducta habrd de integrar el hecho de
parricidio, esta descrite en 1a ley como la muerte
{homicidio) del padre, de lz madre o de <cualguiera otro
ascendiente o descendiente consanguinec en linea recta, sean

legitimos o naturales.

Bungue el tipo de parricidio en manera alguna

se refiere directamente a la conducta del sujeto activo, ésta
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se haya implicitamente contenida en la descripcién que la ley
hace del hecho, habida cuenta de gue el homicidio es la
muerte violenta e injusta de un hombre atribuible, en un nexo
de causalidad, a la conducta dolosa o culposa de otro, por
mas que, segln demostraremos en su oportunidad, en el delito
gue examinamos la imputacién, en orden a la culpabilidad,

sélo puede hacerse dolosamente.

Siendec el parricidic un peculiar hemicidio, se
rige, por cuanto a la determinacién de la relacidén causal
{(existente entre la accidn u omisién del sujeto y el
resultado tipiceo), por las reglas contenidas en los articulos
302, 303 y 304. del ordenamiento punitivo vigente en el

Distrito Federal y Territorios Federales.

4.3.2.3) CLASIFICACION DEL DELITO EN RELACION A L&
CONDUCTA ¥ AL RESULTADO.

La ccnducta en el parricidio puede revestir
las formas de accidn ({actividad) y de omisién impropia o
comisiétn por omisidén (inactividad), pues siendo necesario
llegar a la produccién del resultade descrito en la ley, ©
sea del ascendiente consanguineo, se excluye la omisién
simple, por ser ésta la pura violacidn de un deber de obrar
que impide la posibilidad de acusacidén de un resultado
material. Al tratar el homicidio pusimos en claro que la

accién supone un movimiento corporal wvoluntario, comc lo es
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el disparar el arma de fuego; por su parte, la comisién por
omisidn hace necesaria una inactividad, igualmente
voluntaria, para producir mediante ella el resultado tipico
prohibide, de lo cual se desprende gue 1la realizacidn del
parricidio mediante la omisién impropia o© comisién por
omisiédn, 1implica la wviolacién tanto del deber de obrar
contenide en la norma preceptiva, como del deber de
abstenerse (no matar al ascendiente}, inmerso en la norma gue

sanciona el parricidic.

Por otra parte, la conducta puede censistir en
un sclo acto u omisidn, © bien en una plurzlidad de actos u
omisiones, dandoc nacimiento a los delitcs unisubsistentes o

plurisubsistentes.

Lo anterjior permite clasificar el parricidio

con referencia a la conducta, de la siguiente manera:

1) Es un delitc de accidn;
2) Es un delito de comisién por cmisién:
3) Es un delito unisubsistente, vy

4) Es un delito plurisubsistente.

Fn orden al resultado, la sols estructura del
tipo del articulo 322 del codigo adjetivo, demuesiras gue el
parricidio es un delito material, por describirse en el un

hecho en el gque destaca nitidamente el evente de la muerte
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del ascendiente consanguineo ( padre, madre, abuelos, etc.).,
como la consecuencia material causalmente atribuible al
actuar u omitir del autor. Recuérdese que el delito material,
en su descripcidn legal, hace imprescindible la causacidn de
un resultadc de orden material para integrar el hecho

punible.

Es el parricidio, igualmente, un delito de
dafic, pues al destruir la wvida humana produce un dafio
efectivo al bien material, individualmente considerado, como

cbijeto de la proteccidn legal.

La consumacién y el agotamiento del hecho
descrito en el articule 323 del c¢odigo de la materia, gque
tiene lugar en un sé&lo momento, precisamente al scbrevenir
el acontecimiento de muerte, constituyende el resultado
relevante de la conducta del autor, le da al parricidio el
caracter de delito instantdneo. Puede entonces clasificarse

el parricidio, en orden &l resultado, de la siguiente manera:

1) Es un delito material;
2) Es un delito de daido, ¥y

3) Es un delito instantaneo.
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4.3.2.4) TIPICIDAD EN EL PARRICIDIO.

Como lo dejamos plenamente aclarado, al
abordar el tema de la tipicidad en el homicidio, se afirma la
existencia de dicho elemento cuando el hecha real encuentra
perfecto encuadramiento en la hipétesis descriptiva en el
tipo legal, 1o gue presupone una labor de constatacidn,
realizada por el Jjuezr del proceso, haciéndese necesaric a
éste el examen de los elementos tipicos del delito en
concreto. En consecuencia, existira tipicidad en el
parricidic cuandc se compruebe la perfecta adecuacidn del
hecho real de parricidio con el hecho abstracto del mismo

tipificado en la norma penal.

5i bien los elementos del tipo de homicidio
contenido en el articulo 2302 del Cédigo, son de naturaleza
puramente cbjetiva, por ser su cognicién posible mediante la
aprehensién del hecho a través ,de los sentidos, no sucede
igual con el tipc de parricidio, recogide en el articulo 323
del ordenamiento punitivo, vya gue sus elementes precisan,
para su cabal compresibn, tanto de valoraciones normativas
como subjetivas, en cuantc atienden estas ultimas al
imprescindible conocimiento de la relacidn parental por el

activo del delite.

La primera diferencia substancial entre el

tipo basico de homicidio y el especial de parricidio, 1la
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establece la relacién de parentescco exigida por el articulo
323, respecto a los sujetos del delito y la cual le otorga a
los mismos el caricter de sujetos calificados. La ley penal
limita a los ascendientes consanguinepos y en linea recta la
citada relacién, excluyendo las demds formas de parentesco
acogidas por el articule 29%2 del Cédigo Civil para el
Distrite y Territorios Federales (parentesco por afinidad ¥y
parentesco c¢ivil), resultando por elle justa la critica a la

inutilidad de la expresién sean legitimos o naturales, usada

por el articulo 323, pues a virtud de 1las formas de
parentesco acogidas por la legislacién civil vigente, resulta
extrafia la referencia al caracter legitimc o natural de los

ascendientes a que alude el texto legal.

La relacién parentela, que muchos consideran
una simple circunstancia agravadora del hecho de homicidie,
perc gue en nuestro Derecho es elemento fundamental del tipo,
para transformar el homicidic en un delito especial vy
autdnomo de parricidioc, otorga a los sujetos tante active
como pasivo una calidad gque deben reunir en sus personas para
ser considerados como tales en el delito. En consecuencia,
sujetc activo del @parricidio no puede ser sino el
descendiente consanguineo, en tanto sujetc pasive del propio
delitc lo sera siempre el ascendiente consanguineo y en linea

recta del autor del hecho.
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Siendo la relacidén de parentescc un elemento
especifico del tipo de parricidio, que convierte en
cualificados a los sujetos de la relacién criminal, hacese
necesario determinar si en la comprobacibn del c¢itado vinculo
se precisa acudir a las pruebas directas y uUnicas exigidas
por la legislacién civil para acreditar la filiacién de las
personas, o bien si es admisible a tal fin cualgquier otro

medio de prueba.

4.3.2.5) LA PUNIBILIDAD EN EL PARRICIDIO.

De acuerde con el articulo 323 del Cddigo
Penal, el cual establece gue "Al que prive de la vida a su
ascendente o descendiente consanguinec en linea recta... se

le impondrd prisién de diez a cuarenta afies.”

Observamos que el parricidio ha merecido en
nuestra legislacién pesitiva, justificadamente y de acuerdo a
la tradicién en la materia la pena maxima que autoriza el
articulc 25 del mencionado Codigo, ahora bien, per lo gque
hemos analizado en lineas anteriores, en lo conducente al
tltimo parrafo del articule 22 constitucicnal, este delito
merece gue sSe apligue & les sujetos actives del mismo, la
pena de muerte; y no como errdneamente se establece en

nuestro Cbdbdigo Penal vigente.
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4.3.3) PLAGIO,

El delite de Plagio se encuentra tipificado
por los articules 364, 365, 365BIS, 366, 366BIS, 366TER ¥
366QUATER, cel multicitade Cédigo, y lo podemos definir como
aguel gque prive de la libertad a otro en sus distintas

modalidades que

Articulo 364.- Se impondra de seis meses a

tres afos de prisién y de veinticuatro a cien dias de multa:

I.- Al particular que prive a otro de su
libertad hasta por cinco dias. Si la privacién de la libertad
excede de cinco dias, la pena de prisién sera de un mes mas

por cada dia.

La pena de prisidn se aumentard hasta en una
mitad, cuande la privacién de la libertad se realice con
violencia, cuando la victima sea menor de dieciséis ¢ mayor
de sesenta anos de edad, o cuando por cualquier
circunstancia, la victima esté en situacidén de inferioridad

fisica o mental respecto de guien la ejecuta.

8i el agente espontdneamente libera a la
victima dentro de los tres dias siguientes al de la privacion

de la libertad, la pena de prision serd hasta la mitad, y
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II.- Al que de alguna manera wviele, con
perjuicio de otro, los derechos y garantias establecidos por
la Constitucién General de la Republica en favor de las

personas.

Articulo 365.- Se impondréd de tres dias a un

afto de prisién y multa de cinco a cien peses:

I.- Al que obligue a otrc a prestarle trabajos
o servicio personales sin la retribucidén debida, ya sesa
empleande vioclencia fisica o moral o wvaliéndose del engafio,

de la intimidacién o de cualguier otro medio: y,

II.~ Al que celebre con otro un contrato gque
prive a éste de la libertad o le imponga condiciones que lo
constituya en una especie de servidumbre o que se apodere de
alguna persona y la entregue a otro con el objeto de gue ésta

celebre dicho contrato.

Articulo 365Bis.- Al que prive ilegalmente a
otro de su libertad ccn el propésito de realizar un acto

sexual, se le impondrd pena de uno a cince afics de prisién.

Si el autor del delito restituye la libertad a
la victima sin haber practicado e@ acto sexual, la sancidn

serd de un mes a dos afios de prisiodn.
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Este delito solo se perseguira por gquerella de

la persona ofendida.

Articulo 366.- Al que prive de la libertad a

otro se le aplicara:

I.- De diez a cuarenta afics de prisién y de
cien a quinientos dias de multa, si 1la privacién de la

libertad se efectia con el propdsito de:

a) Cbtener rescate;

b)Detener en calidad de rehén & una persona y
amenazar con privarla de la vida o con causarle dafio, para
que la autoridad o un particular realice o deje de realizar

un acto cualquiera, o

¢) Causar dafioc o perjuicic a la persona

privada de la libertad o© a cualquier otra.

II.- De guince a cuarenta afics prisién y de
doscientos a setecienteos cincuenta dias de multa, si en la
privacion de la libertad a gque se hace referencia en la
fraccidn anterior concurre alguna Q algunas de las

circunstancias siguientes:
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ajQue se realice en camince publico ¢ en lugar

desprotegido o solitario;

b)Que el autor sea o haya sido integrante de
alguna institucidn de seqguridad publica, o se ostente come

tal sin serlo;

c)Que duienes lo lleven a capo obren en grupo

de dos 0 mas personas;

dlque se realice c¢on violencia, ©

e)Que la victima sea menor de dieciséis o
mayor de sesenta afos de edad, © que por cualguier otra
circunstancia se encuentre en inferioridad fisica o mental

respecto de quien ejecuta la privacién de la libertad.

Si esponténeamente se libera al secuestrado
dentro de los tres dias siguientes al de la privacién de la
libertad, sin lograr alguno de lecs propdsitos a gue se
refiere la fraccidén I de este articule vy =sin gue se haya
presentado alguna de las circunstancias previstas en la
fraccién II, la pena serad de uno a cuatro afcs y de cincuenta

2 ciento cincuenta dias de multa.

En los demds casos en gque espontaneamente se

libere al secuestrado, sin lograr alguno de los propésitos a
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que se refiere la fraccién I anterior, las penas de prisién
aplicables seran hasta de tres a diez afios y de doscientos

cincuenta hasta guinientes dias de multa.

En caso de gue el secuestrado sea privado de
la vida, por su o 5us secuestradores, la pena sera hasta de

cincuenta afnos de prisiém.

Articulo 366Bis.- Se impondrad de uno a ocho
afios de prisién y de descientos a mil dias de multa, al gue
en relacién con las conductas sancionadas por el articulo
anterior v fuera de las causas de exclusién del delito

previstas por la ley:

1. Actue como intermediario en las
negociaciones del rescate, sin el acuerdo de quienes

representen o gestionen en favor de la victima;

2. Colabore en 1la difusidén piblica de las
pretensicnes o© mensajes de los secuestradores, fuera del

estricto derecho a la informacidn;

3, Actue como asescor con fines lucratives de
quienes representen o gestionen en favor de la victima, evite
\ .

informar ¢ colaborar con la autcridad competente en el

conocimiento de la comisidén del secuestro;
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4. Aconseje en no presentar la denuncia del
secuestro cometido, o bien en no colaborar o el obstruir 1la

actuacidén de las autoridades;

5. Efectie el cambic de moneda naciecnal por
divisas, o de éstas por moneda nacional sabiendo gque es con
el proposito directo de pagar el rescate a que se refiere la

fraccidén I del articulo anterior, y

6. Intimide a la victima, a sus familiares o a
Sus representantes o gestores, durante o después del
secuestro, para gue no colabore con la autoridades

competentes.

Articulc 366Ter.- Al que con el consentimiento
de un ascendiente gue ejerza la patria potestad o de gquién
tenga a su cargo la custodia de un menor, zungue éste no haya
sido declarada, ilegitimamente lo entregue a un tercero para
su custodia defipitiva, a cambio de un beneficio econémico,
se le aplicarad pena de prisién de dos a nueve afios y de

doscientos a quinientos dias de multa.

La nisma pena a gque se refiere el parrafo
anterior se aplicera a los que otorguen el consentimiento que

alude este numeral y al tercerc gue reciba al mencr.
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Si la entrega definitiva el menor se hace sin
ia finalidad de obtener un beneficioc ecenémico, la pena
aplicable al que le entrega serd de uno a tres afios de

prisién.

51 se acredita gque quien recibidé al menor 1lo
hizo para incorporarlo a su nucleo familiar otorgarle les
beneficics propios de tal incorporacidén, la pena se reducird

hasta la cuarta parte de la prevista en el parrafo anterior.

Cuande la comision del delite no exista el
consentimiento a que se refiere el parrafo primerc, la pena

se aumentard hastaz el doble de la prevista en aquél.

Ademas de las sanciones sefialadas, se privard
de los derechos de patria potestad, tutela o custodia, en su
case, a quienes teniendo el ejercicio de éstos, cometan el

delito a que se refiere el presente articulo.

Articulo 366Quater.- Cuando el ascendiente sin
limitacién de grado © pariente consanguineo colateral o por
afinidad hasta el cuarto grade de un menor, leg sustraiga o lo
cambie del domicilio donde habitualmente reside, lo retenga o
impida que regrese al mismo, sin la autorizacidon de quienes
ejercen la ©patria potestad o resolucidén de autoridad

competente, no permitiendo a la madre o al padre convivir con



el menor o visitarle, se le aplicard unha pena de uno a tres

afics de prisiébn y de treinta a trescientos dias de multa.

Este delitc se perseguirad por gquerella de la

parte ofendida.

Como podemos observar, éste delito a pesar de
que nuestra Constitucidn 1o contempla con la Pena de Muerte,
los articulos gque acakbamos de examinar le impone como sancidn
maxima la de cuarenta afios, y para el caso de traer aparejado
homicidic, seréd de cincuenta afics, penalidades éstas que

contravienen a lo preceptuadc por nhuestra Carta Magna.

4.3.4) PIRATERIA.

Nuestro Coddige Penal, nos manifiesta en su

articulo 14€¢ : "Serdn considerados piratas:

I.- Los qgue, perteneciendo a la tripulacidén de
una nave mercante mexicana, o de otra nacién, o sin
nacionalidad apresen a mano armada alguna embarcacién, o
cometan depredaciones en ella o hagan viclencia a las

personas gue se hallen a bordo;
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IT.- Los que yendo a borde de una embarcacién,
se apoderen de ella y la entreguen voluntariamente a un

pirata; v.

II1.~ Los corsarios gque, en caso de guerra
entre dos o mas naclones, hagan el corso sin carta de marca ©
patente de ninguna de ellas, © con patente de dos o més
beligerantes, © con patente de uno de ellos, pero practicando
actos de depredacién contra buques de la Republica o de otra

nacién, para-hostilizar a la cual no estuvieren autorizados.

Estas disposiciones deberdn igualmente

aplicarse en lo conducente a las aercnaves"

4.3.5) TRAIDOR A 1A PATRIA.

EI articulo 123 de nuestra Legislacidn Penal,

define al Traidor a la Patria de la siguiente manera:

Se impondra la pena de prisidén de cinco a
cuarenta afics y multa hasta de cincuenta mil pesos al
mexicantc gue cemeta traicién a la patria en alguna de las

formas siguientes:
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I.- Realice actcs contra la independencia,
soberania o integridad de la Nacién Mexicana con finalidad de

someterla a persona, grupoc o gobierno extranjero;

II.~ Tome parte e actos de hostilidad en
contra de la Nacidén, mediante acciones bélicas a las ordenes
de un Estado extranjerc o coopere con éste en alguna forma

gue pueda perjudicar a México.

Cuandec 1los naclionales sirvan como tropa, se
impondréd pena de prisién de unc a nueve afios y multa hasta de

diez mil pesos;

Se considerard en el supuesto previsto en el
primer parrafo de esta fraccidn, al que prive ilegalmente de
su libertad a una persona en el territorio nacional para
entregarla a las autoridades de otro pals o trasladarla fuera

de México pavra tal propdsito.

III.- Forme parte de grupos armados dirigidoes
o asesorados por extranjeros; organismos dentro o fuera del
pais, cuando tengan por finalidad atentar contra la
independencia de la Repiblica, su soberania, su libertad o su
integridad territorial o invadir el territoric nacicnal, aun

cuando no exista declaracidn de guerra;...
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En el articule que hemos anotado, observamos
gqus la penalidad con gue es castigado éste delito, no es la
adecuada ni la prescrita c¢on lo gque marca la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos:; asi mismo, hacemos
la observacién de que en el segundo parrafo de la Eraccién
sequnda del articulc en cuestidn, manifiesta; <Cuando 1los
nacionales sirvan como tropa, se impondra pena de prisién de
unc a nueve afios y multa hasta de diez mil pesos;...,
manifestacién contradictoria a lo establecido en el Codigo de
Justicia Militar, especificamente en su articulo 203,
relative a la Traicién a la Patria, estipula que, sera
castigado con la PENA DE MUERTE, per lo tantc urge gue
desaparezca esa tremenda contradiccién en el cddigo penal, ¥y
se imponga la pena capital para los participantes de este

delito.

4.4.~ PROCEDIMIENTO PARA LA EJECUCION DE LA PENA OE

MUERTE EN EL DERECHO CASTRENSE.

Actualmente, en nuestro pais la ejecucidén de
la penalidad en estudic, se realiza con el fusilamiento, el
cual es contemplade en el Reglamento de las Comandancias de
Guarnicién y del Servicio Militar de Plaza en los numerales
158 al 1656; dicha ejecucién, debera realizarse sin ocasionar
mayores padecimientos al sentenciadeo, como lo ordena el

articulo 142 del codigo de Justicia Militar, al establecer;
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"La pena de muerte no deberd ser agravada con circunstancia
alguna que aumente los padecimientos del rec, antes o en el

acto de realizarse la ejecucion”

Indiscutiblemente que la ejecucidn de la
sentencia sea publica, es primordial para la ejemplificacion
tenga 1os efectos pretendidos, atn es de mayor importancia
tratandose de la penalidad en cuestidn, en virtud de gue
aguellios que la presencian, reciben un impacto
psicopedagdgico, gque cambia su  conducta delictiva a una
conducta positiva, en cuanto a las normas establecidas, en
razén de gue el individuo busca en la vida su felicidad por
diversos medios, y tanto el deolor como la muerte, son los
considerados de su mayor temibilidad, por lo gue al estar
consciente de las consecuencias de su  acto ilicito,

seguramente se pondrd al margen del delito.

El mencionade Reglamento de Comandancias de
Guarnicisn v del Servicio Militar de Plaza, manifiesta en su

numeral mencionado antericrmente:

"Articulo 158.-~ Pronunciada lz sentencia de 1z
pena de muerte y mandada & ejecutar vor el Comandante de la
Guarnicien ¢ por el de la Unidad Superior o columna a gue
pertenezca €l delincuente, pasara el Juez Instructor a
notificar al ren, accompaiade del secretario y una pegueia

escolta gue permanecera firmes y cen las armas descansadas,
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enseguida se dard lectura a la sentencia o se hard que 1a lea
el mismc reo 51 pudiere hacerlo, después de lo cual 1lo
entregard & la guardia de seguridad, gque oportunamente habra

sido nombrada”

Para que tenga lugar la realizacién de este
trascendental acto, el citadc Reglamento de las Comandancias
y del Servicio Militar de la Plaza, en su articulo 169, se
manifiesta el cardcter humanitario existente a pesar de las
circunstancias, en la scciedad castrense, al permitirsele al
condenado comunicarse con algun representante de la religién
gque profese, siempre y cuando tal acto tenga oportunidad de
realizacién, en virtudes 1las cilrcunstancias predeminantes,
ftemande en cuenta gque existen momentos en la guerra, donde se

hace necesario tomar decisiones circunstanciales.

En lo que se refiere al dia de la ejecucién de
la sentencia ejecutoriada, el articulc 160 del Reglamente en
cuestién, ésta debera tener lugar al dia siguiente de haberse
realizado dicha notificacidén, el cual comc ya se menciond con
anterioridad, en Campafia deberd llevarse a cabo a la mayor

brevedad, si asi lo exige la circunstancia.

Ahora bien en cuantc al precisc mementc de la
ejecucidén de la pena en cuestién, el multicitade reglamento,

sefiala igualmente la forma de su realizaciédn:
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"Articulo 184.~ Luego que el rec llegue al
lugar en que deba ser esjecutado, se le vendarén los ojos y la
escolta formarid en des filas, dando frente. Loz tiradores
destinados se situaran también en dos filas y a tres metros
de distancia del res; a una sefial del ayudante hara la
descarga la primera fila vy si después de ésta, el reoc diere
sefiales de vida, la segunda haréd también una descarga

apuntando a la cabeza"

Una vez concluldo el acto, el numeral 165 del
mismo reglamento, exige gue al retirarse el personal 1o hayga

de la siguiente manera:

"articulo 165.- Ejecutada la sentencis, se
dejara un pequefia escolta para la custcdia del cadaver,
delante del cual desfilarén las tropas al toque del paseo
redoblade y con la vista al lado del cadaver, retirandose

enseguida a sus cuarteles.”

Esto &8s, con la finalidad de obtener mayor
efectividad en la conducfta de los integrantes de esa
Institucién, en cuanto a gue el impactc gue reciben al
presenciar tan peculiar acto, repercute directamente en su
comportamiento, evitando realizar una conducta antijuridica

gue los pueda conducir al mismo fin.
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Para concluir el procedimiente  de tan

relevante ejecucidn, el numeral 166 manifiesta:

"ig6.~ A la ejecucién asistirdn ademds del
Juez Instructor y su Secretario, un nédico gue dard fe de
estar bien muerto el reo, vy cuatro socldados de ambulancia con
una camilla, para conducir el cadaver al Hospital Militar o]

al lugar de la inhumacién”.

4.5,~ PROPUESTA DE REGULACION DE LA PENA DE MUERTE EN EL
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMUN Y PAHA
TODA__ LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL, ASI COMO  SU
PROCEDIMIENTO ANTE 108 TRIBUNALES DEL FUERO PENAL LOCAL O
FEDERAL,

Comc podemos observar, en la milicis la pena
de muesrte esta depidamente tipificada en su ley
reglamentaria, v es usada con suma importancia en ese medio,
por lo que nuestros Legisladores, deberian tomar cilertas
consideraciones del Derechce Castrense para legislar en
nuestros Codigos penales el procedimiento para aplicar la
pena maxima, mas aun de gue ésta no es 1licita, ya que
nuestra Constitucidén la acepta y enumera 1os Cas0os en gue se
debe aplicar, asimismo, en lineas anteriores, hemos dicho
gque en nuestros dias seria benéfico su tipificacién, pues
dade al alto indice de delincuencia, es necesaric gus se
realice wuna reforma para tratar de intimidar a los

delincuentes.
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Ahora bien, los supuestos gue contempla
nuestra Constitucién Politica, se tendrian gque extender a
otros delitos que actuaimente son cotidianos y estadn a 1la
arden del dia, tales como: Vielacién, Narcotrafico, Robo de

Infantes, Trafico de Organos.

El Procedimientoc gue en ésta tesis se propone
para la aplicacién de la pena capital, es el sumario, lievado
ante un Consejo compuesto por tres Jueces penales, los cuales
decidiran de manera unanime, si el presunto, es acreedor a
dicha pena, vy retomando un poco del procedimientc castrense
el reo debera ser ejecutado en publico, para que la poblacién
en general tome esa experiencia gue necesariamente produce un
impacte muy fuerte en el compertamiente del individuo, y en
caso de gue tenga en mente realizar un acto ilicito, que
traiga como consecuencia la pena de muerte, desista de su
accién; no obstante lo anterior se debe pensar gue el indice
delictivo no bajard tajantemente, pero si disminuirad en

proporcion a lo gue actualmente estames viviendo.

Como tltime punte a tratar, es el definir que
medio se utilizaria para la ejecucidtn de la pena de muerte.
Por 1o que hemos venido revisando, creemos que la mejor y mas
util forma de aplicar la sancién, es la Inyeccion letal, en
virtud de que ei rec no sufre tanto para perder la vida,

pero a la vez, es una forma de ejecuclidn rigida., y puede
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ser observada en publico, no con el objeto de morbe, sino con
el objeto de gue se tome conciencia de lo gque le puede pa3ar
al sujeto que gquiera infringir la ley penal, ademas de lo
econémice de su coste, ya gque actualmente tiene un costo
entre los $7.00 y $9.00 Us. délar. y por el contrario cada
internc que se encuentra en prisién nos cuesta mantenerlos a
nosotros los ciudadanocs un promedio de $9C.00 a $150.00 pesos

diarios.



CONCLUSIONES.

PRIMERA.- Al realizar el presente trabajo, tuve la
oportunidad de conocer cémo se ha venideo aplicando la pena de

muerte desde el Derecho Romano hasta nuestros dias.

SEGUNDA.- En las Constituciones que antecedieron a la de
1917, se contemplaba la pena de muerte CcOMO Uuna Sancidén
drastica, ahora bien, nuestra Constitucién la contempla mas
no la aplica.

TERCERA.- Como se observd, en muchos paises del mundo se
practica esta sancién, que 5i bien es ciertc gque no se
elimina tajantemente con los delincuentes de delitos graves,
también lo es que llega a influir en la psiguis de los

delincuentes.

CUARTA.- Ahora bien, y en relacién con la conclusidn
anterior, es de considerarse primcordial su aplicacldn de esta
pena por existir un altc indice de delincuencia gue por mas
que se lleve a cabe una “rehabilitacién” éstos son canceres

para nuestra sociedad que deben ser eliminados.

QUINTA.- La okbservancia de la pena de muerte en nuestro

pais traeria consigo muchos beneficles para la sociedad.

SEXTA.~ Para la debida aplicacién de la pena de muerte
en nuestro pais, es necesaria una depuracién y recrganlzacién

en el sistema judicilal.

SEPTIMA.- Con la devpuracidn v recrganlzacidn del sistema
judicial ccmentada en la cconclusién gue antecede se tendra el

minimo margen de error al aplicar dicha sancidn.



OCTAVA.- Por ultimo, cbservo que la Comisidn Nacional de
Derechos Humancs en nuestro Pais, no aprueba ni aprobaria que
en México se lleve a cabo la aplicaciéon de la pena de muerte
por diversas razones, situacién que en 10 personal no

cemparto.
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