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INTRODUCCION

El presente trabajo lo elaboré con la inquietud de conocer un poco mas
acerca de como es que realizan el estudio de las llamadas viclaciones procesales
los tribunales colegiados de circuito, quienes son las autoridades jurisdiccionales
competente para conocer de ellas al ser de su conocimiento y resolver los juicio de

amparo directo.

Esa inobservancia que las autoridades jurisdiccionates hacen a las leyes que
rigen en un procedimiento, tienen una técnica muy rigurosa de estudio que los
magistrados de estos 6rganos colegiados aplican al dictar sentencia en los asuntos
de su competencia, rigorismo que debe ser del amplio conocimiento no sélo del foro
de abogados litigantes, sino también del estudiante de derecho y con mucho mas

razon del servidor puablico de los drganos jurisdiccionales.

Regularmente los tribunales colegiados de circuito aplican un riguroso
tecnicismo al estudiar y resolver sobre toda violacidn procesal que es de su
conocimiento, misma que al no reunir los requisitos que exige la ley para su estudio,
esas violaciones no prosperan y desgraciadamente en muchas de las ocasiones se
ven transgredidos derechos fundamentales de los gobernados en aras de esos
rigorismos excesivos que las autoridades jurisdiccionales exigen para poder entrar a

su estudio

Esa preocupacién e inquietud por conocer las formalidades que exigen los
oérganos colegiados, para el estudio de las violaciones procesales en el juicio de

amparo directo civil, es que me llevé a realizar el presente trabajo.



CAPITULO |

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL AMPARO

1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL JUICIO DE AMPARQ DIRECTO CiVIL.

El 5 de febrero de 1917, fecha en que se promulgé la Constitucion que hasta
el presente tutela el orden juridico def pais, El Poder Judicial de la Federacion
quedo depositado en la Suprema Corte de Justicia de ia Nacion, actualmente con
Tribunales Colegiados, Tribunales Unitarios y Juzgados de Distrito.

Para conseguir el imperativo del articulo 17 Constitucional, relativo a que "..
toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estén
expeditos para impartirla..." se han hecho varias reformas a las leyes que rigen el
juicio de amparo, para solucionar los problemas que, a través de la historia han
confrontado la administracién de justicia federal en México, una de las mas
importantes es la creacién de los Tribunales Colegiados de Circuito en 1951, a los
que se les doté de facultades jurisdiccionales y terminar con el rezago de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacian.

De esa fecha al 15 de enero de 1988, es el paso mas trascendental e
histérico que ha dado la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, porque se
convierte en la unica interprete de la Constitucion, y a los Tribunales Colegiados de
Circuito se les asignd el control de la legalidad, por lo cual resolveran en definitiva
en relacion a los actos de legalidad, sin importar la calidad del agraviado, cuantia

del negocio o el monto de la pena.



En efecto, muchas reformas se han hecho al texto Constitucional a las leyes
ordinarias en materia de administracion de justicia y que son de transcendentes e
importantes, de ahi su significacién histérica que tuvo y tiene por objeto dar

permanencia al perfeccionarniento en la administracién de justicia.

Si bien la creacion de los Tribunales Colegiados de Circuito, han constituido
una medida necesaria para reducir el volumen excesivo de negocios a cargo de la
Suprema Corte de Justicia de ia Nacién y dar celeridad a la importacion de justicia,
el sistema anterior adolecia de serias dificultades.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion no era considerada como un
verdadero tribunal Constitucional, pero esto no significa que no contaremos con un
organo jurisdiccional que examinara los problemas juridicos mas relevantes del pais,
como la constitucionalidad de las leyes, de los reglamentos emitidos por el
Presidente de la Repiblica o de los reglamentos a las leyes ordinarias emitidas por
los Gobernadores de los Estados, Estos problemas juridicos ya eran de la
competencia de la Suprema Corte, lo cual trajo como consecuencia un cumulo de

asuntos sin resolverse causando un rezago considerable.

Esta problemdtica juridica se resalvié con las citadas reformas de 1988, que
reserva a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, el analisis fundamental de la
Constitucion, sobre constitucionalidad de la ley, reglamentos vy tratados

internacionales.

En estas reformas se fortalecié a los Tribunales Colegiados de Circuito, al
sustituir al mas alto Tribunal en el campo del amparo de legalidad, y en el de actos

de constitucionalidad.

Con estas reformas se creo un sistema que a la fecha ha logrado un
perfeccionamiento del orden juridico nacional, al desempefar los Tribunaies el

control de legalidad se logrd la descentralizacién de la organizacion judicial federal.




La fuerza medular de las reformas a la Ley de Amparo, es el de
"Jurisprudencias” del mas alto tribunal de la Nacién y la contribucién tan valiosa de
los Tribunales Colegiados de Circuito, que obligan a aplicar estrictamente }as
reformas, para velar por la seguridad juridica del pais, en especial para formular
tesis de jurisprudencia que en esto consiste la actualizacion del Poder Judicial
Federal, con un sistema riguroso de comunicacion a la superioridad y tener un
perfecto seguimiento, detectar ias contradicciones de tesis y denunciarias y la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion decidira que criterio debe prevalecer.

Las jurisprudencias y las jurisprudencias por contradiccion de tesis dan a
conocer la problematica juridica mas actualizada de los negocios judiciales y por
supuesto las innovaciones surgidas a raiz de las reformas y que contemplan [a

competencia del amparo directo y por supuesto el control de la egalidad.

De todo lo anteriormente sefalado, es posible decir que en la actualidad, ia
tendencia innovadora de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, es que para
determinar cudl es la via conslitucional idénea para impugnar una violacion
comelida durante la secuela del procedimiento es necesario atender al nuevo
concepto adoptado por la jurisprudencia de la Corte y por lo que los Tribunales
Colegiados en la funcién de control de legalidad deberan atender en los asuntos que
se les presenten, y en los cuales se reclamen violaciones al procedimiento, a que si
la violacién reclamada produjo meramente efectos intraprocesales, entonces sera

materia de estudio en la via de amparo directo.

Et articulo 158 de la Ley de Amparo, establece de manera genérica la
procedencia del juicio de amparo directo, que actualmente es competencia de los
tribunales Colegiados de Circuito, precisamente porque a través de ese juicio de
garantias, se analiza la cuestion de legalidad de los actos de autoridad.



Aunque se han afirmado como reglas generales, que el amparo directo es de
la competencia exclusiva de los Tribunales Colegiados ¥y que su objeto es el control
de la legalidad, es preciso sedalar que tales aseveraciones, como toda regla
general, tiene sus excepciones, y en el caso sucede que cuando un negocio en
concreto, por sus caracteristicas especiales, tenga importancia para l0s intereses de
la Nacion, la Suprema Corte de Justicia, puede conocer del juicio de amparo directo
respectivo, ejerciendo la facultad de atraccion a que se refiere la fraccién V, del
articulo 107 Constitucional. Asimismo, cuando en la sentencia, laudo o resolucion
que ponga fin al juicio, se aplica una ley, reglamento o tratado que estima
inconstitucional, el particular afectado, esta en aptitud de hacer la reclamacién
respectiva en el juicio de garantias, en términos de lo dispuesto por la fraccion IV del
articulo 166 de la Ley de amparo.

Pues bien, el control de la legalidad a través del amparo directo o uni-
instancial, es realizado por los Tribunales Colegiados de Circuito, cuando los
particulares se inconforman contra la sentencia definitiva, laudo o resolucién que
puse fin al juicio, y afecte su situacion juridica; es decir, el juicio de amparo directo
procede, en términos generales, conira sentencias definitivas, laudos o resoluciones
que pongan fin al juicio, dictados por los tribunales judiciales, administrativos o del
trabajo, en contra de los cuales no proceda ningun recurso ordinario por el cual
puedan ser modificadas o revocadas, ya sea que la violacion se cometa en ellos, o
que cometida durante el procedimiento, afecte a las defensas del quejoso. Respecto
a la primera clase de violacicnes , o sea, aquellas que se cometan en la misma
sentencia, laudo o resolucion que ponga fin al juicio, cabe sefalar que sdlo seran
prosperantes en el juicio de amparo directo, cuando se sustente en una aplicacion
contraria a la ley que rige en el caso, a su interpretacion juridica, o a los principios
generales del derecho a falta de resolucién que puso fin ai juicio, comprendan
acciones, excepciones o cosas que no hayan sido objeto del juicio, o cuando no las
comprendan todas, por omision o negacién expresa, segun lo previene el segundo
parrafo del articulo 158 de la Ley de Amparo, mismo que, como se advierte, se



refieren esencialmente a la garantia de legalidad establecida en el parrafo IV, del
articulo 14 Constitucional.

En lo referente a la naturaleza de los actos susceptibles de impugnarse a

través del juicio de amparo directo, la ley de amparo dispone en el

Articulo 46.- "Para los efectos del articulo 44 de la Ley de amparo, se
entendera por sentencias definitivas las que decidan el juicio en lo principal, y
respecto de las cuales las leyes comunes no concedan ningln recurso ordinario por

virtud del cual puedan ser modificadas o revocadas...”

La resolucién que pone fin al juicio es un concepto innovador que fue
introducido con las reformas constitucionales y legales de 1988 en los articulos 46 y
158 de la Ley de Amparo. La finalidad perseguida por el legislador con esta
innovacion, es que los juicios de amparo en gue se reclamen resoluciones que, sin
decidir el juicio en lo principal, lo dan por concluido, sea del conocimiento de los
Tribunales Colegiados de Circuito, a través del juicio de amparo directo, mismo que
se tramita en Unica instancia y evitar [a tramitacién de un juicio de amparo indirecto
ante el juez de distritoc que ademas de admitir dos instancias, prevé una fase de
desahogo de pruebas, que en estos casos resulta innecesaria, pues para resolver
sobre ala constitucionalidad de esta clase de actos, no se requieren mas pruebas
que las ya desahogadas ante la autoridad responsable, y que ésta tuvo a la vista al

momento de dictar ta resolucidon impugnada en el amparo.

Estas resoluciones pueden ser cualquier resolucion que sin resolver el fondo
substancial controvertido, dan per concluido el juicio, para ejemplificar sefalaré la
resolucidén que declara la caducidad de [a instancia, las que declaran desierto el
recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia definitiva de primera
instancia, las que resuelven sobre una excepcidn dilatoria, como la de
improcedencia de la via, |la de falta de legitimacion de alguna de las partes, la de

falta de personalidad, lodas estas encuadran dentro del concepto que se analiza,
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pues todas ellas participan de la caracteristica de que dan por terminado e! juicio,

sin resolver el fondo de la cuestién debatida.

En el articulo 159 de la Ley de amparo, en sus distintas fracciones sefalan de
manera ejemplificaliva y no limitativa, las violaciones cometidas durante el
procedimiento, susceptibles de impugnarse en el amparo directo promovido en
contra de la sentencia definitiva, laudo o resolucion que puso fin al juicio, esto es,
las hipdtesis contenidas en las referidas fracciones, establecen las violaciones que
se pueden cometer en el procedimiento y que no causan un perjuicio de imposible
reparacion, siendo que dicho perjuicio se actualiza hasta que se dicte la sentencia
definitiva, laudoe o resclucién que ponga fin al juicio; a guisa de ejemplo, tenemos el
proveido por el que no se reciben pruebas que legalmente ofrecieron las partes, el
que no se respetan términos procesales, falta de representacion del quejoso.

1.2. ANALISIS COMPARATIVO DEL JUICIO DE AMPARO Y LA
CASACION

La trayectoria del juicio de amparo, considerando su estructura procesat, es

un proceso constitucional, con efectos de remedio procesal de invalidacion.

El juicio de amparo desde el punto de vista de su estructura procesal de

anulacion, adentrandonos a su estructura, en ella tienen cabida tres

manifestaciones:

1. Es un recurso de inconstitucionalidad.,
2. De amparo de garantias individuales y

3. De casacién.

Los origenes del amparo y la casacion, tienen una trayectoria coincidente en

su origen; Moreno Cora y Vallarta, destacaron esa preeminencia méas politica que
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judicial de! amparo, negando su procedencia contra las infracciones de ley,
cometidas por las autoridades judiciales.

El objeto del amparo se actualiza, en cuanto se ofendan los derechos
individuales del gobernado, y a través de este medio de control, el constituyente ha
querido que se mantengan y conserve el debido equilibrio entre los diversos
poderes creados o reconocidos por la Constitucién Federal.

Pero surgié una corriente que primero en la doctrina, luego en la
jurisprudencia y después en el derecho positivo, dio cabida y mayor extension en el
amparo, se admitié su procedencia en los asuntos judiciales, se convirtid en defensa
de los derechos privados de las sentencias adversas, esto es, el principio de exacta
aplicacion de la ley, se convierte en garantia constitucional, lo que trajo como
consecuencia, la procedencia del amparo cuando se violara el ariculo 14

constitucional.

El juicio de amparo directo o uniinstancial comparado con el recurso de
casacion de cuya semejanza y derivacion procesal hace que se le llame amparo-

casacion.

Acorde a la técnica procesal, las caracteristicas esenciales y universales del
derecho y casacion, estan presentes en el amparo y lo rigen como medio de control
de legalidad. Tanto el amparo recurso como la casacidén tienen una trayectoria

coincidente en su origen politico y en su aspecto juridico-legal.

Durante el siglo pasado, distintos autores hicieron patente el caracter
preponderantemente politico del amparo, negando la procedencia en contra de las
infracciones de ley cometidas por las autoridades judiciales, sin embargo estos
razonamientos fueron superados por nueva corriente que dio mayor extension a
este medio de impugnacion, al admitir su procedencia en los asuntos judiciales y asi

este estaba destinado a proteger al individuo contra el atentado de la autoridad
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gubernativa, se convirtié en defensa de los derechos privados en las sentencias
adversas.

La Casacién, palabra castellana, viene del verbo latino cassare, que significa
casar, anular, deshacer asi como el adjetivo cassus, que es una de sus

derivaciones. equivalente a vano, hueco, sin valor, sin substancia.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y Teritorios Federales,
de 13 de agosto de 1872, por primera vez en nuestro pais establecié la procedencia
del recurso de casacion, aceptdndose y siguiendo el sistema espaniol, aunque no en

su totalidad.

La casacion fue en todos los casos el arma de la cual el monarca se sirvio
para reprimir fa desobediencia de un mandato suyo. Inicialmente en el instituto de
casacion parece la directa iniciativa del soberano y muchas veces la evocacion de
los procesos de los parlamentos al Consejo de Estado, era por razones politicas,
ordenada directamente por el rey. Esta fue la regla hasta que la casacién se
convirtié en una medida aislada y excepcional contra infracciones sometidas por los

parlamentos a las ordenes del rey.

Mas tarde el recurso de casacion fue elevado a ser un remedio general contra

la violacion de caracter ordenanza que podia ser cometida por los jueces.

Posteriormente siguid la casacion un interés directo de los particulares, sin
excluir su supremacia politica que directamente la promovia el rey.

Al tratar de definirla, citaré los criterios de algunos autores, entre ellos; afirma
Lozano que la casacion es " ... la accion de anular y dictar sin ningn valor su

efecto, algiin acto ¢ instrumento...”.
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Vicente y Cervantes, la conciben como un remedio supremo y extraordinario
contra las sentencias ejecutorias de los tribunales superiores dictadas contra ley o
doctrina admitida por la jurisprudencia, faltando a los tramites esenciales del juicio,
su objeto no es el perjuicio o agravio inferido a los particulares con las sentencias
ejecutorias o el remediar la vulneracion del interés privado, pero si atiende a la
verdadera general y uniforme aplicacion de la ley o doctrina y no permite la
introduccion de practicas abusivas, ni derecho consuetudinario por olvido del escrito,

declarando nulas para estos efectos las sentencias que violen las disposiciones.

También Roceo, afirma que la casacion tiene jurisdiccidn sobre cuestiones de
derecho, no de hecho, garantiza la recta aplicacién de la ley, basandose en los
hechos que el juez de fondo tuvo como existentes. La casacion juzga con criterios
particulares, desarrolla una actividad de censura del procedimiento formal y I6gico,
en la formacion de la sentencia. Debe asl demostrar y reparar los errores cometidos
en las rescluciones procedentes, estos erores in procedendo cometidos en el
procedimiento, infracciones al procedimiente), y los errores in iudicando (cometidos

en la sentencia).

El recurso de casacion tiene como propédsito la defensa de la integridad del
ordenamiento juridico. Su ejercicio mas que medio de impugnacién, es una
denuncia, que tiene como fin, la restauracién del derecho violado por la errénea
aplicacion de un organismo jurisdiccional, condicionado a ello la actividad de las

partes.

Torres Gudifio, afirma que "el recurso de casacion es el medio por el cual es
asegurada la interpretacion recta, definitiva y uniforme de la ley y la consagracion de

la doctrina oficial del estado sobre los textos vigentes.

Que haya uniformidad en la jurisprudencia -es quizd la caracteristica mas

importante- la funcién pablica del recurso, ya que lo que realiza el érgano a quien se
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somete el conocimiento de la casacion, es el control de la unidad del sistema, la

unidad de la interpretacion efectuada por los jueces y tribunales inferiores.

Esta necesidad de uniformidad no existe en los pariculares, si en el estado,
para evitar asi un caos interpretativo, porque no es su fin esencial dotar a las pares
de un recurso para defender sus intereses particulares, sino establecer el imperio

del derecho.
Por ello el recurso de casacién se encamina

a) Fiscalizar las actividades judiciales en la aplicacion de la ley.
b) Velar por una recta y uniforme aplicacién, logrando asi la seguridad
juridica y la igualdad ante la ley.

Rocco y Tomes Gudifio, entre ofros, diferencian entre las dos formas que

adopta este recurso.

Una es la casacion por errores in iudicando infracciones de la ley o la
doctrina, si realiza una labor interpretativa y de aplicacién de las normas que el

tribunal de instancia hace.

QOftra por errores in procedendo, llamado casacion por quebrantamiento de las
formas esenciales del juicio, y es cuando se dirige a procurar el control de la
regularidad de la actuacidn procesal, esto es, [a observancia de las normas

procesales a la que han de acomodar su conducta los tribunales.
Los principios generales rectores de la casacion.
a) Es un medio extraordinario de impugnacién porque se funda en motivos

previamente establecidos en |a ley y también por la calidad del 6rgano jurisdiccional

que lo resuelve (Tribunal Supremo o Corte Suprema).
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b) Su fin es provocar un examen juridico sobre una resolucion definitiva, para
obtener una declaracion de nulidad parcial ¢ total con o sin reenvio a nuevo juicio,
por la infraccién de un derecho sustantivo o formal.

c} Elrecurso se funda en una infraccion de la ley material (error in iudicando)

o fermal (error in procedendo).

d) Los sujetos que intervienen en el recurso son las mismas que en la

relacion procesal precedente.

e} La sentencia susceptible del recurso, es aqueila que siendo definitiva no

tenga la categoria de cosa juzgada.

f} Es una institucion de garantias que pretehde la igualdad de los ciudadanos
ante la ley, al impedir que dos asuntos basados en la misma premisa, sean
resueltos contradictoriamente. Este recurso tiene una finalidad primordial, !a
interpretacion judicial de la ley y 1a uniformidad de la jurisprudencia en los tribunales

de un estado.

g) Su principio supremo es la recta administracién de justicia, al establecer
una alta inspeccién del tribunal supremo sobre la conducta de los juzgados cantra
abusos y la introduccion de doctrinas ilegales y de practicas absurdas.

h) E! recurso de casacion, se encuentra en la cispide de la piramide de la

organizacion jurisdiccional ordinaria civil.

i) Al instituir este recurso, y conocer de él un Tribuna! Supremo y especial, el
estado persigue un propdsito politico, a efecto de conservar la unidad del derecho
material y procesal y los limites de competencia de los tribunales de su organizacién

judicial.




La casacion como recurso extraordinario que responde al propodsito de
mantener la exacta observancia de la ley y cumple su cometido al revisar el juicio de
derecho que contiene la sentencia impugnada, ademéas el tribunal encargado de
efectuarla revisa las actividades realizadas en el proceso desde su comienzo hasta

la resolucion impugnada para poner de manifiesto las nulidades que se observan.

En este recurso, el juez a quo y el ad quem se confunden, ya gque i tribunal

competente para su conocimiento es uno superior 0 especial.

Mientras que en el recurso de apelacién el tribunal de segunda instancia
conoce nuevamente de los hechos del proceso y en la casacién no, y solo
excepcionalmente cuando el error de hecho en cuanto a la existencia de la prueba y
el de derecho en la apreciacién de ella, implica violacion de la ley sustantiva.

En ella priva el interés pablico sobre el de las partes; estudia especialmente el
derecho que sirve de fundamento a una sentencia o resolucion pendiente dei

transcurso de tiempo indispensable para la ejecutoria.

La casacidn es un recurso extraordinario, predominantemente publico y
dirigido a mantener la recta interpretacién de la ley y [a uniformidad de la
jurisprudencia. Su contenido politico se pone de manifiesto en la finalidad que se le

atribuye.
Las notas esenciales que distinguen a la casacion, son:

a) Ser un recurso presidido por el interés plblico.
b) Tener un caracter extraordinario.

Esto porque a través de él no se permite restablecer el juicio sino sobre la

cuestion de derecho que es la que, en Ultimo término interesa a la sociedad.
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En el tribunal de casacion ia cuestion mas ata a resolver, era la
interpretacion judicial de 1a ley, la uniformidad de la jurisprudencia en todos los
tribunales de la monarquia. Mientras que, actualmente en el juicio de amparo se
atiende al interés de los litigantes.

Es un recurso extraordinario, que con la intromisién del caciguismo, en la
justicia superior local, obligaron al constituyente de Querétaro a incorporar o injertar
la la casacion en el amparo, y que de una casacion federal o constitucional y el
amparo, hicieron de dos medios de impugnacion anulatoria uno solo con su doble
aspecto del control constitucional y de legalidad, al illevar al rango de derecho del
hombre la exacta aplicacion de la ley, asi e! tribunal centralista de casacién entregé

a la Suprema Corte de Justicia la casacion.

La procedencia del recurso de casacion solo procede contra las sentencias
definitivas dictadas en Glitima instancia de cualquier juicio y que no haya pasado en

autoridad de cosa juzgada, y se puede interponer:

a) En cuanto al fondo.
b) Por violacién de [as leyes que establecen el procedimiento.
¢) De él conocia la Primera Sala del Tribunai Superior,

La suspension de la casacidn en México tenemos que este recurso en todas
_partes era un elemento precioso para proteger la ley, unificar la jurisprudencia y
preparar asi la constitucion del derecho humano, sin embargo no tuvo las

condiciones propicias para su arraigo.

La revision de la casacion en el Distrito Federal, esta reducida a proteger el
derecho del litigante, a unificar la jurisdiccion de dos salas del Tribunal Superior y |a

de los jueces inferiores en negocios que no admiten apelacién.
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En un principio el amparo se utilizé para los asuntos que se pronunciaba en
casacion la Primera Sala del Tribunal Supremo del Distrito Federal y sus efectos
eran constituir cosa juzgada en el punto de violacion de garantias, puesto que

decidian sobre una cuestién constitucional.

La procedencia det amparo contra los asuntos de casacion, era poco practica,
pues si en la segunda se volvia a violar garantias, entonces se daba un nuevo caso

de amparo, y esto se volvia indefinido.

Por lo que, la Suprema Corte termind no solo por admitir el amparo sino por
declarar que no era obligatorio para promover el amparo, agotar el recurso de

casacion,

La casacion se tomo en el recurso menos usado por la alta posibilidad de
relacionar el articulo 14 constitucional con cualquiera infraccién de la ey y por la

suspensién del acto reclamado.

El juicio de amparo se vino a formar como resultado de una evolucion fenta y
prolongada, en la que participaron tanto teorias flloséficas como practicas juridicas

con diversos paises y épocas.

En México, considerando la teoria general de derecho piblico, se fue creando
un sistema propio y adecuado al medio con perfiles nuestros que le fueran dando
los legisladores, doctrinarios y jueces mexicanos y tuvo como resultado nuestra

institucién mexicana denominada "juicio de amparo®.

El juicio de amparo es el punto de convergencia ente el derecho
constitucional y et derecho procesal de nuestro pais y es conveniente analizarlo
desde el punto de vista de su fundamentacion constitucional (procedencia

constitucional del amparo, principic de supremacia constitucional ampare como
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garantia normal de la constitucion, efc.) y su normacion procesal desde el punto de

vista del derecho procesal constitucional.
Ya Kelsen daba una clasificacién en:

a) Garantias Funtlamentales.- Para las nonmnas basicas o inconstitucionales

publicas.

b) Garantias Constitucionales.- Para los métodos procesales, represivos y
reparadores que dan efectividad a los mandatos y ordenamientos fundamentales,
cuando son desconocidos o violados o existe incerlidumbre respecto de su
contenido o forma (articulos 107, 105 conflictos entre estados y la federacion o
estados entre si; 111 recurso de responsabilidad). Son los procesos establecidos

en los articulos 103 y 107 Constitucionales.

El amparo es el proceso constitucional por excelencia, que constituye la
garantia normal y permanente de la constitucién (en oposicion a los otros que

son medios extraordinarios e intermitentes).

Es un sistema de constante aplicacion y de resultados efectivos, porque
significa un método de equilibrio entre gobernantes y gobernados como entre
los propios o6rganos de poder publico que permite a los particulares la
proteccién de sus intereses asi como el ejercicio de las funciones mas altas
de la vida puablica y juridica del estado , y todo ello se traduce en una defensa

de la constitucién.

Por lo que, el juicio de amparo tiende a lograr la observancia de las garantias
que la Carta Magna otorga al gobernado, frente a toda autoridad que pretenda
infringir sus derechos haciendo real, eficaz y practica la limitacion a todo organo
gubernativo que intente la violacion o infraccion de esos derechos tutetados.




20

El juicio constitucional que vigila la supremacia de la Constitucion Federal,
extiende su proteccion hacia un exhaustivo control de legalidad, consagradas en los
articulos 14 y 16 del ordenamiento legal invocado, y la actuacion de los tribunales
colegiados que conocen de este medio de controt, principaimente se encargan de:

a) Revisar la aplicacion concreta de la ley, hecha por la autoridad
responsable.
b) Examinar el acto reclamado y su motivo de hecho o motivos de hecho.

Todo ello a la luz de los derechos de! hombre garantizados en la Constitucion
Federal y cuyo respeto interesa al orden publico derivado de nuestro régimen de

derecho.

Asi las cosas, es importante destacar que, si bien es cierto que el juicio
constitucional, por medio de la garantia de legalidad prevista en los articulos 14 y 16
de la Carta Magna, vigila que la autoridad aplique correctamente la norma juridica,
ello es con la finalidad de que dicha aplicacién no afecte de manera arbitraria los
derechos sustantivos o fundamentales del hombre, objeto esencial de todas las
garantias individuales; es decir, el juicio de amparo no tiene como finalidad
primordial y Gltima, vigilar la correcta aplicacion de la ley, por la ley misma, sino la
afectacién de los derechos sustantivos del gobernado, con la incorrecta aplicacion,
por lo que en este aspecto el juicio de amparo difiere del enfoque casasionista, en

donde el cuito es a la ley y no al hombre.

1.3. CARACTER ACTUAL DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO.

En la legislacién mexicana es el proceso instituido en la constitucion, en ella
encuentra su origen y su fuente, tiene el caracter de controversia judicial, para que

las personas puedan obtener el que las autoridades de todo orden, con las
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excepciones que la ley consigna, respeten y hagan respetar la efectividad de las

garantias constitucionales.

La observancia de la constitucion es la meta de! juicio de garantias, porque
con el se persigue el respeto a los mandatos constitucionales; por consiguienie, es
el juicio de amparo, el guardian del derecho y de la constitucion.

También se le denomina juicio constitucional o de garantias, y es un medio
de defensa que permite al gobernado a enfrentase al los desmanes del poder
publico y obligarlo a que él también respete los mandatos constitucionales.

Asi el juicio de amparo es el medio especifico y concreto de evitar o corregir
los abusos o las equivocaciones del poder publico, que afectan los derechos del

hombre

1.3.1. OBJETO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO CIVIL.

Es imponer a la autoridad el respeto a las garantias del quejoso, a fin de
establecer, por derecho y de hecho el orden juridico, tal vy como lo sefiala la
Constitucién, de tal manera que, si la autoridad que conoce del amparo a través de
su sentencia reconoce y declara la existencia de una violacion, la responsable debe
de restituir al promovente el uso y disfrute de sus garantias transgredidas.

Ahora bien, el juicio de amparo no es el medio exclusivo y tnico, para lograr
que sean respetados los derechos del hombre, pues cualquier autoridad puede
reparar la violacién de garantias, cuando la ley penmita que se reclame ante esa

autoridad, o ante el superior respectivo.
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El juicio de amparo es también llamado juicio constitucional, y elio obedece a
que la propta Constitucion lo ha instituido asi en sus articulos 103 y 107 y porgue su
objeto es defender y proteger a las personas contra las equivocaciones o los abusos
de las autoridades.

1.3.2. SUPREMACIA DE LA CONSTITUCION

El Poder Judicial de la Federacion hace efectiva esta supremacia de la Carta
magna en el terreno de los hechos, pues a través del juicio de garantias que se
ventila ante los Tribunales Colegiados de Circuito o los Juzgados de Distrito,
controla los actos de los demas poderes y los suyos propios, e impone ante
cualquier otra ley a nuestro maximo ordenamiento, al privar de eficacia legal y
material a los actos de autoridad que no se ajustan a los términos y al sentido de los
preceptos constitucionales relativos a los derechos del hombre y por la extension de
la garantia de legalidad, controla las resoluciones de los tribunales judiciales que no
se apegan a las leyes que dichos tribunales deben aplicar en el ejercicio de sus
atribuciones, es por ello que, aunque jerarquicamente el Poder Judicial de la
Federacion, integrado por los tribunales colegiados y juzgados de distrito, entre
otros, no es el supetior de los demas poderes, pero si es la autoridad judicial
encargada de resolver una controversia en la que interviene como parte la autoridad
de que se trata, la que si pierde en el litigio, debe someterse al fallo, no por la
supremacia de una autoridad facultada para interpretar la constitucion, sino
directamente porque la Carta Magna esta por encima de cualquier otro

ordenamiento juridico
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CAPITULO Il

EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO CIVIL

2.1. CONCEPTO DE JUICIO DE AMPARO.

Los distintos juristas mexicanos y extranjeros han dado su definicién acerca
de juicio y de amparo, entre otros Luis Bazdresch, comenta en su libro El juicio de
amparo que desde los mas remotos antecedentes ya existia la nocién en la tey i,
del Titulo |, de la Primera Partida en 1256, que decia: “Cada uno se puede amparar
contra aquellos que deshonra o fuerza le queren facer”, y por su parte el lo define
como:” “El juicio de amparo es el medio especifico y concreto de evitar o corregir
los abusos o las equivocaciones del poder publico, que afectan los derechos del

hombre™*

Asi tenemos la acepcién gramatical: "Es la accién y efecto de amparar o
ampararse”. Amparar viene del latin anteparare, prevenir, verbo transitivo ftr.

favorecer, proteger, valerse del apoyo o proteccion de alguien, de algo™

El amparo es proteccidon o defensa contra una imposicion o exigencia que

restringe o desconoce nuestro derecho.

Desde los mas remotos antecedentes legislativos ya existia la nocién en la
ley I, del Titulo |, de la Primera Partida (1256), que decia; "cada uno se puede
amparar contra aquélios que deshonra o fuerza le queren facer” y era aplicables

tanto contra las autoridades como contra cualquier persona privada .

' Baszdrech, Luis, El juicio de amparo, 4°. Editorial Trillas, México, 1988, pag. 12.
* Diccionario de la Real Academia Espaiiola, Editorial XXI, Madrid 1992, pag. 93.
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Los secretario de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién lo definen de la
siguiente manera: “Amparo es un proceso, entendiendo por tal la serie ordenada de
actuaciones prescritas por la ley para resolver el caso™

La Suprema Corte en su manual el Juicio de Amparo, lo define como: “Es el

medio de defensa del gobemado frente a las arbitrariedades del gobernante™

Es por ello que considero que, el juicio de amparo es el medio de control
constitucional por excelencia que permite al gobernado defender sus garantias
individuales frente a tas arbitrariedades del poder piblico.

22. BASE CONSTITUCIONAL DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO CIVIL.

El juicio de amparo directo tiene su cuna en ta Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 103 y 107, mismos que estabtecen la
procedencia del juicio, contra que actos se puede promover el juicio de amparo
directo civil, y propiamente la ley de amparo en sus articulo 158 nos indica que el
amparo directo es competencia de los Tribunales Colegiados de Circuito, los cuales

conaceran y resolveran de estos juicios.

El propio articulo 158 de la ley reglamentaria de los articulos 103 y 107
constitucionales, establece los requisitos que deben tener los actos contra los que

procede el juicio de amparo directo.

A saber el juicio de amparo directo procede contra sentencias definitivas o
resoluciones que ponen fin al juicio, siempre que estas no puedan ser modificadas o

revocadas por ningun recurso ordinario, si esa inobservancia de la ley se dio en esa

? Colegio de Secretarios de Estudio y Cuenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Memorias, México,

1994, pag. 45.
* Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Manual del Juicio de Amparo, Editorial Themis, México 1998, pag, 8.
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sentencia definitiva 0 en esa resolucién que puso fin juicio o que si se dio en el

curso del procedimiento cumpla con estos requisitos fundamentales:

a) Que la violacién se haya dado eh el procedimiento de! juicio de que se
trate el amparo.

b) Que la viclacion de garantias afecten las defensas del quejoso.

¢} Y que esa violacion trascienda al resultado del fallo.

Asi pues la Ley de Amparo, como ley reglamentaria de los articulo 103 y 107,
contiene la base constitucional dei juicio de amparo directo civil.

221, LA CONSTITUCION .

La constitucion Politica de los estados Unidos Mexicanos, sienta las bases
para et la procedencia del juicio de amparo directo, haciendo hincapié en los actos o

leyes que son sometidos al conocimiento de los tribunales de la federacion.

El articulo 103 at indicar:

"Los tribunales de la Federacion resolveran toda controversia que se
suscite:

l.- Por leyes o actos de la autoridad que violen las garantias individuales;

Il.- Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o restrinjan la
soberania de los Estados o la esfera de competencia del Distrito Federal, y

.- Por leyes o actos de las autoridades de éstos que invadan la esfera de

competencia de la autoridad federal.™

* Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Editorial Porria, México, 1996, pig. 90.
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Por su lado el articulo 107 de la propia Constitucion General de la Repubiica,
sienta las bases a que deben sujetarse todos los procedimientos de que conozcan

los tribunales de la federacion.

Articulo 107.- Todas las controversias de que habla el articulo 103 se
sujetaran a los procedimientos y formas del orden juridico que determine la ley, de

acuerdo con las bases siguientes:

"...lIL.- Cuando se reclamen actos de tribunales judiciales, administrativos o

del trabajo, el amparo procedera en los casos siguientes:

a) Contra sentencias definitivas o laudos y resoluciones que pongan fin al
juicio, respecto de las cuales no proceda ningin recurso ordinario por el que puedan
ser modificados o reformados, ya sea que la violacion se cometa en ellos o que,
cometida durante el procedimiento, afecte a las defensas del quejoso, trascendiendo
al resultado del fallo; siempre que en materia civil haya sido impugnada la violacion
en el curso del procedimiento mediante el recurso ordinario establecido por la ley e
invocada como agravio en la segunda instancia, si se cometié en la primera. Estos
requisitos no seran exigibles en el amparo contra sentencias dictadas en
controversias sobre acciones del estado civil o que afecten al orden y a la

estabilidad de la familia;"...%

...V.- El amparo contra sentencias definitivas o laudos y resoluciones que
pongan fin al juicio, sea que la violacién se cometa durante el procedimiento o en la
sentencia misma, se promoverd ante el tribunal colegiado de circuito que
corresponda, conforme a la distribucion de competencias que establezca la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, en los casos siguientes:

® Iden, pag. 92.



27

...c}).- En materia civil, cuando se reclamen sentencias, definitivas dictadas en
juicios del orden federal o en juicios mercantiles, sea federal o tocal la autoridad que

dicte el fallo, o en juicios del orden comtin.

En los juicios del orden federal las sentencias podran ser reclamadas en
amparo por cualquiera de las partes, incluso por la Federacién, en defensa de sus

intereses patrimoniales; ...

Como puede verse la Carta Magna en su articulo 107, fraccion I, inciso a),
sienta la base de procedencia del amparo directo contra sentencias definitivas o
resoluciones que pongan fin al juicio y en el mismo se pueden reclamar violaciones

cometidas en la sentencia misma o durante el procedimiento.

2.2.2. LA LEY DE AMPARO.

La Ley de Amparo, reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la
Constitucion General de la Repulblica, acoge con las mismas palabras la orden
suprema de procedencia del juicio de amparo directo, plasmandola en el precepto

158 que dice:

Art. 158.- Ei juicio de amparo directo se promovera en 0Onica instancia ante la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon o ante los Tribunales Colegiados de
Circuito, segun el caso, en los términos establecidos por las fracciones V y VI del
articulo 107 Constitucional y las disposiciones relativas de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, y procede contra sentencias definitivas dictadas por
tribunales judiciales ¢ administrativos, o contra laudos pronunciados por tribunales
del trabajo, por violaciones a las leyes del procedimiento cometidas durante la
secuela del mismo, siempre que afecten a las defensas del quejoso, trascendiendo
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al resultado del faflo y por violaciones de garantias cometidas en las propias
sentencias o laudos.

2.3 PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO CiVIL.

La procedencia del juicic de amparo directo la Constitucion General de la
Republica la contempla en sus articulos 103 y 107 y también en la Ley de Amparo,
en sus articuos 158 y 179, al precisar que:

El juicio de amparo directo procede contra dos tipos de actos:

a) La sentencia definitiva

b) La resolucién que pone fin al juicio
Sentencias definitivas.

Es conveniente precisar bien la naturaleza de estos dos actos, puesto que al
no encontrarse en los supuestos, el juicio de amparo directo resultaria ocioso, aidn
cuando se interpusiera el juicio de amparo seria desechado de entrada por el

tribunal colegiado de su conocimiento.

La ley de amparo, en su articulo 46 alude a las sentencias definitivas, y dice
que son aquellas que deciden el juicio en lo principal y respecto de las cuales no
procede ningdn recurso ordinario por virtud del cual puedan ser modificadas o

revocadas.

Luego entonces, si estas sentencias resuelven el fondo en lo principal, si
deciden sobre todas las pretensiones deducidas por las partes en el juicio, y por
tantc no pueden ser modificadas o revocadas por recurso alguno, sélo asi es
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posible gue tengan el caracter de sentencias definitivas y asi ser un acto contra el

cual se da la hipdtesis de procedencia del juicio de amparo directo civil.

El autor Romeo Ledn-Orantes indica que “el acto reclamado en el amparo
directo es una sentencia definitiva contra la que no procede ninghn recurso ordinario
por el que pueda ser revocada o modificada, esto es, una sentencia gjecutoriada
dentro def derecho comin e inatacable en éste, porque ha sido resuelto de manera
firme wuna contienda, y sélo puede ser exonerada de ios vicios de
inconstitucionalidad mediante el juicio de amparo del que originariamente conocia la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y que actualmente conocen los Tribunales
Colegiados de Circuito.”’

Las sentencias definitivas pueden ser tachadas de inconstitucionales por,
vicios propios, se da la violacion de garantias en la sentencia cuando se viola la
letra o la interpretacion de la ley aplicable o se rompe con los principios generales
del derecho, cuando faltando aquella ley, éstos deben resolver el caso o por los
vicios que se hayan dado en el curso de! procedimiento y que dieron origen a la

sentencia definitiva.

Los vicios procesales no se deben considerar como actos reclamables y
menos aln plantearlos come tales en la demanda de amparo directo at igual que la
sentencia definitiva, ya que si son de las violaciones previstas por la ley para los
efectos del amparo, entonces constituyen !a base para argumentar la ilegalidad de

la sentencia como Unico y verdadero hecho rectamado.

La sentencia definitiva puede ser inatacable, en virtud de que se encuentre
apegada a la ley al haberse aplicado exacta y correclamente la ley sustantiva y en
cuante al procedimiento porque la autoridad del conocimiento se concretd a los
problemas del litigio sin abarcar los no planteados en la litis y sin omitir

circunstancias que son su esencia.

? Romeo 1.e6n Orantes, El luicio de Amparo, Ed. José M, Cajica Jr, México-Buenos Aires, 3* Ed. 1957.
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Asi pues, cuando se reclama una sentencia definitiva y en la demanda misma
se alegan diversas violaciones al procedimiento, si resultan fundadas al momento
del estudio del juicio de amparo por el tribunal colegiado de circuito, es posible que
sean reparadas tales violaciones a las leyes del procedimiento, y se puede llegar a
emitir una resolucion que en alguna forma favorezca las pretensiones del
peticionario de garantias en el juicio de origen, como seria el caso en el que se le
haya declarado ilegalmente confeso, si el resultado de elle pudiera dar como
consecuencia el cambio o modificacion de la forma en que se apreciaron las
acciones, o las defensas o excepciones gque se consideraron acreditadas o se

desestimaron.

Todo lo anterior, me lleva a arribar en que la sentencia definitiva, motivo del
juicio de amparo directo civil, es aquella sentencia que es el resultado de todo un
procedimiento, la cual no puede ser modificada o revocada por ningln medio

ordinario de defensa previsto por la ley.
Resoluciones que ponen fin al juicio.

Las reformas de 1988, hicieron posible que se adicionara como aclo
reclamado para los efectos del amparo, a las resoluciones que ponen fin al juicio, lo
que puede dar como resultado que respecto de una misma controversia se
promuevan diversos juicios de amparo, por lo que resulta necesario hacer una
distincién clara de las violaciones procedimentales que son reclamables en cada
caso, para lo cual, el elemento determinante radica en la exigencia de que tales

infracciones trasciendan al resultado del fallo.

Esto es, la resolucion que pone fin al juicio, a diferencia de la sentencia
definitiva, no resuelve sobre el fondo del negocio, no decide sobre todas las

pretensiones deducidas por las partes en el juicio, sino que, al contrario, se avoca a
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la resolucién de un acto en concreto que por determinada circunstancia lo da por
concluido.

Dentro de estas tenemos a la resolucion que declara la caducidad de la
instancia, porque esta sin resolver el fondo del negocio, lo da por concluido, luego
entonces es una resolucion que pone fin al juicio, y contra ella se abre Ia posibilidad
de promover el juicio de amparo directo; el que tendra como objetivo principal el
examen de tal resolucién y considerar si es o no violatoria de garantias individuates,
y al hacerlo no se pueden alegar todo tipo de violaciones que hayan surgido en la
secuela procesal, sino sdlo aquellas que incidan en forma determinante y directa
con la resolucion que puso fin al juicio y que es el acto reclamado, si ésta resultara
fundada y apta para la concesion del amparo, entonces su efecto seria que se
permitiera al apelante expresar agravios, admitir el recurso y resclverlo, y para el
caso de no ser favorable la sentencia del tribunal ad quem, puede promover el juicio
de amparo directo contra la sentencia definitiva pronunciada por la sala
responsable, y al hacerlo, alegaran las violaciones de procedimiento que
considerara que lesionan sus garantias individuales.

La jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito, ha sentado
precedente en este aspecto, indicando que requisitos deben darse para que una
violacion al procedimiento pueda ser estudiada, al reclamarse una resolucion que

puso fin al juicio, y ello se hace patente al emitir su tesis del rubro siguiente:

Abordandec un ejemplo de esta tipo de resoluciones que sin resolver el fondo
del asunto lo dan por concluido, tenemos la que declard desierto el recurso de

apelacion por no haber expresado agravios dentro del término.

Se trata de una controversia de arrendamiento de fincas urbanas destinadas
a la habitacion, la cual se radicoé ante el Juzgado Segundo del Arrendamiento
Inmobiliario de esta ciudad, mismo que pronuncié resolucion en Ja que se declard
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terminado el contrato de amendamiento y se condend al demandado a la

desocupacion entrega del bien inmueble objeto del litigic.

La parte demandada interpuso recurso de apelacion en contra de la sentencia
de juez a quo, de la que tocd conocer la Primera Sala del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, declarando desierto dicho recurso, en virtud de que su
confraparte le acusd la rebeldia en que incurrio el demandado al no haber
expresado en tiempo sus agravios, y como consecuencia firme la resolucién de

primer grado.

Inconforme el demandado con dicha resolucién que puso- fin al juicio, toda
vez que no decidi¢ el fondo de la cuestion debatida, pero si io dio por terminado,
promovid juicio de amparo directo contra dicha resalucién, en el que hizo valer como
acto rectamado la resolucién que pusc fin af juicio, toda vez que declard desierto el
recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primer grado, y como conceptos
de violacion argumentd lo relativo a la afectacion que le provocaba el dictado de la
susodicha resolucion, sin embargo también argumentd diversas violaciones a las

leyes del procedimiento.

€l Tribunal Colegiado de Circuito, al cual tocé su conocimiento, resolvio,
haciendo hincapié en que el Onico objetive del juicio de garantias, en el caso en
concreto, es determinar si la resolucién que puso fin al juicio es o no violateria de
garantias, y por tanto las violaciones que se aleguen en la misma demanda y que
puede abordar en su estudio el colegiado del conocimiento, serian Gnica y
exclusivamente aquéllas que tuvieran relacion directa e inmediata con el sentido en
que se emitid la resolucién que declaro desierto el recurso de apetacion interpuesto
contra la sentencia de primer grado, y no todas aquellas que se dieron én la propia
secuela procesal, ya que estas se pueden llegar a reclamar cuando se promueva
amparo directo contra la sentencia definitiva, y no en este momento en el que el
Unico objetivo es determinar si la resclucion que dio por terminado el juicio es o no

concuicatoria de garantias.
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Asi si se reclama la resolucion que declara la caducidad de la instancia, o la
que declaro desierto el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia del juez
a quo, no podra hacer valer en ese juicio de garantias, las infracciones
procedimentales relativas a actuaciones ajenas a la resolucion reclamada, entre
otras, la ilegal declaracién de confeso al quejoso o la de recepcion de sus pruebas,
mismas que estan relacionadas con el fondo del asunto, y por lo tanto
desvinculadas con el resultado a que se ha llegado en el juicio natural y que es el
dictado de esa resolucidn que lo dio por terminado.

Asi, pues “la resolucién que pone fin al juicio, como acto reclamado para
efectos del juicio e amparo directo civil es aquella que sin resolver el juicio en lo
principal lo da por terminado”.®

2.4. ACTOS CONTRA LOS QUE PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
CIVIL.

Como ya se indico, la procedencia del juicio de amparo directo la propia
constitucion lo contempla en sus articulos 103 y 107 y también su ley reglamentaria

lo afirma en su articulo 158 y 179, al precisar que:

“El juicio de amparo directo es competencia del Tribunai Colegiado de
Circuito que corresponda, en los términos establecidos por las fracciones V y VI del
articulo 107 constitucional, y procede contra sentencias definitivas o laudos y
resoluciones que opongan fin al juicio, dictados por tribunales judiciales,
administrativos o del trabajo, respecto de los cuales no procede ningln recurso
ordinario por el que puedan ser modificados o revocados, ya sea que la violacidn se
cometa en ellos o que, cometida durante el procedimiento, afecte a las defensas del

! Ejecutoria det Cuarto Tribuna! Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Quejoso: Alberto Tavera,
sesidn de 31 de enero de 1990, Unanimidad de votos, pag. 28.
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quejoso, trascendiendo al resultade del falfo, y por violaciones de garantias

cometidas en las propias sentencias, laudos o resoluciones indicadas...”

Como se ve el juicio de amparo directo sélo procede contra:
a) La sentencia definitiva

b) La resolucidén que pone fin al juicio

Es conveniente precisar bien la naturaleza de estos dos actos, puesto que al
no encontrarse en los supuestos, el juicio de amparo directo resultaria ocioso, ain
cuando se interpusiera seria desechado de entrada en el tribunal colegiado de su
conocimiento.

La ley reglamentaria de los articulos 103 y 107 constitucionales, en su articulo
46 alude a las sentencias definitivas, y dice que son aquellas que deciden &l juicio
en lo principal y respecto de las cuales no procede ningln recurso ordinario por

virtud del cual puedan ser modificadas o revocadas.

Las sentencias si resuelven el fondo en lo principal, si deciden sobre todas las
pretensiones deducidas por las partes en el juicio, y por tanto no pueden ser
modificadas o revocadas por recurso alguno, sdlo asi es posible que tengan el

caracter de sentencias definitivas,

En cambio la resolucidn que pone fin al juicio, a diferencia de la sentencia
definitiva, no resuelve sobre el fondo del negocio, no decide sobre todas las
pretensiones deducidas por las partes en el juicio, sino que, al contrario, se aboca a
la resolucién de un acto en concreto que por determinada circunstancia lo da por

concluido.
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Dentro de estas tenemos a la resolucién que declara la caducidad de la
instancia, porque esta sin resolver el fondo del negocio, lo da por concluido, luego
entonces es una resolucion que pone fin al juicio, y contra ella se abre la posibilidad
de promover el juicio de amparo directo; el que tendra como objetivo principal el
examen de tal resolucién y considerar si es 0 no violatoria de garantias individuales,
y al hacerlo no se pueden alegar todo tipo de violaciones que hayan surgido en la
secuela procesal, sino solo aquellas que incidan en forma determinante y directa
con la resolucién que puso fin al juicio y que es el acto reclamado, si ésta resultara
fundada y apta para la concesion del amparo, entonces su efecto seria que se
permitiera al apelante expresar agravios, admitir el recurso y resaiverlo, y para el
caso de no ser favorable la sentencia del tribunal ad quem, puede promover el juicio
de amparo directo contra la sentencia definitiva pronunciada por la sala
responsable, y al hacero, alegaran las violaciones de procedimiento que

considerara que lesionan sus garantias individuales.

2.5. CONCEPTO DE VIOLACION PROCESAL.

Trataremos de llegar a la definiciobn de violacion de procedimiento. La
violacién procesal es una figura juridica compleja, empezaré por dar la definicion de

viclacién:
La acepcidn gramatical es: “Accion y efecto de violar. Violar: del latin violare.

Infringir o quebrantar una ley o precepto.”

El proceso también tiene sus diferentes acepciones, entre otras el maestro
José Qvalle Fabela lo define : "El proceso se caracteriza por su finalidad
jurisdiccional compositiva del litigio, mientras que el procedimientc es una

coordinacion de actos en marcha, relacionados o ligados entre si por la unidad del

® Diccionario de la Real Academia Espafiola, Editorial XXI, Madrid 1992, pig. 1485.
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efecto juridico final que puede ser un proceso o el de un fragmento {procedimiento

incidental o impugnativo).” "

Alcald y Zamora sostiene: “El proceso, dentro de las imperfecciones humanas
es el mas perfecto medio de administrar justicia entre los hombres y surge de un
presupuesto -litigio- que se desenvuelve a través de un recorrido -

procedimiento- y persigue alcanzar una meta -sentencia-.

Por tanto, si el proceso es una serie ordenada de actos dentro del proceso
que tienen como finalidad llegar a un fin la sentencia, y la violacién es el infringir o
quebrantar una ley o precepto o mandato, luego entonces la violacidn de
procedimiento podriamos definina: es todo quebrantamiento o inobservancia de

las autoridades a las normas que rigen en el procedimiento.

2.6. REQUISITOS PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO
DIRECTO CIVIL.

La Constitucibn General de la Republica, ha consagrade un derecho
establecido en su articulo 14 que consiste en dar al gobernado la oportunidad de
defensa a través de un juicio seguido ante autoridades ya establecidas, y en el cual

pueda defenderse y ser oide antes de que se le prive de su derecho.
El articulo 14 dispone o siguiente:
a).- Prohibe la aplicacion retroactiva de tas leyes en perjuicio del afectado;

b).-Requiere el seguimiento de un juicio formal y ajustado a las leyes ya

existentes y aplicables, para privar a una persona de la vida, de la libertad, de

9 (valle Fabela, José, Derecho Procesal Civil, Coleccién Textos Universitarios, Editorial Harla, 7 Ed. pag. 4.
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sus propiedades, posesiones o derechos, pues sélo con la satisfaccidén de

éstos requisitos sera legal la actuacion de la autoridad respectiva;

¢).-Prohibe imponer por analogia o mayoria de razén una pena que no esté
decretada en una ley exactamente aplicable al caso de que se trate, lo cual
significa que la legalidad de una pena requiere necesariamente la aplicacion
exacla y directa de la ley respectiva; y

d).- Sujeta la sentencia definitiva en materia civil a la letra o a la interpretacion
juridica de la ley, y a falta de ésta, a los principios generales del derechos -
equidad justicia etc.- lo que quiere decir que la legalidad de una sentencia
civil requiere que esté apoyada en el tenor literal o en el sentido juridico de
una ley, y si no hubiere ninguna aplicable, en los principios generales del

derecho.

La garantias de legalidad no es otra cosa que la obligacién que tienen todas
las autoridades de sujetarse a los preceptos legales que norman sus actividades y a
las atribuciones que la ley les confiere, ya al expedir cualquier orden o cualquier
mandato que afecte a un particular ya sea a su persona directamente o a sus

derechos.

Esta garantia requiere medularmente que las autoridades se atengan, a lo
que indica la ley Unicamente, en sus procedimientos en sus decisiones que de una u

otra forma se refieran a las personas o a sus derechos.

Es por ello que [a tutela de la constitucién hacia el gobernado para que se le
lleve un debido proceso, va en funcién del interés particular del gobernado, ya que
sin la afectacion de este por un acto de autoridad no seria posible el nacimiento de
un juicio de amparo, en el que se pueda defender sus derechos y estar en
condiciones de defenderse al ser oido y vencido en ese juicio, y como consecuencia

de lo se vea afectado ese interés personai.
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Pero toda autoridad, tiene la obligacién irrestricta de observar la garantia de
legalidad que prevé este precepto y como consecuencia velar por la estricta
observancia de este principio.

Al estar la garantia de audiencia contenida en la constitucién, ello garantiza la
observancia por parte de todas las autoridades, a que cada individuo tenga un
debido proceso y si una autoridad viola ese derecho, entonces el que sufre esa
violacién con base en el articulo 103, puede promover el juicio de amparo, en contra
de la sentencia dictada sin la observancia de las normas procesales o sustantivas.

El juicio de amparo a través de la garantia de legalidad tutela a carta magna
no solo en los casos especificos a que se refiere el 103 sino en todas sus

disposiciones.

Y como dice Luis Basdresch "Para satisfacer en toda su amplitud la garantia
de legailidad consistente en que toda privacidn de la vida, de la libertad, de las
propiedades, posesiones o derechos, necesitan que en el seguimiento del juicio
respectivo se cumplan las formalidades del procedimiento, admite que Ila
reclamacion de la sentencia comprenda las violaciones transcendentales cometidas
durante el curso, esto es, las que hayan afectado la defensa del quejoso y
determinen en cualquier forma que el sentido de la sentencia sea desfavorable para
dicho quejoso, con la salvedad que el mismo haya agotado los recursos ordinarios
procedentes, y de esta manera poder someterse al conocimiento de los tribunales

de la federacion.
El articuio 103 al indicar:

"Los tribunales de la Federacion resolverdn toda controversia que se suscite:

I.- Por leyes o actos de la autoridad que violen las garantias individuales.
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Il.- Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o restrinjan la
soberania de los Estados; y

ll.- Por leyes o actos de las autoridades de éstos que invadan la esfera de la
autoridad federal.”

Ahora bien, el articulo 107 de la propia Constitucién General de la Republica,
establece las condiciones a que deben sujetarse todos los procedimientos de que
conozcan los tribunales de la federacion; precepto que textualmente dice:

Articulo 107.- Todas las controversias de que habla el articulo 103 se
sujetaran a los procedimientos y formas del orden juridico que determine la ley, de
acuerdo con las bases siguientes:

"..lIl.- Cuando se reclamen actos de tribunales judiciales, administrativos o
del trabajo, el amparo procedera en los casos siguientes:

a) Contra sentencias definitivas o laudos y resoluciones que pongan fin al
juicio, respecto de las cuales no proceda ningun recurso ordinario por el que puedan
ser modificados o reformados, ya sea que la violacion se cometa en ellos o que,
cometida durante el procedimiento, afecte a las defensas del quejoso, trascendiendo
al resultado del fallo; siempre que en materia civil haya sido impugnada la violacién
en el curso del procedimiento mediante el recurso ordinario establecido por la ley e
invocada como agravio en la segunda instancia, si se cometié en la primera. Estos
requisitos no seran exigibles en el amparo contra sentencias dictadas en
controversias sobre acciones del estado civil o que afecten al orden v a la

estabilidad de la familia;"...

..V.- El amparo contra sentencias definitivas o laudos y resoluciones que
pongan fin al juicio, sea que la viclacidon se cometa durante el procedimiento o en la

sentencia misma, se promoverd ante el tribunal colegiado de circuito que



40

corresponda, conforme a la distribucion de competencias que establezca la Ley

Organica det Poder Judicial de la Federacion, en los casos siguientes:

..€).- En materia civil, cuando se reclamen sentencias, definitivas dictadas en
juicios del orden federal o en juicios mercantiles, sea federal o local la autoridad que

dicte el fallo, o en juicios del orden comon.

En los juicios del orden federal las sentencias podran ser reclamadas en
amparo por cualquiera de las partes, incluso por la Federacion, en defensa de sus

intereses patrimoniales;...

Como puede verse la Carta Magna en su articulo 107, fraccidn i, inciso a),
sienta la base de procedencia del amparo directo contra sentencias definitivas o
resoluciones que pongan fin al juicio y en el mismo se pueden reclamar violaciones

cometidas en [a sentencia misma ¢ durante el procedimiento.

La Ley de Amparo, reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la
Constitucién General de la Repablica, acoge con las mismas palabras la orden
suprema de procedencia del juicio de amparo directo, plasmandola en el precepto

158 que dice:

Art. 158.- Ei juicio de amparo directo se promovera en Unica instancia ante la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién o ante los Tribunales Colegiados de
Circuito, segln el caso, en los términos establecidos por las fracciones V y V| del
articulo 107 Constitucional y las disposiciones relativas de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de la Federacién, y procede contra sentencias definitivas dictadas por
tribunates judiciales o administrativos, o contra laudos pronunciados por tribunales
del trabajo, por violaciones a las leyes del procedimiento cometidas durante la

secuela del mismo, siempre que se den estos supuestos:

a} Que se den dentro del procedimiento en que se actia,
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b) Que afecten a las defensas del quejoso, y
¢} Que trasciendan al resultado del fallo.

Para los efectos de este articulo, solo sera procedente el juicio de amparo
directo contra sentencias definitivas de tribunales civiles o administrativos, o contra
laudos de tribunales del trabajo, cuando sean contrarios a la letra de la ley aplicable
al caso, a su interpretacion juridica o a los principios generales del derecho a falta
de ley aplicable, cuando comprendan personas, acciones, excepciones o cosas que
no hayan sido objeto del juicio, o cuando no las comprendan todas, por omision o

negativa expresa.”

Este precepto acoge estas bases constitucionales y asienta ante que
autoridades se promovera el amparo, en atencion a la distribucién de competencias,
y hace patente que el amparo se seguira por cualquiera de las partes, incluso por la
federacion, y la propia ley sefialara el tramite y términos a que se someteran las
autoridades que conozcan del juicio de amparo directo y la impugnacién de

violaciones de procedimiento.

Al respecto hay que aclarar que actualmente la promacién del juicio de
amparo es Unicamente ante los tribunales colegiados de circuito, por lo general,
quienes conocen en (nica instancia de los juicios que se promuevan contra la
sentencia definitiva o resolucién que ponga fin al juicio, en la que se aleguen o no
violaciones a las leyes del procedimiento o cometidas en la sentencia misma.

El articulo 159 de la ley de Amparo, hace una enumeracion ejemplificativa de
los casos en los cuales el peticionario de garantias puede considerar que se hayan
violado en su perjuicio las reglas del procedimiento, para que en su caso, se
reclamen éstas al momento de interponer el juicio de amparo directo. Atendiendo a
ta naturaleza de los actos reclamados, tal y como lo seiiala el articulo 107, fraccién
V, esto es, contra las sentencias definitivas o resoluciones que pongan fin al juicio y

observandc ademas los lineamientos marcados en la fraccion VI del articulo en
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comento, que establece que para los casos de procedencia del amparo directo,
contra los actos que han quedado especificados, las autoridades que conozcan de

ellos, observaran los tramites y términos que la propia ley de amparo establece.

Aln cuando el articulo 107, inciso, relativo a ta materia civil, y referente a los
actos contra los que procede el amparo directo, hace alusion exclusivamente a las
sentencias definiivas mas no a las resoluciones que pongan fin al juicio, sin
embargo atendiendo que en los demas incisos relativos a otras materias, y mas aun
a lo plasmado en la parte inicial de la propia fraccion V, debe atenderse al espiritu
de! legislador, que quiso incluir en todas las materia la procedencia del amparo
directo contra las resoluciones gue pongan fin al juicio y no sélo en las que la propia
constitucion menciona, ya que tal interpretacion resultaria muy rigurosa y lejana a lo

que realmente quiso plasmar el constituyente.

Por otro lado, no seria comprensible el hecho de que entre otros casos, las
reformas de 1988, tuvieron entre otras cosas, la finalidad de adicionar a fa
procedencia del juicio de amparo directo a tedas aquellas resoluciones que sin
decidir e! juicio en lo principal, ponen fin al juicio, esto es, a las llamadas

"resoluciones que ponen fin al juicio”.

Ahora haré mencion del articulo 161 de la ley reglamentaria de los asticulos
103 y 107 de la Carta Magna, el que establece cuando y como podran reclamarse

las violacicnes procesales que surjan en un procedimiento, asi tenemos que:
Articulo 161.- Las violaciones a las leyes del procedimiento a que se refieren
los articulos anteriores sélo podran reclamarse en la via de amparo al promoverse la

demanda contra la sentencia definitiva.

En los juicios civiles, el agraviado se sujetara a las siguientes reglas:
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1.- Debera impugnar la violacion en el curso mismo del procedimiento

mediante el recurso ordinario y dentro del término que la ley respectiva sefale.

Il. Sila ley no concede el recurso ordinario a que se refiere la fraccion anterior
o si, concediéndolo, el recurso fuere desechado o declarado improcedente, debera
invocar la viclacién como agravio en la segunda instancia, si se cometid en la

primera.

Estos requisitos no seran exigibles en amparos contra actos que afecten
derechos de menores incapaces, ni en los promovidos contra sentencias dictadas
en controversias sobre acciones del estado civil 0 que afecten al orden y a la
estabilidad de la familia.

La técnica que establece este articulo hace posible que el espiritu del
legislador prevalezca, ya que lo que establece la fraccidn |, del articulo 161, hace
imposible la proliferacién de los juicios de amparo por cada violacion a la ley adjetiva
que surja en un procedimiento, en el sentido de que toda infraccién que su suscite

en su curso se subsane dentro del mismo.”

“Esto indica que los vicios procesales de referencia deben quedar en estado
latente pendiente de ser reparados en la sentencia definitiva y que sélo debe
ocurrirse al amparo en el caso de que esa resolucidn no los repare y por el contrario
se apoye en las providencias en que tales vicios se cometieron, o las omisiones que
los mismoes implican sean determinantes del sentido de la decision.

Para estar en posibilidad de hacer valer tales defectos procesales como por
violaciones constitucionales, la Ley de Amparo en su articulo 161, determina un
procedimiento de preparacidn que debe agotarse desde el momento en que los
vicios procesales se operan, dejando asi sentada la base indispensable para el

amparo directo en su oportunidad.” *'

" Romeo Ledn Orantes. El amparo directo, Editorial José M. Cajica Jr, México, Buenos Aires, pag. 394,



2.7. CASOS DE EXCEPCION PARA EL ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES
PROCESALES.

La Carta Magna establece en su articulo 107, fraccion llf, inciso a), que el
juicio de amparo directo procede en los casos siguientes, pero ademas en el propio
inciso en 1o conducente establece “estos requisitos no seran exigibles en el amparo
contra sentencias dictadas en controversias sobre acciones del estado civil 0 que

afecten al orden y a la estabilidad de la familia..

Asimismo, la Ley de Amparo en su articulo 161 sefiala que las violaciones a
las leyes del procedimiento sélo podran reclamarse en la via de amparo al
promoverse la demanda contra la sentencia definitiva, laudo o resolucién que ponga
fin at juicio y en su fraccidn Il indica: “Estos requisitos no seran exigibles en amparos
contra actos que afecten derechos de menores e incapaces, ni sobre acciones del

estado civil que o que afecten al orden y a la estabilidad de La familia.

Ahora bien, en un principio la Constitucién y en segundo lugar la ley
reglamentaria de los articulos 103 y 107 constitucionales, nos hacen referencia a la
regla que deben segquir las autoridades jurisdiccionales que conccen de los juicios
de amparo, y que en su estudio de las violaciones procesales deben observar
rigurosamente esa regla general, sin embargo, la ley previendo la existencia de un
derecho superior al interés particular, prevé la existencia de un derecho publico, que
se traduce en la lesion a un derecho de un menor, de un incapaz o una cuestion del
orden famifiar como serian los alimentos, que quiza por no impugnario no se debe
entender que lo consiente, y es en este caso cuando |a autoridad federal debe en

atencion a fa propia constitucion y a su ley reglamentaria entrar al estudio de ese
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derecho transgredido, ello con fundamento en la observancia obligatoria para los
tribunales Colegiados de Circuito y Juzgados de Distrito, sin embargo, con la
existencia de esa excepcién a la regla que la Ley Suprema contiene, es posible
suavizar ese rigorismo que existe sobre todo en materia civil, pero Gnicamente para
los casos que ella misma prevé y que es atendible puesto que se trata de derechos
que pueden ser lesionados pero que atendiendo a su naturaleza, |a ley los acoge
en su esfera protectora.



486

CAPITULO il

MODALIDADES DE LAS VIOLACIONES PROCESALES EN EL AMPARO
DIRECTO CIVIL

3.1. REQUISITOS DE LAS VIOLACIONES PROCESALES.
3.1.1. Base Constitucional

La Constitucion General de la Republica, en su articulo 107, fraccion Ui,
inciso a), sienta las bases de procedencia del juicio de amparo directo, al sefialar
que los actos de tribunales judiciales, administrativos o del trabajo, se podran
reclamar solo cuando el acto en materia civil sea, una sentencia definitiva, 0 una
resolucion que ponga fin al juicio respecto de las cuales no proceda ningin recurso
ordinario, por el que puedan ser modificadas o reformadas, ya sea que la violacion
se cometa en ellos o que, cometida durante el procedimiento, afecte las defensas
del quejoso, trascendiendo al resultado del fallo; siempre que en materia civil haya
sido impugnada la violacion en el curso del procedimiento mediante el recurso
ordinario establecido por la ley e invocada como agravio en la segunda instancia, si
se cometid en la primera. Estos requisitos no seran exigibles en el amparo contra
sentencias dictadas en controversias sobre acciones del estado civil o que afecten

al orden y a la estabilidad de la familia.

El inciso de la mencionada fracciéon indica la regla general a que debe
sujetarse toda infraccion a las leyes del procedimiento para impugnarse a través del
amparo directo; para el caso resulta necesario que reunan los tres requisitos

indistintamente que indica y que son:
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a) que la violacién emane directamente dei procedimiento en que se dictd la
resclucion reclamada,

b) que afecte las defensas del quejoso,

c) que trascienda al resultado del fallo,

La falta de uno sélo de estos requisitos de, procedibilidad que consideran los
tribunales federales al abordar el estudio de toda infraccion que se alegue por parte
del promovente del amparo, a las leyes del procedimiento, tiene como consecuencia
que el propio considere inatendible dicha alegacién.

3.1.2. Fundamento de la Ley secundaria.

La Ley de Amparo, en su articulo 158, establece la competencia del amparo
directo civil para los tribunales colegiados de circuito e indica sacramentalmente
contra que actos procede; esto es, contra las sentencias definitivas o resoluciones
que ponen fin al juicio y al impugnarse en la via de amparo directo civil; en la misma
demanda se alegaran todas aquellas infracciones al procedimiento y violaciones
cometidas en la sentencia misma, siempre que aquellas cumplan con la regla
general que apunta la Carta Magna y que reitera |a ley reglamentaria.

3.1.3. Criterio jurisprudencial.

Acerca de las formas en cuestion, el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito Judicial, ya definid su criterio en la tesis de jurisprudencia
ndmero 4, consultable en las paginas 110 y 111 de la Gaceta al Semanario Judicial

de la Federacion, enero-marzo, 1989, que es del tenor siguiente:

"VIOLACIONES PROCESALES. REQUISITOS PARA RECLAMARLAS EN
AMPARQ DIRECTO.- Conforme a lo dispuesto por los articulos 107, fraccién I,
de fa Constitucién General de la Republica y 158 de la Ley de Amparo, para
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que las viclaciones a las leyes del procedimiento puedan impugnarse en
amparo directo, es necesario que se retinan los siguientes requisitos: a) que la
violacién emane directamente del procedimiento en que se dict6 la resolucién
reclamada; b) que afecte las defensas del quejoso; ¢) que trascienda al
resultado del fallo. Por tanto, ante la falta de alguno de estos requisitos, la

impugnacion relativa resulta inatendible”."

El inciso a) de la jurisprudencia en comentario, indica como requisito
indispensable que la violacion en el amparo directo que se llegue a promover cantra
la sentencia definitiva o resolucion que ponga fin a! juicio, debe surgir del mismo
procedimiento en que se pronunciaron éstas y no de otro distinto, pues de lo

contrario ya po seria procedente su estudio, a falta de este requisito.

Es imprescindible que dicha violacion procesal que se alega, afecte las
defensas dej quejoso, esto es, que la violacion cometida en la secuela procesal en
perjuicio del quejoso, afecté¢ su posicién dentro del procedimiento y al demeritaria lo
colocd en desventaja para acreditar ya sus pretensiones o excepciones y defensas

en el juicio.

Respecto del punto relativo a que la violacion que se llegue a alegar en el
juicio de amparo directo civil, debe de trascender al resultado de la sentencia,
atiende al hecho de que esa infraccidn afecte en la posicién que tomé el quejoso de
amparo en el juicio natural, de tal manera que el resultado seria contrasio a lo que
se resolvio, de no haber surgido dicha infraccion y de no haber sido resuelta como

se hizo.

Para una mejor comprension de los puntos sefialados hasta aqui, voy a
abordar uno de los precedentes que vinieron a formar parte de la jurisprudencia en
comentario, relativa al juicio de amparo directo civil nomero DC-3014/88, promovido

por Daniel Cervantes de la Garza, contra una sentencia definitiva pronunciada por la

** Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito Judicial, tesis de jurisprudencia nimero 4,
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Primera Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en la que el
quejoso hizo valer diversas violaciones a las leyes del procedimiento; asunto que

tiene como antecedentes los siguientes:

Se trata de un juicio especial de desahucio, promovido por Arrendadora
Gutember, S.A. de C.V., como aclora, en contra de Daniel Cervantes de la Garza,
en el que demandd la desocupacion y entrega de un departamento y el pago de
costas del juicio.

La empresa actora narré como hechos de su demanda que:;

1.- Mediante escritura piblica 212,221 de fecha 13 de julio de 1984, adquiri6

la casa motivo de la controversia,

2.- Que el 1o. de enero de 1984, Ofelia Arnaud de Hein, como arrendadora,
celebré contrato de arrendamiento con Daniel Cervantes de la Garza, como
arrendatario, respecto del inmueble en litigio.

3.- Que en el contrato base se pactd lo siguiente:

a) que la renta mensual seria de $16,200 y el término del arrendamiento el
de un afio forzoso para ambas partes;

b) que al término del arrendamiento, la renta se incrementaria en un 100%
anual y sucesivo durante todo el tiempo que el arrendatario continuara ocupando el

citado inmueble, y

4.- Que el demandado adeudaba las rentas que correspondian a los meses
de agosto de 1984 a abril de 1986, las que deberian pagarse con los incrementos

que habian convenido.

consultable en la Gaceta al Semanario Judicial de la Federacién enero-marzo 1989, pags. 110y 111,
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Seguido el juicio por sus etapas, el demandado dio contestacion a la
demanda y respecto a los hechos dijo que:

1.- El primero no lo negaba ni lo afirmaba.

2.- El segundo lo admitio.

3.- El tercero lo aceptd, agregando que habia pagado puntualmente las
rentas y sus incrementos, por lo que era improcedente la accidén ejercitada, y que
ante la negativa de la arrendadora a recibir el precio del arrendamiento, éste lo

habia consignado ante un juzgado diverso al que conocia det asunto.

4.- Respecto del cuarto negd que adeudara las rentas que decia la actora
debia.

El demandado opuso la excepcidén de pago; y el juez mandd dar vista a la
actora con la excepcion opuesta, la que contesté manifestando la improcedencia de
dicha excepcion, al no haber pagado rentas ni los incrementos que ella demandaba.

Continud el juicio en sus etapas procesales, y el 11 de marzo de 1988, el
Juez Décimo Séptimo del Arrendamiento Inmobiliario de esta ciudad pronuncio
sentencia el 11 de marzo de 1988, en la que condend al demandado a desocupar y

entregar el departamento motivo del juicio y a pagar las costas judiciales.

Daniel Cervantes de la Garza, demandado en el juicio natural, inconforme con
la sentencia, interpuso en su contra recurso de apelacion, de la que tocd conocer a
la Primera Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, bajo el numero
de toca 1439/88, pronunciando sentencia et 24 de agosto de 1988, en la que
confirmé {a sentencia dictada por el juez de primera instancia, y condens  al

apelante a pagar las costas causadas en las dos instancias.
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El propio apelante, inconforme con esta sentencia, que es definitiva para los
efectos del amparo, pues esta resolviendo en definitiva el asunto, promovié juicio de
garantias, presentando su demanda el 20 de septiembre de 1988, ia sala
responsable, la que en cumplimiento a las obligaciones que le impone la Ley de
Amparo en sus articulos 167 y 169, rindi6 su informe justificado y envi6 los autos de
primera y segunda instancias a la oficina de correspendencia comun de los
Tribunates Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito Judicial.

Por turné correspondié conocer al Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil
de este Circuito, el que fue competente para conocer del asunto del juicio de
amparo, expediente DC-3014/88, demanda de garantias que se admitid, comiéndole
traslado al Agente del Ministerio Publico Federal adscrito, y previo el tramite legal se
turnd el expediente al magistrado ponente para la elaboracion del proyecto de
resolucién.

El tribunal colegiado pronuncié sentencia el 13 de octubre de 1988, en la que

estudid los conceptos de violacién en forma conjunta por la relacion que guardaban.

En parte de los motivos de inconformidad, el peticionaric de amparo alego la
existencia de una violacion a las leyes del procedimiento, indicando que por acuerdo
de 21 de septiembre de 1987, el juez de primera instancia revoco el proveido por el
que habia dado por terminado el procedimiento, fundindose en el articulo 272-G del
Codigo de Procedimientos Civiles para esta ciudad, alegando que dicho precepto no

autorizaba a los jueces a revocar sus resoluciones que eran apelables.

Lo anterior, tiene como antecedente que en la contestacion a la demanda, el
ahora quejoso solicitd se girara oficio al Juez Séptimo del Arrendamiento
Inmobiliario del Distrito Federal, para que remitiera al juez del conocimiento del
asunto, los certificados de depésito que el arrendatario habia exhibido, girando oficio

a dicho juez.
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Al dar contestacion al oficio, dicho juzgador informd que no era posible
cumplir con lo que le solicitaban, toda vez que los certificados solicitados los recogio

la beneficiaria de los mismos.

Con lo anterior, el juez del conocimiento, ordené se hiciera del conocimiento

de las partes lo anterior para que manifestaran lo que a su derecho conviniera.

Asi el demandado indicé que de acuerdo al informe del Juez Séptimo del
Arrendamiento Inmobiliario de esta ciudad, la actora ya habia recogido los

cerificados de depdsito, por lo que procedia dar por terminado el procedimiento.

Asi las cosas, el juez mando dar vista a la actora con el escrito del
demandado, la que no desahogd la vista, por lo que el juez por auto de 9 de
septiembre de 1987, tuvo por acusada la rebeldia en que incurrié aquélla.

Posteriormente, el 3 de septiembre de 1987, Temoc Sayavedra Romero,
mandatario judicial de la actora, solicité al juez del conocimiento del asunto, que
tuviera por autorizadas a diversas personas para oir y recibir notificaciones; el que
por auto de 9 siguiente, no acordd de conformidad lo anterior, en virtud de que no

era parte en el juicio.

Por diverso escrito de 25 de agosto de 1985, el mismo promovente desahogo
al vista que se le mandé a dar a la actora, manifestando su oposicidn a que se diera
por terminado el procedimiento, argumentando que el demandado no habia pagado
las rentas con los incrementos estipulados, asimismo pidid se girara oficio al juez
ante quien se habia consignado las rentas, para que remitiera el expediente relativo
a las diligencias de consignacién, en donde constaban las rentas y los términos en

que se recibieron dichos depédsitos.
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E! propio juez que conocia del asunto, dijo no acordd de confoermidad lo
solicitado, toda vez que el promovente no era parte en el procedimiento.

Sin embargo, el juez natural, el 21 de septiembre de 1987, con fundamento
en el articulo 272-G del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
dejo sin efectos los acuerdos dictados por no ser acordes con las constancias de
autos, y en su lugar dicté otro en el que se tuvo por autorizadas a las personas que
mencionaba el mandatario judicial de la empresa actora, y se tenia por desahogada
la vista dada a la actora con el escrito del demandado, por lo que no habia lugar a
acusar la rebeldia solicitada por el demandado.

El demandado, interpuso recurso de apelacién en contra de dicho auto, el
que resolvio la Primera Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, el
24 de agosto de 1988, en el toca 1439/88, confirmando el auto recurrido, toda vez
que, el articulo 272 del Cédigo de Procedimientos Civiles facultaba a los jueces para
subsanar las omisiones que notaren en un procedimiento, solo para regularizar el

" procedimiento; asi también la sala indico que era inexacto que el juez de primer

grado hubiera dictado un proveido en el que diera por terminado el procedimiento.

Al abordar el estudio el tribunal colegiado, consideré que acertadamente la
sala estimd correcto que en ninglin momento el a quo dictd un proveido en que
diera por terminado el procedimiento, y sélo en uno de ellos se tuvo por acusada la
rebeldia en que habia incurrido la actora, en atencién a que habia recogido los
certificados de depésito, acuerdo que tenia el efecto de que se tuviera a Ia actora
recogiendo los depositos , pero no que éstos correspondieran a los meses de renta
que decia la actora adeudaba el demandado, y en lo que se basaba la actora para

demandar en el presente juicio.

Con lo anterior, resalta que es inexacto lo que argumenta el ahora Qquejoso,
demandado en el juicio natural, en el sentido de que el juez de primer grado revocé

un acuerdo que habia dado por terminado el procedimiento.



En el caso que nos ocupa, no se surte el segundo de los requisitos que

indica la jurisprudencia en comento y que se refiere a la afectaciéon de las

defensas del gquejoso; pues si bien se revocaron diversos acuerdos, en ninguno de
ellos se dio por terminado el juicio y sélo se regularizé el procedimiento, facultad
que otorga a los jueces el Céodigo de Procedimientos Civiles para esta ciudad en su
articulo 272-G, y por otro lado, tal revocacidn no entorpecid el ejercicio de los
derechos del demandado, pues éste siempre estuvo en posibilidad de rendir las

pruebas iddneas para acreditar su excepcién de pago opuesta.

Consecuentemente, la violacién al procedimiento que alega el quejoso, no es
procedente para conceder el amparo, en virtud de gque no dejo sin defensa al

quejoso.

3.2. Preparacién de las violaciones de procedimiento.
3.2.1. Fundamento Constitucional.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 107,
fraccion 1, indica las bases a que debe sujetarse toda controversia judicial a que

alude el articulo 103.

El inciso a) de la indicada fraccion, sefiala que cuando se reclamen actos de
tribunales judiciales, administrativos o del trabajo, el amparo que se promueva
contra la sentencia definitiva o la resolucion que ponga fin al juicio también
procedera contra violaciones que se hayan dado en la secuela procesal siempre que
afecten las defensas del quejoso, trascendiendo al resultado del fallo, que haya
sido impugnada Ia violacién en el curso del procedimiento mediante el recurso

ordinario establecido e invocada como agravio en la segunda instancia, si se
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cometib en la primera, a excepcion de las controversias sobre el estado civil © que
afecten el orden o la estabilidad de la familia.

3.2.2. Fundamento de la Ley secundaria.

El articulo 158 de la ley reglamentaria de los articulos 103 y 107
constitucionales, prevé la procedencia del amparo directo contra las sentencias
definitivas o resoluciones que pongan fin al juicio y en el mismo la impugnacion de
violaciones cometidas en la sentencia misma o en el procedimiento, siempre que
éstas cumplan con los requisitos de afectacion a las defensas del quejoso y la

trascendencia al resultado del fallo.
3.2.3. Base jurisprudencial.

E! Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito Judicial ha
emitido la jurisprudencia nimero seis, en relacion al tema que nos ocupa y que es

del tenor siguiente:

“VIOLACIONES PROCESALES. PREPARACION DE SU IMPUGNACION
EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO.- 5i bien es cierto que de conformidad
con el articulo 107, fraccién Ill, inciso a), de la Constitucién Federal, las
violaciones a las leyes del procedimiento que afecten las defensas del quejoso
y trascienden al resultado del fallo admiten impugnarse dentro del juicio de
amparo directo que se promueva en contra de la sentencia definitiva, también
es cierto que de acuerdo con dicho precepto legal, para que las citadas
violaciones admitan ser examinadas en el juicio de garantias directo, es
necesario que éste sea preparado, mediante la impugnacién de tales

violaciones en el curso mismo del procedimiento, a través del “recurso
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ordinario establecido por la ley”, toda vez que el constituyente quiso que se
agotaran todas las posibilidades de que en el propio juicio original se
subsanaran las imperfecciones del procedimiento, a fin de que sdéfo en casos
excepcionales ese tipo de violaciones llegara a ser examinado en el juicio de

amparo™.

La finalidad de analizar los elementos de la jurisprudencia que nos ocupa,
tiene como objetivo resaltar la importancia de la preparacion de toda infraccion
procesal, ha efecto de que sea estudiada en el juicio de amparo directo civil; para
ello hemos de acudir a uno de los precedentes que forman parte de esta
jurisprudencia en comento, refiriéndonos al amparo directo DC-3194/88, promovido
por Juan Manuel Ramirez Sanchez contra la sentencia definitiva bronunciada por la
Tercera Sala de! Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, y que tiene como

antecedentes los siguientes:

El 7 de agosto de 1987, Seguros La Provincial, S.A., como actora, por
conducto de su apoderado, promovio controversia de arrendamiento en contra de
Juan Manuel Ramirez Sanchez, en su caracter de demandado, reclamandole la
declaracion judicial de terminacién de contrato de arrendamiento que tenian
celebrado las y la desocupacion y entrega de la localidad amendada, el pago de las
rentas que adeudara y las que se siguieran causando hasta la total conclusion del
asunto, el pago de perjuicios ocasionados por el incumplimiento del demandado y el
pago de la pena convenida en el contrato para el caso de incumplimiento, asi como

el pago de las costas del juicio, expres6é como hechos:

1.- El 1o0. de agosto de 1986 celebré contrato de arrendamiento con el
demandado, respecto del edificio marcado con el nimero 51, de la avenida Maderc

en esta ciudad.

¥ Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Gaceta al Semanario Judicial de la Federacion 13-13, enero-marzo
1989, pags. 112y 113.
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2.- En el contrato se pactd como renta mensual la de $225.000.00 ia que
deberia pagarse por adelantado, y que seria la misma al vencimiento del término

forzoso del arrendamiento.

3.- Convinieron en que el destino del inmueble serian oficinas.

4.- Para el caso en que el inquilino ocupara la localidad parte det mes, éste
pagaria completa la renta.

5.- Se estipuld que el término del arrendamiento seria el 31 de julio de 1987,
y que el arrendatario no desocupé la localidad por lo que incumplié con io
estipulado en el contrato base de la accién, teniendo derecho la parte actora a

demandarle las prestaciones sefialadas.

6.- Al momento de presentar la demanda inicial, el inquilino adeudaba las
rentas de agosto y subsecuentes, y hasta en tanto no se desocupara la localidad
arrendada éste debia de pagar el importe de la renta, lo que deberia de hacer a

titulo de dafios y perjuicios.

7.- Estimd la actora que el monto de los perjuicios ocasionados de agosto de
1986 ascendian a $225,000.00 mensuales, ademds de la renta pactada.

8.- De acuerdo a la clausula tercera del contrato base de la accion, la pena
convencional prevista cuyo momento al momento de la presentacion de la demanda
ascendia a $675,00 por cada mensualidad con cuyo pago se incumpliera hasta la

total solucion del asunto.

9.- En virtud de haber incumplido el inguilino con las obligaciones contraidas
en el contrato base de la accién, le demandaba las prestaciones aludidas.



58

La demanda fue admitida en la via ordinaria civil, y el demandado una vez
emplazado contestd su demanda en los siguientes término:

Acepto los cinco primeros, el sexto lo negd y aclard que si estaba al corriente
en el pago de las rentas, y por el tiempo que habia ocupado el inmueble y las
mejoras que en &l habia realizado, tenia derecho a que en igualdad de condiciones
se le prefiriera, pues tenia conocimiento que la actora pretendia arrendar o vender
el inmueble, y que era el caso que a la fecha de contestacién a la demanda no se le
hubiera respetado e! derecho del tanto. Del séptimo hecho acepté la cantidad
pactada, negando que estuviera obstruyendo la rentabilidad de inmueble, puesto
que &l seguia pagando su renta y la actora la recibia. Nego los dos ultimos hechos,
pues dijo que estaba al corriente en el pago de sus rentas, tanto asi, que el 9 de
julio de 1987, Luis Femando Escandén, apoderado de Seguros La Provincial, S.A.,
se presentd en la localidad arrendada vy, ante la presencia de varias personas, le
manifestd al inquilino que le seguiria alquilando el local que ocupaba, en las mismas
condiciones que el contrato anterior a excepcion del término.

Opuso la defensa de falta de accidn, pues dijo, que la arrendadora no le
habia dado aviso alguno de terminacién del contrato. También hizo valer la
excepcion de falta de cumplimiento de la condiciéon a que estaba sujeta la accidn
intentada, pues no se le habia concedido el término de 3 meses para desocupar el
inmueble. Opuso la excepcion de obscuridad en la demanda, porque los hechos no

estaban expresados de manera clara.
En el propio escrito reconvino;

1.- El otorgamiento y firma del contrato de arrendamiento que celebraron
verbalmente el 9 de jutio de 1987, con las mismas condiciones que el contrato
anterior, a excepcion del término que ahora seria por tres afos forzoso para las

partes.
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2.- Se le reconociera el derecho de preferencia respecto del nuevo

arrendamiento o venta del inmueble.

3.- Se le concediera una prorroga legal de 2 afos del contrato de

arrendamiento.
4.- La declaracion judicial de que goza del derecho del tanto.

5.- El pago de las mejoras efectuadas al inmueble, como son libreros
empotrados, tapiz total, instalacion de luz y aire acondicionado, pintura al éleo en el
muro del inmueble, canceles de madera con puertas y los dafios y perjuicios que la
desocupacion del inmueble le ocasionara, y para el caso que no se le concediera el
derecho del tanto, reclama el pago de mejoras y costas. Expuso como hechos de la

reconvencion;
a) que tenia mas de 5 afios de ocupar el inmueble.

b) que hizo diversas mejoras al inmueble, pues en el habia acondicionado su

negocio.
¢) la desocupacion del inmueble le traeria dafios y perjuicios.

d) que habia pagado puntualmente sus rentas y se encontraba al corriente

de ellas.

e) que el 9 de julio de 1987, se presentd Luis Fernando Escanddn,
apoderado de Seguros La Provincial, quien en presencia de varios testigos le
manifestd que le otorgaria un nuevo contrato, en las mismas condiciones pero con

término forzoso de 3 afios.
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f)} que por lo anterior, y en atencién a que estaba al corriente en el pago de
sus rentas, era procedente se prorrogara el contrato base de la accién por 2 anos

mas.

La actora dio contestacion a la reconvencion, y negd el primer hecho,
agregando gue el contrato de arrendamiento se celebrd por un afic y que el término
ya habia conciuido. Negd el segundo, y dijo que conforme al contrato base el
inquilino tenia prohibido hacer mejoras al inmueble y de haberias hecho, tendria el
permiso previo y por escrito. Neg6 los hechos tercero, cuarto quinto y sexto y sélo
agrego respecto del quinto, que Luis Fernando Escanddn no tenia facultades para
celebrar contratos de arrendamiento como representante de la actora y que de ser
necesario, demostraria el lugar el dia y la hora en que se encontraba |a persona que

indicada el reconvencionista.

El 10 de mayo de 1988, el juez de primera instancia dictd sentencia, en la que
declaré terminado el contrato de arrendamiento y condend al inguilino a desocupar
en un plazo de 5 dias, apercibido de lanzamiento a su costa, en caso de no hacerto
voluntariamente, también se condend al pago de las rentas que no estuvieran
cubiertas y las que se vencieran hasta la desocupacion del inmueble arrendado, se
condend al inquilino a pagar una pena convencional pactada, se absolvid al
demandado al pago de dafios y perjuicios, se absolvio a la aclora de las
prestaciones que le reclamé el demandado en su reconvencion y no se hizo

condena al pago de costas.

Juan Manuel Ramirez Sanchez hizo valer ante la sala, como violacion al
procedimiento, que se le habia desechado una prueba testimonial, y ese proveido
fue recurrido por escrito que fue desechado por haberse presentado en forma

extemporanea.

La sala responsable, consideré que era falso que se le hubiera negado el

derecho de defensa al apelante, pues el juez natural le habia estudiado todos los
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elementos de procedencia de la accidén y la responsable se abstenia de hacer
consideracion sobre las pruebas, porque el apelante no sefialaba cuales no se le
habila estudiado y qué se probé con cada una de ellas.

Juan Manuel Ramirez Sanchez, no conforme con la sentencia del juez
natural, interpuso recurso de apelacion del que conocié la Tercera Sala de! Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, la que el 26 de agosto de 1988, dicto
sentencia confirmando la del juez de primera instancia y condené al apelante al

pago de las costas causadas en ambas instancias.

Asi Juan Manuel Ramirez Sanchez, el 22 de septiembre de 1988, promovid
juicio de garantias, ante la sala responsable, y una vez cumplidos los requisitos
previstos por la Ley de Amparo, la remiti6 a la oficina de correspondencia comun de
los Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito, y por turno
correspondio su conocimiento al Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil de este

Circuito.

La demanda de amparo se admitid, se le notificd al Ministerio Publico Federal
adscrito, y se tumné al magistrado ponente, para [a elaboracion del proyecto de

resolucion.

El quejoso, en el juicio de amparo, expresé entre otros conceptos de
violacién, la infracciones a las leyes del procedimiento, consistente en que el juez
natural no le admitié |la prueba testimonial ofrecida por el suscrito, al desechara sin
fundamento alguno, lo cual lo dejoé en estado de indefensién .

Por otro lado, la sala responsable, al estudiar la cuestion relativa a la
desestimacion de la prueba, que el apelante expresd como agravio, lo hace en

forma superficial.
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En efecto, el quejoso expres6 como concepto de violacion, que la sentencia
de la sala responsable es ilegal, porque el juez de primera instancia sin |a debida
motivacion y fundamentacion que debe tener todo acto de autoridad, desecho la
prueba testimonial que ofrecio, lo gque provocod que lo dejaran en estado de

indefensidn.

Sin embargo, el tribunal colegiado sostuvo que para que una violacién al
procedimiento sea tal que se estudie en el juicio de amparo, aparte de reunir los
requisitos consistentes en que afecte las defensas del quejoso y trascienda al
resultado del fallo, que la violacién alegada sea debidamente combatida en el curso
del procedimiento, a través del recurso ordinario establecido por la ley, a efecto de
que todas las imperfecciones que se den en un procedimiento sean reparables
dentro del mismo y sélo en casos excepcionales se lleguen a examinar en el juicio

de amparo.

En el caso a estudio, el quejoso no prepard dicha violacion procesal, para que

fuera estudiada en esta instancia.

Por escrito de 20 de enero de 1988, el demandado ahcra quejoso, ofrecio
entre otras pruebas, la testimonial a cargo de Armando Mancilla Mancera y

Francisco Mendoza Ruvalcaba.

En la audiencia de 9 de marzo de 1988, el juez de primera instancia
declard desierta dicha prueba testimonial por causas propias del oferente, ahora
quejoso, y como consta en los autos del juicio natural, dicho acuerdo no fue

impugnado oportunamente, por lo que quedo firme.

A mayor abundamiento, el tribunal resalté en la sentencia que emitié que el
ahora quejoso interpuso recurso de apelacion en contra del auto que declaraba
desierta la prueba confesional, sin embargo lo hizo en forma extemporanea, lo que

provoco que se lo desechara 1a responsable; y entonces at no haber sido modificado
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o revocado dicho acuerdo mediante el recurso ordinario en forma oportuna, dicha
viotacion no fue debidamente preparada a efecto de poder estudiarse en esta
instancia constitucional.

Et Cuarto Tribunal Colegiado, en su ejecutoria de 20 de octubre de 1988,
resuelve que se debe negar el amparo, puesto que el quejoso no demostrd la
violacion de garantias individuales.

3.3. Los recursos en las violaciones procesales.

3.3.1. Base constitucional.

La ley suprema, en su articulo 107, fraccion lll, inciso a), prevé que cuando
se reclamen actos de tribunales judiciales, el amparo directo sélo procedera cuando
se promueva juicio de garantias contra fa sentencia definitiva o la resolucién que
haya puesto fin al juicio, y respecto de los cuales no proceda recurso ordinario
alguno, por el que puedan ser modificadas o revocadas; y en el mismo juicio de
garantias, se pueden alegar violaciones cometidas en la sentencia misma o en el
curso del proceso, que afecten las defensas del quejoso, trascendiendo al resultado
del fallo; enfatizando la necesidad de que estas dltimas hayan sido impugnadas en
el curso mismo del juicio natural, a través del recurso ordinario que prevé la ley de la
materia, y ademas que la propia haya sido invocada como agravio ante el tribunal

de alzada, si la falta se cometid en el juicio natural.

3.3.2. Base secundaria.

La Ley de Amparo, hace una relacién de cuando se consideran violadas las
leyes del procedimiento en su articulo 159, sin embargo, ésta no es limitativa sino
mas bien da los ejemplos de cuando se puede considerar que hubo una faita a tas

leyes procesales, sin que ello obste para considerar que en la practica se den mas.
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El articulo 158 de la mencionada ley, prevé la necesidad de agotar ante toda
infraccibn que surja en un procedimiento, toda posibilidad de arreglar cualquier
transgresion dentro del mismo a través del recurso previsto para el caso en
concreto, en la ley ordinaria -entre ellas el Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distritoc Federal, el Cédigo de Comercio, etcétera- lo anterior para menguar la
proliferacion de amparos dentro por faltas a las leyes procesales y al mismo tiempo
para atender al espiritu del legislador, que quiso que en el curso de un

procedimiento se subsanaran todas las imperfecciones que surjan dentro del mismo.

Para el caso de que no quede remediada dicha inobservancia a las leyes
procesales, entonces, debera cuidar que se agoten todos los recursos ordinarios
procedentes, a efecto de que quede debidamente preparada toda falta a las leyes
procesales, para hacerse valer posteriormente, cuando se promueva el amparo
directo contra {a sentencia definitiva o resolucion que ponga fin al juicio, tal y como

fo establece el articulo 161 de la propia ley.
3.3.3. Basa jurisprudencial.

La jurisprudencia viene a esclarecer con mas detalle la disposicion
constitucional y secundaria sobre el punto en comentario, para ello citaré la
jurisprudencia, surgida de la cuna del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito Judicia!, que alude al principio de definitividad que debe observarse
en cada violacion procesa! que surja en un procedimiento, y que se pretenda
reclamar en el juicio de amparo que se promueva conira la sentencia definitiva que

se llegue a interponer en su momento, que es del tenor literal siguiente:

“VIOLACIONES PROCESALES RECLAMABLES EN AMPARO DIRECTO.
PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD EN LAS.- El principio de definitividad de los
actos reclamados en el juicio de garantias rige para los actos procesales
susceptibles de contener violaciones a las feyes del procedimiento
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reclamables en el juicio de amparo directo en materia civil, en Ia forma y con
las modalidades y sailvedades que se especifican en el articulo 161 de Ja Ley
de Amparo. La recta .y légica inteleccién de dicho principio y de la mecanica
de su aplicacion, conducen a determinar que, por el medio indicado, s6lo
pueden formar parte de fa materia del amparo directo, las infracciones
resultantes al final del transito por la sustanciacién y decisién del recurso
ordinario correspondiente, y en su caso de la segunda instancia en lo
principal; y esto a su vez lleva al conocimiento de que cuando ese Unico
camino hacia el amparo directo se corta, obstruye o interrumpe, impidiendo la
continuacién del recorrido y por tanto la legada al juicio constitucional,
mediante algun acto de procedimiento gque no admita en su contra a su vez un
recurso o medio de defensa para poder superarlo, éste acto procesal debe
combatirse adecuada y eficazmente en los conceptos de violacién, porque su
remocién constituye un presupuesto sine qua non para la apertura hacia el

examen de las violaciones antecedentes™."

3.3.4. Finalidad.

Los recursos que la ley ordinaria prevé, y que tienen la finalidad de que otra
autoridad distinta a la que conoce del juicio natural, decida sobre determinada falta
de la cual se duele el recurrente, es para evitar que el juez del conacimiento del
asunto afecte los derechos adjetivos de las partes en un proceso, y para ello la ley
prevé el remedio, que son los "recursos ordinarios” que deben de interponerse cada
vez que surja una infraccién a las leyes procesales, misma que el recurrente
considere que es ilegal ya sea de las previstas en forma enunciativa en el articulo
159 de la Ley de amparo o distinta a ellas, pero siempre con la finalidad de remediar
esa infraccion, evitando asi que la violacion de los derechos adjetivos de las partes
en un proceso y coadyuvando al principio de igualdad que debe regir en todo

proceso.

 Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Gaceta al Semanario Judicial de la Federacion 24, enero de 1990, pig.
67.
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Ahora, abordaré el quinto caso que vino a formar la jurisprudencia en

comentario, y que representa un esfuerzo de los tribunales federales.

Para ello, el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al
resolver en el juicio de amparo directo DC-4659/88, promovido por Antonio Pefia
Avila, contra la sentencia definitiva de la Quinta Sala del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, hace hincapié en la anterior tesis jurisprudencial para
emitir su fallo, al abordar los conceptos de violacion, realiza un estudio previo de las
violaciones a las leyes de! procedimiento a que alude el quejoso en su demanda de
garantias, asunto con el cual se integra jurisprudencia, por constituir el quinto caso,

en un mismo sentido y en forma consecutiva.

Por lo anterior, he de citar el siguiente caso, a efecto de hacer mas alusiva la
aplicacion det llamado "principio de definitividad de los actos reclamados”, a que se

refiere esta jurisprudencia, el que tiene como antecedentes los siguientes:

El 12 de junic de 1987 Estela Castellanos Flores, como arrendadora,
demandd de Antonio Peiia Avila la terminacion del contrato de arrendamiento,
celebrado respecto del departamento 5, edificio 747, de Jas cafles de Quito, Colonia
Lindavista, de esta ciudad; la desocupacion y entrega del inmueble y el pago de las

costas del juicio.
La actora expres6 como hechos fundatorios de su demanda, los siguientes:

1.- Que el 1° de noviembre de 1985 celebrd con la demandada contrato de

arrendamiento.
2.- Que se pactd como renta $30 000.00 mensuales, por adelantado.

3.- El término det arrendamiento era de un aflo forzoso.
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4.- Que el 19 de febrero de 1987 le notificd al arrendatario su voluntad de
terminar el contrato de arrendamiento celebrado dandole un plazo de 60 dias para
desocupar el inmueble arrendado.

5.- Que toda vez que el inquiling no habia desocupado el inmueble en &l
plazo concedido, fue necesario demandarle por esta via.

El demandado dio contestacidn al escrito inicial, negando la procedencia de

las prestaciones que se le reclamaron y de los hechos dijo:

Que los tres primeros hechos los aceptaba, aclarando del tercero que a la
terminacion del contrato celebrado entre las partes, éste se prorrogd por cinco afos
mas: el cuarto hecho expreso que era cierto en parte, en virtud de que el inquilino se
opuso a la notificacién de terminacion del contrato, indicando que existié mala fe de

la actora al no respetar la prorroga pactada, el quinto lo nego.

Opuso la excepcion de obscuridad de la demanda, al no haber indicado la
actora la prorroga del contrato; la que denomind de falta de condicion para el
nacimiento de la accién, toda vez que la actora carecia de ella para demandarle la

terminacion del contrato.

En el propio escrito reconvine de la actora la prorroga del contrato y el pago

de las costas judiciales, aduciendo como hechos:

1.- Que la actora y & estuvieron de acuerdo en prorrogar el contrato de

arrendamiento celebrado por cinco afios mas, forzoso para ambas partes.

2.- Que con motivo de la prorroga el contrato se amplio a cinco afios y la

renta seria la misma.
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3.- Que no obstante que pactaran la prorroga en buenos términos la actora le

demando las prestaciones senaladas

La contrademandada contesté la reconvencion, negé la procedencia de las
prestaciones y en cuanto a los hechos neg6 el primero, agregando que de acuerdo
a las constancias de autos et 19 de febrero del 87 le notificd al reconvencionista su
voluntad de terminar con el contrato celebrado y que resultaba absurdo que a la
terminacién de este se hubiera pactado la prérroga por cinco afios mas; el segundo
lo negd indicando que no era creible la afimacion del demandado respecto que la
renta seria de misma durante los cinco afios de supuesta prorroga, el alitimo lo nego.

Opuso la excepcion de falta de accién, en virtud de que la préroga se
pactaba en forma extemporanea y fuera de vigencia del contrato de arrendamiento;
la de caducidad, porque no la hizo valer antes de la conclusién del término forzoso

del contrato.

£l 31 de enero de 1988, el Juez Décimo Cuarto del Arrendamiento
Inmobiliario, dicté sentencia en la que condend a la desocupacion y entrega de la
localidad arrendada, se apercibié al demandado de ser lanzado a su costa en caso
de no cumplir voluntariamente con lo anterior, y absolvi6 al actor al pago de tas

prestaciones.

El demandado inconforme con la sentencia pronunciada por el juez natural,
interpuso recurso de apelacion del que le correspondié conocer a la Quinta Sala del
Tribuna! Superior de Justicia del Distrito Federal, la que el 12 de septiembre de
1989, dictd sentencia confirmando la sentencia de primer grado y condenando al

apelante al pago de las costas de ambas instancias.

Antonio Pefia Avita, interpuso demanda de garantias en contra de la
sentencia dictada por la sala responsable, la que la remitic a la oficina de
comespondencia comiin de los Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer
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Circuito Judicial, tocando su conocimiento al Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Civil de este circuito, el que admitio la demanda a tramite y el cinco de diciembre
pasado, se turnd al magistrado ponente para la elaboracion del proyecto de
resolucién.

El quejoso alegd una infraccion a las leyes del procedimiento, consistente en
que respecto de la reconvencion, el juez habia admitido desde el principio la via
propuesta por dicho peticionario, pero al dictar sentencia habia determinado que tal

via no era la indicada.

La anterior argumentacién fue desestimada por la sala responsable, la cual
expresd en la sentencia reclamada, que lo manifestado por el apelante era
infundado, ya que era inexacto que el juez natural hubiera considerado que la via
reconvencional no era la indicada sino que antes bien, en el considerando cuarto de
la sentencia apelada, se estimd que la reconvencion promovida resultaba “infundada
e improcedente”, toda vez que las Unicas pruebas rendidas por el
contrademandante, no favorecian a sus intereses, y que las anteriores
consideraciones no habian sido combatidas por el apelante, por lo cual debia de
subsistir en sus términos, porque la materia civil era de estricto derecho y por tanto

no procedia la suplencia de la queja.

En la demanda de garanlias estas consideraciones no las combate el
quejoso, pues se limita a reiterar los agravios de apelacién sobre la via
reconvencional en que promovid, por lo que este concepto de violacion, en el que
alega infraccién a las leyes del procedimiento, no es susceptible de poner de
manifiesto la ilegalidad de la sentencia reclamada, y puesto que el motivo de
inconformidad en realidad se dirige en contra del fallo de primer grado, el cual no
constituye materia de este juicio. por lo que resulta inoperante el motivo de queja

que aduce el quejoso.
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Otra infraccién a las leyes del procedimiento que alega ei peticionario de
amparo, es la consistente en que la contestacion a la reconvencion se {uvo por
legalmente formulada, a pesar de que fue presentada en forma extemporanea.

La secuela que siguid esta violacion procesal, es |a siguiente:

Por auto de 14 de enero de 1988, se tuvo por contestada en tiempo la

reconvencion.

En contra de dicho auto el quejosc interpuso recurso de apelacion. Sin
embargo, por auto de 15 de agosto de 1989, la Quinta Sala del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito federal, que conocié de este recurso, acordd no dar tramite al

mencionado medio de impugnacion.

En las actuaciones no se advierte que este auto hubiera sido recurrido a
través del recuso de reposicién previsto en el asticulo 686 del Codige de
Procedimientos Civiles para el Distrito federal, por lo que dicho auto quedé firme.

A este respecto es conveniente destacar que ya existe jurisprudencia
definida, que tiene como rubro el siguiente: REPOSICION PROCEDE CONTRA
EL AUTO QUE, SIN DECLARAR EJECUTORIADA LA RESOLUCION
IMPUGNADA, REVOCA LA ADMISION DE LA APELACION.

En el sentido de declarar irrecurrible el auto que declara que una
sentencia ha causado ejecutoria, entre los casos que se destacan esta el de la
sentencia que se ha notificado en forma, y se interpone recurso, pero éste no
se continda en forma y términos legales, ya que resulta innecesario en el caso
hacer pronunciamiento en el sentido de si se encuentra firme o no fa sentencia

recurrida.
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El tribunal Colegiado desestima las alegaciones aducidas respecto a la
supuesta infraccidn a las leyes del procedimiento, puesto que para que se tomaran
en cuenta era necesario que se hubieran agotado los recursos que el Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal sefiala para estos casos, esto s, que
en la especie no bastaba la interposicidn del citado recurso de apelacion, sino que
resultaba indispensable que se hubiera hecho valer el recurso de reposicion contra
el auto en que se acordd no dar tramite al referido recurso, pues solo mediante ese
procedimiento podria haber quedado reparada posiblemente dentro del propio juicio
natural la violacion alegada; pero al no haber procedido asi, se cerro [a posibilidad y,
con ello, se inobservo el articulo 161, fraccién 1, de la Ley de Amparo; por lo que

tales alegaciones no sirven de base para conceder el amparo al quejoso.

Asi quedan precisados los extremos de la jurisprudencia en comento, y claros
los requisitos que exige la ley de amparo, a efecto de que una violacion a las leyes
del procedimiento sea debidamente preparada para su estudio en jos conceptos de
violacién que aduzea el quejoso en su demanda de garantias, para el efecto deque

.se le conceda el amparo, para que se le restituya en el goce de sus garantias

violadas en el curso del procedimiento.

Asi las cosas, el tribunal colegiado del conccimiento, negd ef amparo al

peticionario de garantias, el once de enero de 1990.
3.4. Conclusién de los recursos.
3.4.1. Base Constitucional.
La Carta Magna en su articule 107, fraccion I, inciso a), hace alusion a la
impugnacion de las violaciones en el curso del procedimiento mediante un recurso

ordinario que la ley establezca y que esa misma infraccion sea invocada como

agravio en la segunda instancia si se cometio en la primera; asi se pone de relieve
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ta necesidad de interponer por cada falta que surja en el proceso a las leyes
procesales debera seguirse a través de la interposicién de un recurso que la ley de
la materia prevea, ya interponiéndolo, expresando los agravios correspondientes y
concluyéndolo ante el superior inmediato para que esta pueda pronunciarse al
respecto mediante el dictado de una interlocutoria que decida sobre el punto puesto
a su consideracién y asi con ello quede subsanada esa infraccion en el curso mismo
de la controversia, y para el caso de no llevarse a cabo, tal transgresion queda
debidamente preparada para poder alegarse al momento de interponer del juicio de

amparo directo contra la sentencia definitiva que se Hlegare a pronunciar.

3.4.2. Base secundaria.

Ley reglamentaria de los articulos 103 y 107 constitucionales, en el precepto
161, indica que toda violacién a las leyes del procedimiento reclamable en la via de
amparo al promoverse contra la sentencia definitiva o resolucion que ponga fin al
juicio debe observar ciertas reglas como son: la impugnacién de ese infraccién en el
curso del procedimiento a través del recurso ordinario y dentro del término que la ley
de materia sefala; si la ley concede ese recurso y el mismo fuera desechado ©
declarado improcedente el quejoso debera invocarto como agravio en la segunda

instancia, si se cometio en el juicio de origen.

Es claro que tanto la Ley Suprema como la de Amparo contemplan la
necesidad de que a cada infraccién que surja le corresponde la interposicion de un
recurso ordinario, el seguimiento del mismo y su conclusion, ya que esta exigencia
no se cumple con la sola interposicion del recurso, sino con el seguimiento del

mismo hasta su conclusidn.

Lo anterior, porque de no ser asi, al momento de alegarla como concepto de

violacion en el juicio de amparo promovido contra la definitiva, esa falta no podra ser
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estudiada y menos ordenar su reparacion por no tener pronunciamiento al respecto,

sobre ese punto, y mucho menos podra servir de base para conceder el amparo.

3.4.3. Base Jurisprudencial.

Se ha pronunciado jurisprudencia sobre el tema resaltando la necesidad de
interponer, continuar y concluir todo recursc que se haga valer por cada violacion

que sura en un procedimiento y que se pretenda remediar en el mismo.

Asi tenemos la tesis de jurisprudencia namero 17 cuyo tenor literal siguiente:

"VIOLACIONES PROCESALES MATERIA DEIL AMPARO DIRECTO.
NECESIDAD DE CONCLUIR LOS RECURSOS PROCEDENTES PARA
IMPUGNARLAS. Conforme a lo dispuesto por el articulo 161, fraccién |, de la
Ley de Amparo, para que una violacién a las leyes del procedimiento pueda
ser examinada en el juicio de amparo directo, se requiere que dicha infraccién
sea impugnada en el curso del procedimiento a través del recurso o medio de
defensa ordinaric correspondiente, pero la debida interpretacién de dicho
precepto legal conduce a estimar que no basta la sola interposicién de dicho
recurso o medic de defensa, sino que se requiere su continuacién legal hasta
concluirlo, de modo que si, por ejemplo, el quejoso omitié expresar los
agravios correspondientes o los motivos de inconformidad para que la
autoridad jurisdiccional pudiera examinar la legalidad del acto impugnado, no
se cumplié cabalmente con lo dispuesto en el articulo antes mencionado para
la preparacion del juicio constitucional y, por tanto, la impugnacion relativa

resulta inatendible™."

s Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Gaceta al Semanario Judicial de la Federacion 26, febrero de 1990,
pags. 52 y 53.
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En e! caso a estudio, que mas adelante mencionaré, pone de relieve la
importancia que apunta la anlerior jurisprudencia, en el sentido de cumplir
cabalmente con lo dispuesto en el articulo 161 de la Ley de Amparo, considerado en
el hecho no solo de interponer los recursos procedentes por cada infraccion a las
leyes adjetivas, sino de concluir todos y cada uno de ellos que se interpongan en

contra de cualquier violacién que surja dentro de un procedimiento.

3.4.4..- Finalidad.

Ha sido necesario acudir a la jurisprudencia, porque ella, a través de sus
diversas interpretaciones, ha esclarecido 1a letra de la ley suprema y secundaria y
de manera radical impone la necesidad no sélo de interponer el recurso ordinario
que la ley ordinaria de la materia indique, sino de continuarlo y concluirdo, puesto
que estas (ltimas solo indican el requisito de interponer el recurso mas no de

continuarlo y concluirio.

Para una mejor comprensién de los elementos manejados hasta ahora, tanto
por {a ley suprema, la ley secundaria y el criterio jurisprudencial apuntado, es
necesario llegar a 1a historia del caso practico, que tiene como antecedentes, los

que siguen:

En el amparo directo DC-7284/95, promovido por Celia Huidobro Peérez, en
contra de la sentencia definitiva pronunciada por la sala responsable, en cuyos
conceptos de violacion la quejosa adujo diversas infracciones a las normas del
procedimiento, y que el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civit del Primer

Circuito Judicial, abordd en su estudio, tiene como antecedentes los siguientes:

El 2 de diciembre de 1994, Raquel Cervantes de Méndez, como arrendadora,

promovio controversia de amendamiento en contra de Celia Huidobro Pérez, en su
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caracter de arrendataria, de la que conocid el Juez Cuadragésimo del
Arrendamiento Inmobiliario de este ciudad.

La actora Raquel Cervantes de Méndez demandé:

a).- La rescisidn del contrato de arrendamiento de 14 de marzo de 1989,
celebrado respecto del departamento dos, ubicado en el edificio 65, calle medicina,
colonia Copilco Universidad de esta ciudad;

b).- La desocupacion y entrega del inmueble arrendado;

c).- El pago de las rentas vencidas;

d).- El pago de una pena convencional, y

e}.- El pago de las costas del juicio,

La actora adujo como hechos, de su demanda los siguientes:

1.- Que el 14 de marzo de 1989, celebrd con la arrendataria contrato de
arrendamiento, respecto del inmueble mencionado.

2.- Se pactd como renta mensual la de $90,000.00 que se pagarian por
adelantado.

3.- El inmueble arrendado se destinaria para habitacién.
4.- Se pagaria el mes completo de renta, adn cuando se ocupara solo un dia.

5.- Se pactd que la inquilina pagaria el consumo del servicio de agua.
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6.- Para el caso en que la inquilina incumpliera con el pago puntual de la
renta o cualquier otra clausula del contrato base, se pagaria una pena convencional

de $360,000 nuevos pesos.

Que en virtud de que la inquilina no ha pagado en los términos y plazos la

renta convenida, es que la demandé en esta via,

La inquilina dio contestacién a la demanda y se opuso a las pretensiones de
su contraparte. Admitié los hechos relativos a la contratacion y aclaré que ante la
negativa de la arrendadora de recibir los pagos de renta, se vio obligada a
consignarlos ante la Direccion de Consignaciones del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal.

Seguido el juicio por su cauce legal, el juez de primera instancia pronuncio
sentencia el 7 de junio de 1995, declarando rescindido el contrato de base de la
accion, y condend a la demandada a desocupar y entregar a la actora ‘el bien
inmueble materia de) juicio, asi como también a pagar a la actora las renias

insolutas y la pena convencional , no haciendo condena en costas.

La inquilina, interpuso recurso de apelacién en contra de la sentencia del juez
natural. La Cuarta Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal conocio
de este medio de impugnacion y dictd sentencia el 6 de noviembre de 1995, en la
que confirmé en sus términos la sentencia del juez de origen y condend a la

apelante al pago de las costas de ambas instancias.

La apelante expres6é como agravio ante ta sala responsable, el consistente en
la falta de desahogo de una prueba documental, sin embargo esa cuestion no fue
analizada por el tribunal ad quem, en virtud de que esta adujo que la apelacion se
limita al estudio de la sentencia definitiva recurrida, a la luz de los agravios en los

que se combatieron las consideraciones y fundamentos que las sustentan, lo que no
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ocurrid, pues solo hace valer cuestiones de procedimiento y en esa virtud debera

confirmarse en sus términos la sentencia definitiva recurrida.

La apelante, inconforme con la sentencia, promovio juicio de amparo directo
en contra de la sentencia de la responsable y adujo en su Unico agravio, violacién al
procedimiento. El tribunal colegiado fue el competente para conocer del negocio, el
que admitié la demanda a tramite, el dos de enero del afio en curso y umo el

asunto para la elaboracion del proyecto de resolucion el cuatro siguiente.

El 11 de enero de 1995, el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito Judicial, dictd ejecutoria en la que, se abocd al estudio de los
conceptos de violacion que hizo valer la quejosa y atento a la técnica del juicio de
garantias, analiz en primer término las infracciones a las leyes del procedimiento

de que se duele |a peticionaria de garantias.

En este asunto la historia de la violacién al procedimiento que invoca la

quejosa, es la siguiente:

1.- La demandada, por escrito de 16 de marzo de 1995, entre otras pruebas
ofrecid el informe que rindiera el Director de la Direccién de Consignaciones del

Tribunal Superior de Justicia del Distrito federal,

2.- E} juez natural, par acuerdo de 20 de marzo de 1995, admitié las pruebas
ofrecidas por la demandada, sin embargo, tocante a la prueba mencionada, impuso
la carga procesal a la oferente de la presentacion de la copia certificada
correspondiente, al encontrarse en aptitud de hacerlo, apercibida que de no hacerlo

se dejaria de recibir esa medio de impugnacion, por falta de interés juridico.

3.- En la audiencia de ley de 10 de abril de 1995, el juez natural hizo efectivo
el apercibimiento decretado en el susodicho proveido, en vitud de que la

demandada no exhibit la copia certificada correspondiente.
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4.- Ef juez natural, mediante proveido de 18 de abril del afio mencionado,

admitio el recurso de apelacién en contra de la determinacion anlerior.

5.- La sala responsable, por acuerdo de 29 de mayo del afio proximo pasado,
dectaré desierto el recurso de apelacion y firme el proveido recurrido, toda vez que

la apelante no expresé agravios.

Como se ve, en este caso resulta aplicable el criterio jurisprudencial, en razén
de que conforme con el articulo 161, fraccion |, de la t.ey de Amparo, para que una
violacion pueda ser examinada en el juicio de émparo directo, es necesario que se
impugne durante el procedimiento a y través del recurso o medio de defensa
ordinario correspondiente, sin embargo, la correcta interpretacidn de dicho precepto
y el propésito que se persigue con la preparacion del juicio de garantia, son los de
lograr que las infracciones que pudieran acontecer en el curso del procedimiento
queden subsanadas, a través de los medios ordinarios de defensa que se hagan
valer dentro del juicic natural, lo que conduce a considerar que no basta la sola
interposicion del recurso o medio de defensa, para estimar acatado el requisito de
preparacidn en comento, sino que es necesario que aquél se continie legalmente
hasta su conclusion; de tal manera que, si en este caso se dejé de recibir el informe
del Director de Consignaciones de! Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
por determinacién tomada por el juez natural en el acuerdo de 30 de abril de 1995,
al hacer efectivo el apercibimiento de referencia, y esta determinacion fue
impugnada a través del recurso de apelacion interpuesto por la demandada, quien
controvierte la carga procesal de presentar ese informe, debid continuar dicho
recurso hasta concluiro, lo que no acontecié en la especie, habida cuenta que
omitié expresar los agravios correspondiente para que la autoridad jurisdiccional

pudiera examinar la legalidad del acto impugnado.

Esto es, que resulta indispensable dos cosas para gue una violacion a las

teyes del procedimiento que se aduce en los conceptos, pueda prosperar y lograr
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quiza con ello la concesidn del amparo, para el efecto de que se subsane esa
infraccion, y son:

a) Que la violacién se prepare, interponiendo en contra lodos los recursos
ordinarios procedentes, y

b} Que los recursos ordinarios que se interpongan, se sigan hasta su

conclusion.

En las condiciones apuntadas, el tribunal colegiado de circuito, no estuvo en
aptitud de analizar esa supuesta violacion a las normas que rigen el procedimiento,
en funcién de que no esta preparada, al no haberse concluido el recurso de
apelacion mencionado; y en tales condiciones se pronuncio en el sentido de negar

el amparo solicitado por la quejosa.

STA TESIS WO DEBC
Sl&lﬂ BE LA BIBLIOTECA
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CAPITULO IV

ASPECTO CRITICO

Los Tribunales Colegiados de Circuito en su quehacer diario, van tratando de
unificar criterios, y para ello, han ido emitiendo jurisprudencia, la cual actualmente es
muy basta, la que tiene fuerza obligatoria en su aplicacion, tanto para los ellos,
como para las autoridades inferiores jerarquicas, siendo de pensar gue la
jurisprudencia como interpretacion de la ley, su funcién sea subsanar o dar pauta a
una mejor o mas acertada interpretacion de la ley o hacer ver lo innecesario de
ciertos requisitos que indica la ley de amparo; pero en algunos casos, no es asi,
primero me quiero referir a una jurisprudencia cuyo rubro es: "Violaciones
procesales materia del amparo directo. Necesidad de concluir los recursos

procedentes para impugnarlas” que merece algunos reflexiones.

El criterio apuntado se refiere al caso de que el peticionario de garantias que
promueve un juicio de amparo directo civil, cuyo conocimiento compete a los
tribunates colegiados de circuito, de acuerdo con la competencia que le fijan los
articulos 103 Y 107 Constitucionales, asi como el precepto 158 en relacion con el
44 y 46 de la Ley de Amparo y el 37 fraccién | de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, en el cual, en todos los actos procesales que se den en la primera
instancia, se deben observar las exigencias procesales, condiciones o requisitos
que impone la Ley de Amparo y la jurisprudencia, para el efecto de que pueda tener
el quejoso un exitoso pronunciamiento de fondo cuando se el momento de promover
el juicio de garantias. Asi el articulo 161, fraccion |, de ia ley reglamentaria de los
articulos 103 y 107 constitucionales, indica: "...Ii.- Si la Ley no concede el recurso
ordinario a que se refiere la fraccion anterior o si, concediéndolo el recurso fuere
desechado o declarado improcedente, debera invocar la violacidn como agravio en

la segunda instancia si se cometié en la primera”.
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Esto es, que en primer lugar la ley y después la jurisprudencia, imponen la
necesidad de que en el juicio de amparo que conozcan los tribunales colegiados de
circuito, toda violacion a las leyes procesales surgida en la primera instancia, debera
combatirse ante la autoridad superior a través del medio o recurso ordinario
procedente, previsto por el mencionado articulo 161 y la jurisprudencia cuya voz es:
"Violaciones procesales. Preparacién de su impugnacion en el juicio de amparo
directo civil”., de tal manera que primero se debe interponer el recurso en contra de
los actos en los cuales se considera que se hayan inobservado las leyes procesales,
después, se impone la necesidad de continuar tal recurso, expresando los agravios
correspondientes, mediante los cuales, se esté combatiendo en forma adecuada la
viclacion de procedimiento, ello ante la sala respectiva y finalmente resulta

imprescindible la conclusién del recurso.

Lo anterior es necesario, porque de no ser asi, simplemente esa violacién de
procedimiento no se estaria preparando eficazmente y correria el riesgo de quedar
sin fuerza en el curso del procedimiento, porque no estaria oportunamente
preparada al no estar acorde con los lineamientos exigidos por la Ley de Amparo y
la jurisprudencia que se comenta y aunque posteriormente se reclamara en ta via de
amparo directo civil, la misma no estaria en la posibilidad de ser estudiada por el
tribunal colegiado y menos aun resultaria apta para que se considere procedente
para ordenar la reparacién de la garantia viclada en la ejecutoria de amparo que se

pronunciara.

La técnica de estudio del juicio de amparo directo, que realizan los tribunales
colegiados de circuito, al conocer y resclver de un juicio de garantias, y atento lo
indicado en el articulo 161 de la ley reglamentaria de los articulos 103 y 107
constitucionales, asi como la jurisprudencia mencionada, imponen |la obligacion al
quejoso de reiterar nuevamente todas y cada una de las infracciones procesales
que se hayan dado en el curso del procedimiento, mismas que por supuesto,
ademas hayan sido debidamente preparadas para su estudio en el juicio de amparo
directo civil, en donde se combata en forma eficaz cada una de esas infracciones, lo
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anterior, con miras a ser reparadas con el pronunciamiento de la sentencia gue en

su momento llegue a pronunciar los érganos colegiados.

Sin embargo, si el quejoso omitiera expresar en los agravios del recurso de
apelacion contra la sentencia definitiva de primer grado, todos y cada una de las
violaciones procesales, aunque haya sido debidamente preparada, el tribunal
colegiado las desestimaria porque no se agostd la exigencia de reiterarlas en los
agravios ante la alzada y mas adn, si se omitiera expresar en los conceptos de
violacion al interponer el amparo contra la sentencia definitiva del a quo, todas y
cada una de las infracciones procesales en forma adecuada, el tribunal acorde a la
técnica de estudio del juicio de amparo, revisaria si tales actos procesales cumplen
cabalmente con todas y cada una de las exigencias que indica la ley de Amparo y la
jurisprudencia que se comenta; si cumpien con ellos, tiene el colegiado la llave para
entrar a su estudio y pronunciarse al respecto, ordenando la reparacion al quejoso
de sus derechos violados, pero si no cumple con todos los requisitos, entonces, el
organo colegiado no podria entrar a su estudio, y al resolver los consideraria
inatendibles, atento a lo sefialado en el articulo 161, fraccion |y li y la jurisprudencia

comentada.

Lo anterior, me hace reflexionar en que esta exagerada y rigurosa forma en el
procedimiento, en muchos de los casos, lleva a los tribunales a hacer
pronunciamientos sin importar que en ellos se sacrifique un verdadero derecho
transgredido, resultado por demés increible que la forma en muchos de los casos se
imponga al estudio de fondo que pudo haber realizado el tribunal en una situacién
dada, donde el peticionario de garantias es realmente el Unico que va a resentir en
su esfera de derechos, el rigorismo de una ola exagerada de técnicismos en la
forma, que la ley y l1a jurisprudencia exigen y que van en contra de la técnica juridica
del juicio de amparo directo civil, lo cual demerita en mucho la imparticién de justicia

en estas condiciones.
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Ofro rigorismo que también contempla la ley en su articulo  y en atencion a
la jurisprudencia que atiende a la voz de: "Violaciones procesales reclamables en
amparo directo. Principio de definitividad en las”.

Este criterio se refiere propiamente al acto que es motivo del juicio de
amparo, el cual y de acuerdo a lo indicado en el articulo 166, fraccion V, de la Ley
de Amparo debe ser: Articulo 166."....".

Este criterio alude a las exigencias relativas a la definitividad del acto que se
reclama, motivo de un amparo directo. Ello se refiere a que la materia del juicio de
amparo, debe ser un acto que sea el resultado del recurso ordinario correspondiente
y en su caso de la segunda instancia en lo principal, el cual haya sido recurrido
oportunamente, mediante el recurso ordinario procedente, gue se haya continuado y
concluido finalmente, y que ademas, que contra tal acto no proceda ningin otro
recurso por el que pueda ser confirmado, modificado o revocado, para asi llegar a
ser el ultimo acto y tener asi ese caracter de definitivo que exige la ley para que
pueda ser la materia de! juicio constitucional, de lo contrario no se estaria en
presencia del ultimo acto, con el caracter de definitivo, mismo que ya no pueda ser

combatido a través de recurso alguno previsto por la ley, con el cual pueda ser .
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CONCLUSIONES

El juicio de amparo como medio de control de la Constitucion es el medio mas
eficaz de equilibrar a fos miembros de la sociedad, en su calidad de sujetos del
derecho privado con el poder publico, a través de él se garantizan los derechos
individuales o derechos del hombre, y aunque tiene sus origenes coincidentes con
el antiguo recurso llamado de casacién, no hay que perder de vista los objetivos de
éstas dos figuras juridicas, actualmente solo han ido quedando resabios
casacionistas en nuestro glorioso juicio de garantias mimos que va a superando dia

adia.

Anteriormente, juristas tan destacados como Moreno Cora y Vallarta, hicieron
hincapié en hacer ver la tendencia mas politica que judicial del amparo, sin
embargo, poco a poco ha ido en evolucion este medio de control constitucional,
dando cabida tanto a la jurisprudencia como al derecho positivo, dando asi
actualmente mas extensién a este juicio de garantias y pasando de una exacta
aplicacion de la ley a convertirse en un verdadero medio para garantizar los

derechos constitucionales de los ciudadanos.

Ello lleva a afirmar que, el objeto del juicio de amparo, se actualiza en el
momento en que, ademas de que se viole una ley, con ello se afecte un derecho
individual, un derecho privado del ciudadano, y que éste tenga a su alcance este
medio de contro) constitucional para llegar al érgano judicial encargado como serian
los Tribunales Colegiados de Circuito, donde al promover el amparo contra la
sentencia definitiva o resolucidn que ponga fin al juicio, solicite la proteccion del
amparo y la justicia federal, con el fin de que ese gobemado se le reponga en su
derecho que le habia sido violado, ¥ asi de esta manera, obligar a toda autoridad

que se respeten las garantias individuales, que la ley suprema garantiza a todo
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gobernado, conservando asi un debido equifibric entre los diversos poderes

creados y reconocidos por 1a constitucién,

No podemos separar e} actual juicio de amparo del antiguo recurso de
casacion, pero si se pretende, que en la medida posible, se vaya despojando a
nuestro actual medio de control constitucional de ese exceso de tecnicismos de los
que adolece, y que no hacen si no ir en contra de una administracion de justicia
pronta y expedita, y muy al contrario, fomentar mas las mal llamadas “chicanas” a fin
de retardar més un juicio que podia haber sido mas breve, de no existir tanto exceso
de requisitos o tecnicismos que la ley preve y exige al gobernado, quien no liene

mas alternativa que agotarlo o agotarios.

El antiguo recurso de casacién legislado desde 1872 con lineamientos del
sistema espafiol, inicialmente en el instituto de casacion aparece la iniciativa
ordenada directamente por el rey que se convierte en una arma del monarca para
aplacar cualquier desobediencia a sus mandatos, asi este recurso poco & poco va
tomando matices de medida, y excepcional contra los mandatos del monarca, mas
tarde se convierte en un remedio general contra cualquier violacién a las propias
ordenanzas dadas por el rey, y cometidas por los jueces, hasta llegar la casacién al
interés de los particulares, sin perder de vista jamas la supremacia politica del

soberano.

Diversos autores se dan a la tarea de definir este recurso, la mayoria
coincide en que la casacién tiene como propdsito la defensa de 1a integridad del
ordenamiento juridico cuyo ejercicio mas gue un medio de impugnacion es una
denuncia que persigue la restauracion del derecho violado, asegurando asi la recta,
definitiva y uniforme interpretacion de la ley de los textos vigentes.

Quiza la caracteristica mas importante de este recurso es la uniformidad de la
jurisprudencia; y el drgano jurisdiccional que conoce de 1a casacion, es el que lleva a

cabo el control del sistema, llevando con ello no a la defensa de los intereses de los
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particulares, ya que a ellos no interesa el objeto del recurso, como es la uniformidad

interpretativa de la ley ni tampoco establecer el imperio del derecho.

Tenemos la casacion por errores in iudicando, esto es, por infracciones & la
ley o a la doctrina y la casacion por errores en procedendo, que es por la
inobservancia de las formas esenciales del juicio; asi a través de esle recurso seé

trata de vigilar que la ley se aplique y que se respeten las normas de procedimiento.

Este medio extraordinario de! cual conocia el Tribunal Supremo o Corte
Suprema, debia tener también una premisa, la existencia de una sentencia definitiva
que no fuera cosa juzgada; de ahi que el estado iba tras de un propésito, mantener
la exacta observancia de la ley, importando ante todo el interés publico y no el de
las partes, tendiente siempre a mantener ante todo la recta interpretacién de la ley y

la uniformidad de la jurisprudencia.

Con el caciquismo el constituyente de Querétaro se vio precisado a incorporar
al amparo actual, 1a casacion constitucional y hacer de éstos dos recursos, una solo

de anulacion, con un doble aspecto.

E| recurso de casacion se funda en una infraccion de la ley material (error in
iudicando) o error formal (emor in procedendo), el estudiar como base el derecho
que sirve de fundamento a una sentencia o resolucibn que es motivo de la
interposicion del recurso de casacion que, a diferencia del juicio de amparo actual,

en ése prevalece el interés plblico sobre el de las partes.

La influencia del caciquismo obligaron al Constituyente de Quereétaro, a
incorporar la casacién en el amparo actual, haciendo de ambos un sélo medio de
impugnacion anulatorio, con un doble aspecto, el control de la constitucion y eidela
tegalidad, elevando asi a rango derecho del hombre la exacta aplicacién de la ley.

Asi surge el amparo, aunque en un principio se utilizé para los asuntos que
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se pronunciaban en casacion, y su efecto era constituir cosa juzgada en el punto de
violacion de garantias, al decidir sobre una cuestién constitucional. La procedencia
de este recurso fue poco practica, ya que si en esta resolucion se volvia a dar una
nueva violacion de garantias ello daba pauta a un nuevo caso de casacion, lo que

lo volvia impractico e indefinido.

Asi al ir en desuso en el curso de la historia el recurso de casacion surge la
institucion del juicio de amparo, en México se fue creando un sistema con perfiles
propios de nuestros legistadores, doctrinarios y jueces mexicanos, que pusieron su
granito con su experiencia y dedicacion para dar paso al nacimiento de nuestra
orguliosa institucion mexicana bien llamada juicio de amparo, que viene a ser el

punto de convergencia entre el derecho constitucional y su normacion procesal.

El juicio de amparo directo civil s una institucion que tiene como objeto
salvaguardar el equilibrio entre gobernantes y gobemados, entre érganos del poder
publico, y los sujetos del derecho privado, que permite a los particulares defender
sus derechos otorgados de los excesos y de la inobservancia de las autoridades
hacia los derechos otorgados por nuestro maximo ordenamiento juridico la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicano.

Actualmente el juicio de amparo actual atiende al interés de los particulares,
siempre que haya una infraccién de los derechos del gobernado, una violacion de
los derechos que la constitucion consagra como derechos del hombre, entonces se
podra promover el juicio de amparo con el objeto de solicitar la restitucidn del
derecho violado y la autoridad competente tendra la tarea de vigilar la aplicacion
correcta de la norma juridica, a fin de no lastimar ningun derecho constitucional de

los gobemados.
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