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Summary of Thesis

@

|
CHICHEN ITZA FROM 800 TO 1206 dC. |

The archaological site, Chichén Itza was florished at the last moment of
mayan civilization. But the Toltec expression founded in reljefs always
provoked an arduous discussion. Although the conquest and domination of
Chichén ltzd by foreigners may be generally acepted by some, it is not
supported by irrefutable evidence. Twelve test pits made in Chichén Itz in
1998. On base of thermoluminescence dating, followed by the typological and
petrographic analisis of the ceramic material registered stratigrafically
demenstrate the existence of three ceramically defined periods.

The first period is characlerized by a high proportion of imported
material or whole ceramics and began to make Slate Ware.

The second period features imported material and iocai clays,
* characterized by Puuc and Chichen Siate Ware; while the third is marked by
local materiales only, represented by Peto Cream Ware, \

Contrary o earlier models, the mineral composition of suppose foreign
ceramics does not show a close relatonship between Chichén Iiza and the
Central Highlands of Mexico, Instead we found technical and temper material
similitud between Slate Ware and some ceramics from Comalcalca region and
Fine Gray Ware. ;

With this new data, we now able, however, to trace the mowement of
foreign groups of people in Chichén ltz4.
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Archaeology
Chichen Itza
Ceramic analisys
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Resumen de tesis

CHICHEN ITZA DE 800 A 1200 4C.

La zona arqueolégica de Chichén Itzé florecié en la dltima etapa de cultura
maya. Sin embargo, la huella procedente del Altipla

(us -4 R 014 a hugiia

ano Central ha sido un tema
de discusion. El trabajo se trata este periodo de gran cambio, del Clasico tardio
al Posclésico temprano, que se encuenira en la historia de Chichén Itza, V
intenta buscar las evidencias concretas de sucedido.

Segtin las fuenles histéricas, lenemos tres elapas en el desarrolio cullural
de Chichén Itza:

Episodio 1, los mayas llegaron y eslablecieron en Chnchen Itzé, se

desarrollé la cerdmica Pizarra Puuc; :

Episodio 2, los mayas fueron Chakanputin y los toltecas legaron a

Chichén, se desarrollé la ceramica Pizarra Chichén; )

Episodio 3: Chichén fue desiruido y quedé despobiado, se desarroilé Ia

ceramica Peto Creima.

Se realizaron los pozos estratigraficos vy coleccionaron las muestras
ceramicas. Los andlisis del fechamiento de termoluminiscencia, y de tipologia se
aportaron para definir la cronologia; y el andlisis petrografico se presenta los
elementos fordneos existentes v sus posibles origenes. Los estudios revelaron
que la ceramica Pizarra Puuc v Chichén comparten las mismos caréctﬂres y
presenian la técnica y material utilizado parecidos a las ceramicas deﬁ periodo
anterior, cuando tuvo una relacion estrecha con el drea del Maya Clasaca. Asi
que la cerdmica Pizarra Chichén no fue la cerdmica de los toltecas. La
distribucion amplia y la alta frecuencia de Pizarra Chichén insintia que fue la
cerdmica del pico del desarrolio. Por lo tanto, el desarrollo cultural mas
importante de Chichén Itza fue realizado por los mayas.

Palabras clave ) ’

Arqueoclogia |
Chichén Itzd
Analisis de ceramica
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INTRODUCCION

La zopa arqueolégica de Chichén Itzd estd ubicada en el sector norie y central de la
peninsula de Yucatén, en donde florecio la Gltima etapa de la cultura maya. Sin embargo,
desde que Désiré Charnay reconocié en Chichén Tiz4 la presencia tolieca por la semejanza
iconografica entre las esculturas y bajorrelieves de ésta con Tula (citado de Pifia Chan, en
srensa), la presencia de una influencia cultural procedente del Altiplano Central ha sido un
tema de discusion.

Tanto las evocaciones estilisticas arquitectonicas e iconogréficas como la historia
relatada en las fuentes como, los libros de Chilam Balam y Relacion de las cosas de
Yucatdn de Landa, han sido factores dominantes para establecer la cronologia de Chichen
Ttza. Estas fuentes narran principalmente la entrada de ‘extranjeros’ como los Xiu! y los
itzées, su establecimiento en Chichén Itza y, posteriormente, el retorno a su fugar de origen.
Ellos trajeron una cultura diferente y eso, posiblemente, causa un drastico cambio en el
aspecto socio-politico del sector norte de la peninsula de Yucatan. Este cambio causado por
fa inmigracién se entiende arqueolégicamente como dos periodos marcados: el desarrollo
propic de la cultura maya y el desarrolle maya modificado por los “toltecas’ (Vaillant 1927,
Tozzer 1957). Es decir, en ¢l lugar donde vivian los mayas con su propia cultura entraron
los extranjeros trayendo consigo la cultura tolteca del Altiplano Central y se establecié una
cultura nueva: la maya-tolteca. Realmente ninguno de los libros de Chilam Balam
menciona a Kukulcan (nombre maya de Quetzalcdatl) ni a los toltecas. En términos
generales, Tozzer es el responsable de designar a los extranjeros en Chichén Itza como
toltecas. Los Chilam Balam mencionan a los Xiu y los itzaes, Landa reporta solamente a
Kukulean como sefior de los itzaes (1986: 13), finalmente, Tozzer relaciona a Quetzalcoatl

con los toltecas formando una cronica de Quetzalcéatl y de los toltecas. Asi, por las manos

1 qe utilizé el nombre ‘los Xiw'en lugar de “los xives’ ya que consideramos que los Xiu fue un clan, en cambio,

fos itzées v 1os toltecas fueron grupos éinicos (comunicacidn personal con Tsubasa Okoshi 2000).



de Vaillant y Tozzer, la historia de la migracion de los xiu y de los itzaes se convierte en la
invasion tolteca.

Aunque Tozzer no ignoré totalmente la presencia de los itzaes en Chichén Itza.
para él quién caus6é el cambio en Chichén Itza fueron los toltecas por tener elementos
arquitecténicos e iconograficos diferentes que lo de los mayas existentes. Como
consecuencia de lo anterior y con base en las fechas de katiin encontradas en /los Libros de
Chilam Balam, se calcula una fecha de entre 1050 y 1115 dC para el momento en que
Quetzalcoat] abandond Tula y llegd a Chichén Itza. Es por esta razon que el intervalo entre
800 y 1000 dC, el Clasico terminal, se considera como el periodo del desarrollo relacionado
con la cultura maya Clasica del area del Petén. Del mismo modo, es el periodo de 1600 a
1200 dC, el Posclasico temprano, cuando prevalece la cultura maya-tolteca, manteniendo
supuestamente una relacion con el Altiplano Central.

En vista de lo anterior, investigadores como Brainerd (1958) y Smith (1971),
pensaron que los tipos cerdmicos deberian corresponder a los cambios del Clasico tardio y
el Posclasico temprano, y fue asi que Smith establecié los complejos cerdmicos Cehpech y
Sotuta, correspondientes respectivamente a esas épocas. Sin embargo, ellos no presentan
diferencias cronologicas sustentadas por evidencias arqueoldgicas entre los complejos
Cehpech y Sotuta. Brainerd (1958: 6, 35) no pudo encontrar un muestreo puro del periodo
Floreciente (equivalente al complejo ceramico Cehpech) o del Mexicano medio
(equivalente al complejo cerdmico Sotuta) entre las ceramicas colectadas de los escombros
de excavacion y de las calas. Tampoco Smith (1971: 4) pudo hallar la estratigrafia de los
complejos ceramicos anteriores al Hocaba que presenta al Posclasico medio. Asi tenemos
impresion de que su clasificacién tipologica dependié de la definicion cronologica de cada
sitio. Por dar un ejemplo, la ceramica Pizarra del 4rea Puuc pertenece al complejo Cehpech
que representa el periodo Clasico terminal, mientras que la Pizarra de Chichén Itza
pertenece al complejo Sotuta, lo que significa, entonces, que la Chichén Pizarra es un tipo
ceramico diagnostico del periodo Posclasico temprano.

La impresion obtenida por el estilo arquitectonico y el iconografico, mezclada con
la ambigua historia escrita en las fuentes, ademas de los datos ceramicos sin estratigrafia,

conformaron una cronologia lineal con un periodo maya y el otro maya-tolteca 0 maya-



mexicano. Con base de esta cronologia se establece dos complejos ceramicos por Smith.
Mas tarde, los investigadores utilizaron la tipologia establecida por él, y de aqui parten los
problemas actuales cuando se trata de establecer 1a cronologia del sitio.

Por lo anterior, el objetive de este estudic sobre la historia de Chichén Iiza es
aclarar la cronologia v la cultura relacionada de dos complejos ceramicos Cehpech y
Sotuta. Bs decir, los periodos de cultura mava y de cultura maya modificada por los
extraniercs, lo que debieran significar un cambio social que marcariz el fin del Clasico
terminal v el inicio del Posclésico.

La clave del problema esta en los complejos ceramicos Cehpech y Sotuta. Fue
Roberts (1933, citado en Brainerd 1958: 2; Anderson 1998: 154) quien propusoc por primera
vez ia contemporaneidad entre la cerdmica maya de Chichén Itza y Ia de los sitios del 4rea
Puuc. Estudios posteriores sobre el area Puuc (Mills 1979) revelaron también la necesidad
de corregir la cronologia establecida anteriormente. Investigadores como Andrews IV
{1970: 69-70), Ball {1975: 1986), Andrews IV y Andrews V (1980: 280), Andrews y
Robles C. (1985) y Lincoln {1983; 1986) han publicado que los complejos ceramicos
Cehpech v Sotuta se traslapan temporalmente, bien sea parcial o totalmente. La
investigacion mas reciente sobre la blsqueda de cronologia del area de Chichén Itza
declaré que los complejos ceramicos Cehpech y Sotuta solo representan una variedad
cultural en el mismo periodo {Anderson 1998).

El criterio para dividir ambos complejos fue la diferencia entre la Puuc Pizarra y la
Chichén Pizarra acompafiadas de la Puuc Sin Engobe v la Chichén Sin Engobe. Sin
embargo, tenemos ciertas dudas con respecto a la diferencia entre ambas Pizarras. Tozzer
pensé que la entrada de los toltecas causé muchas innovaciones en el norte de Yucatan,
incluso la ampliacion del comercic a larga distancia, que se permiten cbservar a traves de
las cerfmicas encontradas de los grupos Naranja Fino Silho v Plomiza Tohil. Por su parte,
tanto Brainerd como Smith consideraron la forma como el criterio principal para dividir la
ceramica Pizarra Puuc y Chichén. En la Chichén Pizarra se encuentran formas parecidas a
fas del Naranja Fina Silho. Eso nos hace pensar que la influencia de ceramica Naranja Fino

origin6 el cambio formal para la produccion local de vasijas de la Puuc Pizarra a la Chichén

Pizarra. Aqui enfrentamos el primer problema, si el cambio de forma ceramica hubiera



sucedido por los toltecas, porqué se adaptd la forma de Naranja Fina en lugar de la
ceramica de los toltecas. Por otra parte, pensamos que la Pizarra tiene una historia larga
tanto de la forma como del caracter del acabado de superficie, se observan formas y
decoraciones parecidas desde el grupo Crema Holactiin que se inicia antes del periodo
Clésico medio, la Puuc y ia Chichén Pizarra que se ocupan el Clasico tardio y terrinal,
hasta terminar con la Peto Crema que se representa el Posclasico temprano. Estas ceramicas
comparten una técnica de acabado de superficie ceroso y un color cremoso que varia de
tono de gris, a cafetoso y rojizo. La diferencia principal entre la Pizarra y la Crema es la
dureza de pasta. La pasta de Pizarra es dura y compacta mientras que la de Crema es
relativamente suave y porosa. En el caso de las Pizarras de dos complejos, Cehpech v
Sotuta, ambas presentan un grado de dureza similar y es dificil distinguirias cuando se trata
de ceramicas fragmentadas. Por la misma razoén, la situacion empeora cuando se encuentran
las ceramicas fragmentadas que no tiene engobe. La cuestién es que la mayoria de la
ceramica recolectada en excavacion corresponde a tiestos en los que ni siquiera se puede
definir a veces la forma que tenia y a través de los cuales no podemos distinguir los
fragmentos de dos periodos diferentes, ni determinar si la cerdmica era hecha localmente.
Asi pues, se necesitaba buscar una manera de distinguir fragmentos de ambas Pizarras.

El estudio petrografico resultd ser una técnica idonea para ayudarnos a demostrar
que la diferencia entre la Puuc y la Chichén Pizarra esti en la pasta (Chung 1993). La
diferencia entre las dos Pizarras se encuentra en el material utilizado, tanto en los barros
como en los desgrasantes: casi el 100% de la Chichén Pizarra presenta un barro que no
contiene carbonato y desgrasante de vidrio volcdnico mientras que la mayoria del Puuc
Pizarra contiene carbonato junto a esquirlas de vidrio. El uso del vidrio volcanico como
desgrasante ya se conocia gracias al trabajo de Shepard (citado en Barinerd 1958 y Smith
1971). Simmons y Brem (1979) propusieron las caracteristicas cronoldgicas y regionales de
la distribucidn del vidrio volcanico. También Kepecs (1998: 124) observo las esquirlas de
vidrio volcanico en la Chichén Pizarra de Chikinchel. Sin embargo, tampoco estos estudios
podian confirmar que la diferencia refleja un cambio realizado por los toltecas. De
cualquiera manera, Ia presencia del vidrio volcanico ha sido gran tema del estudio, ya que

la presencia de vidrio volcanico es exclusiva de la ceramica Pizarra aunque no se han



localizado las fuentes de este material alrededor de los sitios mencionados, esto sugiere la
importacion def vidrio volcanico de zonas donde aparece en forma natural.

En el siguiente estudio, se descubri6 una diferencia tecnolégica en el acabado de
superficie en las Pizarras Puuc y Chichén (Barba y Chung 1996; Espinosa, Chung, Anaya,
Dominguez y Rodriguez 2000). Por lo que se ampliaron las muesiras gracias 2 la ayuda de
jos arquediogos Maldonado y Schmidt, directores de los proyectos de Dzibilchaltin y
Chichén Itzé respectivamente. En 1997, el estudio realizado en estas muestras por la autora,
en colaboracion con gedlogos y quimicos (Chung, Victoria y Arenas 1999), demostré una
gran variedad en la ceramica Pizarra, tanto en el acabado de superficie como en la pasta, asi
como la posibilidad de que la fuente del vidrio volcnico fuera la sierra de los Tuxtlas en
actual estado de Veracruz o campo volcdnico de Chiapas. Este estudio nos permitio,
ademés, mayores avances en el estudio de la cerimica Pizarra, ya que se amplio ¢l UnNIverso
de las muestras a diferentes sitios de 1a peninsula para realizar el analisis de compesicion de
la pasta. Afortunadamente los directores de algunos proyectos de campo se interesaron en
nuestro estudio y recolectamos muestras de sitios como Las Margaritas en Chiapas,
Acanceh, Kabah Dzibilchaltin v Xcambé en Yucatan, Edzng y Calakmui en Campeche, y
Xcaret en Quintana Roo. En Ias muestras de estos sitios, observamos la presencia de una
gran variedad de la pasta que tienen esquirlas de vidrio volcanico a la vez que una similitud
en el caréeter quimico de vidrio.

Ya que observamos reginalmente las variedades de la Pizarra se quedo otra tarea
prioritaria, fechar dichas variedades. El interés de Schaff, del Instituto de Geofisica de la
UNAM, v del director del proyecto de Edzn4, arquedlogo Benavides, facilito la practica de
unos pozos en Edzna con el propésito de fechar la ceramica Pizarra y ver la secuencia
estratigrafica de la utilizacion de! vidrio volcanice. Realmente la seleccion de Edzné fue
tanto oportuna como arbitraria. A causa de la informacién obtenida a traves de las fuentes
escritas, estabamos buscando un sitic més grande, rumbo a Campeche, con la idea de que
las ceramicas tuvieran vidrio volcanico. El resultado del fechamiento con el método de
termoluminiscencia presenté ires fechas diferentes dependiendo de fa capa cultural y
encontramos una cerdmica temprana parecida a la Pizarra (Chung, Gonzaléz, Ramirez v

Schaff 1998). Este estudio nos Hlevd a realizar 12 pozos estratigraficos en Chichén Itza y



otros més en Labna (2) y Mayapan (2) con el objetivo de definir la cronologia de las
variedades de Pizarra.

Como Ia consecuencia de todos estudios realizados, se obligd a redefinir los grupos
ceramicos de Pizarra, establecidos anteriormente como Pizarra Delgada, Muna y Dzitas, asi
como a establecer nuevas variedades.

El estudio petrografico de pasta se reveld la historia de Chichén Itz En el analisis
de las muestras de los pozos encontramos que siempre hay dos tipos de materia prima para
el desgrasante, el carbonato y el vidrio volcanico. En el periodo temprano se utilizd
carbonato, vidrio volcanico para el periodo de Pizarra y finalmente se volvio utilizar
carbonato como desgrasante. Los siguientes pozos, realizados en Mayapan, también
ofrecieron la evidencia de dicho cambio. Asi como la variedad de Pizarra se reveld un
cambio de la utilizacién de materia prima. Este cambio en la materia prima del desgrasante
puede reflejar claramente el cambio sucedido en Chichén Itza. De tratarse de un material
" local o importado, su origen vy la ruta de transporte podrian ofrecer la evidencia de los
acontecimientos de Chichén Itz4 en dicho periodo de conflicto.

Por lo anterior, para tratar de sintetizar la historia de Chichén Itza, es indispensable
tener en consideracion informacion arqueoldgica sustentada en anédlisis técno-cientifico, los
cuales suministran evidencias concretas de los materiales obtenidos en los sitios ya
estudiados, como aquelios cuyo origen geologico y ubicacion en el tiempo pueden
precisarse. Con este método, el presente estudio intenta buscar evidencias mas concretas

para aclarar la cronologia y el posible origen de los extranjeros de Chichén Itza.

La tesis consta de tres capitulos basicos, ademas de la discusion, las conclusiones,
las referencias bibliograficas y los apéndices.

En el capitulo I se realiz6 una revision las propuestas cronoldgicas de Tozzer y las
gue se encuentran en Jos libros de Chilam Balam, con la finalidad de encontrar los puntos
dudosos y/o fidedignos.

E el capitulo II se informé sobre la seleccion de las muestras obtenidas para los

analisis, asi como explicar 1a razon de Ia seleccion de los sitios arqueoldgicos y de los



puntos donde se realizaron los pozos, complementando la informacion con dibujos de los
perfiles y planos de Jos mismos.

En el capitulo III se presentaron los métodos aplicados, los analisis efectuados asi
como sus resultados. Primeramenie se realizd un fechamiento con el método de
termoluminiscencia, posteriormente se realizé una clasificacion tipologica de los materiales
obtenidos en los pozos, definiendo nuevos grupos ceramicos, y finaimente, se seleccionaron
las muesiras para el estudic petrografico. Bl estudio petrogréfico ofrecié la evidencia de los
nuevos tipos ceramicos y su posible fuente de los materiales.

Por ultimo, se plantearon las consideraciones finales.

En el apéndice aparecen los datos petrograficos de cada uno de los sitios

estudiades.

~



CAPITULO 1
REVISION DE LA CRONOLOGIA

I-1 REVISION DE LA CRONOLOGIA DE TOZZER

Después de excavar el Templo de la Serie Inicial v la Casa de los Falos, relacionando la
arquitectura con la cerimica, Vaillant (1927) propuso un periodo de influencia del Maya
Clasico y un periodo de decadencia. Posteriormente Tozzer publicé Chichén lfzd and its
Cenote of Sacrifice, en donde siguié la propuesta de Vailiant detallindola con su
observacién del estile arquitectonico utilizando la clasificacién cerdmica tipologica de
Brainerd. Segtin Tozzer, la cronologia de Chichén Itza tiene los siguientes periodos (1957:

20-40) 2,

Chichén I (606 — 1000 (7) dC}:

Pertenece al Clasico tardio, y presenta semejanas con el estilo Puuc.
Se encuentran los estilos arguitectonicos surefio (Maya Cldsico) y maya-yucateco, es
decir, el estilo ‘Puuc’. Este periodo Maya puro termina en 900 dC en Chichén liza,
aunque la influencia de los mayas del sur continiia en fechas posteriores.

El estilo arquitectonico Puuc: Se observa en los edificios como Iglesia (4C1),
Akabizib, Templo de Tres Dinteles (7B3), Caracol (3C15) y Casa Colorada (3C9);

El estilo arquitectonico Maya Cldsico tardio: Se observa en los edificios como ala
este de Monjas (4C1), Casa de los Falos (5C14).

La ocupacion del Puuc se caracteriza por los grupos cerdmicos de Pizarra Muna3 v
MNaranja Fina Z y se carece la cerdmica Plomiza Tohil y Naranja Fina X gque son
cerdmicas diagnosticas del periodo siguiente. Segun Thompson, el drea Puuc fue
abandonado antes de empezar el siguiente periodo.

Chichén II {948 —1145 dC): Maya-Tolteca, estadio 1.
Esta nueva época se inicia cuando los mayas salieron de Chichén liza para ocupar
Chakanputtin y los toltecas entraron. El aspecto mds importante de este periodo es, junto
a los mayas, la presencia émica totalmente nueva. La penetracion de los grupos
extranjeros fue pacifica.

2 Resumen y traduceion del inglés al espafiol realizados por la autora.
3 Para facilitar el reconecimiento de la tipologia mencionada por Brainerd, todo el texio se signe la nomenclatura

tipoldgica establecida por Smith 1971,



Los edificios que representan este periodo son: Casa de los Falos (5C15), Grupo de o
Serie Inicial, Iglesia, Templo de los Bithos (5C7), Jambas Jeroglificas (6E3),
Subestructura del Castillo, Osario, Templo del Chac Mol.

Este periodo coincide con el periodo Mexicano temprano de Brainerd que se caracteriza
por la cerdmica Plomza Tohil y Naranja Fina X..

Chichén I (1150 —1260 dC}: Maya-Tolteca, estadio 2.
Este periodo se inicia desde el “abandono” de Chichén Itzd por los primeros invasores
mexicanos hasta la fundacion de Mayapan, en el 1263 dC. Los itzdes aparecen por
primera vez. Estos marcharon desde Chakanputim y llegaron a Chichén Iiza Sin
embargo, el cambio de Chichén II a Chnchén III no fue wary marcado.

Este periodo coincide con el periodo Mexicano medio de Brainerd. El Mexicano tardio se
traslapa con el periodo de Mayapan. Sin embargo, Brainerd opina que nada en la
edificacion de Chichén Itz de este periodo fie contempordneo con lo ocupacion de
Mayapan. La presentacion de este periodo de Chichén Itz se observa en la coleccion de
materiales de la superficie.

Los edificios que pertenecen a este periode son: Mercade, Osario, Caracol, la parte norie
del Castillo, Templo de las Mesas Grandes, Compleje del Templo de los Guerreros,
Columnata Oeste y Columnaia Norte, Grupe del Sur-ceste, y del Sur-norte.

Chichén IV (1280-1450 dC): periodo de disolucion.
Los itzdes perdieron su poder. Al final del periodo llega la destruccion causada por
Hunaoc Ceel.

La istoria registrada por Landa sobre los habitantes nativos de Mayapdn probablemente
concuerda con los periodos de Chichén III y IV.

Chichén V (1460 — 1542 dC): se abandoné Chichén Itzd.
El periodo termina con la pariida de los itzdes rumbo al sur y la llegada de los
espafioles.

Brainerd piensa que los incensarios antropomorfos son cerdmicas diagndsticas de este
periodo.

Aunque se dividieron en cinco periodos, para Tozzer en 1z historia de Chicheén Itz2
se observa solo dos caracteres culturales. Primeramente, la cronologia se divide en dos
periodos Clasico terminal y Posclasico temprano. En segundo término, estos dos pericdos
se caracterizan por el contraste del grupo étnico, es decir, el primer periodo se desarrolio
por los mayas yucatecos con la influencia del Clasico Maya del sector sur; y el segundo
periodo, fue motivado por la inmigracién extranjera, los toltecas primero y luego los itzaes.

Tozzer comentd que los itzaes no llegaron desde el Altiplano sino desde la parte sur-ceste



de la peninsula de Yucatan, donde se habla la lengua chontal. Sin embargo, sin mayores
explicaciones, &l hace a los itzdes igualmente responsables de la presencia de la cultura
tolteca en Chichén Itz4 durante los periodos II v 11T (/bid: 36). Asi que hace una tabla
(Tabla 1) de los eventos y la cronologia, se nota que Chichén I fue ¢l unico pericdo
ocupado por los mayas vy se desarrolid su cultura. Los periodos L, I y IV, que se duraron
casi 500 afios, fueron poblados por los toltecas y itzaes. Por lo tanto, para Tozzer y también

Brainerd, Chichén Itz fue definitivamente el sitio de los toltecas en el drea maya.

rox. dC | Periodo Evento de Tozzer 1957 Tozzer 1957 | Brainerd 1958
600-800 | Clgsico medio Los mayas s¢ ocuparon Chichén I fase Regional
800-1000 | Clasico tardio Chichén I fase Floreciente
945-1145 | Posclasico Los mayas salicron y Chichén IT fase Mexicano temprana.
temprano entraron los toltecas.
1150-1260 Los toltecas salieron v Chichén I fase Mexicano medio
entraron los itzdes
1280~1450G | Posclasico medio | Decadencia. Chichién IV fase Mexicano tardio
1460-1542 | Posclasico tardio | La partida de los itzaes. Chichén V ]

¥ aprox.: aproxtmadamente

Tabla 1. Relacidn de los periodos arquitectonicos, ceramicos y los grupos étnicos.

Segtn la hipotesis de Tozzer, los edificios presentan la divisidn cronoldgica de
Chichén Itza, al mismo tiempo, en varios edificios se observan modificaciones como el
agregar mas secciones o ampliaciones en diferentes etapas de construccion (Tozzer 1957 y
Pifia Chan 1986) tal como el caso de Casa de los Falos, cuyos cambios arquitectonicos se
observan desde Chichén I hasta Chichén IV. Relacionando Tozzer y Brainerd, podemos
establecer una hipdtesis de que en varios edificios se observan tipos ceramicos diagndsticos
de cada periodo, y que también en un mismo edificio podemos observar la transicion de
estos tipos ceramicos.

En la siguiente tabla (Tabla 2) se presenta una relacion entre los periodos v edificios

de cada periodo I, Il y 1.
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Periodo Chichén I Chichén IE Chichér III
Edificios | Iglesia (4C1) Iglesia Mercado
Akab Dzib Grupo de Ia Serie Inicial Complejo del Templo de los Guerreros
Templo de Tres Dinteles | Templo de los Bithos (3C7) | La parte norte del Castillo
Caracol (3C153) Jambas Jeroglificas (6E3) | Templo de las Mesas Grandes
Casa Colorada (3C9) Subestructura de Castiilo Columnatas
Ala este de Monjas (4C1) | Osario Osario
Casa de los Falos (5C14) | Casa de los Falos (5C14) Caracol
Templo del Chac Mol Grupo del Sur-este
| Grupo del Sur-norte

Tabla 2. Los periodos y edificios relacionados.

Fue asi como empezamos una comparacion de tipos cerdmicos en relacién con los
edificios. Para realizar el texto se utilizara la tipologia establecida por Smith, la que fue
empleada mis cominmente para el analisis tipoldgico en el sector norte de la peninsula de

Yucatan. Los datos ceramicos se toman de Brainerd para Chichén Itzd y de Smith para

Mayapéan.
La siguiente tabla (Tabla 3) muestra la comparacién de tipologia entre Brainerd y
Smith.
Fase Tipologia de Brainerd Complejo Tipologia de Smith
1958 ceramico 1971
Vajilla Grupe
Regional Holactiin Pizarrra Motul Cauch Crema Burda
Gris Fina Chablekal
Floreciente Fizarra Floreciente {Cehpech Puue Sin Engobe Chum
mexicana
Pizarra Delgada Ticul Pizarra Deipada | Ticul
Rojo mediano y delgado Punc Rojo Teabo
Floreciente
NaranjaFina Y v Z Naranja Fina Balancan/Altar
Mexicano temprano | Pizarra Mediana Sotuta Chichén Pizara Drzitas
Mexicana
Rojo mediano Mexicano Chichén Rojo Dazibiac
Naranja Fina X Naranja Fina Sitho
Plomiza Tohil Plomiza Tohil
Mexicano medic Pizarra burda Hocaba Peto Crema Kukuis
Rojo burdo Mayapén Sin Engobe
Mexicano tardio Tases

Tabla 3. Comparacién de la tipologia entre Brainerd y Smith.
Con base en Ia tabla 3, se realizd cuantificar la frecuencia de los tiestos cerdmicos

colectados en varios edificios de Chichén Itza, adaptando la nomenclatura a la de Smith.
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Tipo 3E3 3D10 jCEste|JE1_ |3D11 3C15 | Akab 3B4-5 15B12-21|3C9
Gp\periodo | Uy | Dyl |[Hy Ol [Ty IO Uyl |HyIQ)i 1 I I
Muna 3% 3% 89F 6F 19F 2F
Teabo 5F
Balancan 2F 3F
Dzitis 29%} 16%| 47% 30% 25-40% | 19%% 61F 56F 71F 10
Dzibiac 11.4% 7% 23F 5H
Silho 12% ! 4.5% 0-10% 1F 7F
Tohil 1% 8% 3F 4F
SE. 17.5% 61F| 55.2%
Kulmld 32.6%1] 40.5%( 32% 7% 2% | 43%
Mama 10.3% 30% 17% 5% < 10% 23%

{Datos tomados de Brainerd 1958: 34-43,

arregiados por la autora)

* Gp: Grupo cerdmico
Akab: Akab Dzib cenote
3C9: Casa Colorada
3E3:; Zumbalché
3D10: Columnatz Sur-Este
3E1: Columnata Nor-Este
C Este: Columnata Este
3D11: Mercado
3C15: Caracol
5B4-5: Jambas Jeroglificas
5B12-21: Grupo Sur-Oeste
Muna: Pizarra, Grupo Muna
Teabo: Rojo, Grupo Teabo
Balancan: Naranja Fina, Grupo Balancan. ( para facilitar se incluyen los grupos Yy Z)
Dzitas: Pizarra, Grupo Dzitas
Dzibiac; Rojo, Grupo Dzbiac
Sitho: Naranja Fina, Grupo Silho, X.
"Tohil: Plomiza, Grupo Tohil
S.E.: Sin Engobe, Grupo Sisal. La mayoria fue incensarios.
Kukuli: Crema, Grupo Kokula
Mama: Rojo, Grupo Mama
% : Porcentaje de los tiestos cerdmicos.
F :Frecuencia de los tiestos ceramicos.
¢ . menos de
Tabla 4. Cuantificacién de tipologia de los edificios que presentan los periodos de Tozzer.

La tabla 4 muestra que el grupo Pizarra Dzitas, que pertenece a la fase Mexicana
temprana, en todos los edificios. La diferencia entre dos grupos edificios es la presencia o
la ausencia de las ceramicas del periodo I de fase Floreciente o Complejo ceramico
Cehpech y del periodo IV, de fase Mexicana tardia o Complejo cerdmico Hocaba. Los
edificios que pertenecen al periodo I presentan las ceramicas que supuestamente son

diagnosticas de dicho periodo como Pizarra Muna, Rojo Teabo y Naranja Fina Balancan;
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sin embargo, la cantidad es mucho menor en comparacion con la cantidad de las ceramicas
que pertenecen al periode II El Akab Dzib fue el Unico edificio donde se encontrd una
frecuencia mayor de Pizarra Muna que de Pizarra Dzitds. Se observa una continuidad
temporat de un grupo de edificio al otro mediante de las cerdmicas del periodo il. Sin
embargo, en ningun edificio encontrd una evidencia de ocupacién desde periodo 1 hasta IV.
Otro dato de interés es 1a alta frecuencia del pericdo II, correspondiente a los grupos
cerdmicos de Kukuld v Mama. Estos grupos presenian casi el mismo porcentaje con el
Pizarra Dzitas en los edificios que pertenecen al periodo I y HL

Otro punto en duda es que tanto Tozzer como Brainerd pensaron que los edificios
de Chichén Itza y de Mayapan posiblemente no traslapan cronologicaments; no obstante,
en Chichén Itz encontramos con gran nmumero de tiestos ceramicos que también se

presentan en Mayapan. Si observamos las ceramicas de Mayapén tenemos lo siguiente:

periedo Compleio Yajilla Grupo Temp, | Medic | Medio | Tardio
Chicanel Paso Caballo Waxy Sierra 1
Clasico Cochugh Usil Rojo Xanaba 1
temprato Yucatan Gloss 2
Yucatan Chaliey 2 1 1
Tzakol Peten Gloss Agnila 10
Clasico medic | Motul Dzibilchaltin Conkal 6
Clasico Cechpech | Puuc Sin engobe 86 3 50 |
tardio Puouc Pizarra 146 7 16 1
Puuic Rojo Teabo 3 3
Pizaira Deigada Ticul 5 1
Naranja Fina Balancin 3
Posclésico Sotuta Chichén Sin engobe 4
temprano Chichén Pizarra 13
Chichén Rojo 7
Naranja Fing Sithé 2
Posclésico Hocaba Mavyapan Sin enigbe 1306 65 64 51
medio Mayapan Rojo 2237 189 162 96
Naranja Fina Matillas 12 1 1
Peto Crema 913 20 11 3
Mayapan Negro Sulche
Posclasico Tases Mayapan Sin engobe | Chenmul 19 710
tardio Mayapan Rojo 19
San Joaquin Bayo 2
No identificado

*Temp: Capd temprano

Tabla 5. Cuantificacion de coleccidn ceramica de la cala entre las Estructuras Q77 y Q162,
Mayapan (Smith 1971: Tabla 3)
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periodo Complejo Vajilla Grupo Femprano | Medio Tardio
Cochuah Yucatan Gloss 2
Yucatan Chalky 1
Tzakol Peten Gloss Agila 2
Clasico Cchpech Puuc Sin engobe 3
tardio Puuc Pizarra 3 8 5
Posclasico | Sotula Naranja Fina Silho 1
tempranc Hocaba Mayapan Sin ecngbe 162 165 64
Mayapsan Rojo 210 367 133
Naranja Fina Matillas 8 1
Peto Crema 3 3
Mayapin Negro Sulche 2
Posclisico | Tases Mayapan Sin engobe 11 7
tardio Mayapan Raojo 12
San Joagunin Bayo 15
B No ha Identificado 11 5

Tabla 6. Cuantificacion de la coleccidn ceramica del pozo de la Estructura J49b, Mayapan
(Smith 1971: Tabla 2)

En Mayapan se encuentran mas Pizarras que pertenecen al periodo I (Pizarra Muna)

que al periodo I (Pizarra Dzitas). Sin embargo, la cantidad de Pizarra Dzitas de la

coleccién de cala es muy insignificante, en comparacion con la cantidad encontrada de la

Pizarra Muna. Ademas, la Pizarra Dzitas no se encuentra en la coleccion del pozo de la

estructura J49B. Curiosamente la clave de la relacion entre Chichén Itza y Mayapan fue los

grupos Kukulad y Mama, que pertenecen al periodo II. La diferencia es que en Chichén Itzd

se encuentra mucho mas el Kukula que el Mama, en cambio, la coleccion de Mayapan

muestra lo contrario. De esta manera se observa un traslape cronolégico entre el periodo III

de Chichén Itza y Mayapan.

Resumiendo lo anterior, podemos informar los siguientes puntos:

Todos los edificios de Chichén Itza comparten el grupo ceramico Pizarra Dzitas
que generalmente presenta la mayor frecuencia.

En Chichén Iiz4, la frecuencia del grupo Pizarra Muna es mucho menor que
otros grupos principales.

La presencia significativa de los grupos Kukula y Mama en los edificios que

pertenecen a los periodos [ y IIL.
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- En Mayapén se encuentra mas Pizarra Muna que Pizarra Dzitas.

- Larelacion entre Chichén Itz4 y Mayapén refleja en los grupos Kukuléd y Mama.

Lo anterior se confirma la hipdtesis propuesta por Tozzer, ya que en los edificios
presentados se observa la divisidn cronolégica propuesta con relacidén al estilo
arquitectonico y ceramico. El periodo I aparece en compafiia del II, de la misma manera,
periodo il v III presentan junios en el mismo edificic. Sin embargo la representacién
ceramica del periodo I es muy débil mientras gue la del periodo 1H es mucho mas fuerte.
También Brainerd considerd que no solamente Pizarrg Chichén {grupo Dzitas) sinc también
Peto Crema (grupo Kukula) v Mayapan Rojo (grupo Mama) fueron ceramicas imporiantes
de Chichén Itza. Entdnces, jpor qué Tozzer no puso la importancia a este periodo IIL de
Peto Crema en Chichén 1tza? jPorque la presencia del periodo I, que se durd 400 afios, es
tan debil? En primer término, Tozzer quién ya tenia impresion de que el pico del desarrollo
cultural de Chichén Itz4 se debi6 al cambid realizado por los toltecas naturaimente pensé
que la Chichén Pizarra es un tipo ceramico abundante v caracteristico de Chichén tza, por
tanto, debe de ser la ceramica de los toltecas; la siguiente cerdmica, Peto Crema, ocupd el
hugar del periodo de decadencia v quedo con los itzées. No solamente Tozzer, sino casi

todos los investigadores de este momento tenian la misma impresidn.

Como anaiizamos en este capitulo, la arqueoclogia de Chichén Itz es muy
complicada por la presencia de los grupos étnicos de diferentes origenes. En realidad, los
materiales arqueol6gicos no ofrecen dates de los nombres étnicos. Tozzer y otros
investigadores obtuvieron informacidn que se genera en los libros de Chilam Balam y de
Landa, asi que se considera que una revision de estas fuentes es indispensable para entender

el problema antes planteado.
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1-2 REVISION DE LAS FUENTES:
Concordancias y Discrepancias entre los kibros de Chilam Balam? y

Relacion de las cosas de Yucardn de Landa

Episodio 1: De la emigracién hasta el establecimiente en Chichén Itza

1. This is the arrangement of the katuns since the departure was made from the land, from
the house Nonoual, where were the four Tutulxiu, from Zuival at the west; they came
from the land Tulapan, having formed a league. {(Mani, Brington 1969: 100)

5. The fourth ahau katun: then took place the search for Chichen Itza; .... They went forth
in four divisions which were called the four territories. One division came forth from the
_east of Kin Colah Peten; one division came forth from the north of Nacocob; one division

" came forth from the gate of Zuyuua fo the west; one division came forth from the
mountains of Canhek, the Nine Mountains, as the land is called. (Chumayel, Brington
1969: 180)

4. Ahau was the katun when they sought and discovered Chichén Itza. There it was that
miraculous things were performed for them by their lords. Four divisions they were, when
the four divisions of the nation, as they were called, went forth. From Kincolahpeten in
the east one division went forth. From Nacocob in the north one division came forth. But
one division came forth fom Holtun Zuyua in the west, One division came forth from
Fourpeaked Mountain, Nine Mountains is the name of the land. (Chumayel, Roys 1967

139, segunda cronica)’,

En Brington encontramos dos opciones respecto al punto de partida de los
imigrantes a Yucatén. La primera se refiere a Nonohual, en donde estaban los cuatro
Tutulxiues, y ia segunda menciona que partieron hacia cuatro divisiones, que implican

cuatro lugares como Kin Colah Petén, Nacocob, Zuyuud y Canhek.

4 La revisién de las diferentes versiones de los Chilam Balam se realizé con los libros traducidos al inglés o al
espafiol Praciicamente los arquedlogos han consultado siempre los libros traducidos en lugar de los librosen la
lengua maya. Investigaciones etnohistoricas recientes han encontrado errores sobre los libros citados y explican
la razdn de dicho errores. El intento de esta revisién no es corregir los registros de estas fuentes, sino entender los
puntos que causaron unz mala interpretacion arqueolégica. Por lo tanto, muchos puntos aqui citados probaron no
ser ciettos. Sin embargo, la informacion que ofrecen estos libros fue uno de los factores principales que causaron
errores en establecer 1a cronologia de Chichén Ttza.

3 Serespeta la ortografia original de los autores.
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Then arrived. The East Priest Bi Ton. The chief Of the Tutu{ Xiu. Une year.
8 Ahau (692) Had been revealed Chichen Itza had been marifested. The grove born of
heaven there. {Tizimin, Edmonson 1982: 4-3)

Edmonson menciona que Bi Ton era el nombre del jefe de Tutul Xiu, insinud asi

que existia un grupo de gente llamada Tutul Xiu.

4. Then tock place the discovery of the province Ziyan caan or Bakhalal, the fourth ohay,
the second ahau, the thirteen ahau, three score years they ruled Ziyan caan when they
descended heve: in these years that they ruled Bakhalal it occured then that Chichen Itza
was discovered. 60 years. (Mani, Brington 1969: 101)

9.14.0.0.0. In 6 Ahau cccured the apperance of the Chichén Itza. (Chumayel, Edmonson
1986: 51}

6 Ahau was when the discovery of Chichen Itzd occured {Chumayel, Roys 1967: 135,
primera crénica).

4 Al was the katun when they sought and discovered Chichen ltza (Chumayel, Roys
1967: 139, segunda cronica).

4 Ahau was the Katun when the four divisions were called ‘together’. ... They became
lords when they descended upon Chichén Itza. The Itzd were they then called (Chumayel,

Roys 1967: 140/

Las cuatro divisiones se juntaron y bajarcn a Chichén Itz4 y luego se nombraron a
si mismos ‘itzées’. Sin embargo, no sabemos que estas cuatro divisiones eran los mismos

que mencionaron anteriormente.

Los itzaes que poblaron Chichén Hzd, reind un gran sefior Hamado Cuculedn, y se dice
que entré por el poniente y que difieren en si anfes o después de los itzaes o con ellos, y
que después de su vuelta fuze tenido en México por uno de sus dioses y llamado Cezalcuasi
v que en Yucatén también lo tuvieron por dios por ser gran republicano ... (Landa 1986:
13)

Landa menciona claramente quienes poblaron Chichén Itza fueron los itzdes, con

un lider que el lamado Cuculcan. Pero no supo si Cuculcan ileg6 con los itzies o no.

Que este Cuculcdn torné a poblar otra ciudad tratando con los sefiores naturales de la
tHerra que él y ellos viniesen (a la ciudad) y que alli viniesen todas las cosas y negocios, y
gue Cucucan puso nombre a la ciudad, ne el suyo, como hicieron los ‘Ahizaes en Chichén
Irza’, que quiere decir “pozo de los itzdes’, mds llamo la Mayapan que quiere decir lo
‘pension de la Maya’, porque a la lengua de ... (Landa 1986: 13}.
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Mis adelante, Landa dice que Cuculcan puso el nombre Chichén Ttz4, que no era
el suyo. Por lo tanto, segin Landa,Cuculcan llegd a Chichén Itz (en este momento el lugar
debid tener otro nombre) cuando ya estaba poblado por los itzdes y no era uno de ellos.
Cuculcan fue el fltimo en Hegar a Chichén Itzd y le dio dicho nombre porque esta region
estaba poblada por los itzaes. Por ofro lado, Landa fue el inico en mencionar a Cuculcan

como un gobernador extranjero, quien trajo las cosas y negocios de su lugar de onigen.

10.6.0.0.0. 8 Ahau it was destroyed, the Irza's Chichen: so it was 13 folds of katuns they
resided. (Chumayel, Edmonson 1986: 51)

The first ahau; ten ascore years they ruled Chichen Itza, then it was destroyed and they
went to live at Chakanpuiun, where the houses of those of Itza, holy men.
. {¥izimin, Brington 1969: 145)

5. The eleventh ahau, the ninth ahau, the seventh ahau, the fifth ahau, the third ahau, the
first ahay, six score years, they ruled at Chichen Itza; then they abandoned Chichen liza
and went to live at Chanputun; there those of Itza, holy men, had their houses; these were
years 120. (Mani,. Brington 1969: 101)

8 Ahau was when Chichén Irzd was abandoned. There were thirteen folds of katuns when
they established their houses ar Chakanputun (Chumayel, Roys 1967: 135-6).

The tenth ahau; Chichen Itza was abandoned; a this time it took place that 13 divisions of
warriors went to Chakanputun for houses. (Chumayel, Bringion 1969: 139)

Unanimamente, los cronistas coinciden en que los itzaes poblaron Chichen Itza, y
que se fueron luego a Chakanputun (Chanputin).
Resumiendo Io anterior, podemos informar los acontecimientos sobre la
emigracion de los itzaes:
- los Tutul Xiu salieron desde Nonohual donde cuatro Tutul Xiu formaror una
liga;
- (sin mencionar quién) patrieron desde cuatro territorios: Kin Colah Peten,
Nococob, Zuyuua y Canek;
- al llegar a Chichén Iiza empez6 a llamarse itzaes.

- los itzaes poblaron Chichén Itza.

Por otro lado se hizo una esquema de fechas y eventos de la signiente manera:
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Evento Roys Edmouson Edmonson Brington (1969)
(1967 135-9} {1986: 51) (1982: 4-6) Mani
Chumayvel Chumayel Tizimin
Descubrimiento de | 6 Ahau {(1° cronica) | 6 Ahau, .14.0.0.0. | 8 Ahau, 692 11 Aban, 6 Ahau
Chichén 4 Ahan {2° crémnica) | 432-52/691-711 5106-30/770-90
ler. Abandono de | 8 Ahan, 2 Ahan, 10.6.90.0.0 |4 Ahau, 200 afios 1 Ahau {1, 1D
Chichén 668-88/928-48 668-88/928-48 pasaron, 892 609-29/869-89
10 Ahau (1)
Realizado por los itzdes log itzdes los itzdes

Como puede observarse, Roys plantea fechas diferentes para el descubrimiento de

Chichén Itza, 6 Abau en la primera cronica v 4 Ahau en la segunda crénica. Asi, las demas

fechas no concuerdan entre el Chilam Balam de Tizimin, el de Chumayel y el de Mani. En

general, el Chilam Balam Chumayel tanto de Roys como de Edmonson coinciden en las

fechas

de ahau; sin embargo, las dos fechas gregorianas propuestas para los katuntes

involucrados en los sucesos tienen casi 250 afios de diferencia.

Todas las crénicas registran la partida para buscar a Chichén Itza, el gobiernc de

los itzées, el abandono de Chichén Itz4 y el traslado a Chakanputin. Sin embargo, tenemos

dudas sobre quiénes eran los itzdes, de donde emigrarcn, donde se encontraba Chakanputin

y ¢émo se pueden entender las fechas de los sucesos.

Episodic 2: De la legada a Chakanputdn, v ¢l posible regrese a Chichén Itzd.

4 Ahau was when the land was seized by them at Chakanputin.

8 Ahau was when Chakanputun was abandoned by the Itza men.

Then they came t¢ seek homes again. For thivteen folds of katuns had they dwelt in their
houses at Chakanputin. ... (Chumayel, Roys 1967: 136).

10.7.0.0.0 6 Ahau 4 Ahau and it was conquered (Champoton).

10.19.0.0.0 8 Ahau were destroyed. Those of Champoton. By the men of the Iiza 13 folds
of Katun cycle. (Chumayel, Edmonson 1986: 51

... and went to live at Chanputun; there those of Itza, holy men, had their houses, these
were years 120.

6. In the sixth ahau the land of Chanputun was seized. The fourth ahau, the second ahau,
the thirieenth ahay, ..., the eighth ahau Chanputun was abandoned; thirteen score years
Chanputun was ruled by the Itza men when they came in search of their houses a second
time; in this katun those of Itza were under the trees, ... ; the years that passed were 260).
{Adani, Brington 1969: 101}
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The eighth ahau; Chakanputun was abandoned; for thirteen score years Chakanputun
was ruled by the men of Itza; then they came in search of their houses a second time; and

they lost the road to Chakanputun; ... (Tizimin, Brington 1969: 143)

6 Ahau (968) Completed the seating of the lands of Champoton.

é.Ahau (1204) Destroyed was Champoion. Two hundred sixty years Champoton was ruled.

By the Itza people.

Then they came on and returned to their homes. For the second time. They destroyed the

road of Champoton.

For two part of the ‘Katun cycle’. The Irza went on. Beneath the tree, beneath the bushes,

beneath the vines, where they suffered.

6 Ahauw (1224), 4 Ahau (1244): Forty years, Then they came. And established their hnme

again.
Second Ahau (1263). (Tizimin, Edmonson 1982: 6-7)

: Aqui se afirma unanimemente que Chakanputin fue poblado por los itzdes durante

13 katunes (260 afios) y el abandono por ellos mismos, pero ninguna fuente registra el

posible retorno a Chichén Itza por los itzdes. S6lo se menciona, como se cita lineas arriba:
“Ellos llegaron para buscar su lugar de nuevo; Ellos ham legado. Y establecieron su
hogar de nuevo; Cuando ellos vinieron en busca de sus hogares por segunda vez.”® , por lo

que no se especifica el lugar hacia donde retornaron. Tampoco encontramos registro alguno

sobre la reocupacion de Chichén Itzd.

La esquema de los eventos y fechas tenemos lo siguiente:

Roys Edmonson Edmonson Brington o
(1967: 137) (1986: 51) (1982: 4-6) (1969: 100)
Chumayel Chumayel Tizimin Mani

Estableciminto en | 4 Ahan 4 Ahan, 10.7.0.0.0 6 Ahan, 968 6 Ahan

Chakanputin 708-28/967-87

Abandono de 8 Ahan 8 Ahan, 10.19.0.0.0 |8 Ahan, 1204 8 Ahau

Chakanputiin 925-45/928-48

Busqueda deil hogar 6 Ahau, 1244 4 Ahau

realizado por los itzdes los itzdes 1os itzdes los itzies |

Aqui se observa una concordancia entre las fechas propuestas, aungue las fechas

propuestas por Roys y Edmonson para el establecimiento y el abandono de Chakanputin

5 Traduccién del inglés al espéfiol por la autora.
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presentan cerca de 250 afios de diferencia seghn el calculo de katiin. Ademds, los autores

admiten que fueron los itzées quienes protagonizaron estos acontecimientos.

Episodio 2°: Poblacién en Uzmal y Mayapén.

... Then they came on. And returned to their homes. For the second fime. They destroyed
the road of Champoion.

4 Ahau (1244); Forty year. Then they came. And established. Their homes again. Then
they destroyed the road of Champoton.

10 Ahau (1441) They established. The land of Zuy Tok, A Tutul Xiu. Of Uxmal. Two
hundred years had passed. Since they established the land of Uxmal (Tizimmn, Edmonson
1982: 8).

... then they came in search of their houses a second time; and they lost the road to
Chakanputun; in this katun those of Itza were under the irees ...

The fourth Ahan. two score years, and they came and established their houses a second
time; when they lost the road to Chakanputun.

The tenth ahau; Ahzuitok Tutulxiu found Uxmal: ten score years had passed when they
established the territory of Uxmal (Tizimin. Brington 1969: 145)

... two score years, {had passed) when they came and established their houses a second
time, and they lost Chakanputun; these were years.

8. In the katun the second ahau Ahcuitok Tutulxiu found (the city of) Uxmal; the second
ahau, the thirteenth ahau, ..., len score years they ruled with the governor of Chichen Yiza
and Mayapan; these were years 200. (Mani, Brington 1969: 101-2)

Los Chilam Balam de Tizimin v de Mani mencionan la fundacién de Uxmal por
Tutui Xju, mientras que en el de Chumayel no se encuentra registro alguno. La poblacién
en esta ciudad durd 10 katunes (200 afios, hasta 1441 dC).

Por otro lado, las citas nos permiten plantear una hipotesis de que los itzies
abandonaron Chakanputin, perdieron el camino hacia Chakanputin, buscaron su segundo
hogar. Asi, el orden de la narracion nos permite presumir que los itzaes que abandonaron
Chakanputin, encontraron su segundo hogar, pero no sabemos que era Chichén Iltza de
mievo. Los Tutul X’ encontraren Uxmal vy alli establecieron.

Que este Cuculcan torné a poblar otra ciudad tratando con los sefiores naturales de la

tierra que él y ellos viniesen (a la ciudad) y que alli viniesen todas las cosas y negocios, y
gue Cucucan puso nombre a la ciudad, no el suyo, como hicieron los ‘Ahizaes en Cichén
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Irzd’, que quiere decir ‘pozo de los itzdes’, mds llamo la Mayapdn que quiere decir la
‘pension de la Maya’, porgue a la lengua de .... (Landa 1986: 13).

Landa describe como Cuculcan sale de Chichén Jtza y se establece luego en
Mayapan. Siendo el fundador de ambas ciudades, aungue no especifica si Mayapan se

encontraba habitado por algin otro grupo en ese momento.

13 Ahau was the katun they found the town of Mayapan, the Maya men, as they were
called (Chumayel, Roys 1967: 140, segunda crémca)

Roys confirma que gente maya encontré Mayapan.

Relacién de las fechas y acontecimientos como sigue:

Roys Edmonson Edmonson Brington (1969) Landa (1986)
(1967: 137) (1986) (1982: 4 -6)
Chumayel Chumayel Tizimin Mani
Fundacion 10 Ahan, 1244 ) 2 Ahan, 984 - por Tutw Xiu
de Uxanal dur¢ hasia 1441 | 1004/987 - 1007
Fundacién | 13 Ahau por Cuculcan
de Mayapén | (3° cronica)
realizado por | mayas Tutul Xin Tutulxdu

Se encuentran pocos registros sobre la fundacion de Uxmal y de Mayapan, ademas
de ser muy confirsa su fecha de fundacion. El Chilam Balam de Chumayel es el tnico que
registra la fecha de fundacion de Mayapan, 13 Ahau, mientras que los libros de Tizimin y
de Manf registran respectivamente las fechas de 10 Ahau y 2 Ahau para Uxmal Estas
fachas son totalmente distintas y, ademas, presentan 200 afios diferencia en el calculo de
katin.

Recapitulamos los acontecimientos como sigue:

- aunque la fecha no esté clara, segin el Chilam Balam, el llamado Tutuixiu se

establecié Uxmal,

- aunque la fecha esté dudosa, segin Landa, Mayapan se pobldé por gente

dirigida por Cuculcan, tal vez los itzdes, antes la [legada de los Tutulxiu.
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Episodic 3: El complot de Hunac Ceel, la caida de Chichén Iizd

Los libros de Chilam Balam no ofrecen informacion alguna sobre fa reccupacion de
Chichén Itz& por los itzaes, y la narracién salta directamente del abandono de Chakanputun

a la caida de Chichen Tiza.

8 Ahau was when the 11z4 men again abandoned their homes because of the treachery of
Hunac Ceel, because of the banguet with the people of Izamal.

For thirteen foids of katuns they had dwelt there, when they were driven out by Hunac Ceel,

because of the giving of the questionnaire of the Irza. (Chumayel, Roys 1967: 137, primera
cronica)

s [ Ahau was when the remainder of the Itza were driven out of Chichén. It was the third fun
of Katun.
8 Ahau when Chichén was depopulated (Chumayel, Roys 1967: 141, tercera cronica).

VIIL The eighth ahau: the men of Itza were driven out of their houses a second time

ST

because of the plof of Hunac Ceel, because of the jestivities with those of Itzamal:...
{Chumayel, Brington 1969: 160)

11.12.0.0.0. 8 Ahau weve destroyed. The men of Itza, with those of Itzamal 13 folds of the
Katun they stayed. And were destroved by Hunac Ceel. (Chumayel, Edmonson 1986: 33)

The eighth ahau: the ruler deserted (depopulated) Chichén ltzd, on accourt of the plot of
Hunac Ceel; ...; an account of the banguet with Ulil, ruler of Itzamal; there were thirteen
divisions of warriors wher they driven out by Hunac Ceel.. {Tizimin, Brington 1967: 147)

En los dos Chumayvel citados se encuentran varios registros sobre la caida de
Chichén Ttzé por la conspiracion de Hunac Ceel. Para eliminar a la gente de Chichén Itza

Hunac Ceel aprovecho el banquete ofrecido en Itzamal.

... in the eighth ahay the governor of Chichen Irza was driven out on account of his plotting
against Hunac Ceel; and this happened to Chac Xib Chac of Chichen Itza an account of his
plotting against Hunac Eel the governor of Mayapan, the fortress .....

{Moni, Bringion 1969: 102)

En el libro de Mani se vislumbra el conflicto entre Chac Xib Chac y Hunac Cesl. El
esfuerzo para eliminar al rebelde Hunac Ceel quedo sin resultado. Brington provoca otra

confusién mencionando Hunac Ceel como Governador de Mayapan, lo que insinua que en

23



este momento, Hunac Ceel parece manifestar su poder no solamente en Chichén Itz2 sino

también Mayapan.

... The eighth ahau; the ruler deserted (depopulated) Chichen Itza; on account of the plot of
Hunac Ceel; ...

... The fourth ahau; two score years; then the ruler seized the land on account of the plor of
Hunac Ceel....

...The eighth ahau; Mayapan was depopulated by foreigners from the mountains; ten score
years and four score years. (Tizimin, Brington 1969: 147-8)

8 Ahau (1461), They destroyed. The governors. Of Chichén Itza. By the sinful Words. Of
Hunac Ceel... With Itzamal. And Ul Ahau, thirteen folds. Of the katun cycle, Then they were
destroyed. By Hunac Ceel. Because of the giving way. Of their knowledge.
6 Ahau (1480),
4 Ahau (1500): Forty years. Then it was completed, The land within the walls. Of Mayapan,
- By the Itza people. And Ul Ahau. Because of the sinful words, Of Hunac Ceel,
(Tizimin, Edmonson 1982: 8-9)
Fn el libro de Tizimin se encuentran los registros sobre la caida, primero Chichén
Itz4 y Mayapan depués. Igual a como se dice en el de Chumayel, la destruccion de Chichén
Ttz se realizo por la causa de Hunac Ceel. En el de Tizimin de Brington no se menciona
quién destruyd Mayapan; en el de Edmonson se registra que Mayapan fue destruido por los

itzaes y se insinua que cayo en la trampa de Hunac Ceel.

The fourth ahau; .

the territory of the fortress of Mayapan was seized by the men of Iiza as also the houses by
those of Itzamal becaus of the plotting ... of Hunac Ceel. (Chumayel, Brington 1969: 160-
161)

11.0.0.0.0. 6 Ahau

4 Ahau it was conquered. The land inside the walls of Mayapdn. Because the Itza men,
arose from their homes. Because of the sinful words of Hunac Ceel.

(Chumayel, Edmouson 1986: 54}

8 Ahau (1461) There was. Crushed stone. Inside the walls. Of Mayapdn. Because of the
seizure of the walls. By crowd rule. In the city. Of Mayapdn (Tizimin, Edmonson 1982: 10).

Otros libros de Chumayel, de Mani y de Tizimin también dicen que Mayapan fuc
destruido por los itzaes y Hunac Ceel. En este caso, si fuera el mismo Hunac Ceel, la fecha
de la destruccion de Mayapan estaria muy cerca de la de la caida de Chichén Itza. En el

Mani de Brington no se encuentra el registro sobre la caida de Chichén Itza. En el libro de
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Tizimin, Bringtor confunide la fecha de la caida de Mayapan 8 Ahau (1461), que es la

rmisma fecha que la caida de Chichén 1tza de Edmonson.

.. the eleventh ahau; then was mvaded the land of the fortress of Mayapan by men of Iiza
and their ruler Ulmil on account of the seizure of the castle by the jownt government 1 the
an of Mayapan. four score years and three years, the eleventh ahau had entered when
Mayapan was depopulated by foreigners from the mountams in the mudst of aty of
Mayapan

[ 2. in the eighth ahau Mayvapan was depopulated: ..

{(Mani, Brington 1969. 103)

The erghth ahau,

there was fighting in the fortress of Mayapan because of the seizure of the fortress and the
Jortified town by the joint goversument in the cuty of Mayapan.
(Chumayel. Brington 1969 161)

11.12.9 0.0 8 Ahau there occurred. The strong inside the fort of Mayapan. Because 1t was

behind the ramparts, behind the walls Because of crowd rule (Multepal). Inside the ciry of

Mavaparn there.

& Ahau
4 Ahau. there occurred painless death (Chumayel. Edmonson 1986: 56).

Segun Chilam Balam, los itzaes invadieron Mayapan por la causa de Hunac Ceel.
La invasion pudo realizarse, a pesar de que existian fortalezas y muros, gracias a la ayuda
interior debido & que el poder de Mayapan fue dividido a causa del sistema politico

‘Multepal” gobierno aliade

Que entre los sucesos de la casa de Cocom uno muy orgullo. y éste hizo otra hga con los de
Tabasco y meno mis mexicanos dentro de la ciudad y comenzé a tiranizar, ... v que por
esto se juntaron los sefiores en el bando de Tutu Xiu... y se concertaron para matar
Cocom. y asi lo hicieron, ... y que duraron tanto las bandas entre los cocomes, .. y los xiues
gue les ampararon y despoblaron, yéndose cada uno a su nerra {Landa 1986: 17)

Sin embargo. Landa nos refiere hechos totalernente diferentes Los sefiores de Tutul
Xiu mataron a Cocom quien vivia en Mayapan Aqui, por primera vez, tenemos un registro
sobre quién vivio en Mayapan y los cocomes. Recordemos que Landa dijo que Cuculcan

fund¢ Mayapan Parece que, como siempre, Cuculcén llego a donde ya habia poblacion,

liega v se convierte en lider. En este caso Cuculcan debio ser el titulo del lider, pues

recordemos que en el episodio 1, parece que Cuculcan se convierte también en el lider de

o)
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Chichén Itz Asi suponemos que en Mayapan vivieron los Cocom, bajo el supuesto

liderazgo de Cuculcén, y que el sitio fite atacado por los Xiu.

Sintetizando los datos anteriores, tenemos lo siguiente:

Chichén Itza fue destruido por la conspiracidon de Hunac Ceel;

Hunac Ceel aprovecho el banquete de [tzamal;

segun el Chilam Balam, Mayapan fue atacado por los itzdes con la

intervencion de Hunac Ceel,;

segun Landa, Mayapan de los Cocom fue atacado por los Tutu Xau;

los pobladores de Mayapan fizeron los Cocom cuando Hegd Cuculcan;

la razon de la destruccién de Mayapan fue el sistema politico, Multepal, v no

debié unicamente al ataque externo, sino que también hubo conspiracion

nterna.

La relacion de los eventos vy fechas tenemos lo siguiente:

Roys Brington Edmonson |Edmonson | Brington Brington |
(1967 (1969} (1986:53-4) | (1982: 8-10) |(1969) (1969)
137-40)
Chumavel | Chumavel Chumavel | Tizimin Tizimin Mani
Conguista de Chichén | 8 Ahau '8 Ahau 8 Ahau 8 Ahau. 1461 |8 Ahau
Ralizado por Hunac Fhmac Ceel | Hunac Ceel | Humac Ceel | Hunac Cezl J
Ceel
Conguista de 4 Ahan 4 Ahan 4 Ahan 1500 [8 Al 1461 [8Ahau |
Mayapan |
Realizado por Itzd por HC | Itza por HC | Ttzd por HC | Extanjero Itza |
*HC =5 Hunac Ceel

A excepcion la fecha de conquista de Mayapéan que se presentan dos fechas, 4 v 8

Ahau, los demas eventos reportados son muy parecidos.

Episodio 4: Final

..the ruler of Ulmil on account of banquet to Ulil ruler of Iizamal. sixth ahau the end of
Ulmil and Itzamal. (Mar:, Brington 1969: 103)

35 Ahau was when the town of the ruler of Izamal. Kinich Kakmoo as well as Pop-hol Chan
was destroved by Hunac Ceel (Chumayel, Rovs 1967 141)
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Tenemos aderas los regisiros sobre la caida de ftzamal Es un momento en gue se

vislumbran conflictos en los airededores de Chichén Itza.

Thirteen katuns they ruled. and then came the treachery by Hunac Ceel Therr town was
abandoned and they went 1nto the heart of the forest fo Tansuluc-mul as it 1s called

8 Ahau was the katun when occurred the arvival of the remainder of the itzd. as they were
called. They arrved. and there their reign endured i Chakonpunin (Chumayel, Rovs
1987 140, segundz cTOmica}.

& Ahau was the Katun when the remainder of the Itza founded their town, commng forth
Sfrom beneath the trees and bushes at Tan-Xuluc-Mul, as it was called. They came our and
established the land of Zaclactun Mayapan. as it was called. In the seventh tun of Katun 8
Ahau, this was the Katun when Chakanputun perished ar the hands of Kak-u-pacal and
Tec Unlu (Chumayel, Roys 1967: 141, tercera cronica)

Segun Landa, en Mayapan vivieron los cocomes bajo el liderazgo supuestamente
de Cuculcén, vy el sitio fue atacado por los Xiu Después, los Cocom regresaron junto con
los mexicanos para tomar venganza de los xiues. Aungue se encuentre confusién con
respecto al orden cronoldgico, se percibe una breve histona de los itzaes como los
ocupantes de Chichén Itza, Chakanputin y Mayapan. Con la caida de los itzaes, dejan de

llamarse mayas.

Que este Cuculedn vivié con los sehores algunos afios en aquella crudad... se tormo por el
mismo camino a México. y que de pasada se detuvo en Champoton. y que para memoria
suya y de su parida. hizo dentro del mar un buen edificio al modo del de Chichén Itz
(Landa 1986 13}

Que conforme a lo cuenta de los mdios, harg 200 ahos gue se despoblo Mayapén.... Que
el hjo de Cocom que escapo de la muerte por estar ausente en sus contrataciones en la
nerra de Ulua, que es adelante de la villa Salamanca, ... vino y poblo un lugar que llamo
Tibulon.. . la provincia donde manda este sefior se llama Zutura (Landa 1986 17)

Que estos sefiores de Mayapdn no tomaron venganza de los mexicanos que ayudaron a
Cocom....porgue eran extranjeros. y que escogieron quedarse en Yucardn vy no volver a la
lagunas v mosquitos de Tabasco. y poblaron ia provincia de Canul (Landa 1986 18)

Finalmente, en Landa tenemos informacion de que, despuss de dejar ser mayas,

algunos regresaron por el rumbo de donde llegaron, otros se quedaron en Yucatan v



algunos otros autdctonos, posiblemente los Cocom, continuaron viviendo en los
alrededores de Chiche Itza.

La siguiente tabla muestra el resumen de los sucesos:

Evento Rovs Edmonson Edmonson Bringion t
(1967: 13540) {1985: 51) (1982: 4-6) (1969: 100)
Chumavel Chumavel Tizimin Mani
Episodio 1 X
Descubnmiento de } 6 Ahan (1* cronica) | 6 Ahan. 9.14.0.0.0. |8 Ahau 692 11 Ahau. 6 Ahay |
Chichén 4 Ahau (2° cronica) | 432-52/691-711 510-30770G-90 |
ler, abandono de 8 Ahan. 8 Ahan, 106000 |4 Ahay 200 afios 1 Akay (i 1I)
Chichén 668-88/923-48 668-88/928-18 pasaron. 892 609-29/869-89
10 Ahau (1)
Realizado por i los itzaes Tos itzaes los itzdes
Episodio 2 :
Establecimintoen | 4 Ahan 4 Ahau 10.7.00.0 |6 Ahau 968 6 Ahau 1
Chakanpuhin T08-28/967-37
Abandono de & Ahay 8 Ahau 10.19.00.0 |8 Ahau. 1204 8 Ahau
Chakanpurim 925-45/928-18
Busqueda del hogar 16 Ahan. 1244 4 Ahay i
Realizado por los jtzdes los itzdes | los itzaes los 1tzdes
Episodio 3
Conguista de Chicheén | § Ahan 8 Ahan 8 Ahau. 1461
Ralizado por Hunag Cael Hunac Ceel Hunac Ceel
Conguista de 4 Ahay 4 Ahau, 1300 8Ahan
Mavapan
Realizado por Itz por Hunac Ceel | Itz4 por Hunac Ceel [ Itza

Tabla 7. Comparacion de los eventos principales que aparecen en los libros de Chilam
Balam

Rovs Edmonson Edmonson Brimgton (1969) Landa (1986)
(1967: 137) (1986) (1982:4-6)
Chumavel Chumavel Tizgmin Mani
Fundacion 16 Ahay, 1244 2 Ahan 984 - por Tute Xiu
de Uxmal durd hasta 1441 | 1004/987 - 1007
Fundacién | 13 Ahau por Cuculcan
de Mavapan | (3* cronica)
realizado por § Los mavas Tutal Xiu Tutuixiu

Tabla 8 Comparacion de los libros de Chilam Balam sobre la fundacion de Uxmal vy
Mayvapan.

Come revisamos en este capituio, encontramos concordancias de 10s sucesos como
el descubrimiento, establecimiento v el abandono de Chichén Itzg el establecimiento en

Chakanputun, excepto Mani de Brington, v finalmente, 1z destruccion de Chichen Itzi por

8



causa de Hunac Ceel. Al mismo tiempo se encuentran discrepancias sobre todo en las
diferentes fechas entre los acontecimientos, a partir del mismo Chilam Balam de Chumavel,
en la primera, segunda y tercerz cronicas, y también Edmonson y Brington propusieron

diversas fechas.

Si se comparan los Gatos argueciogicos y de as fuentes, se obtiene la siguiente

Mozzer (40 {1937, 2040} [ Smith (1971:135) (dC) | Fuentes (dC) ]
 Chichén 1. infipenciz del mava surefio | Puuc Pizarra, 800-1060 | Episodio 1,
600-1000 Pizarra deigada 432/691 — 668/928
Chichén IL los mayas fueron a Chakanpuiin: | Chichén Pizarra. 1000- Episodio 2.
948-1145 los toltecas legaron 1200 7087925 7
Chichén L los toltecas salen. v los itzaes Peto Crema. 1260-1300 | Episodio 2
1150-1260 Hegaron desde Chakanputiin Mavapan Rojo
Chachen I'V. los itzdes se terminan por Humac Episodio 3.
1280-1450 Ceel 7 - 1461
Chichén V, los itzdes marcharon rumbo al sur ?- 1500
1466-1542

Tabla 9. Comparacion de los periodos de Tozzer, Smith y las Fuentes

Curiosamente, la importacia de los pericdos dada por las fuentes v por Tozzer fue
muy diferente. Para Tozzer, los periodos importantes para Chichén Itza fueron el Il v el 111,
correspondientes al Episodio 2, no obstante, casi no obtuvimos informacion en las fuentes
Para el Episodio 2 se tiene informacion sobre Chakanputiin, pero no se sabe lo que sucedio
en Chichén izd. De hecho no encontramos ls razén de que Tozzer propuso primero la
entrada de los toltecas (Chichén IT) y luego de los itzdes (Chichén IIT) durante este periodo.

El Episodio 1. Chichén I, es un periodo que duro casi 300 afios v que se presenta
por las ceramicas Puuc Pizarra y Pizarra Delgada. La Pizarra Delgada es un tipo ceramico
muy comun en Uxmal y presenta una temporalidad de 800 a 1000 dC, pero, lz fundacién de
Uxmal no se tiene sino hasta 984 o 1244 dC, lo que es contemporaneo con Chichén I1.

El problema reside, por un lado, las fuentes contienen discrepancias v sucesos
inciertas, y por otro, Tozzer obtuvé gran parte de su informacién de ellas. No obstante,
realmente no concuerda lo que dice Tozzer v lo que dicen las fuentes.

Por lo anterior, los puntos gue debemos considerar son:
- lafechay laidentidad de los pobladores de Chichén Itza, que

Segin los Chilam Balam son los itzaes, y segun Landa, los mexicanos.
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- lo que sucedido durante el lapso desde el primer abandenc de Chichén Itza
hasta el complot de Hunac Ceel, pues ninguna fuente estudiado informa sobre
este periodo que durd mas de 400 afips.

- la posible ubicacion del sitio de Chakanputin, va que si,
segun los Chilam Balam, los itzaes se quedaron mas de 20C afios en
Chakanputun, debe de existir alguna huella de este sitio.

- en los Chilam Balam se encuentra una contemporaneidad en cierto momento
entre Chichen Itza, Uxmal, y Mayapan Ademas, se menciona la existencia de

un periodo posterior en Mayapan.

Para acalarar estos punto, es necesario buscar la division temporal por las capas
culturales ast como la relacion entre los tipos ceramicos y los edificios relacionado; v

finalmente el posible origen de la inmigracion de los extranjeros a Chicheén Itza.



CAPITULO II
POZOS ESTRATIGRAFICOS

Por los problemas presentados en ¢l capitulo anterior, el trabajo que enfrentaremos ¢s la
cronologia, con un intente de encontrar evidencias que reflejen las diferencias cronologicas
en Chichén itz4. Seleccionamos asi diferentes puntos parz realizar pozos (fig 1), tanto en
Chichén Nuevo como en Chichén Vigjo, donde tradicionalmente se dicen, las
construcciones corresponden al periodo de la influencia del Altiplano central, Chichén
Nuevo, Chichen I y III de Tozzer, como el Grupo de las Jambas Jeroglificas, el Grupo de
las Mil Columnas, al igual que en Chichén Viejo, donde se piensa gue pertenecen al
periodo de Maya puro, Chichén I del mismo, como la Subestructura de la Serie Inicial De
la misma manera fueron seleccionados los puntos que puedan evidenciar €l transcurso de
estos periodos, como la Casa de los Falos y el Grupo de lz Serie Inicial

El segundo propésito fue encontrar alguna evidencia de diferencias temporales ©
contemporaneidad entre fos sitios de ia ruta Puuc, Chichén Tiza v Mayapan. Para esto se
seleccionaron las zonas arqueolégicas de Labna v de Mayapan. Por dltimo, fue necesario
seleccionar un sitio que pueda ser “Chakanputim™, cuya ubicacion hasta el momento no se
conoce. Posiblemente se encuentra al sur-ceste de Chichén Itz4, no fuera un sitio pequefio,
ya que los itzaes lo poblaron por mas de 200 afios, v ademas de ser un sitio mas ternprano
que los de la ruta Puuc y Chichén Itz Fue asi como seleccionamos Edzna

La razén de esta eleccidn se debe a que, si bien los tres sitios tienen diferente
temporalidad presentan, al mismo tiempo, una relacién cultural estrecha Edzna es el sitio
mas temprano Por su ubicacién intermedio desde Chichén Itza hacia sur para liegar a la
Costa oeste, este podia ser un punto de la ruta de los itzaes hacia Chichén Itza v
posteriormente, tal vez, funcioné como un refugio temporal tras el primer abandeno de
Chichén Itzé por los itzées Junto a Uxmal, Kabah v Sayil, Labna al parecer corresponde al
Clasico tardio y terminal El complejo ceramico Cehpech de este sitio posiblemente es
contemporaneo con el complejo ceramico Sotuta de Chichén itza, tal y como proponen Ball
(1979), Lincoln (1986) y Anderson (1998) Mayapan se sitia en el periodo Posclasico

tempranc y medio Segun las crénicas, Mayapan fue el ultimo sitio que se relaciona con la



historia de Chichén 1tzd y debe, por lo tanto, presentar material cerdmico mas tardic que el
de Chichén Itza y reflejar cierta relacion con aquel.

Otro aspecto importante de la seleccidn de los sitios fue el que las Pizarras
encontradas en estos sitios contuvieran una buena cantidad de vidrio como desgrasnte, lo
cual permite utilizar el método de la termoluminiscencia para fechar, y el microscopio
electrénico de barrido para conocer la composicion quimica. Los estudios preliminares
(Chung y Victoria 1994, 1995; 1996) mostraron que las cerdmicas de estos sitios contienen
buena cantidad de esquirlas de vidrio.

Con el criterio anterior, ya en las zonas arqueologicas se seleccionaron diferentes
puntos y se procedio a excavar desde la plataforma hasta laja (roca madre) para colectar el
material cultural, principalmente los fragmentos ceramicos. Esta cerdmica fue clasificada
por el sistema tipo-variedad, v se seleccionaron las muestras para realizar posteriormente
analisis por medio de petrografia y termoluminiscencia. Durante la excavacion se tomaron
muestras de unos 500 g de del suelo que contenia [a cerdmica, de cada capa en cada pozo.
En el mismo Iugar de la recoleccion se colocaron los dosimetros termoluminiscentes de
CaS0+ Dy para medir la dosis de radiacion gamma y cOsmica, los cuales debieran

permanecer expuestos en el lugar al menos durante tres meses.



¥ig 1. Ubicacidon de los pozos de Chichén Itz




Fig 2. Ubicacién de los pozos de Edzna
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-1 EDZNA

En la primera y segunda semana de noviembre de 1997 se reaiizaron cuatro pozos
estratigraficos alrededor de los edificios principales como la Vieja Hechicera, el Templo de
los Cinco Pisos y Nohochna (fig 2).

Los pozos se iniciaron desde la plataforma y se terminaron cuando dej6 de aparecer
material cultural. Debido 2 1a dificultad de excavacion los pozos no legaron al nivel de la
roca madre; sin embargo, iodos ellos llegaron a una profundidad maxima de
aproximadamente 3 metros, y presentaron pisos de estuco en buenas condiciones de
conservacion, mismo que determind que se comsideraran como contextos sellados. Se
enconiraron suficientes materiales cerdmicos por cada capa como para distinguir las
concentraciones de tipos cerdmicos, una excepcién fue el pozo 3, en el edificio 501,

En la siguiente se describen ias capas encontradas junto dibujos de perfil de cada

pozo

L)
(V8



Pozo: 1

Ubicacién: Edificio La Vieja Hechicera o 641
Medidas: 2x 2 m

Profundidad Maxima: 3. 20 m

Total de capas: 5

Fecha: 3/11/97

Este pozo se realizé al pie de la estructura v.frente de la escalera, levantando una estela lisa.

Capa I: Se localizé un piso de estuco irregular cuyo espesor varid de 12 cm 2 6 cm,
¥y que cubrio la mitad de un blogue de piedra de unos 30 cm de peralte. Por debajo del piso
se encontrd posteriormente un apisonamiento de sascab, mientras que ¢! bloque descansaba
sobre una capa de piedra. Esta capa tuvo un espesor de 20 cm.

Capa II: Se compone de cuatro apisonados de sascab, uno sobre otro, de lo que e
obtuvo material escaso; el grosor total de los cuatro apisonados fue de 40 cm.

Capa IIl: Se compone de tierra de color café, con piedras amorfas y de diversas
dimensiones, que no sobrepasan los 30 cm de largo por 20 cm de ancho. El espesor de la
capa fue de 35 ¢cm.

Capa IV: Se localizaron grandes bloques de piedra sin trabajo alguno, cen tierra de
color negro y piedras pequefias. El espesor de la capa fue de 22 cm. Posteriormente
encontramos una delgada capa de tierra negra de 6 cm de espesor: en seguida, localizamos
Otra capa compuesta por grandes bloques de piedra amorfa con las mismas caracteristicas
de la primera capa, también de 25 ¢cm de grosor. Las tres capas culturalmente corresponden
a una sola, con un espesor de 56 cm.

Capa V: En la quinta y ultima capa que se excavo v en el nivel de roca madre se
localizaron restos de un entierro secundario asociados a cajetes del tipo Noax inciso y El
Llanto crema, que pertenecen al Preclasico medio. Los huesos se encontraron en estado de
grave deterioro por 1o cual no se pudo realizar un levantamiento sistematico del entierro ni
tampoco su respectivo dibujo. Como se puede apreciar en los cortes del pozo el entierro fue
depositado en una cavidad excavada en la laja (roca madre}. La forma de la tumba
comienza en forma de cuello con un ancho de 60 cm por 60 cm de alto, y posteriormente se
amplio a una especie de camara, cuya en su parte mas ancha es de 1.60 m con una altura de

85 cm. La osamenta se localizd en la parte intermedia de la camara y junto a ella, los



Figura 3.
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fragmentos ceramicos. Se colectaron muestras de tierra provenientes del entierro, y también

de la cerdmica.

Pozo 2

Ubicacién: Parie posterior del Edificio 501
Medidas: 2x 2 m
Profundidad maxima: 3 m

Total de capas: 3
Fecha: 5/11/97

Se realizd un pozo en la parte posterior del edificio, al pie de ias escalinatas.

Capa I Se compone de una delgada cubierta irregular de humus de unos 12 cm.
Debajo se encontré una capa de material de derrumbe, unos 50 cm, proveniente del
edificio. En esta capa se localizé material ceramico junto con desechos de obsidiana v silex.

Capa II: Esta capa corresponde a un piso estucado de unos 10 cm. Esta capa se tomo
come contexto sellado debido a que el piso estaba en perfectas condiciones de
conservacion, Una vez roto el piso, se continud la excavacion, v se localizé un relleno de
piedra amorfz de diversas medidas, de unos 50 c¢m de largo por 30 cm de ancho, v tierra de
color grisaceo También se encontrd material cerimico y dos fragmentos de navajas de
obsidiana. El grosor total de esta capa fue de 76 cm.

Capa 111 L.a tercera capa se inici6 con el segundo piso estucado, también en buenas
condiciones de unos 10 cm de grosor. El material de relieno continua las caracteristicas de
la capa anterior. El espesor total de la capa fue de 60 cm.

Capa 1V: Fue la capa més delgada del pozo, con 30 c¢m de espesor. Se compone de
piedras de corte rectangular v menores dimensiones que las de capas anteriores, junto a
piedras pequefias, algunas de arenisca color ocre. Al remover las piedras rectanguiares v
una delgada capa de arenisca se localizé el tercer PIso

Capa V: La ultima capa se compone del tercer piso estucado, de 8 cm del grosor, el
cual se asienta sobre tierra roja (kankab) Alli no encontramos materiales culturales v se

concluyé el pozo. El grosor total del estrato fue 78 om.
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Figura 4.
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Pozo 3

Ublcacioén: Esquina sureste de! Edificio 501-2
Medidas: 2x 2 m

Profundidad maxima: 2.65 m

Total de capas: 5

Fecha: 7/11/97

S¢ realizé un pozo scbre la plataforma denominada 501-2, en la esquina sureste del Edificio
50L.

Capa I La capa consiste de una delgada franja uniforme de humus, de 12 cm de
espesor. A continuacion se encontré el material de relieno que sirve como base a la
piataforma Este relleno se compone de sascab con terra ¥ piedras de menor dimensiones, y
debajo de € se encontrd el primer piso.

Capa II: Se inici6 con el primer piso estucado de 11 cm de espesor. Una vez retirado
el piso se localizé otra franja de relleno, compuesto de piedras amorfas de tamafic pequefio
y tierra cafg claro.

Capa IIL: Se inici6 con el segundo piso estucado, de uncs 6 cm. Debajo, se encontrd
un relleno de rocas amorfas de unos 30 cm de ancho, con piedras de menor tamafio v tierra
grisacea.

Capa 1V: Se procedio 2 romper el tercer piso estucado, de 8 cm. Se encontrd un
relleno el cual comparte las mismas caracteristicas que ei de la capa anterior.

Capa V: La dltima capa se inicié rompiendo el cuarto piso estucado, de 8 cm. Al
piso siguid un relleno de piedras amorfas v tierra café claro. E! relleno desplanta sobre
tierra rojiza (kankab), en la que observamos la intrusién de la roca madre, Al enconiraria, se

dio por terminado el pozo.
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Pozo 4

Eibicacién: Parte posterior del Templo de los Cinco Pisos
Medidas: 2x 2 m

Profundidad mdsima: 4.10 m

Total de capas: 3

Fecha: 16/11/97

El pozo se realizé al pie del basamento que sustenta al edificio de los Cinco DisSOs.

Capa I' Se compone del pisc a nivel del basamento, el cual en esta parte no se
localizé debido el escombro que cubria ] area. Por debajo del piso se encuentra una gruesa
capa, de 78 cm, de tierra café claro con sascab y piedras pequefias. En dicha capa se
locaiizd material ceramico v una lasca de silex.

Capa IT. Se inicié con la remocion de un piso de estuco de 10 cm de grosor, gue
desplantaba sobre un firme de piedras amorfas, tierra café claro ¥ sascab como aglutinante;
la capa tuvo un espesor de 30 cm. Como en la capa anterior, s¢ localizd material cerémico y
una lasca de silex

Capa III: Se compone basicamente de sascab y arenisca en color café claro, con
rocas irregulares de diversos tamafios. El espesor de la capa fue de 74 cm. En seguida se
encuentra una capa de tierra café oscuro con piedras pequefias, la cual sirvio como firme a
ia capa superior. Su espesor fue de 32 ¢m, Luego, se presenta otra capa de rocas amorfas de
gran tamafio mezcladas con sascab. Esta capa llega a méas de un metro de profundidad.

Debido a la escasez de material ceramico, dio terminada la excavacion.
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II-2 CHICHEN ITZA

Desde el 25 de agosto y hasta €] 11 de septiembre de 1998. se realizaron 11 pozos en
diversos puntos de la Casa de los Falos, e} Grupo de la Serie Iniciai, el Grupo de las Jambas
Jeroglificas v el Grupo de las Mil Columnas Posteriormente, se realizé un pozo adicional
en la subestructura del edificio de la Serie Inicial en enero de 1999 La localizacion de ios
pozos se encuentra en la figura |

Los pozos se iniciaron desde las plataformas y terminaron en la roca madre,
tuvieron una profundidad méxima de alrededor de 1 metro. La mayoria de los pozos
presento pisos estucados en buen estado de conservacion, por lo que considerd gue las
capas de los pozos no fueron alteradas por los trabajos realizados en el sitio, y que podian
separarse las capas culturaimente

Pancipaimente se colectaron materiales ceramicos, 10s cuales aungue no tan

abundantes como el caso de Edzna, fueron suficientes para diferenciar las capas.



Pozo. 1

Ubicacién:

Casa de los Falos, S

Estructiura 5C135,

Patio interior.

Medidas: 2x2m ta
Profundidad maxima: Ib
1.00m

Total de capas: 2 11

Corte: Lado Este
Escala:1:20
Fecha: 25/08/98
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Fig 7
Este pozo se realizo frente a ia entrada del edificio oriente La excavacion se realizo desde
exterior de la alineacion de las piedras labradas, con un ancho de 1.50 m. y luego, en la
parte interior del edificio, con un ancho de 50 ¢cm Los perfiles de ambos lados fueron
iguales.

Capa Superficial Se encuenire la alineacién de piedras labradas gue forman la
plataforma del edificio. Desde la alineacion de piedras vy hacia el patio, se encuentra un
canal de desague de unos 10 cm de ancho y 6 cm de profundidad.

Capa I: Debajo de 5 cm de tierra superficial, se encontrd el primer piso de estuco.
Este piso tiene unos 13 cm de grosor (Ia). Despues de 5 a 7 ¢m de tierra continua el
segundo piso de estuco. de entre 12 y 14 cm de grosor (Ib) Colectaron muchos materiales
ceramicos y unos desechos de silex, fragmentos de concha marina v navajas de obsidiana
del color verde y gris

Capa I1. Se forma una capa de 8 a 10 cm de pequefias piedras gue se continila con
rocas mas grandes, de 25 a 40 cm de eje mayor. A un metro de profundidad de esta capa
topamos con la roca madre, v se termind la excavacion También coleccionamos muchos

fragmentos ceramicos, desechos de silex y navajas de obsidiana negra v verde.



Pozo 2

Ubicaciémn:

Templo de Ia Serie Inicial,
Estructura 5C4,

Frente de la escalinata
Medidas: 2 x 2 m
Profundidad mazima:
132m

Total de capas: 2
Corte: Lado Este
Escala:1.20

Fecha: 25/08/98

Fig 8

Este pozo se realizo frente a la entrada del edificio

Capa Superficial Se encuentra una alineacién de las piedras labradas que forman la
escalera de la entrada

Capa I Inmediatamente se encontro un primer piso de estuco tan ercsionado que su
grosor no se pudo definir. Abajo de este piso se encuentran rocas pequefias que forman la
base del piso, vy tierra mezclada con sascab Se coleccionaron muchos fragmentos
ceramicos sin engobe.

Capa Il A unos 20 cm desde la superficie, se forma una capa de rocas grandes, de
25 a 40 cm de eje mavor Al 132 m de profundidad de esta capa topamos con la roca
madre, y se termind la excavacién. En el momento final de excavacion recolectamas tiestos

del grupo Sierra. que se presentan en el Cléasico tempranc
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Pozo 3

Ubicacion:

Grupo de la Serie Inicial,
Puerta No. 2,

Sobre enlozado
Medidas: 2x 1.80m
Profundidad maxima:
122m

Total de capas: 1
Corte: Lado Sur
Escala:1-20

Fecha: 26/08/98

Este pozo se realiz6 sobre el enlosado de la puerta 2 del Grupo de la Serie Inicial.

Capa Superficial: Se encuentra la alineacion de piedras labradas que forman el

enlozado Colectamos muchos fragmentos de ceramica Pizarra.

Capa 1. Inmediatamente después se forma una capa de reileno, de unos 20 cm, que

inicia con pequefias piedras y continiia con rocas més grandes. de 30 a 50 cm de eje mayor

Coiectamos muy poco material Al 1.22 m de profundidad de esta capa topamos con la

roca madre, ¥ se dio por terminada la excavacion Se recolectaron fragmentos de ceramica

Pizarra v una punta de provectil de silex



Pozo 4

Ubicacién:
Grupo de la Serie Inicial,

Plaza de los Bihos
Medidas: 2x2m
Profundidad méxima:
12:im

Total de capas: 3
Corte: Lado MNorz
Escala:l 20
Fecha: 27/08/98%

Este pozo se realizo en el centro de 1a plaza

Capa Superficial Se encuentra un sedimentc de tierra negra con raices. En el medio
del pozo se encontraron dos lineas de muro, por lo tanto se amplio el pozo en | m al
oriente, v 1 m al norte Se realizo un sondeo a unos metros de distancia hacia al norte,
buscando la continuacion del muro Este no pudo definirse

Capal Coformada por una capa de rocas medianas, de 25 a 30 cm de eje mayor

Capa II Unos 60 cm por debajo de la superficie se encontro el primer piso de
estuco, de 10 cm de grosor, en el interior del muro Debajo de este, continua un relleno de
piedras pequefias mezclada con sascab. Coleccionamos muchos fragmentos ceramicos del
tipo Sin engobe estriado y de Pizarra Ademas. se encontraron fragmentos de puntas de
silex vy de navaja de obsidiana gris, verde y negro.

Capa Il A una profundidad de 82 cm se encontrd otro piso de estuco, erosionado.
en el interior del muro, el grosor def piso no se pudo definir v continuo el relleno de rocas
medianas, de 25 a 35 cm de eje mavor Al l 22 m de profundidad topamos con la roca
madre y se cerrd la excavacion Encontramos el mismo tipo de material que en la capa
anterior

En la parte exterior del muro, aj lado sur, no se encontro ¢l piso estucado sino la

roca madre. casi a la misma profundidad que €l muro interior
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Pozo: 6

Ubicacién: \l} \d ) g w “ Yol ‘\3! l\\! \-J it o ) ooy

Csasa de las Jambas Jeroglificas, [ R Tl AT N A RV S S
. . . - LT~ A - - g - - -

Patio interior T s Y L G

Medidas: 2x 2 m L '

Profundidad mixima: 1.30m | = .77

Total de capas: 1 = R 20
Corte: Lado Norte !O ™
Escala:1:20 Fecha: 28/08/98 !
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Fig. 11

Este pozo se realizo al centro del patio

Capa Superficial: Se encuentra sedimento de lz tierra negra con raices de unos de 30
a 40 cm de profundidad.

Capa I Se inicia con un piso de estuco, de 10 cm de grosor. Debajo de éste se
encuentra un relleno de rocas pequefias y, posteriormente, continian rocas chicas y
medianas. de 25 a 40 cm de eje mayor A 1.30 m de profundidad de esta capa topamos con
la roca madre irregular, v se dio por terminada la excavacion Los materiales encontrados

fueron escasos.



Pozo 7

Ubicacién:

Grupo de las Jambas Jeroglificas
Estructura E61

Parte posterior de ia casa
Medidas: 2x 1.80m
Prefundidad méxima:
1.10m

Total de capas: |
Corte: Lado Este
Escala:1.20

Fecha: 01/09/98

Este pozo se realizo en la parte posterior de la casa v enfrente de Ia rehollada

Capa I Se encuentra un sedimento de tierra negra con raices. Abajo, se encuentra un
relleno de rocas pequefias y continuan las medianas, de 25 2 50 cm de eje mayor A 1 10m
de profundidad de esta capa topamos con la roca madre irregular y se cerro la excavacion.
Recolectamos muchos fragmentos ceramicos del tipo Sin engobe estriado. una menor

cantidad de Pizarra. y un fragmento de navaja de obsidiana gris
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Pozo: 8

Ubicacidn:

Grupo de las Mil Columnas, Plaza de ia Columnata Suroeste, Frente del edificic.
Medidas: 2x2m

Profundidad maxima: 94 cm

Total de capas: 2

Corte: Lado Este

Escala:1:20 Fecha: 03/09/98

Este pozo se realizo en la orilla de la plataforma del edificio de las Mil Columnas

Capa Superficial Consiste en unos 20 cm de sedimento de tierra negra con raices.

Capa I: Se encontro un piso erosionado, al que sigue un relleno de piedras pequefias
mezcladas con sascab A continuacion se encuentran rocas medianas de 25 2 30 cm de eje
mayvor Los materiaies fueron escasos.

Capa II. A una profundidad de 42 cm se inicia el segundo piso de estuco, de 10 cm
de grosor. Abajo se encuentra un relleno de las rocas medianas de 25 a 35 cm de eje mayor
Desde los 70 cm de profundidad topamos con la roca madre v a [os 94 cm se concluvé la

excavacion. Recolectamos fragmentos de ceramica.



Pozo 9

Ubicacién: Grupo de las Mil Columnas, Patic del Rafio de Vapor
Medidas: 2.60x 2 m

Profundidad mésima: 1 30 m

Total de capas: 3

Corte: Lado Este

Escala: 1.20 Fecha: 07/09/98
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Fig 14

Este pozo se realizo en la esquina del edificio del Bafio de Vapor.

Capa I Después unos 2 ¢cm de sedimento se encontrd un piso erosionado, al que
siguio relleno de piedras pequefias mezcladas con sascab. Ademas de los tiestos ceramicos,
recolectamos dos lascas de silex y dos fragmentos de navaja de obsidiana gris.

Capa II Enseguida se inicia un segundo piso de estuco, y continua el relleno de la
mezcla de sascab El grosor fue de 12 cm Encontramos sélo tiestos de ceramica con
engobe

Capa HI A unos 20 cm se inicia un tercer piso de estuco cuya profundidad no fue
definida debido & la continuacién inmediata de las piedras pequefias mezcladas con sascab.
Al terminar este relleno encontramos una alineacion de las tapas de piedra v debajo
encontramos un drenaje Por ello ampliamos el pozo hacia el edificio del Bafio de Vapor y
hacia la plaza de los Mascarones Ei drenaje resulto inclinade hacia el edificio del Bafio de
Vapor, pero no definimos sus limites A uncs 35 cm de profundidad del drenaje continuo el

relleno de rocas medianas y grandes, de 25 a 45 cm de eje mayor A una profundidad 130
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cm se cerro la excavacion debido a las fuertes lluvias v en razon de la escasez del material

ceramico. Los fragmentos fueron de ceramica con engobe.

Pozo: 10

Ubicacién: Grupo de las Mil Columnas, Plaza de la Columnata Noreste.
Medidas: 2x2m

Profundidad maxima: 82 ¢m

Total de capas: 2

Corte: Lado Oeste

Escala:! .20 Fecha: 09/06/98

Fig 135
ST N S S N
dMure de
\ retencién
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Este pozo se realizé una esquina al frente del edificio de Columnata Noreste.

Capa Superficial: Se encontraron unos 7 cm de sedimento de tierra negra con raices.
Recolectamos fragmentos ceramicos del tipo Sin engobe estriado v de Pizarra

Capa I Se encontro un primer piso de estuco. de 10 cm de grosor. A continuacion
s¢ encontraron rocas medianas de 20 a 30 cm de didmetro. En el lado oeste del pozo se
encontro un mure de retencion.

Capa I1. El muro de retencion continud hasta los 72 cm de profundidad v a! terminar
se encontro un segundo piso de estuco Sin quedar definido espesor para este piso.
continuaron rocas medianas de 20 a 30 cm de eje mavor. A 90 ¢m topamos con la roca
madre v se dio por terminada la excavacion. En el tado oeste del muro que encontré, a los
60 cm de profundidad se encuentr¢ el segundo piso v a los 82 cm topamos con la laja. Por
Io tanto, en los lados oeste v este del muro se observan unos 12 cm de diferencia en la

ubicacion del segundo piso



Pozo 11

Ubicacién: Grupo de las Mil Columnas, Plaza de la Columnata Noroeste
Medidas: 2x2m

Profundidad maxima:l 46 m Total de capas: 2

Corte: Lado Oeste  Escala:1:20 Fecha: 09/09/98
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Este pozo se realizd en el lado del Edificio de los Mascarones.

Tapa Superficial Se encontro unos 2 ¢m de sedimento de tierra negra con raices.
Recolectamos muchos fragmentos ceramicos del color bayo, que pertenecen al Posclasico
tardio.

Capa . Se formo esta capa con un reileno de rocas medianas, de 25 a 35 ¢m de eje
mayor. Al lado oeste del pozo se encontré el muro de une subestructura, compuesto de
piedras labradas.

Capa II: Al terminar el relleno de rocas medianas, a una profundidad de 1 20 m, se
enconiraron 7 pisos de estuco en forma consecutiva Estos pisos terminan en la roca madre.
al 1.46 m de profundidad En el exterior del muro no se encontraron los pisos, v solamente
relienaron con rocas medianas v grandes

Los pozos 10y 11 se realizaron en la misma plaza Sin embargo, encontramos unos
20 cm diferencia en la profundidad del segundo piso del pozo 10y el primer piso del pozo

11. Por tanto, se considera que existen varias plataformas de los edificios
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Ubicacién: Templo de la Serie Inicial, Estructura 3C4, Subestructura

o

Medidas: 1.60x 2 m Profundidad maxima: 1 .08 m
Total de capas: 1 Corte: Lado Oeste
Escala:1:20 Fecha: 18/01/99

Este pozo se realizo entre las escaleras de la subestructura y de la estructura exterior del
Templo de la Serie Inicial, el mismo edificic det pozo 2.

Capa 1. Inmediatamente se encontro el primer piso de estuco de 4 cm de grosor,
bien conservado. A continuacion, las rocas pequefias que forman la base del piso, asi come
la tierra mezclada con sascab. A unos 22 cm desde la superficie, rumbo a la plaza, en el
lado oeste. se encontro una capa de estuco de unos 4 cm, no bien alisado; a continuacién de
éste, una mezcla de sascab con rocas pequefias y medianas Al ampliar la excavacion hacia
lz plaza pnincipal. y seguir bajando, se encontro grupe de rocas colocadas al hile, formando
una cista con lecho estucado Dentro de ella encontramos cuatro huesos largos de pierna en
posicion extendida: no. 1 (en dibujo) tiene 25 cm de largo; no. 2 tiene 20 cm de largo v
fragmentos, no 3 tiene 16 y 19 cm de largo correspondientes a lz tibia y el peroné: v no. 4
tiene 17 cm Los huesos estaban en condicién de muy fragil y al ser tocados se
pulverizaron La cista tiene dimensiones suficientes para un cuerpo humano completo, pero
N0 encontramos otros fragmentos de esqueleto La altura de la cista fue de unos 20 cm

Debajo de la cista estucada se encontrd una capa delgada de tierra negra con rocas
pequefias, en un hueco de sascabera. y alii recolectamos los Ultimos materiales ceramicos

Al lado este del pozo sigue lz capa 1. con rocas grandes y al fondo. 2 ! m de

profundidad. recolectamos carbones. una mazorca peguefia y fragmento de concha marina v



fragmentos de ceramica. También se encontro una capa delgada de tierra negra y al 1.08 m,

topamos con la roca madre

R @D%%Dooov"é Oo' 1
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Ubicacién: Templo de ia Serie Inicial, Estructura 3C4. Subestructura
Medidas: 160x2m Profundidad maxima: 1 08 m

Total de capas: 1 Corte: Lado Sur y Planta

Esgala:1 20 Fecha: 15/01/99
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I1-3 LABNA

Se realizaron dos pozos uno, en la parte posterior del Mirador y el otro, en el patio de la
Plaza Principal La informacion de los pozos no fue satisfactoria La profundidad méxima
de ambos pozos llegd z unos 50 cm y no presentaron pisos sellados como en ios casos de
Edzna v de Chichén Itza. La recoleccién de materiales fue muy pobre debido a ia reduccion
de dimension de los pozos, que fue de 1 m de ancho y 1 m de largo, y al caracter del suelo
compacto, que no lleva muchos fragmentos de material. Por lo anterior no fue posible
observar la secuencia ceramica, y solamente se seleccionaron las muestras para realizar

analisis petrograficos y fechamientos por el método de termoluminiscencia.

III-4 MAYAPAN

Los dos pozos de Mayapan se encuentran, €l primero en una esquina de uno de los lados de
la plataforma principal, frente a la escalera, el segundo, al otro lado, en el patio de la
entrada al otrc grupo de edificios. En anbos, se inicio la excavacion desde la plataforma y
se dio por terminada en 1a laja. La profundidad maxima llego al 1.70 m, y se presentaron
pisos sellados. Recolectamos una buena cantidad de los fragmentos ceramicos, aunque no

encontramos materiales liticos.

* La numeracion de los pozos de Mavapan es consecutiva dentro de la serie de los pozos realizados en el

provecto Mavapan temporada 1998



Pozo 28

Ubicacion: NY 984414 cuadro 14Y-14], al frente de la escalera
Medidas: 2x 2 m

Profundidad maxima: 1. 70 m

Total de capas: 2

Corte: Lado oeste

Escala: 120 Fecha: 23/09/98

Fig, 1¢
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Se realizo en la esquina de la Plataforma principal, frente a la escalera

Capa superficial' Se formé por tierra café con raices Se colectaron fragmentos de
ceramica correspondientes a incensarios v del grupo Mama

Capa 1. Esta capa se inicia con un piso de estuco. de 4 cm de gresor, al que sigue
Otro piso estucado, de 10 cm de €spesor. A continuacion aparecio tierra negra ¢on rocas
pequefias, v en el centro, se encontrd una seccidn quemada junto z 'as piedras pequefias
quemadas Hasta 1.70 m se continué un relleno de rocas pequefias. medianag v grandes. v
finaimente, se encontré la laja Se recolectaron muchos fragmentos ceramicos del tipo de

Sin engobe estriados y de! grupo Mama.
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Pozo 29

Ubicacion: NY 982126, cuadro 6C —7C, patio
Medidas: 2x 2 m

Profundidad maxima: 150 m

Total de capas: 2

Corte: Lado este

Escala: 1:20 Fecha: 23/09/98
Fig. 20
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Se realizo en el patio, al lado opuesto a la Plataforma principal, en la entrada del otro grupc

Capa superficial. Se formd por tierra café con raices Se coleccionaron fragmentos
de incensario v de! grupo Mama

Capa I: Esta capa se mici¢ con un apisonamiento, desplantado sobre un relleno de
Tocas pequefias mezclada con sascab.

Capa II' Se inicia con un segundo apisonamiento, debajo del cual se encontraron
también rocas mezcladas con sascab, pero un poco mas grandes que las de a capa .

Capa III' Se inicid con cuatro pisos de estuce consecutivo. La continuacion de estos
pisos fue tierra negra con rocas desde pequefias hasta muy grandes Al final de la
excavacion se encontro una capa delgada de tierra roja, en donde se recolectaron ceramicas
del grupo Sierra. Al 1.50 m se termino la tierra roja y topamos con la laja. Se recolectaron

muchos fragmentos ceramicos del grupo Mama.



CAPITULD I
ANALISIES

i1 SELECCION DE LAS MUESTRAS CERAMICAS Y DE LOS METODOS DE
ANALISIS

Er la peninsula de Yucatén, el estudio cerémico ha sido importante para definir cronologias

v relaciones entre (os sitios arqueologicos. La clave del estudic ceramico para esta €poca fue

la Pizarra, va que tiene una amplia distribucion en toda la peninsula y una temporalidad

definida, del Cléasico tardio hasta el Posclasico temprano.

La ceramica Pizarra se distingue basicamente por tener un acabado ceroso al tacto y
una pasta de dureza alta. Smith (1971) enconiré que lz Pizarra varia en sus formas cuando se
asocia a diferentes “Vajillas™ como la Pizarra Puuc, la Pizarra Delgada y la Pizarra Chichen.
Ademas, la diferencia entre las Pizarras existe no solo en las formas sino también en el
acabado superficial, la Pizarra Chichén tiene un recubrimiento més fino que la Pizarra Puuc
{Barba v Chung 1996); y en la pasta, purs la Pizarra Chichén contiene muchos grumos de
hierro y esquirlas de vidrio, mientras que en la Pizarra Puuc se observan estos elementos
mezclados con carbonatos (Brainerd 1958; Smith 1971, Simmons v Brem 1979; Chung
1993} Es decir, se observa una diferencia en los materiales utilizados asi como en la técnica
del acabado de superficie (Chung, Victéria y Arenas 1999). Estas diferencias se observan
aun en una misma Vajilla Pizarra. Precisamente fue el estudio de la pasta el que pusc
enclaro los diferentes materiales utilizados para hacer la ceramica v confirmé la presencia de
un material que no se encuentra localmente, las esquirlas de vidrio volcanico.

Los anteriores estudios nos permiten proponer las siguientes hipotesis.

o la ceramica Pizarra se inicia en el Clésico tardio v termina en el Posclasico temprano,
siendo éste el periodo de desarrollo y decadencia de los sitios del sector norte de la
peninsula de Yucatan. Se observan precursores y derivadosr de la ceramica Pizarra, y s
encuentran diferentes materiales como desgrasantes dependiendo de las “Vajillas” de
Pizarra;

o el material que tiene esquirlas de vidrio posiblemente fue importado de Otros sitios,

donde se utilizaba como desgrasante;
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o el desgrasante de vidrio volcanico, por ser foraneo, posiblemente empezd a ser
utitizado a partir ¢e los cambios sociales causados por la entrada de los extranjeros
mencionados en las fuentes;

o ¢l matenal de vidrio volcanico probablemente esta relacionado con los lugares de donde
Tariieron 1os extranjeros.

Por lo anterior, se pens¢ que el estudic del vidrio veleanico podria ofrecer una clave
narz investigar los spcesos durante ¢t CTlasico tardio v el Posclasico temprano en Chichén

Itz Es asi como se decidid colectar las cerémicas que contuvieran vidrio volcanico v seguir

con detalle sus pautas.

En el proceso de seleccion de las muestras a las que se aplicaron varios analisis
técnicos, primeroc, y una vez qu se tuve conocimiento sobre su composicién mineralégica a
través del analisis petrografico, se separaron las muestras para el fechamiento con método

de Termoh:miniscencia (TL)'.

Posteriormente, se realizo un analisis tipologico de los fragmentos ceramicos
recolectados en los pozos realizados en varios sitios, consultando el resultado del por
fechamiento TL. Asi se definio la temporalidad de las ceramicas, en especial, de la variedad

Pizarra. Por la consecuencia, se present¢ una posible cronologia de Chichén Ttza.

Luego se seleccionaron las muestras para el anélisis petrografico, mismo que sirve
para conocer las caracteristicas de la pasta. Asi pudimos definir las caracteristicas de la
pasta dependiendo del periodo Finalmente, el resultado fue comparado con el de materiales
de otros sitios tales como Kabah, Dzibilchaltin, Acanceh, Xcambd, Xcaret, Calakmul,
Cilvituk, Las Margaritas y Paso de la Amada. La seleccion de estos sitios fue arbitraria,
Gracias a los directores de proyecto de cada sitio pudieron seleccionarse las muestras de
interés y que sirvieron de comparacion tanto en cuanio a la composicion de la pasta como a

la tipologia. Eso permitié comprender las caracteristicas de las pastas regionalmente.

Como un ensayo preliminar, se seleccionaron muestras para un analisis quimico con
el microscopio electrénico de barrido. Esto nos permitié vislumbrar el origen de los

materiales utilizados para elaborar la ceramica, y su posible ruta de llegada a Chichén Itza.

En el texto se utilizara la abreviatura TL para termolumumiscencia
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fll-2 FECHAMIENTO CON EL METODO DE TERMOLUMINISCENCIA

TEORIA de TERMOLUMINISCENCIA®

El método de la Termoluminiscencia (TL) se basa en la propiedad que tienen cierios
minerales de emitir luz 2l ser calentados a una temperatura menor & su temperatura de
incandescencia. La importancia de este método radica en el hecho de que, la cantidad de luz
emitida es proporcional 2 la dosis absorbida por los minerales que han estado expuestos a la
radiacion natural a través de los afios. Esta fuente natural de radiacién la compenen los
mismos radioniclidos presentes en la ceramica y el suelo donde quedo sepultada la

1 #*Th, los cuales poseen tiempos de vida media del

muestra, tales como el *K, e} 2%V ye
orden de la edad de la tierra. Otra contribucion, aunque pequefia, perc que debe ser
considerada es la radiacion cosmica. Estas radiaciones o, B, ¥ v cOsmica se forman la dosis
arnual. Se considera que la ceramica permanece en exposicion a un flujo constante de
radiacion, cuya désis acumuiada es entonces reflejada en la TL producida por la ceramica.
Esta se conoce como paleodosts.

Este principio se aprovecha en arqueologia va que la mayoria de las ceramicas
contienen cristales, y esposible determinar cuando fue cocida la ceramica (momenio en que
se borra la sefial TL); a partir de este momento, comienza nuevamente 2 interactuar la
radiacion, proveniente tanto de sus componentes como de su entorno, sobre los cristales. De
esta manera se excitan sus electrones, dando lugar a una paulatina formacion de entes
moviles a traves de los afios (almacenamiento de la sefial TL). Por lo tanto la sefial TL de l2
muestra es proporcional al tiempo que estuvo sepultada, considerando como tiempo cero al
momento en que fue cocida en época prehispanica. Siempre v cuando ésta no se utilice para
cocinar, en este caso se determinara cuando fue utilizada por ultima vez

Una vez que se obtuvieron tanto la paleodosis como la tasa de dosis anual, se

determina la edad de cada una de las muestras de acuerdo con la siguiente ecuacion.

¥ La teoria de la Termolumminiscencia fue tomada de Ramirez. Schaaf v Gonzdlez (1997) v Chung. Ramirez.
Gonzilrez v Schaaf (1998).



Poleodosis (O + )

” Dosisanual (D, + Dy + Dy + D,

Q Dosis eguivalente
i Correccion por supralinealidad
D Dosis &, B, v ¥ cosmica

Las muesiras fueron procesados de la siguiente manera:
TECWICA de GRAND FINO

Cada fragmento de ceramica, se descortezo, rebajando por lo menos 2 mm del material de
la superficie. Posteriormente la muestra se triturd en un moling, v luego se termind de
moler en un mortero de agata, hasta obtener un tamafio de granc de mas 0 menos 60 mm.
Los granos finos se trataron con Hy(O; para eliminar la materia organica y con HCI para
neutralizar carbonatos presentes. La preparacion de la muestra fue mediante la técnica de
grano fino, que selecciona los granos en tamafio de 4 a 11 um. Se prepararon mas de 60
discos con 2 mg de muestra cada uno para obtener suficientes lecturas de TL. Los discos
usados como planchetas para tomar la lectura de la muestra fueron de aluminio de 0.5 mm

de espesor v 9 mm de diametro.
DETERMINACION de ia PALEQDOSIS,

Las lecturas de TL se hicieron con un equipc DAYBREAXK 1100 AUTOMATED TL
SYSTEM acoplado a una PC en el laboratorio de Termoluminiscencia del Institutc de
Gecofisica de la UNAM Se tomaron 20 lecturas naturales del peolvo de la ceramica colocada
en las planchetas. Se denominan lecturas naturales a las de aguellas planchetas con muestra

que no ha sido expuesta a dosis artificiales de radiacion.
DETERMINACION de la TASA de DOSIS ANUAL

La determinacion del contenido de “K, se llevé a cabo mediante la técnica de
microanalisis, usando parz ésto un Microscopio Electrénico de Barmido marca PHILIPS
modelo XL30. Por su parte, la determinacion de 2**U y 2*’Th, se lievé a cabo mediante la
técnica de analisis por activacién neutrénica, usando el Reactor TRIGA MARK Iil, cuya
potencia es de IMW Ambos equipos estdn instalados en el Imstituto Nacional de

Investigaciones Nucleares (ININ).



Una vez conocida la cantidad de los diferentes radiomiclidos tanto en la ceramica
como en el suelo, se determino la tasa de dosis anual en funcion de su energia liberada,
usando los factores correspondientes. Lz determinacion de la dosis se realizé en
condiciones secas; posteriormente se aplicaron los factores de correccion por humedad.

La radiacidon gammma, asi como la radiacion cosmica del sitio donde se tomé la
muestra, se midieron con dosimetros TL de CaSO. Dy desarrollados en el ININ. Dichos

dosimetros permanecieron en exposicion por lo menos durante tres meses.

- ANALISIS PRELIMINAR: Prueba de seleccion de las muestras

El metodo de TL es aplicable preferentemente a aquellos materiales que contienen cuarzo o
feldespato, debido a lo cual fue necesario hacer estudios petrograficos a las muestras del
matenial analizado para determinar si presentaban estos minerales. Se seleccionaron
fragmentos de la ceramica més abundante en tres sitios donde se ha establecido este periodo
problematico, para obtener la fecha del momento de su fabricacion. En la siguiente tabla 10

se anotan estos datos:

No. Tipo Cronologia Procedencia
Ch1 Pizarra Chichén Posclasico temprano Chichen Itzd, Yucatan
Ch2 Tingya rojo Cldsico terminal Adacran. Campeche
Ch3 Chencan negro/naranja Clasico termunal Edznd Campeche

Tabla 10 Muestras preliminares para estudio por TL

La composiciéon mineralogica de las muestras obtenida del analisis petrografico se presenta

en la tabla 11

No. Mamiz Vidrio PLQ Calcita Oh Roca %
Chl 53 19 2 7 3 17 100
Ch2 48 32 7 1 2 - | 100
Ch3 52 27 4 6 il - | 100 ]

Tablall. Composicion mineralogica de las muestras analizadas, donde matriz es arcilla: vidrio es
esquirtas de vidrio: PL/Q es plagiociasa o cuarzo: Oh es oxidos de hierro: v roca es fragmentos de
la roca volcanica o ignea cloritizada.



De este estudic se observa que el cuarzo v ia plagioclasa, los minerales
termoluminiscenies, se presentan en muy baja proporcion El material desgrasante
identificado mas abundante es el vidrio

El vidrio corresponde a un solido formado por ¢l enfriamiento brusco de un magma,
lo que impidié que sus constituyentes formaran solidos con composicion quimica definida vy
estructura internz ordenadez {minerzles). Ei vidrio esta constituido esencialmente por silice,
alumina y ctros &xidos alcalinos y alcalino térreos Este material también tiene la propiedad
de TL. por lo cual se considerd que estas muestras podian ser analizadas por TL La calcita,
es un mineral termoluminiscente, pero hasta el momento no se ha encontrado la manera de
poder separarlo, per lo cual fue necesario disolverlo paras evitar cualquier tipo de

interferencia

Muestra Ch 1

Las graficas termoluminiscentes de las lecturas

el 2id flapriiay 3
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naturales de la muestra 1 presenian una sefial a partir de

150°C hasta los 500°C Sin embargo no se presenta un i

pico definido, ni diferencias entre las mismas curvas, por

lo que no se pudo determinar una temperatura donde se

AT R~

presente un posible pico TL de interés; sin esto, no es

posible reproducir esta sefial termcluminiscente, v por T

consiguiente no se puede realizar su fechamiento

[N ]

Muestra Ch 2

En la rmmestra 2 todas las curvas TL naturales
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presentan un muy definido pico termoluminiscente a 300 ar -

°C, por lo que el calculo de fechado se realizara sobre este

e
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pico de interés El paso siguiente es ia curva de
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crecimiento en donde se irradiaran planchetas naturales

—
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con diferentes tasas de radiacion beta de *Sr, con el fin de

i |

determinar la dosis equivalente “Q’ en la muestra natural
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Muestra Ch 3

Todas las curvas termoluminiscentes naturales

i

presentan un pico termoluminiscente a 300 °C y un

EH RN R
4

segundo pico a 400 °C, por lo gue se espera poder

continuar con el fechamiernto.

Anteriores experiencias indican que los picos formados a 400 °C se deben a la
presencia de cristales de cuarzo por lo que se concluye que los picos a 300 °C se deben a los
vidrios. La intensidad registrada en cada pico se atribuve a la cantidad de cristales presentes
en la composicion mineraldgica de cada muestra.

No obstante, la muestra No. 1 no presento un pico definido a causa de dos factores
posibles: la presencia de fragmentos de rocas o la diferencia de estructura en los vidrios.

De acuerdo con la mineralogia presentada en cada muestra y su correspondiente
curva termoluminiscente se puede concluir en una serie de criterios para seleccionar ia
muestra antes de su preparacion para termoluminiscencia con sblo tener referencias de su
composicion. y determinar entonces si es posibie su fechado o no

Por lo anterior, los criterios para la seleccidon de las muestras empleadas en este
estudio son
* temperatura de coccion: superior a los 500°C;

e abundancia de vidrio;
¢+ no debe tener abundanciza de otros minerales termoluminiscentes, para evitar

interferencias

FECHAMIENTO por TERMOLUMINISCENCIA

Con los resultados del analisis preliminar se seleccic naron las muestrz. de los pozos, Al
mismo tiempo se calcularon las dosis obtenidas de cada sitio, a traves de los dosimetros

sepuitados por mas de tres meses.

En la tabla 3, se resumen los resuitados obtenidos del estudio petrografico realizado

a cada una de las muestras.



No Matniz Desgrasante

Esq PUG Ca Ch Mo Roca N1
Chi 47 24 2 7 2
Ch3 59 24 1 6 it
Ch4 60 25 1 1 13
Chs 63 30 2 1 5
Ché 60 26 i 4 1 8
Ch? 60 24 i 3 13 11
Chg 39 30 2 i 8

Tabla 12. Composicatn obtenida del estudio petrografico realizado a las muestras.

En Ia tabla 13 se anotan los resultados obtenidos para la paleodosis, dosis anual y

edad por termoluminiscencia de cada muestra.

No Dosis Edad Fecha estimada
Ch Suelo Paleodosts 7.9969+0.0866 Gy 800-925 4C
Dosis amual | 7.5168+0.0696 Gy | 1064227 BP. 934 dC
DTL 2 122077 BP. 778 dC
Ch4 | Suefol | Paleodosis | 9.40+0.1408 Gy 1000-1200 dC
Dosis anual | 4.8027£0.2232 Gy 1614 BP, 384 dC
Suelo 2 1600 BP, 306 dC
Ch5 ; Suclo | Paleodoss | 9.1097+0.1611 Gy 1000-1200 dC
Dosis anual | 5.4264=0.22807 Gy | 1679%95BP. 319dC
DTL2 | Palecdosis | 9.1079+0.1611 Gv
Dosisanual | 538420.2305 Gy | 1692+97 BP, 306 dC
Ch6 | Suelo | Paleodosis | 7.9517+0.2006 Gv ?
Dosis anual | 5.7376:0.2428 Gy | 1388284 BP. 610 dC
DTL2 | Paleodosts | 7.95170.0696 Gv
Dosts anuat 3.7376+0.2446 Gy 1386x84 BP, 612 dC
Ch7 | Suclo | Paleodosis | 47856201220 Gy 800-1000 dC
Dosis anual | 6.9695+0.3521 Gy | 68748 BP. 1262 aC
DTL 5 | Paleodosis | 47856=0.1220 Gv
| Dosisanual | 6.5748£0.2433 Gy | 728442 BP. 1227 dC
*Gy . Gray

*BP : Desde presente (before present)

Tabla 13. Edad por termoluminscencia de las muestras analizadas

Los resultados obtenidos por termoluminiscencia para las muestras de

ios

dosimetros con ceramica y para las muestras de suelo en términos generales coinciden Los

resultados obtenidos muestran una relacion estratigréfica constante. Sélo en el caso de la

muestra Ch 3 nos dan una diferencia de 150 afios. La razén podria ser que se utilizo
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dosimetro de DTL 2 que estaba colocado 1 metro por debajo de la superficie para Ch 5 y
Ch 6. Eso nos confirmé el efecto de la profundidad a ia que se ubica el dosimetro, ya que a
mas de un metro de la superficie, se reduce la recepcion de la radiacién cosmica. Por ello,
en los casos no se pueden dejar dosimetros por mas de tres meses, se puede utilizar la
radiacion recibida del suelo donde estuvieron sepultadas las ceramicas.

El resultado mas sorprendente fue el de las fechas dadas para la Pizarra Muna de
Labné y las Pizarras de Chichén Itza y de Edzna. Considerando Ia historia que revisamos,
parece que una fecha alrededor del 400 dC es demasiado temprano para la Pizarra de
Chicheén Itzd. También se tiene 250 afios mas tardio de lo que supuestamente se tiene para
la Pizarra Puuc.

Sin embargo, si revisamos el pozo realizado en el Templo de los Cinco Pisos de
Edzna (ver la fig. 6), la cronologia relativa entre las capas HI (Ch 3, aproximadamente 400
dC), I (Ch 6, aproximadamente 700 dC), y superficie (Ch 3, aproximadamente 950 dC),
tiene sentido, debido a que indican una posicién estratigrafica. Ademaés, segin Forsyth
(1983: 219), entre 12 muestras de carbono 14, obtenidas de la estructura 20 de Edzna, el
unico fechamiento creible da la fecha 973 dC, el cual es muy cercano a la fecha obtenida en
este estudio para la muestra Ch 3 Las muestras de mismos tipos ceramicos Ch 4 y Ch 5,
parecidos a la Pizarra Chichén, obtenidas de diferentes sitios, Chichén Itza y Edzns,
presentan fechas cercanas, de alrededor 400 dC  Aunque Ch 4 provino de la recoleccién de
un derrumbe, Ja estratigrafia de Ch 5 fue confiable, ya que se recuperé 2.30 metros por
debajo de la superficie, con el piso sellado Ademds, el tipo ceramico principal recuperado
de esta capa pertenece al grupo Sierra, que se sitia en el Clasico temprano. Por lo tanto, se
considera que un tipo ceramico parecido a la Pizarra Chichén ya existia en el Clasico
temprano.

En la tabla 14 se presentan las fechas obtenidas con base en este estudio.

No. Tipo Fechamiento TL Ubicacion
DTL Suelo
Ch3 | Chencan cafe/narana 7782 774C 934 +27dC. T35 liberacion
Ch 4 |Pizarra Gris 384 03934dC C.W. liberacion
Ch3 |Pizarra Gris 306 =97 d4C. 319 +95d4C. Pozo T5 [0 ]
Ch6 |Rojo (7 660 =84 dC. Pozo T3 11
Ch 7 |Pizarma Puuc 1270 = 42 dC, 1311 =348dC. pozo Pp I

Tabla 14 Las fechas obtemidas por TL



CONCLUSION del Fechamiento por TL

@ Las capas con pisos sellados del pozo estratigrafico de Edzna mostraron diferencias de
temporalidad de unos 250 afios, y se puede observar en la coleccion de derrumbe, no
solamente una coleccién mezclada de diferentes periodos, sino también el dltimo
periodo cultural

e Portanto, el analisis tipolégice para obtener cronologia dependiendo de 12 czpa cultural,
tiene sentido.

@ Las fechas obtenidas de dos ceramicas parecidas entre Edzna v Chichén Itza permite
comparaciones cronologicamente entre los sitios, dependiendo de los tIpos ceramicos.

@ Las ceramicas que contienen vidrios volcsnicos muestran diferentes temporalidades; de
igual forma, las Pizarras tienen diferentes temporalidades.

Por todo lo anterior, el fechamiento con el méodo de termoluminiscencia, basado
en las propiedades radiométricas de los materiales, se considera como una herramienta
confiable para obtener edades absolutas y relativas de las ceramicas argueoldgicas. El plan
origina! era calcular la estratigrafia de los pozos de Chichén Itz4 y Mayapéan también, no
obstante, los problemas que se suscitaron tanto en la UNAM come en el ININ, forzaron a
detener la continuacion de los fechamientos. Por tanto, la intencion de aclarar la cronologia
de Chichén Itz4 queda todavia pendiente, v se intentar una cronclogia relativa, basada los
fechamientos obtenidos hasta el momento y los tipos ceramicos con relacion a las capas

culturales
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II-3 ANALISIS TIPOLOGICO

En el sector norte de la peninsula de Yucatan, después de haber sido establecido el sistema
Tipo-Variedad por Gifford v Smith, el analisis tipologico de la ceramica ha resultado
siempre un metodo muy efectivo para reconocer ei cambio estilistico entre los diferentes
periodos y regiones.

En primer lugar, en este trabajo se realizd el analisis tipologico de acuerac con 2!
sistema Tipo-Variedad. Para la nomenclatura ceramica y ios Complejos ceramicos se siguio
a Smith (1971) para los sitios del norte de Yucatin, v a Forsyth (1983) para el sitio de
Edzni. Para obtener una vision general cronologica del area maya se retomo la division
hecha por Smith (1955) en el sitio de Uaxacti, en donde se aplicé ¢! sistema Tipo-

Variedad por primera vez. Estos piantearnientos se condensan en la Tabla 15.

Sin embargo, ya que el presente estudio se enfoca a las diferencias de composicidn
mineralogica de las pastas, no dependié mucho del Tipo ¢ de la Variedad, sino que utilizo
mas el nivel del Grupo. Una excepcion fue el caso de una clare diferencia en el grupo de la
Pizarra, en el cual se mencionan dos tipos, el Balantin negro/Pizarra que tiene pintura
negra y el Dzitas Pizarra que tiene solo el color del engobe. Por lo tanto las tablas que se
utilizaron en el texto resultan ser mas breves que la tabla original del analisis tipologico,
misma que puede ser consultada en el apéndice. Ademas, el presente estudio utilizé varios
tipos y grupos ceramicos redefinidos para aclarar tanto la cronologia como la relacion con

otros sitios arqueoldgicos.

I11-3-1 DEFINICION de la TIPOLOGIA

Cuando se terminaron los analisis tipoldgico y petrografico asi como el fechamiento por
termoluminiscencia, surgieron varios problemas en la division cronologica utilizando la
tipologia de Smith. Segin este autor, temporalmente pueden distinguirse dos Pizarras: la
Pizarra Puuc, Grupo Muna y la Pizarra Chichén, Grupo Dzitas. Estos dos grupos de Pizarra
representan 2l Complejo Cehpech (Clasico tardio) v al Complejo Sotuta (Posclasico

temprano), respectivamente, Sin embargo, existen otras Pizarras que presentan diferentes
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aspectos {anto crone:ogicos como 4o distribucidn regional Por fento, se definieronm lzs
siguisnies PizgiTas:
. 2 oo - N R oY) 3 i i . > Trmy i3 4 4
Plzarra Cris Figo 21 g fue esigblecida en el pressmis trzbzic Se enconird
PO ; f

pringipeinents en Zdzné. Tiene un acabado de superficie en color gris, duro v pulido ai

e YR AL o s - 3 c + -
Pizarre Timelz Flg 1 b Tue establecidz en e preseate trebajo Se encontrd en
Trmae emm maer o Ty e e T ok A y o o o by Nl P PR 2
VEILST SCt 42 Yulzlen ¢ome Labme, Acenceh, Oxiintok, Xeambé, Dzibilchaitun ¥

Chichén Itz2 Tiene un acabado de superficie muy duro vy pulido al tacto v de colores gris,
CIema Y rOSe, aungue SiSmpre Com un {ono grisiceo. £n muchos Fagmentos se observa Iz
pinturz chorreada sin un contorno muy definide. Tiene un desgrasante de esguirias de
vidio sin mayor presencia de otros minerales. Su cr ronologia aproximada es de 550 a 750

al Se dividio en tres tipos, dependiendo de su caracter superficizl:

Tintin A. presentz en superficie un brillc casi mezglice.

Tintin B: presenta una superficie medio cerosa v dure zl tacto, 2 veces es dificil de
distinguir de la Pizarra Muna en tcno gris.

Tintin C: no presenta engebe.

-

Pizarra Negra: fue estzblecida en el oresente trab bajo. Se encontrt junto & iz Pizarre
T‘.ﬂ"".. Tian M| oo b d A Tf’ 1 T d i'd T - [3e) 1 T T
intn. Liene un acabado de superficie muy duro y pulido al tacic v un color negro

cmpieze ligeramentie més tarde gue ia Pizarra Tinti

Pizerra Ticul: fue estabiecida por Smith (1971); sin embargo, en ¢ presenie trabajo

o
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se encontraron dos variedades Iz Pizarra Ticul en tono gris (600-800 dC) v Iz Pizarra Ticul

-

&0 tono cafeteso (750-1000 dC). Le seperacidn es importante, puesio o gue la Pizarrz Ticul

i

S {ONO gris tiene una apa_ricién mas temprana que ia Pizarra Ticul en tono cafetoso. La

o

Pizaira Ticul en tono gris corresponde 2 'z tradicion de lz Pizarrs Cris v de lz Pizarrz Tintin

POT su tono gris, v & la tradicidn vucateca por tener cerosidad al tzcro Por tanto, 2 Plzamra

Ticul e iono grs tiene una cronologia emre lz Pizama Timin y la Pizarre Muna.
3

aproximadamente de 600 2 800 dC. Taato la Pizarra Ticu! en tono gris como la de tono

cafetoso tienen desgrasar s bien clesificados
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Pizarra Muna. fus estabiecida por Smith (1871) En el presente trabzjo tambien se

&3



encentraron dos variedades: una, Pizarra Muna con recubrimiento superficial en tono gris y
otra, en tono ¢rema-cafetoso. La Pizarra Muna de tono gris (600-800 dC) tiene desgrasante
de esquirlas de vidrio, sin mayor presencia de otros minerales, mientras que la Pizarra
Muna en tono crema-cafetoso (750-1000 dC.} tiene varias texturas mineralégicas. La
Pizarra Muna en tono gris, casi contemporanea con la Pizarra Ticul en tono gris, presenta
una cronologia un poco mas temprana que aquella de tono crema-cafetoso, contemporanea
a su vez con la Pizarra Ticul de tono cafetoso. Ademas, en Labna se observa otra variedad
de la Pizarra Muna, en tono crema. Tal vez sea una variedad mas tardia o regional, pero,
debido a la poca profundidad y poco material recolectado en Labna, fue imposible

determinario.

Pizarra Dzitas B (Fig. 21 c): fue establecida por el presente trabajo. Originalmente
Smith la definié como Pizarra Dzitas; sin embargo, el presente estudio determiné que la
variedad interna de la Pizarra Dzitds corresponde a diferencias cronoldgicas y regionales.
La Pizarra Dzitas B tiene superficie muy cerosa al tacto, y un tono rojo. La pasta tiene color
0jo o café rojizo, y desgrasante de esquirlas de vidrio junto con fragmentos de rocas
hematizadas, asi como cuando se presenta la pintura (Balantiin negro/pizarra) un contorno
muy definido de 1a pintura. La textura de la composicion mineralégica de la pasta varia
mucho dependiendo de cada uno de los sitios La Pizarra Dzitas B corresponde a la mayor
presencia en Chichén Itza y gran parte de la peninsula de Yucatan, y cronologicamente es

casi contemporanea con la Pizarra Muna en tono crema-cafetoso, de entre 800 v 1150 dC.

Pizarra Dzitas A (Fig. 21 d): fue establecida por el presente trabajo. La Pizarra
Dzitas A presenta una superficie cerosa y un color crema; cuando tiene la pintura, en color
negro, presenta contornos muy marcados. Tiene desgrasante de esquirlas de vidrio con
particulas redondeadas (no identificadas) hematizadas. Este tipo es poco abundante. En
Chichen Itz2 se encuentra solamente en la coleccion de liberacion del edificio o en la capa
superior. Casi siempre se encuentra junto al grupo Kukula. El unico otro ejemplar que se
encontrd proviene de Xcaret. La Pizarra Dzitas A presenta una breve temporalidad, entre la
Pizarra Dzitas B y la ceramica Kukulz Crema. La Dzitas A se considera como la gitima de

las Pizarras, con un periodo probable en el Posclésico temprano, de 1100 a 1200 dC.
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ce los grupos existentes.

Miflu: fue establecido por el presente frabzjo. Este grupo cerérnico presenta une
cronoiogia gue va desde el Precldsico medio al tardio; es coniemporinec con el grupo

Zapaiista, que va enire & 300 &C y ef 260 dT. Sin embargo, en el caso de Chichén Iizé, se

3 1
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considers tomiemporanes con e grupo Mexcend, cuys cronclogia va de 450 2 600 dC. La
cexture de la pasta es Sagil, con desgrasanie de carbonztos bien clasificados; el grosor de lz

+

nared variz entre los 3 v los 6 mm, y tiene un engobe delgado er tonc gris, pards v, 2 veces,
rojo Se considera que es una manifestacion de la tradicién el hacer la cerdmica de paredes
aelgadas con tonos de gris. Es un grupo ceramico diagnéstico del periodo temprano en el
sector notie de la peninsula de Yucatdn. Ademds de en Chichén Itz4, se reporta en los sitios
de Edzné y Plays del Carmen.

o V1 b et Biem e o vt

Estriade temprane. cerémica sin engobe en la cual se encuentran lineas estriadas
muy marcadas en superficie. Esta cerémica perienece al Clésico temprano o guize sea
anterior

Stz Engebe temprane: cerdmica burda y con paredes de més de 8 mm de espesor.
w2 pastz generalmente tleme un color rojo y una texura fréagil Casi siempre tieme
oS de ceramica como desgrasanie. Se comsidera gue esta cerdmica pertenece 2 los

™

grupos Tencan o Saban, los cusles se encuentran desde el Preclasico tardio hasta e Clasico

2]

ferrz grupo ceramico con acabads de superficie cerosc de color roje cue tisne

; &: grosor de la pared es cominmente mavor &

i i lirae & 5 2 ooty 1 3 AQO e oees e = Dy e 3 2 .
108/ mm. Utilizar 108 T2gmentos de ceramica como desgrasante para hacer lz ceramica cel

ot

grupo Sierra fue un fencmeno muy comun de los sitios de iz peninsula Yucatan For io

tanto, en ¢l caso de iener esquirlas de vidrio como desgrasante, se considera COmMO una
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Xanaba: grupo ceramico que tiene un engobe rojo que se desprende facilmente y
una pasta muy fragil que presenta frecuentemente color gris. Es otro tipo ceramico que

tiene fragmentos de ceramica como desgrasante.

Pizarra Dzibiltin: es la Pizarra que establecid Nelson (1973) en Dzibilnocac Se
considera que es muy parecida v cronologicamente compatible con la Holactun Crema. Sin
embargo, la superficie de la Dzibiltun Pizarra es mas cerosa que aquella de la Holactin
Crema, v la pasta es mas suave. El desgrasante es de carbonatos, vy el color de la superficie

€5 crema.

Chencan café/naranja (Fig 22 a): es el tipo ceramico manifiesto en Edzna. Tiene
una textura de la pasta muy parecida a la de la Pizarra, y sin embargo, es un tipo ceramico
sin engobe v de formas totalmente distintas a las de dicha ceramica. Es casi contemporaneo
con los grupos Pizarra Muna y Dzitas B, pero, a excepcion hecha de la utilizacidn de
esquirlas de vidrio como desgrasante, sigue siendo un enigma, pues no comparte ningun

elemento con 1a Pizarra.

Crema Kukula v Xcanchakan negro/crema: son la ultima manifestacion de la
tradicion de Pizarra. Presentan forma y decoracién muy parecidas a las de la Pizarra
Chichén, mas se diferencian de aquella por los carbonatos de la pasta y el acabado de
superficie, més suave que el de la Pizarra Se encuentran junto a la Pizarra Dzitas A o al

Mama rojo.

Piste estriade, Sin engobe Chichén: es otro tipo ceramico diagnéstico de Chichén
Itza Como en el caso de las Pizarras, en este tipo ceramico encontramos mucha variedad
que puede insinuar diferencias cronolégicas. Sin embargo, estas diferencias no resultan ser
tan claras como ei caso de las Pizarras. Por lo tanto, las variedades en que la dividimos no

representan unidades cronologicas, v son:

Piste A: tiene la pasta dura al tacto. estriado muy fino, casi como escobetillado En
general tiene paredes delgadas, cuello bajo y cuerpo globular.

Piste B: tiene estriado de medio a fino, y paredes de finas a medianas, entre 5y 8 mm.

Piste C: tiene la pasta blanca, dura ai tacto y las paredes delgadas. Presenta un estriado
fino pero marcado, y a veces, horizontal.
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Tebla 15 Comparacion de tipologia de los sitios relacicnados para el estudio
Cron  ologa  Compleo CRTANTLCO Color Grupo {eramico
Uavactin izna Yucatan de superticie Peten . Edena ' Yucglan
RS Ecab L 1010 Joventud ~Tiptkal/Noto
Pre Mamom Malecon Tthosco - flaranja Chawel
B0 Clasico TS0 Chunhmia _Solguna wu
| medio ' : : crema , Pual Fi llanto
e - ‘ : > engobe | Sapote ' Sapote Saban
. ! ‘ | !
00| | ; : ,
i 1 :
T30 Pre Chicznel | Baluarte -1 Sterra i SieraNolo
|  Clasio \ “negro Polvero ! Polvero
C200  tardio | | ! Crema : Flor Fior
| : | " br/policrome Zapatista . Escobal
D | ! | sin engobe | Sapote " Sapote :
| ; | lAchiote |
0 | Proto | I | ! ' -
3 Clasico Z : | naranja JAgula - Aguila :
oo : NT ; : \ ‘
| ' | ‘ —
200 | . Cepos | : , . ;
i i Clasico | 1zakel ] | | 100 especial |, Batres ¥enate Baras
! 300 itemp Tzakel 2 | Poderes ' Cochua | narama Aguila | Aguile . Trmueuy
] 1 . negro Balanza Balarze
300 | | cafe Crubume
| i | SIn engobe Trunfo | Tniund
360 . Tzakol 3 | | [ crema ~‘ | - Cetelac ‘!
. : : ! ‘ i ! !
"600 i Clasico  Tspeu | | Agua Morul 1010 | Tingja | Charote [ Conkal
: ‘medic | Tepeu 2 Potable naranja ‘ Savan "NF1 ‘
700 | : | ‘ negre Infiemo . Tonanche . YalcovLman
l | | | sin engobe Encanto | Dazb 1
l onis - GF Chablekal
860 | Clasico | | Muralla  Cehpech * 1010 Tmaa - Teabo Teabo \
tardic ' Tepeu 3 j ! narania ' Asote Chencan ‘ '
LS00 ! i ons ! Hontwn/GT ! Ticul Pz i
‘ ' | crema Holae/Mu® HolamnMura
' : . s1n engobe - Paxyan | Cham -
100G Pos - Sotuta | roj0 ' Dabaac B
[ Clasico ; 1 | naranja & Sithe
Temp ! ‘ ! gmsferema Drnies 0L
I 1 | meigiico , : Plormiza
: . 1T sngche Sssal
290 | | Hocaba 010 | Mama
; ' i narama f NE Mantles
. Pos crema '; Kulula
1304 Claswe | Tases negro : ; Sulchs
- tardio i s1t enigobe : ‘ Navula
140G t Chukinchel o0 Pasic
Chaunaca Panabchen

E:
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The ramitad tal Fapt iTniner ; -
Por los resultalos Gel fechamienio ")L@’ ar com e metods de ‘ermoi J-Adn.S\vmwmj

.

lememnos temiativamente une cronologlz de los tipos cerémicos principales como sigue.

' Grupe cerdmico Fecha estimace |
Mila 300 aC - 260 dC |
Pizarra Gris 250 — 430 4C |
Pizama Tintin 550 - 430 dC
Pizaita Muna en tono 2ris 600 — 800 al

| Pizarra Mung en 1ono cateioso 750 — 1000 4T
Pizarra Dzitds B 860 - 1156 ac

irim".:_u?;"m“ s 1300 - 1230 dC

' Kricsie (Pets Crema) Y1100 - 1250 4C

iizma 11200 — 1400 6C

~—

Tzbla 16. Fechamienio aproximade de los tipos cerdmicos principzles.

[[1-3-2 CUANTIFICACION de le TIPOLOGHA 2
INTERPRETACICN CRONOLOGICA

Con base en los datos antericres, primero se cuantifics 1z frecuencia por tipos cerdmicos, v
luego se hizo una gréfica para observar la concentracidn de la ceramica en cada uno de los
pericdos El anélisis tipologico tiene un punto débil en cuanto a las diferencias Teabo rojo v
Dzibiac rojo, por una parte, v Iz cerimica Naranja Fing Balantin y Naranjz Fine Silho por

tra los cuales, respect. vamente, representan al Clésico tardio v al Posclgsico temprano De
‘gual marnera resultz difici! cldsificar cronolbgicamente los fragmensos de Sin engobe va
que los tipos Yokat estriado y Piste estriado aparecen junios y no muy bien definidos por la
forma o la texture de la pesiz. Por ello, la divisidén cronolégica depende de tipos mejor
definidos como Pizarras, Kukuid Crema, Mama rojo v Plomiza para los sitios de Chichén
itza y Mayapén y de los grupos Chatel, Sierra, Aguila v Chencén, para Edznd Por lo tant

la gréfica realizada solamente con base de Ia frecuencia de las ceramicas con sngobe.

EDZNA

Se rezli

izo un znalisis tipoldgico de aproximadamente unos 3400 fragmentos.

Lo)

Abreviatura de graficas

Pre M Preclasico medio

Pre Ta: Preciasico tardio

C Te. Clasico temprano

C M Claisico medio
Ta. Clasico tardio

69
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Pozo 1: Estructura de la Vieja Hechicera o 641.

Periodo Grupo Tipo Frecuancia
I I lm IV [V |Va Vb
Preclasico medio Chatel Chate} narrania :‘ i7] 83
Solguna Solguna negro 1 41 40
El Llanto 8 24
Pital Pital crema 2 3 8 9
Preclasico tardio Milu Gris 13 13 1 5 2 14 35
Rajo 2 30 4
Sapote Sapote estriado 12 23 7 9 885| 207
Sierra G 10 9 ’ 101
Polvero ] 5 ! 33
Clésico temprano Aguila Apuila naranja 2] 2687 18 2 9] 7
Triunfo ¢striado 1 51 22
Pizarra Gris 11 30
Clasico medio Pizarra Tintin 1
Holactun Holactun 1
Pizamra Ticul 7 7
Pizarm Muna 3 8 5
Sacatum 9
Teabo Teabo rojo 1
Naranja Fina Balancan i
Clasico tardio Paxvan Paxvan 7 14
Chencan (Chencan caf/nar 60 33
Pizarra Dzitas B
Batant'm B
No identificado No identificado
Fragmentos de N. T 17] 17
Total de los fragmentos 128 418 61 290 27} 11071 407
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vz ‘
servaciones
Lz coleccion mas abundante de materizles ceramicos provino de las capas I, Vay Vb,

En iz capa I los materizles cermicos corresponden vrincipaimente af Clasico tardio. El

ipo ceramico dominanie es Chencan café/naranja, v llamo la atencién la presencia de

Pizarras.

Capas 1l y ITI representan el Clasico temprano; en su fase tardia trasalapen con el

1

Clésico tardio y, en la temprana, con el Preclasico tardic. El tipo més abundante es e

imat

Aguilz nerenje También fue noloria \a goundente presencia e Pizamrs G
Las capas IV y V pertenecen 2! Preclgsico tardic, sin embargo no refigjan 12 ocup

més consistenie del edificio

Las capas Va y Vb muestran la ocupacion de! Preclésico medio 2l terdio Zn iz fese

{eMTTENE 82 SNCUSHITAN CeramiCas qus Derienecen & |

recidsico femprano, COMO son ia

"(J

Chatel nzranjz v 12 Sapote estriade Por la cantidad de ceramica colectada, debe

considerarse que ¢l tivo Sanote estriado perfenece tanto Preclasico medio como &l

fy

-~}
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tardio. Parece que este periodo fiie muy importante para el desarrolio de La Vieja
Hechicera.

s En la liberacion del edificio se encuentra Aguila Naranja con mayor frecuencia v, en la
superficie, se identificaron fragmentos de incensario pertenecientes al Posclasico

Por lo anterior la ocupacion de La Vieja Hechicera empezo desde el Preclasico temprano, v

tuvo un leve decaimiento durante el Clasico medio, pero mantuvo una ocupacion

importante para el desarrollo de Edzna.

Pozo 2: Nohochna.

Periodo Grupo Tipo Frecuencia
1 A it In
Preclasico medio Chatel Chatel naranja 4 31 134 15
Soiguna Soleuna negro 28 28 14
El Llanto 3 18 3 9
Pital Prtal crema 3
Preclasico tardio Milu (ris 61 26 57 28
Rojo 13 34 7
Tacopate 4 4 1 2
Sapote estriado 321 201 151 39
Flor crema 24 14
Sierma 291 273 103 11
Polvero 10 9 1
Clasico tempranc Agmila 3 2
! Triunfo estriado
Pizarra Gris
Clasico medio Pizarra Tintin
Pizarrg Dzibiliin 3
Clasico tardio Pizarra Ticul
Muna
Sacalum
Teabo Teabo rojo
Paxyvan Paxyan
Chencan Chencan 4
Pizama Dzitas B
Balantin B
No 1dentificado No identificado 5 3
Yragmenios de N.1.
Total de los fragmentos 121] 639 382} 122
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Las capas II y Il fueron mas sbundantes en cuanic a materiales. Todas las capas
presentan una fuerte ocupacion desde Preclésice medic hasta Preciasico tardio.
En la cepa I se cbservan materiales que pertenscen al Clisico medio v tardio, sin
mbargo, ao pudo definirse la crorologiz, vor la escasa frecusncia de cerdmica
Este pozo fue € Gnico en el que no se encontraron materiales diagnésticos suficientes

nare cefinir le ocupacién de! Clasico.



Pozo 3; Edificio 502-1.

Periodo Grupo Tipo Frecuencia
i H I v [V
Preclasico medio Chatel Chatel naranja 15
Preclasico tardio Milu 17 2
Sapote gstriado 4 1 9 8
Sierra 8 14 44 1
Polverg 2 14
{lasico temprano Aguila 4 14 1
Triunip Trivmfo estriado 4 |
Clasico medio Mudanza Mudanza chorreado 2
Pizarra Tintin B 2
Charote Charote r0jo 2
Clasico tardic Pizarrs Ticul gnis
Muna gris 5 8
Sacalum
Paxvan Paxvan 1
Acapulguito Acapulquito 8/E
No identficado No identificado
Total de los fragmentos i 24] 28] 37 71 26
Edana P3
70
80
50 f
40 !
frecuencia
30 gt
vV
20 : " oW
10 | B
capa —
Pre ;
CTe
Ta M CTa
penods
Observaciones

o Las capas Iy I contienen materiales de! Clasico tardio

e La capa III muestra una ocupacion importante desde el Preclasico tardio hasta el
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Clésico tempreno

interesants observer Destantes Tagmentcs de Pizarra Tintin v Muna gris

B | T IR O . U Low o

o En la capas IV y V se encontraron algunos fra

medio hasta el terdio.

QO

o De enire los pozos realizados, éste fue

recoleciarnos, Sin embargo, pudo observarse una ocupacion desde el Precidsico medio

L tE

el Clasico

<k
TEIEO.

Poze 4; Templo de los Cince Pisos.

AoTHeNos de Che

en e

noan cale

AT

LLEL

mentos gue van desde el

Freciasico

anie v un fragmenic

que menos Fagmentos Ceramicos

 Enodo Grupo Tigo Frecuencia
I 11 111
Preclasico medio Chatel Chatel natranja 20
| Sol Solguna negro i 7
? El %o 5
Pital Pital crema 4
] Joventud Joventud rojo 1
Preclasico ardao Mily 10 84 6 90
Zapatista 4 27
Sapote cstnado 16 12 149
Sierra 33 11 i2 254
Polverg 3 5 14
Clasico temprane Aguils Aguila naranje 47 77 3 6
Balanza 3
Triunfo esinado 31 35 5
i Pz, Gris 1
Clasico medio Pz, Timin Tiotin A &
Tintin B !
Tintin C i
Przame Dzibiltin 24 5 4
! Clésico tardio Przerrz Tict! |
L Muna gris 5
Sacalum
Naraiga Fina Balancén 3 |
Paxvan Paxvan 23 4
Chencan Chencan g 4
Pizarra 1 Dzi2s B
| Balantin B
No identificado No identificads 7l 3 3
Fragmentos de NI 34 29
i Total de los fragmentos 260 237 45 648

~d
(]



Edzné P4

250
frecuencia

CTe
penodo CTa

CM

Observaciones

En la capa 1 se localizaron materiales mezclados desde el Clasico temprano hasta el
Clasico tardio, y llamo la atencion la alta frecuencia de Dzibiltun Pizarra.

Las capas II y I representan el Clasico temprano, v en su fase temprana se traslapan
con el Preclasico tardio. Los grupos ceramicos Aguila y Milu fueron los mas
abundantes; sin embargo, es notoria la presencia de la Pizarra Tintin.

La capa I'V muestra claramente un fuerte desarrolilo en el periodo Precldsico tardio v su
fase temprana representa el Preclasico medio. El Sierra rojo, el Milu vy el Chatel naranja
fueron los tipos mas abundantes.

En la liberacién se encontraron abundantes materiales de Chencan café/naranja, y
fragmentos grandes de Pizarra Gris y Tintin. Por lo tanto, la autora piensa que la

ocupacion fue ininterrumpida desde Preclasico medio hasta Clasico tardio.

CONCLUSIONES del ANALISIS TIPOLOGICO de EDZNA

Todos los pozos de Edzna presentan una fuerte ocupacién desde el Preclasico medio

(posiblemente incluso hasta el Preclasico temprano) hasta el Clasico temprano, con un leve

decaimiento en el Clasico medio y una reocupacion en el Clasico tardio, exceptuando el



Aungue se Dresemian $ISCS seilzdCs en fCCos 108 TCZOS, ningune capa Dresente materizles
cronoiégicamente separados Por o tanto, se considera que el sitio de Edzna fue ocupado
sin interrupcin. Sin embargo, en todos ios pozos se observa unz escasa cantidad de los
':ipcs ceramicos cei Cidsico medic Za cusnic al aspacto tipoibgico, $2 nota que exceptuado

oundantemente tipos cerdmicos de
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¢ medio, los Sierra v Milu para el
Srecigsico 1ardio, e Aguile pera el Clasico temprane v, finglmente, los Paxyen v Chencan

sico medic se encuenirz ias cerdmicas Pizarra v Naranja

Qi’ ~

pera el Clasice tardio. Para ef Cl

. o

fina. 31 Naranjz fina es un tipo cerémico definitivemente importado, mientras gue la
mayeria de las Pizarmras presentan un cardcter Unico por ‘ener un fono grisdceo tanio en el
color del acabade de superficie, como en la pasta. Muchos fragmentos del grupo Muna
también tienen tono grisiceo. Seria interesante observar la composicion de la pasta, ya que

cneralmente tienen carbonatos como desgrasante; sin embargo, enire elios lamé I

[4]#]

atenc.on le presenciz mas abundante de las Pizerras Gris v Muna (gris), que tienen esquirias
de vidrio sin otros minerales como desgrasantes, en los pozos del edificic La Viejs
Hechicera y 501. E: pozo del Templo de los Cingo Pisos fue el dnico en que se colectd
Fizerre Tintin junto 2 Pizarre Gris, v en el Clésico medio colectamos muchc menor
cantidad que otros periodos, pero, observamos ceramica foranes (Naranis fina) v, la Pizarra
que tiene caricter foréneo aunque se considera gue fue la ceramica local.

p—

Lempio

.‘

Por otre ladso, en la liberacion del ios Cince Pisos se enconird una enorme

cantidad de Chencén café/naranja, que iambién tiene vidrio voicanico como desgrasante

asi como fragmentos grandes de Pizarra Gris y Tintin Esc implica gue las Pizarras Gris v

[

Tintin, probeblemente, son més tempranas que el Chencén, v se observa un cambio en el

5]

us0 del desgrasante durante el Clasico tardio

pu— z r
ISR TR B,
CRICEENITZA

Se realizo un analisis ce los §700 fragmentos colectades en Chichén Ttzd En Thiché

tza

D-
[}
bt

Fad

se aplicaron los pericdos nuevamente definidos

|
~1



* Abreviatura de graficas

A periodo de Clasico temprano y anteior
B: periodo de Clasico medio
C: periodo de Clasico tardio
D periodo de Posclasico temprano

E: periodo de Posclasico tardio

POZO 1: 5 C15, Patio del Templo de los Falos

Periodo Grupo Tipo Frecuencia
S la ™ 7 |Fmal |
Preclasico medio | N.I T0jO 7 |
Preclasico tardio Sierra Sierra roio 40
Polvero Polvero negro
Flor Flor crema 2 1
Sin engobe temprano | Sin engobe 1 16
Clasico temprano | Xanaba 27N
Aguila 3
Clasico medio Pizarra Pz, Negra 10 42 3
Tintin A
Tmtin B 73 77 17
Tintin 6 61
Raojo Dzibiac temprano 3 7 3
Pizarra Muna gris 1
Sacalum negro/Pz. 29 32
Clasico tardio Roijo Punc Teabo rojo !
Sin engobe Puuc Yokat estriado 40
Pizarra Puuc Muna cafetoso 3 3
Pizarra Chichén Dzitas B 17 32 27 121
Balaniin B 8 13 27 83
Sin engobe Piste B 10 39 359
Posclasico temp Rojo Chichén Dazibiac tajo 8 19 43 93
Sin Engobe Chichén | Sisal/incensario 4 132
Pisic A
Pizarra Chichén Dzitas A 69 60
Balannin negro/Pz. 9 3 75 44
Naranjz Fina Sitho 3 4 19 6
Plomiza Plommza Tohil 1 1 1
Kukula Kukula Crema
Xcanchakan negro/cr. 2 19 59
Pasclasico tardio Mama Mams rojo 2 4
Sulche negro 37 i
Sin engobe Mayvapdn | Yacman estriado 3
Navula sin engobe
Payil Pavil rojo 1
No identificado No identificado 8 11
Fragmentos de Pz. 102
Total de fragmentos 62 139 492 1321 43




Chichén P1

ES
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Daservariones

o

Se encuentran diferencias entre las capas § v I, Ib, It v final

—
i

En las capas de superficie, Iz v Ib se encueniran Pizarra Dzitas A v B junic 2 un

abundante Xcanchakan negro/crema

=n las capas Ib 2 I1, se encuentren todos los tipos ceramicos més abundanies de Chichén

ol

tza, taeles como ! Kcanchacan negro/crema, el Dzitds A v B, la Pizarra Tintin v Negra.

Sin embargo, los Dzités A v b se asocian con Xcanchacan negro/crema en l2 cana T, v

- : T o e T e e r S e - - [ - 7T " a i
. posteniorTiznie s¢ esccien con Pizarre Tintin v iz ceramica Negra en e cape 11 Desde ia

fb eparecen la Pizarra Tintin B y la cerémica Negra. Bn 2 capz I va no encuentra

<7 H PR - M g i " p £ . — 1
Xcanchakan negro/crema v aparece el Sierre roio. Finzlmente, s6lo se encusniten 12
o

1as Ceramicas Preclasices

s
\

5

- : 4 o i $ , o : P ) M oS
Es rotable la escase presencia de la Plomiza v 12 ausencie de la Pizarra Ticul.

Avngue encontramos pisos sehados, 1os tipos ceramicos no se encueniran zislados DOT




se¢ observan abundantes fragmentos de Sierra rojo v Peto Crema, asi como unos

fragmentos grandes de Plomiza Tohil, la ocupacion se continud desde el Preclasico

tardio hasta el Posclasico temprano.

Pozo 1-1: SC15, Parte interior del Edificio.

Periodo Grapo Tipo Frecuencia
S Ia ib il Final
Preclasico medio NI Rojo
Preclasico tardio | Sierra Sierra rojo 2 l
Polvero Polvero negro
Flor Flor crema
Sin engobe temprano 2 32
Xcaret monocromo
Clasico iemprano | Chuburnd Chuburna café
Xanaba ;
Aguila
Clasico medio Pizarma Pz. Neera 5 8 4
Tintin A
Tintin B 136 26|
Tintin C 1 1
Roo Dzibiac temprano 5
Pizama Muna gris
Sacalum negro/Pz 38 16
Clasico tardio Rojo Puuc Teabo rojo
Sin engobe Punc ‘Yokat estmado 3
Pizarra Pmuc Muna cafetoso ’
Pizarra Chichén Dzitas B 5 1
Balapnin B 2 8 1 1
Sin engobe Piste B 46 13 123
Tinaja 3 1 |
Poscldsico temp. Rojo Chichén Dzibiac rojo 20 6 39 10
Sin Engobe Chichén | Sisal 10 21
Pistc A
Pizarra Chichén Dzitas A
Balantin negro/Pz. 6 1
Naranja Fina Silho 2 2
Plomiza Plomuza Tohil
Kukula Kukula Crema 3
Xcanchakan 3
Posclasico tardio Mama Mama rop 1 1 2(MN
Sulche negro
Sin engobe Mavapdn | Yacman estnado
Navula sm engobe
Pavil Pavil rojo
No identificado No identificado
Fragmentos de Pz
Total de fragmentos 138 51 0 343 100
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Chservaciones

o

Se observz un 2specio muy parecido z la coleccidn de la parte exterior del pozo del

ed:ficio. Sin embar I

SToarge, es de notar a ia ausencia de Plomize y de Flzarra Dzitas A asi

4

como la dramética disminueidn de ia Fecuencia del grupo Kukuia. También se observa

ura altz frecuenclz de Pizarra tin v Sacelum negro/pizara, mientTas gue se
=) B ]

-

encuentiran muy Docos fragmentos de Plzerra Dzitas B

Esie pozo representa principalmente al periodo Clasico medio.
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polégica, ia clasific

ceramicas sin engobe, asi como de los Teabo y Dzbiac roio, todaviz no esté muy bien

Lara.

definida



Pozo 2: Grupo del Serie Inicial, Estructura 5C4

Periodo Grupo Tipo Frecuenca
5 I 11 Final
Precldsico medio Milu ) 8
N.I. rojo 16 5
Preclasico tardio Sierra Sierra 1oio 13
Flor Flor crema 1 3
Sin engobe temprano 2
estriado 2
Clasico temprang | Chuburng Chuburng café
Xanaba Xanaba rojo 3
Pizarra Pz. Negra
Tintin A
Tintin B 4
Tintin C
Rojo Chichén Dzibiac temprano 4 1*
Conkal rojo 3
Clasico tardio Raojo Puuc Teabo rojo
Sin engobe Puuc Yokat estmiado 81 12
Holactin Holactun crema 1 4
Pizarma Muna (gris) 3 23
Sacatum negro/Pz 6 4
Dzitas B 40 4
Poscidsico temp. Naranja Fina Silbe 1
Kukula Xcanchakan
Posclasico tardio Nawvula sin engobe 3
Payil Pavil rojo 1
No identificado Fragmentos de N.L. 36
Total de fragmentos 147 108 11 27

* rojo de engobe duro y brillante




Crichén &2

frecuencia

penods

Ohservaciones

¢ Se muestra un panorama diferente al de la Entrada del Serie Inicial, va que la Pizama
Dzités B se asocia con las cerémicas Muna Pizarra, Holactin crema v lz estriada maés
temprana (como el Yokat). Desde la capa I disminuye notablemente la frecuencia de la
Pizarra Dzitas B v aumenta la Muna Gris, v aparecen cerimicas que pertenecen zl

Preclasico Finalmente solo se encueniran ceramicas dei Precléasico Este peze tiene la
capa que representa el periodo mas temprano de todos los pozos realizados.

o Tiene Muna Pizarra en tono gris, v 10 s encuentra Pizarra Dzitas A ni Creme Kukula,

83
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Pozo 3: Entrada Del Grupo Serie Inicial

Periodo Grupo Tipo Frecuencia
S I
Clasico tardio Teabo Tekom 1
Pizama Ticu! (cafetoso) 2 3
Muna (cafetoso) 3
Dzitas B 61 46
Balanhin B 27 3
Poscldsico temp. Rojo Chichén Dzibiac rojo 13 4
Sin engobe Chichén | Piste B 3 1%
Sisal sin engobe 2
Pizarra Chichén Dzitis A
Balantin negro/Pz.
Naraja Fina Sitho 2 2
Piste A
Posclasico tardio Kukula Kukula crema 9 12
Xcanchakan N/C
No identficado Fragmentos de N.I. 37
Total de fragmentos 125 148
Chichén P3
frecuencia —
BS
!
capa
Observaciones

s Se encueniran ceramicas solo desde el Clasico tardio hasta el Posclasico temprano. Las

ceramicas principales fueron Dzitas B y Crema Kukula, pero no se encontro Pizarra

Dizitas A

¢ No se aprecian diferencias cronologicas




Periods (CruTe TIRG
Preclasico £l llamio !
RN il 3 2
Precidsico tardio Swerra 3 0
Flor Flor crema 1 3
. Sin engebe lemprane | sin engobe 15 3 5
: i egiriade
Clgsico temprano | Chubusps Chubume café 8
Xamabs Hzraba ro)n i
: [ Aguin Apguilz naranjz i0
i Balanza Belanza negro 4
Clasico medio Przzarma Pz. Negra 35 18
Tintin &
Tintin B 99 20
Timtin 9
Rojo Dzibiac temiprano i
Mandarina paranja g
Pizarra Muna gns 2 5
Ticul pmis 2 7
Clésico tardip Rojo Puuc Teabo 1oio 5 2
Sin engobe Puuc Yokat estriado il
Incensario 6
Holactn Holactur ¢crema 1
Pizamra Ticul cafetoso 38 7
Muna cafefoso 11 10
Sacalum N/P 56
Dzitds B 115 127 4
Balartim 14 1
Maranja Fng Dzib/Balancan/ Altar 9 5/1
S engobe Clhuchén | Pisie B Pl 97
Piste C
Sisal sin engobe
incensang
Posclasico emp Rojo Chichén Dazibiac rojo 37 3
Przarra Chuchén Dzitas A 62
Naranjg Finz Sitho 1 4
Simengobe Chrchién  {Piste A 126 :
Kulmula Xcanchgkan negro/cr
Posclasico tardio Mama Marmz rojo I 2]
Suiche negro 2
Sin engobe Mavapan | Navula sin enpobe 2 7
Pavil Pavil 10j0 i 7 !
Mo identificado No identificado 8 & 3 i
Fragmemios de Pz 75 145 )
Fragmentos de NI 38 150 30|
Total de Fragmentos 1225 1660 26i| 381]

* rojo bridante




Chichén P4
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Observaciones

La coleccion muestra ceramicas desde el Preclasico hasta el Clasico tardio.
No se encuentran diferencias entre las capas.

La capa superficial es la tnica en la cual no se encuentran ceramicas anteriores al
Clasico tardio, y desde la capa I hasta el momento final de la excavacidén, se
encontraron todos los tipos ceramicos principales de Chichén Itza. Sin embargo,
podemos observar en la secuencia ceramica, que en el momento final se encuentran
mucho de Sierra rojo v desaparecen el Dzitas A v el Mama rojo. Por tanto, podemos

poner cronologicamente el Dzitas A como mas tardio que el Dzitas B.
Es notable el que no se haya encontrado el grupo Kukula crema.
Se observa una gran cantidad de Pizarra Muna y Ticul cafetoso.

Ademas, en el Clasico tempranc se observan ceramicas provenientes del sur,
posiblemente de Edznd, por tener Aguila Naranja y Balanza Negro junto a la ceramica

Sierra rojo de estilo Edzna.



Zozc B3 wambes weroglificas 1
| Periedo | Grupo I Tigo Frecuencia
! s I
Precigsico fardio Sierra i
8in engcbe temprens | sin engobe i
Clésico remprano Chubums Cruburnd café 1
‘ Kanzha ! 3
{lasico medin Fizars | Pz. Megre i 5
; ‘Timtin A 2
; ¢ | Tintin B 2 2
Tuntin C 2
Naranja Fina Dzibilchaltin 2
Clasico tardio Pizarra Ticul (cafeiose) i
Muna (cafetoso) 2
Sacalum negro/Pz, 4
i Dzitds B 27 24
Baigntin B negro/Pz. 7
Sin engobe Chichén | Pisic B 63
f Piste 29
Sin engobe Sisal' incensano 3
Posclasico temprano | Roje Chichén Dzibiac roio 4 4
Pizarrs Dzitds A 3 1
Kukula Xcanchakan N/C 2 3
Kukula Crema 2
Chichén 78
frecuencia o
&
=i

|

O
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g
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Pozo 7: Jambas Jeroglificas 2

Periodo Grupo Tipo Frecuencia
8 1
Milu 1
Preclasico tardio Sierma 1Y)
Clasico temprano Chuburna Chuburns café 4
Clasico medio Pizarma Pz Negra 6 3
Tintin A
Tintin B 3
Tintin C
Rojo Dzibiac temprano 2
Clasico tardio Pizama Muna (cafetoso} 3
I0CES0 i
Dzitds B 127 79
Balantin B 14 8
Roio Chichén Dzibiac rojo 20 25
Sin engobe Chichén | Piste B 213 236
Sisal: incensanio 10
Posclasico temprano | Pizamma Chichén Dzitds A 4 6
Balantim negro/Pz A 3
Naranja Fina Silho i
No identificado Fragmentos de Pz i 51
Total de fragrnentos 406 418
Chichén P7
200

150

frecuencia 100

50 -

0

capa

periodo E

Observaciones

e Se observa casi el mismo periodo que en el pozo JJ 1, es decir, desde el Clasico tardio

hasta el Posclasico temprano Sin embargp, no se encuentra el grupo Kukula
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Pazo &: Columnats Surocese

| Periodo Grupo | Tipo Frecuencia
: S P i
| Procidsor i WL 2
{ | Tacopate 1
| Pixtiin gris 1
 Cateiac 3
| Sierra estilo Edms 2 3
f Sin engobe temprang | sin engobe i
| estmado ! 27
incensasic [0
Clasico temprano Chuburns Chuburns cafs H
Xangba 2
Agnila Aguila narama
Balanza Balanza negro 1
i Pizarra Pz. Gris 3
! Clasice medio Pizarra Pz. Negrma 7
Tintin A
Tintin B 1 39
Tintin C 36
) Rojo Dzibiac temprano 2
Mandarina narnaja 4
Clasico tardic Royo Puuc Teabo roio 3 g
Sin enpgobe Punc Yoka{ estriado 34
Przarra Ticul {gris) H 2
Ticul (cafetoso) 2 i
Sacalum negro/Pz. 3 1z
Dzitas B 27 15 4
Balantin B negro/Pz. 3 i5 2
Sin engobe Chichén | Piste B 3 Z
Piste C 4
S1sal sin engobe 1 9
! ! InCANSATIO ! 2
| Posciésico temprano | Rojo Ciuchén Dzitiac roe § 2 4
' Przarra Chschén Dzitds A & 5 21
Chacmay inciso () 3
Sin engobe Chichén | Piste A 11 5
‘ Kykule Xcanchekan ; 5, 6 2
L Kukula Crema ; 6! 10
Posclésico tardio Marma Mama rop 2 i
Sulche negro 1
| M identificado Fragmentos de N | 2
LTcaai de fragmentos i : 82 711 247




Chichén P8

120
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frecuencia 80 (@S|
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periodo E

Observaciones

Se observan dos periodos diferentes: un periodo en el que Iz Pizarra Dzitas B se
encuentra Junto a ia Pizarra Dzitas A, ei Crema Kukula y el Piste A, y otro, en el que la

Pizarra Dzitas B se asocia con las Pizarras Tintin y la estniada temprana, asi como con
ceramica Preclasica.

Es el unico pozo que presenta claramente ceramicas del Clasico medio, a excepcion

hecha de los pozos de ia parte interior del edificio.

mo siempre, aunque se tengan los pisos seliados, de ninglin modo se encuentran ias
capas totalmente separadas.
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FPeozo 9: Patio cel Bafo de Vanor
Pzricdo Grupo Tino | Frecuencie
T ™™ TTT
i i il
{ Cldsico temprano Aguila Agnla naranja 4
i ! Belanzo Baisnza negro i
Baries {7) Lakin impreso () 3
Clésico medio Pizarra
¢ 3
’ i
Clasico tardic { Sin engobe Puuc Yokat estriado 13
Holactun Holactun crema 3]
{ Pizarrs Dzitds B 7 16
Sin engobe Chichén | Sisal sin engebe 3
Poscidsico temprano 1 Rojo Chichén Dzibiag roj0 2 3 5
: Przarra Chichén Dzitds A 8 i
Balaniin A negro/Pz 5
Narenja Fina Silko 2
Kuimula Hcanchakan 8
Rulaila Crema i
Total de fragmentos 40 19 33
Chichén Pg
20
15
recuencia 10 B
; h
=h o’
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cepa

negro, v junto al pozo 4, es

esias

i ad

gvidencian diferencias enire

ias
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105 materiales

rragmenios de Aguila narania v

cerarnicas Debe mencionarse también que en la capa I, aparecieron 3

gstan revuelios

este un pozo en el cual se enconird un aito porcentaie de

-
fragmentos



. de Pizarra alterada, muy ligera y que contiene muchas esquirlas de vidrio, por lo que se
presume foranea (estan incluidos en la frecuencia de la Pizarra Dzitas A). Se encontré
ademas un fragmento de Naranja fina Silho, que tiene un acabado ceroso al tacto al

mismo tiempo que presenta brillo metalico.

Pozo 10: Patio de los Chac 1

Periodo Grupo Tipo Frecuencia
I I* I
Preciasico N.I o0 4
Clasico medio Pizarra Pz. Negra
Tintin A 1
Tintin B
Timin C I
Clasico tardio Pizarra Ticul {cafetoso) 6
Muna** 9
Sacalum negro/Pz. 19 7
Dzitds B 15 2 30
Sin engobe Chuchén | Piste B 62 14 77
Piste C 6
Sisal ; mcensario 1
Posclasico temprano | Rojo Chichén Dazibiac rojo i 3 3
Pizarra Chichén Dzitas A
Balantin negro/Pz.
Naraja Fina Silho 2 1
Sin engobe Chicén | Piste A 16
Kukula Kukulg Crema 2
Posclasico tardio Mama Mama rojo 8 1
No identificado . | i
No identificado Fragmentos de N.I 32
Total de fragmentos | 101 53 176

* Fueron coleccionados por Ia parte interior del muro de retencion.
** Los fragmentos tienen color negro v disefio espiral.
*** Un fragmento que tiene esquirltas de vidrio v la pared muy delgada
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Observaciones

Se presentan todos los pericdos v no hay diferenciz entre las dos capas. Sin embargo, en

o
izarra Tintin, aunque fueran en muy
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POZO 11: PATIO DE LOS CHAC 2

Penodo Grupo Tipo Frecuencia
i I*
Preclasico Mulu (?) 3
Clasico medwo Pizarra Pz. Nepra
Tintin A
Tintin B 8
Tintin €
Clasico tardio Holactin Holactun crema 5
Pizarra Ticul {cafetoso) i
Dazbtic B 17 i5 5
Balantin B 1 N
Sin engobe Chichén | Piste B 9
Sisal sin engobe 5
Posciasico temprano | Pizarra Chichén Dzitas A
Balantin negro/Pz.
Piste A 2
Kukula Xcanchakan )
Kukula Crema 2
Posclasice tardio Mama Mama rojo 7
Sin engobe Mavapan | Navula sin engobe 2 3
San Joaquin San Joaguin bavo 5 16
No identificado No identificado 3
Fragmentos de Pz 26
Fragmentos de N.1. 128 17 1
Total de fragmentos 197 34 39

* Provienen de la parte interior del muro de retencidn
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Ubservacién

o BSe presentan dos periodos: en uno se encuentra la Pizarra Dzitds B con Crema Xukula y
Mama rojo, en el otro, la Pizarra Dzitas B con Iz Pizarrz Tintin y el Crema Holactin. Se
observa la ausencia ds lz Pizarra Dzités A

o Como vimos en el pozo Chac 1, se observan muchos tiestos de Mama tojo que se

relacionan con Navula sin engobe v San Joaquin bayo

T



Pozo 12: Subestructura del Edificio de Serie Inicial

Periodo Grupo Tipo Frecuencia
i 11
Preclasico medio ' Milu Milu rojo 6 2
Ucu negro Uecn negro i
Preclasico tardio Sierra Sierra rojo 6 10
Polverp Polvero negro H
Flor Flor crema 3 !
Saban Sin engobe Tancah 11 19
Sin engobe estriado 7
Crema 3 2
Cldsico temprano Xanaba Xanaha rojo 2
Clasico medio Pizarra Pz. Negra 6 3
: Tintie A 2 2
Tintin B 28 6
Tintin C 5
Tintitn C inciso 4
Clasico tardio Sin engobe Puuc Yokat estriado 11 3
Chum 2 2
Pizarm Tacul (gris) 1
Muna (gris) I
Sacalum negro/Pz. 2
Drzitds B 2
Sin engobe Chichén i Piste B 13
Posclasico temprano | Rojo Chichén Dzibiac rojo
Pizarra Chichén Dzitas A 1 1
Balanttin negro/Pz.
No identificado 4
Total de fragmentos 114 59
* 2 fragmentos foraneos
Chichen P12
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o (laramente se observa el periodo temprano de Chichén Iize La ocupacion inicia con el
i

Sierra rojo v ia Pizarra Tintin, 2si gue se muestran claramente dos nericdos marcados en

Chichen [tza el uno. gel Preciasico tardic v 2l otro. desde el Clasico medio hasie

—

Clasico terdio Este poze confirme la presencia del Preclésico sardio en Chichén liza

CORCTLUSION del ANALLSIS TIPOLOGICO de CEICHEN [TZA
*ADreviamras
3013 m  Parte mienor del pozo L. edificio 5C15. Templo de los Falos

I Plaza del grupo del Sene Inicial

S1 Entrada del grupo det Sene Imcal

Sub S1 Subestructura del grupo del Sere Imciat
Buho Plaza del Templo de los Bihos

J1 1 Patio del grupo de las Jambas Jerogiificas,

11 2 Lado del muro de Is casa en el grun; a

T 5V Plaza de la Colummnata Smesfe
Chac 1 Plaza de los Mascarones
Chac 2 otro pozo de iz Plaza de los Mascarones
Mams grupo ceramuco Mama

Kuokul grupo ceramico Kukuia

Dz A Pizarra Dazitas A

Bz B Puzarra Doias B

Meafe Przama Muna cafetoso

Mgrs. Przarra Muna gns

Tin Pizarma Tintin

Pz N Pizarta Negra

Pz G Pizarra Gnis

C tem el peniodo Clasico temmranc

Sierra el grupo cerdmico Siema

Pre. el pentedo Preclésico

r]U’)

4+

' Edificro mama (kuky (DzA |DzBMcafe [Mens [Tu [Pz N [Pz G | C tem | Siema | Pre
5C15 RN X A X X ] X X

(3C15m o i ox b ox 5 { |
S 1 ’ Cox b A R N
E &1 N N . ' f ! 1

- Sub S1 ‘ v x x [ ox ¢ 0N Lo

. Buho v Y X | x N

P11 DN X X ' \ N i i
132 ! IR N\ b % : S
CSW \ T IR 5 R
Baiio e v X ; N
Chac i | . | Ny A 3 i

| Chac2 ! I Pox i N i ?
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Tebla 17 Los tipos ceramicos prinerpales en los edificios de Chichen



Tanto el pozo 1, 5C15, como el pozo 4, Biho, presentan el mismo aspecto, pero el
5C15 no tiene Dzitas A y si tiene Crema Kukula, mientras que el Butho tiene Dzitas A v no
tiene Kukula. El otro pozo parecido es el Pozo 8, Columnata Noroeste, pues tiene los dos
tipos. aunque tiene mucho de Kukula, éste fue el unico pozo con Pizarra Gris. En todos los
pozos las Pizarras Dzitas B v Tintin fueron las ceramicas mas abundantes, excepcion hecha
del pozo de ia Subestructura de la Serie Inicial, que no presenta Dzitas B, y del de la
Entrada de la Serie Inmicial, donde no se presentan Pizarras Tintin Asi se confirma
nuevamente el hecho que, por una parte, la Pizarra Tintin fue utilizada en periodos mas
tempranos que la Pizarra Dzitas B, vy, por otra, que la Pizarra Muna cafetoso es casi
contemporanea con la Dzitas B

En los dos pozos en el Templo de los Falos (pozo 1) y en el patio del Templo de los
Bihos (pozo 4) se colectaron los materiales mas abundantes Sin embarge. hay que
mencionar que las frecuencias de lfos fragmentos ceramicos no afectan este analisis en
cuanto 2 la comparacion con ios pozos en las que no pudieron colectarse suficientes
materiales. Las diferencias en la abundancia de materiales se deben principalmente a la
presencia o ausencia de excavaciones previas

Dos pozos presentan claramente tres periodos: el Clasico medio. representado por
los tipos ceramicos de Pizarra Tintin y Negra, el Clasico tardio, con el tipo ceramico
Pizarra Dzitas B, v el Posclasico tempranc con los tipos ceramicos Pizarra Dzitas Ay
Crema Kukula Los periodos del grupo Tintin y Dzitas B se observan en todas las
estructuras, lo gue insinua que hubo un fuerte desarrollo cultural en estos periodes en
Chichén Iiza

Las estructuras presentan diferentes periodos de ocupacion (Fig. 23 a). La
OCupacion mas temprana se encuentra en la estructura de la Serie Inicial. y 1a mas tardia, en
los edificios del Templo de los Falos vy el grupo de las Mil Columnas (Chac 2). Se puede
observar la escasez o ausencia de las ceramicas del periodo Clasico temprano. La ausencia
del Clasico temprano en Chichén Itza se debe a la falta de ceramica tipologicamente
diagnostica de este periodo. El pozo 12, Subestructura de la Serie Inicial. fue el Gnico que
manifestd una ocupacion del Clasico temprano v una fuerte ocupacion en el Clasico medio
De igual manera. se presenta ia parte interior del edificio de 5C15 v el Pozo 8. Columnata

Surceste. Como puede verse en la tabla 17. en Chicheén Itzé ningun pozo presenta capas



mas pozos en mas puntos definidos como mas tempranos. podremos Gefinir ese periodo
como una fase impoﬂ:anﬁ:e cel desarrollo de Chichen itza

Asi pues, Chichén 174 inicia su desarrollo en el Clésico temprano vy llegz e s
maxima sxpaznsion en el Cldsizo tardic En el Posclésico ‘emprano se tiene oira fase de
desarrolic. esia vez con elementos diferemies En este periodo se ocupan lugares mucho mas
urnitados gue en el Clasico tardio, el Edificio 5C15, el gruno de Serie Iniciz!, el Bafio de

Wapor. y posiblemente, la Columnata Sudoeste, fueron los principales punios ocupados

| Esmucturz Capa TI1pOS FEpTEsEnialves ge 108 neriodos
: Pos | Peio Dzitds A | Dzits B [Pz Timtin | Pz Negra | Pre
| Fecha tentavia dC después de 1100 | 950-1150 | 700-1050 | 400-350 |
Biho S.11 X X % by X
HLF N 5 X X
5C1i5 S. 1 iy X X % X X
IILF % X X X X
ESy S0 X X
S1 S.1 X Y
il.F X X
Sub. 8 ia x(7) x \ X
Ib X X X
13l 181 % X X A X Y
iJ 2 S 1 N n 5 X X
CEW 8.1 X X y \ X
i 11 X N i \ 3 X A
Baiio (LT X x ‘ X X |
i 111 f N E X
Chac | L1 x X s
Chac 2 1 X X X
f 11 A X i |

1pCs Cerémicos principales en .as capas de ios edificios e Chichen iza

El analisis tipoiogico de los 12 pozos rezlizados muestra cinco periodos de

ocupacion de Chichén itza (Fig 23)

=

Periode A exceptuando los pozos de ia Plazs de izs Columnatas v uno

o a
T i

(&8

4

=ntraca de: grupo de Serie inicial. todos los pozos presenian este periode Il periodo se

vy

orma por fos tipos Sierra rojo, Aguila naranja v Sin engobe tempranz Se colectaron DoCos

tiestos No gueda clare si el Sierra rojo es mas tempranc que € Aguiia naranja, como vimos

gu



en los pozos de Edzna. Este periodo muestra una relacion no solamente con sitios vecinos,
que se presume por el tipo Xanaba rojo, sino también con Edznd, va que varios fragmentos

de Aguila naranja y los de Sierra rojo, son parecidos a los de dicho sitio

Periodo B’ es el periodo temprano mds importante de Chichén Itza Este periodo
consta de ceramica Pizarra Gris, Negra v Tintin. También se observan fragmentos de
Dzibiac temprano y estriados gruesos. La Pizarra Gris se encontro solo en el pozo de la
Columnata Suroeste {pozo 8). Parece que cuando se empezo a tenerse Pizarra, Chichén Itza
tenia otra red de transacciones, y que no pasaban casi por Edzna, va que la tipologia

ceramica de Edzna y Chichen Itza son muy diferentes.

Periodo C: fue un periodo mejor representado, va que todos los pozos realizados 1o
tienen. Los tipos ceramicos corresponden al Sacalum negro/pizarra y Dzitdas B,
acompafiados de fragmentos de Teabo rojo, Yokat estriado y Piste estriado B. Este periodo
manifiesta una extensa red de relaciones, desde la ruta Puuc hasta la costa orental La

Pizarra Dzitas B se encuentra en todos los sitios seleccionados para el muestreo.

Periodo B este breve periodo se considera como un periodo de tramsicion del
Dzitas B al Peto crema. Se encuentran Dzitas A y Peto crema En lz fase posiblemente

final. se encuentra la ceramica Plomiza.

Periodo E' es el uitimo, v se presenta en la superficie Se observan tiestos de Mama

rojo e incensarios Este periodo trasiapa con Mayapan.

Se considera que la ocupacion importante en Chichén Itza se observa en los
periodos B, C v D. El Periodo B esta bajo las plataformas En la subestructura del Edificio
de la Serie Inicial se observa claramente este periodo junto al periodo A Los pozos del
grupo de la Serie Inicial presentan desde el periodo A hasta la E. En el pozo del edificio
5C15. en la superficie, nuevamente se observan los periodos C y D, lo que insinia que C y
D fueren la vltima ocupacion fuerte de este pozo. El periodo D es muv interesante. pues el
tipo Dzitas A se encuentren poca cantidad, perc tiene un acabado de superficie muy
parecido al Peto crema El Peto crema parece ser una copia del Dzitas A utilizando
desgrasante de carbonatos. Podemos observar varios fragmentos parecidos al tipo Holtin

gubiado inciso, que pertenece al grupo rojo Dzibiac Por io tanto se considera que fuc el

periodo del Peto crema
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Zn todos 108 pozos se observe que i0S Erunos Ceramicos se frasianan
4 gl D

=

gtra Mor

La ~lomiza se encuenira soio en el pozo del edificio 3C

* Abreviaturz de gréfic

P
anio,

20 pIngUn DoZo

Shas A

presenien pises sellados

o~
oo
L]

ong

aungue se

Fzlos

T Ta Cigsico tardic
os Te Posclasico temprano
Pos Ta Posclasico tardio
Pozo 28
Periode Grupo Tipo Frecuencia
\ 5 1 BT
' Clasico tardio Rojo Puug Teaho rojo !
Sin engobe Punc Yokat estnado 2 3
Pizarma Ticul i
Muna cafetoso i 2 5
Posclasico temprano | Naramz Fma Sitho i } 1
Sin engobe Chichén | Sisal : | i
Kukuia Xcanchakan I 51 15
Kuiula Crema i 2z
Posclasico tardic Mama Mame rojo ; 69 52 141
Sulche Suiche nggro
Sin engobe Mavapan | Yacman estriado 6 18 74
Navula sin engobe 9 24 35
Cherumul Chenmul modelado 59 2 4
Thul aphicado 3 2 2
Cehac _ghac Hunact i 1 2
Hui Hui 1mpreso
Tecoh Tecoh negro/bavo 1
Total de fragmentos 400 110l 283
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Mayapan P28

frecuencia B3l
Al

il

Observacion

e No hay diferencias entre las capas El pozo presenta una sola ocupacion desde el

Posclasico temprano hasta ¢l Posclasico tardio.

Pozo 29
{ Penodo | Grupo | Tipo Frecuencia |
: S I T i Final
{iasico temprano Sierma Sierra 1010 1 2
Saban Saban burdo 3
Clésico - o Roro Puuc Teabo roio 2 } 2 3
Sin engobe Puuc Yokat estriado 8 8! 1 19
Pizarra Ticul |
| Muna cafetoso I 11 17 3
Dzitas B I
Posclasico temp. | Naranja Fina Silhé I 3 |
Sin engobe Chuchén | Sisal 1123
| Piste estnado | EE
Kukuld Xcanchakén 1] 1 25 2
Kukula Crema ' 271
Posclasico tardio Mama Mama rojo 42 79 30 236 | 3
Sulche negro . ] [
Sin engobe Mavapan | Yacman sstriado 13 16 6 il 3
Nzvulz sin engobe ] 6 4 6
| Chenmul Chenmul modelado 29 7 33
Thul aphicado i j 3 |
Naranja Fina Matillas 2 1
No idenuficado No identificado 1 1
Total de fragmentos | ! 147 123 103 309 | 19
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o Observacién

o Tambign este pezo manifiesta una ocupacion fuerte desde el Fosciasico temprano hasta
el Posclasico tardio, pero la fase temprana del Posclasico temprano esta li igada con el
Clasico tardio. representado a su vez por ia Pizarra Puuc

o Sin embargo, debe notarse la presencia de la Pizarra Muna cafetoso v el hecho de que
se encuentre solo un fragmento de Dzitas B

o Seobserva el periodo de menor importancia det Clasico temprano

CONCLUSION del AN SIS TIPCLOGICO de MAVAPAN

LOs pozos de Mavapan muesiran claraments una temporalidad mas tardia gue jos de
Chichen Itza. asi como una secuencia cronologico del Muna Pizarra, Kukuld Crema al
Mzma Rojo. También observamos cue e Posclésico temprano  de Mevepen esig
relacionado mas con la ruta Puuc que con Chichén Iza. por haber una mavor cantidad de

funa cafetosa

o
&
-1
o
Z

A continuacion se presentz una cdiagrama del resultado de analisis tipoiogico

[¥F]



TIi-4 ANALISIS PETROGRAFICO

El estudio consiste en identificar los constituyentes transparentes de una roca o de cualguier
otro tipo de material, empleando un microscopio de luz polarizada v paralela. Los cristales
y otros materiales sOlidos se comportan como cuerpos isotropicos o anisotropicos a la luz, v
de acuerdo al sistema cristalino al que pertenecen, presentan caracteristicas opticas
especificas que permiten diferenciarlos. Para ver los vidrios, debido a que la iuz polarizada
vibra en una sola direccion. es preferible emplear la luz paralela, por lo cual la iluminacion
empleada en los microscopios petrograficos es de este tipo.

La técnica reaimente es muy simple; se debe trabajar con secciones delgadas con un
espesor maxime de 30 micras, para poder utilizar las tablas de propiedades opticas al
micrescopio petrografico que se usan comunmente La unica limitante que se tiene en el
empleo de esta técnica es el tamafio de las particulas observadas, siendo practicamente inutit
usar esta iécnica para materiales de micro a criptocristalinos.

Para preparar la seccion delgada se corta una esquirla de ia ceramica, en caso del
barro crudo, se realiza después de cocer 630°C durante una hora, se pule por una de sus
caras. y se pega con termoplastico o resina (materiales con un indice de refraccion de 1.5375)
a un portaobjetos de vidrio. Posteriormente, se adelgaza hasta obtemer el espesor
anteriormente mencionado Dependiendo de otros analisis que se deseen hacer a la
preparacion, €sta se pule o se tapa con un cubreobjetos pegado con balsamo de Canada para
Su proteccion.

Los estudios petrograficos, dada la rapidez con gue se hacen las secciones delgadas v
la reativa faciiidad para determinar las propiedades opticas de las diferentes fases que
constituven un material, sirven como base para caracterizar minerales, ver relaciones
textuales (forma tamafio v disposicion) entre €stos v otros compuestos, v en el caso de los
restos de ceramica, permiten reconocer los eiementos piasticos como arcillas, los elementos
desgrasantes (todos s no plasticos). asi como los huecos o espacios vacios, que indican el

porcentaje de porosiaad.

En la observacion petrografica la pasta de una ceramica constz de elememntos

plasticos (matriz), elementos no plasticos (desgrasante) v espacios vacios {porosidad) Parz



reglizer lz distincién de los slementos se empizd un microscopio de polarizecién marce
np

Olimpia para luz transmitide Los solidos (vidrios v cristzles) presenta

[¢]

aracteristicas cuande trasmiten la iuz, mismas gue dependen de la simetria que tiene su

2]

reglo interno  Algunas de esias propiedades son color, forma, crucerc. pleocroismo.
relieve, indice de refraccion, las cuales se determinen mediante observecicnes con in
varelela, y anisotroniz, orden de birreftingencia. exiincién. maclado, ¥ €. caracter Optico
fzeron opservaiio or nivoles cruzados. Después de la observacién se determinan los

porcentaies de ios elementios por estimacién visual, el porcentaje de desgrasanie. v junios,

C-‘k,

el ¢e matnz v porosids

SELECCICN ce las MUESTRAS

La diferencia de la composicion entre los tipos cerdmicos se debe al barro o al material
utilizado como desgrasante Por tanio, es muy necesaric saber cuales elementos fueron
parte del barro o del desgrasante. Comparando los elementos de ambas partes, podemos
presumir donde se consiguen los barros v el material empleado como desgrasante para
fadricar los diferentes tipos ceramicos, que varian poT regiones y por periodos culturales.
Gracias 2 estudios anteriores {Chung 1993}, sabemos que hay varios barros que ie dan
diferentes caracteres a la ceramica, de la misma manera gue materiales desgrasantes tajes
como fragmentos de ceramica, material volcanico y carbonatos. Primeramente, se
seleccionaron muesiras de barros de diferentes sitios de la peminsula de Yucatan La
seteccitn fue arbitraria. ye gue todavia no sabemos qué tipo de barro utilizarcn en los sitios
prehispanicos. ni donde fabricaron los diferentes tipos ceramicos. Al mismo tismpo se

seleccionaron muestras de ceramica que, segin los resultados del analisis tipologico, nos

: o o A4t 4
permitiran acigrar diferencias tizolégicas desendiende fe

OS DETICGOS Fzra ia seieccion de
las muestras cerdmicas se aplicé la informacion de estudios anteriores, especiaiemente de
aquel sobre las Pizarras El hecho de cue las Pizarras presenten diferentes caracteres de la

pasta muy distintzs debide 2 la utllizecidn de diversos materizles como desgrasante,
dependiendo de la regién o periode, nos condicions & a que la seleccion de este estudio diera

Imporiencia & fragmentos parecidos a la ceramica Pizarra de cdiferentes capas

——
Lo
i



Para Chichén Itza, ademas de la seleccion general de la coleccion de los POZOS. se
realizd nuevamente una revision de las laminas delgadas estudiadas en el 1993 (Jbid) para
compensar Ia falta de ejemplares de superficie en la coleccién de 1998.

En la siguiente se listan origen de las muestras de barro y ceramica:

Clasificacion Sitie Lugar donde obtuvo barro Afo

Barre de Uavmad Uavmad Alfarers Juanz Dz 1990

Barro ge Chichén Chichén liza Scabera de 1a entrada turisuca de Chichén lza | 1990

Barro de Mama Mama Alfareria del pueblo Mama 1990

Barre de Xcambo Xcambo Fondo del pozo estratigrafico 1998 ;
Barro de Labna Xcana Crur Segunda capa del pozo estratigrafico 1997

Barro de Edznd Edma Derrombe nanmal 1997

Barro de Ticul Ticul Alfarero Lorenzo Pech 1994

Barro de Dzibalché Dzibalché Sacabera 1999 ,‘
Barro de Tepakan Tepakdn Obtuvo en Ia alfareria de Dzibalche 1999 ‘
Barro de Cakalakiml | Calakmul Sitio 34. 10-3-99 1999

Bamro de Cakalakmuy! | Calakmul Enttada Km 7, 9-3-99 1999
| Barro de Veracmuz Veracruz Geologo Juan C. Cruz. 1998

Tabia 19 Lista d= las muestras de barro

Sitio

Clasificacion de coleceion

(Chichen Itz4. Yucatan

Coleccion de excavacion de 1990. 1991, 1995

Coleccion de los pozos estrangraficos de 1998

Edzna, Campeche

Coleccion de excavacion 1996

Coleccion de los pozos estratneraficos de 1997

Mavapan Y -atan

Coleccion de ios pozos estratigraficos de 1998

Xcambo.Yi.. an

Coleccion de excavacion 1996

Acanceh Yucatn

Coleccion de excavacion 1996

Kabah Yucatan

Coleccidn de excavacion

Dzibiichaiman, Yucatan

(Coleccion de excavacion 1995

Xarel, Quimtans Roo

Coleccion de excavacion

Plava del Carmen. Quintana Roo

Coleccion de excavacion 1996

Calakmul. Campeche

Coleccion de excavacidn

Las Margaritas. Chiapas

Coleccion de excavacion

Emiliano Zapata, Tabasco

Coleccidn de !a superficie

Colha. Belize |

Tabla 20 Lista de las muestras de ceramica

La interpretacion y agrupacién se enfocaron al punto de vista arqueologico Por lo
tanto. pequefias diferencias ‘que observamos en la interpretacion de las laminas delgadas.
aunque no tengan diferencias marcadas geologicamente, se clasifican como grupos

diferentes considerando el tipo ceramico v el lugar donde consiguieron las muestras
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fragmento de rocas volcanicas
grup0 IMICace0. COMOo Muscovita o biotita
cuarzo. plagiociasa ¢ feidespato

\_MC I grumos de hierro o recas hematizadas ¢ imomtizadas, v/ o clorita

oxidos de herTs ¢ muneral Opacs

matenal cerbonatade. Agui se diferencian tres ticpes fragmentos de roca
micria (Mc), espaita (Ep) v calenia (Ca)

Sragmento de cerdmica

coleccidn de ios pozos realizados en Chichdn Irzs 1698

coleccion ce excevacion de Chicher itza 1990

coleccion ce los pozos realizados en Edzng 1997

coleccion de excavacion de Zdznd 1996

coleccion de los pozos reahizados e Maiapan 1998

colecc:tn de los Sozos realizados en Labng 1997

CO:ECCItN e excavacion de XcamumKm

colescion de excavasion de Xebah

colecciton de excavacidn de Acanceh

coleccibn de excavad: m de Dzmuc 12ltan

coleccién de excevacitn de Xoambs

coleccidn ae excavacion de Ermhians Za,ua‘:a

coleccidn de excevecién de Las Mergartes

coleceion de exca <

vacion de Calakmul
coleccion de excavacidn de Xearet
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cuarzo o fragmenios ge r0Ca SNCOMITamos Cinco 0arros

aungue 2o fueron enconirados en 2l universo de la presente muestra, s¢ encuentia oiros dos

Es un barro que se formé por roca cioritizeda. Se encuerira entre giferentes esiraios
geclogicos.

2 b Barro de Uayma
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Se nbserva una matriz cloritizada.

A2

Un barre que comtiene muchos crisizles de carbonatos en iz mairiz ercllicss. 2378
berros se encuentren en sumidercs, cueves, ern iz renolleda o en lzs orillas de rios
Dependiendo del %Lbar ﬁo‘ﬁe se encuenira ei barro, varia la cantidad de los contenidos de

ios minera
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Se observa cuarzos
en la matriz
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Se observa espatita del tamafio de arena fina.
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T ArTO Jue Se encuenirz enire
T A | 3
contigne Carponetos. cusrzo, oxides d
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Se abser*vaq carbonatos y grunos de hiem} en fa matiz.

/W L R )
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Barro hematxzado que tiene cuarzo, mineral opaco y roca hematizada que también contie
CUuarzo.

Y

THRN TN 0T) Barro de maznd,

', ‘w“‘m .‘quh M‘}\ w‘ﬂ'ﬁlhuh
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3
ta U
L

“ o

2arre no hematizado que tiene cuarzo. 6xidos de hierro v roca cloritizads.
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5S¢ observan fragmentos de cuatzo, carbonato, Oxidos de Mierro v Iz parte de Iz matmiz
A1 4 P
cioritizada

A4

08 oarTes se forman por arcilia en Iz que aun se observan rocas cloritizadss
Ceneraimente contienen poca cmfridad de cuarzo y carbonetos. Es un pamo de arcilia
fernuginesa que se explica como. “contiene en su composicion diferentes cantidades y tipos
de Gxidos de hierro v puede ser de color amarillo, ocre ¢ inclusive fiegra aebido ai oxido de

nierro hidratado, mientras que las arcillas rojas comtienen, por lo general, un Oxidg
cido como hematita {Dominguez y Schiffer 19927 1257,

oy
e
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Se obsenan rocas cloritizadas que se hematizaron en una matriz hematizads.

Se observan fragmenios de T0CR c‘mrmza@a en une meiriz hematizads,
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Se observa la matriz hematizada

-
@

Aunque no tenemos muestras se considers que exitisten dos variedad de este categoria

Darro:

O

Los barros hematizados que contienen los mineraies ODACos
Los barros no hematizados v no presentan minerales OpECOs

¢

Tampoco tenemos muestras, pero los sigulentes barres se utilizaron er los tipes cerdmicos

encentrados en el universe cerdmico del presente estudic.

Brros gue confienen muchos mi neralgs opacos en ia matriz.

b

El barro contiene muchos fragmentos de roca caolinizada.
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=l barro conforma la maitdz de la cerdmice cuando se cuece e 2 IS meterzles

o

desgrasantes. Por tanto, sl se comparan las laminas Geigadas de los barros v de las
ceramicas, s opservan las siguientes carzcteristicas:

= : o 1 L L. ~N - - - . 7
© Mawlz gque uene lodo calcdrec (micrita AZ) este tipo de mamiz se observa

Tecuentemenie en cerémicas que tiemen fragmentos de cerdmica Y RO Henen oo

[€2)

.

fos como desgrasamte Aparece, por ejemplo, en las cerdmicas de

[y

®,
@
03
Q
<]
Q

08 grupo

(%3]

Xenavd, Shanguro o Kukuls.
©  Miainz que tiene fragmentos de espatita (A2). 'z mayoria de las muestras tienen este
apo ge roca czliza. El tamafio de fagmentos varia desde arens fina hasta arena gruesa
Generaimente estan medianamente clasificadas, v dependiendo del tamafio, se dividen

en tres grupos como muy fina, mediana y gruese. Es la mairiz principa! de le cerémica

Posclasico Tembién se utiliza para fabricar las cermicas con engobe, como aquells de
los grupos Ticul Pizarra Delgada, Aguila, Balanza y Otros de ceramica policromada.

o Mairiz cloritizada (A1) es la matriz menos representativa en el universo de las
muesiras Se observa en algunas muestras de Pizars,

o Matriz que contiene une buena cantidad de wvarios elemenios como fragmenios de
carbonate, cuarze, minerales opaces v 4xidos de hierro {A3} esuna matriz muy comuin
pars diferentes grupos cerdmicos locales con engobe como son los grupos Pizarrs Muna
v Rojo Teabo

¢ Mairiz que contiene principalmente arcilla v escasos otros elementos, eXCepio rocas
hematizadas o cloritizadas: generalmente presenta poce cantidad de fragmentos de
CUaTzZo O Diagiociasz v, & veces, carbonato (A4 Ts otra de las matrees srincipzies de
los grupes Pizerra Muna y Pizarra Dzitds, Rojo Teabo v Rojo Dzibiac

@ Matriz que se forma por arcilla pura con pocas impurezas, algo de minerales ovacos y

oxidos de hierro {AS5) s otra matriz importanie de J2 cerfmics Pizara

Q

s : . . i - =33 [RTSSE 4 P | i ~ e A
Memnz gue preseamte color amarillo brillanie debide a tener muchos minerales

microcristalinos que no se identifican en el Imicroscopio se considerz cue deriva 3
caolin (A7). s la matriz que se encuentra en ceramicas foréneas como s NETAME Fina

o en los fragmentos no identificados
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IABITZ QUE COTLENE TUNera et UTACOS QUE Causs Cue €sia ses Opticamente negrz )

st i agregan cuando se hace iz ceramica.

El estudio microscopic se distinguen varios elementos no plasticos, los cuzles se
presentan en diferentes proporciones dependiendo de la cerdmics Los orincipales gue se
tdentificaron fueron:

Carbonates: Micrita, Espatite v Calcita (Ca CQOs). se encuentran en forma de

4]

]

agmentos anguiosos de caliz

R

OUE SS UNA T

i ~ L5

De elios se distinguen la micrita, que corresponde 2 calizas formadas por lodo calcaree,
tipicas de ambientes de baja energiz; la sspatica, gue comrespende 2 una calize formada en

ambientes de aliz energia & Jo que debe el tamefio de sus cristales, los fragmentos de

(2]

aiciie, que deben corresponder z material redepositado gue, por lo general, rellens
fracturas 0 cavernas en las calizas

La variedad que se observa em lz ceramica se encuenire en descripeion
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O de otro tipo ceramico (ver pp 13C-131).

Grumes de hierre (ferrugineus fump): crecimientos de subredondeados 2
redondeados Ce material arciliose v Oxides o hidrdxidos de fierro, gue constituyen gran
parte del material plastico {barro)

&= it 5 £ g e R WA Ja & 3 . 5 . X
Goethitz-limenite (FesOsrn 300 dxide de farro, agregados redondeados &

L]

2

color perde o rojo del 1emafic de zrema finz, diseminados en el baro o formando

eglomerados.
Hematite (Fep0s): dxidos de ferro. agregados redondeados de eolor TOI0 OSCUTO. €

tamefio de zrenz fina, diseminados en el barro o formando aglomerzados.
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Mitzerales opacoss son aquelics minerales no transparentes gque, 2! impedir ef paso
5 Japem e e 7 I -1 e 0 3 - o e -
<e lz luz 2 waves de ellos, no pueden ser idemsificados por petrografia. Sin embarge

conde se resentan como pegueiios pumntos.

nlegnico: este sélido se forma por & enfriamiento brusco de una lava, o
gue Impide gue s= generen cristzies El vidrio volecanico se comsidera como urn solido
“ormadc por Lt Kguice congelado. En la muesitan se observan como esquirlas 0 pomez, lo

que impiics gue proceden de una erupcitn volcénica de tips explosiva que ocasiond la

Rl

formacion de cenize, siendo el vidrio un constituyente primordial, juntc con los fragmentos
de plagiociasz ¢ d2 roce volcinics
L.os vidrios encontrados en la matriz cerdmica varian en su composicion quimica vy

n las formas del fragmenio (Chung, Victoria v Arenas 1998) Estas caracteristicas de

W

sociacibn muestran, por ora parte, que se obtuve el material de diferentes fuentes, que, 2

S!)

su vez, implican pericdos de actividad volcanicz de varios eventos y en distintos lugares.
Por otra parte, pudiera que la localided fera 2 misma y gue e matenial se obtuviera de
diferertes estratos.

La variedad del vidiio v los minerales acompafizntes se observen en la parte del

grupo V {ver pp 123-130)
Fragmentos de ¢ en mucaoes fragmentos, ios vidrios ss Dresentan junic & rocas

Pensamos gque hay rocas que se asocizn con los barros ¥ oiras gue se asccizn con ios
elementos no plasicos.

Las rocas que asccia con los barros perdiersn su DropIO caracter v se convirtiercn
casi a la condicién de arcilla, sin embargo, todaviz se observa que las generd. Este
encTens caracieriza & [os carros uiilizsdos para falricar las cerdmicas cus tiens vidrio
Depenciendo del grado de conservacién de lz forma, los regmentos de roca se dividen en

iIres tipos.
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{ 5, Dzitas Plearra, 2.5 P v 2.5 N, Chicheén Tizd
by Fragmentos angulosos de una roca hematizada (o limonitizada) en los que, &l igual gue
en el caso anterior, no es posible identificar e! tipo de rocz que se tratz; sin embargo,
ffecueniementie {odavia o3 posibie distinguir cristales pequefios de cuarzo
G
o
Xca 4, Nohcacab Pizarre, 2.5 Py 2.5 N, Xcare
¢y Cloritas que presentan apariencia de roca ignea.
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SV DU S TN W S I N 13T R ) S ! L oLl L UL



1

TR

—_— - b dUAlI L 1L VUL ML LCIL S R AL e twe < a1 | rro_onr| RLILI VIR SR VI R TR TTNTN TR NI ]

a; tobas volcanicas que contienen basicamente esquirlas de vidric acompafando a2
plagioclase o cuarzo y biotits ¢ muscovita Dependiendo del kugar de orige

ciferentes g ados de d vitrificacidn en la mamz w@m:icada

e
».\-t»‘; __(\ Ao .|'||“Trr

3. ¢ -f\\I]J '
b
dop 18, Sacalum I\/P 259 v2 1\, ‘CI ichén Ttza
a-1) las rocas que tienen el mismo cardcter arriba mencionado, con un rango del desarrclh
de dewi ﬂﬁCaCIOﬂ, en e'& que se obsena a’fnz roCosa.

p 33, Dzitas Pizarra, 10 P
by toba de vidrio.

2nios de rocas volcanicas 42 igxiurg &OT’V‘{I""’

ity

magiociasa y/o de cuarzo mc!u;dos en unla 1 mam? alaﬂi*zr
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Cuarze (Si0z;: se encuentre como Fagmentos de subrecdondeados & redondeados aue

relativarente abundanie. En aguelios casos en que es muy abundante, v por iener forma

redondesds, se supone gue este mineral fue obtenido de ambienies sedimentario

Plagiocizsa (Cg AL Si;0sNa AlSECg): este mineral de origen igneo se observa como
fragmenics Ge subanguloscs & angulosos, del tamafic de arena fing 2 mediana Ei¢ tipo de

plagriociasa fue practicamente imposibie de caracierizar, sin embargo, se observa cue
muchos fragmentos de este minere! presentan zoneamiento.
Miegs: se identificaron dos tipos, Biotita y Muscovita (mics blanca), ambos en escamas

regular forman parte det material pléstico (en el case del barro

de grano fino gue por io
caolin). También se identificd Sericita, que se aprecia como una alterscién de los

feldespatos-plagioclasa.

fil-4-3 PASTAS DE CERAMCIA

M

[l

OmO s¢ apuntd anteriormente, la pasta de una cerémica esta constituida tanto por la matriz

K ar_ gt
i

arcillosa como por los elementos no plésticos Lo que lleva a dividir las pesias cerémicas

el muestreo por grupos como sigue,

-

rupo C: pasta gue tiene carbonatos:

Grupe V' pasta que tiene ebundantes vidrios voicanicos;

Grupo Gr pasia gue tiene mas abundzntes los fragmentos de cerdmica;
Grupo F: pasta gue tiene minerales microcristalinos:

g vitrifl

Crupe E pasta en gue se observe

=

At
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~Crrespontiente 2 .2 ceramica gue ilene Tegmento ¢l tamedo de arene Sng
cipaimenie Je carponaio
~ I Cre ey 3 4 R £ 4 - PR :
Ooniienen Tagmentos ¢¢ rOCa Caliza que se formo por micrita o espatita.
T T
! 2~ BO N T carémiicn temprars AS.T 73
L‘ FRRSyte] . oM CETEIMRCE :@mprana, Ad-: L1
by 257 Thichén ltz2
£ A ; _ A . .
N | Se opserva fragmenios formados por mictite en
et |7 &G . . 4 . B i L.
‘/l"'a” . : la matniz arcilloss hematizada Es unz mairiz
I 1 . 4 .
s . o
i { caracteristica de la ceramica temprana
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P11, Kukulz crema, A2-1C

Chicheén tz4

S

[y

, 2.5F

)

Se observa fragmentos formados por micrit

una matriz saturada por caicita de

grueso. Es un tipo de pasta muy diagnostica de
peninsula Ce

la ceramica del norte de iz

Wucetan. Se  utiliza desde la
prehispanica hasts {a actual
Chp 53, Mams rojo, Aé-1 (1, 2.57,

~
£

Se observan los fFagmentos forma

Py

aY

dos wpor

espatita del tamafio de arens fina en la mairtiz,
gque c¢ontiene grumos de hierro, cue ssid

3

medianamenie nemasizada.

R
?lh W . 188 sgrasante ¢
M;f'”";ﬁ L X Ca‘i‘b@fﬁi&t@.‘ =3 un tipci 3¢ pasie tpice de la
I‘W‘W.N“ L' e 3 ceramica de paredss deigadas
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l.as cerdmices tienen

arcillosz o Hmonitizada.

L
=
e

Chp 5, Balantin r—;‘\N/’E’i Ad- !/’7 V‘»2 2 S “y 25 N, Chm
Se obsewaz; esquirias de vidrio v ﬁrag;me“.os de foba, v u
oxidada que tiene roca hematizada.
Es uno de los tipos de pasta més representativo de la Pizar

Chp 2 Drzitas B “marra, Aﬁ 2 “v’} 2 py25 N Chichérn E»;zn
Se observan fragmentos de toba, constituidas por esquirias de vidrio, en una matriz

arcillosa ne oxidada qus tiene rocs arcilloss de forma redonds.

€

Dz 21, Pizarre Tmhm B, A4 ‘W 25Py 5 ’\I Chichén Mza
Se observan muchos 5‘&‘5’”}9”’1 08 lﬂ Toce hernafizade, ssguitles Ce

fragmentos de tobz constituidas por esquirias de vidria.

f"""c 'Rj?

[
ra
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Chp 43, Muna Pizarra, A4-2 V1, 25Py 25 N, I favapan.
Se observan fagmentos de icba nchnca que fiene abundantes esquirlas de vidrio, de
cuarzo y mineral opaco en una matriz arcillosa no oxidada.

Dz 24, Muna Pizarra, A4-2 Vi-1,25py 2 5 \ Dzabzlcnalmn
Se observan esquiﬂas de vidrio y fragmentos de toba riolitica. La matriz contene
fragmentos angulosos de roca arcilloss v fragmentos de cuarze, v no esta oxidada.

Chp 29, Baiamun N/P, M i Vi,

Se observan grumos de hierros, ﬁ'agmen‘f@s de roca comnstituida por feldespate, v
poce cantidad de esquirles de vidric en uma metriz muy oxidada con aigo de
minerales cpacos

124
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227, N1 superficie café pulido, AS-3 Vi, 10 Py 10 N, Chichén Lizé
¢ observan esquirlas de vidric bien clasificados, poca cantidad de cuarzo
minerales cpacos en una mairiz no oxidada.
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Xbo 1i, NI, A5-1 Vi, 10 Py 10N, Xcambo
Se observan esquirias de vidrio y fragmentos d
oxidada Se considera ceramica foranea.

€0

Ceramica que tleng fragmenios de vidrio.

Chp 68, Sterrg roio, A4-2 'V
Se observan fragimentos de vidrio quebrad

matriz ne oxidada,

t0ba pUMICEs enl una mainz

rado v nunerales opacos diseminados en un

_ui
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{Ceramicas que rienen esquirias de vidrio y fragmenios de carbonato

SNTTLTE TR T T, T
- ,7’__-.-\}’ 3;__,__1""; B SR )
A B -

Chp 27, Pizarra negra, A3-1 V2, 2.5 By 2.5 N Chichén Itz4
Se observa esquirla de vidrio, fragmentos de sspatita ¥ roca hematizada supangulos
en la matriz medianamente oxidada.

PR

np g e

Chp 52, Teabo rojo, A3-2 V2, 10 Py 10 N, Chichén Tza
k]
Tiene la misma pasta que la anterior v se observa esquirlas de vidrio incluidas

o

=i los {ragmentios de la roca calize Sormada porT espatita

i AT,
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X Chumayel R/P, A3 V2. 235Py 25
Se observan fragmentos de toba vitrea, es i isma 1oba, de roca
constituida por micriia y cuarzo. La marriz contiene micrita v ab nies mingraies

o
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Dz 1%-1, Toltecoide, A2 W2, i0P ¥ 10 N, Chichén Trza
Se cbservan fragmentos grandes de roca caliza, cloritas, grumos de hierro, esquirlas
de vidrio y minerales ovpacos.

s s o~
M-S ol ] -

Ceramicas que tiemen fragmenios de cioria y/o de roca nematizada ¥i0

limonitizadz. En muchos casos las rocas contienen cuarzs ¥/0 plagiociasa. Generaimente se
acompafian de obas riolfticas, constinuidas por esquirias ¥y cuarzo. Esta cerdmica tiene noca
cantidad de esquiries de vidrio, excepiuando aguellos ocasiones en que contiene rocas
vitreas.

57
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Ceramicas que tienen fragmentos de roca limonitizada o arcitiosa juntc toba viires

T

ey g —

hichén [tza
S¢ observan fragmentos de roca hematizada que tienen cuafzo v pequefias
cantidades de esquirlas de vica.
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#ca 6, Muna Pizatra, A4-2 V3, 25 P v 2.5 N, Heerzt
e
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2 30, Tintin B, Ai V3, 2 Ny 2.5P, Chichén Itz2

A

Se observan fragmentos de clorita v de toba vitres en una matriz cloritizada

T

Wﬁl'p.hl PREE
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N, Chichén Itzj

zagic iasz en una matriz que contiene
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Chp 92, Timtin C, A4-1 V3 esp, 252725 N, Caichén hizd

Se observan rocas hematizedes cue tisren cuarzo ¥ cioritas entre esquirias de vidrio.
La mairiz esté parcizlmente oxidada,
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agiociesa. teldespero, biotia ¥y muscoviia, oeneralemente la mairiz arciilosa contiens

T
R
Ry

- . i . Fee B e
2.0 e RPNy R W - g
= RS N sl

P42, Muna Pizarra, AS-2 V4. 10 F v 10 N, Chichén ftza

Se observan fragmentos de espatita, cuarzo y biotita. Ademas, pueden verse
esquirlas de vidrio de mayor tamafic en una matriz arciiiosa que contiene minerales

0pacos
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Chp 73, Polverg Negro, AS-2V4 10P v 10N, Chichén Itza
Se observan fragmentos de vidrio rode

[T e R £ AU

ados por feldespato en unz matriz que

contiene muchos minerales opacos. Se considera que es una ceramica fordnea

+ AL e,
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Se observan los fragmentos de l2 misma
CETamICa.

st

Dz 27, Ucu negro, AS-1 Gri, 2.5 P,
Dzibilchaltan

¢ observan fragmentos del misme tino
eramice v muchos ctrods de cuarzo.

LYY
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Ceramicas que tienen fragmentos de cerbmica de diferenizs tipos cerémicos

)

P55, Ucunegro, A2-1C1Gr2,25
Chichén T

Se cbservan fragmentos de difsrente caracter
de pasta, de caliza formada por aspatit i , it una
matriz saturada por la misma espatita.

u

o

,"
,\E‘ "
Pe

Xca 7, Muna Pzzarra
Se observan fragmemgs de roca
estz oxidada y tiene poca cantidad de fragmentos de espatits a y minerzles opacos.

ACETG_
€ ceramica de otro tipo de pasta. La mariz
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D4-7 Uiom*za Tohil, A3-2 F1, 10P vy 10N, Chichén Itza
Se cbservan cristales grandes de feldespato vy biotita en una mairiz que tiene

sbundants minerales opacos.

p—

- 2

P17,N. 1, ASE Fi, 109y101\ Cmmenﬁi:za
Se cbservan fragmentos toba vidres, de feidespato, de plagioclasa v de minerales

L #]

- T T e e B2
074, N L AS-1 VA4, 10Py 10 N. Chichér Lz:'.
Se ohservan f*ag"nen‘s‘os de roce no identific
v de bictita en une metiz oxidada.
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Chp 47, Naranja Fina Silho, A6 F3, 10P ¥ 10 N, Chichén liza
Se observan fragmentos angulosos, del tamafio de arens gruesa, de cuarzo. de
muscovite v de caclin, en una mainiz que contiens muchos fragmentos de esquiries
de vidrio y minerales opacos.
s
NE
Chp 50, Naranja Fina, A6 F2, 10 P y 10 N, Mavapan.
Se cbservan fragmentos angulosos de cuarzo, de hematita, caclin v muchos de
biotita, del tamafic de arena de finz a gruesa, en unz matriz que contiene minerales
opaces, microeristalines y fragmentos de vidrio.
c
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Xbo =2, Gris Fina, 25 Py 25 N. Xcambo
Se observan fragmenios angulosos, del tamafic de arena fina. de cuarzo. de vidrio N

4 .

muscovita en una matriz que contiens misnrzles incistinguibles microscopicamente

by
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Cak 17, Chablekal Gris, 25P v 25N, Calekmul

N
Se observan fragmentos subangulosos, medianamente clasificados. del tamafic de

oy
LR =1} =

mairiz vitrea.
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Xba 9, No identificade, 25 Py 25 N, Xcambd
Se observan fragmentos subangulosos, medienamente clasificados
arena finz a media, de cuarzo v museoviia, en una mairiz vitrea,

c Ly

o

P &80, No identificado, Chichén Tiza
Se observan fragmentos de cerdmica
nosiblemente estd fundiendo

-
€D
€2

as
=B
i
o
L
[
€D

L]
Ll

[L G T I W

a fing & media, de cuarzo, muscovita, plagiociasz y minerales opacos. en un
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: , Sacalum N/P, AS 1 \/4 0Py 10N, Acanceh

Qe o’osewm muchos fragmentos de cuarzo v de biotita, asi como esquirlas de

vidrio y un fragmento de la misma ceramica en una matriz gue posiblemente estd
fundiendo

CONCLUSIONES del ANALISIS PETROGRAFICD de PAST

La pastz de una ceramica es resultado de mezcla de barro v desgrasante, v en ella tampién
debe considerarse la alteracion causada por la temperatura de coccidén Se consideran tres
aspectos pare discernir los caracteres de Ia pasia

En el grupo T se observa que los barros contienen i licritas, y que se les agregan
ciferentes materiales de carbonato El material uiilizado mas frecuentemente fiie roca
caliza, también est4 constituida por micrita o espatita {(ver fotos en el grupe C1). En las
fotos C2 y £3 no se observan ningin material especifico utilizado como desgrasanie. En
C3-a se observa cristales de calcitz que pueden utilizarse para cocinar En las fotos del

rupo C5 se ven fragmentos de carbonato que pudieran ser parte de algunos moluscos.

La variedad del grupo C refleja tanto regionalidad en las fuentes de ia materia orima
como funcionalidad de las piezas, sea que se utilicen para cocinar ¢ parg almacenar la
comida
=i grupo ¥V fue el grupo més imnortante en el preserte estudic
El grupo VI-1 fue el tipo de pasta mas comun en las Pizarras de Chichén itzd Un

1

caracter notable de este tipo es el tener fragmentos de grumes de hierro o fragmentos

redonceados de roce arcillosa que se forma parte del barro as esquirias de vidrio essan

sificedas v tiene un tamefio relativements pequefio. En las fotos V1-2 se observan
varios fragmentos de toba vitres entre esquirlas de vidrio Especizlmente er lz %oio V1-2-¢
se ve un fragmento grande de roca constinzida por feldesnato K grupo V1-3 presents una

mayor cantidad de esquirias de vidrio bien clesificada. en unz masriz mos y fomogeénea Ei

134
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isiribucidn homogéneo del vidne de P27 (foto V1-3-a),

-4
LE:
&
o
s 14
o]

3
jb

&
font
(]
i
&
o,

=)
3
3
0
o3
[N
(0]
™y

kacen sospechar que fue traido desde ef sitio donde se &bricd este 1ipe ceramico

T T

Los grupos V2 v V3 fueron ios upos de pasta méas comunes en toda la cerdmica

Pizarra dentro dei 4rea del muesireo Por el caracter geologico de la peninsula de Yucatan
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gue es ung zona kKars: ica, Iz mnayoria g barre conti ene cantigades varizbies de carbenato.
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enigmaticos.
El grupo V4 consta de ceramicas que tienen vidrio de varias formas. asi como
riinerales acompafiantes tzles como la biotita y el feidespato. v una matriz gue contiens
h : Ta -~ ; - 4 £ 3 3 f 5 Al
muchos mineraies 6pacos Se considera que este gruvo fue fabricado totalmente foraneo del
area karstica
Se considera que los fragmentos de ceramica fueron los desgrasantes més comunes
en 10 tipos ceramicos del Preclasico, como el Sierra Rojo v el Ucu Negro, sin embargo. se

observan en algunos tiestos de Pizarra encontrados en Xcaret {foto Gr 2-23) Zsto ultimo

[

El grupo F se formo por ceramicas foraneas de zonas cercanas a la zona volcénica
cxceptuando iz Plomiza, se dice que fueron producidas en ia regidon del Soconusco. en la
zona de la frontera chiapaneca con Guatemala, y la Naranja Fina, produccion en el actual
G0&sCC, (cGavia no se comoce e iugar de origen de les cerimicas no

identificadas Los subgrupos F1, 72 v F'3 presentan. cada uno, diferentes caracteres tanto en

’U

[

T

& composicion mineraldgica como en £n el grupo F1 se observan fenocristales de

[ barr
mineraies voicanicos como plagioclasz, fld Cespato. cuarzo. blotita. anfibol v limonita, en

F\)

Und maitiz gue contiene muchos minersiss 0pacos (rl-a v cj, o bien, muestras que

soiamente contienen fragmentos de toba vitrea. cuarzo y plagioclasa (Fi- b} Las ceramicas

del grupo 72 presentan una composic:én parecida a iz ya mencionada. pero e! tamafio de

P,

0s ¢ristales va de arena fina 2 arena en uesa. lo que da un cardcter distintive 2 este tpo

=

(V¥
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ceramico. F3 se separo por el caracter muy propio de vitrificacién de la pasta En el
Chablekal Gris (F3-a) y No Identificado de Xcambo (F3-b), se tiene este aspecto de
vitrificacion en la matriz Considerande que el caolin fue ! barro utilizado para fabricar
esta ceramica, la vitrificacién de la matriz fue el resultado de una coccidn, por o menos.
arriba de los 800° C, que causo la vitrificacion del componente silicio. En las muestras P60
(foto F3-c) y Ach 13 (F3-d} se observa un fendmeno contrario. En la matriz parcialmente
vitrificada de estas ceramicas se observan dificiimente las esquirlas de wvidrio
Posiblemente, tanto el contenido de ceramica, como las esquirlas de vidrio, fueron fundidos
por la temperatura de coccion, que también debe ser entonces, superior 2 los 800° C. Por el
momento, este fendmeno todavia esta en proceso de estudio

Los grupos V' y F también mostraron una regionalidad clara, y el grupo Gr presentd

una posible temporalidad en el desarrolio culturai de Chichén Ttza

IM1-4-4 RESULTADO del ANALISIS PETROGRAFICO

CHICHEN TTZA

Poze 1 Casa delos Falos

No | Cp | Tipo | Clasificacién | F | Mt Desgrasante

‘ Esg | R |mica  Q/P1] Gh/Cl | oh/mo! Cab | Gr
4 S| Balentin | A4-2 V1 69 | 18/1 | 1 8 2 T
5 11 |Balantin | A4-12VI.2b| Ch | 47 i9 2 2 7 2/1r T
6 |I !Balam Ad-1 Via Ch | 75 | 153 | tr 6 1|
46 |1 INF A6 F2a F 74 2 6ir | 8/7 2 '
47 |1 INF A6 F3a F | 8 3 1f ! 12 |61 /3
7 |H [Balanmn |A3-1 Vi-3e F | 67 | 183 | 1f 1 | 6b/1 N
& |1 |[Pzorien |A3-1V3h 63 | 10/5 | 2 1 12a I
9 |11 |NF.
84 |II |TimtinC | A2-3C3-1 68 T 1/1 30 Ca
10 |1l |Balantén | A4-2 V2-3 76 | 1473 1 4 1 ir
58 1l {Holtin A3-2 V1 Grl 74 772 2 1 572 1 4 402
38" [ N1 A3-2 Vih F | 68 | 1311 tr 4 tr/11
7 Jill 1 Dzi. Temp | A4-2 V1 | 78 14 2 41 1
68 |11 | Sierm A5-3 V1K F | 76 12| tr 3 R
78 |00 N1 Ad-2Vlesp | F | 75 | 1532 I 5 1 |
92 |II {Tintin B | A4-1 V3f F | 8l 6 1 473 tr [
Interpretacion

Capa 1. La pasta de las ceramicas de lz capa I se agrupa en dos tipos. el primero.

corresponde a la pasta que caracteriza a las ceramicas conocidas tipologicamente como




“ina {Fl-2.b; v la Cris Fina (F2-c}, el segundo comesponde 2

r.a pasta caracteristice de la Vaiilla Pizarra Chichér L a pasta tipica de le Pizarre Chicher
se caTacteriza por una mairiz arcillosa que contiene rocas hematizadas ¢ limonitizadas de
forme redonda {V1-2). A veces presentz grumos de hierro y fragmentos angulosos de

Oxidos de hierro.los vuzies muches veces son limonitzs © goetizas, como gesgrasante tiene

2s de vidrio medianamente clasificadas

Capa 1! La pasta de las muesiras ceramicas de la capa 1% presenta diferentes

A

(—“1

23]

ceramica del tino Tintn C.

caracteristicas de texnira comparacion con las de ja capa I Un

tiene fagmentos de carbonaio bien clasificado, se observan fragmenios de espatita bien

clesificados v homogeneidad en

o

._...

g aistrioucion Utras dos ceramicas presentan una pasta
compuesta por carbonatos (generalmente espatita o micrita del tamafio de arena mediana},
rocas volcanicas que tienen vidrio, cuarzo y oxidos de hierro (Chp 8). fragmentos de caolin
{Cap 7} Estas caracteristicas se encuentran en las ceramicas Pizarra de diferentes sitios de
la penminsula de Yucatdn Por ello se astablece una relacion con diferentes sitios de la
peninsuia.

Capa Il Exceptuando las muestras Chp 10 y Chp 67, quée presentan caracteristicas
de la Pizarra Chichén cuya matriz no esta oxidada. todas las ceramicas presentan
caracterisiicas que no se encuentran en las ceramicas comunes de la neninsula —a Chp 58
presenta esquirtas de vidrio junto a fragmentos de cerdmica en una matriz arcillosa saturada
por carbonatos La combinacion de esquirlas de vidrio y fragmentos de ceramica no es
comun en Chichén itzd. aungue tenemos una mussita de esta textura (P 60, F3-¢). en
cambio. esta textura se observa en muchas muestras de Xcarer. Quintana Roe La C hp 58
presenta esquirlas de vidrio de tamafio muy pequefio junto a muchos fragmentos de
mineTgles opzces en unz mairiz arciliosa sin otros mineraies Deniro del estudio de los
barros de varios sitios de Yucatan, no se encontrd arcilia de esie tipo ra Chp 68 (Fig V.-
4-2) también niene arcilla de la va mencionada con anterioridad. ademas. se observan
de vidrio muy gquebradas Tenemos ofros pocos elemplos de este tipo. como las
muestras Chp 3¢ v Chp 83 La forma de distrdbucion del vidris ~oin propablemenie se deba
al caracter muv fragii del vidric La Chp 78 tiene esquirlas de vidrio del tamafo de arene
media. v bien clasificado. asi se supone gue naturaimente contiene vidrio en Iz matriz

arcillosa La textura de la Chp 92 (V3-2-¢) es muv rara tene & fragmentos de roca verde

Fy
-}



{posiblemente son de clorita), que no se encuentra ninguna muestra de la peninsula, en una
matriz arcillosa parecida a la que se encontré en Xcana Cruz. Yucatan. En general, las
ceramicas de esta capa no presentan las caracteristicas que se encuentran en las ceramicas
de los alrededores del sitio.

El pozo de la Casa de los Falos presenta claramente tres periodos distinios por lo
gue respecta a la composicion de la pasta ceramica. Uno de ellos se caracteriza por la pasta
de ia Pizarra Chichén; un segundo corresponde a la pasta de la Pizarras (Dzitas B} de varios
sitios de la peninsula de Yucatdn; el tercero y mas temprano, se caracteriza por una pasta

foranea desconocida {Tintin).

Pozo 2 Sene Inicial

No |Cp ! Tipo Clasificaciéon | F | Mt Desgrasante
Esq | R | Mica | Q/P1]| G/Cl | ob/mo | Cab | Gr

I 1S |Balantin| At-2 V1-2a F 64 | 14/11 2 92 |

2 |1 |Dzas | A+4-2 Via-l Ch | 70 | 14/4 11a 1 |

301 Tekit A4-1V1 Ch ! 76 1372 le 1 13a 1/1

83 11 Pzrir Al-1 V1 Ch 76 8/3 T 8b 2 1

80 |II | Tancah? | A3-1Cla emp | 63 8/1 2513

81 [II |Tancah |A2-3Grl temp | 90 1 3/1 5
Interpretacion

Capa S-I Con poca variedad dentro de la muestra Chp 1, gque tiene muchos
fragmentos de toba vitrea, las tres muestras presentan las dos pastas tipicas de la Pizarra
Chichén

Capa Ii: La pasta de la Chp 80 (Cl-a), que se caracteriza por una matriz que tiene
muchos oxidos de hierro, es el fendmeno tipico en las ceramicas tempranas. E! desgrasante
es de fragmentos agrupados de micrita o espatita, probablemente deriva de la roca caliza,
también es comun en las ceramicas de todos los periodos La Chp 81, que tiene fragmentos
de ceramica como desgrasante, tiene la pasta que comunmente se encuentra en las
ceramiicas tempranas.

En total. las dos capas del pozo de la Serie Inicial presentan dos periodos muy
aislados. uno, el periodo representado por ia Pizarra Chichén; el otro. un periodo de

ceramicas tempranas, del Preclasico al Clasico temprano.
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Bozo 4 Plaza ce los Bihos
i N3 :Cp ' Tine | Clesi®oaciér | 7 ' 200 | Deserasante :
Co ! Esc | R | Mica | Q/Pl | 42/C | ok/mo | Ca | Gr |
| 59 73 |Sierma A32VIK | 65 | 1602 gl Ta oo e
60 |S [Sierra  |A2-3GriCl temp | 85 | ! , ' NN
1: |S DutasB | Ad-1 VI 69 | 17/4 6b 2 1 2 T
2 5 DmtasB [AS-3WV3b-IF | F | 73 | 16/6 |24l ] I
65 |5 |NF A6 F2 P F ! 1| Gt | 68 i |
7201 Tmme A3-2 C4 N 3 T
70 11 Dazibiac [ Ad-l Vi i7 ! 5 o 1
L6 1 [ Sem A2-3GrICl Jremp| 85 [ t 2 sy T
| 62 |1 | Timan A4-1 Cdc 79 | g | 7a | @ 49

63 1 INlIroio |A42 Vik F | &9 17 i 12 0 ]

31 |DzisB | A4-2 V1 1413 1 1 |
+ 1 IMu Gos a2 v 1473 v | M| @ 1 '
45 0 INF. !

57 |1 |Dzibiac | Ad-1 Vi-dc 70 | 18 | 2 1 1 7 1
| 52 11 1Tesbo | A3-2VIb 65 1 41 |1 i D i5a 2 iime | |
54 |1 | Teabo A3-1 V2 61 4 T 6 a 1 28me

56 11 [ Dzibiac 1 Vic Ch | 69 [ 192 | 1 1 [ 6bar | 1 i

52 17 [ Mama A3-1Cic 72 T | 5b 227

72 |1 ! TininB [ A5-2C4 80 5 2 9 4
{73 |1l [Poivero |[A3-2 Vic F | 67 | 52 14 /i) /3 7Ep
L 74 {3 INlro | AS-ZVic F | 69 } 9 2 el o1 ! L]
P75 10 INIroo [A3-1V2 Ez | 70 19 |1 61 | 2 1
6+ (11 |TmtinB | A3-lesp V20 73 14 ] id 1 8 b ] 3 ]
| 15 10 |Mauna Ad-1V] 741173 1 302 |
L 16 |11 |Dztas AT VICZ leemp: 76 | 1172 1 ia X 1 ]
17 (I [Chumay [A3-2V3eesp| F | 74 | 572 | } 7 12 7
35 |11 |Teabo A3-1C1 1 L I Q2 R
88 |1 [Pz Negra | A6 Vid F | 67 | 2502 lte| 2 3 i I
87 Il {Pz Negra | AS-3 VIf F | 80 | 7/6 2 2 12 1/ 1

18 [II [TmtinB  [AS-3VIf F L7l it T2 2w g 12 P
(19 (Il |TmtinB | A4-1 VI 70 1 18/3 1 8 2 TS
63 111 [ Tmin B 3-2 V3b Bz | 73 | 1453 |1 S 8b | i1 1

66 |11 [ Sierra A2-3 Grl Oxi i1 32 |1 41 17
76 NI |TmunB | Ad-2 VI 184 | | Ib | 1 Ta | T

7™ I !Xenaba [ A2-3C2C4 |remp, 90 p | (o e T
L 79 I |TmimB  [A23CH 1 L2 [ T T
82 INI |Tuwin A | A4l Via 1972 ECE 2] ‘
86 Il | Sierra '43.1Cla T @ émec | F
89 I [Pz Negra |A3-2 Vic 22 [ 1 1T | 2 3 a i !
63 THf [Mume  TAFV. | L 2 ]| T o s = ]
Imerpretecion

Capa Superficial. Como es Iz coleccion de Iz superficie se encuentra las ceramicas
de periodos diferentes Zn 12 Chp 5% se observa vidrios o uyv fragmentados en una matriz

que tiene rocas limonitizadas v de espatita Al narecer. los vigrios fuercn més fragiles cue

N



ios de otras ceramicas. La Chp 60 es la pasta tipica de la ceramica del tipo Sierra rojo. que
tiene fragmentos de ceramica. Se observan fragmentos de ceramica, dispersa, del mismo
tipo, espatita y fragmentos de caliza formada por espatita. La Chp 11 presenta otra pasta
comun en Chichen Ttz (VI1-1}. La Chp 12 es una pasta poco comiln, y generalmente se
encuentra en las Pizarras tempranas, presenta una matriz que no tiene rocas hematizadas v
una forma distinta en las esquirlas de vidrio

Capa I. Esta capa también presenta una leve mezcia de diferentes tipos de pasta
Principalmente se observan dos tipos tipicos de la Pizarra Chichén: A4-1 V1, Chp 13y 14
asi como A4-2 V1. Chp 70, 56 y 57. También se observa una pasta que tiene esquirlas de
otros sitios. como A3-1/A3-2 VZ, Chp 52 y 54 (V2-b). La Chp 53, Mama Rojo. presenta la
tipica pasta de carbonatos del norte de Yucatan, pero en la Chp 71, Tinaja Rojo, se
encuentrz espatita mal clasificada en una matriz que contiene minerales opacos Este tipo se
encuentra mas comunmente rumbo al sur, en Calakmul. Otras dos ceramicas del tipo
ceramico Sierra Rojo presentan diferentes pastas comunes en el norte de Yucaian

Capa II Esta capa presenta una tendencia a la ceramica foranea. Chp 13 v Chp 16,
tal vez. se presentan la pasta de la Pizarra Chichén. Sin embargo. la Chp 15 tiene menor
cantidad de rocas hematizadas que la que normalmente contiene la Pizarra Chichén. 12 Chp
16 contiene muchos minerales opacos que més comunmente se encuentran en la matriz
temprana La Chp 53, Teabo Rojo, tiene la pasta comin de las ceramicas de la ruta Puuc.
Chp 17 tiene una textura diferente de los elementos volcanicos, tiene poca cantidad de
esquirlas de vidrio. tiene cuatro diferentes rocas volcanicas en una matriz arcillosa que
incluve fragmentos de roca cloritizada y de caliza v cristales de los minerales La Chp 72,
Tinaja Rojo, como la Chp 71, presenta la pasta comun del rumbo de Calakmul Las Chp 73
(V4-b), Chp 74 (F1-c} vy Chp 88 (V4-c). tienen una pasta totalmente ajena a los sitios del
norte de Yucatan. La Chp 87 también tiene una pasta parecida a la Chp 92 (V3-2-¢).

Capa H1. La Chp 18. Tintin B. presenta fragmentos de diferentes rocas volcanicas
en una matriz con escaso fragmentos de roca cloritizada La textura de los elementos
volcénicos es parecida a la Chp 17. Sin embargo, muchas ceramicas (Chp 76. Chp 89 v Chp
93; Chp 19 v Chp 82), presentan dos diferentes pastas, tipicas de la Pizarra Chichén.
También se observan pastas tempranas tipicas en las Chp 77, Xanaba Rojo y Chp 66 Sierra

Rojo La Chp 65. N L, se presenta otro tipo de pasta menos comin en Chichén Itza



Las capas S vy I representan

comniempordneas Como en er poze de

mISMC DErioas

Meen
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presentan mas ceramicas forémeas desconocicas.

Chichén se presentan diferentes periodos
medianamente clasificadas en una meirz
representa un periodo maés tardio gue los tpos A4-2 Vi
070 tpo de pasia comin en |

viario sien ciasificado, v {fagmentos de roca arciliosa casi invisibles

MSN0s Comun en iz Pizamra |

Pozo 6 Jambas Jeroglificas

el tipo

Pizarre Chichén, aue general

Chichén, pero mas comun en lcs demas sitios del norte de la

No 1Cp|Tive | Clasificacion F | Bt
i ] Esg Gr
Ry Dzmsz;/-H Vi-3b 72 ] 14 |
83 [S2|Dzitas B | Ad-2 Vie 73 16 2 ]
' 21 '11 1Dzitas | AS-2 V3R 68 | i34 1 1
1 22 112 |Dzitas B | Ad-1 VI 66 | 12/4 |8l 1
_ 23 12 |Dzuds | A3-2 V3h 67 | 13/5 (24 2

Ll

~

la Pizarra Chichén Las Chp 21 v

une matriz arciliosa que contiene minerales opacos v pocos carbonatos; representa

periodo Chichén
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£0zo 10 Plaza de la Colymnata Noreste
Mo {CpiTipe | Clasificacién Wit
F
| i
24 'I CMung ALTVE i
35 11 {DnasB AL VI &0
26 lilg [Dazs B | ALl V1 77
27 11z | Pz negra f‘ 3-1V2a 75
28 [lia | Pznegra | Ad-1 VI3 75
90 |Ha [Pznegra | A3-2 Vib 0

8&64{ J
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No estan representados deferentes periodos en las dos capas. La pasta es el tipo de
la Pizarra Chichén tardio, pero presenta otra textura, ya gue tiene mayor cantidad de

carbonato v minerales opacos en la matriz arcillosa.

Pozo 11 Plaza de la Columnata Noroeste

No [Cp i Tipo Clasificacion | F Mt Desgrasante
Esg (R |Mica| Q/Pl | Gh/Cl {Oh/mo| Ca ! Gr!
29 |1 Balantin B A4-1V1-3e 70 82 |5a r 1 1la 3
e I Dztas B AL-TVIf 79 11/4 ] Jall ]
3t 1 Munz Ad-1Via 77 143 41l 1 4c
32 111 | Sacalum A3-1V1 70 11/5 3¢l ] Ba 2
$1 {1 | TintinB A3-1V2 76 6 r a I )3
Interpretacion

La capa I presenta el tipo de pasta tardio de la Pizarra Chichen, v la capa II, un tipo

mas temprano

CONCLUSION del ANALISIS PETROGRAFICO de CHICHEN ITZA
Como se muestra en la figura 24, los pozos de Chichén Itza muestran diferencias en la
composicion de la pasta segiin diferentes estratos cuiturales: empieza con los grupos
Tancah, Pizarra Gris y Pizarra Tintin A y C, Pizarra Tintin B, Negra y Dzitas B, v finaliza
con los grupos Kukula y Mama. Se observan bien toda la secuencia petrografica en los
pozos de la Casa de los Falos, el Serie Inicial v la Plaza de los Buhos; sin embargo, en los
pozos de las Jambas Jeroglificas, en los de la Columnata Norte v de Ia Columnata Oeste.
solamente se observan periodos de Pizarra Tintin B, Negra v Dzitas B

Aunque se observan algunas otras composiciones de la pasta en cada periodo, el
caracter principal que se encontro. dependiende de las capas culturales de Chichén Itza, es
COme sigue

En los grupos de Tancah y Sierra (Fig. 24, periodo A) se observan fragmentos
ceramicos como desgrasante. en una matriz muy oxidada y que tiene muchos minerales
opacos, tode ello muy propio de la ceramica del Preclasico

En los grupos Pizarra Gris v Tintin A y C (Fig 24, periodo B) se observan esquirlas
de vidrio bien clasificadas en una matriz no oxidada El tamafio de las esquirlas v su

distribucion homogeénea de la pasta. permite sospechar que sea el barro mismo el que




3 v lete et e e e . PO S oo cife A ) . -
COmSNga i28 CSQUITIAS SSIC IMpHICE Gue 2sia ceramica fue traida desde su lugar de

fabricacion

s ald

L0s grupcs de Pizarra Tintin B, Negra y Dzitas B {(Fig 24. periodo C) presenian una
variedad enorme en sus composiciones de pasta La diferencia principal reside en la
alversicad de los berros utilizados Se encontraron barros que tienen fragmentos de
carbonaio o ~oca arcilloss o roca hematizada En las pastas se observan esquirlas de vidrio
mal ciasificadas, v fragmenios grandes de tobas vitreas. con esto se presume que se agregan

teobas molidas a los barros locales. También axiste la posibilidad de gue hayan

O iraias

U)

las tobas desde diferentes pumtos.
El grupo Dazitds A (Fic 24, periodo D) presenta un caracier parecido al Dazitas B,
pero el Dzitas A no contiene («rbonato y. en cambio, tiene grumos de hierre en lugar de

roca hematizada o arcillosa El tamafio de las esquirlas de vidric es mucho mejor

En las ceramicas posteriores al Dzitas A no se encuentran vidrios volcanicos. En los
grupos Kukuta y Mama (Fig 24, periodo E) se observan fragmentos de caliza en una matriz
saturada por micrita © espatita Este tipo de pasta s muy tipico de la localidad v aun se

observa en las ceramicas contemporéneas.

PCZC 1 VIEJA HECHICERA
C

[ﬁo Cp | Tipe Mar % Desgrasa ante :
| ' " Esq | R imica] QP Ra/CT | vmo | Cab | Gr
i 13 1S iChencan | A4-1] | &/ i u (2o 2 1 | 3me |
| 14 1S [Chencan | Ad-] | 61 | 151 ° 71 | 5me
L1518 Sacalum AS-] | i ] 19ep
C16 /S {Agula A3-1 J 1 3/3 3 7iden i
|17 11V iZapausta | A3-3 | ‘ ; H ilea | 1

I Vi ISierm | A3.] 1 ' i Jea | 2%
2 |81 [Pohero A3 K 10 1 Jea i

18 (V1 [Solguna | A3-3 || } g 20 P | gime | 35 |
19 'VT | Chatel PAS3T [ 2 3 0 Tea oA
| 20 |Vi_ |Solpuna | AS3 | ; ! L2 . 1sta | % |
L3 | VI |Xanabe A1, | 1] IR
| 20 iVH | Chatel I L [ ' : ; J‘ ;
| 22 (Vi |Solgome | L i | ; l ! i '
(22730 v PASDT ] 1 | L3 & R
| 24 VI [Lianto As-3| i‘ 3 .4 U 8 | 7
| 25 [V [Poivero [ A5-2] | L L] 1 1 sm T
26 (VI | Sierra AS-11 i i 1] '3 2ica i

-
J-
)

o

TN VI T



En Jos materiales de la capa superficial se observan vidrios volcanicos con una
matriz gue contiene carbonato. en ios de capas inferiores se encuentran fragmento de
ceramica en una matriz que contiene carbonato v minerales opacos, caracteres propios de la

pasta de ceramicas preclasicas.

POZ0O 2 NOHOCH NA

[ No |Cp | Tipo {Mat % | Desgrasante l
! l ’ | Esqg | R [mica| Q/P1I Ra/Cl | h/mo | Cab | Gr |
27 IS | Chencan Ad-1 6 2 3 Tme !
28 S Chencan | AS-3 3/8 2 3 Smc 1
29 i1 Sierra A3-1 i 5 8ca 8
R A5-2 1 /1 10ca 8
31 I [ Muna | A3-1 10/4 2/1 7
9 IV | Sierma A5-1] 2 7/3ca 7
10 |1V | Aguila AS-1 T 1 2 12¢ca | 1
32 [TV | Sierma A2 2 loca | 8
Presenta panorama tipologica parecida al pozo 1
POZ0O 4 TEMPLQ DE LQOS CINCO PISOS
No {Cp | Tipo Mat % | Desgrasante B
i ' Esq | Frv Imica|Q/PI [ Ra/Cl | himo | Cab | Gr
B Pz Gris | Ad-2 4/14 1 3 2
3418 Pz. Muna As-1 4 2 15ep 8
36 (1 Pz Muna | A3-1 tr 3 12 25ca
371 Pavvan AS5-3 8 3 3 13
[ 3% |1 Sierra As-] 1 1 23ep
IE Sierra Ad-] 3 17ca
3|0 Sierra Ad-] 373 1 4
IERE Aguiia AS-] 1 2 g 11
39 'Ma Jovenmd AS-2 2 3 5 3
40 la Polvero A3-1 1 ar 5 5 9
41 [lla | Pz café Ad-1 16 3 6 2
12 |Ila | Zapausta AS5-2 I /2 3 9
RS A5-3 1 209 11
i & |1l Pz Grs AS5-3 19/4 2 2 3
43 |IE | Sierma A3-] 2 1 6 13
: 46 11 | Polverc A2 ] 21 14 4]
47 410 Sterra A3 1 /1 4 o
48 |11 Sierra A3-] 2001 2 ica |9
3% |HI [ Sierm i : i
50 1111 | Sierm AS-] | 2 2 5 9
51 {1 }Polvero P B | |
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21 objetivo dei estudio se centrd en aclarar iz cronclogia v 12 relacion cultural de Chichén

Itza, representada por tipos cerdmicos Los pozos vrecticados en Edznd, Chichén Ttz2 v

=

-

viaygpan presentaron pisos sellados que separaban los diferentes § pericdos de ccupacion .
I fechamiento de termoluminiscencia realizado en Edzns - preseniéd diferencia de 250 a 300
zfios entre lag weg capas culturales Un Segmenio gue perienece al tipo Pizarra Gris obiuvo
iz fechs de elrededor 400 4C, tanie de lz muestra de Sdmng como de iz Chichen ltza
Ademés la fecha de TL de la capa més tardia fue nresentada wor ¢l tipo Chencan Caf? sobre
Naranja, coincidié con la fechs C14 presentada por Forsyth. (1983: 219)Por lo tanto, el
resuitado fue aceptable. La intencidn de utilizar Iz téonica de TL fue riginalmente definir

cada capa en cada uno de los iTes sitios anies mencionados, desafortunadamente, pudimos

definir solamente 2 Edzné como el primer sitio aplicado el fechamiento TL.
En la coleccidn de materiales provenientes de Pozos, se enconiro una gran cantidad

de fragmentos ceramicos no definidos en los estudios znteriores Estos fragmenics fueron

colectados en las capas més bajas v debido 2 gue 1z coleccion de ios materiales CEramicos

or

¢ abundante en cantidad, permitié definir nueves tipos junto con el resultado de TL

fechamiento. Aungue los Sagmenios perienecieran 2 los grupos ceramicos conocidos, la

5

variedad obssrvadz cbligd 2 redefinirics. Enire S5t08,

i}

destacaron ias variedades en ia
Pizarre asi como un grupo cerdmico tempranc denominado como grupo Milu

7 7

El grupo Milu se presentz desde &l Preclésico medio 2l tardio 20 o cas

)
.
&
él
-

!

en el caso de Chichén Itzi se supone que oresema una temporalidad de 400 a 600 dC, ss
ecir, desde el Clasico temprano &l medic. Sobre esta diferencia cronolégica entre los sitios

1O enCOniramos aun alguna razén propia S! gruoo Milu es ung cergrmi

&
M
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!
™
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Q
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<
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D
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deigadas v un engobe en toncs de gris & crems. Esta ceramica aparece junto al Chatel
Neranja en Zdznd v a la Pizarra Tintin en Chichén Ttzé. Bn Playa del Carmen {coleceidn dei
Proyecic Kamenja 1592) aparece funio &l Xcaret monocromo, CCniemPCoTanes & 5u Vaz al
grupo Sabén Por todo io anterior, se considera como unz manifestacion de la tradicion de

manufactura de la cerémica de paredes delgadas con tono superficial gris De alli contintian

la Pizerra Gris y la Pizarra Ticul {misma que empieza en 10n0 gris v toma luego un tono



En el periodo temprano hay que mencionar el Sierra Rojo. Se trata de una ceramica
diagnostica fechada para el Preclasico tardio al Clasico temprano, cuya pasta presenta una
textura con base de fragmentos de cerdmica y muchos oxidos de hierro. En Yucatan se
observa la pasta local que contiene como desgrasante fragmentos de ceramica y carbonatos,
v la pasta foranea que tiene esquirlas de vidrio sin otros mineraies. Los elementos foraneos
se observan tanto en la coleccidn de Acanceh como en la de Chichén Itza. También se
observan diferencias en la superficie. El Sierra rojo de Edzna tiene la pasta local aunque
parece estar mas compacta, pero su acabado es de un tono rojo oscuro. Esto marca el
acabado de las ceramicas de Edzna de las de los demads sitios, sin embargo, la forma y el
tacto ceroso son similares. Por las diferencias que se manifiestan y su relacién con los tipos
ceramicos contemporaneos se debe considerar que la ceramica Sierra Rojo de los sitios del
noroeste de la peninsula clasifica la cerdmica de Clasico temprano, mientras que en Edzné,
se considera como una ceramica del Preclasico tardio.

Las variedades de la Pizarra fueron la conclusiéon principal de los analisis. Se
consideraron un minimo de cuatro variedades que presentaron diferencias tanto en el
acabado de superficie como en la composicion de la pasta.

La Pizarra Gris (Fig. 25) se considerd como ia mdas temprana. Se establecid en
Edzna por su composicion de la pasta con esquirtas de vidrio, por tener tacto pulido y duro
en tono gris, y fechamiento de termoluminiscencia dado entre 350 y 450 dC. La Pizarra
Gris fue un clave de sospecha de donde llego el material voicanico y la técnica para fabricar
la cerémica Pizarra. Aunque tiene composicidén mineralogica diferente, el color superficial
grisaceo de la Pizarra Gris recuerda la ceramica Gris Fina que representa posible alta
temperatura de coccion (ver pp. 132) Ademas, la homogeneidad del tamafio v de la
distribucion de esquirlas de vidrio permite sospechar que el barro tenga este material en
condicion natural. Esto implica un lugar muy especifico, ya que el proceso de la formacion
geologica de barro no puede contener el vidrio por su caracter fragil y por lo tanto la ceniza
volcénica debi6 haber caido en donde existié el barro, por lo que inferimos que la Pizarra
Gris no fue producida localmente sino que es foranea

Se considera que con la Pizarra Gris comienza producir la ceramica Pizarra,
mezclando la tradicion yucateca en cuanto 2 lo ceroso de la ceramica asi como la ceramica

de los grupos Sierra v Huachinango
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w® Cominuecion e & Pizerve Gris 2 'z Plzarra Tintin fus iz Lnice Spoce Jque 0o

7

presentd un irasiave con el sigaiemte perfodo La razdn posible es gue Iz Pizarra Cris se

intredujo un poco antes que produjers la Pizarre Tintin con el material fordnec Lz Dizarra

Tintin preseme e pericdo més temprano de la ocupacion seria ¢e Chichén fizé entre 550 v
750 o Aunque pensamos gue s¢ empicza la poblacién en Chichén Ttz con los gruncs
Milu y Sierra, por la cantidad recuperada v por Iz composicién e la pastz se consiaera gue
2 poblacion 1@@-muy poca y local, v que estuvo relacionads con el rumbo = Edzné. La
Pizarre Tintin representz o tradicion del disefic chorreado v la forma de olls de 1z ceramica
del nore ce Yucalén con ia pasta con esquirlas de vidrio en su COMpPOSICion ¥ une
saperficie pulida y durs 2! tzete. Tintin presentz ciertz variedad or la Composicion de iz

pasta: zlgunas cortienen fragmentos de carbonato o de roca cloririzada © carecen e ambos,

de cuglquier manera no varis tanto como las Pizarras més tardias, v se considerz que el

ambito de produccion fue todavia muy limitado. Se consideran aigunos fragmentos de
Tintin como foréneos va que presentan la misma composicion de la pasta de la Pizerra Gris,

pero 1z mayoria posiblements fue hecha localmente empleando esguirias de vidrio traidos
desde el lugar original del material. No obstante, hasta el momento no se ha localizado
vacimiento alguno utilizado para hacer ia ceramica. va gue Tintin tiene una mairiz diferente
en comparacion con de las Pizarras mas tardias. Circuleban rumorss entre 2igunos otros
estudiosos del tema sobre la existencia de !z Pizarra temprane, considero que ésfa s la
Pizarre tempranz de Iz que se habiaba. En Chichén liza las encontraron en el estraio més
profunde de todos los pozos realizados, io que implics la exisiencia de este periodo anferior

ai ¢e lz Pizarre Chichén (Pizarre Dzités v Balantin Negro scbre Pizarrz) Esta Pizarra

también se observa en los sitios de Dzibilchaltin y Xcaret, sctualmente, estéd clasificada

TR zo o B fraeme nr omen S e A e LT e - L . Y - e £ Ny
come Fizame Murg, v en Xeambé se clesiflica come Chemax negro sobre Pizars {rig. 25;

Es muy probable que ésta este presente en otros sitios, lo que sucede ss gue hasta &l

g .

momento no na diferenciado en las clasificacionss.
ceracter de la cerdmica de engobe negro disgndsiico del Clsico lempranc o més iemprang,
que tiene un acabado muy pulido de coior negro como Balanza Negro ¢ Yaleox Negr

0
region Chenes hacia ¢l sur Sin embargo, 2 pasta de Pizara Negra se parece més 2l Dritds

Ul

e 2l Pizarrs Tintin (Fig 24). Por lo tanto. se considerz qu

&
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s
;
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-Negra se fabricaron en distintos lugares v donde se fabricaba la Pizarra Negra fue una
alfareria mas importante para Chichén Itza.

La Pizarra Puuc (Pizarra Muna y Sacalum Negro sobre Pizarra), fue ya establecida
por investigadores anteriores, y es muy conoctda en los sitos de la ruta Puuc. Originalmente
esta Pizarra fue una manifestacién 200 afios mas temprana que la Pizarra Chichén (Dzitas y
BalantiinNegro sobre Pizarra) y también, diagnostica regional. El presente estudio enconiréd
gue hay Muna en tono gris, Muna en tono cafetoso y crema. La Pizarra Muﬁa en tono gris
empieza ligeramente antes que la Pizarra Dzitas, pero la de tono cafetoso fue
contemporanea con esta ultima. En muchos sitios como Dzibilchaltun, Xcaret, Kabah y
Xcamlumkin, la ceramica clasificada como Pizarra Muna tiene exactamente la misma
caracteristica que la Pizarra Dzitas, como un acabado de superficie en tono rojizo La
Pizarra Muna del tono cafetoso se considera como un caracter local de los sitios de 1a ruta
Puuc ya que los fragmentos de Pizarra de Labna presentan exactamente el caricter de la
Pizarra Muna. Posiblemente, los ejemplares de tono crema sean mas tardios, pero esto solo
se podra confirmar después de hacer pozos en la ruta Puuc.

La Pizarra Dzitas (Fig. 26), se divide en Dzitas A v B, asi también Balantin A vy B.
La Pizarra Dzitas B tiene el mismo cardcter que la Pizarra Muna de otros sitios del Clasico
tardio de la peninsula de Yucatan, las cuales son cerosas al tacto con el color monocromo o
con la pintura negra en forma chorreada. Fue una Pizarra mas abundante en toda ia
peninsula, asi que presenta la maxima expansion de la influencia de Chichén Itza entre 700
v 1150 dC. La Dzitas B presenta enorme variedad en 12 pasta que se observa en la figura 4.
Curiosamente, los aspectos mas homogéneos fueron el color de superficie y el tacto ceroso
En todos los sitios del muestreo como Dazibilchaltun, Acanceh, Xcambo, Kabah, Labna,
Xcamlumkin, Mayapéan y Xcaret, la Pizarra Dzitas B presenta variedad en la composicion
de la pasta Por ejemplo, la Dzitds B de Dzibilchaltin contiene muchos fragmentos de toba
con esquirlas de vidrio, y poca cantidad de carbonato, l2 de Acanceh, presenta muchos
fragmentos de roca hematizada que contiene cuarzo, y sus esquirlas de vidrio presenta
ligeramente diferente forma. junto los fragmentos de toba. Estos fragmentos de toba fueron
mas predominantes en la parte rocosa que en las de Dzibilchaltin. La matriz contiene mas
carbonato, y en algunos casos contienen solamente esquirias de vidrio. En Labni se

encuentra la pasta que tiene muchos fragmentos de roca hematizada que tiene cuarzo, y



]

cesgrasanie de Tegrmentos cerdmicos, 1os cuales tiene 14 misma cOmPposicion mineraldgica.
Z5 muy curioso este, va gue la utilizacion de los fragmenios de lz cerémice solo se
crcuemira en las cerdmicas temvranas gue percenecen al Praclisico hesiz el Clasico
temprang. oo Chichen 1iz2, se encuentran 1odas estas variedades, v ademas el fendmeno de
viinficacién en fagmemios forémecs, aungue la pasta principal de Chichén Iizd fue
ceracterizada por ssquitlas de vidrio del tamafio de arena con fragmentos redondeados de

T 2] 'l F 1 et Y r] H - P P oo st A PO
roca nematizada Por o tantc en el Clésice tardic en toda lz penimssle de Yicatan era lo

¢l 1ipo ceramico més abundante del pericdo casi contemporaneo con Dzitas B, sin embargo,
no se observan huellas diagndsticas ni en Sorma de Iz cerdmica ni en e scabado de
superiicie excepto la presencia de esquirias de vidrio de la pasia

Dzitds A tiene un acabado en fomo crema y una pinfura negra con conforno muy
marcado y fue pintado después de cocer (Balantun Negro sobre Pizarra A} Tiene la tipica
pasta roja de desgrasante de ssquirlas de vidrio sin carbomatc con los fragmentos
recondeados de la roca hematizadz. Dzitds A se encuentra en los estratos de superficie v
capz 1 Se observa muy bien en la coleccidn de i fiberacion de las Columnatas Oeste v
MNerie de Chichén Ttzé (proyecto Chichén [tzé 1990-1 1991). Por ello, se considera que ésta

fue la Gliima Pizarra v por su esceséz se considerz que su produccion fue muy limitada

Pesibiemente la mayoria se gncuentra sélo en los edificios mas tardios en Chichén ltza
conde nresenis el inicic de gtte &oca

Finalmente, se encuentra las cerdmicas gue pertenscen al grupo Crema Xukuléd Fig

24) Esta cerdmice tiene carbonato gue se derivar de fragmentos de caliza, lo que

S~

Gl 8eCtor norte de iz peninsulz, con estiic propio de lz Pizarrs

de superficie ceroso 2 tzcio

1 i [ .
comresponde 2 la tpics pasia 4
O i

.

el color creme. Liego le apiict una
pintura negra de contorno muy marcado. Se considera que, cespugs de cocer la cerémica. le

agregaron engobe y piniura 2 {a superficie de la cerdmica. Ssto se considers como la Gitima

—
L
o



manifestacion de la tradicion en la ceramica Pizarra, aunque para ese momento va no se
trae el material volcanico para su elaboracion.

Por lo anterior, la clasificacion tipoldgica, el estudio petrografico de ceramicas de
los pozos estratigraficos realizados en cuatro sitios, Edzna, Chichén Itz4, Labna v Mavapan,
y el fechamiento por método de termoluminiscencia, permitieron establecer la historia de la
Pizarra, desde El grupo Huachinango y Milu, Pizarra Gris, Tintin, Muna, Dzitas hasta la
Peto Crema. Esta transicion se observa tanto en el caracter del acabado de superficie como
en la composicion de la pasta que se pueden observar en las figuras 21, 22y 24..

El origen de la Pizarra temprana se considera procedente del que sur de la peninsula.
va que la Pizarra Tintin todavia no presenta un tacto ceroso como las Pizarras mas tardios.
La superficie del recubrimiento pulida v dura se encuentra en las ceramicas del sur como el
Grupe Sierra de Edzna o el Tinaja de Calakmul. Ademas en los pozos de Chichén Itza se
observa este acabado de superficie en los fragmentos de Aguila naranja, Tinaja rojo y
varios fragmentos no identificados. Segun los analisis por microscopio eiectronico de
barrido, la composicion de vidrio en estas pastas varia quimicamente desde &cido.
intermedio hasta basico. Esto implica que el origen del vidrio (Fig. 27) puede ser lz zona
volcanica desde alrededor de Estado de Chiapas donde se encuentran los vidrios volcanicos
acidos, hasta Tabasco v Veracruz donde se encuentran los vidrios voicanicos de intermedio
& basico (Chung. Victonia y Arenas 1998). La zona volcanica del Altiplano Central se
puede excluir va que la composicién mineralogica de la ceniza volcanica es muy diferente a
la que se encuentra en la Pizarra.

Por otro lado se observa que en algunas ceramicas parecidas a la Pizarra, perc son
anormales en cuanto a que los elementos de la pasta se empiezan 2 devitrificar Al mismo
tiempo se observa la vitrificacion de la matriz en la ceramica Gris Fina Ambos implican la
temperatura de coccion bastante alta y la aplicacion de técnica parecida.

Por lo anterior puede inferirse que la ceramica Pizarra fue el producto de 1z unidn de
la técnica y el material de los sitios del norte de Yucatan con elementos que se derivan de

Chiapas, Tabasco o Veracruz con el paso del desarrolto de Chichén Itza

La historia de Chichén Itz4 se ha dividide en tres episodios Episodio 1, llegada de

los extranjeros y establecimiento en Chichén Itzé, Episodio 2. desarrolio y expansion de
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wIneaen liza, v oopiselic 3, gecacenciz v ocalde de Chichén Iizé Eutos DETIOG0S se

representan claremente en ios meterizies de los pozos esiratigraficos realizados en Chichén
Liza Zr los libros de Chilam Ralem, tozzer, Barinerd v Smith se ghservaron esios
periodos; sin embargo, los periodos v los materiales ceramicos no encajzn de acuerdo a su
Dropuesta. A continuacion, se muestra ls t2bla comperative nresertzdz en el Trimer capituio

de astg tesis:

PO B

| Tozzer (¢C. {1957: 2040} B (2971:138) (dC) | Fuemtes (&C)

: Chichen i, Influencia de la mava surefia Pﬂzanra. 800-1000 Episodic I.
600-1000 szma delgada 432/69] — 668/928
Chichén IL los mayas fueron & Chakanpunin: | Chichén Pizarma, 1000- Episodio 2.
©48-1145 tos tofiecas legaron 1200 708/625 -7
Chichén I los toliecas salen, v log zdes Peto Crema, 1200-1300 | Emsodio 2
1 150-1260 liegaron desde Chalrrmyutin Mavapan Rojo
Chichén TV, ies 1tzhes se termunan por Hunac Episcdio 3.

i 1280-1450 Ceel 7-1461
Chichén V. los ltzdes marcharon rumbo at sur 7 - 1500
1460-1542

Tabla 3 Comparacidn de los pericdos de Tozzer, Smith v las fuentes.

El probiema de dicha cronologia lineal, es que siempre muestra que una cultura
maya fue destruida por Iz invasién de los toltecas, v por consecuencia, se desarrolla una
nueva cultura de los toltecas con base de la culturs maya que s la que va a caracierizar la

cultura de Chichén Itzé. Lo zaterior kz side un tema de discusion incesante desde las

-

Prifneras excavaciones reabizadas por la institucion Carnegie de Washingon D.C. En ef afio

1 de estas épe

de 1979, Ball, Mills, Kelly v Andrews acepiarcn ung coexistencia parcial

Fat B -

ce la cultura mayz v maya-tolteca. Sin embargo, todavia faliabs estudiar Chichén Itza
conde se encuentra principalmente Iz huelis de presencia de los toliecas.

El anélisis tipologico de los pozos mostrd la presencia de unz poblacion desde
Cempos TemOes en Cdwmd que se traslade a Chicnén lrza y finglize en Mayzpén. os

o 5

anailsis tipoldgicos v setrograficos Presenian una relacion estrecha entre Edzng v Chichén

itza al mismo tiempo unz clerta distancia cultural, recordando Pizarrs Gris v Tintin durante
ei pericdo tempranc v Chencen Café sobre Nerazja ¢n el tardic Pare entender 1z relacién

4

eniTs estos Cos sitios ftodaviz se requiere mas estudios en Sdzad

=1 ningin pozo de Chichén Tiza se encontrd un gran lapsc de cerca de 400 afios que
se ignord en las fuentes. Este iapso, episodio 1T maés bien fue un periode de expansion

maxiina oei desarrolic de Chichdn fizd S¢ encuentran enorne variedades de Dzités B an




todos los sitios de! norte de la peninsula, lo que presenta el caracter de la produccion local
con material de vidrio volcanico. Este fue el famoso periodo de traslape con el periodo
Puuc y Chichén. Buscar la razon de la ignorancia de este periodo en las fuentes seria otra
tarea del trabajo de futuro.

El sitio Mayapan mostr6 el resultado que se esperaba, ia presencia del Clasico tardio
relacionado con la ruta Puuc, un traslape con Chichén Itzd en el Posclasico temprano con el
grupo Kukula y la presencia mas fuerte del Posclésico tardio representado por el tipo Mama
Rojo v el incensario Chenmul Modelado, los que se encuentran en Chichén ttz4 solamente
en la coleccion de superficie de ciertos partes como el grupo de las Columnatas.

Exceptuando un fragmento parecido al tipo Artesia Café Inciso (Cobean 1990. 190)
de Tula, Hidalgo, en ninguna capa de los pozos se encontraron huellas de ia presencia de
los toltecas En el Episodio Il aparecieron las ceramicas relacionadas con la Fase Toilan de
Tula. de 950 a 1150 dC, como comal (Ibid: 395), sahumador (Ibid: 460), incensario tipo
Espita Aplicada (Ibid: 402). Los dos periodos traslapan aunque Episodio III de Chichén Itz
presenta un poco mas tardio gue la fase Tollan. Por lo que la representacion de ceramica
coincide con la histona tal como planteada, es decir, que los toltecas (o la influencia de
ellos) llegaron en el momento de decadencia del desarrollo de Chichén Itza. De todos
modos, el tipo ceramico principal, el grupo Kukula mantuvo la huella de Pizarra que fue la
tradicion maya.

De acuerdo a los resultados obtenidos en el presente estudio, la secuencia

presentada anteriormente se modifica como sigue:

Periodo dC. Evento Grupo ceramico identificado
Antes de a llegada Se poblo 1a gente de region Xangba, Sierra, Sin engobe temprano
v Pizarra Grs

Episodio | 350-800 Se empezd 1a liegada de primeros : Pizatra Tintin v Negra
extranjeros (los itzdes)

Episodio 11 700-1150 | Desarrollo v expansion Pizarra Muna. Dzitds B

Episodio ITI 1100-1300 | Decadencia v empezd llegar ¢l Pizarma Datas A, Kukula v Mama
otro extranjero (los toltecas)

Abandono Fue abandonado Navula v Incensarios

Tabla 12. Tabla de conclusion: peniodos, eventos v ceramicas relacionadas

Como se ve en la tabla, habia gente viviende alrededor de Chichén Itza, lo que se

refleja en los grupos ceramicos muy locales tales como Xanaba, Tancah Sin Engobe y
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superﬁci» del grupe Timiln, Gue presente un tactc durc v pulide, refleja todavia mas |

Durente ¢l Episodic L, Iz utilizacidn del vidrio volcdnico domina en todas las
ceraimicas  Pizarras, utilizando diferenmies barros que varizn en el contenido de rocas
hemetizadzs, grumos de hisrro o clorita. Esia pasiz presemiz una superficie tipicamente
cerosa ai tacio, rasgo comuin de la Pizarra Ei color de superficie cambiz su tono desde
grisaceo, cafetoss y rojizo, dependiende tanic del lugar de fabricacién como de iz variedad
ge la pasta. Esz variedad se debe principalmente af carécier regional. aungue tenga ligeras
diferencias temporales. La moda de Ia vtilizacion del vidrio voleanico en la fabricacién de

la Pizarra prevalece en todo el sector norte de Iz peninsula, desde Iz costz oeste hasta el

£

5.

oriente Por la cantided de cerdmica Muna y Dzitds, v por la distribucién ampliz de esta
cerémica, se considera que fue ef principal pericdo de desarrollo de Chichén Itzé En esa

docca, Chichén Iizd debe haber tenido una relacion estrecha con ef sur v el ceste de ia

s

peninsula, seglin le informacidn obtenide sobre Iz form

%3}

y la composicicn quimica del

En el Episodio 11 se encuentran las Oltimas Pizarres, lamadas Dzitss A v empieza
el grupo Kukule, que tiene un caréerer casi idéntico 3 la Pizarra, perc con carbonatos come
desgrasante e lugar del vidrio volcénico. Esto implica que 1z tradicion de fabricacién de Iz

3

Pizarra continud, pero perdid 1z relacion ¢on &l luger 4e otigen del material vitreo, I Fina]

e esta €poce v el inicio de la siguiente se encomraron ceramicas parecidas 2 iz fase Tollan
de Tule Sin embargo, 2 fase Tollan coincide Lemporasmeme con del mediaco de episodic
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El tiempo, que corresponde entre 800 y 1200 dC fue un periodo importante en la
cronologia de Mesoameérica en donde se observan los cambios sociales e interacciones entre
los sitios. Sin excepcion, también sucedieron cambios en Chichén Itzé El gran desarrolio
del Episodio 11 se termina y se inicia Ja decadencia del Episodio Il Segiin Chilam Balam,
1a caida de Chichén Itza no por la invasién de los toltecas sino por comploto de Hunac Ceel
oriundo del actual estado de Tabasco. La transicion del tipo ceramico de Dzitas B a Dzitas
A y Peto Crema, luego Mama Rojo y Incensarios presentd una tradicidon continua sin
¢esacion abrupta por la causa de invasion o destruccion.

En la historia de Chichén Itzé siempre se encuentran elementos no locales que
pueden reflejar la influencia o la llegada de gentes de varias regiones. Realmente no se sabe
que st el grupo extranjero llamado los itzdes fue el responsable de la fabricacién de la
Pizarra. En el desarrollo de la ceramica Pizarra se encontré una evidencia de la relacion de
Chichén Itzé con la zona correspondiente 2 los estados de Tabasco y Chiapas durante el
Episodio 1L, que fue ¢l periodo de su maximo desarrollo y expansion. La famosa
cronologia lineal de los complejos Cehpech y Sotuta fue contemporanea y pertenece a este
episodic. El desarrolio del Episodio II se relaciona con los elementos extranjeros del
Episodio 1 La llegada de los toltecas (¢ de la genie de Altiplano Central) posiblemente se
realizo en el Episodio III, sin embargo el tipo ceramico principal, el grupo Kukulsd que
continua la reflexion de la tradicion Pizarra Por lo cual, se considera que el principal

caracter cultural de Chichén Itza debe buscarse no en iz cultura tolteca, sino en la maya.
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Parte mierior del pozo i, edificio 3C13, Templo de los Falos.
Plaze del grupo de! Serie !

Entrada del grupo del Sere Inicial

Subestructura del grupo del Serze Inic:al.

Plaza del Templo de los Bihos.

Patio del grupo de las Jambas Jeroglificas
Lado def muro de la casa en el grupo de |
Plaza de la Columnata Sureste.

Plaza de los Mascarones.

otro pozo de la Plaza de ios Mascarones
grupe cerémuco Mama

grupo ceramico Kukula

Pizarra Dzifés A

Pizarra Dzitas B

Pizarra Muna cafetosc

Pizarra Muna gris

s Jambas Jeroglificas.

el periodo Clésico temprano

el grupo ceramico Sierra

el periodo Preclasico

Naranja Fina Dzibichaltan

Naranja Fina Altar y/o Balancan.

Gris Fina Chablekal,

Helactin Crema o Muna Pizarra

Pizarra

objetivo de aumente de 40 veces con nicoles cruzados
objetivo de aumento de 4‘;0 veces con nicoles paralelos

objetivo de aumenio de 160 veces con nicoles cruzados

opjetivo de aumento de 16-0 veres con nicoles paralelos

objetivo de aumento de 400 veces con nicoles cruzados

objetivo de aumertio de 400 veces con nicoles paraielcs

capa

bpoicgia cerdmica.

tipo de barro utilizado v desgrasanite encontrade

Por gjemplo, A4-2 V2 es cn b:::e Gue perienece al grupo A4-2 de 1a higura,

v un desgrasante pertenece al grupo V4b de la figura.

notn‘:cafxoi

Cn: pas‘i;a 'L'f?l(‘d QeE_ periode de Mizarra Chichén

temp: pasia dei caracier de la cerdmuca femprana, como del Preclésico o del
Clasico temprano

£z: el barro enconirado se parece al barro de Edzné

Chus: el vidrio encontrado se parece al de Chuapas

Sl laruns




Mt

Esq

R

Mica:
Q/Pi/Fl
Gh/Cl
Oh/mo
Cab

Ep/Ca
Mc

Gr

Mi:
N.L
Chp
P

Ezp
Ez

Cak
Xca

matrz, Matnz %/ %: % de carbonato/ % de matriz arcillosa
esquirlas de vidrio

fragmento de rocas vo' -inicas

STrupo muIcaceo, como . .scovita o biotita

cuarzo, plagiociasa o feldespato

grumos de hierro o rocas hematizadas o limonitizadas, v/ o clorita.
Oxtdos de hierro o muneral opaco.

material carbonatado. Aqui se diferencian tres tiopos fragmentos de roca:
mucrita (Mc), espatita (Ep) v calerta (Ca).

Espatita v Calcita

Micrita

fragmento de ceramica

Micas: muscovita {micca blanca ) o biottta.

No ha wentificado

coleccion de los pozos realizados en Chichén Itza 1998
coleccion de excavacidn de Chichén [tza 1990

coleccion de los pozos realizados en Edzna 1997
colecci6n de excavacién de Edzna 1996

coleccién de los pozos realizados en Mavapan 1998
colecc16n de los pozos realizados en Labna 1997
colecc1on de excavacién de Xcamiumkin

coleccion de excavacié ‘e Kabah

colecc16n de excavacidr. e Acanceh

coleccién de excavacion de Dzibilchaltin

coleccidon de excavacién de Xcambd

colecci6n de excavacién de Emiliano Zapata

coleccién de excavacién de Las Margaritas

coleccidn de excavacidon de Calakmul

coleccidn de excavacién de Xcaret
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LISTA DX LASMUTISTRAS PARA PETROCGRAFLS DF 208 POZOS TSTRATICRATICCS DT
CHICHENITZAY YAy ap4iy

Yo I Ting ' Uhicacien 'Caps | Descrincidn |
1 | Baiantun N/P P ES fucal B j
2 | Dzitas B S ' ! 1
03 ' Tekit inc1so R f
4 Balantun NP 3Ci4 S-1
3 Balantin N/P 3C14 il cajete. 5 negrorcrema, le falia la cerosidad ,
5 Balantiin N/P 3Ci4 i S negro/crema
B Balantum N/P PaCid H1 S negro/ens azuloso. e falm g cerosidad
8 \ B Orental 5C12 HI Pz de S caft grisaseo. no bien defimido
49 NF Siho SC14 i1 Tiene brilicenia §
0 Balantin NP 3C 1+ HI
! Danigs P Buhe 3 ER ONO rojo :
112 Dzas P Buho P €n fono café
13 Dzitas 2 Buno £n ION0 1Cjo i
14 Dzitas P Buho { oila. en tonc gris k
13 Dzitas P Buho 11 olia. en tono gris
16 Dzitas P Buho 3 apaxile. cuerpo. en tono gns
17 Sacalum N/P Buho Cl-11 apaxtle. cuerpo. S. cafetoso. decoracién negaina
118 Sacalum N/P Buho it apaxtie. borde. § gnis
{19 Sacalum N/P Buho jiH apaxiie, borde. S gris
20 Dzitgs P J. Jeroglificas | S olla. fondo. S caff rofizo
21 | Datis P J. Jeroglificas 1 I olla, cuerpo, S. megro/crema )
22 Dzitas P J Jeroglificas 2 I 8. café rojizo i
23 Dziids P J. Jeroglificas 2 I molcajete. fondo. S v pasta gris B
24 Dzitas P Chac 1 1 S gns |
25 | Balantiin N/P Chac 1 I S. morado !
P26 Dzitas P Chac i liz S café i
127 Pz Negra Chac | Tia S. negro l
128 Pz Negra Chac 1 Ila chorreado/negro
;29 Balantim N/P Chac 2 i olla. 8. café
130 Dutds P Chac 2 I S café
fal Munz P CHac 2 H cajete
132 | Sacalum NP Chac 2 Il oifa. S cafg clara
|33 Dritas B Mavapan 28 I S. cafetoso
£34 N.F Silho Mavapan 28 {
33 Teabo rojo (M) Mavapdn 29 I S cafetoso
36 Czias P Mayvapén 29 i S cafetoso
LT Balangim N/P | Mavapan 29 I S cafetoso. decoracidn negara
138  (MumaP | Mavapén 29 1 caiete. fondo |
3 Muna P Mavapén 29 i colla. Scaletoso ]
110 Muma P Mavapan 29 i} [olla. S cafetoso ‘
N Muna P | Mavapan 29 il apaxtle. borde ‘
P12 Muna?P i Mavapan 29 I olla. cuello. 5. cafetoso o
43 Muna P Mavapdn 29 Hi-F S cafetoso
A4 Muna P Mavapan 29 HI-F S cafetoso




No | Tipo Ubicacién Capa | Descripcion
43 N.F Sitho Buho 1
46 N.F. Silho 5C14 I
17 N F. Silho 3C14 I § v pasta oT1525e0
18 N T Matillas MY9R-2126 i
49 NF. MY98-2126 I
50 NE MY98-2126 I Figura deun serior con el wocado de pluma
31 NF MY98-2126 111
32 Teabo rojo Buho I cuerpo
33 Mama rojo Buho i borde
34 Teabo roj0 Buho i Cuerpo
35 Teabo rojo Buho Cl-i olla de cuello conto. borde
36 Teabo rojo Buho Cl-1 cajete. borde
37 Dzibac rojo Buho C2-1 cajete. soporte
58a | Pre-Holtin 5C14 i1 cuerpo
58t | Plomuza sC14 i cuerpo
39 Sierma (E2) Buho S cajete. borde
60 Sierma (Ez) Buho S cajete. fondo, $. rojo0 v crema
61 Sierma (M Buho i cuerpo
62 Sierma (&) Buho I CUEIpo
3 n.1. Rojo Buho I cajete. borde. S. rojo brillante
64 n.1 Buho Cl-il olla. cuello. entre Sierra (Ez) v Pz.
63 0L Buho HI olla. cuello. entre Sierra (Ez) v Pz
56 Sierra (Zapata) Buho 1 cajete. borde
7 1 3C14 1l entre Sierma (Ez) v Pz
68 Sierra () 3C14 1T cajete tecomate. borde
69 Pavil rojo Buho S cuerpo
70 Mama rojo Buho I olla pequena. borde
71 Pavil rojo Buho I cuerpo. decoracidn acanalada
72 Payil rojo Buho Ci.ni cuerpo. S recubrimiento
73 Polvero negro (1) Buho Ci-11 olta. fondo
~4 i Buho Ci-lI cuerpo. S. rojo brrilante
75 1 Buho C1-II | cuerpo. S. rojo brllante
76 L Buho 431 cajete.cuerpo. S. blanca de cuarzo
77 Xanaba (Gp 7) Buho [i1 apaxtle. borde
78 L.l 3C14 [iI pasta s¢ parece a N.F.




PR - ¥ PP U0 ST Y B [ — - B 1 IR Q| S KN [,

RESUVIEN DE COMPOSICION DE LA PASTA DX LAS VILESTRAS DX POZOS
ESTRATIGRAFICDOS DT CHI L'E“\' TEA Y W AVATSAY
i) 130 R Jesgrasante
P &g | R IGr|{ Q| Az | Ok | Ca |Ete
! 66 | 12 T 1o R IR. frag. grande que uene Q
2 65 | 19 ] P11 13 1 Hed "Aa que tiene Q ;
3 00 11 {201 | 10 [Hed| 2 [Gr nenels nusma composicion
L F | ‘ con la pasta, PUFL
EE |67 18 110 Bez| 1
3 60 20 2 11 {Hed| 1 As mezcia de roca oudads v :
| andesitica. Oh dfusionada. '
& 657 17 3 3 | 8 2z !
7 71 50 06 [ 112 L 2 |3 IR oxidada
8 | |
9 {
10 75 i3 2 i ) i 1R uene huecos que posiblemenie
tenia munerales.
i1
12 69 20 4 % I [ Hel R ioba clontizada gue puedea ser |
Lil el ongen def vidno
i3 73 ) 6 2 He i R. oxidad v de sidne
Li2 i
i+ &7 is 3 i 7 |Hel| 1 |R cionuzadav desidno,
il Aa: roca gudada
15 62 18 5 2 2z 3 jHe2| 1 |R devidno
t 13
i6 74 9 2 4 |Hez| 3 !
Li6 f
17 *
ig | 66 i3 3 35 4 1Hed4 ] | |R:clortizada 2+ de vidrio 3
' ( un frag aiterado
He los frag. grandes.
1o 68 11 7 3 4+ | Lie | 1 [=Chpl6. R oxdads 2. devidne
4y clontizada 1.
20 71 11 7 1) 2 L6 =Chp 19. R. toba que tene Q §
: grande :
21
22 66 i2 7 2 6 | He3s PRomolines 1y devidino 6. L
Lid | difusionada. Az roca oxidada r
23 S 3]0 BE Sel] | R riohuca |
24 63 i7 2| 8 |Hei' {=Chp22
; L13 |
L35 69 8 9 1 5 [He3 R: devidno
; : L15
BEC 56 9 Ty 2| 7 [He3y i =Chpid
i ! | | i3,
P27 67 13 ] r 11 8 [Hez, 6 |=Chp24
| ! | Lis
i 28 1 6 16 2 R ?I_{e?;i 2 1=Chp 24 |
! pLLS i




No fipo Mt Desgrasante
! Esq R IGr!l Q| Aa | Oh | Ca {Etc
2 60 12 3 1§20 | Li3 R [gnimbntas raquandesitica
W) b i 151 Il |He2
31 L 66 13 10 1 7 | Li2 R de vidrio.
32 68 3 3 ts! 9 [Li3| 1.3 |R andesiuca.
4 75 | 17 Li4 | 2 [Piroxeno2
35 73 16 5 2 Li3 PUFL 1
36
37 = Chp 28
38
39
30 = Chp 31
41
32 | 1 =Chp 31 |
3 L J‘
11 c | ]
i3 . } i
16 N.F, 70 1 10 Ferromagnestano 10
47 NF 10 15 1 |He2] 1 ;Ferromagnesianoc i0
18 10 | 1 {=Chp47
149 0 12 10 | Ferromagnesiano 7. los frag.
grande. matriz oxidada. Temp.
50 NF = Chp 46
31 = Chp 46
52 3015 3 {5 |=Chp 81: Ca. Frag. de caliza:
mairiza oxxdada: Aa: roca.
53 IRE 3 35 |=Chp 32.Ca. Frag de caliza
34 1 15 3 30 |=Chp 32: Ca: Frag. de caliza.
hRi: i 20 3 30 {=Chp 32
s | 2120 6 | 20 |=Chp 32: mismo barro con p 32
37 2 15 4 20
38 5 3 2 12 2 15 | R: de vidno
38-1
39 135 2 15 6 +
60 15 3 15 | Ca. farg. de caliza. matmz de
! carbonato
al 3 10 | Li6 | Il
62 1 35 |=Chp 54
63 ¢ 20 | 20 1 5 | 10 |R oxidada: Ca: caiiza
o4 15 | 23 i 3 10 |{= Chp 63
65 = Chp 64
66 ! P14 20 7 10 | Ca: caliza, matnz Temp.
57 20 7 20 3
638 20 | 20 1 [=Chpé67
&9 i 15 10 3 | Ferromagnesiano 3
g 13 1 8 2 |paraTL
71 ir 2 40 | Ca: frag. grande
w2 2 4+ | 25 |= Chp 71. frag. pequetio
73 30 2 2
74 NF 35 Cristal grande.




I Ny | Tiso L Wit Desgrasante (
! ! ‘ CEse t R IGre Q! As | Ob | Ca | duwe :
L T8 | 29 i 20 . 3 | Oh difusionade. memz oceds
PTh i ! | = Chp 75. maimnz no oxidaca. |
e i } | , | = Chp 81 1

3 J 30 ] 13 3 0 |=Chp7
9 ‘ . 2 T 15 Calcita 10y Caltes 35 =Pz Ticul
80 | Do = Chy 81

81 10 T i 2 50

32 i =Chn 73

83 R il 25 ] 3 i | mamz oxidada.

84 3 3 40 | Ca calena homogenea
85 = %

86 ! = Chp 31

7 {0 T i 3 3

88 35 3 Matrr Temz, nare TL
¢ RO 23 0 | =Chp 73. matriz no oxidada '
50 = Chp 73
.91 = Chp 73

92 { 1= Chp 75. R no oxydada

93 | I {

———tl ke~



RESUMEN DEL ANALISIS PETROGRAFICO DE EDZNA

No {Cp : Tipo Mat % ¢ Desgrasante
é Esq R | mica) Q/Pl{ Ra/Cl | h/mo Cab Gr
1 AT Sierma A3-1 . “ca 25
2 INT [ Pohsero A3-3 3 i0 7ca
3 Vil | Xanaba TA2-1 1 1 3043 12
14 ii Sierma Al-1 3 17ca
R Siema Ad-1 3/3 1 4
6 1 Aguilg AS5-1 1 2 ) 11
7 |1t | Siema A3-3 L 2 9 11
8§ (Il NI “A3-3 19/4 2 2 3
9 IV {Sierma A3-1 2 7/3ca 7
10 IV Aaula AS-1 jig 1 2 12¢ca 1
11 |1t Sierra AS ‘ 3 %ca 13
12 (I Sierra AS-1
13 18 Chencan Ad-1 6/1 1 ¥ 24T 2 1 sme
14 (S Chencan Ad-1 6/1 13 7 i imc
15 |8 Sacalum AS-1 1 19ep
6 S Aguila AS5-1 3/3 3 17/dep
1™ IV | Zapatsta A5-3 i +/1ca 13
18 IV Solguna AS5-3 2 4 8/1mc 3
19 |V Chatetl AS5-3 2 3 7ca 3
20 |V Solguna A3-3 l 2 15¢ca 4
21 {VII |Chatel
22 | VIL |Solguna
23 VI [Milu AS5-2 3 5/3ca +
24 IVIT | Llanio AS-3 3 1 8ca 2
25 IVIT | Polvero AS-3 1 i Sca 9
26 iVII |Sierma AS-1 1 3 24ca
27 |§ Chencan Ad-1 6 2 3 7mc
28 S . Chencan A3-3 8/8 2 3 3mc
29 {1 !Sierra A3-1 1 4 8ca 8
30 I Sierma A3-3 i /1 10ca 8
31 'Ol |Muna A3-] 10/4 2/1 7
32 1V [Sierm AS-2 2 10~ 1 8
EETE Pz Chichén | Al-2 3/14 1 3 2
4 1S Pz Muna AS-1 4 2 15ep 3
35 |1 NF A3-3 /2 3 30ca
36 |1 Pz. Muna AS-1 [ty /3 12 25¢ca
37 |1 Paxvan A3 | 8 3 3 i3
38l Siema AS-1 l 23ep
39 (ila iJovenmd | AS-2 2 3 3 3
'3 !{la }Polvero AS-1 1 tr 3 3 9
YR Pz café Ad-1 16 3 6 2
42 {lla |Zapatista | AS3-2 1 72 3 9
3 I Sterma A5-1 2 1 6 i3
i46 | Polvero A2 i /2 i+ 4
17 10 Sierra A5 1 i 4 9
418 |11 Sierra AS-1 2 i 2 {ca 9
49 I | Sierma
300 (I Sierma AS5-1 2 2 5 G
51|10 Polvero
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LISTA DE LAS MIUESTAS
Ng  Grugpe Tipe socaligzd Forma  Observacion
! NI NEIT6LT cgicie  wegro fine. acabado brufide por palo
2 N NEL7 AXL T olla Gris fino. acabade brusiido por palo ]
3 ONF Silho NEI7 7XL I ! . Engeobe del ¢color café .
+ isiafina NEL7. 8 il L CaRie Bicromo base bianco v borde café |
5 ' Baca rojo NEIT 7-XIL cajete Color crema intenor. sin engobe extenor
6 ' Chemax NEFTOIRIL japaxile ' Apaxtle de la pura negativa en 2amoos '
negro/Pz ‘  tados v 1a pmnura parece ser viinficada
7 Chermnax CNERTO6HL ] .cajete  : Engobe rojo v en ¢f borde se agrega la
negro/Pz ‘ | | pingure,
8 Nimom ante NE 17,6011 i cajtte - Forma parecida a Sierra rojo. se relaciona
| con Chencan negro/naran)a de Edoms
9 NI Cachim CNENTUEXL T Cerdmica deigada de 4 5 mrn. obsianie
‘ ; o ' tiene parie de reducidn.
10 N1 Caolin NEI7. 535X I ‘ _Super delgada de 3mum, parte de reduccién
il N NEI7.8VILIE |  Naranja cafetosa. pasta negra B
12 NI JNEI7 I7BL O Naranja cafetosa. pasta negra. ;
13 NE NEI7OL-L I Rojo burdo.se parece a fa ceramica de i
' ~Teotthuacdn, mica en la pasta ‘
4 ONL NELT 7L | Crerna burda. mmica en la pasta ;
15 Cetelac | Ceiglac i . ' 3
16 NL ' ' Sierra o Xanaba rojo “
{7 Sierm Sierra roja caete | ,
18 Xanaba  Xanabarojo NEI7.9VILIT  [cacte | '
19 Flor  Mateo | NEI8. 11-XXVIL |cajete |
_ Iojo/crema I .
(200 Saban Chancenote  NEI7. 8VIL | | | Comparar con Tipikal. :
i esinado : | ‘
21 Saban Chancenote " NE17. 7. 11 ! ;
22 Tipikal Tipikai . Estnado a preengobe.
23 Tipikal ' Tipikal NEI8 7ML I ; | .
24 flor Flor crtema NEIS. 2-X3L I ! : Engobe blanco 5
25 Polvero ' Polvero negro | ! ! j
26 Pobero Pobv ero negro | ’ !
27  Shangwo  Shangaro  NE20. 8-X3CGIL Pintura roja. '
_roio/naranja | I |
28 NI Estnado NEZC. 3OO T |
29 Timucs Tunucyy n.p. No2C. %
26 Timmucuy  : Timucey nm.  NET.PLVI
31 Agwia Agulan  NE17.6-0L § , :
37 Agwla Aguila o NEIB. 6X1 1 '
35 Agula Aguiia n Compgrar las pesias de dof Color
34 NI N1 Negro opaco detgado. Smm
35 NI N1 NE2. BXXXAL ] - Sup. Café semilusmoso. Smun
3 NI NI NEZO. IXXXIV. | Pasta crema opaco. superficte se observa |

[

las micas

R IR



No_ Grupo Tipo ' Localidad Forma _ Observacién
37 NI N.L "NE17.P8.[I i Comparar con 53.5+4.53.60.
38 |, Charote Charote rojo. NE18. "X1. | ‘cajete
39 Dabalche N Lnamanja - NEI18.6XL [ ,apaxtle  Super Baiio blanco. Cass NF
fing-bayo ‘ ;
10  GnsFing  Chablecal 'NEL4. Sur , ,
"4} GnsFino  Bafionegro | NE20, 5XXKVIL I Gris fino con bario negro.
42  (GnsFino  Bafio negro ' Comparar con Comaicalco
3 Ceteleac Cetelac  Mala tipeloga.
44 NL  N.L , Sup Crema opaco v 12 pasta negra,
3 ‘NI N.L CNE20. 12X T Sup. Crema opaco con uca.
16 , Fragmentp de mica.
7 ‘ I Fragmento de mica
48 N.L N.L NEI7. PL I “oila ' Sup. Parecido a Pz con muca.
49 NI N.L : Sup. Parecido a Pz con muca.
30 Dabalché NF bavo 'NEL7 I I Bano blance imerior.
51 Dzbalche :NF. bavo ‘cajete . Rojo v negro/blanco
152  Dazibalché ' N.F.bavo ‘ )
53 'Cimatdn ' Burdo ; Comalcalco. Tabasco
54 . Cimawn ' Burdo ' Comalcalco. Tabasco.
55 Nonocalco  Pimtado ' Comalcalco. Tabasco.
36 \ : . Poza nca. Veracruz. Comparar con 33
37  Comalcaic . Negro ‘ Comparar con 40. 41. 42
38 . Comalcalc : gris
39 i Comaicalc crema
B0 :  Fragmento de mica. Remojadas. Veracruz
‘61 Dzbalche | | odia , Villa Madero. sup. Parecido a Pz.
62  Ninum  Nimumcafé | VM. P6.Gl6.1 | ' Villa Madero. Camp Se parsce al tipo
' : , | , Chencan n/n de Edzna.
3 . Ninum . Ninum café VM. P6.MIB. T apaxtic - Comparar con 66.67.68.69.
64 Ninum Nmum café VM. P6. O10. 11 ! cajete
63 Ninum Ninum café VM. P6.H20.1 | caiete
.66 Ninom Ninumcafé NEI7. 8IX. I Comparar con lo de Edzng
7 Nimun Ninum café NEI8 7XI. 1 .
58  Nimum Ninumcafé  INEI17. 17V I
69  Ninum Nimm café iNE17.8-16IIL T !
70 Jilon plam ! |
71 Jilon plain i
72 Jilon piam i ‘
73 | Huimango
"1 . i Huimango.
75 Sat Chemax n/Pz NEIR 4XXVIL 1 oila '
T4 Sat Chemax Pz NEI8. 2XX [ . Sup. Basio blanco
77 Sat Chemax Pz NE20.1
8 Sat Chemax Pz NE20._II | NEZ20.esq. N O.
"9 Sat ; Chemax n/Pz : NE20. 9XXVIL T | cajete |
, : ! lin, ‘
80 NI NI CNEZO, TISXXIX. "N.I. engobe rojo. tal vez Batres rojo.
‘ 1
81 NI N.L ( NE20, 630 T
82 "NL N.L P NE20, TXXXIIL T ;
(83 Sat Chemax /Pz  NEIS8 icajete ' Cajete invertido en forma temprana.
8+ Sat Chemax Pz NE20, 11X3XTV | | Pasta gris v sin cerosidad superficial.
35 Sat Chemax n/Pz ' Dzib_Cafetoso.




No_ Grupo Lipe iocaiidad Forma  Obseracién

86 Sai Chemay /P2 Do Gns.

8 Sa Chemax nPr NEI8. "X | . Gris

88 Puuc (™) Mung

8% Puuc Muna

S0 Tnunfo ()

91 Trnunlo )

92 NI Aguacete (M) Isla de Sacnficio, café metahico

93 NI fsly fina {7 ‘ isia de Sacrificio

b+ NI ' cajete Rojo con mica en pasta.

95 Plomuza 3 Isla de Sacrficio. o colomal (%)

96 NI comparar +0.41 42 ' Vilia Madero. negro fing con mica
97 N Sin engobe P6 RIS I ocila Villa Madero. comparar con 28
98 NL Sutengobw  P6. P13 II . olia Villa Madero.

9% Baca Bacarojo NEZ0. I3XXXLI !caete - Compara con 103, 104, 103

100 | Bacz ' Baca roo NE20.9XXIX 1 [cajete Engobe crema ex v in

161 Baca Baca rojo ' ' !
1 102 Baca . Baca rojo NEIS IXVIL I cajete | Forma del borde iemprana

103 Baca + Baca rojo Pe 12201 cajete 1 Villa Madero.

104 Baca ' Baca rojo | Pe MR U cajete 'illa Madero. engobe 1 v ex
103 Baca Bacarojo | P6.NIS. 1T caiete  Villa Madero.

I Ry

—a it



RESUMEN DEL ANALISIS PETROGRAFICO DE XCAMBO

No Tipo Matriz | Desgrasante
Gr Ep Mc Q/Pt .Oh GhiEsq R Mi etc.
1 N L 1 Oh : 002 1 1 3 'Negro fino.
2 N 2 19 R ! . 6 (Gns fino. 3% de Mo.
3ONF Siho T P20 ] 2 5 16
4 Islafina . 72 ‘ 18 120 U2 6
3 Bacarop T4 2 2 © 82 ' 8
6 Chemax 69 3 3 tr 1442 9
7 Chemax 76.0h | 3 2 - 16/3
3 Nimpm 81 ! 71 2. L2 . i
9 NI 72 L1 R
10 N.L 74 102U w13 [ Micablanca,
11 NI 7 N 7 tr . 1 !Frag Grandes. R: ignea.
12 NL 68 : : 1 T 30 ! uw ! Biotita.
13 NI . T9 ‘ 97 2 3 'Biotita
14 . NL 60 ol s P28 01 3
15 Cetelac ; L ]
16 NL 68 {30 T, 1 | ‘ !
17 Sierra 65 1 132 L1 | : ;
18 Xanaba 68 1 30, I \
19 Flor 79.0h 15 . 5 Cor 1 ; Recub. de Oh. Gr de otra.
20 ; Chanceno 32 47 1 tr ! Mamz negro por Oh.
- 21 Chanceno - 83 | C 10 ; C7 | . | Matriz tene Me.
22 Tipkal 6.0h |13 520 2 X
23 Tipikal 30 oh /18! T 2 ; ‘
24 Flor + 93.ca ’ 7 ! Matnz tiene Mc
25 Polvero . 33 R - T L
26 Pohvero 500 B | ! 5 ! "' \Marriz neera.
27 Shanguwro Y2.ca ' 8 . ! | E \ f " Matriz nene Mc
28 NL 73 15 [ 7 .3 . | ,
29 Timwcuy  90.ca 7 s 3. Matriz tiene Ep fina.
30 Timucuy © 84.ca 3.6 L7 ‘ " Matriz uene Ep fina.
31 Agmla  86.ca 71 1 6 " Matriz tienen Ep fina.
32 Agula 99 ca : ‘ r 1! 3 ‘ ‘ . Matriz zene Mc mus fina.
33 Agula. 33 17 w0 'tr . ' Clque tiene Q.
34 NI 68 5 | s tr; 32 ' 1 1 Negro opaco. Pomez.
33 N 65.0h | i | /1 11 32 tr
6 NI 7 : | | L e 3 Lot 3 Vidro
37 N g6.oh . U914 T, © 4 Crema
2§  Charote 86.ca , . 7/1 1 e 1
39 Dsabalche 72, 0h R/7 3 , . 10 | Mica blanca, cast N.F.
10 Grisfina 63 ! ] 2 1 30 ! Vidro. mica blanca
11 Gnsfino = 62 7 1 T i3
42 {nsfine 33 7 1 L7 30 Mica blanca. mainz dif.
3 Cetelac 68 r 2. L |
41 NL 70 . 8/7 w C15 i : Crema opaco. matriz negra
13 N L 3w L2000 | ! o ' 4  Cremaopaco
16 ' Arenisca ‘ P 20/30 P 20 .
. 47 Aremsca , | 30/30 | T | 20
i8 NI 60, . ' 30 3l Tw |7 Vidrio
19 NI 62.oh | ' 1 EEHEE 4 1 16 Vidno
- 50 Dribalche | 80.0h | 2R |10 | Mica blanca. vimificada.
31 Dazibalche © 79.0h LT LRI ; | ' 10 | Recub de Q. mica blanca
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32 Dzbalche 7 7 3
53 0 CTmmaian o 86 t T I 7 Mamzoene QPLs VT
54 Cimatan 35 1 i I Matnr tiene Esq.
35 Nopnoalco 84 3 T oo
56 Pozartica
57 Comaleal o0 . tr R volcanica.
3%  Comalcal 3 I
3 Comalcal T 9 .2 ' Aits negro nor Mo v arcilla
60 Arenisca
61  Danbalche 81 3 6
62 - Ninum 83.0n N 3 -
63 Ninum 7 2 I 7 1iAr o
64 ' Ninum 8 S22 1 ! i 10/2 i Clorita hematizada. ‘
| 65 ' Nmum 73 w1 12/2 | : e
66 ' Ninum 75 . & i 2 8
7 1 Nium 78 3 HEREGCE ! B
68 Ninum 73 201 51 6/l - Mz clommizada. .
69 . Ninum 75 L 6 | 3/5 '
7 . Tilon 33 iy 5 Vitz trene micnia.
7 Jilon 86 bT
7 Jilon &i) : .
_ 73 . Huimango 64 25 | i ir | Cnstales grandes
74 ' Huimango. 84 | 2 | Cnstales grandes. biotita
75  Chemax 83 P62 0 8 ! ‘
' 76 | Chemax gt | iSAr | 3 :
77 Chemax . 75 12/3 | 7 | !
°8  Chemax : 75 L1337
7% Chemax 73 BN .
80 0 NTL 78. oh | | ‘.
81 NI 75. ch . ' 1
821 NIL 60 | ! - Marris tigne Ep fina
$3  Chemax 71 |4 i '
_ 34 . Chemax . 73 T i
85 Chernax 33 ‘ : Z
86 ' Chemax 72 1 1287 !
87 | Chemax 78 1 12503,
8% AMuna 72 1 /6 8 ' Cl hemauzada
89  Muna 73 | 2 12/4 3 I
90 Tnundo %9 I8 3 ' Cristales granaes.
91  Trunfo 83 15 2 Tamafic freguter )
g2 NI 3. 0h ' 2vid ‘
Y2 NE 7 ! 10 Vi Mica blance
Ui NI 81 5 g
93 Plomiza 79 ' i Svid
96 NI VM ' 88 oh il i '
97 ONILVM 7 s 3
Y8 ONT.WVM 91 | Cristales grandes de caicua
99 Baca 7 i 2 76
160 Baca 73 2 1272 .
101 Baca 86 i 12
12 ' Baca 75 2 + 10/3 i
193 Baca 23.0ob : 31 3
{ER) Baca 76. oh 2 it 3
105 Baca 76.008 13/5 03




LISTA DE LAS MUESTRAS DE XCARET, QUINTANA ROO

:No_ Tipo Localidad Forma Obsen acion
1 Dzias B XT 9 ‘
12 Chumavel r/p XTO0. BVIIL S ‘ . Sup. cafetoso. Textura Dzb.
'3 Muna ' XT 90, BVIL § Pasta y sup. cafg rojizo como Dzib.
i 4 Pz. Nohcacab | ‘ Estile Chenes
5 'Dzitas B | Textura Teabo
:6 ! Muna P XT 90, Zill. CRE.EK Sup. crema
7, DzitasB ‘ ‘cajete  Sup. café rojojizo.
8 Chumavelr/p ' XT90.BVIIL S olla Munza cafetoso
9 . Sacalum n/p . XT90.BVL S cajete
10 '*"“ng "XT90.BVIL S "cajete  Café rojizo como Dzib Esq temprana.
11 (. =it | XT 91. BIX, N, Rell cajete ' Fondo que se encuenira en Dzib.
12 Sacalumn/p.esp | XT 91 BX. EK . Pasta suave v fragil.
13 Chubumicafé | XT 90. BVIIL & ww
14 NI roo 'XT91.BX. EK ; . Engobe en color naranja opaco v ceroso
135 Teabo XT 90, BVIIL advv Esg Que nene Q
16 ‘ ‘
(17 NI negro  XT 91, CAL DI1. NI
i 18 . N.I naranja ' XT 90. PL cajete
19 !Janan n/policromeo | XT 90. BXV. § cajete
.20 ! Janan n/policromo | ‘
21  Pavil rojo ' X1.B121. C253. H . otla Borde.
22 Payil rojo ' X18.BIL W olla  Cuerpo.
123 Pavil rojo 'XT9L.BX.EK 'glla  :Borde. pasta color pasde
24 Tituc /policromo : XT 91. BIX. EK cajete ; Reborde,
25 Tituwcnw/policrome ' XT. Bl111, CRE. N, EK ' cajete . Reborde, color pardo.




ANALAISIS PETRCGRAFICS DE LAS MUISTRAS O3 BECARET, QUINTANA ROO
Np . Tipe 1 omy Jesgrasante -
Esg | R |Gh|PUQ|OM | Gr] Tz |adal] et !
I | Duiss 3 L]oAd2 i7 2 Lub Y3 i)
2 i Chumasel, 64 1 A3-1 13/3 1 1/3 -2 3 B
3 Muna | 4 A2 113 3 b4 2 7 18 I¢Ca ignea
4 Bz N L | 601 a3-2 1 /1 & Sep 27
S | DatasB | 72 | A3-2 | 15/3 | i 3 2mc 4
6 Muna 83 | Ad-Z 20 1 | I /3 3
7 | Dmtas B | 75 | A5-1 2 ] s Tz sme 3 aif Gr
8 | BalamC | 68 | Ad-1 | 19 2 1 2] Imc | 8
g Sacaium | 69 | A4-1 15/3 2 i 3me 7
10 Muna 67 | Ad-1 2% H 1 5 2
il Caucel | 70 | A3-i 24 2 3 2 [
12 | Sacalum | 42 | A2 i 50 3 se forma por Ep/Ca |
13 |Chubuma | 371 A2 63 . Frag. de concha EpCa
i N Lo | 81 AS 2 i7mc Ep/frag de calizaime)
15 Teabo 69 | Ad-i 1i/6 2 g L { 2me
17 | N. I negro
i1& I N lnaran| 38 | AZ-Z 5 5 65ca s¢ forma por Ca
19 | Janan | 61 ] Ad-2 | 3 i 351me
20 | Janan | 58 | A4-2 2 132 me/Ca |
21 Pavil 541 A5-3 2 3 3 36¢a
22 Pavil 33 | AS3 i ) i 39 Qenformaredonda |
23 Payul 52 A2 i 2 45 feldespato 3
24 Tituc 701 AS-3 3 2 6 16 3 CaEp
25 Tmuc | 73| A2 ; FEE 24 Ca/Ep




RESUMEN DE INTERPRETACION PETROGRAFICA DE LAS CERAMICAS DE CALAKMUL

"No| Tipo | Sitie | Gp | Matriz | Desgrasante (%)
o ' Gr | Ep (Mic; Q | Oh |Gh| R | ete.
I Aguila Santa
2 1 Aguila Cak | 2-1 | 78/15 i Ir 2 tr | Ep2-1
3 Aguila Alacran
1 Sierma Cak | 4-1 69 12 | 15 2 2
3 Sierma Cak | 4-1 70 3 17 | 3 2
§ | Tramo Cak 3 66 16 | 3 1 2 i2
7 AMuna Cak 3 80/20 7 tr T 7 {Ep2-1
8 | Pz Cak Cak | 2-2 | 78/10 3 6 1 1 1 | Ept
9 | Pz Ticul | Cak 1 71/15 3 7 1 3 Mic
10 | Balanmn | Cak | 4-1 59 17 | 10 TR
11 | Tinaja Cak
12 | Sabancuy Cak +-1 87 3 [ T 1 Cab
3 | SanlJubio | Cak | 2-3 | 80/10 10 m |t Ep-! §
14 | PelotaN | Cak 3 81/13 r 1 3 [Ep2-1 w‘
15 | Nanzal Cak | 2-1 88 6 I 1 Tl !
16 | Balanza |
7 | Chablekal | Cak |
18 [MoroNP! Cak | 23] 8210 | 3 3 2 tr tr ‘;
19 i Saxche |
20 Saxche !
21 NI Cak | 42 | 73/15 | 4 3 1 2 Ep2-1 1
22 |
23 NF Cak
23 | Tuuk N Cak | 2-3 | 80/16 | 2 3 i ! i Ep4 |
23 | Agula Si9 |
26 | Tinaa SI0 | 2-11] 6820 | 4 5 2 1 |Epl-1
27 | Agwia $i3 2-1 | 75720 2 3 r Ep2-1
28 | Tiaja SI3 23] 8/10 | w | 4 2 T |1 Ep+d
29 [ Agula S16 | 25 | 8710 2 1 oo Ept |
30 | Aguila $23 1 | 8610 | w& 3 1 Micl |
31 | Tinaja §25 | 2-1 73 20/1 3 T |
32 1 Aculla 326 1 | 7010 | 2 411 12 11 [ Ml
1 33 ] Agwia S29 | 4-1 | 79/5 0| 1 1 S
34 | Aguia $30 1 72/10 1 3 2 )12 | Mael
35 | Tinaja S30 | 2-1 75 24 1
36 ¢ Tinaga S3 2-1 74 25 I
370 Agwila | S41 | +2 [ 76/10 8 ! 1 [ Micl
<8 Agla 545 +-2 73/10 3 4 6 1 3 | Micl
39 | Agwla 547 1 | 68/15 17 1 1 P
10 | Aguila 547 i 75129 5 1227 1 |
41 | Tinaa S47 | 2-1 77 23 tr '
42 | Timgja 17 ] 222 77 1 ] 20 ] tr tr ]
13 | Agula S48 i-1 79 6 7 7 1 i
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