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“Seguimos inconscientes del verdadero contenido

de la vida politica, de la alegria y la gratificacion que

nacen de estar en compaiia de nuestros iguales, de actuar en
conjunto y aparecer en plblico, de insertarnos en el mundo

de palabra y obra, para adquirir y sustentar nuestra identidad
personal y para empezar algo nuevo por completo.”

Hannah Arendt




INTRODUCCION

Mi conocimiento sobre el pensamiento de Hannah Arendt llegé durante el
ultimo semestre de ia Licenciatura cuando en las clases del Profr. Victor
Alarcon Olguin se leyeron algunos de los textos de esta pensadora del siglo
XX. Desde entonces, pude percatafme de que el pensamiento de Hannah
Arendt propone una revaloracion de la palitica que se antepone a muchas
de las explicaciones que en Ciencia Politica buscan explicar al poder como
violencia y a |a politica como coercién.

Para muchos estudiantes de la Facultad de Ciencias Paoliticas y
Sociales de la UNAM, esto es de entrada un pensamiento muy sugerente.
Sin embargo, al comenzar a adentrarme en sus textos, encontré también a
una tedrica de la politica que a la par que concibe una nueva forma de
entender y hacer la polilica, desarrolla una brillante critica sobre la
modernidad a partir de las apreciaciones filosdficas que ella adopta de la
filosofia alemana de inicios de siglo.

Decidi entonces, con la ayuda de mi asesor, que seria posible
elaborar mi tesis de Licenciatura acerca de ia teoria politica de Hannah
Arendt. Desde entonces, no he terminado de sorprenderme de la vastedad
y brillantez de su pensamiento que ofrece amplias elaboraciones teéricas
desde muchas dpticas posibles.

Hay en el fondo de éste una preocupacion por el momente de crisis al
que, en su visién, han llevado muchas de las tendencias politicas de la
modernidad. Y, en este sentido, para cualquier estudiante o académico

latinoamericano que vive constantemente bajo momentos de tension y crisis




paliticas, se vuelve un pensamiento sugerente para la reflexién en torno a
nuestros propios problemas.

Mi intencién original con esta tesis es hacer una revision general del
amplio pensamiento politico de Hannah Arendt, enfocada sustanciaimente a
fos problemas de la ciudadania, la politica, ios derechos politicos y la
Replblica. Para ello, haré una interpretacion biografica del pensamiento de
esta autora con el fin de 1) sustentar que dentro de la teoria politica de
Hannah Arendt existe un pensamiento republicano; 2) defender que sus
principios teédricos fundamentan ampliamente su propuesta republicana ¥,
3) demostrar que la vida en la Republica norteamericana no solo impulsé
que ella detentara una propuesta de este tipo, sino también, que el vivir la
crisis de ios afios sesenta en ese pais, la reforzd en estas ideas.

El primer capitulo tratard sobre la llegada de Hannah Arendt a
Estados Unidos y ef recibimiento que sintio de la Republica Norteamericana,
en su condicion de judia exiliada del régimen nacional-socialista. Se vera
también que esta condicién la reafirmé en su identidad judia y la hizo entrar
en la lucha politica a favor de los judios durante el desarrollo de la Segunda
Guerra Mundial y en el debate en torno a la creacion del Estado de Israel.
Aqui se analizara por qué sus ideas fueron rechazadas por muchos de sus
comparieros zionistas y cémo éstas mismas después la convocan a Ia
realizacion de su obra Los Origenes def Totalitarismo.

En la tercera parte del primer capitulo se analizaran las principales
caracteristicas que ella observa sobre el gobierno totalitario porque me
parece que éstas son ia base de su pensamiento tedrico posterior. Es una
de las hipotesis de esta tesis, demostrar que el pensamiento politico de
Arendt busca fundamentos politicos diferentes a los que ella observa que
llevaron al totalitarismo, y también se vera gue su reflexion en torno a este
tema la conduce a explicaciones nuevas sobre la politica, el poder y el

ejercicio de los derechos politicos. Sobre este dltimo punto, se analizara en




la cuarta parte del primer capitulo como sus reflexiones sobre las
consecuencias del totalitarismo acerca de la dignidad humana y la
seguridad juridica del individuo, conducen a Arendt a reflexionar en la
importancia de la defensa politica del ciudadano como base del derecho a
tener y gozar de derechos civiles y politicos.

En el segundo capitulo, se explora como estas reflexiones del
totalitarismo, junto con sus antecedentes académicos alemanes,
fundamentalmente el pensamiento de Karl Jaspers y Martin Heidegger, van
formando en Arendt la idea de reformuiar el pensamiento sobre la politica
haciendo de ella el lugar donde es posible afirmar la existencia humana y el
mundo real de los hombres. Los conceptos de espacio privado y espacio
publico son una base de la exploracion filoséfica de Arendt y mas alla del
debate que su libro La Condicién Humana implica con Marx y con
Heidegger, sera tomado como punto de referencia para entender las bases
de un pensamiento que promueve la pluralidad y la accién como premisa de
ia politica.

Ofrezco también, en este segundo capitulo, un primer acercamiento a
la propuesta de que la filosofia politica de Hannah Arendt se encuentra mas
influenciada por e! pensamiento de Karl Jaspers que por el de Martin
Heidegger, pues aun cuando de éste toma una gran parte de sus premisas
filosoficas, es la filosofia existencial del primero lo que, desde mi punto de
vista, conduce a Arendt a concebir un pensamiento politico apegado al
mundo real y a la idea de la accion humana en la politica.

En este mismo capitulo, se revisaran sus conceptos de labor, trabajo
y accién, para encontrar como Arendt busca enaitecer el mundo que los
hombres crean en su propia mundanidad y, sobre todo, para establecer que
ese mundo humano halla su mayor momento de dignidad cuando los
hombres llevan a cabo la mas alta de las capacidades humanas: la accion.

Asi, se enlazard su premisa filoséfica de la pluralidad, con sus conceptos




sobre [a accidn, para llegar a su concepcion sobre la politica, misma que es
tratada en el cuarto apartado del segundo capitulo.

La politica en Arendt es el mundo de debates y acuerdos que los
hombres generan con su accion. Es un mundo que se construye
Unicamente por la accion entre los hombres y, por tanto, que no es
inmanente al hombre, sino al mundo gue se construye entre effos.! Y como
se vera, involucra una concepcion del hombre como ser Unico y auténtico,
diferente a todos los demas, por lo cual la politica en Arendt involucra la
cuestion de la pluralidad, el debate entre los distinios y la generacion de
acuerdos en el espacio destinado para ella: el espacio publico.

Su sentido, en la generacién de esos acuerdos es preservar la
libertad para la accion de los distintos involucrados y para permitir la
espontaneidad y {a contingencia en 1a accion del hombre. En esa medida,
en la interpretacion que aqui ofreceré del pensamiento de Arendt, la politica
conduce hacia la construccion de instituciones politicas cuyo sentido debera
ser siempre hacia la consecucion y €l mantenimiento de la libertad.

Sin embargo, antes de entrar al problema de cdémo generar esas
instituciones, que se ve en el tercer capitulo, me detengo en el analisis de
su concepcion sobre el poder, porque me parece que con ésta se concluye
una idea glabal sobre la ciudadania y la defensa juridica del ciudadano, a la
vez que abre nuestra comprension acerca de lo que debe ser fa lucha
politica y scbre las verdaderas bases del problema de |a legitimidad.

En el tercer capitulo comienzo analizando las ideas de Arendt sobre la
comprensién de ia historia como una manera de acercarnos a su
exploracion acerca de las Revoluciones francesa y norteamericana. Se
vera aqui que Arendt plantea una forma de ver la Historia, que involucra su
concepto sobre la pluralidad, en el sentido de otorgar siempre voz a todos

los involucrados en un evento histérico, y no desde una optica Onica o




desde la Optica adoptada por los vencedores. En este sentido, exploraré su
concepcion acerca de pensar la historia de manera abierta y objetiva, y
apuntando hacia la elaboracion de nuestros propios juicios en esos eventos,

Junto con este planteamiento, se veran las experiencias académicas
de la vida de Arendt, los reconocimientos recibidos y la aceptacion de su
obra, como una forma de ir construyendo una idea general sobre su vida en
la Repiblica norteamericana. En virtud de que una de las hipotesis que se
intentaran demostrar es que Hannah Arendt vive una vida en Estados
Unidos con plenas libertades, sobre todo, con libertad de expresion de sus
ideas y de actuar politicamente, aun en una postura critica ya que adopta la
ciudadania de este pais, el conocer algunas cuestiones de su vida
académica y de la recepcion de su obra, nos permitira ir entendiendo de qué
manera, desde su postura, ella quiere recuperar {a tradicion libertaria de
este pais.

De alii, en el segundo apartado de este capitulo, me desplazaré hacia
sus reflexiones sobre las experiencias revolucionarias recuperando
fundamentalmente sus juicios sobre ta Revolucién francesa y la
norteamericana. Para Arendt, estas revoluciones marcan el hito de las
revoluciones modernas y es por ello que cobra interés en su analisis.

En su planteamiento, fo que las revoluciones trajeron al mundo
moderno es la idea de lograr crear un orden politico enteramente nuevo?
Esto no significa que ella desdefie los cambios politicos en la historia de la
antigiedad, pero cree que fue a partir de Maquiavelo que la idea de generar
un cuerpo politico tomé forma. En la realidad, por su parte, la primera
manifestacién de la idea de revolucion se dio con la rebelidon de Oliverio
Cromwell en Inglaterra; y después, de manera fundamental, durante el siglo

XVIII, con las Revoluciones norteamericana y francesa.

" Hannah Arendt. cOud es la Politica? . Bareelona, Paidas, 1997, p. 45-46.
* Arendt, Sobre la Revolucion, Madrid. Alianza Universidad, 1988, p. 48,




Se vera que Arendt entiende a las revoluciones en dos sentidos. El
primero de ellos como el movimiento libertario que da inicio a la revolucioén;
mientras que, el segundo, como la capacidad de sus actores para construir
nuevas instituciones y dar forma a un nuevo cuerpo politico. Se revisaran,
entonces, sus conclusiones sobre cada una de estas revoluciones
extrayendo que su elemento de juicio sobre ellas es si éstas lograron o no,
con la implantacién de nuevas instituciones, dar origen a un orden nuevo
que apuntara hacia la libertad, pues si para ella éste es el sentido original de
toda revolucion, la evaluacion de ellas debera entonces buscar si éstas
consiguieron instituirla.

Se explicard, asi, que Arendt concluye argumentando que la
Revolucién Francesa no logré instituir la libertad, debido a la entrada de “Ia
cuestion social” como el objetivo central de la misma y debido a que ésta
retiro de la escena a la busqueda de la libertad y a la constitucion de
instituciones que la promovieran y la mantuvieran en el paso del tiempo,
Contrariamente, ella encuentra que la Revolucién norteamericana si logré
estos objetivos, instituyendo un cuerpo politico nuevo cuyos principios no se
alejaron de la libertad.

Asi, llego a un primer acercamiento con su vision republicana: su
inclinacion por las instituciones de la Republica norteamericana no sélo por
ser un ejemplo moderno de fundacion de un cuerpo politico para la libertad
de manera exitosa, sino también por su explicacion de como las
instituciones surgidas fueron eficientes para guardar la libertad e impedir los
abusos del poder, a la vez que lograron sostenerse scbre una legitimidad
secular y mundana: el pacto politico del principio o ia Constitucion.

En su vision de 1a Republica norteamericana es donde Yo encuentro
uno de los temas principales del pensamiento teérico-politico de Hannah
Arendt y a lo que conduzco el resto de la investigacién. Abordando sus

ideas sobre esta institucion, demuestro que esta pensadora estuvo




plenamente inclinada por un pensamiento republicano y por otra parte,
reviso cOmo es que su idea de la Republica esta pensada también como
una forma que ha sido exitosa para combatir muchas de las tendencias
totalitarias.  Si bien se llegara a ver en el Ultimo capitulo que Arendt
comienza a ver algunas de estas tendencias en la propia Republica de los
Estados Unidos, pretenderé aclarar por qué Arendt sustenta esa idea
republicana y como ésta queda reforzada aun a pesar de vivir la “Crisis de
la Republica” de los afios sesenta en ese pais.

En el tercer apartado de este mismo capitulo, exploro las ideas de
Arendt en torno a la fundacién de ia Republica norteamericana. Se vera
que Arendt admiré a los Padres Fundadores de los Estados Unidos por ser
hombres de accion desde el comienzo hasta el fin de la Revolucion de
Independencia y durante la constitucion de la Republica, y porque ésta fue
instituida por ellos a través del debate y la argumentacion. En este sentido,
se reconoce como es que esta Revolucidn pudo ser relacionada con
muchas de las ideas que ella habia sentado ya como las bases para pensar
de manera distinta a la politica. Reconoce en ellos que, a través de la
accion y el discurso, pudieron dar origen a un cuerpo politico nuevo basado
en la discusion plural y en la negociacion de los acuerdos. Por ello, se
analizara que Arendt cree que esta Republica logré sustentarse sobre la
base del contrato mutuo y la promesa reciproca, cuestiones que ademas,
dieron un origen secular a la fundacion de la Republica.

Arendt leyé a Montesquieu durante la elaboracion de sus ideas sobre
las revoluciones y encontré que, al basarse en sus ideas de los pesos Y
contrapesos para la creacion de las instituciones politicas de los Estados
Unidos, los Padres Fundadores lograron establecer un orden nuevo dentro
de cuyas divisiones emanaba un poder que se hacia piural, en tanto surgia
desde distintos angulos y desde todas las subdivisiones territoriales hechas
bajo |a idea del federalismo.




Plantearé asi, como es que su desarrollo sobre las instituciones
norteamericanas, fundamentalmente la division de poderes y el federalismo.
estuvo acorde con sus premisas tedricas y como, por ello, puede
demostrarse que Arendt apreci6 estos dos tipos de arreglos institucionales.
Esto se combinara con sus ideas sobre ef concepto de autoridad y su
descubrimiento acerca de cémo el pacto que llevé a {a constitucion de la
Republica norteamericana ademas de constituir una fundacion secular,
generé para ella, un nuevo tipo de autoridad que le permitid permanecer
ligada a sus principios inclinados hacia la libertad, y ser una Republica
estable y duradera en el transcurso del tiempo.

Con ello, se demostrara que sus ideas republicanas se apegan a la
historia de las instituciones de la Repuﬁlica norteamericana, y que la
relacidn que su interpretacion de ésta tiene con sus ideas sobre la politica,
la accion, el poder y la pluralidad, puede sustentarse como base para
demostrar que Arendt efectivamente estuvo inclinada por un cierto tipo de
instituciones. En su pensamiento, es imposible hablar de que pensara en la
viabilidad de una propuesta como esa para otros paises, o para otras
circunstancias, puesto que el detentar una propuesta politica a prion, para
ella, puede diluir la espontaneidad y la contingencia que nacen en el actuar
politico de los hombres. No obstante, su conceptualizacion sobre temas
como la division de poderes, el Poder Judicial, la legalidad o el federalismo
brindan elementos de entendimiento nuevos sobre este tipo de conceptos vy,
en este sentido, creo que pueden ser estudiados como una propuesta de la
propia Arendt y analizarse bajo su propia optica.

Por ello, en el apartado sexto del tercer capitulo, elaboro un desglose
de sus ideas sobre cada uno de estos temas y de como éstos se ligan a ios
conceptos del pacto, la promesa mutua, la reciprocidad, la pluralidad, el
poder, la politica y la accion. En cuanto a la cuestion de la legalidad, se
pretende llegar a la conclusion de que frente a la inestabilidad legal que




interpretd en su lectura sobre el totalitarismo, el pensamiento de accion y
politica de Arendt establece el principio del establecimiento de la legalidad.
En virtud de que la pluralidad lleva a acuerdos y que éstos deben instituirse
como promesa mutua para las futuras generaciones, se demuestra que su
teoria apunta hacia la institucion de una legalidad estable, publica, duradera
y conocida por todos.

Sobre la division de poderes, trataré de afirmar que Arendt liga a ésta
con la cuestion de la pluralidad al entenderla como un sistema que impide el
monopolio de las decisiones politicas en un solo poder pero, ademas, que lo
focaliza como un sistema de donde se emana poder desde distintas
posiciones politicas. En este sentido, involucra cierta pluralidad y también ia
obligacion a la construccion de acuerdos y promesas entre poderes que, en
ultima instancia, no lleguen a constrefiir el poder del otro, sino que lo
aumenten con cada pacto politico.

Unida a su concepcion de la divisién de poderes como un sistema gue
impide el abuso en el ejercicio del poder y del cual surgen poderes
diferentes, el arreglo institucional logrado por medio del federaiismo es, para
Arendt, otra forma en la que los norteamericanos lograron generar nuevas
fuentes de poder, esta vez ligadas a 1a base de ta subdivision territorial. Y
es esta, para ella, una forma institucional todavia mas valiosa en virtud de
que pluraliza mucho mas la aparicién del poder, a la vez que asegura una
continua emanacién de decisiones desde los condados y los distritos.

En la institucion del Poder Judicial, de acuerdo con lo que pretendo
demostrar, Arendt encuentra también otras virtudes que unpen nuevamente
al sistema de divisién de poderes con su pensamiento. Analizando algunas
de las sentencias judiciales que a Arendt le tocaron observar en el
transcurso de su vida en Estados Unidos, ella admira a esta institucién en la
Republica norteamericana porque ve como ésta es adn capaz de sostener

la autoridad de los principios de la Republica y dar a ellos nueva vigencia en




fas revisiones constitucionales que se llevan a cabo sobre distintas
materias. Para Arendt, en cuanto este poder recurre a los principios que
dieron forma y origen a la Republica norteamericana para emitir una
decisién o un fallo, lo que hacen es recurrir al pacto fundacional y a sus
principios, provocando, consecuentemente, su revivificacion y su
mantenimiento en el paso del tiempo.

Su argumento en defensa de este sistema seria doble en este
sentido, por una parte, el Poder Judicial recupera y vuelve a elaborar el
pacto entre distintos actores politicos, lo cual, involucra el revivir el
consenso primigenio de la Republica: mientras que, por la otra, en ella
recae gran parte de la posibilidad de permanencia de la autoridad de este
pacto republicanc o de su revivificacion en cada uno de los momentos
donde la valoracion de un nuevo Consensus Universalis se hace necesario
para mantener viva a la Republica y sus principios apegados a la libertad.

Finalizo el tercer capitulo con un acercamiento a su idea de los
Consejos como via para la participacion de un mayor numero de
ciudadanos en las decisiones politicas y de gobierno de |a Republica. Aqui,
aparece una Hannah Arendt ligada con una democracia participativa o de
base que surge de su andlisis sobre los movimientos revolucionarios y los
Consejos espontaneos surgidos en muchos de ellos, y que elia lo convierte
en una propuesta politica viable.

Muchos autores han visto en esta propuesta, la parte mas utdpica del
pensamiento de Hannah Arendt® Comparto con muchos de ellos esta
vision, sin embargo, me detengo en esta propuesta bajo el interés de como
Arendt liga esta via consejista con sus ideas sobre la Republica. En este

sentido, exploro algunas de sus ideas en su recuperacion del pensamiento

* Ver por ejemplo, Margaret Canovan, Hunnalt Arends, A reinterpretation of her Political Thought,
Cambridge, Cambridge Universily Press, 1992, 298 p.. o ¢l trabajo reciente de Claudia Galindo
Lara, Hannah Arendi, El Juicio Ciudadian ¥ da Comprension de la Politica, México, FCPyS-
UNAM, Tesis de Maestria, 2000, 215 p.




de Jefferson, pero en el cuarto capitulo, me propongo encontrar sus
explicaciones mas concretas.

En el capitulo cuatro, comienzo explorando la crisis constitucionat que
Arendt interpreté de la vida politica norteamericana en los afios sesenta v,
con ello, se intentara llegar a la conclusién de que Hannah Arendt propuso
revivir el espiritu republicano de los Estados Unidos como la mejor via para
salir de esa crisis. Lo cual, desde mi punto de vista, puede entenderse
como una reafirmacion de su propuesta republicana y de su confianza en
estas instituciones.

Pero, por ofra parle, llego también a una investigacién de su idea
democratica radical y de sus ideas sobre el asociacionismo partiendo de sus
propuestas acerca de la viabilidad de los consejos ciudadanos ligados al
federalismo y, por tanto, a la cuestion territorial; pero también, a aquéllos
consejos que se fundan en la comunidad de intereses de un grupo de
personas con caracteristicas o profesiones afines. Afirmo, pues, la idea de
que el republicanismo de Arendt se transformd, con la venida de los afios
sesenta y el surgimiento de los movimientos civiles en Estadas Unidos, en
un republicanismo abierto que debe buscar reconstituirse cada vez que las
circunstancias requieren la apertura hacia el recibimiento en el espacio

publico, de nuevos actores politicos.

1l

La hipotesis general que dio vida a esta investigacion es que el
pensamiento de Hannah Arendt estuvo influenciado directamente por lo que
a esta mujer vivio como judia exiliada del régimen nacional-socialista y,
después, por su vida en la Republica de los Estados Unidos. Ademas de
gque cada uno de los temas que va adoptando Arendt durante el desarrollo
de su obra son la prueba de que siempre estuvo en didlogo con los

problemas de su tiempo y que gracias a ellos, fue enriqueciendo una visién




tedrica que abarca muchos temas de reflexién politica, en su caso, quiza
Como en muy pocos, es posible apreciar una relacién directa entre los
hechos que vivi6 y la obra que ella desarrollo.

Esto se debe en primer lugar, a que, en efecto, todo pensador se
encuentra influenciado por sus experiencias vivenciales, mismas que le
otorgan temas de reflexion y de desarroilo tebrico. Aunado a esto, en el
caso de Arendt, desde su arribo a los Estados Unidos optd por una vida
intelectual de lado de la vida activa y contra la vida contemplativa, lo cual
hizo que su reflexion se profundizara adn mas en lo que ella observd
durante su tiempo (y que son también cuestiones de nuestro tiempo) y en
contra de una reflexién mas contemplativa o fiioséfica que hiciera intervenir
algun elemento subjetivo, metafisico o trascendente que desdibujara lo gue
para ella era “"el verdadero mundo de los hombres”.

Es por ello que desde las primeras paginas de esta tesis se comienza
a evidenciar la viabilidad de esta hipotesis. En el primer capitulo, se
muestra la ruptura de pensamiento que intenta hacer Arendt para
desprenderse de la filosofia y debe entenderse por ello que a quién
fundamentaimente se refiere es a Martin Heidegger, de quién aun cuando
heredd un innumerable esquema de referencias y categorias filosoficas, se
alejo por las implicaciones de su pensamiento y porque éste para ella
estaba equivocado en buscar al ser desde la esencia de si mismo y no
desde lo que fenomenoldgicamente y existencialmente puede apreciarse de
el.

Los Origenes del Totalitarismo es el primer intento de Arendt por
desprenderse de la contemplacién filosofica y buscar, por el contrario, la
verdad de los hechos en los hechos mismos. Aun influenciada por la
fenomenologia y |a critica a la modernidad de Heidegger y de la generacion
filosofica alemana de las primeras dos décadas del siglo XX, como lo estara
durante toda su vida, Arendt hace en esta obra un intento por reconstruir




algunos de los precedentes o elementos historicos presentes en la
modernidad que devinieron en algo tan radical como el surgimiento del
totalitarismo. Pero, de ahi en adelante surgiran una filosofia y una teoria
politica novedosas e interesantes para enfocar el andlisis de los problemas
del sigio XX y también para descubrir muchos fendmenos que suceden en
este comienzo del siglo XXI, que tratan de no desprenderse del mundo de
los hombres y de la construccion de un mundo material e institucional
plenamente mundano.

La busqueda de la pluralidad, que como se vera, se convierte en la
base tedrica de todo el desarrollo de su pensamiento politico puede ser
entendida Unicamente desde su perspectiva de judia asimilada primero a la
cultura alemana y después reafirmada en su propia identidad una vez que el
antisemitismo se convirtid en objetivo politico.

Su construccion de la politica y su entendimiento sobre el poder y la
creacion de instituciones, tiene una gran deuda con Heidegger, pero sobre
todo con Karl Jaspers, su habilitador de tesis doctoral en Heidelberg entre
1926 y 1929, Pero es esta combinacién entre los antecedentes
intelectuales de su formacion filosdfica y su vida de exiliada, lo que hace
concebir un nuevo pensamiento siempre marcado por ta figura del “paria”.

La propuesta republicana de Hannah Arendt, que sera abordada
dentro de ios capitulos tres y cuatro de esta tesis, es también un reflejo de
su vida en Estados Unidos, la Republica que la alojo con todas las
libertades en su condicion de judia. Si nos remitimos al hecho de que ella
salio de Alemania justo cuando la Republica de Weimar cayo y comenzo el
ascenso del nacional-sacialismo, y si pensamos que sus padres fueron
socialistas defensores de la Republica, pueden irse viendo algunos
antecedentes de Arendt como republicana. Sin embargo, y como se plantea
como hipotesis en esta tesis, el enarbolamiento de esta propuesta no pudo

ser si no hasta que llegd a una nueva Republica que la recibig, le dio




libertades y la convirtié en ciudadana en muy pocos afios. Esto es lo que

quedara demostrado también en los ultimos capitulos de este trabajo.

Conforme iba avanzando la investigacion de esta tesis, la revision de la
bibliografia secundaria que aborda el pensamiento de Hannah Arendt a la
que me fue posible tener acceso - todavia ia mayor parte de ella no
traducida al casteliano-, me llevd a percatarme de que el republicanismo de
Hannah Arendt es atin poco trabajado por sus estudiosos. Entre los textos
mas importantes que lo abordan se encuentra por supuesto el esludio de
Margaret Canovan, Hannah Arendf, A reinterpretation of her Political
Thought®, que hace un analisis de las premisas filosoficas que sustentaron
este republicanismo. Aborda en é! la relacién entre la pluralidad, las
instituciones, la legalidad y la ciudadania y comprueba con ello que Arendt
apuntaba hacia un republicanismo que instituyera 1a libertad y la accion
como bases para la politica. Mi tesis, coincide ampliamente con muchas de
las ideas sustentadas por esta autora, coincidencias sobre las que hago
algunas referencias durante el transcurso de esta investigacion. Ademas
debo decir que muchas de sus ideas fuercn invaluables para la elaboracion
de esta tesis.

Se encuentra también el estudio de Phillip Hansen, Hannah Arendt:
Politics, History and Citizenship®, que aborda la fundacién de la Republica
como resultado de una revolucién que logra establecer la libertad.® Con
este autor, encontré grandes coincidencias, pero su debilidad es que no

logra ilegar a realizar un estudio del republicanismo de Hannah Arendt, pues

* Editado por Cambridge University Press, Op. Cir.

* Stanford California, Stanford University Press, 1993. 266 p.

® Las ideas de Arendt en torno al problema de fundar una Repiblica parn la libertad serdn vistas en
¢l capitulo tercero de esta tesis.
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este queda abordado de manera tangencial mediante el tema de la
Revolucion.

Consulté también e! articulo de Bonnie Honig titulado “Declarations of
Independence: Arendt and Derrida on the probfem of founding a Republic”,
publicado en 1991 en la American Political Science Review’. De él, extraigo
muchas de las ideas sobre |a relacion entre ia fundacidn de una Republica y
el problema de la busqueda de una autoridad secular.

Finalmente, tuve acceso al mas reciente trabajo sobre Hannah Arendt
elaborado en México. Se trata de la tesis de maestria de Claudia Galindo
Lara, Hannah Arend!, El Juicio Ciudadano y la Comprensién de la Politica®,
presentada en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales durante los
primeros meses de este afio. Con ella, comparto muchas de sus ideas
sobre la via consejista de Arendt y la relacion de ésta con su idea
republicana, y a ella debo muchas de las aclaraciones sobre la visién de
democracia radical que se encuentra también en el fondo de su
pensamiento.

Sin embargo, una vez revisados estos textos a los que me refiero por
sus aportaciones al debate sobre el republicanismo de Hannah Arendt y
otros mas que tocan el tema de manera mas tangencial,” me he percatado
también de que la mayor contribucion de esta tesis es el buscar a una
Hannah Arendt mas institucional y, en este sentido, en definir cuales serian
algunas de las instituciones que conforman a una Republica con bases
politicas que se convietan en pequefios frenos o baluartes contra
apariciones de tendencias totalitarias.

Entiendo, como todos los aulares aqui citados, que Hannah Arendt se

oponia rotundamente a proponer un modelo politico porque éstos, en su

" dmerican Political Seience Review, Volumen 85, namero 1. marzo de 1991,

* Tesis de Maestria, FCPyS-UNAM. 2000, 215 p.

" Uno de estos textos pucde ser el de Enrique Serrano Gomez, Consense y Conflicto. Schmir,
Arendi. v fa definicion de to politico. México, Centro de Estudios de Palitica Comparada, 1998,




vision, pueden generar una imposicion politica y diluir lo verdaderamente
valioso de la politica: la espontaneidad y la contingencia de la accion.

No obstante ello, he dedicado una parte importante de esta tesis a ia
comprension de las instituciones por las que Arendt se ve inclinada en sus
* escritos politicos de Sobre /a Revolucién y Crisis de la Repiblica, puesto
que me parece valioso encontrar, de su lado, aquellos elementos que
impulsan {a pluralidad, la generacién de poder y el mantenimiento de la
libertad en instituciones como el federalismo o la division de poderes. En
este sentido, creo que con esta tesis se contribuye a abrir un nuevo debate
en torno a estas cuestiones. Un debate que puede tener, en ultima
instancia, la finalidad de encontrar una vision distinta de nuestras ideas
tradicionales sobre estas instituciones y que contribuya también a una mejor
0 mas abierta comprensién sobre las mismas.

Otro tema de debate que se logra ver con la investigacion llevada a
cabo es el insuficiente analisis que existe actualmente sobre la vinculacién y
la deuda de Hannah Arendt con el pensamiento de Karl Jaspers. Para la
mayor parte de sus estudiosos, Arendt es una heredera Gnicamente del
pensamiento de Martin Heidegger de quién, como sugiere Seyla Benhabib,
Arendt transformé e hizo suyas sus categorias de pensamiento sobre |a
pluralidad, el mundo y la accion.™®

Para mi, son justamente los temas de la pluralidad y la accion, los que
Arendt extrajo del pensamiento existencialista de Jaspers, Este,
sustentaba, como lo dice la propia Arendt en un articulo bajo el nombre de
“What is existential philosophy?""', una filosofia que no se comprometia con
buscar una esencia del hombre gue finalmente llevara a una vision subjetiva

de la comprensién del mundo. Por el contrario, para ella, Jaspers es el

217 p.
" Seyla Benhabib. The refuctant modernism of Heumnah Avencir, Catifornia. Thousand Qaks: Sage
Publications, 1996. Introduction, p. xxvi,




ejemplo del filésofo que piensa con los pies en la tierra; es decir, no
buscando alguna esencia, ontologia o metafisica, sino buscando el camino
del hombre a partir de su analisis en el propie mundo. Por ello, para Arendt,
esta filosofia existencial, que afirmaba el mundo, como el mundo de los
hombres, tenia una consecuencia directa: la accion; a lo cual yo agregaria
también, que conduce hacia el planteamiento sobre la politica.

Por los objetivos de esta tesis, no pudimos abundar mayormente en la
influencia que Arendt tuvo de su habilitador doctoral. Algunas de las
discusiones se hacen en ei capitulo segundo e incluyo algunos comentarios
a modo de pie de pagina. Sin embargo, para una mejor comprension de
Hannah Arendt, queda abierta a nuevas investigaciones la herencia que
Arendt obtuvo de Jaspers pues, desde mi punto de vista, es representativo y
debe tomarse en cuenta que Jaspers y Arendt mantuvieron una relacion
cercana durante toda su vida la cual ademas, fue fecunda en la interrelacion
de ideas y debates compartidos.

Por ello, antes de tener una opinidn final, es prudente recordar las

palabras de Hannah Arendt cuando nos dice que:

El pensamiento politico es representativo; me formo una opinién tras considerar
determinado tema desde diversos puntos de vista, recordando los criterios de los
gue estan ausentes; es decir los represento. '

"' Editado en Kohn. Jerome (ed.), Essavs in Understanding. 1930-1945, Nueva York, Hartcount
Brace & Company, 1994. p. 163-187,




1. LAS BASES DE UN PENSAMIENTO POLITICO

Con el presente capitulo pretendo demostrar que el pensamiento potitico de
Hannah Arendt tiene una profunda relacion con sus experiencias personales
¥ su condicion como judia exiliada del régimen nacionalsocialista. Pretendo
abordar el hecho de que sus reflexiones en torno a cuestiones politicas se
da despues de su salida de Alemania y de que tiene conocimiento al
respecto de la crisis en la que habia entrado su sistema politico.

En mi interpretacion, Arendt sale de Alemania con una profunda
necesidad de comprender qué es lo que habia pasado para degenerar la
politica hasta el punto de expulsar a los judios y tiempo después, ya en
Estados Unidos, por comprender como el sistema aleman habia llegado
hasta el punto de cometer crimenes en masa sin responsabilidad alguna.

Asi mismo me propongo sefnalar que, tanto las reflexiones de estos
primeros afios de vida en Estados Unidos, como su trabajo politico, la
ltevaron a reflexionar en la necesidad de repensar los fundamentos mismos
de la politica. El antisemitismo y el fendomeno del totalitarismo, y sus
reflexiones en torno a estos problemas (que la influyen directamente), se
convertiran, de acuerdo con lo que intento demostrar, en los fundamentos
para una nueva ciencia de la Politica que genere condiciones totalmente
distintas a las que llevaron a estas tragedias de nuestro tiempo.

En este sentido, comenzaré abordando algunos datos biograficos

fundamentales para entender e! sentido de sus reflexiones, seguiré sus

" Arendt. “Verdad y Politica™ en Entre el Pasudo vl Futwro, Ocho Ejercicivs sobre fa Reflexion
Politica, Barcelona, Peninsula, 1996, p. 254,
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experiencias y reflexiones en la actividad politica del lado de su pueblo, y
concluiré analizando su posicidn al respecto del fenomeno totalitario y de las
consecuencias que ella observa para la polifica y para la dignidad humana.
Dentro del cuerpo de la tesis, este primer capitulo sera fundamental para
entender los antecedentes de su teoria politica, pues crec que ésta no
puede entenderse en su totalidad sin el conocimiento de lo que esta detras

de la misma y de lo que la impulsa a escribir una nueva propuesta tedrica.

La experiencia politica y el recibimiento en la Reptblica

Cuando Arendt llegé a Estados Unidos en 1941, huyendo de la
persecucion judia en Europa, se topé con un munde muy diferente al que
habia estado acostumbrada durante toda su vida. En 1933, Arendt salid
huyendo de Berlin y se dirigié a Paris, poco tiempo después del incendio del
Reichstag."® Ahi, trabajo para una organizacion de ensefianza y ayuda para
los judios que pensaban ir a Palestina y para la baronesa Germaine de
Rotschild, quien daba ayuda para obras de caridad hacia los judios.
Durante este periodo en Paris, conocié a Heinrich Blicher, su segundo
esposo, y quien, como pocas personas de su entorno, contribuys con ella
de manera muy importante en el desarrolio de su obra.

Durante este periodo en Francia, Arendt vivid de cerca, si bien ya lo
habia experimentado en Alemania, el ascenso del antisemitismo social y
politico hacia los judios. Es el momento en que los gobiernos de diversas
naciones europeas, Francia incluida, empiezan a emitir decretos
antisemitas. En Alemania, éstos habian comenzado hacia 1936, pero la
desnacionalizacién de los judios europeos y su ‘“evacuacién” o
desplazamiento, se van dando en los paises contiguos a Alemania durante

tos tltimos afios de la década de los treinta e inicios de los cuarenta,

" Los datos biograficos de Hannali Arendt han side lomados fundamentalmente de la biografia de
Elizabeth Young-Bruchl, Hanmah Avendt. Valencia, Edictons Alfons ¢l Magnanim. 1993, 651 p.




En 1939, el Aliyah de la Juventud, la organizacion para ayuda de los
refugiados hacia Palestina, en la que trabaja Arendt, es transferida a Gran
Bretafa para efectuar sus traslados con mayor seguridad. Sin embargo,
eso deja a Arendt desempleada y poco tiempo después, tanto ella como su
esposo, van a ser internados en campos de concentracion franceses. Gurs
fue el lugar de residencia de Arendt durante algunos meses y, segun su
biografa Elizabeth Young-Bruehl, ella fue de las pocas doscientas
afortunadas (quiza entre 7,000) que pudieron salir de él, gracias a sus
contactos con ciudadanos franceses.

En 1940 se da el pear momento de la crisis: Francia es ocupada por
las tropas alemanas y existe la amenaza de atacar Inglaterra. Ella vivia en
ese momento en Montaubau y, en enero de 1941, disponen salir hacia
Lisboa, con la intencion de embarcarse hacia los Estados Unidos. Tanto
Arendt como su esposo se sabian en una situacion de extrema
vuinerabilidad. Arendt era judia y Blucher milito en el comunismo aleman
durante 1a época de la Republica de Weimar.

Al toparse a su llegada a Estados Unidos con un mundo totalmente
distinto al que se vivia en ese momento en Europa, Arendt quedd
verdaderamente impactada. El afo de su llegada y los subsiguientes serian
dificiles para |la pareja, pues se enfrentaban al conocimiento de un nuevo
idioma y de encajar en una nueva sociedad, empezandc por la necesidad
de encontrar un trabajo para subsistir. Pero, en Nueva York, Arendt fue
recibida como judia. A diferencia de la discriminacion europea, eilla
encontrd en Estados Unidos un lugar que los alojo desde el inicio, y en
donde no solo ella, sino toda la comunidad judia, era bien aceptada. Desde
ahi, empezo a formar una opinidon que no la dejaria durante quiza toda su
vida: una admiracion por la vida politica norteamericana.

Su punto de vista al respecto de la sociedad norteamericana, no era

sin embargo el mismo que tenia con relacion a su vida publica. Con el fin
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de aprender rapidamente inglés, durante su primer afio de estancia en
Estados Unidos, vivid con una familia norteamericana de Massachusetts, y
ahi empez6 a sentir desagrado por la sociedad que veia. En una carta
dirigida a su segundo gran mentor filosofico, Karl Jaspers, escribié o
siguiente: “La contradiccién fundamental del pais es su libertad politica
conjugada con la sumision social.”"

Desde el inicio de su estancia en Nueva York, Arendt se puso en
contacte con las organizaciones judias y recibié una buena acogida por
parte de ellas. Gracias a ello, en el mismo afio de 1941, Arendt consiguid
su primer empleo en Estados Unidos. Durante estos duros momentos de
guerra, fue contratada como columnista de Aufbau, un periddico
neoyorquino en fengua alemana y que servia como medio de informacion de
inmigrantes judios en Estados Unidos, pero que también llegaba a los
refugiados de habla alemana esparcidos por todo el mundo. Segin Young
Bruehl, el semanario “proporcionaba a los intelectuales judios-alemanes
emigrados una tribuna desde la que airear sus ideas politicas.”'®

Esta revista le dio la oportunidad a Arendt de introducirse de lleno en
la lucha politica de los judios. Arendt habia siempre tenido, desde nifa, la
idea de que “uno debe defenderse” y asi, éste era el momento para iniciar
un periodo de accion politica intensa. Quiza el unico momento de accion
politica que Arendt realmente desarrolld durante su vida, entablando una
lucha a favor del pueblo judio por medio de la participacién en
organizaciones judias, asi como expresando sus puntos de vista a través de
articulos y conferencias ante auditorios de judios y de no judios.

Vale aqui recordar que Arendt estudio filosofia en Marburgo, al lado
de quien fue su primer mentor académico: Martin Heidegger. No obstante,

para redactar su tesis doctoral, bajo el titulo de “El Amor en San Agustin”,

" Carta de Hannah Arendt a Kari Jaspers. 29 de enero de 1946, en Young Bruehl, Op. Cir., p. 221.
S thiddem. p. 226.




Arend! se traslada a Heidelberg para trabajar junto con Karl Jaspers. Fue,
sin duda, la filosofia de ambos lo que empezd a marcar el pensamiento de
Hannah Arendt, muy especificamente en estos primeros afos de su vida
acadéemica. De 1929 a 1933, Arendt se dedico a estudiar filosofia alemana
y, desde nifna, habia adquiride una muy completa educacion en esta cultura,
Durante este tiempo, Arendt escribe ensayos y resefias sobre autores
alemanes como So@ren Kierkegaard ¢ Karl Mannheim, pero es notorio el
hecho de que aun no tiene una inclinacidn por el estudio de las cuestiones
politicas.

En Heidelberg es donde Arendt empieza a tener contactos con
eminentes sionistas. Conoce a Kurt Blumenfeld, quién fuera, hacia 1926, “el
propagandista del sionismo mas influyente de Alemania®.'® Ambos forjaron
una gran amistad y fue éste quien “desperté y promovid el sentimiento de su
identidad judia y quién la introdujo a la renovacion de la conciencia judia
que los sionistas habian emprendido™.’ Aunque Hannah Arendt siempre
fue reacia y critica del sionismo, la introduccién al mismo le permitié conocer
de cerca las tesis de sus detentores y empezar a introducirse en cuestiones
politicas. Es a partir de ese afio, y hasta el fin de ia década de los cuarenta,
que el trabajo de Arendt estara caracterizado por sus reflexiones en torno a
la situacion de la politica judia.

Habiendo vivido la tensién de los anes de la Segunda Guerra Mundial,
Arendt se desencanta de la cultura europea, pero sobre todo, de su filosofia,
Ella llegd a América pensando en que nunca volveria a pisar terrenos
filosdficos. Parecia que no queria saber mas de esa sociedad en la que
habia germinado el totalitarismo, ni tampoco de su historia de las ideas'®. ¥

el encontrarse en Estados Unidos con un medio para hacer politica a favor

" Ihiddenr, p. 108 y 109,
" Ledean.
™ Ihidem. p. 133,




de los judios, le dio el espacio adecuado para cumplir, cuando menos por
uncs anos, con esta idea que la tocé al salir de Europa.

En Nueva York, Arendt se reencuentra con Kurt Blumenfeld en una
conferencia al respecto de un tema con el que compartira profundamente
sus intenciones: la idea de que el pueblo judio tuviera un ejército y luchara
a lado de los aliados contra los nazis. De hecho, éste sera su principal tema
de debate durante su siguiente afio y es, quiza, el inico momento en el que
Arendt quiso comprometerse con tener una influencia dentro de las tesis
sionistas. Su participacion politica en foros y articulos fue muy intensa entre
1941 y 1948, y siempre sus ideas generaron amplios debates y
controversias.

En uno de sus articulos publicados en Aufbau, “The Jewish Army-the
Beginning of a Jewish Politics?"'®, escrito durante los afios mas dificiles de
la Segunda Guerra, Arendt defiende la tesis de que el sionismo debe buscar
la creacién de un ejército judio que le de a su pueblo el principio de una vida
politica. Este fue uno de sus primeros articulos gue causaron controversia
entre la comunidad judia en Norteamérica. En realidad, sus planteamientos
criticos hacia el pueblo judio no siempre agradaron a los principales lideres
del sionismo en ese pais, lo cual se debia a que en el fondo Arendt tenia
algunos planteamientos criticos hacia su propio pueblo. Durante los afios
de exilio en Francia, y ya aqui en Estados Unidos, Arendt habia pensado en
los errores que el pueblo judio habia cometido durante su historia y no
compartia algunas ideas con los sionistas, especialmente en lo tocante a la
creacién del Estado de Israel.

Estos planteamientos y las criticas al sionismo fueron resultado de lo
que ella observé durante el ascenso del nacionalsocialismo y de la etapa de

la guerra y que fueron planteados después en lo que se cornwirtid en el

" Citado en fhidemr, p. 227,




primer volumen de su obra Los QOrigenes def Totalitarismo®™. Arendt creia
que los judios tenian parte de la responsabilidad en la tragedia nazi y
criticaba la ideologia milenaria de verse a si mismos como el pueblo
perseguido. En Alemania, ella representaba el tipo de judio asimilado cuyos
ideales estaban lejos del interés por los valores de la cultura judia. Un tipo
que fue creciendo durante la segunda mitad del siglo XIX hasta el punto de
desgastar, en su vision, los valores al interior del grupo.

Gracias a ello, Arendt se fue haciendo a la idea de que el sionismo
era, en parte, una reaccion ideoldgica a esta pérdida del sentido comun del
pueblo judio en Europa y que ponia en riesgo la permanencia de su cultura.
De manera que, el antisemitismo les era en cierta forma un elemento
reunificador, porque devolvia a los judios su sentimiento de pertenencia y
nutria su idea mesidnica de ser el pueblo elegido. Manifiesta su idea en et
volumen de Antisemitismo publicado en Los Origenes def Totalitarismo bajo
las siguientes palabras:

El nacimiento y desarrollo del antisemitismo moderna se ha visto acompaiado e
interconectado con la asimitacién judia, la secutarizacion y el debilitamiento de los
antiguos valores religiosos y espirituales del judaismo. Lo que sucedit realmente
fue que grandes sectores de! pueblo judio se vieron al mismo tiempo amenazados
por la extincion fisica desde fuera y por la disolucién desde dentro. En esta
situacién, los judios, preocupados por la supervivencia de su pueblo y en una
curiosa y errénea interpretacion, llegaron a la consoladora idea de que, al fin y al
cabo, el antisemitismo podia ser un excelente medio de mantener unido a su
pueblo, y asi, la presuncion de un etero antisemitismo llegaria a implicar una
eterna garantia de la existencia judia. Esta supersticion, parodia secularizada de
la idea de eternidad inherente a una fe en su calidad de pueblo elegido y de una
esperanza mesianica, se vio reforzada por el hecho de que durante muchos siglos
los judios habian experimentado ia impronta de la hostilidad cristiana, que era,

* Arendw. Las Origenes del Totalitarismo, Madrid. Alianza Universidad, 3 vols.. 719 .
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desde luego, tanto espiritual como paliticamente, un poderoso agente de
preservacion. !

A pesar de estas ideas (cuyo enarbolamiento sélo puede explicarse
conociendo su pasado como judia asimilada), para el momento en el que
las concreta en una obra politica, Arendt ha dado ya el paso de identificarse
plenamente como judia, sentimiento ademas, que se intensifico
completamente durante los afios de la persecucién. Esta nueva identidad la
lleva a la lucha, pero esta lucha a favor del ejército judio, al estar permeada
de reflexiones y sentimientos que sélo pudieron desarrollarse cuando Arendt
se sentia mas identificada con la cultura alemana, que con el pueblo judio,
terminaban dandole una opinién con una fuerte critica hacia los errores del
pasado.

Arendt llamo la atencién sobre la falta de participacion politica de este
pueblo en la Europa del siglo XIX como antecedente de la persecucién, pero
no solo lo explica como producto de las caracteristicas que fue tomando la
Nacién-Estado europea, sino que argumenta que los diferentes grupos de
judios nunca tuvieron la intencién de luchar por derechos politicos.

Para ella, existian fundamentalmente tres grupos de judios que
habian tenido responsabilidades en torno a que los judios no hubieran
detentado verdaderos derechos politicos. En un primer grupo, se
encontraban los judios asimilados a las culturas europeas y gque en su
nueva condicion dejaron de identificarse como judios. Por tanto, no estaban
interesados en una participacién en la vida publica como judios, sino por el
contrario, podian mantener una situacién de advenedizos.

Un segundo grupo lo representaban aquellos que lucharon por la
emancipacion de este pueblo, los grupos sionistas sobre todo. A pesar de

ser ellos quienes habian entablado una lucha en Europa, vie que esa lucha

h 3 0 )
3 Arendt, thidem. Antisemitismo. p. 31 (Subravado de la awmora).




siempre se hizo pensando en ia creacién de un nuevo Estado y nunca
buscando la inclusion y el reconocimiento politico del grupo en las esferas
del poder europeo.

Finalmente, se encuentra el grupo de los judios de las finanzas, los
judios ricos que habian financiade durante muchos afios a los gobiernos de
las naciones europeas y por medio de lo cual conseguian grandes
privilegios sin tener que dejar su condicion judia. Si bien ella reconoce que
este segmento de la poblacién judia estuvo siempre cerca de los gobiernos
europeos desde el siglo XVII, ve que el interés de éstos por mantenerse
como un grupe de judios aparte, privilegiados, hizo que ellos nunca
estuvieran interesados en favor de ia ciudadania de todos los.integrantes de
su pueblo.??

En sintesis, la lucha del pueblo judio en sus distintas versiones, nunca
se habia dirigido hacia la pugna por los derechos que otorga la ciudadania
en los paises de Europa; y esto, para ella, era uno de los grandes
precedentes de lo que sucederia después.

Debido a este convencimiento por la falta de una vida politica real del
pueblo judio en Europa, la lucha en la que se comprometio Arendt era
entonces una lucha en contra de que este pueblo fuera siempre un pueblo
de parias, sin la posibilidad de conseguir plenos derechos politicos. Asi
pues, para elia, la propuesta de creacion de un ejército judio podia revocar
esta situacion. Si éste se utilizaba como medio para el inicio de una
verdadera participacion y defensa del pueblo judio en Europa y de su
posibilidad de insertarse tanto en la politica europea, como en los acuerdos
que se dieran en torno a la situacion politica de Palestina, el gjército judio
podia conferirles poder y hacerlos parte de las decisiones scbre su posicion

en Europa.

2 thickem, p. 47.




Durante 1941 a 1943, Arendt pas6 su vida tratando de convencer a
los sionistas de que el problema judio en Europa era un problema politico,
Un problema politico que involucraba la falta de una lucha por el poder vy
una critica de la idea decimondnica de la Nacion como el cuerpo politico
que otorga garantias solo al conjunto de individuos que pertenecen a un
Estado por su unidad cultural o que se identifican como grupo mayoritario.
Justamente algo que la lucha judia debia cambiar.

Sin embargo, este razonamiento, a su vez, la llevaba a otro
argumento que esgrimia contra los sionistas, cuando veia en ellos la
intencién de repetir, en Israel, la creacion de un Estado con las mismas
caracteristicas que Arendt cree que habian fracasado en Europa. Los
sionistas enarbolaban dos propuestas; la primera, la creacién de un Estado
independiente en el que los drabes palestinos recibirian el status de
minoria; la segunda, mas radical, proponia reasentar a las poblaciones
arabes.?

Arendt condend rotundamente ambas propuestas y, en su lugar,
estaba a favor, por un lado, de la construccién de una Confederacion
Europea® como una entidad supranacional que diera reconocimiento y
defendiera los derechos de los pueblos minoritarios y cuya viabilidad podia
ser resultado del esfuerzo militar conjunto con las fuerzas aliadas. Y, por el
otro, proponia que Palestina se conformara como parte del Commonweaith
britanico, mas que como en un Estado independiente, en una confederacién
arabe-judia que no hiciera divisiones entre grupos mayoritarios y

minoritarios. “Una entidad en la que el concepto de derechos de fa minoria,

= Young-Bruehl, Op. Cir., p. 242,

*' En 1943, al final de ta Segunda Guerra. se discutia ia posibilidad de crear una Federacion
Europea, una entidad supranacional que mantuviera la paz en Europa. Arendt estaba de acuerdo
con esta propuesta. Pensaba en una Federacién o Conscjo Curopea que ademis de imponer la paz
diera seguridad juridica a los civdadanos pertenecientes a las minorias. Arendt, “The Aftermath of
Nuzi Rule: Report from Germany™ compilado en Kohn, Jerome {ed.). Essavs in Understanding,
£930- 1943, Nueva York, Harcourt Brace & Company, 1994, p. 248-269.
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que tan estrepitosamente habia fracasado en los tratados de 1918, no fuera
de nuevo puesto en practica."?

Entendiendo que el sionismo llevaba a cabo un movimiento
nacionalista, Arendt creyé que la apertura intelectual que halld en los
Estados Unidos, iba a permitir el debate y la aceptacién de sus ideas.
Arendt, nos dice Young-Bruehl,

--.tenia la esperanza de que los sionistas norteamericanos, que habian tenido la
ventaja de vivir ‘en un pais con una tradicion politica democratica’. una tradicién
que podria haberles ensefiado la no herzeliana leccion de que el antisemitismo es
‘un fenomeno politico y no un fendmeno natural’, pudieran entender su vision de
un movimiento revolucionario judia, Se dirigia asi, a los herederos de Ia revolucion

americana.®

Arendt estaba ya agradecida y asombrada con la vida politica
cotidiana en una republica y creia que el entusiasmo que imprimié a sus
tesis dadas a conocer en articulos y conferencias por todo Nueva York,
sobre todo después del shock que le produjo conocer la “Solucion Final” que
Hitler habia decidido para “el problema judio”, le generarian muchos aliados
tanto dentro de las filas de los judios, sionistas y no sionistas, como entre la
poblacién de ciudadanos norteamericanos interesados en el tema. Sus
tesis, sin embargo, nunca tuvieron éxito en realidad, mas alld de su
pequeno grupo politico que compartié primero con Blumenfeld y luego con
Judah Magnes, otro de los acérrimos defensores del ejército judio. Y sus
publicaciones y su postura critica, por el contrario, le generaron adversarios
dentro y fuera de la comunidad judia.

Este rechazo a sus tesis en el circulo sionista la obligaron incluso, a

dejar de colaborar en la revista Aufbau. Su postura era independiente y

** Young-Bruehl. Op. Cir., p. 242,
* Ihidem, p. 238.

L
[W¥]




critica y esto la condujo hacia una falta de aceptacion que la dejo, al final,
fuera del terreno de la accién politica y de lograr tener alguna influencia
entre el sionismo. No obstante, este primer encuentro de Arendt con la
politica no habia sido en vano, pues daria los cimientos para una vasta y
profunda obra politica que desarroliara inmediatamente en los siguientes
afos.

La comprension de lo sucedido y {as bases de un pensamiento politico

Fue durante los primeros meses de 1943 que Arendt recibié la noticia
de la “Solucion Final” que estaba dando Hitler a los judios en los campos de
concentracion. A partir de este momento, tanto Arendt como su esposg,
Blucher, tuvieron una impresion ain mas desfavorable de Europa. Es por
ello que se empieza a planear la realizacion de una obra que comprendiera
el fendmeno totalitario, con todas sus aristas. Durante su investigacion,
Arendt comenzé a escribir una serie de articulos publicados en la revista
Jewish Social Studies, donde obtuvo ahi nuevamente la oportunidad de
hablar ante un foro judio.” Sin embargo, su postura después del fracaso en
Aufbau  habia cambiando, y sus articulos ahora se dirigirian
fundamentalmente a entender los sucesos que habian llevado a Alemania, y
a la Europa entera, a generar un fenémeno totalitario.

Uno de sus primeros articulos fue “Approaches fo the ‘German

Problem™®®

, en donde Arendt, siempre polémica, concebiria que el
fendomeno surgido en Alemania no era resultado de la tirania impuesta por
un grupo de criminales bajo la propaganda, ni tampoco de un caracter
militarista del pueblo aleman, sino que hallaba alli razones mucho mas
profundas y que no sélo eran caracteristicas de la politica alemana, sino

condiciones compartidas por toda Europa en la génesis del fenomeno

M
Thidem, p. 246,
e ompilado en Essays in Understanding, Op. Cir., p. 106-120.




totalitario. “Nazism is aclually the breakdown of all German and European
traditions.”, afirma:

...The truth was that the class structure of European society coutd no longer
function; it could no longer work either in its feudal form in the East or in its
bourgeois form in the West...The national State, once the very symbol of the
sovereignty of the peaople, no fonger represented the people, becoming incapable
of safeguarding either its external or internal security.

Con ello, Arendt no quiso justificar al pueblo cuya cultura tanto amo,
sino comprender y llegar mas a fondo a la verdad de los hechos. La crisis
del sistema de partidos, tal y como Arendt la leia, tenia que ver con una
corrupcion rampante en ios sistemas politicos europeos y con |la
incapacidad de los partidos para poder representar adecuadamente a los
ciudadanos, durante los tltimos afios del siglo XIX y principios del XX. Por
otro lado, con respecto al Estado-Nacion, Arendt desarrolla el hecho de que
estos sistemas fueran degenerando al grado de someter a las minorias a
Estados mayoritarios mediante consideraciones étnicas o culturales.

Casi a la par, Arendt escribio otro articulo intitulado “Organized Guilt
and Universal Responsibility’® Esto sucede en 1945, después del fin de la
Segunda Guerra Mundial y durante el debate por el destino de Alemania.
Ahi, Arendt demostraba su oposicion a la idea de que Alemania fuera
dividida. Arendt piensa que la anexion de algunos territorios alemanes a
Rusia o a Francia no solucionaria el problema de la paz, pues volverian
seguramente a aparecer las intenciones imperialistas y los resentimientos

entre culturas. Asi que sigue defendiendo la existencia de una Federacién

? Arendr, “dpproaches to the "German Problem ™. en Op. Cit.p. 109 y 11 {Respeto el idioma
ariginal de la version consultada con el fin de no modificar. con una waduccion. ¢l pensamiento de
Hannah Arendt. En lo subsecuente, traduciré nicamente las referencias a la bibliogratia secundaria
sobre Hannah Arendt consultada originalmente cn inglés, debido a que afin ho existen raducciones
de estos textos al espafiol).

“ Ihidem, p. 121-132.




Europea que dé fin a la idea de los Estados-Nacion y en su lugar, levante
una Federacion al estilo norteamericano, donde cada pais, como cada
estado en Estados Unidos, tenga el mismo peso ante la Unién.

En este segundo articulo, Arendt extrae la idea de que el Estado-
Nacion habia creado grandes aparatos administralivos que fueron, en gran
medida, elementos que cristalizaron en la posibilidad del totalitarismo. Da
cuenta, ademas, del poco sentimiento civico de los alemanes, en
comparacion incluso con ofras naciones europeas y de como estos
elementos, inherentes ya a o que ella empieza a entender como el
resultado de la época moderna en Europa, son finalmente los que van
poniendo las piezas de un gobierno totalitario.

Con estos elementos y otros que iria investigando y publicando en
sus series de articulos, Arendt comienza 2 escribir Los Orfgenes del
Totalitarismo,*' quiza una de sus obras mas conocidas, ¥y en donde hara un
exhaustivo analisis sobre los sucesos modernos que fueron dando
elementos a la formacion de una nueva forma de gobierno. En este libro,
definira también las caracteristicas que imprime tanto al gobierno como a la
sociedad el gobierno totalitario, una vez que se encuentra en el poder. El
libro se comienza a escribir entre los afios de 1945 o 46 ¥ queda terminado
para 1951, tiempo en el que las noticias sobre los acontecimientos estaban
presentes todos los dias en la prensa y con lo cual Arendt consiguié todo el
malerial necesario para plantear sus tesis.

Por otra parte, de acuerdo con Young-Bruehi, existe un elemento
personal e intimo que contribuye a la profunda angustia en torno al
fenomeno europeo. Cuando Arendt comenzé a escribir el libro, sus amigos
europeos estaban ausentes y no sabia sobre el destino que éstos habian

tenido o si aun estaban con vida, pues su retorno a Europa lo hizo hasta

" Elisabeth Young-Bruehl argumenta que este libro fue pensade tanto por Arendt como por su
£5pOs0. quicn participd activamente en su elaboracién en Cp. Cir., p. 26§,




1949, justo cuando termind la primera edicién de los dos primeros
volumenes: Antisemitismo e Imperialismo. Y, en el transcurso de este
tiempo “pensaba que el destino de Europa pendia de un hilo."?

La primera parte de! libro, Antisemitismo, esgrimia las tesis que
Arendt habia externado ya acerca de! problema histérico del pueblo judio y
de la responsabilidad tanto de los judios financieros, como de los
representates de la idea de mantener al pueblo judio como una cultura
aparte aun viviendo ya en el esquema del Estado-Nacion europeo. Es
decir, reafirmaba la tesis de que el problema judio era politico y no social o
economico. Igualmente que la catastrofe final de este pueblo tuve origen
precisamente porque los judios nunca pudieron tener un estado de igualdad
ante las leyes del Estado, ni tampoco, por ello mismo, obtener su
proteccion.

Las tesis esgrimidas en la segunda parte del libro, /mperialismo,
tambien habian sido ya planteadas en los articulos publicados durante esos
afios. Arendt creia que el imperialismo econdémico y colonial europeo dei
siglo XIX habia conducido a la descomposicién del Estado-Nacion. En
primera instancia, vio a ese fenémeno como producto de la nueva clase
social surgida de la Revolucion Francesa, la burguesia, misma que se habia
alzado en la politica con una concepcién de la expansién por la expansion
misma del capital, dejande de lado los fines politicos fradicionales y
convirtiendo a la politica en un medio para obtener beneficios econémicos.
Ese era su modo de entender que el capital se hubiera lanzado a ia
conquista de nuevos territorios y que se hubiera impulsado al Estado a

seguirlos y dar proteccion a sus inversiones. Para ella:

La primera consecuencia de |a exportacién de poder fue el hecho de que los
instrumentos de violencia del Estado, la policia y el ejército, que en el marco de la

2 fhickem, p. 261 v 262




nacién existian junto a otras instituciones nacionales ¥ eran controladas por éstas,
quedaron separados de este cuerpo y promovidos a la posicion de representantes
nacionales en pafses incivilizados o débiles >

De modo que la primera consecuencia de la ampliacion del Estado a
las colonias era el encuentro con una ilimitada acumulacion de poder, sobre
todo en los administradores de las mismas, quienes impusieron la fuerza y
la violencia, para permitir la acumulacién del capital. Debido a ello, “el
concepto imperialista de la expansion, segun el cual la expansién es un fin
en si mismo y no un medio temporal, hizo su aparicion en el pensamiento
politico”,* con consecuencias desastrosas desde su visién: pues, a la
postre, engendraria una idea de la obtencion del poder por el poder mismo y
lo separaria de la comunidad politica.® E| Estado-Nacién se habia
convertido en instrumento del capital financiero en el mercado mundial y con
ello las preocupaciones de la economia habian suplantado a ias de la
politica.

Tres consecuencias mas observaba Arendt en el fenémeno del
Imperialismo: el crecimiento de la administracién civil y de la corrupcion en
sus instituciones, un renovado nacionalismo y el racismo puesto en practica,
en un inicio, en las colonias europeas.

El siglo XIX, a ojos de Arendt, habia visto crecer a las burocracias
europeas comao resuitado de la expansion del poder del Estado hacia otras
latitudes. Sin embargo, fuera del marco legal de sus respectivas naciones,
Arendt pensaba que las administraciones coloniales habian tenido gran
poder para mantenerse al margen de esta legalidad, al tiempo que se iban

imponiendo sobre los pueblos colonizados y desarrollando ideas racistas

" Arendt, Los Origenes del Totafitarisno, Imperialismo, p. 223.

Y febem.

** Aqui Arendt desplaza su critica hasta Hobbes. cuya teoria del Estado, en su vision, ya ponia las
bases para que los individuos fueran desposcidos del poder al entregar éste al Estado, cuestién que
llevaria a los ciudadanos a centrarse exclusivamente de sus asuntos privados.




como justificacion de los actos cometidos en estas regiones.® Por tanto,
Arendt establece dos principales medios de dominacion imperialista: la raza
y la burocracia. Este es el trasfondo que soporta a la siguiente expresion:
‘Desaparece la ley, y el gobierno se vuelve una serie de designios
‘temporales y mudables’ en una magica identificacién del hombre con las
fuerzas de la Historia."*’

Estos eran los precedentes, para Arendt, de que la Nacion-Estado se
hubiera desviado de proteger con leyes los derechos de todos, a proteger
Unicamente los derechos de unos cuantos, los connacionales. Ef
nacionalismo era la expresién de la perversién del Estado en instrumento de
la nacién y de la identificacion del ciudadano con el miembro de la nacion.®
Implicaba un rechazo a la idea de 1a humanidad como reconocimiento de
diversos pueblos y, en su lugar, establecia la supremacia de un pueblo.

El resultado de las investigaciones de Arendt al escribir esta obra, se
convirtid entonces en una comprensién de fos elementos histaricos del
cuerpo politico llegado en la época moderna, el Estado, para que llegara un
momento en que éste se volcara, con todas sus fuerzas y su poder, en la
destruccién de seres humanos y en la que Arendt estaba directamente
involucrada.

Arendt habia nacido y vivido en Alemania y habia experimentado la
crisis de la Republica de Weimar, cuyas instituciones politicas habian
perdido toda credibilidad en Alemania. A la par, estudia la Il Republica
Francesa y los escandalos de corrupcién de los funcionarios. Esto la hace

percatarse de que la sociedad europea fue generando una profunda

¥ Observaba como ¢l punto extremo de la actitud racista, el problema generado en Sudifrica con la
esclavitud y la conformacion de un gobierno propio al margen de los nativos de raza negra y donde
sc habia logrado una alianza entre ¢l ‘populacho’ europeo v el capilal, en cuanto fos primeros
tendrian la posibilidad, en las colonias, de obtener una superacion ccondmica ¥ sentirse superiores
sobre las personas de la otra raza,

T Arendt. Los Origenes del Totalitarismo, fmperialismo, Op, Cit., p. 325,

™ Ihidem, p. 347-350.




oposicion al sistema de partidos y al esquema democratico de
representacion politica que cada vez menos pudo responder ante las
necesidades de ios distintos paises y ante los cambios de ta Nacién-Estado.

Todas estas razones, sin embargo, aln no eran suficientes para
entender por qué habian prosperado movimientos politicos que volcarian la
utilizacion del Estado para fines de destruccién. Con esta investigacion,
Arendt se topd con una conclusion quizd mas profunda, y que apuntaba
hacia una crisis de toda la tradicion politica occidental que acompaiio al
desarrollo de la época moderna. Es decir, la filosofia politica también habia
tenido que ver con el fracaso de la idea del Estado y del entendimiento de la
politica. Asi, tanto su vida como lo que ella fue pensando acerca de los
momentos politicos que le tocé vivir, le estaban dando ya el materia! para
desarrollar reflexiones en torno a la teoria politica e incluso para ir
eshozando algunas propuestas.

Pero antes de que esta sistematizacion pudiera darse, elabord
algunas conclusiones acerca del gobierno totalitario y de sus
consecuencias. La realizacion de su obra después de haber llegado a
dichas conclusiones querra identificarse con un actuar politico contrapuesto
al que genera y produce este gobierno. Tal es la importancia de que
conozcamos en términos mas amplios algunas de ellas. Estas fueron
elaboradas basicamente entre los afos de 1948 y 1949, aunque, al hacer
una a revisidn posterior incluyé al gobierno ruso dentro de la categoria de

gobierno totalitario y lo incorpord en un apartado final.

El gobierno totalitario
Tras la muerte de Stalin en 1953, comienzan a conocerse las purgas
llevadas a cabo durante el régimen comunista en la Unién Soviética y la

existencia de campos de concentracién. Ambos sucesos llevan a Arendt a
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interesarse en el caso y a compararlo con el régimen nacionalsocialista en
Alemania, encontrando en ambos multiples coincidencias que la haran
pensar al totalitarismo como una nueva forma de gobierno que se sumaria a
las formulas ya tradicionales en la época moderna: monarquia, republica,
tirania, dictadura y despotismo.*®

Este andlisis y sus investigaciones sobre la Unién Soviética,
posteriores a la primera version de Los Origenes del Totalitarismo, fueron
incorporadas en la segunda edicion del textc con una parte final
denominada “Ideologia y Terror: una nueva forma de gobierno”. Para
algunos®, esta parte del texto no habia profundizado fo suficiente en el
regimen ruso como para generalizar las caracteristicas de una forma de
gobierno.  Sin embargo, aunque la mayoria de éstas son ampliamente
trabajados con respecto al régimen nazi, Arendt encontrara que hay
situaciones como los campos de concentracién y los asesinatos en masa
que los hace similares en sus resultados.

Con el fin de comprender la busqueda tedrica que hace Arendt para
escapar a las caracteristicas del gobierno totalitario y su interés porque no
se repita esta experiencia, sera importante que se establezcan aqui las
caracteristicas principales que para ella contiene esta nueva forma de
gobierno. La sustancia de la comparacion de Arendt entre los regimenes
nazi y la Rusia de Stalin quizd sea discutible, puesto que Arendt no
profundizé de la misma manera en ambos y practicamente todas sus
conclusiones son extraidas del primero.

Sin embargo, para los fines de esta investigacion, las caracteristicas
que Arendt encuentra como una nueva forma de gobierno deben ser
enumeradas, aun de manera sintética. Revisaremos rapidamente algunas

de estas caracteristicas y me detendré en algunos detalles que me parecen

* Arendt, Los Origenes del Totalitarismo, Totalitarismo. p. 682 v 706.
“ Young-Bruehl, (Op. Cir.. p. 266 y 267,
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importantes para, posteriormente, tener una mejor comprension de su
propuesta politica:

1. Ideologia

Como alemana alguna vez asimilada a la cultura de su pais natal, como
amiga de rﬁuchos alemanes, o debido a su relacion amorosa con
Heidegger, quién se volveria nazi al paso del tiempo,*' Arendt nunca creyo
que ef gobierno totalitario fuera resultado de la toma del poder por parte de
un conjunto de asesinos o desequilibrados mentales. Sus experiencias en
Alemania y su sentido comun la llevaban a pensar que la crisis de la
Nacion-Estado habia realmente puesto las bases de un fenémeno politico:
el Totalitarismo en €l poder. Arendt concebia a este como todo un sistema
politico, del cual habria que comprender sus caracteristicas Yy su
funcionamiento interno. Esta era la unica forma para entender qué es lo
que habia sucedido y a dénde habia llevado este gobierno,

De acuerdo con Arendt, “Himmier's* over-alf organization relies not on
fanatics, nor on congenital murderers, nor on sadistis; it relies entirely upon
the normality of jobholders and family men...a new type of functionary” **
Por ello, habia que descubrir de qué manera un sistema politico podia estar
conformado por personas normales, preocupadas por un empleo y su
seguridad personal, pero que el sistema o ellos mismos tuvieran ciertas
caracteristicas para no hacerse un juicio consciente ni sentir

responsabilidad alguna en lo que estaba sucediendo.

*! 21 libro de Elzbieta Ettinger. Harnah Arends v Martin Heidegger, Barcelona, Tusquets, 1996, 186
p. relata los pormenores de la relacion entre Hannah Arendt y Martin Heidegeer y en €1, su autora
sostiene la inclinacion de Manin Heidegger hacia el nacional socialismo, ain a pesar de sus
esfuerzos por verse absuelto de su filiacidn con el pantido nazi y el apoyo a Hitler durante sus afios
de rector en la Universidad de Friburgo.

* Himmler tue uno de los altos funcionarios el régimen nazi. Bajo su cargo se encontraba una
buena parte de la policia secreta v la administracién de la “Solueién Final”. tanto en la partc de la
movilizacion come su llegada y destino final en los campos de concentracion,




Lo primero que observd Arendt era que el gobierno totalitaric era un
gobierno que se negaba a ver la realidad puesto que estaba imbuido de
cliches ideolégicos bajo 1a idea de llevar a Alemania a ser la primera nacion
del mundo y a demostrar la superioridad de la raza aria. La ideologia jugara
un papel central y ésta, junto con las otras caracteristicas del sistema,
generaran una especie de espacio protegido de la realidad.

El gobierno totalitario es, para Arendt, el lugar de experimentacion de la
ideologia. Durante el siglo XIX, habia existido, a sus ojos, “un tremendo
cambio intelectual [que] consistid en ta negativa a ver o a aceptar nada
‘como es’ y en fa consecuente interpretacion de todo como base de una
evolucion ulterior.”™ De esta manera, el gobierno totalitario pone todo lo
que esta a su alcance para acelerar el ritmo de la historia y alcanzar mas
rapidamente el fin dltimo que sus leyes establecen. Tratando de ser
consecuentes con su propia ideologia, los gobernantes totalitarios someten
todo el ambito de poder para ir construyendo las condiciones que ellos
quieren demostrar.*® De lo que se trata, de acuerdo con Arendt, no es de
alcanzar el poder por el deseo de expansion o de beneficio, sino solo por
razones ideoldgicas; se trata de: “hacer al mundo consecuente, demostrar
que tenia razén su respectivo suprasentido.™®

Para Arendt, todas las ideologias contienen elementos totalitarios. En
primer lugar, estarfan caracterizadas por su reivindicacién de una
explicacion total: “la explicacion total del pasado, el conocimiento total del
presente y la fiable prediccion del futuro”.” En segundo iugar, el

¥ Acendt. “Organized Guilt and Universal Responsibility™, en Essays in Understunding, Op. Cit... p.
129,

* Arendt, Los Origeneys del Totalitarismo. Totalitarismo, p. 687,

 thiclem. p. 557 v 679,

¥ Ihickem, p. 679. A 1al punto Arendt sugiere que, con da utilizacion cl aparato del gobicrno y de la
policia, el gobiemo totalitario que elia estudio en Alemania v en la U.R.S.S, logra transformar la
realidad. se demuestra en la siguiente frase: “[llegan a) construir una socicdad cuyos miembros
actdan ¥ reaccionan segan las nonnas de un mundo ficticio.”

¥ thicdem. p. 696,




pensamiento ideoldgico se separa de la realidad sensorial. Ayudado por la
propaganda, este se independiza de la realidad e impide su percepcion por
parte de quienes persiguen fines ideolégicos. Por ultimo, las ideologias
deducen toda su argumentacion a partir de una premisa axiomatica, que
sirve como punto de partida para la construccion total de la misma.

Esta nulificacién de la realidad realizada por quienes representan el
pensamiento totalitario involucra el engafio y la negacion de lo evidente.
Los gobernantes totalitarios se negarian a ver la realidad justamente porque
se encontraban atrapados en sus propias argumentaciones. Sin embargo,
lo peligroso de esta situacion y lo cual lleva inmediatamente al terror, es que
utilicen estos argumentos en la toma de decisiones y que éstas estén
basadas en mentiras y no en la realidad misma, provocando el
desquiciamiento del sistema.”® Ademas, obliga a no operar con derecho
alguno™ porque afirma ooedecer estrictamente a aquellas leyes de la
Naturaleza o de la Historia, en las que cree profundamente.

Para lograr los objetivos de la ideologia, los fines ultimos de las
fuerzas de la Naturaleza y de la Historia, el gobierno totalitario hace uso de
la propaganda, al principio y después, la sustituye por e} adoctrinamiento.
Se educa a la gente para hacerla ‘consciente’ del camino de la historia y de
la necesidad de su participacién para el logro de los fines. Aunque el
adoctrinamiento es fundamental y los clichés burocraticos y partidistas
seran la marca méas caracteristica de ello, la propaganda no deja de tener
una importancia fundamental para el sostenimiento de! sistema. El sistema

totalitario no estd conformado por todos los miembros germanos de la

* Ihidem. p. 696 v 697.

* En la actalidad, es posible observar que en algunos casos, las imigenes han tomado el lugar
central que las ideas y las argumentaciones tuvicron durante estos gobiernos. Esto sucede cuando el
marketing v las imagenes en politica predominan sobre la argumentacion y las ideas de los
candidatos a un puesto de eleccion o de los politicos profesionales. Agradezco los comentarios de
Rosa Maria Lince a este respecto.
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nacion, y debe también dar una cara al exterior. La propaganda le permite
presentarse en sus relaciones con el mundo no totalitario, ya sea al interior
o al exterior de la nacion, mostrando y justificando las tendencias centrales
de su ideologia; mientras que en su expansionismo desarrolla el terror, para
Arendt, “la verdadera esencia de su forma de gobierno.">*

Arendt considera que las grandes ideologias prendian en la sociedad
de masas a la que dio origen el imperialismo econémico debido,
fundamentalmente, a que éste las habia dejado en un estado de
aislamiento. La época moderna, en su vision, habia creado un hombre
‘desarraigado” y “superfluc”,? esto es, Io habia alejado del espacio publico
y lo habia dejado “impotente™ en virtud de su propension al consumo, mas
que a la libertad. La falta de un deseo de libertad en los hombres v la
busqueda de ideologias, durante ia (ltima parte del siglo XIX y principios del
XX, eran consecuencia, en el pensamiento de Arendt, justamente de la
crisis y del resquebrajamiento de las instituciones fundadas en el Estado
Nacion y fundamentalmente, de Ia corrupcion y la crisis del sistema
parlamentario europec y de fa incredulidad hacia sus partidos.

Pero ademas de estos antecedentes, en el caso de Alemania, se frataba
de masas atacadas por el desempleo y, en muchos casos, por la
marginacion. Siendo asi, éstas eran propensas a creer en las grandes
profecias o explicaciones que conducian hacia un desting previamente
determinado por el gobierno totalitario: Ia superioridad de |a raza aria y su
dominacion sobre el mundo en el caso aleman® y el comunismo, y de la
sociedad sin clases durante el gobierno bolchevique de Stalin.

* Esta serd otra de las caracteristicas del gobierno totalitario que analizaremos algunas paginas
adelante,

' Arendt. Los Origenes del Totalitarisma, Totalitarismo, p. 531

= thidem, p. 701 y 702.

* Es decir, que lo habia alejado de la esfera piblica y, por fo tanto, del ejercicio del poder.

* Especial énfasis en el desarrollo de la ideologia totalitaria nazi. de acucrdo con Arendt, Jugaron
fos movimientos pangermanistas surgidos en la segunda mitad del siglo XiX v que buscaban wnir a




2. Ellider o jefe unico

En los gobiernos totalitarios, segun nos relata Arendt, el jefe del
movimiento cobra importancia funcional para el mismo. E! es quien
representa a la ideologia y se presenta como el lider que lievara a la nacidn
al lugar dictado por la Historia y por las leyes de la Naturaleza.®® En este
sentido, es a quien se le otorga todo el poder de dictar érdenes y de
conformar todo un mecanismo burocratico que transmita su mando y
asegure su cumplimiento. Toda la jerarquia del partido y del gobierno se
conformara de un modo que le permita estar preparada para comunicar
rapidamente la voluntad del jefe. Y al ser éste el jefe maximo de la nacion y
del movimiento, se vuelve irremplazable.5®

Por ofra parte, una caracteristica secundaria, pero en donde también

se pone de manifiesto el poder del jefe la encontramos en la cuestion de la
designacion de funcionarios que, a ojos de Arendt, ocurre desde arriba y es
“el monapolio eventual de los nombramientos en un hombre.”” Es decir, al
ser éste un gobierno de la sospecha, el jefe maximo debera designhar a
todos sus colaboradores cercanos y no cercanos, con el fin de contar con su
lealtad abscluta e impedir que pongan en riesgo su voluntad. Aun a pesar
de esta férrea disciplina, si alguno de los funcionarios no acata las 6rdenes
superiores, el sistema se encarga de marginario, cuando no de
desaparecerlo. Y esta autodestruccién es también caracteristica del
gobierno totalitario.

todos los pueblos de origen ario. De heche, Iz ideologia se convierte en movimiento al utilizar todos
los recursos a su alcance para Hevarla a cabo.
%% Sobre las leyes de la Naturaleza habri quc comprender que muchos de los cientificos de la
Alemania nazi demostraron sus teerias al respecto de la superioridad aria fundamentados en las
!J’remisas de la teoria de Darwin y de la “supervivencia del mas fuerte™.

" Ihiclen, p. 558 y 570.
T thidem, p. 557.
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3. El estado de inestabilidad legal
Una de las principales caracteristicas y quiza la mas peligrosa del
gobierno totalitario de acuerdo con el pensamiento de Arendt es que
construye “ un estado de inestabilidad permanente”,*® en principio, porque
aungue cuenta con un marco legal, éste no es en absoluto respetado.
Como se trata de llevar a cabo los designios de las fuerzas de fa historia, la
legalidad no cobra importancia y la ilegalidad se torna el estado
permanente. Las leyes son marginadas y no se respetan, pero esto no
significa que [a legislacion anteriormente usada sea abolida. Esta, sirve
incluso para proveer al sistema de una imagen de legalidad hacia el
exterior,”® mientras que la legalidad que se sigue es la que dicta el jefe
maximo del movimiento en el seguimiento de los designios de la ideologia.
Para concebir como funciona este sistema, mas que hablar de falta de
legalidad, habria que decir que la legalidad que se entiende y que lleva a
cabo el gobierno es la que dicta el jefe. Asi funciona este tipo de sistema y
cuenta con gran aceptacion entre la burocracia y la sociedad marcada por &l
totalitarismo. La obra de Arendt, Eichmann en Jerusalén, explica como es
que funciona este estado de ilegalidad en una legalidad cambiante y dictada
por los superiores. ® En este libro, Arendt relata los eventos surgidos en
torno al juicio al que es sometido Adolf Eichmann, uno de fos funcionarios
que mayor responsabilidad tuvo en la “Solucion Final” de los judios. Lo que
enfatiza Arendt a este respecto es que Eichmann se siente fuera de culpa
porque &l siente haber cumplido con su obligacion, seguir drdenes y actuar
conforme a la legalidad seguida por el sistema totalitario, misma que nadie

ponia en entredicho y que por ello era mas dificil de cuestionar.

* tbidem, p. 395.

* Segiin informa Arendt. durante el gobierno totalitario nazi. las leves de la Republica de Weimar
1o fueron abolidas.

™ Arendt. Eichmann en Jerusatén, Ut esitdio sobre la bunalidead del mad. Barcelong, Lumen. 1999,
460 p.
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El seguir 6rdenes en el gobierno totalitario y la impertancia que tiene
en este sistema hacerlo, es una de las razones por las cuales los
funcionarios podian ser personas normales, perc que se sentian en el
ejercicio de su deber al ejecutar los designios de este tipo de legalidad.

En este sentido, nos encontramos frente a una legalidad surgida de la
voluntad de un hombre o, en todo caso, de un grupo pequefio de hombres ¥
que en cuanto depende de la voluntad de las fuerzas de la naturaleza o de
la historia -de la ideologia-, es cambiante e impredecible. La estabilidad y la
permanencia de un sistema normal de leyes es imposible en el gobierno
totalitario pues las reglas pueden ser cambiadas a razén de la imposicion
ideolégica y transmundana que da sentido a este sistema, o bien, con el
simple fin de “acelerar el movimiento™

Esta ilegalidad por supuesto, es de lo mas peligrosa para una
sociedad, pues mas alla de los excesos cometidos durante los regimenes
de Hitier y Stalin, en cualquier sistema politico, |a falta de un sistema de
leyes estable elimina de ella todos los rastros de certeza o confianza,
mismos que son necesarios para estabilizar la convivencia y los acuerdos
entre los hombres. Esta falta de una legalidad estable sera incluso uno de
los aspectos que marcaran la obra de Arendt, en la cual iremos mostrando
su profundo interés por la existencia de acuerdos estables y duraderos, en
tanto garantia de la convivencia y de la responsabilidad mutua. Sin la
legalidad, Arendt afirmard, el hombre no puede salir a su propia defensa y
no puede ejercer sus derechos civiles y politicos. Tampoco, por tanto, esta
llamado a tener responsabilidad alguna con los miembros de su sociedad.

Por otra parte, en el gobierno totalitario, ademas del fenémeno de Ia
inestabilidad legal, existe un impedimento de que mas alla del iefe, los
miembros de la sociedad conozcan las ‘reglas del juego”. Algunas leyes
tienen un caracter no pulblico y por tanto, la sociedad no sabe en realidad a

queé atenerse fuera de las ordenes que recibe. En Alemania, uno de los
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muchos factores que ejemplifican este caracter no publico e inestable de la
ley es la cuestion de emitir reglas secretas y mantenerlas en ese estado.
Muchas de las érdenes emitidas por el Fihrer, aun siendo éstas por escrito,
solo llegaban hasta ciertos circulos altos de la Burocracia o del Partido. En
este sentido, se trata de un sistema cuya sociedad debe seguir al pie de la
letra las ordenes del régimen nazi, pues no existe o no se conoce otra ley,
pero también estas drdenes se vuelven incuestionables. Al no existir un
marco legal publico y reconocido, la capacidad para la rendicién de cuentas
desaparece, pues no hay certeza alguna de cudl es la ley o la norma que
los gobernantes estan llamados a seguir.®’ ‘

Por todo ello, Arendt se convertira posteriormente, y como veremos, en
una republicana en el sentido de defender un sistema politico delimitado por
una legalidad y con instituciones durables, lo cual implica, el contar con

conjunto de leyes estable y conocido por todos los actores,

4. El gobierno de la policia

Otra caracteristica primordial al respecto de los regimenes totalitarios
que sefiala Arendt es que éstos concentran todos los poderes en manos de
la policia en vez de ser un gobierno civil normal. El nucleo del poder del
gobierno totalitario esta en los servicios de la policia secreta, misma que, al
interior “constituye la verdadera rama ejecutiva del gobierno, a través de la
cual son transmitidas todas las érdenes.”®?

Debido a ello, Arendt piensa que la policia se constituye como “la (nica

clase abiertamente dominante en los paises totalitarios y sus normas y

“! Podria decirse pues que la ideologia en combinacion con Ia irrealidad en la que se encuentran los
funcionarivs de un gobierno totalitario. MNevan a la desaparicion de la racionalidad v a Ia
penmanencia de la imposicidn en una especie de Fanatismo alrededor del fider del movimiento. Por
eHo también, cuando el lider muerc. ¢l movimicnto desaparece con ¢l Agradezco a Rosa Maria
Lince ¢l haber llamado mi atencidn al respecto de esta cuestion.
“2 Arendt, Lox Origenes del Totalitarisme, Totaditarismo, p. 642,
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escala de valores penetran todo el tejido de la sociedad totalitaria.”®® La
posicidn de la policia secreta se estabiliza tomando los puestos mas
importantes del gobierno y a través de ello convertira en administracion el
terror totalitario.

La policia, a diferencia de un gobierno civil cuyo compromiso debe ser
primordialmente con la legalidad, imprime como valor principal la funcion del
orden y el acatamiento de las 6rdenes. Sus valores son asi, de un sentido
diferente al de los gobiernos civiles y esto trae como resultado que, mas alla
del tipo de hombres que se recluten para las fuerzas especializadas de la
policia, éstos impriman a la sociedad las ideas del orden, el honor y la
lealtad al jefe del movimiento.

Por ofra parte, al generar el terror y la persecucion de quienes no siguen
las drdenes, incorpora a la sociedad en el involucramiento con estos
valores. Con el fin de encontrar un lugar privilegiado dentro de ia sociedad,
muchos se convertirdn en informantes de la policia secreta denunciando a
los elementos “indeseables”™. Otros, por salvarse de la persecucion,
denunciaran a otras personas inocentes. FEs decir, el terror totalitario
conforma un cambio en la sociedad en la que se asienta, haciéndola una
sociedad de la denuncia y de la sospecha. En la visidon de Arendt esto sélo
puede ser posible porque, después de tener a una sociedad caracterizada
por el aislamiento,® es sencillo salvarse uno mismo culpando al ofro: “los
habitantes de un pais totalitario son arrojados y se ven atrapados en el
proceso de la Naturaleza o de la Historia con objeto de acelerar su
movimiento; como tales solo pueden ser ejecutores o victimas de su ley

inherente."%*

“* Jdem.

! La critica a la sociedad superflua y preocupada solo por sus intereses personales que Arendt ve
camo corolario de la crisis politica europea, piensa que devino en una sociedad caraclerizada porel
aislamiento en la inexistencia de una verdadera “comunidad™.




5. La organizacion concéntrica

Cuando Arendt comenzo a escribir durante los afos de 1943 a 1945
sus articulos sobre el estado de Alemania y la responsabilidad colectiva
detectd que el gobierno totalitario nazi contaba con una caracteristica que lo
hacia muy particular: su organizacion concéntrica. Se trata, en su
interpretacion, de un sistema politico ilustrado mediante un esquema de
capas concéntricas que conduce, en uitima instancia, a la proteccion del
sistema totalitario de encontrarse frente a la realidad. En tanto las capas
que lo conforman van dejando en el centro al gobierno totalitario y sus
representantes, mientras que del centro hacia fuera se trata de capas que
van acercandose cada vez mas con |a realidad, el contacto con la realidad
de los gobernantes totalitarios y de quienes se encuentran en las capas mas
cercanas al jefe —el circulo central- se va eliminado por este tipo de
organizacion.

La organizacién del sistema de capas concéntricas, aunque es
fluctuante y aunque acepta la posibilidad de sumar méas y mas capas con tal
de proteger a los gobernantes totalitarios cada vez mejor del enfrentamiento
con la realidad ajena al sistema, estaria mas o menos jerarquizada de la
siguiente manera:

Al centro de todas las capas, se encuentra la figura del jefe, seguida
inmediatamente por las fuerzas de policia y los militares, gquedando estos
ultimos también al servicio del movimiento e incluso, por debajo de la
policia. Aqui se encuentran los niveles més altos del gobierno, aquelios que
se encuentran profundamente convencidos por el movimiento y su ideologia
y por lo cual, todo su trabajo estara destinado a llevar mas rapidamente a
los fines ya marcados previamente por el destino o por 1a Historia.

En una segunda capa, se encontraria la estructura del partido, junto

con toda la burocracia de la administracion. El partido se siente, junto con

“* Arendy, Los Origenes del Totalitarisio. Totaliarisma, p. 693.




los jefes del movimiento, actor principal del mismo, pues es él quien ha
detentado su ideologia y ha llevado al poder a los gobernantes totalitarios.
En esle sentido, el partido pasa directamente a ia administracion y la
diferencia entre burocracia y partido se diluye en este gobierno. Esta, que
es caracteristica de las dictaduras y los gobiernos unipartidistas, pasa a ser
uno de los prolegémenos del gobierno totalitario.

En la siguiente capa, la tercera, se encuentran los simpatizantes,
quienes tienen la funcion de deformar la realidad tanto hacia quienes
detentan el poder, como hacia el mundo no totalitario. Nos dice Arendt, “los
simpatizantes funcionan como una organizacién frontal y como fachada
hacia ambos lados."® Esta es ia raiz de su funcién primordial para el
sistema, pues hacia los gobernantes totalitarios, la actuacién de los
simpatizantes sera la de asentir y mostrar que las masas estan de acuerdo
con fos designios del gobierno totalitario, frenando entonces ta posibilidad
de que aquéllos se enfrenten directamente con la realidad. Los gobernantes
totalitarios ilegaran a tener contacto con los simpatizantes, pero nunca lo
haran directamente con algln representante del mundo totalitario, formando
una especie de autoengario dentro del propio sistema.

Mientras tanto, hacia el sistema no totalitario los simpatizantes forman
una fachada ideologica que ilustra al mundo totalitario la l6gica de la
actuacion del sistema, sirviendo también como un espacio para la
justificacion y la propaganda. Arendt asegura en varios de sus textos, pero
sobre todo en uno de sus articulos publicado bajo el nombre de “Social
Science and Concentration Camps™’, que en general, ios alemanes no
tuvieron un conocimiento exacto de lo estaba ocurriendo en los campos de
concentracion, de manera que la funcion de los simpatizantes como

propagadores del movimiento totalitario en una Alemania que se recuperaba

“ Ibidem, p. 561,




después de los afios de desastre econdmico, no era del todo una tarea
dificil y puede ser que, en cierta medida, el gobiernc haya sido bien
aceptado por la poblacion en general.

Para concluir con la explicacion de la organizacion totalitaria en un
sistema de capas concéntricas falta, sin embargo, decir que se encontraba
permeada por la violencia. Es posible que sélo una relativa minoria del
pueblo aleman estuviera al tanto de lo que significaba realmente Ia
“Solucion Final” de judios, gitanos, discapacitados o enfermos, 5 puesto que
fa violencia se convirtid en algo asi como la barrera protectora del mundo
ficticio de los gobernantes totalitarios. El sistema requirio, en cierta forma,
de mantener una coaccion constante hacia las personas que se
desempeiiaban en él. Segun Arendt, el bloqueo que este sistema de capas
concéntricas hace de la realidad es tan fuerte, que “un miembro teme
abandonar el movimiento mas de lo que teme su complicidad en acciones
ilegales y se siente mas seguro como miembro que como adversario™® del
mismo. Es la expresion del terror y de su eficacia dentro del circulo mismo

de los miembros del sistema.

6. Burocracia

Otro aspecto del gobierno totalitario y de su organizacion es el
establecimiento de gobiernos duales: “uno real y otro ostensible”.”® Como
ocurre con los gobiernos de partido tinico, en los gobiernos totalitarios el
partido toma las esferas del poder y la division entre éste y el gobierno
desaparece. Este, para Arendt, es un elemento central para llevar a cabo la
ideologia.

“ Este articulo fue publicado en |930 yes parte de la recopilacion hecha por Jerome Kohn en
Enuvs in Uudcr\iam/mg Op. Cit..p. 2 232.247.

* Me refiero a la minoria que participaba del gobierno o que participaba en alguna de las funciones
denlro del enorme aparato destinado para el exterminio que el Estado habia organizado.

" Arendt, Loy Origenes del Totalitarisme, Torditarisme, p. 368.

 Ihidden. p. 599.




Pero el partide no sdlo se conforma con tomar ios puestos de
gobierno, sino que, ademas, va conformando una estructura paralela al
gobierno en cada uno de los aspectos de la vida publica, estructura que se
convertira, después, en la base de la denuncia y la sospecha.

En la burocracia del gobierno totalitario el movimiento desplaza
constantemente el centro real del poder; la indiscutible jefatura hace esos
desplazamientos con el fin de asegurar que &l sea el tnico centro de poder,
Es una medida para impedir que alguna de las estructuras de gobierno tome
una importancia sustancial y se atreva a modificar sus 6rdenes. Asi, las
ordenes se conducen por distintas ramas ejecutivas en distintos momentos,
y la sede real del poder’' se vuelve un misterio mas alla de ia que tiene
indiscutiblemente el jefe maximo. Esto genera un gobierno que se mueve
dentro de cierta confusion, pues los mismos miembros de la camarilla
dominante no podian nunca estar absolutamente seguros ce su propia
posicion en la jerarquia secreta del poder.”® Mientras tanto, e! jefe o lider
maximo, es quién tiene garantizado el acceso mayer a la informacién, que
obtiene a traveés de los distintos canales por los que emite ordenes ¥
mandatos.

Asi, reflexionaba Arendt, la multiplicacion de organismos resulté ser
muy Uutil para el constante desplazamiento del poder. Las organizaciones
que iban quedando marginadas, por su parte, permanecian ahi, formando
un aparato burocratico cada vez mas grande, proceso que fue frenado, sin
embargo, con las denuncias y las purgas entre los propios miembros de la
camarilla dominante y del partido. De cualquier manera, como técnica de
gobierno, padia convertirse facilmente en un medio absolutamente eficiente

para garantizar la voluntad del jefe, en tanto éste podia acceder a toda la

™ Esto no contradice el hechio de que esta camarilla dominante esté conformada por miembros de la
policia. quicnes serdn los que acompaiien al jefe v ocupen los primeros cargos cn el gobierno v la
administracion. EJ problema radica en qué rama det poder ejecutivo es la predominante, pues en el
totalitrismo, ninguna lo es y 1odas reciben ordenes dircelas del jefe totalitario.




informacion a través de los distintos colaboradores que dominaba bajo la
coercién.

Tendra una repercusion mas importante todavia: esta “multiplicacién
de organismos destruye todo sentido de responsabilidad y competencia™.”
Al desaparecer una sede real del poder y al multiplicarse las oficinas y las
instancias burocraticas, el gobierno se convierte en un gobierno de nadie,
donde nadie es responsable por los actos y las injusticias y donde, por lo
tanto, no puede exigirse ninguna rendicion de cuentas. El gobierno de
nadie™, en Arendt, es peligroso porque se pierde la visibilidad de la
responsabilidad y porque no hay a quién reclamarle los crimenes o las
injusticias cometidas. Si a esto le sumamos la ilegalidad propia de este
sistema, vemos de manera sencilla como el sistema totalitario desvanecio
por completo todo limite a su accion, toda responsabilidad y todo criterio
para ser juzgado. El resultado, es que no encontrd impedimento alguno
para transgredir incluso todas las reglas basicas de la moral, para ir mas
alla de todo limite previsiblemente humano.

El "gobiernc de nadie” y la falta de responsabilidad de nadie son ias
consecuencias mas peligrosas en la vision de Arendt, pero también, es
enfatica en que no solo las burocracias totalitarias generan este tipo de
peligros y de que no se requiere tener un sistema de partido Gnico para que
la falta de responsabilidades de los burdcratas sean una realidad. Como ya
lo sugiere en “Organized Guilt and Universal Responsibility”, y en su estudio
al respecto de las burocracias que se generaron al interior de todas las

Naciones-Estado europeas, Arendt cree que -el crecimiento de las

7 Hhiclem. p. 604.
¥ thiddem, p. 614,
“* Arendt es muy clara con este punto en su relato acerca de Eichmann. En su defensa. Eichmann
deja claro que nunque i era el experto en asuntos judios. no cs él quien daba las érdenes maximas,
sino que éstas eran recibidas a wravés de sus jefes, ¥ ademas, comparticndo funciones Y
responsabilidad con otras instancias de gobiemo totalmente ajenas a su area. pero en donde todas




burocracias siempre es un fenémeno que conlleva al despotismo. Y a un
despotismo quizd mas terrible que el de una tirania pues se trata del
despotismo de nadie.

En este sentido, cree que éste es un fendémeno que no solamente ha
atacado a Alemania o a la Unién Soviética, sino que es un signo de la
modernizacién de los gobiernos, de la conceptualizacion de |la
‘administracion publica” y un fenémeno ya bastante conocido en Europa,’
como resultado del surgimiento de! Estado-Nacién. Un fenomeno que se
habia ido desarrollando a partir de la centralizacion del poder que fue dando
origen y poder a los Estados Modernos. En Estados Unidos, por su parte,
existe un momento de la obra de Arendt donde ella también empieza a
denunciar los peligros de la burocracia, pues el gran aparato administrativo
con que cuenta la Unidn Americana, comienza a mostrar signos de
descomposicidn y engafio.™

De cualquier manera, lo que en este momento interesa entender,
junto con Arendt, es que las maquinarias administrativas que se piantean
como medidas razonables para disminuir los conflictos y resolverios por la

via burocratica, solo pueden tener como resultado;

...la abolicién de lo politico, [con lo cual] obtendriamos una forma despética de
dominacion ampliada hasta lo monstruoso...[pues] la dominacidn burocratica, Ia
dominacién a través del anonimato de las oficinas, no es menos despética porque
‘nadie’ la ejerza. Al contrario, es todavia mas temible, pues no hay nadie que pueda

hablar con éste.””

llevaban a cabo las mismas funciones, de acuerdo con los designios de Hitler, Eichmenn en
Jerusalén. p. 61-88.
7 Arendt, “Approaches to the ‘Germun Problem™, en Essuvs in Understanding Op. Cit.,
p. 106-120. L . ] '

Sobre esta descomposicion del Estado norteamericano se hablard en et cuarto capitulo de esta
tesis.
T Arendt, ;O es la politica?, Barcelona. Paidés, 1997, p. 50.




Por lo tanto, Arendt se encuentra siempre en contra de la
multiplicacién y crecimiento de la burocracia, en la que en el fondo, siempre
habra elementos totalitarios. Los gobernantes y todos los ciudadanos
deberan tener y asumir ciertamente todas las responsabilidades que tienen
en el mundo de los hombres, simplemente por formar parte de él.

Finalmente, cree gque las burocracias, no sélo las totalitarias, sino
todas las burocracias modernas, deshumanizan a los funcionarios al
volverlos “simples ruedecillas de la maguinaria administrativa”,”® y el caso
de Adolf Eichmann se convierte en el ejemplo perfecto de como el hecho de
convertirse en parte de un sistema de manejo de tuercas administrativas,
lleva a que no exista conciencia sobre la responsabilidad individual y por
tanto, a que se diluya la capacidad para autoevaluar los propios actos.

7. El terror totalitario y las purgas
Vistos todos los elementos anteriores sera sencillo ahora entender el
terror del sistema totalitario. En términos muy generales este terror implica
el rebasar los limites propios del mundo que siempre ha caracterizado a la
politica. Sobre pasando las reglas mas basicas de la politica y toda
moralidad colectiva. Surcando estos limites, el terror totalitario entra v
abarca todos los espacios publicos y privados *mostrando el enorme poder
que puede alcanzar el hombre y que, en el pasado, sélo podia imaginarse
en lugares trascendentes”.’”® E| totalitarismo y la produccién en masa de
cadaveres, a ojos de Arendt, han demostrado que “todo es posible”.
El totalitarismo requiere, sin embargo, de varios elementos para poder
constituir y conformar el terror. Estos elementos son algo asi como las
condiciones para que se dé el terror totalitario y la dominacion total del

hombre por el hombre. El primero de ellos es ia habilitacion de campos de

™ Arendt, Eichmann en Jerusalén, Op. Cit., p. 436-437.




concentracion, el segundo, la imperiosa necesidad de la sospecha y de la
denuncia para elegir a ias victimas; a este sobrevienen las purgas, y
finalmente, llega un cuarto elemento, su mas terrible consecuencia: ia
destruccion de la dignidad humana.

Los campos de concentracion son los experimentos totalitarios por
excelencia. Segun Arendt, “e! aterrador espectaculo de los mismos campos
ha de proporcionar la comprobacién ‘teérica’ de la ideologia."™®® Lo primero
que se hace es elegir una victima -en el caso aleman, primero los débiles
mentales, los judios y los gitanos, los enfermos vy asi sucesivamente, y en
Rusia, los opositores al sistema o los sospechosos de serlo-. Segun Arendt,
la victima puede ser cualquiera, no requiere necesariamente del desprecio
de la poblacion; generalmente se trata de inocentes que por alguna razén
fisica o racial, o porque se sospecha de ser traidores a! partido, son
enviados a los campos de concentracién y exterminio. Este asunto, el que
sean inocentes, lo afirma Arendt después de evaluar que son victimas que
se exterminan una vez que se ha terminado en el pais con toda la oposicién
politica, por lo que ni siquiera esto puede imputarseles. Ella cree que para
el momento en el que los campos de concentracién empiezan a cumplir con
la funcion del exterminio, la oposicion politica ya ha desaparecido
totalmente de ambos casos.

Las purgas, por su parte, mismas que se suceden en paralelo at
experimento de los campos, tienen que ver con una especie de necesidad
del propio sistema de ir destruyendo sus entrafas. Para Arendt, una de las
caracteristicas mas aterradoras del sistema totalitario es que éste se va
autodestruyendo, se va autoconsumiendo. Quiza el caso de las purgas en
la Unién Soviética donde eran acusados de conspiracion y traicion muchos

miembros del partido bolchevique, explique mejor como es que Arendt

" Aqui Arendt hace una alusién al paraiso y al inficrno coucebidos en la tradicion cristiana, Loy
Origenes del Totalitarismo, Totaliturismw, p, 63).




reflexiona sobre este fenomeno. Las purgas funcionan contra una especie
de “"enemigo objetivo” e involucran a toda [a sociedad, envolviéndola en la
constante de la sospecha y la denuncia. Esto es, la sociedad se vuelve
completamente aislada y atemorizada por el terror totalitario y denuncia
queriendo con ello, salvarse de ser denunciado. Sin embargo, eso no es
garantia de no quedar atrapado por la denuncia, pues bien puede venir otra
persona a realizar el mismo acto, o bien, puede aplicarse la tortura hasta
que una persona se denuncia culpable de algo que nunca cometio. Al
respecto, Arendt menciona que:

La colaboracion de fa poblacién en la denuncia de los adversarios politicos y la
prestacidon de servicio voluntario como agente provocador no carecen ciertamente
de precedentes, perao en los paises totalitarios se hallan tan bien organizados que
¢! trabajo de los especialistas es casi superfluo...donde todo el mundo puede ser
un agente de Palicia y donde cada individuo se siente sometido constantemente a
la vigilancia; bajo circunstancias, ademas, en las que las carreras profesionales
son  extremadamente inseguras y donde los ascensos y caidas mas

espectaculares son sucesos cotidianos.”’

Asi es como se llenan los campos de concentracion y como se lleva a
cabo et crimen en masa. En lo social, mientras tanto, la vida totalitaria se
convierte en un camino hacia la ocupacion de ia posicion del otro, por medio
de y motivando la denuncia. Los puestos del gobierno al interior del sistema
totalitario, por ejemplo, se van lienando por generaciones nuevas gue llegan
a desplazar a los anteriores a través de la denuncia de otros miembros del
partido en ta Rusia soviética, o de la Policia Secreta, en ambos paises.
Arendt considera incluso que hay muchas pruebas para demostrar que los

gobiernos totalitarios aspiran a conguistar el globo y a someter bajo su

* Ihidem, p. 653.
M Ihiclem, p. 643,
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dominacion a todos los paises de la Tierra, pero con la peculiaridad de que
buscaban esos ferritorios sin su gente, despoblados, lo cual exigia
forzosamente el exterminio.®

Este es el resultado de una sociedad marcada por el movimiento
totalitario, una sociedad en cuya esencia penetran las normas y métodos
caracteristicos de la Policia secreta y “donde sélo en las fases iniciales,
cuando todavia se lucha por el poder son sus victimas aquellos que pueden
ser sospechosos de oposicion”. Sin embargo, una vez que este enemigo ha
sido eliminado, la carrera totalitaria “prosigue con la persecucion del
‘enemigo objetivo”, que puede ser el judio o los polacos (como en el caso
de los nazis) o los llamados ‘contrarrevolucionarios’, en Rusia”. No
obstante, es en esta Gitima fase del sistema totalitario que los conceptos de
‘enemigo objetivo” y “delito logicamente posible”, llevan a elegir a las
victimas “completamente al azar y sin liegar a ser acusadas, [son personas]
declaradas incapaces de vivir".®

Asi y fuera de toda experiencia previa, se da la experiencia de los
campos de concentracién. Se utiliza al Estado, con todos sus recursos,
para construir centros de tortura y exterminio, y alli van a parar millones de
seres humanos que, estando ya totalmente indefensos juridica y

moralmente, caminaran como ganado hacia su propia muerte.

La persona juridica y la dignidad humana

La conclusion mas importante de la obra de Arendt al respecto del
Totalitarismo fue que éste, en el fondo, conduce a la destruccion de la
dignidad humana. Lo que subyace al fendmeno totalitario, para Arendt, es

la destruccién paulatina de la persona humana, desgastandola en sus

2 hidem, p. 622-623. La comprobacion de esta teoria la encuentra Arendt en la politica de
exterminio de los pueblos conquistados al Este de Alemania durante Ia Segunda Guerra Mundial y
donde amptias capas de la poblacién. no sélo de judios. sino también de las minorias habitantes en
csas tierras, cran enviadas a 1os centros de exterminia.
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diversos aspectos hasta el punto en que aparentara ir a su muerte por
propia voluntad. Es decir, el totalitarismo, no conduce Gnicamente a una
transformacidn superficial o a un cambio de sistema politico, sino consigue
modificar las caracteristicas mas marcadamente humanas del propio
hombre. En palabras de Arendt: “Lo que tratan de lograr las ideoclogias
totalitarias no es la transformacion del mundo exterior o la transmutacion
revolucionaria de la sociedad, sino la transformacion de la misma naturateza
humana.”® La caracteristica mas terrible de este fendmeno politico, la
existencia de campos de concentracion, en su vision, se convierten en “los
laboratorios donde se ensayan los cambios en la naturaleza humana™®,
bajo la idea misma de que para el hombre, “todo es posible.”

La dominacién totalitaria exige un poder ilimitado, un poder que
rebasa los limites de la persona humana y asi, todos los hombres, sin una
sola excepcion, tienen que ser dominados en cada aspecto de su vida. Los
cambios que llegan a sucederse cuando se actda en este sentido consisten
en extraer del hombre sus derechos, su identidad y su capacidad para
juzgar lo que esta viviendo, no digamos su capacidad para actuar o para
tratar de modificar los hechos. Pero esta dominacion se empieza a lograr a
partir de exiraer a una persona sus derechos politicos. Nos dira por ello

que:

...el primer paso esencial en el camino hacia la dominacién total es matar en el
hombre a la persona juridica colocando a ciertas categorias de personas fuera de
la proteccidn de la ley y obligando al mundo no tolalitario, a través del instrumento
de la desnacionalizacién, al reconocimiento de la ilegalidad y, por otro lado,

sitvando al campo de concentracién fuera del sistema penal normal y

** Todo lo anterior refiere a [bidem, p. 645.
“ hiclen. p. 680.
** e,
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seleccionando a sus internados fuera del procedimiento judicial normal en e que a
un delito definido, corresponde una pena pravisible %

Como exiliada, ella misma habia suifrido las consecuencias de ser una
n87

“paria”®’, categoria en [a que se cuentan las personas gque no sélo no
cuentan con ningln derecho politico para actuar, sino tampoco con la
proteccion de ningin gobierno para protegerse como persona juridica vy
recibir sus beneficios y las garantias que toda legalidad otorga. Esto y el
analisis de lo que produjo la des-ciudadanizacién y la des-nacionalizacion
de millones de judios la hicieron reflexionar en que la proteccién juridica de
la persona es lo que realmente le protege contra todo exceso en el uso del
poder. Por lo que una vez que no se cuenta con ésta, la persona se vuelve
indefensa hasta el caso extremo en el que puede acabarse con ella.

A partir del ascenso del nacionalsocialismo y debido al creciente
sentimiento antisemita en Europa, millones de ciudadanos de Alemania,
Austria, Yugostavia, Hungria, Eslovaquia, Bulgaria y Rumania, primero; y
después de Francia, Holanda, Bélgica, Dinamarca e ltalia, son
espontaneamente obligados a perder la ciudadania que tenian conferida por
sus distintos Estados. Esta situacién no solamente los vuelve vulnerables al
interior de los mismos, sino también los deja fuera de toda proteccion
juridica posible. Una vez que no pertenecen a ningan Estado, no hay
gobierno alguno que reclame por el destino de toda esta cantidad de
personas y puede hacerse con ellas practicamente cualquier cosa, pues en
tanto, nadie reclamara al respecto.

Durante el periodo nazi, millones de judios a quienes se les habia

negado la ciudadania, fueron primero expulsados de sus lugares de origen y

 Ibidem. p. 665.

¥ Su cancepeion de paria se encuentra reafirmada por la obra con la que clla se identifice
personalmente, la biografia de Rahel Farnhagen: The Life of a Jewess. London. Cast and West
Library for the Leo Baeck Institute, 1957,
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trasladados a los campos de concentracion. En otros casos, las olas de
inmigrantes que [legaron a otras naciones europeas, incluso algunas
naciones no totalitarias como Francia u Holanda, fueron tan numerosas que
los gobiernos no supieron qué hacer con esta cantidad de personas: no les
otorgaron la ciudadania porque sus Estados no podrian sostener esta nueva
presion y, asi, no habiendo derecho alguno que los defendiera, finalmente
fueron entregados a los nazis cuando éstos los reclamaron.

Es especificamente esto lo que lleva a Arendt a revaluar la
concepcion de la ciudadania y de los Derechos Humanos. Estos ultimos
fueron concebidos desde la Revolucién Francesa como un conjunto de
derechos que el hombre tiene por naturaleza y que nada ni nadie debe
transgredir. Sin embargo, el problema radica en la vision de Arendt, en que
aun cuando fue muy importante su proclamacién, estos derechos nunca
fueron politicamente garantizados, pues los hechos demostraron que
unicamente la pertenencia a una nacién pudo hacerlos efectivamente
posibles.

Esto marcara la pauta fundamental de todas sus reflexiones
siguientes, pues solamente la pertenencia al cuerpo politico hace que éste
se interese por el individuo en particular y reciba, por lo tanto, la proteccion
de sus instituciones. En cuanto Arendt observa que la nacion no pudo
conceder y garantizar los derechos a todos los habitantes de sus
respectivos territorios, pensard que en el terreno de lo practico debera
existir un ente supranacional que asegure la garantia de esos derechos y
que se declare ilegal la negacion de los derechos politicos a cualquier
persona, no importando su raza o condicion.

El paria es justamente la condicion de la persona que no pertenece o
es expulsado de un cuerpo politico. El paria, a diferencia del ciudadano, se
aleja o es alejado del cuerpo politico generando con ello su ausencia, su

falta de voz en el terreno publico. Desde la vision juridica, por su parte, no




tiene de dénde asirse pues los derechos siguen siendo concebidos hacia et
interior de la nacidn y solo en tanto la persona forma parte de ésta,
realmente goza o puede gozar de sus derechos. Fuera de la ciudadania
que confiere la nacién, aun no existe forma alguna de proteccién y los
individuos quedan totalmente privados de su capacidad para actuar.

El desaparecer a ta persona juridica tal y como lo hizo la experiencia
totalitaria condujo entonces a multiples consecuencias en la teoria de
Arendt. Por una parte, la falta de reconccimiento a su persona, hacia
desaparecer a ciertas categorias de hombre del terreno ptblico, del lugar en
donde las personas son escuchadas y muestran sus diferencias. Se les
retira a las personas el derecho a hablar y a ser escuchados, el derecho a
participar de los asuntos publicos y de participar del mundo de los humanos.
Sin la pertenencia a un cuerpo politico y a sus instituciones las personas
son retiradas de su derecho mas elemental: el derecho a defender su vida y
su propiedad.

Es evidente que estas apreciaciones de Arendt son producto de su
experiencia como judia y del estudio de la situacién de su pueblo. Y es
posible decir que esta experiencia es la marca principal de introduccion a su
obra, puesto que gran parte de ella se deriva de las experiencias del pueblo
judio en la Alemania nazi. Ahi, una vez que la ciudadania les es negada y
retirada a los judios, éstos caen en la vulnerabilidad y pierden la posibifidad
de conducirse a través de la “condiciéon humana”.

El antisemitismo europeo dio a Arendt la posibilidad de desarroltar
una cobra plena con respecto a la necesidad de fortalecer y defender la
pluralidad y la diferencia, y de dotar o encontrar en el hombre aquelios
elementos que le dieran defensas ante nuevos peligros totalitarios. Pero
también, y no por ello menos importante, de crear una obra plagada en

sugerencias hacia los gobierncs y los cuerpos politicos, con el fin de
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construir instituciones basadas en esa pluralidad y en la posibilidad de la
incorporacion de todos los grupos humanoes.

Todo io anterior deriva de las consecuencias que el totalitarismo trajo
a la persona una vez que ésta ya no contd con personalidad juridica. Para
Arendt, la realidad fue que cuando desaparece ésta entre ciertas categorias
de personas, sobrevino facitmente su destruccion. Se da un siguiente paso
decisivo que es el asesinato de ia persona moral, en donde: *“Estan
prohibidos el dolor y el recuerdo” 8 pues ese simple hecho lleva a familias
completas a la muerte. Asi, un hombre no puede decidir ni siquiera por su
propia muerte, queda desprovisto ya de toda voluntad y de toda posibilidad
de ser honrado y recordado en la memoria de otras personas. Es una
especie de derrumbamiento de [a persona y de sus motivaciones privadas
quiza mas sensibles, generando ya una persona totalmente incapaz de
juzgar y de comportarse como humano.

Una vez que ha sido muerta la persona moral, lo tnico que todavia
impide a los hombres convertirse en cadaveres vivientes es su identidad
Unica, su diferencia, en tanto seres humanos. El totalitarismo acabar3
también con ella “flageldndola desde el inicio”, en el trato como ganado, la
desnudez colectiva, etc., y calculada, en términos de Arendt, para destruir
por completo toda dignidad humana.®® Perdida la persona juridica y moral,
la individualidad se desvanece casi inmediatamente a tal grado que los
hombres pierden su humanidad, su diferencia y su lugar unico e irrepetible
en el mundo de los humanos.

Con estas reflexiones, Arendt aclaraba los cimientos de la Teoria Politica
que desarroflaria después. Su condicion de apatrida, de no contar con una
ciudadania garantizada por ningun cuerpo politico o Estado desde su salida

de Alemania hasta fines de la década de los cincuenta, cuando obtuvo

* Avendv, Las Origenes del Totditarismo. Toraditarismo, p. 670-671,
“ Ihicdem, . 676.




finalmente la ciudadania norteamericana, y sus reflexiones en torno al
estado de indefension de una persona con la condicion de paria, en
palabras de Young-Bruehl, “le ensefidfaron] los elementos de la vida
politica. ‘La privacién fundamental de los derecho humanos se manifiesta
primero y sobre todo en la privacion de un lugar en el mundo [un espacio
politico] que hace qué las opiniones signifiquen algo y que las acciones
sean efectivas”.® Y esto significa el derecho a pertenecer a una
comunidad politica, donde el hombre actia y aparece custodiado vy
restringido por los acuerdos y leyes que en éste existan.

Por otra parte, habria que combatir todas aquellas caracteristicas que
habian surgido durante el siglo XiX y XX, ef racismo, |a sociedad de masas,
el crecimiento de ias burocracias, la falta de un comportamiento ciudadano y
“todas las fuerzas de la esclavitud™' que habian surgido en esos afios que
Arendt denomina como la Epoca Moderna. Hacia estos objetivos dirigira
entonces su intencion de pensar en los fundamentos de una nueva Ciencia

de la Politica, cuyas caracteristicas abordaremos en el siguiente capitulo.

™ Young-Bruehl. p. Cit.. p. 332.
" Ibvidem, p. 274,
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2. LA POLITICA Y SU SENTIDO

Con el presente capitulo me propongo demostrar que la conclusion de
Arendt acerca de la importancia de la seguridad juridica del ciudadano, la
llevé a buscar nuevos fundamentos filosoficos para la Ciencia Politica,
basados en la pluralidad y en la defensa de la aparicion de la diferencia
dentro de las decisiones de! cuerpo politico. Abordaré sus propuestas
tedricas en este sentido y analizaré algunas conclusiones que éstas tienen
en torno al tema de la ciudadania, la participacion politica y 1a construccion
de la legalidad, pues no sélo se constituyen en propuestas en torno al
problema del derecho a tener derechos, sino que logran sostener una nueva
vision acerca de la politica misma.

La importancia de este capitulo para el cuerpo de la tesis esta en que
estos fundamentos filosdficos, y sus experiencias posteriores en Estados
Unidos, nos permitiran entender la propuesta republicana que Arendt
terminara por hacer y que puede entenderse como su propuesta tedrica de
un cuerpo politico construido bajo fundamentos que impidan e! surgimiento
de los totalitarismos y donde la persona pueda encontrar un terreno para la
libertad.

Una nueva Ciencia de la Politica

Mientras Arendt terminaba una primera version de Los Origenes del

Totalitarismo, un libro que ella quiso titular Los elementos de la vergiienza:
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antisemitismo,  imperialismo, racismo,”? hacia 1949, ella trabaja
paralelamente para una organizacion de rescate de objetos artisticos vy
culturales  del pueblo judio, la Jewish Cultural Reconstruction,
desempefiandose como directora ejecutiva de la misma. Gracias a eso, en
ese mismo afio, obtiene la oportunidad de viajar a Europa, con la intencion
de recuperar miles de obras y objetos de su pueblo. Viajaria por Europa
durante seis meses en una experiencia que no sélo le ayudaria a completar
su investigacion sobre el Totalitarismo, sino que le permitiria aterrizar
muchos de sus nuevos cuestionamientos en el terreno de |a Teoria Paolitica.

Durante este viaje, Arendt visita Alemania Y la encuentra sumida en
una crisis mucho peor a la que ella vio antes de salir hacia Francia. Sus
impresiones de este reencuentro con Alemania las plasmara en un articulo
publicado en 1950, bajo el titulo “The Aftermath of Nazi Rule: Report from
Germany”, en donde sefiala haberse encontrado con un pueblo sumido en
la apatia y en la indiferencia, que ella interpreté como el sintoma de que el
pueblo aleman no queria aun entonces enfrentarse directamente con lo que
habia sucedido.®® Arendt veia a esto como un escape de Ia realidad que, a
la vez, significaba un escape a asumir la responsabilidad. En lugar de que
los ciudadanos hubieran hecho un juicio sobre la responsabilidad de
Alemania y la experiencia del gobierno totalitario, decia, los alemanes
culpan continuamente de su terrible situacién de posguerra a la intervencion
de los intereses extranjeros en Alemanija.®

Para elia, esta actitud le reafirmaba la fatalidad del gobierno totalitario,
€l hecho de haber desmoronado a la sociedad, dejandola sin una vida
politica y sin la propia capacidad para la comprension de los hechos.

Exceptuando a la comunidad de Berlin que aun encuentra activa y firme

"2 Young-Brueht, Op. Cir.. p. 262.

" Arendt. “The Aftermath of Nezi Rule: Repore from Germeany™ en Exsays in Unelerstanding, Op.
Clir., p. 248-269,

M dbiden. p. 250,
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frente al fendémeno totalitario, del resto de Alemania concluira que la
reconstruccion la estaba llevando al mismo tipo de situaciones que se veian
en la Republica de Weimar: un sistema de partidos incapaz de representar a
la poblacién y enarbolando ideologias y tacticas pasadas, una ciudadania
sumida en la indiferencia y una corrupcion general de la vida publica
alrededor del sistema politico que en cualquier momento podrian hacer
resurgir las tentaciones totalitarias.

Si bien para ella la propuesta de la Federacion Europea podria, a la
postre, detener cualquier resurgimiento totalitario, también no era eso lo que
Arendt Unicamente queria para Alemania. Su busqueda de una nueva
Ciencia de la Politica, muy probablemente siempre estuvo pensada en su
pais natal, pues aunque nunca quiso regresar a €I, siempre estuvo
preocupada por su situacién, asi como por la de toda Europa. Arendt, como
lo narran las experiencias con sus amistades norteamericanas, nunca dejo
de representar en ellas alguien distinto, alguien cuyos referentes se
encontraban siempre en Europa.’® Quiza por esta sencilla razén, hizo
nuevamente varios viajes hacia el continente con el fin de promover su obra
politica y siempre estuvo muy interesada por influir en los circulos
académicos europeos.

Durante ese mismo viaje a Europa, Arendt se reencuentra con su
maestro y antiguc mentor, Karl Jaspers. Aunque ya unos afios antes ambos
habian reiniciado su correspondencia, para Arendt el viaje a Europa le
ayudd a comentar con él muchas de sus tesis y a plantearle su inquietud por
encontrar una filosofia “concreta y practica”.  Arendt volvié a ver a
Heidegger también durante este viaje, pero ella ya no cree en esa vision
filosofica contemplativa, que habia caracterizado a la filosofia alemana del
siglo XIX y a la que Heidegger se sumaba.

* Carol Brightman, Cerrespondencia entre Hamnah Arendi v Moary Ml ‘wrthy, Imtroduccion.
Lumen, 1998, p. 7-20.
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En ese sentido, estaria mas inclinada ahora por las tesis de Kar
Jaspers, a quien siempre vio como alguien que tenia puestos los pies en la
tierra y que a partir de eso reflexionaba sobre el mundo. Jaspers, a
diferencia de Heidegger, representaba para elia la reflexién académica
desde la vision de |a vida activa y en oposicion a la vida contemplativa. Y
pensaba que los acontecimientos totalitarios ensefiaban que la reflexion
tedrica no podia despegarse de la realidad y elevarse hacia conclusiones
extraidas de la pura mente humana, pues se hacia a la idea de que era
justamente ese alejamiento de la realidad ocurrido desde la filosofia de
Piaton, lo que habia empezado a modificar todo el pensamiento sobre la
Politica, negandose a ver lo “evidente”,

Por ofra parte, en este mismo viaje, Arendt conoce y estudia el
existencialismo francés y admirara a Albert Camus porque, para ella,
representa “un nuevo tipo de persona, alguien que sencillamente y sin
nacionalismo europeo alguno, es un europeo™® Y de esta manera, junto
con Jaspers, empezara a sondear una filosofia de la existencia no egoista y
cuyos conceptos basicos serian formulados como reaccidon explicita al
legado de la tradicion filosofica que habia conducido a Europa quiza a su
peor momento de crisis después de |a caida del Imperio Romano.

En sintesis, Arendt queria encontrar una teoria que pudiera llevarse a
cabo en el terreno de lo practico. De la realidad, elia habia extraido sus
primeras conclusiones importantes y estaba convencida de que se requeria
una nueva Teoria Politica que fundamentara sus razonamientos en el
mundo de los hombres, y no en visiones metafisicas. Una Teoria Politica
distinta a la que habia aprendido en sus clases de Filosofia en Alemania,
contemplativa y alejada de la realidad. A esta filosofia con esquemas

metafisicos cuyos representantes maximos podian haber sido Hegel,

™ Young-Bruehl, (. Cir.. p. 283,
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Kierkegaard o el mismo Marx, Arendt conferia gran parte de la
responsabilidad por to que habia pasado con Europa.

La nueva Ciencia de la Politica, debia juzgar sobre los hechos
ocurridos y plantear premisas y conclusiones a partir de las lecciones gue
estos hechos nos dan. Este método para entender la politica, el juicio, sera
la propuesta metodolégica mas interesante en el pensamiento de Arendt y
sobre la cual desarrollara sus reflexiones durante toda su vida.¥’

Elzbieta Ettinger® interpreta la separacion entre Arendt y Heidegger
basicamente como producto de la anexion del primero al nacional
socialismo durante los afios treintas, siendo éste rector de la Universidad de
Friburgo y excluyendo, en esa condicion, a muchos de los profesores judios
que participaban de la vida académica alemana. Esto es asi en primera
instancia. Basada en la correspondencia de Arendt y Heidegger en los afios
de la posguerra, sin embargo, Ettinger defiende que el pensamiento de
Arendt estuvo siempre en deuda con e! de Heidegger,* afirmacién que no
es del todo certera incluso tras revisar su recuento epistolar.

Arendt no sélo habia tomado partido por Jaspers en virtud de la
estatura politica que este fiidsofo tuve en torno a los problemas eurcpeos
durante y después de la guerra. Sino también, por lo menos durante su
obra politica de los arios cincuenta y sesenta, Arendt defiende y se apega a
la filosofia existencial jasperiana.

En sus afios de formacién en Alemania, Arendt vivié en un ambiente
filoséfico que sobre todo a partir de la filosofia de Husserl, entablaba una
busqueda fitoséfica ajena a las macro teorias o a las visiones metafisicas

que ella criticé durante toda su obra desde Los Origenes del Totalitarismo.

¥ La cuestion del Juicio en la Ciencia Politica es una de las propuestas metodolagicas y politicas
mds interesantes en ¢l pensamicnto de Arendt. Sc volverd a ver este tema mas adelante, pero para
una revision exhaustiva de esta propuesta, ver Claudia Galindo Lara, Hunnali Arendt, El juivio
ciudadmne y fu comprension de la politica, wesis de maestria, FCPyS, UNAM. 2000. 215 p,

™ Elzbieta Ettinger, Op. Cir.. 1996,

™ thident, 147-160,
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Heidegger fue el maximo exponente de una generacion que buscaba
nuevas premisas filoséficas para entender la realidad.'® Sin embargo, la
separacion de Arendt con la filosofia de Heidegger no tenia tanto que ver
con los fundamentos filosoficos de su pensamiento, que ella compartia
ampliamente,'"! sino con las consecuencias de su trabajo sistematico en
Sery Tiempo.

Gil Villegas da cuenta de que “e! final de Sein und Zeit [Ser y Tiempo]
nos recuerda que el principal objetivo de la ontologia fundamental no es
resolver la cuestion de ia existencia, sino la cuestion del Ser en general”;"®?
es decir, que en la bisqueda ontoldgica de Heidegger !a cuestion principal
era la comprension de la esencia del ser y no la del hombre como sujeto o
existencia. Con ello, Heidegger convertia a su filosofia en un “humanismo
trascendental” porque “no esta unicamente en juego la esencia del hombre,
sino también, y sobretodo, la cuestién de la verdad de! Ser".'®

La busqueda de la esencia del hombre, significaba una reflexion en el
plano contemplativo, anclada aun a una visidn metafisica o trascendental.
Por ello, para Arendt, la ontologia de Heidegger significaba un
distanciamiento del mundo real, del mundo de los humanos, y la filosofia
existencial de Jaspers proveia de un pensamiento en donde mas alla de

una explicacién sobre el Ser, la pregunta era por una verdadera filosofia de

'™ Un excelente estudio sobre la generacién de pensamiento a la que pertenecio Heidegger v que
explica también las preocupaciones filoséficas y los razonamientos cpistémicos de la academia
alemana entre los afios de 1900 y 1929 io proporciona Francisco Gil Villegas en su libro Las
profeias v ¢l mesias, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1996, 559 p.

La separacion del pensamiento de Arendl con Heidegger aqui propuesta no significa que su
filosofia dejara de tener enormes influencias del pensamiento de éste. Sin embargo, los escritos de
Hannah Arendt antes y después de la Segunda Guerra dan un giro muy notable. En Alemania, fa
influcncia de Heidegger es ain directa en cuestiones incluso religiosas. Su tesis doctoral sobre £/
Awor e San Agustin da cuenta de como Arendt estaba imbuida del pensamiento religioso que
caracterizd la obra de Heidegger. No obstante, son las implicaciones de este pensar en la situacidn
palitica ¥ social que le toca vivir, lo que fa lleva a un cambio profundo en su filosofia y en ¢l
encuentro linal mas cercano a Jaspers que a Heidegger.

"2 Gil Villegas, Op. Cit.. p. 472.
"™ Ihickem. p. 508-510.
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la existencia. Su interpretacion de la filosofia heideggeriana es que ésta
llevaba a la alienacién. '™

Para ella, la pregunta por el Ser respondida por Heidegger llevaba a
la nada, puesto que su pensamiento sobre la muerte anunciaba una
sentencia de que el hombre es libre Gnicamente cuando muere y, por tanto,
la sobrevivencia en el mundo estd marcada por la falta de un hogar
(homelessness) y por la ansiedad (anxiety).'® En tanto el hombre
encuentra la certeza de su ser sélo en el momento de la muerte, fa vida
existencial se hace independiente de los otros y de la presencia de su
propia humanidad.'® Asi, su conclusién era que la cuestion del Ser en
Heidegger planteaba a un hombre sentado en una postura de Dios y, con lo
cual, negaba toda fa humanidad contenida en si mismo.

La filosofia de Arendt después del encuentro con el nacional
sacialismo y la Segunda Guerra como se desprende ya de la lectura de Los
Origenes def Tofalitarismo era pues una negacion de toda aquella filosofia
que por preguntarse por la historia, la naturaleza, el ser o la esencia, negara
la vida real del ser humano en este mundo. Es aqui, desde mi punto de
vista, donde radica su separacion fundamental con Heidegger y su
acercamiento con Karl Jaspers.

Sobre la filosofia de Jaspers, explica:

For Jaspers, existence is not a form of Being but a form of human freedom, the
form in which man as potencial spontaneity rejects the conception of himself as
mere result...The word ‘existence’ here means that man achieves realify only to the
extent that he acts out of his own freedom rooted in spontaneity and connects
through communication with the freedom of others.. That I cannot resoive reality

"™ Arendt, “Wiat is existential Philosoply?™ en Essavs in Understandling, Op, Cir., p. 163-179.
"% Ihiclem, p. 163-179,
" thicem, p. 179-181.




into thought becomes the triumph of my potential freedom...Only because | have
not made myself am | free.’'™

En este sentido, Arendt tomaba partido por la existencia de un “ser-
en-el-mundo” entre sus semejantes y no como un ente separado de los
demas, lejano y ajeno a la humanidad. Es decir, Arendt tomaba partido por
la pafitica con [a intencion de alejarse de la filosofia, pues para ella:

...1a creciente soledad de los fildsofos en un munde indiferente a la filosofia ¥
fascinado por la ciencia ha dado por resultado s bien conocida y a menudo
denunciada ambigiiedad y oscuridad que para muchos parece ser tipica de la
filosofia alemana y que por cierto son el selio distintivo de todo pensamiento
estrictamente solitario y no comunicativo,'®

Estas bases significan el fondo que subyace al pensamiento de
Arendt con consecuencias importantisimas en su blsqueda de una nueva
Ciencia de la Politica, pues si bien de Heidegger Arendt aprendio a pensar y
criticd con él la filosofia alemana, la filosofia de Jaspers la alejaba de una
vision conceptual e imponia un voltear hacia la realidad del mundo de los
humanos; hacia una comprension de la existencia del hombre en su relacion
con los demds y, sobre todo, hacia una filosofia de la accién en el mundo'®®
que en dltimo instancia, derivaba hacia un pensamiento o una posicion
sobre la politica.

“What is Existential Philosophy?", el articulo donde Arendt se aleja de
Heidegger y defiende la postura de Jaspers es escrito en 1946, antes de

que hiciera su viaje a Europa. Asi, una vez que regresa de ese viaje a

" fhidem, p. 183-184.

" Arendr, “Karl Jaspers ;Ciudadano de! mundo?” en Hombres en tiempoy de oscuridad, Barcelona,
Gedisa, p. 72.

'™ Heidepger en cambio nunca llegd a estudiar Ia politica. pues como ¢l misme l¢ confesé a Arendt:
“No estoy familiarizado con lo politico ni tengo talento para elo™, en Ursula Ludz (ed.). Hamiah
Arendl. Martin Heidegger, Correspandencia 19231975, Barcelona, Herder. 2000, p. 90.
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Estados Unidos, en 1950, y después de su reencuentro con Jaspers y con
Heidegger, Arendt ha encontrado ya un nicho filosofico sobre el cual
elaborar un pensamiento politico nuevo.'’”® Es aqui, donde se ubica la
ruptura central con el pensamiento de Heidegger, en la Politica y su estudio.
Y es posible defender, entonces, que sea ia elaboracion tedrica de la
politica elaborada de Arendt lo que la acerca a Jaspers, aun cuando
seguiria utilizando muchos conceptos y categorias heideggerianas.

Al regresar de Europa, su intencion inicial es continuar el analisis del
totalitarismo para encontrar qué elementos de la filosofia de Marx habian
influido en el desarrollo de [a Unién Soviética como un sistema totalitario, un
tema que en Los Origenes del Totalitarismo no estuvo lo suficientemente
argumentado.  Sin embargo, tras algunos meses de estudio, Arendt
abandonara este proyecto original.'"' Ya habiendo pensado y desarrollado
algunas de sus bases tedricas con toda claridad, la lectura de Marx la
impulso a empezar a elaborar el desarrollo teérico que estaba buscando.

Durante la década de los cincuenta, escribira sus tres obras mas
importantes en la busqueda de una nueva Ciencia de la Pglitica.y de una
forma de gobierno que impida el desarrolto totalitario: La Condicién
Humana, Entre el Pasado y el Futuro y Sobre la Revolucién. Asi mismo,
dejara en notas otro libro que dejé inconcluso y que se publico tiempo
después de su muerte bajo el titulo de ;Qué es fa Politica?, y en donde
reflexionara acerca de lo que la politica debe ser, a diferencia de lo que ha
sido entendida por ella en los Ultimos tiempos.

Sus objetivos principales habrian de ser encontrar nuevos

fundamentos filosoficos que garantizaran efectivamente una proteccion

" En “Karl Jaspers, ;Ciudadano del mundo?”, Op. Cit.. p. 67-80. Arendt hace otra defensa de la
filosofia de Kar) Jaspers focalizada cn torno a la cuestion de fa comunicacion como condicion
primaria de la existencia. Esto filoséficamente, tiene una implicacian politica inmediata y esto es lo
que, en mi interpretacian, es fundamental para ¢l desarrollo (edrico posterior en el pensamicnto
ﬂ?litico de Arendt. _ ) - .

Canovan, Hannah Arends, 4 Reinterpretution of Her Political Thoughy. Op. Cir., p. 99101,
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juridica para todas las personas. Pero esto no podria ser sin antes revalorar
a la pluralidad humana, rescatar la existencia de la diferencia entre ias
personas y hacer al reconocimiento mutuo, en la diferencia, el fundamento
de un nuevo actuar en la Politica. Con estas obras Arendt lograra encontrar
y establecer estos nuevos fundamentos; mientras que su libro Schre la
Revolucion, nos llevara al andlisis de cémo entenderlos en €l encuentro con

momentos histéricos exitosos en la Histaria Politica de la humanidad.

Espacio Privado y Espacio Pablico

El estudio de la teoria de Marx, hizo que Hannah Arendt identificara la
poderosa aparicién del fenémeno social en la politica. Durante sus afios del
doctorado, habia estudiado con detenimiento a los clasicos,
fundamentalmente la filosofia desarrollada en la antigiedad de Grecia y
Roma. Y, se percatd de que el fendmeno social era una esfera que no
aparecio sino hasta después de entrada la época moderna.

Revisando nuevamente a los autores clasicos, Arendt comprueba que
la inmersion de la esfera social en |a esfera publica fue algo pemicioso para
la politica, pues hizo que ésta perdiera sus fundamentos y su sentido inicial
en la historia de Occidente. Con el fin de recuperar el sentido politico de la
tradicion de Occidente, ella querra recuperar la divisién antigua entre los
conceptos de espacio privado y espacio publico, puesto que, como siempre
lo sostuvo, la politica se lleva a cabo unicamente en este segundo. En su
pensamiento, esta division sera definitiva y se constituyd en el principio de
la recuperacion de aquellos conceptos sustantivos de la politica desde los
origenes de la tradicion occidental. Su pensamiento estara siempre guiado
por estos fundamentos y se vera, tanto en éste como en los siguientes
apartados, como Arendt va aplicandolos al problema de la pluralidad y del

actuar politico, para formar un esquema novedoso e interesante.
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El sentido de la division entre las esferas privada y publica que
recupera Arendt tiene las siguientes caracteristicas:

La primera de ellas, la esfera privada, era entendida en la polis como
la casa, el lugar intimo y en donde se cubrian las necesidades de la vida.
En contraste, la esfera puiblica, era un espacio creado artificialmente por los
hombres para discutir los asuntos publicos.

En la esfera privada, se encontraban actividades tales como la
acumulacion de la riqueza o la entrega al arte y a la ciencia. Asi mismo,
involucraba la labor y e! trabajo de los esclavos, que se encontraban
también en el ambito de accion doméstica, y cuya resolucidn con respecto a
las necesidades vitales permitia a los ciudadanos dedicarse a la cuestion
publica. En esta esfera, por llamarse privada, radicaba la ausencia de las
demas personas, y las acciones aqui realizadas no tenian consecuencia
para [os otros miembros de fa polis pues, en el sentido que Arendt da a este
concepto, “"el hombre privado no aparece y, por lo tanto, es como si no
existiera. Cualquier cosa que realice carece de significado y consecuencia
para los otros, y lo que importa a él no interesa a los demas”.''2

Por el contrario, la esfera publica permitia la aparicion frente a los
otros y su actuacién. lLa esfera publica, “estaba reservada a la
individualidad; se trataba del Unico lugar donde los hombres podrian
mostrar real e invariablemente quiénes eran”,'” y significaba, a su vez, la
esfera de lo comun. Se trataba, pues, de una esfera creada artificialmente
para que los hombres desiguales, en su pluralidad, pudieran aparecer ante
los ofros y generar una realidad. Eso significa para Arendt el fendmeno de
la aparicion ante los otros y se encuentra ligado con la filosofia existencial

que heredd de Jaspers, pues si para él la libertad se encuentra en la

"2 Arendt. La Condicicn Hunana, Bareelona, Paidos. 1993, p. 67.
"t .
Ihiclens, p. 52,
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aparicion y la comunicacién con los otros'', el espacio provisto para ello es
justamente el espacio publico.

Al respecto, en un estudio sobre el pensamiento de Hannah Arendt,
Cristina Sanchez sefiala lo siguiente:

...el espacio publico ostenta una supremacia existencial, es un espacio de
apariencias en el que los sujetos se muestran ante los ojos de fos demas y revelan
su identidad. Unicamente por medio de la accion y el discurso que se manifiestan
en la esfera puiblica dotamos de realidad a nuestras vidas, y por eso, la vida en la
esfera privada aparecia en la tradicion clasica relegada a un lugar inferior,
necesario pero inferior. Con ello adquiere sentido el significado originario del
lérmino privado: estar privado de la realidad que sdlo nos puede oforgar la
experiencia de la pluralidad.'"

Desde aqui, las cuestiones de ia pluralidad humana y de la
artificialidad de! espacio pablico daran sustento a todo su pensamiento. Si
uno de los principales objetivos de Arendt en la blusqueda de un nuevo
entendimiento de la politica era el rescate de Ia pluralidad, la revision de los
clasicos le permite convertir a esta categoria en su premisa filosofica.

En este sentido, afirmara que la pluralidad es Ia principal
caracteristica del hombre, pues “nadie es igual a cualquier otro que haya
vivido, viva o vivird".'"® Y a esta singularidad, Arendt la vuelve la
caracteristica mas importante del ser humano y es fundamental para

entender su existencia y su actuar, no sélo en el espacio publico, sino en

" Arendt, “What is Existential Philosophy?™ en Essays in Undersianding, Op. Cit., p. 183,
Ademds, Hombres en tiempos de oscuridad, donde al respecto de la filosofia existencial de Jaspers
afirma: “El principio en si es comunicacién; la verdad, que nunca puede aprehenderse como
contenido dogmitico, emerge como una sustancia “existencial” clarificada y arliculada por la razén,
comunicindose y apelando a la existencia razonable de la otra. comprensible y capaz de
comprender todo lo demas.”™, p. 71.

" Cristina Sinchez en Antich, Birulés et, ab., En torna a Hunnah Arendr, Madrid, Centro de
Estudios Constitucionales, 1994, p, 25,

O thidem, p. 22.
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todos los terrenos de la vida social. Se trata de una pluralidad que, en
sintesis, es el origen y el principio del mundo de los humanos y de la
mundanidad que los hombres construyen. Aquélla pluralidad que en la
filosofia de Heidegger quedaba implicitamente negada cuando la filosofia se
centra en ia explicacién de la esencia del Ser y no del mundo en e que éste
existe y se desarrolla.'’

Pero para lograr esa dignidad humana que Arendt encontraba en la
filosofia existencial, la pluralidad solo puede ser ostensible cuando el
hombre aparece realmente y muestra con ello, toda su identidad. Es decir,
no se trata de un reconocimiento por parte del otro, sino de ganarse la
propia posicion actuando en la esfera especialmente creada para ello; el
espacio ptblico.

Por su parte, la artificialidad del espacio publico surge de entender al
cuerpo politico como un entramado institucional con el cual se iguaia de
alguna manera a los desiguales, en un Gnico espacio destinado para ello:
‘por naturaleza los hombres no son iguales, necesitan de una institucion
politica para llegar a serlo™ y esta institucion es el espacio en el que los
hombres aparecen, discuten, actuan y generan procesos y consecuencias
en el mundo de los humanos.

En este sentido y en contraste con el pensamiento iusnaturalista, la
tesis de Arendt luchara porque la igualdad no sea entendida como un
atributo ni como un derecho natural, sino como un derecho politico, un
atributo exclusivo del ciudadano que éste adquiere cuando actia en el

espacio artificialmente creado para ello: “La igualdad de la esfera publica es

" En este punto, comparto la visidn de Margaret Canovan en el sentido de que la cuestién del
espacio pitblico es parte del debate oculto de la obra de Arendt con Heidegger, en donde muchas de
las posiciones de Arendt son incluso una alieracion y adaptacién de aguélias de su maestro, en
Canovan, OUp. Cir..p. 114,

""" Fina Birulés, en Arendt, Hannaly, ;Qué s lu politica?. Op. Cit.. (Introduccion). p. 22,
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forzosamente una igualdad de desiguales que necesitan ser ‘igualados’ en
ciertos aspectos y para fines especificos."''?

Si bien el pensamiento iusnaturalista entiende, como Arendt, gue la
condicién del ciudadano se adquiere al pertenecer a un cuerpo politico -
aunque en ella no necesariamente al Estado-, y que en su pensamiento
podemos entender como la “esfera publica”, su diferencia radical con esta
teoria estriba en oponerse a |a idea de que los hombres son iguales por
naturaleza, pues esa igualdad suprime Ia diferencia, que a Arendt le parece
tan importante rescatar no solo como fundamento filosofico, sino como guia
practica de entendimiento del entramado institucional. También frente a
Hobbes, visto como el autor intelectual de la idea del Estado, que derivaria
después en la concepcion del Estado moderno y después, en la idea de la
Nacion-Estado, Arendt sondeaba una teoria politica contrapuesta y que
impidiera que los ciudadanos entregaran su poder a una entidad superior.
Por el contrario, ellos debian sostenerlo; esa es la idea central de la
aparicion en el espacio publico.

El resultado de esa teoria politica se ira observando en el transcurso
de esta tesis. Por ahora, es importante reconocer, que la idea de! espacio
publico de Arendt como el espacio en el que se dialogan los asuntos
publicas y en donde los hombres, desiguales, se igualan con el fin de
discutir las cuestiones que conciernen a lo publico y en donde se mostraran
también las repercusiones de su actuar. Sus implicaciones seran que ia
aparicion de los diferentes en el espacio publico, permitira la presencia de
estos en las esferas de decision politica.

Por su parte, el concepto de igualdad politica en el pensamiento de
Arendt, se debera entender comoc un derecho adquirido en el espacio

publico, y no como un derecho natural. La igualdad de condicion de la

e -
Arendt, La Condicion Humana, p. 231,
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vision lusnaturalista y de los Derechos Humanos,'® como derechos
inmanentes e inalienables del hombre, no habia servido en la defensa
politica de los judios, que hubieran requerido, como ya se vio, de un
gobierno que les protegiera tales derechos. Por lo que Arendt pensara que
solo el ser humano podra defender su condicién cuando participa realmente
del espacio publico y cuando mas alia del otorgamiento que le haga el
Estado, pueda garantizar, con su presencia y su actuacion, una
personalidad juridica que impida que pueda ser lanzado de la esfera
ptblica.

La legalidad es otra de las consecuencias del concepto de espacio
publico, pues al ser éste el entramado institucional que permite el actuary la
presencia frente a los otros, involucra la cuestion del reconocimiento mutuo
y de la existencia de acuerdos Y promesas entre ellos. En un espacio
publico con aparicion de los diferentes, Arendt encuentra que estos pueden
hacerse visibles y con ello, mantener su personalidad apegada a los
lineamientos que este espacio sefiala para todos los gque en él participan. Y
el entenderlo como un espacio que iguala a los desiguales, tiene aparejada
una concepcion de la legalidad, que tiene que ser forzosamente |a misma
para todos los que participan en él.

En el rescate de la concepcion del espacio publico Arendt encuentra,
pues, un lugar donde la aparicion empiece a resolver la cuestién del
sostenimiento de una personalidad juridica para las personas. Sin
embargo, el sostenerse en esa posicién, requerira de otros elementos
adicionales a la aparicién y presencia de las personas en el espacio publico,

mismos gue Arendt ira valorando.

3 s _— . .
"** Para una revision de las bases filoséficas del usnaturalismo v ¢l derecho natural ver Celso Lafer,
La reconstruceion de los Derechos Humanos, Un didlogo con of pensamienta de Heunall Arendt,
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Labor, trabajo y accion

Labor, trabajo y accién son tres conceptos mas que Arendt extrajo
despues de su investigacion sobre Marx y que fueron apuntando hacia un
nuevo entendimiento de la politica. A cada uno de ellos los ve como la
representacion de una actividad realizada por el hombre, mientras que, fas
fres, juntas, engendran la condicion humana, puesto que cada una realiza
una funcidén en la construccion del mundo de los humanos.

Aunque la actividad de |a accién fue siempre la gue mas le intereso, al
ser ésta la que permite la vida publica, entender las distintas
consideraciones de cada una de ellds nos ira permitiendo descubrir algunos
patrones de su pensamiento. Arendt fue invitada, en 1956 a dar algunas
conferencias en la Universidad de Princeton y fue ahi donde presenté por
primera vez estas reflexiones que constituian el primer borrador de La
Condicién Humana.'®'

La fabor, la primera actividad que constituye la “condicion humana”,
es entendida por Arendt como la mas natural y menos mundana de las
actividades del hombre. Es ciclica, pues va a la par con la naturaleza del
ser humano y, sobre todo, con sus necesidades bioldgicas. Es la actividad
encaminada a mantener fa vida y, en este sentido, esta relacionada con el
consumo. De acuerdo con Arendt, “labor y consumo no son mas que dos
etapas del siempre repetido ciclo de la vida bioldgica. Este ciclo requiere
que lo sustente el consumo, y la actividad que proporcionan los medios de
consumo es la labor."'?

Arendt rescata este concepto dada fa importancia de este proceso
para el mantenimiento de ia vida y la busqueda del placer y la felicidad.
Esto es, considera al laborar como un derecho tan importante como el

ME\ICO Fondo de Cultura Econdmica. 1994, p, 39-53.

*' La conferencia dada en Princeton sc publicd después en la compilacién de articulos denominada
De fu Historier a b Accion. Bareelana, Paidés. 1995, p. 89-107.

" Arendt. La Comdicicn Humeana, p. 112
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derecho a la vida' y cree que de todas [as actividades humanas, sélo la
labor es interminable, pues progresa a la par con la propia vida.

En la antigledad clasica esta actividad era justamente la que
realizaban los esclavos con el fin de liberar de la necesidad a otros hombres
y permitirles su incursion en la esfera publica, el ser ciudadanos. No
obstante, para Arendt, no solo la violenta injusticia que tenian que pagar los
obligados a permanecer siempre en el ambito del dolor y la necesidad es la
consecuencia tragica del esclavismo, sino también, que “e! hombre no
puede ser libre si no sabe que esta sujeto a la necesidad, debido a que
gana siempre su libertad con sus intentos nunca logrados por entero de
liberarse de la necesidad”.'**

Asi, podemos decir que la labor es la actividad humana gue en la
epoca moderna ha hecho de su ideal el fendmeno de la abundancia,
importante en si mismo, pero no suficiente para proporcionar “permanencia”
en la vida del mundo y mucho menos, para gozar de la libertad. Sila vida
publica apuntara anicamente a la labor, resultaria que no abria un mundo de
los hombres, pues toda su actividad se destinaria hacia el consumo o la
obtencion de sus medios.

Por ello, afirma que en la antigiledad griega, ia labor, que era la
actividad que se producia en el ambito privado, no podia convertirse en
parte ni objetivo de la actividad politica, y cambiar la esencia que en este
momento ya habia adquiride. En la sociedad moderna, sin embargo, una de
las muestras de la introduccién de la cuestidon social en los asuntos
publicos, sera precisamente la cuestion del consumo.'®® Y con ello, Arendt

se referia a Marx y a los representantes de la economia clasica. E!

¥ fhicdem. p. 119,

Y thicdem, p. 130,

" Esto seria resultado no sélo del pensamicnto de los economistas clisicos. con especial énfasis
por suptesto en Marx, sino también de los avances cientificos y teenoldgicos o partir det
Remacimicnto v de la filosofia politicas desarrollada durante el periodo de la lustracion. Arendt.
Subre fa Revolucian, Op, Cit., p. 60-114.




resultado que generaba esta intromisién era que los valores del espacio
privado se transmitieron al espacio publico,'® degenerando los objetivos
centrales de la politica y asumiendo que la tarea central de ésta seria,
desde entonces, el promover la proteccion del hombre de estas
necesidades de manera colectiva.

El trabajo, la segunda de las cualidades de la condicién humana, es
para Arendt, lo que permite la construccion del artificio humano. Empezando
desde la artesania hasta la produccion industrial, el trabajo hecho con las
manos del hombre produce los articulos de uso cotidiano y que no se
consumen como los gue son producto del laborar. En todo caso, su
desgaste es mas lento y da, por ello, un caracter duradero a las cosas;
cosas que “tienen la funcion de estabilizar {a vida humana”.

Frente a la futilidad de la naturaleza y el consumo, e trabajo logra
levantar et mundo de los hombres. En el lenguaje econémico, cabe decir,
que es la actividad que logra fabricar los bienes de uso duradero que
constituyen el mundo fabricado por el hombre. Arendt llega a afirmar que el
homo faber se comporta como el amo de toda la tierra, puesto que es él
quien ha levantado su mundo, un mundo distinto al que proporciona la
Naturaleza.

Una distincion importante entre el trabajar y el laborar que hace
Arendt, consiste en referirse a2 que el que fabrica, es duefo de su
pensamiento; pues lo involucra en la realizacion de un objeto al concebirlo y

darle forma y al pensarlo como producto final."”” En cuanto a la labor, por

" Este fenémeno, en el pensamiento de Arendt, tendra ciertas repercusiones para la libertad, como
veré mas adelante,

' Arendt recibe aqui muy probablemente la influencia del pensamiento aristotélico a través del
filtro heideggeriano. La dualidad acto potencia aristotélica involucra la idea de que la materia es
susceptible de transformase a través de la potencia, de manera que el acto de esa potencia, conlleva
un elemento gue podriamos entender como existencial, en ceanto que la persona de donde emana la
potencia, dejard en el acto parte de su ser o una huella de si mismo. Agradezco nuevamente los
comentarios de la Profra. Rosa Ma. Lince y el haberme permitido tener acceso a sus apuntes de
Sociologia del Conocimiento para tener mayor claridad sobre este punto.
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constituirse en parte del siempre repetido ciclo de la Naturaleza, no es
necesaria la preconcepcion de un objeto Y. por tanto, la actividad del
pensamiento no necesariamente es involucrada.

En ofras palabras, la actividad del homo faber, como Arendt lo
denomina, trata de la actividad de ios fabricantes y los artistas. En elia
puede darse la creatividad. Y Arendt cree que a ellos debemos la
durabilidad y la estabilidad de este mundo, pues él es quién fabrica "la
interminable variedad de cosas cuya suma total constituye el artificio
humano®.'

Aqui nos encontramos frente a su inclinacion por los conceptos de
durabilidad y estabilidad, mismos que seran definitivos en e! desarrolio de
sus propuestas tedricas, pero que no se lograran como producto solamente
de la fabricacion de objetos materiales, sino también de historias que
mantengan la memoria de lo construido por el hombre ¥ de [a edificacion de

instituciones humanas. Con respecto a esto Arendt dira que:

...el artificio humano erigido por el homo faber se convierte en un hogar para los
hombres mortales, cuya estabilidad perdurara al movimiento siempre cambiante de
sus vidas y acciones sé6lo hasta e! punto en que trascienda el puro funcionalismo
de las cosas producidas para el consumo y la pura utiidad de los objetos
producidos para el uso.'?

Es decir, Arendt cree que “el hombre necesita del homo faber ya que
sin ellos e Unico producto de su actividad, la historia que establecen y

cuentan, no sobrevivira.”™ Sin embargo, esto no sera suficiente para dar

" Arendt, La Condicion Humana, p. 157 v 158,

" Ihidem. p. 190-191. De la filosofia existencial extraida de Jaspers. el vueleo filosético hacia el
mundo de los humanos da importancia a la construccion del mundo de los hambres, entendida como
la casa o el lugar donde el hombre desarrolla su existencia. En la vision de Margaret Canovan debe
entenderse como un punto de vista en alguna medida antropolégico, siempre que la construccion del
mundo de los humanos deja huella de las civilizaciones. Canovan. Op. Cie, p. 105-110.

"™ Arendt, La Condicion Humana, p. 190191,




permanencia a la historia de la humanidad, pues, para ella, esto se logra
cuando [a estabilidad y el crear cosas duraderas se entiende también, en
paralelo, hacia el terreno de lo politico. Es decir cuando se construyen
instituciones que dan forma a un cuerpo politico estable.

Es evidente que este pensamiento se desarrolla en torno a Marx.
Marx habia concebido al trabajo como 1a actividad que otorga la humanidad
al homo sapiens, pues gracias a él habia desarrollado su pensamiento. Y
uno de los pilares fundamentales de su obra era entender a la categoria del
trabajo como el medio por el cual se obtiene la dignidad humana y por el
que puede pensarse en un proyecto politico nuevo que libere al hombre de
la explotacion por parte de ofros seres humanos. '

Siendo critica de este pensamiento, Arendt vera consecuencias de
matiz totalitaric en las premisas de Marx. En principio, a pesar de la
importancia que observa en “la construccién de un mundo de los hombres™,
no ve en |a fabricacién una actividad que pueda dignificar por completo al
hombre. Le parece importante para la edificacién de ese mundo y para
obtener su durabilidad, pero piensa que no pueden concebirse a los
productos de esta actividad como la mas alta creacién del ser humano.
Frente a esto, Arendt buscara retomar de la tradicion clasica, que los
productos de la politica sean los mas valiosos y los de consecuencias mas
importantes para su mundo. Y su primera critica a Marx sera, por tanto, que
él no haya dado importancia a este terreno de la politica. '

Acerca de la artificialidad en la politica en relacién con el homo faber,

nos dira asi que las cosas que deben construirse no son sélo aquellas que

! Especialmente en Ef papel del irabajo en la transformacion det mono en hombre, Marx hace esta
dignificacion del trabajo a la cual se refiere Arendt.

'* Marx nunca estudi en realidad el entramado institucional de un sistema politico, pues siempre
lo pensd como parte de |a superestructura que ta clase dominante, la burguesia, habia desarrollado
para dar permanencia al fendmeno de fa explotacién de una clase sobre otra. [n este sentido, no
puse mayor atencidn a la politica a In que se refiere Arendt, ta de 1a creacion de instituciones o, en
todo caso. siempre la via desde una perspeetiva “instrumentalista™,
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permiten mantener y asegurar el futuro del hombre en Ia tierra: es decir no
sélo aquellas que son producto del trabajo y la fabricacién, sino también lo
que surge cuando los hombres construyen artificialmente un mundo de
acuerdos y leyes que les permita dar estabilidad y durabilidad™ al mundo
de lo politico.

En otra perspectiva, Arendt se manifiesta como una critica del pensar
en politica bajo la !égica medios-fines, como fa que caracteriza al homo
faber, el hombre que representa a la teoria de Marx y a todas las teorias
utilitarias. Ella teme que estos fines quieran dictar sus reglas en el actuar
politico. Sobre ello, dird que el homo faber es practico, es utilitario y
siempre pensara con base en el objetivo que desea construir, pero cree que
esto elimina la posibilidad de la participacion espontanea de las personas
para construir su mundo, cuando esta logica se traslada a una perspectiva
politica. Marx representara una de estas posiciones en el sentido politico,
en tanto encuentra un fin Gltimo de la Historia —el socialismo- ¥ su teoria se
vuelve un esquema de demostracion de que el camino de la historia
conduce a la humanidad hacia ese punto.

Arendt se antepone a los fundamentos de todo utilitarismo que lleve a
la idea de que el hombre es el fin Gitimo de todo,'™ que significaria el que
“rijan los modelos del homo faber en el mundo”, porque cree que el peligro
de involucrar esta vision en el espacio plblico “terminara sirviéndose de
todo y considerando todo como simple medio para éI".'*® Esta es una logica
peligrosa en el pensamiento de Arendt, pues no sélo piensa que esta

creciente idea utilitaria vaya desapareciendo la esfera politica por la esfera

"* Para Canovan, Arendt celebra el concepto de “reificacion”, el proceso por ef cual el hombre
captura lo evanescente y lo torna en solido. en una cosa duradern. en Hemah Arendr, A
Reinterpretation...Op. Cir, p. 128, Aunque esto es comprensible para el mundo material, en
Arendl, cste s también el concepto que subyace a la crencion de instituciones. por medio de las
cuales se hacen duraderas las promiesas y acuerdos que se suceden entre los hombres dentro del
espacio publico.

" Arendt, La Condicion Humeana, p. 176.
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publica del mercado de cambio, sino también que el hombre, en la
busqueda de sus fines, utilice todos los medios a su alcance para
obtenerlos, sin importarle {a utilizacion de la violencia o el pasar por encima
de los otros. En politica y basicamente en la idea revolucionaria de Marx,
este peligro utilitario se veria reflejado en el llamamiento de Marx a ia
accion politica, bajo la premisa de que con la Revolucién se encontrara y
construira un mundo politico ya definido previamente.

Con su revision del utilitarismo, Arendt refleja su convencimiento de
que el hacerse de fines que rebasan la propia historia y la accidn humana
es algo que continia apuntando hacia fines superiores o transmundanos'*®
que degradan a la verdadera politica. Ante ello, Arendt destaca que:
“Mientras creamos que tratamos con medios y fines en la esfera politica, no
podremos impedir que cualquiera use todos los medios para perseguir fines
reconocidos... [y lleve] a la instrumentalizacion de la accién y la
degradacion de la politica.”"¥

Su preocupacion es que los fines y objetivos dltimos se conviertan en
ideologias e impongan objetivos ajenos a ila voluntad del hombre,
eliminando la posibilidad de que, con su actuar, ellos vayan construyendo el
espacio publico. Sin embargo, la entrada de lo social en el espacio publico,
convirtiendo a las necesidades privadas en necesidades colectivas, en
Arendt, repite en cierta forma esta experiencia pues lleva a la politica a
centrar todas sus fuerzas en cumplir con un destino manifiesto: el cubrir las
necesidades de todos.

Esta reflexion, quiza hace aparecer a Arendt como una pensadora
con tintes conservadores. Sin embargo, la experiencia totalitaria y, como se
vera, sus reflexiones posteriores sobre la Revolucién Francesa, la llevan a

pensar que |a politica no puede tener siquiera este fin manifiesto. Podra si,

Y3 thidem. p. 176 y 177,
¥ Arendt, Los Origenes del Totdalitavismo. Totaliturismo, p. 696-697.
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en todo caso, fomentar un esquema mas igualitario, pero nunca a costa de
pasar sobre los otros, o de que estos objetivos lleguen a ser tan importantes
que diluyan el respeto por los otros seres humanos.

La politica debera estar mas bien guiada por la accién y por lo que en
esa accion se vaya construyendo de manera espontanea. Asi es como
Arendt escapa a las visiones metafisicas y construye un esquema de
reflexion sélo a partir de lo que los hombres construyen en el espacio
publico. Por tanto, es una filosofia del actuar politico, de la accién como la
actividad con la cual el hombre crea su mundo."® Sobre esta actividad se
hablara en seguida:

La accién es la actividad que se desarrolla en el espacio publico y la
que verdaderamente dignifica al hombre en la visién existencial gque refoma
Arendt. Es un producto de los hombres y por lo tanto, fa pluralidad humana
tanto como el discurso, son su condicion basica. Es la accién en el espacio
publico la dnica actividad con la cual pueden aparecer las diferencias en
politica. “El discurso y la accién revelan esta dnica cualidad de ser distintos;
mediante elios, los hombres se diferencian en vez de ser meramente
distintos; son los modos en que los seres humanos se presentan unos a
otros, no como objetos fisicos, sino qua hombres”.

La accion es |a actividad que dota de mundanidad y de espontaneidad
a la politica, pues la convierte en un asunto de los hombres, mas alia de
cualquier fin dltimo de la historia o de cualquier fin suprahumano. Si el
hombre actia, para Arendt, cabe entonces esperar de él lo inesperado,

pues esa accion es reveladora de su ser -es decir, reveladora de su

7 hdens,

" Se ha dicho ya que, para Arendt, el existencialismo de Jaspers llevaba a concebir 1a accidn. La
accion. en esta filosofia, surge del encontrarse con situaciones exiremas como las quc caracterizaron
¢l pensamiento de Jaspers fa muerte, el combate, la culpa y el sufrimiento, pero en donde a partir de
cllas sc viene al mundo en la comunicacién con los ofros. cn vez de retraerse al mismo. Arendt,
“Whai is Existentiaf Philosophy?”. Op. Cir., p. 134,

¥ Avendt. La Cosndicion Humana, p. 200.
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identidad- y como la pluralidad es atributo de este mundo, puede, por lo
tanto, tener repercusiones infinitas: “mediante la accién y el discurso, los
hombres muestran quienes son, revelan activamente su unica y personal
identidad y hacen su aparicion en el mundo humano™, %

Asi, la segunda caracteristica de la accién, se vuelve su falta de
prediccidn. Los alcances de la pluralidad que le dan vida son infinitos y por
ello, es un narrador quién finalmente narra los resultados de la misma, en
vez de que éstos se conozcan de una manera previa. Es decir, la accion
produce historias y debe ir produciendo la Historia de la Humanidad, ¥ no
puede ser predecible en virtud de que tiene un caracter mundano y
procesal, cuyos resultados no se pueden vaticinar.  Significa iniciar
procesos en el terreno de lo pblico, mismos que no se pueden deshacer o
controlar en cuanto comienzan a través de la accion y en donde el tener
fines ultimos haria que se perdieran sus cualidades basicas: su inasibilidad
e imprevisibilidad.

Con ello Arendt, a la par que concibe una forma distinta de la politica,
confronta a las ideologias justamente porque contradicen este principio de
la accion, haciéndola morir con la imposicién de fines predeterminados por
la historia o por la naturaleza, A lo que lleva la ilegalidad totalitaria y el
concebir leyes de la Historia o de la Naturaleza en politica es a diluir la
accion humana con toda su espontaneidad, y con ello a destruir la aparicidn
de la pluralidad en el espacio publico. Un fin Gltime destruye, pues, la vida
publica de una comunidad politica, pues sustituye las diferentes voluntades
por una sola y sera ésta la Gnica que pueda ser escuchada.

Es decir, en esta concepcidn de la accién, se manifiesta nuevamente
su preocupacion por el rescate de la pluralidad como fundamento vy
condicion de la politica, manifestada junto con Ja influencia de la filosofia

existencial de Jaspers que arriba a la accién mediante aquellas situaciones

B0 fhiclem, p. 203,
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‘extremas” que nos ponen en contacto con los otros y con la cual se
dignifica la existencia humana al hacerla aparecer frente a los otros. Pues
como afirma Margaret Canovan, en la filosofia de Arendt, “el ser humano
necesita actuar y hablar en fa presencia de los otros con el fin de afirmar su
propia realidad”.*"!

Pero, por otra parte, la teoria de Arendt implica que la aparicién en el
espacio publico no sea suficiente como garantia del sostenimiento de
distintas voces, pues éstas solo podran permanecer apareciendo, seguir
teniendo voz y voto en el espacio publico, si los hombres que aqui aparecen
acttan, y generan con ello consecuencias para el entramado institucional
que los acoge. En sintesis, el contar con derechos politicos no es un
elemento suficiente para participar en la vida publica; se requiere de ia
accion, que implica, en Gltima instancia, la participacion activa de los

ciudadanos en la toma de decisiones.

La politica y su espacio

Una vez entendidas las bases filosoficas del pensamiento politico que
Arendt desarrollé y el hecho de que éstas fueron surgiendo en oposicion a
los elementos y teorias que dieron origen a la formacion de la Nacion-
Estado, cuya fundamentacion se encuentra en la filosofia politica moderna
desde Hobbes hasta Marx, pero también frente a filosofias que niegan la
existencia humana en el reino de lo publico, se puede entrar ya a la
concepcion que ella tuvo acerca de la politica.

Frente a la idea de que el hombre entregue su voluntad al Estado o
haga de ella una palanca para lograr un fin Gltimo de la historia —que a la
postre llevd a las ideologias y a la desaparicion de 1a pluralidad- Arendt
buscara una concepcién de la paolitica inmanente al mundo de los humanos

y cuyos productos no se separen de este conjunto de personas diferentes.

U Canovan, Op. Cir., p. 134. (la traduccion es mia).
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Una politica que, como se viene analizando, sélo se construya con Ia
actuacion del hombre en el espacio publico.

Para acercarse a esta concepcion sera muy importante tener presente
que, para Arendt, la politica inicamente se desarrolla en el espacio publico,
y es politica solamente cuando en éste coexiste la pluralidad de los sujetos
que en &i aparecen. Asi, la politica se da y se desarrolla sélo cuando entre
los hombres diversos se da el sentimiento de compartir y construir un
mundo comun entre ellos. Puede confundirse con ia accion, en tanto ésta
es la actividad que desarroffan aguéllos y que se manifiesta en Ia esfera
politica. No obstante, es este entre los hombres, el éspacio que se genera
entre ellos en la esfera publica y lo que con este entre se construye, lo que
significa y da lugar a la politica misma. En sus propias palabras: “la esfera
politica surge de actuar juntos, de ‘compartir palabras y actos...la accion no
solo tiene la mas intima relacion con la parte publica de! mundo comun a
todos nosotros, sino que es la actividad que fa constituye”.'*?

En este sentido, y en contraste con los esquemas de la filosofia
metafisica, trascendental u ontologica, Arendt defendera que la politica no
es algo inherente o inmanente al hombre, sino al mundo que se crea entre
elfos. La politica es un atributo del mundo; consecuencia de la mundanidad

de los hombres y del actuar entre ellos, con toda su pluralidad.'®

"2 Avendi. La Condicicn Humana. p.221.

"} Puede verse como la Politica en Arendt encuentra su fundamento primigenio en la cuestion de la
pluralidad siendo. 2 la vez, una consecuencia directa de fa filosofia existencial que se apega a la
existencia del hombre como “ser en el mundo™. pero en un mundo compartido con los otros. Por
cllo, es necesario delimitar la interpretacion de Arendi como enteramente existencialista. Arendl,
como se ha visto, partié de las premisas filoséficas del existencialismo de Jaspers. pero también
durante el desarrollo de su pensamicnto politico va reuniendo esas premisas con algunas posiciones
de Heidegger v de la recuperacion de algunos textos clasicos. Por ello, que la politica en Arendt es
la esfera imicamente de “la existencia auténtica” como lo sciata Paolo Flores d° Arcais en Heaminh
Arend. Existencia y Libertad, Madrid. 1995, p. 41 no puede levar directamente a una
interpretacion de todo el pensamiente de Arendt en este sentido. pues ta cuestion de Ia plurlidad es
la mds importante en ¢l desarrollo de su pensamiento politico v esta cs una elaboracion que ni
Jaspers ni Heidegger llegaron a efaborar.




De una manera esquematica, podriamos establecer ftres

caracteristicas basicas de la politica dentro de! pensamiento de Arendt:

1. La politica se basa en el hecho de la pluralidad de los hombres.

2. La politica "trata de! estar juntos y los unos con los otros de los
diversos™'*.

3. El hombre no tiene ninguna esencia politica. El hombre es, por
naturaleza, a-politico, pues “la politica nace en el enfre de los hombres,
por o tanto, completamente fuera del hombre"*3.

4. El hombre solo existe —o se realiza- en ia politica "con los mismos

derechos que los mas diversos se garantizan™'*®

Lo anterior significa volver a lo que se explicaba anteriormente acerca
de los conceptos de accion y del espacio publico, pues accion y politica van
unidas de la mano y no puede existir la una sin la otra. No sélo eso: politica
y accidn unicamente pueden darse en el espacio de apariencia ante los
otros y cuando es entre ellos que se generan cosas durables; cuando por
medio de las diferencias y los acuerdos surjan pactos que den Jugar a lo que
en Teoria Politica se denominan comunmente instituciones.

La politica surge, entonces, cuando el hombre, en su actuar, genera un
espacio publico para reunirse con los diversos. Espacio artificial y
construido para intentar dar igualdad a los hombres, de modo que se reanan
entre ellos y desarrollen ahi sus capacidades para el discurso y para la
accion, La patabra y el discurse son también condicién sine qua non de la

147

politica en la vision de Arendt’™’, pues es a través de ellos que los hombres

B2 Arendl.  Qud es la politica?. Op. Cit., p. 45.

Y2 fdem.

U Ihidem, p. 46.

17 Aqui se ve con claridad la influencia que aan guarda del pensamicento de Karl Jaspers pues, en
sus propias palabras: “la comprensibilidad de todas las verdades v la buena volumtad para revelar y
escuchar como condicion primaria de todo intercambio humano cs una, si no la principal. idea de la
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construyen, persuaden y generan acuerdos; acuerdos que daran estabilidad
y durabilidad al mundo.

La politica, por otra parte, al ser producto de la accién, implica la
facultad de generar posibilidades infinitas y de dar lugar a lo que Arendt
llama un “nuevo comienzo”. El “nuevo comienzo”, que es otra idea central
surgida de su pensamiento, involucra su identificacién con la idea de que el
hombre, con su pluralidad, puede generar acciones y procesos
completamente distintos e impredecibles.

Significa la espontaneidad que puede surgir de un mundo plural e
ilimitado, en tanto el “nuevo comienzo” estd arraigado en las posibilidades
que cada nacimiento y cada hueva generacion otorgan y abren al mundo de
los humanos. La accidn, nos menciona Arendt, “mantiene {a mas estrecha
relacién con la condicidn humana de la natalidad; el nuevo comienzo
inherente al nacimiento se deja sentir en el mundo sélo porque el recién
llegado posee la capacidad de empezar algo nuevo, es decir, de actuar”.'*®

De esta manera, ia historia se construye como una historia de seres
actuantes, una historia pofitica, una historia que “asegurada por la natalidad,
queda entendida como historia sin fin de seres capaces de hacer
inicios...[Asi], comprende que el pasado jamas pudo haber ocurrido
necesariamente, sino que fueron hombres los que dieron lugar a él".'*®

Esta es una historia concebida de una manera totalmente distinta a la
que conduce a leyes dialecticas de la historia o de la naturaleza. Aqui
Arendt se opone no sdlo a Marx, sino a toda la filosofia de la Historia
comenzando desde Platon y la teologia, pasando por Hegel, y toda aquella
concepcion que conciba al hombre con un fin predeterminado. Se vuelve

pues, al punto de que el hombre no puede ser encasillado en un destino y

filosofia de Jaspers™. en Hombres en tiempos de oscuridad, Op. Cir, p. 71; pero también la
elaboracidn, a partir de ¢stas ideas, de su propio pensamiento politico.

" Arendt, La Conelicion Humeana, p, 23,

" Elena Martincz, en Antich, Birulés, et. al, Op. Cir., p. 104,
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por tanto, tampoco la politica. Y todo caso en que se busque lievar a cabo
un fin predestinado, constituira un riesgo para la permanencia de! espacio
politico o, llevado a su forma mas radical, conducira a imponer una forma de
gobierno totalitaria. Nos encontramos una y otra vez con que Arendt
observara que todo aquello que limite la capacidad del hombre para actuar,
tendra elementos totalitarios.

Asi mismo, la visidn de la politica de Arendt se contrapone
nuevamente a Heidegger en dos aspectos. El primerc de ellos es que el
hombre no se encuentra a si mismo en una condicion de soledad y
aislamiento, sino en su pluralidad, al actuar y debatir frente a los otros.'
En segundo lugar, en contraste con el significado que Heidegger antepone a
la muerte como el momento en que el hombre se encuentra a si mismo, una
de las caracteristicas mas significativas en Arendt es la natalidad, que hace
que nuevos hombres se rednan con los otros, para compartir y continuar la
existencia del mundo de los hombres; ' para dar durabilidad a la existencia
de la mundanidad.

En otro sentido, la concepcion de la politica de Arendt negara también
toda concepcion radicalmente opuesta a aquélia que la iguala a la coercion
o a la dominacion. Es una concepcion que halla sus corigenes en 1a polis de
la antigiiedad griega presocratica en donde ella encuentra que el sentido de
lo politico, pero no su fin, era que los hombres trataran entre elos en
libertad, “mas alla de la violencia, la coaccion y el dominio; que mandaran y
obedecieran sélo en momentos necesarios —en la guerra, por ejemplo- y si
no, que regularan todos sus asuntos hablando y persuadiéndose entre si"'*

Asi, los hombres entregados a lo politico, eran capaces de dar su vida

en el actuar y eso les permitia ilevar a cabo grandes acciones. La valentiay

" Lewis and Sandra Hinchman, ~Existentialism Politicized: Arendt's Debt 1o Juspers™. Review of

Palitics. 53. Vol. 3, 1991 en Canovan, Op. Cit.. p. 190.
" felem,
2 Arendt, Qg e la politica?, p. 69.
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la grandeza son las dos principales virtudes politicas en el pensamiento de
Arendt, a tal punto que ella aprecia que la valoracion moderna por la vida a
partir de la Declaracion de los Derechos del Hombre, ha borrado gran parte
de estas virtudes inherentes a la politica y ha amarrado al hombre a la
necesidad. La inclusién de la esfera social en lo politico, con el
consiguiente traslado de las necesidades privadas o individuales, a las
necesidad publicas o colectivas, cambiaba ﬁnalmente sus objetivos iniciales
y la volvia un espacio para la discusion de como satisfacer esas
necesidades.

Pero, ¢en qué momento el hombre comenzo a ver a la politica como
el espacio de la coercidn y la violencia? Arendt insiste en que la tradicion
de la filosofia politica desde Platén hasta la época moderna, ha conducido a
esta concepcion. Platdn, al plantear en su filosofia politica el mundo de fas
ideas como el espacio de la realidad, a la vista de Arendt, comenzo el
camino de la filosofia de Occidente para escapar a la accién como
fundamento de fa politica. La polis, de acuerdo con Arendt, funciond sin una
division entre gobernantes y gobernados, pero fue precisamente ante la
falta de certidumbre contemplativa, que el fildsofo impuso un fin
transhurmano a los asuntos publicos y con ello condujo a la divisién entre el
pensar y el actuar y entre el hacer y el actuar y, con ello, se produjo la
divisién entre quienes mandan y quienes obedecen.'®

En sintesis, se trata de una tradicion filosofica que rompe con la idea
del ser humano actuante y establece !a necesidad de un gobiemo. Arendt
lee en la tradicién filosofica politica la constante busqueda de legitimidad
para la implantacion de una u otra forma de gobierno. Pero mas alla de
estar en acuerdo o desacuerdo con esta situacion —pues esta consciente de

que el espacio publico actual es fundamentalmente el gobierno-, cree que

" Arendt, *La tradicion y la época moderna™, en Enire of pasudo vl future, Ocho ejercicios sobre
la reflexion politica, Barcelona, Peninsula, 1996, p. 23-47.
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esta tradicion de pensamiento nos ha llevado a igualar politica y coercion,
cuando significan enteramente lo opuesto. Esto es una muestra de como
sus reflexiones concluian en una critica a la tradicion occidental y en la
busqueda de una nueva politica que recuperara estos principios.

Finalmente, entiende que la politica modermna soélo ha traido
desesperanza y desesperacidn, pues se suceden tiranias, dictaduras y
totalitarismos que hacen pensar a la politica de esta manera, al poner en
riesgo no solamente la viabilidad de la politica, sino la vida misma en !a
Tierra. En vista ya, durante la década de los cincuenta, no solo del
totalitarismo, sino de la Guerra Fria y el armamentismo atdmico, entiende
por qué el liberalismo, ante todos estos acontecimientos, recurra a proponer
que [a libertad se encuentra ahi donde termina lo politico. Es decir, que la
libertad se encuentra Gnicamente en la esfera privada y que los derechos
civiles protegen la fibertad del individuo de la intromision del Estado. Arendt
entiende que se haya desarrollado una teoria liberal en este sentido, pero
no estara de acuerdo con su conclusion, sino con la busqueda de una
reformulacién de la significacion de lo politico.

La politica moderna, sobre todo, hizo que la politica perdiera su
dignidad y como sugiere Margaret Canovan, “politicamente, la gran
desventaja de este punto de vista es que implica una pérdida del
entendimiento de la pluralidad humana y de fa capacidad de! hombre para
iniciar la accion”.'*

La politica moderna, en vez de tratar con el problema de la accién yla
participacion, habia derivado en imponer al Estado la obligacion de
responder ante problematicas sociales y en hacer que éste separara su
poder del de los ciudadanos. El Estado entonces, se habia convertido en
un ente coercitivo y dominante en la esfera publica, y la politica de Arendt

querra recuperar tanto el poder que los ciudadanos habian “entregado™ al
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Estado, como la capacidad del hombre para la accion, dandole ta posibilidad
de aparecer e incidir en el espacio publico.

La falta de participacion de los judios en la politica europea y su
consecuente persecucion eran, a los ojos de Arendt, un petligro no sodlo para
el pueblo judio sino para todos aquellos que no hicieran sentir su voz y su
presencia en las esferas de decision politica. Y siempre que existan grupos
marginados de esta posibilidad, nos encontramos con un tipo de politica
capaz de desarrollar elementos totalitarios.

En sintesis, si la palitica es la capacidad para actuar entre los otros,
generando acuerdos, leyes e instituciones, la pluralidad de los hombres no
puede quedar marginada de este terreno, pues las instituciones, al ser entes
durables, pueden dejarlo marginado por mucho tiempo si éste no aparece y
actda politicamente. La actuacién en politica, de acuerdo con el
pensamiento de Arendt, es entonces lo que otorga verdaderamente
garantias politicas a los derechos de los ciudadanos, sean éstos de
cualquier condicion. Sila politica es ef “entre” y en ella se dan los acuerdos,
entonces, quien no aparece y toma parte de los mismos, puede ser
dominado por aquellos que si lo hacen. Y, en tanto toda accién y todo
acuerdo tiene un caracter procesal y tiene consecuencias infinitas, la falta
de participacion politica de los ciudadanos puede construir un tipo de
politica que les imponga decisiones con largas y costosas consecuencias,
ademas de que los imposibilita a que esas consecuencias largas vy
duraderas les sean favorables y les permita contar con garantias juridicas
para las nuevas generaciones.

Es por ello, que la visién de Arendt acerca de la Politica puede ser
considerada como una vision radical de participacion ciudadana en los
acuerdos gue en este terreno se generen; en este entre que se producen

los hombres con su actuar. Si bien las teorias clasicas de la democracia vy

M Canovan. Op. Cir, p. 256, (traduccién mia).
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la participacion directa durante nuestra época moderna han perdido
viabilidad y se han concentrado en la participacién politica a través del
sufragio, Arendt vuelve a poner a discusion este punto cuando interpreto
que la pérdida de la personalidad juridica de los judios fue consecuencia de
no tener un lugar asegurado en el espacio donde se tomaban las decisiones
publicas.

Finalmente, el destino que tuvo este pueblo durante el régimen nazi,
puso en tela de juicio, a través del pensamiento de Arendt, si la coercién y la
dominacién de unos hombres sobre otros hasta el punto del uso de la
violencia y la destruccion, no puede repetirse cuando no existe una
participacion activa de los ciudadanos, especialmente cuando se tiene

diferencia de opinién entre ellos.

Libertad, el sentido de la politica
En el pensamiento de Hannah Arendt, la libertad constituye el sentido de
la politica, su raison d’ étre. La libertad se vuelve el fundamento mismo de
la accion, en parte su condicion y en parte su objetivo.'* Por ello, et campo
en el que se aplica es, por supuesto, el de la accion. Los hombres son
libres mientras actian, ni antes ni después, porque “ser libres y actuar es la
misma cosa”.'® En este sentido, politica y libertad pueden considerarse
practicamente idénticas pues no puede existir una sin la otra Y, Mas que ser
el producto de la politica, es lo que la mueve y la permite. Sin libertad, no
puede existir la politica.
Ya se ha visto que la politica en el pensamiento de Arendt es
inconcebible de manera individual, pues siempre se requiere de los otros,
iguales, para iniciar un proceso. Con la libertad sucede exactamente lo

mismo, ésta no puede existir en el aislamiento, pues involucra a la libertad

5 Esta. como va s¢ vio, era una de las premisas de Jaspers, al encontrar en la accién venla
comunicacian con fos otros, §a verdadera manifestacion de la libertad,
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de palabra y a la libertad de accion. De manera contundente, Arendt
escribe en Sobre la Revolucién que “la libertad politica, en su acepcién mas
amplia, significa el ‘derecho a participar en el gobierno’, o no significa
nada”'” lo cual implica forzosamente la participacién en los asuntos
publicos. Libertad y libertad politica, una division que ia filosofia politica ha
llegado a elaborar, significan plenamente uno y lo mismo.

Asi, sin un ambito publico "politicamente garantizado”, fa libertad
carece de un espacio mundano en el que ef hombre pueda hacer su
aparicion. Vemos que no se trata de un fendmeno de la voluntad, pero,
como ella misma lo reconoce,'® es un concepto muy cercano a la virtud de
Maquiavelo, que denota la excelencia con que el hombre responde a las
oportunidades ofrecidas por el mundo bajo la forma de la “fortuna”. Es la
posibilidad de actuar espontaneamente y de dar origen a procesos nuevos:
de saber reconocer las circunstancias o las situaciones adecuadas para
iniciar una accion'®.

A pesar de que su concepcion de libertad proviene nuevamente de la
experiencia en la polis, donde ser libre y vivir en la polis significaba lo
mismo, critica sin embargo toda la tradicion filoséfica que ha ido relegando
la libertad hacia el espacio privado. Con el Liberalismo, libertad y politica se
han escindido, de manera que, con palabras de Arendt, “nace la cuestion de
si la politica y la libertad son conciliables en absoluto, si la libertad no

"0 Arvendt, ¢ Qué es la palitica?, p. 165.

**7 Arendl, Sobre la Revolucion, p. 225.

' Arendt, en el ensayo destacado a este tema en Ensre of pusado y el futuro, Arendt sefiala que “la
libertad como elemento inherente a la accion quiza esté mejor ilustrada por el concepto de virnii de
Magquiavelo”, {p. 165), pues involucra la capacidad para generar procesos nuevos de acuerdo en
relacion con Jas circunstancias que se presenten en el terreno de lo politico.

** Si tal como lo seialan sus lectores {p- ej., lgnacio Lozano Moheno en “Entre la violencia y Ia
prudencia: ensayo sobre la racionalidad politica de Maquiavelo™ en Estudios Politicos, Nam. 23,
encro-abril 2000, p. 9-20), la virtud de Maquiavelo implica que Ia accién debe dirigirse hacia la
prosecucion de un fin que, en Gltima instancia, es la preservacion del Estado; Arendt suplantari la
biisqueda de un fin y, en su lugar, propondra que sc recupere el sentido de virtud en la accign yenel
resguardo del espacio phblico compartido por los diferentes.
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comienza solo alli donde acaba la politica, de manera que simplemente ya
no hay libertad donde lo politico no tiene final ni timites™'®.

Esta concepcién ha sobrevenido a las experiencias tiranicas y al
abuso del poder. En contraposicion a ellas, las constituciones modernas
surgen para limitar e! poder de los gobernantes y para estabtecer la libertad
en el ambito privado; para que la politica y sus actividades no se
inmiscuyan con la propiedad privada. Asi nacen también los derechos
civiles y su concepcion, en oposicion a la politica y al poder.

Sin embargo, Arendt cree que la visién liberal moderna, confunde la
libertad con “el resguardo y la salvaguarda de lo antipolitico, el hogar y la
propiedad privada”,'® con el consecuente traslado de! sentido de la politica
desde el terreno de la libertad, al mantenimiento de la vida y los intereses
privados. Esto es un resultado de fa intromision de la esfera social en la
esfera publica y, como deciamos antes, cuando los objetivos privados se
vuelven objetivos publicos, el sentido de la politica cambia y se deforma: "en
esta concepcion, la libertad no es el objetivo no politico de la poiitica, sino
un fendémeno marginal, que en cierto modo configura el limite que el
gobierno no puede sobrepasar, a menos que estén en juego la vida misma y
sus propensiones y necesidades”."®

Pero a Arendt le interesa recuperar, no sélo la idea de que la libertad
solo se consigue y se desarrolla en el actuar politico, sino también, el
sentido original de la palabra griega arché, empezar, guiar, la cual “da
testimonio de una experiencia en la que ser libre y empezar algo nuevo
coincidan™.'®® Es recuperar nuevamente el fenémeno de la espontaneidad,
entender a la libertad como la aplicacion de la accion espontanea en el

mundo, generando asi, nueyos comienzos, NUEVOS Procesos y nuevas

@ Arendt. ;Qué es lu politica?, p. 62,

" Arendt, *;Qué cs la libertad?”, en Entre el pusado y ef fururo. p. 161
" felem.

"™ fhidem, p. 178,
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historias. Es la facultad para generar “milagros”, para constituir 1o
“absolutamente inesperado”.'®

Aunque Arendt esta consciente de que ningun acto singular y ningun
acontecimiento singular, pueden de uiia vez por todas cambiar el curso de
los procesos, ni liberar ni salvar a un hombre, a un pais o a fa humanidad, si
cree que la libertad es una fuente oculta con la capacidad para empezar:
“[La libertad] es {a fuente oculta de produccién de todas las cosas grandes Y
bellas™.'®® Una fuente oculta que en todo momento puede aparecer y
desarrollarse por completo cuando “la accion ha creado su propio espacio
mundano”.

Arendt concluye su ensayo sobre la libertad, aparecido en Entre ef
pasado y el futuro, con la siguiente frase: “Los hombres son los que
realizan, hombres que, por haber recibido el doble don de la libertad y de la
accion, pueden configurar una realidad propia”.'® Es decir, que el dnico
sentido verdaderamente politico lo constituye Gnicamente la libertad. Por
ella se tendra que luchar; y, una vez conguistada, se tendra que mantener.
Si el sentido de la politica es verdaderamente la libertad, fa politica podra
entonces desarrollarse con toda su virfud y grandeza.

El pensamiento de Arendt sobre la libertad, come vemos, es profundo
y esta directamente vinculado con el actuar en un espacio publico; es decir,
con ser ciudadano. Esta vision es enteramente congruente con sus temores
totalitarios y con su idea de redignificar a ta politica. Mientras los hombres

no pudieran actuar y defenderse en el espacio publicg, no habia lugar para

'“ Paolo Flores D’ Arcais en Op. Cir.. p. 130 subraya que. para Arendt “la contlingencia es el precio
que debe ser pagado por la libertad™ lo cual ticne gran importancia en su pensamiento pero no debe
entenderse lampoco como un existencialismo radical puesto que la creacidn de instituciones
también implica, en su propio pensamiento, ¢l hecho de delimitar fas acciones de Jos hombres. Con
cllo, no se socava Ja espontancidad ni la capacidad para la accion. pero si puede esperarse una
disminucidn de la contingencia, pues en el pensamicnto de Arendt hay un mierés por el poder de la
promesa mutua, como base de la confianza e la accion de los hombres y de la estabilidad.

"5 Arendt, “;Qué es la libertad?", en Entre of pasado v of futira, p. 182,

" Ihiclenr, p. 184,
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la iibertad. El hombre quedaria marginado tanto de las posibilidades de
generar nuevos procesos y nuevas cosas, como de su defensa personal
frente a una sociedad mayoritaria. Y, esto quiza, tiene un impacto para toda
la vida del hombre pues si su voz no se hace escuchar, todo io demas con
lo que cuenta, le puede ser extraido. La libertad es el sentido de !a politica,
porque sélo cuando hay garantia de que la persona tendra un lugar seguro
en el mundo, es cuando puede desarrollar todas sus capacidades, sean
éstas para la accion o en su vida privada.

Por otro lado, esta libertad no aplicaria Gnicamente al caso de grupos
minoritarios étnicos o culturales. De hecho, la propia Arendt se siente
maniatada en su libertad en Estados Unidos y existe un momento de
profundo temor a encontrarse en esta posicién. Cuando Arendt escribia su
obra politica y sus tesis sobre la politica y la libertad (1956 a 1959,
aproximadamente), ella misma ain después de haber adquirido la
ciudadania norteamericana sigui¢ sintiéndose como una paria o una
apatrida a la que en cualquier momento podian quitarle sus derechos
politicos. Nos encontramos en la época de Truman, Eisenhower y de
McCarthy, donde se abre a debate si a los extranjeros comunistas o con
alguna participacién dentro del comunismo debia serles refirada |a
proteccion de las leyes de Estados Unidos y ser des-ciudadanizados y
expatriados del pais. Tanto Arendt como Bliicher sintieron que ellos podian
ser destinatarios de esas medidas y aunque éstas se aplicaron en pocos
casos, pues finalmente los magistrados del Tribunal Supremo fallaron
argumentando que la Octava Enmienda a la Constitucion de los Estados
Unidos impedia el retiro de la ciudadania a cualquier norteamericano, esto
no dejo de preocuparle y de seguirlo entendiendo como una caracteristica
totalitaria con tendencias a resurgir.

Esta experiencia de los afios de anticomunismo norteamericano de

1953 a 1960, daba ain mas fuerza y congruencia a las ideas que




desarrollaba.  Era mas que necesario encontrar rapidamente nuevos
fundamentos de una politica que impidiera que elementos totalitarios se
desarrollaran en su seno, retomando definitivamente Ia idea de generar
acuerdos politicos sobre la base de la pluralidad.

El Poder como base de la existencia politica

Politica y poder son dos términos que van de la mano en |a historia
del pensamiento politico. Generalmente cuando hablamos de politica nos
referimos al espacio en el cual se ejerce el poder o donde el poder se
muestra. En el caso de Hannah Arendt, sucede lo mismo, los dos
conceptos aparecen plenamente asociados. Sin embargo, asi como la
experiencia politica de la humanidad en los ultimos siglos y nuestro
pensamiento moderno han ilevado a considerar politica y dominacién como
terminos con un mismo significado, poder y fuerza, poder y coercion, o
poder y violencia han sido también entendidos como sinénimos.

Al igual que politica y coercion son conceptos opuestos en el
pensamiento de Arendt, poder y violencia significan plenamente lo contrario.
Cuestion ésta que, segln nuestra autora, es muy dificil de apreciar en “un
siglo de guerras y revoluciones”, como ella considera que fue el siglo XX, o
cuando menos, la primera parte del mismo, y cuando el pensamiento
politico, desde la antigiiedad clasica, discutia ya acerca de la cuestion del
mando y la abediencia.

Frente a estas concepciones, Arendt elabora la siguiente definicidn

del poder:

Poder corresponde a la capacidad humana, no simplemente para actuar, sino para
actuar concertadamente. El poder nunca es propiedad de un individuo: pertenece
a uUn grupo y sigue existiendo mientras que el grupo se mantenga unido. Cuando
decimos de alguien que esta ‘en el poder' nos referimos realmente a que tiene un

poder de cierto numero de personas para actuar en su nombre. En el momento en
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que el grupo, del que el poder se ha originado desaparece, ‘su poder' también
desaparece.'”

Lo anterior nos lleva a la cuestién, no del consenso absoluto entre los
ciudadanos que por el reconocimiento a la pluralidad seria impensable en la
obra de Arendt, pero si, a la del discurso y la persuasion para lograr
acuerdos que generan apoyo y legitimidad. No solo ello: actuar
concertadamente significa que el poder aparece cuando los hombres actian
juntos y desaparece en el momento que se dispersan o cuando la persona
que lo detenta pierde el apoyo originalmente dado a su accién.

Se frata, pues, de una potencia que surge en el actuar en grupo, entre
diversos hombres, y por medio de la cual se pueden llevar a cabo, aqui si,
algunos fines previamente convenidos. Por ello, una de las implicaciones
mas importantes del pensamiento de Arendt es que los gobernantes sélo
pueden ejercer el poder cuando éste se encuentra sujeto al apoyo de los
gobernados, cuando existe una voluntad de los sujetos involucrados por
actuar juntos y mantener asi el cuerpo politico. '

“El poder es lo que mantiene la existencia de la esfera publica” nos
dice, pues “lo que primero socava y luego mata a las comunidades politicas
es la pérdida de poder y la impotencia final.""®® Esto significa que el poder
es una potencia que genera nuevas relaciones y nuevas realidades; se basa
en el discurso para definir a éstas y en la accion para establecerlas. Y, es
ademas, ilimitado, pues su (nica limitacidn es la existencia de oftras
personas y que éstas apoyen y se involucren en la accion.

A su vez, el papel que juega el poder en la esfera publica es el de
imprimirle su durabilidad. En esta esfera, el poder de la accidn entre los

muchos, produce acuerdos y reciprocidad. Podemos decir incluso, que el

19 ArendU, Sobre fa Violencia en Crisiy de la Repiibfice. Madrid, Taurus. 1973, p. 146,
"™ Canavan. Gp. Cir., p. 209.
"™ Arendt Lo Condicicon Humana, p, 232-323.




poder es lo que la produce. Pero ésia se mantiene solo cuando el poder
sigue existiendo en ella. Puede contar con instituciones estables u optar por
el cambio politico; pero, sin poder, esta esfera o espacio de aparicién no
puede seguir significando el lugar de la accion de los hombres.

En esta version, una persona que tiene poder es aquella que es
apoyada por los otros para llevar a cabo una accién o construir una nueva
realidad. Pasa por el debate y la discusion, hasta gue el actor, el ciudadano
o el gobernante logra persuadir a los otros y conseguir su apoyo. Asi,
Arendt nos dira que “la obediencia civil —a ias leyes, los dirigentes y las
instituciones”, mas alla de significar coercion o dominacién de una persona
sobre la otra, “no es mas que la manifestacién de apoyo y asentimiento”.'”®

Es sobre todo esto ultimo lo que nos permite reconocer la importancia
del fendmeno de la iegitimidad en su pensamiento. La imperiosa necesidad
de que toda accién de poder vaya aparejada del apoyo de los demas para
constituirse en una realidad y para construir nuevas realidades politicas.
Por ello, cuando el poder no existe, y sobreviene la impotencia, el espacio
que éste deja suele ser ocupado por la violencia. La violencia significa lo
opuesto al poder, puesto que involucra la imposicion de un acto o de una
orden. Puede incluso imponer la obediencia, pero no de manera legitima
como lo hace el poder, sino con los instrumentos de la fuerza y la coercion.
Por la falta de legitimidad que la caracteriza, a diferencia del poder, ésta
destruye las bases del segundo La violencia no puede sostenerse donde
existe poder. Asi, donde hay violencia no hay poder y donde hay poder no
debe haber violencia.!”"

Nos encontramos finalmente con varias derivaciones de la teoria
politica que Arendt va desarroltando. En primera instancia, sélo cuando la

0 Arendt, Sobre la Violencia, Op. Cir, p. 151,
' El pensamiento de Arendt se encuentra profundamente marcado por su oposicién a la violencia Y
a la guerra debido, cn su mayor parte, a las experiencias politicas de su tiempo que claramente la
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politica del entre de los hombres se introduce en la esfera publica, se da en
ella el fendmeno del poder, como potencia colectiva que permite la
conclusion de acuerdos e instituciones para dar durabilidad a su mundo.
Por ello, la politica y la libertad de un pueblo, como el pueblo judio, solo
podia darse en la accién y en la aparicién dentro de la esfera publica.

Pero mas alla de la defensa de este pueblo, (que para Arendt debid
buscar justamente su participacién en el poder), la politica moderna habia
corrompido al poder quitandole sus bases de legitimidad, y lo habia
convertido en dominacién, no sélo hacia los grupos minoritarios, sino hacia
las extensas capas de la sociedad. La crisis de los sistemas parlamentarios
reflejaban que la politica se habia identificado sélo con los intereses de
algunos grupos y se habian separado de sus bases sociales, del mundo de
los hombres, que los partidos debfan haber representado.

Por ello, si habia que escapar de las tentaciones totalitarias, el poder
debia ser devuelto a las manos de los ciudadanos, dotandoles de una
legafidad que les garantizara la participacion en el espacio puablico vy
permitiendo que éstos se manifestaran en toda su pluralidad. Pero esto no
era tampoco suficiente. Debia pensarse también en un cuerpo politico que
permitiera que este poder se desarrollara y se mantuviera, unas
instituciones politicas que facilitaran la libertad y la garantizaran.

El primer paso era, sin duda, el garantizar una ciudadania que no se
pondria a consideracién de la nacionalidad ¢ del origen étnico o cultural.
Para ello, podia crearse una entidad supranacional que cuidara de estos
derechos. Por otra parte, siguiendo su teoria, se hace necesario que los
propios ciudadanos se involucren, con todas sus diferencias, en la toma de
decisiones en el espacio publico. Por eso, mas alla de un reconocimiento,

la cuestion de aparecer en el espacio publico significa también una lucha de

fueron marcande. Velvera despucs a este tema, y una de sus hases de comparacion entre la
Revolucion Francesa v 1a Norteamericana, scrd que la primera se disolvié en un “caos de violencia™
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los propios ciudadanos por tener poder o participar, con él, en grupo.
Arendt habia criticado de su pueblo, la falta de voluntad en este sentido yla
idea de quedar al margen de los derechos ciudadanos.

Es asi que la consecucion del poder se construye también desde los
propios ciudadanos, haciéndose aparecer en el espacio publico vy
participando en la elaboracion de las leyes y de los acuerdos. Es una
especie de actuacién cotidiana para mantener !a visibilidad en el espacio
publico por parte de los distintos grupos y de los distintos ciudadanos, de
manera que otros no puedan ocupar el lugar que a ellos corresponde.

Pero también, nos lleva a la cuestion de la legalidad y las
instituciones; las instituciones deben entonces estar permeadas y
construidas a partir de estos acuerdos mutuos entre los hombres. Su teoria
es una teoria del cambio politico, pues la accion siempre implica movimiento
y cambio, pero, a la vez, impulsa la busqueda de instituciones estables en
donde todos encuentren un lugar y donde la legalidad sea la garantia de
durabilidad de esos acuerdos,'”?

El cambio politico y la constitucion de nuevas instituciones puede ser
una tarea al interior de los cuerpos politicos, en donde, una vez generados
los acuerdos politicos, se de vida a instituciones que mantengan los
acuerdos fegados. Los fundamentos filosoficos de Arendt que, llevados a la
practica involucraban la idea de la creacidn y el mantenimiento de
instituciones politicas para la libertad, llevara pues a Arendt a estudiar el
cambio politico y los ejemplos institucionales con los cuales el hombre ha
logrado vivir con libertad.

2 .- . - .- ..

'™ En este punto, coincido con Margaret Canovan cuando afirma que “una de las condiciones
implicitas para la libertad en el sentido que Arendt da a la esportancidad humana y al gran poder
generado por la cooperacion debe ser ejercido bajo las restricciones  de lo que. parafiaseando a
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3. REVOLUCION Y REPUBLICA

Mi intencion con el presente capitulo es mostrar la inclinacion de Hannah
Arendt con una postura republicana y explicar los principios y caracteristicas
de esta vision. Con relacion al cuerpo general de la tesis, intentaré
demostrar que esta visién republicana es congruente con la filosofia politica
previamente esbozada por ella, pero que surge, sobre todo, como resultado
de sus experiencias en la Repiblica de los Estados Unidos y de la libertad
con ia que ahi pudo conducirse y expresar sus puntos de vista.

En este sentido, abordaré en primer lugar, su vision de ia historia
como un medio para entender sus analisis acerca de las Revoluciones
Francesa y Norteamericana y su inclinacion final por tos resultados de esta
segunda Revolucion. Posteriormente, se veran algunos de los principios
paliticos de la Republica de Estados Unidos que ella comparte y hace suyos
en su vision republicana. Y, finalmente, se encontrara con que esta postura
apuntara hacia la intencién de ampliar los espacios para la participacion
directa de los ciudadanos en una especie de democracia participativa, a

través de un sistema de Consejos para la participacién.

La construccidn de la Historia y el juicio

Durante la década de los cincuenta, después de la publicacién de Los
Origenes del Totalifarismo y mientras escribe sus obras principales de
teoria politica, Hannah Arendt se empieza a convertir en una académica
reconocida en los Estados Unidos. Obtiene una beca de la Guggenheim

Melville, clla llamo “instituciones longevas™: dentro del espacio piblice. resguardado por arreglos
constitucionales y mantenido por los asuntos piblicos de fos ciudadanos. ™. en (p. Cit..p. 216.
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Foundation para terminar su libro La Condicién Humana y, de ahi en
adelante, recibira el reconocimiento de varias universidades que la invitan a
mantener catedras y a dictar conferencias. En 1953, Arendt es invitada por
la Universidad de Princeton para formar parte de la serie de conferencias
“Christian Gauss", cuyo objetivo era mostrar a pensadores criticos y
reconocidos en la academia norteamericané. Arendt fue la primera mujer
en participar en esos seminarios. Asi mismo, fue invitada a dar muchos
debates sobre ef totalitarismo en distintas universidades y a dictar
conferencias sobre el tema en la New School for Social Research y en la
Rand School.'

En la primavera de 1955, Arendt recibe su primer nombramiento de
tiempo completo en la Universidad de Berkeley. Los apoyos académicos
recibidos y los compromisos contraidos durante esos afios por Hannah
Arendt le dieron la oportunidad de consolidar una carrera académica, lo cuat
la liberaba de alguna manera de las incertidumbres iniciales a su llegada a
Estados Unidos y le permitirian dedicar su vida al pensamiento y a la
escritura. La obra de los afios cincuenta, como hemos dicho, fue fecunda ¥
se focalizé en muchos temas relacionados con la politica y todo lo que la
realidad en la que vivia le hacia reflexionar. A fines de la década de los
cincuenta e inicios de los sesenta, Arendt escribe Sobre la Revolucion, un
libro que, a partir de ensayos, constituye quiza el pilar mas importante para
entender hacia donde se dirige su teoria politica y en el cual se describira su
inclinacién por una propuesta republicana.

En Sobre la Revolucién, como en Los Origenes del Totalitarismo,
Arendt hizo una revision de los hechos histdricos pasados, elaborando un
analisis de los procesos que se fueron dando para concluir en eventos
especificos, sobre los cuales habria que entender sus consencuencias y su

significado posterior. Sdlo que aqui su analisis se mudara del analisis inicial

™ Young-Bruchl, Op, Cir., p. 350 v 370-375.
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que ella habia elaborado con el totalitarismo, hacia un estudic de las
Revoluciones, primordialmente, de las Revoluciones Norteamericana Vi
Francesa. Lo que caracteriza a ambas obras es que hacen una revisién de
la Historia interpretandola a partir de la accion y de la interpretacién del
significado de las consecuencias de un acontecimiento en especifico,
constituyendo a la historia y al juicio de sus resultados, en método para
comprender los hechos politicos.

Revisaré ahora algunas de sus ideas con respecto a la comprension
de la Historia, con el fin de comprender cual es el método que Arendt sigue
en el estudio de las revoluciones:

Desde una vision filoséfica, para Arendt, la capacidad humana que
permite la perdurabilidad de los asuntos humanos es la memoria; memoria
que guarda el actuar de los hombres en el espacio publico y que solo puede
ser vista cuando han pasado ya tanto los acontecimientos, como el
desencadenamiento de los procesos.

La Historia de Arendt es el lugar de la memoria de ias grandezas
humanas en el pasado, y el entendimiento de los procesos, en la época
moderna. El trabajo de quienes la describen consiste entonces, en guardar
el recuerdo, en relatar los hechos y en convertir a las acciones en la
memoria de la construccion de lo mundano. La idea de inmortalidad
permea este pensamiento, al simbolizar el no perder el recuerdo de las
realizaciones del pasado y la mundanidad que las construyo.
Paralelamente, hay también un interés por et analisis de los procesos a los
que han llevado esas acciones.

Por ser la descripcion de las acciones de los hombres, la Historia
debe entenderse, de acuerdo con Arendt, como la historia politica de las
civilizaciones y, actualmente, la de las naciones, pues esa es una historia
mundana y secular que narra fos sucesos a partir de las proezas humanas.

Arendt cree que no debe arriesgarse la mundanidad y la espontaneidad de




las acciones cuando se cuenta la historia. Una situacion que sucede
cuando el historiador busca enlazar los acontecimientos a manera de
demostrar que la humanidad tiene algan fin determinado o que se encuentra
atrapada en las fuerzas de |a historia o de la naturaleza.

Al querer rescatar la idea de una historia secular y mundana, basada
en sus propias premisas filoséficas de la ‘accion y de la pluralidad, se
antepone a Hegel, y le reclama el haber sido quién conceptualizd a la
Historia tal como la conocemos en la época moderna, con su l6gica
dialectica y apuntando hacia algun fin Gltimo de la humanidad, sea éste el
comunismo, el socialismo o hasta la propia voluntad popular en la teoria de
Rousseau:

Tales categorizaciones y generalizaciones [afirma Arendt refiriéndose a las
categorias de la causalidad y de la previsibilidad del futuro en fa filosofia de la
Historia) oscurecen la luz natural que la propia historia [history] ofrece y, del mismo
modo, destruyen el auténtice relato [story], con su singularidad y su significado
eterno, que cada periodo histérico debe contarnos;...cada acontecimiento en la
historia humana revela un paisaje inesperado de acciones y pasiones y de nuevas
posibilidades...la Historia es una narracién [story] que tiene muchos comienzos
pero ningdn fin,..es tarea del historiador descubrir, en cada periodo dado, o nuevo
imprevisto con todas sus implicaciones y sacar a relucir toda la fuerza de su

significado.'™

Frente a la filosofia de la historia hegeliana o cualquier otra
concepcion religiosa-metafisica trascendente al hombre, el trasfondo del
rescate de lo inesperado en los acontecimientos en ia Historia es, para
Arendt, el rescate de la visibilidad de la accion en los hombres y fo que

éstos producen con su actuar. Por ello, nada esta dado, sino toda historia

" Arendt. “Comprension y Politica™ recopilado en De fu Historia a fu Accicn, p. 42. 12 subrayado
pertenece al texto original de Arendt. mientras que aquellos que relieren at significado de la palabra




es construida por los hombres en lo que hacen entre ellos, habiendo
entonces que entender los procesos de ese actuar y los resultados del
mismo, una vez que los procesos han liegado a su fin.

Asi, defiende que la historia sea una historia politica'’® que rescate no
solo la accion humana, sino también la pluralidad de los sujetos que
participan. Vuelve a a Grecia antigua y lee en los poemas epicos de
Homero una busqueda por contar la historia descubriendo las grandes
hazafias de aqueos y troyanos. Junto con él, cree que la historia debe
buscar siempre esta especie de objetividad en donde todas fas voces y
todas las hazafias son escuchadas, narradas y plasmadas en la memoria de
la humanidad. Y sugiere que al describir la historia, sigamos el gjemplo de
los griegos y contemplemos los hechos siempre desde la perspectiva del
otro.  “Los griegos aprendieron a comprender, no a comprenderse como
individuos ‘sino a mirar al mismo mundo desde la posicién del otro, a ver lo
mismo bajo aspectos muy distintos y, a menudo, opuestos.”’

£n Ja historia, la realidad unicamente se manifiesta en la existencia de
las muy diversas opiniones que, en conjunto, forman el entendimiento del

mundo:

Solo [se] puede ver y experimentar ¢ mundo tal como éste es ‘realmente’ al
entenderlo como algo que es comun a muchos, que yace entre ellos, que los
separa y los une, que se muestra distinto a cada uno de elfos y que. por este

historia son del traductor de la obra al espaiicl, mismos que respeto porque dan mavor claridad
sobre el pensamiento que aqui se destaca.

" A este respecto afinma Arendt, “afortunadamente cn las ciencias politicas, cuya vocacion es
seguir la buisqueda de sentido y responder a la necesidad de la verdadera comprension de los datos
politicos, la situacion es bastante distinta. La gran importancia que tiene, para las cuestiones
estriclamente politicas, el concepto de comienzo y de origen provienc del hecho de que la accion
politica, como cualquier otro tipo de accion. es siempre esencialmente ¢f comienzo de algo nuevo:
como tal es en términas de ciencia politica, la verdadera esencia de la libertad humana.. todo
pensamiento politico se ha perdido sélo desde que se ha permitido que las ciencias historicas
apliquen sus métodos y categorias al campo de la politico™ en fhiden, p- 43,

" arendt, “El Concepto de Historia Antiguo y Moderno™ en Entre of pusada v el futuro, Op. Cir..
p- 60.




motivo, unicamente es comprensible en la medida en que muchos, hablando entre
si sobre &I, intercambian sus perspectivas. Solamente en la libertad del conversar
surge en su objetividad visible desde todos los lados del mundo del que se
habla.'”

Aludiendo a los poemas épicos que rescataban las hazafas de
vencedores y vencidos, con esta concepcion Arendt sale a la defensa de
Que la historia escuche todas las voces, tanto de mayorias como de
minorias.  Para ella, esto lleva implicito el otorgar voz a todos los
involucrados en un hecho “objetivo” y “factual”. Una voz que, en ultima
instancia, puede impedir que se presenten nuevamente los peligros de un
gobierno totalitario o una persecucion como {a nazi hacia los judios, porque
da a los distintos pueblos y a los distintos actores un lugar donde sus
historias y los procesos en los que ellos intervienen son narrados y por
tanto, escuchados, tomados en cuenta.

Asi, los testimonios objetivos de los hechos narrados deben ser reflejo
de la mundanidad y de la totalidad de cuantos actores se encuentren
involucrados. Y esto, en su vision de la politica como el mundo entre los
hombres, refleja a una historia que, al tener un sentido politico, rescata toda
esa pluralidad que se muestra en la accion, con el objetivo de mostrar a los
actores del mismo y entender las consecuencias de sus actos. Arendt nos
dice:

Si la esencia de toda accidn, y en particular de la accion politica, es engendrar un
nuevo inicio, entones la comprension es la otra cara de la accién, esto es, de
agueélla forma de cognicion, distinta de muchas otras, por la que los hombres que
actlan pueden finalmente aceptar lo que irrevocablemente ha ocurrido y

reconciliarse con lo inevitablemente existente.'’®

" Arendt, < Qué es la politica?, p, 79,
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Para Arendt la Historia en esta perspectiva, consigue una
reconciliacion del hombre con su mundo real, que significa regresar la vista
del historiador al mundo de los hombres y sobre el cual debera emitir una
serie de juicios.

El juicio, en Arendt se construye pensando objetivamente, desde las
distintas posturas de los actores, y haciendo consideraciones imparciales.
Puede ser unicamente mantener una opinién sobre un hecho concreto, pero
la calidad del mismo dependera de qué tan abierto sea a considerar la
perspectiva del otro: “la calidad misma de una opinidn, como la de un juicio,
depende de su grado de imparcialidad."'™®

Son efectivamente una serie de juicios los que Arendt pretendio
elaborar con respecto al totalitarismo y los que emitira ahora con respecto a
las Revoluciones. Pues para efia, el juicio es lo que nos proporciona la
distincion entre los elementos que nosotros negamos y aquéllos a los que
consideramos positivos, mismos que, llevados al terreno de la accién
politica, pueden proporcionarnos hacia nosotros mismos un sentido hacia el
cambio politico.

Sin embargo, aunque trata de ser lo mas objetiva posible, sus juicios
son emitidos siempre desde una postura que involucra la experiencia que la
propia Arendt tuvo en su vida. Veré ahora su teoria politica con respecto a
las Revoluciones y analizaré como los “juicios” que finalmente ella elabora
pueden interpretarse desde dos angulos. Por una parte, en refacion con la
fitosofia previamente concebida por elia y siendo congruente con su idea de
que la politica y el cambio politico deben apuntar hacia la libertad. Y, por la
otra la demostracion de su inclinacion hacia las instituciones de la Republica
Norteamericana, siendo que ésta le permitid actuar con libertad, no

importando su condicion de apatrida y de judia alemana.

"™ Arendl, “Comprensién y politica” on Op. Cir, p, 44.
™ Arendu, “Verdad y Politica™, en Eirre el paasaelor v of futuro, p. 254,
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Esta experiencia de Arendt, como se intentara demostrar, sera la que
finalmente la convencera de que la Republica con instituciones soélidas y
que estuvo fundada en los principios de la libertad, permiten que la politica
se desarrolle incorporando la pluralidad y fa posibilidad de Ia libertad de
expresion de las ideas politicas, impidiendo, con ello, que se generen
rasgos de sentido totalitario.

Revolucién para el cambio politico y rechazo de la violencia
Como se mencionaba al principio del apartado anterior, durante los afios

cincuenta, Arendt asiste constantemente a seminarios y conferencias donde
fundamentalmente dio a conocer sus tesis sobre el totalitarismo y el papel
que juegan las ideologias en su conformacion. Nos encontramos ya en el
periodo mas algido de la Guerra Fria, cuando Arendt se encuentra
preocupada porque este fenomeno, junto con el de la guerra, “constituyen
aun los dos temas politicos fundamentales de nuestro tiempo™."® En el
fondo, le preocupa ver que la politica se polariza, lo mismo que los debates
academicos pierden objetividad por consecuencia de esa polarizacién.

Durante el periodo de fa Guerra Fria, Arendt es invitada a muchas
discusiones sobre el marxismo y el socialismo con el fin de dar cuenta de
los elementos totalitarios que ella veia en la Union Soviética. Ahi, ella
aprovechaba estos debates para mostrar su prescupacion por la actitud del
gobierno de Estados Unidos que, de acuerdo con ella, no comprendia
adecuadamente el fenémeno de la Revolucidn y por tanto, esgrimia una
serie de politicas anti-comunistas que imponian elementos totalitarios tales
como la falta de reflexion profunda en el verdadero significado de las
revoluciones.

Fue en estas condiciones que Arendt se interesa por estudiar los

fendmenos revolucionarios, no sélo con e fin de que los norteamericanos se
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desmitificaran a si mismos del conceplo de revolucidn y de su verdadero
sentido, como demostrar que Norteamérica, como una naciéon con
instituciones libres, habia sido ella misma resultado de una revolucidn, en su
perspectiva, exitosa. Y que una politica sin sentido frente al comunismo, no
hacia mas que poner en crisis las bases de su propia Constitucién, pensada
sobre el principio de la libertad.

Con sus conclusiones en esta obra, Arendt demostrara que se inclina
por la posibilidad de un cambio politico a través de la Revolucién, siempre
que ésta siga el sentido de la politica, Ia libertad, y pueda ser el inicio para
la accidén espontanea y la constitucion de instituciones politicas que la
promuevan. Asi, plasmara en Sobre fa Revolucién su anuencia por un
movimiento revolucionario, pero también una profunda preocupacion por la
violencia que este fendomeno conlleva cuando se pierde et sentido de la
libertad que originalmente les da origen y un nuevo sentido toma el lugar
previamente ocupado por ésta. Le significaba también establecer las bases
de que el marxismo como ideclogia y la idea de la voluntad popular,
contienen elementos totalitarios de los que habria que alejarse, aunque no
por ello de la idea de la Revolucion en si misma.

Asistiendose de su caracteristico método de buscar el origen de las

palabras, '®'

empezara por ir hasta el fondo del significado de la palabra
revolucion, y hara también un analisis de sus consecuencias. Son estas
consecuencias las que la llevan a pensar que mientras el modelo de la

Revolucion Francesa fue un fracaso en ia constitucion de un cuerpo politico

" ArendL. Sobre la Revolucion, p. Ll

Mg importante mencionar que al recibir la influencia de Ia fenomenologia. Arendt tomaba como
parte de sus reflexiones el ir hacia el significado original de las palabras. para conocer los
fenémenos a los que éstos aludian originalmente. Es por cilo que. a través de esa basqueda, se
reliere a Grecia y 2 Roma. pues de ahi viene gran pane de la terminologia politica que hoy
utilizamos. Sin embargo, 1o caracteristico de su método. y que ella aprende de Heidegper es no sélo
hacer una especie de filologia con las palabras. sino también buscar los contextos histéricos en las
que estas se desarroliaron, obteniendo asi una comprensida histérica y contextual sobre los mismos.
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que permitiera la libertad y la creacion de un espacio publico para gue se
desarrollara la politica con toda su pluralidad; la Revolucién norteamericana
finalmente lo habia logrado, contando Hannah Arendt con la prueba
fehaciente de que a elfa, como judia, la Republica la habia acogido ¥ ie
habia permitido expresar sus diversas opiniones, en la academia yen la
prensa, aun cuando éstas eran frecuentemente muy criticas.

En principio, de acuerdo con su pensamiento, la concepcion de
Revolucion es moderna, pues el concepto de crear un orden politico
enteramente nuevo no existid, a sus ojos, en el pensamiento de la
Antigiedad. La idea del “nuevo comienzo” no implicaba aun la generacion
de algo completamente nuevo y era asi, debido a que no existia una
concepcion de la historia tal y como hoy la conocemos.

Reflexiona entonces en 1a historia de este concepto ¥y encuentra que,
en primer fugar, para su nacimento, fue necesario que ios hombres
comenzaran a dudar de que la pobreza fuera algo inherente a la condicién
humana; pero también, absolutamente indispensable, el hecho de
experimentar el yugo de monarquias absolutas por fas cuales muchos
hombres (hommes de lettres) se sentian completamente marginados y sin
un espacio para actuar de manera publica y libre. Segun Arendt, desde un
punto de vista tedrico, el paso fue dado cuando, en primer lugar, Locke y
posteriormente, Adam Smith, “afirmaron que el trabajo y las faenas
penosas, en lugar de ser el patrimonio de la pobreza, el género de actividad
al que la pobreza condenaba a quienes carecian de propiedad, eran, por el
contrario, 1a fuente de toda riqueza."*®? .

De ahi en adelante el pensamiento politico y econdmico estaria
marcado por |a cuestion social y la negacion a la condenacién de la pobreza

como un hecho inherente al mundo de los humanos y durante las primeras

Seyla Benhabib llama por ejemplo al método de Arendt “fenomelogia esenciatista™ en Op. Cit.. p.
123,
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revoluciones del sigio XVINl, la sociedad y sus necesidades colectivas
comenzaron a ocupar el lugar politico por excelencia. Estas Revoluciones,
dice Arendt, pero sobre todo la segunda, dieron la pauta para nuestra
concepcion actual acerca de la Revolucion; pues aquella igualdad que “se
habia dado natural y por asi decirlo, organicamente en el Nuevo Mundo,
solo podria lograrse mediante la violencia y el derramamiento de sangre
revolucionaria en el Viejo Mundo, una vez que habia llegado hasta él la
buena nueva."*®?

Con estas Revoluciones, la igualdad y la libertad habian sido
concebidas como cualidades inherentes a la haturaleza humana, cuestiones
que, en fa antiglledad, eran sélo virtudes posibles en un ambito restringido
de ciudadanos y que participaban en la accidén politica como iguales.
Arendt, como hemos visto, seguira defendiendo que estas cualidades sean
atributo de un mundo artificial, hecho por el hombre, en vez de entenderse
como naturalmente dadas. Sin embargo, lo que es importante aqui es la
cuestion de que la revolucién trajo como uno de sus resultados mas
importantes el que la concepcion de los derechos haya sido llevada a su
comprension, como derechos inalienables del hombre.

No obstante la consecucion de derechos tan decisivos como la
libertad de movimiento, de reunién, de pensamiento y de peticion, que se
conceptualizaron como los derechos civiles y politicos inalienables en el
fenémenc revolucionario, Arendt pretende demostrar que no todas las
revoluciones introdujeron el contenido real de la libertad, debido justamente
al cambio en su sentido, determinado por la entrada de la “cuestién social”
en la politica. Asi, la implementacion de los derechos civiles y politicos
significé una especie de "liberacion”, pero no de! todo logré comprometer la

cuestion de la participacion de los ciudadanos en los asuntos publicos o en

v

"2 Arendt. Sobre la Revolucidn, p. 23.
Y fhickem, p. 25.
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su admision a la esfera publica; cuestiones, éstas si, que constituyen la
verdadera esencia de la libertad en su teoria.

Desde esta dptica pues, Arendt evaluara el fracaso o el éxito de las
revoluciones del siglo XVHI, diciendo que: “lo que las revoluciones
destacaron fue esta experiencia de sentirse libre, lo cual era algo nuevo, no
en la historia de Occidente, sino para los siglos que separan la caida del
imperio Romano y el nacimiento de la Edad Moderna”, porque “solo cuando
la liberacién de la opresién conduce, al menos a la constitucion de la
libertad, s6lo entonces podemos hablar de Revolucion.®™ He aqui la
calegoria con la que Arendt juzgara el curso de las revoluciones ¥, por
supuesto, el resultado final en cada uno de los casos.

En sus origenes, nos dice Arendt, la palabra Revolucion tuvo un
sentido astronémico que indicaba un movimiento recurrente o ciclico.'® En
politica, no obstante, la palabra fue usada por primera vez en ia revolucién
inglesa de Oliverio Cromweli, guardando un profundo significado con la idea
del retroceso, y de la restauracion de la monarquia a un punto
preestablecido."™  Prosiguiendo con su analisis fenomenologico de los
terminos, encontrard que este movimiento “no fue concebido de ninguna
manera como revolucion [planteado en términos actuales], sino como una
restauracion del poder monarquico a su gloria y virtud primitivas.”"®’

En este sentido y atendiendo a que las revoluciones explotaron en los
peores momentos de las monarquias absolutas en Europa, donde el poder
de los reyes y la aristocracia no tocaba limite alguno, Arendt sostiene que
tanto la Revolucién Americana como la Revolucion Francesa fueron
primariamente proyectadas como restauraciones de un orden politico

anterior, queriendo encontrarse de nuevo con monarguias con poderes

" fbidem. p. 36.

"% thicdens. p. 43.

"™ Una idea controversial. sin duda, pucsto que las Revoluciones desde nuestra perspectiva actuad
siempre han tendido hacia et cambio profunda de los cuerpos politicos.
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limitados y restringidos a los poderes otorgados por una ley © una
constitucion.

Seria el curso de los acontecimientos el que vino a cambiar la
concepcion de los propios revolucionarios para comprender que la
restauracién, una vez iniciada la revolucién, era ya imposible y que era
necesario comprometerse en una empresa totalmente nueva e inédita. Esto
es que, lo que en principio concibieron como una restauracién. como el
restablecimiento de sus antiguas libertades, se convirtio a la postre en
revolucion y sus ideas y teorias desembocaron necesariamente en un
nuevo conjunto de ideas que conducirian el sentido de su accién, dando
entonces origen al verdadero fenomeno de la Revolucion, como cambio de
un cuerpo politico por otro nuevo y diferente.

Es aqui donde Arendt analiza con mucha atencion que la accion
humana, con su entrada en la escena, hace que los acontecimientos tomen
rumbos imprevistos. Ella cree que las revoluciones deben tener como
sentido la libertad, su implantacién y mantenimiento en un nuevo sistema u
orden politico, pues ese era el sentido original de |a accion cuando iniciaron
las Revoluciones, sentido que, a ojos de Arendt, luego no fue comprendido
par igual por los actores revolucionarios de ambas.

Arendt lee que lo acontecido durante la Revolucion Francesa
desembocd en una serie de consecuencias que marcarian no sélo el rumbo
de Francia, sino de toda Europa durante, por lo menos, los dos siguientes
siglos. Pues una vez desatada la toma de la Bastilla el 14 de julio de 1789,
nos dice Arendt, los mismos actores que la habian iniciado “ya no creian
que eran agentes libres”, ante ellos, “se habia levantado subitamente una

fuerza mucho mas poderosa, capaz de construir a su capricho a los

™7 Ihidem. p. 44.




hombres y frente a lo cual no habia reposo, ni rebelién, ni escape: la fuerza
de la historia y la necesidad historica.”'®®

Es decir que de aqui nace la idea contra 1a cual una y otra vez Arendt
nos pone en alerta. La idea de que la necesidad' y el camino predestinado
del hombre hacia un rumbo establecido hacen de las suyas y se vuelven
duefias de la accion y de los fines del hombre. Es entonces cuando nace el
concepto moderno de la Historia en la nocion de Hegel, como la
consecuencia tedrica de mayor alcance de la Revolucion Francesa y que
iba a imponer una pauta metafisica a todas las concepciones siguientes

sobre el tema, fundamentalmente presente en la tecria de Mary:

...haci6 el movimiento y el contra-movimiento dialéctico de la historia que arrastra
a los hombres con su flujo irresistible, como una poderosa corriente subterranea, a
la que deben rendirse en el momento mismo en el que intentan establecer la
libertad sobre la Tierra. Esle es el significado de la famosa dialéctica de la tibertad
y la necesidad, proceso en el que ambos procesos pueden coincidir...De aqui la
idea paradéjica seguin la cual la libertad es fruto de la necesidad.'®

Ltama la atencidon de inmediato aqui la cuestién social, la de Ia
pobreza. y la concepcion de que las revoluciones apuntan desde entonces
hacia una felicidad publica entendida en el plano de lo social y de la
disminucion de las desigualdades sociales. Era, sin duda, [a tremenda
desigualdad que se vivia en la monarquia absoluta francesa la que sacaba
a flote este tema, pues la miseria de los franceses cuyos representantes se
lanzaron a las calles el dia de la toma de la Bastilla, era una afrenta a la
idea misma de la vida humana. Eran la representacion de la miseria y la

indigencia europea frente al iujo y Ia impresionante riqueza de la nobleza,

(V¥

4 Ihidhem. p.
" Fhictem, p.
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mientras que los viajeros a Ameérica ya habian comunicado las
caracteristicas y situaciones presentadas en una sociedad igualitaria.

No obstante ello, Arendt criticara que la cuestién social se haya
convertido en el fin ultimo de la Revolucion Francesa y que, con ella, se
haya dejado de lado, como en un segundo término, el problema de la
fibertad: “ia Revolucién habia cambiado de direccién; ya no apuntaba a la
libertad; su objetivo se habia transformado en la felicidad del pueblo™.'®
Eso, para Arendt, el haber cambiado los fines de la Revolucién Francesa a
la liberacidn de los hombres de la escasez y a la consecucion de la
abundancia, habia desaparecido las semillas de la libertad que nacieron
originalmente con ella.

El hecho cobra mayor importancia, sin embargo, en virtud de que
concibe que la Revolucion Francesa se convirtio en el ejemplo del mundo y

en el centro de estudio de los revolucionarios. Al respecto dira lo siguiente:

La transformacion de los Derechos del hombre en derechos de los Sans-Culottes
fue el momento critico no solo de la Revolucidn Francesa, sino de todas las
revoluciones que iban a seguirla. Esto se debe, en no escasa medida, al hecho de
que Carlos Marx, el tedrico mas importante de todas las revoluciones, se interesd
mucho mas por la historia que por la politica [y]... transformé la cuestién social en
fuerza politica, contenida en el término explotacion.'™

Para ejemplificar su teoria Arendt recurrird también a Lenin, a quién
critica por haber sacrificado las nuevas instituciones de la libertad en la
Revolucion de Octubre, los soviets, para imponer el poder del partido

ensando que, con esto, se liberaria a los pobres.'? No sélo eso: las
p P ,

" Ihickent. p. 62.

" [hiden, p. 62-63.

"* Por ello, en su estudio sobre ¢l pensamiento de Mannah Arendt. Phillip Hansen sefiala que las
revoluciones modernas y los revolucionarios tueran incvitahlemente sexgados en su pensamicnto y
aceidn por las circunstancias que produjeron una concepeidn falsa de la politica: ¢l nacimiento de
fa historia ¥ de ta conciencia historica. 1o cual, de acuerdo con ¢l los habia llevado. en vez de a
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ensenanzas de Marx y las revoluciones europeas de los siglos XVIII y XIX,
habian revelado una supuesta necesidad por el uso de la violencia, para la
consecucion de los fines de la Revolucion.'®

He aqui la segunda gran preocupacién de Arendt por las
consecuencias de la Revolucion Francesa. La Revolucion habia alcanzado
su punto critico cuando los jacobinos, con Robespierre a la cabeza, se
apoderaron del poder. A diferencia de ios girondinos, la direccion de los
jacobinos no se dirigia al establecimiento de una Republica, pues “creian
mas en el pueblo que en las instituciones o en la autenticidad de una
Constitucidon como via para promover el cambio social. Es por ello que en
este momento, la voluntad popular'® se vuelve la ley misma, una voluntad
tnica y sélo conceptuable en un sentido transhumano. Por tanto, donde
fuerzas desconocidas, junto con la faita de legalidad daran paso al abuso
del poder, permitiran un fendmeno con caracteristicas totalitarias y haran
viable el uso de la violencia por parte del gobierno revolucionario para los
fines que por wvoluntad popular conciban los que se encuentran
encabezando este movimiento.

Desde este momento, nos dice Arendt, cuando la Revolucién habia
abierto el espacio publico a los pobres -que mas alla de su critica, este
hecho le parece haber sido un paso fundamental- y {o habia convertido en
un reino social, “era el pueblo, no los problemas economicos y financieros,
el que se hallaba en peligro”. El pueblo “no sélo se introdujo en la esfera

u

politica, sino que la hizo reventar”, nos dice, “...sus necesidades eran

inaugurar un nuevoe cuerpo politico. una res piiblica, como era su objetivo original, a generar el
trivnfo de {o social sobre lo politico. En Hannah Avendt, Politics, History and Citizenship, Stanford
California, Stanford University Press, 1993, p. 171.

" Es interesante notar que la Teoria de las neeesidades en Marx de Agnes Heller, Barcelona.
Peninsula, 1986, 183 p.. aunque desde una vision marxista. utiliza ciertas categorias de reflexion e
elabora interrogantes similares a las de la tcoria de Arendi. Comeo tema de investigacion, quiza
pueda lanzarse una hipdtesis en torno a si esto se debe a la contemporaneidad de los maestros de
ambas pensadoras, George Lukacs y Martin Heidegger.
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violentas y, por asi decirlo, prepoliticas; al parecer, solo la violencia podia
ser lo bastante fuerte y expedita para satisfacerlas.”'® Histéricamente. éste
habria sido el momento en que la nacién francesa se desintegro en la
guerra tanto al interior como hacia el exterior, y que llevo a esta Revolucion
al completo fracaso: “el poder del pueblo, recientemente conquistado pero
nunca debidamente consolidado, se deshizo en un ¢aos de violencia."'®

Ademas, como lo sefiala Seyla Benhabib, al haber una alianza entre
jacabinos y el pueblo, concebida ya dentro de la ideologia de la unidad
nacional, a soberania popular se alzaba sobre la diversidad y la pluralidad
de los ciudadanos ~las mayores virtudes de! reino de lo politico- y, con esta
solucién, se abria paso a una perpetua crisis de legitimidad en el ejercicio ¥
los beneficios del uso del poder.'¥”

Por ello, para Arendt, la Revolucidon habia tocado un punto delicado
cuando los actores de la misma ya no pudieron mantener ia direccion del
curso de los acontecimientos'®. Roberspierre y los jacobinos, si querian
sobrevivir, debian someter su propia voluntad a la intervencién de la fuerza
anénima del pueblo. Pero el pueblo o mas bien “la voluntad popular” ya
desatada como “fuerza de la historia”, Io que pedia era igualdad y justicia, y
para conseguirlas se debian utilizar medios violentos.

"™ Aqui Arcndt disiente de la concepcion de voluntad popular de Rousseau. como dnica e
indivisible y ante esta visién ella antepondria I exposicion de fa voluntad de los muchos.

" Arendt, Sobre fa Revolucion, p. 92. Es importante aqui hacer una aclaracién con respecto al
pensamiento de Hannah Arendt. Su obra pugna, en todo momento, por abrir ¢l espacio publico a
todos los grupos humanos y a todas las personas. No obstante, en este caso. Arendt se refiere a que
el pueblo de la Revolucién Francesa tenia fines apoliticos. en virtud de ta bisqueda de [a felicidad, a
través de la igualdad y la reparticién de la riqueza. Estos fines. no politicos en ¢l pensamicenta de
Arendt, son os que hicieran reventar a la esfera puablica, en tanto ésta no funciond como el espacio
de la libertad. sino que se hacia necesaria la violencia para lograrlos,

" tebem,

""" Benhabib. Op. Cir., p. 162-164.

"™ Arcndt utiliza una frase muy bella para ejemplificar lo sucedido en la Revolucién Francesa:
“Parecia como si una fuerza mayor que el hombre hubiese intervenido cuando éste comenzd a
afirmar su grandeza v a reivindicar su honor™.




Sabemos bien lo que sucedié después de la subida al poder de
Robespierre y de la puesta en marcha del terror Un terror, sugiere Arendt,
diferente al terror totalitario porque éste no es dirigido ceontra individuos
inocentes, sino contra aquellos que simbolizaban la hipocresia de las
decadentes instituciones francesas. Aun asi, este terror desaté la violencia
y ésta, junto con la falta de credibilidad en las instituciones y en la legalidad,
impidieron que la Revolucion deviniera en la creacion de un nuevo cuerpo
politico, cuyas instituciones consolidaran lo alcanzado por la revolucion.

Arendt evoca a Maquiavelo como precursor del sentimiento
revolucionario al ser é! quien concibid la creacién de cuerpos politicos
totalmente nuevos. A sus ojos, lo destacable de su pensamiento era que
establecia la posibilidad de fundar cuerpos politicos enteramente diferentes,
pero ademas, duraderos y perdurables. Este es el sentido revolucionario al
que Arendt se apega en una idea del cambio. Un cambio que deviene en la
legalidad y en la consolidacién por medio de instituciones de lo alcanzado
por la revolucion; es digamos, su consumacion. Sin embargo, asi como
admira el papel que Maquiavelo tuvo en esta concepcion de la fundacién de
nuevos cuerpos politicos, rechaza el papel que otorga al uso de los medios,
abriendo la posibilidad para un uso legitimo de la violencia.

'Si recordamos su conceptualizacién de la violencia como aquel
fenémeno opuesto al poder y que impide que el poder se desarrolle, seria
entonces justamente ésta la que sentd todas las bases para el fracaso que
ella ve en i{a Revolucion Francesa. Es decir, la ariginal basqueda de la
libertad, ya alejada de los fines principales de esta revolucién, en
combinacion con el desatamiento de la violencia, habian impedido que la
politica se impusiera para generar un espacio publico de debate. Sin &l o
cuando éste era ocupado por la violencia, se impedia e! desenvolvimiento
del poder de las personas, como capacidad para la creacion de instituciones

y para la consolidacion, en un cuerpo legal, de un nuevo cuerpo politico.
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En sintesis, la interpretacion de Arendt era que la revolucion acabo
con ella misma al destruir el espacio potitico y sustituirlo por la violencia una
vez que fa revolucion perdié su verdadero sentido, la libertad; y, de ahi en
adelante, enfoca su preocupacién en el hecho de que esta Revolucién seria
la que marcaria la pauta para todas las siguientes. Nos dice incluso 1o
siguiente: “Lo triste del caso es que la Revolucion Francesa, que termind en
el desastre, ha hecho la historia del mundo, en tanto que la Revolucién
Americana, a la que sonrio la victoria, no ha pasado de ser un suceso
local.”™® Y es que, para ella, ninguna revolucidn ha resuelto nunca la
cuestion social, ni ha liberado al hombre de las exigencias de la necesidad,
pero todas ellas, “a excepcion de la hungara de 1956", han seguido el
ejemplo de la Revolucion Francesa, y “han abusado de las potentes fuerzas
de la miseria y de la indigencia en su lucha” 2

La Revolucién americana y la Fundacién de la Republica en el contrato
mutuo

Desde 1941, afio en que Hega a Estados Unidos, Arendt comienza a
informarse sobre las instituciones politicas norteamericanas ¥. como hemos

dicho desde el principio de esta tesis, se queda desde entonces muy

" Arendt, Sobre Ju Revolucion, p. 57,

00 fbidem, p. 112, La critica de Arendt a la entrada de Ia cuestién social en politica, no debe
entenderse tampoco como un deslinde por las preocupaciones sociales o como una falta de
preocupacién por el cubrimiento de las necesidades colectivas. Por el contrario. como sefiala
Phillip Hansen, la cuestion para las masas es librarse de los dos, tanto de las demandas provocadas
pot 1a necesidad, como del yugo de las tiranias. en Op. Cit.. p. 177, pues ambas hacen inviable la
posibilidad de acceder a la libertad. Sin embargo, la separacion que pide Arendi es sobre aquello
que es sujeto a debate y sobre 1o que 1o lo es. La toma de decision sobre esta separacion es politica.
Habri temas como por ejemplo, el hecho de que los ciudadanos cucnten con una vivienda propia,
que en el pensamiento de Arendt no se discuten, puesto que. como lo sedala Sevia Benhabib, para
éstos deben tomarse soluciones administrativas. sin necesidad de tener un debate previo. Otras
cuestiones de servicios piblicos, tendran siempre una doble cara. una administrativa v olra politica
{(por ejemplo la pturalidad del acceso a los mismos. cte.} v Ya solucidn esta en que sc deslinden muy
bien ambas funciones, mientras que para la segunda, Ias cucstiones politicas, éstas requeririn de ser
debatidas en la arena politica. Ver Benhabib, “On Revalution and the “Social Question’™, en The
Reluctamt Modernism of Hanmah Arendr, Op. Cit., p. 155-166,




impactada por la libertad politica y la democracia que aprecia en la vida
politica de ese pais. Se maravilld ante una sociedad que, para ella, vivia
sobre |a “sdlida base de una filosofia del siglo XVIII, sin apenas influencia
alguna de los ‘adoradores’ de la historia europeos.”®' Y, viviendo en Nueva
York durante esos primeros afios, le va tomando una gran aceptacion a la
tradicion politica de la Republica que en poco tiempo se convirtid en su
nuevo pais y le otorgd la ciudadania.

Hemos demostrado ya que Estados Unidos era un pais que la habia
recibido en su condicion de judia y donde la comunidad judia era bastante
aceptada socialmente. Aunque Arendt nunca aprecidé mucho a la sociedad
norteamericana porque la pensaba superficial y sumisa,?® le merecian un
enorme respeto y admiracién sus instituciones politicas por la acogida que
ella recibid y la facilidad y libertad con la que pudo conducirse. A diferencia
de lo que habia pasado con los judios de Europa, que fueron cada vez mas
rechazados de las profesiones liberales, en Estados Unidos, constituian una
comunidad intelectual importante y reconccida socialmente. Y eso le
permitid a Arendt introducirse en una sociedad sin un racismo hacia los
judios (aunque si lo existiera para la poblacion negra) e incluso formar parte
casi inmediatamente después de la comunidad académica e intelectual
norteamericana.

Cuando Arendt inicid su accion politica del lado del pueblo judio, efla
estaba avida de dedicarse definitivamente al debate politico, y no encontré
en Norteamérica ningun obstaculo laboral, racial o politico que se lo
impidiera.  Incluso cuando comenzaba a emitir opiniones criticas e
incémodas para algunos grupos de intereses en Estados Unidos, nunca
tuvo ningun problema para expresarse ni para encontrar algunos adeptos y

seguidores entre los asistentes a sus conferencias o entre quienes leian sus

Y aung-Bruehl, Op. Cir., 273.
= thidem, p. 221,
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obras. Esta nueva acogida que la Republica le proporcionaba
practicamente sin condicién alguna significé para ella, desde e! inicio, el
entender a Estados Unidos como una Replblica libre en donde todas las
voces podian ser emitidas y escuchadas. Y esta impresion de la libertad,
generaria la marca imborrable en el desarrolio de su pensamiento politico y
quiza la condicion fundamental para que Arendt se inclinara a estudiar los
fundamentos politicos de esa Replblica y a detentar finalmente una
propuesta republicana que recuperara los principios de la tradicion de ios
Padres Fundadores de los Estados Unidos.

Margaret Canovan sugiere ademas, que después de verse como
miembro relegado de la nacion germana, Arendt encontré en su nuevo pais
un refugio no sélo contra la persecucion, sino también contra las presiones
hacia fa cerrazon comunitaria en 1a politica, pues desde su punto de vista,
“Arendt encontré con gran descanso que los Estados Unidos no era una
nacion-estado en el sentido europeo de unificar la unidad politica con la
homogeneidad natural”.*®® Por el contrario, ella habia encontrado “que era
posible disfrutar de la libertad de convertirse en ciudadano, sin pagar el
costo de la asimilacion.”*

Analizd a profundidad el nacimiento de las instituciones
norteamericanas, su Revolucidn que desembocd en una Declaracion de
Independencia y su Constitucion.  Tanto su inclinacion inicial por el
recibimiento que tuvo de las instituciones americanas, como su admiracion
por su historia y principios, la guiaron en su concepcion de los principios
politicos para la creacion de un nuevo modelo de cuerpo politico, bajo la
figura de la Republica. Modelo que, ademas, podia encajar casi

plenamente con sus premisas filosoficas acerca del actuar politico y la

*F Canovan. Op. Cir., p. 245, {traduccion mia).
M felen.




libertad, entendidos como libertad de palabra y libertad de accion, asi como
con sus observaciones que conducen a la importancia de la legalidad.

Para |a bidgrafa de Arendt, Elisabeth Young-Bruehl, escribir Scbre /a
Revolucion fue “un acto de gratitud™ suyo hacia el recibimiento y la
aceptacion de la Republica, pero también a las oportunidades que esta
Republica libre le habia otorgado a elia, que aln bajo el estigma del
judaismo, pudo expresarse liboremente y recibir a cambio una infinidad de
reconocimientos y elogios tanto en actos publicos como entre sus més
afines amigos norteamericanos, que la admiraban profundamente.

Desde mi punto de vista, comparto la visién de Young-Bruehl de que
el republicanismo de Arendt estuvo absolutamente influenciado por ese
“testimonio de gratitud que todo americano aleman hace una vez en la
vida”®.  Pero también, creo que sus reflexiones sobre la Republica
Norteamericana no sélo reflejan esa profunda admiracion y gratitud, sino
también demuestran que, en verdad, la visién que se hizo de ella encajé
casi perfectamente con su busqueda de un cuerpo politico con principios
distintos frente al totalitarismo y con sus ideas en torno a la generacion de
una legalidad duradera con instituciones para la libertad.

Por ello, creo junto con Phillip Hansen, que Sobre la Revolucion
provee la conclusién légica y cronologica de su pensamiento politico,?”
aunque pienso también que la importancia de sus escritos en esta obra no
han sido lo suficientemente estudiados y que han sido desdenadas muchas
de sus tesis aqui planteadas.

Durante e! transcurso de esta investigacion he podido percatarme de
que su vision de la Revolucién norteamericana mas que defender a Estados
Unidos en los momentos quiza mas dificiles de la Guerra Fria, parece

constituirse en una teoria politica aleccionadora tanto frente a fendmenos

** Young-Bruchl, Op. Cir., p. 512.
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como el Mccarthismo en Estados Unidos y el brusco rechazo a las
revoluciones por parte del gobierno norteamericano, como frente a los mas
ciegos defensores del comunismo.

En realidad Arendt, en vez de inclinarse por Estados Unidos en el
momento de la Guerra Fria, lo hacia por los principios y las instituciones de
su Republica, con un sistema legal, una constitucion y unas instituciones
que dieran garantias juridicas al individuo y le permitieran participar en los
asuntos publicos. Finalmente, aunque se admiraba una y otra vez del
espacio concedido al desacuerdo y a la critica en la vida politica e
intefectual norteamericana durante la Guerra Fria, Arendt es critica de las
politicas de Mc Carthy y de la ceguera norteamericana ante el fenémeno
revolucionario. Es por ello, mas bien, que Sobre fa Revolucion es un tratado
de teoria politica que distingue los fundamentos politicos para la libertad, de
aquéllos del autoritarismo o del totalitarismo y con el cual seguramente le
hubiera gustado influir en la politica norteamericana.

1959, el afio de la Revolucion Cubana y 1956, aio del aplastamiento
de los consejos ciudadanos surgidos en la Revolucion de Praga, eran el
prefacio al inicio de su obra, pues admiro la forma en que tanto hingaros
como cubanos salieron a las calles y actuaron, generande una Revolucion
espontanea e integrandose en Consejos para el debate y las decisiones
publicas. Pero, para Arendt, fue la falta de comprension tanto det gobierno
estadounidense como de la Union Soviética en ambos sucesos lo que habia
llevado a estas revoluciones que, bien pudieron ser exitosas, a la tragedia:
la primera, no siendo comprendida por los tomadores de decisiones de
Washington habia caido facilmente en el marco de influencia de la U.R.S.S.,
mientras que, la segunda, habia sido aplastada con la entrada del ejército

soviético en Praga, la primavera de 1956,

*" Hansen, Op. Cit., p. 170.




Con el fin de comprobar estos planteamientos, revisaremos pues, las
reflexiones de Arendt con respecto al surgimiento y desarrollo de la
Revolucion norteamericana, intentando llegar con ello a definir con precision
su postura republicana;

En Sobre fa Revolucion, Arendt establece que la Revolucion
norteamericana y la Declaracion de Independencia surgieron en condiciones
totalmente distintas a las imperantes en Europa. Ahi, la pobreza, que era
tan extendida en Francia, ese “estado de constante indigencia y miseria
extrema cuya ignominia consiste en su poder deshumanizante; [que} es
abyecta debido a que coloca a los hombres bajo el imperio absoluto de sus
cuerpos, esto es, bajo el dictado absoluto de la necesidad",>® era un
fenomeno desconocido en esos términos en la América colonizada por los
ingleses.

Los pioneros que desembarcaron del Mayflower, en su mayoria,
fueron personas que buscaron un lugar distinto al de 1a Corona Britanica
para gozar de mayores libertades publicas y religiosas. Y, aunque muchos
aventureros y pobres los acompafaron hacia |la “tierra de la esperanza”, eso
no impidié que se desarroflara una sociedad igualitaria en donde no se
repetiria la experiencia de la division tajante entre los muy ricos y los muy
pobres. En Estados Unidos, habia surgido una sociedad en donde no se
desarrolld una aristocracia y donde, en términos de Tocqueville, “1a fortuna
circulalba) alli con increible rapidez”.?®® Por ofra parte, se habia establecido
una sociedad democratica, en !a que desde el inicio las personas
participaban en los asuntos publicos de sus respectivos gobiernos locales y
en donde, aun bajo el régimen colonial, gozaban de derechos civiles y de
libertad.

¥ Arendt, Sobre lu Revalucion, p. 61.
™™ Alexis de Tocqueville, La Democracia en América, Madrid, Guadarrama. 1969, p. 33.




Serian justamente estas semillas democraticas, para Arendt, lo que
hiciere que los norteamericanos se propusieran resistir a los excesos de la
monarquia absoluta britanica, cuyas nuevas obligaciones para el gobierno
colonial, impedirian que el pueblo continuara ejerciendo la libertad y la
jurisdiccion que sobre el gobierno de las colonias habia tenido, en virtud de
la accidn de los colonos en el espacio pablico de sus respectivos lugares de
residencia.

Comparando a los actores principales tanto de la Revolucion
Americana como de la Revolucién Francesa, Arendt llega a la conclusion de
que los actores de la primera no habian perdidoc el rumbo de los
acontecimientos y tampoco habian permitido que la libertad dejara de ser el
objetivo esencial de la misma. Lo cual se debia, en gran medida, a la
realidad de una sociedad no profundamente desigual y acostumbrada a las
practicas democraticas.

Por otra parte afirma que, a diferencia de Francia, en la Revolucion
Norteamericana “cal6 en todos sus actores el sentimiento de que el hombre
es duefio de su destino, al menos por lo que se refiere al gobiermno
politico.”*"® Esto es, que los Padres Fundadores habian logrado establecer
una Declaracion de Independencia y una Constitucion sin pensar a este
fendmeno como resultado de la Historia v, gracias a ello, sin dejar de tener
en sus manos el contro! de los acontecimientos. Para ella, los Padres
Fundadores habian sido hombres de accion en el desarrollo de la
Revolucion y en la creacion de nuevas instituciones.

Si, en sus palabras, en Francia, “el objetivo de la revolucidn cesé de
ser la liberacion de los hombres de sus semejantes y mucho menos la
fundacion de la libertad, para convertirse en la liberacién del proceso vital de
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politico no dejé de centrarse en la forma de gobierno, dejando de iado el
problema de la ordenacion de la sociedad para la abundancia.?'? Es decir,
aqui no hubo una presién social que hiciera pensar a sus lideres en un fin
predestinado, o bien, en un ente sobrehumano como et que representan “las
fuerzas de la historia” o “la voluntad popular”. Para ella, siempre
mantuvieron motivos politicos —la libertad- y los hechos no los desbordaron,
pudiendo asi estabtecer instituciones que reflejaran el cambio politico.

De esta forma, en Estados Unidos, la idea de la Constitucion siempre
fue defendida por el pueblo y tanto su discusion como su elaboracién dieron
la pauta para originar nuevas instituciones, estables y duraderas. En
Estados Unidos, segin observa, se habia podido instaurar una legalidad
legitima que habia sido, por mucho, la base de la existencia y permanencia
de la Republica.

Siendo congruente con sus intuiciones acerca de la legalidad y la
institucionalidad del cuerpo politico, Arendt define dos etapas de una
Revolucion. “Una etapa inicial y violenta de la rebelion y la liberacion, la
insurreccion contra la tirania”;?" y una segunda etapa, “mas tranquila” de
cristalizacion de lo conseguido en las revoluciones. Siendo que esta
segunda etapa sera para ella la mas importante, en tanto es en la que se
definira si la Revolucién dara lugar a un nuevo cuerpo politico que permita la
libertad a través de la generacion de instituciones que impongan el cambio
politico de manera estable y duradera, la respuesta de los revolucionarios
norteamericanos habia sido, en principio, poner fin a la viclencia y sentarse

a dialogar sobre el tipo de gobierno que tenian que inaugurar.

% Sin embargo. esta cuestion no significd que ¢l prohlema de la abundancia no estuviera presente
entre [os norteamericanos y que fuera un tema ampliamente discutido entre los Padres Fundadores
de la nueva Repiblica. Pero Arendt cree que esto no impidio que Ia constitucion de un nuevo
cuerpo politico con instituciones libres fuera ¢l propésito fundamental de la fundacion de la
Repablica,

W fhiclem, p. 143,




La respuesta que Arendt encuentra en ellos fue que pensaron en una
Republica que, en primera instancia, impusiera la legalidad. Y después, en
buscar un arreglo institucional que permitiera la libertad entre los
ciudadanos y los protegiera contra los abusos del poder publico, Asi, la
primera consecuencia importante de esta vision politica en los origenes de
la Republica fue la realizacién de un contrato mutuo mediante el cual los
individuos se vincularon a fin de formar una comunidad basada en la
reciprocidad. Una accién fundamental en toda fundacisn de un CUErpo
politico y que involucra la promesa mutua y la confianza, y que, siendo algo
de! mundo de los humanos, presupone la igualdad en el espacio publico.

Arendt, que continuamente mantuvo un disenso con Hobbes, apelaba
nuevamente a la idea del contrato como el hecho fundador de instituciones
por excelencia. Sin embargo, lo que hacia que su pensamiento y las
consecuencias del mismo continuaran siendo congruentes con sus
concepciones politicas, era Ia diferencia en el tipo de contrato que Arendt
pensaba: un contrato no entre los individuos y el Estado, sino un contrato
enfre individuos que reciprocamente adquirian derechos y obligaciones
mutuas. La cueslion de la jerarquia o de un ente que sobrepasara al propio
ser humano, queda excluida de la idea del contrato, puesto que en Arendt,
la consecuencia de éste es dejar a todo individuo impotente, fuera de la
esfera politica constituida que en Hobbes simboliza el Estado.?™

Asi, por medio de! debate politico, Arendt considera que los Padres
‘Fundadores habian logrado crear un contralo social que remitia al
ciudadano, que le daba derechos y lo protegia, y cuya legitimidad no se
buscd en un poder o fuerza superior, sino en la reciprocidad mutua entre los
hombres, mismos que ltegan a acuerdos para construir y fabricar un mundo
entre ellos. Y en politica, ese mundo sera la construccion de instituciones y

la fabricacion del recuerdo colectivo en el espacio publico y en el debate




politico. En este sentido, Bonnie Honig sefiala que el desemperio politico
de Arendt presupone una comunidad de personas que prometen
(promisers), '

--.una comunidad previa compuesta por personas que, pudiendo detentar valores
¥ creencias diversas, hayan compartido el entendimiente de lo que es una
promesa, qué es lo que significa hacer promesas y que es lo que uno debe hacer
con gl fin de desempefiarse y reconocerse como parte de la misma %'

Finalmente, en el analisis de ia conceptualizacion de los principios del
sistema politico norteamericano, Arendt encuentra que el poder, tal como
los mismos Padres Fundadores lo entendieron bajo las ensefianzas de
Montesquieu, era muy similar a lo que ella habia pensado tedricamente con
anterioridad. Si volvemos al modelo politico de Arendt, podemos recordar
que deseaba un espacio publico en donde fos individuos tuvieran |a
posibilidad de detentar poder para asi mostrarse y actuar frente a los otros, -
con todas sus diferencias y toda su pluralidad, y para mantener y aumentar
las promesas. Y observa que en la formacién de las instituciones
norteamericanas, ademas de basarse en estas premisas de la pluralidad y
el establecimiento de promesas duraderas, la idea siempre fue otorgar el
poder, y no eliminarlo.

Aungue la divisién de poderes de Montesquieu pueda entenderse
fundamentalmente como la mejor forma para limitar el abuso del poder, esto
no significa que para ella implique una disminucién o eliminacién del poder
de las partes.*® Siguiendo su pensamiento nos encontramos con que cree

que el modelo de los tres poderes, en combinacion con que la

M tbiddem, p. 174-175.
ns Honig. B., “Declarations of Independence: Arendt and Derrida on the Probiem of Founeing
Republic™, Op, Cit,, p. 103. (traduccidon mia)




representacion era equitativa para todas las partes con las que se conformo
la Unién; es decir, fos Estados en la institucion del Senado, “contrarrestaba
y equilibraba el poder con el fin de que ni ta Union, ni tos Estados, ni cada
uno de las tres ramas del gobierno, se redujeran ni se destruyeran entre
si.”?"" La clave era que “la separacion de poderes no solo proporciona una
garantia contra la monopolizacion dei poder por una parte del gobierno, sino
que realmente implanta, en el seno del gobierno, una especie de
mecanismo que genera constantemente nuevo poder."?'8

Asi, ia instauracion de la Repiblica norteamericana habia generado
de manera espontanea un cuerpo politico totalmente nuevo y habia logrado
establecer de manera duradera una constitucion como un acto fundacional
de cambio politico, una legalidad, ef poder y una legitimidad basada en el
contrato mutuo —institucional- que, juntos, darian paso a la realizacion de
acciones importantes, con grandeza, en el terreno del espacio publico.

La primera de ellas, la Constitucion, significaba la institucionalidad de
los objetivos de la Revolucion. Vinculada profundamente con la legalidad,
estos fendomenos emanaban del debate potitico llevado a cabo en el espacio
publico por hombres visionarios a quienes Arendt admiraba por su accion.
Hombres, ademas, que nunca perdieron de vista el sentido de !a libertad
durante los debates del constituyente y que, con su accién y su palabra,
habian logrado dar vida a instituciones cuyo sentido y direccion siempre
estarian guiados por esos principios.

Paralelamente, el poder y la legitimidad habian sido establecidos con
una posicion muy similar a la suya, interesandose por la disuasién de los

otros para obtener legitimidad en esos principios y proyectando instituciones

*® 5 importante recordar que Arendt estd en contra de que la vision liberal de la libertad se
encuentre ahi donde termina el poder piblico v por tanto, cuyo propésito fundamental sea limitar a
éste,

7 Arendl, Sobre fa Revolucion. p. 135,

8 Ihidem, p. 154,




politicas, como la de la divisién de poderes y el federalismo que, aungue no
eniregaban directamente el poder a los ciudadanos, si los convertia en
esferas distintas desde donde se efercia y se multiplicaba ef poder. De este
modo, Arendt creyd que la fundacion de una Republica como la
norteamericana, reaimente imponia las bases para una verdadera politica,
en donde muchos se manifestaban desde distintos angulos y perspectivas y
donde el principio de la libertad para el debate y para la asociacion
proyectaban un mundo de diferencias y diversificacion del poder, no
limitandolo, sino aumentandolo siempre que se actuara desde cada uno de
los diferentes lados.

Por todo ello, de manera general pero evidente, esta visién de la
constitucion de la Republica norteamericana se volvio plenamente
congruente con el pensamiento acerca de la politica que Arendt habia
elaborado. Y ella entendia que la libertad que encontrd en los anos cuarenta
y cincuenta para la accion, el pensamiento, la discusion de ideas y el
ejercicio de los derechos politicos y civiles, era solo posible porque la
Republica se habia seguido sosteniendo sobre |a base de los principios que
le dieron origen.

La Republica de Arendt era congruente con sus bases filosdficas y su
pensamiento; sin embargo, ain impulsaba la busqueda de respuestas a
ciertas interrogantes. La propuesta republicana de Arendt no terminara ahi
porque aun estaba pendiente el hecho de como solucionar la cuestion de
que los cuerpos politicos dieran origen a la vida publica legitimada desde
una perspectiva secular. Por otra parte, si bien este sistema politico
nofteamericano devengd en la libertad de sus miembros para el
pensamiento, la accién, la discusién de ideas y el ejercicio de los derechos
publicos y civiles, cuestiones éstas que fueron las que Arendt asimilaba
como instituciones completamente distintas a las que ella vio en Europa,

hay sin embargo, todavia, una asignatura pendiente referida al ejercicio de




la libertad en la participacion politica amplia, de manera que toda la
pluralidad tuviera visibilidad y acceso 2 las decisiones politicas, mas alla de
ser aceptada y legitimada con derechos politicos.

Arendt habia pensado a la libertad, como sentido de la politica y del
poder. La Republica, como hemos dicho, estuvo fundada por esos
principios y su resultado fue dar origen a la creacién de espacios para la
fibertad. Sin embargo, la libertad y la cuestion de la pluralidad no se podrian
desarrollar plenamente sin la participacion de todos los ciudadanos en el
debate de los asuntos publicos y en el ejercicio del gobierno. Por otra parte,
recordemos que, cuando éstos no hacen su presencia en e espacio publico,
su personalidad juridica puede en un momento dado ser atacada; por lo
cual habia que promover la participacion ciudadana en la Republica,
cuestion que implicaba el “empoderamiento” de los ciudadanos.

Arendt se percata de que las instituciones del gobierno de la
Republica, a pesar de manifestar una multiplicacion de! poder y de “los
poderes” dejan fuera de las decisiones y de la participacion a muchos
ciudadanos que no podrian entonces desplegar todas sus capacidades
humanas para la accion y el discurso y para mostrar con ello su diferencia.
Por ello se deduce que el ejercicio de la libertad en el sufragio universal no
era suficiente para hacer participar a todos los ciudadanos que estuvieran
interesados en la toma de decisiones. Y esto la llevara a debatir
nuevamente, tratando de elaborar un planteamiento también republicano
que rescate una postura mas democratica.

Antes de conocer este planteamiento, sin embargo, es necesario
abundar en algunos comentarios que soportan su anexion a una postura
republicana e incorporar su discusién acerca de la autoridad y de la
legitimidad, como condicién para la anexion de los ciudadanos a un poder o
a la aceptacion de un sistema legal como el que sustenta la posibilidad, ia

durabilidad y |a estabilidad de una Republica.
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El problema de la autoridad

Cuando Arendt se enfrentaba al problema de identificar ef significado
politico de un concepto, recurria a elaborar una especie de fenomenologia
del mismo. Anclaba su mirada en el periodo historico en el que ese
concepto aparecié y daba con ello muestra de lo {Jue en sus origenes
significé. Esta elaboracion no es algo que no hayamos analizado en esta
tesis; aqui hemos visto una y otra vez que para definir conceptos confusos
como Revolucion, Poder o Politica, Arendt hacia un exhaustivo analisis de
los significados en el momento de su primer uso y abria con eilo toda una
historia politica a su alrededor.

Para nuestros fines, es importante remarcar que ella aprendid de
Heidegger el método de la fenomonologia y la ontologia, y el conocimiento
profundo de los clasicos griegos y romanos. Es por ello que aborda sus
reflexiones desde un método y conoce la historia de los mismos, su primitivo
significado o el momento histérico en el que este término se empieza a
utilizar gracias a un vasto conocimiento de la antigiiedad -clasica. Gran
parte de su pensamiento recurre asi simplemente a afirmar nuevamente el
significado original de un concepto y a distinguir en qué momento cambiaron
los mismos para convertirse en lo que en la edad moderna entendemos por
ellos. En otros casos, su significado ia obsesiona Y s€ encuentra inclinada
con la idea de hacer las correctas distinciones?*™ entre los mismos, de modo
que pueda evitarse la confusion en su uso. Pero, lo mas importante, es que
con su estudio, abre todo una interpretacion politica del momento en que el
concepto comenzé su uso y lo que esto significd en términos politicos.

Una de las conclusiones de Arendt en sus estudios acerca de las
diferencias politicas entre la modernidad y el pasado, es que el término
autoridad dejo de tener fuerza en la época moderna, cuando la tradicién y la
idea trascendente que se habia caido con el proceso de secularizacion
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moderno rompe con {a idea de una autoridad cuya legitimidad esta mas alla
de toda valoracidon humana. Sin embargo, en el estudio de las
Revoluciones, y sobre todo en la idea de instaurar nuevos cuerpos politicos
que se basen en la legitimidad, ella considera que la cuestion de la
autoridad es irremplazable siempre que se quieran fundar instituciones
legitimas, aceptadas y estables. Ademas, por la necesidad del encuentro
con una Republica que no remueva los escombros de fa crisis de la
Republica de Weimar con su falta de credibilidad hacia las instituciones,
Arendt pone énfasis en la necesidad de la autoridad para el sostenimiento
de la Republica.

Antes de escribir su obra sobre las revoluciones, o quizd en un
proceso paralelo, Arendt elabora algunas exploraciones sobre este
concepto siguiendo su légica del método fenomenoldgico y después,
recuperara sus argumentos para apoyar con mayor fuerza su propuesta
republicana y su inclinacion por la Republica de los Estados Unidos. La
politica, a pesar de significar en ella “nuevos comienzos”, también implicaba
que, una vez instaurada la Repulblica, la legalidad y las instituciones
constrefiian de alguna manera !a accion de los hombres vy, esto debia ser
aceptado por ellos; la importancia de la figura de la autoridad esta
encarnada en el fendomeno de la legitimidad y su permanencia.

Arendt estudia el concepto de autoridad, distinguiéndolo en principio
de aquéllos del poder y de la violencia. A diferencia del poder que, como ya
se vio, involucra a un proceso de persuasion entre ciudadanos considerados
iguales; o, la violencia, que utiliza la coercion y es la negacion del poder y
de la legitimidad en el actuar; la autoridad, para Arendt, involucra una
distincion jerarquica entre desiguales.”®  Paralelamente, cree que la

autoridad siempre demanda obediencia, pero una obediencia no conseguida

= Arendt, "¢Qué es la Autoridad?” en Entre ¢f pasado y el futrro, p. 105-106.
20 4y .
Ihiddem, p. 101-103.

141




por medio de la persuasion, ni de ia coercién, sino porque existe un
convencimiento mutuo del que obedece, y esto no se cuestiona. Es decir,
quién tiene autoridad esta envestido de una legitimidad que no se discute.
El que tiene autoridad, no tiene poder, sino mas bien, su opinion, tiene un
peso muy importante para el cuerpo politico y sus opiniones, que es en
donde se manifiesta su autoridad, practicamente no son cuestionadas ni
discutidas por quiénes atienden a ellas, 22

En la era cristiana, por ejemplo, quién tuvo autoridad la sostenia
porque ésta le era conferida desde un espacio exterior al mundo de los
humanos. Pero en un razonamiento sobre la Republica y como Arendt
siempre querrd rescatar la mundanidad frente a la trascendencia, habria
que encontrar un significado secular del concepto. 222

En nuestras sociedades modernas, esto puede sonar un poco extrafio
debido a que la Revolucion Francesa, con sus ideas, rompio completamente
con esta palabra y con su significado y en ello, influyd definitivamente a Ia
politica moderna. Sin embargo, Arendt descubre una interesante respuesta
haciendo precisamente una filologia ontologica con la palabra autoridad:

Arendt relata®® que el término “autoridad” y su significado secular
surgieron en la Replblica Romana denotando 1a idea de los ancestros y de
la fundacion de Roma: “Los provistos de autoridad eran ios ancianos, el
Senado o los 'patres’ [nos dice], que la habian obtenido por su ascendencia
Yy POr transmision (tradicion) de quienes habian fundado todas las cosas
posteriores, de los antepasados, a quienes por eso los romanos llamaron

maiores."*** Asi, se trata de un concepto que se encuentra en el contexto

2 fdens.

H Coincido con B. Honig cuando seiala que para Arend, cualguier absoluto ¢s ilicito en la politica
porque éste se vuelve irresistible. “Dios, verdades evidentes por cllas mismas, ley natural, ete.. son
todas ellas despoticas por su cardcter de irresistibles.._por ello. en simesis. 1o actitud de fa

reststencia es el sine que non de la politica de Arendt™ en, Op. Cir. p. 108, (raduceion mia)
= Arendt, ~;Qué es la Autoridad?” en Op. Cir., p. 133,
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de la fundacién romana, de la fundacion de un nueve cuerpo politico que se
convirtid, para los romanos “en el lecho angular, decisivo e irrepetible de
toda su historia.”?25

Lo que los provistos de autoridad proveian a ese cuerpo politico era la
investidura de la fundacion y de su recurrente recuperacion para emitir
opiniones al respecto. Esa, historicamente, era la funcién del Senado:
emitian una opinién o un consejo que todos seguian y esa opinidn se
basaba en el pasado. Por ello, “las acciones de los antepasados vy la
costumbre que generaron siempre fueron vinculantes. Todo lo que ocurria
se transformaba en ejemplo, y la auctoritas maiorum pasé a ser equivalente
a los modelos aceptados para el comportamiento cotidiano."22

Lo que Arendt muestra entonces con estas afirmaciones es que cabe
la posibilidad de la existencia de la autoridad en un cuerpo politico que
encuentre su legitimidad de manera secularizada y no recurriendo a una
justificacion trascendente. En el caso de los romanos, la fundacion
significaba un principio de actuacion que los guiaba y de cuya autoridad
emanaban las leyes y las opiniones al respecto de uno u otro
comportamiento.

Esta autoridad comporta una importancia fundamental para el cuerpo
politico, pues es con ella que se logra la obediencia at orden establecido y
permite que las instituciones se desarrollen en el terreno de lo mundano y
que tengan la posibilidad de ser modificadas sin que la autoridad se vea
afectada: “la auclorictas, cuya raiz etimologica es auguere, aumentar e
incrementar, dependia de la vitalidad del espiritu de fundacion, gracias a la
cual era posible aumentar, incrementar y ampliar los cimientos gue habian

sido puestos por los antepasados.”™’ En el caso de Roma siempre gue

2 Jdean.
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hubiere que “aumentar ia fundacion” eran los representantes de los padres
fundadores quienes daban la Gltima palabra.

Por otro lado, la autoridad vinculada con la fundacion de Roma, aludia
al resurgimiento de los principios politicos que dieron origen a esta
Institucion, y éstos eran removidos e interpretados  siempre que fuera
necesaria la emisién de una opinion que vinculara nuevamente a la
Republica con los mismos. Era no sélo una legitimidad basada de manera
secular, sino también que denostaba la imagen de los hombres de accion y
del acuerdo primero por el cual se habia fundado el cuerpo politico. Por
ello, sus funciones son precisamente el mantener [a accion y el prevenir la
desintegracion del cuerpo politico, que pueden suceder por causa de la
apatia o la indiferencia,??®

La fundacién y la legitimidad en la construccién de instituciones
republicanas

Se ha visto que Arendt habia concebido al poder en términos de la
potencia colectiva que se logra cuando los ciudadanos dan su apoyo a
alguna accién, de manera que ésta pueda ser realizada enire ellos. La
importancia de dicha accién, ya se ha dicho también, radica en que ésta
genera procesos y consecuencias para el mundo de los humanos: es decir,
permite la realizacion de una historia politica en donde los seres humanos
van poniendo un rumbo al mundo donde viven y lo van construyendo, en
muchas ocasiones, con la grandeza que debe caracterizar a la politica.

Pero este apoyo de ofras personas en la accién sin el cual la politica
quedaria impotente, solo se logra cuando hay legitimidad en quienes toman
las decisiones o, lo que es lo mismo, que toda Republica necesita de la
autoridad para establecer la politica y para que estas acciones tengan
caracter duradero.
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La autoridad, que en la antigiiedad griega y romana habia tenido un
sentido mundano y terrenal, para Arendt no habia vuelto a radicar en el
mundo de los hombres desde el cristianismo hasta gue el proceso de
secularizacién se desarrolla a la par con las revoluciones. Pero ni aun
cuando la secularizacion habia sucedido, dice Arendt, era sencillo encontrar
una justificacion mundana a sus acciones. A pesar de que la secularizacion
fos liberaba para pensar en un principio mundano que legitimizara sus
acciones, para los actores de tas Revoluciones Francesa y Norteamericana
fue dificil no caer a veces en alusiones a la existencia de una voluntad
divina o de la providencia con el fin de encontrar justificaciones para la
instauracion de un gobierno y de unas instituciones.

A pesar de ello, Arendt cree que la institucion de la Repiblica
Americana, siguiendo el ejemplo de la republica romana, logré encontrar
una legitimidad en el mundo de los hombres vy la llevo adelante, y aprecia la
grandeza de la tarea que llevaron a cabo y que tuvo repercusiones
fundamentales para la durabilidad y permanencia de los principios que le
dieron forma y origen como Republica.

Este problema lo resolvieron siguiendo precisamente el ejemplo
romano del acto de la fundacion y su apreciacion como fenémeno
fundamental para la vida del cuerpo politico. Es en el propio acto de fundar,
como vimos, donde los senadores romanos habian encontrado una fuente
de legitimidad para dictar sentencia en momentos de controversia sobre el
rumbo de alguna cuestién politica nueva o inusual. Y era una autoridad
que se obtenia en la mundanidad del pacto y la promesa mutuas entre los

hombres que fundaron la Republica.???

*** Honig. Op. Cit.. p. 110,

13 - - .

*" A este respecto Benhabib sefiala que solo cuando los seres humanos crean un espacio de
apariencias en el cual la accién y el discurso le den una forma visible y estable, ¥ cuando con ello se

generan instituciones, puede hablarse de que se esta dando farma al espacio piblico. en Op. Cit., p.
1G6.




Con la Revolucion Americana, sefiala Arendt, la experiencia del
principio de la autoridad secular representada por los Senadores, se habia
logrado con la legitimidad originaimente lograda con la Constitucion vy
gracias a que la Corte Suprema se remitia a ella para fallar sobre un acto de
gobierno constituyente. Este es el sentido de toda enmienda en la
Constitucién norteamericana que, como decisién importante por sus
consecuencias sobre el cuerpo politico, ha requerido de la revision de ia
Constitucion y su interpretacion ante las nuevas situaciones. Y es
justamente el ir al origen, el consultar a la Constitucion, lo que da lugar a
una legitimidad inusual en la Republica Americana. Una legitimidad que, en
el pensamiento de Arendt, lleva la autoridad hasta e pacto politico
constituyente y genera el culto mismo de la Constitucion.

Esto daba un caracter mundano y plenamente politico a la toma de
decisiones en la Republica, fo cual Arendt invocod en todo momento
argumentando que para los hombres de la revolucion americana, “el poder
surgia cuando y ddonde los hombres actuaban de comun acuerdo y se
coaligaban mediante promesas, pactos y compromisos mutuos™® siendo un
poder verdadero y legitimo, y no “espureo ¥ usurpado como el pretendido
poder de reyes, principes o aristocratas”, pues éste estaba “basado en la
reciprocidad y en la mutualidad,”®"

Con esto, Arendt pretendia un éxito del mundo de los humanos y
junto con Hamilton pensaria que “los hombres son realmente capaces...de
establecer nuevos gobiemos a partir de la reflexion y la eleccion.. que no
estan enteramente condenados a que sus constituciones politicas dependan
del accidente y la fuerza."”? Y que quiza libera a los cuerpos politicos del
totalitarismo desde sus origenes.

0 Arendt. Sobre la Revolucion, p. 188.
2 e,
™ Ihickem, p. 221,
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En la Republica Americana, la funcién de la autoridad era, en sintesis,

una funcion legal®®

y remitia, como en Roma, al pacto inicial del cuerpo
politico, al acuerdo primero y a un mundo que fue definido por hombres de
accion involucrando la reciprocidad y la obligatoriedad mutuas. Es esa
legalidad y su resguardo lo que permitié, para Arendt, la perdurabilidad de la
Republica y su apego por el mantenimiento de fos principios politicos que le
habian dado origen como tal. En este sentido, gracias a ese apego a los
principios, las decisiones constitucionales que dependian de! Poder Judicial
Supremo no habian tomado un rumbo distinto a aquél que pensaron
resguardar los padres fundadores: el principio de la libertad.

Un aspecto mas por el cual Arendt se adheria a esta particular
constitucion de la Republica que, para ella, “tiene una historia inolvidable y
nos ensedia una leccion unica en su género”, ™ es que la instauracion de la
Republica generaba las condiciones para la durabilidad. Una durabilidad
siempre apreciada cuando un cuerpo politico funciona adecuadamente. De
acuerdo con ella;

Si se considera que este es el aspecto en el que la Revolucion Americana se
diferencid mas claramente de todas ias demas revoluciones que la siguieron,
podriamos decir que fue la autoridad implicita en el acto de fundacién antes que la
creencia en €l Legislador Inmortal o que las promesas de recompensas y las
amenazas de castigo en una ‘vida futura’ 0 que, incluso, la dudosa evidencia de las
verdades enumeradas en el predmbulo de la Declaracion de independencia, la que
aseguro estabilidad a la nueva republica. ™

Se observa que se trata de una estabilidad conseguida dande un gran
peso al Poder Judicial junto con el Poder Legislativo, sobre todo en el

sentido de que éste funcionara como “"Asamblea Constituyente en sesion

B fhickem, p. 207 y 208,

g
= Idem,
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permanente” y que con sus decisiones no hace mas que renovar los
principios politicos para mantener su legitimidad. Su repercusion mas
importante en la esfera de la division de poderes es la concepcion de la
legislacion como un acto constituyente, que hace la revision de las leyes
con respecto a los principios que le dieron origen. Y con esto se asegura de
no perder el espiritu originario sin el cual se pondria en riesgo la libertad y la
estabifidad.

En esto, sin embargo, no hay una idea por modificar Ia versién original
de la division de poderes, queriendo otorgar mayor poder a uno u ofro. El
poder es grande en los tres, pero el trabajo legistativo cuando no esta
apegado a esos principios puede ser sometido a la revision y aprobacion
final por parte del Tribunal Supremo, y es0 le dara atribuciones con un
mayor peso dentro de la Republica. Por otra parte, |a autoridad, tnicamente
podia ser resguardada en el Tribunal, siempre y cuando éste se apegara
siempre a los principios; de lo contrario, la legitimidad basada en el acto
constituyente no hubiera prosperado en los Estados Unidos.

En sintesis, gracias a la autoridad y a la recuperacién de la
Constitucién para emitir toda decision, la libertad habia prosperado como el
principio politico fundamental en las decisiones politicas y de gobierno de la
Republica Norteamericana. Esto, pues, da una explicacién al por qué
Arendt siempre observd que, a pesar de todas las “fuerzas de la esclavitud"”
que se habian desarrollado durante ia época moderna, no habian tenido
realmente repercusiones ni resonancia en los Estados Unidos y habia
permitido mantener, en el senc de la Republica y cuando en Europa se
desarrollaba el fenémeno totalitario, las libertades politicas y civiles que le

asombraron enormemente.

3 thiddem. p. 205,
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El republicanismo de Hannah Arendt

La Republica que pensdé Hanpah Arendt puede tener una
interpretacion desde distintas vertientes. Por una parte, su situacién de
judia y e recibimiento de la Republica Norteamericana;?*® en segundo lugar,
la cercania de sus impresiones filoséficas sobre la politica y lo que ella
interpretd que podia consolidarse con la implantacion y la permanencia de
la Republica; finaimente, como un espacio que dotaba al cuerpo politico de
cierta libertad y que, debido a ello, ponia los cimientos de un gobierno vy
unas instituciones donde dificilmente pudiera desarrollarse el totalitarismo o
las manifestaciones autoritarias.’

En ese sentido, es interesante hacer un balance de sus propuestas
republicanas y establecer en cada una de ellas, de manera sintética, lo que
cada una proporciona frente a la politica y frente al fendmeno totalitario.
Empezaré por la idea de Ia legalidad.

La instauracion de las leyes en una Republica cuya legitimidad se
aboque al ejercicio de los derechos de los ciudadanos y que sea resultado
de su propia voluntad es una idea que tiene origen en ias republicas griegas
del periodo de la antigiledad. Aun con toda la distancia que nos separa de
ellas, la recuperacion de la cuestion de la legalidad es quiza el aspecto mas
importante en la conceptualizacion actual de ia Republica. Por ello, la
propuesta de Hannah Arendt puede ser insertada en primera instancia en el

republicanismo; un republicanismo con caracteristicas ciertamente

2 Canovan, COp. Cir.. p. 243

7 n este punto. coincido totalmente con Claude Lefort coando sedala que la lectura del
totalitarismo de Arendt, en sus versiones nazi v stalinista, delimitd completamente su subsecuente
claboracidn de una teoria politica. evandola a conceptualizar 1a politica invirtiendo la imagen del
totalitarismo y. con ello. llegando a pensar nuevas referencias para la politica. en Democracy and
Polivical Theory, Minneapolis. University of Minessota Press, F986. p. 30.
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especiales, pero que apunte continuamente a la libertad y al gjercicio de los
derechos.*® -

Se ha visto en esta tesis que Hannah Arendt invocaba Ia falta de
rendicion de cuentas de un gobierno que se instaura sin leyes definidas v,
sobre todo, de conocimiento publico. Es, en pocas palabras, el espacio
para la arbitrariedad y el abuso y para la imposicion de cualquier medida
coercitiva hasta el punto extremo de constituirse en un peligro para la
existencia de la humanidad, o de ciertos grupos al interior de un pais o de
una nacion.

En este sentido, la legalidad debe ser el primer punto a enfocar en la
busqueda de un gobierno que protege, mas que amenazar, a sus propios
ciudadanos. El gobierno de la Republica debe ser un gobierno de leyes y
no de hombres en el doble sentido de que tanto gobernantes como
ciudadanos deben estar sujetos imparcialmente a la ley y no a una voluntad
manifiesta o trascendente.?®

Pero en la perspectiva de Arendt, ademas, esta legalidad, si quiere
funcionar y mantener un espacio para la libertad, debe garantizar Ia
perdurabilidad de los derechos que ella confiere. Es decir, si se debe evitar
que un dia una ley confiriera la ciudadania a ciertos grupos de personas vy al
dia siguiente no, dejandolos en la mas absoluta desproteccion, ésta debe
contar con amplia legitimidad que le de justamente esa permanencia y la
libere de toda contingencia.

Sélo cuando la ley se mantiene viva, cuando es publica y aceptada, y
sobre todo, cuando esta fundada en principios politicos que, como la
libertad y la responsabilidad mutua, le otorgan legitimidad, es justamente

¥ Margaret Canovan califica al republicanismo de Arendt como un republicanismo clasico en el
sentido de ver al Estado como una entidad libre de la voluntad de una sola persona v poseido en
comunt por los ciudadanos, como “la cosa piblica” en Op. Cit., p. 203,

2 Canovan. Jefem,




cuando puede evitarse que exista la tentacion por modificarla y por cambiar,
con ello, la situacion politica de muchos ciudadanos.

Por otra parte, esta clase de legalidad sélo puede encontrarse cuando
ésta remite a acuerdos entre pares; es decir, cuando consigue representar
realmente un mundo de relaciones mutuas basadas en el respeto y la
obligatoriedad. Su legitimidad consiste también en esto, pues permite una
sociedad mas dirigida por la confianza y la reciprocidad mutua, que por el
miedo y la desconfianza, que en Arendt, son posibles causas de la crisis
institucional de un cuerpo politico y, también, de las tentaciones por buscar
gobiernos autoritarios que impongan leyes mediante 1a coaccién.

Por ello, coincide con la conclusidon de Canovan en este punto,
cuando se refiere a que el énfasis central esta en mantener la pluralidad en
el espacio publico y en hacer de ésta la base para la interaccién y el
acuerdo mutuo manifestado en las leyes.**® Por otra parte, también en que
lo que es necesario para mantener la legitimidad politica no es la unidad
nacional, sino la igualdad ciudadana®' para todos los grupes étnicos o
diferenciados, como Arendt lo observo en Estados Unidos.

Sobre el tema de la justicia, también otra de las contribuciones
sustanciales del pensamiento de Arendt me parece crucial en su
proposicion y lo que yo creo, es que tiene una vinculacién total con el
entendimiento de la legalidad. Para ella, el Poder Judicial de la Republica
era el ente capaz de mantener la legitimidad y la perdurabilidad de los
principios politicos, siempre que éste fallara en sus decisiones de acuerdo
con ia ley establecida y con ello, impusiera, paralelamente, un estado de
confianza, certidumbre y credibilidad en las decisiones politicas.

La idea republicana de Arendt no es estatica porque quiera recurrir

constantemente al pasado para tomar las decisiones. Por el contrario, es

B thictem, p. 203,
M fhickea, p. 247.
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una idea dinamica, pero siempre con la intencidn de constrefir las
decisiones de los poderes instituidos a un marco de accion previamente
legitimizado y conocido por todos los participantes.

Esta idea, por demas, tampoco significa el detrimento de |a division de
poderes o del federalismo, Una Republica con division de poderes como a
la que Arendt se adhiere busca, como se ha visto, que cada uno de los
espacios de decision politica, como los gobiernos locales, los estados, el
Poder Ejecutivo, el Poder Legislativo, el Poder Judicial, todos, tengan
atribuciones que les permitan desarrollar plenamente su accién. El poder,
como potencia colectiva que impulsa a la generacion de acciones politicas y
que conlleva la grandeza y la virtud, tiene que ser defendido desde todos los
espacios donde éste pueda actuar. Sin embargo, la labor del Poder
Judicial, en conjuncion con Ia divisién de poderes y los derechos politicos
verdaderamente ejercidos por los ciudadanos, constrifien Ia actuacion de ios
otros poderes, de manera que tampoco sobrepasen sus atribuciones y
puedan caer en el abuso o el monopolio de la toma de decisiones.

Arendt verdaderamente cree que la piuralidad puede mostrarse de
manera mas sencilla cuando existen diversos puntos desde donde el poder
emana y se ejerce. Hay la posibilidad para el debate y en este sentido, para
Que aparezcan muchas voces en él. El federalismo en este punto es
eminentemente una cuestion de principios, pues es la idea de una
generacion constante de poder, desde distintas perspectivas ¥ por tanto,
desde la idea del respeto por la pluralidad y la diferencia. Por ello, éste es
un modelo fundamental por el cual la politica puede desarrollarse
ampliamente. Y finalmente, cuando se toma una decision que contribuya a
desvirtuar el equilibrio de esta division de poderes o el de los principios
fundadores de la Republica, un Poder Judicial conferido de autoridad y de
legitimidad, puede resolver los casos e tmpedir acciones arbitrarias. La idea

de los Padres Fundadores de instituir una division de poderes bajo Ia guia




tedrica de Montesquieu y sosteniendo que esto cuerpo politico genera mas
poder a la vez que iimita los abusos, puede entenderse, desde mi punto de
vista, como uno de los elementos claves para entender el republicanismo
que propone Hannah Arendt.

Finaimente, en cuanto al ejercicio de los derechos civiles y politicos
habria absolutamente no sélo que promoverlos, sino practicamente que
instituirlos. No hay cosa mas importante para la Republica que el otorgar
ejercicios plenos a todos sus ciudadanos, siendo gque ila cuestién mas
importante es que no exista desigualdad legal alguna para ningun grupo o
porcion de la poblacion.

En este sentido, ta accion debia ser impulsada y no contenida cuando
ésta se hace presente en los ciudadanos. Las Constituciones deben otorgar
garantias plenas a la libertad de pensamiento, de expresion, de asociacién y
de peticion, pues solo asi, cuando el poder es directamente ejercido por los
ciudadanos, éstos pueden hacerse presentes en las decisiones publicas.

Paralelamente, y por tratarse de un equilibrio delicado que denota la
desigualdad entre el poder de los profesionales de la politica, de aquelios
que son solamente ciudadanos, en ninglin momento podia permitirse la
Republica el impedimento o la coerciéon sobre alguna accién de estas
caracteristicas, Para ello, una vez mas, Arendt confiaba en la proteccion
que brindan las leyes y, sobretodo, en las resoluciones que emitiera el
Poder Judicial al respecto de cualquier juicio de esta indole.

En sintesis, podemos decir que las contribuciones de Hannah Arendt
al entendimiento de Ia Republica no distan mucho de los principios que dan
origen a esta forma de gobierno. Sin embargo, desde mi punto de vista,
tiene aportaciones fundamentales en la busqueda de principios politicos
distintos a la vision de coercidn y de sojuzgamiento que actualmente tienen
muchas de nuestras visiones sobre el poder. Su llamamiento de atencién y

su enfoque es hacia la posibilidad de establecer instituciones que permitan




la libertad y que eliminen toda posibilidad de autoritarismo y al encontrar
una idea republicana muy semejante a la que se lleva en Estados Unidos,
Arendt pretende ser lo menos utdpica y demostrar su viabilidad. Su
busqueda de un gobierno y de unas instituciones alejadas del autoritarismo
y centradas en la cuestion de los derechos civiles y politicos es, en mi punto
de vista, la contribuciéon mas importante de Arendt y o que da a su obra una
vitalidad y una vigencia que deberian recuperarse actualmente. Por otra
parte, desde la vision de las instituciones republicanas, su obra presenta
una muestra para repensar a estas instituciones desde el punto de vista de
la pluralidad.?*?

Hasta aqui, sin embargo, el republicanismo de Arendt tiene una
deuda pendiente: la cuestién de cémo lograr que efectivamente todos los
ciudadanos puedan formar parte del espacio publico y por tanto, de las
decisiones de gobierno. Su identidad como judia puede seguir estando
detras de esta preocupacion, en tanto la presencia de los diversos debe ser
asegurada en el espacio publico, evitando asi toda manifestacion politica en
su contra. Y esa presencia Gnicamente se da cuando los ciudadanos
aparecen en el espacio publico y ejercen ahi su voz y su poder. Arendt
busca en esto una propuesta. Es incluso una propuesta que ella considera
y estima desde mucho tiempo atras, pero en este caso, no define si pueda o
no convertirse en parte concluyente de su vision republicana. Se trata de su

propuesta de participacion politica a través de los Consejos.

La Democracia en la Republica: bLos Consejos ciudadanos para la
accién

Bajo la idea de la politica que elabord Hannah Arendt, cuyo sentido
era la participacion de la diversidad en la libertad politica que salo se ejerce

cuando se toma parte de las decisiones de gobierno, la anexion a la

*! Coma se afirma en fbidem, p. 207.




Republica que ella elabord agn dejaba pendiente como lograr efectivamente
una mayor cantidad de participacion politica. La Republica de Weimar le
habia dejado finalmente incrédula del sistema de representacion a traves de
los partidos politicos y creia que éstos habian ido retirando cada vez mas al
ciudadano de la toma de decisiones.

Aln cuando la vision republicana de Hannah Arendt defendid los
principios y fibertades de la Reptiblica Norteamericana, ella concluia su obra
Sobre la Revolucion con una reflexion acerca de lo que el sistema de
representacion politica habia traido como consecuencia a la Republica.
Creia que en el transcurso de la consolidacién del sistema representativo,
gran parte de la participacion politica espontanea y local de los habitantes
de las colonias inglesas se habia ido diluyendo y que en su lugar, el pueblo
habia entregado el poder a sus representantes. Las conclusiones de este
proceso desembocaban en un “dilema insoluble™

Por una parte, "o e! gobierno degenera en simple administracién v] la
esfera pablica se ha esfumado”;** en tanto que los programas de los
partidos se vuelven los fines concretos a seguir por parte del gobierno; o
bien, “una vez mas el pueblo no es admitido en la esfera publica” 2% a
entregar su poder a los representantes.

En ambos casos, lo que se presenta es la eliminacién de la
posibilidad de la accion de los ciudadanos y la politica vuelve a hacerse un
asunto de pocos. Aungue Arendt afirma que fue el mecanismo del gobierno
lo que salvo a los Estados Unidos de estos peligros, también cree que “este
mecanismo no pudo salvar at pueblo del letargo y la desatencion de los
asuntos publicos”**  Reconocia si, que en Estados Unidos los lobbies y
los grupos de interés, asi como la importancia dada a la opinién publica, los

cuales ejercian las libertades de pensamiento y expresién, de reunién y

¥ Arendt, Sobre lu Revolucion, p. 245,
N thicdem. p. 246.




asociacion, habian llevado a que estas libertades hubieran perdurado y a
que éstas siguieran siendo ampliamente respetadas. Pero también,
pensaba que esto no solucionaba el problema de cémo lograr una
participacidn mas directa y democratica de los ciudadanos.

Las respuestas que Arendt daria a estas interrogantes son previsibles
desde una perspectiva biografica. Ella habia manifestado ya su admiracion
por la organizacion de los ciudadanos a través de pequefios consejos
locales o de grupos que les permitieran desarrollar la accién y actuar
politicamente. Los padres de Arendt habian sido socialistas durante su
nifiez y durante todo el periodo de la Republica de Weimar, y su madre
admird especialmente el pensamientc y la figura politica de Rosa
Luxemburgo.®*® De esta pensadora, Arendt habia aprendido “el tesoro de
las revoluciones”, la participacion directa, y compartid con ella su
escepticismo con respecto a los partidos politicos.

Por ofra parte, Arendt se habia casado con Heinrich Blicher,
justamente un socialista que habia participado en los consejos obreros de
Berlin durante el comienzo de Weimar. Su influencia personal sobre el
pensamiento politico de Arendt, como se ha sefalado, fue muy grande. Asi,
reunidos todos estos elementos, Arendf era una convencida de que en toda
Revolucidn, el surgimiento espontaneo de la participacion politica directa
siempre habia sido subestimado y desaparecido a través de su
incorporacion a los partidos politicos o por medio de la represion. Y habia

que rescatar ese “tesoro perdido de las revoluciones?*’

en una vision
republicana, pero con bases mas participativas.

Las manifestaciones publicas de los ciudadanos, segun Arendt,
habian sido una caracteristica revolucionaria. Durante la Revolucion

Francesa, se manifestaron a través de los clubs y asociaciones, que tras

H2 thitdem, p. 247.
“* Yaung-Bruehl. Up. Cit. p. 510,




defender como “los Unicos lugares del pais en donde esa fibertad podia
manifestarse y ser ejercitada por los ciudadanos”, Robespierre, al asumir el
poder en 1793 la habia suplantado por la idea de “una gran sociedad
popular de todo el pueblo francés”.?*® En Francia, también, se habia vuelto
a manifestar en la Comuna de Paris, en 1871, a través de las secciones Y
las sociedades populares, que fueron reprimidas por el gobierno y los
militares franceses. En Rusia, era también éste el significado de los soviets
surgidos con la Revolucién de Octubre de 1917, y contra los cuales fue
utilizado el mismo método que con la Asamblea popular Francesa, éstos
fueron incorporados al partido. En 1818 y 1819 en Alemania, cuando
soldados y obreros en rebelién conformaron los Rétesystem. Finalmente,
las mas reciente de ellas, la Revelucion Hungara, que se habia manifestado
también como una serie de consejos de ciudadanos, obreros, artistas,
intelectuales y que fueron violentamente suplantados con fa entrada del
gjército soviético.?*

Todas estas experiencias, para Arendt, habian sido incomprendidas.
Para ella, esos eran los verdaderos gérmenes revolucionarios que se
manifestaban en contra de la centralizacion de los gobiernos (atn con
sistemas representativos) por una forma de gobierno distinta que
contemplara fa participacion ciudadana directa en otro tipo de Estado. A
ellas, ¢ bien esos gobiernos centralizados las habian aplastado o bien, los
lideres revolucionarios las habian dejado en un segundo término por una
especie de pragmatismo politico que hiciera que las experiencias
democraticas no llevaran a una situacion de inestabilidad.

Para el caso de la Republica, Arendt no alcanza a observar qué tipo
de transformaciones le requeririan el retomar estas experiencias. Por un

lado, el federalismo y la division territorial a través de los distritos y

" Titulo del éitimo capitulo de Sobre la Revolucion.
** Arendi, Sobre In Revolucion, p. 248 y 249.




condados de Estados Unidos, era un modelo politico que en cierta manera
representaba un acercamiento del gobierno al ambito de los ciudadanos,
por medio det establecimiento de gobiernos locales. En elios, los
ciudadanos podian participar y tomar parte de las decisiones politicas, como
lo habia demostrado la capacidad de asociacion y de reunién de muchos
ciudadanos en torno a las esferas de gobierno en los Estados Unidos. Sin
embargo, faltaba un impulso inicial que remontara la participacion politica a
un estilo como el que se observaba en las aun colonias inglesas de
América.

Arendt recupera entonces el pensamiento politico de Thomas
Jefferson. Jefferson habia pensado en que la subdivision de los condados
en distritos; es decir “la creacion de pequefias reptblicas, gracias a las
cuales 'todo hombre de Estado' pudiese llegar a ser ‘un miembro activo del
Gobierno comun, ejerciendo personalmente una gran parte de sus derechos
y deberes, en un plano subordinado ciertamente, pero importante en pleno
uso de su competencia®,**® podian constituirse en la columna vertebral de
una gran republica.

Junto con él, Arendt pensara que “el sistema de distritos no
significaba fortalecer el poder de la mayoria, sino el de ‘cada uno’ dentro de
los limites de su competencia; [y que] s6lo mediante la division de la
‘mayoria’ en asambleas donde cada cual pueda contar y ser estimado
‘seremos tan republicanos como puede serlo una gran sociedad”. ' Con
ello, Arendt cerraba su vision republicana. Una verdadera republica no
podia quedar exenta totalmente de las tentaciones totalitarias si los
ciudadanos no tomaban parte en las decisiones y, mediante ello, generaban
mayores contrapesos al ejercicio del gobierno. Recuperando palabras de

Jefferson:

M thiclem, p. 271-279.
" Carta de Jefferson a John Tyler citada por Arendt en fhidem, p. 262.




Las republicas elementales de los distritos, las republicas de los condados, las
replblicas de los Estados y la repiblica de la Union formarian una gradacion
escalonada de autoridades, todas las cuales reposarian sobre la ley, gozarian par
delegacién de una parte de los poderes y constituirian un auténtico sistema de

pesos y contrapesos fundamentales para el gobierno, 2

Arendt se adheria a las ideas de Jefferson,®*® pero al mismo tiempo
dudaba si esta nueva estratificacion no significaria el fin de la gran
republica. Significaba quiza una nueva forma de gobierno, mas alla que una
simple reforma politica. Pero como tas consecuencias no podian preverse
del todo y las bases de la republica también son un valor que no podria
perderse, pensara junto con Jefferson que puede empezarse por instituir
consejos con criterio de grupo: consejos de artistas, de intelectuales, de
cientificos y profesionales, por ejemplo, que fueran, con su accién
espontanea, determinando el camino a seguir. “Podria resultar tentador

ampliar las consecuencias de los consejos”, nos dice Arendt,

...pero es mucho mas prudente decir con Jefferson: ‘Instruyamoslos con un
propdsito definido; pronto mostraran ser los instrumentos mas adecuados para
otros cobjetivos’; los instrumentos mas adecuados, por ejemplo, para disolver la
sociedad de masas moderna, con su tendencia peligrosa a la formacion de
movimientos de masas pseudo-politicos, o los insirumentos mas naturales vy
adecuados para conferir arraigo popular a una ‘élite’ que no es elegida por nadie,
sino que se conslituye a si misma. El gozo de la felicidad publica y las
responsabilidades por los asuntos publicos serian compartidos entonces por

! fdem,

2 .

*2En Arendt, fhiden. p. 263.

m . : e : . :

En estas conclusioncs y en la lectura de la idea de los Consejos coincido ampliamente con el
trabajo de Claudia Galindo Lara, Up. Ciir.. que ofrece una recién elaborada Tectura en espaitol sobre
la via consejista de Arendt y que, analizada en detalle. era hasta el momento de esta publicacion
inaccesible en nuestro idioma.




aquellos pocos hombres de todas las clases sociales que tienen el gusto por la
liberlad publica y no pueden sentirse ‘felices’ sin ella,?*

En conclusion Arendt era cauta de no dejarse llevar por un
planteamiento utdpico que pudiera poner en riesgo lo que en tanto ya habia
demostrado ser sélido: las bases de la Republica. Y en este sentido,
propondra la instauracion de un sistema de consejos ciudadanos para que
ellos definieran la accién, pero ella muy probablemente no estaria a favor de
que éstos devengaran en e! fin de la Republica, con todas las
caracteristicas propias de un gobierno qgue facilita la contencién de todo
impulso totalitario.

La recuperacion de su propuesta democratica de otorgar poder a
todos los ciudadanos debia entonces permanecer bajo fa idea republicana,
que quiza podria instaurar pequerias republicas en el ambito local. Pero
como aun en este momento Arendt es cautelosa en encontrar una solucion
inmediata, pues la culminacién de su idea de los consejos puede ser
plenamente comprendida hasta finales de la década de los sesenta, ya bien
entrado el momento de mayor crisis politica que a Arendt le toco vivir en el
pais de su nueva nacionalidad, revisaré su pensamiento en torno a esos
afnos y la conclusién final que puede ser extraida de estas reflexiones pues,
como sefiala Claudia Galindo:

La via de la revitalizacion ciudadana, transitard por una profundizacion de la vida
institucional y el predominio de la ley. A partir de esto, Arendt elaborara otra
aproximacion interesante, sustentada en una especie de dicotomia que le permite
jugar con un equilibrio entre el valor otorgado a las instituciones y la espontaneidad
de los actos...a la construccion de un puente entre la democracia ejercida por via

*! Arendt, Sobre fa Revolucion, p. 289.
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directa y los espacios institucionales que permiten el disefic de un ciudadano
resistente 23

** Galindo Lara, Op. Cir.. p. 199-200.
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4. CRISIS DE LA REPUBLICA

En este ultimo capitulo se intentara demostrar que la propuesta republicana
de Hannah Arendt no puede ser comprendida por completo sin sus Gltimas
reflexiones correspondientes a la década de los sesenta en los Estados
Unidos.

Por ello, veremos coémo Arendt comprendié los movimientos
estudiantiles y de derechos civiles en Estados Unidos y la crisis por la que
pasaba la Replblica norteamericana, con el fin de entender lo que éstos
hechos la llevaron a reflexionar en torno al problema de la legalidad y de la
participacion de los ciudadanos en la toma de decisiones politicas.

Asi mismo, se concluird este capitulo haciendo énfasis en como los
principios federalistas de la Reptblica Norteamericana llevaron a Arendt a
pensar en la posibilidad de ampliar la accion politica de los ciudadanos,
mediante consejos de base y, también, mediante consejos de personas que
se relnen con objetivos afines, a través de ta ampliacién del Derecho a la

fibre asociacion de los ciudadanos.

El inicio de los afios sesenta

Durante la década de los cincuenta, si bien Hannah Arendt fue
temiendo por algunas muestras de descomposicion de! sistema politico de
los Estados Unidos, fue hasta los sesentas cuando ella llegé a considerar
seriamente que la Republica estaba en peligro.

He dicho ya que durante los aiios del maccarthismo, Arendt se sintio

atemorizada por la persecucidn que se estaba llevando a cabo contra
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comunistas y excomunistas y que el anuncio de que diez mil ciudadanos
estaban siendo investigados, con el fin de retirarles la ciudadania, la hizo
hacer analogias con el totalitarismo. En ese entonces, Arendt se sintic muy
intranquila por lo que aprecid como una creciente amenaza y. debido a ello,
participé con un grupo de intelectuales en Ia lucha por los derechos civiles y
en un /obby antiMcCarthy denominado National Comittee for an Effective
Congress.*®

Sin embargo frente a estos temores y su ya creciente critica hacia los
partidos politicos en Estados Unidos, en aquélla ocasion, el Tribunal
Supremo sento jurisprudencia argumentando que la Octava Enmienda de la
Constitucion prohibia el retiro de la nacionalidad. Con ello, Arendt habia
quedado tranquila y optimista con respecto a la capacidad de este Poder
para anticiparse a los acontecimientos con indicios totalitarios?’ y para mi,
no perdio |a esperanza en la Republica de los Estados Unidos. Desde mi
punto de vista, es muy probable, incluso, que esta resolucién fuera uno de
los elementos que la llevaron a pensar en Sobre la Revolucion, |a idea de
que la autoridad puede residir en el Poder Judicial, siempre que en éste vio
un cercano vinculo con fos principios potiticos del pais en la emision de los
fallos constitucionales.

Por ofra parte, existieron otros hechos que la mantuvieron con
optimismo frente a la Republica Norteamericana. En 1961 resultd electo
John F. Kennedy, el candidato por el que ella habia votado y sobre quien
pensd que habia conferido un estlo muy distinto a la politica
norteamericana. En una carta enviada a Karl Jaspers en el afio de 1963,
Arendt hablaba de que, con el mandato de Kennedy, “América ha [bia]
reverdecide otra vez”, pues:

3 Young-Bruchl, Op. Cir., p. 368 y 374.
7 Ihidem, p. 374-375.




Fue el estilo de todo lo que (Kennedy) hizo lo que le confirio a su gobierno un tono
llamativamente distinto; distinto, no sélo en su formulacién o prosecucion de la
politica americana, sino mas bien en su valoracién de 1a politica come tal [y, con
ello] dio un prestigioc nuevo a toda la esfera de la accién gubernativa; y una
dignidad nueva.?*®

Desde mi punto de vista, es justamente el asesinato de Kennedy lo
que marcaria un punto de inflexion en su vision de la Republica de los
Estados Unidos, para comenzar a pensar que definitivamente ésta estaba
pasando por un momento de tremenda crisis y descompaosicion politica. Y
fue la politica de los afios sesenta, la eleccidn de Nixon, la guerra de
Vietnam, la reaccion de ia poblacién negra frente al racismo y los conflictos
en las Universidades, lo que la llevaron a dedicar practicamente toda esta
década de su pensamiento a discutir sobre los problemas politicos que se
vivian en Estados Unidos.

Sucedié también otro acontecimiento importante en la vida de Arendt
al principio de esta década: su libro Eichmann en Jerusalén. le habia traido
las mas terribles criticas e incomprensiones y sintio todos los efectos de una
campafa politica de los judios en su contra. En Eichmann en Jerusaién,
como ya hemos mencionado, Arendt mostré a un Adolf Eichmann no malo,
sino banal, llevado a cometer las mas terribles atrocidades no como
resultado de esa maldad, sino del desarrollo de un sistema burocratico en
donde todos eran culpables y por lo tanto, a donde no era posible atribuir
responsabilidades a nadie. Pero el hecho de reflejar a un Eichmann como
un hombre comun sin ninguna especie de perversién o maldad intrinseca ¥
el hacer afirmaciones al respecto de la participacion de los propios
dirigentes judios en la seleccion de los que fueran a las matanzas dentro de

los campos de concentracion, le habian ganado la critica total de los judios

¥ Carta enviada por Arendt a Jaspers en febrero de 1961 cuyas ideas ceutrales aparceen en fhidem,
p- 492,
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en Estados Unidos. Una critica que se convirtid en controversia y debido a
la cual recibié condenas y calumnias incluso a través de los medios de
comunicacion masiva, 2

No es posible definir hasta donde la falta de comprension de su obra y
las falsas declaraciones que sobre ella se vertieron en la prensa
desanimaron a Arendt, y la llevaron a pensar en la poca capacidad critica de
los norteamericanos. Pues su obra, por otra parte, también fue elogiada y a
partir de esa controversia, ella se convirti® en una figura muy destacada
publicamente. El hecho es que aunque agradecia de alguna manera la
libertad de expresion para mostrar puntos de vista criticos y distantes de los
razonamientos de las mayorias, esta controversia la habia dafado mucho
personalmente, hasta ef punto de perder algunas amistades.?®

Desde 1963 (el peor afio de la controversia) y hasta 1971, Arendt ya
no volvié a elaborar mayores exploraciones tedricas en el terreno de la
politica y su obra publicada durante esos afios se centré, mas bien, en
dirigir su atencién a lo que sucedia con la vida politica norteamericana,
sobre la base de sus reflexiones tedricas anteriores. Los resultados de sus
escritos de esos afios fueron publicados en Crisis de la Reptiblica, un libro
en el que, a manera de ensayos, exploraba los problemas que estaban
llevando a su pais a una crisis institucional profunda. Después de la muerte
de Kennedy, Arendt escribio a Jaspers: “lo que ahora esta en juego es, ni
mas ni menos, la existencia de la Republica.”®' Y en torno al racismo hacia
los negros, la guerra de Vietnam y las manifestaciones estudiantiles Arendt
encontrd las muestras de los fenémenos que en mayor profundidad estaban

ocurriendo.

e Young-Bruehl clabora una descripeion detallada de la controversia vV 5US repercusiones en
Ibidem. p. 417-485,
0 fedem,

! Carta enviada por Arendi a faspers ¢l 1° de diciembre de 1963, en Ihidem. p. 490,




Crisis de la Republica

En 1971, el diario The New York Times publicé los documentos
secretos del Pentagono, en los cuales se daba cuenta del proceso de
formulacion de decisiones con respedo a la politica norteamericana en la
Guerra de Vietnam y de la lectura de estos documentos Arendt elaboré una
evaluacion de lo que creia que estaba sucediendo con las burocracias en
Estados Unidos.

Para ella, los documentos demostraban que la toma de decisiones
sobre la Guerra de Vietnam habia estado determinada por ios grupos de
intelectuales al servicio del Estado conocides como “think tanks”, es decir,
los grupos de funcionarios que formulaban las politicas. Ella veia reflejado
en estos grupos tomadores de decisiones, un desdén por la realidad de los
hechos. Basados en sus célculos matematicos de Ia politica y bajo la idea
de proteger al Presidente de los Estados Unidos y a la reputacion
norteamericana en el escenario internacional, ella creia que habian
desdefado los hechos reales, incluso aquéllos provenientes de los informes
enviados por los agentes especiales de Washington en Vietnam?2 y con lo
cual, habian caido presas de su propio engafio. Es decir, se habian creido
la propaganda publicitaria que ellos mismos estaban encargados de hacery
habian perdido la perspectiva de 1a realidad de los hechos.

De esta manera, Arendt pensaba que Ia explicacion matematica de
los acontecimientos politicos, sumada a sus calculos sobre el impacto de las
campadas de publicidad, habian metido a estas burocracias de los tstados
Unidos en uno de los peores peligros posibles: el desdén de la realidad y el
autoengaiio, de forma que no alcanzaban a ver sus propios errores. Nos

dice: “El modelo burocratico habia desplazado completamente a la realidad:

* Arcndt afirma: “Es total la divergencia entre los hechos ~formulados por los servicios de

inteligencia y a veces por los mismos que decidian, y & menudo accesibles al publico informado- ¥
las premisas, teerias ¢ hipétesis segin las cuales se claboraban finalmente las decisiones™ en
“Reflexiones sobre los Documentos del Pentagono™ en Crisis de fu Repiiblica. p. 32.
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se ignoraron los hechos inquebrantables e inflexibles POF cuyo conocimiento
se habia pagado tanto a tantos inteligentes analistas.”®® E| problema es
que cuando esto surge, con sus palabras: “en el terreno de la politica,
donde e! secreto y el engafio deliberado han desempenado siempre un
papel significativo, el autoengano constituye el peligro por excelencia”.?%*

Arendt comenzaba a ver entonces algunos elementos de tipo
totalitario en la politica norteamericana. Sobre el totalitarismo, ya se ha
analizado el tremendo bloquec de la realidad que para ella significaba el
sistema concéntrico caracteristico del gobierno totalitario. Asi, ademas del
enorme crecimiento que ve en la burocracia norteamericana, sostiene que
estos engafios y autoenganos que finalmente empezaron a decaer en
elaboracion de imagenes e ideologias, eran peligros que verdaderamente
ponian en cuestion el ejercicio de los derechos politicos y por tanto, la
existencia de la Repubilica.

Mientras Arendt observaba que {a burocracia norteamericana
comenzo a actuar en un sentido alejado de la realidad y a poner barreras
que separaban la realidad de la toma de decisiones, por otra parte ve como
va creciendo cada vez mas el inmenso aparato gubernamental de los
Estados Unidos. Por ello, el Gobierno de la Republica parecia comenzar a
encaminarse hacia las tendencias generales de la burocratizacion y sus
peligros.

Como he mencionado, para Arendt, el crecimiento de las burocracias
iba desapareciendo las responsabilidades individuales, generando una
maquinaria en la que muchos actores participaban, y por tanto, en donde a
nadie podian atribuirseles las responsabilidades. Lo que Arendt cree
entonces es que de mantenerse este crecimiento de las burocracias en

Estados Unidos no tardaria la Reptblica en convertirse en un gobierno

* Arendt, thidem. p. 28.
M thicem, p. 44.
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tiranico en donde pudiera caber la posibilidad de que los derechos
individuales fueran violados, sin que hubiera nadie a quién reclamarle o un
espacio a donde hacerse oir,

Otro fendémeno que ve que sucede en Estados Unidos y que
apuntaria también hacia la idea de que la Republica estaba en una crisis e
iba presentando algunos fenémenos de tipo totalitario, es la centralizacion
de funciones y atribuciones en el Gobierno Federal de los Estados Unidos y
especialmente la ampliacion de los poderes del Ejecutivo, en detrimento del
poder de los estados y de los ofros dos poderes de la Union. Sobre la
Guerra de Vietnam, Arendt expresara que ésta ha sido una guerra ilegal,
puesto que nunca fue aprobada por el Congreso de los Estados Unidos. Y
esta impunidad para ella, lo que reflejaba en el fondo era qgue la
centralizaciéon de funciones habia estado apuntado hacia que el Gobierno
Federal tuviera preponderancia sobre los poderes de los estados:

Justo cuando la centralizacion, bajo el impacto de la grandeza, resultaba ser
contraproducente en sus propios términos, este pais, fundado, segun el principio
federal, en la division de poderes y poderoso mientras que esta division fue
respetada, se ha lanzado de cabeza, con el apfauso unanime de todas las fuerzas
‘progresistas’, a un experimento, nuevo para América, de administracion
centralizada: preponderancia del Gobierno Federal sobre los poderes de los
Estados y erosién del poder del Congreso por parte del poder del Ejecutivo. %5

La importancia de estos dos procesos que Arendt observa no es
menor en términos de la Crisis de la Republica que empieza a percibir, pues
como sefaila Enrique Serrano, en Arendt, “la centralizacién del poder y la
atomizacion son las dos caras de un mismo proceso, aquel que conduce a
la pérdida de la esfera publica”*® Y en Estados Unidos en el fondo, se

4 thidem, p. 184,
™ Serrano Gémez, Op. Cir., p. 103.
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trata de un cambio en la division de poderes, de la medida fundamental por
medio de la cual la politica norteamericana habia encontrado sus bafances y
contrapesos y habia impedido el abuso en el ejercicio del poder. Entonces,
una vez desatadas la burocratizacion y la centralizacion del sistema
aparejadas con tendencias a que los funcionarios tomaran decisiones por
encima de la realidad, podian llevar eventualmente a la desaparicion de los
equilibrios fundamentales que resguardaban la libertad en el ejercicio de los
derechos civiles y politicos en Estados Unidos.

Es importante observar que las burocracias son la base de la accion
del Ejecutivo y en este sentido, ta acumulacion de poderes en ella le proveia
de una ampfiacién de sus facultades y en el aumento de poder para tomar
decisiones. Y las burocracias, al ir tomando mas y mas poder, podian pues
ir generando tanto un problema de impunidad como ofro de eficacia,

mismos que a la postre, estartan llevando a una crisis de las instituciones:

En Estados Unidos, basados en una gran pluralidad de poderes y en sus frenos y
equilibrios mutuos, nos enfrentamos no sélo con fa desintegracion de las
estructuras de poder, sino con el hecho de que el poder, aparentemente todavia
intacto y libre de manifestarse por si mismo, pierde garra y se torna ineficaz. 2

En 1971 surge el escandalo de Watergate y efectivamente salen a
relucir la intimidacion hacia los miembros del Partido Demdcrata y la
violacidn de garantias constitucionales hacia algunos ciudadanos de los
Estados Unidos, cuestiones que a ella le irdn demostrando que, en efecto,
el resultado de esa concentracion de poderes y de la impunidad, eran una
inclinacion que llevaba a que el Poder Ejecutivo cometiera abusos a los
derechos politicos fundamentales de los ciudadanos estadounidenses. Se

puede ver pues, como la modificacion de los equilibrios y contrapesos

*? Arendr. “Desobediencia Civil™ en Crisis de fu Repuiblicu. p. 183,
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establecidos en la division de poderes bajo los principios de la Republica
norteamericana, podian hacer pensar en un cambio en la naturaleza de sus
instituciones, poniendo en riesgo su propia existencia y la de la Republica.

Por otra parte, para Arendt, los procesos burocraticos y la
centralizacion, ni mas ni menos, explicaban muchos de los errores en los
Que se habia caido con la Guerra de Vietnam. Ella creia que !a
manipulacion y la propaganda en torno a esta guerra no habian logrado mas
que confundir a fos ciudadanos®® hasta el punto de mermar fa credibilidad y
la legitimidad de las instituciones de ia Republica, promoviendo la falta de
apoyo al sistema y su “impotencia”. Finalmente, lo que piensa es que la
autoridad de la Republica empieza a ser puesta en entredicho y por lo tanto,
que la propia Republica podia estar en riesgo de caer o en devenir en un
gobierno mas autoritario o en una Revolucién. Lo que la Republica estaba
perdiendo entonces, era su legitimidad.

De acuerdo con Arendt, |a falta de legitimidad y de autoridad podia
ser reflejada a través de la aparicion de los movimientos estudiantiles y de
algunos grupos con expresiones y actitudes mas radicales hacia el poder y
las instituciones politicas en los Estados Unidos. Se trata de aquellos
grupos que empiezan a ejercer la desobediencia civil y que se van
extendiendo a tal grado que, segun elia, se “ha convertido en un fenomena
de masas durante los Ultimos afios, no sdlo en Ameérica, sino en muchas
partes del mundo”.?°

Para ella, lo que implicaba la aparicién de la desobediencia civil era
justamente la presencia de un desafio de algunos ciudadanos a la autoridad
establecida que demostraba que las leyes y las instituciones habian ido
perdiendo su poder. Y como entendia que el poder sdlo podia establecerse

con el apoyo de los ciudadanos, lo que manifestaba la desobediencia civil

™ Arendt. “Reflexiones sobre los Documentos det Pentagona™ en, fhiden. p. 39.
¥ Ihicen. p. 77.
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era una crisis de legitimidad de las instituciones politicas®’® y de pérdida de
poder de sus gobernantes.

Existe otro caso donde Arendt también cree que se demuestra esta
perdida de legitimidad. Se trata de la molestia de los ciudadanos porque
con respecto a la delincuencia, el Poder Judicial de los Estados Unidos no
habia sido capaz de cumplir la ley. “Mucho mas de la mitad de todos los
delitos, observa, no son denunciados jamas a la policia y de los que lo son,
menos de una cuarta parte concluyen en una detencion.”?' Aqui, la
credibilidad y la gobernabilidad estaban puestas en entredicho e
incrementaban el sentimiento adverso de los norteamericanos hacia sus
instituciones.

En resumen, Arendt encuentra varios ejemplos para mostrar la
pérdida de credibilidad y de legitimidad en las instituciones de la Republica
Norteamericana y lo combina con fa reduccidn de la participacion politica de
los ciudadanos en virtud de la representacion politica otorgada a los
partidos, para encontrarse con que lo que sucede en la Republica
Norteamericana es “una crisis constitucional de primer orden”. En sus

propias palabras:

...el actual peligro de rebelion en los Estados Unidos no procede del disentimiento
y de |a resistencia a leyes especificas, decretos del Ejecutivo y politica nacional, ni
siguiera de la denuncia del 'sistema’ o 'establishment’ con sus caracleristicos
ataques al bajo nivel moral de quienes se hallan en puestos elevados y a la
protectora atmésfera de convivencia que les rodea. Con lo que nos enfrentamos
es con una crisis constitucional de primer orden, y esta crisis es obra de dos
factores muy diferentes cuya desafortunada coincidencia ha determinado la

especifica aspereza tanto como la confusion general de la situacion. Son

2

Arendt hace incluse una analogia con Ia presencia de este fenénieno en otros sistemas politicos y
en donde la progresiva erosidn de la awtoridad gubernamental manifestada en la incapacidad del
Gobiermo para funcionar adecuadamente. es un fendmeno de desintegracién de los sistemas
politicos que precede a las explosiones revolucionarias en felem.
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frecuentes los desafios de la administracion a la Constitucion con la consecuente
pérdida de confianza del pueblo en los procesos constitucionales, es decir, de la
retirada del asentimiento. Al mismo tiempo, ha quedado patente la repugnancia de
ciertos sectores de la poblacion a reconocer el consensus universalis [el pacto o
acuerdo originario}. 22

Como se ha discutido ya en esta tesis, Arendt pensaba en relacién
con los sistemas europeos, que la creacion de los partidos politicos habia
ido fiquidando gran parte de la participacion politica de los ciudadanos, en
tanto la existencia de los partidos impone que éstos entreguen su poder a
sus representantes. En el caso de Estados Unidos sucedid lo mismo, y este
cada vez mayor alejamiento de los ciudadanos de la esfera publica
combinado con la visién de ilegitimidad de las leyes de los Estados Unidos
desde el punto de vista de grupos social e historicamente marginados, tales
como los negros, y los frecuentes embates a la legalidad de parte de los
gobernantes, hacian visible que efectivamente la Republica se encontraba
ya en una crisis con situaciones similares a las que Arendt vio durante la
crisis de la Reptiblica de Weimar. En este sentido Arendt cree que Estados
Unidos puede entrar en una opcién entre dos: o se sucede una Revolucion
0, mas congruente con su vision ‘de la Republica, se promueve un cambio
en las leyes para ampliar la participacion politica de los ciudadanos.

Desde mi punto de vista, entre 1963 y 1971, Arendt se topa con una
decepctén personal acerca de la Republica libre que ella encontré y aclamod
en 1941. Algunas de sus analogias con la Republica de Weimar la llevaban
a pensar de manera recurrente que efectivamente en esa Republica que
admird comenzaban a surgir algunas tendencias de tipo totalitario.  Sin
embargo, con.sidero también que esta decepcion no la llevd al rechazo de

las instituciones de Estados Unidos, puesto que finalmente los equilibrios

7 Ibicem. p. 78.
2 hiddem, p. 96.
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basicos de la division de poderes y el ejercicio de las libertades no se
habian modificado de manera tan drastica como para llegar a un momento
de cambio de todo el sistema. Ella misma seguia observando libertades y la
manifestacion todavia cotidiana de los frenos y contrapesos del sistema.
Por ejemplo, en el escandalo Watergate, el Congreso habia actuado
gjerciendo su poder y habia obligado a la renuncia de Nixon, en un
momento donde también se abrié la posibilidad de entablarle juicio
politico®”. La divisién de poderes aun no perdia su fuerza y su vigencia. La
libertad de expresion, el ejercicio de la prensa critica y el poder de la opinidn
publica, por su parte, también seguian siendo un elemento de presién frente
al Gobierno de los Estados Unidos. Su critica entonces manifestada en
comentarios como el dado en una conferencia en Boston, donde fue muy
enfatica en que “el poder de la Republica norteamericana habta declinado
durante los recientes ‘afios de anerracion’ hasta un punto desconocido
desde la segunda guerra mundia”™®’*, también seguia reconociendo que atn
en elia se dejaba sentir la diferencia entre un gobierno que tiene libertades y
uno en que no se tienen,

De esta manera, su ctitica y e! temor a la crisis que observo en la
Republica de Estados Unidos tampoco significoé que ella cambiara su vision
republicana. Por el contrario, para ella la dnica manera de sacar a la
Republica de ia crisis era a través de la recuperacion de los principios
republicanos que le dieron vida en sus origenes. En los sesentas, si la
Republica queria recuperar su ftradicion de tener instituciones para la
libertad, debia regresar a los principios de los Padres Fundadores y de
tenerse que legislar, buscar ahi, en los principios, las respuestas a los

cambios que tendrian que hacerse a las leyes.

* Young-Bruchl sefiala que en el momento del escandalo de Warergate, Arendt pensé “que los
“vicjos” del Tribunal Supremo habian salvado Ia siluacion. Firmé una peticién organizada por los
“Cicentificos Politicos a favor del lmpeachment el juicio politico] en noviembre de 1973 y confio en
yue los “vigjos™ del Congreso sacarian adelante ia censura de Nixon™ en Op. Cir., p. 576.




Su propuesta para terminar la crisis de la Reptblica era pues volver a
los equilibrios fundamentales de la Republica y hacer politica bajo Ia idea de
un nuevo comienzo. De un nuevo comienzo con una ampliacioen o
renovacion de la Republica al estilo romano evocando y resolviendo todo lo
nuevo conforme a los principios de la Constitucién. En su idea hay, pues,
un intento por renovar el consenso de los ciudadanos norteamericanos
hacia la Constitucion y las leyes, pero como anota Canovan, en un sentido
horizontal de acuerdo mutuo y de responsabilidades colectivas.?’® que
implican, finalmente, la participacion y la accion de los ciudadanos para
regresar y mantener la legitimidad.

Para la Republica de Estados Unidos, esto significaba hacer una
revision de la legalidad vigente y de la division de poderes con el fin de
reforzar el eficiente sistema de los pesos y contrapesos. Sobre todo debido
a la falta de participacion politica y legitimidad y, siendo muy congruente con
su pensamiento politico, el mayor interés de sus propuestas estaba puesto
en la ampliacién de las bases de la accion politica de los ciudadanos. Es
practicamente en este punto donde se sintetiza el camino planteado por
Arendt para la Republica. Y es también, el momento en que se nos aclara
la propuesta de aplicacién de su sistema de Consejos.

Arendt propone reformar las disposiciones de la primera enmienda
para incluir en las leyes de los Estados Unidos la posibilidad de Ia
desobediencia civil y por otra parte, de manera muy importante, defiende el
retorno a los principios federales por medio de los cuales la existencia de
los consejos se hacia efectivamente viable. En sintesis, de lo que trata es
de revivir a la Republica a través de la accion y de la recuperacién de los
principios politicos y republicanos que le dieron sus caracteristicas como

Republica. Si la Republica norteamericana habia logrado ser uno de los

" fdewn, p. 584,
** Canovan, Op. Cir., p. 217-218.
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mejores ejemplos de creacion de un cuerpo politico para la libertad y donde,
para ella, a diferencia de todos los autoritarios que vio, se podian ejercer
realmente los derechos politicos, habia entonces que mantenerla vy
recuperarla.

Arendt aludia incluso a que aun en la época colonial, existia una gran
cantidad de participacion politica que se reunia con el fin de someter a
debate los asuntos plblicos, desde una perspectiva local y comunitaria.
Ella deseaba que los norteamericanos llegaran nuevamente a esos niveles
de participacion que, para ella, hicieron posible la Revolucién de
Independencia. Como ellos, pensaba que, de ampliarse la participacion
politica, los ciudadanos podrian participar en mayor medida en el gobierrio
de los asuntos publicos y, en mi interpretacion, que eventualmente pudieran
modificar las bases del gobierno de la Republica para regresarla a los
principios de fa libertad. La mejor forma de llegar a ello era dar paso a la
ampliacion de la posibiidad de accién de los ciudadanos, a través de su

accion, pero también del reconocimiento juridico a la misma.

Desobediencia civil, Federalismo y Derecho de Asociacién

Durante el afo de 1968, Arendt estuvo muy pendiente de los
movimientos estudiantiles, muy probablemente debido a gque en ese
momento pudieron parecerle fa forma de participacion politica mas cercana
a sus ideas sobre la accién y sobre “el nuevo comienzo”. Se trataba de una
generacion de estudiantes universitarios que habian salido a las calles a
manifestarse casi siempre de manera pacifica en contra de los poderes
establecidos y de sus excesos, como la Guerra de Vietnam. Pero, también,
era una generacion que mostraba una ruptura con los valores de la
generacion anterior, y cuyos resultados eran la critica a la autoridad y a las
instituciones establecidas. El movimiento estudianti era una nueva

reaccion, y muy importante, al “establishment’ norteamericano.




La causa por las que Arendt pudo apoyar este movimiento gue en
mucho sentido se mostré plenamente anti-institucional era justamente creer
que la salvacion de la Republica estaba finalmente en {a ampliacion de as
posibilidades juridicas que permitieran la participacién de los ciudadanos.
Sobre el movimiento estudiantil del 68, asi como sobre muchas de las
expresiones radicales de los afios sesenta -por ejemplo los grupos de
pacifistas y la resistencia civil de los negros frente al asesinato de Martin
Luther King- Arendt no los entendié como movimientos que ponian en
riesgo la existencia de la Republica. Su conclusion, en mi interpretacion, es
que la falta de legitimidad de las instituciones que estas manifestaciones
mostraban, no significaba directamente que ellos estuvieran en contra de
los principios republicanos.

En su ensayo sobre Desobediencia Civi?’®, Arendt defiende que no
necesariamente los grupos que se muestran en esta postura actian contra
todas las normas de la Constitucién norteamericana, sino que muestran su
desacuerdo basicamente con la actuacion del Gobierno. La desobediencia

civil, nos dice:

...surge cuando un significativo nimero de ciudadanos ha llegado a convencerse ©
bien de que ya no funcionan los canales normales de cambio y de que sus quejas
no serdn oidas o no daran lugar a acciones ulteriores, o bien por el contrario, de
que el Gobierno esta a punto de cambiar y se ha embarcado y persiste en modos

de accion cuya legalidad y constitucionalidad quedan abiertas a graves dudas.?”’

Arendt tenia suficientes pruebas para pensar que en el caso de los
Estados Unidos lo que la desobediencia civil mas atacaba era ai propio
Gobierno de los Estados Unidos vy no a la Republica en general, pues éste

era el que mas habia dafado a las instituciones y el que, para elia, se habia

”‘_‘ Arendt. “Desobediencia Civil” en Crisix de fa Repiiblica. p, 57-108.
7 thickem. p. 82.
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alejado mas de los principios de la Reptblica. Los ejemplos que soportaban
esta idea eran varios:

...siete afos de guerra no declarada en Vietnam, la creciente influencia de los
organismos secretos en los asuntos plblicos; las claras o escasamente veladas
amenazas a las libentades garantizadas por la Primera Enmienda; los intentos de
privar al Senade de sus poderes constitucionales, seguidos por la invasion de
Camboya ., ordenada por el Presidents con claro desdén por la constitucidn que
requiere explicitamente la aprobacién del Congreso para una Guerra, por no

mencionar la aun mas ominosa referencia del Presidente a resistentes y disidentes

a quienes calificd como ‘buitres y parasitos’.”™

En este sentido, Arendt creia que la desobediencia civil de los
Estados Unidos basicamente actuaba a favor de la restitucién o el
otorgamiento de los derechos de ciertos grupos, que habian sido excluidos
anteriormente del privilegio de los derechos politicos norteamericanos, o de
aquéllos grupos de derechos civiles cuyos derechos habian sido afectados
por la actuacion del Gobierno y el Ejecutivo norteamericanos. Y creera, por
ello, que su incorporacion legal entonces no implicaba sino una reafirmacion
de los principios de la Republica.

En sus propias palabras, Arendt establece gue “la desobediencia civil
esta [ba] acompasada a cambios necesarios y deseables o a la deseable
preservacton o restablecimiento del stalus quo -la preservacion de los
derechos garantizados por la Primera Enmienda o el restablecimiento del

adecuado equilibrio de poder en el Gobierno.""

En este sentido, la
desobediencia civil debia derivar en un cambio en las leyes de Ia Republica

para incorporarla y darle voz, de manera que la Republica se renovara

::“ fedem,
™ thidem. p. 83.
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sobre ias bases de la accién y de la participacion de nuevos grupos en la
toma de decisiones politicas.

En este pensamiento estd implicita la idea de una Revolucion. Pero
muy caracteristico de la combinacién entre revolucionaria y conservadora
que fue Arendt, era una Revolucién hacia la preservacion de los principios
politicos republicanos de Estados Unidos. No importa que la accion vaya en
contra de algunas leyes, en Estados Unidos, la participacion apuntaba al

restablecimiento de la Republica. En cualquier caso, sefala:

...tratamos aqui con minorias organizadas que son demasiado importantes, no
simplemente en nimero, sinc en su calidad de opinién para que resulte prudente
desdefiarlas...El desobediente civil acepta, mientras el revolucionario rechaza, el
marco de la autoridad establecida y ta legitimidad general del sistema de layes.?*

Se puede demostrar con estas referencias suyas, que lo que tenia en
mente era que efectivamente era necesario un cambio politico para la
Republica de Estados Unidos. La Republica se habia desgastado y habia
que reformarla. Sin embargo, lo que caracteriza a su pensamiento es que
elfa estuviera a favor de recuperar los principios fundamentales del
republicanismo norteamericano, con el fin de rescatar a su propia
Republica. Y mas ain, que creyera que los grupos en desobediencia civil
debian entrar en el espacio publico con cuya accién y su devenir, se
reforzarian los principios republicanos. Finalmente Arendt cerraba el circulo
de su teoria politica. La apertura de los cuerpos politicos hacia la
ampliacion de la accion de los ciudadanos, desde sus distintos ambitos y
grupos, podia convivir con la permanencia de la Republica.

La manera de lograr esta confluencia se encontraba en la ampliacién

de los derechos politicos, en la ampfiacion (o refundacion) de la legalidad de

N thickem. p. 84.
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la Repulblica con respecto a la asociacién y a la participacion politica. La
desobediencia civil, para Arendt, era un fenémeno que seguia siendo
primariamente americano en su origen y su sustancia, por lo tanto, “la
Reptblica americana [era) el Gnico Gobierno que posee[fiaj al menos una
posibilidad de contender con este fendmeno...conforme al espintu de sus
leyes. "%

Habia entonces que legislar al respecto. Aunque no dice en qué
terminos, propone que el Tribunal Supremo de Estados Unidos escoja el
caso de la desobediencia civil entre los distintos casos que se le someten?32
a interpretacion y que elabore una modificacion a la Primera Enmienda de |a
Constitucion norteamericana en lo que se podria muy bien entender como
un nuevo pacto fundacional para la Republica. Este tenia que ser
nuevamente un pacto que introdujera la reciprocidad mutua entre los
ciudadanos. El pacto secular y vinculante que liga a cada miembro con sus
conciudadanos® y que, en este caso, lo que generaria nuevamente seria la
creacion de un nuevo espacio para la accién de muchos grupos y para fa
ampliacion del espacio de la politica.

Al pugnar por la modificacién de la Primera Enmienda, lo que Arendt
pretendio fue entonces volver a plantear el principio de la “asociacion”
porque, para ella, “los norteamericanos siguen considerando justamente a la
asociacion como el unico medio que tienen para actuar”, lo cual denota
también su idea de recuperar el tipo de asociaciones voluntarias que
existian en ia América que observéd Tocqueville.

Asi mismo, los grupos legalmente constituidos, al ser juridicamente
considerados y protegidos, seguirian asintiendo con la Republica, al mismo
tiempo que la renovaban y le permitian volver a tener un espacio ptblico en

donde se desenvolvieran la accion y el poder y por tanto, ia politica misma

M hiddem. p. 91. (Subrayado en ¢l texto original).
* Ihidem, p. 87.
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con toda la legitimidad que va aparejada a los acuerdos amplios y donde
muchos participan.

Los grupos incluso, para ella, podian empezar a tomar la forma de las
asociaciones voluntarias con reconocimiento en Washington y, en relacién

con el gobierno de a Republica, participar de las decisiones politicas. Asi,

El primer paso consistiria en conseguir para las minorias de descbedientes civiles
el mismo reconocimiento que se otorga a numerosos grupos de intereses en el
pais y tratar con los grupos de desobedientes civiles de la misma manera que con
los grupos de presién que, a través de sus representantes —esto es, de los
cabildos registrados- pueden influir y ‘auxiliar a! Congreso por medio de la
persuasian, de la opinion calificada y del nimero de sus electores. ™

De esta forma, el primer paso para instaurar la desobediencia civil era
a través de su reconocimiento politico y juridico, tanto por parte de los
poderes instituidos como de su legalizaciéon al ampliar y complementar la
Primera Enmienda que versa sobre el derecho de asociacidn en los Estados
Unidos.™ El derecho de asociacion, “el derecho de! pueblo para reunirse
pacificamente y para pedir al gobierno la reparacién de agravios”, debia
conducir también a la institucionalizacion de la toma de decisiones de estos
grupos en su relacion con cada uno de los Tres Poderes de la Union,

fundamentalmente con el Legislativo y el Ejecutivo. Por ello sefiala que:

...el paso siguiente seria admitir publicamente que la Primera Enmienda ni en el
lenguaje ni en su espiritu, cubre el derecho de asociacion tal como es actualmente

practicado en este pais [y que), si hay algo que requiere urgentemente una nueva

B thidem, p. 94.

* thidem, p. 106.

5 1o Primera Eamienda a la Constitucion noneamericana scitala que “El Congreso no hara ley
alguna por la que adopte una religion como oficial del Estado o se prohiba practicarla libremente. o
que courte la libertad de palabra o de impremta o ef derecho del pueblo para rewnirse
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enmienda constitucional y que valga todos los trastornos que esto acarree, es
ciertamente esta cuestion 2%

La concepcién de estos cambios en la Repulblica norteamericana
denotan que Arendt se acercaba pues, a la idea de una democracia
ampliamente participativa. Una democracia participativa que ya habiamos
encontrado en su propuesta sobre los Consejos, pero que se manifiesta
aqui de una manera diferente, alejada del ambito focal y focalizada en
grupos con caracteristicas similares y fines en comin: “una comunidad de
personas con una comunidad de intereses.”?®’

De esta manera, la democracia a la que apunta Arendt en su
concepcion de la accidn a través de las “asociaciones voluntarias”, es a una
democracia que impulsa la reunion y el debate entre los grupos y que
promueve incluso intereses especificos. “La enorme fuerza del derecho de
asociacion, [siguiendo a Claudia Galindo] residira, por tanto, en que estara
respaldado por asociactones voluntarias generadas por el apetito hacia la
accién y sustentadas en la voluntad de cumplir promesas"®®

No obstante ello, es claro también que Arendt si mantiene al final una
idea de tener consejos y asociaciones también a nivel local. Es decir, se
puede considerar también que Arendt se inclina hacia una democracia
comunitaria del sentido que habia expresado en Sobre fa Revolucién, en
donde por cierto no habia dejado completamente aclarado en qué direccion
debian implementarse los Consejos.

En 1970, Arendt dio una entrevista en Alemania al escritor aleman

Adalbert Reif. La entrevista, publicada como "Pensamientos sobre Politica y

pacificamente ¥ para pedir ol gobierno lu reparacion de agravios™, en El Federalista, Fondo de
Culwra Econémica, p. 395. (El subrayado es mio)

™ Arendt, ~Desobediencia Civil™. en Up. Cir. p. 107 y 108,

B thiddem, p. 63. Y también seitala que “las asociaciones voluntarias son organizaciones ad hoc
que persiguen objetivos a corto plazo v que desaparecen cuandoe su objetive ha sido aleanzado™.
p. 102.
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Revolucién” dentro det conjunto de ensayos que conforman Crisis de la
Republica, nos provee de una aclaracion sobre su pensamiento. Es quiza
aqui donde queda mas claro el sentido de la participacion politica a través
de los Consejos y también, que esta participacion, para ella, puede unirse
con la idea de la Republica, a través de los principios asociativo y federal.

Una vez mas Arendt regresa a los principios politicos de las
instituciones norteamericanas y encuentra en ellas como es gue la
Repiiblica podria sostener una democracia participativa e incluso,
comunitaria. En la entrevista citada, sefiala lo siguiente:

Los simples rudimentos que yo vislumbro para un nuevo concepto de Estado
pueden ser hallados en el sistema federal, cuya ventaja consiste en que el poder
no se ejerce ni desde arriba ni desde abajo, sino que es dirigido horizentaimente
para que Jas unidades federales frenen y controlen mutuamente sus
poderes...Esta nueva forma de gobierno es el sistema de consejos que, como
sabemos, ha perecido cada vez y en cada Iuga'r, destruido, bien directamente por
las burocracias de Jas Naciones-Estados, bien por las maquinarias de
parlido...Creo gue en esta direccion debe haber algo gue encontrar, un principio
completamente diferente de organizacién, que comienza desde abajo. conduce
hacia ammiba y finalmente lleva a un Pariamento 2°

Su sistema de organizacion, tendria que estar ligado a la existencia
de la Republica, pero como la Republica era muy grande para soportar
todas las decisiones politicas, Arendt cree que es posible establecer una
serie de pequefas Republicas en cada uno de los Estados de la Unién. 2

Para Arendt, las grandes potencias eran ya incapaces de controlar a las

** Galindo Lara, Op. Cir., p. 177.

* Arendt, en “Pensamientos sobre politica y Revolueign™, Op. Cit., p. 232-233.

** “Como el pais es demasiado grande para que todos nosotros nos reunamos v determinemos
nuestro destino, necesitamos disponer de cicrto nimero de espacios pablicos™, nos dice Arendt, en
Thiden, p. 233.
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sociedades de masas y menos adn gobernarlas.®®  Seria entonces
interpretable que lo que buscaba era un proceso de descentralizacion de
facultades hacia las pequefas Repdblicas, en donde podrian participar
directamente las personas reunidas a través de consejos. Consejos locales

y consejos por actividad especifica o con intereses definidos:

El sistema de Consejos (afirma Arendt] parece corresponder a la verdadera
experiencia de la accién politica y surgir de ésta...consejos de barriada, consejos
profesionales consejos de fabricas, de copropietarios de casas, etc.... consejos de

las mas variadas clases y no sélo consejos de trabajadores, 2

Su propuesta de los Consejos seria quiza la que percibia como la
mas importante para regenerar |a esfera de la politica y la accion entre los
hombres. Y que propone no s6lo en la Replblica Norteamericana, sino
también “en otras federaciones de los mas variados géneros, porgue en
ellos el poder seria constituido horizontal y no verticalmente.”?** Aun cuando
no deja muy claro como es que éste se institucionalizaria, hay
evidentemente una idea por crear este nuevo sistema, implantandose como
una extension del sistema de pesos y contrapesos de la Republica
norteamericana que ella tanto valord.?*

Sin embargo, sabe también que una democracia tan abierta a la
participacion politica, seria un proyecto con escasas esperanzas y
posibilidades de ser instituido, asi que, en el fondo, la propuesta Ultima del
republicanismo de Arendt, la democracia participativa y la democracia
comunitaria, tendran un caracter utépico®™ o dificilmente implantable.

Ademas, su propuesta no encontrd mucho eco mas alld de los sectores

! Ibidem, p. 220

2 hicdem, p. 232 y 233.

2 Ihiclem, p. 234,

4 Canovan, Op. Cit., p. 237.

* Coincido asi, en cierta medida, con la conelusion que obtiene Claudia Galindo en Op. Cir,




académicos y del debate de ideas, pues ésta era poco probable en una
comunidad de naciones aiin marcada por los embates de la Guerra Fria y
ensombrecida ya, durante la década de los setenta, por la vuelta de casi
todos los paises europeos y del propio Estados Unidos a fa politica de los
grupos inclinados hacia la derecha.

La conclusion sobre este punto, sin embargo, no omite sefalar que no
por elio Arendt pretenderd la descalificacion de la Republica norteamericana
que ve entre finales de los sesenta e inicios de los setenta. Aun cuando
ésta dista mucho de su concepcion o ‘tipo ideal”, también lo que
constantemente subyace al pensamiento de Arendt es la idea de que la
distincion principal de la Guerra Fria no debe ser entre paises socialistas y
capitalistas, sino entre paises que respetan los derechos politicos y la
libertad de expresidn y los que no los respetan. La existencia de algunos
cuerpos politicos que todavia funcionen para promover y resguardar la
libertad, aungue sea en relacién con el ejercicio de los derechos civiles y las
garantias legales, aun tienen sentido, pues ponen “las condiciones para ser
libre de decir, escribir e imprimir lo que uno quiera”?® Y para ella, eso
constituye la gran diferencia entre unos y otros tipos de gobierno y sistemas
politicos. En los primeros, la posibiidad de actuar e iniciar nuevos
comienzos se mantiene adn y es posible: mientras que, en los segundos, el

poder ha sido sustituido por la violencia.
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5. CONCLUSIONES

A partir de la reconstruccion biografica de la vida de Hannah Arendt en
Estados Unidos, que es en donde ella escribe su pensamiento tedrico para
la politica, con esta tesis, he intentado hacer una reconstruccion
interpretativa de algunas de sus propuestas mas imporantes.

En el primer capitulo, se vio que Arendt estuvo directamente influida
por su condicidn de judia exiliada del régimen nacionalsocialista para la
posterior evolucién de su pensamiento tedrico. Se demostré que esta
condicion fa llevo a pensar en las bases por las cuales los individuos o los
grupos deben defenderse politicamente y esto es mediante la posibilidad de
aparicion, reconocimiento y acuerdo dentro del espacio publico.

En este sentido, coincido con Celso Lafer en su posicion de que la
teoria de Arendt nos lleva a la cuestion de como se logra y establece una
ciudadania entendida como el derecho a tener derechos.?” Pues, en vista
de que el totalitarismo, que directamente la influyd, demostrd que los
Derechos Humanos entendidos como derechos naturales inmanentes e
inalienables del hombre no son suficientes para garantizar la seguridad
juridica de ta persona en situaciones limite, la teorfa de Arendt propone una
revaloracion de esta defensa a partir de principios politicos basados en un
nuevo entendimiento de la politica, el espacio publico y Ia accion.

Las repercusiones para el tema de Ia ciudadania son, primero, que

Arendt concibe a un ciudadano integrado a su comunidad politica y en este

* Arendt, “Pensamientos sobre Politica y Revolucion™, Op, Cir, p. 218.
" Lafer. Op. Cit., p. 33.
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sentido, mas preocupado por el interés comun, que por sus intereses
particulares. Pero mas importante que ello, la vision de Arendt nos convoca
a pensar a un ciudadano, cuya identidad aparece Unicamente con su accion
en el espacio publico. El entender a la accion como la mas importante de
las capacidades humanas encierra justamente la cuestibn de que la
indiferencia, la apatia o la exclusién del ciudadanc de la esfera de las
decisiones politicas implica no solamente su falta de visibilidad y por tanto,
de participacion en los acuerdos colectivos, sino también la incapacidad
para desarrollar todas sus capacidades para el lenguaje y la interrelacion
con tos otros seres humanos.?® La importancia de la primera estriba en que
el alejamiento, el desdefio o la exclusién de la condicidn de ciudadano no
solo exime al individuo de su defensa personal, de sus intereses, de su vida
privada e incluso, hasta de la posibilidad de defender su propia vida en
situaciones extremas. Por otra parte, sin esa condicién, se niega también
una de las posibilidades existenciales del propio ser humano: la de
mostrarse ante los otros con toda su identidad, permear con ella la esfera
publica y convertirse asi, en parte de los procesos “inmortales” que se
generan para las nuevas generaciones.

Por ello es que en Arendt, la categoria de un ciudadano con
posibilidades de contar con plenos derechos politicos y civiles es la primera
conclusion de su pensamiento y la primera que debe visualizarse para
comprender su buisqueda tedrica posterior por un tipo de politica que impida
cualquier exclusion de las personas del espacio publico y que exalta toda
aparicion de los ciudadanos en la discusion y en la accion sobre temas
politicos concretos.

Por otra parte, en el primer capitulo se establecio la relaciéon que tuvo
su vida como judia en Europa y la diferencia en el trato a los judios entre Ia

vida social europea y la norteamericana, como punto de entendimiento de

** Benhabib, Op. Cir., p. 126.
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su lectura del totalitarismo y su critica hacia la politica y la filosofia
modemnas. Aqui evité dar una explicacién amplia de sus reflexiones en
torno a los problemas vistos por ella acerca de la modernidad, en virtud de
que eéstos han sido ampliamente trabajados por una buena parte de los
estudiosos de su pensamiento como son Seyla Benhabib, Margaret
Canovan, Paolo Flores D'Arcais y Claude Lefort. No obstante, se llegd a
una interpretacion de sus posturas que se entiende desde el nivel personal
Y que tuvo que ver con ef fendémeno totalitario y la situacién europea hacia la
mitad del siglo XX, a la cual se puede incluir su formacion filosofica en la
Alemania de la década de los veinte, en donde esta critica se convirtié en
uno de los temas centrales de pensadores como Heidegger, Jaspers,
Husserl, Dilthey o Simmel 2%

Queda pendiente para futuras investigaciones una revision detallada
de las influencias filosdficas que Arendt compartié con sus antecesores de
la generacion alemana de entre 1900 y 1929, en virtud de que no es un
aspecto suficientemente abordado por la biografia de Hannah Arendt
elaborada por Elisabeth Young-Bruehl,*® ni tampoco por sus estudiosos
mas importantes.

Sobre Hannah Arendt, existe recurrentemente la interpretacién de que
su filosofia politica se desprende directamente de Heidegger. No obstante,
como intenté demostrar en esta tesis, Arendt toma partido por Jaspers y hay
en sus trabajos una relacion directa con muchas de las tesis de éste que fue
su habilitador de tesis doctoral. En este sentido, se abordaron los puntos
sustanciales de su acercamiento con Jaspers, pero se abren nuevas lineas
de investigacion al respecto de como se fueron tocando ambas teorias en
sus propuestas especificas y de la relacion que éstas tienen con

pensadores de las dos primeras décadas del siglo XX en Alemania. Seria

* Como se desprende de [a obra de Gil Villegas, Lo profitas v el mesias, Op. Cir.. §59 p.
** Y oung-Braehl, Op. Cir., 651 p.
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interesante, por ejemplo, analizar !a relacion de éstas con Simmel o Lukacs,
pues de acuerdo con el analisis elaborado por Francisco Gil Villegas en Los
Profetas y el Mesias, existen muchos antecedentes de ta filosofia
existencialista de Heidegger y Jaspers en la elaboracion de estos autores.

Entendiendo como un momento de ruptura el de la Arendt de antes y
después de 1933, la revision de su critica hacia el totalitarismo que agui se
hizo en el capitulo primero, parte entonces de que ella tomé un punto de
vista radical contra esta nueva forma de gobierno, tal como ella la Ilamé. Se
puso énfasis en la organizacion del gobierno totalitario como un sistema
politico completo que comprende aspectos a nivel general, con el fin de
demostrar posteriormente que su republicanismo buscaba de manera
fundamental negar la existencia de bases sobre las cuales pudiera
implantarse nuevamente este sistema.

Asi, entiendo que la lectura del totalitarismo como un sistema basado
en la inestabilidad legal y en 1a preeminencia de las ordenes del jefe de un
movimiento y de la ideologia, son los aspectos mas importantes que se
desprenden de su visidn, sin los cuales no seria suficientemente
comprensible la inclinacion de Hannah Arendt por una propuesta
republicana.

La inestabilidad legal y la falta de visibilidad y conocimiento de las
leyes por parte de la sociedad, llevd a Arendt a entender la importancia de
que la ley sea publica y reconocida con el fin estabilizar la acciéon humana y
generar un sistema basado en la confianza y en la responsabilidad
mutua !

Por otra parte, los abusos de la burocracia nazi y su falta de sentido
de responsabilidad dentro del sistema, promovieron en Arendt un

pensamiento contra la burocracia a la que entendié como uno de los peores

o Honiy, ~Declarations of fndependence:  Arendt and Dervida on the Problem of Founeding «
Republic™ en Op, Cit., p. 104-105,
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males politicos de la modernidad pues para ella, ésta desaparece las
responsabilidades individuales obstruyendo asi todo concepto de rendicion
de cuentas.

Mi propuesta en el tercer capitulo tuvo como uno de sus objetivos
principales encaminarse hacia el seguimiento de las propuestas
institucionales que propone Arendt con el fin de promover un sistema
politico que diluya el crecimiento y la intensidad de algunos problemas que
ella ve en la modernidad, tal como es el caso del incremento del poder y la
accton de las burocracias en la politica y [a toma de decisiones y sobre todo,
el surgimiento de tendencias de tipo totalitario en los gobiernos y las
sociedades modernas.

En el segundo capitulo se partio de los antecedentes biograficos de
Arendt para demostrar que la piuralidad se convirtio en el elemento mas
importante que ella buscé recuperar en su bisqueda de nuevas bases
tedricas para {a politica, cuestion que Margaret Canovan ya ha identificado
como la caracteristica central de su pensamiento.®® A partir de ella, es que
me propuse entender los conceptos de espacio publico, accién y politica.

Se concluye que en su idea del espacio publico convergen, por una
parte, una nueva propuesta para entender la politica desde el punto de vista
de la mundanidad y consecuentemente, por la otra, existe también una
defensa de la aparicion de los hombres mostrando su identidad como
diferentes. Esta es quizd una de las cuestiones que mas han sido

estudiadas en el pensamiento de Arendt®®

en virtud de sus implicaciones
para entender a la politica como un espacio que desprende su realidad
unicamente desde una perspectiva secular, ligada completamente al mundo

real, y en contra de la intromisidn de elementos metafisicos o ideales para

** Canavan, Op, Cir., p. 191-192,

* Por gjemplo, B. Honig, Margaret Canovan y Seyla Benhabib han dedicado parte de sus trabajos
de interpretacion sobre la obra de Arendt a describir cémo es que 1a esfera del espacio piblico en su
pensamicento voltea hacia ¢f encuentro con ¢l muudo real de 1a politica.
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entender el campo donde la politica se desarrolla. En otro sentido, al
constituir un espacio pensado como el lugar del debate y los acuerdos
colectivos, éste es un enfoque que permite introducir la posibilidad de
demostrar que la pluralidad es la base de la politica. Pues, en suma, si el
espacio publico es el espacio para la negociacion, la aparicion en éste
implica necesariamente la participacion de personas con puntos de vista
diferentes.

La participacion en el espacio publico involucra a la actividad humana
a la que Arendt otorga preeminencia, la accion, y a través de elia se pudo
llegar a entender que la politica en su pensamiento significa la capacidad de
los seres humanos para construir acuerdos, promesas e instituciones que
disminuyan la contingencia de la espontaneidad de la accién, concretizando
sus resultados en acuerdos politicos duraderos y estables.

Aqui es donde, desde mi punto de vista, puede defenderse que el
pensamiento de Arendt, aun cuando da predominancia absoluta hacia |a
posibilidad de la libertad, que se manifiesta con la oportunidad para actuar
espontaneamente, generando nuevos comienzos con consecuencias
imposibles de predecir, apunta hacia la constitucién de la legalidad como
posibilidad de restriccién de la accion, pero también, como posibilidad para
generar una politica que se caracterice por la virtud y la grandeza.

En este sentido, coincido con Enrique Serrano cuando afirma que el

pensamiento de Arendt puede entenderse hacia Ja posibilidad de establecer:

-..un conjunto de normas que permiten estabilizar las expectativas de los actores
¥, asi, constituir un marco normativo para coordinar sus acciones. El derecho
limita ia contingencia y puede, al mismo tiempo, dejar espacio para ella,
garantizando la sobrevivencia de la pluralidad.*

" Serrana Gomez, Up. Cit.. p. 153.
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El requisito que se impone, sin embargo, es la amplitud de 1a
pluralidad de actores que intervienen en los acuerdos con el fin de sostener
la legitimidad de la legalidad que los convoca. Tal es el significado al que
nos lleva, paralelamente, su concepcion acerca del poder, pues al entender
a éste como |a potencia que surge del apoyo a una accion,*® Arendt unifica
la legitimidad con el apoyo que los hombres brindan a las medidas politicas
involucrando a la accion a favor o en contra de ellas.

Por ello, una de las conclusiones a las que puede llegarse es que la
propuesta de Arendt debe entenderse como un rescate de la politica como
el espacio de interaccion y relacion de los seres humanos que logra darles
un vinculo, promoviendo su incorporacion en los pactos y promesas de
reciprocidad mutua. Y una politica que al sostenerse en la accién y la
mutualidad, no puede estar vacia, sino que se encuentra apoyada sobre
bases de legitimidad.

El razonamiento que subyace es que el poder no tiene nada que ver
con la violencia, ni con la coercion. Por e} contrario, ésta aparece cuando
no existe poder que sostenga ias acciones y por ello, el totalitarismo, al
estar sentado sobre las bases de la violencia, la coercién y la desconfianza
seria, en dltima instancia, 1a negacion absoluta de la politica.>*®

Con estas reflexiones, intenté demostrar que la teoria politica de
Hannah Arendt esta absolutamente ligada a su condicion de judia y que, el
sustentar a la pluratidad como la base de una propuesta tedrica completa,
fue sélo posible porque Arendt sufrio intensamente el exilio, la persecucion y
la exclusion personal y la de su pueblo judio. Creo haber podido demostrar
también, que su teoria politica esta marcada por su lectura del totalitarismo
y que es justamente la negacion de esta forma de gobierno 1o que la provee

de nueva sustancia tedrica para comprender a la politica misma.

“* Arendt, Sobre la Violencia, Op. Cir., p. 146.
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Por otra parte, vimos que su idea de la politica hace un rescate de la
politica como facultad mundana del hombre, frente a todas aquellas ideas
de la politica nacidas en Ia contemplacion filosofica. Arendt, como bien lo
han sefialado sus lectores, a partir de encontrar en el totalitarismo los
efectos de tener una filosofia preocupada por el mundo de las ideas, mas
que por el mundo real, toma una visién basada en la vida activa contra la
vida conlemplativa. Y, en este sentido, se demostro que Arendt es una
tedrica de la politica cuyas reflexiones no terminan nunca de desprenderse
de la propuesta de su maestro Karl Jaspers. Aunque su pensamiento no
pueda entenderse como existencialista, puesto que ella se encuentra
tambien preocupada por la formacion de instituciones como posibilidad de
constrefiir la espontaneidad v la inasibilidad de la accion —que hace posible
la existencia de la confianza mutua-, Arendt revive la importancia de las
capacidades humanas para la accion y para la generacion de cambios
sustentados en los “nuevos comienzos”.

El énfasis de esta tesis cuando nos acercamos al tercer capitulo se
pone justamente en las propuestas de Arendt en torno a fa formacion de
€s0s espacios para constrefiir la accidn: las instituciones. Este énfasis se
debe a que ain cuando los estudiosos de su pensamiento estén de acuerdo
en la importancia que Arendt brinda a las instituciones, sus propuestas
republicanas no son abordadas en concreto casi por ninguno. Por ello me
propuse elaborar una interpretacion que tome en cuenta el aspecto
institucional dentro del pensamiento republicano de Hannah Arendt porque,
desde mi punto de vista, busca ejemplos institucionales que impongan
barreras a la aparicion de tendencias totalitarias y en su lugar, generen

espacios para la realizacion de la verdadera politica.

Ao Josep M. Esquirol, “En la encrucijada de la politica: poder [rente a violencia v dominia™ en

Antich. Birulés. et al., Op. Cir., p. 50.




Margaret Canovan sefala que si una de las implicaciones de la
pluralidad en el pensamiento de Arendt es que debemos concentrarnos en
la accion politica, ofra es también que las instituciones son
indispensables.® Pero quiza debido a que la misma Arendt nunca estuvo
de acuerdo con establecer propuestas especificas, que después se
convirtieran en fines y diluyeran la accion espontanea, ni Canovan ni otros
autores han estudiado a detalle las propuestas institucionales por las que
Arendt se inclina.

Con la revision de su biografia y sus lecturas sobre la Republica
norteamericana, Arendt demuestra sustentar ciertos arreglos institucionales
que ella ve que han funcionado como baluartes®® contra la aparicion de los
temores totalitarios. En su revision ponemos gran parte de la atencion en
los capitulos tercero y cuarto de esta tesis.

La conclusién a la que flegamos en el capitulo cuarto de que ante la
Crisis de la Republica norteamericana Arendt proponia reforzar {as lineas y
principios fundamentales de la Republica, y con la cual queds demostrada
una de las hipétesis centrales de este trabajo, me llevé a entender que la
propuesta de instituciones republicanas que queda esbozada en algunos de
los textos debe ser tomada con mayor importancia que la que actualmente
se le ha dado incluso en los estudios mas serios sobre su republicanismo
como es el de Margaret Canovan®® o el de Claudia Galindo Lara.*™® En
elios, la atencion se pone en las implicaciones filosoficas de su
pensamiento, las cuales son, desde mi punta de vista, los elementos mas
sustantivos de su obra. No obstante, puede ampliarse también la
interpretacion hacia el entendimiento de Hannah Arendt desde su parte

ligada hacia las instituciones, pues como efla misma se refiere en una

7 Canovan, (p, Cit., p. 194,

** Canovan incluso reconoce este aspecto. pero Lmpoco se aventura a hiacer un andlisis sobre ellos,
" hidlem, 298 p.

W Galindo Lara. Op. Cir.. 215 p,




entrevista aparecida en Crisis de /a Republica, existe una gran distancia
entre instituciones que apuntan hacia la libertad y aquéllas que promueven
el autoritarismo.®"!

En este punto, la opinidén de Seyla Benhabib es que aun cuando la
categoria central del pensamiento de Arendt es la accion, el poner
nicamente enfasis en eflo lleva a tener una vision truncada de su
pensamiento. “Arendt [nos dice Benhabib] no sélo fue una pensadora de la
accion politica; ella fue también una pensadora de |a cultura humana y sus
instituciones.”?

Es posible, reitero, que el desdefiamiento por este punto provenga de
la propta Hannah Arendt al oponerse a toda vision de aplicabilidad o praxis
de la teoria que, como ya se dijo, podria entorpecer fa aparicion de la
espontaneidad de la accion de los hombres. Teniendo esto presente, mi
vision estaria ciertamente cercana a la lectura que hace Enrique Serrano
Gomez**® del republicanismo de Arendt como una especie semejante a los
tipos ideales de Max Weber. Pero nuevamente, aunque este autor
reconoce este punto, tampoco se aventura a hacer una descripcion o un
analisis de sus propuestas tedricas mas concretas. Y, me parece que si
pensamos a Arendt como alguien que siempre discutié con los problemas
de su tiempo, ésta se vuelve una prueba de que sus ideas apuntan al
reconocimiento de ciertos tipos de instituciones exitosas, tal y como para
ella representaron las republicas romana y norteamericana, para mantener
una discusion constante con ellos y compararlos con otras realidades.

De esta manera, enfatizo la lectura de sus obras Sobre fa Revolucion

y Crisis de la Reptblica porque me parece que ahi Arendt plantea con

" Entrevista titulada “Pensamicntos sobre politica v revolucion™ v recopilada en Crisis de fa
Repiiblica. Op. Cir.. 201-234, ahi Arendt comento: .. 1a diferencin sera "solamente” que en un pais
la gente puede decir y, dentro de ciertos limites. también hacer lo que prefiere. mientras que en el
otro no puede. Créame, esfo constituye una gran diferencia para cualguicra™, p. 218,

1 Benhabib, (. Cirop. 197,

MY Serrano Gamez, Op, Cir.. p. 144,
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mucha claridad su visién republicana. Iniciando con su analisis de las
revoluciones y haciendo un juicio de ellas bajo |a lectura de si éstas fueron o
no exitosas en su intento por subvertir un orden existente y crear uno nuevo
que fundara la libertad, explicamos que Arendt se inclind por la Reptblica
norteamericana. Esta, representaba para ella el ejempio moderno de gue
su teoria encontraba momentos en la historia en donde hombres de accién
como los Padres Fundadores habian logrado instituir un cuerpo politico
nuevo, bajo el debate y el acuerdo reciproco; es decir, bajo su idea de la
accion. Y vio también, que el haber mantenido el principio de la libertad
durante y después de la Revolucién, tes habia permitido establecer
instituciones estables y duraderas que apuntaban, ademas, hacia la libertad
de los hombres y no hacia la cuestién social.

En el transcurso de la tesis, se hizo una descripcion amplia para
demostrar que Arendt gozé de todas las libeitades en Estados Unidos y que
eso demostraba su convencimiento con que en la Repuablica de Estados
Unidos, se hablan logrado establecer instituciones duraderas y que siempre
estuvieron guiadas por la libertad.*** Por ello, al hablar de la crisis de la
Republica, Arendt evoca esos principios surgidos desde la Revolucién de
Independencia para tratar de influir en que la politica norteamericana no
desviara esos principios y volviera a la linea de los pesos y contrapesos que
hicieron de ella una Republica de libertades.®'

Haciendo este pasaje biografico y combinandolo con sus ideas
exploradas en Sobre la Revolucion y en Crisis de la Repiblica es
demostrable que Arendt apunta hacia un republicanismo sustentado scbre
las bases de la legalidad, la division de poderes y el federalismo, en donde,
en éste dltimo, ve incluso la posibilidad de llevar a cabo su propuesta

consejista.

M Canovan seiiala que Arendt estuba convencida de que Estados Unidos ern ¢l pais mas libre del
mundo en sumametio en Op. Cir, p. 232,
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La primera de ellas, se convierte en el elemento mas concreto de su
planteamiento sobre las promesas y los acuerdos mutuos. Es la base que
constrifie la accion y que, por ello, también da confianza a quienes actian
dentro del sistema, pues puede existir una medida que haga que una
persona tenga cierto grado de confianza o previsibilidad sobre la actuacion
de la otra.

Sobre la division de poderes, Arendt elabora una interesante relectura
de la teoria de Montesquieu con la que encuentra que la posibifidad de
generacidon, mantenimiento y ampliacion del poder, entendido como la
potencia que surge de la accion colectiva y basada en la legitimidad del
apoyo de los ciudadanos, es posible teniendo diversas vias institucionales
por medio de las cuales se promueva la toma de decisiones. Al mismo
tiempo, comparte los temores porque en un solo poder recaiga el monopolio
de las decisiones, y por tanto, que se convierta en una fuente para el abuso
del poder, cuestion que refuerza su inclinacién por el arreglo institucional
planteado originalmente en la Republica de los Estados Unidos.

En sus Padres Fundadores, Arendt no sélo encuentra que fueron
hombres que entendieron de este modo la doctrina de Montesquieu, sino
también que lograron encontrar una fuente para seguir impulsando la
generacion del poder desde distintas vias, al mismo tiempo que establecian
equilibrios y contrapesos que impidieran los abusos, a través de la via
federalista.

Para ambos arreglos institucionales, existen otras bases que apoyan
la inclinacién que Hannah Arendt si tuvo hacia ellas, por consecuencia de
sus propias premisas tedricas y filoséficas. En cuanto al sistema de division
de poderes que efectivamente vio funcionar en Estados Unidos, se inclina
fundamentalmente porque en é! encontré las bases para mantener una

legitimidad basada en la cuestion de !a autoridad. Esta, que constituye otro

** Con esto concluyo la segunda parte del cuarto capitulo,
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tema que no ha sido lo suficientemente bien estudiade en el pensamiento
de Arendt®'s, puede encontrarse de manera secular mediante la evocacion
del pacto primigenio con el cual se dio vida al sistema politico. Es secufar,
porque su legitimidad radica en e! respeto y la evocacion hacia los pactos,
promesas y acuerdos entre los hombres. Pero, ademas, como o menciona
B. Honig, porque “la autoridad republicana debia ser ejercida de un modo
que eventualmente politizara a las personas, en vez de traducirse en pleno
asentimiento”;>” y esto se logra en cuanto Ia legalidad se funda en Ia
ampliacion del consenso, a través de la pluralizacion de la esfera ptblica.>'®

Dentro del esquema de la divisién de poderes, Arendt encuentra que
uno de ellos es preeminente para mantener la autoridad de la Republica.
Este es el Poder Judicial. Los fallos judiciales en la Reptblica
norteamericana le demostraron que podia existir una institucion politica
dentro de la modernidad, que era capaz de entender y aplicar las distintas
refundaciones que el cambio generacional va requiriendo a la Republica. La
exigencia hacia éste, era entonces que lograra tener la sensibilidad para
captar los momentos en los cuales la Republica requeria de un nuevo
Consensus Universalis. Y el sistema de revision judicial y de enmiendas de
ta Constitucion norteamericana,*' era la prueba, para ella, de Ia posibilidad
de convertir [a refundacién y los nuevos pactos, en nuevas leyes para la
convivencia politica.

1% Salvo los estudios de Bonnie Honig y. en menor medida, de Margaret Canavan, en México no se

ligne acceso a otra bibliografia que analice ias consecuetcias fundacionales del 1érmino autoridad
en la propuesta de Arendt.

7 Honig, Op. Cit.. p. 109-110.

** Hacia alli apunta también su discusién acerca dc la incorporacion de los grupos que se
encontraban en desobediencia civil 2 las leyes v a la toma de decisiones. La propuesta que se hacia
era brindarles seguridades juridicas para que, a través de ellas, éstos participaran del consenso
republicano a las instituciones e intervinieran. va en esa condicion, en la generacion de acuerdos y
plz‘}cms politicos._ o o o o
“" Para Benhabib, ¢l establecimiento de cortes constitucionales v el procedimicnto de revision
Judicial eran conceptos e innovaciones institucionales fundamentales de las democracias liberales
que en |a propucsta de Arendt significan la capacidad de mediacion entre racionalidad ¥ legitimidad
v entre soberania y justicia democritica, en (Up. Cir., p. 208.
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El federalismo, por su parte, era plenamente congruente con pensar a
la pluralidad como la premisa basica de la politica. Arendt entendia que
cada fraccion del territorio en el que éste estaba dividido, era una base de la
cual podia emanar poder. En este sentido, y en combinacion con la division
de poderes, la politica se pluralizaba y distintos espacios nuevos surgian
para ampliar el espacio publico.

Esto es en cuanto a las implicaciones que las propias instituciones del
federalismo podian tener para la politica. De lado de ellas, ademas, esta ta
cuestion del acercamiento de esta propuesta con su via consegjista. Se llego
a una conclusién similar a la propuesta por Claudia Galindo®® en el sentido
de que por la via federal, Arendt veia la posibilidad de llevar a cabo su
propuesta de ampliacion de 1a participacion politica de los ciudadanocs en el
gobierno de la Republica, a través del establecimiento de consejos que
participaran dentro de los condados o distritos, y que funcionaran como
pequenas republicas, pues como ella afirma: “soclamente en pequenas
republicas todo hombre podria llegar a ser un miembro activo del gobierno
comun y ejercer personalmente una serie de derechos y deberes."*?!

Por eflo, coincido con la idea de que Arendt termina concibiendo un
tipo de democracia de base, pero ésta seria ampliada también por la
incorporacion de la via asociacionista. Aunque la primera tiene un sentido
mas utopico, pues reclama una adecuacion adicional de las instituciones
para captar la participaciéon directa de las personas en el gobierno, Ia
segunda es un tipo de democracia que sigue siendo practicada en los
Estados Unidos y que generalmente no requiere mas alla de Ia ampliacion
de los derechos politicos y civiles en los cuerpos politicos, para poder
involucrar a muchos ciudadanos con la toma de decisiones o cuando menos

en las que les afectan directamente. Existen, en efecto, hoy en dia muchos

" Galindo Lara, Claudia, Op. Cir.. p. 157181,

1
2 fdemn.
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paises que basan la elaboracion de politica publica o policy making en el
involucramiento de los ciudadanos en Ia toma de decisiones, a través de la
consulta, pero también de la participacion directa de los ciudadanos en la
aplicacion de ias mismas.

Por ello, en 1a redefinicion de la concepcion de la politica que hace
Arendt aparece como una de sus formas mas viables la bisqueda de Ia
ampliacion de la participacion politica, que impulse la accién y la generacion
de acuerdos, en la blOsqueda de una democracia que abra mayores
espacios para la reflexion y el debate y para la asociacién y la participacion
ciudadana en la toma de decisiones.

Para concluir, puedo decir entonces que se comprobé la hipétesis
inicial de esta tesis que era demostrar que aunque Arendt encuentra
elementos totalitarios en Ia politica y la republica norteamericanas, eso no le
significd desprenderse de su propuesta republicana, sino que, por el
contrario, se reafirmo en ella. Sin embargo, me parece también que
paralelamente a la demostracion de esta hipétesis, fue posible abrir un
debate sobre el pensamiento de Hannah Arendt que en realidad no ha sido
lo suficientemente elaborado y que son sus planteamientos especificos
sobre la Republica utépica o que conforma su tipo ideal para estar

reflexionando siempre en torno a él. Pues como dice Arendt:

...cada acontecimiento en la historia humana revela un paisaje inesperado de
acciones y pasiones y nuevas posibilidades que conjuntamente trascienden la
suma total de todas las voluntades y el significado de todos los origenes. Es tarea
del historiador descubrir, en cada periodo dado lo nuevo imprevisto con todas sus
implicaciones y sacar a relucir la fuerza de su significado... Porque, sea lo que sea
a lo que el historiador denomine fin, el fin de un periodo, de una tradicién o de una

civilizacion entera, constituye un nuevo comienzo para aquellos que estan vivos, 2

2 Arendt, “Comprension v politica™. en En tormo a la aceion, Op. Ciop. 42,
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La obra de Hannah Arendt es mucho mas fecunda de lo que pudimos
analizar en esta tesis. Aun cuando no existen autores, por lo menos
reconocidos, que se hayan convertido en sus discipulos, sus mas valiosas
aportaciones estan en la incomparable base de reflexién que ésfa nos
aporta.

Arendt, en su rescate de la politica como el mundo de relacién entre
los seres humanos, siempre volted a la realidad para obtener sus
reflexiones. Su pensamiento es un debate constante con [a problematica de
su tiempo, y debido a su proximidad con los problemas de este nuevo siglo,
es plenamente vigente.

Su pensamiento no puede ser encasillado, por el contrario, creo que
debe entenderse como una fuente que nos provee de luz fresca para
analizar los problemas a los que cotidianamente se enfrenta la politica y el
poder. En un mundo que aun se debate entre las democracias y los
autoritarismos, la diferenciacion entre una teoria que busca marcar una
division entre los paises en donde se tienen derechos y aquelios en que no
se tienen —o no se ejercen-, el pensamiento de Hannah Arendt provee de
muchas vias para el analisis. Para ella, muchas soluciones pueden
encontrarse acercandonos al “sentido comun”, mas alla, que a la técnica, la
manipulacion o la propaganda.

Su teoria es una leccion moral, no porque nos quiera ensenar como
se deba hacer politica. Por el contrario, porque busca que volvamos a
pensar que habitamos en un mundo compartido, donde la opinion y el
debate con ios otros no sélo provee de respeto a la politica, sino que
convierte a las personas en seres con capacidades plenamente humanas.
La busqueda de pequefos tesoros o baluartes en la politica constituyen
aquellos fenomenos que nos recuerdan nuestra mundanidad y la grandeza

que puede haber detras de nuestra existencia en este mundo.
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En la busqueda de encontrarnos con esos baluartes, las
interpretaciones o ampliaciones que se han hecho del pensamiento de
Hannah Arendt constituyen ejercicios de reflexion politica que intentan
establecer propuestas contra los pefigros de la modernidad o contra la
imposibilidad real de actuar con plenos derechos politicos. En este sentido,
me opongo a considerar a Hannah Arendt como una pensadora que evoca
la nostalgia y la tragedia, y rescato las bisquedas que alguncs académicos
como Celso Lafer han hecho apropiandose de su pensamiento.

Desde mi punto de vista, muchas de las propuestas de Arendt pueden
traducirse en una valoracién nueva de la legaiidad. En este caso, Lafer
hace un esfuerzo para repensar los Derechos Humanos desde la
perspectiva de la filosofia del Derecho y retomando la postura de que sin el
reconocimiento del Estado, los ciudadanos aun en nuestros dias no pueden
tener garantizada plenamente su seguridad juridica.

Por otra parte, las conclusiones de Eichmann en Jerusalén son una
fuente viva para pensar en las debilidades de nuestros sistemas legales vy
de rendicion de cuentas, sobre todo en los paises latinoamericanos 32 E|
respeto mutuo y la responsabilidad que cada uno de nosotros tiene con las
otras personas, son también puntos de encuentro con los problemas de la
modernidad y que, en efecto, requieren de una revision institucional en la
medida en que éstas son también formas por las cuales se restringe y se
impulsa [a accion.

Otro problema es el de la preeminencia de lo mediatico en la
actualidad y la socavacién de la libertad que este fendmeno conlleva, sobre
todo cuando en éstos se busca la homogeneizacion del pensamiento de los
ciudadancs, a través de la imposicion de puntos de vista o de la

manipulacién de los hechos.

* Quiza por ello latinoamericanos como Celso Lafer o Enrique Serrano sean quienes rescatan una
visién mas legalista de Arendt.
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En este terreno, para Seyla Benhabib,** el pensamiento de Jiirgen
Habermas esta en deuda con Arendt al redescubrir el concepto de espacio
publico como un espacio de interaccion. Y que Arendt haya descubierto la
estructura linglistica incorporada a la accion humana es, en su opinidn, uno
de los impetus principales que permitieron a Habermas desarroilar su teoria
de la accién comunicativa.®® Aln cuando las elaboraciones tedricas de
este autor surgido a partir de la escuela de Frankfurt establecen un dialogo
constante con ofras escuelas de pensamiento, éste es un gjemplo de que la
teoria de Arendt podria también dar muchas respuestas a las cuestiones
actuales sobre el impresionante poder de los medios de comunicacién y las
influencias de éstos sobre la accion politica de los ciudadanos.

La misma Seyla Benhabib, por su parte, hace una interpretacion
propia de las ideas de Arendt desde un punto de vista de género y de la
sociedad civil. Para ella, la teoria de Arendt es aplicable a estos puntos de
vista, porque permite abrir la interpretacién sobre este tipo de grupos,
ademas de explicar fa importancia de fa aparicion en el espacio publico, En
su vision, el punto crucial es que si la constitucion del espacio publico
involucra siempre la apertura a la generalizacion de demandas,
necesidades e intereses en lucha, la postura se vuelve también una lucha
por la justicia en coman, a la par de !a de los grupos participantes.

Aqui nuevamente aunque es posible que Arendt no haya llegado a
considerar este tipo de ideas, las reflexiones que provocan estan fundadas,
finalmente, en su busqueda por una nueva comprensién de lo que |a politica
podria ser en un mundo caracterizado cada vez mas por la indiferencia de la
sociedad de masas hacia Ja politica y los embates de las tendencias de la
modernidad; pero también, ofreciendo muchas posibilidades ¥y “nuevos

comienzos”.

** Benhabib, Op. Cir.. p. 199.
2 fdem,
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