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INTRODUCCION

Desde los tiempos mas remotos, pero sobre todo en los tiempos modernos, el
derecho ha sido un instrumento del cual hace uso el hombre para organizar a ia
sociedad, para encauzarla y tratar asi, de evitar el caos que con el tiempo se
generaria por la ausencia de normas, creandose anarquias. Ademas de que el
derecho es un elemento que los estados deben contener para configurarse como
tales.

Como bien sabido es, todos los elementos o fendmenos que tienen relacion
con el hombre, y que, de alguna forma son sociales, se encuentran en constante
cambio, pues los hombres mismos, junto con el conglomerado que forman llamado
sociedad, también lo tienen que hacer y por tanto también todos los elementos de
que esta rodeada o conformada y ain més que le dan un orden, una organizacién,

como lo es el derecho mismo.

El cambio constante del derecho, se realiza en funcion de las necesidades que
el mismo entorno social va requiriendo, de otra manera al paso del tiempo, éste
resultaria obsoleto y anacronico, en otras palabras seria un derecho vigente, pero

no positivo.

Sin embargo aun cuando con frecuencia  las leyes que conforman el aparato
juridico se reforman, no podemos pasar por alto que el gjercicio, la creacion, asi
como la aplicacion del derecho se encuentran a cargo de hombre, que son por
naturaleza falibles, por lo que por consiguiente el derecho traducido en leyes
también lo es, es por ello que en muchas ocasiones lo ya legislado, no satisface, ni

responde a las necesidades de la sociedad y sus problemas.
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Como ¢n ¢l caso que nos ocupa y que en éste trabajo analizaremos, como son

las tercerias, y en especial la excluyente de dominio. Por lo que la presente
exposicion trata de explicar la importancia del estudio un tema tan poco trabajado
como es el que mencionamos, tanto por los grandes maestros del derecho, como
por aquéllos que comienzan a introducirse en el amplio mundo del derecho en una

forma mas directa y profesional.

En el presente estudio establecemos puntos esenciales que nos seran de gran
ayuda para poder adentrarnos al tema central, como lo son: las partes en el proceso,
como saber clasificar a los terceros en juicio, etc.; puesto que nos es necesario
saber cudles son las partes que normalmente intervienen en el juicio, es decir que
forman “PARTE DE EL”, asi como saber distinguir a los que sin ser parte directa
del juicio intervienen en él. Como lo son precisamente los terceros que ya sea,
voluntaria o coactivamente acuden a un proceso a deducir y hacer valer derechos o

intereses propios o para asistir a alguna de las partes en el mismo proceso.

Otro punto de importancia que se analiza es el procedimiento ¢ tramitacion
que se debe llevar a cabo, cuando existe un tercero en juicio, siendo éste punto de
vital importancia en virtud de que la substanciacién que se tiene que realizar es
muy especial puesto que, es un procedimiento de no previo y especial
pronunciamiento, si asi se pudiera llamar, puesto que la controversia que suscita
¢sta figura, no se resuelve sino hasta, casi terminado el juicio principal, sin atender
las consecuencias que le acarrean al tercerista, y que son en su perjuicio siempre;
también es importante saber qué clase de tercero es; todo esto, a fin de poder
encuadrar, la figura juridica de las tercerias o terceros en un proceso, puesto que
ésta tiene varios matices, por lo tanto es necesario saberlos distinguir, para poder

determinar que clase de terceria se debe de invocar en el proceso a seguir.
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Pero adentrandonos mas al tema de fondo ;qué aspecto estudiaremos de la
terceria excluyente de dominio? Pues ¢l aspecto que radica en que es injusto que,
de acuerdo con la tradicién del derecho y en particular en el codigo de
procedimientos civiles para el Distrito Federal, cuando existe una terceria
excluyente de dominio ésta no se resuelve ipso facto como ya lo habiamos
mencionado, ni mucho menos se suspende el procedimiento por el hecho de que se
hayan afectado bienes o derechos a un tercero, que nada tienen que ver con el
juicio tramitado, sino que, ésta terceria, se resuelve casi al finalizar el juicio, sin
importar el perjuicio que se causa al sujeto al cual se le ha privado de la tenencia

de sus bienes.

Por tal motivo y siguiendo el principio de justicia establecido por ULPIANO:
“Dar a cada quien lo que le corresponde...” Creemos que es de justicia y de
extremna necesidad establecer que en el momento en que un sujeto sea privado de
algin bien, “sin previo juicio” para el tercerista, y afectando su garantia de
seguridad juridica, al ser afectado por un acto en un juicio del que ni siguiera es
parte, y éste al percatarse de tal situacion y acudir ante la autoridad responsable y
deducir ante dicha autoridad su o sus derechos por lo que respecta al bien, asi
como acreditar fehacientemente, sino es posible juridicamente devolver el bien
inmediatamente, si por lo menos esbozar la posibilidad de que la tramitacion

respecto de la terceria interpuesta, sea mas pronta.

Pues segin lo que establece el precepto constitucional que consagra la
garantia de seguridad juridica, como lo es el articulo 14 constitucional, no se podra
privar a ninguna persona de sus propiedades o posesiones, sin previo juicio, y
como lo establece también la ley, s6lo por un mandamiento escrito de una

autoridad competente, siendo entonces que, en este caso, si bien es cierto que
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existe un previo juicio, éste nada tiene que ver con el sujeto que ha sido privado de
sus posesiones, puesto que el mandato de la autoridad judicial no va dirigido a €I,
sino a uno de los sujeto principales, en el juicio que origino la terceria, es decir al
demandado, siendo entonces que, por un error un sujeto ha sido privado de sus
bienes, no existe justificacion juridica alguna, para que siga existiendo ésta
situacién, una vez que el tercerista en el proceso que corresponda demuestre su
derecho de propiedad sobre dicho bien. Y si bien es cierto que no se le niega la
garantia de audiencia, puesto que precisamente a traves de la terceria se hace valer,
el proceso del cuat se origino el motivo por el cual se interpuso la terceria, es un
proceso totalmente ajeno al tercerista, que le ocasiona dafios y perjuicio, molestias
innecesaria, por lo que sefialamos la necesidad de que el procedimiento accesorio

que entrafia la terceria no se substancie hasta antes del remate.
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1
CAPITULO I. GENERALIDADES.

1. DIFERENCIA DE LOS TERMINOS PROCESO, PROCEDIMIENTO
Y JUICIO.

1.1.CONCEPTO DE PROCESQ.

El proceso es uno de los conceptos fundamentales dentro del &mbito
procesal, por el hecho de ser aquél mediante el cual se van a desarrollar
una serie de actos tendientes a resolver un conflicto de intereses entre los

sujetos que son parte en él.

Consideramos que es necesario establecer cual es el fundamento
por el cual se ha determinado que el proceso es el continente mediante el

que se desarrolla y resuelve ese conflicto mencionado.

Como io dice Dominguez del Rio, “Proceso (del iatin pro impulso
hacia delante, y cessum participio de cessare, detenerse, dejar de hacer,
lo que estd destinado a detenerse), es sindnimo de progreso ©
desenvolvimiento hacia al frente, y se opone a regreso o retroceso, que es
su antitesis, proceso es lo que se desplaza, avante, rompiendo marcha
ineluctablemente, algo que debe desenlazarse en un fallo, sin medio
alguno de evadirlo, hecha salvedad de que el proceso civil suele
finiquitarse, verbigracia, por transaccién, o allanamiento del demandado™’

sin olvidar que éstos suelen ser modos anormales de dar por terminado
un proceso. Ademas que el allanamiento no da por terminado el proceso

! DOMINGUEZ DEL RIQ, Alfredo. Compendio Tedrico - Prictico de Derecho Procesal Civil, Pormia, México,
1977, p.7
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toda vez que el juez dicta una sentencia y asi da por terminado el proceso,

siendo entonces el modo normal de terminar el proceso.

Y tomando también cuenta, lo que dice Levy Bruhl, “Proceso...
aunque deriva también del {atin procedere, es vocablo intimamente ligado
a la nocién de litigio, es una contienda llevada ante la justicia, es el
aspecto judicial de un conflicto, es el desenvolvimiento de una instancia,
es el mecanismo juridico que tiene por funcién establecer, en nombre del

grupo social, un hecho o un derecho discutidos™.

El vocablo proceso no es un concepto usado soélo en el derecho
modemo, sino que se encuentra ya desde las tradiciones juridicas
romanas, sin embargo éste concepto en ocasiones se confunde con el
vocablo litigio, puesto que en el pasado, proceso y litigio tenian una
significacién homologa, sin embargo a 1o largo del presente apartado
veremos que en la actualidad no son sinénimos éstos conceptos aunque

no por ello dejan de tener relacion.

En éste mismo orden de ideas, es, “sorprendente advertir que
tratandose del proceso, se esta ante una palabra que se viene empleando
hace siglos. Desde luego, los romanos no empleaban este vocablo sino la
palabra juicio. Lo explica Lorenzo Prieto Castro, cuando sostiene que
processus es de origen latino, pero medieval. Su acepcion gramatical seria

avance, continuacion de momentos, y en los idiomas de tronco germanico,

2 Cit. por BRISENO SIERRA, Humberto. Derecho Procesal Civil, T IV, Cérdenas, México, 1970.p.51




agrega, la palabra que para significarlo se emplea, deriva de una raiz de

significado semejante (en aleman Verfahren)™.

“La palabra proceso, dice Menéndez Pidal, viene del derecho

canénico y se deriva de “procedo”, término equivalente a avanzar.” ¢,

Ahora bien, debemos establecer, el porqué se le considera al proceso
como litigio en la actualidad. “El proceso (palabra de origen medieval, que
para los romanos simplemente se denomina juicio, tuvo como contenido la

idea de controversia o conflicto,...

“Ese desacuerdo o controversia se vino tratando bajo la pauta de que
significaba un conflicto juridico, resultante de conflicto de intereses que se
planteaba para ser decidido y, con vocablo de abolengo italiano, se le
ilamo litis, de eso se derivo el vocablo litigio para reducir la idea a una sola
palabra, con el grave inconveniente de que pronto litigio se empezé a
utilizar como sinénimo de proceso™. Siendo por lo que se les considera
como términos andlogos, sin establecer como veremos mas adelante que
el litigio o la litis, en cuanto a su acepcién como pleito, no es mas que, io
que le da origen a un proceso, precisamente para resolver dicha litis o

litigio.

? Ibidem. p. 674
‘Cit. por PALLARES, Eduardo. Dereche Procesal Civil, octava edicidn, Pornia, México, 1979, p. 94

* CORTES FIGUERQA, Carlos. En Tomo & la Teoria General del Proceso, Tercera edicién, Céirdenas, México,
1994, p.78 Y 79,
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Habiendo establecido la etimologia de proceso, pasemos a las

acepciones que los doctrinarios le dan:

Y como lo dice Guillermo Torres Diaz... “el proceso es primero y ante
todo actividad, es conducta humana desplegada conforme a las
prescripciones de la ley procesal™. Haciendo por supuesto referencia al
esencial papel que juegan las partes, en especifico actor y demandado,
quienes son los que a través de sus actos le dan el impulso necesario para
que el proceso se pueda desarroliar, y del rgano jurisdiccional para que el
conflicto de intereses entre las partes se resuelva conforme a la

aplicacion de la ley aplicable al caso concreto.

“.. Para los autores mexicanos Rafael de Pina y José Castillo
Larrafiaga ‘El proceso supone una actividad generadora de actos
juridicamente regulados, encaminados todos a obtener una determinada

resolucion jurisdiccional”.

“Eduardo J. Couture expone que el proceso, en una primera
acepcion, puede concebirse ‘como una secuencia o serie de actos que se
desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver, mediante un

juicio de autoridad, el conflicto sometido a su decision’.

Cipriano Gomez Lara entiende por proceso “un conjunto complejo de
actos del Estado como soberano, de las partes interesadas y de terceros

S TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Teoriz General del Proceso, Primera reimpresion, Cardenas, México, 1994,
p-124.
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ajenos a la relacion substancial, actos todos que tienden a la aplicacion de
una ley general a un caso concreto controvertido para solucionario o

dirimirlo.””

De los conceptos vertidos anteriormente nos percatamos que los

autores coinciden en establecer como elementos importantes del proceso

los siguientes:

- los actos del estado,
- el juicio de autoridad, o

- la resolucién jurisdiccional,

En conclusion, podemos decir que para éstos autores el elemento
importante del proceso, son los actos del estado, los cuales tienen la
facultad de emitir juicios de autoridad, para dictar una resolucion
jurisdiccional, sin la cual el proceso no podria estar completo, y los actos
de las partes como interesadas en la resolucion de la litis, no tendrian
razdn de ser, aunque no debemos olvidar los procesos atipicos, en los
que no hay pleito o conflicto, pero en los que las partes buscan una
resolucidon jurisdiccional, como lo es la jurisdiccién voluntaria  por

mencionar alguno.

7 Cit. por TORRES DIAZ, Luis Guillermo, Ob. Cit, p.124.




En nuestra opinidn consideramos que de los conceptos antes
mencionados el mas completo es e! vertido por el maestro Gémez Lara, en

el cual encontramos los siguientes elementos:

- Conjunto complejo de actos, elemento en ei que la mayoria de los
autores estan de acuerdo, pues son ellos los que le dan origen, impulso

y fin al proceso.

- Del Estado como soberano, siendo ésta especificacion muy oportuna,
pues debemos de recordar que el estado puede en ocasiones al actuar
con particulares, como lo hace en el proceso, no accionar como ente
soberano, sino que en ocasiones se somete a la legislacion de los
particulares, por [0 que en algunas ocasiones se le considera que actua

en un plano de igualdad.

- De las partes interesadas, puesto que a ellos es a quienes la resolucion
del conflicto a través de las facultades del estado — érgano jurisdiccional
- les es mas apremiante y es a quienes directamente la resolucion del

érgano estatal, afecta juridicamente en su esfera.

- De los terceros ajenos a la relacion substancial, puesto que tanto las
partes como el 6rgano jurisdiccional, se auxilian de ellos para liegar a fa
verdad de los hechos (siendo para el érgano jurisdiccional, la verdad
histérica) y asi que se resuelva la litis del proceso, como lo son: Los
testigos, los peritos, etcétera. Sin embargo el autor en este concepto
olvida que existen terceros que no son ajenos a la relacion substancial,

como lo son: el tercero llamado en eviccion, etc.
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- Para solucionarlo o dirimirlo, siendo éste aspecto el mas importante del
proceso, y para las partes, pues la resolucién del conflicto es el objetivo
principal de las partes y la obligacion del estado, a través del organo

jurisdiccional.

Como hemos visto si bien es cierto que el concepto del citado autor
en muy acertado, también encontramos que adolece o ignora algunas
circunstancias que a través del proceso pudieran suscitarse, como los
actos que pudieren realizar los terceros refacionados con la relacion

substancial.

El maestro Brisefio Sierra basandose en el trabajo de Roberto Guzman
Santa Cruz quien recopila una serie de conceptos de diferentes autores
“De la compilacién que el autor citado establece se encuentra el siguiente

listado:

“Alessandri: proceso es el agregado de los escritos, documentos y

actuaciones que sucesivamente se presentan y verifican durante el juicio.

“Avsolomacivh, Lihrs, Noguera: un instrumento destinado a satisfacer

pretensiones procesales.

“Camiruaga; sinénimo de expediente o autos, y serie de actividades
que se deben llevar a cabo para lograr el pronunciamiento del juez sobre

el asunto o contienda sometida a su resolucion por las partes.

“Cassarino: en sentido cientifico, equivale a conjunto de actuaciones

destinadas a poner en movimiento la actividad jurisdiccional del Estado en
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favor de los particulares, cuando son lesionados sus derechos. En sentido
material es el conjunto de escritos, documentos y actuaciones de toda

especie que se presenten o verifique en el juicio.

“Lira: conjunto de actuaciones que se forman ante los tribunales y de
los documentos justificativos que se unen a ellas para Hustrar y resolver a

su tiempo la cuestién.

“Mira: se forma con la reunion material de los diversos escritos,
documentos y actuaciones de toda especie que se verifiquen o presente
en el juicio.

“Pereira: la relacion juridica tipica entre ciertos sujetos, nacida con
motivo del ejercicio de la funcién jurisdiccional, estatuida para la justa

composicién del litigio por acto de autoridad competente™.

En éstos conceptos anteriores como nos podemos percatar que la
mayoria de los autores expone una conceptualizacion muy escueta de lo
que para ellos es proceso, prescindiendo en la mayoria se ellos de los
elementos esenciales para determinar con claridad como se conforma el
proceso, cierto es, que los escritos, documentos, autos o expedientes a ios
que hacen referencia cada uno de ellos, forman parte en cierto sentido de
él, pero no como elementos directos del proceso, sino como parte de los
actos que los sujetos realizan dentro del proceso, para conformarlo,
sujetos que son olvidados por la mayoria de los autores transcritos,
hablando especificamente, por ejemplo, Lira, no nos sefiala por parte de
quien se forman dichos documentos justificativos, si solo por el actor, 0 por

el demandado, o por los terceros, o bien por el érgano jurisdiccional,

¥ Cit. por BRISENO STERRA, Humberto, Ob, Cit., p.674.




puesto que no podemos saber el criterio que sobre las partes en el
proceso tiene dicho autor. Por otra parte uno de los criterios o conceptos
mas completos que encontramos en éste listado es el de Cassarino, pero
en él podemos notar algo en los que discrepamos, puesto que menciona:
“..es el conjunto de actuaciones destinadas a poner en movimiento la
actividad jurisdiccional del Estado en favor de los particulares, cuando son
lesionados sus derechos.” En ésta parte de su concepto no estamos de
acuerdo puesto que no sdlo se puede poner en movimiento la actividad
jurisdiccional del Estado, como él menciona, cuando son lesionados los
derechos de los particulares, puesto que ésta apreciacidon sblo pertenece
al juzgador cuando resuelve el conflicto entre las partes, y establece si en
realidad ha sido 0 no lesionado dicho derecho de una de ellas, mientras
tanto sera sélo una mera apreciacion por parte del particular, el cual acude

ante el érgano para resolver dicho conflicto.

“El proceso... - se ha dicho por otra parte — es el método que siguen
los tribunales para definir la existencia del derecho de la persona que
demanda, frente al Estado, a ser tutelada juridicamente, y para otorgar

esta tutela en el caso de que tal derecho exista.

“.. Toda persona que se halla en un conflicto de intereses frente a
ofra... tiene una aspiracién a que esos intereses le sean tutelados y
protegidos; para ello requiere formalizar una pretensién a fin de que sus
aspiraciones externadas sean escuchadas y atendidas. Si {a pretension

se acomoda a una disposicién de ley... se calificard esa pretension con
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fundada y, en caso de que no encuadre, se calificara tal pretensién de

infundada"®.

Al realizar una critica al concepto de Cassarino, respecto al criterio de
Carlos Cortés Figueroa, encontramos lo siguiente, pues lo que tiene el
actor o demandante al acudir ante el érgano jurisdiccional es una
pretension, sea o no fundada, aun cuando no lo sea, él tiene la facultad de
acudir ante dicha autoridad, es decir no solo aquéllos sujetos que tienen
razon pueden presentarse 2 demandar, pues en ellos solo existe una mera
apreciacién de que sus derechos han sido violados, sin sabe a ciencia
cierta si dicha violacién que ellos consideran encajan en alguna violacién

especifica a una ley vigente.

“Con nociones ya algo mencionadas, intentemos concretar: el
proceso es un instrumento de actuacion del derecho que requiere acudir
ante érganos publicos (tribunales latu sensu) para lograr la tutela del
Estado, a fin de definir una situacion incierta o una franca controversia de
intereses que se suponen (presumen) garantizados, requiriendose para
ello el agotamiento de una serie o un minimo de actos juridicos conexos
pero encaminados a la finalidad que preocupa (proyectivos por lo tanto) y
que habra de ser una decisién (de cierta supremacia) que tenga fuerzay
permanencia (fallo o sentencia), al fin y al cabo resultado de una
actividad, también publica (jurisdiccién), de esos oOrganos que, con,

exclusividad, estan establecidos para actuar las normas de ley (o derecho

® CORTES FIGUEROA, Carlos. Ob. Cit,, p.78
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en general), mediante su aplicacion (eminentemente razonada y por ende

l6gica) a los casos concretos”'?.

La anterior definicién de Cortés Figueroa nos parece bastante completa
en tanto que establece elementos esenciales para determinar la
configuracién del proceso, sin embargo consideramos que por el contrario
a lo que él establece el proceso no es un instrumento de actuacidén del
derecho, sino un medio de aplicaciéon del derecho, un punto de éste
concepto que advertimos radica en que el autor se abstiene de determinar
quienes pueden acudir ante los érganos publicos, adoleciendo por elio de
determinar uno de los elementos esenciales que le dan origen, si asi
pudiera establecerse, al proceso. Sin embargo también advertimos que en
éste concepto el autor establece subjetivamente el hecho de que el
procedimiento se encuentra inmerso dentro del proceso, mencionando, “...
requiriéndose para ello el agotamiento de una serie o un minimo de actos
juridicos conexos...”

“El estudio del proceso, término que para facilitar su intuicion
intelectiva puede acompanarse def vocablo jurisdiccional, por mas que con
ello se efectie una tautologia, ya que en realidad no hay otro proceso que

el jurisdiccional.”

El ejemplo esta en aquéllas palabras de Piero Calamdrei cuando

recuerda que comunmente se dice que “el proceso puede equipararse a

'® Ibidem. p.80.
" BRISENO SIERRA, Humberto, Ob. Cit., p. 672y 673
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un drama, y que en efecto, como ocurre en un drama, se desarrolla a
través de una sucesién de actos realizados por varias personas, en forma
dialogada, distinguiéndose entre los diversos episodios concatenados,

que encuentran su desenlace, como en un epilogo, en la sentencia’.

“Por proceso jurisdiccional se entiende la que vulgarmente se llama

juicios de orden civil, penal, administrativo o laboral, etc.

“... Mediante el proceso, el Estado cumple la obligacion de administrar
justicia, sin la cual las sociedades humanas no pueden subsistir ni menos
progresar’'?. Aqui el autor trata de establecer no tanto, lo que es el
proceso respecto a su objeto, mas que la finalidad, puesto que la finalidad
es emitir una resolucién teniente a resolver o dirimir el conflicto de
intereses entre las partes; mientras que el objeto es administrar justicia,
coma lo dice el autor, siendo cierto esto si nos apegamos a lo que Ulpiano
establece como Justicia y que es DAR A CADA CUAL LC QUE LE
CORRESPONDE DE ACUERDOQ CON EL DERECHO DE SU CIUDAD, es
decir si la pretensién del actor es fundada o no el juzgador tendra que
valorar las circunstancias especiales del caso concreto y entonces

dictaminar una resolucién y administrar asi justicia.

Como lo dice Dominguez del Rio, el proceso civil tiene por objeto,
aunque nosotros consideramos que mas bien es la finalidad, resolver el
litigio el cual esta representado por la colision de intereses entre las partes
que son los gobernados, aunque como él mismo le dice debemos de

" PALLARES, Eduardo, Ob. Cit,, p. 9.
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recordar que el hecho de que exista una colision de intereses 0 una
controversia, no es elemento esencial para que el proceso exista o se
configure, puesto que pueden existir procesos sin litigic 0 sin pleito, como
lo son fas jurisdicciones voluntarias, los medios preparatorios a juicio.”?

“La esencia de} proceso jurisdiccional consiste en que mediante él se
realiza la actividad jurisdiccional, sea por algin 6rgano del Estado o
también por particulares cuando la ley lo permite como acontece en los
juicios arbitrales, de lo que se infiere que no es posible tener conocimiento
cabal del proceso jurisdiccional sin penetrar antes en el concepto de
jurisdiccidn, pero huede anticiparse la idea de que, mediante ella, el
Estado imparte justicia”**. En éste sentido y respecto del concepto vertido
por Eduardo Pallares, no consideramos que sea posible que la actividad
jurisdiccional pueda realizarse por un particular como el o establece,
puesto que, si recordamos el concepto de jurisdiccion que nos dice que
“Es la actitud soberana encomendada al estado, delegada a personas
fisicas investidas de poder para declarar el derecho al caso concreto, con
fuerza vinculativa y ejecutiva.”, en éste concepto encontramos que los
particulares no pueden ejercer la jurisdiccion, sino sélo las personas fisicas
investidas con ese poder; ahora bien, cierto es que en el arbitraje un
particular designado por fas partes, es quien resuelve el conflicto, también
es cierto que la resolucién por él dictada llamada laudo “carece de fuerza
ejecutiva ", la cual es una caracteristica de la jurisdiccion como ya
establecimos, y adin méas dicha resolucion, para que tome fuerza ejecutiva,

y se pueda exigir su cumplimiento para el obligado a hacerla realidad, por

3 CFR. DOMINGUEZ DEL RIQ, Alfredo. Ob. Cit,, p. 9
Y PALLARES, Eduardo, Ob, Cit., p. 95
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resultar ser el obligado, debe de otorgarse a un juez para que la

homologue, razones por las cuales no consideramos acertado el criterio de

Pallares, en ésta aspecto Gnicamente.

En apoyo a lo anteriormente establecido vertimos el concepto de
Eduardo J. Couture, respecto de “Jurisdiccién es, en nuestro concepto una
funcidn publica de Estado el cual, por intermedio de organos competentes
actuando con arreglo a un proceso adecuado, decide conflictos y causas
mediante resoluciones con efectos de cosa juzgada, asegurando con ello
la continuidad necesaria del derecho y la realizacion de sus fines propios.”
5 Estableciendo con esto el hecho de que solamente los 6rganos
competentes, a través de las personas fisicas investidas de poder, pueden
decidir conflictos entre particulares y vincularlos a sus resoluciones a

efectos de que sean cumplidas forzosamente.

“Para Manuel de [a Plaza el proceso es una institucion legal que
comprende diversas maneras de proceder, diversas formas de juicio"“‘.
En éste concepto el autor habla de los diferentes procedimientos que se
pueden seguir dentro de un proceso, y confunde éstos procedimientos con
formas de juicio, cosa que normalmente sucede en la diaria practica del
derecho, puesto que se confunde el vocablo procedimiento con el de juicio,
y con el de proceso, sin embargo debemos de aclarar que las formas o
maneras de proceder son los procedimientos y que las diversas formas de
juicio, no es mas que la via en la cual se propone iniciar un proceso, el

cual debe de tener un procedimientos especifico y adecuado a dicha via,

13 it por DOMINGUEZ DEL RIO, Alfredo. Ob. Cit, p.3
 Cit. por GOMEZ LARA, Cipriano. Teoria General del Proceso, Séptima edicion, UNAM, México, 1987, p. 121.
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verbigracia, el proceso que se inicia cuando existe un conflicto entre un
arrendador y el arrendatario, el “juicio” que no es otra cosa que la via en la
cual se propone se denomina “Controversia de arrendamiento
inmobiliario”, el cual tiene un procedimiento especifico, al tratarse de un

“juicio” proceso especial.

Por otra parte el maestro GOmez Lara establece sobre el proceso,
“Creemos que el concepto de proceso, es el resultado de una verdadera
suma procesal, que nos atrevemos a esquematizar a través de la

siguiente férmula:

A+J+A30s=P

La anterior férmula que comprende para nosotros la suma procesal,
significaria que la accién, mas la jurisdiccion, mas la actividad de terceros,
nos da como resultado el proceso™’. En éste sentido estamos de acuerdo
con la suma procesal que el Doctor Gomez Lara establece, siempre y
cuando al hablar de la accién, se entienda ésta en su doble aspecto, la
facultad del actor al tener la pretension de que se le reconozca un derecho
y acudir ante el érgano jurisdiccional para ello y la del demandado a poner
sus defensas y excepciones pues de lo contrario se estaria excluyendo al
demandado quien es parte fundamental en los sujetos que son parte del

proceso y que lo impulsan.

“En realidad, el proceso jurisdiccional no es sino ese conjunto

complejo de actos del estado, de las partes y de los terceros ajenos a la
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relacion substancial. Los actos del Estado son ejercicio de jurisdiccion; los
actos de los las partes interesadas son accion, en el sentido de la doble
pertenencia de la misma, es decir, la accion entendida como actividad
tanto del actor como del demandado, y, finaimente los actos de los
terceros, que son actos de auxilio al juzgador o a las partes y que
convergen junto con la jurisdiccion y junto con la accién dentro def mismo
proceso para liegar al fin légico y normal de éste, que es la sentencia.
Estos actos de los terceros pueden consistir en el testimonio de los
testigos, en la ciencia de los peritos, o en la ayuda por ejemplo; de los
secretarios y de los abogados que son auxiliares de la funcion
jurisdiccional”®. En éste amplio concepto y como podemos ver el doctor
nos aclara que se refiere a la doble pertenencia del actor como nosotros lo
mencionabamos y establece a nuestro parecer el concepto mas acertado y
completo de los que hasta ahora hemos estudiado, puesto que no omite a
ninguno de los elementos del proceso y que a lo largo de este estudio
hemos establecido y determinando de forma interesante la naturaleza de
los actos de cada una de las partes que intervienen en el proceso, lo cual
es relevante pues a través de esta distincion podemos determinar los
efectos que el fin légico, como él lo establece, el cual es la sentencia,
tiene sobre cada uno de ellos y respecto de lo cual hace referencia de la
siguiente manera. “A los terceros cuyos actos nos interesan en el proceso
fos hemos calificado como ajenos a la relacidn sustancial, pues esta
relacién sélo vincula a las partes mismas y, por lo tanto, la sentencia que
se dicte en ese proceso, no puede afectar la esfera juridica de esos

terceros ajenos a la relacién sustancial como los testigos, los peritos, los

17 GOMEZ LARA, Cipriano. Ob, Cit, p. 121.
'® Ibidem.
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particulares llamados al proceso por algtin acto de auxilio, y los demas

ayudantes y auxiliares del juez."*

LA UNIDAD FUNDAMENTAL DEL PROCESO.

“En ofro trabajo hemos sustentado que las seis razones
fundamentadoras de la unidad de lo procesal consistente en: a)el
contenido de todo proceso es un litigio; b) la finalidad de todo proceso es
la de dirimir o resolver un litigio; c) todo proceso presenta una estructura
triangular en cuyo vértice superior esta el drgano jurisdiccional y en los
inferiores se encuentran las partes en contienda; ch) todo proceso
presupone la existencia de una organizacion judicial con jerarquia y
escalonamientos de autoridad; d) todo proceso esta dividido en una serie
de etapas o secuencias que se desenvuelven a su largo, desde su
principio hasta su fin; y e) todo proceso tiene un principio general de
impugnacién mediante el cual se postula la necesidad de que las
resoluciones del tribunal puedan ser reexaminadas o revisadas porque no
estén apegadas a derecho, porque sean incorrectas, equivocadas o

ilegales™.

En cuanto al aspecto de la unidad procesal que establece el maestro
Goémez Lara, nos parece que es atinada su lista de factores que conjunta a
la unidad procesal, sin embargo debemos de hacer notar que en el primer
aspecto que menciona en cuanto al contenido del proceso, respecto de
que es un “litigio”, debemos hacer notar que de acuerdo con lo ya

mencionado anteriormente se ha puntualizado que no siempre en el

' Ibidem, p.122.
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proceso existe un litigio, por lo tanto no puede ser siempre su contenido,
pues como ya diimos existen procesos en los que no existe litis o
controversia de intereses entre las partes, y sigue existiendo o
caracterizandose como proceso, aunque algunos autores los consideren
como atipicos, pero si partimos del hecho de que el proceso en amplio
sentido es una serie concatenada de actos, pues entonces debemos de

considerar a éstos, también como procesos.

1.2, PROCEDIMIENTO.

La palabra procedimiento deriva de la voz latina procedere, que
significa “poner en movimiento, manera de conducir u ordenar la marcha’,
por lo tanto y como lo dice Salas Vivaldi “procedimiento es la manera
ordenada de dirigir la conducta o marcha que requieren los asuntos

judiciales™'.

Dice el diccionario de la lengua espafiola que procedimiento es, la
manera de hacer, el método practico de hacer algo, la conducta, el modo
de obrar o actuar; la manera de seguir una instancia de justicia. Nos llama
la atencién el hecho de que se conceptualize mejor la palabra
procedimiento en el diccionario que en la ley, o que los mismos estudiosos
del derecho, pues es conocido el hecho de que el vocablo procedimiento,
tiende a confundirse tanto en la ley, como en la doctrina con la palabra

® GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Civil. Segunda edicion, Trillas, México, 1985, p. 4.
L GATAS VIVALDI, Julio E. Los Incidentes, Quinta edicién, Juridica de Chile, Chile, 1994, p.11.
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proceso y juicio, por lo que para fines de nuestro estudio debemos de
distinguirlo, determinando su concepto.

Del procedimiento podemos decir que es el conjunto de pasos que
tiene que seguir las partes a efecto de llegar a la resolucion de un
conflicto, aunque pudiere ser que no sea un conflicto, estos pasos o actos,
siempre estan determinados a través de una reglamentacion que se debe

seguir o aplicar segun sea el caso.

Por lo tanto “la finalidad del procedimiento no es hacer mas complicado
y menos comprensible el desarrollo del proceso, sino que, por el contrario,
resulte mas simple, mas claro, mas ordenado, mas metédico y coordinado,
ya que es su objetivo obligar a los litigantes a reducir sus actividades al
maximo © a expresar en modos técnicamente apropiados sus peticiones
y sefialar los términos dentro de los cuales el juez debe desarrollar
actividades precisas, consiguiéndose asi una garantia para los derechos
de todos, igualdad para hacerlos valer y seguridad en su

reconocimiento.”?
PROCESQO Y PROCEDIMIENTO. DISTINCION Y RELACION.

“Proceso y procedimiento son dos vocablos que provienen de una
etimologia comiin: procedere que significa avanzar, pero su definicion es
(il no sélo desde el punto de vista cientifico sino atn del practico y es

necesario para evitar confusiones terminolégicas.

2 Ibidem.
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“Cuando aludimos a un procedimiento estamos haciendo referencia a
formas de actuar o maneras de hacer ciertas cosas, de modo que hay

multitud de procedimientos, incluso no procesales™>.

“Por esto, es que tiene razén Carlos Cortés Figueroa cuando afirma,
que el vocablo proceso hace referencia a un puro concepto que
dificilmente puede ubicarse en el tiempo y en el espacio. Por el contrario,
el procedimiento viene a constituir el hacer concreto en que se
“materializa” o ‘“actualiza” el proceso. Esto significa que cuando
calificamos al proceso de oral, escrito, sumario, ordinario, etc. Estamos

haciendo referencia a los procedimientos en que el proceso se actualiza.

“Pero mas aln, si el proceso se desenvuelve a través de
procedimientos, éstos pueden referirse a una fase misma y asi se dice
“procedimiento probatorio”, o hacer referencia a otros procedimientos
juridicos como el registral, notarial, administrativos, etc.”**

De esto podemos establecer entonces que, el proceso es uno, Unico,
es el género, ademas de abstracto mientras que el procedimiento es el
contenido es lo que le da la forma al préceso, el que le da la directriz a las
partes para impulsar al proceso, esto es el procedimiento es la especie, es
un concepto que se materializa, a través de la legislacion.

“..Actualmente no se concibe la tramitacién de algun juicio fuera del
cartabdn legislado del proceso, como ya lo dijimos el procedimiento

* TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob, Cit,, p. 164.
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siempre obtiene su directriz en una reglamentacion especifica, que puede
variar en su especie y desenvolvimiento, pero conservando sus

ingredientes estructurales basicos”.*®

LITIGIO.

Otro concepto que también se debe de aclarar es el que corresponde
a litigio, por litigio se entiende, segtin queda dicho, el conflicto juridico de
intereses entre dos o mas personas respecto de un bien, sea de
naturaleza material, econémica, aunque el material y el econémico son los
mas predominantes, en los procesos, social o ideal. Ei conflicto consiste
en que las personas entre las cuales surge, tienen pretensiones opuestas,
es decir surge entre ellos una controversia de intereses, sobre el bien de

gue se trate o sea intereses contrarios sobre el mismo.

LITIGIO, PROCESO Y JUICIO.

“El litigio, menos aun podra identificarse con el juicio porque segn a
definicién formuiada por Carnuletti y adoptada por el autor, el litigio
tnicamente se transforma en juicio cuando los interesados lo ponen en
conocimiento del juez para que éste decida en justicia cual de los dos
litigantes tiene razén y debe ser protegido por el Estado. Esto Gltimo se
logra por medio del proceso que ya fue definido, como una serie de actos
jurisdiccionales, debidamente coordinados, y solidarios los unos de los

ofros para alcanzar el fin de poner término al litigio mediante la sentencia

 Ibidem. p.165.
¥ CFR.TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p. 165.
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definitiva y su ejecucién™®. Sin embargo litigo y juicio, en cuanto a lo que
el autor dice, no debe entenderse, como homologacion entre ellos, sino
(inicamente en tanto que su relacion surge, cuando el juez realiza una
operacién 16gico juridica de los elementos que se le allegaron por las
partes para la resolucién de la litis, 1as valora y entonces, emite un juicio
sobre a quien le asiste de las partes, la razén, como mas adelante o

explicaremos.

Por tanto, el juicio no es sino el litigio dentro del proceso. Este
razonamiento del autor lo contradecimos diciendo que juicio no es mas

que la resolucion del litigio dentro del proceso.

“Puede haber litigio, sin juicio porque los litigantes no se dirijan al
érgano jurisdiccional para que fe ponga fin. También puede haber proceso,
sin juicio, ni litigio, sino hay cuestion entre partes, como acontece en los
llamados actos de jurisdiccion voluntaria, que participan mas bien de la

"2 Hemos de comentar sobre éste

naturaleza de los administrativos
razonamiento que puede haber litigio, sin juicio, proceso sin litigio, pero
nunca desde nuestro punto de vista proceso sin juicio, puesto que el juicio
como ya dijimos es lo que el juzgador con sus facultades de jurisdiccion,
hace al dictar una resolucién que dirima el conflicto si lo hay, o resuelva la

pretensién de la parte o partes.

1.3. JUICIO.

#* PALILARES, Eduardo. Ob. Cit,, p.100.
7 Ibidem.
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Como ya lo vimos en el apartado anterior, mas aun que proceso y que
procedimiento la palabra juicio se encuentra o se confunde mas por los
doctrinarios y por la ley, por lo que es menester tratar de aclararla en

funcién del presente trabajo.

Nuevamente haremos uso de lo que semanticamente significa la
palabra juicio, para comenzar a aclarar nuestras ideas, y se dice del
vocablo juicio: accién de juzgar, facultad de distinguir e! bien del mal, lo
verdadero de lo falso, operacién mental que compara dos ideas, decision o

sentencia de un tribunal.

Como podemos percatarnos el diccionario de la lengua espafiola,
parece tener una idea mas clara sobre la palabra juicio, que fa que tienen
los estudiosos de! derecho en algunos casos, teniendo como punto
interesante en una de sus acepciones "OPERACION MENTAL QUE
COMPARA DOS IDEAS, DECISION O SENTENCIA DE UN TRIBUNAL.”

Pero antes de analizar lo que realmente significa la palabra juicio

vamos a tomar encuenta lo que piensan los estudiosos sobre éste vocablo.

“La palabra juicio, tiene como otros vocablos de la ciencia procesal,
diferentes significados, pero el que aqui interesa es aquél que [o identifica
con la resolucién dictada por el juez poniendo término al litigio; juicio es
entonces sindnimo de decisién judicial e implica un razonamiento u

operacién racional desarrollada por el titular del érgano jurisdiccional para




24

difimir la contienda, mediante ia aplicaciéon de la ley general al caso

concreto”®.

Entonces el juicio, es la operacién mental idgico juridica que realiza el

juez, para resolver el litigo, llegando a la verdad histérica de los hechos.

Otra acepcién de juicio, se encuentra cuando la consideramos como
etapa del proceso, como lo dice TORRES DIAZ, “esta etapa del proceso el
juez se ocupa de resolver el litigio mediante el pronunciamiento de la
sentencia que concederd la razén a quien haya acreditado tenerla. Este
acto del proceso es indudablemente el de mayor trascendencia por sus

repercusiones econémicas y sociales...” *°

Estamos de acuerdo con lo que dice Torres, pues es en ésta etapa
donde se deciden las repercusiones que tendra sobre las partes materiales

la resolucion o sentencia.

« Al mencionar las etapas en que se divide el proceso, se habla de una
inicial a la que llamamos, instruccién y de una segunda a la que se le llama
juicio. Este es otro contenido de ia palabra juicio como segunda parte del

proceso.

2 TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p. 126.
Plbidem. p.135.
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“El concepto original de la denominacién juicio corresponde o proviene
de la légica aristotélica y no es, en este sentido sino un mecanismo del
razonamiento mediante el cual llegamos a la afirmacion de una verdad.” %

“Por lo que se refiere al proceso, resulta que la mencionada segunda
parte que llamamos juicio, es, en este sentido, un verdadero juicio l6gico,
que se actualiza en el momento de dictar la sentencia, en cuya estructura
estan presentes la premisa mayor, la premisa menor y la conclusion. La
premisa mayor es ia norma general, la premisa menor es el caso concreto
sometido a la consideracion del tribunal y la conclusién, es el sentido de la
sentencia.™'  Siendo la acepcidn correcta, como ya lo habiamos

establecido para el vocablo juicio.

“Es evidente que hay aqui un juicio légico juridico, porque en el
momento de sentencia, el juez toma como premisa mayor, a 1a norma;
como premisa menor, el caso concreto, y, por ese medio, llega a la

conclusion, que es el sentido de la sentencia”®.

“No pocas veces se usa la palabra litigio como sinénimo de juicio, pero
el litigio existe aunque todavia no se haya llevado ante ios tribunales
mientras que, todo juicio, supone que el litigio ha sido sometido a la
decision de un 6rgano jurisdiccional, y mientras no suceda esto, solo habra

litigio sin existir un verdadero juicio.”

¥ GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesat Civil, p. 3.
* Ibidem. p. 344,

3 fhidem. p. 4.

¥ PALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 23.
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Puesto que como ya habiamos mencionado el juicio es la resolucién

del litigio, en latu sensu.

Erréneamente Dominguez del Rio establece “... no es exactamente lo
mismo proceso que juicio. Este queda subsumido en aquél. El proceso se
inicia ordinariamente con la presentacion de ta demanda; pero el juicio no
nace entre tanto no se vincule al demandado, por medio del
emplazamiento, como se vera adelante. Cuando se dice “voy a promover
un juicio en contra de fulano de Tal, en realidad se quiere indicar que
alguien va a iniciar un proceso para enjuiciar a dicho fulano de tal."**
Decimos que erréneamente en cuanto a que el juicio no nace en tanto no
se vincule al demandado, puesto que como ya hemos mencionado el juicio
no radica en ese acto, pero estamos de acuerdo en que el juicio se
encuentra subsumido en el proceso, en tanto se genera como una acto del

érgano jurisdiccional.

Dijimos que la ley también cae en establecer o confundir al juicio con el
proceso o procedimiento, estableciendo como clases de juicios a los
procedimientos y divide juicios especiales a lo que son procedimientos
especiales, como cuando dice gue un procedimiento especial es la
controversia de arrendamiento, por poner algtin ejemplo.

Curiosamente y como ya hemos de habemos percatado la significaciéon
semantica concuerda mas con la significacion que deberia de ser juridica,

al establecer que juicio es la decision o sentencia de un tribunal.

* DOMINGUEZ DEL RIO, Alfredo. Ob. Cit., p. 20
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PROCESO, PROCEDIMIENTO Y JUICIO.

Estos conceptos frecuentemente se utilizan como sindénimos,
situacién que como ya hemos ido descubriendo es errénea, pues cada
uno de ellos tiene su propia identidad y significacién distinta, mas no por

ello sin relacion como se explica a continuacion.

“... Det concepto de “proceso”, es muy frecuente que sea usado como
sindnimo de “procedimiento” o como sindénimo de “juicio “ (denominacién
esta Ultima de tradicion hispanica por excelencia)... como ya se ha dicho

anteriormente.

El vocablo proceso es puro concepto, por lo cual dificiimente se le
puede localizar en el tiempo y en el espacio 0 la palabra procedimiento, en
cambio, significa un quehacer material, una determinada manera de

realizar las cosas, por lo cual siempre ocupara espacio y tiempo.

En consecuencia, cuando se usa la voz, “proceso” pero en forma
particularizada, o agregandole un adjetivo o una frase complementaria, es
que se esta utilizando como sinénimo de juicic o como sindénimo de
procedimiento. Por ejemplo, decir que el proceso es oral, o escrito,
ordinario, sumario, debe entenderse que lo que se esta caracterizando es
el procedimiento en que se actualiza; habiar de proceso ejecutivo o de

proceso hipotecario, inclina a pensar en juicio, ejecutivo, hipotecario, etc.
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“... No debe olvidarse que proceso y juicio... no son en manera algunos
términos equivalentes, ya que la nocién de juicio (sobre todo en los
sistemas francés, italiano, espafol e hispancamericano), oscila entre
conceptualizarlo “legitima controversia de la que conoce y decide un juez’,
o proceso con litigio como contenido, de lo que quedarian fuera,
obviamente, todos los supuestos de tramitaciones paraprocesales

(encargadas a los jueces que no son mas que meros procedimientos.

“..El proceso, es un conjunto de actos que tienden al arreglo de
situaciones conflictivas o al pronunciamiento del érgano de justicia que
declare voluntades de ley; el procedimiento, como dice un jurista italiano,
implica ciertamente esa coordinacién de actos, pero en cuanto tienden a

un fin comdn.

“Es decir, la finalidad comin de tales actos normalmente coincide con
la finalidad inmediata de las pretensiones deducidas, aunque cada acto-
visto por separado — tenga su especifica finalidad en cuanto al siguiente
acto de la serie. De esa manera, la idea de avance en esa proyectividad

de actos estd normada en dicha finalidad que es su meta".

“...el proceso es el continente y el procedimiento es el contenido,... es
muy frecuente que uno y el mismo proceso se haga tangible y se haga
sentir mediante varios procedimientos. Por esa razén *“ la teoria del
procedimiento no-queda agotada con el estudio de! procedimiento en si,

35 CORTES FIGUEROA, Carlos. Introduccion a la Teoria General def Proceso, Segunda edicidn, Cardenas,
México, 1983, p.221.
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esto es, de un procedimiento, sino que debe continuarse con la
investigacion de la combinacion de los procedimientos, que; sino

necesariamente, normalmente concurren a constituir el proceso”. *

“El proceso es una institucion establecida para realizar mediante ella
la funcidon de administrar justicia, mientras que el procedimiento es el

conjunto de formas o maneras como se efectia esa funcion.” ¥,

En conclusion podemos decir de los vocablos PROCESO,
PROCEDIMIENTQ, JUICIO Y LITIGIO, lo siguiente:

£l proceso, es una serie concatenada de actos de las partes, de los
terceros ajenos y relacionados con la relacién substancial, los cuales lo
impulsan, a efecto de activar la funcién del Estado que consiste en la
jurisdiccidn de que se ha investido el drgano del Estado, por medio del
cual puede dictar una resolucion que resuelva el conflicto, si existe entre
las partes, o la pretension de ellas, con un contenido ejecutivo y

vinculativo para las partes materiales.

El procedimiento, es o son las formas, los actos o los pasos que deben
de seguir las partes en un proceso para poder llegar a una resolucion que
dirima el conflicto si lo hay; sin embargo no sélo las partes materiales, sino
también el juzgador y los terceros que acuden al proceso, son parte

dentro del desarrollo del procedimiento.

% Ibidem. p.222.
37 PALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 100
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El juicio, es el razonamiento, la operacién lbgico juridica que realiza el
juzgador en la (ltima etapa del proceso, que se denomina de [a misma
forma, en [a cual se encuentra valorando los elementos que le allegaron
las partes y los terceros, estableciendo a través de una premisa mayor
{(norma) y una menor (caso concreto), una conclusion por medio de la cual

llega a la resolucion de litigio.

El litigio, es el conflicto de intereses, econdomicos, materiales, sociales,
etc., entre las parte; éstas, pueden o no ser parte en un proceso, pero si
acuden ante la autoridad jurisdiccional a efecto de que se resuelva dicho

conflicto, éste se resolvera a través de un juicio.

El hecho de establecer que proceso, procedimiento, juicio y litigio, son
vocablos diferentes, no quiere decir que no tengan relacién, puesto que
como ya se ha mencionado el proceso es el continente, el procedimiento el
contenido, el juicio es resultado de la fase final del proceso que resuelve el

litigio entre las partes, aunque puede no haber litigio en el proceso.

1.3. ACCION Y EXCEPCION

La palabra accion forma parte esencial dentro de los conceptos
procesales puesto que es a través de ella, como se pone en movimiento o
en “accion” al organo jurisdiccional y se comienza a configurar un proceso.

Genéricamente accidn se puede entender como el medio por el cuél se

pone en movimiento o en desarrollo algo.

Juridicamente se dice que {a accién procesal tiene como objeto, activar

el derecho contenido en la norma abstracta ante el érgano jurisdiccional.
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Comd fo establece el autor TORRES DIAZ, diciendo “... La nocidén de
accion en el campo procesal debe circunscribirse a describir el fenémeno
consistente en la excitacién por los particulares del érgano jurisdiccional
estatal, para la resolucién de un litigio y Ia eventual ejecucion coactiva de

lo juzgado.”®

Sin embargo, es requisito sine qua non, tratando éste tema, el
establecer, lo que los antiguos decian de la accién. Sefalando que, “actio
nihil aliud est nisi jus persequendi judicio quod sibi debetur, es decir, la

accion es el derecho de perseguir en juicio lo que se nos debe.

“Pero correspondié a Celso acular el concepto de accion diciendo que
era 'El derecho de perseguir en juicio lo que nos es debido’, mas como
esta definicién sola servia para explicar los llamados derechos personales,
los glosadores la completaron agregando ‘ o 1o que nos pertenece’, para

que en ella quedaran comprendidos también los derechos reales”.*

“Sin embargo debemos de notar y como hace referencia el autor, ésta
teoria de la accidn no hace referencia mas que a la facultad que los
sujetos sobre un derecho real o personal tienen, sin embargo no explica
como una persona sin potestad alguna, puede poner en movimiento al

érgano jurisdiccional.”*

* TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p.42.

® BECERRA BAUTISTA, José. Introduccion al Estudio del Derecho Procesal Civil, Cuarta edicion, Cardenas,
Meéxico, 1985, p.43 y 44.

“ CFR. BECERRA BAUTISTA, José. Ob. Cit., p. 44.
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“.. En virtud de la accidn se pone en movimiento la actividad
jurisdiccional del Estado. El actor somete su pretension a la decisién de los
tribunales de justicia. Es el vehiculo para obtener el cumplimiento de una

pretensién.

El mismo autor nos lista una serie de nociones que sobre accion tienen

algunos estudiosos:

“Para la doctrina germanica, la accidn es auténoma (independiente del
derecho sustantivo) y de caracter plblico. Esta doctrina, segun Wach, se

dirige contra el Estado.

“Para Chiovenda, la accidn es un derecho autonomo y potestativo. Son
derechos potestativos los que no tienen un deber correlativo. Expone:
‘Para estos derechos que se extinguen en un poder juridico, y que por
esto se oponen tanto a los derechos reales como a los personales, hemos

propuesto el nombre de derechos potestativos.’

“Para CARNELUTTI, la accién es un derecho subjetivo publico, pues el
interés que ella tutela consiste en el ejercicio privado de una funcién

publica.
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“Para COUTURE, es una forma tipica del derecho de peticién. La
accidon civil no difiere en su esencia, del derecho de peticion ante la

autoridad. Este es el género, aquélla es una especie”.*!

Bien cierto es, que la accién, puede ser una forma del derecho de
peticidn, puesto que a través de ella la autoridad conoce 1as pretensiones
de los particulares, independientemente de que la resolucion que emita
respecto de ella, sea favorable o no a! peticionario, sin embargo tiene que
tomar ésta acepcion desde el mas amplio sentido, pues no debemos de
olvidar que en esta “peticion”, no sélo interviene el demandante o
peticionario, sino que posteriormente intervienen mas sujetos, los que son

parte en el proceso.

ELEMENTOS DE LA ACCION.

Es importante para poder determinar un concepto de accién, establecer

cuales son los elementos de la accién y que a saber:

“Tres son los elementos de la accion: los sujetos, el objeto y la causa.

A) “Los sujetos. Dos son los sujetos de la accién: el demandante
(sujeto activo) y el demandado (sujeto pasivo). Pero debe advertirse que
los sostenedores de la autonomia de la accion consideran ai Estado como

destinatario de la accién, el sujeto pasivo.

“ ESCOBAR FORNOS, Ivan. Introduccién al Proceso, Themis, Bogotd, 1990, p. 105 y 106.
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B) “El objeto. E! objeto de la accidon es el derecho cuyo
reconocimiento o declaracion se pretende. En otras palabras, la

prestacién que reclama el acreedor.

“Para los que sostienen la autonomia de la accién, el objeto inmediato
de esta es la obtencién de la resolucién jurisdiccional.

C) “ La causa. La causa es el hecho, acto o confrato que da

nacimiento al derecho cuyo reconocimiento o declaracion se pide.”*

Partiendo de éstos elementos podemos decir entonces, que accion
es: La facultad que tienen los particulares de acudir ante el drgano
jurisdiccional con el objeto de poner en conocimiento una pretension,
fundada o no, a efecto de obtener una resolucién jurisdiccional, pero con el

fin de que se le reconozca un derecho.

Es interesante saber también cuales son las condiciones de la
accion, es decir esos requisitos que es menester satisfacer para que la
accion exista fundadamente:

CONDICIONES DE LA ACCION.

“Las condiciones de la accidén son los requisitos necesarios para que

sea acogida: la existencia de un derecho, interés actual, que el

* midem.
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demandante sea el titular del derecho y que el demandado sea el deudor
n 43

obligado”.

Hicimos la mencién de fundada, por el hecho de que en las
condiciones arriba expuestas, se hace alusién a la existencia del derecho,
sin embargo puede existir el derecho sin ser del demandante, por lo que
se aclara después que el actor sea titular del derecho, para que la accién

sea fundada, fundada en un derecho propio y existente.

SATTA también establece lo que para él son las condiciones de la
accion y dice “... Se califican como condiciones de fa accién la existencia
de la norma que garantiza el derecho, la legitimacion ad causam, el interés

de obrar.

“Parece evidente que las condiciones de 1a accidén son un corolario de

ta accion fundada...”
Mencionaremos para fines didacticos lo que algunas teorias sobre la
accion establecen:
LA ACCION COMO DERECHO A LA JURISDICCION.
“...Accién es ‘el poder juridico que tiene todo sujeto de derecho, de

acudir a los drganos jurisdiccionales para reclamarles la satisfaccion de

una pretensién’ y le atribuye las siguientes notas:

 Ividem. P. 107
* SATTA, Salvatore. Manuat de Derecho Procesal Civil, Vol. EJEA, SLE., 1971.p. 128.
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“Existe siempre con derecho material o sin él.
“Existe aunque no se pretenda efectivamente ante el obligado.

“Existe a pesar de que el individuo no lo ejercite efectivamente.

w2

“Corresponde a cada individuo en cuanto tal.

LA ACCION COMO DERECHO POTESTATIVO.

“Teoria que tiene como fundamento las ideas de Chiovenda, la cual
defina {accién) como el poder juridico de dar vida a la condicién para la

actuacion de la ley por el drgano jurisdiccional.

“ .. Para Chiovenda la accién es un derecho de la categoria de los

potestativos.

“ . La accion seria un derecho contra el adversario y frente al Estado
por lo cual el érgano jurisdiccional se substituye a la actividad del actor
para obtener la proteccion de su derecho y a la del demandado para el

cumplimiento de la obligacién.

“..Segin Chiovenda, mediante la accién se tiene derecho a una

sentencia favorable cuando se demuestra tener razon.

LA ACCION COMO DERECHO ABSTRACTO DE OBRAR.
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“‘Mortara... en sentido amplio entiende por accién una relacion de
derecho pablico entre las dos parte y el juez y en sentido restringido la

accion viene a ser la facultad de deducir la demanda judicial.

LA ACCION COMO INSTANCIA PROYECTIVA.

“Brisefio Sierra... acciona el actor cuando demanda, cuando prueba o
cuando alega, como acciona el demandado cuando contesta la demanda,
ofrece pruebas o interpone algin recurso y por eso es patente que la
accion como forma de instar pertenece a los dos sujetos.”*

Como se ha expuesto con diversas concepciones de la palabra accién

se puede establece que la accidn puede ser:

La facultad de un sujeto para poner en movimiento los érganos
jurisdiccionales, por lo tanto es una potestad que va no en contra del
obligado, sino contra los drganos del Estado, y que se materializa a través
de la demanda, por medio de la cual se exponen las pretensiones que el
particular, desea que por medio del érgano jurisdiccional se pongan en

conocimiento del demandado y obligado, es strictu sensu.

Pero en amplio sentido no debemos olvidar que cada acto que las
partes del proceso realizan, sea el actor al demandar, el demandado al
contestar y oponer defensas y excepciones, al ofrecer pruebas o bien, al

dictar resolucién el érgano jurisdiccional, se convierte en una accién, pues

* Cit. por TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p.46 a 53.
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accionar, significa poner en movimiento, siendo éstas acciones lo que le

dan impulso al proceso.

EXCEPCION.

La palabra excepcion se deriva de, esceptio, proviene de excipiendo o
excapiendo, porque la excepciéon siempre desmembra o hace perder algo

a la accion del actor...

“Asimismo el antiguo derecho romano da a la excepcién el nombre de
defensa y comprendia en él a todo medio empleado por el demandado
para defenderse de la demanda de su adversario, ya consistiera
simplemente en negar el fundamento de esta demanda, ya en dirigir contra
ella una pretension contraria”. “6 Formando ésta uniformidad una confusién
en el derecho actual, pues se piensa en ocasiones que excepcion y
defensa son términos homdlogos, sin embargo tomémoslo solo como una
simple referencia histérica que nos serviré para determinar bien a bien el

término de excepcion.

“El origen histérico de la denominacién excepcion se encuentra en el
derecho romano en el que aparecié después de las prescripciones. Fue
introducida en el derecho romanc por los pretores para mitigar los rigores
del derecho civil y evitar asi que una sentencia, siendo legal, fuera injusta
o inequitativa. Ei derecho civil no consideraba los vicios de la voluntad y

sélo tomaba en cuenta la forma externa de los actos.” ¥

“ BECERRA BAUTISTA, Jose. Ob. Cit., p. 122
¥ GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Civil, p. 65.
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Antes de establecer nuestra concepcidén sobre lo que es excepcion

anotaremos algunos conceptos que serviran de apoyo para el estudio:

“...La excepcién es el instrumento legal en manos del demandado para
invocar sus defensas y derechos y pedir la aplicacion de la ley de acuerdo

con éstos.

“En palabra mas sencillas: la accidén es el ataque y la excepcidon es la
defensa de ese ataque™®. Este criterio lo debemos tomar en amplio
sentido en cuanto a la palabra defensa, que mas adelante veremos que es
distinta que la de excepcién, es decir se dice que la excepcidn es una
defensa en cuanto a que, a través de ella el demandado repele, se protege

o lucha contra el accionar del actor.

“LLa excepcion, como medio de defensa otorgado al demandado,
constituye una de las bases fundamentales de la vigencia del principio de
igualdad que debe existir en el proceso. Sin una regulacion adecuada de la
defensa se violaria el principio de igualdad y de poco servirian los recursos

y otros medios de defensa. w49

De acuerdo con o anteriormente vertido, la excepciéon correctamente,
se debe de tomar como un medio de defensa, de proteccién, mas no como

sindnimo de defensa en sentido procesal, el cual tiene otro objeto.

ESCOBAR FORNOS, Ivan. Ob. Cit., p.121.%
** Ibidem.
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CONCEPTO MODERNO DE LA EXCEPCION.

“Los autores modernos solo consideran como verdadera excepcion
aquélla que da lugar a un derecho que puede hacerse valer en un juicio
diverso.

“Se afirma que la excepcién en sentide propio es un contraderecho, en
el sentido de que es un poder de anulacién que se dirige contra otro
derecho, no ya en el sentido de que el demandado, oponiendo la
excepcién, pida algo mas o cosa distinta de la desestimaciéon de la

demanda.”>?

“En nuestra practica judicial engiobamos en el término excepcion lo
que se habia entendido como las excepciones propiamente dichas y

ademas las defensas.

“... Se habla de excepcion comprendiendo a las que tradicionalmente
se les llamaba defensas, Aguirre (5), en relacion con el origen histérico
de esta denominacion y con la distincion entre la excepcion y la defensa,
dice lo siguiente:

“Las excepciones son oposiciones sustanciales o de fondo y aunque
se hayan confundido con elementos procesales, pensamos que todavia
es posible rescatar su esencia, su naturaleza original. Las excepciones
son oposiciones que no desconocen o niegan la existencia de la razén o
de los hechos y derechos en los que el actor pretende fundamentar su
demanda, sino que le contraponen nuevos o diferentes hechos yfo

ESCOBAR FORNOS, Ivan Op. Cit., p.123.
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derechos, suficientes para excluir o desvirtuar o postergar, los efectos
juridicos pretendidos por el actor. Oposicidn que va mas alla de la simple
negacién o desconocimiento de la razon o fundamentc en que el
demandante apoya su pretension. Creemos que los conceptos de defensa
y excepcién pueden y deben ser distinguidos. La defensa es la simple
negacién de la razén, hechos y/o derechos de la pretension del actor.
Mientras que la excepcién va mas alla de esto, para contraponer otros
nuevos o diferentes hechos y derechos, suficientes para exciuir, exceptuar
o anular, los efectos juridicos que normalmente corresponderian a los
hechos y derechos que el actor trae a juicio, pero sin tener en
consideracion otras circunstancias, como por quien son traidos a juicio; si
pueden no ser tomados de oficio; por considerar que fluctdan de acuerdo
con la mayor 0 menor politica publicista del proceso. Es decir, carecen de

solidez suficiente como para fundamentar una diferencia cientifica.” *

LA DOBLE PERTENENCIA DE LA ACCION.

Como ya lo estableciamos cuando se hablaba de la accion, si se
entiende ésta en sentido amplio todos los actos realizados en la vida diaria
y mas especificamente en el proceso son un accionar, es decir ponen en
movimiento e impulsan al proceso, respecto de esto, entonces la

excepcién también es una accién respecto de lo cual se dice:

“Alcata- Zamora (6) nos explica que este tema de la doble pertenencia
de la accidn es algo relativamente nuevo porque... durante mucho tiempo

se ha venido considerando que la accidn la ejercita el actor pero ya se va

%3 CFR. GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Civil, p. 64.
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abriendo paso en la corriente doctrinal de que en realidad la accién tiene
dos titulares y que la Unica diferencia que hay es de caracter cronoldgico,
en el sentido de que el actor es quien primero acciona, pero también se
dirige al érgano jurisdiccional para recabar de él un pronunciamiento de
fondo. Precisamente esta idea de la dualidad de pertenencia, puesta de
relieve por Carnelutti y en Argentina por Podetti, explica una serie de

instituciones procesales.”*

CRITERIOS DE CLASIFICACION DE LAS EXCEPCIONES.

Entendiendo ya, lo que por excepciéon se entiende debemos de

establecer sus criterios de clasificacion.

“Los criterios mas comunes de clasificacidon de las excepciones son los
siguientes:

. “Excepciones de fondo o sustanciales.
“Excepciones de forma, rito ¢ procesales.

“Excepciones perentorias.

P =

“Excepciones dilatorias.

Enfocando... los dos primeros criterios de clasificacion...

* Cit. por. Ibidem, p. 66.
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“Si la actitud del demandado implica una resistencia a la pretension o al
derecho sustantivo del actor, estaremos frente a una excepcion sustancial,

de fondo, material 0 de meérito.

“.. A lo que se esta oponiendo el demandado es a la pretension de
fondo del actor y, en consecuencia, estaremos frente a una excepcién de

fondo, sustancial o de mérito.

“Por el contrario la excepcién sera de rito, formal o procesal, cuando el
demandado al adoptar una posicién de resistencia no se esté oponiendo
precisamente a la pretension de fondo del actor, sino que esté objetando
o esté sefalando alguna irregularidad referida a la valida integracién de la
relacién procesal es decir al procedimiento mismo, podriamos decir a la

valida, Gtil, eficiente y eficaz integracién de la relacion procesal.”®

“...La oposicion, obviamente, no es al fondo del asunto, sino que
simplemente se esta sefalando que hay una cuestion importante que
denunciar con esa relacidén procesal que presenta alguna irregularidad.
Como la falta de formalidades en el emplazamiento.

“...Si la oposicién del demandado se refiere a la pretension misma del
actor, la excepcion serd sustancial o de fondo y, por ofra parte, si esa
objecién o resistencia se enfoca hacia la relacién procesal, hacia su valida

integracion, se tratara de una excepcion formal, de rito o procesal.

* CFR. GOMEZ LARA, Cipriano, Ob. Cit., p. 68.
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*... La excepcidn dilatoria es la que dilata y la perentoria es la que hace

perecer.

“Hemos dicho que una excepcidn es dilatoria cuando dicha ley procesal
no la reglamente como tal, y por exclusién, sera perentoria cuando dicha

ley procesal no la reglamente como dilatoria.

‘A las excepciones que califica la ley como dilatorias les da un tramite
especial y privilegiado para su conocimiento, a grado tal que en algunos
casos llega a calificar a ciertas dilatorias como de previo y especial
pronunciamiento, por que deben resolverse cuanto antes ya gque impiden
el curso ulterior del juicio; las otras dilatorias simples, que no son de previo
y especial pronunciamiento, permiten que el juicio siga su curso hasta el
final, pero deben conocerse en el momenio de sentenciar, ante o
previamente a las otras excepciones y de ahi su caracter de dilatorias.
Entonces es dilatoria una excepcién cuando la ley procesal la reglamenta
como tal, le da un tramite especial y privilegiado y, por exclusién, son
perentorias todas aquéllas excepciones que no estan reglamentadas por la

ley como dilatorias™.*®

1.4. CONCEPTO DE INCIDENTE.

El término incidente tiene una gran importancia dentro de nuestro

trabajo, a mas de esto, el menester de estudiar ésta figura juridica radica

% CFR. Ibidem, p.69 y 70.
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en el lugar que ocupa dentro del proceso, pues a través de él, se
desarrolian cuestiones que son preponderantes y de enorme influencia en
la duracion del proceso, como la falta de personalidad de las partes, efc.,
sin embargo su anélisis por parte de los estudiosos del derecho es muy
escueto, por lo que intentaremos conceptualizarlo lo mejor posible y

determinar el lugar que dentro del proceso tiene.

“Etimoldgicamente, la palabra incidente viene del latin incidere que
significa sobrevenir, interrumpir, producirse. Incidencia es lo que
sobreviene “en el discurso de algtn asunto, negocio o pleito”, como decia
ESCRICHE"*

O como dicen José Castillo Larrafiaga y Rafael de Pina, segun cita el
maestro Arellano Garcia: “Con la palabra incidente (o articulo), en su
acepcion procesal, bien se estime derivada del latin “incido, incidens”
(conocer, cortar, interrumpir, suspender) o del verbo “cedere” y la
preposicion “in” (caer en, sobrevenir) se expresan la cuestion que surge
de otra considerada como principal, que evita ésta, la suspende o
interrumpe y que cae en o dentro de esta otra o que sobreviene con

ocasion de ella”. 3¢

De acuerdo con e! diccionario de la lengua espafiola, la palabra
incidente, significa, 10 que sobreviene en el curso de un asunto, es un

acontecimiento imprevisto.

57 Cit. por BECERRA BAUTISTA, José. El Proceso Civil en México, Cuarta impresion, Cirdenas, México, 1985, p.
202.
% ARELLANOQ GARCIA, Carios Teoria General del Proceso, Pornia, México, 1989, p, 135.
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“Se entienden por incidente, las cuestiones que surgen durante el juicio
y que tienen relacidn con la cuestidn litigiosa principal o con el
procedimiento. Sin embargo no debemos de olvidar que los incidentes, son
cuestiones que pueden surgir también después de la sentencia, en sentido

estricto, después del juicio del juez o magistrado.

“Por su misma definicién hay dos clases de incidentes, los substantivos
o materiales y ios procesales. Ademas de esta divisidn se clasifican en
incidentes o articulos de previo y especial pronunciamiento que paralizan
el curso del juicio y, naturalmente, deben resolverse antes de que se
pronuncie la sentencia definitiva y los que no tienen tal caracter se

substancian juntamente con el juicio.

“En los juicios ordinarios es incidente de especial pronunciamiento el
de incompetencia, falta de personalidad del actor, conexidad de las
causas, litispendencia, nulidad de actuaciones por falta de emplazamiento
y en los demas casos previstos por el articulo 78 del cédigo de
procedimientos civiles™®. Siendo Unicamente en éstos casos en los que se
delimita la naturaleza juridica del incidente, pues en la mayoria de ellos la
naturaleza es indeterminada, en cuanto que no se establece
expresamente que no son incidentes que interrumpan temporalmente el
procedimiento, aunque por exclusion todos los demés incidentes, se deban

considerar como no previos.

Pero la palabra incidente tiene una significacién amplia y otra estricta.

¥ PALLARES, Eduardo. Ob, Cit., p. 104,
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La primera significa todo lo que sobreviene, interrumpe o se produce en

el curso de un asunto o negocio y tiene con éste algun enlace.

La segunda es la juridica, y a la que varios autores se refieren segun
cita, SALAS VIVALD!, y que establecen sobre el incidente lo siguiente:

“Hugo Alsina, manifiesta que ‘llamase incidente o articulo todo
acontecimiento que sobreviene entre los litigantes durante el curso de la

instancia...’.”*®

“ ‘La Real Academia Espanola, al definir el incidente, indica que es
toda “cuestién distinta del asunto principal de! juicio, pero con él
relacionada, que se ventila y decide por separado, a veces sin suspender

el curso de aquél, y otras suspendiéndolo’.

“Naymark y Adan Carfedos, en su Diccionario Juridico Forum, al
ocuparse de esta materia manifiesta que “es toda controversia que se
suscita accesoriamente durante la tramitacion de un litigio y que, siendo
distinta al objeto principal del asunto, guarda una relacién tal con el mismo,
que requiere solucion previa®®' Con respecto a la definicién anterior,
tildarla de incorrecta no seria justo, pero si debemos de hacer notar que en
nuestro sistema juridico, no encuadra, pues no debemos de olvidar que
dentro de la regulacién de los incidentes en la legislacion procesal, no
todos los incidentes son de previo y especial pronunciamiento, de hecho
son contados y muy especificos los incidentes cuya naturaleza se

determina como de previo y especial pronunciamiento.

® Cit. por SALAS VIVALDI, Julio E. Ob. Cit,, p. 24.
! Midem. p. 24 y 25.
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“Tomando como base las definiciones de incidente transcritas puede
decir que es toda cuestion distinta y accesoria del asunto principal de un
juicio, que presentandose durante el curso del proceso, puede en ciertos
casos suspenderlo, y sobre el cual debe recaer una resolucién especial del

tribunal.” %

El profesor Areltano'Garcia, sobre el incidente expone [o siguiente:

“El incidente es toda cuestién controvertida que surge dentro del

proceso como accesoria de la controversia principal.
“Del concepto que antecede, obtenemos los siguientes términos:

a) “Decimos que el incidente es una cuestion porque es un problema, es
una materia que es motivo de discusidbn. Hay una pugna de
pretensiones diversas entre los que, en su calidad de sujetos del
proceso tienen en tramite una controversia.

b) “La cuestiéon es controvertida por io menos en potencia pues, se quiere
conocer el punto de vista de la contraria, la que puede oponerse o
puede aceptar total 0 parcialmente la pretensidén que se ha hecho
valer en el incidente.

c) “Para tener el caracter de incidente, debe surgir la cuestién
controvertida dentro de un proceso, pues, si no fuera asi seria una

controversia independiente y no tendria la calidad de incidente. En ese

€2 Cit. por Ibidem. p. 26.
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proceso tendra el caracter de accesoria a la cuestion que se debate
de manera principal. '

d) “El incidente no es la cuestion principal que se debate. Sélo gira
alrededor de ella pues, esta relacionada pero, no es la misma cuestion

principal que es objeto del litigio."*

“Los incidentes son pequefos juicios que tienden a resolver
controversias de caracter adjetivo que tienen relacién inmediata y directa
con el asunto principal. Y que dentro de nuestra legislacién procesal tienen
una tramitacién especifica, regulada por el articulo 88 del codigo de
procedimientos civiles para el Distrito Federal, cualquiera que sea la

naturaleza juridica del incidente.

“Para explicar al incidente se dira, que el proceso, estd sujeto a
disposiciones adjetivas que lo regulan con objeto de obtener el resultado
que se busca, sin que sea licito variar los caminos que la ley ha

establecido.

“Algunas veces las partes o los 6rganos jurisdiccionales se apartan de
las normas procesales aplicables precisamente al juicio que se esta
ventilando, surge entonces la posibilidad de que se planteen cuestiones
adjetivas mediante excepciones o nulidades o tercerias, cuya resolucion

servira para llevar el proceso a su fin normal.

“Por otra parte, como el proceso no termina con la sentencia sino que

la actividad jurisdiccional se extiende hasta satisfacer juridicamente a la

& ARELLANO GARCIA, Carlos. Ob. Cit,, p. 135,
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parte que obtuvo resultado favorable, las incidencias son posibles adn
después de dictada la sentencia definitiva, es decir, en la ejecucion de la

misma.

“Hacemos notar que la cuestidn incidental debe tener relacidn
inmediata y directa con el asunto principal pues las ajenas al negocio
principal deben ser repelidas de oficio, segin el art. 72 del codigo de

procedimientos civiles.

“‘Se explica que por incidente en general se ha de entender Ila
cuestion o contestacion accesoria que sobreviene o se forma durante el
curso del negocio o pretensién principal. Unos, agregaba deVicente vy
Caravantes, recaen sobre e fondo del negocio, otros se refieren a la
personalidad de las partes, a la variacién de jueces o funcionarios, a la
practica de las pruebas y, por ende, son incidentes: las recusaciones de
los jueces, las cuestiones de competencia, la declaracién de pobreza, la
acumulacion de autos, la cuestion sobre si la parte 0 su representante
tiene caracter legitimo para litigar, la de si se ha de recibir a prueba o no
el litigio, la de redargiirse de falso un instrumento, la de si debe arraigarse
0 no el juicio, las cuestiones sobre embargos, terceria de dominio y otras

de esta naturaleza.

Estos incidentes han sido llamados articulos atendiendo a la
legislacién espafiola, cuya tradicion juridica los denomina asi, y para
Becerra Bautista, son pequefios juicios que tienden a resolver
controversias de caracter adjetivo, que tienen relacién inmediata y directa

con el asunto principal.
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“Este autor infiere que la nota dominante del incidente es el acaecer
de una cuestién que se promueve durante la tramitacién del juicio,
entendiendo por evento un acontecimiento o suceso imprevisto o de

realizacion incierta o contingente.

“En resumen, un evento en el juicio que amerita fa intervencion de las

partes o terceros y del juez.

“Bazarte intenta enumerar los etementos del incidente de ia siguiente

nanera:

i) “Una cuestién que sin ser elemento nommal y previsto y exigido por el
procedimiento, llega a ésta para alterar el negocio.

i) “El evento ha de tener relacion con el negocio principal, con el
debate, o lo que denomina el mérito del incidente. Pues bien, el
litigio se encuentra en situacién mientras dura el proceso, ello
implica que las circunstancias de hecho varien sin afectar la

discrepancia de intereses que forma el debate.

“Bazarte exige que e! evento se haga valer por una parte y con
intervencion de la contraria, o por un tercero que esgrime el evento ante el

juez para que lo haga saber a las partes, como es el caso de las tercerias.

“Javier Pifia y Palacios... recuerda que incidente tiene dos acepciones,

la primera incide, incidere o sea conocer, cortar, interrumpir, suspender, y
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la otra cadere y la preposicién in, que alude a caer, sobrevenir. Hay dos
términos semejantes dice, incidencia e incidente, la primera atafie a lo que
sobreviene en el discurso de un asunto, e incidente es el suceso
secundario sobrevenido. En términos generales, se afirma que incidente
es toda cuestibn que surge de otra considerada como principal, que la
evita, suspende o interrumpe y que cae en o dentro de ella o que

sobreviene con ocasion de la misma.".

CLASIFICACION DE LOS INCIDENTES.

El Profesor Arellano Garcia, nos establece una clasificacion de los

incidentes en la cual determina |la misma bajo varios puntos de vista:

a) “Desde el punto de vista del momento procesal en el que los incidentes
han de fallarse, los incidentes se pueden clasificar como aquéllos que
se resuelven antes de la sentencia frente a los incidentes que se
fallan al dictarse la sentencia definitiva. Una tercera categoria la
integrarian incidentes que se tramitan y fallan después de la sentencia
definitiva. Conociendo genéricamente a ésta clasificacion como
incidentes de previo y especial pronunciamiento e incidentes de no
previo y especial pronunciamiento.

b) “Desde el punto de vista de los efectos que pueden originarse en
cuanto a la marcha del proceso. Hay incidentes que detienen la

marcha del proceso e incidentes que no suspenden la tramitacion de la

* Cit. por BACRE, Aldo. Teoria General del Proceso, t. 11, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1996, p 254 2 257y 261.
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cuestién principal. Es decir hay incidentes que dilatan y los que no
dilatan el procedimiento.

c) “Desde el punto de vista de su denominacién particular, hay incidentes
que tienen una denominacion legal y otros que carecen de ella, por lo
que pudiera hacerse referencia a incidentes nominados e innominados.
Siendo que en nuestra legislacion, la lista de incidentes nominados es
escueta y especifica, como ya se ha determinado anteriormente.

d) “Desde el punto de su procedencia, los incidentes pueden ser
procedentes, improcedentes y notoriamente improcedentes. Los dos
primeros  ameritan una tramitacién. Los terceros deben ser
rechazados. Esto de acuerdo con el articulo 72 del Codigo de
Procedimientos civiles para el Distrito Federal.

e) “Desde el punto de vista de su objeto los incidentes pueden ser: de
incompetencia, de litispendencia, de conexidad, de falta de
personalidad, de nulidad de actuaciones, de acumulacién, de
recusacion, de providencia precautoria, de falsedad de documentos,
de tachas, de inconformidad con lo declarado en confesional, de
liquidacién de sentencias, de cuentas, de excepcién contra sentencia,
de deposito, de ampliacién o reduccion de embargo, de venta y remate
de los bienes secuestrados, de determinacién de dafios y perjuicios, de
remocion de sindico, de oposicidn a los inventarios y avaldos en las
sucesiones, de inconformidad a la distribucion provisional de los
productos de los bienes hereditarios, de jurisdiccién voluntaria, de venta
de bienes de los hijos.

f) “Desde el punto de vista de la materia, los incidentes pueden ser

civiles, penales o mercantiles.” *°

5% CFR. ARELLANO GARCIA, Carlos. Ob. Cit., p. 136.
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De acuerdo con lo anteriormente establecido por los diferentes
autores citados, entendemos por incidente a la cuestion accesoria al
asunto principal, que se suscita dentro de un proceso, cualquiera que sea
su procedimiento, es decir ordinario o especial, el cual puede o0 no
suspender el procedimiento, cuestion que es distinta del principal, pero
intimamente relacionada con él, y que de acuerdo con la naturaleza que lo
embarga, la resolucién que lo finiquita se dictara previamente o hasta que
se resuelva el asunto principal en la resolucién definitiva, no siendo obice
sefalar que la resolucion que en dicha cuestion se emita se denomina

interlocutoria.

“| os efectos mas importantes de los incidentes son que no puede
llegarse a sentencia si no se resuelve previamente la cuestidn surgida, y
que existe la posibilidad de que pueda ser resuelta en la sentencia misma.
Sin embargo, debe aclararse que hay incidentes especificos y no
especificados, porque no pueden prever el legislador todas las cuestiones
que surgen en el proceso. El incidente no es sino una cuestion, un punto
cuestionado que interrumpe, altera modifica la estructura logica del
proceso. El incidente puede no estar previsto. En el incidente la ley sélo
determina un procedimiento para resolver la cuestion surgida y en unos
casos prevé esa cuestion, pero cuando no lo hace da la norma para
resolverla cuando surja. El incidente estd en relacién con los fines del
proceso, no con la situacién de las partes. Las causas que éstas hacen

valer pueden no estar previstas por la ley.
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“Asi, el incidente es lo que sobreviene pero también la irregularidad,
es lo que se resuelve previamente y también lo que se decide al tiempo de
sentenciar o después; incidente es lo que modifica transitoriamente la
estructura procesal y lo que la modifica definitivamente; y entre otras

acepciones, es también lo que sobreviene concluido el proceso.

“Como ya se dijo, puede haber incidentes que detengan el curso del
procedimiento, porque exista una cuestion que deba decidirse antes de
continuarlos, por lo que, las cuestiones previas han de vincularse con la
pretension conflictiva y referirse al debate como el antecedente que ha de
resolverse, antes de pasar al thema decidendum. Si esta cuestion previa
por razones de politica legislativa, se estudia en momento procesal
anticipado, como acontece con el caso juzgado, entonces se podra decir
que se ha impuesto el principio de economia procesal, pero no se dudara

de su calidad de cuestion previa, enlazada al debate.

“En la cuestion previa la circunstancia de tratarse de un factor de
eficiencia, una condicién atinente a la pretension de fondo debatida. Y en
lo tocante al articulo de previo y especial pronunciamiento, lo relevante se
encuentra en su indole procesal, es decir, especificamente ligada a la
relacién formada por el instar proyectivo que incluye la jurisdiccion y sus

condiciones, y la relacién y sus condiciones.” i

Sobre lo relativo a la cuestién previa y su naturaleza estudiaremos

mas adelante, en éste mismo trabajo, puestc que resulta medular

% CFR. BACRE, Aldo. Ob. Cit., p. 262 a 270,
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determinar que podrian existir cuestiones que no han sido determinadas
como previas en nuestra legislacion y que son de suma importancia, para
aquéllos que sin ser parte en el proceso, se ven afectados por un acto
procedimental que no debi¢ afectarlos, y que sin embargo se debe

resolver como una cuestion no previa.

Para terminar con la conceptualizacién de incidente, Salas Vivaldi,
dice respecto de la finalidad de los incidentes, que “la razén de Ia
existencia de los incidentes o articulos... que tienen su origen en aquélla
etapa de la vida juridica de los pueblos en que el procedimiento adquiere
cierta complejidad. Nacen con el objeto de clarificar los juicios, de
simplificar la labor del juez, desembarazando del litigio mismo aquellas
cuestiones que durante su tramitacion van apareciendo. Mediante ellos se
apartan del fondo del juicio todas las materias que, aunque ligadas con
lo fundamental de la litis, pueden perfectamente substanciarse y decidirse
separadamente, con lo que se consigue hacer mas facil y expedito el

procedimiento.

“Los incidentes no pueden eliminarse, ya que precisamente obedecen
a una necesidad, cual es permitir que lo fundamental del pleito se
desenvuelva normalmente, sin tropiezos, y, a la vez, que las cuestiones

accesorias tengan la atencién y tratamiento que merecen."®’

Por ditimo hemos de establecer en resumen y desde nuestro punto de

vista, que la naturaleza juridica del incidente es la siguiente:

$7 SALAS VIVALDL, Julio E. Teoria General del Proceso, Tercera edicion, México, 1989, p. 36 y 37.
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El incidente es una cuestion que se suscita dentro de un proceso, es
un procedimiento accesorio, con una substanciacion especifica dentro de
nuestra legislacion y que puede ser previo o no, dilatando o interrumpiendo
el procedimiento en determinadas ocasiones, que tiene por objeto quitar
los obstaculos que se puedan presentar dentro del procedimiento en el
que, se tramita un conflicto de intereses accesorio y relacionado con el
principal, procedimiento que tiene como finalidad hacer vigente el principio

de economia procesal y en algunas ocasiones el de rapidez.

2. SUJETOS PRINCIPALES EN EL PROCESO.

“Son sujetos del proceso las personas juridicas que figuran en la
relacién procesal que se constituye normalmente entre los 6rganos

jurisdiccionales, el actor, el demandado y los terceros intervinientes."®®

“... Las partes constituyen en efecto los sujetos privados del proceso,

en relacién a los cuales se cumple la funcién junsdiccional.

“El concepto de parte no es, como el de juez, exclusivo del proceso.
En el lenguaje comqn, y en el de la misma ley, se designan con el nombre
de partes a los celebrantes de un contrato. (art.1321}, y en general a los
protagonistas de cualquier conflicto. Todos ellos son indudablemente
partes porque se presenta cada uno como portador de un interés y de una
voluntad “particular” del otro.

5 PALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p.129 y 130.
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“..Para adquirir la calidad de parte, es preciso tener cierta posicion
juridica respecto al juicio y al objeto del juicio. El interés se determina por

esta posicion juridica, y exclusivamente por elia.

Esta posicion juridica es frecuentemente — a parte actoris - la

titularidad del derecho que se hace valer.”®

“El interés juridico no solo compete al actor; también al demandado y

a los terceristas, pues de lo contrario no podrian intervenir en juicio.

“La existencia del interés permite a los jueces saber cuando una
persona debe ser admitida o rechazada como parte en sentido material en

un juicio.

“El interés juridico genera el derecho de actuar en juicio como actor,

como demandado o como tercerista.

‘Este derecho procesal se denomina derecho de accién cuando lo
ejercita el actor y de contradiccién cuando lo ejercita el demandado y atn
cuando ambos pueden ser antitéticos (pues provienen de partes con
intereses contrarios), se identifican porque ambos son el medio adecuado
para exigir justicia en el caso concreto controvertido por las partes.”’®

“Referido a la ciencia procesal, el concepto de parte estad reservado
exclusivamente a los sujetos interesados substancialmente en el resultado

del proceso, de modo que partes en el proceso son dos: el que reclama

:: SATTA, Salvatore. Manual de Derecho Procesal Civil, Vol. LEJE A, 1971, p. 82 a 85.
Ibidem.
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para si, 0 en nombre de otro la intervencion del érgano jurisdiccional para
la tutela de una pretension y aquél de quien se reclama la satisfaccién de
la pretensién, o como dice Alsina citando a Hugo Rocco tiene calidad de
parte quien como actor o demandado pida la proteccion de una

pretensién juridica por los érganos jurisdiccionales.” ™

“Entre los sujetos procesales, las partes aparecen como defensoras

del interés privado. No actian por obligacion, sino por interés,...

“Las partes que litigan desde e! principio, se liaman partes principales
(actor o demandado principal); su proceso, proceso primitivo o principal; el
tercero se llama interviniente principal, y su intervencion en el proceso,

intervencién principal.”™

Pero debemos de distinguir entre parte en sentido material y parte

en sentido formal.

“Aquéllas son (actor o demandado) los titulares de la accion o del
derecho de contradiccion; estan instalados directamente dentro del litigio
como protagonistas del drama judicial, hacen promociones, concurren a
diligencia, oyen notificaciones etcétera, son quienes personalmente
comparecen ante el juez; parte en sentido material es la persona
representada, sea fisica o moral. Tratdndose del actor es propiamente
dicho como el portador, tenedor o habiente del derecho sustantivo del que

dimana su pretension.””

7' TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit_, p. 169 y 170.
™ DE PINA, Rafael. Instituciones de Derecho Procesal Civil, Séptima edicién, Pornia, México, 1969. p. 222 y 223.
* DOMINGUEZ DEL RIO, Alfredo. Ob. Cit., p. 56.
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2.1. ACTOR.

El actor dentro de la serie de actos que componen al proceso, es
aquel guién tiene el derecho de accién a su favor, es quien tiene la
facultad de actuar en el momento mas oportuno para sus intereses, sin
pasar por alto los términos que la ley establece para ciertas clases de
acciones, y no olvidando que a nadie se le puede obligar a ejercer una
accion. Por lo tanto es el actor quien de motu propio, desea excitar al
organo jurisdiccional a través de su accion. Como lo dice Becerra Bautista,
‘el demandante adquiere su posicién en el proceso por su exclusiva

voluntad y el demandado puede o no liegar a &1.”"*

Es el actor quien da el impulso primario para que se comience a

desarrollar el proceso.

Esto es, el actor es el sujeto principal, por medio del cual se va a
comenzar a configurar el escenario, para representar lo que en sentido
metaforico se llamaria el drama procesal.

Al actor, le corresponde poner en conocimiento del dérgano
jurisdiccional, la pretension que tiene, para que. a través de él, le sea
comunicada ésta pretension al que sera el sujeto pasivo de la relacion

procesal, por medio del emplazamiento.

" BECERRA BAUTISTA, Jose, Introduccion del Estudic del Derecho Procesal Civil, p. 142,
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Existen otras denominaciones para sefalar al actor, como sujeto
activo, demandante o pretensor, y consideramos como la nomenclatura
méas correcta la de sujeto activo, pues activar, significa poner en
movimiento, dar marcha a algo; siendo entonces, que el actor es quien
pone en marcha algo, ese algo que es, la serie de actuaciones
concatenadas que llamamos proceso, por supuesto a través del ejercicio
de la accién.

Como ya mencionamos, es el actor quien tiene la facuitad, a traves
de la accion, de poner en conocimiento del demandado, la pretension que
tiene y que se pretende sea satisfecha por él, por supuesto dicho
conocimiento se realizara, por medio del érgano jurisdiccional a quien le
compete dicha actividad, conformandose asi los primeros pasos que dan
vida a la maquinaria procesal, y configurdndose la trilogia procesal de que

habla el maestro Gomez Lara.

ORGANO
JURISDICCIONAL

Como ya se ACTOR DEMANDADO

estudio con anterioridad la accién no sélo le compete al actor, por lo que
debemos atender al sentido en el que, le pertenece el derecho de accién 0
la accion al sujeto activo, pues de acuerdo con la teoria de la doble
pertenencia de la accién, al actor le corresponde ésta, en estricto sentido,
pues recordemos que en latu sensu, no solo al actor le pertenece el
derecho de accionar, pues si consideramos a éste, como un poner en

movimiento o desarrollar algo, entonces cada uno de los actos, que
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realizan las partes en el proceso son un accionar, pues cada uno de ellos

dan elimpulso correspondiente al proceso.

Podemos concluir, respecto del actor entonces, que es un elemento
esencial dentro del proceso, puesto que es, a través de la actividad del
pretensor como se pone en marcha 0 en movimiento al proceso, por
medio de la demanda, en la cual se materializa la pretensidn del actor y
por lo tanto el derecho de accion, con el cual se excita la actividad del

organo jurisdiccional y se inicia el proceso.

2.2. DEMANDADO.

“Frente al interés del actor esta el interés de otra u otras personas a
que sea juzgado en un cierto modo; presumiblemente contrario al del
actor: esta o estas personas deben ser partes en el juicio, 0 sea asumir la

posicion del demandado.””®

Como dice Torres Diaz citando a Hugo Alsina, “ tiene calidad de parte
quien como actor o demandado pida la proteccién de una pretension

juridica por los érganos jurisdiccionales.”®

Como se hace manifiesto dentro del proceso es importante el actor
como el demandado, pues si alguno de los dos faltase, no podria

configurarse la relacién procesal.

™ SATTA, Salvatore, Ob, Cit., p. 85.
% TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p. 170.
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En la relaciéon procesal, como ya mencionamos, otro de 10s sujetos
principales, es aquél, a quien se le estd exigiendo el cumplimiento de una

obligacién a través de la auforidad jurisdiccional.

Es por tanto, el demandado sobre quien recae, en forma material la
accién intentada por el pretensor, es él, quien tiene que cumplir con la
obligacién exigida, bien voluntariamente, si se allana, o forzosamente,
cuando existe ya, una resolucién que lo vincule y obligue a realizar o

cumplir con la prestacién que el actor ha exigido desde la demanda.

Pero el demandado es mas que sdlo el obligado, es con quien se
estructura la relacion procesal, pues si éste no existe, tampoco existe la
facultad de! actor para demandar, lo que puede acontecer y que no debe
de confundirse con la inexistencia del demandado, es que aln siendo
emplazado el sujeto pasivo, éste no acuda al proceso a defenderse de lo
que se le estd imputando, pero en éste supuesto, no es que el demandado

no exista, sino que se encuentra en rebeldia dentro del proceso.

“Ef demandado va a oponerse, va a objetar en alguna forma ya sea
la pretensién o la fundamentacion de la pretensién del actor; o bien, va a
atacar algin aspecto que él considere que no es comrecto, que no es

véalido, de la integracién de la relacién procesal.

“Esta actitud de oposicién en cuanto al contenido en cuante al
enfoque y en cuanto al destino que tenga, es lo que va a permitir distinguir
entre los distintos tipos de excepciones, o inclusive llegar, si eso fuera

dable, a una posible distincién entre lo que la doctrina tradicional también
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ha querido diferenciar como excepcion, por un lado, y defensa, por el

otro".”’

Es pues, el demandado quien también tiene la facultad de accionar
nuevamente al organo jurisdiccional, por medio de la reconvencion, o a

través de las excepciones y defensas.

2.3. ORGANO JURISDICCIONAL.

En el proceso se consideran partes en general, al actor, al

demandado, a los terceros intervinientes y algunos al 6rgano jurisdiccional.

Nosotros si consideramos parte del proceso al 6rgano jurisdiccional,
en el entendido de que segun la Real Academia de Lengua, establece
como significado de parte, a la porcion de un todo, y mas
especificamente, a cada una de las personas que participan en un
negocio 0 en un pleito; si entendemos a parte como elemento de un todo,
en éste supuesto, el todo es el proceso, del cual el érgano jurisdiccional es
un elemento esencial, puesto que es a través de él es como se resuelve
el litigio planteado; ahora bien, si atendemos al sentido especifico que se
Je da a parte, en la academia, el drgano jurisdiccional, esta representado
por una persona, la cual participa en un pleito, su participacion radica en
que él es quien va a determinar quien tiene la razén en dicho pleito, y
estando por lo tanto en un plano de superioridad, es decir la relacion que

se establece entre él y las otras parte, es de supra a subordinacion.

T GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesa! Civil, p. 62y 63.




Como lo dice Pallares, respaldando el hecho de que el 6rgano
jurisdiccional es parte en el proceso, y establece “si se admite, como debe
admitirse, que el érgano jurisdiccional es un sujeto del proceso,
claramente se percibe la posicion que tiene en él, consistente en los
poderes jurisdiccionales que estd llamado a ejercer sobre los demas
sujetos que figuran en la relacion procesal. Representa al Estado y al usar
de la jurisdiccidn con que esta revestido, usa también la soberania en
que descansa la jurisdiccion. No es toda ella pero si una parte
importantisima de la misma. En otras palabras, el érgano jurisdiccional

actia como autoridad sobre los otros sujetos.””

“El juzgador es en el proceso el sujeto de mayor importancia por ser
titular de la funcidn publica estatal que tiene por objeto resolver
imperativamente los conflictos de intereses. Por ser el titular de un drgano
publico estatal, estd dotado del poder de imperio del que participa el
Estado como entidad soberana. Esta funcién pulblica que ha sido
estudiada bajo el tema de jurisdiccion, comprende en realidad como ya se
dijo las facultades de conocer el litigio, resolver el conflicto de intereses vy,

eventualmente, ejecutar coactivamente lo sentenciado.”™

2.4. TERCEROS.

En sentido gramatical, se entiende por tercero, a la persona que es

ajena a un asunto. En el proceso, se ha dicho que el actor y demandado

™ PALLARES, Eduardo. Ob. Cit,, p. 131.
™ TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p. 185.
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son aquéllos sujetos “ que aparecen como defensores del interés privado.
No actdan por obligacidén sino por interés...”®® pero en el proceso
intervienen terceros, que si bien son sujetos extrafios al asunto, no por ello
dejan, en ocasiones de tener cierto interés en el proceso, como ya

explicaremos mas adelante.

Debemos de tomar en cuenta dos puntos de vista para determinar a

fos terceros:

En amplio sentido, tercero, es todo aquél sujeto que interviene en un
proceso del que no fue parte desde el principio, tenga, o no intereés en el
conflicto, que pueden en algunas ocasiones convertirse en parte dentro del

proceso.

Y en sentido estricto, el tercero es todo aquél sujeto que interviene
en la relacion procesal, es decir aquéllos extrafios al conflicto que no
tienen ningln interés en él, pero que tienen obligaciones dentro del mismo,
puesto que tienen una funcién auxiliar, al érgano jurisdiccional, a quienes

también podriamos llamar terceros procesales.

En el primer sentido, se encuentran: desde los testigos, peritos, los
abogados, gestor de negocios, el tercero lamado a juicio: por eviccion, el
fiado; el copropietario, coheredero, codeudor, hasta los llamados
terceristas, como es el tercero coadyuvante, tercero excluyente de

preferencia o de dominio.

® DE PINA, Rafael. Ob. Cit., p. 222.
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En el segundo sentido, encontramos: al testigo, al perito, al abogado,
al gestor puesto que no tiene ningln interés real en el conflicto, puesto que
el posible interés que tenga con respecto a la parte de ayuda es muy
subjetivo para poder considerarse; y a los terceros llamados a juicio, que
se encuentran en medio de ésta clasificacion, que si bien es cierto que
tienen un interés en el proceso, también lo es que no encuadran dentro de
la clasificacidn de terceristas, los que estan delimitados en la ley procesal,

por lo que se denominan solamente como terceros.

Como ya se dijo sobre los terceros y terceristas, que son elemento
esencial dentro de nuestro estudio ahondaremos mas adelante en éste

mismo trabajo.

3. PAPEL QUE JUEGA CADA SUJETO PRINCIPAL EN EL
PROCESO.

3.1. PAPEL DEL ACTOR.
A efecto de no ser reiterativos, con respecto al papel que juega el
actor dentro del proceso enumeraremos a manera de resumen las

actividades que consideramos desempena el actor:

1. Tiene la facultad de ejercitar su derecho de accion.
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2. Concomitantemente con el punto anterior, se impone la
interposicién de una demanda.

3. Debe atender a los requisitos del articulo 255 del cédigo de
procedimientos civiles, para la interposicion de la demanda.

4. Excitar al érgano jurisdiccional para que proteja su pretension.

5. Desistirse de la demanda, de la instancia o de la accién si asi lo
desea.

6. Realizar todas las actividades necesarias tendientes a impulsar el
proceso, hasta su desenlace normal que es la sentencia.

7. Continuar con las fases siguientes a la emisién de la sentencia,
hasta que se cumpla en todas y cada una de sus partes, etc.

3.2. ACTIVIDADES DEL DEMANDADO.

Respecto de las actividades del demandado podemos decir que,
después de ser emplazado puede tomar las siguientes actitudes:

- Allanarse a la demanda.
- Incurrir en Rebeldia, al no contestar la demanda en tiempo.

- O bien contestar la demanda.

Si contesta la demanda, y formando parte activa dentro del proceso,

el demandado puede:
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- Interponer Excepciones y/o defensas, que crea convenientes.

- Pretender llegar a un convenio con el actor.

- Interponer los recursos que crea necesarios cuando se sienta agraviado
por algin acto procesal (aunque también el actor o los terceros lo
pueden hacer).

- Hacer uso de [a facultad de accién, al reconvenir al actor.

- Ofrecer las pruebas que crea convenientes para su defensa, etc.

Como podemos ver tanto el actor como el demandado, tienen una
infinidad de actividades que pueden realizar y que seria dificil establecer,
puesto que cada acto que realizan es una facultad o una obligacién que
les es impuesta dentro del proceso, por o que enumeramos solo las que

nos parecieron mas generales y que engloban a todas las demas.

33. DERECHOS Y OBLIGACIONES DEL ORGANO
JURISDICCIONAL.

El 6rgano jurisdiccional, ya se mencionaba, se encuentra en un plano
superior al de las otras partes que integran el proceso, pues esta investido
de la potestad de imperio, que se le otorga a través de la jurisdiccion, es
decir de la facultad, como se dice etimologicamente, de decir o decidir el
derecho, por lo que si bien es cierto que esto lo coloca en un plano de
supra a subordinacién, con respecto de los particulares que acuden ante él
a resolver un conflicto, también es cierto que esto le impone ciertas

obligaciones que los demas no tienen como son:
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OBLIGACIONES Y DERECHOS.

Puesto que no debemos olvidar que algunos derechos, son también
obligaciones del érgano y viceversa, por 1o que no se puede hacer una

distincion tajante entre ellas.

- La obligacion principal del érgano jurisdiccional, es ante todo la de
resolver el conflicto que los particulares, han presentado ante él.
- Lafacultad de mando y direccién del personal judicial que esta bajo su

autoridad.

- La potestad del érgano jurisdiccional, para hacerse respetar, por sus
subalternos, pero en especial por los particulares que a él acuden para
decidir una controversia de intereses, por medio de correcciones
disciplinarias.

- Mantener el buen orden que se debe dentro del tribunal (juzgado
especificamente).

- Allegarse cualquier medio de prueba que considere conveniente para
conocer la verdad historica dentro del conflicto.

- Realizar todos los actos tendientes para encontrar la verdad y poder
resolverio conforme a derecho.

- Emitir resoluciones que se encuentren, congruentes y apegadas a
derecho, es decir fundadas y motivadas.

- Dar tramite pronto y expedito a las controversias que le hagan presente

los particulares.
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3.4. INTERVENCION DEL TERCERO EN EL PROCESO.

£s menester tratar la intervencion de terceros, puesto que sera uno
de nuestros temas centrales, en el presente estudio, ademas que
debemos recordar que dentro del proceso no sdlo existen el actor, el
demandado y el érgano jurisdiccional, sino que existen otros sujetos que
son necesarios, para que se lleve a cabo el curso normal del mismo. Por lo
que comenzaremos por delimitar lo que entendemos por terceros, iporqué
es que pueden intervenir en el proceso, atn sin tener algin interés?,
estableciendo desde un principio, que el interés es el elemento esencial

por el cual se va a poder clasificar a los terceros.

“Juicio - dijeron los clasicos — es un actuar de tres personas: actor,
reo y juez. El juez, como érgano imparcial frente y entre las partes,
cerraba el triangulo descriptivo del proceso. Todos los demas individuos
o entes que no encajaban en ese triangulo, quedaban dentro de la amplia
gama de terceros, muy a pesar de lo proximo o lejano que se
encontrasen con respecto al proceso, es decir, que tanto se conceptuaban
terceros a los simples espectadores desinteresados — menor 0
mayormente alejados de la contienda -, como habrian de continuar en
calidad de terceros no obstante que por ser llamados como testigos,
como peritos, como depositarios, etc. se vieran constrefidos a desplegar
cierta actividad o hasta tener que actuar en tal esfera del proceso,
conservando la caracteristica de no tener — interés juridicamente

entendido- de por medic™.**

¥ CORTES FIGUEROA, Carlos. Ob. Cit., p. 207 y 208.
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Es decir en éste sentido [a acepcion de terceros, se ampliaba
tremendamente, pues no se hacia distincion entre terceros con interés y

terceros sin interés en el litigio...

Por tanto, Tercero es quien, en el momento de trabarse la relacién
juridico — procesal, no tiene calidad de parte por no ser demandante ni
demandado, pero una vez que interviene, sea voluntariamente, por
citacién del juez, o llamado por una de las partes principales, se convierte
en parte, es decir, ingresa en el area del proceso. Ese tercero puede
intervenir legitimado por intereses morales, patrimoniales, pero en todo

caso juridicamente tutelados.

En ésta concepcidon de tercero, tan estrecha encontramos que son
terceros, aquéllos que tienen o tendran un interés juridicamente tutelado,
en el proceso, hasta que acuden voluntaria o coactivamente al proceso,

pues al intervenir en él dejan de serlo para convertirse en partes

Sin embargo, no sélo, como ya se dijo los que tienen interés, en el
proceso, sin intervenir en él desde el principio, pueden ser tercero, de
afirmarse esto se cometeria un error, por el que eliminariamos a los
terceros que no tienen interés alguno en el fondo del negocio, y quienes

propiamente deben ser llamados terceros.

Diferentes tesis sobre tercero.
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1 “Tesis materialista. Es tercero quien es ajeno a la relacion
material, quien nada tiene que ver con ésta.

2. “Tesis procesalista. Es tercero quien no ha intervenido en el
proceso, pero esta situacion puede cambiar, puede suceder que
al comienzo no tenga la calidad de parte, pero que una veZz
trabada la relacién procesal, inclusive para que se pueda trabary
culmine con sentencia de fondeo, se requiere que ese hasta
entonces tercero, pase a ser parte en el proceso (no porque
necesariamente tenga que intervenir, sino porque necesariamente
tenga que ser citado).

3. “Tesis ecléctica o intermedia. Consecuente con su tesis sobre

las parte, Ugo Rocco sostiene la tesis que a continuacion resumo:

No es exacta la concepcién procesal de tercero, ya que muchas
personas que han estado alejadas del proceso sufren las consecuencias
de éste, y ello es tan cierto que los codigos han organizado institutos como

el de la oposicién de tercero para eliminar los efectos de la sentencia.

Estas personas a que alude el numeral anterior, para el autor citado
no son tan extrafios, puesto que ellos sufren los efectos de la sentencia 'y
entran en la categoria general de sujetos legitimados para accionar 0

para contradecir.

No se puede, segln el autor en mencién, hablar de un tercero en
sentido sustancial indiferente a la relacion procesal, ya que muchas veces
sujetos que no son titulares de la relacion juridica sustancial “estan

autorizados exclusivamente por la ley para ejercitar la accion.
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“De acuerdo con mi criterio, si se mira el proceso, no como una obra
de arte, sino como ya se dijo, un instrumento al servicio del hombre a fin
de lograr la satisfaccién de pretensiones en el amplio sentido del vocablo,
no se puede dudar que para cumplir esa finalidad debe ser organizado de
tal manera gue permita el ingreso de personas o grupo de personas que
inicialmente no han intervenido, pero que tienen pretensiones por
satisfacer, a fin de que sean estudiadas en la sentencia. Pienso que
cuando se habla de tercero mirando el area del proceso es de quien
pudiendo intervenir hasta ese momento, no lo ha hecho, pero que tiene la
posibilidad de vincularse con posterioridad a él. Teleoldgicamente alguien
es tercero en un proceso en el momento presente, pero con la posibilidad
futura de llegar a ser parte, ya que quien no tiene esa posibilidad futura
sera un tercero sin ningdn interés para el derecho procesal. Sin embargo,
existen institutos para proteger esa persona que debié ser parte pero que

resultd ajena al proceso, por no haber sido citada o llamada."®

Mencionado con antelacidén, se dijo que en el proceso, pueden
participar personas que de principio, son extrafias al proceso, pero que sin
embargo intervienen en la relaciéon procesal, aunque en ocasiones no

tengan ningun interés en él.

Y como lo dice Torres Diaz, especificamente “desde el punto de
vista doctrinal bajo la denominacién de terceros se agrupan a todos
aquellos sujetos que son llamados al proceso para colaborar con el juez y

2 pARRA QUIJANO, Jairo. La intervencién de terceros en el Proceso Civil, De Palma, Buenos Aires, 1986, p. 26,
27y28.
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las partes en la resolucién del litigio, pero carecen de interés directo en
el conflicto a resolver. No obstante, es obvio que ni el juez ni el abogado
pueden catalogarse como terceros, porque el primero es el principalisimo
de los sujetos procesales, y el segundo aun cuando no es interesado
directo en el litigio, actia procesalmente procurando una solucién
favorable a su cliente, y, por tanto si tienen un interés profesional en el
resultado del proceso, por esta razén discrepamos del criterio
sustentado por Cipriano Gémez Lara de considerar al abogado, como
tercero, al lado de los testigos y peritos particulares a quienes si
corresponde con propiedad tal caracter por no tener interés alguno en el

proceso.”®

Cuando los terceros, no tienen ningun interés en el proceso, no
pueden intervenir mas que en los actos, para los que especificamente son
llamados: si hablamos de los peritos y testigos, su intervencion esta
regulada por el codigo de procedimientos civiles del estado en el que se
tramite el proceso, pero en éste caso hablaremos del Distrito Federal, en el
Titulo Sexto, capitulo IV, seccién IV Y VI respectivamente, como lo

trataremos mas adelante.

Por lo que respecta a la figura del gestor de negocios, su
intervencibn como ya mencionamos, no podemos decir que tenga un
interés real, en sentido procesal, puesto que los efectos de la sentencia no
van a recaer sobre su esfera juridica, por lo que para nosotros su interés

es meramente subjetivo, para con respecto a la parte para la cual

® TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob, Cit., p. 211y 212.
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gestiona; sin embargo su intervencion se regula por el cédigo civil, en el
Libro Cuarto, Primera parte, Titulo primero, Capitulo IV, De la Gestion de
negocios, del articulo 1896 al articulo 1909. Asi como por el articulo 50,

51, 52, del cédigo de procedimientos civiles.

Con respecto a los terceros que son llamados a juicio, ésta
intervencion se regula, respecto de la copropiedad, sustantivamente del
articulo 938 al 979 del cadigo civil, la eviccién del articulo 2119 al 2162 del
mismo ordenamiento civil; adjetivamente la tramitacion para los terceros,
se encuentra requlada por los articulos 21, 22 23, 28, del cddigo de

procedimientos civiles.
4. CUANDO PUEDE INTERVENIR UN TERCERO EN EL PROCESO.
Los terceros como se ha multicitado, son aquéllos sujetos que no
intervinieron en el proceso desde un principio, los terceros pueden ser
aquélios no tienen interés en él proceso, o sujetos que si lo tienen, pero
que no intervinieron como sujetos primitivos en un proceso.

4.1. CLASES DE TERCEROS.

De acuerdo con lo que hemos estudiado debemos de hacer una

clasificacion de los tipos de terceros que puede haber en un proceso
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1. Existen los terceros que no tienen interés en el proceso, pero que
son llamados por el érgano jurisdiccional para auxiliarlo, en la
funcion de administrar justicia; bien porque sean poseedores del
conocimiento de los hechos, porque sean expertos en algun arte,
ciencia u oficio que ayude a resolver el litigio, puesto que el juez
mismo es un extrafo al conflicto y sélo llega a conocer la verdad
de los hechos mediante la colaboracion de las partes materiales y
de los terceros, como son peritos o testigos, a los que se les
puede denominar terceros procesales o procedimentales, pues
sélo intervienen en el desarrollo del proceso, y mas
especificamente en el procedimiento. Con éste razonamiento
podriamos llamar a los sujetos que mencionamos, como terceros
en estricto sentido, entendiéndose al tercero como aquél sujeto
extrafio a un conflicto (pero que acude a él, por alguna razén).

2. Ahora bien también tenemos a los terceros que tienen un interés
en el proceso, ya sea por que los intereses que en él se debaten
te afecten, o por que tenga una obligacibn o derecho
mancomunado con la parte principal en el proceso; o aquéllos
terceros que tienen intereses opuestos o concurrentes con los del
actor y el demandado; tenemos asi entonces una segunda
clasificacién de terceros, a los que podriamos lfamar terceros que
se convierten en parte, pues un interés obra en ellos para

participar en e! proceso.

Pero dentro de ésta clasificacion existe una subclasificacion, pues
tenemos a los terceros propiamente llamados y a los terceristas,
como la doctrina los denomina:
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TERCEROS: En ésta clasificacion, se encuentran los que son
llamados a juicio, pero que no son terceristas, porque la ley no los
denomina asi como son: el tercero llamado para la eviccion, el fiador,
copropietario, codeudor, coheredero; y el gestor que es un tipo muy sui
géneris de tercero, porque no tienen un interés directo por el proceso,
como los terceros antes mencionados o los terceristas, pero tampoco es
totalmente ajeno al proceso, como los que Unicamente son auxiliares del
érgano jurisdiccional, mencionados en el primer punto de éste apartado.

TERCERISTAS: Son aquéllos sujetos, perfectamente delimitados
por la ley, y los cuales son conceptualizados por ella como, los terceros
que pueden venir a juicio, siempre que tengan interés propio y distinto del
actor o reo en la materia de! juicio, concepto que se genera interpretando
el articulo 652 del cddigo de procedimientos civiles para el Distrito
Federal. Estas tercerias pueden ser: coadyuvantes y de dominio, la cual
se divide en: de preferencia y de dominio. Siendo la diferencia principal
que distingue a los terceros que “se convierten en parte®, de los
terceristas, que los primeros, generalmente son llamados por el érgano
jurisdiccional o por alguna de las partes a comparecer al proceso, y los
segundos acuden voluntariamente a é&l, por asi convenir a sus intereses.
Otra diferencia radica en que los llamados a juicio, son llamados porque
de no acudir al proceso, los efectos de la resolucién van a recaer en su
esfera juridica, afectandolos generalmente en forma negativa; mientras
que los terceristas acuden, para que exista una resolucién que al afectar

su esfera juridica, sus efectos sean positivos.
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Como se puede notar la interpretacion respecto del concepto de
tercero es confusa, pues hasta la misma ley establece el término tercero
para referirse al tercerista, como lo llaman los doctrinarios, sin embargo la
aclaracién anterior se establece con objeto de una mejor aplicacion del
término en el presente estudio, aunque en la practica cotidiana la

terminologia sea indistinta.

4.1.1. TERCEROS PROCESALES: PERITOS Y TESTIGOS.

Respecto de los que llamamos terceros procesales, como ya se
mencionamos, son aquéllos sujetos que no tienen ningdn interés dentro
del proceso y que generalmente, sirven como auxiliares al drgano
jurisdiccional para la administracién de justicia. Bien porque conozcan los
hechos relacionados con la controversia entre las partes, porque posean
un objeto o un documento relacionado con el mismo, o porque sean
expertos en algun arte, oficio o ciencia que le sea de utilidad al juzgador,
para allegarse de los elementos necesarios para producir en él

conviccion.

En virtud de que el 6rgano jurisdiccional es un sujeto ajeno y extrafio
al conflicto de intereses que entre el actor y el demandado se suscita, éste
para conocer la verdad histérica del asunto debe de allegarse de todos los
elementos necesarios, como se sefialo con anterioridad, y que le sean
Utiles para conocerla, como lo establece el articulo 278 del codigo de
procedimientos civiles del Distrito Federal, que a la letra dice:
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Art. 278. - Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
puede el juzgador valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de
cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes a un
tercero, sin mas limitacion que la de que las pruebas no estén prohibidas

por la ley ni sean contrarias a la moral,

Sin embargo no por el hecho de que ésta clase de terceros no tenga
ningun interés dentro del proceso, ésto no implica que |a legislacién, no les

imponga alguna obligacion y ciertos derechos.

Respecto de los derechos que la ley les concede a los terceros que
acuden a auxiliar al juzgador encontramos el articulo 280 del mismo
ordenamiento procesal civil citado y que se rige al tenor siguiente:

Art. 280. - Los dafos y perjuicios que se ocasionen al tercero por
comparecer, o exhibir cosas, seran indemnizados por la parte que ofrecié
la prueba, o por ambas si el juez procedi6 de oficio, sin perjuicio de hacer
la regulacién de costas en su oportunidad. AplicAndose en éste precepto,

el principio de indemnizacién por concurrir al proceso.

En cuanto a [as obligaciones que han sido impuestas por el
legislador para el tercero el articulo 288 del cédigo adjetivo civil, nos ilustra

de la siguiente manera:

Art. 288. ~ Los terceros estan obligados, en todo tiempo, a prestar

auxilio a los tribunales en la averiguacion de fa verdad. En consecuencia,
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deben, sin demora, exhibir documentos y cosas que tengan en su poder,

cuando para ello fueren requeridos.

Los tribunales tienen la facultad y el deber de compeler a terceros,
por los apremios mas eficaces, para que cumplan con esta obligacion; y
en caso de oposicién, oiran las razones en que las funden y resolveran sin

ulterior recurso.

De la mencionada obligacién estdn exentos los ascendientes,
descendientes, cdnyuges y personas que deben guardar secreto
profesional en los casos en que se trate de probar contra la parte con la

que estan relacionados.

De tal manera que son los terceros procesales o procedimentales,
los que son de gran importancia en ciertos asuntos de orden juridico, para
desentrafiar la verdad en el litigio, por lo que de ellos podemos apuntar lo

siguiente:

Respecto de la testimonial y la pericial, como medios de prueba
dentro del procedimiento, en forma general diremos, como de todos los
demas medios de prueba, exceptuando la confesional cuyos términos son
un poco mas flexibles, que, el periodo de ofrecimiento de pruebas es de
diez dias comunes, que empezaran a contarse desde el dia siguiente a
aquél en que surta efectos la notificacién a todas las partes del auto que
manda abrir el juicio a prueba, segun el articulo 280 del cédigo de

procedimientos civiles.
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Las pruebas deben ofrecerse expresando con toda claridad cual es
el hecho o hechos que se tratan de demostrar con las mismas asi como
las razones por los que el oferente estima que demostraran sus
afirmaciones, declarando en su caso en los términos anteriores el nombre
y domicilio de testigos y peritos y pidiendo la citacién de la contraparte
para absolver posiciones, de acuerdo con el articulo 291 del mismo

ordenamiento civil.

Especificamente respecto de los peritos, prueba que esta
reglamentada por los articulos 346 al 353 del cédigo de procedimientos

civiles se establece:

La prueba pericial procede cuando sean necesarios conocimientos
especiales en alguna ciencia, arte o industria o la mande la ley, y se
ofrecera expresando los puntos sobre los que versara, sin lo cual no sera
admitido, y si se quiere, las cuestiones que deban resolver los peritos. (Art.
293).

Articulo 346. — La prueba pericial s6lo sera admisible cuando se
requieran conocimientos especiales de fa ciencia, arte, técnica o industria
de que se trate, mas no en lo relativo a conocimientos generales que la ley
presupone como necesarios en l0s jueces, por lo que se desecharan de
oficio aquellas periciales que se ofrezcan por las partes para ese tipo de
conocimientos, 0 que se encuentren acreditadas en autos con otras
pruebas, o tan sblo se refieran a simples operaciones aritmeéticas o

similares.
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Los peritos deben tener titulo en fa ciencia, arte, técnica, oficio o

industria a que pertenezca la cuestion sobre la que ha de oirse su parecer,

si la ciencia, arte, técnica o industria requieren titulo para su ejercicio.

Si no lo requirieran o requiriéndolo, no hubieses peritos en el lugar,

podran ser nombradas cualesquiera personas entendidas a satisfaccion

del juez, aun cuando no tengan titulo.

Respecto de como éstos terceros acuden al proceso, se regula su

ofrecimiento de la siguiente manera:

Art. 347. — Las partes propondran la prueba pericial dentro del

término de ofrecimiento de pruebas, en los siguientes términos.

.

Sefalaran con toda precisién la ciencia, arte, técnica, oficio o
industria sobre la cual deba practicarse la prueba, los puntos
sobre los que versara y las cuestiones que se deben resolver
en la pericial, asi como la cédula profesional, calidad técnica o
industrial del perito.

Si falta cualquiera de los requisitos anteriores, el juez
desechara de plano la prueba en cuestion.

En caso de estar debidamente ofrecida, el juez la admitira,
quedando obligados los oferentes a que sus peritos, dentro del
plazo de tres dias, presenten escrito en el que acepten el
cargo conferido y protesten su fiel vy legal desempefo,
debiendo anexar copia de su cédula profesional o documentos
que acrediten su calidad de perito en el arte, técnica, o
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industria para el que se les designa, manifestando, bajo
protesta de decir verdad, que conocen los puntos cuestionados
y pormenores relativos a la pericial, asi como que tienen la
capacidad suficiente para emitir dictamen sobre el particular,
quedando obligados a rendir su dictamen dentro de los diez
dias siguientes a la fecha en que hayan presentado los escritos
de aceptacioén y protesta del cargo de peritos.

Cuando se trate de juicios sumarios, especiales, o cualquier
otro tipo de controversia de tramite especificamente singular,
las partes quedan obligadas a presentar a sus peritos dentro
de los tres dias siguientes al proveido en que se les tenga por
designados para que se cumpla con lo ordenado en el parrafo
anterior, los cuales quedan obligados, en estos casos, a rendir
su dictamen dentro de los cinco dias siguientes a la fecha en
que hayan aceptado y protestado el cargo.

Cuando los peritos de las partes rindan sus dictamenes, y
éstos resulten substancialmente contradictorios, se designara
el perito tercero en discordia tomando en cuenta lo ordenado
por el articulo 349 de este cddigo.

La falta de presentacion del escrito del perito del oferente de la
prueba, donde acepte y proteste el cargo, dara lugar a que el
juez designe perito en rebeldia del oferente. Si la contraria no
designare perito, o el perito por ésta designado, no presentara
el escrito de aceptacién y protesta del cargo, dara como
consecuencia que se tenga a ésta por conforme con el
dictamen pericial que rinda el perito del oferente.
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En el supuesto de que el perito designado por alguna de las partes,
que haya aceptado y protestado el cargo conferido, no presente su
dictamen pericial en el término concedido, se entendera que dicha parte
acepta aquél que se rinda por el perito de la contraria, y la pericial se
desahogara con ese dictamen. Si los peritos de ambas partes, no rinden
su dictamen dentro del término concedido, el juez designaré en rebeldia de
ambas un perito Gnico, el que rendird su dictamen dentro del plazo

sefalado en las fracciones |li o IV segln corresponda.

VIl. Las partes quedan obligadas a pagar los honorarios de los
peritos que hayan nombrado, asi como a presentarios cuantas
veces sea necesario al juzgado. También quedaran obligadas
a presentar el dictamen pericial dentro del plazo sefalado
debiendo presentar los peritos el original de su cédula
profesional, o de los documentos anexados a sus escritos de
aceptacion y protesta del cargo.

VIll. Las partes en cualquier momento podran convenir en la
designacion de un solo perito para que rinda su dictamen al
cual se sujetaran, y

IX. También las partes en cualquier momento podran manifestar
su conformidad con el dictamen del perito de la contraria y
hacer observaciones al mismo, que seran consideradas en la

valoracion que realice el juez en su sentencia.

Como nos podemos percatar los terceros, en su modalidad de
peritos, significan un elemento muchas veces fundamental para
desentrafiar la verdad en algin asunto, puesto que no cualquier sujeto
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puede ser perito, salvo los casos que la misma ley contempla, pero en
general se necesita llenar ciertos requisitos que no cualquiera cumple, por
lo que los peritos, son una figura procesal perfectamente delimitada y
reglamentada por la ley, pues son ellos quienes van a decidir en muchas

ocasiones hacia que parte, se inclina la balanza dentro de un proceso.

Por lo que toca a los testigos, podemos decir que son los terceros
que, generalmente, presenciaron los hechos; puesto que no debemos de
olvidar que existen los llamados testigos de oidas, son los terceros que se
percataron de los sucesos que se desarrollaron entorno a los hechos que
conformaron la controversia entre las partes. Son los sujetos a quienes les
constan los hechos total o parcialmente, y que debe acudir a declarar lo
que sabe so pena de sufrir alguna sancién “ y una vez que estan en los
tribunales, deben declarar la verdad y solo la verdad, bajo “protesta de
decir verdad” o sea con la solemne promesa de no mentir ya que, se les
advierte, de hacerlo pueden incurrir en la comision de un delito sancionado

por la ley.

También en este caso se encuentran aquellas personas que tienen
en su poder objetos relacionados con el juicio. Deben, a peticion del juez,
mostrar esos objetos, salvo que legalmente estén imposibilitados para

hacerlo, pero esto a juicio del propio juez.”®

U BECERRA BAUTISTA, Jose. Ob. Cit., p. 82.
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Como lo dice la ley, la cual reglamenta Ia figura de los testigos o la
prueba testimonial de los articulos 356 al 372 del cédigo de

procedimientos civiles para el Distrito Federal.

Art. 356. Todos los que tengan conocimiento de los hechos que las

partes deben de probar, estan obligados a declarar como testigos.

Por lo que ser testigo, mas que ser una facultad para el tercero es

una obligacién.

Art. 361. La protesta y examen de los testigos se hara en presencia
de las partes que concurrieren.

Art. 363. Después de tomarle al testigo la protesta de conducirse
con verdad y de advertile de las penas en que incurren los testigos

falsos...

Art. 364. Los testigos serdn examinados separada y sucesivamente,

sin que unos puedan presenciar las declaraciones de los otros.

La razén del texto de los articulo vertidos con anterioridad, se
establecieron para prever, el hecho de que se generen testigos que sean
falsos o preparados, aunque en la practica se presente ésta hipdtesis con

mucha frecuencia.
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Art. 366. El tribunal tendra la méas amplia facultad para hacer a los
testigos y a las partes las preguntas que estime conducentes a la

investigacion de la verdad respecto a los puntos controvertidos.

Art. 369. Los testigos estan obligados a dar la razén de su dicho y el

juez debera exigiria en todo caso.

Como nos percatamos en los articulos supracitados, el organo
jurisdiccional, tiene siempre la facultad de asegurarse que los dichos de
los terceros, son ciertos, y de allegarse de los elementos de conviccion
necesarios, pudiendo en todo caso interrogar a los testigos segun él crea

conveniente, prevaleciendo en todo momento su potestad de imperio.

4.1.2.TERCEROS QUE SE CONVIERTEN EN PARTE: GESTOR,
EL TERCERO QUE ES LLAMADO A JUICIO, EL TERCERO
EXCLUYENTE DE DOMINIO, DE PREFERENCIA Y EL TERCRO
COADYUVANTE.

Como ya se menciono, existen terceros en un amplio sentido,
determinando a éstos, como aquéllos sujetos que tienen alglin interés en
el proceso, salvo el caso sui géneris de! gestor de negocios, decimos que
éstos terceros se convierten en parte, por el hecho de que no son
primitivos en el proceso, es decir no lo iniciaron, esto es, acuden a él
porque son llamados, o porque vieron algdn interés juridico que con motivo

de ese proceso se les lesiono o podria iesionar.
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Comencemos hablando en éste apartado del gestor de negocios, y

por que lo consideramos un tercero sui géneris.

Consideramos que la gestién de negocios, es un tipo de tercero muy
especial, en virtud de que en la clasificacion de terceros, encontramos una
polarizacién, o bien son terceros que no tienen ningln interés en el
proceso, o terceros que tienen un interés en el proceso, y que son
llamados terceros, porque acudieron al mismo posteriommente de
comenzado éste, considerandolo en latu sensu, sin embargo en la
situacion de la gestion de negocios, el gestor se presenta, “cuando no
existe representacion legal ni voluntaria, una persona sin interés, juridico
propio puede comparecer al juicio para actuar a nombre del demandado;
entonces surge la figura juridica de la gestion judicial de negocios™, en
éste caso el gestor no fue llamado ni por alguna de las partes, ni por el
organo jurisdiccional, para asistirlos en ninguna forma, y ademas que no
tienen o no debe de tener como se menciona ningdn interés juridico, pues
si lo tuviera ya no se generaria la gestion de negocios, y si lo tienen es un
interés subjetivo por ayudar a la parte demandada (pues a pesar de que la
gestion oficiosa existe, para cualquier asunto, en éste caso nos estamos
refiriendo a la gestiébn que se genera en un proceso es decir a la judicial,
en la cual no puede existir la gestién para el actor, pues a nadie se le
puede obligar a ejercitar una accién); pero también es cierto que a pesar
de que no tienen interés esta actuando en lugar de ia parte material que
deberia de hacerlo, por lo que al no ser parte, ni material, ni formal, debe
de considerarsele un tercero, sui géneris, como ya se ha dicho en varias
ocasiones, pues no encuadra en los supuestos de terceros que ya hemos

¥ Ibidem, p. 79.
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mencionado y definido. Para entender un poco mas su naturaleza nos

sirve de apoyo el criterio de nuestro maximo tribunal que establece:

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: XXXVI

Pagina: 1651

GESTION DE NEGOCIOS. La intervencidon de una persona no
autorizada en negocios ajenos, puede tener dos motivos: evitar un dafio al
dueno o proporcionarle algin lucro es sus cosas; cuando se trata del
primer caso, el duefo debe indemnizar al gestor de los gastos que haya
hecho; mas cuando se trata del segundo, debe distinguirse: si las cosas
ajenas estan amenazadas de un dafio, nadie puede enganarse al asegurar
que el duefo trataria de evitarlo si pudiera y de que aprobara los medios
conducentes para conseguir ese objeto, pero si se trata de un lucro por
medio de cosas ajenas, ya en provecho propio del que interviene, ya en
provecho de éste y el duefo de la cosa, juntamente, es facit equivocarse,
ora en cuanto a las ventajas del negocio ora en cuanto a los medios
empleados para consumario, entonces no puede imponerse al duefio
responsabilidad alguna, si no concurren estas dos circunstancias; que
requiere el negocio y que quiera aprovecharse de las utilidades que
produzca, porque de lo contrario, se haria mas rico con dafo del gestor.
Ahora bien, la ratificacién posterior, iguala la gestién al mandato, pero si la
ratificacidn no existe, no hay razén alguna de equidad para hacer aceptar
al dueiio las consecuencias y el gestor debe reportar los perjuicios.

TOMO XXXVI, Pag.1651.- Chavez Vda. de Vargas Guadalupe, Suc.
de.- 14 de noviembre de 1932.

Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: 55 Sexta Parte
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Pagina: 46

GESTION DE NEGOCIOS. PERSONALIDAD. Si una persona
promueve un recurso administrativo o un juicio, a nombre de otra, sin
acreditar su personalidad, estd actuando como gestor de negocios, en
términos de los articulos 1896 y relativos, del Cédigo Civil aplicable en
materia federal (excepto en los tramites puramente administrativos en
materia fiscal, en los que el articulo 97 del Cédigo Fiscal prohibe
expresamente la gestion de negocios). Y si bien la autoridad o tribunal
ante quien se haga !a gestion, no estan obligados a tramitar en esas
condiciones un recurso o juicio cuya vincutacidon puede ser ineficaz
respecto del presentado, la consecuencia de esto es que se debe requerir
al gestor para que acredite su personalidad. Pero si éste lo hace, aunque
sea con un mandato posterior, pero que implique ratificacion de lo actuado
por él, hecha por el duefio del negocio, esta ratificacion convalida lo
actuado por el gestor y tiene efecto retroactivo al dia en que la gestion
principié, pues esto se desprende de los articulos 1906, 2583, 2594 y
relativos del ordenamiento citado. Por lo demas, ello debe entenderse asi,
pues los recursos y medios de defensa que se otorgan a los particulares,
en materia administrativa, estan destinados a proporcionarles medios
eficaces para facilitar la defensa de sus derechos, y las cuestiones de
personalidad no deben emplearse como trampas procesales obstaculicen
esa defensa, ya que es mas alto el interés juridico de componer
jurisdiccionalmente los conflictos que surjan entre autoridades y
gobernadores. Asi, soio en caso de que requerido el gestor para acreditar
su personalidad, no lo haga en forma alguna, o lo haga en forma que no
implique tacitamente la ratificacion de lo actuado, debera ser desechado
un recurso o juicio administrativo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 321/73. Gas Tecal, S.A. 23 de julio de 1973.
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Guzman Orozco.
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La ley reglamenta la figura de la gestion de negocios, en el codigo
civil del Distrito Federal, de los articulos 1896 al 1909, sin embargo no
debemos de olvidar, que se refiere a la gestion genérica u oficiosa, la cual
puede tener lugar a favor de cualquiera de las partes, cumpliendo los
requisitos que la ley establece; pues como ya mencionamos la gestion
judicial sélo se puede referir al demandado, porque como lo dice el
maestro Becerra Bautista, “la gestion de negocios a favor del actor no se
justifica porque nadir puede cuidar de sus derechos mejor que su titular y
si éste no los ejercita es porque no lo quiere. Ahora bien, como el no-
ejercicio de los derechos civiles es potestativo, resulta dificil admitir que un
tercero se ostente como gestor judicial para ejercitar una accion que

compete a un tercero.”®
La ley regula ésta figura y establece:

Art. 1896. - El que sin mandato y sin estar obligado a ello se encarga
de un asunto de otro, debe obrar conforme a los intereses del dueic del

negocio.

Art. 1897. - El gestor debe desempefiar su encargo con toda la
diligencia que emplea en sus negocios propios, e indemnizara los dafios y
perjuicios que por su culpa o negligencia se irroguen al duefio de los

bienes o negocios que gestione.

* Ibidem.
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Art.- 1902. — el gestor, tan pronto como sea posible, debe dar aviso
de su gestion al duefio y esperar su decision, a menos que haya peligro en

la demora.

Si no fuere posible dar ese aviso, el gestor debe continuar su gestién

hasta que concluya el asunto.

Terceros llamados a juicio.- “Son las personas que sin ser parte en
un proceso, son llamadas a él para que respondan de sus efectos, puesto
que la sentencia que se dicte afectara su esfera juridica. A estas personas

se les califica como terceros Hlamados a juicio.

Los terceros pueden ser llamados a juicio en garantia, en eviccion o

porque se les denuncie el pleito.”®’

Aunque debe aclararse que la denuncia del pleito, engloba a los
otros casos mencionados, y en general a todos los casos en los que se
llama a juicio a un tercero. Entendiendo por tal figura procesal, como lo
dice Zavaleta Martinez, “lo que en Roma se... conocia como la litis
denuntiatio, calificada ahora, como intervencion obligada o ilamamiento a
terceros y en la que tiene origen por el llamamiento que hacen las partes o
el juez a un tercero por considerar que la causa motivo del juicio es
conexa o comun con un tercero, lo laman a efecto de que se apersone en
el juicio, adoptando la postura que estime pertinente, para que la sentencia
que se pronuncie en dicho juicio, le pare perjuicio... la naturaleza de ésta

corresponde, seglin tratadistas, al hecho de que el tercero que se llama a

# Cit. por TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p. 212.
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juicio no entabla una demanda propia y por separado en contra de las
partes principales como en los casos de intervencion voluntaria
(tercerias), sino que segun los casos adopta posiciones de coadyuvante,
litisconsorte, sustituto... en mi consideracién y toda vez que ia intervencion
obligada se presenta cuando el llamamiento lo hace la parte o el juez al
tercero, a efecto de que comparezca al juicio por existir una causa conexa
o comun, su intervencién es lograr que la sentencia a pronunciarse
produzca contra dicho tercero efecto de cosa juzgada, es decir, para que
quede englobado en sus limites subjetivos, o para evitar que resulte de
cumplimiento imposible por la inaudiencia del tercero... es una medida
excepcional que sbélo debe decretarse cuando exista de por medio un
interés juridico que proteger y porque nuestra Constitucion establece que
nadie puede ser condenado sin antes haberle dado fa oportunidad de
defenderse.”® No debemos olvidar que algunos estudiosos como Jaime
Guasp, también llaman a la litis denuntiatio, tercerias forzosas o
provocadas.

Como ya se menciono, los terceros que son llamados a juicio, son
aquéllos sujetos, que dentro del proceso tienen algun interés, bien sea
porque tienen una obligacién que cumplir o un derecho que se les puede
afectar de no acudir, o como ya se dijo porque los efectos de la sentencia
van a recaer también sobre su esfera juridica; como es el caso del fiador a
quien se le llama a juicio, para que cumpla solidaria y mancomunadamente
con las obligaciones del deudor principal, cuando el deudor es insolvente y
no ha renunciado al beneficio de orden y no respetandose éste orden, el

mismo tiene como unico recurso, el que se contempla en el articulo 35 del

% GOMEZ LARA, Cipriano. Ob. Cit., p. 331.
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codigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal, fraccion VI. Por lo
que respecta a la eviccion, el tercero que es flamado al juicio debe
responder por el saneamiento de la eviccién, es decir, por el buen origen
de la propiedad de alguna cosa, el que es llamado a juicio por el
comprador o adquirente, a quien otro tercero le disputa la legitimidad
sobre la cosa. El tercero en eviccion es traido a juicio para que responda
del buen origen de la cosa y para que, en todo caso, le depare perjuicio la
sentencia que en ese proceso se llegue a pronunciar, como lo regula el
articulo 2124 del codigo civil, * el adquirente luego de ser emplazado, debe
denunciar el pleito de eviccion al que le enajend”, siendo también regulado
procesalmente por el articulo 22 del codigo de procedimientos civiles para
el Distrito Federal, que a la letra dice, “El tercero obligado a la eviccién
deberd ser citado a juicio oportunamente para que le pare perjuicio la
sentencia. El demandado que pida sea llamado el tercero, debera de
proporcionar el domicilic de éste, y si no lo hace, no se dara cursc a la
peticién respectiva; si afirmaré que lo desconoce deberd exhibir el
importe de la publicacion de los edictos para notificar al tercero en ésta
forma.” Figuras a la que también se le conoce como litis denuntiatio. Asi el
sujeto que es llamado a un juicio sucesorio, por resultar ser heredero
conforme a la ley, como nos podemos percatar éstos terceros acuden al

proceso porque un interés les asiste o les obliga a acudir.

Respecto de éste tema podemos anotar lo que establece Eduardo
Pallares, sobre el llamamiento a terceros, * esta modalidad también tienen
el nombre de intervencion coactiva. En realidad segun, queda dicho, no se
puede obligar a los terceros a intervenir en el juicio por medios coactivos.

S6lo se trata de requerirlos para que intervengan, con la sancién de que si
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no lo hacen, de todas maneras les obligara la sentencia que se pronuncia

en el juicio.

“Los casos de intervencion coactiva o necesaria, son [os siguientes:

a) “Cuando la cuestion debatida en el juicio es comun a la parte que
llama al tercero y a éste, en el sentido de que los dos estan
incluidos en la relacion juridica materia del litigio. V.gr. Herencia.

b) “También cuando la relacién juridico substancial que va a ser
decidida en la sentencia, es conexa con otra relacion juridica en la
que es parte el tercero que es llamado, de tal manera que al
decidirse sobre una se decide sobre la otra, por lo menos
parciaimente;

¢) “Dentro de las dos especies mencionadas caben las siguientes
figuras procesales: la litis denuntiatio que tiene lugar si la parte
que pierde en el pleito tiene accién de regreso contra el tercero,
como sucede en los casos de eviccidn, en los que el comprador
que le sufre tiene derecho a exigir al vendedor el pago del precio
de la cosa y de los daios y perjuicios que le ha ocasionado la

eviccion.™®

Al hablar en forma genérica sobre los terceros establecimos una
clasificacién, en la cual mencionamos, a los terceros, a quienes l0s
doctrinarios llaman terceristas, aunque la misma ley los denomine como
terceros, pero que estan regulados en el capitulo Gnico “De las tercerias”,
que abarca del articulo 652 al 673, y que estudiaremos con mayor

® PALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 158 y 159.
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amplitud, mas adelante, pues ellas son el tema principat del presente

trabajo.

Sin embargo, no es obice, establecer porque se consideran tercero y

hacer una breve referencia respecto de ellas.

Consideramos a tas personas que acuden a deducir una terceria en
el transcurso de un proceso como terceros, por el simple hecho de que la
ley asi los denomina, como se establece en el articuio 652, del codigo de

procedimientos civiles, que a la letra dice:

Art. 652. — En un juicio seguido por dos o mas personas pueden
venir uno o mas terceros siempre que tengan interés propio y distinto del

actor o reo en la materia del juicio.

A mas, de que no se consideran como sujetos principales dentro de
la relacién procesal, en primer lugar, porque no son sujetos primitivos, es
decir ellos no iniciaron el proceso, y en segundo lugar tienen intereses
propios y distintos del actor y del demandado, por lo que al no ser, ni parte

actora, ni demandada, son terceros, que acuden al proceso.

Las tercerias que regula la ley procesal civil del Distrito Federal, se

clasifican de la siguiente manera:

- Terceria Coadyuvante y;
- Terceria Excluyente: la que a su vez de divide en de Dominio y de

Preferencia.
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La primera tiene por objeto coadyuvar, con el actor o con el
demandado, se adhiere a | demanda o a la contestacidon de la demanda,
no entabla una nueva demanda ni opone nuevas excepciones, litiga sobre
las ya invocadas, y los actos del procedimiento para él, hasta el momento

en que acudid al proceso tienen efectos preclusivos.

La segunda clase de tercerias, en general tienen por objeto excluir
sus derechos, de los del actor y del demandado, por ser incompartibles,
con sus intereses, bien por que pretendan, excluir un bien  del proceso,
del cual alega que tiene la propiedad, o por que funde la interposicién de la
terceria en un mejor derecho por sobre los de! actor, en contra del

demandado.

4.2, SUPUESTOS BAJO LOS CUALES PUEDE INTERVENIR UN
TERCEROQ Y UN TERCERISTA EN EL PROCESO.

Los supuestos bajo los cuales puede intervenir un tercero y un

tercerista en el proceso son los siguientes:

1. Cuando tiene la obligacion de auxiliar al érgano jurisdiccional en la
administracion de justicia, porque conoce Ilos hechos
controvertidos, o porque posea un objeto 0 documento que ayude

a resolver la controversia.
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2. Cuando auxilia al érgano jurisdiccional, dictaminando un hecho
controvertido, en el cual por ser experto, en un arte, oficio, técnica
o ciencia, esta calificado para emitir el dictamen que corresponde.

3. Cuando el tercero es llamado a juicio: por que se le denuncie el
juicio, al tercero que es llamado para cumplir solidariamente con
las obligaciones del deudor principal, el que es lamado a juicio
por tener derecho a heredar, y que en éste caso se convierte en
parte principal dei proceso.

4. Cuando un tercero viene al proceso, por tener un interés propio y

distinto o concurrente con el actor o el demandado.
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CAPITULO Il. ESTUDIO ANALITICO DE LAS TERCERIAS.

1. ANTECEDENTES.

1.1. FIGURAS ANALIGAS POR LAS CUALES SE PODIA
DEFENDER LA PROPIEDAD, EN SISTEMAS JURIDICOS ANTIGUOS.

“Las tercerias aparecieron tardiamente en la historia derecho
procesal. No hay antecedentes de ellas en el derecho romano, en el
medieval y en el canbnico. Las leyes espafiolas desde el Fuero Juzgo
hasta la Novisima Recopilacion, tampoco las reglamentan y es necesario
llegar a la Ley de Enjuiciamiento Espafola de 1855, para encontrar

antecedentes del ordenamiento juridico de que se trata.”™

“Si bien el remoto origen de la institucion se encuentra en el derecho
germano en razoén de la universalidad de la audiencia (ya que los efectos
del proceso alcanzaban a todos los presentes en la asamblea judicial), en
la época moderna se ha consagrado en los Cobdigos procesales por

razones de economia procesal.

“Es innegable que ésta figura procesa en adecuada forma la
angustia e incertidumbre que se apodera de una persona, cuando se da
cuenta que un derecho o cosa que presuntamente le pertenecia esta

siendo disputado por otros como si fuera de ellos. Por lo tanto, se le

% PALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 590.
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permite alegar su pretension frente a las partes originales en el mismo

proceso.”!

“De acuerdo con la tesis formulada por Chiovenda, puede afirmarse
que las tercerias, que tienen su origen en el Derecho Germanico, se
fundan ene ! principio de universalidad, propio de aquel proceso, frente al

principio de singularidad propio del proceso romano.”

2. TIPOS DE TERCERIAS.

Antes de hablar de los tipos de tercerias, debemos de realizar un

estudio introductorio sobre lo que es tercerista y terceria.

“En principio, el proceso s6lo comprende a los que en él intervienen
como actor o demandado, y Unicamente a ellos aprovecha o perjudica la
sentencia, pero las relaciones juridicas son tan complejas que, con
frecuencia, la litis afecta derechos de terceros, que se ven asi vinculados a
un proceso en el gue no han intervenido y de cuya sentencia, no obstante,
puede derivarle un perjuicio™®, juridico o econémico o afectarlo en ambas

esferas, pudiendo constituirse las tercerias.

Pero para poder entender ésta figura se debe de establecer que se
entiende por tercerista, quien es la figura principal de éste fenémeno
procesal, entendiéndose por tercerista, aquél sujeto que es una nueva

*' BACRE, Aldo, Ob. Cit,, p. 176.
2 DE PINA, Rafael Ob. Cit., p. 418.
# BACRE, Aldo. Ob. Cit., p. 175
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parte en el proceso y el cual alega un interés juridico por “separado,
dando lugar a que su comparecencia y sus actos sean regidos mediante

un procedimiento, auténomo...”**

El Profesor Torres Diaz, opina de los terceristas, que “cuando en un
proceso judicial en curso viene un tercer sujeto a insertarse en aquella
relacion juridica procesal, bien discutiendo frente a las partes principales
un derecho propio, o poniéndose al lado de alguna de ellas, se dice que tal
persona interviene en calidad de tercerista.”®

En éste mismo sentido y mas especificamente, los terceristas son
fos sujetos que van a insertarse en ‘“relaciones procesales
preexistentes™®, sujetos que son distintos a los terceros ajenos a la
relacion procesal principal y a los terceros llamados al proceso, pues los

terceristas acuden al proceso voluntariamente.

“El tercerista es el sujeto que llega al proceso, después de fijada la
contienda, {pues en los medios preparatorios no se admite la terceria) con
el caracter de actor contra el actor primitivo y el demandado, siendo
siempre un nuevo sujeto, distinto fisicamente de los anteriores y

juridicamente también™.¥

Como explica Kisch, citado por Brisefio Sierra, “que el tercerista no

persigue ayudar a una de las partes para que venza a la otra, lo que hace

% CORTES FIGUEROA, Carlos. En Torno a la Teoria Generai del Proceso, Tercera edicion, Cérdenas, México,
1994, p.209,

% TORRES DIAZ, Luis Guillermo. Ob. Cit., p.213.

9 GOMEZ LARA, Cipriano. Teoria General del Proceso, p. 234.

%7 BRISENO SIERRA, Humberto. Derecho Procesal, p.219.
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es deducir una pretensién independiente contra ambas. Y puesto que
dirige su accion al mismo tiempo contra dos personas en comun, surgen
dos nuevos procesos, uno del tercero contra el actor principal y otro del
mismo contra el demandado primitivo. Pero como estos procesos siguen
su curso acumulados, se esta ante un caso especial de litisconsorcio, en el
cual el tercerista actia como demandante, y ias dos partes primitivas como
litisconsortes demandados”®® En nuestro derecho éste concepto sélo
aplicaria a la terceria excluyente en cualquiera de su dos clases, pues los
terceristas coadyuvantes, tienen coma fin principal, precisamente “ayudar

a una de las partes para que venza a la otra’.

Demetrio Sodi dice de la terceria, que “ es un nuevo juicio o una
nueva accién que ejercita el tercero, es indispensable, que tenga un
interés propio y distinto del actor o del reo en la materia del juicio
pendiente...”” Respecto de éste concepto, podemos decir que cierto es,
que es una nueva accién que surge con el interés del tercerista, pero no
consideramos que sea un nuevo juicio, sino que es un procedimiento que
nace dentro del proceso principal, con una tramitacién que en nuestro
sistemna juridico es igual que el procedimiento principal.

Respecto de la terceria la ley nos establece lo siguiente:
Art. 652. En un juicio seguido por dos o mas personas pueden venir

uno 0 mas terceros, siempre gue tengan interés propio y distinto del actor

o reo en la materia del juicio.

* Ibidem, p. 220.
% Cit. por DE PINA, Rafael. Ob. Cit., p. 418,



105

Por lo que se constituira terceria cuando en el proceso primitivo,
acudan uno o mas terceros a excluir sus derechos de las pretensiones del
actor, del demandado o de ambos, esto en sentido estricto y atendiendo al
sentido del articulo anteriormente mencionado, pero en latu sensu, se
complementa la significacién de terceria, agregando, “o cuando el tercero
viene a coadyuvar a alguna de las partes en el proceso.” Esto atendiendo

a los supuestos que la misma ley regula como tercerias.

Pero de la terceria, como concepto el profesor Pallares, nos explica

las posibles significaciones que puede tener:

“a). — Terceria significa la intervencién de un tercero en un juicio,
ejercitando el derecho de accién procesal, sea que se trate de una
intervencién voluntaria o forzosa. Por ejemplo, cuando el vendedor
interviene en el juicio de eviccion para responder de la accion
reivindicatoria y prestar su garantia al comprador. En esta acepcion, se da

a la palabra terceria su significado mas amplio.

“La intervencion de los testigos, o de los peritos, en un proceso, no

constituyen una terceria porque no ejercitan la accién procesal.

“b). - En sentido mas restringido, la palabra terceria significa la
intervencion de un tercero en determinado proceso para ayudar a alguna
de las partes en sus pretensiones, colaborando con el actor o con el reo
en el ejercicio de las acciones o excepciones hechas valer por cada uno
de ellos. Se trata entonces de la llamada terceria coadyuvante.
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“c). — Otra forma de las tercerias es la que se conoce con el nombre
de “oposicion de tercero”, y que consiste en la promocién que hace éste, a
efecto de que no se ejecute una sentencia en bienes de su propiedad por
no haber sido oido en el juicio en que se pronuncié. Las leyes extranjeras
reglamentan y dan mayor amplitud a la oposicién del tercero que lo hace
la nuestra. Sélo se ocupa de ella en el articulo mencionado, peroc en
cambio concede al tercero un medio mas enérgico para evitar la ejecucion
de la sentencia, a saber, la llamada terceria excluyente a que se refiere el

parrafo que sigue.

“d). — La terceria excluyente consiste en un juicio accesorio que se
promueve para que la sentencia que en él se pronuncie tenga efectos

procesales en otro juicio preexistente” '

Determinado el concepto de terceria, para que la misma se configure,

deben existir, cierto presupuestos procesales, como son:

1.- La preexistencia de un proceso. Puesto que si no existe un
proceso, ! tercero no puede intervenir o venir a &l como es el presupuesto
que maneja el articulo 652 del cédigo de procedimientos civiles para el
Distrito Federal. Y si no existiera dicho proceso, el tercero aun teniendo

accién, no seria tercerista, seria parte principal.

Por lo tanto y como lo establece el maestro Pallares, “no proceden las
terceria en los medios preparatorios , ni en los actos de jurisdiccion
voluntaria. Respecto de los medios preparatorios a juicio, son de tal

19 pALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 590 Y 591.
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naturaleza que no es necesario en ellos la intervencidén del tercero ni
tampoco hay bases para justificarla, excepto cuando se trata de la
exhibicidn de cosas o de documentos, porque entonces puede suceder
que se afecten los derechos que un tercero tenga sobre ellos. A pesar de
esto, la ley no autoriza la intervencidn del tercero, que presupone siempre

la preexistencia de un juicio.”"®’

2. - Que sea promovido por un tercero. Entendiendo a éste, como
aquél sujeto que acude al proceso en forma voluntaria, por tener en el
proceso un interés de preferencia o incompatible con el de los sujetos
principales, actor y/o demandado, y que de no acudir a deducirio o
excluirlo del proceso, puede ser afectado por la resolucion que le recaiga
al mismo proceso. O bien porque quiere coadyuvar al interés de alguna de
las partes, pues de no hacerlo de igual forma que el tercerista mencionado
anteriormente, los efectos de la resolucién en el proceso principal,
afectaran su esfera juridica. Sujetos a los que propiamente por las
caracteristicas que deben de tener para promover una figura tan especifica
como es la terceria se deben denominar terceristas.

" 3. - Que el tercero tenga un interés. Pero para determinar que clase
de interés debe tener cada tercerista tomaremos como referencia lo que el
profesor Pallares establece, citando a Ramiro Podetti, sobre las clases de

intereses:

“Interés propio, originario, directo y excluyente. Ejemplos: el interés
del propietario de un bien que ha sido embargado en juicio en que no es

0 Tbidem, p. 591
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parte, o el de un acreedor privilegiado sobre un inmueble, que va a salir a

remate en juicio en el cual no haya sido oido.

“Interés propio, originario, directo y no excluyente. Ejemplo: el de un
acreedor solidario con otras personas, cuyo crédito es materia de juicio en

el que aquél no es parte.

“Interés propio, originario e indirecto. Ejemplo: el del substituto
procesal o el del fiador que interviene para hacer causa comun con el
fiado.

“Interés propio no originario, el de los herederos o causahabientes de

uno de los litigantes”. %

Por lo que atendiendo a lo establecido por el citado autor debemos
determinar que el interés que debe mover a los terceristas debe ser el

siguiente:

Propio, originario, directo y excluyente. Es el interés que debe de
tener el tercerista excluyente de dominio y de preferencia. Puesto que, el
interés debe ser respectoc de un derecho o un bien que sea de su
propiedad y que de no ser excluido en tiempo les afectara en su esfera
juridica.

Interés propio, originario, directo y no excluyente. Es el interés que le
debe de asistir al tercerista coadyuvante, en tanto que acude a un proceso

192 Cit. por Ibidem, p. 592.
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en el que no es parte, no a excluir un derecho o bien del litigio, sino a
coadyuvar con alguna de las partes, puesto que parte de los derechos que
se debaten en ese proceso les pertenecen u obligan a ellos y por lo tanto
de no asistir a coadyuvar al actor o al demandado, la resolucién les
afectara en su esfera juridica, generalmente en forma negativa.

Sin embargo no debemos de olvidar que el articulo 652 del cbdigo
procesal civil, nos establece que el interés debe ser “ propio y distinto”, por
lo que el tercerista, no acude al proceso, en representacion o por un
interés ajeno'® y nunca tendra el mismo sentido del interés de alguna de
las partes en el proceso primitivo.

Por tanto habiendo establecido el concepto de tercerista, de terceria y
los presupuestos que configuran la misma podemos dar comienzo al
estudio en forma particular de las tercerias que son el objeto principal de
nuestro trabajo.

2.1. TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO: PROCEDENCIA Y
RESOLUCION QUE SE DICTA.

La terceria excluyente de dominio, es si pudiese decirse asi, la
terceria tipica y por excelencia, en la cual se dan los presupuestos
perfectos para que forma! y correctamente se denomine como terceria,

18 No debemos de confundir el interés del coadyuvante con un interés no propio e igual al del coadyuvado, pues el
hecho de coadyuvar a una de las partes, no opera mas que por un interés que le asiste al tercero, pues en el proceso
se encuentran controvertidos intereses propios, que de no coadyuver a la parte, pueden resultar afectados, y que
puede ser que exisia una homologacion entre los intereses del tercerista y ¢l coadyuvado, sin embargo el interés no
serd munca el mismo.
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puesto que el tercerista excluyente, viene a juicio, sin ser parte en él, pero
que de no acudir puede ser afectado en su esfera juridica. “La terceria
excluyente de dominio significa una nueva demanda y una distinta
pretensién alli contenida, por cuya razén se va a constituir una diferente
relacién juridica procesal en la que el tercerista se advierte como un
nuevo atacante, y las partes originarias del proceso como sujetos pasivos,
mismos que al ser emplazados adoptardn la postura que estimen

adecuada: allanarse, defenderse, etc.”'®

Terceria de la que podemos establecer las siguientes caracteristicas:

“Es Principal. En el sentido de que no est& subordinado el tercerista a

ninguna de las partes contendientes.

“Es voluntaria. En cuanto a que implica una instancia potestativa de

quien la hace valer.

“Es excluyente. En el sentido de que tiende a evitar que la cosa o el

derecho sobre el cual se finca siga siendo de discusién."'®

Sin embargo y como ésta terceria en particular es el elemento
esencial de nuestro estudio seremos tanto escuetos en éste apartado al
referirnos a ella.

1% CORTES FIGUEROA, Carlos. En Tomo a la Teoria General del Proceso, p. 211.
193 Ibidem, p. 210.
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PROCEDENCIA.

Para que la terceria excluyente de dominio proceda se deben dar ios

siguiente supuestos:

1. — La privacién del dominio que sobre un bien tenga un sujeto.

2. - Que la privacién obedezca a la tramitacion de un proceso en el
cual no es parte.

3. — Que la interposicién de la terceria se deduzca antes de que sele
haya dado posesion de los bienes al rematante o al actor, por via
de adjudicacion.

4. - Al interponerse !a terceria, ésta debe de acompafiarse de! titulo
sobre el cual se funda la propiedad del bien del que ha sido privado

el tercerista.

Sin embargo a pesar de que la ley establece que la terceria se puede
interponer en cualquier estado de! negocio, segun el articulo 664 del
codigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal, con la salvedad
de no haber sido rematado y adjudicado el bien al actor. En sentido
estricto se puede decir que la procedencia en cuanto a su tramitacion
opera unicamente hasta antes del remate, pues su admisién se da en
cualquier estado del juicio, hasta antes del momento procesal descrito,
pero su procedencia o improcedencia se decide y tramita, hasta antes del
remate del bien que es objeto de 1a terceria.
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RESOLUCION QUE SE DICTA.

Como la misma ley establece ésta clase de tercerias no suspenden el
procedimiento, segun el articulo 665, sino que se tramitara hasta antes de!

remate en el proceso principal.

Por lo tanto la resoluciéon que se dicta se presumiria que es una
resolucion interlocutoria, es decir aquélias que resuelven cuestiones en el
proceso que tienen relaciéon con lo principal, pero no su resolucién es una

definitiva.

Resolucidon que determinara o decidira la terceria, la cual de ser
favorable al tercerista, ordenara levantar el embargo que se trabo sobre el
bien y devolvérselo. Y que de no ser procedente, ordenara que se continle
con el procedimiento principal, ordenando que el bien que fue objeto de la
terceria se remate como se establecié en la sentencia definitiva que
recayd al procedimiento principal.

2.2. TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA. -

“Las tercerias de preferencia tienen por objeto que se declare que el
tercerista tiene preferencia en el pago, con respecto al acreedor
embargante en el juicio principal.”'® Esto es el tercerista alega tener una
prelacién, esto es un mejor derecho a ser pagado con el producto de i0s
bienes de la ejecucion.

"PALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 596.
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“La preferencia de los créditos frente al deudor comun deriva de las
disposiciones sustantivas respecto a la prelacién que los mismos tienen.
Debe tomarse en cuenta, como regla general, la inscripcion de los

gravamenes en el Registro Publico.”"”

Las caracteristicas de !a terceria excluyente de preferencia son las

siguientes:

Es voluntaria. Pues el tercero acude, no porque sea llamado por el
érgano jurisdiccional o por alguna de las partes, sino de motu propio a
deducir sus derechos al proceso.

Es excluyente. Pues e! tercero acude a excluir los derechos del! actor,
respecto del suyo, alegando una prelacién o mejor derecho, a ser pagado
con el producto de los bienes que han sido objeto de la ejecucion.

Es principal. Pues su actuacion no esta subordinada a ninguna de las
partes en et juicio principal.

PROCEDENCIA.

Los presupuestos para que proceda la terceria excluyente de
preferencia son los siguientes:

197 BECERRA BAUTISTA, José. Ei Proceso Civit en México, p. 441
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1. — Que la terceria haya sido promovida en ios téminos prescritos
para formular una demanda y ante el juez que conoce del juicio. (
articulo 653 CPCDF).

2. - Que el tercerista tenga un mejor derecho al pago que el
ejecutante en el juicio principal. (Art. 660 CPCDF).

3. - Que el tercerista acuda al proceso a promover la terceria, antes
de que se haya hecho el pago al demandante. (Art. 664 CPCDF).

TRAMITACION.

La terceria excluyente de preferencia, debe deducirse en el proceso,
en los téminos prescritos para formular una demanda ante el juez que
conoce del juicio. (Art. 653 CPCDF).

La terceria se substanciard en la via y forma, en que se tramite el
procedimiento en la que se interponga la terceria. (Art. 654 CPCDF).

La terceria no suspendera el procedimiento dei juicio principal en la
que se interponga, sino hasta que se vaya a realizar el pago al acreedor,
a efecto de decidir cual acreedor tienen mejor derecho, al resolver la
terceria. (Art. 666 CPCDF).

Ef monto del precio de la venta se depositard mientras se decide !a
terceria, se depositara a disposicion del juez. (Art. 666 CPCDF).

Pero si el actor y el demandado se allanan a la demanda del
tercerista, en éste caso, el juez decidira sin més trdmites la terceria,
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dictando sentencia. Siendo en igual forma cuando incurran en rebeldia
ambos sujetos. (Art. 667 CPCDF).

Si existieren tres o mas acreedores que hicieren oposicién, si
estuvieren conformes, se seguird un solo juicio, graduando en una sola
sentencia sus créditos; pero si no lo estuvieren, se seguird e! juicio de
concurso necesario de acreedores. (Art. 670 CPCDF).

Pero si sélo alguno de los bienes ejecutados fueren objeto de la
terceria, los procedimientos del juicio principal continuaran hasta vender y
hacer pago al acreedor, con los bienes no comprendidos en la misma
terceria. (Art. 672 CPCDF).

LIMITACIONES A LA TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA.

El articulo 662 del codigo de procedimientos civiles para el Distrito
Federal, establece que no ocurrirdn en tercerias de preferencia:

L El acreedor que tenga hipoteca u otro derecho real accesorio en
finca distinta de la embargada;

It. El acreedor que sin tener derecho real no haya embargado el
bien objeto de la ejecucién;

lll. El acreedor a quien el deudor sefiale bienes bastantes a
solventar el crédito, y

IV. El acreedor a quien la ley lo prohiba en otros casos.
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Estableciéndose la limitacion en el primer supuesto, porque el bien
por el cual se va a interponer la terceria es distinto, respecto del cual se

tiene el derecho real o la hipoteca.

En el segundo supuesto, no tiene ninglin derecho de preferencia, al
no haber embargado primero el bien, ni tiene un derecho real sobre el bien
objeto de la ejecucion en el proceso.

Y en el tercer supuesto, la terceria no es procedente, puesto que
s6lo implicaria dilacién, si el deudor no se niega a pagar su crédito con
bienes diferentes de los embargados en el proceso al que quiere

intervenir.
RESCLUCION

La resolucién que se dicta en éste tipo de terceria, si se declara
procedente, tiene por efecto nulificar la pronunciada en el juicio principat,
respecto al bien afectado dentro del proceso, sélo en la medida en que
ésta dltima perjudique al tercero.

Y en forma especifica, declarar que el tercerista, tiene la preferencia
respecto del pago del precio de la venta de bien ejecutado, con relacién al
actor en el proceso principal.

23. TERCERIA COADYUVANTE.

‘Los viejos autores espafioles ensefiaban: idem est spiritus tetii
coadjuvantis, eademque intentio, et eadem persona reputatur cum
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principali; et ideo utriusque jus idem considerandum est. En casteliano
Sudrez de Figueroa decia: ‘el tercero coadyuvante se reputa como la
misma persona que el principal, con su mismo espiritu y su misma
intenciéon y por ello el derecho de ambos debe considerarse el mismo’
citado por De la Caflada.”'®

“La terceria coadyuvarite se da cuando un sujeto inicialmente extradio
al proceso se encuentra legitimado y tiene un interés propio, para acudir a
ese proceso preexistente, con el fin de ayudar, coadyuvar o colaborar en la
posicién que  alguna de las dos partes iniciales adopte en el

desenvolvimiento de ese proceso.”'™

“Debe, pues, tenerse muy en cuenta que este tercerista
coadyuvante, para llegar a insertarse en un proceso preexistente,
independientemente de que su posicién coadyuve, apuntale o ayude a la
de alguna de las partes iniciales, debe, sin embargo, perseguir un interés

propio y diferente del de las parte iniciales."'*°

Al tercero coadyuvante “se le tendrd como facultado para que,
dentro de sus posibilidades procesales, se estd en tiempo, pueda oponer
una excepcién aun con caracter de superveniente, que interese, o que

beneficie a ambos codeudores." "

'*f BECERRA BAUTISTA, José. Ob. Cit., p. 438.

% GOMEZ LARA, Cipriano. Teoria General del Proceso, p. 235 y 236,
'"® GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Civil, p. 328.

' DOMINGUEZ DEL RIQ, Alfredo. Ob. Cit., p. 400.
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Sin embargo y como lo cita el Dr. Gomez Lara, respecto de que la
caracteristica principal de la terceria coadyuvante, radica en que el
tercero no interviene para hacer valer un derecho suyo en posicién
auténoma, sino solamente para “sostener las razones” de alguna de las
partes, para ayudar a una de las partes a hacer valer su derecho frente a
la otra. Y cita el autor a Zavaleta Martinez, quien establece algunos casos
de terceria coadyuvante: “La Intervencién del notario en el proceso por
falsedad o nulidad de la escritura piblica pasada ante él; el fiador en el
proceso promovido contra el deudor principal; los acreedores en los juicios
de su deudor, en resguardo del patrimonio que es su prenda; el acreedor
hipotecario, en el juicio por reivindicacién del inmueble grabado; etcétera.

En cuanto a la naturaleza juridica de esta terceria coadyuvante,
afirmando que este tercerista no revista propiamente la calidad de parte,
porque ia posicién procesal que asume no implica que tenga facultades
plenas de tal ya que su actuacién es meramente accesoria o subordinada

ala que apoya."'"?

Habiendo establecido la significacion de la Terceria Coadyuvante,
estableceremos sus generalidades, segun la férmula ya mencionada:

PROCEDENCIA.

Los requisitos para la procedencia de la terceria en cita en forma
general desembocan en lo siguiente.

112 Cie, por Ibidem, p. 329.
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- Puede interponerse en cualquier juicio, sea cual fuere la accion
que en él se ejercite y cualquiera que sea el estado en que se encuentre,
siempre que alin no se haya pronunciado sentencia que cause ejecutoria.
{(Art. 655 CPCDF).

- Un tercero puede acudir como coadyuvante, de alguna de las dos
partes principales en el proceso cuando: pretenda y tenga interés en
apoyar o coadyuvar con el interés de una de las partes, en ganarle el litigio

a su contrario.

- Como establece la ley, podriamos apuntar que el tercerista
coadyuvante, para intervenir, lo debe hacer como los demas terceristas,
atento a lo dispuesto por el articulo 653 del cédigo de procedimientos
civiles para el Distrito Federal, sin embargo éste requisito es dificil de
establecer con claridad, pues a diferencia de las otras tercerias, éste no
promueve un procedimiento de terceria en sentido formal, pues el sélo
coadyuva con el actor o con el demandado, y con respecto a que se
substanciara en ia misma via y forma que el proceso principal, como lo
regula el articulo 654 del mismo ordenamiento procesal, seria dificit que
fuera de otro modo, pues éste tercero no acude para promover “un
procedimiento diferente” del principal, sino que litiga en el mismo, junto
con alguna de las partes.

CARACTERISTICAS DE LA TERCERIA COADYUVANTE.

Es voluntaria. Puesto que el tercerista, aun cuando acude a ayudar a
una de las partes, de “derecho”, no acude, ni llamado por el érgano
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jurisdiccional, ni por la parte a la cual coadyuva, sino que lo hace en forma
voluntaria. Puesto que de no asistir, pudiere afectarse su esfera juridica.

Es accesoria. Puesto que la actuacién del tercerista esta en cierto
modo subordinada a la de la parte que apuntala, aludiendo al hecho de
que para él, lo actuado con anterioridad tiene efectos preclusivos, aunque
la misma ley le concede ciertas facultades que le confieren cierta
autonomia, como por ejemplo, el poder interponer recurso que considere
pertinentes; y, en términos generales no se debe de considerar que el

interés es el mismo, en cuanto a los sujetos.

No es una intervencién desinteresada. Puesto que de no asistir como
ya mencionamos, sus intereses juridicos, pueden resultar afectados.
Aunque el interés que le asiste debe ser propio y distinto del coadyuvado.

No es Excluyente. Pues no intenta, excluir los intereses de las
partes en el proceso principal, para imponer su pretension por sobre ellos,
sino que asiste a una de las dos partes en el proceso, intentando no
excluir, sino contravenir a la contraparte del coadyuvado.

El tercero debe de aceptar el pleito en el estado en que lo encuentre,

teniendo para él efectos preclusivos.
TRAMITACION.
- El articulo 658 del cdédigo de procedimientos civiles para el Distrito

Federal, nos establece en forma contradictoria, con et articulo 653 del
mismo ordenamiento, en el que se determina en forma general que las
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tercerias se deben de interponer en los términos de formulacién de una
demanda, 1o cual en éste tipo de terceria no puede ser, puesto que en
ella no hay un nuevo litigio, sino un nuevo sujeto de la accién, el cual de
acuerdo con el articulo 658 del ordenamiento adjetivo civil citado lo que
interpone no es una demanda, sino una peticién para poder intervenir

en el proceso como tercero coadyuvante.

De la peticién del tercero, se correrd traslado a los litigantes, con
excepcion del caso previsto en el articulo 657 del cédigo procesal civil.
(Art. 658 CPCDF).

Interpuesta la terceria, el tercero coadyuvado se considera asociado
con ia parte cuyo derecho coadyuva, y en consecuencia, podra:

l. Salir al pleito en cualquier estado en que se encuentre con tal que
no se haya pronunciado sentencia que cause ejecutoria,

1.  Hacer las gestiones que estimen oportunas dentro del juicio,
siempre que no deduciendo la misma accién u oponiendo la
misma excepcién que actor o reo, respectivamente, no hubieren
designado representante comun;

ll.  Continuar su accién y defensa, aun cuando el principal desistiere,

y
IV. Apelar e interponer l0s recursos procedentes. (Art. 656 CPCDF).

Los tramites del proceso principal seguirdn su curso normal, con fa
variante de que alguna de las partes esta auxiliado, por un tercero, que
algunos autores consideran como un simple litisconsorte, puesto que
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segun el articulo 656 del codigo procesal civil, y segun Eduardo

Paliares, “este articulo ratifica lo dicho de que, en realidad, lo que el

cédigo llama tercerias coadyuvantes es también parte principal al lado

del coadyuvado. A tal extremo lo es, que continia la accién aunque el
coadyuvado se desista.” '

- La resolucién que se dicta en éste tipo sui géneris de terceria, no es
como es las tercerias excluyentes, una resolucién que determine la
procedencia o improcedencia de la misma, sino que ésta terceria no
tiene una resolucion especial, puesto que los efectos de la
intervencién del tercero se perciben en la sentencia definitiva que le

recae al proceso principal.

CONSIDERACIONES ESPECIFICAS RESPECTO DE LA TERCERIA
COADYUVANTE.

Algunos tratadistas, consideran la existencia futil de éste tipo de
terceria, en primera por el hecho de que es muy poca la utilidad préactica
que se le da, y en segunda por el hecho de que algunos la consideran

como litisconsorcio, regulado en las tercerias.

Otro punto de andlisis es el hecho de que en el articulo 657 del cédigo
de procedimientos civiles, establece el caso del llamado a evicciéon como
caso de terceria coadyuvante, siendo que a éste tipo de tercero, lo
habiamos clasificado  precisamente como TERCERO LLAMADO A
JUICIO, puestoc que una de las caracteristicas de las tercerias es el hecho

de que concufren voluntariamente al proceso, mientras que e! obligado a

B pALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 595.
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la eviccidon es llamado por el demandado, para que responda por el buen
origen de la cosa vendida. Por lo que una vez mas se pone de manifiesto
la vaga y confusa reglamentacion respecto de las tercerias.

Otras circunstancias peculiares sobre ésta terceria las establece el
profesor Pallares aludiendo “ La ley no ha previsto el caso de que las
promociones del coadyuvado se opongan a las del tercero. Por ejemplo:
aquél manifiesta su conformidad con una promocién del colitigante o con
una resolucién judicial, y el tercero se opone a ellas. Sin embargo en Ia
practica lo que procede precisamente para evitar éste tipo de conflictos es
nombrar a un representante comdn. Finalmente, el tercerista puede excluir
al coadyuvado del ejercicio de la accién realizado por este Gitimo, en el
caso de que no se pongan de acuerdo en el nombramiento de un
representante comin, y el juez nombre al tercero. Si nombra al
coadyuvado, entonces la accién del tercerista queda igualmente nulificada,
todo lo cual demuestra que la figura procesal de que se trata es ambigua

y contradictoria en sus propios términos.”***

3. NATURALEZA JURIDICA DE LAS TERCERIAS.

3.1. ES UNA DEMANDA QUE GENERA UN PROCESO CONEXO,
AUTONOMO O ACCESORIO.

El articulo 653 del cédigo de procedimientos civiles para el Distrito
Federal, nos establece lo siguiente:

U Tbidem,




124

“a terceria debe deducirse en los términos prescritos para formular

una demanda ante el juez que conoce del juicio.”

En éste orden de ideas, respecto a que si la naturaleza de la terceria
era ser una demanda, debemos de apuntar que no, la terceria no es una
demanda, la terceria se debe interponer en el proceso en que el tercero
pretende intervenir, con las formalidades que sefala el articulo 255 del
mismo ordenamiento civil, para iniciar una contienda judicial.

Y si entendemos como contienda judicial, como una disputa entre
dos partes generaimente, que se presenta ante la autoridad judicial para
que la misma, deponga la resolucidn que corresponda. Entonces ia
terceria se puede decir que es una contienda judicial, pues el tercerista, se
est4 disputando, la preferencia o exclusién de un derecho o bien, frente a
otras parte, que en éste caso son actor y demandado, si hablamos de la
terceria excluyente de dominio, pues la coadyuvancia es una clase

especial que a continuacién mencionaremos.

Con respecto a la terceria coadyuvante decimos que es un caso
especial, pues en la coadyuvancia, el tercero no liega a intervenir al
proceso principal, para disputar ningn derecho o bien, con el actor y el
demandado, sino que él propiamente se inserta en un proceso
preexistente, como un nuevo sujeto de la accion si se trata del actor o del
demandado.

Por lo tanto se dice, que la terceria en términos generales, se debe
de interponer en los términos de una demanda, demanda que si
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interpretamos en amplio sentido, los efectos de la interposicion de la
misma, genera un nuevo proceso, entendiéndolo como la sucesién de
actos, de las partes, a efecto de resolver una contienda que ha sido
interpuesta frente al érgano jurisdiccional, por tanto en éste sentido la
terceria al menos, la excluyente si genera un proceso, en el cual el
tercerista, actiia como actor, y el actor y demandado, como demandados,
quienes se pueden allanar a la demanda tercerista o ser rebeldes, proceso
en el cual se sigue un procedimiento de la misma naturaleza que el
principal, por lo que si se pudiera decir que es un proceso, Si €S COnexo o

auténomo, lo discutiremos mas adelante.

Ahora bien, en sentido estricto, podemos considerar que el proceso
es unico, y el fendmeno que genera la terceria, es que al promoveria, se
genera un procedimiento, que tiene naturaleza de accesorio o secundario,
pues éste no suspende el curso natural del procedimiento principal, sino
que de acuerdo con el articulo 665 del cédigo de procedimientos civiles
para el Distrito Federal, la terceria se substanciara, hasta antes del
remate y se suspenderan los procedimientos hasta que se decida la

terceria.

Por cuanto a que si la terceria es un proceso conexo o auténomo,
consideramos desechar de ptano, el hecho de que la terceria en amplio
sentido se considere como un proceso auténomo, pues para serlo tendria
que ser ajeno o independiente al asunto principal, y si se da éste caso no
seria procedente la interposicion de la terceria en cualquiera de sus

formas.
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Aunque e! maestro Burgoa, considere que la terceria si puede ser un
juicio auténomo, diciendo “Una de las razones que probablemente tuvo
en cuenta el legislador para consignar ia no-obligacién del tercero
extrafio consistente en promover antes que |a accion de amparo el juicio
de terceria contra un acto judicial o post- judicial que lo afecte, estribd en
la circunstancia de que la terceria es un medio sui géneris de defensa
que tiene la persona a quién se le ha embargado indebidamente un bien
de su propiedad en un juicio al que es ajena (nos referimos sélo a la
terceria excluyente de dominio) medio que adopta la forma procesal de un
verdadero juicio independiente de aque! que le dio motivo. Por esta causa,
la terceria no es un recurso ni tampoco un medio ordinario de defensa que
forme parte del mismo procedimiento en ef cual surge el acto impugnado,
sino que da origen a una relacién juridico - procesal nueva y distinta de
aquél, dotada de sujetos y elementos peculiares. Es por esto que, siendo
la terceria un juicio auténomo, como puede serlo cualquiera que pueda
entablar una persona afectada por actos emanados de un procedimiento
en el que no es parte, y no un recurso o medio de defensa ordinarios en el
estricto sentido de la palabra, el legislador considerd¢ que, no
perteneciendo a tal categoria procesal, el interesado extrafio no esté
obligado a promoverla previamente a la accién de amparo.”'*® Cierto es
que la terceria crea una relacién nueva y distinta de la principal, sin
embargo no es por ello extraia, sino que esta relacionada con la misma
cuestion principal, esto es que de hecho la terceria viene siendo un
procedimiento accesorio, pero no autbnomo, pues no tiene vida por si s6lo,
pues si se extinguiere el procedimiento principal, también se extinguiria la

115 BURGOA ORIHUELA, Ignacio. Diccionario de Derecho Constitucional, Garantias y Amparo,5*. Ed. México,
1997, p 426.
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terceria, pues del mismo procedimiento de origen surge la litis para la
terceria.

Para poder determinar si la terceria pudiera ser un proceso conexo,
debemos establecer los supuestos que establece el articulo 39 del codigo
procesal civil para determinar la conexidad de la causa:

Articulo 39. — Existe conexidad de causas cuando haya:

. ldentidad de personas y acciones, aunque las cosas sean
distintas;

. Identidad de personas y cosas aunque las acciones sean
diversas;

ll.  Acciones que provengan de una misma causa, aunque sean
diversas las personas y las cosas, y

IV. Identidad de acciones y de cosas, aunque las personas sean
distintas.

Atendiendo en sentido estricto a lo que establece el articulo
supracitado, no podemos decir que la terceria genere un proceso conexo,
pues no se encuadra en ninguno de los supuesto que para la conexidad de
la causa fija la ley procesal, puesto que en el proceso principal y el de
terceria, no hay ni identidad de personas, ni de causas, ni de acciones,
sino que hay sélo en el caso de ia terceria excluyente de dominio,
identidad, si asi pudiese llamarse, de cosas, supuesto que no regula el
precepto. Y no debemos de confundir coma identidad de acciones, el caso
que se formula en fa terceria coadyuvante, pues como ya explicamos, el
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tercero no llega a interponer su propia accion, sino que ayuda al actor o al
demandado, con su accién o sus excepciones y defensas. Sin embargo al
sentido gramatical de la palabra conexo'’®, si pudiéramos decir que la
terceria es un proceso conexo, puesto que la misma tiene relacién con el

proceso principal.

Por tanto podemos concluir que la terceria es, en amplio sentido, un
proceso accesorio'’, pues justamente deriva de uno principal, respecto
del bien que sera objeto de la ejecucion o respecto del interés que en él se
debate, si se trata de la terceria excluyente de preferencia. Lo que no
podemos decir, como ya se ha hecho notar, de ia coadyuvancia, pues
ésta no genera ningln procedimiento accesorio, pues sigue Unicamente el
principal, y lo acepta, hasta su intervencion con las resoluciones y
consecuencias que haya tenido.

Pero mas especificamente se dice que la terceria es un
procedimiento, que deriva en forma accesoria de uno principal, que se
genera en razén de que un tercero, puede verse afectado por los actos
que en el procedimiento principal se llevaron a cabo, y que acude a él,
interviniendo para no ser afectado en sus derechos o bienes sin ser
escuchado en juicio, como les faculta |a ley.

Respecto de la terceria coadyuvante, en éste caso de “terceria’, no
opera lo prescrito por el articulo 653 del citado cédigo, pues la

16 54 dice, relacionado con, ligado por, unide a.

17 pyendiéndose Jo accesorio, come aguello que depende de o principal, que es secundario, pero no por ello
menos importante, por tanto lo que origina la terceria, ya s¢a el bien embargado a un tercero, el interés de [a
prelacion de créditos, o ¢f derecho que le asiste o el interés que le mueve 4l tercero para coadyuvar & alguna de las
partes, no son principales, pues no son !a causa que motivo el proceso principal, sino que son situaciones que se
generaron en r2zdn precisamente del asunto principal del proceso primitivo.
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coadyuvancia de un tercero, no presenta un nuevo litigio, sino presenta un
nuevo sujeto de la accién, por 1o que, la actuacién que realiza el tercerista,
no se dirige a presentar una demanda, pues no est4d demandado a
ninguna de las dos partes, como en la terceria excluyente de dominio, sino
que ayuda a una de ellas, y lo que realiza, con fundamento en el articulo,
segun el articulo 658 del c6digo de procedimientos civiles para el Distrito
Federal, es una peticion para intervenir en el proceso como tercero
coadyuvante.

3.2. ES UN INCIDENTE DE PREVIO O DE NO PREVIO Y
ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO.

Antes de entrar al estudio para determinar si la terceria es un
incidente de previo o de no previo y especial pronunciamiento, debemos
de establecer si s un incidente.

Dentro del apartado que la ley establece como DE LAS
TERCERIAS, el codigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal,
no se establece expresamente que las tercerias se tramitaran en forma de
incidente, por lo que debemos descartar el hecho de que la ley las
considere como tales.

Sin embargo, no es ébice para el estudio del presente apartado
recordar lo que se entiende como incidente:
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“Se entienden por incidente, las cuestiones que surgen durante el
juicio y que tienen relacién con la cuestién litigiosa principal o con el

procedimiento.”"'®

“es toda cuestion distinta y accesoria de! asunto principal de un
juicio, que presentandose durante el curso del proceso, puede en ciertos
casos suspenderlo, y sobre el cual debe recaer una resolucion especial del

tribunal."*'®

“Los incidentes son pequefios juicios que tienden a resolver
controversias de caracter adjetivo que tienen relacion inmediata y directa
con el asunto principal.

“Para explicar al incidente se dird, que el proceso, esta sujeto a
disposiciones adjetivas que lo regulan con objeto de obtener el resultado
que se busca, sin que sea licito variar los caminos que la ley ha
establecido.

“Algunas veces las partes o los 6rganos jurisdiccionales se apartan
de las normas procesales aplicables precisamente al juicio que se esta
ventilando, surge entonces la posibilidad de que se planteen cuestiones
adjetivas mediante excepciones o nulidades o fercerias, cuya resolucion

servira para llevar el proceso a su fin normat.”'?°

1% pALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 104.
U% SALAS VIVALD], Julio E. Los Incidentes, p. 26,
129 BACRE, Aldo. Ob. Cit., p. 254 8 257 y 261.
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“Bazarte exige que el evento se haga valer por una parte y con
intervencién de la contraria, o por un tercero que esgrime el evento ante el
juez para que lo haga saber a las partes, como es el caso de las

tercerias.”’*!

Por tanto y atendiendo a lo establecido con anterioridad la terceria
interpretando en muy amplio sentido, la terceria podria ser un incidente,
como lo establecen alguno autores, como lo hace De pina al establecer
que “las tercerias son consideradas en el Derecho mexicano como juicios
incidentales...”'? y se pudiera considerar incidentes por el hecho de ser un
asunto accesorio al asunto principal, sin embargo, y segun nuestro leal
saber y entender, las tercerias no son incidentes por las siguientes

razones.

- En primer lugar, porque en el derecho mexicano, sélo seran incidentes,
aquéllas figuras juridicas, que como tales estén regulados.

- En segundo término, porque en el titulo décimo que regula a las
tercerias en ningin precepto se establece que las tercerias se
substanciarén como incidente.

- Y en tercer lugar, porque el articulo 654 del cédigo de procedimientos
civiles para el Distrito Federal, establece que las tercerias se tramitaran
en la via y forma, en que se substancie el procedimiento en la que se
interponga la terceria.

Por tanto, las tercerias no pueden ser incidentes, puesto que para
serlo tendrian que regirse por el procedimiento especifico que el articulo

2! hidem,
12 DE PINA, Rafaet, Ob. Cit., p. 418.
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88 del codigo de procedimientos civiles establece para el tramite de los

incidentes y que a la letra dice:

“Los incidentes se tramitara, cualquiera que sea su naturaleza, con
un escrito de cada parte, y tres dias para resolver. Si se promueve prueba,
deberd ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los
que verse. Si las pruebas no tienen relacién con los puntos cuestionados
incidentalmente, o si éstos so puramente de derecho, el tribunal debera
desecharlas. En caso de admitifas se citard par audiencia dentro del
término de diez dias, diferible por una sola vez, en que se reciban
pruebas, se oigan brevemente las alegaciones y, se cite para sentencia

interfocutoria.”

Y por tanto al tenerse que tramitar las tercerias conforme al tramite
en la via y forma de procedimiento principal, se infiere que no puede ser

un incidente.

Por 1o que respecta al hecho que si la terceria es un incidente de

previo o de no previo y especial pronunciamiento diremos lo siguiente:

- Con fines aclaratorios, al no ser incidente, no puede clasificarse como
de previo o de no previo y especial pronunciamiento.

- El tramite que regula el articulo 88 del codigo de procedimientos civiles,
rige a los incidentes cualquiera que sea su naturaleza.

- Y las tercerias no pueden ser hasta el momento incidente, en el caso de
que lo fueran, de previo y especial pronunciamiento, puesto el articulo
78 del cédigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal,
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establece los casos especificos que forman articulos de previo y

especial pronunciamiento.

3.3. ES UNA EXCEPCION O UNA ACCION.

La excepcién como se dijo con anterioridad en el apartado
correspondiente es: “... es el instrumento legal en manos del demandado
para invocar sus defensas y derechos y pedir la aplicacién de la ley de

acuerdo con éstos."'?

“CARAVANTES desarrolla admirablemente esta doctrina: *Por
excepcién se entiende, pues, el medio de defensa, o la contradiccion o
repulsa con que el demandado pretende excluir, dilatar o enervar la accién

o demanda del actor.”'®*

Por tanto y de acuerdo con lo ya expuesto la terceria no es un
derecho de defensa, en el sentido que se toma al conceptualizar a la
excepcion, como un derecho del demandado, pues como ya mencionamos
el promovente, es decir el tercerista, en amplio sentido, queda, al
intervenir en el proceso principal, y establecer el procedimiento accesorio,
llamado terceria, en calidad de actor, puesto que no se defiende de ningun
ataque de aiguna de las partes en el proceso principal, sino que, por el
contrario, es el quien hace valer su derecho a través de un derecho de
accién que le asiste, al ver afectada su esfera juridica con el proceso
principat, en el que ni siquiera es parte; y las partes actor y demandado del

12 ESCOBAR FORNOS, Ivan. Ob. Cit.,p.121
' Thidem.




134

proceso primitivo, quedan en calidad de demandados en relacion con la

terceria.

Entonces hemos de decir, que si la terceria no es una excepcion, si es
una accién, si consideramos a esta como: “El derecho de perseguir en

juicio lo que nos es debido”, * o lo que nos pertenece’. " '¥°

Y considerando también a ia accién como la facuitad de un sujeto para
poner en movimiento los drganos jurisdiccionales, por lo tanto es una
potestad que va no en contra del obligado, sino contra los 6rganos del
Estado, y que se materializa a través de la demanda, por medio de la cual
se exponen las pretensiones que el particular, desea que por medio del
érgano jurisdiccional se pongan en conocimiento del demandado vy
obligado, es strictu sensu.

Pero en amplio sentido no debemos olvidar que cada acto que las
partes del proceso realizan, sea el actor al demandar, el demandado al
contestar y oponer defensas y excepciones, al ofrecer pruebas o bien, al
dictar resolucion el drgano jurisdiccional, se convierte en una accion, pues
accionar, significa poner en movimiento, siendo éstas acciones lo que le
dan impulso al proceso.

Entonces tomando en consideracion los conceptos anteriores, las
tercerias son una accién, pues a través de ellas el tercero hace del
conocimiento del érgano jurisdiccional una pretensién, iniciando un nuevo

123 BECERRA BAUTISTA, José. Introduccion al Estudic del Derecho Procesal Civil, p. 43 y 44.
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litigio en el que es actor, y por medio del cual pretende gque no sean
afectados sus derechos o bienes sin ser oido y vencido en juicio. Poniende
en movimiento nuevamente al érgano jurisdiccional con sus actos.
Generando en el caso de las tercerias excluyente un procedimiento
accesorio, que no es incidental, sin embargo tampoco no es autébnomo,
pues no tiene vida propia, pues el acto que le dio litis al nuevo
procedimiento, surgié de un proceso principal que en el caso de liegar a
quedar sin materia, por alguna circunstancia, la terceria también feneceria

4. EN QUE PROCESO SE PUEDEN INTERPONER LAS
TERCERIAS.

El articulo 652 dei cédigo de procedimientos civiles para el Distrito
Federal, establece que, en un juicio'® seguido por dos o mas personas
pueden venir uno o mas terceros, siempre que tengan interés propio y

distinto det actor o reo en la materia del juicio.

De lo anterior se infiere que no se establece un proceso determinado
o especifico en el cual se pueda interponer una terceria, siempre que sea

un proceso preexistente.

Mas aun, el articulo 655 del mismo ordenamiento civil, establece que

n127

la terceria coadyuvante, pueden “oponerse” ™’ en cualquier juicio, sea cual

26 Dapemos de entender fa palabra juicio, a que se refiere el articulo 652 referido, en el sentido de proceso.

27 Mas que oponerse, nosotros consideramos, que ésta clase de terceria se interponen en el proceso, pues no se
oponen g las partes en el proceso principal, sino que se adhieren a una de las partes; lo que no sucede en las tercerias
excluyentes, las cuales propiamente se oponen, pues el tercero llega & oponer su interés al de las dos partes, si
ninguna de as dos se allana a éi.
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fuere la accion que en é! se ejercite y cualquiera que sea el estado en que
&ste se encuentre, con tal de que éste se encuentre, con tal de que aun

no se haya pronunciado sentencia que cause ejecutoria.

Por su parte, y respecto a las tercerias excluyentes, el articulo 664
de! codigo adjetivo civil, preceptia que, éstas pueden oponerse en todo
negocio'®, cualquiera que sea su estado, con tal de que, si son de
dominio, no se haya dado posesion de los bienes al rematante o al actor,
en su caso, por via de adjudicacion, y que, si son de preferencia, no se

haya hecho el pago al demandante.

4.1. PROCESO ORDINARIO CIVIL.

Como ya se ha establecido, las tercerias se pueden oponer en
cualquier clase de proceso, con las limitantes siguientes.

1. Que no se haya pronunciado sentencia que cause ejecutoria, si es
coadyuvante.

2. Que no se haya dado posesion de los bienes al rematante o al
actor, en su caso por via de adjudicacién, y que, st son de
preferencia, no se haya hecho el pago al demandante.

Por tanto la terceria se puede interponer en el proceso ordinario civil,
ya sea coadyuvante o excluyente, sin limitacion alguna que las ya
mencionadas.

128 Entendiéndose el término negocio, como proceso.
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Sin embargo en el caso del proceso que se tramita a través de la via
ordinaria civil, las tercerias se pueden interponer en diferentes del mismo,

por sus propias caracteristicas.

Por ejemplo, la terceria coadyuvante, se puede interponer desde que
el actor demanda o el reo ha sido emplazado, sin més limitante que la

sentencia gjecutoriada.

Pero por lo que respecta a la terceria excluyente se generan dos

supuestos de interposicién:

- Por lo que respecta a la terceria excluyente de preferencia, ésta se
puede interponer desde el momento en que el tercerista tiene
conocimiento del proceso en el cual puede ser afectado en sus
intereses, de no interponer su prelacién de créditos, con la salvedad de
que aun cuando se interponga la terceria ain desde el comienzo del
proceso, ésta no se resolverd, previa suspension del procedimiento,
hasta la realizacién de los bienes embargados, suspendiéndose el pago
que se hara al acreedor con mejor derecho, con lo dispone el articulo
666 del codigo procesal de la materia. Pues como lo regula el articulo
665, las tercerias excluyentes, no suspenden el curso del proceso
principal en el que se interponen.

- Mientras que en la excluyente de dominio, otra es la situacién, puesto
que, éste tipo de terceria emana, del embargo de bienes que no son
del demandado, y es el caso de que en el proceso por via ordinaria civil,
el embargo se presenta en ejecucion de sentencia, por lo que la
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interposicién de ésta terceria en éste tipo de proceso, opera sélo
después de dictada la sentencia, y cuando se pretende ejecutar.

Pero como lo establece el articulo 654 del ordenamiento civil citado,
las tercerias que se deduzcan en el juicio, se substanciaran en la via y
forma, en que se tramite el procedimiento en la que se interponga la
terceria. Articulo que sélo se aplica a las tercerias excluyentes, pues las
coadyuvantes, no podrian tener, aunque asi estuviera regulado, otro tipo
de procedimiento para su substanciacion que el del proceso principal en el

que intervinieron.

Por tanto, el procedimiento en éste caso por medio del cual, se
tramitard la terceria serd por via ordinaria civil, la cual en el mundo del ser
practico es un procedimiento que por regla general es largo y dilatado, y
que el tercero es el Gnico perjudicado, mas especificamente en el caso de
la terceria excluyente de dominio, pues tiene que soportar un
procedimiento tardado, para poder recuperar el bien de que ha sido
privado de su propiedad y muchas veces de su posesion, causandole esto
un dafio y un perjuicio que pocas veces se toma en cuenta, pues la ley no
regula nada en forma especifica, para resarcir los dafos y perjuicios
causados a un tercerista excluyente de dominio. Por lo que consideramos
que lo prudente seria que las tercerias se tramitaran a través de un
procedimiento incidental, regulado por el articulo 88 del cédigo de
procedimientos civiles para el Distrito Federal.
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4.2, EL PROCESO QUE SE TRAMITA EN LA VIA CONTROVERSIA
DE ARRENDAMIENTO.

El proceso que se tramita en la via de controversia de arrendamiento
que se encuentra regulado por los articulos 957 al 968 de! cédigo de
procedimientos civiles para el Distrito Federal, en el Titulo Decimosexto-
Bis. “De las controversias en materia de arrendamiento inmobiliario.”

A través de éste procedimiento se tramitarén, precisamente todas las
controversias que se susciten entre los sujetos del arrendamiento

inmabiliario, incluyendo al fiador.

Este procedimiento se caracteriza por ser pronto ¥ expedito, al
menos presumimos, que ese fue el espiritu del legislador al crearlo,
aunque en la practica pueda ser un procedimiento tardado, pues o
debemos olvidar que para las resoluciones emitidas por el legislador en
un proceso y las actuaciones de las partes, éstas ultimas tienen los

recursos que la misma ley les ofrece para impugnarlos.

Ahora bien, éste tipo de procedimiento no es una excepcién para
poder interponer una terceria, con la reglamentacion y las caracteristicas
ya mencionadas en el apartado anterior. Pero consideramos que tanto la
terceria coadyuvante, como la excluyente de preferencia, son un poco
menos frecuentes de actualizarse en éste tipo de procedimientos, aungue

no imposible
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Por el contrario, hemos de mencionar que en éste procedimiento, la
terceria excluyente de dominio, al contrario del procedimiento ordinario
civil, se puede interponer desde el inicio del procedimiento y suponemos

que en forma mas frecuente, pues e! articulo 962 dice a la letra:

“En caso de que dentro del juicio a que se refiere este titulo, se
demande el pago de rentas atrasadas por 2 0 mas meses, la parte actora
podré solicitar al juez de que la demanda (sic) acredite con los recibos de
renta correspondientes o escritos de consignacion debidamente sellados,
que se encuentra al corriente en el pago de las rentas pactadas y no
haciéndolo se embargaran bienes de su propiedad suficientes para cubrir
las rentas adeudadas.”

En éste orden de ideas, la interposicién de una terceria excluyente
de dominio, puede existir, pero como Ia ley lo establece las tercerias no
suspenden el procedimiento, por lo tanto el tercerista, primero, tendra que
esperar la substanciacién del proceso principal, hasta antes de que se
remate el bien embargado, y después esperar la tramitacion de otro
procedimiento igual a! del principal, y como ya dijimos, antes de llegar al
remate, puede pasar mucho tiempo, en razén de los recursos que las
partes tienen para impugnar las resoluciones del érgano jurisdiccional,
como son: apelaciones, quejas, amparo indirecto, revisién del amparo,
amparo directo, etc. Ocasionandole al tercero molestias, tanto en su esfera
juridica, como econdmica, que no tiene porque sufrir, por lo que en este
caso consideramos que las tercerias deberian ser un incidente, y
especificamente de previo y especial pronunciamiento.
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4.3. PROCESO DE JUSTICIA DE PAZ.

Por lo que respecta al proceso de paz cuya competencia se rige por
el articulo 2, del TITULO ESPECIAL, Ds la justicia de paz, que a la letra

dice:

“Conocerdn los jueces de paz en materia civil de los juicios
contenciosos que versen sobre la propiedad ¢ demas derechos reales
sobre bienes inmuebles ubicados dentro de su jurisdiccién y que tengan
un valor de hasta tres mil dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal y en los demas negocios de jurisdiccion contenciosa
comuin o concurrente cuyo monto no exceda de mil dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal, cantidades las anteriores que se
actualizaran anualmente como lo dispone el articulo 71 de ia Ley Organica
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.”

La interposicién de las tercerias por tanto es procedente, pues la
cuantia no es un impedimento para interponerias, pues en éste tipo de
procedimiento, es procedente un coadyuvante para alguna de las partes, 0
la interposicién de una terceria excluyente de preferencia, cuya prelacién
de créditos, no sea mayor a mil dias de salario minimo, o bien porque el
tercero haya sido privado de un bien que se presume es det demandado.

Sin embargo en éste caso la justicia de paz, se rige por un
procedimiento eminentemente verbal y que por su propia naturaleza es de
rapida tramitacién, por tanto el trdmite de las tercerias al seguir al principal
seria mucho mas rdpido que el de los procesos mencionados con
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anterioridad, sin embargo consideramos que no existe ningun
procedimiento més ad hoc para la tramitacién de las tercerias, que el
regulado por el articulo 88 del codigo de procedimientos civiles, y en forma
especifica, mas adecuado para la tramitacién de la terceria excluyente de
dominio.
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CAPITULO ill. TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO.

1. EMBARGO DE BIENES AJENOS AL DEMANDADO.

Para poder determinar [as consecuencias del embargo necesitamos
saber su concepcién por lo que “etimoldgicamente, significa obstaculo a la
libre disposicién de lo embargado; juridicamente, es una medida ejecutiva
de subrogacién, en virtud de la cual el juez sustrae del patrimonio del
deudor las cosas de su propiedad, privandole de la tenencia y
administracién para que en su oportunidad, proceda a su conversién en
dinero y hacer pago al acreedor.

“Ha sido definido el embargo como la ocupacion de bienes hecha
por mandato judicial. Esta ocupacién puede ordenarse bien con el caracter
de simple medida precautoria, que se califica de preventivo, y que
constituye una diligencia comin a toda clase de procedimientos, o bien
como un trdmite obligado para hacer efectiva la obligacién del deudor
afirmada en la resolucién judicial que lo condena, en cuyo caso recibe la
denominacién de apremiativo.

“El embargo no constituye un derecho real, sino que debe
considerarse como una institucién de caracter procesal y naturaleza sui
géneris cuyas caracteristicas se relacionan con el deposito, porque no
reine ninguna de las caracteristicas mas importantes que confieren a su

titular un derecho real (Anales de jurisprudencia, tomo XIX, pag. 530)."%

1 DE PINA, Rafael. Ob. Cit., p. 487 a 489
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“El embargo es la afectacién y aseguramiento material de
determinados bienes al pago de una deuda, que se lleva a cabo mediante

un acto jurisdiccional.”'*

“Afectar significa excluir las pretensiones de los demaés respecto de
la cosa embargada, hasta que el acreedor no se encuentre satisfecho,
pero es la exclusion que puede hacerse valer contra todos, no sélo contra

el embargado, origina un derecho real.”"*’

“.todo embargo supone un mandato, una amenaza y la
actualizaciéon coactiva de la amenaza. La amenaza consiste en la
prevencién que se hace al deudor de que en caso de no pagar en el acto
de la diligencia se le embargaran bienes suficientes de su propiedad para
pagar la deuda y costas.

“La actualizacion coactiva de la amenaza consiste en el
sefialamiento de bienes por parte del deudor o, en su efecto, por parte del
acreedor, en la traba por la que esos bienes quedan embargados y en el
depdsito posterior de un tercero, que se convierte en depositario de los
mismos.

“‘Los bienes del deudor responden de sus obligaciones, pero
precisamente por esto, tales bienes deben ser de su propiedad o deben
pertenecerle, es decir, el deudor debe tener algin derecho sobre ellos.”**

1% BECERRA BAUTISTA, Jose. Ob. Cit., p.259 y 260.
3! pALLARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 525.
13 BECERRA BAUTISTA, Op. Cit., p. 259 y 260.




145

“..el embargo se debe realizar mediante un "mandamiento escrito,

que funde y motive la causa legal del procedimiento™**

‘La legislacién positiva parte de un supuesto necesario en esta
materia : que el deudor sea propietario de los bienes en que se va a trabar
el embargo, o que le pertenezcan derechos sobre esos bienes...""*

“Los derechos dimanados del embargo son también derechos de
garantia y seguridad para lograr que el acreedor sea pagado de las
prestaciones correspondientes.

“Algunos jurisconsultos afirman que por virtud del embargo el deudor
pierde el ius disponendi, del bien embargado, y que en el remate el juez
expropia ese ius, y en ejercicio del mismo enajena el bien. Se ha objetado
a esta doctrina que no es juridico separar el ius disponendi del derecho de
dominio, porque los dos forman un todo indivisible, de 1o que infieren que
no hay tal * ius disponendi” distinto de! dominio, lo que demostraria la

falsedad de la tesis.

“Esta objecion no es procedente, porque en muchos casos el titular
del dominio de un bien determinado, carece del ius disponendi o sea, no

puede venderio, gravarlo, constituir servidumbre sobre él, etc.”'*

“El embargo opera en perjuicio de los terceros los cuales hayan
adquirido un derecho, real o personal, 0 ain solamente un privilegio, sobre

B3 OVALLE FABELA, José. Teoria General del Proceso, Segunda edicién, Harla, México, 1994. p. 259, 261 y 266,
3 BECERRA BAUTISTA, José. El Proceso Civil en México, p.329.
1* PALLARES, Eduardo. Ob, Cit., p. 525, 528 y 537.
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el bien embargado, en el sentido de que, no obstante tal adquisicién, el
bien queda sometido a la expropiacién en dafo del tercero y a favor del

acreedor embargante y de los acreedores intervinientes...

“El peligro de que los bienes embargados no pertenezcan al deudor,
esto es, que no sean objeto de una relacion juridica de él tal como es
necesario a fin de que sean expropiados es mucho mayor respecto de ios

muebles que respecto de los inmuebles...

“En cuanto a los muebles, la ley distingue que se encuentren o no se
encuentren en poder del deudor. En el caso afirmativo, pues tal colocacion

del bien mueble es indice de aquélla pertenencia juridica al deudor.”**

1.1. CONSECUENCIA DEL EMBARGO DE BIENES AJENOS AL
DEMANDADO.

En la mayoria de los procesos cuando se dicta la resclucion que pone
fin al litigio, puede ser, que se condene al demandado al cumplimiento de
las prestaciones exigidas por el actor, que pueden ser el pago de un
crédito o de una cantidad debida a su favor, mds los gastos y las costas. O
bien puede ser que se embargue también como un acto precautorio y no

apremiativo.

136 - ARNELUTTI, ,Francesco, Instituciones del Proceso Civil, Vol. III, EJE A Buenos Aires, 1960, p. 25 y 28.
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Sin embargo si al requerirsele el pago al deudor, éste no realiza dicha
conducta, tiene derecho el actor a embargar bienes propiedad del
demandado a efecto de cubrir el monto del adeudo, con el remate o venta
de los bienes que hayan sido embargados.

Y puede darse el caso de que el embargo se realice en forma
precautoria, como medida preventiva, o cual se realiza al mismo tiempo
en que se emplaza al demandado, como en los procesos ejecutivos

mercantiles o las controversias de arrendamiento.

El articulo 536 del codigo de procedimientos civiles para el Distrito
Federal establece que el deudor tiene el derecho de designar los bienes
que han de embargarse, y s6lo que éste se rehuse a hacerlo o que esté
ausente, podra hacerlo el actor. Puede suceder el caso que establece el
articulo citado en el que, el deudor se rehuse a designar bienes o se
encuentre ausente y no pueda hacerlo, entonces es el actor quien realiza
tal designacion, y se puede dar el caso de que los bienes sefialados para
trabar el embarge y posteriormente ser secuestrados si procediese, no
sean propiedad del demandado, pero por encontrarse en su domicilio se
presuman propiedad del mismo. En este caso las consecuencias
repercuten directamente en el tercero que ha sido privado de sus
propiedades sin que medie algin proceso de por medio en el cual él sea
parte material.

En forma somera podemos establecer que las consecuencias pueden
ser de dos tipos juridicas y econémicas, las que estan ligadas
intimamente: ‘
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Las juridicas, se reflejan en la pérdida del derecho que tiene el tercero
para disponer de sus propiedades en la forma y modo que prefiera,
mientras se resuelva el medio legal que haya interpuesto para impedir
perder su bien en forma definitiva, ya sea terceria excluyente de dominio, o

juicio de amparo indirecto.

Y la econémica que como dijimos ya, esta ligada a la juridica, pues al
no poder disponer del bien en la forma que e sea mas ventajosa, puede
ocasionarle ésta situacién, un dafio y un perjuicio, que no deberia de sufrir.
Por ejemplo el que quiera vender el bien, y por estar afectado, no pueda
hacerlo, sino hasta que se decida, si efectivamente es él el legitimo
propietario, y puede suceder que para ese momento su bien ya se haya
devaluado, ocasionandole un dafto o un perjuicio.

Ademas de las consecuencias que en forma subjetiva sufre, como
son, las molestias que le ocasiona la pérdida provisional del bien
embargado, las pérdidas econémicas al tener que pagar los honorarios de
un abogado, y la pérdida de tiempo y esfuerzo que en la resolucién de éste
litigio se invierten.

1.2. VIOLACION A LA GARANTIA DE SEGURIDAD
JURIDICA.ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES.

“En las relaciones entre gobernantes como representantes del
Estado, y gobernados, se suceden mdltiples actos, imputables a los
primeros, que tienden a afectar la esfera juridica de los segundos. En
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otras palabras, el Estado, en ejercicio del poder de imperio de que es
titular como entidad juridica y politica suprema con substantividad propia,
desempefia dicho poder sobre y frente a los gobernados por conducto
de sus autoridades. E! estado, al desplegar su actividad de imperio, al
asumir su conducta autoritaria, imperativa y coercitiva, necesariamente
afecta la esfera o ambito juridico que se atribuye a cada sujeto como
gobernado, bien sea en su aspecto de persona fisica o de entidad moral.
Todo acto de autoridad, emanado por esencia del Estado y desempefiado
por los diferentes 6rganos autoritarios estatales creados por el orden de
derecho, tiene como finalidad inherente, imbibita, imponerse a alguien de
diversas maneras y por distintas causas; es decir, todo acto de autoridad
debe afectar a alguna persona, moral o fisica en sus mdltiples derechos:

vida, propiedad, libertad, etc**

Sin embargo si bien es cierto que el estado a través de sus diversos
érganos, en éste caso especifico nos referimos al poder judicial, tiene la
facuitad de imponerse frente a los particulares o gobernados por medio de
sus actos, también es cierto que para que éstos actos del poder judicial
surtan efectos y sean legales deben de cumplir ciertos requisitos que la
misma ley les establece, porque de lo contrario los gobernados no se
encontrarian frente al estado en una relacién de supra a subordinacién,
sino de sumision frente al estado.

La seguridad juridica debemos de entenderla como la certeza que
tienen los gobernados de que los actos por parte de la autoridad que
afecten su esfera juridica, se van a encontrar dentro de la legalidad,

37 BURGOA ORIHUELA, Ignacio, Diccionario de Derecho Constitucional, Garantias y Ampare, Quinta Ed,
México, Pornia, 1997, p. 199.
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entendiendo ésta como la adecuacién de los actos de la autoridad a las
mismas leyes. Pero debemos de recordar que en la practica juridica a
pesar de que nuestra ley fundamental, nos da las directrices que rigen los
actos de autoridad y que precisamente nos garantizan la no violacion de
nuestras garantias como gobernados, en muchas ocasiones la autoridad
omite cumplir con éstos requisitos, violando asi las garantias de seguridad
juridica que nos asisten, y en forma mas frecuente aquéllas que son mas
representativas y que determinan la forma en que se deben de emitir esos
actos, puesto que debemos de recordar que la garantia de seguridad
juridica, encuadra a varias garantias individuales, pero en forma general el
articulo 14 y 16 constitucionales son frecuentemente vilipendiados por los
actos de autoridad que omiten contemplarlos y que afectan la esfera
juridica de los gobernados en formas no apegadas al derecho.

En el tema que nos asiste, para poder determinar si éstas garantias
de seguridad juridica son violadas, cuando un sujeto es privado de sus
bienes en razén de un proceso del que no es parte, debemos de
establecer los principios que consagran las garantias de los articulos 14 y
16.

Art. 14, -

“Nadie podré ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho.”
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Para poder determinar si en el caso concreto que nos asiste debemos
de determinar los elementos que integran ésta prerrogativa y que son los

siguientes:

1. Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos.. Debemos entender por
nadie a cualquier gobernado, particular que se encuentre dentro de
esa relacién de supra a subordinacidon con el estado, pues
debemos de recordar que las garantias otorgadas por la
constitucion salo aplican a los particulares respecto de las
autoridades, nunca respecto de las autoridades mismas, cuando
estan ejerciendo facultades de potestad de imperio. Entendiendo
genéricamente como privacion el menoscabo o la merma de algun
bien juridico.

2. Sino mediante juicio... Entonces si puede existir una privacion de
alguno de los bienes juridicos que se mencionan en la primera
parte, pero debe existir una base legal, que en éste caso es un
proceso, en el cual previamente se haya justificado por supuesto
las razones por las cuales la autoridad debe emitir y ejecutar ese
acto de privacion, es decir debe existir una motivacion y una
fundamentacion.

3. Ante los tribunales previamente establecidos... Es decir que dicho
acto de autoridad emitido con motivo de un previo proceso, debe
de emitirse por un tribunal previamente establecido, por tanto no

puede ser emitido dicho acto por un tribunal especial, es decir
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particular, pues la misma constitucion lo prohibe, con forme el
articulo 13 de la misma ley suprema.

. En el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento... Formalidades que se encuentran reguladas en el
ordenamiento procesal de que se trate, y que en éste acaso es el
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, y que
son que el sujeto que es privado de sus bienes juridicos deba ser
parte en el proceso, por ejemplo el demandado, que sea
emplazado conforme a la ley, etc.

. Conforme a |as leyes expedidas con anterioridad al hecho. Es decir
que deben regir las leyes que estaban vigentes en el momento de

que se genero el hecho.

Art. 16. - "Nadie puede ser molestado en su persona, familia,

domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de

la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento.”

Los elementos del articulo 16 constitucional también son importantes

para poder realizar nuestro estudio, los cuates son:

1. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,

papeles o posesiones... La molestia es la perturbacion o afectacion
en los bienes juridicos del gobernado por parte de la autoridad.

2. Sino en virtud de mandamiento escrito... Debemos entender por

mandamiento escrito es “la forma del acto autoritario de molestia.
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el cual debe derivarse siempre de un mandamiento u orden
escritos. Consiguienternente, cualquier mandamiento u orden
verbales que originen el acto perturbador o que en si mismos
contengan la molestia en los bienes juridicos a que se refiere
dicho precepto de la Constitucion, son violatorios del mismo.
Conforme a la garantia formal a que aludimos, tedo funcionario
subalterno o todo agente de autoridad debe obrar siempre con
base en una orden escrita expedida por el superior jerdrquico, so
pena de violar la disposicion relativa de nuestra Ley Fundamental a
través de la propia garantia de seguridad juridica, que, por otra
parte...

“‘Ahora bien, para que se satisfaga la garantia formal del
mandamiento escrito no basta que éste se emita para realizar
algun acto de molestia en alguno de los bienes juridicos que
menciona el articuto 16 constitucional, sino que es menester que
al particular afectado se le comunique o se le dé a conocer. Esta
comunicacion 0 conocimiento pueden ser anteriores o simultaneos
a la ejecucion del acto de molestia, pues la exigencia de que éste
conste en un mandamiento escrito, sélo tiene como finalidad que
el gobernado se entere de la fundamentacién y motivacion legales
del hecho autoritario que lo afecte asi como de la autoridad de
quien provenga"'®®

3. Que funde y motive la causa legal del procedimiento. Debemos de
entender por motivacién las razones que dieron origen al

8 [dem. p. 294
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procedimiento, es decir los hechos por los que se provoco el inicio
del procedimiento. Y por fundamentacion los preceptos legales en
que se baso la autoridad para darle entrada a la iniciacion del
procedimiento, asi como la fundamentacion por la cual se esté

emitiendo dicho acto de molestia.

En forma genérica estableceremos que si, en efecto existe una
violacion a la garantia de seguridad juridica, puesto que el sujeto al cual se
le ha privado de la propiedad y muchas veces también de la posesion de
sus bienes, no es parte en el proceso, en virtud del cual se realiza en su
esfera juridica ese acto de autoridad. Sin embargo en el apartado
correspondiente haremos notar algunas peculiaridades respecto de la
violacién de dichos articulos constitucionales en relacion al acto de
autoridad aplicado al que con posterioridad seré tercerista en el proceso
por el que fue embargado. Sin embarge han quedado ya, determinados los
elementos que nos hacian falta para poder determinar las violaciones a
que hacemos mencién y que nos seran de gran ayuda en el estudio del
presente trabajo.

2. TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO.

2.1.PROCEDE EN BIENES MUEBLES.

El articulo 659 del codigo de procedimientos civiles para el Distrito
Federal que a la letra dice:

"Art. 659. Las tercerias excluyentes de dominio deben de fundarse
en el dominio que sobre los bienes en cuestidon o sobre la accién que se
ejercita, alega el tercero.”
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De la redaccién del articulo citado podemos establecer que la
terceria excluyente de dominio procede no solamente cuando se trata de
bienes muebles, sino también de inmuebles, pues no nos establece
ninguna limitacién para ello, al mencionar que “sobre los bienes”, sin

distinguir si son muebles o inmuebles.

De hecho debemos de mencionar que la terceria excluyente de
dominio, es mas frecuente que se presente en bienes muebles, que
inmuebles, pues en cierto momento es dificil comprobar que la pertenencia
de dichos bienes no es del deudor, por io que muchas veces al
encontrarse en su domicilio se presume que son de su propiedad, siendo
en realidad de otro sujeto, configurandose asi la materia para la
interposicién de ia terceria excluyente de dominio.

Por lo que podemos concluir que es procedente la terceria
excluyente de dominio tratdndose de bienes muebles, aln mas, decimos
que es por regla general, la forma mas comin en que se interponen las
tercerias por la misma naturaleza del bien mueble.

2.2. PROCEDE EN BIENES iNMUEBLES.

Como ya hemos mencionado, la ley no establece especificamente
sobre que bienes procede la terceria excluyente de dominio, por lo que se
pfesume, que puede interponerse cuando se relacionan con bienes
muebles, como inmuebles.
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De acuerdo con la redaccién de algunos articulos que se refieren a la
terceria excluyente de dominio, no parece haber ningun indicio de que no

procediese, respecto de bienes inmuebles, articulos que a la letra dicen:

“Articulo 664. L as tercerias excluyentes pueden oponerse en todo
negocio, cualquiera que sea su estado, con tal de que, si son de dominio,
no se haya dado posesién de los bienes al rematante o al actor, en su
caso por via de adjudicacion, y que, si son de preferencia, no se haya

hecho el pago al demandante.”

“Articulo 667. Si el actor y el demandado se allanaren a la demanda
de la terceria, el juez, sin mas tramite, mandara cancelar los embargos, si

fuere excluyente de dominio.”

De los articulos anteriores, podemos establecer que efectivamente la
procedencia de las tercerias excluyentes de dominic no sélo se refiere a
los bienes muebles, puesto que lo mas comun es que los embargos que
se inscriben, son generalmente respecto de bienes inmuebles, si nos

trastadamos al mundo practico.

Sin embargo alin cuando la ley no nos establece tajantemente que la
terceria excluyente de dominio no procede respecto de bienes inmuebles,
en {a practica es dificil que se presente un caso de tales caracteristicas,
por las siguientes razones:

1. Por que a diferencia de la mayoria de los bienes muebles, los

inmuebles, para poder ser oponibles a un tercero respecto de su
compra, éstos deben estar inscritos en el registro publico de la
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propiedad, inscripcién en la cual consta, tanto la descripcion del
inmueble, como el nombre del propietario.

2. Porque la inscripcion del embargo de un bien inmueble se tiene
que realizar en e! registro publico de la propiedad, para que surta
efectos respecto de un tercero, y cuando se inscribe un embargo,
el registrador tiene la obligacién de cerciorarse de que el inmueble
que se ha embargado se encuentra a nombre del demandado, y si
no es asi no debers inscribir el embargo. Como se desprende de la
interpretacién del articulo 14 def Reglamento del Registro Publico
de ia Propiedad del Distrito Federal, que establece cuales son las
atribuciones del registrador sefialando en su fraccion: ‘I. — Realizar
un estudio integral de los documentos que les sean turnados para
determinar la procedencia de su registro, segtin resulte de su forma
y contenido y de su legalidad en funcién de los asientos registrales
preexistentes y de los ordenamientos aplicables”; y en su fraccion
IV: Ordenar, bajo su estricta vigilancia y supervision, que se
practiquen los asientos en el folio correspondiente, autorizando
cada asiento con su fima.”

3. Pero si por alguna razén se inscribiera el embargo en un bien
inmueble, que no es propiedad del demandado, sino de un tercero,
aln asi es dificil que se intente promover {a terceria excluyente de
dominio, pues existe un procedimiento regulado por el articuio 3010
del Cédigo Civil para el Distrito Federal y que a la letra dice:

“En caso de embargo precautorio, juicio ejecutivo o procedimiento de
apremio contra bienes o derechos reales, se sobreseeréa el procedimiento
respectivo de los mismos o de sus frutos, inmediatamente que conste en
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los autos, por manifestaciéon auténtica del Registro Pdblico, que dichos
bienes o derechos estan inscritos a favor de persona distinta de aquella
contra la cual se decretd el embargo o se siguid el procedimiento, a no ser
que se hubiere dirigido contra ella la accién, como causahabiente del que

aparece duefo en e! Registro Pablico.”

Por lo que atendiendo a éste procedimiento, aun cuando no
descartamos la posibilidad de que se pudiera interponer la terceria
excluyente de dominio tratdndose de bienes inmuebles, consideramos que
por la celeridad que el procedimiento que establece el articulo 3010 en
cita, es mas conveniente que la terceria. Por otra parte si analizamos éste
articulo no excluye a los bienes muebles, pues no especifica que se deba
de tratar sdlo de bienes inmuebles, pero si es requisito que los bienes, en
éste caso muebies tengan que estar registrados, situacién gue es poco
comin en la practica juridica.

3. PROCEDIMIENTO DE LA TERCERIA EXCLUYENTE DE
DOMINIO.

3.1. CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

La terceria excluyente de dominio, como ya hemos mencionado es, la
terceria tipica y por excelencia o dicho de otra manera la terceria pura,
puesto que en ella se dan los presupuestos perfectos para que formal y
corectamente se denomine como terceria, puesto que e! tercerista
excluyente, viene a juicio, sin ser parte en él, pero que de no acudir puede
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ser afectado en su esfera juridica. Terceria que tiene por efecto que se
devuelvan los bienes embargados al propietario, que ahora es tercerista,
como lo sefala la Suprema Corte de Justicia en el siguiente criterio, que
estableceremos antes de continuar con el presente estudio, a fin de
enriquecerio:

Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: LXXII, Cuarta Parte

Pagina: 111

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO, EFECTOS DE LA
Tratandose de una terceria excluyente de dominio, la accién que se
ejercita en contra de los demandados es de caracter real y tiende a que se
reconozca la propiedad del bien en favor del tercerista, ya sea que se
encuentre en poder del ejecutante o del ejecutado, que son los
demandados en juicio de esta naturaleza, y sus efectos una vez declarada
la propiedad en favor del tercerista, no pueden ser otros que los de que el
bien pase a su poder, por lo que es intrascendente que se le haya
considerado reivindicatoria, y en esta virtud, aunque la declaracion del
Juez haya sido usando la palabra “accién reivindicatoria” debe entenderse
que esa autoridad tuvo por probada ta propiedad det tercerista y el derecho
para pedir la devolucién del bien disputado.

Amparo directo 6643/60. Automotriz Imperial, S. A. 28 de junio de
1863. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Maric G. Rebolledo.

Terceria de la que podemos establecer las siguientes caracteristicas:

“Es Principal. En et sentido de que no esta subordinado el tercerista a
ninguna de las partes contendientes.

“Es voluntaria. En cuanto a que implica una instancia potestativa de
quient la hace valer.
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“Es excluyente. En el sentido de que tiende a evitar que la cosa o el

derecho sobre el cual se finca siga siendo de discusion.”'*

El cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, como en
el caso de las demas tercerias, incurme en una regulacion escueta y en

forma especifica de la excluyente de dominio establece:

“Articulo 659. Las tercerias excluyentes de dominio deben fundarse en
el dominio que sobre los bienes en cuestion o sobre la accidén que se
ejercita, alega el tercero.”

Del texto del articulo anteriormente citado podemos deducir que para
que la terceria excluyente de dominio proceda se deben dar los siguiente

supuestos:

1. La privacion del dominio que sobre un bien tenga un sujeto.

2. Que la privacién obedezca a la tramitacién de un proceso en el cual
no es parte.

3. Que la interposicidon de la terceria se deduzca antes de que se le
haya dado posesién de los bienes al rematante o al actor, por via de
adjudicacién.

4. Al interponerse la terceria, ésta debe de acompadarse de! titulo
sobre el cual se funda la propiedad del bien del que ha sido
privado el tercerista.

% CORTES FIGUEROA, Carlos. Ob. Cit., p. 210,
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Respecto del numeral 3 y 4 lo encontramos regulado especificamente
por los articulos 661 y 664 del Cédigo de Procedimientos Civiles para ei
Distrito Federal que citan:

“Articulo 661. Con fa demanda de terceria excluyente debera
presentarse el titulo en que se funde, sin cuyo requisito se desechara de
plano.” Debemos de recordar que el requisito del titulo como aspecto
preponderante para que se le de entrada a la terceria es Unicamente para
poder determinar una presuncién de que el bien embargado en éste caso
pudiera ser propiedad del tercerista, pues no es con éste titulo con el que
se determina la procedencia de la terceria, puesto que si asi fuera de
inmediato se resolveria la misma, teniendo que considerarse dicho titulo
como indubitable, situacidn que no sucede. De hecho debemos decir que
no es nada facil poder aportar los elementos de conviccién que induzcan a
decretar la procedencia de la terceria excluyente de dominio, sobre todo
cuando se trata de bienes muebles de los que sélo se tiene factura, como
ocurre frecuentemente para acreditar su propiedad, pues hay que aportar
otros elementos, haciendo mas engorroso para el tercerista la tramitacién
y comprobacién de su acciéon come legitimo propietario del bien que ha
sido embargado. Sin embargo nuestro maximo tribunal establece algunos
lineamientos para poder decretar la procedencia o improcedencia de la
terceria como lo sefala en diversas tesis:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: |, Mayo de 1995

Tesis: 1.30.C. J/2

Pagina: 253
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FACTURAS, CARECEN DE VALOR PROBATORIO S! NO SE
ENCUENTRAN CORROBORADAS POR OTROS ELEMENTOS DE
CONVICCION. Si en un procedimiento de terceria exciuyente de dominio
se aporta la prueba documental privada consistente en una factura
expedida en favor del reclamante que ampara la venta del mueble descrito
en la demanda, la misma, por si sola, es insuficiente para acreditar la
propiedad que se atribuye el tercerista sobre dicho bien, por tratarse de un
documento desprovisto de eficacia probatoria en contra de quienes le son
ajenos y que no fue corroborada por otros elementos de conviccién que
permitieran obtener la evidencia del derecho de propiedad que esgrime el
tercerista.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CiviL. DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 4017/91. Juan Carlos Arizaga Cortés. 17 de octubre de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario:
Gustavo Sosa Ortiz.

Amparo en revisién 1383/91. Angela Patricia Guerrero Guzman. 24 de
octubre de 1691. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Ermesto Saloma
Vera. Secretario: Juan Manue!l Hernandez Paez.

Amparo directo 1803/93. Francisco Javier Rojas Rebollo y otro. 15 de
abril de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario:
Arnulfo Moreno Flores.

Amparo directo 2103/95. Fotografia y Creatividad, S.A. 27 de abril de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Garcia Vasco. Secretario:
Miguel Angel Castafieda Niebla.

Amparo directo 2113/95. Aguilar y Compafiia, S.A. de C.V. 27 de abril
de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Garcia Vasco.
Secretario: Miguet Ange! Castafieda Niebla.

FACTURAS, ADMINICULADAS CON LA PRUEBA TESTIMONIAL Y
DOCUMENTALES, PERMITEN TENER POR ACREDITADA LA
PROPIEDAD E I[DENTIDAD DEL BIEN, Y POR ENDE, LA
PROCEDENCIA DE LA TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. Si la
promovente de una terceria excluyente de dominio respecto de un
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vehiculo, exhibe la factura correspondiente en la que se hace constar
quién fue el adquirente; prueba que fue adminiculada con la testimonial de
los sucesivos adquirentes, con la que se acredité la identidad del bien y la
cesibn de derechos a la tercerista, asi como con las documentales
consistentes en la tarjeta de circulacién y constancias de pagos de
impuestos expedidos a su favor, es evidente que con todo ello acredita la
propiedad e identidad del vehiculo objeto de la cesidn y asi mismo permite
corroborar el dicho de la tercerista, en el sentido de gue el vehiculo
secuestrado es de su propiedad.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 3330/94, Claudia Carral Trejo. 14 de julio de 1994.
Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Amulfo
Moreno Flores.

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: Xlil-Marzo

Pagina: 369

FACTURAS. ADMINICULADAS CON LA CONFESION DEL DEUDCR,
PERMITEN TENER POR ACREDITADA LA TERCERIA EXCLUYENTE
DE DOMINIO. Si al practicarse la diligencia de exequendo, el deudor
sefialé como bien que podia ser embargado un vehiculo que no era de su
propiedad, sin especificar quién era el titular, eso es intranscendente para
determinar la procedencia de la terceria excluyente de dominio que ejercito
el propietario, si la propiedad del vehiculo secuestrado la acredita con la
factura en la que se hace constar quién fue el adquirente, prueba que fue
adminiculada con la confesién del deudor y con el certificado de la
Direccién de Registro y Control de Almacenes y Vehiculos, del cual se
advierte que coinciden el nimero de motor, el nimero de serie y la clase
de vehiculo, con los datos del bien embargado, lo que permitié corroborar
el dicho del enjuiciado, en el sentido de que el vehiculo secuestrado
pertenecia a diversa persona, sin que exista prueba en contrario que
demuestre que su titular lo hubiera enajenado al reo.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIViL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 653/94. Evaristo Salomé Iga. 17 de febrero de 1994.
Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Francisco
Sanchez Planells.

sArticulo 664. Las tercerias excluyentes pueden oponerse en todo
negocio, cualquiera que séa Su estado, con tal de que si son de dominio,
no se haya dado posesién de los bienes al rematante o al actor, en su
caso, por via de adjudicacién, y que, si son de preferencia, no se haya

hecho el pago al demandante.”

Sin embargo a pesar de que la ley establece que la terceria se puede
interponer en cualquier estado del negocio, segun €l articulo 664 que se
cita debemos de tener en cuenta n la salvedad de que el bien no haya
sido rematado y adjudicado al actor al rematante. En sentido estricto se
puede decir que la procedencia en cuanto a su tramitacion opera
anicamente hasta antes del remate, pues su admisién se da en cualquier
estado del juicio, hasta antes del momento procesal descrito, pero su
procedencia o improcadencia se decide y tramita, hasta antes de! remate

del bien que es objeto de la terceria.
RESOLUCION QUE SE DICTA.

Como la misma ley establece ésta clase de tercerias no suspenden el
procedimiento, segun el articulo 665, sino que se tramitara hasta antes dei
remate en el proceso principal. Pero no debemos de olvidar que si existe

una forma de hacer el procedimiento de terceria “rapido’, y es que tanto el
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actor como el demandado en el principal se allanen a la demanda de
terceria, situacion en la que el juez sin mas tramites mandaré cancelar los
embargos, si fuere excluyente de dominio, segun el articulo 667 del
Codigo de Procedimientos Civiles. Aungue esto es sblo en derecho, pues
si bien es cierto que podemos establecer que el proceso es mas rapido,
deberiamos suponer que en ese momento se mandan cancelar los
embargos, pero puede suceder que se manden suspender sin mas
tramites los embargos, pero hasta que se liegue a la etapa previa al
remate, no desde el momento en que los demandados se allanen a la
terceria, sino que como sucede en cualquier allanamiento, se omitiran los
pasos posteriores al procedimiento, es decir ofrecimiento de pruebas,
audiencias, pasandose directamente a dictar la sentencia que

corresponda.

Por io tanto la resolucion aunque se presumiria que se dicta es una
resolucion de las llamadas interlocutorias, es decir aquéllas que resuelven
cuestiones en el proceso que tienen relacién con lo principal, esto no es
asi pues la sentencia que se dicta es definitiva, pues se tiende a
considerar a las terceria y en especial a la excluyente de dominio como un
verdadero juicio y si su resolucién es definitiva, podriamos decir que se
considera como auténomo, como lo ha manifestado el Dr. Ignacio Burgoa,
sin embargo nosotros ho consideramos que sea asi del todo, pues un
juicic o proceso autonomo es aquél que no depende de otro para su
existencia, situacion que no sucede con la terceria, puesto que si el
proceso principal muere o deja de tener materia, también la terceria,
estableciéndose una de las caracteristicas del incidente, aungue bien es
cierto que se puede considerar auténomo porque si el tercerista se desisie
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la terceria muere, sin que forzosamente el proceso principal muera

también.

Por lo tanto al considerarse la resolucién que pone fin a la terceria
excluyente de dominio, como definitiva, y no existir ningun recurso legal
para modificar dicha resolucién, lo que procede es la interposicién del
amparo directo, como sefiala la Suprema Corte de Justicia en el siguiente

criterio jurisprudencial:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente; Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: X- Octubre

Pagina: 464

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. LA RESOLUCION QUE
DECIDE EL FONDO, SE EQUIPARA A UNA SENTENCIA DEFINITIVA'Y
POR LO TANTO SU IMPUGNACION EN LA VIA CONSTITUCIONAL,
SOLO PROCEDE A TRAVES DEL AMPARO DIRECTO. Si en un juicio
ejecutivo mercantil ocurre como parte interesada un tercero por afectarsele
un detemminado derecho, razén por la cual promueve terceria excluyente
de dominio, aun cuando su procedimiento se tramita por cuerda separada
con relacién al contradictorio natural, ello sélo significa que por la
naturaleza de su tratamiento procedimental, la resolucién que decide el
fondo de la misma tenga el caracter de interlocutoria, pues si en dicho
evento se resolvi6 sobre la procedencia o improcedencia de esa terceria,
ta fallo debe de considerarse como una sentencia definitiva por haberse
resuelto el fondo de esa cuestion. Por otra parte, no puede aceptarse,
como errdneamente lo sostuvo la juez Federal, que en el caso concreto, el
actor en el juicio principal, por haber sido afectado en el falio que decidio6 la
terceria de que se trata, deba considerarsele como persona extraiia, en
términos de lo que establece la fraccién V del articulo 114 de la Ley de
Amparo, porque el enjuiciante en el juicio principal, protagonista
fundamental, no tan sélo no tiene el caracter de una persona extrafia en el
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procedimiento de terceria, sino propiamente debe de ubicarsele como una
parte activa mas en dicho evento, pues inclusive éste realiz6 gestiones
diversas tendientes a demostrar 10 que en su concepto procedia en ese
procedimiento; por consiguiente el fallo que en lo conducente se
pronuncie, sélo puede combatirse a través del juicio de amparo directo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revisién 875/92. Javier Olvera Velazco. 11 de junio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Ernesto Saloma Vera. Secretario:
Vicente C. Banderas Trigos.

Pero volviendo al aspecto de la resolucion ésta determinaré o decidira
la terceria, la cual de ser favorable al tercerista, ordenara levantar el
embargo que se trabo sobre el bien y devolvérselo. Y que de no ser
procedente, ordenard que se continie con el procedimiento principal,
ordenando que el bien que fue objeto de la terceria se remate como se

establecié en la sentencia definitiva que recayé al procedimiento principal.
Pero sea 0 no procedente la terceria excluyente de dominio, la sola
interposicién de la demanda de terceria, autoriza al demandante a pedir
que se mejore la ejecucidn en otros bienes del deudor, segun el articulo
671 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.
4. TRAMITACION ANTE LOS JUZGADOS COMPETENTES.

4.1. ES PRONTA Y EXPEDITA SU SUBSTANCIACION.

Nuestro méximo ordenamiento legal, nos establece que “Toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que
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estaran expeditos para impartia en los plazos y términos que fijen las

leyes.” Segun lo establece el articulo 17 de dicho ordenamiento.

Y en términos generales se dice que la procuracién de justicia debe
ser pronta y expedita, pero que entendemos por pronta y expedita, segun

la Real Academia Espafiola por:

Prontitud: Celeridad, presteza en ejecutar una cosa, que sé produce

rapidamente.

Expedito: Desembarazado, libre, sin demasiados tramites.

Entonces entendiendo ya lo que quiere decir ambas palabras
podemos establecer, que por regla general en |a préctica, especificamente
en la tramitacién de una terceria excluyente de dominio, la procuracion de

justicia, ni es pronta, ni expedita, por las siguientes razones:

1. Porque como se puede apreciar segun la practica que hemos
tenido, la carga de trabajo para el aparato de procuracion y
administracion de justicia, en ocasiones es demasiado.

2. Porque al ser demasiada la carga de trabajo, no se pueden
resolver los conflictos y las litis planteadas a los o6rganos de
administracion de justicia en los tiempos que la misma ley
establece para tales efectos.

3. Porque muchas veces la misma ley no permite que esa procuracion

de justicia sea pronta, ni mucho menos expedita, en el caso
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especifico de la terceria excluyente de dominio, segin
consideramos porque:

A. El articulo 653, nos establece que “La terceria debera deducirse en
los términos prescritos para formular una demanda ante el juez que
conoce del juicio.”

B. El articulo 665 sefala “Las tercerias excluyentes no suspenderan
el curso del negocio en que se interponen. Si fueren de dominio, el
juicio principal seguira sus trdmites hasta antes del remate, y desde
entonces se suspenderan sus procedimientos hasta que se decida

la terceria.”

Por fo que el procedimiento de terceria no puede ser pronto porque [a
terceria se tramitara hasta que se llegue a la etapa del remate en el
procedimiento principal, teniendo que esperar el tercerista, hasta esa
etapa, asi como cumplir con las formalidades de la demanda y més aun la
terceria se tramitard segun el procedimiento del principal, por lo que
tampoco puede ser expedito, siendo por supuesto el nico afectado el
tercerista, tanto en su esfera juridica como econémica. Porque no sélo
tiene que esperar a que casi concluya el procedimiento principal, situacion
que puede durar afos, sino que también tiene que esperar a la tramitacion
de un nuevo procedimiento que puede ser igual de largo que el principal y

que es el de la terceria.

42. TIPO DE PROCEDIMIENTO PARA SUBSTANCIARLA.

El tipo de procedimiento para tramitar la tercerias se determina en una
forma muy sencilla, pues no existe en la legislacién procesal un
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procedimiento especial de substanciacion de las tercerias, sino que de
acuerdo con el articulo 654 de! Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal “Las tercerias que se deduzcan en el juicio, se
substanciaran en ia via y forma, en que se tramite el procedimiento en la

que se interponga la terceria.”

Por lo que se entiende que si la terceria se interpuso en un pProceso
cuyo via es ordinaria civil, la terceria tendra que promoverse segun el
procedimiento ordinario civil, ejecutivo mercantil, controversia de

arrendamiento segun sea el caso.

5. TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO Y EL JUICIO DE
AMPARO.

5.1. SE DEBE DE APLICAR EL PRINCIPIO OE DEFINITIVIDAD.
ART. 107 FRACCION VI CONSTITUCIONAL.

Al ser las tercerias, como hemos manifestado anteriormente, una
figura sui géneris, en el mundo juridico, tanto por su reglamentacién, como
por su naturaleza, y especificamente |a terceria en éste caso, no debemos
de pasar por alto que al ser una institucién juridica con caracteristicas
especiales, también su comportamiento frente a otras figuras o principios
juridicos procesales es muy especial por su misma naturaleza, por lo que
es necesario detenernos un poco a establecer si las tercerias y en
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particular la excluyente de dominio encuadra dentro de los supuestos ante
los cuales se debe de actualizar el principio de definitividad antes de

interponer el juicio de amparo.

“La fraccién V del articulo 114 de la Ley de Amparo consagra, por
lo que atafie a los terceros extrafios a un juicio como titulares de la accién
de amparo indirecto, el principio de definitividad del juicio de garantias,
puesto que establece la obligacion de que el interesado agote los
recursos o medios de defensa ordinarios pertinentes para atacar el acto
procesal que lo agravie, antes de acudir a la via constitucional. La
posibilidad de que el tercero extrafio interponga tales recursos o medios
de defensa ordinarios es insolita, ya que, generalmente las leyes
adjetivas conceden la legitimacién procesal respectiva a las partes en un

juicio, vedandola a toda persona que no €s tal.

“Sin embargo, pese a dicha prevencion legal, la jurisprudencia de
la Suprema Corte ha sostenido claramente que el tercero extraio a un
juicio, cuyos intereses juridicos o derechos se afecten por un acto que se
realice en &l no esta obligado a promover ningun recurso o medio de
defensa legal.

“Ahora bien, contra actos que se traduzcan en un secuestro
judicial o administrativo de bienes, generalmente ias normas procesales
correspondientes conceden en favor del tercero afectado por tales actos
un medio ordinario de defensa, cual es la terceria excluyente de dominio ©
de preferencia, en sus respectivos ¢asos. Por disposicion expresa de la
fraccién V del articuio 114 de la Ley de Amparo, se exime de la obligacion
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de promover el juicio de terceria al tercero extrafio, antes de entablar |a
accidn constitucional contra el acto judicial o post-judicial o administrativo

que lo afecte.

“Esta exencion ha sido corroborada por la jurisprudencia de la
Suprema Corte en el sentido de que “Tratandose de terceros extrafios a
juicio, pueden ocurrir al de garantias cuando se trate de privarles de su
posesion, sin haber sido oidos ni vencidos, sin que previamente deban

hacer uso de la terceria’.

“La jurisprudencia de la Suprema Corte ha corroborado la salvedad
citada por lo que respecta al juicio de terceria, basandose en la distinta
materia teleoldgica de éste y de la del amparo, aseverando que ‘como en
las tercerias excluyentes de dominio y de preferencia, 1a controversia no
se refiere a la posesidn sino a la propiedad y a los derechos
provenientes de un embargo, y en el amparo, el punto que se debate en
las reclamaciones hechas, por un tercero, es la posesion, no son
incompatibles la coexistencia del juicio de garantias de una terceria de las

ya mencionadas’,

“Como se ve, la jurisprudencia de la Suprema Corte ha
considerado que, versando el amparo y 1a terceria excluyente de dominio o
de preferencia sobre cuestiones o controversias de materia distinta, como
son la posesiéon y la propiedad, ambos procedimientos no son
incompatibles, por lo que pueden coexistir y, por mayoria de razén, no
debe existir la promocién necesaria previa de la terceria como condicion

indispensable para entablar la accién constitucional.
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“Sin embargo, en una ejecutoria, la propia Suprema Corte ha
consignado Ia tesis de que, cuando el debate en el juicio de amparo verse
no sélo sobre la posesién, sino sobre la propiedad, el principio de ia
definitividad opera perfectamente, en el sentido de hacer necesaria la
promocién previa del juicio de terceria para deducir posteriormente |a

accion de amparo.

“Dice al efecto tal tesis: ‘Aunque es cierto que la Suprema Corte
consideré en diversas ejecutorias, que si de hecho se ha intentado la
terceria, el amparo resulta improcedente, porque en aquel procedimiento
tiene el quejoso mayor amplitud de defensa, sin embargo, posteriormente,
se ha sustentado la tesis de que la interposicion de la terceria no hace
improcedente el amparo, porque aquélla se refiere directamente a la
propiedad, en tanto que el juicio de garantias versa sobre la posesion, lo
que ya implica que esta regla general admita como excepcion, el caso en
que se reclamen en amparo, no sélo la posesion sino la propiedad

aparente’.

“De esta tesis se deduce, pues, que cuando el juicio de amparo
tenga por objeto defender la propiedad y no Unicamente la posesién, o ia
legitimidad y prelacién de un crédito, el tercero extrafio debe previamente
promover el juicio de terceria correspondiente, contra cuya resolucion
puede ya intentar el juicio de amparo, si no procede contra elia ningun
recurso ordinario o medio de defensa, como la apelacion.

“| a cuestién consistente en determinar si el tercero extrafio a juicio
afectado en sus propiedades por un acto judicial o post-judicial, debe o no
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intentar 1a accién de terceria previamente a la interposicion del amparo,
hay que enfocarla desde el punto de vista del alcance de las garantias
respectivas que para el derecho de propiedad consagra el segundo
parrafo del articuto 14 constitucional. Se ha dicho que, si bien el juicio de
amparo no es el medio juridico pertinente para resolver cuestiones de
dominio, o sea, para decidir, el derecho en materia de propiedad, en
cambio debe proteger a ésta, aun cuando el afectado no tenga la
posesién del bien, no desde el punto de vista de resolver una controversia
suscitada entre dos 0 mas sujetos que se disputan la titularidad de tal
derecho, sino atendiendo a la circunstancia de que una persona, sea o no
en realidad la propietaria de una cosa, no debe ser privada de dicho
caracter, real 0 aparente, sin observarse previamente las condiciones que
establece el articulo 14 constitucional. En otros términos, el juicio de
amparo, en si mismo considerado, no tiene como finalidad resolver
jurisdiccionalmente una cuestion de propiedad, en el sentido de constatar
quién es el propietario de un bien, pues esta facultad es propia de la
jurisdiccidn comin que la ejerce seguln los procedimientos que establece
la legislacion ordinaria {juicios reivindicatorios, de nulidad, etc). La
sentencia de amparo sélo puede ocuparse de la solucion de cuestiones
de dominio, diciendo el derecho en el sentido de establecer a cuél de los
contendientes corresponde la propiedad de un bien, cuando este problema
ha sido previamente abordado y resuelto por la jurisdicciéon comun en una
0 dos instancias segun el caso. Es entonces cuando, al interponer una de
tas partes el juicio de amparo contra la sentencia definitiva pronunciada
sobre la propiedad de un bien por los tribunales ordinarios, la jurisdiccién
federal puede abordar dicha cuestion, examinando si la resolucién
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reclamada se ajust6 o no a la letra o interpretacién juridica de la ley en ella
invocada, convalidando o invalidando dicho acto procesal.

“Por otra parte, cuando la justicia de la unién, al través del articulo
14 constitucional, ampara a un sujeto moral o fisico por haber sido
privado de sus propiedades por cualquier autoridad, no resuelve una
cuestion de dominio, esto es, no decide sobre la titularidad legitima de la
propiedad de una cosa en favor del quejoso, sino simplemente se
concreta a protegerio como propietario aparente o legitimo, si se le ha
privado o se le pretende privar de tal derecho, sin observarse previamente
los requisitos o condiciones que se consignan en el segundo parrafo del
citado precepto de la ley fundamental.

“La procedencia del juicio de amparo para preservar el derecho de
propiedad en las condiciones apuntadas con antelacién, ha sido sostenida
por jurisprudencia de la Suprema Corte, cuyas tesis nos permitimos
transcribir. 'La jurisprudencia que la Suprema Corte de Justicia ha
establecido, &n el sentido de que las cuestiones de propiedad no pueden
decidirse en el juicio de garantias, sin que antes hayan sido resueltas por
las autoridades judiciales correspondientes, s6io significa que en el juicio
constitucional no puede determinarse a quién de las dos partes
contendientes corresponde la propiedad de un bien cuestionado; pero
cuando no existe tal disputa y se reclama la violacidn del derecho de
propiedad y éste se ha acreditado en debida forma, el amparo es
procedente, por violacién de las garantias que consagra el articulo 14
constitucional, pues este precepto garantiza contra la privacién, sin forma
de juicio, no s6lo de la posesion, sino de cualquier derecho’. 'Cuando se
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trata de hacer respetar el derecho de propiedad y no de resolver
contienda acerca de quién sea legitimo duefio de un bien, procede el
juicio de garantias, para el solo efecto de que, reconocido aquel derecho,
se mantenga en su goce al propietario, mientras se resuelve en un juicio

contradictorio si su derecho debe subsistir'.

“Con apoyo en todas las razones anteriormente expuestas,
llegamos a la conclusién de que el juicio de amparo indirecto o bi-instancial
que el tercero extrafio a juicio puede entablar conforme a la fraccion V del
articulo 114 de la Ley de Amparo, contra actos procesales que afecten su
derecho de propiedad, es procedente sin que el agraviado esté obligado a
promover la accion de terceria excluyente de dominio ante e! drgano de

conocimiento del juicio comun correspondiente.” o

Atendiendo a lo anteriormente vertido en el sentido de que no sera
improcedente el amparo cuando la cuestion que se debata sea relativa a ia
posesion y no a la propiedad, nos lleva a establecer que no sélo no es
aplicable el principio de definitividad en éste aspecto, sino que incluso se
puede interponer la terceria excluyente, asi como el juicio de amparo
indirecto al mismo tiempo, sin por ello se deba aplicar el articulo 73
fraccion XIV de la ley de amparo que establece que el juicio de amparo es
improcedente: “Cuando se esté tramitando ante los tribunales ordinarios
algtin recurso o defensa legal propuesta por el quejoso, que pueda tener
por efecto modificar, revocar o nulificar et acto reclamado.” Puesto que el
mismo articulo 114 Fraccién V, establece como excepcion al Principio de
Definitividad el caso de la terceria. Para apoyar lo anteriormente vertido

10 1dem., p. 426, 427 y 428,
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respecto de fa coexistencia de la terceria y el juicio de amparo indirecto se
transcriben los criterios de nuestro méaximo tribunal que establecen:

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: LiX

Pagina: 2776

TERCERIA EXCLUYENTE Y AMPARQ, COEXISTENCIA DE AMBOS
JUICIOS. Si bien es cierto que existe jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justicia, en el sentido de que la interposicion de una terceria excluyente
de dominio, no implica la improcedencia del juicio de garantias, que se
haga valer contra el mismo acto que ha dado lugar a la terceria, ello no
quiere decir que el amparo no deba interponerse dentro del término de
quince dias que sedala el articulo 21 de la Ley Reglamentaria respectiva;
puesto que si ambos juicios no se excluyen, el amparo debe interponerlo el
afectado, dentro del término legal contado a partir de la fecha en que se
ostenté sabedor del acto reclamado y que no puede ser otra que la que
corresponde a la iniciacién de la terceria excluyente de dominio.

TOMO LIX, pag. 2776.- Amparo en Revision 2945/38, Sec. 1°.- Regato
Isaias.- 11 de marzo de 1939.- Unanimidad de 5 votos.

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: XLVII

Pagina: 3061

TERCERIAS Y AMPARO, COEXISTENCIA LEGAL DE LOS. Llos
terceros extrafios al procedimiento, bien puede intentar el juicio de amparo
independientemente de la accién de dominio que hubieren intentado en
forma de terceria excluyente, debido a la diversa finalidad de cada unos de
estos procedimientos, y que al juicio constitucional tiende principalmente a
proteger la posesién que el que se dice agraviado, se atribuye en cuanto a
los bienes que son objetos de controversia.
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TOMO XLVI|, Pag. 3061. - Amparo en Revision 2181/35, Sec. 1a. -
Méndez Mauricio.- 25 de febrero de 1936. - Unanimidad de cuatro votos.

5.2. VIOLACION A LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.

Ya hemos mencionado con anterioridad los elementos de dos de las
garantias de seguridad juridica, respecto de las cuales determinaremos si
el embargo de bienes juridicos a un sujeto respecto de un proceso en el
cual no es parte, implica una violacién a los articulos 14 y 16
constitucionales, razones que se tienen por vertidas en obvio de
repeticiones, sin embargo no esta de mas establecer algunas bases que
fundamenten y refuercen nuestro estudio.

“Dentro de un régimen juridico, esto es, dentro de un sistema en que
impere el derecho, bien bajo un caracter normativo legal o bajo un
aspecto consuetudinario, esa afectaciéon de diferente indole y de mditiples
y variadas consecuencias que opera en el status de cada gobernado,
debe obedecer a determinados principios previos, llenar ciertos requisitos,
en sintesis, debe estar sometida a un conjunto de modalidades juridicas,
sin cuya cbservancia no seria vélida desde el pinto de vista del derecho.

“Ese conjunto de modalidades juridicas a que tiene que sujetarse un
acto de cualquier autoridad para producir validamente, desde un punto de
vista juridico, la afectaciéon en la esfera de gobernado a los diversos
derechos de éste, y que se traduce en una serie de requisitos,
condiciones, elementos, etc., es lo que constituye las garantias de
seguridad juridica. Estas implican, en consecuencia, el conjunto general
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de condiciones, requisitos, elementos o circunstancias previas a que debe
sujetarse una cierta actividad estatal autoritaria para generar una
afectacién valida de diferente indole en la esfera del gobernado, integrada
por el summum de sus derechos subjetivos. Por ende, un acto de
autoridad que afecte el &mbito juridico particular de un individuo como
gobernado, sin observar dichos requisitos, condiciones, elementos o

circunstancias previos, no sera vélido a la luz de! Derecho.

..La naturaleza... que dimana de las garantias de seguridad juridica
es eminentemente positiva en términos generales, ya que se traduce, no
en un mero respeto o en una abstencion de vulnerar, sino en el
cumplimiento efectivo de todos aquelios  requisitos, condiciones,
elementos o circunstancias, etc., cuya observancia sea juridicamente
necesaria para que un acto de autoridad produzca validamente la
afectacién particular, en la esfera del gobernado, que esté destinado a

realizar.”"!

Atendiendo a los fundamentos, elementos y razones que se han

establecido podemos concluir:

En virtud de que nuestras conclusiones seran vertidas en dos
sentidos, nos permitiremos describir la naturaleza del acto por el cual se
embargan bienes a un sujeto ajeno al proceso:

" Idem., p. 199 y 200.
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El acto se realiza en virtud de un mandamiento, en el cual se ordena
el embargo de bienes de! demandado en un proceso, suficientes a cubrir

sus obligaciones con el actor.

Al lievarse a cabo la diligencia de embargo, ya sea precautorio 0
apremiativo, el sujeto es requerido para que cubra las prestaciones que le
son reclamadas por el actor, sino lo hace, la autoridad en éste caso un
juez ha facultado ya, a un funcionario (actuario) para realizar el embargo,
procediendo entonces a manifestarle al demandado que designe bienes
que seran embargados, el sujeto puede o no hacer uso de éste derecho,
pero sino lo hace lo hard el actor, puede suceder que los bienes
embargados no sean del demandado y que no tenga la manera de
comprobarlo, por lo que se presume que al estar en su domicilio son de su
propiedad, procediendo a embargarios.

Ahora bien, en sentido amplio, éste acto no es violatorio, de ninguna
garantia de seguridad juridica, especificamente del articulo 14 y 16
constitucionales, puesto que en ¢! ejemplo que establecemos:

- Existié un mandamiento escrito de autoridad competente.

- Fundado y motivado conforme a derecho.

- Para que existiera dicho mandamiento, existié previamente un proceso '
(a menos que hayan sido medios preparatorios a juicio, pero en éste
caso no procede |a terceria).

- Se cumplieron las formalidades del procedimiento, pues se le requirid
de pago, se le emplazé, corrié traslado, etc. Conforme a las leyes
vigentes. '
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Por tanto analizando el ejemplo con un amplio sentido no existio
ninguna violacibn a la garantia de seguridad juridica, para el
DEMANDADO.

Ahora bien analizando en sentido estricto, bien es cierto que:

- Existié un previo juicio. En el que el sujeto embargado no es parte.

- Que se cumplieron las formalidades del procedimiento. Pero no para el
tercerista, pues él no era parte, y una de las formalidades del
procedimiento es la personalidad de las partes, que exista legitimacién
tanto activa como pasiva, y en éste caso no existe legitimacién pasiva,
por parte del sujeto que fue embargado.

- Que existi® un mandamiento escrito. Pero éste no iba dirigido al
embargado, y aun cuando el demandado no haya podido probar la no -
propiedad de los bienes embargados y que por lo tanto se presumieran
de su propiedad, esto no implica que no se violaran las garantias del
tercero embargado. Puesto que de no ser asi no existiria la figura del
tercero excluyente de dominio, ni se permitiria interponer juicio de
amparo indirecto, inclusive al mismo tiempo.

- Que tal mandamiento se encontraba fundado y motivado. Pero la
motivacién para tal acto no fue provocada por el tercero embargado, y
por tanto la fundamentacién por la cual se ejecuto tal acto no aplicaba a

sus bienes.

Por lo que consideramos que si existen violaciones a las garantias de
seguridad juridica para el sujeto que ha sido embargado, por razén de un
proceso del que no es parte.
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5.2.1. ACTO DE MOLESTIA.

“Molestia implica toda clase de perturbacion o afectacién. Por ende,
el acto de molestia es el acto de autoridad que causa cualquier agravio en
la esfera del gobernado, afectandolo en alguno de sus derechos subjetivos
o intereses juridicos. La molestia equivale al agravio y éste admite grados
de perturbacién o afectacién en detrimento del sujeto contra quien se dirija.
Asi el concepto de molestia en su sentido amplio engloba a la privacion
misma, y en su sentido restringido a cualquier afectacién que no entrafie
privacion alguna del bien o del derecho del gobernado. Los actos de
molestia lato sensu estan sujetos o sometidos a la garantia de audiencia
y a la garantia de legalidad respectivamente consagradas en los articulos
14 y 16 de la Constitucién; en cambio, los actos de molestia stricto sensu,
que no denotan privacién, sélo deben subordinarse a la segunda de dichas

garantias. "'

Por tanto en relacién con lo anteriormente vertido debemos de
entender que el embargo de bienes ajenos al demandado, es para el
tercero embargado un actc de molestia, pues muchas veces aunque el
bien embargado no es secuestrado en ese acto, al quedar embargado, es
perturbado el derecho real de propiedad que el tercero tiene sobre él, pues
no puede disponer del bien, por lo que si implica un acto de molestia.

12 {dem., p. 19
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5.2.2. ACTO DE PRIVACION.

“La privacién es un concepto que equivale a despojo, desposesion,
menoscabo o merma de alguin bien o derecho del gobernado. Entrafia la
molestia mas grave que puede inferir un acto de autoridad. La validez de
todo acto de privacion estd sujeta al cumplimiento de las exigencias o
condiciones que integran la garantia de audiencia instituida en el segundo

parrafo del articulo 14 constitucional.”'**

En el caso que nos ocupa, como ya hemos mencionado, el embargo
de bienes ajenos al demandado, implica un acto de molestia, que se
convierte en un acto de privacién cuando el bien es secuestrado, cuando
el propietario, ya no tiene la posesion de dicho bien, siendo entonces
posible la interposicién del juicio de amparo indirecto, precisamente por la
desposesién que de ese bien se le ha hecho, menoscabando asi sus
garantias de seguridad juridica. Siendo entonces un acto de molestia en

amplio sentido.

AUn cuando el jurista Ignacio Burgoa Orihuela, considera que el
embargo, no constituye un acto de privacién, porque el fin Gltimo de éste
acto no es privar en forma permanente del bien al sujeto afectado,
consideramos que no es atinada en su totalidad ésta conclusién, porque si
bien es cierto que ésta aplicaria al embargo precautorio, no asi al
apremiativo, en donde el fin Gltimo si es privar al sujeto del bien, puesto
que ya debib, en éste caso de haber un requerimiento previo para que el

M 1dem., p. 19
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obligado cumpliera, y no haciéndolo se procedié al embargo y
posteriormente al remate y adjudicacion, los cuales tienen como
consecuencia que el bien pase a ser propiedad del adquirente, por lo que
se debe de tomar éste aspecto para poder determinar si es 0 no el
embargo un acto de privacion, o solamente un acto de molestia en estricto

sentido.
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PROPUESTA

Se ha mencionado con anterioridad que la Terceria Excluyente de
Dominio, es la Terceria que consideramos pura. Tambien se han
establecido los inconvenientes que con motivo de su escueta regulacion se
suscitan para el tercerista, puesto que para tramitarla se debe se esperar
hasta antes del remate del bien embargado y conforme al procedimiento

del proceso principal.

Hemos establecido que la tramitacion de la terceria es igual al
procedimiento del proceso primitivo, esto es no sera un incidente, por lo
tantoc no se tramita como tal, de acuerdo con algunos criterios que
consideran que las tercerias son cuestiones accesorias, mas no
incidentales, que tienen vida propia, pero no son juicio autdbnomos, sin
embargo antes de establecer nuestra propuesta, quisiéramos establecer

algunos criterios sobre los incidentes:

“Incidencia es lo que sobreviene ‘en el discurso de algun asunto,

negocio o pleito”."'*

Debemos entender la palabra “sobrevenir’ como algo que se sucede
después de otra, segin fa Real Academia Espafiola. La terceria, en
especial la excluyente de dominio es una cuestion que se suscita despues

de iniciado un proceso.

4 Cit. por BECERRA BAUTISTA, José. Ei Proceso Civil en México, Cuarta impresion, Cardenas, México, 1985,
p. 202.
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También se considera a los incidentes como “las cuestiones que
surgen durante el juicio y que tienen relacién con la cuestién litigiosa
principal o con el procedimiento.”**® Las tercerias son cuestiones que se
generan en razén de un embargo en un proceso, como parte del
procedimiento, por lo que tiene relacién con el procedimientos principal.

Se dice del incidente que es “toda cuestion distinta y accesoria del
asunto principal de un juicio.”**® Si atendemos a la definicién anterior ia
terceria encuadra bien en ella, pues es una cuestién distinta y accesoria,
relacionada con el proceso principal, con respecto al procedimiento, por {0
que al menos en muy amplio sentido se podria considerar como incidente.

“Para tener el caricter de incidente, debe surgir la cuestion
controvertida dentro de un proceso, pues, sino fuera asi seria una
controversia independiente y no tendria la calidad de incidente. En ese
proceso tendra el caracter de accesoria a la cuestion que se debate de
manera principal.” '’ De acuerdo con éste criterio, también en sentido
amplio, podemos considerar la terceria excluyente de dominio como una
cuestiéon incidental, pues surge dentro de un proceso, accesoriaments, y
no puede considerdrsele independiente, pues si desaparece la litis
principal, los embargos se cancelarian, y no existiria materia para la
terceria.

Algunos estudiosos consideran a las tercerias como incidentes al
mencionar “algunas veces las partes o los érganos jurisdiccionales se

143 pALL ARES, Eduardo. Ob. Cit., p. 104.
146 Cit. por SALAS VIVALD, ulio E. Ob. Cit,, p. 26.
W ARELLANO GARCIA, Carlos. Teoriz Genera! del Proceso, Pomia, México, 1989, p. 135.
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apartan de las normas procesales aplicables precisamente al juicio que se
estd ventilando, surge entonces la posibilidad de que se planteen
cuestiones adjetivas mediante excepciones o nulidades o tercerias, cuya
resolucién servird para levar el proceso a su fin normal.”**® Entonces
podemos entender que se considera a las tercerias como cuestiones
adjetivas o de procedimiento. Ahora bien retomando lo que se sefala, en
el caso de las tercerias excluyentes de dominio, los d&rganos
jurisdiccionales, a través del C. Actuario, al embargar un bien ajeno al
demandado, se aparte de las nomas procesales, pues éstas sefialan que
el embargo se debe trabar sobre bienes propiedad del ejecutado o deudor.

“Se explica que por incidente en general se ha de entender la cuestién
o contestacién accesoria que sobreviene o se forma durante e! curso del
negocio o pretensién principal.”'*® Se ha mencionado en varias ocasiones
que las tercerias son cuestiones accesorias, y si los incidentes son
también cuestiones accesorias, luego entonces las tercerias excluyentes

de dominio, pueden ser consideradas como incidentes.

En el mismo sentido lo considera Vicente y Caravantes al decir sobre
los incidentes “unos, recaen sobre el fondo del negocio, otros se refieren a
la personalidad de las partes, a la variacion de jueces o funcionarios, a la
practica de las pruebas, y por ende, son incidentes: las recusaciones de os
jueces las cuestiones de competencia, la acumulacién de autos, la
cuestion sobre si la parte o su representante tienen caracter fegitimo para
litigar, la de si se ha de recibir a prueba o no el litigio, la de redarggtirse de

:: Cit. por BACRE, Aldo. Teoria General del Proceso, 1. II, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1996, p.254 a 257 y 261.
[bidem.
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falso un documento, la de si debe arraigarse o no el juicio, las cuestiones

sobre los embargos, tercerias de dominio y otras de esta naturaleza.”'®

Hemos de entender que los incidentes tienen como finalidad hacer

mas facil y expedito ! procedimiento principal, y en el supuesto caso de

que las tercerias se consideraran como incidentes y se tramiten como

tales, esto haria, mas facil y expedito el procedimiento también para el

tercerista.

A continuacién estableceremos algunas razones por las cuales nos

atrevemos a proponer que las tercerias excluyentes de dominio sean

consideradas como incidentes (en amplio sentido):

. Las tercerias, si bien es cierto que tienen vida propia, no son

procedimientos auténomos.

2. Son entonces, cuestiones accesorias al proceso principal.

3. Las tercerias son cuestiones que sobrevienen, es decir que se

suscitan después de iniciado un proceso.

Las tercerias excluyentes de dominio tienen relacién con el
procedimiento del proceso principal, al haberse generado a raiz de
un embargo indebido, embargo que es un acto procedimental y por
lo tanto adjetivo.

El incidente se considera como una cuestién distinta y accesoria
del asunto principal, pero que se presenta en el curso del mismo.
La terceria es una cuestién accesoria de! principal y distinta (pues
el objeto de la litis es distinta), pero no por ello son ajenos.

19 1dem.
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6. Los incidentes son considerados como cuestiones accesorias al
proceso principal. Las tercerias excluyentes de dominio  son

cuestiones accesorias al principal.

Cierto es que en nuestro sistema juridico, la clasificacion de los
incidentes es muy estricta, sin embargo, por las razones mencionadas,
consideramos que las tercerias excluyentes de dominio deberian ser

consideradas como incidentes.

Solo hacemos mencion de la tercerias excluyente de dominio, porque
como se ha sefialado en el apartado correspondiente las tercerias
coadyuvantes, son una especie “sui géneris” de litispendencia, en la cual
el tercerista, no se inserta en el proceso principal, y genera un
procedimiento accesorio, sino que litiga con una de las partes sobre el

proceso principal.

Por lo que respecto a la terceria excluyente de preferencia, en éste
caso el tercerista, cierto es, que tiene un interés propio y distinto, pero en
cierta forma, tiene un nexo que le liga con el demandado en e! principal,
mas no con la litis, y de alguna manera en cierto momento, tiene el
derecho y posibilidad de hacer valer su accién, a través de la terceria u

otra que le legitime a cobrar su crédito.

Mientras que el tercero excluyente de dominio es completamente
extrafio a la relacién procesal del proceso principal, y no tiene ningdn nexo

con las partes, mucho mencs su patrimonio.
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Por lo que proponemos que la terceria excluyente de dominio sea
considerada como incidente, no sélo por el hecho de que sea identificada
como tal, sino primordiaimente por la consecuencia logica que esto implica
y que seria que su tramitacién fuera regulada de acuerdo con el articulo 88
del codigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal y que a la letra

dice:

“articulo 88. Los incidentes se tramitardn, cualquiera que sea su
naturaleza, con un escrito de cada parte, y tres dias para resolver. Si de
promueve prueba, debera ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los
puntos sobre los que verse. Si las pruebas no tienen relacién con los
puntos cuestionados incidentaimente, o si éstos son puramente de
derecho, el tribunal debera desecharlas. En caso de admitirlas se citara
para audiencia dentro de! término de diez dias, diferible por una sola vez,
en que se reciban pruebas, se oigan brevemente las alegaciones, y se Cite

para sentencia interlocutoria.”

A mas de que a pesar de no considerarse las tercerias como
incidentes, no en todas las entidades federativas se considera asi, como
es el caso del estado de Guerrero, en donde a las tercerias se les da una
tramitacién incidental, por lo que consideramos que por las razones que ya
hemos mencionado es posible pensar en seguir en ejemplo del cédigo de
procedimientos civiles para el estado de Guerrero, que en su articulo 89,
b), segundo parrafo, establece:
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“Articulo 89. -

Las tercerias excluyentes se iniciaran por demanda con la que se
acompaiiaran los documentos justificativos de la accién sin cuyo requisito
no ser4 admitida ni se le dara trémite. La substanciacion de las tercerias

excluyentes se tramitara en forma incidental.”

En éste orden de ideas y como ya se ha mencionado las tercerias, de
acuerdo con el articulo 654 del cédigo de procedimientos civiles, se
substanciaran en la via y forma en que se tramite el procedimiento en el
que se interponga la terceria (a diferencia del ejemplo que sefialdbamos
que corresponde al estado de Guerrero), situacién que afecta unicamente
al tercerista, pues tendra que esperar hasta antes del remate, para
comenzar a tramitar la terceria bajo el mismo procedimiento, con lo que no
debemos de olvidar que en la practica juridica aun los procedimientos mas
breves, como es por ejemplo el de controversia de arrendamiento
inmobiliario, pueden lievarse afios antes de que se llegue a la parte de!
remate, como podemos percatarnos en el anexo A, consistente en las
actuaciones del procedimiento en via, controversia de arrendamiento

inmobiliario en el cual:

- La demanda se interpuso el 26 de agosto de 1997.

- La sentencia definitiva se dicté el 24 de febrero de 1998.

- Apelacién a la sentencia definitiva se interpuso el 11 de marzo de 1998.
- La sentencia relativa a la apelacién se dicté el 28 de mayo de 1998.

- El recurso de amparo directo se interpuso el 21 de junio de 1998.
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- El juicio de amparo indirecto por mal emplazamiento el 30 de junio de
1998.

- La ejecutoria que resuelve el juicio de amparo indirecio se dicté e! 31 de
agosto de 1998.

- La revisidn respecto de a ejecutoria de amparo indirecto se interpuso el
22 de septiembre de 1998.

- Elincidente de liquidacién en el proceso primitivo se interpuso el 28 de
septiembre de 1998.

- La sentencia interlocutoria dictada respecto del incidente de liquidacion
se dictd el 26 de octubre de 1998.

- La apelacién respecto de la sentencia mencionada se interpuso el 9 de
noviembre de 1998.

- La sentencia a la apelacion citada se dictd el 18 de enero de 1999.

- El amparo indirecto se interpuso con fecha 3 de febrero de 1999.

- Ejecutoria que resuelve el juicio de amparo indirecto de 4 de marzo de
1999.

- Amparo indirecto se interpuso el 17 de junio de 1999.

Como podemos percatamos, puede ser demasiado el tiempo que
puede pasar, hasta antes de llegar a la etapa del remate, mas el que
tendra que esperar el tercerista mientras que se tramite la terceria, si bien
es cierto que una tramitacién incidental no va a exentar de que se puedan
interponer los recursos y medios de defensa que la ley permite, si le dara
al menos la posibilidad y la esperanza al tercerista de que en un mayor o
menor porcentaje la tramitacion sea mas pronta y expedita.
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Por lo que consideramos que se debe de pensar mas en proteger los
intereses del tercerista, y no sélo los de las partes en el proceso principal,
pues no existe ningin motivo por el que se encuentre afectado el
tercerista en su patrimonio, por un proceso en el que no es parte, siendo
sin embargo el mas afectado. Sobre todo por la naturaleza de los bienes
muebles, los cuales son mas susceptibles de ser embargados, aun cuando
no sean propiedad del demandado haciéndose muy frecuente en la
practica juridica, que se originen las tercerias excluyentes de dominio.

Por otra parte, la ley establece que las tercerias se tramitaran hasta
antes de! remate, no suspendiendo el proceso en el que se interponen,
para asi no afectar su curso, y por lo tanto a las partes; pero segun se ve
en la practica juridica ésto puede o no llevarse a cabo de acuerdo con el
criterio del juzgador, pues algunos le dan tramite a la terceria, seguido a su
admisién (beneficiando por supuesto al tercerista, como deberia de ser),
segln podemos justificar con el anexo B, relativo a la controversia de
arrendamiento inmobiliario en la que se interpone la terceria excluyente de

dominio:

- Fue interpuesta con fecha 11 de mayo de 1999.

- Contestacién del demandado (actor del principal) con fecha 4 de junio
de 1999.

- Auto de fecha 28 de junio de 1999 en el que se declara |a rebeldia del
demandado (demandado del principal) y se sefiala fecha para audiencia
de ley.

- Fecha para que tenga verificativo la audiencia de ley 9 de julic de 1998.
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Y atn cuando la ley no lo contempla asi, al no ser recurrida ésta

resolucidn, surte todos sus efectos legales.

Sin embargo ésta situacidén no siempre se presenta, pues el criterio de

algunos juzgadores es seguir al pie de a letra la legislacion.

Por lo que para asegurar que la terceria excluyente de dominio sea
siempre tramitada posteriormente a su admisién, cuando el embargo sea
precautorio, proponemos que sea un incidente de previo y especial
pronunciamiento; puesto que consideramos que por las razones
mencionadas la legislacién en materia de incidentes previos debe ser un
poco mas flexible (pues no olvidamos que estan perfectamente delimitados
los incidentes previos y que en realidad son muy pocos), tratando siempre
de proteger los intereses de aquéllos individuos que no debieron ser
afectados por un proceso con el que no tienen nada que ver y del que no

son parte.
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CONCLUSIONES

PRIMER CAPITULO

PRIMERA.- EIl proceso es la base sobre la cual se desarrolian o
vierten un conjunto de actor, primero de las partes, quienes tienen interés
en que se resuélva un conflicto o causa; dichos actos excitan al Estado,
quien a través de sus érganos jurisdiccionales competentes, ejercen la
facuitad (y obligacion) de emitir una resoluciédn jurisdiccional, por medio de
un juicio de autoridad, auxilidndose para llegar a la verdad histérica de
terceros que pueden tener o no, vinculacién con la relécién substancial
que dio origen al proceso. el proceso es un concepto que no se encuentra
en ningun tiempo ni espacio, es una concepcidn abstracta.

SEGUNDA. - EIl procedimiento, consiste en las directrices o los
pasos que se deben de seguir, asi como la forma en la que se deben de
desarrollar, para impulsar correctamente al proceso. Es la forma y modo
como se compone un proceso. El procedimiento se materializa en la
legislacion. Es por tanto el contenido del proceso, consistente en la
coordinacién de los actos que forman el proceso.

TERCERA. - El juicio es el razonamiento légico — juridico que hace el
juzgador respecto del litigio que ha sido puesto a su consideracion,
valorando los elementos de conviccién que le han sido ofrecidos; es el
razonamiento que se materializa en la emisidn de la sentencia.
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CUARTA.- Lo que diferencia a los tres conceptos anteriormente
establecidos consiste en que: El proceso es el continente, en un elemento
que no se materializa, ni en el tiempo ni en el espacio; el procedimiento es
el contenido, lo que le da forma y desarrolla al proceso, y que se
materializa precisamente en la legislacion, dividiendo al proceso en varias
etapas; mientras que el juicio es el razonamiento juridico que se genera en
la Gltima etapa del proceso, y que dirime el conflicto de intereses entre las
partes o bien otorga una solucién a las pretensiones de las partes,

materializandose éste juicio en la misma sentencia.

QUINTA. — En términos generales, la accién puede ser concebida,
como la facultad de los particulares de acudir ante el érgano jurisdiccional,
con el objeto de obtener una resolucién jurisdiccional, con et fin de que le
sea reconocido un derecho. En sentido amplio es la facultad que tienen los
particulares de excitar o poner en movimiento al érgano jurisdiccional.

Excepcién es la facultad que tiene el demandado de contradecir el
derecho del actor, aportando elementos ya sea para desvirtuar total o
parcialmente, el derecho que el actor pretende que se le reconozca, 0
modificando las circunstancias, bajo las cuales se debia de valorar la

procedencia de la pretension del actor.

SEXTA.- E! incidente es una cuestibn que se suscita dentro del
proceso, en razén de situaciones accesorias que sobrevienen al mismo
proceso, y que tienen relacién con el principal o con el procedimiento, que

para ser solucionado la ley, ha establecido un procedimiento especifico, a
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efecto de limpiar de obstaculos el proceso y hacer vigente el principio de

economia procesal.

SEPTIMA. - Son sujetos principales del proceso, aquellos que tienen
un interés juridico directo en la solucidn del conflicto, como lo son el actor
y el demandado, quienes se consideran como sujetos privados del

proceso, a efecto de poderios diferenciar del juzgador.

También se considera, en amplio sentido, como sujeto principal, al
juzgador, pues es €! quien tiene la facultad de dirimir el conflicto o la causa
entre las partes, a través del poder que el Estado le confiere por medio de

la jurisdiccidn.

OCTAVA.- El actor es el sujeto que tiene la facultad de poner en
movimiento al érgano jurisdiccional, ejercitando una accidn, poniendo asi
frente al juzgador, la pretension que desea se satisfaga, previa la
declaracion de que le asiste un derecho. El actor es quien da el impulso
inicial para que se origine el proceso, a través de a demanda, en ia cual
se materializa la pretensién del actor con respecto del demandado y por
consiguiente se materializa el derecho de accién. Iniciandose con la
demanda concomitantemente el procedimiento bajo el cual se va a

desarrollar el proceso.

NOVENA. - El demandado es, en sentido estricto, sobre quien recae
la accién intentada por el actor, es é! de quien se pretende que cumpla
con la pretensién, que generd lo litigio y por el cual se inicié el proceso. El
demandado es el sujeto con el cual se configura la relacion procesal. Es
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en el demandado en donde se materializa la doble pertenencia de la
accion, pues tiene la facultad de poner en movimiento al 6érgano
jurisdiccional, a través de las excepciones, con las que se pretende
desvirtuar la accién del actor. En el se encuentra el derecho de oposicion,
pero también el de reconvencion, asistiéndole méas formalmente el derecho

de accion.

Respecto del hecho en el que se trata si el érgano jurisdiccional —
juzgador — es 0 no parte en el proceso, consideramos que si debe ser
considerado (por lo menos en amplio sentido} como parte en el proceso,
estableciendo que si es parte, pero que la naturaleza de la relacién que
tiene con las otras partes en el proceso es lo que varia, pues mientras,
entre actor y demandado, la relacién es de coordinacién; entre estos y el
juzgador, es de supra a subordinaciéon. Pero cierto es que debe ser
considerado como arte, pues si faltare, el proceso no podria configurarse,
asi como tampoco, si falta el actor o el demandado, los tres son
precisamente parte de un todo.

DECIMA. - Hemos entendido como partes, primeramente a agquéllos
que tienen un interés juridico directo en la resolucion del conflicto, y en
segundo al drgano jurisdiccional, quien es el que tiene otorgados los
poderes jurisdiccionales para poder dirimir un conflicto, con fuerza
vincutativa y ejecutiva, por lo que en términos generales todos los demas

sujetos que intervengan en un proceso seran terceros.

Por tanto de primera instancia, diremos que tercero, es aquél que
acude a un proceso y es ajeno a él, es decir, que no tiene un interés
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juridico en el proceso, pero que puede llegar a tener ciertas obligaciones

con el mismo, como lo son testigos, peritos o el gestor de negocios.

También podemos establecer que existen terceros que si bien no
tienen un interés juridico directo, si llegan a tener cierto interés, respecto
del proceso, ya sea porque, aiin cuando no sean partes principales la
resolucion que del mismo se obtenga, puede llegar a afectarles en su
esfera juridica, o porque tiene la obligacion de asistir a alguna de las
partes, como son: Los llamados a juicio, ya sea el tercero en eviccion,
fiador, y siendo un poco flexibles, entrarian en ésta clasificacion los
terceristas: coadyuvante y excluyente de dominio, aunque muchas veces
éstos ultimos se llegan a convertir formalmente en partes dentro del

proceso.

DECIMO PRIMERA. - Cada parte dentro del proceso juega un papel
que en mayor o menor grado, revista de una importancia sin la cual, no
podria llevarse a cabal término el proceso; en conclusion podemos decir
que el actor en el proceso, tiene el rol que da impulso al proceso, el
ejercitar su derecho de accion, excitando asi la funcién del érgano
jurisdiccional, mientras que el demandado tiene el poder y la facultad de
contradecir la accién que el actor estd haciendo valer, a traves de sus
excepciones, o bien de la reconvencién, gjercitando en éste caso su
propio derecho de accion, mientras que el érgano jurisdiccional es en
quien recae formalmente tanto las pretensiones del actor, como la
oposicién del demandado, y en general todos los actos de los sujetos que
intervienen en el proceso, realizando previa la valoracién de todos los
elementos de conviccidén que le han sido ofrecidos, [a funcién esencial
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que le asiste y que es la solucién del conflicto entre las partes, a traves
del razonamiento légico - juridico llamado juicio y que se materializa en
la sentencia; mientras que el papel de los terceros consiste en primer
término en auxiliar al juzgador para allegarse de suficientes elementos de
conviccién gue le hagan llegar a conocimiento de la verdad histérica,
cuando son terceros procesales, y en segundo término asistir a tas partes
a efecto de que la sentencia no les afecte en su esfera juridica, o bien
excluir algun derecho que les ha sido afectado con motivo de la tramitacion

de un proceso del que no son partes.
DECIMO SEGUNDA. — Los terceros pueden ser clasificados en:

1. Terceros sin interés juridico: Como son los peritos y testigos, los
cuales no tienen interés juridico en el conflicto, pero que por saber
hechos relacionados con la litis, o por que la ciencia o arte de la
que son poseedores son de ayuda para que el juzgador pueda
conocer la verdad histérica, pues él mismo es extraiio respecto de
los hechos que suscitaron el conflicto. Estos terceros adquieren
ciertas obligaciones y no podran actuar mas halla que para lo cual
fueron llamados.

2. Terceros con cierto interés juridico: Son aquellos terceros que
inicialmente no forman parte del proceso, pero que con
posterioridad acuden a él, por ser llamados a juicio, 0 ya sea
porque ellos por mutuo propio lo hacen; los primeros acuden
generalmente a efecto de ayudar a algunas de las partes; los
segundos por que de no acudir serian o podrian ser afectados en
su esfera juridica por la sentencia que se dicte.




20§

CLASIFICACION DE LOS TERCEROS.

PERITOS I
TERECEROS PROCESALES Auxilian al juzgador
TESTIGOS
4 SON  LLAMADOS
LLAMADOS A POR EL JUEZ O
TERCEROS < jyicio LAS PARTES
TERCEROS CON
INTERES JURIDICO EN COADYUVANTE
EL PROCESO TERCERISTAS
DOMINO
EXCLUYENTE PREFERENCIA

DECIMC TERCERA. — Los tercero utilizando el concepto en amplio
sentido, son aquéllos que tienen algun interés juridico, como pueden ser
“los llamados a juicio”, quienes en cierta forma son terceros que se
convierten en parte, pues no son sujetos primitivos en el proceso, no lo
iniciaron, pero acuden a él porque son llamados y existe en el proceso una
obligacién que tenga que cumplir o un interés juridico que de no acudir

podria ser lesionado.
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DECIMO CUARTA. — Al gestor de negocios podriamos denominarlo
como un tercero “sui géneris” porque no podemos adecuarlo ni en la
clasificacién de terceros procesales como lo son los peritos o testigos, ni

en las terceros con interés juridico, mucho menos como terceristas.

El gestor de negocios se introduce en el proceso para actuar
voluntariamente y sin mandato, a defender los intereses del demandado.
No es llamado por el juzgador para auxiliarlo, mi por las partes, ni tiene

ninguna clase de interés juridico, pues si lo tuviera dejaria de ser gestor.

Por lo que podemos decir, que el gestor es formalmente un tercero,
pues en un extraiio que interviene en la relacion procesal, sin tener ningtin
motivo juridico para hacerlo. Sin embargo desde el punto de vista de
nuestro estudio y previa clasificacion de los terceros, no es ni un tercero

procesal, ni lamado a juicio, ni terceristas.

SEGUNDO CAPITULO

DECIMO QUINTA. — Tercerista es el sujeto que llega a insertarse
como un nueve elemento en el proceso, en el cual alega un interés juridico
propio y distinto, discutiendo frente a las partes principales dicho derecho,
o coadyuvando a alguna de ellas.
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Los terceristas son distintos a los terceros ajenos a la relacion

procesal y a los llamados al proceso, pues ellos acuden voluntariamente.

DECIMO SEXTA. — Las tercerias son procedimientos accesorios que
se originan dentro de un proceso en razén de que un sujeto Hamado
tercerista, tiene un interés juridico propio y distinto al de los sujetos
primitivos y acude al proceso voluntariamente para deducir sus derechos y
evitar ser lesionado en su esfera juridica por la sentencia que se emita

respecto del proceso en el que ha intervenido.

DECIMO SEPTIMA. — En relacién con la terceria excluyente se esta
ante un caso especial de litisconsorcio, en el que el actor y el demandado
primitives, son litisconsortes pasivos, y el tercerista funge como

demandante

En sentido estricto se genera un proceso nuevo, en el que existe un
nuevo actor que es el tercerista, y el actor y el reo, son los demandados,
siendo el objeto de a litis el bien embargado. Este fenémeno en el que se
crea un “nuevo proceso” sélo se genera en la terceria excluyente de
dominio, pues en la coadyuvancia, no se genera una nueva relacion,
solamente el tercerista se inserta materialmente en la relacién procesal

primitiva, para ayudar ya sea al actor o al demandado.
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DECIMO OCTAVA. — Las tercerias dentro de la legislacion se dividen:

T. COADYUVANTE: Cuyo objeto es ayudar a alguno de las partes del
proceso. Protegiendo al mismo tiempo sus propios intereses.

DOMINIO Cuyo objeto es excluir

T EXCLUYENTE sus derechos del

PREFERENCIA proceso principal del
que no son parte.

DECIMO NOVENA. - Para que se genere la figura de las tercerias
deben de existir los siguientes presupuestos procesales:

- Preexistencia de un proceso.
- Que sea promovido por un tercero ajeno al proceso.
- Que el tercero tenga un interés propio y distinto del actor y del

demandado.

El interés que tiene el tercerista excluyente en sus dos modalidades

es. propio, originario, directo y excluyente.

El interés del tercerista coadyuvante es: propio, originario, directo y no
excluyente.

VIGESIMA. — La terceria excluyente de dominio es la terceria tipica,
pues en ella se reGnen todos los elementos necesarios para que
formalmente se configure una terceria, es decir un sujeto que interviene a
deducir sus derechos en un proceso al que es completamente extrafio, y
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que sin embargo en virtud de é!, ha sido afectado juridica, en éste caso en

sus propiedades.

El tercerista materialmente viene a insertarse al proceso principal,
pues ha sido afectado en sus derechos, y pretende con ésta intervencion
que dicha afectacion no sea en forma definitiva; produciendo con su
intervencion que se genere un procedimiento accesorio.

PROCESO PRINCIPAL
TERCERISTA TERCERIA

La terceria excluyente tiene como caracteristica el ser principal,
voluntaria y excluyente.

VIGESIMA PRIMERA. — Para que las tercerias excluyentes sean
admitidas deben de concurrir dos requisitos:

- Privacién del dominio sobre un bien propiedad del tercerista, o la
preferencia de un derecho al pago respecto del ejecutante.
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- En el caso de la terceria excluyente de dominio, que se acompafie el
titulo sobre el que se funda la propiedad del bien, sin que esto constituya
una garantia para su procedencia.
- Que se promueva antes del remate del bien o antes del pago al

demandante.

VIGESIMA SEGUNDA. - La resolucién que se emite en las tercerias
se equipara con una sentencia definitiva, pues en la legislacioén, no tienen
las tercerias la naturaleza de incidente, ni tampoco puede considerarseles

como juicios autdnomos por su accesoriedad con el principal,

VIGESIMA TERCERA. - La terceria coadyuvante tiene por objeto que
un sujeto ajeno al proceso intervenga en él legitimamente, por tener
interés propio, con el fin de coadyuvar a alguna de |las partes primitivas. El
interés del coadyuvante a pesar de que apuntala en el mismo sentido, es
distinto, pero acude al proceso, porque de no hacerlo los efectos de la

sentencia lo afectarian también a él.

Al insertarse en el proceso, lo actuado en él, tiene para el tercerista
efectos preclusivos. El coadyuvante no crea un nuevo procedimiento
accesorio, sin que litiga en el procedimiento principal, junto con una de las
partes.

VIGESIMO CUARTA. — La terceria coadyuvante es una especia de
litisconsorcio, lo que la diferencia de ella, dnicamente es que el tercerista
no interviene en el proceso desde el principio, sino cuando éste ya ha
iniciado, inclusive después de haber ofrecido excepciones y defensas.
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No consideramos que materialmente la coadyuvancia sea una
terceria, pues a pesar de que tiene el tercerista un interés propio y distinto
del de los sujetos principales, éste acude al proceso para colaborar, para
ayudar, y asi hacer valer su accién o su excepcion.

VIGESIMO QUINTA. — La terceria coadyuvante se crea como una
figura (que aiude a la litisconsorcio) que prevé el hecho de que por alguna
razén no acudiera como actor 0 demandado, a formar una litisconsorcio, y
entonces se tuviera la posibilidad de acudir a deducir sus derechos en
cualquiera otra etapa del proceso, hasta antes de que haya causado
ejecutoria la sentencia, subsanando con esto una posible laguna de la
legislacién respecto del litisconsorcio.

VIGESIMA SEXTA. — consideramos que la coadyuvancia no es en su
totalidad, una terceria, es decir no es pura, como la excluyente, pues no
encuadra dentro de las disposiciones mismas que regutan a las tercerias,
por ejemplo el hecho de que la terceria se debe substanciar en la misma
forma y via que e! principal, sélo que el coadyuvante, no liega a generar un
nuevo procedimiento, sino que litiga en el principal; mostrando con esto la
ambigiedad y las contradicciones en que la misma legislacion cae,
dejando entre ver el poco estudio que con respecto de ésta figura procesal

se ha realizado.

VIGESIMA SEPTIMA. - Las caracteristicas de la terceria coadyuvante
son;
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- Es voluntaria: Pues en ésta como en la terceria excluyente el sujeto
acude voluntariamente al proceso.

. Es accesoria: Solo en cierto grado, pues ésta subordinada su
actuacion a la del coadyuvado respecto de lo que ya se haya actuado
hasta en tanto &1 intervino, teniendo para él efectos de preclusién. Sin
embargo por 1o que atafie a las actuaciones a partir de su intervencion la

misma ley le concede cierta autonomia

VIGESIMA OCTAVA. — La regutacion procesal de las tercerias, es
contradictoria y escueta, produciendo en la actualidad, contratiempos para
los sujetos que deben de hacer uso de ellas. En primer lugar por no existir
ningln procedimiento especifico para substanciarlas, y en segundo por
todas las irregularidades que se van encontrando al estudiar su

reglamentacién, como ya se ha mencionado.

VIGESIMO NOVENA. — La naturaleza de !a terceria es por su propio
constitucién y reglamentacién en la misma ley confusa, sin embargo,
podemos decir que la terceria, es una accidn, que genera dentro de un
proceso principal, un procedimiento accesorio, que no es incidental, ni
auténomo, puesto que aun cuando se tramite por cuerda separada del
principal, éste no tiene vida propia, pues de llegar a quedar sin materia el
principal, la terceria ya no tendria razon de ser, pues en el caso de las
tercerias excluyentes y en especial de dominio, se mandarian cancelar los
embargos vy la terceria quedaria sin materia. Y por lo que respecta a la
terceria excluyente de preferencia, al no tener derecho el acter, no podria
pagarse primero que al tercerista.
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Mientras que la coadyuvancia es una accion que tiene el tercerista
para acudir a un proceso como asociado o “litisconsorte” a fin de
coadyuvar a actor o al reo y asi poder evitar que sus derechos sean

lesionados al emitirse 1a resolucién.

TRIGESIMA. - Las tercerias se pueden oponer en cualquier proceso
y se tramitan en la via y forma que el proceso principal, se substanciaran
hasta antes del remate o del pago al ejecutante en el caso de la terceria

excluyente en sus dos modalidades.

Respecto de éstas disposiciones, las mismas de acuerdo con nuestro
criterio, han sido creadas pensandoc méas en las partes del proceso
primitivo o principal que en el propio tercerista, quien es el mas afectado,
sobre todo tratdndose del excluyente de dominio. Puesto que el excluyente
de preferencia sélo tiene que esperar a que se decida su derecho sobre el
del ejecutante, teniendo por tanto cierto interés indirecto en el proceso
principal. Mientras que el tercerista excluyente de dominio, es un sujeto
que no tiene nada que ver con el proceso principal y que tiene que
esperar, primero a que se tramite casi todo el proceso en el que ha
intervenido, - en el caso de que sea admitida su terceria ~ después
esperar a que se tramite el procedimiento de terceria, que serd en la
misma via que el del proceso primitivo. Teniendo por tanto que esperar a
que transcurra el tiempo de tramitacion del principal que puede durar afos
inclusive, hasta antes de llegar al remate, adn en los procedimientos mas
cortos, como por ejemplo las controversias de arrendamiento; y después

esperar el tiempo de substanciacién de la terceria. Produciendo esto
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dafos y perjuicios innecesarios al tercerista, puesto que no tiene ninguna
relacién o interés en e! proceso por el cual ha sido privado de sus bienes.

TERCER CAPITULO

TRIGESIMA PRIMERA. - E! acto juridico respective al embargo, en el
cual se afecta un bien que no es propiedad del demandado, cierto es,
que no adolece de legalidad, pero para el demandado en el procesc del
cual dimana el embargo; pero si es ilegal y violatorio de garantias para el
tercero que ha sido afectado.

TRIGESIMA SEGUNDA. - La terceria excluyente de dominio
frecuentemente se interpone respecto de bines muebles, por ser éstos
mas susceptibles de ser afectados por la complicacién que en algunos
casos se ocasiona al no tener forma fehaciente e indubitable respecto de
su propiedad. Sin embargo esto no significa que su procedencia no opere
respecto de bienes muebles, ni mucho menos la ley io prohibe; pero cierto
es que su interposicion es mas dificil de encontrar en la practica juridica;
en primer lugar por el hecho de que los embargos de bienes inmuebles
deben quedar inscritos en el Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio, y es dificil aunque no imposible que se inscriba un embargo en
un bien que no es propiedad del demandado; y en segundo lugar, ain
cuando se diera el supuesto que enumeramos anteriormente existe un
procedimiento mas adecuado y rapido para dirimir la controversia que




211
respecto del bien se pudiese suscitar, el cual esta regulado en el articulo

3010 del cédigo civil para el Distrito Federal.

TRIGESIMA TERCERA. - La regulacién de las tercerias y en
especifico de la terceria excluyente de dominio es tan escueta, que esto
mismo da pie a que su tramitacién sea confusa, pues como ya se ha
mencionado, por ejemplo las tercerias excluyentes de dominio, para su
simple admisién deben fundarse en un titulo con el que se pretenda
acreditar la propiedad, sin gue esto implique su procedencia, y aln cuando
dicha documentacién acreditare desde un principio la propiedad, el tercero
debe esperar casi hasta el final del proceso principal para la tramitacién
del procedimiento accesorio que encontramos en la terceria. Por lo que
podemos concluir que la tramitacién de las tercerias, especialmente de las
excluyentes de dominio de ninguna manera pueden considerarse como

pronta y expedita.

TRIGESIMA CUARTA. — El embargo de  bienes ajenos al
demandado, es para el tercero embargado un acto de molestia, en tanto
que ha sido perturbado en sus bienes. Siendo a la vez un acto de privacion
cuando éstos bienes a mas de ser afectados por el embargos que sobre
ellos se traba, son secuestrados, y se dice que ha sido un acto de
privacién formalmente, cuando éste secuestro se ha hechos como un acto
apremiativo y no precautorio, pues éste acto tiende a que la privacién sea
definitiva. Aunque si solamente de debe de tomar como acto de privacion a
aquél que tiende a privar del bien en forma definitiva, como el embargo
apremiativo, y no asi a los actos que no privan mas que temporalmente,
como el precautorio (que en ciertos casos puede convertirse en definitivo),
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no consideramos que esto sea correcto en forma total, puesto que de
considerarlo asi, no tendria razén de ser el hecho de que sea procedente
el amparo indirecto, al mismo tiempo o antes de que se interponga la
terceria excluyente de dominio, siendo entonces que deberia de ser
procedente hasta que existiera una resolucién, por lo que si consideramos
que debe de establecerse como acto de privacion a los actos que tienden
a la perturbacion de un bien ain cuando sea en forma temporal, y no solo
definitiva.

TRIGESIMO QUINTA. — La interposicién del juicio de amparo
indirecto antes de que se promueva la terceria excluyente de dominio es
una excepcidn al principio de definitividad, puesto que la misma ley asi lo
ha establecido. De hecho es factible que se interponga una terceria
excluyente de dominio al mismo tiempo que el juicio de amparo indirecto,
sin que su coexistencia sea contraria al derecho, puesto que la terceria se
interpone para discutir respecto de la propiedad del bien, mientras que en
el juicio de amparo se debate la posesion, por lo que al no tener damo
materia el mismo conflicto no son incompatibles. Sin embargo no se
puede interponer el juicio de amparo directo en el que se discuta la
propiedad de! bien antes que la terceria, pues el derecho de propiedad
debe ser decidido previamente por lo tribunales ordinarios, para que
posteriormente ésta pueda ser confirmada o revocada por un tribunal

colegiado.

TRIGESIMO SEXTA. — Con motivo de economia procesal para el
tercerista, las terceria excluyentes de dominio deben ser consideradas
como incidentes, y por tanto que su tramitacién sea incidental, derogando
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1o que establece el articulo 654 del codigo de procedimientos civiles para
el Distrito Federal. Y en el caso de embargo precautorios a la terceria debe
de tramitarsele como de previo y especial pronunciamiento y derogar 1o

regulado por el articulo 665 del c6digo de procedimientos civiles para el
Distrito Federal.
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ABAL i, .UUR ECONOMICO GUADALUPE.S.A.C
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Controversia de Arrendamiento

C‘ JUEZ DEL ARRENDAMIENTO INMOBILIARLO EX IURNO.

EDMUNDO PABLO VLLRICH DE LA VEGA, promaviendo con el caris-
ter de Albacea de la Sucesidn de FEDERICO MAURICIO ULLRICH GOMEZ, perscnalidad que -

acredito con la copia certificada que anexo, - -
sefialando como domicilioc para ofr toda clsse de notificaciones en la calle de

Petén No. 654, sn la Col. Narvacce, Delegacidn Benito Julirer en Héxico, D.F.,
C8digo Postal 01650, y autorizando para gque las ofgan y reciban en al nonbre

¥ recojan documentss a mis Abogados Patronos RAUL MOLINA DUARTE, REYNALDO IBA

RRA OLIVARES, TONATIU BALLESTEROS ESCALONA, MANUEL DE JESUS NIETO GARCIA, RATL
MOLINA SANTA ROSA y CARLOS MOLINA SANTA ROSA, aote usted compareszco y expongo:

(ue venge a promover Controversia en Materia de Arven
damiento Iomobiliario, en cootra de: ABASTECEDOR ECONOMICO GUADALUPE, S.A. DE -

C.¥., con demicilio en la calle de Cobre No. & en la Col. Maza en la Delegacién

Cuauhtemoc en México, D.F., y al seflor ALEJANDRO “VERA ESCOBEDO y JORGE VERA ESCO-
BEDO, todos ellos con domicilio en la calle de Cobre No. & en la Col. Maza, Dele-
gacién Cuauhtemoe en México, D.F., Cédigo Postal 06270

y 2 quienes les demando las siguientes prestaciones:

a) La rescisién del contrato de arrendamiento, base
de esta demanda y que se anexa, a que hago referencia en los hechos, y como -
consecuencia de la declaracién de resciaién, demando la desocupacifn y entrega
del bien arrendado.

b} El pago de las rentas vencidas y las que se sigan
venciendo, hasta la total desocupacisn y entrega del bien arrendado con sus in
crementes.

¢) El pago de los gastos ¥y costag H! juiciu.

=

d) El page de los increuentos i 1a renta, ¢l pago de los

e,

consumos de agua, mis los intereses moratorios causadog;@oc 1a'£alta de pago pun-

tval de la renta al diez por ciento mensual. \ghfffﬂsﬂ
[ i
S| VAL CE-DI"G <
Funde la presente demanda, en-tns siguientes considera
ciones de hecho y de dereche: M»"LN-'

H E CH O §

l. Con fecha primero de Julio de 1992, lz Sucesibn que
represento de FEDERICO MAURICIO ULLRICH GOMEZ, celebrd concvato de arrendaalento
con la sociedad demandada ABASTECEDOR ECONOMICO GUADALUPE, 5.A. DE C.V., respecto
del inmueble ubicado en la calle de Cobre No. 4 en 1a Col. Maza en lz Delegaclén
Cuauhtenoe en México, D.F., por el términe de un afo, para Bodega, ¥ habidndose -
pactado una renta mensual a pagarse por mensualidad adelantada de $5,000.00 actua-
les, antes $5.000,000.00, como se demuestra c¢on el contrato base de ta dedanda que

S5€ anexa.
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2, En las cliusulis adicionales Jel concrato base de la
demanda, se pactd en la primera, que el lugar Jde pago de 13 renca era la Cal:a
da de la Viga No. 1238 en la Col. El Triunfo, Delegacidn de Tztapalapa an Mé-
xico, D.F., y que la falra puntual en & pago de la renta causar{a un interés
moratorioc del disz por ciento mensual, v las partes convinieron que la renga
tnicial pactada se incrementarfa anvalmente a partir del primero de julio de

1993 y as{ sucesivamente en el cincuents por ciznto sobre la renta ancerior.

3. Es causa de rescisidn el hecho de que la parte dezan-
dada nunca pagd la rema puntualmente, pagd unicaménce el importe de $5,000.00
mensuales, por lo que debe los incrementos a la renta a partir del primero d2
Julis de 1993 y los intereses correspondientes, respecto de los incfenentos, -
por lo que debe las diferencias de las rentas, va que la renca del primeroc de
Julio de 1993 al 30 de Junio de 19%4, que se debis pagar por la cantidad de -
$7,500.00 mensuales y resta las difersncias que son $2,500.00 mansuales, por
12 meses, adeuda $30,000.00; A partir dle primero de Julio de 1994, la renta
se incrementd a $11,250.00, por lo que la diferencia entre la remta inicial -
es de $6,250.00 por 12 meses nos di la cancidad de $75,000.00; a parcir del -
primero de Julio de 1995, la renta sz incrementd a_ilflEEELQQ‘ hablendo una
direrencia con la renta {nicilal de $11,875.00 al mes por 12 meses nos di - -
$142,500.00 de renta que se dejs d= pagar y a partir del primero de Julio de
1996 pasé de ser de $25,312.50, por lo que la diferencia mensual que se deid
de pagar Eug de $20,312.00 por doce meses di un totdl de $243,744.00, ya que

la parte demandada dinicaménte pagd la renta {niclal, sin los Incrementos, -
por lo que la renta QUE EN TOTAL SE DEJO DETPAGAR POR DIFERENCIAS O INCREMEN-
TOS A LA FECHA DE ESTA DEMANDA, ES POR LA CANTIDAD DE $391,244.00, mismos que
se reclaman y que la parte contraria, se ha negado a pagar, pagando inicamente
la renta inicial durante los meses gue ha ocupado el inmueble arrendado, por

1o que ha violado el contrato base de la demanda, ¥ adeniis HA DEJADO DE PAGAR
LOS CONSUMOS DE AGUA a que se obligd a pagar, segin la cliusula segunda adicio-
nal, por lo que se reclama el pago y el pago de los ilateTeses que resulten, tes
pecto de la falta de pago de los incrementos a la reatds e dejaron de pagar
y el pago del agua, mas el pago de las rentas que-sg:kgg; hciendo durante el
procedimiento a partir de Julio del presente afio, a L ) \537,968.00 mensua=
les hasta la total desocupacidn y entrega del bilen hrf _—

P i &
4. Por el anterior in:umplimiéﬁ%ﬁ«tg,la falta de paga de
los incrementos a la reata, de los intereses, por la Ialta de pagg'del agua'y
demis prestaciones derivadas del contrato, -$& reclama 14 ¥escisidh del contrato
de arrendamiento base de la demauda de primero de Jfulig de 1992, pues la parte
demandada, segin el contrate en la cliusulajddiclanral: primera, tiene la obliga-
cidn de pagar la renta puntualmente en la Calzada de la Viga No. 1238, en la Col.
El Triunfo en Iztapalapa, México, y depis prestacicnmes y nunca lo ffzo, por lo -
que incumpiid el conctrato base de la demanda y se negé a pagar les increzentos i
la renta, mismos que 5@ Te¢laman.

$. No obstante las géstiones que se realizaron para lograr
el pago de las prestaciones reclamadas, no fué posible lograrlo, motivo por el -
cudl interpongo esca demanda.



P R UEBAS <

L

Ofrezco comn pruebas, las siguiences:

1. LA CONFESTIGNAL a cargo de Ja parce dezandads. & qulen
solicito se le cite con el apercibiziento de Ley para que el dfa de la audiencia
comparezca perscnalpente y no por conducta de apoderado s absolver posiciones, y
esta prucba se relaciona con los hechos d=1 I al 6 de ls demanda.

2. LA DOCUMENTAL, consistente en el contrato de arren-
damiento base de la demanda, a que hago teferencis en los hechos, y esta prueba
se relaciona con los hechos del 1 al 6.

3. LA_INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, derivada de escte ex-
pediente en todo lo que beneficie los intereses de la parte actora, y prueba que
relaciono con los hechos del | al 6 de 1a dewanda-

4. LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMARA, en todo lo que bene-
ficie los interesas de la parte actora, y prueba que relaciono con los hechos -
del [ al 6 de la demanda.

LAS PRUEBAS QUE OFREZCO, SON CON EL OBJETQ DE PROBAR, LA
EXTSTENCEA DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO, LOS INCREMENTOS A LA RENTA Y SU FALTA
DE PAGO Y LAS CAUSALES DE RESCISION QUE INVOCO EN LOS HECHOS DE LA DEMANDA, POR LO
QUE SE DEBEN DE ADMITIR.

DERECHOD
Rigen el procedimiento los artfculas 957 a2 968 del C8di-
go de Procedimientos Civiles. Regulan el fondo los articules 2394, 2.12, 2425,
2448, 2478, 2483 y demds relativos y aplicables del CSdigo Civil,

Por lo expuesto, atentamente pidof
T

1, Adwitir la presente demanda,
pruebas 3 que hago referencia, y fijar dia y hora para 1

it ener por ofrecidas las
dﬂudiencia de ley.

2. Con base en el articule 962 del‘CSdlgo de Probedimien-
tos Civiles, solicito se requiera a la parte demandada qgl,pnsc de las rentas a -
que hago referencia en los hechos y no haciéndola, pr er' al”embarge dé blenes,
para garantlzar su page, y de las que se sigan venclendo dur;nt! el trimire del -
presente negocio, dictando el auto de regquerimiento dW‘r‘:mhargu COrTespon-
diénte contra el demandado.

3. En su oportunidad dictar la sentencia correspondiente.

4. Autorizo al LIC.RAUL MOLINA DUARTE, con céduls 116920
y al LIC.RAUL MOLINA SANTA ROSA con cédula 2458065 y CARLOS MOLINA SANTA ROSA, con
cédula 2420997, con facultades para ofr notificaciones en nombre de la Sucesidn gu:z
represento, y por lo tanto con facnltades para promover en su nombre, con dase an :
artfeulo 112, pirrafo 4o. del C8digo de Procedimlentos Civiles, para todos los efz:
tos legales.

PROTESTO MIS RESPETOR
México, D.F., a 22 d Agostode 1997.
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ULLRICH GOMEZ FEDERICO HAUR(Cﬂ;{LU SUC.

Vs,
ABASTECEDOR ECONOMICO GUADALUPE, S.a.
DE C.V. Y/OTROS,
Controversia de Arrendamiento
Expediente 781/97.

€. JUEZ VIGESIMO SEXTO DEL ARRENDAMIENTO INMOBILIARLO.

r’EDﬁUNDO PABLO ULLRICH DE LA VEGA, promoviendo con el carfcter de
| _EDMUNDO PABLO ULLRICH DE LA VEGS

Albacea de la Sucesidn actora, ante usted comparezco y expongo:

Que vengo a promover lncidente de Liquidacifn de rentas, y de in-

teteses, con base en el punto tercerc ¥ cuarte de la sentencia definitiva dic-

tada en el presente negocio, como sigue:
1. LIQUIDACIOX DE RENTAS.

A la parte demandada, se le condend al pzgo de incremento de la
reatzen la forma y términos de la primera cliusula adicional del contrato -
bzse de la demanda, a partir del mes de Julio de 1993, hasta la desocupacifn
w enirega del bien arrendado.

Visto que la parte coniraria, entregd las llaves voluntariamen-
té del bilen arrendado, por escrito de 20 de febrero del presente afo, ¥ el -
suscrito, estdi pidiendo la entrega de las llaves, hasta el 6 de Marzo del -
presente afio, y las llaves se entrejaron a mediados de Marzo del presente -
2fio, por elle se reclaman incrementes a las rentas hasta el mes de Marzo del

presante afio, como sigue:

La parte demandada debe incrementos a la renta a partir del pri-
mero de Julio de 1993, v los intereces correspondientes, respecto de los in-
crezentos, por lo que debe las diferencias de las rentas, ya que la renta de
primerc de Julie de 1992 2l 30 de Junio de 1994, que se debiS de pagar es per
1s cantidad de $7,500.00, per lo que restan las diferencias que son de £2,500.00

mznsuales, por doce meses, adeuda $20,000.00.
A partir del primeroc de Julio de 1994, la renta se incrementd 2

$12,250.00 la renta iniclal de $5,000.00. por lo que la diferencia entre la
renta inicial es de $6,250.00 por doce meses nos di la centidad de § 75,000.00.

ven?




-

ca- %

& pactit del primero de Julis de [995, la renta se [ncrementd a
£16,873.00, habiendo una diferencia con la renta inicial de 3511,875.00 a\ mes
por doce meses, nos dd $142,500.00 de renta que se dejé de pagar. a

P

A partir del primere de Julio de 1596, la renta pasé a ser de -
§25,312.50, por lo que la diferencia mensual que se dejd de pagar, fué de -
$20,311.00, por doce meses, nos di un total de $243,744.00 va que la parte

demandada dinicamente pagd la renta inicial sin los incrementos.

A partir del primero dz Julio de 1997, la rencta pasd a ser de =

$37,966.00 mensuales hasta la desocupacién v entrega del bien arrendado que

es en marzo de 1998, por lo que son nueve meses que nos di un total de ren-/ 7;4!'
tas de $341,712,00,
’ 7 A4 vq-
Por lo anterior, la parte demandada, debe en concepto de rentas
un total de $832,956.00 (OCHOCTENTOS TREINTA Y DOS MIL KOVECIENTOS CINCUENTA
Y SELS PESOS}, de rentas al wes de Marze de 1998.

2. LIGUIDACION DE INTERESES.
!
La sentencia definitiva dictada en el presente juicio de 24 de febre
ro de 1998, en el punto resolutivo Cuarto, condena al arrendatario vy al fiador a
pagar al Arvendador el import; de los intereses moratorios pactados en el contra
to base de la demanda & razén del d:ez por ciento mensual sobre el importe de las
rentas adeudadas desde la constitucldn en mora hasta la total solucidn del presen

te negocio.

Con base en lo anterior, se formula la liguidaciSn e intereses mora-
torios y pactados, tomando en cuentz los incrementos a la renta que se dejd de pa
gar desde el afio de 1993 al mes de Karzo de 1998, y se anexa el cllecule de los in
tereses de los afies de 1993, 1994, 1995, 1996, 1997 a Marzo de 1998, exhibifndose
cinco anexos que arroja un total de $2,343,875.70 al mes de Marzo de 1998, como -

se explica, en el cllculo que se anexa.

Se reclama por concepts de intereses del mes de Abril al mes de Sep-
tiembre de 1998, o sea de Abril de 1998 a Septiembre de 1998, en concepto de in-
tereses por la falta de pago de rentas de $832,956.00, al diez por ciento mensuai,
nos di un total de $499,273.60 (CUATROCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SE-
TENTA ¥ TRES PESOS 60/100 M.N.}, e#n concepto de intereses, ofs los intereses an-
tes citados y los que se sigan venctiendo hasta la total terminacidn del juicio a
razdn de $83,295.60 al mes, hasta la total solucidn del presente problema por pa-
go., ¥a que se¢ debe de rentas actualmente $832,956.00.



_3-

Por lo anterior, la parte contraria adeuda a la fecha por concepto
de intereses, la cantidad de $2.853,649.30 (DOS MILLONES OCHOCIEXTOS CUARENTA
¥ TRES MIL SEISCEENTOS CUARENTA ¥ NUEVE PESOS 30/100 M.¥.); mds los intereses
que se sigan causando mensualmente a razdn de $83,295.60_al mes hasta la to-

]

tal terminacidn por pago del presente negocie. '

Por lo expuesto, atentamente pldo:

UNICO.- Tener por formulade Incidente de Liquidacién de Rentas e
Intereses, por exhibidos los anexos que contienen parte del cdlcule de intere-

ses y en su oportunidad aprobar dicha liquidacidn.

PROTESTO MIS RESPEIOS
México, D.F., a 18 de }ieptiembre de 1998,

o !

[
SR. EDMUNDO ?A.BL?‘ ULLRICH DE LA VEGA.

/n’
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Juzgado

Exp. NOm.

Secretarla

LY s e g §

bian, con fundamanto an lo dispueato por Al articweln
515 dal Cédigo dm Procedimiantg Civilas, proceds
condenara a4 la parte demandada a) pago de la cantidad
da $B81,275.25 {OCHOCTENTOS QCHENTA Y UN MIL
DOSCTENTOS SETENTA ¥ CINCO PESONS 00/100 M.N.), por
concapts da  incremanto A a ranta a intareses
moratorios gaenarados sobra =ta, por "los periodos
antes sefalados, pago qua bari wefectuar la parte
damandada dentro del térming da cinco dfas contados a

asta resnlucién, aparcibid
procedars a:la‘ajecucion
- 'a".,)..‘-\“,

En méarito “da 1o

ELVE

PRIMER(.- Ha rgsul tado parcialmante fundado y

procadanta el Incydenta de Liquidacidn de rentas
hacha valar., ’ ) . :

SEGUNDO.- Spa
pago da la ¢

condana a la parte demandada al
) tidad - da $881,275.25 (OCHOCIENTOS
DCHENTA ¥ UN L DOSCIENTOS SETENTA ¥ CINCO PESOS
00/100 M. N.),’ r concapto ‘de incremento a la renta a
intearases morAtorios ge dos’ sabre esta, por los
pariodos antgs seflalagos? pago qua debari afectuar
dantro del tprmino c*nco dias contados a partir de
la flecha aenfqua la asante sentancia sea -legalmanta
ajacutable aparaibidc que en caso contrario, se
procadari la & ucién forzosa de la misma.

juzrgando lo rasolvio.
pxto dal Arrendamianto
icenciada MIGUEL ANGEL
etaria da Acuardos que

turde suy L LI, ml‘l‘:g% R ?f

2ion. :L)a.y -




MAS. ALICIA PERED DE LA FUENTE.
PRIMERA sSALA.
PROYECTO: 358

Mixico, Distritu Federal,veintisiete de wayo
de mil novecientos noventa y nueve,

Visto ios autcs del toca numero 5366/38
para cumplimentar la ejescuteoria ds ampars de

fecha cuatro de marzo de mal novecientos
neventa v nueve, dictada por el Juzgado

istrite en Materia i

37/95-VI1I para resciver el recurso de
apelacién interpuests por la parte
demandada, en contra de la sentencia
intarlsouteria de facha veintisais de
octubre de mii neovecientos noventa y ocho,
dictada peor el £. Juezr Vigésimo Sexto del
Arrendamiento Inmobiliario, en el Jjuicio
Controversia de Arrendamiento, seguide por
ULLRICH GOMEZ FEDERICO, en contra de
ARASTFCEDOR ECONOMICO GUARDALUPE, S.A. DE
c.V.

o m T T M R A A
noa o2 L L oW W

i.- La sentencia apelada en sus puntos

resolutives ordena:

“PRIMERO. - Ha resultado parcialmente
fundado y  procedente el Incidente de
Liquidacién de Rentas hecho valer. SEGUNDO.-
fo aondena a la partae demandada 3l pags ds la
cantidad de §881,275.25 {(OCHOCIENTOS OCHENTA
Y UN MIL DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS
G0/166 M.N.), por concepto de incremento a la
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4_nprr:_|h'.dn e - aAn cont.rario e
piwiedera A la apeGuc O togiosas de la nisie,

TERCFRG, - Not) fiqueas

?. - Tnre tAraaformea on la antaryjor
Lesual aulun, la  patie  aperauie Lplolauso
ramuran de ape lacién al que fue aunbaranciade

f , B .o
conforime a derwcho y cesuello por wuia Saia,
mediante reaclonian de Facha dieciocho de
enero de ndil auvecienios novenia y nueve, ia

~1al ap 4 parte reansluriva datarming:

“PRTMRRO, ~ S Aeclaca infandade -
tuvpecante #il doawvt agravie becio valur por
el apalante: an copsecuancia ae manfirma an
sus  tertunus  iae  senlencia  interlocutourad,
suyea puntoa rescturing hap arde hranacritos
en wl resultande primero de esia cesolucion.
SEGIINDO . ~ Nn_ 4 hane eapenjal  condena an
nusbas procesaies. TERCERD.- Bwtiliyuese. con
teatimonio e watra  reaslucién oy de aus
notificaciones, Lol Lause ios adios wl
Tuzgado de  arigen r o 3T sparknpidad.

archivese wl Loca cowe asunbo conclusido ™

E an inmanta

resolucion, ia parte apelante interpuso

juicao de Amparc, =l zual per rcazen de turno
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ie  coriEspoadic IO 4 LebuULest il
Sdumrada lanryumo s Dratrrire on Matercta Ot
en =i Daslriiiu Feuweal. e naoLuwe el

expetianta A74090-VTT v oo Facha suatrn de
b ¢
. . . .
kAL 20 (8% Hik b HOVeCieilLox nouveiln !_' fiueve,
reanluria rnonesderls ol afrarn v proramecinn
de la JuslicCie Fedetai a la perie usjusd

contera 1a aeptanm Arerada ror aata Aala,
3 -« Tn '-.urrlpiiminr.t‘.r_) A by ~racurariz Ae
supars, e (scha vualzo de meizo del anu ei
. AT A 4n dela tnaubsiatante 1a reanlucion
der fechia daecivehy Jde suery Jde i i
novanientad noventa v nueve v an i 1ugar ae
procede o wmiiic nueva cesolucion en la que
2on plenitnd de juriadiccidn ge proceda A
wabtudiar =l agravie itelerente o wvoow  ge
abturre la manridad a4 que ne le anndend . Asta
w3 que sw ostablezca como  se obtuve pur

monceptn de inaremento de cmnta 3754, 994.00

(sw-vn-a---u- a4 e —~r T~

ETECIENTGS CINCUENTA by CUATRS HIL
NOVECTENTOS NOVENTA ¥ MUATRG PESOS 00/1000
M.%.35 128,281.25 {CIERTC VEIWTISELIS MiL
NOSCTENTOS OCHENTA Y HO PUNTO VETNTTICINCO
0G/100M. K. pur concepto de  intervaes

moratorics.

CONS TDERANDDO :

T.- La parte apelante expreaé como
agravios los vontenidos en el escrito Je
fecha trea de noviembre de mil novecientos
noventa y uvoho, 1los que s« biwnen aqui per

reproducidos literalmente en obvio de

ME0L/1m




Cepoiliviones, airnic a iu daspueslo poc =i

articule A2 del Modign e Procedimientos
.
Clviles,

Li.- En vunpiimusiibt o 14 ejeduiotida de
AMMAro de mart ta V4 sidqutendn lon
tinwamiwnbtos esbailecidos en la oidna  de
nrocede  a  anali=ar Yaa conatannias e

integran el Lestimoaiv de apeidacidon « wlecto
de establecer J1a forma mediante 1a ~ual &l

a Cauza deberming las cancidades

[

Jues de
que indica ~h 1 teanluaian v e
correspunden ol tocremanto de runta
intereass moratoriosa, en eate sentido de laa
actuacionas Que s eoxaiinan se  encuwalra
agragada la sentencia definitiva de Fecha
veinticuatro dJde {vbrero de mil novecienlos
novanta v ncho, misma que fue confirmada por
ia superioridad el veintivcho de mayo dwl
referido afie, la cqual an los resolutivos
tercero y ouarto determing lo siguientwe:
“TERCERO. - Sa  condena en forma
solidaria « la empresa demandads ABASTECEDOR
ECONOMICO GRIADALUPY,, S.A. DE O.V., por
conducto de su cepresealtante lagal y « los
codemandadon fisicoa JORGE VERA ESCNBEDO Y
ALEJANDRG VERA ESCUBEDC wn su caracter de
fiadorea a pagar a la saucesion actora a
Dienes de ULIRICH GHEZ FeDERICOC HMAURICIO o
a quien sus derechoa legalmente represente
al pago dei increwento a la runta, en la
forma v términos pactados en la primer
cliusula adicional al bisice de la acoidn, a

partizr del mes de julic de mil nevegientos
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!
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wovenla y bres flasba la Lolal desocupacion y

entreaa del bhien arvendadn, page qua cvh-ré
afvclbuar provia su tegulacion y lgquu..i.iuxun
en 2l ncidente que =n  eAleacucion e
sentencla corredpooda.- TUARTC. - 3¢ condena
Al arrendatario v al fiador al pagar al
arrendaduor el importe de  los  Lulecuses
moratorioas pactadoa en =l biasian de la
accion a razon del die: pur ciento mensual
achre »1 1mporte de la renta deads el
womente en gque se constituyo en mora y hasta
la total solucién del presente inicio, an la
Lorma Y Lerminos sehialados w1 wl

nongiderando anterinr.”.

En relacidén al documenta base de la
aceidn consistente en contrate de
arrendamiernto de fecha primere de julio de
mil novecientus noventa y dus, en la primera
clausula adicional nme desprende que las
partes pactaron io siguiente:

" PRIMERA.- Las parten convienen, que el
lugar de pago de la renla swra la Calizada de
la Viga No. 1238, al 1la olonia el Triunfo,
Delegacidu Iztapalapa ea iHexico, D.F., y que
la falta puntual en el page de la renta
causa un interés moratorio mensual del diez
por «iento, v las partea aonvienen que la
renta a4 que se refiere eate uontrate, we
inorementard anualmente a partir del primera
de julio de mil novecisntos noventa y tres,
Yy asi asucesivamente en el cincuenta por

oiento sobre la renta anterior, si las

NEOL/1rq




PALLed Lo S PUIEHE e ACUSTIGU PUL SRGL L LD i
an nnevn adontraro de arrnnniamlﬂntn
lu

NDe 1n antecior i 20lige que 'espucf‘:n ~l
wncremeuto de las cenlas la uusie 3w hata
anvalments a parecir de] primero da inlio de
ml  novesiealovs  wvenla ¥y bLows, vy asl
ancesivamente en el «aipcusnta por  aiente
sobbre la trenta anlecioc, wn este orden de
1deas tenemos que as narta dea la base de que
iz prinera réents esCabiecids en el docunwato
base da la aaocion fue la cantidad de CINCO
WMILLOWES DE PESOS, actuwiuente CINCG MIL
PESDS, siendo &1 primer incremento al
cincuenta por ciento de 05 MIL QUINIERTCS
PESOR, #sto en, la renta respecto de 3inlio
de mii novecisnlbos noverta y bres a junio de
mil novacientos noventa v cuatrn,
aourreapuide a SIETE MIL GQUINIENTGS FEESCS
reapacto de loa meses de Julio de mil
novecientos noventa y owatro & juaio de mil
novegiantos noventa y naince, aorresponds un
incremento de el cincuenta por cieato
respeato de STETE MIL QUINIENTOS PESOS, que
da ocomo resultade TRES MIL SETECIENTOS
CINCITENTA PESOS, aiendo la renta a pagar por
wl 4o seilalade la cantidad de CHCE MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS, por lo que
respecta al siguiente aibo, esto es a parctirc

da julic de mil novecientos noventa y «ainco

4 junic de mil noveoientos aoveanta y deis el

incramento fue por la suma ds CINCO MIL
SEISCIENTOS VEINTICINCO PESOS, siendo la
cantidad a pagar por concepto de rentas de

¢

vy



wHE per i odo e caltidad  Jde GIEZCIZEIS HIL
CCHOCTENTOR  SETRMTS ‘(\ TTNZO PRSOS.  onr o
que se teiiere o Jul..l.;) de mul nwveciealos
novenra ¥ assaia A amnin An rru"{ nvenIsntna
nuvenba y siwte, =1 locowiwuly fue por la
cantidad da OCHOY MTL CUATROCTENTOS TRETNTA Y

Pt T it S e e ] ]
L --:.Nlnvua, oA lG

S3IZTE FE3GS 0N IINCUTE
la cantidad a pagar npar conoeprs de rentas
ia capnlbidad de VEINTICINIG HIL TRESCTIZHTOS
DOCE. PERSOS STHOITFHNTA CENTAVNS . nor aenesepto
dee  renta innsual  corcespondientse  a  cdicho
periedo, finalmente por Yo fue ae refiera a
arenie
julio de mil novecientos uoventa y sivte, -
febrero de m1l rovecianktes nowvanta v oche,
fecha en la cual se hivo enbrege del biwn
arrendado <correapondisa un  inaremento anual
de DOCE MIL SEISCIENTOS CINCUERHTA Y 3EIS
PRSOR] VETNTTCTNCO CENTAVOS, anrrespondiando
pagar por concepto de cenlbas .l ivs
refaridos oche meses la cantidad de TRETNTA
Y SIETE MIL WOVECIEWTOS SESENTA Y OCHO FPESOS
SETENTA Y CTINCO CENTAVDR, por noncspto de
renta  awnsual vorrespondisate a dache
periodo, por lo anterior la parte demandada,
debe cubecic por concepto de rentus « pactirc
del primero de julio de mil ,novecientos
novéenka y Lrea 4l teeinta junio de mul

noveciantoa noventa v cuatrof una renta

v v e

mensual de SIETE HIL QUINIEWTOS WUEVCS EESGS
que miltiplicados por doce mesass da un total
de NGVENTA MIL PESCGS, de los cuales TREINTA

MIL PESOS corresponden al incremento; de

jvlio de mil novevientos noventa y ocuatro a

junio de mil novecientos noventa y cinco, la

Y
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tenbd  wisual 4 pagar  ws  de GWCE HWIL
OOSCTEHT(\S CTHQUENTA PESOS vmie maltinlicadas
put doc:u.flou da un Local de TIEWRTS TRZINTA Y
GTHCO MTT. PESOS, | de 1o sualea CUARFNTA ¥
CINCG HIL  vcorrvsponden 4l  wacreawalo, «
partir de iunlio de mil noveciantas noranta y
CLAGE a jJuniu de il uoveciwnlos novenka y
seia, Ia renta mensual A  pagar ea e
D-IECISEIS MIL OCRCTIENTOS SETENTA U CINGG
PESOS, e multiplicados por doces nos da un
total de DGSTIENTOS 0O3 HIL QUINIENTGS FESSS
del ocual SESENTA Y SIETE MIL OQUTNTENTOS
PESOS correwsponden al increswnto: a pactir
de julio de mil novecientos noventa y seis a
junio de mil novecieatus noventa y siele, la
renta menaual es de VEINTICTNCO MIL
TRZSCIENTOS DCTE FPE305 CINCUENTA CENRTAVOS
que multiplicados por doce nos dan un kotal
de TRESCIENTO3 TRES MIL SETECIENTO3
CINCUENTA PESOS, de los cuales CIENTO (N MIL
DOSCIENTOS CIKCUENTA FESOS corresponden al
ineremanto anual ; de Iulio de mil
novecientos noventa y sievte a [ebrero de mil
novecientos noventa y ocho, la renta a
piagar mensual secia de TREINTA Y 3IETE MIL
NOVECTENTOS SESENTA Y OCHO PESOS SETENTA Y
CINCO CENTAVOS gue muliipiicados por ocho
meses nos da un total de TRESCIENTOS TRES
MIL SETECIENTOS CINCUERTA PESOS, del oual
CTENTO UN MIL NOSCTENTOS CINCUENTA PESOS que
corresponden al incronento anual, de disho
periodo, lo que se concluye que la cantidad
que debe pagar la demandada respeoto de ios

incrementos anuales a Qque ee refiere la
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Clausuia UL ilwrew  adidional o ded doisnee Ly
Mage de Ta somran satienden 3 1a ecantidad e
TRESCIGWIOR CUAREDTA ¢ WSS ¢l PE3IGS.

/

For v que se reilere al caloeuio de los
intereaes maratarica vy tods yvenm e la=
varles =0 2k cootianio base de la scciin wn
la ~lavaula nrimera adinional, eatabhleciecrnn
Gue la [aita punbual en ol payo de 14 tenta

"ANAA an tnterAss moratorio mengual e di1es

pOr  <clentu, ayidans  rle law  acbuacioaes
refaridaa asa  desprende  gque la parke

Jdemandads cubrio por concepto Jde renta la

raptidad de TTHOO MTL PESOS de 1ns measa de -

juiio de mii auveclentos noveata Lreoe a
Y

febrara de mil noveaientns novanta v archo, .

wii Lal virtud el caloulu de luy 1uteceses
moratorios an determina reapaato del
tocrenento gue tunia la obligacidn de payar
la demandada mee con mes, aplicandole »l
diez por vientu smnsual y a8l Lenemos yue:

por el mea de j\t],iﬂ Ae mi) noveaiantos
P i

l:l;uj\:.l_ltd ¥ Lres, wi increwento fue de 505 ML
QUINTENTOS PESOS, el diez pnt ciente »a por
DOSCIENTOS CINCUEWTA PESOCS, por cihouenia y
s.i_g:.e_._nle_s;_-s_itznnprnndi@ndn hasta marzo de mil
dd [S18]:: &

CTIENTOS CINCUENTA

novecientos

reanltade CATORCE MTL

or juiio’ de mil noveciwntos noventa
Y trea, el diez por ciento del incremento
fue de DOSCIENTGS CINCUENTA DESOS  por
cinauenta y seis meses es CATORCE MIL PESOS,
por septiembre de amil novecientus noventa y

tres al diez por ciento del incrmmento de la

\j
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. s TETTeme e LYo mpeem s TmEv s
Leiiba s UL b PO AL T CINCUENTAR rERdue pue
minauenta v Cince Meaes, da come reasnlradn
e s T T T e L 0 S -

IhECE Ml DEILLLENLUD clbvuusivia o AV as i

Fenamna  que Dor mobnhrs el miama ann el
diwe poc cirentu del spccenmnio se muilipiiod
por nincuenta ¥ cuatro mesea dandes  rfomo
cwsulbado TRECE MIL QUIHIEWTO3S PBE3GS, por
noviembre dal mismn afic milkiplicadn al diez
pur cieuio del lncreseaioc puc ZINCCERTA Y
TRES MESES DA ©0M0  RESULTADO  TRECE  MTIL
COSCIENTOS CINCUENTA FESOS. por divienbre
del misme atio =1 Aiez por aienko  ded
incremnentoe son DOSCIENTOS CINIUERTA EESOS/
multiplicados por cincusnta v dos mes=s da
vomo raesultado TRECE WIL FE50S5, siguiwnde
ante factor de caleule tenemos que  por el
us die eneco de il novecientos wuventa oy
cuatrn, se deabe pagar por interés moratorin
DOTE MIL SETECIEKTIOS CINCUENTA rESO3: por
fabreros DOGE MIL QUINTENTOS PRESOS, | por
marze DCCE MIL DOSCIENTOS CINCUEWTA FESGS;
por abril DOCE MIL PESOS: por maye ONCE MIL
SETZCIENTOS CINCUENTA FESCS, por juniu ONCE
WMIL QUTNTENTOS PESOS; ahora bien reapeato de
los nwses de juliv de mil onoveciwntos
noventa y muatro a iunio de ml movesientos
foventa ¥ cinco, la renta se incrwementa Jde
SIETE MIT. QUINIENTOS PRSOS A ONCE  WMIL
DOSCIENTCS CINCUEWTA PESGS, wxistiendo un
inoremento de TRES MIL SETECIENTOS CINCUENTA
PE305, el diez .por ciwnto de dicha cantidad
son TRESCIENTOS SETENTA Y CTNCO PESOS, vy
caloulando el iateres moratorico hasta el mee
de marzh de mil novecientos noventa y oohvc,
{ o
mmﬂ ;’;
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aplicando divho factor 4 lvs wwaes celecidos

FRnemoAa  pis 0or Jnl 10 e ml narvreniantos
novenia y Qualru.  se Lendra quse pager un
intaras mOratorio ror DTECTRRTIS MY,
CORGOIENTOS  3ETENTA Y CIRCO FESCS.  pux

agoata  del  mismo  ann,  DIRCTSETS  MTL

QUINIENTTS PESOS. porc swplieabice del
raferidn ano, DTECTARTS MTL CTRNTO
VEINTICINCO. por oelubre GUINTT Il

SETECIENTOS CTHNCURNTA PRSOS: por noveiamhra
del miswo ano, QUIWCE  MIL  TRESTIENTGS
SETEHTA ¥ CTNCO PESOS; por diciembre de]
mismo aio GUINCE MIL PES03. pouc euero de mil
novecientoa npoveata Yy «cinee  TRESCTENTOS
SETENTA ¥ CIHCO Fi303 por breinta y nuwve
mensualidades dan CATORCE WIL SEISCTENTOS
VEINTICIHCO FESGS. por [ebreco CATORCE L
DOSCIENTGS CINCUENTA PESOS: por marzo del
misow anc, TRECE MWIL OCHGCIENTOS SETENTA Y
CINCO PESQS; por abril del referido afo
TRECE MIL QUINIENTOS FESGS, por mayo de mil
nonveceientoa novanta vy ainne TRRCE MIL
CIENTO VEINTICINCG PESGS, por Junio dei
mismo afic DOCE MIL SETECTENTOS CTNCUENTA
PESOS, respecto de lus meses de julic de mil
novecientes noventa y cince a junic de mil
novecientos hoventia y swis, wi incremento
anrreapondis  a  CTNCO  MIL.  SEISCIENTOS
VEINTICINCG PESO5, wl diewz por ciwento del
interés moratorio raspeativo . por
QUINIENTOS SESENTA Y DOS PES0S CINCUENTA
CENTAVDS, factor que se aplicard a partir de
treinta y tres mmasualidades que

corresporden hasta marzo de mil novecientos
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T S TSP Y T'L IR VL) Lesin. Lady ue pot
a1 mema des )i de 1 1t e o nntrenta
2L, h1sd ensce [ LiLe e W TR LD kY

RIRETOSHO T DUTHIENTOS SESPFNTAS -~ NO& PRAROS

s n s

CINCURNTA

THAE UL DIEC LG ML

DESOS - I la Tt 1 b r e DITCTRIRNTR MTIL
JUATARIIENTGS TRELWTA H 3SInTE FESCSE

STHCITENTA  CENTAVDS nnr acruhre DIRECTSRYS
53 FETENTA ¥ CLWIG PRBEGS. pur

amviemhpe DTRISTSETS MTT, TRESSTENTNS  NYF

» e

JEWTA  CERTAVOS. put  divienue

FESGS CINCUED
SUHTHOR MTL SETRCIENTONZ CTNCITENTA PRSAS. nor
wawro de mil novecieales navenie y o seis,
QUINGE  MTI, CTENTO GOHENTA ¥ STETE " PRSOS
CINCUENTA CEHTAVOS. pouc [wbcwro del mome
apa  CATGRCF MTL SRISCTENTOS VR THTTETHOO
PESGS. por wariw JATGRTE MIL 3RSEN
PREOS CTHCURMTA CENTAVOS - nor ~hr1t  TRECE
MIL GQUINIENTOS FE358, por waye OOTR MIL
NOVECTENTOS TRETHTA ¥ STIETE PRI0OS CTNOITRNTA
CENTAVOS, por junio OUCE  WIL TRESCIENWTGS
SETENTA ¥ COTNCO PESOS . resnsachn s laoa memad
dw Juliv de mil novecieulos woveula y secs 4
aunio Am m1] novesiantna noventi W niate  ali
incremenbe de la genta wn Lérminos  dwl
documento haas de la accian corrsapomndid A

.- P e e

AL ikl

&R PEIL  CUATROCIENTOS TREDH
PESOS CTHCIRNTA RUTAVDS, =1 dias por cianto
de  dicha Canbidad ws por  ia  sute e
OCHOCIENTOS CUARFNTA Y TRES PESOS SETENTA Y
CLNCG CENTAVOS, apiicando dicho factor 4
veintinn meaea que s ha conatituide an mora

incluyendo hwstd wei wws de maczo de il

novegientos novanta y ocheo; tenemos que por
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Aubirira un Iintares maratorio Jde DIRCTSTETE

Juliv Jde nul govecilenius aovedia y o seLn,

WMIL SETETIENTGS GIECT
CINCO  JENTAVAOS: por agoastn DTRCTSRETAR MTE.
CATRGCIENTO SETENTA ¥ CLHCG PESGS. Lo
asprtiembre Jdel  misme ane  ATROTSETS ML
TREINTA ¥ UN PESG3 VEINTICIHCS JEWTAVOE: por
ocotubhre QUTNTFE ML CIENTO OCHENTA Y STETR
PESSS  CINCUENTA TENTAVOS., por  wuvienbre
CATORGCE MIL TRECIENTOS CUIARENTA Y TRES PRSOS
SETENTA ¥ CINCS CENTAVOS. pur dicienbre el
miame ann, TRECE MTL CUTINTENTOS PESOS. por
enwro de il novecientous noventa y aieke
NGCE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y SETS PESOS
VEINTICINCO  CERTAVUS, por febrero del
refaride aho ONCE MIL OCHOCTENTOS DOCE PRSOR
CIKCUENTA CEWTAVOS: por  maczoe oIEZ  HIL
NOVECTENTGS SESENTA Y OCHO PESOS SETENTA W
CINCO CENTAVOS, por abrail del ndsme ano,
DIEZ MIL CIENTO VETNTICINRCO PESOS! par mayo
NUEVE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y UN PESSS
VETHTICINCG CENTAVOS; por iunio del mis

3

ativ, OCHO MIL CUATROCIENTGS TREINTA ¥ SIETE
PESOS CINCUENTA CENTAVOS: an relacion a los
neves de julic de il uwovecientos noventa y
siete a fehrero de mi]l noveciantoa noventa v

ocho, mes en el cudl e entrego el bien dado 2

an arrendamiento, la repta mensnal tuve un
incremento de DOCE MOIL SEISCIENTOS CINCUENTA
Y SEIS PEY0S VEINTICTNCO CENTAVOS, el diez
por ociento de dicha ocantidad es MIL
DOSCIENTOS SESENTA ¥ CTNCO PESOS SESENTA Y
DG5S CENTAVOS, aplicandsc ewste factor a los

meses que se sncuentra constituide en mora

MEOL/1rq
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mArto da unil pavanran Ens aavanta e ehe

Lovita qque el L ldeni a3 te o pard gilaboras
Pt e

1a nlanilida Lis IO raant ead, Toe nor dutin
de  aul lovedionion novenie ¥ dieiw, g
denararan poar intaraa morator v ANCE MTT.
oy

—rameas
ADLIMN LA L US (wow

CENTANS oor ]l ey de Agaarn NDTRET MTT,

CIERTO VEDITICUATRS FESOE  HOVENTA 7 5218
TRENTAVDS . nor *ant: amhra HG MT7,

CCHOTIENTOS CINCUEHTA o WUZVE FESGS TREINTA
Y CUATRO <ENTAVOS - rer ackoabre del miama
<uw, SIETE MIL GQUINIENTSS NGVEHRTA Y TRE3
PESOS SETENTA ¥ D0S CENTAVOS: por neviembra
3EI3 WIL TRESCIENTSS VE DD
CENTAVOS - por dicjemhra CINCO MTT. SESFNTA ¥

[T Tl '-"iv\"!\-.i.-

wUS FE3GI CUAREN

"y
[}
<
4
o
o
]
*
<
)
o
]
C
]
i
n
[+

de mjl noveaci=ntos poventa v ocha. TRRS MTI
SETECIENTOS NOVENTA W SEI3 PESOS GOHENTA s
SETS CENTAVDS ; por febrero oS MIT,
GUINIENTOS TREINTA T UN PESCS VEINTICUATRG
CENTAVOS, *n  conhelnaian  1a cantidad qua
tendra  gue cubrjic ia  parte  demandada
reapacto - loa inteprmany moratarios
asciandun - SETECIENTDS TREINTA MiLn
CUATROCTENTOS OCHENTA ¢ NUEVE, PESOS SETENTA

T CCHG ENTAVOS.

De 1o antwrior se coliye s«  debera
modificar la Asntencia intertocuteria
pPronunciada el veintiseis de oulubre de mil
novecientos noventa Y ocho, para quedar en

los siguientes Eécminos :
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COPRIFERD .- Aa tesuil lado ALGLadlmsnle

unbdade - vrocedenta -l et dant s \)4-

LLGUIGAC IV U Leilas H@CHU valer, .-

b
SEAMNG - Sa soadena A 1a rarte

detnandadad a4l pagoe e L caniiad dwe

TRESCTENTOS (RIARENTA Y °THCO MY, 2FS0S nor
voauwpho del toncrewmsnlo e cwnba,  am b oo
e condena a ta demamdada al nage de la
canbidad de RETECTENTOS MELNTA il
CTIATROCIFNTOR OCHEHTA Y MIEVE 2FI0S  IETENTA

- oy Y.~ H
I AL nL L AAVLLS  OL MG DLD Lier LinllgCene
moratorion aenerados reapeato e Tna

iveremwenlos de law centas uo payades, Lo gue

dabara sfeatuar dentrn del Rarmipn de CTNCD

. N . 1 " 1 b

UIAS conitados 4 packiz de la feclia an que ifa
1

pDresante Asntencia Ana lLagalmente

ajeculable, wpwecibide e en casuo

montrario ag nrocadera A 1a e an
4 - -

forzoda de la miwma.

TERCER®, ~ Notjifiqueaa”

Por las oconsideraciones vertidas on

anterioridad procede la Suscrita Magistrada
a modificar la

2unfencia intariocutoria de

fecha veintiséis de octubre <ei ano pProximo

pasado para quedar en los términos dal
sequndo considerando.
IiI.- Por no aeatar comprenhdido el

presante caso en ninguno de los supuestos a




que se teliete w1 oatiicuio iad el Ctitgu e

Promedimieantoa Crueies. Do \-hah-\r.ﬁ Lageras
. : . \
GEPRCLal Culdena w0 USLas LEOGeYales.
1

Fuc iv espusalo y iundado, se (wvueive.

ERIHERD . - | AT Cung L amewnlo - ia
-J-nr:utnria As  appars, e Facha onatre e
macze de mal nuvecienlod wovenia y nueve,
reauslta ony a1 .Tu;.-_garin .q-'-pr,imn da Drakrito
it Maleoria Jivil en el Distritu Foderal. se
pronuncia reaclucién unicamente por lo qua
hhace 4 la [orme voemo se Lobluvo la gantidad
- de inaramento Ae rentan - intereasas

moraturivs, para  quedar en  los  Lefiwuos

precisados en «) aaguade conaidercando de la

prupwite resclucion.

-~ sy . .1
F.= MO e llace vypeclial Uﬂlldﬁ“d L 113

aoatas procesales.

TFRRCERO, - Comuniquese 1a pregants
cesoluaion 4l Juzgado Septimo de Distrilo «a
Mataria Civil #n ml Distrito Federal, que

resolvid wl juicio de amparo.

Aml, io resolvio vy £irina la C.
Magistrada Licenciada ALICTA PEREZ DE LA
FUENTE, de la H. Priuwca Sala del Tribunal
Superior de Juaticia del Distrite Federal,
ante la T. Seorebaria de Acuerdos gue

Aautoriza ¢ da fe.

0L/ 1rq
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" Aotificaciomes, valores y documentes, a
"Licenciados LUIS JESUS BERNARDO GUTIERREZ  NAVARRETE,

-5 ’; A (_' et n e iy e
f'é'é}vf."’f-;\;\iﬂ, AL LA
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" gy,
?04;;{:?_‘:03 oY easor LaviTas isaac
it Vs
z C ey, EVELYN ANTONSEN LOPEZ
Za,, T, ! S; CONTRCVERSIA DE ARRENDAMIENTO
=Rt L, EXP. 238/39
z:“«-?" ).,,N%\-. TERCERIA EXCLUYENTE DE
s U - MINIG.
2 dus tenay b ‘[ por
S, s b }:'Qc
19, ~
(2 ag = o

_ JUEZ TRIGESIMO CUARTO DEL
ARRENTAMIENTO INMOBILIARIO.

sefalando como domicilio para oir y recibi, ificaciones
el ubicado en el Talleién de ia Bombilla Nimerd 21-2 (antes
calle Guerrero), Colonia Chimalistac, Deleg cién Alvaro
Obrégdn, C&digo Postal 01070, en México, Distrifo Federal.

VICTOR HUGQ GONZALEZ BETANCOURT. por mij(;tio derecho,
n

clase de
lcs seflores

Autorizo para oir y recibir t

FERNANDO VALENTIN GUTIERREZ NAVARRETE, JORGE[ JESUS ALVAREZ
LOTERD, y Pasantes en Derecho JOSE ANTONIO ME CASTRO, JOSE
ANGEL GARCIA GOMEZ, ANA LAURA GUTIERREZ NAVARRETE y MARIC
NAHMIAS CAPON, indistintamente, ante Usted, Fespetuosamente
digo: H

Que por medic del presente esckito y cofp fundamento en
lo dispuesto por los articulos 652, 653, 694, 659, 661 Y
demds relatives del Cédigo de Proc¢dimientos |[Civiles, vengo
a promcver TERCERIA EXCLUYENTE DI DOMINIO, len contra del
sefior ISAAC PASOL LEVITAS y la sefigqra EVELYN
a efecto de excluir del embargo practicado sobre el bien
muebie, consistente en el automdvifl Volkswagen Golf, modelo
1991, con placas de circulacidn 995 EWH, que |fue sustraldo
por el €. Actuario adscrito a |este H. Juyzgado en la
diligencia practicada el dfa 23 de] abril del afio en cursoc a
las §:35 horas, y gue se engendié con la demandada
principal, en los autcs del juicjo que al rubro se indica,
de 1z cual tengo interés propio distinto del actor y del
reo ern la materia del juicio, 4 efecro de gue su Sefloria
declare que el suscritec es legitimo propietario de dicho
automévil, y que como consecuencia de ello se ordens al
depositario designade en dicha diligencia que haga entrega
de dicho autecmévil en las mismas condiciones que cuando lo
recinis, ya que el mismo es propiedad del suscrito, y oo de
la parte demandada en el principal, sefiora EVELYN ANTCNSEN
LOPEZ, en contra de guien su Sefiorfa ordens se le embargaran
bieneg guficientes para garantizar el page de las
Prestaciones reclamadas en el juicio principal.

Catte: -
ZAMeion de 13 Bambilla 2 273 Hoja #1 Tels 661-9270
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Fundan la presente tercevis lag figuientes hechos v
peceptos de derecho. \
pracer
HECHOS

i.- El suscrite es legitims propistaric del actomdvil
volkswagen Golf, modelo 1991, color aris, con nimero de
motor NWOES105, ntumero de chasis 1GMMS21881, con placas de
cireculacidn 905 EWH, conforme lo acredito con la factura
nGmero 240-U, expedida por 1la emoresa Automotriz Wolfsburg,
5.A. de C.V., con fecha € de julio de 1993, misma que se
acompafa a este escrito como documento bage de la presente
tercerfa excluyente de dominio.

2.- De dicha factura consta, gue el ;_:}/ietario de
dicho automévil lo esg e) suscrito, heche qué ke corrchora
asimisme cen la tarjeta de csirculacidén quqf expidid la
Secretaria General de Proteccidn Y Vialidad,/con vigencia
permanente, se encuentra a nombre del juderito, y que
también se acompafia a este escrito como nexo nimero dos,
exhiblendo asimismo el recibe de pag la tenencia
correspondiente al afio de 1993, debidamente/ sellado por 1la
caja de la Tesorerfs del Distrito Federal/.

3.- El dfa 23 de abril del afo en gurdo, se presentd un
actuario adscrito al juzgado en que se attia, a efecto de
dar cumplimiento a lo ordenado por su Sgfiorfa en auto de
fecha € de abril de 19%%, en donde enfel migsmo proveido se
ordenaba se embargaran bienes suficienfesjde la propiedad de
la sefiora EVELYN ANTONSEN LOPEZ, para'gayantizar las rentas
inselutas; no obstante que se le menciond a dicho fedatario
que la sefiora EVELYN ANTONSEN LOPSZ fo éra propietaria del
dicho vehiculo, procedid al embargo de ficho automévil que
es de mi propiedad en forma ilegal,

Tomando er consideracidn que el stscrito es legitimo
propietario de dicho automévil, debe| de excluirse del
embargo practicadoe, ¥a gque dicho embprgo se ordenéd se
hiciese en bienes propiedad de la sefigra EVELYN ANTCONSEN
LOPEZ y no del suscrito, por lo gue su Sefiorfa deberd de
dictar sentencia en la que se declare que el suscrite eg
legftimo propletario de dicho automdvil, y se ordene al
depositario designado en la dilicencia en comento devuelva
diche automévil Y me lo entreque en las mismas condiciones
S0 que se embargd.

PRUEBAS

a) .- DOCUMENTAL, consistente en la factura nimero 240-
u, expedida por la Automorriz Wolfsburg, S.A. de C.V. y que
impara 1la propiedad del automévil cbiets de 1a presente
“Srceria,

™tjin de 12 Bombilta 4 21. Haiad >
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para el caso de gue la misma sea eb}é;eda, se ofrece
qasde ahora como prusba de mi parte la de reconoccimiento del
contenide ¥ firma a c¢argo del representante legal de 1la
empresa Automotriz Wellisburg, S.A. de C.V. quien tiene su
somicilio en la Averida Universidad ndmero 2060, colonia
Copileo Universidad, Cddigo Postal 4360 en México, Distrito
fFederal, ¥y a quien por la imposibilidad gque tengo de
presentaric personalrmente, solicito sea citado por los
conductos legales correspondientes, a efecto de que el dia Y
hora gue se seflale para la celebracién de la audiencia,
somparezca  a reconocer el contenido y firma de dicha
factura; debiendo de apercibir al mismo que en caso de
incomparecencia sin justa causa se le impondr& una medida de
apremio que su Sefiorfia considere mds eficaz y por ende,
.deb2rd designarse .dfa y hora para que tenga verificativo la
audiencia en gque deberd de comparecer a reconocer el
contenido y firma de dicho documento.

Se relaciona esta probanza con tedos y cada uno, de loa
hechos de la presente tercerfa, y con el mismo, asf, fomo con
el reconocimiento del contenido y firma, se acredifa que el
‘suscrito es legfitimo propietarioc de dicho automdyil, Yy por
esa virtud su Seflorfa estard en aptitud d declarar
procedente la presente terceria. Estimando que/ prueba en
comento es iddnea para acreditar la certdza de mis
afirmaciones respecto de la procedencia dé la terceria
excluyente de dominio que se promueve.

iginal de la
del automdvil

b) .- DOCUMENTAL, consistente en eL
tarjeta de circulaciéa que ampara la propxed
objeto de la presente tercerfa en favor del

.
/

Se relaciona esta prokanza con todos
presente terceria, y con la misma /[se
suscrito e€s propietario de dicho automévil] y por virtud de
ello su Sefioria estard en aptitud de declagar procedente la
presente terceria. Estimando gue 1la|prueba en comento es
idénea para acreditar la certeza| de [mis afirmaciones
respecto de la procedencia de la fercefia excluyente de
dominio que se promueve,

og hechos de la
credita que el

Estimando que la prusbha en caiment es iddnea para
Acreditar la certeza da mis afirma ionis respecto de la
brocedencia de la terceria excluyenfe de dominio que se
Premueve.

c}.- TESTIMONIAL, a cargo de los sefiores GUILLERMO
ABURTQ PORTA, con domicilic en Camino Real al Ajusco nimero
20, casa nimero 17, colonia Fuentes de Tepepan, Cddigo
?S'al 14841, Tlalpan, México, Distrito Federal y ALBERTO
PALACIOS MUTI, quien tiene su domicilio en el departamento
302 ge Acapulco nimero 68, colonia Condesa, de esta capital,

Tan,...

Ve
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28 por la impes:til:dad gque tengo Jde presentar
ente, lo gque manifiedto bajo proresta de decir
i solicito sean citades’ por conducto de este H.
.-zadc, para gue el dia v bhora que se sefiale para 1la
:eZ;bracién de la audiencia, comparezcan a rendir su
Eeslimanio al tenor del interrogatorio Jue oportunamence ge
les formuiard.

suscrite es legitimo prepietario de dicho automévil y para
que su Sehcria al momento de dictar la sentencia gue
corresponda declare que el suscrito es propietario del mismo
y se relacicona con todoes y cada unc de los hechos de 1la
éresence terceria,

Esta prueba se ofrece para acreditar que el

Estimando que la prusba que se ofrece es idSnea para
acreditar la certeza de mis afirmaciones, toda vez gque de
las respuestas que emitan los testigos respecto del
interrogatorie que oportunamente se les formulard, su
Sefiorfa podrd valorar la prueba en comento, ya gque con la
misma se acreditard la procedencia de la present erceria,.

-

d} .- DOCUMENTAL, consistente en el pagb hdcho ante la
Tesorerfa, debidamente sellado, correspondientgds al afio de
1993, respecto a la tenencia del autemdvil fobjeto de 1la
presente terceria. Se relaciona esta prfobanza con todos y
cada uno cde lcs hechcs de la presente stercef{a y se ofrece
para acreditar que el suscrito es legitimo /propietario del
automévil objeto de =sta tercerfa. Estimando que la prueha
en comento es iddnea para acredgﬁar laf certeza de mis
afirmaciones respecto de la procedenciy de la tercerfa
excluyente de deminic gque se promﬂeve. /

/

e) .- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, ¢ se derive de todo
lo actuado en la presente tercérfa Y qpe me beneficie, asi
como la PRESUNCIONAL EN SU DOB’f..E PROYEFLCION LEGAL Y HUMANA,
en lo que igualmente peneficie’ mis intdreses.

/

Per lo expuesto y fundado,

#
1
| A USTED €. JUZZ, atentamente oido: /
]
/

1co. - Acordar de conformidad éo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO.

México, Distrito Federal, diez de mayo de mil
J "Vecientos ncventa y nueMes

N/ rme

Caltaiin o v o v an
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TRIBLUNAL SUPERIUR
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PASOL LEVITAS ISAAC

iy !
JLH C/ “] 13 .-.H 95 \s
nes . . EVELYN ANTONSEN LOPEZ
.. s ENTD 1 :
\. cw'n:“cu e ;“ Controversia de Arrendamients

Rescision de Contrato

Expediente: 298/99

Secretaria: “B”

Terceria Excluvente de Dominio
Promovida por Victor Hugo Gonzalez
Betancourt

C. JUEZ TRIGESIMO CUARTO DEL
ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO

ESAAC PASOL LEVITAS, promoviendo ¢on la persenalidad gue

manifieste cuanto sigue: /

PRESTACIQ|NES
Niego que tenga derecho Aa parte actora tercerista a demandar

la entrega del automdvil emb!argado a| la demandada en el juicio

principal, toda vez que con las‘l documenitales que exhibe no acredita

fehacientemente 'la propiedad‘del vehicrlo materia de la presente

demanda de terceria exciuyente de domlmo y por ello no retine los

o 659 del Cddigo de

—

requisitos establecidos por el artic

Procedimientos Civiles en vigor.

A continuacién pasc a dar contestacion a todos y cada uno de
los puntos del capitulo de hechos del escrito inicial de demanda en

la presente terceria excluyente de dominio.

q“\



t.- Por lo que hace a este punto nj se afirma ni se niega por no
ser un hecho propio, habida cuenta de que con la documental que
se exhibe no se acredita la legitima propiedad del vehiculo matera

de este juicio,

2.- Por lo que hace a este punto ni se afirma ni se niega por no
ser un hecho propio, habida cuenta de que come ya se establecio
con anterioridad, los documentos que presenta no acreditan la
propiedad del vehiculo ¥, en consecuencia, no se reunen los
requisitos del articulo 659 del Cédigo de Procedimientos Civiles en

vigor, el cual a la letra reza: “Las tercerias excluyentes de dominio

deben de fundarse en el dominio que sobre los bienes en cuestién o

- -
sobre la accién que se ejercita, alega el tercero.- No es licito

interponer terceria excluyente de dominio a aquél que consintié en

;la constitucion del gravamen o del derecho real en garantia de la

obligaciéon del demandado”.

3.- Por lo que hace al punto tercero es cierto parcialmente por
lo que hace a la diligencia de embargo que en el mismo se estableéc;
mas es falso en cuanto hace que la senora EVELYN ANTONSEN
LOPEZ haya manifestado al funcionario en cuestion que el vehiculo
No era suyo, ya que como se desprende del acta de embargo, ella
Unicamente se negd a sefialar bienes y al pasar este derecho al

actor, ella nunca se opuso a que se trabara formal embargo con

 tespecto al vehiculo de referencia, por lo que se advierte la mala fe

del tercerista ¥, €n consecuencia,| debe mantenerse el vehiculo

- tmbargado para los efectos legales c espondientes.

\
DERECHY
Por lo que hace al procedimiento de terceria, éste se rige por

s disposiciones contenidas en los articulos 652 al 673 y demas

* "tlativos al Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor.




Y

+
|

por lo que hace a las pruebas ofrecidas por la contraparte. éste
,o ¢S €l momento procesal oportuno para ofrecerlas, yva que en este
aso vy como es de explorade derecho, la terceria excluyente de
dominio, por cuanto hace a su procedimie};to, se nge por los

lineamientos de los juicios ordinarios civiles. -

f'.l
Por lo expuesto;

1

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se §'iwa:

UNTC O.- Tenerme por px:esthado promoviendo por mi
propio derecho, dando contestat.;i'éri‘en tiempo y forma a la
demanda de terceria excluyente de dominio promovida por VICTOR
HUGO GONZALEZ BETANCOUR‘I{ |

PROTESTO LO NECESARIO
Meéxico, D.F., 2 de ..‘Nn'\de 1999

| Vf} X %//
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a0 0t C et
A amot EXP. 295/33
TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO

C. JUEZ TRIGESIMC CUAXRTO DEL
ARRENDAMIENTO INMCBILIARIO.

VICTOR HUGO GONZALEZ BETANCOURT,
derecho, promoviendo en los autos del
indicado, ante usted respetuosamente digo:

@i
al

poxr
juicio

propio
rubro

. Que toda vez gque ha transcur:iﬁd en exceso el término
concedido a ejecutante vy ejecutado para gue dieran
contestacion a la terceria excluyente de dominic promovida
por el suscrito respecto del bien mueble, sobre el cual se
trabé embargo en el juicic principai, sin que hasta la fecha
lo hayan hecho, venge a acusarle la correspondiente rebeldfa
Y a solicitar se declare precluido su derecho, a efectuar
dicho acto procesal.

En consecuencia en términos de lo dispuesto por el
artfculo 653 del Cddigo d2 Procedimientos Civiles, vengo a
sclicitar a su Sefiorfa emiza pronunciamiento expreso para la
prosecucién de la terceria gue nos ecupa.

Por lo expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente pido:

UNICOQ. - Acordar de conformidad lo solicitado.

57\

PR
México, Distrito Federal, veiniitrés junio d= mil
novecientss noventa Yy nueve
JAD/ rme
Cailejon de la Bornbilla # 21-A, Tels. 661-92.7u
Col. Chimalistac, 661-75-

Deleg Alvaro Gbregon, [TARYRN
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A suz autos el escrite de cuenta,

vistc el estala de los mis-2s, se acuelda el e2gcrito -

de fecha “u3 de lunlo Zel rresente aﬁa‘ gue se rasarvbd

para quei:r como sigue: For desahoqddaila vista ordena
+

da por hechas las manifestaciones que ice valer, p&ara

los efectos legales a zue haya lugar. Akl mismo se tie

ne por acusada la rebeldfa en la gue lngurrio la Ejecu

tada, al no dar cumplimiento a lo orden

o por aute --
de fecha catorce de mayo del presente afls por lo que -

se tlene por preclufde su derecho para ﬁicerlo en 304
secuencia se admitzn las pruebas ofrecléa%, por la Ter
cerista por estar relacionadas con los eLhos controver
tidos con fundamento én los articulos 208ly 299 del Cb
digo de Yrocedimientos Civiles, con exckp tén a la prueba
Tzstinonial marcada con el inciso C) lﬂ cukl no se ad-
mite oor no re:nir los reculsitos cue és:a?lece los ar
tleulo 255 Fraccibm v 267 y 291 del C6dlgolde Procedi-
mientos Civiles, as{ mismo se sefalan las E HORAS =
CON TRIINTA MINUTOS JEL DIS NUSVE DJE JULIO‘} DEL PRISINTE
aRO, para gue tenga verlficativo la Audienc a de Ley, -
en la oresenta Terceria Excluyente de DPominlo. Notificue

se. Lo proveyd y firma ta C. Juez. Doy Fé.-
]

Ay
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