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INTRODUCCION

La finalidad primordial de este trabaio de
investigacién, es recalcar el valor de la persona,
valor que es innato a la misma y tiene como fuente
primordial al derecho natural; que no deriva de ningun
ordenamiento positivo, ni de legislacién alguna como
fue considerado en el derecho romano, en donde los
esclavos eran cosas, negandoles su dignidad de
personas. Y no solo en el derecho romanc, en la
actualidad las corrientes positivistas y materialistas
pretenden negarles esa dignidad a las personas, Y
orientan al derecho como un medio del cual el hombre
necesariamente se tiene que servir, en donde .el
derecho en lugar de ser un instrumento al servicio del
hombre, las personas tenemos gue servir al
ordenamiento juridico, siendo que en la mayoria de los
casos se sirven intereses de grupo, sin respetar 1la
dignidad de las personas.

El tema que trataré en la presente tesis es Filosdfico
- Juridico, por ello de manera muy general hablare de
la Filosofia y del Derecho.

En las clases de filosofia del eminente Doctor José
Gonzalez Torres+, nos explicaba que la filosofia es
una ciencia que ha sido muy desacreditada por la mala
exposicién de los filédsofos, Vv algunos autores la
definen como: ‘“conocimiento de las cosas por Sus

causas ultimas a la luz de la razdn’”, Aristoteles dice




gue para conocer intimamente la naturaleza de un ser
deben estudiarse sus cuatro causas: eficiente y final
que son extrinsecas al hombre y material y forma que
son intrinsecas al ser. Asi también existen varias
clasificaciones de la filosofia y dentro de estas la
que nos interesa para el desarrollo de este estudio es
la Ontologia que estudia al ser en general: a} en
abstracto: La esencia; b) en concreto, las categorias:
la primaria que es la SUBSTANCIA y especialmente la
PERSONA; y las secundarias, los accidentes; c) las
perfecciones del ser; d) el ser frente al no ser:

potencia y acto - el ser posible.

£l punto de partida mas intimo de la filosofia 1lo
constituye el hacer humano, unica cosa inmediatamente
dada al hombre, en la que se le revela su “yo” y todo
lo demas, considerada desde este angulo, la filosofia
entera se presente como una interpretacién de aquel
hacer humano llevada hasta sus mas profundas raices,
la filosofia considera teéricamente no sélo por qué es
el hombre asi, sino también por qué debe ser y como
debe ser el hombre para que se realice plenamente,
siendo la filosofia del derecho, el conocimiento de la
razén humana que, penetrando hasta las ultimas causas
del derecho, investiga su esencia y los valores
propios de lo juridico, lo que da nacimiento al
sistema juridico normativo, como dice Stammler: “guien
seriamente medita sobre ello no podra ver en la

formacién de un orden juridice sinoc una misidn




impuesta por Dios al hombre; pero el derecho en cuanto
tal, es necesariamente obra humana, sd6lo los hombres
son responsables de las normas juridicas, y es su
propia voluntad la que en estas normas juridicas se

manifiesta por medioc de la razdn, ya sea especulativa
o préactica, que es el modo de conocer propic del
hombre, consistente en 1la actividad intelectual
superior que procede discursivamente, comparando ideas
con ideas formando asi juicios, juicios con juicios
formando asi raciocinios y raciocinios entre si, esta
actividad intelectual superior la puede realizar el
hombre porque, debido a la parte espiritual de su
naturaleza, posee inteligencia ¢ entendimiento,
intellectus, segun Santo Tomds, que es la facultad de
abstraer y de conocer en forma inmediata y evidente
las esencias de los seres y los primeros principios
del conocimiento, principios de contradiccién, de

causalidad y de razdén suficiente.

En el desarrollo de este trabajo, explicaré de un modo
muy general como ha sido considerada la persona en la
principales épocas y corrientes del pensamiento desde

un punto de vista juridico - filoséfico.

Por lo que hace a la ciencia del derecho podemos decir
que el derecho es el conjunto de normas juridicas, que
requlan de manera obligatoria y coercible la conducta
del hombre en sociedad, cuya finalidad es que los
hombres pueda vivir en paz en su comunidad;

sirviéndose el hombre del derecho para lograr su




finalidad que es el perfeccionamiento de la persona y
la gloria de Dios, y no considera a la persona como
los pensadores materialistas sobre todo Kant, Kelsen
entre otros, que afirman que el hombre debe de servir
al derecho como lo explica en la teoria pura del
derecho, en donde hay que entender por éste
exclusivamente el derecho positivo, eliminando el
derecho natural que es base de todo ordenamiento

juridico.

Por tanto el estudio del tema “LA PERSONA JURIDICA A
LA LUZ DE LA FILOSOFIA DEL DERECHO”, tiene como fin
principal, recalcar el valor de toda persona, dgue en
nuestra actualidad se ha degradado, debido a que se
utiliza la persona como un instrumento al servicio del
derecho, y no al contrario; vy el estudio es
precisamente a la luz de la filosofia del derecho,
porque a la filosofia es la unica que se interesa del

estudio del hombre en todas sus facetas.




CAPITULO PRIMERO
CONCEPCIONES FILOSOFICO - JURIDICAS ACERCA DE LA
PERSONA ,

1.1.- ETIMOLOGIA DE LA PALABRA PERSONA.

Persona.- en latin, per-sonare; en griego 1L cbdwtlov;
francés personne; italiano, persona; 1inglés Person;
aleman person; (1)

“La etimologia de la palabra persona demuestra la ley
a que obedece la formacién del lenguaje: vocablos que
originalmente tuvieron significacidén humilde Y
material, con el tiempo la alcanzan elevada e
incorpérea, en latin, la palabra persona significd
primeramente la méscara usada por los cémicos ¥y
después hizo referencia a los actores mismos o a sus
rasgos caracteristicos. La mayor parte de los autores,
consideran que deriva la voz persona del verbo latino
per-sonare, gue significa producir sonidos por algun
medio, llaméndose persona como ya lo mencione a la
mascara que se ponian los actores griegos y romanos,
la cual tenia una especie de bocina para aumentar la
voz a fin de que ésta llegase a oidos de los
espectadores, artificio que era necesario, dada 1la

extensién y condiciones de los lugares en que se€

(1)Nicela Abbagnanc, Diccionario de Filesofia, México-Buenos pires, Fonde de
Cultura econdmica, 1966, pag. 909.




T e

10

celebraban las representaciones, y en este sentido fue
introducido en el lenguaje filoséfico por el
estoicismo popular para indicar los papeles
representados en la vida por el hombre, de esta
significaciéon de la voz de persona queda un recuerdo
en el titulo de 1la f&bula de Fedro: "Vulpes ad

personam tragicam" "la zorra a la mascara".(2)

“Asimismo dice epicteto: "recuerda que tu no eres otra
cosa que actor de un drama, el cual serd breve o largo
segqun la voluntad del poeta. Y si a éste le place que
representés la persona de un mendigo, trata de
representarla en forma adecuada; de igual modo si te
es asignada la persona de un cojo, de un magistrado,
de un hombre comin, puesto que a ti sbélo te
corresponde ¢l representar bien a la persona que se te

destina, corresponde al otro el elegirla™. ({(3)

Y mas adelante, “por un tropo en el lenguaje, se
designé con ese nombre de persona, al hombre que
llevaba dicha mascara vy también el papel que
representaba; y como un actor puede representar muy
distintos papeles y usar, por le tanto, muy distintas
mascaras, se dijoc con razdén gue "homo plures personas
sustinet", "el hombre representa a varias personas”,

frase que pas®é al derecho para significar 1los

{2) Bduardo Pallares, Diccicnaric de filesofia, México, Porrua, 1964, pag. 453.
{3) Nicela Abbagnano, idem pag. 913J.
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diferentes papeles que un hombre puede desempefiar en
1a sociedad, cada uno de los cuales implica un cumulo
de relaciones sociales y Jjuridicas y por tanto de

derechos y obligaciones.

A su vez el concepto de persona, en el sentido de la
mascara procede del griego prosopon, queé significa
delante de la casa, porque las representaciones de los

griegos tenian lugar delante de las casas” .(4)

“g1 nombre de persona al evocar la mascara de teatro,
parecia implicar el caracter aparente o no substancial
de persona, de aqui nacieron las largas disputas
trinitarias que caracterizan la historia de 1los
primeros siglos del cristianismo y que llevaron a las
decisiones del concilio de Nicea (325); para evitar la
referencia de la nocién de persona a la mascara, los
escritores griegos adoptaron en vez de proscpon, la
palabra hypostasis, que por su significade de
"soporte™ revela las preocupaciones que llevaron a su
eleccién, de esta manera la nocidn de persona resulto
atil cuando se tratdé de expresar las relaciones entre
Dios y Cristo y entre ellos y el Espiritu Santo, pero
al mismo tiempo resultd fuente de malos entendidos y
herejias”. {5)

{4) Eduardo Pallares, Diccionario de filosofia, México, Porrua, 1964, pag. 473.

{5} Nicola Abbagnano, Digcionario de filosofia, México-Buenos Aires, Fonde de
cultura econdmica, 1966, pag. 909
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El concepto de persona en su acepcidn comun, denota al
ser humano, es decir, tiene igual connotacién que la
palabra ‘“hombre”, que significa individuo de la
especie humana de cualquier edad o sexo, no obstante
gue las palabras "persona" y "hombre" designan a los
seres humanos, su connotacién ofrece una diferencia:
en tanto que con el sustantivo "hombre" propiamente se
particulariza la especie de un individuo determinado

como perteneciente a la humanidad.

Con la voz "persona®, se quiere decir algo mas, se
apunta de manera mé&s clara a la dignidad del ser
humano, porgue alude implicitamente al hombre en
cuanto esta dotado de libertad e inteligencia y Ppor
lo tanto responsable de su propia conducta desde el

punto de vista social y moral.

Algunos otros autores consideran que la palabra
persona ha sido tomada del lenguaje teatral y afiaden,
que viene probablemente de los Etruscos, cuya
civilizacién tuvo sobre Roma una influencia muy
grande, la palabra etrusca phersu designa la mascara
del teatro, pero no precisamente la individual, sino
la representativa tipica de determinado caracter o
funcién, se cree que la palabra paso del etrusco al
latin con el sufijo que se aflade a la declinacidn, de
alli el término persona, mas tarde, se empezd a llamar

"persona" a cada uno de los hombres.
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1.2.- DEFINICION FILOSOFICA Y JURIDICA DE LA PERSONA.
PERSONA EN SENTIDO FILOSOFICO.

El concepto filoséfico de persona se ha formado asi: a
la idea de realidad se afade la de substancia; a la de
substancia, la de supuesto, y a esta 1la de
racionalidad diferencia tultima que caracteriza a la

persona.

En el plano filos6fico 1llamamos persona, al ser
inteligente y libre, porque el hombre es capaz de
conocer y de comprender, puede contemplar el mundo del
deber ser, mas atn puede proponerse en forma
consciente y reflexiva fines relativos a este mundo y
tiene aptitud para realizarlos; por su inteligencia
abstractiva, por su captacién de los valores y por su
libre voluntad, el hombre se distingue de los animales

y se halla radicado en un plan diverso.

“En la filosofia antigua, y sobre todo en la medieval,
se empled el concepto de persona para designar al ser
racional como individuc consciente, aunque se usase

también con relacién a Dios y a los angeles”. (6)

La definicién clasica de persona en filosofia es la

dada por Boecio: "una substancia Individual de la

{6) Recasens, Siches, Tratado General de Filosofia del Derecho, Porrua, México,
1959, lera. Edicidn, pag. 246.
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naturaleza racional”™ o como "al individuo de
naturaleza racional", expliquemos ésta definicidn:
weuando un ser tiene como caracteristica la aptitud
para ser-en-si, que no ‘necesita de otro para ser;
decimos que es una sustancia; si el ser-en-si tiene,
ademas la capacidad de reflexién, libertad,
autodeterminacién, es persona individual”, (7) el
origen de la palabra permite ver que individuo ¥y
persona no se emplean indistintamente, la
individualidad es aquello que en concreto diferencia
simplemente a un sujeto de otro; es decir, substancias
distintas de seres de la misma naturaleza, la
individualidad no es caracteristica exclusiva de los
miembros del género humano, por ejemplo la encina del
bosque tiene una sustancia distinta de la de 1los
arboles que la rodean, siendo individuos en el género
humano, somos, al mismo tiempo, por razon de nuestra
naturaleza, personas, esta personalidad constituye

esencialmente nuestra dignidad de hombres.

“La persona se define atendiendc no sélo a la especial
dimensién de un ser, por ejemplo la racionalidad, la
indivisibilidad, sino descubriende en ella la
proyeccién de la ley natural y moral, subrayando gue
persona es aquel ente que tiene un fin propio que debe

cumplir por ser libre y poseer dignidad, a diferencia

{7) Rubén Sanabria José, Intreduccioén a la Filosofia, Porria, México 1985 pag. 236.
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de todos los dem&s seres y de las cosas, que tienen un
fin fuera de si, los cuales sirven como mMeros medios
para fines ajenos y, por tanto tienen precio, la
persona es lo unico gue no tiene un valor solamente
relativo (precio), sino que tiene un valor en si misma
"dignidad"”. (8)

El hombre en su afédn ilimitado de dar explicacién a su
entorno, pensadores de distintas épocas y corrientes
se han dado a la tarea de elaborar una definicién de

la perscona, citaré solo algunas:

1.- “Santo Tomas afirma que, a diferencia del
individuo que en si es indistinto, "persona,
cualquiera que sea su naturaleza, significa lo que es
distinta en aquella naturaleza, y asi, en la
naturaleza humana significa esta carne, estos huesos y
esta alma, que son los principios que individdan al
hombre®, por lo tanto, también en su sentido comun la
persona es segln Santo Tomas, distincidn Yy

relacién’. (9)

2.—- Segdn $an Agustin, persona significa simplemente

Sustancia.

{8) MNicola Abbagnano, Diccionario de Filesofia, México-Buenos Aires, Fondo de
Cultura econdmica, 1966, pig. 910.
(9) Nicola Abbagnano, Diccionaric de Filesofia, México-Buenos Aires, Fondo de
Ccultura ecendmica, 1966, pag. 910.
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3.- Boecio, dio en torno a este argumento, la
definicién de persona, que fue la clésica durante toda
la edad media: ‘"persona est naturae rationalis
individua substancia”, que significa, "persona es la

sustancia individual de la naturaleza racicnal”™.

4.- Por lo que se refiere al maestro “Antonio Caso,
éste ha contribuido muy valiosamente a la filosofia de
la persona, en su estudio distingue tres grados de
ser: la cosa, el individuo y la persona; y nos explica
que la cosa el ser sin unidad; el ser dotado de vida
se llama individuo, y entre los individuos dotados de
vida, el hombre es un organismo animal y por tanto un
individuo; pero es algo mas gque esto: es una persona,
ademas de los caracteres de individuo bioclégico tiene
los de unidad, identidad y continuidad substanciales,
s6lo el hombre desempefia un papel como ser sociable
racionalmente, porque los animales también se asocian
y no por eso son o se eguiparan al hombre, de aqui la
denominacién de persona porque el hombre no es
solamente un ser psiquico, sino es tambien un ser
espiritual; con lo que podemos concluir que la persona
humana es el grado mas alto del ser”(10), después de
Dios , que es la primera persona de la Santisima
Trinidad, como lo muestra el siguiente esquema,
elaborado por el fildésofo Porfirid (233-305):

{10) Recasens, Siches, Tratado General de Filosofia del Dereche, Porria, México,
1959, tera. Edicién, pag. 253 a la 259.
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Substancia DIOS
/ {género supremo)
material inmaterial
{diferencial {diferencia)
T o
{(génerc intermedio)=(Especie suprema)
animado inanimado
{diferencia} {diferencia}
iﬁﬁ\\Hﬁ\\‘“i viviente {Especie
k”””,,’ {género intermedic}=intermedia)
sensitivo insensitivo
(diferencia} (diferencia)
\\\\\\\\\’ animal {Especie
{género préximo © =intermedia}
k—’_",,.—- infimo)
racional
(diferencia) {irracionall}

[diferencia)

hombre

{especie infima)

Continuando con el pensamiento de Caso, toda persona
lo es, en cuanto precisamente lo es ella misma y no
las demas, nada supera ontoldégicamente ni
axioldgicamente a la persona, la naturaleza tiene como
fin: la persona, la cultura sélo puede concebirse como

obra de personas.

5.- Por otra parte, “Agustin Basave y Fernandez del
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valle ha desarrollado, respecto de la persona, una
antropologia filos6éfica con un profundo sentido
religioso y afirma que: subsistimos como seres dotados
de espiritu porque Ssomos personas, los Gnicos seres
que nos poseemos, los Unicos que nos determinamos
voluntariamente; tenemos conciencia de nuestra propia
existencia, de nuestra misidén supratemporal, de
nuestro destino eterno, so6lo el hombre es capaz de
elevarse hasta las mas cimeras verdades especulativas
y de reproducir, intelectivamente, el orden del
universo y de sus causas, dentro de un principio y un
fin, la estabilidad de la existencia humana “pende de
un instante”, este devorar de 1los instantes es
indetenible”. {11}

6.-"Nicolai Hartmann, nos dice que la persona, esta
constituida por dos dimensiones éticas, -el albedrio y
la titularidad de valores éticos-; la persona es la
interseccién del mundo ideal de los valores con el
mundo de la realidad, como instancia libre y, ademas,

como titular de lo ético”; (12}

7.- El filosofo Locke afirma gue la persona, "es un
ser pensante, inteligente, dotado de razén y de

reflexién y que puede considerarse a si mismo como el

{11} Recasens, Siches, Tratade General de Filosofia del Derecho, Porria, México,
1959, lera. Edicién, pag. 253 a la 259.

{12} Recasens, Siches, Tratado General de Filosofia del Derecho, Porrua, México,
1959, lera. Edicién, pag. 251
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mismo, como una misma cosa pensante en diferentes
tiempos y lugares"; (13) lo que tan sélo hace en virtud
de su tener conciencia, que es algo inseparable del
pensamiento y que le es esencial ya que es imposible

gue alguien perciba sin percibir que lo hace.

8.- El pensador alem&n Wolff, dice que: "la persona es
el ente 6 ser que conserva la memoria de si, esto es,
que recuerda ser lo mismo que fue precedentemente en

este o aquel estado”.

9,.- Lotze afirma: "la esencia de la persona no se
reclama una pasada o presente oposicién del yo en sus
relaciones con el no yo, sino que consiste en un

inmediato ser por si". (14)

10.- Kant afirma: "el hecho de que el hombre pueda
representarse su propio yo, lo eleva infinitamente
sobre todos los seres vivientes de la tierra, por esto
es una persona, conforme a la unidad de conciencia
persistente a través de todas las alteraciones que

puedan tocarlo, es una sola y misma persona™. (15)

11.-Scheler es uno de los filésofos que con mayor
pasién han sentido la necesidad de afirmar a la

persona humana. A los individuos podemos oponer la

(13) Nicola Abbagnano, Diccicnaric de Filesofia, México-Buenos Alres, Fondo de
Cultura econdmica, 1966, pag. 910.

{14} fdem. Pag. 911

{15) Idem. pag. 910.
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persona, los individuos son los hombres en cuanto
suprimimos sus cualidades propias. El1 numero de un
soldado ¢ de un alumno en la c¢lase hace de €l un
individuo, uno de tantos; perc el hombre vivo no es
individuo sino persona. Ante un mundo que niega 1la
persona, ante un mundo en la cual los hombres tienden
a ser objetos o cosas, ya por la mecanizacidn gque
lleva consigo la técnica, ya por la presién de un
estado despersonalizado, ya por factores morales o
psicolégicos, Scheler afirma el wvalor del hombre
personal, rico y pleno. Es mas alld del yo egoista,
madurez, conciencia y libertad. Es, en una palabra,
amor. Por eso expreso Scheler que el hombre es

principalmente un ens amans, es decir un ser que ama.

Analizando las anteriores definiciones, encontramos
corrientes del pensamiento que van desde las doctrinas
catdlicas hasta las corrientes naturalistas Y
racionalistas que imperan en nuestros dias, sin
embargo todos autores manejan algunos elementos
comunes, el primero de ellos es el: "ser en si", 1lo
gue nos lleva al elemento de la substancialidad en la
persona ya definido por Boecio, con lo que podemos
concluir que persona en sentido filosdfico es el
sujeto capaz de obrar porque supone inteligencia vy
libertad; sin embargo hay otrc elemento comin, y es la
"concliencia”™, gque en el hombre es un juicic practice

que el mismc hace, para darse cuenta de la bondad o©
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malicia de un acto y de la obligacién que le impone.

El ser humano es una substancia completa y distinta de
las deméas substancias de la misma especie, se trata de
una substancia que tiene conciencia de su ser, es
decir darse cuenta de sus actos y sus estados, por
medio de la razén que posee, que es el signo
distintivo de la persona; por encima del tiempo la
razén ordena y la libertad escoge el curso temporal de
nuestra accién; es por ello que la "persona humana"
subsiste en el tiempo, pese a las vicisitudes Yy
accidentes de su marcha, el rostro cambia, las arrugas
se ahondan, los cabellos emblanquecen, sin embargo en
una vieja fotografia reconozco al nifio que era yo
ayer, y me vuelvo a encontrar; el alma misma puede ya
no pensar, ni sentir, ni querer hoy como ayer pensaba,
sentia Y queria, este ser no realiza nada
absolutamente irreparable mientras gue la muerte que
destruye a la persona, no separa las dos partes del
compuesto humano, es decir el cuerpo se destruye
porgque es materia, y el alma recibe el premio o
castigo y espera la Resurreccién de la carne, la cual

recibird su cuerpo para la vida eterna.

Algunos “Filosofos y Tedlogos escoladsticos convienen
en que persona, el supbdsito o supuesto de naturaleza
racional o intelectiva, en latin suppositum, puesto
debajo, es lo que recibe sobre si diversos predicados,

al paso que no puede ser predicade de nada distinto.
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De esta nocidén ya se colige gque no son supuestos las
razones universales, que se predican de las singulares
a quienes convienen, ni tampoco los accidentes, que se
predican en concreto de alguna substancia, ni siquiera
las substancias incompletas , que de suyo deben formar
parte de un todo y pueden predicarse de &l en
concreto. El1 concepto de supuesto excluye, por lo
tanto la multlipicabilidad en distintos individuos y
la dependencia que es propia del accidente respecto de
la substancia y de la parte respecto del todo. Por eso
se dice que el supuesto ha de ser fisicamente el sui
juris y puede definirse como: la substancia singular vy
naturalmente completa, que no puede identificarse con
varios realmente distintos y no forma con otra un
todo substancial de mayor perfeccidén; o© podria
definirse mas brevemente: el ser singular naturalmente
vy de hecho independiente {con independencia que

excluya la razén de accidente y la de parte”.(16)

Por ello toda naturaleza creada, completa en cuanto
tal y n¢ unida substancialmente a otro ser es
supuesto, es decir persona, si es racional o
intelectiva; el supuesto creado se compone de una
naturaleza completa y de una existencia realmente
distinta de aquella, entendiendo que este conjunto no
puede unirse substancialmente a otro ser.

(16) Enciclopedia Universal Ilustrada Europeo-Americana, Tomo XLIII, Edaiterial
Espasa Calpe, Madrid, 1966, Primera Edicién, pdg. 116% vy 1170,
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La persona filoséficamente es el hombre real,
individual, en quien se singularizan la razén y la
libertad, y que por esto mismo se reputa el sujeto
natural del orden normativo, por tantc la persona es
el individuo racional, y el hombre real es un
individuo que participa de la naturaleza racional, una
persona. Por lo cual la razén y la libertad, son el
fundamento inmediato de la eminente dignidad de la
persona humana, sin la razén ni libertad, el hombre no
estaria colocado por encima de los demids seres de la
creacién y éstos no estarian ordenados a €l, como a su

fin natural.

PERSONA EN SENTIDO JURIDICO.

Desde el punto de vista juridico, se ha definido a la
persona como todo ser capaz de derechos Yy
obligaciones, el vocablo tiene una connotacidn técnica
particular, porque el derecho no toma al ser humano,
para calificarlo como persona, en toda la amplisima vy
variada gama de fines intimos, religiosos, éticos,
sociales, econdémicos, politicos, etcétera, que el ser
humano puede proponerse durante su existencia, al
derecho sélo le interesa una parte de la conducta del
hombre, aquella que toma en cuenta, para derivar de
ellas consecuencias juridicas, en este sentido se dice

que es persona el "sujeto de derechos y obligacicnes".
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Al realizar el planteamiento del tema, es conveniente
hacer la aclaracién para no -incurrir en términos
equivocos, al utilizar el concepto de "persona
juridica®; como ya mencione, persona en derecho
significa ser sujeto de derechos y deberes juridicos,
y se afirma que hay dos clases de personas en derecho;
las personas fisicas 6 individuales, y las personas
colectivas, como son las corporaciones, asociaciones,
fundaciones entre otras, que suelen ser denominadas
también personas morales, juridicas ¢ sociales, en el
presente estudio, utilizare el término de "personas
juridicas" para referirme a las personas fisicas ©
individuales, que es el tema central del cual
tratare; dejando la denominacién de "personas morales”
para las colectivas, sociales 6 también 1liamadas
juridicas, las cuales no serdn materia de éste
analisis, por no ser objeto de estudio de la

filosofia.

En la actualidad "persona juridica es considerado por
la mayoria de los juristas como un término técnico,
con el que se refieren a un ente dotado de existencia
juridica, susceptible de ser titular de derechos
subjetivos, facultades, obligaciones y responsabilidad
juridica, por tanto tode hombre, en cuanto tal, es
persona en sentido juridico, sujeto de derecho”; (17)

(17) Diccionario Juridico Mexicano P - Z, Porriua, U. N. A. M., México, 1963, pag.
2394.
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ya que el derecho es relacién de hombre a hombre, ius
est hominis ad hominem nunca con animales, que son
objeto de derecho; a este respecto “Ulpiano al hablar
del Derecho Natural decia que: es aquél que la
naturaleza ensefia a todos los seres, y no es, por lo
tanto peculiar sb6lc a la especie humana, sino que
pertenece a los animales, por ejemplo la procreacién y
crianza de los descendientes, es por ello que el
derecho natural es considerado como un derecho comin a
los hombres y a los animales, porgue también estos
obran conforme a &1, entonces ;Debe atribuirse un
verdadero derecho a los animales?, esto es imposible,
porque los animales carecen de toda razén y no pueden
por lo mismo ser sometidos a verdaderas leyes, por lo
tanto resulta evidente que los jurisconsultos romanos
estaban muy lejos de considerar a los animales como
sujetos de derecho:; ahora bien como debe de
entenderse ese derecho c¢omin a los hombres y
animales”, (18) la idea de los jurisconsultos romanos
no era atribuir verdaderos derechos a los animales,
sino porque suministraban un principic comodo de
divisién y de conocimiento del derecho humano, por lo
que consideraban que muchas acciones eran comunes al
hombre y a los animales: como el instinto natural de
conservarse, reproducirse, sin olvidar gque ese
instinto es dirigido al hombre por la razdn, mientras

que el animal no hace mas que seguir sus instintos.

{18} Vietor Catheim, 5. J., El derecho natural y el positivo, 2da. Edicién, Reus,
Madrid, 1926, pag. 176, 177, 282-285.
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Por lo tanto se debe de distinguir esas dos partes del
derecho natural, una que descansa inmediatamente en
las inclinaciones e impulsos, y es materialmente comun
a los hombres y a los animales, la otra es
necesariamente el resultado de determinaciones de la

razén, y por lo tanto es propia del hombre.

De acuerdo con nuestra legislacién, todos los hombres

son personas por retrasados que sean, porque es un

principio de derecho natural que tenemos grabado en la
razén, somos personas sin importar ideologias, clases,
razas, por ellec la ley reconoce que en c<aso de
minoridad ¢ enfermedad mental, aunque no se tengan la
capacidad de ejercicio, siempre se tiene la de goce,
es por ello que la personalidad juridica presupone
determinadas calidades de la personalidad en el
sentido filos6fico general; es decir toda personalidad
juridica presupone ontolégicamente el momento formal y
abstracte de la persona humana: un ser con dignidad,

un ser que es sujeto y no objeto, que posee libertad.

Ahora bien, el concepto de “persona juridica”, como
construccién técnica, alcanza su auge en la dogmatica
del positivismo, pero procede de la doctrina

romanista, que comenzd con la distincidn entre

"universitas bonorum" (universidad de cosas) y
"universitas personarum" {universidad de personas) Yy
termind en el pandectismo (Savigny, Puchta) con la

consideracién de personas juridicas sélo a favor de la
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universitas personarum y los pia corpora; el alcance
filos6fico - Jjuridico de esta cuestién dogmatica
juridica radica en que el concepto de persona en el
sentido juridico es unitario - juridicamente no existe
diferencia entre la persona fisica y la persona
juridica - y ésta constituye una "imagen y semejanza"

del de persona en sentido filoséfico”. (19)
1.3 EL VALOR DE LA PERSONA.

El tema de este capitulo es amplisimo, es por ellc que
autores como La Pira, J. Vialatoux, entre otros, han
dedicado obras completas a este tema, antes de entrar
al estudic propio dei' tema, y como antecedente del
mismo, explicaré comc se encuentra el hombre inmersc

en el orden del derecho natural y de la ley.

“Los hombres no pueden conservarse, desarrollarse ¥y
perfeccionarse si no viven colectivamente y si
reciprocamente no se ayudan y protegen, para poder
alcanzar un grado superior de cultura, como seres
racionales los hombres tienen que ser guiados por el
conocimiento de que deben considerarse y respetarse
mutuamente en sus bienes, vidas, salud, honor,
descendencia, vestidos, instrumentos, porgue si no
seria imposible la vida en comin, esos conocimientos

{19)Luis Legaz y Lacambra, Filesofia del Derecho, 2da. Edicién, Bosch, Barcelona,
1961, pag. 705 a la 707.
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no son otros que los principios universales del
derecho, que todos involuntariamente se forman, COmMoO
los de que todos deben respetar lo de los demds, no
causarles ninguna injuria, no matarlos, herirlos,

robarlos, iustitia est fundamentum regnorum, dice un

viejo proverbio, y esto vale no tan s6lo para los
estados grandes y bien ordenados, sino para toda la
vida colectiva de seres racionales por primitiva que
sea; el hombre no aparece en el mundo como un animal
para utilidad y provecho de otros, mas bien, como ser
independiente, dotado de razdén vy de libertad, es
decir, como persona, no puede ser jamas rebajado a la
simple condicién de medio para otros seres creados,
sino que en cierto sentido lleva en si mismo su propio
fin, ciertamente es creado para glorificacién de DIOS,
pero no para utilidad de é1, puesto que lo infinito no
puede en sentido propio obterier utilidad de lo creado;
el fin del hombre es la glorificacién de Dios y para
el cumplimiento de esa misién necesita las fuerzas del
cuerpo y del alma que por el creador le han sido
prestadas, los ojos con los que el nifio contempla el
rostro de la madre, los brazos con los que rodea su
cuello, son suyos, por la gracia de Dios, no por la
gracia del estado 6 de los hombres, ni siquiera por la

gracia de los padres.

Por eso mismo puede exigirse de todos los hombres, en

virtud de la ley natural, gque en libre posesion de
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esos bienes no los destruya, sinoc gue los respeten,
prescindiendo de que violen o no las leyes del estado,
16 que del nifio se ha dicho vale lo mismo para todo
hombre, que para el mAs pobre mendigo, asi como para
el mas poderoso; y no solamente con respecto a los
bienes internos del cuerpo y del alma, sino también
con respecto a los exteriores: el honor y el buen
nombre, la posesién legalmente  adguirida, las
relaciones de familia y los lazos matrimoniales
legitimamente contraido; estos ultimos bienes son,
ciertamente, en parte, dependientes de 1la libre
voluntad de los hombres, vy, por tanto, juridico-
positivos, pero resultan del derecho natural
indépendientemente de las leyes positivas, de acuerdo
con esto podriamos pensar que carecian por completo de
derechos entre los antiguos romanos, los esclavos a
quienes la ley abandonaba al ilimitado arbitrio de sus
amos, quien lo afirmara, tendria muy baja idea de 1la
dignidad humana y del derecho, 1la negacién de 1los
derechos naturales del hombre es tan notoriamente
absurda, que nos admira cémo ha habido en todos los
tiempos juristas y filésofos del derecho que se han
contado entre sus partidarios y gque tan tenazmente
hayan podido sostenerla”. (20)

Hechas las anteriores anotaciones, entraremos al
estudio de este tema: “el valor de la persona humana”;

{20}Victor Cathein, S. J., El derecho natural y el positivo, 2da. Edicién, Reus,
Madrid, 1926, pig. 207, 209, 210, 217.
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“los valores humancs se sostienen de manera ordenada,
dispuestos sequn una escala de valores que halla en
DIOS - en el acto de adoracién de DIOS - su grado
supremo; el problema es siempre el mismo: o "la parte
mejor™ del hombre estd fuera del tiempo, o todo hombre
estd encerrado en el tiempo; de esta cuestiodn surge el
problema de la validez del cristianismo y de la
civilizacién y la cultura originados en el
cristianismo, se halla por entero implicado en torno
de este claro dilema, una comprobacidén de esta tesis
se obtiene con sblo considerar las principales
corrientes del pensamiento que atraviesan, a partir de
la reforma y hasta la edad moderna; por ejemplo las
corrientes originadas en Hegel, estas corrientes se
apoyan en una determinada concepcidén del hombre, que
las estructuras politicas y econdémicas que perfilan
estan ligadas de manera indisoluble a esta determinada
concepcién: ;cual es el valor del hombre? valor

derivado, fenoménico: el individuo no es mis que una

proyeccién de la idea; un "instante" en el decurso del

tiempo; un "actor” provisional, un transeunte en el

drama histdérico; el individuo, en confrontacidén con el

estado, aparece desposeido de todo valor originario,
de cualquier anterioridad o de cualquier derecho
natural; Hegel lo afirma de un modo expiicito: el
estado es la sustancia de la cual el individuo deriva
por entero su valor; el estado es una verdadera

encarnacién de lo divino; el advenimiento de Dios
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sobre la tierra; todo lo que es, todo lo que tiene, el
individuo lo deriva del estado.

“: Qué abismo separa esta concepciédn antihumana del
hombre de la concepcién cristiana !, en esta Gltima,
el hombre es un fin; en la otra es un medio; en la
segunda, todo estd hecho para el hombre y el hombre
estd hecho para Dios; en la primera, el hombre esta
hecho para la colmena; en la segunda, el hombre es
libre; en la primera, el hombre es esclavo, toda la
historia contemporanea se ve sacudida por tales
afirmaciones, y se han convertido en la opresiva
estructura politica colectivista de nuestro tiempo, el
hombre, privado de todo valcr, es constrefiido con
fuerza a abdicar, inerme, frente al poder incontrolado
e ilimitado del estado ¢ de la raza o de la clase,
todo lo que se ha expresado en cuanto a Hegel puede
repetirse en lo que hace a Marx y a la sociclogia
positivista originada en Comte: Hegel ha hecho
escuela, y aunqgue cambien las palabras, la substancia
permanece sin alteracién: el parentesco que existe
entre Hegel, Marx y Comte es un parentesco de primer
grado, y la medida de grado la constituye ciertamente
la concepcidén del valor - o no valor - del hombre,
que, en ellos, aparece idéntica. En la concepcién de
Kant, la persona humana individual, es un mundo; el
verdadero mundo de los valores, portador de una ley

interior.
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Este valor de la persona - fundado en la existencia de
Dios y en la inmortalidad del alma - es la unica norma
gue corienta la accién del hombre; de aqui se deriva el
respeto por la libertad - con la cual la perscna
expresa sus propios valores - que constituyen 1la
piedra angular de todo el edificio ético y juridico
del hombre, la solidez del edificio de la persona no
puede derivar mas que de los tres pilares maestros,
los unicos que pueden garantizarla: DIOS trascendente
y personal, alma inmortal, ley moral que deriva de
Dios y que confiere valor absolutc a las acciones del
hombre: cuando cede la consistencia interior de estos
tres pilares - como ocurre con el sistema de Kant -,
cede en consecuencia el edificio entero del hombre,
comparada con la cristiana, aparece con evidencia
como una concepcién desintegrada, una Jjerarquia de
valores rota, una violenta separacidén de dos Ordenes -
el natural y el sobrenatural -, hechos para

integrarse: un edificio que carece de techo”. (21}

“La razén histérica de un sistema no se buscara nunca
en vano, dentro de Marx estd Hegel; dentro de Hegel
estad Kant; dentro de Kant estadn Rousseau y Hume;
dentro de Rousseau estd el mundo de la reforma: la
gran desintegracién del "sistema del hombre" la
violenta separacion de los dos oOrdenes de 1la

{21} Giorgio La Pira, El valor de la persona humana, Buenos Aires: Troguel, 1964,
pag. 7, 8, 13, 14, 1§, 17.
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naturaleza y de la gracia , ocurrida casi dos siglos

antes.

El porqué es evidente, lo esencial de la reforma - en
lo que concierne al valor del hombre - consiste en
haber desintegrado ese sistema jerarquico de valores
que la Teologia catdlica habia elaborado en el curso

de una milenaria meditacidn.” (22).

Por lo tanto “la civilizacién cristiana es la historia
politica, la transformacién del imperio rowano, la
asimilacién del mundo béarbarc, la enérgica aungue
gradual destruccién de la esclavitud, la gigantesca
lucha entre Papado e Imperio que significa, 1la
subordinacién del imperium a los supremos valores
ideales de 1la persona, las libertades comunales; la
historia cultural, religiosa y artistica, una historia
que tiene como ley orientadora el sistema jerarquico
de valores puesto por el catolicismo es la base de
toda accién humana; y es con la reforma cuando se
desintegracién ese sistema jerarquico de valores
humanos y divinos sobre el que se habian construido la
historia y la civilizacién cristianas, la gran crisis
de la persona y de la historia humana - crisis que
perdura hasta nuestros dias y que en la época moderna
alcanzo su auge, fue la época de la naturaleza sin la

(22) Giorgio La Pira, El valor de la perscna humana, Buenos Alres: Troquel, 1964,
pdg. 18.
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gracia, del hombre sin Cristo, de la Filesofia sin
Teologia, del Arte sin Religién, del Derecho, la
Economia y la Politica sin Moral, del Estado sin la

Iglesia, de la Tierra sin el Cielo; por lo tanto el

orden natural del hombre - la escala entera de la
accién humana: econdmica, familiar, politica,
cultural, religiosa - carece de solidez si se lo

separa del orden sobrenatural de Cristo; esto es un
complemento indispensable de aquello: solo con la
insercién de lo primero en lc segundo se afirma y se
jerarquiza lo segundo; el drama del hombre se plantea
en este inflexible dilema - o construir con Cristo,
componiendo en el cauce de la doctrina de Cristo, de
la gracia de Cristo y de la iglesia de Cristo el
equilibrio siempre renovado de las fuerzas humanas
cada vez mas poderosas .en el mundo - y en este caso
la construccién poseerd una solidez intrinseca, capaz
de desafiar el tiempo y la adversidad -, & construir
sin Cristo y contra Cristo - y en este segundo caso el
equilibrio de las fuerzas humanas Sse volvera precario
y fugaz; el edificio asi construido no puede
substraerse de una pavorosa ruina; porgque se proclamd
la autonomia del hombre y su liberacién de todo
vinculo y de toda elevacién sobrenatural, y se arribd,
en cambio, al aniquilamiento tedrico y practico de su
valor individual; ahora bien, ;jque maravilla y qué
inexpresable sentido de armonia, de belleza y de paz

en este "firmamento" del mundo! Cuando todos los seres
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estén situados en forma piramidal, sobre una escala
que los djerarquiza y culmina en una cima que 1los
transciende al infinito: DIOS en su origen comin, su
comin y ordenado centro de gravitacién, su comin y
ordenado fin. ; y el hombre ?, entra en este cuadro de
conjunto con una nota esencial: la creacidén visible
culmina en él; é1 estd en el horizonte, entre el cielo
y la tierra, sobre la vertiente que divide el tiempo
de la eternidad, a este respecto Santo Tomas dice: el
punto supremo de arribo es para el hombre, Dios; sélo
desde lo alto de este arribo puede descender la
claridad adecuada para resolver los problemas del
hombre, por lo que debe tenerse siempre presente esa
finalidad suprema.” (23)

Por tanto, “el individuo humane, en su indivisible
unidad de materia y espiritu, es persona; y lo es

porque su naturaleza es racional [persona est

individua substantia ratiocnalis naturael, 1la uOnica

sustancia es la circunscrita dentro de los limites de
cada ser individual concreto, cada uno de los cuales
posee un valor propio y original y un propio, sélido,
completo e incomunicable ser, los elementos de ese ser
individual son idénticos para todos los individuos;
tanto para el hombre como para aquellos situados en

los grados inferiores de la escala de los seres, todos

{23) Giorgio La Pira, El valor de la Persona Humana, Buenos Aires: Troquel, 1964,
pag. 19-35.
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se presentan construidos: los seres inmateriales -los
angeles- no presentan el elemento material
individualizado (esencia y sujeto coinciden): en ellos
sélo ocurre composicién entre la naturaleza -que €s la
anica forma- y el ser: sélo en Dios desaparece toda
composicién al darse perfecta identidad entre
naturaleza esencia y ser (de ente et essentia), -CcOmo
primer elemento del hombre tenemos una naturaleza o
esencia humana resultante de la composicién unitaria
de materia y de forma (alma) gque me coloca éen un
determinado género (animal) y en una determinada
especie (racional) en virtud de esta naturaleza, que
poseen todos los  individuos pertenecientes a la
especie humana, un segundo elemento es un principio
formal individualizado en una materia, este elemento
lo pruebo con el analisis de mi realidad individual;
este principio estd dado por el alma individual y por
la que se denomina materia signada es decir, por ésta
mi carne y por estos mis huesos, que constituyen la
armadura inconfundible de mi individualidad, un ser
participe que circula dentro de los confines de la
naturaleza individualizada que es el que da existencia
concreta a mi individualidad humana: se trata, del ser
que al animar, por asi decir, y al unir naturaleza y
principio individual da existencia substancial al

individuo concreto que de ello resulta.

Un principio fundamental de la metafisica de
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Aristoételes y de Santo Tomds, es que los seres
sensibles poseen una esencia que resulta de 1la
composicién de materia y de forma, la materia con la
que estd "construido" todo ser individual concreto es
siempre formada, y diferente de la que constituye otro
ser individual, esta unién indisociable de materia y
forma que define la estructura de todo ser individual,
es lo que permite rechazar como erréneas las doctrinas
contrarias del materialismo y del idealismo: no todo
es materia en el ser individual; unido a la materia
hay algo m&s: un principio activo que comunica el ser
a la materia, este ente individual ©posee una
existencia propia y auténoma; Santo Tomés afirma que
el ente individual -la sustancia primera- posee un ser
firme y s6lido y que es el punto de referencia de
todos los demAs seres ({accidentales), sélo el ser
individual <concreto es con propiedad ens, es
esencialmente uno; posee existencia auténoma; tiene
plenitud propia intrinseca; es en si indiviso, pero

estd dividido con claridad de los otros.” (24)

Es por ello que el ser individual se halla afectado
por una insanable deficiencia, reducible al hecho de
que todos los seres individuales no son el ser, sino
que tienen un ser participe, con el ser subsistente y
que es la fuente de su ser; como sintomas de esta

deficiencia podemcs mencionar:

{24)Giorgico La Pira, El valor de la Persona Humana, Buenos Aires:Troquel, 1964,
pag.39- 57.
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e “E1 hecho de gque todos 1los seres estan en
movimiento; el movimiento es el indice de una
deficiencia porque significa paso de la potencia al
acto, el ser en gque ocurre esto posee un fondo
material, potencial, que trata de pasar al acto, no
hay en €1, total plenitud de perfeccién, sino, mas

bien tendencia a la plenitud y a la perfeccion.

¢ E1 hecho de que todos los seres son causados, porgue
¢l movimiento exige un motor y, por tante, una causa
motora y eficiente; de alli la consecuencia de que
1a autonomia de todo ser se halla atacada en su raiz

por una heteronomia.

e E1 hecho de la contingencia: ninguno de los seres
creados es el ser necesario, todos estos seres son
posibles, no tienen en si mismos la razén de su

existencia, esta razdn se encuentra en otro -Dios -.

e E1 hecho de la diferente gradacidén de los seres y de

su correlativa perfeccién.

e 1 hecho de 1la finalidad, impresa de 1los seres

individuales.

Las deficiencias que le son congénitas, demuestran que

su existencia es fruto, de un don; su movimiento no se
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explica, sin un punto inmévil del que se origina y en
el que termina, su condicidén de seres causados no se
explica sin una causa incausada; su existencia de
seres contingentes no se explica sin la existencia de
un ser necesario; los diversos limites de su ser
participe Y su correspondiente gradaciodn de
perfecciones exigen la existencia del ser subsistente
que encierre en si, con la plenitud del ser, la
plenitud de las perfecciones; el orden en que todos
estan dispuestos, la finalidad intrinseca que los
gobierna, exige la existencia de un ordenador, que
anticipe la concepcién de ese orden y que a través de
ellos, sapientemente, los incline hacia esa finalidad,
este "punto" inmévil - motor no movidoc -, esta causa
primera, este ser necesario, esta totalidad de
perfeccién, este ordenador universal que se requiere
para explicar la existencia de seres que en si no
poseen la razdén Ultima de su ser, es "DIQS", es por
ello que en la naturaleza solo existen seres
individuales concretos (individuos substanciales), los
seres accidentales no tienen existencia propia, sino
derivada, por cuanto no existen sino radicados en los
individuos substanciales, Unicos de los que se

sostienen y alimentan”. (25)

{25} Giorgio La Pira, El valor de la Persona Humana, Buenos Aires: Troquel, 1964,
pag. 62-72.
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De lo expuesto, se puede afirmar que el individuo es
un valor originario; es lo que, en propiedad, ha sido
creado por DIQOS, no es un "fendmeno” de otra cosa
cualquiera que esté "dentro™ o "encima" de él, el
espiritu, la idea, el todo, la historia, no son
individuos substanciales, no son seres subsistentes,
son seres accidentales; el mas insignificante de 1los
individuos en cuanto a valor, dista infinitamente de
esos valores no substanciales, existen tantos seres
distintos ordenados de manera que el uno esté
vinculado con el otro y que todos ellos constituyen
juntos una unidad, un todo, en este orden reside la
razén de la desigualdad de los seres, asi como una
cosa esta compuesta por partes que tienen distinto
valor y diferente funcién, asi el universo esta
constituido por seres gque tienen diverso valor vy
diferente funcién. “En cuanto a la estructura de todo
ser individual es siempre compuesta: de esencia y de
ser (en los seres espirituales); en los seres
sensibles, la esencia se compone de materia y forma,
la materia esta signada, de manera que individualiza
determinada forma; si consideramos el conjunto de los
movimientos del universo, ellos se desarrollan, en
direccién a Dios; tienden a detenerse el &1 como en su
centro de gravitacién; pero para alcanzar este fin se
desarrollan, de ser en ser, hasta llegar al hombre;
los seres estan situados sobre los diferentes planos

de una piramide, cuya colocacién, la determina la
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intensidad del wvalor que ellos poseen; intensidad que
se mide de acuerdo a su estructura: es decir, la
composicién de materia y forma en los seres sensibles,
y la de esencia y ser en los espirituales (los
angeles)”. (26)

Los valores logran, al pasar de grado en grado
atraidos por una fuerza gradualmente creciente,
alcanzar el valor eterno y descansar para Siempre en
él; es por ello que en la naturaleza no subsisten mas
que seres individuales concretos, Santo Tomas, reitera
que en la naturaleza no subsisten méas gque individuos
concretos, por esto, s6lo elles, cuando tienen

naturaleza racional son personas.

Analizando lo anterior puedo concluir que el valor

del individuo humano deriva de dos hechos:

e Del hecho de que él, como todos los demas individuos
substanciales, de cualguier naturaleza, posee una
subsistencia propia que le atribuye un ser auténomo,
completo, sélido y firme, es decir que fuimos
creados a imagen y semejanza de DIOS, EL nos hace

participes de su gracia y herederos de su gloria.

(26) Giorgio La Pira, El valor de la Persona Humana, Buenos Alres: Troguel, 1964,
pag. 74-B2.
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e Del hecho de que en la escala jerarquica de los
seres visibles la persona, ocupa el grado mas
elevado, © sea, el de la espiritualidad; el
individuo humano es persona, precisamente porque Su
naturaleza es espiritual, por ello la magistral

definicién de Boecio: Persona est individua

substantia rationalis naturae.

Explicaré un poco mas en que consiste la naturaleza
espiritual del individuo humano; el individuo humano
ocupa, en la escala jerdrquica de los seres, el plano
de la espiritualidad; porque espiritual significa
inmaterial; y el alma humana es justamente, inmaterial
y por ello, indestructible su ser; el cuerpo, en
efecto, es el elemento esencial de la constitucidn
humana; s6lo por su intermedio se ofrecen a las
facultades espirituales del alma los elementos
primarios requeridos por las operaciones del
conocimiento y de la voluntad; es por ello que el
hombre esta sobre una cresta gque une y separa a la vez
el tiempo y la eternidad: se halla sobre la vertiente
qgue divide y une a la vez el reino del espiritu y el
de lo material.” (27)

“Como resulta de ello, el hombre - que en cuanto ser

espiritual estd ordenado al ccnocimiento y al deseo de

(27)Giorgio La Pira, El valor de la Perscna Humana, Buenos Alres:Troguel, 1964,
pég.83-111.
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la totalidad del ser, - se halla necesariamente en

relacidén con tres o6rdenes de realidad:

1.La realidad sensible, por debajo de si, colocada

sobre el plano inferior;

2.La realidad espiritual, dentro de si, colocada sobre
el plano horizontal;

3.lLa realidad divina, por encima de si; colocada sobre

el plano superior;

Pero que relacién guardan entre si estos tres ordenes
con el hombre: primero, el orden fisico tiene como
limites el universo wisible; por tanto, lo constituye
la totalidad de los seres que poseen una constitucion
material; segundo al orden espiritual lo constituye la
totalidad de los seres que poseen una constitucidn
espiritual: por tanto - prescindiendo de DIOS, que
est& fuera y por encima del orden creado, los angeles
y las almas humanas, ocupan el grade intimo entre los
seres espirituales. Todo ser viviente tiende a
realizar su potencia germinadora de vida,
constituyendo la esencia de la voluntad, concebida
como naturaleza, es decir, como tendencia intrinseca
en virtud de la cual el hombre se ve potencialmente
impulsado a la realizacién de su propio ser y, por lo
tanto, a la congquista de su propia plenitud vy
perfeccién; mientras es igualmente verdadero que la

perfeccién del hombre consiste en la visién y en la
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posesién de DIOS, y que éste, precisamente, es el
"ounto terminal” de la tendencia fundamental,
intrinseca al hombre, al logro de esta perfeccién, no
estan proporcionadas a esta tendencia ni las
facultades espirituales ni las correlativas
operaciones espirituales humanas; sélo DIOS puede
modificar la estructura comiun de la accién humana, es
decir, él puede actuar sobre el intelecto y la
voluntad humanos de manera que vuelva al uno capaz de
verlo v a la otra capaz de amarlo, y es lo que Dics
realmente hace con la insercién, en el hombre, de las
fuerzas sobrenaturales de la gracia, primero, y de la

gloria, después.

Un punto importante, que es preciso reflexionar, es
que el valor de la persona deriva también de su
naturaleza libre y racional, el hombre es libre porque
es racional; y con ello se demuestra de manera
inequivoca la estructura misma de la acciédn, es decir
la accién es libre - y por ello, responsable porque es
libre el juicio que la decide; en efecto la tendencia
sobre la gque radica no es causa necesaria; esta
tendencia es primero escogida por el intelecto y luego
aceptada o rechazada por la voluntad, la libertad de
eleccién reside en el poder absoluto de la voluntad;”
(28)

{(28)Giorgio La Pira, El valor de la Perscna Humana,Buenos Alres: Troquel, 1964,
pag.123-131
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“es cierto: la libertad de eleccién  podria
desenvolverse, en la direccidén opuesta a la indicada
por la ley de tendencia de los valores; es decir,
podria dirigirse hacia la nada en lugar de hacerlo

hacia Dios; vy sin embargo, la tendencia hacia

Dios, ain cuando vielada, subsiste, de manera
inflexible, imperiosa en la voluntad reacciona, asi,
con el remordimiento y la inquietud: es una luz gque
ninguna sombra puede obscurecer del todo; una ley
interior que inspira, a quien la considera, veneracidn
y temor. Aunque el hombre es 1libre, es un ser
imperfecto: busca la perfeccién en el conocimiento y
la posesién de otro ser, en cuya consecucidn reside
justamente su finalidad, el ser en el que el hombre
encuentra su perfeccién no puede ser sino Dios;
siendo, en efecto, el hombre una criatura espiritual,
y por ello, en potencia, capaz y comprensiva de la
totalidad del ser, de la verdad y del bien, sélo en el
conocimiento y el amor de esta "totalidad" se consuma
la perfeccién humana, pero esta totalidad del ser no
puede hallarse en ninguna criatura que pertenezca a la
serie de los seres creados y s6lo se encuentra en
Dios: es Dios mismo; si el fin del hombre, dque es
también el de todo lo creado, se situa en la realidad
que transciende todo este orden, y se lo alcanza
libremente por medio de una operacién contemplativa
inmenente al hombre, tenemos como consecuencia que el

hombre no estad ordenado como instrumento de ningln
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otro ser creado, es decir, tiene valor final y no
valor instrumental; un ser tiene valor instrumental
cuando su finalidad no alcanza el fin Gltimo - Dios -
sino que se agota en el servicio que esta destinado a
prestar a otro ser creado, COmMo ocurre con todos los
seres materiales que componen el universo visible y
que agotan su fin en servir al orden universal y al
hombre; el fin de esos seres es temporal, exterior y
necesario: es temporal porque no transciende los
confines del tiempo; es exterior porgque consiste en

acciones externas puestas al servicio de otro ser.

Adem&s es necesaric porque estas acciones no son
libres, sino que requieren de la intrinseca
inclinacién del agente no racional; se dice, que un
ser tiene valor final cuando su fin Gltimo no esta
ordenado al servicio de ningin otro ser creado; es
decir, cuando no es temporal sino eterno, cuando no es
exterior sino interno, cuando no es necesario sino
libre, este valor final lo poseen todas las criaturas
racionales; ellas, en efecto, tienen a Dios como fin
inmediato, alcanzan este fin con wuna operacidn
interior de contemplacién y de amor; y lo alcanzan
libremente, con un acto de su voluntad que ratifica
libremente la intrinseca tendencia que 1la impulsa
hacia Dios, ningin "interés" terrenal puede tener la
pretensién de ordenar totalmente hacia si al hombre;
este derecho a la ordenacién total del hombre compete
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s6lo al anico "interés"™ final del hombre, gue consiste
en la unién interior con Dios, todo lo gque esté sobre
el camino de este interés toma de esta ordenacidn su
valor normativo y necesario; todo lo que se halla
fuera de este camino pierde todo valor de norma y de
obligacién.” (29)

Para concluir este apartado, diré que el valor de la
persona come ya se menciono, consiste en el hecho de
que el individuo ocupa en la escala jerarquica de los
seres el plano de lo espiritual -de donde su ser
persona, inteligente y libre, y westd por ello
destinado inmediatamente a Dios, este destino consiste
en el hecho de que la persona se hace capaz, si
acepta, es decir si no se aleja de Dios -, de acoger a
Dios en si y de unirse a EL, porgue el fin Gltimo del
hombre, trasciende el fin social y todo fin creado,
puesto que se lo sitda Unicamente en Dios. Por tanto
la sociedad tiene un valor instrumental, porgue esta
destinada a servir a la persona humana, la cual posee
un valor final, y no esta destinada a ningan ente

creado como su fin Gltimo, sino anicamente a Dios.

Con razén se afirma que un ordenamiento politico y
juridico que no tome adecuada cuenta de este elemento

natural de sociabilidad y que no consolide de manera

(29) Giorgic La Pira, El valor de la Persona Humana, Buenos Alres: Trogquel, 1964,
pag. 132-147.
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adecuada los vinculos sociales de la familia y el

estado, lleva en si los gérmenes de su destruccién y a

la inversa: si la sociedad, aferrandose a una errada
concepcién biolégica o idealista del cuerpo social,
viola la ley natural y divina y, al no tener en cuenta
la naturaleza espiritual y libre de sus miembros, les
impone un ordenamiento opresivo que invierte el orden
de los fines - como si el hombre estuviese hecho para
la sociedad y no a la inversa: no puede, tampoco aqui,
dejar de producirse la disolucidén de 1la sociedad;
porque la naturaleza humana oprimida no puede dejar de
reaccionar y de producir, en el ultimo limite de la
resistencia, la alteracidén del orden antinatural que
se ha constituido, con violencia, en contra de ella;
porque dice Vico, las cosas que estan fuera de su

estado natural no reposan, ni duran donde estan.

“Analizando el tema a la luz de la doctrina cristiana,
vemos que el cristianismo no es una filosofia sino una
religioén; y su fin es establecer una relacidn personal
entre el hombre y DIOS, de acuerdo con las verdades
“reveladas”, de las entrafias mismas del cristianismo
se desprende la absurdidad de la esclavitud, la
equiparacién en dignidad de la mujer con el vardn, la
igualdad humana por encima de razas y pueblos, no se
propugna abiertamente, la abolicién de la esclavitud,
ni se incita a alcanzar por la fuerza la igualdad,

sino que con una predicacidén constante se prepara una
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reveolucidén, que transformard la sociedad después de
haber inducido a los hombres a reformarse a si mismos,
revolucién sin violencia, que sustituyo las
instituciones gque hacian necesarias las esclavitudes.”
(30)

“El nuevo espiritu implantade por el cristianismo
comprende entre las ideas principales: la relacidn de
cada hombre con DIOS y la de la providerncia amorosa de
DIOS respectoc de sus criaturas, se concibe al hombre
investido de una nueva dignidad: la de hijo de DIOS y
la de la providencia amorosa de DIOS respecto de sus
criaturas.” (31) Por lo tanto debemos reconocer
nuestra Dignidad ante Dics y ante los hombres, debemos
ser avarcs en grado sumo de nuestra Dignidad personal

que ha nadie debemos ceder.

“Lo que forma el valor de la persona , es el hecho de
que participa mas de cerca de los demas seres del
universe en la semejanza de Dios, que es por
excelencia, , y sin comin medida con sus criaturas, el
Ser inteligente, 1libre, sui  juris. En la persona
humana respetamos, pues, la imagen de Dios y nos
conformamos a su voluntad creadora respetando la

autonomia de la persona, esa autonomia gque el mismo

(30) Giorgio La Pira, El valor de la Persona Humana, Buenos Aires: Troguel, 1964,
pag. 153-158.
(31} Idem. pag. 159.
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Dios respeta y sanciona. En cambioc desde el momento
que se niega la existencia de wun Dios personal,
creador libre del universo, ya no existe ldégicamente
al menos, persona humana. La individualidad es la
condicién misma de la existencia de la persona, y la
personalidad define a la naturaleza de un ser
individual, capaz de llegar a ser, por el
conocimiento, la libertad y el amor, el artesano
responsable de su propio destino, que es de abundar en
el sentido de su semejanza con Dios. La existencia de
la persona humana implica. también un constante
sacrificio, a fin de mantener, su unidad y su
integridad. Si no se trabaja por formar en ella la
imagen de Dios, la persona humana se disocia y se
pierde en medio del universo biolégico, desciende
hacia la individualidad material, y abdica de su
independencia y se niega en una especie de
desintegraciébn.-

Lo que hace al hombre, lo que le da su mas alto valor
y su verdadera dignidad, no es la importancia de su
saber: la ciencia no vale sino por el empleoc gque se
hace de ella, y Montaigne dijo muy bien: “Ciencia sin
conciencia no es sino la ruina del alma.” Lo que da al
hombre su m&s alto valor es la rectitud de la voluntad
y la sumisién a los principios del deber.” {32)

{32} Regis Jolivet, Tratado de Filosofia Moral, Buenos Aires: Carlos Lohlé, 1959,
pag. 187-194, 208.
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“El pensamiento de la dignidad consiste en reconocer
gue el hombre es un ser que tiene fines propiocs que
cumplir por si mismo, en el Antiguo Testamento leemos
que “el hombre ha sido creado a imagen y semejanza de
Dios.” Al mismo tiempo aparece la idea de la igualdad
de todos los hombres en cuanto a la dignidad, todos
los seres humanos, viejos o Jjévenes, varones O
hembras, libres o siervos, deben ser tratado
igualmente como hijos de Dios, creados a la imagen y
semejanza de Este. Tal doctrina aparece todavia mas
profundizada en el Nuevo Testamento, donde obtiene su
maximo alcance, en virtud de la fe en Jesucristo como
Redentor de todos los hombres y de todos los pueblos.
En Jesucristo tiene la humanidad su origen comin, asi
como tiene su destinc comin. Para gquien cree en
Jesucristo, no hay ni judios ni griegos, ni esclavos
ni libres, ni hombres ni mujeres, sino que en la fe
todos son lo mismo, identificados con Cristo, en el
cual se hizo manifiesto el verdadero ser de Dios
juntamente con el verdadero ser del hombre.” ({(33)

La Persona es el ser que ésta destinado a algo vy
porque tiene una vocacién, la. perscna da a todos sus
actos un sello propio: es libertad, eleccién, crea los

medios gque le permiten alcanzar su fin; si esta

(33} Recasens Siches Luis, Tratado general de Filoscfia del derecho, México:
Porrua, 1983, pag. 548, 549.
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finalidad llega a desaparecer, la persona misma se
esfuma; la vida moderna deshumaniza al hombre
desarraigandolo de su centro; la maquina deshumaniza
la vida, y el hombre que no ha querido ser a imagen y
semejanza de Dios, se convierte en un ser hecho a
imagen y semejanza de .la maquina. La persona aparece
como el mas alto valor; su valor no radica tanto en lo
que es como en lo que puede ser, en su naturaleza
propia como en sus aspiraciones; el valor absoluto de
la persona le viene de su aptitud a superarse gracias
a una ayuda externa, la persona sdlo existe a
condicién de estarse realizando continuamente sin
poder acabarse: es de su esencia tender a una voluntad
de aspiracién que requiere una gracia divina como ya
lo decia Platén.

1.4.- DISTINCION ENTRE PERSONA NATURAL Y JURIDICA.

Antes de hacer esta distincién, precisemos el
significado de algunos términos, en nuestro hablar
cotidiano usamos indistintamente los vocablos de
“persona” y “hombre”, sin embargo aunque en esencia
nos referimos -2 lo mismo, existe diferencia entre
ambos conceptos; con el término de “persona se apunta
de una manera mas clara y con mayor énfasis a la
dignidad del ser humano; y con el vocablo “hombre” se
particulariza la especie de un individuo determinado,

perteneciente a la humanidad; por tanto “todo hombre
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es persona es decir wuna unidad de elementos
biolégicos, sensitivos, intelectivos, afectivos, y los
elementos gque constituyen fundamentalmente a la
persona, son la raciocnalidad y 1la libertad”, (34) sin
afirmar con esto que las personas que fisica ¢

mentalmente son incapaces, no son por €sto personas.

De igual manera podria afirmarse que todos los seres
humanos son a la vez iguales y desiguales entre si, es
decir, un hombre es parecido a todos los hombres por
su constitucién fisica y diferente a todos los demas
hombres, por ser unico e irrepetible; expliquemos mas
sobre este punto; el hombre tiene diversos componentes
que los podemos clasificar de la siguiente manera:
factores biolégicos como son los elementos geneticos,
tipos somaticos, degeneraciones heredadas, grado
biolégico de . desarrollo, habitos alimenticios,
entrenamiento -fisico, enfermedades contraidas, entre
otros; y factores psiquicos, como el caracter,
capacidades y talentos innatos, deficiencias vy
limitaciones innatas, habitos, desarrollo de ciertas
aptitudes, lo -aprendido de los padres, amigos, 1la
cultura, etcétera, estos componentes producen en cada
individuo cierta combinacién, pero la persona
permanece a través de estas transformaciones, por

tanto todos los hombres son personas, independiente

{34) Sanabria, José Riben Dr., Introduccién a la Filosofia, México: Porria, 1985,
pag. 256.
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de sus accidentes, es decir que sean cultos, educados,
de determinada raza & clase social, por lo tanto las
personas individuales en derecho, lo son.en los palses
civilizados, todos los hombres; la esclavitud era la

negacién de este principio.

Los juristas sostienen, de forma casi unanime, que
todos 1los seres humanos son personas juridicas,

denominadas también "personas singulares", & personas

naturales®™, 6 mas cominmente "personas fisicas";

La definicién mas comin de perscna entre los Jjuristas
es:”persona es todo ser capaz de tener derechos y
obligaciones”; ' ciertamente, los Jjuristas tienen en
mente a los seres humanos; sin embargo, ‘el predicado:
"capaz de tener derechos, facultades...” que se asigna
a "persona®", alude a una cierta aptitud ¢ cualidad
juridica, y uno de los problemas de la dogmatica es
justamente el uso de la palabra: "capacidad" que es
confundida con "capacidad psiquica®™ o "intelectual®”, y
cuando se utiliza de esta forma el concepto de persona

es limitado y contradictorio.

Continuando con esta distincién, “segun Hobbes 1la
persona civil, T"es aquella a la cual. se atribuyen
palabras y acciones humanas, propias ¢ de otros": si a
la persona se le atribuyen acciones propias, se trata

de una persona natural y si se le atribuyen acciones
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de otro se trata de una persona artificial.” (35)

Las personas naturales llamadas también fisicas
individuales, constituidas por el ser humano en Ssus
dos sexos, se dividen atendiendo a su capacidad de

obrar en capaces e incapaces.

La persona humana, seguin la clasica definicidn de
Boecio, es una substancia individual de naturaleza
racional. “El ser individual de la persona significa
que ésta constituye una unidad fisica, psiquica vy
espiritual; el ser racional implica que tiene las
facultades de razonar (entendimiento) y de querer
libremente, amar, lo que la razén.le presenta como
bueno.

Reconociéndose en la perscna humana su naturaleza
racional, es necesario concluir gque ella tiene una
preeminencia o dignidad respecto de otros seres
creados.

1.5.- RECONOCIMIENTO QUE HACE LA LEY DE LAS PERSONAS.

Primero nos preguntaremos ¢quiénes son personas
juridicas en derecho?, esto lo determinan las normas

positivas vigentes de cada pais y época, asi en

{35) Nicola Abbagnano, biccionario de Filosofia, México-Buenos Aires: Fondo de
cultura ecoendmica, 1966, pag. 912.
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nuestro Coédigo Civil para el Distrito Federal en
Materia Comin y para toda la Republica en Materia
Federal, en su libro primeroc titulos primero vy
segundo, distingue dos tipos de personas: las personas
fisicas y las personas morales; siendo unicamente de

interés para el presente estudio las primeras.

El particular status de una persona juridica depende
del orden juridico que lo otorga, como ya lo mencione,
por ejemplo, en el derecho romano, a determinados
hombres que tenian el carécter de ciudadanos romanos,
les era aplicado el jus civile, gozando de un mayor
nimero de derechos, en contraposicién a los hombres
libres como los peregrinus -extranjeros— que les era
aplicado el jus gentium o derecho de gentes. También
en el derecho romano primitivo, se negaba la calidad
de persona a algunos seres humanos, tales como los
esclavos y en épocas mAs remotas por el contrario,
llegé a personificar el derecho a algunas plantas, a
ciertos animales irracionales y también a las estatuas
e imdgenes de ancestros ya fallecidos, obedecia a
consideraciones sociales o filoséficas que entonces

prevalecian.

En el derecho romano antiguo, sélo el hombre libre
participaba de la categoria de persona, no asi los
esclavos ni los peregrinos; en el derecho romano de

las doce tablas el hombre libre, para tener
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personalidad y para ser persona en derecho, debia
adem&s poseer tres estados: de libertad, de ciudadania
y de familia.

En nuestra legislacién a diferencia de la romana, la
ley reconoce come personas a todos los hombres , como
se encuentra plasmade en nuestra Carta Magna, gque en
su articulo primero consagra la garantia de igualdad
al establecer: “Todo individuo gozara de las garantias
que otorga esta ceonstitucidén las cuales no podran
restringirse ni suspenderse, sino en los casos y con
las condiciones que ella misma establece”; al hablar
la ley de todo individuo, no particulariza si es
nacional o© extranjero, ciudadanc o no, calidades que
en otras legislaciones han sido causa de desigualdades
entre los hombres, aunque después estudiare las

restricciones impuestas a los extranijeros.

Asi mismo en el articulo segundo de la constituciédn,
prohibe la esclavitud, y los esclavos del extranjero
que entren al territorio nacional alcanzaran por ese
solo hecho su libertad y la proteccién de las leyes;
por tanto podemos afirmar que nuestra legislacién ha
avanzado en este aspecto al dar garantia a todas las
personas para ser reconocidas como tales y que se les
reconozcan sus derechos, independientemente de la
nacionalidad.
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En cuanto al reconocimiento que hace la ley de las
personas, Nicolas Coviello dice al respecto: "los
hombres y s6élc los hombres, que se llaman personas
fisicas son sujetos de derechos y obligaciones, son
personas; pero asi como sus intereses son diversos
segun gue se consideren aislados o agrupados y diversa
es la situacién de necesidades individuales o de
necesidades sociales, asi también debe ser diverso el

tratamiento juridico.

La persona fisica, es el ser humano, al cual no puede
negarse su Integridad vital, corpdérea y espiritual,
independiente de su situacién, de su condicién
particular, de su capacidad mental, etcétera; todas
esas circunstancias, no influyen para alterar o
modificar la calidad de persona que tienen los seres
humanos, y sélo la conducta del hombre es objeto de la
regulacién juridica, porgue el ser humano es sujeto
de derechos y deberes, facultades y obligaciones que
derivan de la relacién juridica; y que si se prescinde
de su ser, ni siquiera se justificaria la existencia
misma del derecho, pues el hombre es la causa y razodn
suficiente de todo el orden normativo; la esencia del
concepto de persona, plena de contenido humano vy de
alta dignidad, es tarea de los civilistas defender al
hombre en su primera manifestacion, frente al
estatismo cada dia mas absorbente y deslindar el campo

de lo normativo, en cuanto tiene de expresion de la
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persona frente a la proliferacidén de comunidades de
todo orden, en las cuales hoy en dia, tiende a
perderse o se diluye este concepto esencial vy
fundamental, el de la persona humana, base de toda la

organizacién social juridica.

1.6.- EL CONCEPTO DE LA PERSONALIDAD Y LA PERSONALIDAD
INDIVIDUAL.

“Del latin personalitas-atis, conjunto de cualidades
que constituyen a la perscna; inglés, personalitu;
francés, personnalité; aleman, Personlichkeit;

italiano, persconalita”(36).

En derecho, 1la palabra personalidad tiene varias
acepciones; se utiliza para indicar la cualidad de la
persona en virtud de la cual se le considera como
centro de imputaciones de normas juridicas o sujeto de
derechos y obligaciones, esta acepcidén se encuentra
muy vinculada con el concepto de persona; del concepto

de persona, ciertamente se sigue el de personalidad.

“Algunos autores consideran que el concepto de
personalidad es propio de la dogmatica moderna Yy
funciona como sindénimo de capacidad juridica; en el

discurso juridico por “personalidad” se entiende: la

{36) Nicola Abbagnano, Diccicnario de Filosofia, Méxice, Buenos Alres, Fondo de
Cultura Econdmica, 1966, pig. 912.
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capacidad de ser persona, goza de personalidad quien
tiene derechos, facultades, obligaciones ¥
responsabilidades juridicas”;(37) este vocablo también
denota la condicién o el modo de ser de la persona, en
este sentido el término vya fue usado por Santo Tomas
y es de uso comin entre los fildésofos, que lo adoptan

a menudo como sindénimo de persona.

Por otro lado, el vocablo personalidad se utiliza en
otro sentido, para indicar el conjunto de elementos
que permiten constatar las facultades de alguien para
representar a otro, asi cuando se habla de acreditar
la personalidad de un representante, se hace
referencia a los elementos constitutivos de esa
representacion, de esta forma, cuando el representante
de otro ejerce su representacién en juicio o fuera de
é¢l, surge la necesidad de examinar los documentos,
hechos © circunstancias en virtud de los cuales se
ostenta como representante para realizar el acto de
referencia, en una esfera juridica distinta a la
propia, el juez del conocimiento, la contraparte en un
contrato, el notario que autoriza el instrumento
piblico en que intervenga alguien a nombre de otro,
examinan los elementos de personalidad del
representante, elementos que varian en cada caso,

atendiendo a varios criterios: a la naturaleza de la

{37) Diccicnaric Juridice Mexicane, Bdit. Porriia, U.N.A.M, México, 1993, pag. 2397,
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persona, a la clase de acto, contrato o diligencia que

se pretende realizar, por ejemplo:

1} unos padres que, en ejercicio de la patria
potestad, pretendieran enajenar un bien inmueble de su
menor hijo y solicitaran autorizacién judicial,
tendrian que acreditar al Jjuez Ssu personalidad
exhibiendo copias certificadas de las actas de
nacimiento del menor y matrimonio de ellos vy copia
certificada de la sentencia respectiva.

Ferrara ha visto claramente que la personalidad
juridica, del individuo, nc es una realidad ni un
hecho, si no que es una categoria juridica, es un
producto del derecho, que éste puede ligar a cualquier
substrato, y que no implica necesariamente una
especial corporalidad en quien la recibe, la
personalidad es la forma juridica de unificacién de

relaciones;

El hombre individual es una realidad frente a la cual
se encuentra el derecho, pudiendo éste concederle
personalidad, esto es, hacer de su conducta contenido
de derechos subjetivos y deberes, © no concedérsela
{esclavitud), claro es que desde un punto de vista
estimativo debe concedérsela en todo caso, pues de lo
contrario resultaria la mayor de las monstruosidades y
la mas repugnante de las injusticias, lo que seria

contrario a el orden natural preestablecido.
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Todas las calificaciones concretas de la personalidad
juridica en cada sujeto individual representan
complejos © Racismo de un conjunto de dimensiones
genéricas que concurren en el sujeto que, por ejemplo,
es, a la vez, ciudadano, mayor de edad, marido, padre,
propietario de  inmuebles, inquilino, comprador,
hipotecante, depositario, mandante, funcionario
publico, contribuyente, etcétera, el hombre es la
plenitud y radicalidad de su propia y privativa vida
individual no viene jamds en cuestidn para el derecho,
en el derecho funciona como sujeto el ciudadano, el
vendedor, el pupilo, el tutor, el hijo, el padre, el
donante, el arrendatario, el heredero, el moroso, el
fideicomitente, el delincuente, el contribuyente, el
comodante, el soldado, el juez, el fiador, etcétera,
por lo tanto tener en derecho perscnalidad, significa
ser sujeto de papeles previstos en la regulacién
juridica, vy la persona Jjuridica individual esta
constituida por la unidad de imputacién de una serie
de funciones actuales y posibles, previstas en la
norma; ahora bien, en el caso de la personalidad
individual, ese centro de imputaciones coincide con la
unidad real y viviente del hombre, que es su

substrato.

El concepto de persona individual es la expresién
unitaria y sintética de los derechos y deberes de un

hombre; la personalidad juridica individual se adhiere
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o proyecta sobre una realidad substante, la del sujeto
humano; resumiendo la doctrina de kelsen tenemos gue:
cuando la base de delimitacién de este sistema es la
unidad humana, tenemos la personalidad juridica
individual; por ‘“personalidad” se entiende: la
capacidad de ser persona, goza de personalidad quien
tiene derechos, facultades, obligaciones Yy

responsabilidades juridicas.

Por ello, la personalidad juridica se puede hallar,
restringida por consideraciones de edad, ciudadania,
representacién o mandato, estas restricciones, que son
normales y exigidas por la seguridad juridica, pueden
ampliarse en virtud de consideraciones, por ejemplo,
de tipo ideolégico, hasta alcanzar el casc extremo de
su supresidn total, daéndose el caso de una perscna
humana desprovista de la posibilidad de obrar
juridicamente en cualquier orden de relaciones,
entonces tendriamos el caso limite de una persona
humana sin personalidad juridica; seria el caso del
esclave, el esclave es persona humana gue no es en
absoluto perscna en sentido juridico y por eso para el
derecho romano fue considerada algunas veces como
"cosa”, esto fue en la esclavitud.

La personalidad juridica es, una dimensidn, un aspecto
de la personalidad humana en quien la posee; esta

aparece como una categoria creada por el orden
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juridico, por eso, la personalidad juridica se acaba
donde termina la imputacién por el derechc de los

actos gue materialmente realiza la persona humana.

El Cédigo Civil vigente en su articulo segundo
establece que “la capacidad juridica” es igual para el
hombre y para la mujer; en consecuencia la mujer no
gueda sometida, por razdén de su sexo, a restriccién
alguna de adquisicién y ejercicico de sus derechos

civiles.

La personalidad es una manifestacidén, una proyeccioén
del ser en el mundo objetivo, los conceptos de
personalidad y de capacidad de goce, no significan lo
mismo aungque se relacionan entre si, tratare de
distinguir ambos conceptos: la personalidad significa
que el sujeto puede actuar en el campo del derecho,
diriamos que es la proyeccién del ser humano en el
ambito de 1lo juridico, es una mera posibilidad
abstracta, para actuar comc sujeto activo o pasivo, en
la infinita gama de relaciones juridicas que puedan
presentarse. La personalidad es a través de la cual,
las personas fisicas pueden actuar en el trafico
juridico como sujetos de las relaciones Jjuridicas
concretas y determinadas, por tanto la personalidad es
la aptitud para intervenir en ciertas y determinadas
relaciones juridicas, significa que de acuerdo con la

norma juridica, la persona puede validamente colocarse
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en la situacién u ocupar el puesto de sujeto, de una
determinada relacién juridica; y la capacidad alude a
situaciones juridicas concretas sin mengua de su
personalidad, una persona puede carecer de capacidad
para adquirir un bien determinado; la personalidad es
dnica, indivisa y abstracta; la capacidad de goce es

maltiple, diversificada y concreta.

Si tratamos de saber quiénes son personas en derecho,
debemos recurrir a los textos de un determinado
ordenamiento positivo en cierto momento histérico y en
cierto lugar, para desprender inmediatamente de alli,
de acuerdo con 1las disposiciones legislativas o
consuetudinarias, como estd delimitado el concepto de
persona en cada caso, traténdose de la persona fisica,

esa calidad le pertenece por naturaleza al hombre.

La personalidad juridica es un concepto de derecho o
construccién normativa que se ha elaborado para
unificar los derechos y obligaciones que se atribuyen
al sujeto de toda la relacidén juridica: ya se trate de
los seres humanos, del conjunto de personas fisicas o
de bienes debidamente organizados para la realizacidn
de una finalidad 1licita, permitida por 1la ley:;
tratandose de las sociedades, asociaciones,
fundaciones, etcétera, tales entidades juridicamente
conceptuales, no son personas ciertamente; puesto que
en la realidad actuan unificadamente, el ordenamiento

les atribuye personalidad juridica, © se las niega en
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ciertos casos las personifica, para ubicar en ellas,
un centro de imputacién de derechos y obligaciones,

como sujetos de relaciones juridicas.

Con razén afirma Francisco Ferrara: el hombre forma
una unidad organica psiquica-teleolégica y en este
aspecto pleno y completo es en el que es considerado
por el orden juridico, toda abstraccién es imposible:
el hombre es juridicamente simple, en los elementos
del derecho, es 1la monada fundamental del mundo
juridico, el derecho, precisamente, surge para regular
las relaciones entre hombres y servir a sus intereses,
en este sentido es exacto lo que dice Stammler: el
hombre es la unidad de la vida juridica, de alli se
deduce un importante corolario, que también en 1los
casos en que se presentan como sujetos de derecho,
entes ideales, éstos no son md&s que una forma de

realizacién de intereses humanos.

Asi han sido elaboradas las teorias formalistas de las
personas morales, Yy Su principal autor Ferrara,
establece que la persona moral no es una invencidén de
la ley, sino un procedimiento técnico, la traduccidn
juridica de un fenémeno de la realidad social que
expresa en términos de derecho, una idea ya elaborada

en la sociedad.

Por otra parte kelsen, dice que la persona fisica como
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la persona moral, son una pura construccién normativa
y que una y otra persona, son un centro de imputacidén
de la norma juridica, para atribuir ya sea a las
perscnas fisicas o a las personas morales, un conjunto
de derechos y obligaciones es decir consecuencias
juridicas; y la personalidad Jjuridica es una
abstraccién del derechoc gque permite dar unidad
conceptual a las agrupaciones humanas, como si fueran
personas, que tienen derechos y obligaciones; por
medio de ésta abstraccién, se reconoce la existencia
de una unidad, aplicable también a los bienes, que se
presentan de la misma manera, unificados, en el caso
de las fundaciones, por lo tanto las personas
juridicas pueden definirse como asociaciones ©
instituciones formadas para la consecucién de un fin,
reconocidas por la ordenacién juridica como sujetos de

derecho.

Ferrara Francisco, dice que "la personalidad juridica
no presupone una realidad subjetiva; consiste en una
construccién técnica normativa, concerniente a 1las
relaciones entre los individuos y sus propios actos,
la peculiaridad del concepto de persona juridica se
apoya en la circunstancia de que corresponde a una
disposicién normativa que no se refiere a una tipica vy
determinada realidad prejuridica; sino a aquella misma
realidad a la que corresponde el concepto de persona

fisica y que se resuelve en una norma directamente
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concerniente a los hombres”.

La personalidad juridica es una construccion
normativa, elaborada para unificar 1los derechos vy
obligaciones que se atribuyen a un sujeto de
relaciones juridicas, ya se trate de seres humanos
(personas fisicas}) o de un conjunto de personas
fisicas o bienes organizados, para la realizacidén de

un fin permitido por la ley ({(persona moral).

Bhora que debemos entender por capacidad que muchas
ocasiones se usa como sinénimo de personalidad: "la
capacidad es 1la aptitud legal para gozar de los
derechos civiles y para ejercitarlos; gozar de un
derecho es ser titular de ese derecho, tenerlo a su
cargo; ejercer un derecho es usarlo; ponerlo en
movimiento, transmitirlo, extinguirlo, hacerlo valer,

si ha sido negado, ante los tribunales".

"Algunos autores entienden por capacidad la "aptitud®
para ser titular de dereches y obligaciones, pero
creemos que dicha aptitud se confunde mas bien con el
concepto de personalidad; preferimos entender por
capacidad "la medida" de dicha aptitud; segin este
criterio la capacidad que se requiere para el negocio
juridico es la capacidad "negocial o de ejercicio”,
que forma parte de la capacidad de obrar". Notemos,

sin embargo, que nuestro Cédigo Civil para el Distrito
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y Territorios Federales se atiene al sentido

tradicional de capacidad.

En cambio, el articulo 23 parece darnos la razdn
cuando afirma: "la menor de edad, el estado de
interdiccién y las demds incapacidades establecidas
por la ley son restricciones a la personalidad

juridica...”.

Nuestro Cédigo no usa en general en materia de
contratos a la incapacidad como un instrumento de
proteccién de la integridad del negocio juridico, que
deberia operar en ambos sentidos de las dos partes
contratantes, sino sélo en defensa de algunos
contratantes mas débiles, como son: por razén de edad,
los menores; por razén fisica, los sordomudos que no
saben leer ni escribir; y por razdén psicolédégica los
mayores de edad privados de inteligencia por locura,
idiotismo o imbecilidad, aun cuando tengan intervalos
lucidos, y los ebrios consuetudinarios asi como los
que habitualmente hacen uso inmoderado de drogas‘

enervantes.

Por su caracter protector del incapaz, la nulidad por
causa de incapacidad sélo puede ser invocada por el
incapaz, articulo 2230 y articulo 1799, primera parte
y sbélo por excepcidén se permite que la parte capaz

invogue la nulidad cuando "sea indivisible el objeto
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del derecho o de la obligacidén comun, articulo 1799,

segunda parte.

Hay, sin embargo, algunos casos e€n que la incapacidad
funciona para proteger una determinada especie de
negocio juridico. “Ejemplos: quien tiene menos de
dieciséis afos o gquien habitualmente no disfruta de su
cabal juicio estén incapacitados para testar, articulo
1306; "los esposos redquieren autorizaciodn judicial
para contratar entre ellos, excepto cuando el contrato
sea el de mandato para pleitos y cobranzas o para
actos de administracién®, articulo 174; "en una faja
de cien kilémetros a lo largo de las fronteras y de
cincuenta en las playas, por ningin motivo podran los
extranjeros adquirir el dominio directo sobre tierras
y aguas", péarrafo segundo de la fraccidén I del
articulo 27 constitucional”. (38)

Nos parece evidente que, en estos ejemplos, la nulidad
por razén de incapacidad ya no tiene por valoracidn la
proteccién de una persona débil sino el aseguramiento
de que no se den determinadas especies de negocios
juridicos que se valoran como injustos por falta de
aptitud en el menor o en el privado de juicio, en el
primer ejemplo; por dar pcasién a enganfar a terceros,

en el segundo; y por amenazar la soberania y seguridad

{38) Villoro Toranzo Miguel, Introduccién al Estudio del Derecho, Editorial Porrtia,
México, pag. 390 y 391.
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nacionales, en el tercero, en estos casos, la nulidad
por razén de incapacidad deberia poder ser invocada

por cualquier persona.” (39)

Por lo tanto la personalidad es la conciencia que
tengo de esta dignidad de persona humana y el esfuerzo
gue hago para realizarla en mi, es una calidad de
persona, es la abstraccién de la persona, es una
proyeccién del ser en el mundo objetivo, ademas de que
la personalidad es uUnica, indivisa y abstracta, frente
a la capacidad que es miltiple diversificada vy

concreta.

Aunque los términos de persona y personalidad se
emplean a veces como sindénimos, conviene precisar la
diferencia entre ambos, pues mientras la persona es
todo ser «capaz de derechos vy obligaciones, la
personalidad es una aptitud para ser sujeto activo o

pasivo de relaciones juridicas.

En el Derecho Romano, la personalidad o Caput era la
integracion de la situacidn privilegiada
correspondiente a cada uno de los tres status.
teniendo personalidad quien era libre, ciudadano y sui
juris, 1la historia nos ensefta que ha habido momentos

en que no todo hombre ha sido considerado como ser

(39) Villors Toranzo Miguel, Introduccién al Estudio del Derecho, Editorial Porria,
México, pag. 392.



12

capaz de derechos y obligaciones, tenemos como ejemplo
la esclavitud y la muerte civil, que acuerdo al Coédigo
Napoleén, era una causa de perdida de la personalidad,
aunque naturalmente el individuo seguia viviendo. La
personalidad es una realidad natural, un atributo
esencial de todo ser humano, una dignidad que no se
debe a la gracia alguna del poder politico, el
nacimiento determina la personalidad y su extincidn se
produce con la muerte, por tanto la menor de edad, la
demencia o la imbecilidad, la sordomudez, la
prodigalidad y la interdiccién civil, son solamente

restricciones de la personalidad juridica.

“La personalidad en el sentido psicolégico, es 1la
conciencia y la actualizacién, a la vez, de nuestra
calidad de ©persona humana, es decir un ser
inteligente, dotado de una voluntad libre que
constituye un todo unificado que persiste a traves de
los cambios de su existencia. La personalidad es la
conciencia que tengo de esta dignidad de persona
humana y el esfuerzo gue hago para realizarla en
mi”. (40)

Mediante la capacidad de goce, todas las personas se
encuentran en la posibilidad de participar en la vida

juridica; en cuanto pueden ser sujetos de derechos y

{40} Hector Genzalez Uribe, Traduccién de, Dignidad de la Perscna Humana, Editorial
Jus, México, 1947, pag. 22 ¥ 23.
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obligaciones, de acuerde con el articulo 22 del Cbédigo
Civil, cuando una persona es privada de un derecho y
ne puede disfrutar de una ventaja que corresponde a
los demds, se dice que estd afectado por una
incapacidad de goce; por ejemplo, un condenadc a una
pena criminal grave estad afectado por la incapacidad
de disponer o de recibir bienes a titulo gratuito, la
capacidad de goce, gue corresponde a toda persona ¥y
que es parte integrante de la personalidad, puede
existir sin que quien la tiene, posea la capacidad de
ejercicio, a esta ausencia de la capacidad de
ejercicio se alude generalmente, cuando se dice que
una persona es incapaz o estd 1incapacitada, 1la
incapacidad entonces, se refiere a la carencia de
aptitud para que la persona, que tiene capacidad de

goce, pueda hacer valer sus derechos por si misma.

Hay personas que aungue tengan el goce de derechos
civiles, no tienen su ejercicio, son 10s gue
propiamente hablando, se llaman incapaces, en la
moderna legislacién francesa, la capacidad de goce,
pertenece en principio a todos los individuos, toda
persona, cualesquiera que sea su edad, sexo, estado y
alin su nacioconalidad, tiene el goce de los derechos
civiles, y es que un hombre no puede vivir, sin tomar
parte en el comercio juridico y por consiguiente, sin

ser titular de derechos civiles, guitar a un individuo
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el goce de los derechos civiles seria borrarloc del
numero de las personas, colocarlo en la situacidén del

esclavo del mundo antiguo.

Las incapacidades de disfrute son pues, excepcicnales
y ademas, especiales, es decir, que no conciernen mas
gue a unoc o varios derechos determinados, no puede
concebirse a una persona que se halle privada de todos
los derechos civiles, la persona fisica puede perder
la capacidad de goce de ciertos derechos, tal ocurre
en el caso de divorcio, cuando éste haya sido
decretado por alguna de las causas comprendidas en las
fracciones I, II, III, 1v, Vv, VIII, XV y XVI del
articulo 267 del Cédigo Civil, o por inhabilitacidn
impuesta como la sancién en una sentencia penal,
tratandose de ciertos delitos; come por ejemplo, la
inhabilitacién temporal para el ejercicio de una

profesidn.

Por el sélo hecho de existir, el ser humanc es una
persona, un sujeto de derecho, sin embargo este
principio no siempre ha prevalecido ha lo largo de 1la
historia, la esclavitud, actualmente repudiada por la
mayoria de los paises, excluia la perscnalidad, pero
en el derecho romano, no se desconocia QUE EL ESCLAVO
ES UN SER HUMANO.
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1.7 PRINCIPIO Y FIN DE LA PERSCNALIDAD.

Por 1o que se refiere a las personas fisicas, 1la
personalidad se inicia con el nacimiento y termina con
la muerte, el primer péarrafo del articulo 22 del
Cédigo Civil, asi lo establece claramente, no
obstante, el precepto legal mencionado establece que
antes del nacimiento de la persona, es decir, desde el
momento en que el ser es concebido, se le tiene por
nacido para los efectos declarados en el Cdédigo Civil
y por lo tanto, desde la concepcién, desde que se
inicia la vida intrauterina, entra bajo la proteccién
de la ley”. El principio de la personalidad fisica o
individual es el nacimientco, entendido como la
expulsién del feto del seno materno y ademas que viva
veinticuatro horas o sea presentado vivo al registro
civil, pero el hombre desde el momento que es
concebido entra bajo la proteccién de la ley, y tiene
derecho a la vida contra el aborto, y capacidad para
recibir por herencia, legado o donacién, y el fin de
la personalidad es la muerte, cesacidn de vida, cuya
prueba es cuestién medica asi como la determinacién
del momento en absoluto respecto de una sola persona o
en relacién con otra, de ahi se derivan las teorias de
la premoriencia y conmoriencia, que significa que

mueren antes o mueren al mismo tiempo.

Sin embargoe la presuncién de muerte que sigue a la

declaracion de ausencia, pene fin a la personalidad,
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por lo cual, los efectos de la muerte son cesacidén de
la personalidad, con todos los derechos y obligaciones

que esto implica.

“Desde el derecho romano, ha regido el principio de
que al concebido se 1le tiene por nacido, aungue
durante el periodo de la gestacién la existencia del
nasciturus -el ser que va a nacer- depende de la vida
de la madre, es parte integrante de las visceras
maternas -pars visceram matris-, forma parte de 1la
persona de la madre; no es todavia una persona, con
vista a la proteccién del ser humano, y puesto que la
gestacién es un anuncio del alumbramiento, el derecho
objetivo no puede desatender que ciertas medidas
cautelares de caracter conservatorio de los derechos
gque pueden adquirir el ser concebido, deben ser
adoptadas para que si llega a nacer si llega a vivir
por si mismo, ya separado de la madre, pueda adquirir

definitivamente ciertos derechos.

Es necesario fijar el momento en que la persona nacida
adquiere la capacidad juridica, en otras palabras, en
qué momento, se dice que el ser concebido ha nacido
para el derecho, no bastaria decir que el
alumbramiento, la sola expulsion del feto del vientre
materno, seflala el punto de partida de la
personalidad, porque el producto de la concepcidn pudo

haber nacido muerto o pudo nacer vivo y morir
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inmediatamente después de concluido el parto; no puede
afirmarse que un ser a pesar de haber nacido
fisiolégicamente, tiene la calidad de persona sino
hasta que adquiere vida propia, independiente de 1la
vida de la madre: es decir, cuandc ha sido separado
enteramente del seno de la madre y aliente por si
mismo. Es verdad que para que se pueda decir que una
persona ha nacido, es necesario que haya tenido lugar
el alumbramiento; pero no es suficiente; Yen el
derecho romano, la opinidén de los juristas no fue
unanime; en tanto que los proculeyanos afirman due
deberia tomarse como dato cierto el llanto del recién
nacido, vy ademés, que tuviera figura humana, 1los
sabinianos sostuvieron que el parto habria de ser
perfecto, es decir, que el nacimiento tuviera lugar en
manera que por el término del embarazo de la madre y
dado el tiempo transcurrido entre la concepcidén y el
parto, el hijo adquirié en la vida uterina la
formacién orgénica necesaria para adquirir vida
propia, quedaban excluidos los hijos abortivos no
viables, este punto de iniciacién de la vida del nuevo
ser con independencia de la vida de la madre, esta
sefialado por el momento en que se corta el corddn
umbilical, si el fruto sigue viviende por si mismo,
separado enteramente del seno de la madre, esta ultima

opinién, fue recogida en la compilaciédn de Justiniano.

Los germancs, tomaban en cuenta a saber: la publicidad
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que del nacimiento hacian los padres, el bautizo y la
supervivencia del hijo durante un periodo de nueve

dias.

El Fuero Juzgo, considera al recién nacido capaz de
recibir la herencia de su padre, si ha sido bautizado
y vive diez dias. Las partidas que acogieron el
sistema romano, excluian de la calidad de persona a
los monstruos y prodigios y exigian el nacimiento
perfecto; es decir, la sobrevivencia del feto despues

de su completa separacién de las visceras maternas.

Las leyes de toro, acortaron el plazo de vida del
recién nacido, a sdélo breve lapso de veinticuatro

horas.

El Cbédigo Civil Francés de 1804, exige en el ser
ademas de vida propia independiente de la madre, 1la
figura humana y su condicién de viable, es decir, que
nacido el feto ha de ser capaz de sostener la vida

extrauteriana”. (41}

La llamada viabilidad a que se refieren los autores,
tiene dos “sentidos: uno, la viabilidad propiamente
dicha, intrauterina o sea la madurez del feto, por el

tiempo de embarazo de la madre que ha de ser tal, de

{41} Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 312 y 313.
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acuerdoc con la experiencia médica, para permitir
racionalmente afirmar, que el ©producto de la
concepcién ha adquirido suficiente fuerza vital dentro
del seno materno, para prolongarse ésta después de que
se ha producido el parto, a esta viabilidad
propiamente dicha se refieren los autores del Cédigo
Civil Francés; también este concepto de viabilidad fue
empleado por los Jjuristas romanos al aludir a los
partos perfectos, y la viabilidad impropia que es la
capacidad de vida extrauterina del feto, prescindiendo
de su completa © incompleta formacidén intrauterina y
atendiendo solamente a la fuerza vital del recién
nacido, para scbrevivir después del parto, por un

periodo que puede ser mas o menos largo.

Asi el articulo 337 del Cédigo Civil vigente,
establece que se reputa nacido el feto, solamente en
el caso de que después de desprendido enteramente del
seno materno, concurran cualquiera de estas dos

condiciones: a).- Que viva veinticuatro horas, o b).-

Que sea presentado vivo al registro civil (antes de
que transcurra ese lapso}, lo cual indica que ha
quedado excluido el criterio de la viabilidad propia e

impropia.

Por lo que respecto al fin de la perscnalidad de una
persona fisica, ésta se extingue con la muerte,

articulo 22 del Cédigo Civil, el derecho positivo
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mexicano actualmente, no reconoce ninguna otra causa

extintiva de la personalidad, distinta de la muerte.

En el procedimiento de declaracidén de ausencia, la
declaracién judicial de presuncidn de muerte que puede
tener lugar traténdose de una persona cuyo paraderoc se
ignora, que "se presume muerta” después de que haya
transcurrido un tiempo bastante amplio -seis afios- y
se ignore el paradero de la persona, extingue la
personalidad de esa persona que puede estar viva,
ausente o ignorado; la resolucién judicial sobre
presuncién de muerte, es una resolucidén provisional,
que suspende la capacidad mientras el ausente que ha
sido declarado presuntivamente muerto no regrese,
resolucién provisional que sélo queda firme
definitivamente, si se prueba en forma indubitable la

muerte de la persona de que se trata.

En épocas anteriores y en algunas legislaciones
modernas puede sostener que ademds de la muerte de una
persona, otros hechos juridicos extinguen la capacidad
de ésta, asi por ejemplo en Roma la capitis deminutio
maxima, privaba a la persona de la capacidad de goce y
de ejercicio de todos sus derechos; en el derecho
Francés antiguo, la muerte civil, que era una especie
de capitis deminutio mdxima, se decretaba como pena en
contra de ciertos criminales autores de delitos

graves.
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En cuanto a la extincidén de la personalidad, la muerte
como hecho juridico, se examina desde el punto de
vista:

A) .- De su prueba;

B) .- Del momento en gue éste tiene lugar, ¥

C).- De los efectos que produce.

A).- De su prueba.- La prueba de la muerte de una
persona, implica la comprobacién del hecho biolégico
de la cesacidn de toda vida organica, cesacién que se
manifiesta en la paralizacién definitiva,
irreversible, de las funciones del aparato
circulatorio, a consecuencia de que el corazén ha
dejado de latir total o definitivamente”. (42)

“El certificade de defuncién se extiende por un
médico, bajo su responsabilidad vy sirve de base para
que el juez del registro extienda el acta de defuncién
y constituye la prueba formal de la muerte de una
persona.

B}.- Del momento en que éste tiene lugar.- Es
importante en ciertos casos, determinar el momento del
fallecimiento de wuna persona, pues en ese mismo
momento, se abre la sucesién hereditaria; sélo los que
en ese momento estan concebidos {(aunque n¢e hayan

nacide} o© las personas nacidas y a quienes se tenga

(42) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Edit. Porrua, México, pag. 313.
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por vivas en el momento de la muerte, pueden recibir

la herencia.

En el certificado de defuncién se debe hacer constar
en €1 la hora de la muerte, que se fija entre dos
momentos; el dltimo en que se tiene conocimiento de
que dicha persona aun vivia y aquél en gque el médico
compruebe por primera vez que tal persona ha muerto;
es el problema que trata de resolver la llamada teoria
de la conmoriencia y que se aplica s6lo en el caso de
que haya duda acerca de guien muridé primero, de
acuerdo con esta teoria, es posible adoptar diversas
soluciones, la solucién del derecho romano y la del
Coédigo Civil Francés, se inclina por resolver el
problema de la premoriencia tomando en cuenta la edad,
sexo, y demas caracteristicas de las personas de gue
se trata; el Cdédigo Civil Espafiol con un sentido mas
practico y realista, establece en su articulo 33, “si
se duda entre dos o mas personas llamadas a sucederse,
qguién de ellas ha muerto primerc, el que sostenga la
muerte anterior de una © de otra, debe probarlo; a
falta de prueba, se presumen muertas al mismo tiempo y
no tiene lugar la transmisién de derechos de uno a
otro". (43)

Nuestro Cédigo Civil siguiendo en este respecto al

Cédigo Civil Espafiol, articulo 1287 estatuye: "si el

{43} Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrta, México, pag. 313 y
317,
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autor de la herencia y sus herederos o© legatarios
perecieren en el mismo desastre o en el mismo dia, sin
que se pueda averiguar a ciencia cierta quiénes
murieron antes, se tendran todos por muertos al mismo
tiempo, y no habrad lugar entre ellos a la transmisién
de la herencia o legado, el legislador ha optado por
establecer en el caso de duda, una presuncidon de

conmoriencia.

C).- De los efectos que produce.- Los efectos de la
muerte son:;

1° la cesacién de la personalidad.

2° la extincidén de los derechos y obligaciones que
dependan de la vida de la persona.

3° la apertura de su sucesidn hereditaria.

1.7.1 EL NACIMIENTO Y LA MUERTE.

La perscona fisica adquiere los derechos civiles por el
hecho del nacimiento del nifio, si vive veinticuatro
horas y es bautizado, de acuerdo con la Ley 13 del

Toro.

La aun no nacida, pero ya concebida, adgquiria derechos
subordinados al hecho del nacimiento posterior, segun
el adagio juridico nasciturus pro jam nato habetur
quoties de commodis ejus quaeritur, y, de acuerdo con

el, la ley establecia: "domientra que estouiere la
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criatura en el vientre de su madre toda cosa gque se
faga o se diga a pro della aprovéchale ende, bien asi
como si fuese nascida; mas lo que fuese dicho o fecho,
a dafio de su persona, o de sus cosas no le

empesce”. (44)

Cuando la viuda qguedaba encinta, los parientes debian
ser avisados para que tomaran las precauciones que
autorizaba la ley, a fin de cerciorarse de gque no
habia suposicién de parto, la proteccidén del feto
hacia castigar el aborto provocado con la pena de
muerte, si ya tenia vida, lo gque se entiende a los
cuarenta dias de la concepcidén si era hombre y a los
sesenta si era mujer, antes de ese término la pena era
de destierro.

En el Derecho Romano, la personalidad de una persona
fisica, termina por la muerte, que abre la sucesidén en
todos sus bienes, pues aun cuando las partidas
admitian 1la muerte c¢ivil, ésta so6lo producia la
pérdida de la patria potestad, la de la nobleza, la de
la capacidad para realizar actos civiles como poseer,
prescribir y hacer testamento; pero no afectaba todos
aquellos derechos que derivaban del 3jus gentium.
Durante la vida de una persona, Su cuerpc no puede

considerarse como cosa, sino como inherente al sujeto;

{44) Borja Soriano Manuel, Teoria General de las Obligaciones, Porria, pag. 240.
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pero una vez muerta, su cuerpo era materia de una
proteccidén especial, e incumbia a su herederos la
accidén para pedir el castigo de los que de alguna

manera lo ultrajaren.

Cuando hubiere duda de cual de dos gemelos hubiere
nacido primero, deberia atenerse a las circunstancias
del caso; si uno era varén y el otro hembra, se
suponia que aquél habia nacide primero; si ambos eran
varones, la presuncién era que habian nacido al mismo
tiempoc y entre ellos debia dividirse la herencia y el
mayorazgo; pero si los bienes en que éste consistia

eran indivisibles, decidia la suerte.

También podia caber duda en cuvanto a la muerte en el
caso de un accidente en gque habian muerto varias
personas; la presuncién era que la mujer habia
fallecido primergc que Su esposc; que el padre y la
madre habian muerto antes que el hijo, si éste era
mayor de catorce anos; pero si era menor de esa edad,
se presumia que é1 habia muerto primero salvo prueba

en contrario.

Por lo tanto la personalidad no tiene mas duracidn que
la vida humana, se considera que la personalidad
humana existe, y gue produce consecuencias juridicas
desde antes del nacimiento, a partir del momento de la

concepcidn, con la condicién de que el hijo nazca vivo
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y viable, en este caso la personalidad precede a la
vida humana; en contraposicién a este caso, la
personalidad en algunos casos sobreviene a la persona
es decir una persona difunta, de hecho es considerada
como sujeto de derecho, a al que la ley le concede una
existencia puramente artificial, encontramos esta
situacién en la teoria de los conmoribundos, © como
sucede con la ausencia, en la cual una persona
continta viviendo indefinidamente aunque de hecho haya
muerto desde hace tiempo; cuando se atribuye
personalidad a un ente colectivo cualquiera, no se
hace m&s que recurrir a una analogia; es decir se
trata de la extensién analdégica del concepto de
persona a entes que al no ser substanciales, no

pueden, por definicién ser personas.

El derecho conserva en su favor, los derechos que
eventualmente adquirird cuando nazca, porgque sélo a
partir del momento de su nacimiento va a adgquirir la
capacidad juridica, pero nada impide que antes de
nacer, siempre que esté concebido, pueda ser designado
validamente heredero, legatario o donatario, si llega
a adquirir personalidad, después de nacido, por ello
el derecho, establece la proteccidén gque se manifiesta
en la conservacién de esos derechos, para que si llega
a cumplirse la condicién suspensiva establecida por la
ley -el nacimiento-, pueda adquirirlos

definitivamente. De la misma manera, Yy para proieger
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la vida del feto, el derecho penal, establece la
figura delictuosa del aborto provocado y castiga con
pena corporal ese hecho punible, articulo 33 del
Cédigo Penal”.{45) A este respecto el aborto es un
homicidio, el feto, aunque anidade en el vientre
materno, es un ser humano absolutamente distinto de la
madre, es una persona aunque diminuta por el poco
tiempo que lleva de vida, y su muerte por tanto es un
homicidio.

Los articulos 329 y 330 del cédigo penal, mediante la
sancién gque se impone a la persona © personas Jue
provoquen la muerte del producto de la concepcién en
cualquier momento de la prefiez, siempre que no sea por
causa médica, para preservar la vida de la madre
embarazada, protege la vida del embridn para que no se
impida ilicitamente, el nacimiento del ser en

gestaciodn.

1.7.2 LA PROTECCION DEL SER CONCEBIDO

Por lo que respecta a la proteccién del ser
concebido.~ El articulo 22 del Cbédigo Civil comprende

entre otros derechos:

BA).- La posibilidad de ser instituido heredero,
articulos 1314 y 1638 del Cédigo Civil.

(45} Galinde Garfias Ignacio, Derecho Civil, Bditorial Porrtia, pag. 311 y 312
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B).- La posibilidad de ser designado legatario
articulo 1391 del Cédigo Civil.

C).- La posibilidad de recibir donaciones articulo
2357 del Cbédigo Civil”,

Explicare en que consisten estos derechos, "lLa
institucién de heredero en favor de los concebidos
pero no nacidos, produce el efecto de suspender la
divisién de la herencia, hasta que se verifique el
parto o hasta que transcurra el término maximo de la
prefiez -trescientos dias posteriores al de la
concepcién-~ sin que haya tenido lugar el parto dentro

de ese plazo.

La naturaleza cautelar que se refiere el articulo 22
del Coédigo Civil, aparece clara, en el caso de que se
cumpla cualquiera de los dos requisitos que establece
el articulo 337 deli ordenamiento en cita, porque si el
feto viwve veinticuatro horas después de nacido o si ha
sido presentado vivo al registro civil el ser humano
ha adquirido la personalidad. Si llegare a morir
después de este lapso, se abre su sucesién hereditaria
a'la cual entrardn por derecho propio, los herederos
de esa persona, porque reconocida su personalidad,
tiene capacidad para adguirir un patrimonio gque al
morir se transmite a sus herederos, articules 1281 vy
1649 del Coédigo Civil” (46).

{46} Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pdg. 319.
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1.8.- ATRIBUTOS DE LA PERSCONALIDAD

1.~ Generalidades

2.- El nombre

3.- El domicilio

4.- El estado civil y politico

5.~ El patrimonio

l.-Generalidades.- El presente apartado lo he
dencminado atributos de la perscnalidad, por elloc es
importante que distingamos los atributos de 1la
personalidad de los derechos de la perscnalidad: los
derechos de la personalidad son agquéllos que tienen
por objeto la proteccidn de los bienes esenciales de
la persona o mejor, de la personalidad misma, para el
respeto debido a su categoria de ser humano y a su
dignidad, en su calidad de derechos esenciales a 1la
persona, distinguiendo en <ellos, dos especies

principales:

A) Los derechos que se refieren a la proteccidn de 1la
vida y del cuerpc de la persona en toda su integridad,
considerando en ellos el derechos a la dispeosicidn de

las partes separadas del cuerpo humano y del cadaver;

B} Los derechos de la personalidad que se refieren a
ciertos bienes morales o espirituales a saber: el

honor y la libertad indispensables para el respeto y
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desarrcllo de la perscna; el derecho a la propia
identidad, el derecho a la propia imagen; el respeto a
la intimidad de la vida privada; y el respeto a la
memoria y a los restos mortales de nuestros seres

queridos.

Los derechos de la personalidad, como derechos

esenciales de la persona, presenten los siguientes
caracteres:

® Son originarios o innatos, en cuanto no requieren
medios legales de adquisicidn; nacen con la persona

misma;
e Son derechos subjetives privados;
¢ Son absolutos;
e Extrapatrimoniales;

¢ Son irrenunciables e imprescriptibles, por razén de
su misma nota de esencialidad;

Se distinguen de las garantias individuales, son
oponibles a la actividad del estado, los derechos de
la personalidad, por ser derechos absolutos, tienen
como sujeto pasivo tanto a los drganos del estado como
a todos los particulares, quienes tienen el deber de
respetarlos; en los derechos de la personalidad su
viclacién no soélo transgrede el ordenamiento juridico,

es decir no s6loc es un hecho ilicito; sino que
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desconoce gravemente la categoria de la persona
victima de tal lesién y en esta manera, S5e pone en
relieve qué parte tan importante de la esencia misma
de la persona y por lo tanto, de todo el ordenamiento
juridico, esta inserta en el conjunto de la normativa
juridica. El respetc a los derechos de la perscnalidad
es un presupuesto légico necesario de toda 1la
estructura juridica y ademds la informa, la vivifica;
a la vez la explica, hominum causa omne jus
constitutum, que significa que “todo derecho ha sideo

constituido por causa del hombre”, segun Hermogeniano.

Los derechos de la personalidad se distinguen de los
atributos de la personalidad gque son: el nombre, el
domicilio, la nacionalidad, el parentesco en cuanto
éstos no constituyen en si mismos un derecho, sino
cualidades de la persona, al paso que los derechos de
la personalidad forman un grupo macizo de derechos que
recaen sobre la persona misma, €0 Su calidad de ser
humano, la vida, el honor, la integridad fisica, 1la

salud, etcétera.

Por lo tanto los atributos de la personalidad son
calidades de las personas, siendo due la muerte
produce la extincién de las personas fisicas, ello
conlleva la extincion simultanea de esas calidades.
Asi ocurre con el nombre, la capacidad y el domicilio,
estado de las personas, sin perjuicio de que el hecho

del fallecimiento pueda dar lugar al nacimiento de
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otra relacién distinta. En cuanto al patrimonio como
“universalidad” se +transfiere a 1los sucesores gue
reciben los bienes y los incorporan a su propio
patrimonio, como “proyeccion” de la personalidad en el
Ambito de los bienes que se extinguen con la muerte a
diferencia de los derechos personalisimos, que por ser

vitalicios, se extinguen con la muerte.

2.- EL NOMBRE DE LA PERSONA.

“Desde el punto de vista gramatical, el nombre o
sustantivo es el vocablo que sirve para designar a las
personas o a las cosas, distinguiéndolas de las demas
de su especie, el nombre individualiza a la persona de
que se trata, es decir el nombre la individualiza, el
domicilio la ubica en un lugar determinado y el estado
establece su posicién frente al derecho objetivo. El
nombre de la persona en derecho, estd constituido por
un conjunto de palabras de cuya adecuada combinacién
resulta la particularizacién de la persona fisica, a
saber: el nombre propio o nombre de pila y el apellido
(paterno y maternc) o nombre patronimico, la unién de
estos vocablos constituye propiamente en su conjunto,
el nombre de la persona. Por tanto el nombre de una
persona se compone de varios vocablos unidos, que no
tienen el mismo origen ni la misma importancia, el
nombre patronimico ¢ de familia constituye su parte

esencial; los otros vocablos son agregaciones a ese
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nombre y no tienen el mismo valor. El1 derecho
aplicable en relacién al nombre, resulta de los usos y

de la jurisprudencia.

Haciendo un esbozo de la época antigua en cuanto a al
formacién del nombre, es probable que en los pueblos
primitivos, el nombre de las personas estuviera
constituido por un solo vocablo ({lo que podriamos
llamar ahora el nombre propio); vestigios de esta
estructura simple del nombre de las personas, aparece
aun en pueblos de cultura muy avanzada como los
Hebreos, los Persas y los Griegos, asi los nombres de
:Abraham, Nabucodconoscor, Pericles, aun cuando en el
puebloc judio aparece ya el uso del genitivo o nombre
de algin ancestro como agregado al nombre individual
de la persona para indicar su estirpe por ejemplo
Jests hijo de David, en la misma manera entre los
musulmanes Mohamed Ben Mamohud y hasta en Rusia en
nuestros dias suele usarse esta forma genitiva de
construir el nombre por ejemplc Fedor Ivanovich, para
aludir ya mas concretamente a la filiacidén de una

persona.

La formacién de los nombres de las personas en Roma,
se aproxima mas a la estructura del nombre tal como se
integra en nuestros dias, desde antes de la republica
el nombre de las persocnas, era de estructura compleija;

pero ciertamente, adecuada para llenar la funcién de
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identificar al individuo: al nombre propico © proenomen
por ejemplo Marco se agregaba una palabra que aludia a
la gens a la gue pertenecia la persona de que se trata
Tulio; en seguida solia usarse el nombre del padre o
genitivo Marci Filius para aludir a la filiacidn;
después se usaba con cognomen Cicero que adscribia a
la persona a la domus, familia en sentido estricto y
finalmente algunas veces, Se agregaban un agnomen O

sobrenombre, por ejemplo Escipién el Africano.

El nombre de las personas entre los dermanos, se
formaba de otra manera: al nombre individual se
agregaba la particula ing, que significaba "hijo de";
pero bien pronto y particularmente entre los francos,
se empezd a incluir en la formacién del nombre de las
personas, una cierta alusidén a un ilustre ancestro,
entre los Merovingios el nombre Clovis, pasdé a formar
parte integrante del nombre de sus principales
descendientes; asi los nombres de Clodomiro y de
Clotario, hijos de Clotilde, incluyen todos, 1la
particula Clo, por referencia de Clovis y a Clotilde,

esposa de este Gltimo.

Ya en el siglo XII al nombre de pila, se agregaba una
especie de sobrenombre, gque después fue el apellido,
por alusidén a alguna profesién herrero o a alguna
regién campos © a algun objeto pefia, o también

relativo a ciertos habitos peregrina, etcétera. La
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costumbre juridica es el origen probable de un buen
numero de apellidos, aunque otros patronimicos, se
derivaron del nombre del padre Pérez hijo de Pedro,
Gonzéalez hijo de Gonzélo”. (47)

“E1 nombre desempeila dos funciones esenciales:

A).- Es un signo de identidad de la persona, y Como
signo de identidad, este atributo de la personalidad,
sirve para distinguir a una persona, de todas las
demas, de esta manera, el nombre permite atribuir al
sujeto de una o varias relaciones juridicas, un
conjunto de facultades, deberes, derechos Y
obligaciones, por medio de esta funcién
individualizante del  nombre, la persona puede
colocarse y exteriorizar esa ubicacidén suya en el
campo del derecho, con todas las consecuencias que de

alli se derivan.

B).- Es un indice de su estado de familia, esto quiere
decir que siendo el apellido consecuencia de la
filiacién de la persona, sirve para indicar que
pertenece al conjunto de parientes que constituyen
determinado grupo familiar; esta es la funcién normal

que cumple el nombre.

{47) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porriia, pdg. 342, a la 345.
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S6lo en el caso excepcional de los expdsitos y de los
hijos de padres desconocidos, el nombre patronimico no

llena esta funcién;

Los autores discuten acerca de si la persona adquiere
sobre el nombre un derecho o si por lo contrario, el
nombre impone a cargo de la persona, una verdadera
obligacién de usar precisamente la designacién que le
corresponde, COomo atributo lingliistico de su
personalidad en derecho. Planiol, participa de esta
segunda opinién y afirma gque el nombre es una
designacién oficial, una medida de peolicia civil, que
se toma no tanto en interés de la persona, sino en
interés de la sociedad. Contra esta opinidn, se
argumenta diciendo que la funcién del nombre no se
agota en la sola individualizacién del sujeto, porque
esta finalidad se cumple también atribuyendo a la
persona un nOmero, como acontece por ejemplo en los
registros fiscales, en esos casos basta que el sujeto
cite el ntimero de la clasificacién que le corresponde,
para lograr que se cumpla la Unica finalidad para la
que ha sido establecida administrativamente la
clasificacién numeral, porque el nombre es un atributo
de la persona y que como tal, es inherente a la
personalidad del sujeto, en principio inseparable de
la persona, es el instrumento idéneo para situar al
sujeto, frente a todo el ordenamiento juridico es un

Derecho subjetivo de ejercicio obligatorio.
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Los caracteres del nombre son los siguientes:

1° Es un derecho absoluto, en el sentido de que es
oponible frente a todas las demas personas, erga omnes
y por lo tante, se encuentra protegido contra
cualquier acto que constituya una usurpacién de los

terceros.

2° El nombre de la persona fisica, no es wvaluable en
dinero, no forma parte del patrimonic de la persona a

guien pertenece.

A
3° Es imprescriptible, quiere decir que pertenece a
aquella especie de derechos, cuyo ejercicio no se

pierde porque deje de usarse durante un tiempo, por

largo que se le suponga”. (48)

“4° Es en principio intransmisible por voluntad de su
titular, un tercero puede adquirir el nombre por via
derivada, como acontece en el caso del matrimonio,
pues como consecuencia de él, la esposa adquiere el
derecho a usar el nombre del marido, de acuerdo con la

costumbre juridica.

5° E1 nombre patronimice, excepto en el caso de los

(48) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 345, a la 348.
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expoésitos o de hijos de padres desconocidos, es la
expresién de la filiacién y en consecuencia, es el
signo de la adscripcion a un determinado grupo

familiar.

6° El derecho al nombre, tiene su fuente principal en
la costumbre, el derecho que tiene la mujer casada a
usar el apellido del marido, que no estando

expresamente establecido en precepto legal alguno,
deriva de wuna costumbre inveterada, socialmente

acogida como obligacién dentro del grupo social.

7° El nombre en principio es inmutable, en tanto es un
atributo de la personalidad y su funcién es

identificadora de la persona que lo lleva.

Actualmente el nombre patronimico o apellido se
éHQuiere: por efecto‘de ia filiacidén consanguinea ya
sea matrimonial o extramatrimonial. En cuanto al hijo
nacido fuera de matrimonio, el acta de reconocimiento
o la sentencia judicial que declare la paternidad o la
maternidad, hace que adquiera el apellido del
progenitor cuya paternidad ha quedado establecida,
articulo 389, fraccién I, del Cdédigo Civil. En el
mismo caso se encuentra el hijo concebido nacido antes
de la celebracién del matrimonio de sus padres, que al
ser reconocido expresamente por éstos, queda

legitimado articulo, 354 del Cédigo Civil,
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Las mismas reglas se aplican al caso de la sentencia
judicial pronunciada en un juicio de investigacién de
la paternidad o de reclamacién de estado de hijo
legitimo, que declare que una persona es hija de otra
y como consecuencia de ello, adquiere el apellido de
aquella de guien prueba ser hijo, articulos 345 y 348
del Cédigo Civil.

por filiacién adoptiva, el que adopta podréd darle
nombre y sus apellidos al adoptado, haciéndose 1las
anotaciones correspondientes en el acta de adopciédn
articulo 395 del Cédigo Civil.

Por el matrimonio en lo que respecto a la mujer, a
este respecto dice Planiol: contrariaﬁente a la
opinién wvulgar, el matrimonic no hace que la mujer
adquiera el nombre de su marido, nada en la ley supone
que el matrimonio implica como consecuencia el cambio
de nombre de la mujer, por otra parte, ninguna razén
existe para esto, puesto que el nombre indica la
ascendencia, por lo tanto, el unico nombre de la mujer
casada es el de su familia, su nombre de soltera, el
que recibié de sus padres, con este nompre debe ser
designada en los actos civiles o judiciales en que
intervenga y en la practica, la mayoria de los
notarios y otros redactores de actos observan esta
regla, lo tnico que debe hacerse es indicar su estado

de casada, haciendo sequir su nombre, del apellido de
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su marido”. (49

“pero la mujer casada sin perder su propio apellido,
afiade a su nombre el apellido del marido, para indicar
asi su estado civil, la afiadidura del apellido del
marido con la particula "de" al apellido de la mujer
casada, se halla sancionada por la costumbre
reconocida como fuente de derecho, se trata de una

costumbre praeter legem.

El apellido puede ser adquirido, cuando en casos
excepcionales procede el cambio de nompbre, en los
términos de la fraccién II del articulo 135 del Codigo
Civil, en los cuales por voluntad del sujeto vy
existiendo . interés legitimo, puede solicitar 1la
enmienda del acta de nacimiento para cambiar su
apellido. Ademas puede ser adquirido por decisibn
administrativa en el <caso de hijo de padres
desconocidos y en el caso de los expésitos o de los
hijos de padres desconocidos, el juez del registro
civil, al levantar el acta de nacimiento esté
facultado para poner nombres y apellido a aquella
persona de la que no se conoce quiénes son sus padres,
articulo 67 del Coédigo Civil”. (50}

{49)Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Bditorial Porria, pag. 348, a la 350,
(50) Idem. pag. 350, a la 351.
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Ahora explicare como se adquiere el nombre propio o de

pila.

Si el apellido o nombre patronimico se adquiere por la
filiacién, la adquisicién del nombre propio © nombre
de pila, tiene lugar por una declaracién de voluntad
del padre y la madre si ambos lo presentan ante el
juez del registro civil o de quien lo presente para
registrar su nacimiento, es un nombre gque se adquiere
por imposicién. La Ley establece las normas para el
cambio de nombre, el cual tiene lugar en 1los

siguientes casos:

e “Por legitimacién, respecto de 1los hijos habidos
antes de la celebracién del matrimonio de los
padres, articulo 354 del Cédigo Civil.

. Por reconocimiento, si se trata de hijos habidos

fuera de matrimonio, articulos 360 y 369 del Cddigo
Civil.

e Por adopcién, el adoptade tiene derecho a usar el
apellido del adoptante, articulo 396 del Cddigo
Civil.

e Por sentencia que decrete la modificacién, por

cambio de nombre de un acta del registro civil,

articulo 135, fraccién II, del Coédigo Civil.

3sin embargo el nombre descansa sobre el principio de

su inmutabilidad; en los casos de legitimacién,
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reconccimiento, adopcidén o de una sentencia judicial
que declara el estado civil de una persona, el cambio
de nombre es la consecuencia de que a través de dichas
actas, ha quedado establecida la filiacidén. Por lo que
se refiere a la accién judicial para que se modifique
el nombre del acta de nacimiento, tiene lugar por
mandato de un Jjuez competente en un Jjuicio de

rectificacién de acta del registro civil.”.(51)

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién respecto del
cambio de nombre, ha sustentade el siguiente criterio:
Nombre, variacién del. Es posible obtenerla mediante
la rectificacién del acta del estado civil. En
principio, el nombre de una persona es inmutable; pero
el articulo 135 del Cédigo Civil claramente autoriza
la modificacién del mismo por via de rectificacién del
acta correspondiente, toda vez que en forma expresa
admite que el acta se rectifique "por enmienda, cuando
se solicite variar algin nombre u otra circunstancia,
sea esencial o accidental", de lo que se sigue que una
persona puede variar su nombre siempre que haya
razones fundadas y no se ataque la moral. Son los
oficiales del registro civil los legitimados para ser
demandados, ya que es funcidén exclusiva suya extender
las actas y hacer constar las mcdificaciones que por

resolucidn judicial puedan sufrir aquellas.

{51) Galindo Garfias Ignacioc, Derecho Civil, Editerial Porria, pag. 352.
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El derecho al uso del nombre se encuentra legalmente

protegido a través:

e De la accién judicial que compete a su titular
impedir que los terceros se atribuyan un nombre,
cuyo uso corresponde a la persona que esta

legitimada para usarlo.

e Principalmente, el nombre de la persona fisica
encuentra proteccién en el Codigo Penal a través de
la figura delictiva en los casos de usurpacion de
nombre, que se tipifica si se usa el nombre de otro
al declarar ante la autoridad judicial, articulo 249

del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

e No protege directamente el uso del nombre de las
personas, sino a través del castigo a la persona que
declara ante autoridad judicial, ostentandose con un

nombre falso.

En los actos de la vida civil, la usurpacidén de un
nombre no estd debidamente sancionada, sino cuando tal
usurpacién constituye un medio o instrumento para la
comisidn de un hecho 1ilicito, en el aspecto
estrictamente civil, mediante la accidén negatoria, se
podria obtener una sentencia que prohiba a alguien,

usar un nombre, cuyo uso corresponde al demandante por
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otra parte, eventualmente podra exigir el pago de
dafios y perjuicios, si el actor prueba que ha sufrido
un dafio patrimonial por el uso indebido de su nombre.
Podré ademas obtener el pago de una compensacién
pecuniaria, a titulo de reparacién moral si como
consecuencia del wuso de su nombre, el tercero

usurpador le ha causado un dafio en su reputacidn.

3.~ BE1 DOMICILIO.

“En términos amplios el domicilic es el lugar de
habitacién de una Persona, el lugar donde tiene su
casa (domus), Jjuridicamente, el domicilio de 1la
persona fisica es el lugar donde reside habitualmente,
a falta de esta residencia, donde estuviere el
principal asiento de sus negocios; en ausencia de
estos elementos el lugar donde simplemente resida,
aungue no sea habitualmente y en su defecto, el lugar
donde se encontraren, articulo 29 del Cédigo
Civil;”. (52)

“De acuerdo con la redaccion del articule 29 del
Cédige Civil, la permanencia de una persona en un
determinado lugar por més de seis meses, es signo de

residencia habitual.

(52) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 352, 353, 355,
356 Y 359,
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El articulo 2°, de la convencidén interamericana sobre
domicilio de las personas fisicas en el derecho
internacicnal privado celebrada en Montevideo, Uruguay
en 1979, convencidén que fue ratificada por México,
establecid®é que el domicilio de dichas personas se
determina alternativamente: a) por el lugar de su
residencia habitual; b) por el 1lugar del centro
principal de sus negocios; c) por la simple residencia

o d) por el lugar donde se encuentre.

La residencia o permanencia de una persona fisica en
un lugar determinado no es suficiente para constituir
el domicilio en sentido juridico; es necesario que la
residencia sea adem&s habitual, es decir que se

prolongue por mas de seis meses.

La palabra domicilio, deriva del griego domus, casa y
del latin, domicilium, puede tener dos acepciones; la
primera, la casa o lugar en que se habita y la
segunda, la residencia de una persona; ambas
acepciones se completan, aunque la ultima sea la mas
exacta, la primera es el hecho que da lugar a la
fijacién del domicilio en su concepto legal. En la
mayoria de los casos, la ley se refiere al domicilio
como la morada o habitacidon de 1la persona, por
ejemplo, tratandose del matrimonio el articulo 97 del
Cédigo Civil establece que la solicitud de matrimonio,

se presentard ante el juez del registro civil del
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domicilio de uno de los contratantes. Las fracciones I
y II del articulo 31 del Cédigo Civil, se refieren al
domicilio de los menores e incapacitados y al hacerlo,
se refiere a la habitacién o morada de quien ejerza la

patria potestad o del tutor”.(53)

Por otra parte el articulo 163 del Cédigo Civil al
referirse al domicilio de 1la mujer casada, hace

mencién a la morada de los cényuges.

En otros casos, tratandose de los sentenciados a
cumplir pena privativa de la libertad, el Cbédigo dice
que su domicilio seréd el de la poblacién en donde se
cumple la pena, articulo 23, fraccién IV del Cbdigo
Penal para el Distrito Federal.

“El Coédige de Procedimientos Civiles, impone a las
partes, para los efectos de notificaciones,
emplazamientos y citaciones, la obligacién de sefialar
un domicilio en donde estos actos judiciales deberan
practicarse; en estos casos se refiere al lugar, a 1a
casa, que tiene el actor o el demandado, para que las
notificaciones, citaciones y emplazamientos, se
entiendan regularmente hechas. Debemos entender que,
cuando 1la ley alude al domicilio como la casa

habitacién de una persona, implicitamente se refiere a

{53) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porria, pag. 359 a la 361.
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la poblacién en donde se encuentra ubicada la morada
en que vive o reside, para los efectos de la
realizacién de ciertos actos juridicos, relacionados

con la perscona de cuyo domicilio se trata”. (54)

“Los efectos del domicilio son: en primer lugar el
domicilico como atributo de la persona, tiene por
objeto determinar un lugar para recibir
notificaciones, emplazamientos, articulos 114 y 117
del Cédige de Procedimientos Civiles; en segundo
lugar, el domicilio llena la funcién de precisar el
lugar donde una persona debe cumplir sus obligaciones,
por regla General, articulo 2082 del Cddigo Civil; en
tercer lugar, el domicilic sirve par fijar la
competencia del Juez, articulo 156 fracciones v a XII
del Coédigo de Procedimientos Civiles; en cuarto lugar,
el domicilio tiene por objetc establecer el Lugar en
donde se han de practicar ciertos actos del estado
civil celebracién del matrimonio, levantamiento de
actas de nacimiento, de defuncidén, entre otros; por
Gltimo, es funcidén primordial del demiciliec realizar
la centralizacién de los bienes de una persona, en
caso de juicios universales como la quiebra, concurso
o herencia, articulos 157 vy 739 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles.

{54) Galindo Garfias Ignacio, Dereche Civil, Editorial Porrua, pag. 362.
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El domicilio puede ser real, legal convencional y de
origen, el real es el lugar de su residencia habitual
al que se refiere el articulo 29 del Cddigo Civil, el
domicilio legal es aquél que la ley seflala a una
persona para el ejercicic de sus derechos vy el
cumplimiento de sus obligaciones, aunque en la
realidad, no resida ni se encuentre presente en dicho

lugar, el domicilio legal es simplemente un lugar que

La ley sefiala a ciertas personas para el ejercicio de
sus derechos y el cumplimiento de sus obligaciones.

La ley atribuye domicilio 1legal a las siguientes
personas, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 31
del Cbédigo Civil:

1.- Los menores no emancipados tienen como domicilio -
legal el de las personas bajo cuya patria potestad se
encuentren o el de su tutor.

2.— El domicilio de los mayores de edad en estado de
interdiccién por locura, idiotismo, imbecilidad,
articulo 450 del Cédigo Civil, tienen como domicilio

legal el de su tutor.

3.- Los menores de edad o incapacitados abandonados
tienen como domicilio legal el que les corresponde de
acuerdo con el articulo 29 fraccidén III, de la ley en

cita que es el lugar donde residan o aguél en donde se
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encuentran.

4.- Los cényuges tienen como domicilio el lugar donde
vivan juntos domicilic conyugal, "sin prejuicio del
derecho de cada cényuge de fijar su domicilio en la

forma prevista en el articulco 29 de la ley en cita.

5.- El domicilio de los militares es el lugar en donde

estan destinados.

6.— E1 de los funcionarics y empleados publicos, en

donde desempefien sus funciones por mas de seis meses.

7.- Los diplomadticos tendran como domicilio el dltimo
que tuviercn en el territorio del estado que

representen”. {55)

8.- Los sentenciados a sufrir una pena privativa de la
libertad por mas de seis meses tendran como domicilio
la poblacién donde la sufren por lo que toca a las
obligaciones contraidas <con posterioridad a 1la
condena; en cuanto a las anteriores conservaran el

Gltimo domicilio gque haya tenido.

Conforme al articulo 32 del Cédige Civil, cuando un

persona tenga dos © mds domicilios se reputara

(55) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 363 y 364.
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domiciliada en el lugar donde resida o en el lugar

donde se encuentre, si tiene varias residencias.

Se reputa domicilio convencional, el lugar gue una
persona sefiala para el cumplimiento de determinadas
obligaciones, articulo 34 del Cédigo Civil; esta
facultad sirve para determinar la competencia de 1los
tribunales, respecto del cumplimiento de las
obligaciones contraidas; establece la competencia del
Juez de ese domicilio, para conocer y decidir de las
cuestiones que se susciten sobre el cumplimiento de

esas obligaciones”. (56)

Se llama domicilio de origen el lugar en donde una
persona ha nacide, de acuerdo con el articulo 30 de 1a
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el lugar de nacimiento de una persona, determina su

nacionalidad.

Por lo que respecta al domicilio de la mujer casada,
se presenta la cuestidén de determinar cudl es el
domicilic de 1la mujer casada; antes de una reforma
introducida en el articulo 163 del Coddige Civil, la
mujer casada tenia como domicilio legal, el del
marido, este precepto establecia que la mujer casada

debia vivir al 1lado de su marido; este precepto ha

{56) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 365.
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sido reformado en dos ocasiones. Conforme a su texto
vigente los cényuges vivirdn Jjuntos en el domicilio
conyugal, que fijardn de comin acuerdo y en él
disfrutaran de autoridad propia y de consideraciones
iguales; de esta obligacién s6lo gueda eximido
cualquiera de los cényuges cuando el otro traslade su
domicilio a pais extranjero o cuandoc se establezca en
lugar insalubre o indecoroso; en mi opinidn, el
domicilioc de la mujer casada es el que ambos consortes

fijan como hogar conyugal.
4.~ EL ESTADO Y LA CAPACIDAD DE LAS PERSONAS.

“El nombre individualiza a la persona, el domicilio la
ubica en un lugar determinado del espacio, el estado
es la posicién que ocupa cada persona en relacién: a)
con la familia, estado civil, y b} con la nacién,
estado politico.

El estado civil, como pariente o como conyuge
incorpora a cada persona a una familia determinada y
el estado politico nacionalidad adscribé a cada uno,
al grupo politico, gque es la nacidén, una vez que se
han delineado esos contornos, se podra conocer cuales
son los derechos y las obligacicnes, los deberes y las
facultades que corresponden a cada uno segun sea
pariente, coébnyuge, sea nacional o extranjero, de esta

manera el estado es un presupuesto gue necesariamente
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debe ser establecido, para conocer cuidl es la

capacidad de una persona.

Colin T. Capitant dicen del estado de las persconas que
es el "conjunto de las cualidades constitutivas, gque
distinguen al individuo en la sociedad y en la
familia, estas cualidades dependen de tres hechos o
situaciocnes que son: la nacionalidad, el matrimonio,

parentesco o afinidad.

Domenico Barbero dice al respecto que el estado de una
persona "estado juridico®™ es la calidad que tiene un
sujeto, de la cual se hace derivar su posicidn en el
senc de la comunidad social, en la familia, la

nacién”. {57)

El estado se determina en funcidén del grupo o de los
grupos soclales a 1los gue una persona pertenece,
poergue el ordenamiento juridico atribuye esa
pertenencia, como inherente a la persona misma, asi la
nocién de estado, s6lo habrd de presentarse bajo dos
aspectos: en funcién del concepto de nacidn, estado
politico y en relacién con el grupe familiar, estado

civil o estado familiar.

En el derecho romano, a las personas fisicas se les

consideraba desde tres puntos de vista o status: en

(57) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 375 y 376.
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relaciédn con el estado romano status civitatis, en
relacidn con la familia status familiae y respecto de
la capacidad {caput)} de la persona de que se trataba
status personae, eran en Roma tres los status o punto
de vista, respecto de los cuales debia tomarse en
consideracion a la persona humana.

Cada persona, desde el momento de su nacimiento, tiene
un estado que presenta los siguientes caracteres: a)
es indivisible, b} es indisponible, c) es
imprescriptible, el estado de una persona no es
estimable en dinero, aungque algunos derechos que
derivan de él, por ejemplo el derechc de heredar y el
derecho- a recibir alimentos, tienen un contenido
patrimenial.

“Que el estado sea indivisible, significa por una
parte, que cada persona no tiene sino un solo estado
civil y un solc estado politico y que por lo tanto,
todo estado excluye cualgquier otro contrario a él,
respecto de una misma persona, se es nacional o
extranjero, c¢iudadano o© no ciudadano, pariente o
extrafio.

Que el estado sea indisponible, significa que no se
puede transmitir por un acto de wvoluntad a otra
persona y de este caracter deriva que el estado, no
pueda ser objetc de transaccidén o de compromiso ni
pueda ser cedido en manera alguna, de esta
caracteristica deriva la consecuencia de que el estado

es un bien no patrimonial, no es valuable en dinero.




El estado es imprescriptible, no se adquiere, ni el
derecho a é1 desaparece, con el transcursc del tiempo,
ni se adgquiere ni se pierde, porgue una perscna
ostente o deje de ostentar un estado, durante un lapso

de tiempo, por largo que se le suponga.

Sobre su propio estado cada persona ejerce un derecho
personalisimo, adguirido originalmente, por regla
general, excepto en los casos de matrimonio, adopcién
y naturalizacidén del que derivan ciertas relaciones
juridicas, en cuanto éstas se fundan en el nexo del

parentesco y en el de la nacionalidad.

Se debe distinguir el estado propiamente dicho civil o
politico del estado personal, que se refiere a la
capacidad de ejercicio de una persona, segun que sea

menor de edad, mayor de edad o interdicto.

La capacidad alude a la aptitud para ser titular de
derechos y obligaciones y para hacerlos valer por si
mismo, capacidad de goce y de ejercicio, por tanto, la
capacidad de la persona proplamente, la capacidad o
incapacidad personal no se relaciona con los grupos
sociales sino con la idoneidad de 1la persona para
valerse por si misma considerando su madurez
intelectual, para ejercer sus derechos y cumplir sus
obligaciones; para lo cual el vocabulario juridico ha

acufiado el concepto claro y por lo tanto, adecuado, de



115

capacidad, propiamente, no existen sino dos estados de

la persona: el estado civil y el estado politico”. (58)

“Al estado civil se le conoce también como estado de
familia, debido a gque incorpora a una persona a un
determinade grupo familiar, comprende el estado de
cényuge, y el de pariente por consanguinidad, por
afinidad o por adopcién, aunque en este ultimo caso,
s6lo da lugar al vinculo de la filiacidn entre
adoptante y adoptado; el estado de familia tiene su
origen en un hecho juridice, del nacimiento, © en

actos de voluntad como el matrimonio y la adopcidn.

El articule 39 del Cédigo Civil establece que el
estado civil de las personas, s$6lo se comprueba con
las constancias relativas al registro y dicho precepto
agrega: "ningin otro documento ni medio de pruebas es
admisible para comprobar el estado civil, salvo 1los
casos expresamente exceptuados por la ley"; por lo
cual la prueba eficaz para comprobar el estado de
familia, es el acta del registro civil ya sea de
nacimiento, de matrimonio, de reconocimiento, de

adopcién.

Cuando los libros del registro civil se han destruido,

han desaparecido, han sido mutilados o] sus

(SB} Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 376 a 37%9.
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inscripciones son ilegibles, el articulo 40 del Cdédigo
Civil establece que el estado de familia de una
persona puede ser probadc por otros medios supletorios
como son documentos o testigos; tiene particular
importancia, como medio de prueba, de la filiacidn de
una persona, la posesidén de estado que suple a las
actas del registro civil cuando éstas faltaren, fueren
defectuosas, incompletas o falsas, en defecto de esta
posesién de estado, la filiacidn puede demostrarse por

cualquier medio de prueba que la ley autorice”. (59)

Por otra parte la posesiétn de estado es cuando una
persona se ostenta publicamente de una manera regular
y constante, un estado civil, estado de hijo que puede
o no coincidir, con el que juridicamente le pertenece;
a falta del acta del registro civil, la posesidn
constante de estado, es el reconocimiento mds eficaz
de que efectivamente se tiene el titulo, causa

legitima, del estado civil de que se trata.

“Toda persona desde que nace, debe tener un estado
reconocido por la ley; pero en la vida real no ocurre
siempre asi, una persona pretende ser hijo de otra vy
se conduce como tal y es tratado y reconocido asi por
la familia de su pretendido padre, usa el nombre y

apellido del presunto padre con el consentimiento de

{59) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 379 y 380.



117

éste y ha vivido publicamente y constantemente ante la
sociedad como hijo de aquella perscna, pues bien,
quien tiene a su favor esa publica apariencia, a falta
del acta de nacimientec puede hacer valer en juicio esa
prueba supletoria del acta y obtener asi por medio de
una sentencia judicial, la declaracién de que aquella
situacién de hecho, coincide efectivamente con el
estado civil, gue pertenece a esa persona; el articulo
343 del Coédigo Civil estatuye que: la posesidédn de

estado de hijo de matrimonio, quedaréa probada:

1° si el hijo ha llevado el nombre del presunto padre

con anuencia de éste (nomen}.

2° si el padre lo ha tratado como hijo nacido de
matrimonio, proveyendo a su subsistencia, educacién y

establecimiento, (tractus} y

3° si ha sido reconocido constantemente como hijo de
matrimonio por la familia del marido y en la sociedad
{fama)”. (60)

“En relacidén con el estado civil de las personas, la
ley otorga dos acciones: la accién de reclamaciédn de
estado y la accién de desconocimiento de estado.
Cuando una persona gue no posee el estade a que

pretende tener derecho, quiere establecer su verdadero

{60) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrva, pag. 381 y 382.
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estado, se le concede a este efecto una accidn
especial, llamada accién de reclamacién de estado, por
el contrario, cuando lo posee, puede hacerlo valer en
su beneficio y no tiene que ejercer una accién de
estado, pero los terceros con quienes estd en
conflicto y que quieren privarla de las ventajas
inherentes al estado que posee, pueden discutirselo,
por medio de una accién especial de impugnacién de
estado”. (61)

Se ha dicho que los efectos de las sentencias
constitutivas de estado como las gque se pronuncian
sobre el nombre de una persona y las que se dictan
cuando el ejercicio de la accién de estado ha sido
reservada a una persona determinada, sin que oOLros
puedan hacerla valer, tiene autoridad absoluta erga
omnes; en tanto que las sentencias declarativas de
estado no tienen esta autoridad, sélo producen efectos
entre las partes que intervinieron en el juicio. El
principio que rige en nuestro derecho es el de la
autoridad absoluta de las sentencias que se pronuncian
para resolver cuestiones de estado, son la verdad
legal frente a todos, no se pone en duda la autoridad
absoluta de estas sentencias, ni es necesario
establecer la distincién para este efecto, entre las
sentencias constitutivas v ias sentencias

declarativas.

{61) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 383.
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El articulo 24 del Cédigo de Procedimientos Civiles
claramente establece que las sentencias pronunciadas
en un juicio de estado civil, preducen efectos contra

todos, aun contra los que no litigaron.

El estado politico, comprende el estado de
nacionalidad y el de ciudadania.

La persona, fisica es sujeto de relacicnes juridicas
de orden politico: derechos y prerrogativas, deberes y
obligacicnes, que se establecen entre la nacidn y sus
sibditos, este conjunto de relaciones Jjuridicas
atribuibles a wuna persona, <crean una determinada
situacién, frente al estado a que pertenece dicha
persona, a esa situacién se le denomina nacionalidad,
por regla general toda persona tiene una nacionalidad,
s6lo en casos excepcionales verdaderas situaciones de
irregularidad una persona puede carecer de

nacionalidad (apatrida).

También es regla general que cada persona tenga una
sola nacionalidad y no dos o mas, excepcionalmente,
aunque con mas frecuencia que en el caso de los
apatridas, algunos individuos tienen dos o mas
nacionalidades; la Constitucién de cada pais, seiflala
quiénes son nacionales asi el articulo 30 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

dice: "la nacionalidad mexicana se adguiere por
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nacimiento o por naturalizacidén®. (62)

“A) .- Son mexicanos por nacimiento:
I.-Los que nazcan en territorio de la repiblica, sea

cual fuere la nacionalidad de sus padres;

II.-Los que nazcan en el extranjero de padres

mexicanos; de padre mexicano o de madre mexicana;

1I1.-Los que nazcan a borde de embarcaciones mexicanas

sean de guerra o mercantes.

B} .- Son mexicanos por naturalizacién:

I.-Los extranjeros que obtengan de la secretaria de

relaciones exteriores carta de naturalizaciOn y

II.-la mujer o el vardén extranjeros que contraigan
matrimonio con vardén o con mujer mexicana y tengan o
establezcan su domicilio dentro del territorio

nacional.

Son pues tres criterios que privan para determinar la

nacionalidad de una persona:

A) E1l hecho del nacimiento dentro de los limites del
territorio nacional, cualguiera que sea la

nacionalidad de los padres (jus soli}.

{62) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 385,
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B) Independientemente del 1lugar del nacimiento, 1la
nacionalidad se determina por la de los padres (jus
sanguinis); si bien se observa, es la nacionalidad del
padre © de la madre, el hecho determinante de 1la

nacionalidad del hijo que nace en el extranjero.

C) El1 tercer criterio que sigue la Constitucién, se
basa en el matrimonio de la mujer extranjera o vardn
extranjerc con vardn o mujer mexicana, en este caso,
la mujer o vardn extranjeros adquieren la nacionalidad
mexicana, si establecen su domicilio o lo tienen ya

dentro del territorio nacional.

La nacionalidad es un presupuesto del estado de
ciudadania; los naciocnales mexicanos, son ciudadanos
si reunen los requisitos que sefiala el articulo 34 de
la Ley en cita; son ciudadanos de la republica los
varones y mujeres que, teniendo la <calidad de

mexicanos, refnnan, ademas los siguientes requisitos:

I.- Haber cumplido 18 afios, y

II.- Tener un modo honesto de wvivir.

La nacionalidad es la sujecidén de la persona a una
nacién determinada y a sus leyes, e implica la
proteccién del individuo, particularmente frente a
estados extranjeros; la nacionalidad asimismo,

atribuye capacidad {ciudadania) a las personas fisicas
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que han alcanzado cierta edad y tienen un modo honesto
de vivir, para intervenir, por medioc del ejercicio de
los derechos politicos, en forma directa o indirecta,
en la actividad estatal, particularmente para el
ejercicio del derechos de voto y para desempefiar

cargos publico”. (63)

1.9 DATOS Y VALORACIONES DE LA PERSONA INDIVIDUAL.

“La nocién persona participa de la nocién naturaleza y
de 1la nocidén cosa, con las cosas la persona se
relaciona en virtud de su cualidad de ser racional y
libre. Lo que la caracteriza es 1la libertad, la
direccién de si misma; pero la libertad supone la

inteligencia deliberante y la conciencia de si misma.

A su vez, la conciencia de mi mismo supone lo mio, que
es propiamente hablando , la persona. La persona o lo
mio es, pues, concebido por todos, por el mismeo titulo
de las cosas, como una sustancia, pues anteriormente a
los fendémenos y a la potencia de obrar, esti el ser,
gue aparece y cambia de apariencia; pero es una
sustancia mas elevada que las demads, en la escala del
ser, precisamente porque esta dotada de razon vy
libertad.

(63} Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porria, pig. 386 y 3B7.
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Con la naturaleza la persona se relaciona come un
sujeto de atribucién con aquello que se le atribuye:
mi caracter, mi inteligencia, mis facultades, mis
actos y mis abstenciones, juntamente con las
responsabilidades que se siguen, me son atribuidos vy
no yo a ellos. Asi se dice que la naturaleza racional
conviene a mi, y no yo a tal naturaleza, la poseoc a
titulo esencial y poseo mis operaciones a titulo
temporal vy accidental. La persona es, un todo
compuesto de elementos esenciales y accidentales y es
al todo y no a las partes al que se atribuye la

existencia y la accidn.

E1l conocimiento y valoracién de estos datos de 1la
persona humana pertenece al patrimonio cultural de
toda la humanidad”. (64)

Es por ello gque se debe reconocer la dignidad y 1los
derechos 1iguales e inalienables de todas 1las
personas, por ello la realidad de cada hombre valorada
con una dignidad propia se hace acreedora a la

proteccién de todo régimen de Derecho.

(64) Villoro Toranzo Miguel, Introduccién al Estudio del Derecho, 1950, pag. 425.
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CAPITULO SEGUNDO
BREVE EVOLUCION HISTORICA DEL CONCEPTO DE PERSONA

2.1 FILOSOFIA GRIEGA

Grecia es la tierra clésica de la Filosofia, en un
principio los fildsofos se ocuparon de la naturaleza
fisica. La escuela gue primerc se decidié a afrontar
los problemas del espiritu humano, y del conocimiento
fue 1la de 1los Sofistas, la fuente principal del
conocimiento la tenemos en los didlogos de Platdn, en

los cuales Sécrates disputa a menudo con los sofistas.

La filosofia idealista griega, es una floracién del
pensamiento de la que quizd ningin otro pueblo pueda
vanagloriarse, se resume en los nombres de SOCRATES,
PLATON, ARISTOTELES.

“Las grandes filosofias de la Grecia clasica -Platon y
Aristételes- no llegaron ni remotamente a formular el
principio de la dignidad del hombre, pues sostenian
gue habia algunos hombres, los cuales no tan sélo no
tienen derechos iguales, sino que no tienen ningun
derecho en absoluto: los esclavos. La igual dignidad y
los iguales derechos estaban reservados tan sélo a los
helenos 1ibres, vy aun entre ellos, en plenitud
Unicamente a 1los varones de igual rango. Segun

Aristdteles el trato desigual de los esciavos, 1las
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mujeres y los nifios estaba Jjustificado, porque se
puede afirmar, en términos generales que las mujeres y
los nifios tienen una menor participacién en la razdn
que los hombres; y porque los esclavos carecen

absolutamente de toda participacién en la razén.

En la Antigiiedad clésica, sélo la filosofia estoica,
sobre todo en sus desenvolvimientos romanos -Epitecto,
Séneca, Cicerdén y Marco Aurelio-, formdé una idea
universal de la humanidad, es decir, de 1la igualdad
esencial de todos los hombres en cuanto a la dignidad

que correspeonde a cada uno”. (65)

2.1.1.- Sderates (470-399 a.C.)

“A Sécrates no le interesan las especulaciones
filos6ficas por el simple prurito de raciocinar sino
por lo gue pueden mejorar al hombre, "condcete a ti
mismo”. "su filosofia ne es mads que la critica del
hombre, aplicada a fines morales™. Los didlogos
platénicos son el pensamiento mas importante de
Secretas, pero en ellos es a menudo absorbido por el

gran discipulo, con el que se confunde.

Ensefié a respetar las leyes, la cbediencia a las leyes

del estado, es sin embargoc un deber siempre y en todo

{65) Recasens Siches, Luls, Tratado General de Filosofia del Derecho, México:
Porria, 1983, pég. 549, 550
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caso, el buen ciudadanc debe obedecer aun las leyes
malas, para no estimular al mal ciudadano a violar las
buenas. Secretas ha sido condenado a muerte en un
juicio en el que se han seguido todas las formalidades
legales; Secretas no aprovechd, cuando pudo hacerlo
legalmente, la oportunidad de conmutar su pena de
muerte por la pena de destierro; lo que funda la
sentencia de muerte es la acusacidédn de que Secretas,
con sus ensefianzas, corrompia a la juventud; Secretas
considera a la sentencia como injusta en si misma, por
fundarse en una acusacién de un delito que él1 no ha
cometido y el mismo afirmo “la sentencia de muerte es
una injusticia, "injusticia de hombres", no de las
leyes”, y concluye que debe obedecer la sentencia, que
ha inferido para el derecho positivo, aunque implique
alguna injusticia de hombres, tiene antelacidn sobre

el derecho natural”. (66)

2.1.2.- Platoén (427-347 a.C.)

Gran discipulo de Secretas, sus obras las escribid en
forma de didlogos, representando al maestro
discutiendo con sus discipulocs y con los scofistas. El
Estado es para Platédn el hombre en grande, esto es un
organismo perfecto, es un tcdo formado por varics

individuos y sbélidamente constituido.

{66 Villoro Toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, Pag. 24 y 25.
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Tres partes existen en el alma del individuoc: la razén
que domina; el coraje que obra y los sentidos que
obedecen, asi como el individuo es dominado por la
razdn, asi el Estado debe serlo por la clase dque
representa la sabiduria, es decir por los filésofos.
Platén no reconoce adecuadamente la personalidad del

hombre, es por ello que nunca condeno le esclavitud.

Segin este filosofo: "no hay ley ni ordenacidn alguna
superior al conocimiento, ni es 1licito que la
inteligencia sea subdita o esclava de nadie, sino que
ha de ser seficra de todo si es verdadera inteligencia

y realmente libre por naturaleza". {(67)

2,.1.3.- Bristdteles (384-322 a.C.)

Fue discipulo de Platén, durante unos veinte afios y
preceptor de Alegandro Magne. El hombre es por
naturaleza un animal peolitico, y el Estado existe
antes que los individuos, asi el individuo sin el
Estado no puede ni siquiera concebirse. El individuo
para no necesitar de la sociedad, deberia ser algo
mas, o algo menos que un hombre: o un bruto o un dios.
Aristdteles observa el fendmeno de la esclavitud y
trata de Jjustificarlo, demostrande que agquellos

hombres que son incapaces de gobernarse a si mismos,

(67) Villoro Toranzo Miguel, Introduccidén al estudio del dereche, P&g. 29.
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deben ser objeto de dominacién. Afirma que algunos
hombres han nacideo libres, mientras gque otros nacen
destinados a la esclavitud, sin embargo de ninguna
manera puede sostener que exista una especie de

hombres destinades a la servidumbre.

“Todo hombre necesita vivir en sociedad para alcanzar
su pleno desarrollo, es exclusivo del hombre, el tener
é1 solo, el sentido del bien y del mal, de lo justo y

de lo injusto.

La virtud del ciudadano consiste precisamente en
conocer el gobiernoc de los libres desde ambos puntos
de vista, el del mandar y el del obedecer, el pleno
desarrollo del individuo no se hara sino por la
practica de las virtudes civicas; es un animal
politico”. (68)

“Todos los seres vives tienen un alma, si por alma
entendemos aquel acto primitivo de un cuerpo natural
que tiene la vida en potencia. Pero lo que distingue
al hombre de 1los animales es el pensamiento que
Aristételes considera bajo dos aspectos: el intelecto
pasivo y el intelecto activo, el primero es la
capacidad de recibir las formas o las esencias de las

cosas, es como la capa de cera donde vienen a

{68) Villorc Toranzo Miguel, Introduccién al estudic del derecho, Pag. 31 y 32.
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inscribirse las formas de las cosa sensibles, el
segundo es en cambio, la actividad que reflexiocna
sobre estos datos, la actividad que 1los reduce a

pensamiento abstracto y conceptual.

Es esta forma de intelecto la que nos distingue de los
animales y la que nos define como hombres, decir que
el intelecto activo es aquello que nos define,
equivale a decir que el intelecto active es nuestra
forma o© nuestra esencia. Y es que el alma es para
Aristdteles, precisamente la esencia del cuerpo, su
forma misma, en el alma humana, en el intelecto
activo, encontramos la mas alta realizacidén de 1la
naturaleza, porque el intelecto activo es precisamente
el intelecto que estad siempre en acto, que es siempre
idéntico a si mismo, aguel aspecto de los seres vivos
que mas se asemeja al modelo de todas las cosas que es
el Primer Motor. Tal es el puesto del hombre en el
universo, su alma, la mas alta de cuantas especies
existen en la naturaleza, es también el aspecto por el
cual el mundo, a través del hombre, mds claramente se

aproxima a Dios.” (69)

La escuela estoica, desarrollande el pensamiento de
Aristdteles, llegd a la conclusién de que todo hombre,
por su naturaleza, es miembro de una comunidad

(69} Xirau Ramén, Introduccidén a al Historia de la Filosofia, Edir. UNAM, pag. 79 ¥y
80.
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universal del género humano, gobernada por la razén, y
ademads miembro de la propia comunidad politica en la
cual nace, el hombre sibdito del reine donde nace, es
también miembro del pueblo y reino de Dios; asi a la
pluralidad de organizaciones politicas particulares,
se opone la Iglesia universal, que comprende a todos
los hombres, de todos los reinos y todos los tiempos;
si el hombre pertenece al reino de Dios es evidente
que tiene ciertos derechos de los cuales no puede ser
despojade per ninguna comunidad humana, en esta
doctrina estd la raiz de la afirmacién gque el hombre
posee derechos inceondicionales, inviolables, oponibles
a cualquier organizacidén social o politica nacional o

internacional.

2.2 ROMA

Roma no tuvo una filosdfica como la del pueblo griego,
en Roma se desarrolle el Derecho, corresponde a
Cicerdn el mérito de haber hecho popular la Filosofia
en Roma, para Cicerdén el Estado es un producto de la
naturaleza, y un instinto natural empuja al hombre
hacia la scciabilidad y a la convivencia politica. Hay
una ley natural inmutable, no hecha artificialmente,
sino innata; a este respecto el Jurisconsulto romano
Ulpiano, da validez al derecho natural, de &1 se
deducen las maximas mas generales, por ejemplo que por

naturaleza todeos los hombres son iguales.
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Es por ello gue los juristas romanos reconocen que la
esclavitud es contraria al Derecho Natural, pero

buscan justificarla en el derecho de gentes.

En la época antigua sobre todo en Roma, la mayoria de
las leyes eran solamente para los Ciudadanos romanos,
ese era el Derecho de las Doce Tablas (ius Quiritium},
peculiar a cada pueblo, 1llamado ius civile. También
existen otras leyes que eran aplicadas a todos 1los
hombres, que en el Imperio Romano, tenian capacidad
juridica, las cuales contienen los principios
racicnales y naturales comunes a todos, por
consiguiente es un derecho universal humano llamado
ius gentium, cuya fuente es la razdn natural, asi los
juristas romanos reverenciaron el principié de que el
derecho civil no puede atentar contra los derechos
naturales, a este respecto es famoso el pasaje de
S6focles, en donde narra en la respuesta de Antigona a
Creon: “Tus ordenes no son capaces de trastornar las
leyes eternas no escritas de Zeus”. es por ello que al
hombre se le han concedido los derechos para que
libremente pueda realizar el bien, siendo responsable

del uso de sus derechos.

El derecho civil romano inicialmente fue exclusive de
los ciudadanos romanos, era algo de la civitas para
sus cives, quienes no eran ciudadanos romancs no

disfrutaban de 1los beneficios de éste. Como las
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disposiciones juridicas, cualquiera que fuera su
nombre, eran para situaciones concretas, a lo largo de
mil afios (por lo menos 753 a. de C., fundacién de Roma
a 297 d. de C., fecha de la primera compilacién) el
derecho se torna confuso: repeticiones,
contradicciones, ambigiedades, lagunas. Y como ya para
entonces la Unica fuente formal del derecho eran las
constituciones imperiales -"quod placuit principi”, lo
gque quiere el principe, que tomaron el nombre de
leyes, antes reservado a disposiciones aprobadas por
el pueblo en las asambleas comiciales, se hicieron

necesarias las compilaciones.

Por ser el concepto de persona un concepto abstracto,
no pudc ser comprendido ni formulado por el antiguo
derecho romano, de caracter realista y practico, por
esto la Lengua latina no tuvo en sus primeros tiempos
palabra para expresar ese concepto, siendo la tnica
analoga de alguna antigiiedad la de caput, que en el
periodo gentilicio anterior a la fundacidén de Roma
significé el cabeza de familia, que representaba al
grupo social de la familia. Fundada la ciudad e
instituido el c¢enso por Servio Tulio, la voz caput
concreté mas su concepto, significando al individuo
que tenia 1la condiciones que requerian para ser
inscrito en el censo: ser libre, ciudadanc romano y
sui juris. La unién de estas tres condiciones a la

existencia determinaba la personalidad en Roma.
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2.2.1 DERECHO RCOMANO.

En las Institutas de Justiniano, en su Libro Primero,
Titulo III, “DEL DERECHO EN CUANTO A LAS PERSONAS”,
establece quienes eran Personas y al respecto dice:
“La divisién principal que resulta del derecho de las
personas se reduce a que todos los hombres son libres
o esclavos. La libertad es la facultad natural que
cada uno tiene de hacer lo que le plazca, a no ser de
que la fuerza ¢ la ley se lo impida. lLa servidumbre es
una institucidn del derecho de gentes, gque, contra lo
que la naturaleza dicta, pone a un hombre en el
dominio de otro. Los esclavos son 1llamados servi,
porque los generales acostumbraban a hacer vender a
los prisionercs, y por eso los conservan en vez de
matarlos: se les llama también mancipia, porgue son
aprehendidos con la mano entre 1los enemigos. Los
esclavos nacen tales o llegan a ser. nacen tales de
nuestras esclavas; lo llegan a ser, o segin el derecho
de gentes, por la cautividad, o© segin el derecho
civil, cuando un hombre libre, mayor de veinte afos,
se deja vender para tomar parte del precio. No hay
diferencia en la condicidén de los esclavos, mas entre
los hombres libres hay muchas; © son 1ingenuos o
libertinos. La manumisién es la accién de dar la
libertad; porque en tanto que uno es esclavo, esta
bajo la mano y potestad del seflor ; del poder de éste
se libra por medio de la manumisidn. Esta disposicién

toma su origen en el derecho de gentes; pues segun el
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derecho natural , todos los hombres nacian libres, vy
no habia manumisién, porgque no se conocia la
esclavitud, y cuando en los primitivos tiempos todos
los hombres eran iguales, se principiaron a dividir en
tres especies, segin el derecho de gentes; los libres;
en oposicién a éstos los esclavos; y en tercer lugar
los libertinos, que habian cesado de ser esclavos.

Se hallan los esclavos bajo el poder de los sefiores,
cuyo poder es de derecho de gentes; porgque casi en
todas las naciones podemos observar que los sefores
tienen sobre sus esclavos derecho de vida y de muerte;
y que todo lo que adquiere el esclavo lo adquiere para
su sefior, pero no se les permitia tratar con crueldad
a los esclavos, porque segin una Constituciédn del
emperador Antonino, el que sin causa mata a su esclavo
debe ser castigado como el que mata al esclavo ajeno;
mas por esta Constitucién se reprime la excesiva

aspereza de los sefiores”. (70)

A) DE LOS ESCLAVOS.

“La esclavitud propiamente dicha es la institucién de
un derecho que hace al hombre duefio absoluto de otro
hombre, o a este dltimo propiedad del primero, gque
dispone de sus bienes y hasta de su vida”. (71)

{70} Justiniano, Institutas, pdg. 32-35, 41.
{71) Monteaquie, Del Espiritu de las Leyes, Edit. Porria, pag. 160.
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La esclavitud fue wuna institucién del derecho de

gentes, comin a todos los pueblos de la antigiiedad,
tanto los filésofos griegos como los juristas romanos
la aceptaron, pero la pusieron en tela de juicio al
considerarla contraria a los principios de derecho

natural.

La esclavitud antigua fue un fendémeno concomitante de
la conquista, que entendié el valor econémico de
conservar la vida del prisionero, aprovechandose de su
trabajo. Roma fue el primer pueblco conquistador del
mundo occidental, debido a ello regulé el régimen

juridico de la esclavitud.

Durante la Roma arcaica, el esclavo fue considerado
como cosa, esto es, objeto de derecho y no sujeto del
mismo. Sin embargo a pesar del rigor con que fue
tratado, se le considerc como un miembro mas de la
domus romana. Roma no se convertird en una sociedad
esclavista sino hasta mediados de la época
republicana, cuando como resultado de las grandes
conquistas, el trabajo de los esclavos pasé a ser la
base de la economia del pais. La acumulacidn de
esclavos hizo disminuir su valor econdémico, los malos
tratos de que fueron objeto, trajeron como
consecuencia varias sublevaciones que culminaron con
el levantamiento antiesclavista mas famosc de la

historia, encabezado por el gladiador Tracio Espartaco
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(73 a 71 a.C.), quien hizo estremecer los cimientos
del Estado Romano, viéndose obligado a dictar medidas
tendientes a mejorar la condicién de esclavo, creando
una legislacién proteccionista que caracterizo a la
Roma Imperial vy que complementé el tradicional

principio romano de favor libertatis.

En la Roma del bajo Imperio, debido a la falta de
conquistas y la influencia del cristianismo, el
régimen esclavista entrd en un periodo de descenso gque
culmind con la paulatina desaparicién. Otras formas de
servidumbre (la gleba} gque sometian al hombre a la

tierra le sucedieron en la época medieval.

En la época de los grandes descubrimientos y de la
iniciacién de la expansién eurcpea en el mundo (siglo
XV), la esclavitud estaba envejecida. Fue la conquista
de América 1la que le dio nuevo sentido a esta antigua
forma de dominio del hombre por el hombre.

Espafia, principal pais descubridor y conguistador,
conté con disposiciones tendientes a controlar

juridica y econdémicamente la esclavitud.

El Cédigo de 1las Siete Partidas (1256-1265) de
tradicién romanista, fue uno de los antecedentes
legislativos més importantes en la ceonstruccién de un

cuerpo de leyes relativas a los esclavos africanos en
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las posesiones coloniales del Nueve Mundo. “En nonmbre
de Pacchioni se libran las primeras batallas contra la
Esclavitud”. {72)

S6lo la prolongada reflexidén estoica y, mas tarde,
cristiana convencera a los Jjuristas romanos gue por
naturaleza todos los hombres son iguales y dque, por
consiguiente, la esclavitud es una institucién del
derecho positivo y no del natural. "un esclavo, o
cualquier otro animal®”, habia dicho Ulpiano y, en
consecuencla, trataba el derecho romano a los esclavos

como a los animales.

Para ellos no habia matrimonio (connubium} sino mero
contubernium, es decir, una unién de hecho destituida
de todo efecto civil, la mujer del esclavo era- segun
la brutal vy elocuente expresién de Marciano- un

"vientre con hijos”".

Una wvez gue se generaliza 1la persuasiéon de la
diferencia esencial entre los esclavos vy los animales,
la condicién juridica de los primeros mejora
notablemente. Ya en la época Justineana se admite una
cierta "communio iuris" entre el esclavo y el hombre
libre. En 1la edad media, debidc sobre todo a la
Influencia del derecho candnico, la condicidén de 1los

esclavos mejora notablemente. "“desde luego se les

(72)villoro Toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, pag. 35.
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consideraba personas y tenian posibilidad de contraer
matrimonio, ejercer oficios, pero carecia de
personalidad para comparecer en Jjuicio y Unicamente
podian ser oidos en los casos de reivindicar su
libertad, negando ser siervos, exigir alimentos
concedidos por acto de ultima voluntad, recobrar,
retener o defender 1la posesidén que sus amos les
concediesen Yy responder de los delitos que

cometiesen".

Nuestra Carta Magna en su articulo 2 prohibe 1la
esclavitud y a la letra dice: “Estd prohibida 1la
esclavitud en 1los Estados Unidos Mexicanos. Los
esclavos del extranjero que entren al territorio
nacional , alcanzaran, por ese solo hecho su libertad
y la proteccién de las leyes”, este articulo consagra

la libertad de la persona humana.

Como principales antecedentes Constitucionales e

Histéricos de este articulo tenemos entre otros:

* Articulo primero del Bando de Hidalgo en el que se
declara abolida la esclavitud, fechado en la ciudad de
Guadalajara el 6 de diciembre de 1810: Que todos 1los
duefics de esclavos deberédn darles la libertad dentro
del término de diez dias, so pena de muerte, la que se

les aplicara por transgresién de este articulo.
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* Bando de José Maria Anscorena Caballero, maestrante
de la Real Ronda, que abole la esclavitud de 1810:
prevengo a todos los duefios de esclavos y esclavas,
gue luego, inmediatamente que llegue a su noticia esta
plausible orden superior, los pongan en libertad,
otorgandoles las necesarias escrituras de atala horria
con las inserciones acostumbradas para gque puedan
tratar y contratar, comparecer en Jjulcio, otorgar
testamentos, y ejecutar las demds cosas que ejecutan y

hacen las personas libres.

* Bando del bachiller José Maria Morelos, cura y juez
eclesiastico de Caracuaro, teniente del excelentisimo
Sr. Don Miguel Hidalgo, capitéan general de América,
que abole la esclavitud, de 1810: ni habra esclavos en
los sucesivo, y todos los que tengan, Sus amos seran

castigados.

* Decreto de José Maria Morelos, contra la guerra de
castas , suscrito el 13 de octubre de 1811l: gque no
haya distincidén de calidades, sino gue todos

generalmente nos nombremos americanos.

* Punto 24 y parte final de Elementos Constitucionales
elaborados por Ignacio Ldépez Rayén, de 1811: Queda

enteramente proscrita ia esclavitud.
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* Punto 15 de sentimientos de la Nacidn, de José Maria
Morelos: Que la esclavitud se proscriba para siempre y
lo mismo la distincién de castas, quedandc todos

iguales, entre otros.

Asi también muchos paises latinoamericanos en donde
existia la esclavitud la abolieron y la plasmaron en

sus Leyes, citaré solo algunos ejemplos:

ARGENTINA,-Articulo 15. En la nacién argentina no hay
esclavos, los pocos que hoy existen quedan libres
desde la jura de esta Constitucidn, y una ley especial
reglard las indemnizaciones a que de lugar esta
declaraciodn.

BOLIVIA.-Articulec 5°.La esclavitud no existe en

Beolivia.

COLOMBIA.-Articulec 22. No habra esclavos en Colombia.
El que siendo esclavo, pise el territorio de 1la

Repiblica, gquedard libre.

COSTA RICA.-Articulo 20. Todo hombre es libre en 1la
Replblica, no puede ser esclavo el que se halle bajo

la proteccidén de sus leyes.

EL SALVADOR.-Articulo 151. Todo hombre es libre en la

Republica. No sera esclavoe el que entre en su
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territoric ni ciudadano el que trafique con esclavos.
Nadie puede ser sometido a servidumbre ni a ninguna
otra condicién que menoscabe la dignidad de 1la

persona.

Asi mismo en la DECLARACION DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE
Y DEL CIUDADANO DE 1789. ARTICULO 1°. Los hombres
nacen vy permanecen libres. Y en 1la DECLARACION
UNIVERSAL DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE, proclamada por
la Asamblea General de las Naciones Unidas en 1948.
Articulo 4°. Ninguna persona sera sometida a
esclavitud ni a servidumbre; se prohibe la esclavitud

y la trata de esclavos en todas sus formas.

Ahora estudiaremos la esclavitud azteca la cual nacia:

®* De la guerra, siendo el esclavo propiedad del

capturado.

* De la venta de un hijo, realizada por el padre,
mediante una autorizacién concedida sélo en caso de
evidente miseria y de demostrar el padre que tenia méas

de cuatro hijos.

® Varios delitos también causaban la esclavitud, en
beneficio de la victima, los esclavos incorregibles
especialmente los obtenidos de la guerra se destinaban

al sacrificio.

Al esclavo no podia vendérsele contra su voluntad,

ademas de que la esclavitud fue prohibide por 1o que a
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los indios se refiere. La libertad con que nacen los
hijos de esclavo, la continuacidn de la personalidad
patrimonial del esclavo 3% la necesidad del
consentimiento del esclavo para 50 venta,
constituyeron ventajas en comparacidn con la
esclavitud romana, aungue faltaba una legislacidn

protectora del esclavo.

La esclavitud es la condicidén de las perscnas que
estdan bajo la propiedad de un duefio, en todos 1los
pueblos antiguos fue considerada como una institucién
de derecho de gentes, la esclavitud inicialmente nacid

de la guerra.

En Roma podemos enumerar como causas de esclavitud las

siguientes:

* Se puede nacer esclavo o llegar a serlo por alguna
causa posterior del nacimiento. Los hijos de mujer
esclava nacen esclavos.

* Segln el derecho de gentes pueden ser esclavos por
la cautividad .

® Segun el derecho civil, la libertad es un principio
inalienable, nadie puede ser esclavo por efecto de

una convencidén o de un abandono voluntario de su
cualidad de hombre libre.

e E]1 derecho civil impone la esclavitud como pena.
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El esclavo esta sometido a la potestad del duefio o
dominus que lo ejerce sobre la persona y los bienes
del esclavo, ademas que tiene poder de vida y de
muerte sobre el esclavo, por lo cual podia castigarlo,
venderlo o abandonarlo. El esclavo no tiene ningun
derecho politico, no puede casarse civilmente, no

puede adquirir bienes, etcétera.

B} LAS PERSONAS LIBRES.

En el Derecho romano toda persona que no sea esclava
es libre, pero hay diferencias muy importantes en la
condicién de las personas libres, las cuales se pueden
dividir en ciudadancs y no ciudadancs, en ingenuos y

libertinos.

C) DE LOS CIUDADANOS Y NO CIUDADANOS.

El ciudadano romanoc gque no haya sido incapacitado por
alguna causa particular, goza de todas las
prerrogativas que constituyen el derecho civil romano,

publico y privado.

En el orden privadc tienen las ventajas del connubium
y commercium, es decir para poder contraer matrimonio
del derecho civil llamado justae nuptiae, y el derecho
para adquirir vy transmitir 1la propiedad como lo

establecia el derecho civil, derivado de ello podia
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hacer testamento y ser heredero.

En el orden publico, tenia el derecho a votar en los
comicios para hacer la ley y elegir a los magistrados,
ademas el derecho a ejercer funciones publicas vy

religiosas.

Los no ciudadanos o extranjeros en un principio solo
participan de las instituciones derivadas del derecho
de gentes, por lo tanto no se les aplicaba el derecho
civil romano a estos se les llamaba peregrinos, sin
embargo su condicién no era uniforme porgque entre
ellos y los «ciudadanos existia wuna clase mas

privilegiada que eran los latini.

En el derecho romano la condicién de las personas se

determina por la condicién del padre o de la madre.

Antonino Caracalla, en el afno 212 de nuestra era
concedidé la ciudadania a todos los habitantes del

Imperio.

El ingenuo es el gue nace libre y no ha sido nunca
esclavo en derecho. Se llama libertino al que ha sido

libertado de una esclavitud legal.

D) PERSONAS ALIENI JURIS Y SUI JURIS.

Las personas consideradas en la familia se dividen en
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dos clases:

l.-Alieni Jjuris son las personas sometidas a la
autoridad de otro, mediante alguna de las siguientes
formas: A) la autoridad del seflor sobre el esclavo; B)
la patria potestad o autoridad paternal; C) la manus
autoridad del marido, y a veces de un tercero sobre la
mujer casada y D) la mancipium, autoridad especial de
un hombre libre sobre una persona libre, estas dos

ultimas cayeron en desuso bajo Justiniano.

2.-Las personas sui juris no estén sometidas a ninguna
de las potestades anteriores, dependen de ellas
mismas, y se dividen en capaces gque pueden cumplir
solas los actos juridicos e incapaces en donde la ley

les nombra un tutor o un curador.

En el derecho romano habia cuatro clases de

incapacidad:

e la falta de edad, se daba un tutor a los impuberos y
un curador a los menores de 25 afnos.

e E1 sexo, las mujeres estaban en tutela perpetua.

e 1a alteracidén de las facultades mentales, los que
tenian esta enfermedad se les nombraba un curador.

e La prodigalidad, a los prédigos se les nombraba un

curader.
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2.2.2 DERECHO GERMANICO.

En" cuanto a la condicién de las personas; “la
poblacién se estructura en libres, lites y siervos. El
estado de los libres se divide en dos clases: los
libres comunes que formaban el nacleo del pueblo y los
nobles, miembros de la estirpe dominante, que gozaban
de la mas alta consideracién y que solian suministrar
al pueblo los reyes, los principes V% los
eclesiasticos. El siervo carece de derechos, es tenido
por cosa y equiparado a los animales domésticos, habia
siervos asentados que vivian al modo de colonos vy
otros gque servian como criados de la casa y de la
corte. Los Liten, 1leten, laten, aldios o barscale:
ocupan un grado medio entre los libres y los siervos,
estado de semilibres que deben su nacimientoc a la
sumisidén voluntaria al vencedor, mientras gue el
aprisionamiento en guerra y la subyugacién por 1a
fuerza explican el origen de la servidumbre. E1 lite
€5 sujeto de derecho, pero carece de libertad de
domicilie y por razén misma de su nacimiento viene
obligado a prestar servicios a su sefior. El siervo
puede ser promovido a la condicidén de semilibre

mediante la manumisidn.

Sobre la condicién de las personas en el periodo
germanico hay que rechazar la teoria de los sefiorios

territoriales, vy segin el cual los libres comunes,
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nicleo y masa del pueblo, vivian como sefiores
territoriales y caudillos terratenientes que
abandonaban el cuidado de su subsistencia a los
siervos y semilibres asentados en sus propiedades.
Como sujetos de derecho sblo se cuentan los miembros
libres del pueblo. El siervo vy el extrafic carecen de
derecho” (73)

En el pericdo franco, los libres menesterosos se
entregan como hombres sub tuitio al dominio tutelar de
un poderoso que debia protegerles de las violencias,
pagaban la proteccién en censos fijos © servicios y
por esta tutela dejaban de contarse entre los hombres
plenamente libres, junto a esta relacidn, nacid en el
vasallaje una relaciébn de proteccidén y servicio de
orden superior, que podia concertar los derechos de su

condicidén con los de las personas libres.

La aceptacién de una tierra a censo con dependencia
econémica podia conducir a una aminoracién de la
libertad plena si, entraban en una relacidén de

proteccidn con el sefior territorial.

“Mientras una parte de los libres desclende por bajo
del nivel de la libertad comin contribuyendo a salvar

la distancia entre libertad y servidumbre, otra parte

(73) Heinrich Brunner+, Historia del Derecho Germinico, 1936, pag. 14 y 15.
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asciende por cima de la condicién de los libre
comunes, en ella toma partida los comienzos de una
nueva nobleza cuya razén de existencia fue el servicio
del rey, obteniendo mayores derechos. En los francos

se limité la nobleza a la estirpe negra.”(74)

Algunos siervos tienen una capacidad juridica limitada
y otros obtienen una condicién de semilibres. “Los
Siervos de rango mads elevado eran los menestrales,
uassi, pueri, personas no libres que sirven en torno
al sefior y que especialmente ocupan uno de los cuatro
cargos domésticos tradicionales: trinchante, camarero,
escanciador y mariscal. También tienen privilegios
generales los siervos de la Iglesia. La expresidn
mancipia designa el grado infimo de los no libres,

podian ser enajenados como bienes muebles”. (75)

En el Imperio Aleman surge la aparicién del status
social por razbén de nacimiento, superandose 10s
contrastes entre libertad y servidumbre dentro de cada
clase profesional, es por ello que por razon de
profesién, personas no libres alcanzaren su libertad.
El principado estaba integrado por titulares de cargos
altos, por ejemplo Arzobispos, Obispos y Abades del

Imperio, duches, margraves y condes, etcétera. A los

(74) Heinrich Brunner+, Historia del Derecho Germanico, 1936, pag. 34.
{75} fdem. pag. 35
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principes seguian los seficres libres poseedores de
sefiorios alodiales o con caracteristicas feudales,
como un estamento inferior estén los libres capaces
para ser escabinos, el cuarto estamento lo formaban
los poseedores libres de fincas rusticas que podian
prestar el servicio militar, el quinto estamento
comprendia a los arrendatarios ridsticos carentes de

patrimonio propio.

Las ciudades de nueva fundacién, disponian que un no
libre o semilibre dependiente, more en la ciudad
durante un afo y dia sea considerado como
perteneciente a la ciudad en calidad de burgués o bien

sea hombre libre una vez transcurrido el plazo.

“De condicién inferior eran los siervos no asentados
en explotaciones agricolas, los no libres al servicio
domestico y los jornaleros del campo. Estos fueron los
llamados homines propii de corpore, ya que prestan sin
medida algunas faenas personales o servicios de
criados y domésticos y son propiedad de su sefior en

personas y bienes”. {76)

La clase de los libres se integra de siervos
emancipados y sus descendientes. EL Imperio conservd
hasta el fin de sus dias la jerarquizacidn
estamental.

{76) Heinrich Brunner+, Historia del Derecho Germdnico,1936, pag. 99 y 100.
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La Constitucién de 1919 ordeno la abolicién de todos
los privilegios y menoscabos por razén de nacimiento y
de condicién social, debido a que 1la libertad, la
calidad de miembro de la colectividad, la comunidad de
paz, el pleno disfrute del honor y la igualdad de
condicién o igualdad de nacimiento eran los

fundamentos de la capacidad juridica plena.

El idealismo aleman sefialo la eminente dignidad del
sujeto, perc al negar al hombre un conocimiento
subjetivo del sujeto, lo reducia inmediatamente a un
objeto y después a un inmenso progresc y volvia audn
mas acd del cogito cartesiano, es decir tratan al
sujeto «como objeto al guitarle toda existencia
interna. Decir que para el hombre de ciencia el sujeto
ha llegado a ser objeto, es decir que el hombre es
objeto de las técnicas posibles, y la degradacién se
acentia cada dia, por los medios de comunicacidén cada
vez mas perfeccionados, en donde es violada 1la

intimidad de la conciencia y aniquilada la persona.

2.2.3.- DERECHO FRANCES.

La Fayette recibi6 de 1la Logia de Charleston, en
Virginia, el encarge de proponer la declaracién de los
“derechos del hombre”, como panacea destinada a borrar

las diferencias legales adversas a los judios.
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El francmasdén Bonet, en 1904, decia: “Fue nuestro
hermano Lafayette quien primero presenté el proyecto
de una declaracién de derechos naturales del hombre y
del ciudadano que vive en sociedad para formar el
primer capitulo de la Constitucién. En agosto de 1789,
la Constituyente de la cual mas de 300 miembros eran

mascones, aprobd la declaracién.

Esos derechos del hombre no son otra cosa que lo que
desde 1la Edad Media se concocié con el nombre de
derecho natural, agregaria que desde el inicio de la
humanidad misma, principios indispensables para la
vida en sociedad a saber: la vida, la libertad, la
propiedad, el respetc de 1la personalidad humana,
etcétera.

Los derechos del hombre han sido materia de las
legislaciones de todos los pueblos; En Nueva Espaia,
durante la vigencia de las Leyes de Indias, la vida,
la libertad y la propiedad fueron mas respetados que
después de la proclamacidén de los derechos del hombre.

En el reinado de las fuerzas internacionales judaico -
masédnicas en la Revolucién Francesa, es donde los
derechos del hombre fueron constantemente conculcados;
creer que las sociedades se hacen mads respetuosas de
la personalidad humana por una expresién verbal

legislativa, es un error de la mascneria y del
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judaismo. El mas grave peligro gque corre en Francia la
personas es: el imperialismo ideoldgico, es decir
vivimos en un munde en que los seres reales
desaparecen para dejar su lugar a las ideas
abstractas, a los conceptos, a las entidades, que son:
el nacionalismo incomprensivo, el pacifismo
sentimental; la lucha de <clases que niega las
relaciones humanas; la ideologia de naci6én, de raza o
de clase; el capitalismo, etcétera, y son esas
entidades 1los que ponen a los hombres en trance de

luchar y de morir.

Todo ser humano es persona, e€sto es cierto a partir de
la supresién de la esclavitud. Pero unicamente los
individuos de la especie humana son personas; los
animales no, en cuanto a la personalidad, esta
comienza con el nacimiento, hasta ese momento, el hijo
no tiene una vida distinta, y por excepcidn a 1la
regla, el hijo nc nacido adn es capaz de adquirir
derechos desde la época de su concepcién. El1 Cédigo
Francés se limita a aplicar esta regla a las
sucesiones (articulc 725) y a las donacicnes y legados
(articulo 905), pero para que la personalidad del hijo
concebido se reconozca después del nacimiento, se
requieren dos condicicnes: debe nacer vivo y viable.
Por consiguiente, el nacido muertc no es persona,
aungue la muerte haya podido scobrevivir Gnicamente

durante el parteo, y haya vivido la vida intrauterina,
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durante el tiempo del embarazo normal; debe nacer

viable, es decir capaz de vivir.

“La personalidad se pierde con la vida, los muertos ya
no son personas; ya no son nada. Sin embargo, el
derecho romano admitié que la perscona difunta
sobrevivia ficticiamente hasta que sus herederos
aceptaran la sucesién; La muerte natural es la unica
que pone fin a la personalidad, perc esta idea es
reciente en la historia del derecho. En la antigiiedad
guien caia en la esclavitud cesaba de ser persona. En
el antiguc derecho francés las persocnas que tomaban
estado religioso se consideraban  muertas para todo el
mundo, v el derecho las trataba como tales: su
profesiéon religiosa hacia que perdiera su vida civil,
lo mismo acontecia hasta mediados del siglo XIX, con
tres categorias de condenades, a quienes la ley
afectaba de muerte civil: los condenados a muerte, a
trabajos forzados perpetuos y los deportados; la
muerte civil era una ficcidén, por virtud de la cual el
condenado, no obstante que aun viva, se consideraba
muerto ante la Ley”. (77}

El derecho de la personalidad considera a la perscna
es si misma vy, en clerta forma la organiza

socialmente.

{77) Marcel Planiocl y Georges Ripert, Derecho Civil, Edit. Harla, Traduccién
México, pag. 61 a la 63.
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2.2.4 DERECHO ESPANOL.

La legislacidn espafiola conocié siempre la distincién
entre perscnas fisicas o© individuales y perscnas no
fisicas. Las Partidas siguieron el derecho romano;
pero es de observar que en Espafia, desde que fue
extinguido el poder de Roma no se conocié la
esclavitud con el cardcter que tuvo entre los romanos,
debido al Cristianismo, de modo que ya fue persona
todo hombre, pues el siervo tenia esa consideracidn de
persona, aungue su capacidad estuviera limitada; y la
esclavitud cuando reaparecié en época posterior, sdélo
en las colonias, tampocc equivalia a extincidén de la
personalidad, cuélesquiera que fuesen los abusos de
los seflores; que se reconocieron al extranjero 1los
derechos naturales al hombre y también los civiles, vy
que substituida desde los Ultimos tiempos del Imperio
romanc la familia civil o agnaticia por la natural o
cognaticia, se reconocié siempre la personalidad de la
mujer y de los hijos, sin quebranto de la autoridad
del padre. Quedaron, si diferencias entre las perscnas
por su distinta condicidén o clase social; pero también
se esto fue desapareciendo, consagrandose en la época

moderna la iqualdad civil.

Las personas fisicas es todo ser humano, sea espaficl o
extranjero, vardn o hembra, hijoc o jefe de familia, es

persona y tiene los derechos y deberes naturales vy
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civiles de tal; para ello basta que haya nacido con
las condiciones debidas, sin exigirle ningin otro
hecho o cualidad, pues el nacimiento determina la
personalidad (articulo 29 del Cédigo Civil). Asi todos
tienen la misma capacidad juridico-natural; pero, como
es natural, la capacidad de obrar viene limitada por
ciertas circunstancias que la modifican, haciendo que
sea mayor o menor. El Cédigo Civil sélo enumera la
edad, 1la demencia o imbecilidad, la sordomudez, la
prodigalidad y la interdiccidén civil {articulo 32);
pero existen muchas otras que producen efectos alguna
vez importantes como son la legitimidad, el sexo,
ciertas enfermedades, el parentesco, la religidn, 1la
naciocnalidad, el domicilio © residencia, de tal modo
que puede afirmarse que la plena capacidad sélo
corresponde a los individuos varones, esparficles,
mayores de edad, catdblicos, exentos de ciertas

enfermedades y que no hayan sufrido interdiccién.

2.3.- EPOCA MEDIEVAL

la Edad Media es el largo periodo que va desde la
caida del Imperic Romanc hasta el siglo XV, y el
espiritu racionalista que se manifesté en el
Renacimiento, vio en este espacio de nueve siglos una
época oscura, la edad media separaba dos periodos

lumincsos, el mundo clasico y el mundo moderno.
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A lo largo de la Edad media se encuentran una serie de
constantes fijas: la centracién de toda la vida en
DIOS, la creencia de que la verdadera vida habra de
realizarse en otrce mundo, la subordinacién de las
aptitudes vitales, artisticas e intelectuales a 1la

teologia y al conocimiento de la divinidad.

En la antigiiedad clasica, sobre el individuo existia
s6lo el Estado, como unidad perfecta; y el individuo
tenia la suprema misién de ser buen ciudadano, de

darse enteramente al Estado.

La filosofia cristiana se desarrollo y predomind en la
Edad Media y se divide en dos periodos: la Patristica
y la Escoléstica, cuyos representantes son San Agustin

Y Santo Tomds de Aguino.

De las entrafias mismas del cristianismo se desprenden
naturalmente la absurdidad de 1la esclavitud, la
equiparacién en dignidad de la mujer con el vardn, la
igualdad humana por encima de las razas y pueblos, una
nueva dimensién del matrimonio. No se propugna
abiertamente, con el aparato brillante de la
elocuencia, la abolicién de la esclavitud, ni se
incita a alcanzar por la fuerza la igualdad, sinc que
por una predicacidén constante, sin ruido ni estrépito,
se prepara una revolucidén mucho mas duradera vy

trascendental porque transformara la sociedad después
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de haber inducido a los hombres a reformarse a si
mismos, revolucién sin violencias que sustituyd las
instituciones y costumbres que hacian necesarias las
esclavitudes por una mentalidad con la cual 1la

existencia de la esclavitud era incompatible.

El cristianismo establece las valoraciones que
permitirdn a los hombres unirse con Dios, pero
indirectamente el conocimiento de sus valorizaciones
abre enormes posibilidades al derecho, ofrece al
jurista cristiano la seguridad de una filosofia moral
que servira para aquilatar las valoraciones de las
instituciones existentes y que podrd usar como tamiz
orientador de las instituciones que tiene que crear.
La doctrina cristiana del derecho natural es una
prueba. Se concibe al hombre investido de una nueva
dignidad: la del Hijo de Dios, dignidad de gque gozan
los cristianocs y a la que estadn llamados todos los
hombres; en ella se igualan el esclavo y el hombre

libre, el varén y la mujer, el griego y el judio”. (78)

“Al subrayar el caricter sobrenatural de la dignidad
de la persona humana, el cristianismo hacer nacer los
derechos individuales frente al estado. El
cristianismo valora al estado como una organizaciédn

humana vy temporal, y al alma humana como una Creacion

(78) Villoro Toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, pag. 35, 36, 37 ¥
38,
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divina con destino eterno, por lo tanto el estado sera
un medio y ya ne un fin para el hombre. Ensefia también
el cristianismo que Dios es padre y que tiene una
providencia amorosa con cada una de sus criaturas.
Dios es mucho mas que el motor inmévil de Aristoiteles;
es el principio de todas las cosas, cuya accioén
amorosa perdura sobre ellas y las conserva, Y ante
quien <cada individuo tiene una responsabilidad

directa.

Todos 1los individuos de 1la especie humana tienen
escrita en sus corazones la ley de Dios; por poseer
una misma naturaleza Racional, descubren por su
conciencia y sus pensamientos los principios del orden
natural comunes a todos los hombres. La gracia podré
sugerir a un individuo actos particulares con que
mejor servird a Dios, pero hay un denominador comin de
exigencias morales gque se encuentra en todos los
hombres; ese es el derecho natural. Todos los
pensadores cristianos, hasta nuestros dias, aceptaran

esta nocidén”. (79}

2.3.1. EMPIRISMO JURIDICO.

Por Empirismo se entiende la posicién filoséfica que
considera a la experiencia como unica fuente del

conocimiento y el Empirismo Juridico son aquellas

(79) Villore Toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, pag. 38 y 39.
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doctrinas que consideran al Derecho como un producto
de las fuerzas a las que estd sujeta la sociedad,
fuerzas sociales que se pueden conocer por la
experiencia; el individuo no seria mas que un juguete

de esas fuerzas impersonales,

La exageracién indebida aparece en el siglo XIX,
cuando llega a su méximo el desprecio por 1los
elementos morales y racionales del Derecho.

Las afirmaciones del Empirismo lo podemos resumir en

las siguientes:

e No hay més Derecho  que el que nace de

acontecimientos conocidos por la experiencia.

e Al Jjurista s6lo le interesan 1los materiales
concretos suministrados por la experiencia y no las
especulaciones, ya que no son comprobables por la

experiencia.

e E1 Derecho asi comprendido tendra una necesidad casi
matemdtica, porque su naturaleza dependera de hechos
verificados por la experiencia y no de actos libres

de los individuos.

A) LA ESCUELA HISTORICA DEL DERECHO.

La caracteristica de esta Escuela es que: el Derecho,
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lo mismo que el Estado, es un producto de la evolucidn
histérica. El elemento histérico queda tan destacado
que él solo, con exclusién de los elementos morales y
racionales que se encuentran en los individuos,

bastaria para explicar al Derecho.

Los antecedentes mas préximos de esta Escuela los
encontramos en Juan Bautista Vico y Edmundo Burke.

Dentro de los caracteres méds especificos de la Escuela
podemos mencionar: El derecho evoluciona con completa
independencia de las voluntades individuales y de
acuerdo con las manifestaciones del espiritu popular;
se rechaza al Derecho natural en cuanto un sistema

racional especulativo superior al derecho positivo.

El Derecho Consuetudinario es la verdadera expresidn
de la conciencia popular y no el escrito, el verdadero
derecho se desarrolla en la costumbre, se perfecciona
con él1 y perece cuando el pueblo ha perdide su

caracter.

2.3.2.- TIUSNATURA1ISMO

Es una corriente gque toma como punto de partida al
Derecho Natural como fundamento supremo de todo
Derecho Positivo, por ser principios innatos al hombre

gue tenemos inscritos en nuestros corazones.
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Heradclito de Efeso es el primer iusnaturalista
conocido, el cual expresaba: “todas las Leyes humanas

estan nutridas de la Unica Ley divina”.

A) SANTO TOMAS DE AQUINO (1225-1274)

En su gran obra de “La Suma Teolégica, explica 1lo
siguiente: para que el hombre pueda alcanzar sus
dltimos fines debe comportarse conforme a la rectitud
del orden querido por Dios para los seres racionales,
orden que tiene su razén metafisica en la misma
esencia divina. “La esencia divina, la razén vy
voluntad de Dios, en cuanto gue tiene desde toda la
eternidad un plan providencial sobre la creacidn, se
llama "ley eterna®; en cuanto que dirige la ejecucidn
de ese plan, se 1llama "ley temporal", porgque se
realiza en el tiempo y la "ley natural™: es "la
participacién de la ley eterna en la criatura
racional"; "la ley humana®", o© derecho positivo,
consiste en las interpretacicnes o determinaciones a
casos particulares de los principios generales de la
ley natural, hechas por 1la autoridad y teniendo
siempre en cuenta el bien comin, por consiguiente,
nunca podran las leyes humanas contradecir a las
naturales. "como dice San Agustin, "la ley gue no es

justa no parece gue sea ley". (80)

{80) Villoro Toranzo Miguel, Introduccién al estudie del derecho, pag. 42.
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Toda ley humana tendra caracter de ley en la medida en
que se derive de la ley de la naturaleza; y si se
aparta en un punto de la ley natural, ya no sera ley,
sino corrupcién de la ley. Santo Tomés dice que las
substancias racionales, © sea, las personas, “habent
dominium sui actus; et non solum aguntur, sicut alisa,

sed per se agunt”, Summa Theologica.

Santo TomAs piensa que el alma humana estd compuesta
de diversos grados, vegetativo, nutritivo, motriz,
intelectual, pasivo e intelectual activo, ademéas de
que es inmortal. Un hombre nunca vive totalmente
aislado de los demas hombres, la virtud se realiza, en
tltima instancia, dentro del cuerpo de la sociedad. El
bien particular de cada uno de los hombres no es un
bien plenario si no se realiza de acuerdo con el bien
comin de todeos los hombres, y no es el hombre un ser
social tan s6lo por definicién, lo es por creacidn
divina y lo es porgque tiene que realizar la méxima

cristiana del amor.

B) LOS TEOLOGOS JURISTAS ESPANOLES

Los tedlogos Juristas Espaficles, florecieron en 1los
siglos XVI y XVII, vy entre los que destacan el maestro
dominico Francisco de Vitoria (1480-1546), Francisco
Suarez (1548~1617).



163

“E1 derecho natural estd compuesto por el conjunto de
principios fundamentales de caracter moral 0
axioldgico que sirve de principio a las instituciones
de todo derecho positivo, un mismo principio puede
servir de fundamento a las mas variadas instituciones
juridicas, por ejemplo, el principio de la dignidad de
la persona humana sirve de fundamento a los derechos
del individuo frente al estado, al sistema
democratico, a la abolicidén de las penas corporales en
el derecho penal, al control judicial de la
constitucionalidad de 1las leyes y de determinados
actos de gobiefno, etcétera”. (81)

El derecho natural establece las necesidades
ontolégicas, éticas o morales del hombre, que deben
plasmarse en todas las relaciones humanas, si el
derecho positivo no atiende a esas necesidades
ontolégicas, deja de ser verdadero derecho. "existe un
sclo derecho escribe Cicerén, agquel que constituye el
vinculo de la sociedad humana y que nace de una sola
ley; vy esta ley es la recta razdédn en cuanto ordena y
prohibe, quien la ignora es injusto, esté escrita o no

aquella ley".

El derecho es, como el hombre, espiritu y cuerpo; su
cuerpo son las instituciones del derecho positivo:

pero éstas deben ser animadas por un espiritu, gue son

{81) Villoro Toranzo Miguel, Introduccién al estudic del derecho, pag. 43 y 44.
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los principios del derecho natural, Jjusticia, bien

comin, seguridad juridica.
2.3.3.- ESCUELA RACIONALISTA.

“Por "racionalismo" se entiende, en un sentido amplio,
toda doctrina filoséfica en la que se exagera el papel
de la razén con detrimento del de la experiencia; en
un sentido mas preciso, es el método de investigacién
cientifica cuyo criteric de verdad son los datos
obtenidos por deduccién, con exclusidén de los datos
empiricos obtenidos por induccidn, primerc recibe de
Renato Descartes (1596-1650) la base filoséfica: el
criteric de verdad son las percepciones claras vy
distintas”. (82}

A) Immapuel kant (Prusia oriental 1724-1804).

Para Kant la persona eS8, en su realidad profunda, un
ndumeno gque no es posible conocer mediante la

indagacién filoséfica.

El racionalismo de kant desemboca en la extrafa

conclusidén que no vale la razdédn sinc sélo mi razdn.

“"En tanto que las ciencias de 1la naturaleza scn

conocidas por medio de ™juicios enunciativos"™, las

(82) Villoro Toranzo Miguel, Introduccidn al estudioc del derecho, pag. 49.
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leyes de 1la naturaleza que expresan relaciones
indefectibles y necesarias de causalidad; la moral y
el derecho estan formados por "juicios normativos",
leyes de la libertad que expresan relaciones causales
gque la libertad humana puede hacer defendibles, moral
y derechos son ciencias del "deber ser™; las de 1la

naturaleza, 1o son del "ser".

El hombre no reconoce otro legislador de sus normas de
conducta que a si mismo, es "autdnomo", se da sus
propias leyes, la autonomia es el fundamento de la
dignidad de la naturaleza humana y de toda naturaleza
racional", por esc kant propone la siguiente férmula
de conducta razonable: "obra de manera que trates
siempre la voluntad libre y razonable, es decir, la
humanidad en ti y en el préjimo, no como un medic sino
como un fin". Y "obra de modo que la razén de tu
accioéon pueda ser exigida en la ley universal”™, pero si
por acaso mi imperativo interno vy subjetivo
permaneciera mudo, entconces no habriad ley moral, 1la
sociedad humana estad formada asi por muchas autonomias
individuales, pero si por casualidad éstas entran en
conflicto entonces seran necesarias medidas externas,

heterénomas y coercibles”. (83)

B) GROCIO.-
“Al holandés Hugo Grocio {1583-1645), corresponde la

(83) villore toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, pag. 52 a la 55.
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primacia en la sistematizacién del derecho natural en
la forma racionalista, para é1, "el derecheo natural es
un dictamen de la recta razén, que indica a alguien la
existencia de un desorden moral o una necesidad, deber
moral, de acuerdo con su conformidad ¢ inconformidad
con la misma naturaleza racional y social”™, es decir,
el bien ¢ el mal no dependen del orden objetivo
natural, sino del modo comoc la razén considere que
algo se ajusta o desajusta a la idea que se ha formado
de la naturaleza racional y social, Grocio indica dos
métodos de conocer el derecho natural, ninguno de los
cuales toma en cuenta su contenido ontolédgico;
haciendo a un lado los derechos positivos wvigentes,
Grocio propone, en su lugar, un sistema Jjuridico
racional de la idea que é1 tiene de la naturaleza
racional vy social del hombre, este nuevo derecho
natural, tan diferente del derecho natural
tradicional, deberia ser inmutable y valido igualmente
para todos los pueblos; subsistiria aun cuando no
hubiese Dios, o© ain cuando Dios no cuidase de las
cosas humanas, pues se fundaria en la nocidn inmutable
del hombre”. (84)

C) SAMUEL PUFENDORF (1632-1694).

Samuel Pufendorf, fue el primero que enseflo

publicamente derecho natural en la Universidad de

(84} villoro toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, pag. 51.
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Heidelberqg desde 1661, y por lo tanto es el que le dio
impulso a todos los principios que ensefia el derecho
natural, sobre todo la dignidad de la perscona humana

frente a cualquier ordenamiento.

“Continian la 1linea racionalista, los alemanes
Cristian Thomasius (1655-1728) y Cristidn Wolff (167%-
1754) .

A Thomasius se debe el primer serio intento de
distinguir, no de separar al derecho de la moral, la
moral actia sobre la conciencia, se dirige al
individuo, es algo interno a cada hombre y tiende a
procurar la paz interior; en tanto gue el derecho
actia por medio de una autoridad externa, regula las
relaciones con otros y tiende a procurar la paz
exterior, los deberes Jjuridicos pueden ser impuestos
por la fuerza, mientras que es imposible que los
deberes morales, que tienen su realizacidén en el fuero
interno de la conciencia, puedan ser objeto de 1la
coercién de los poderes publicos. Tal como la plantea
Thomasius, esta distincién es perfectamente admisible,
desgraciadamente kant la va a exagerar y sera bajo la
interpretacidn kantiana como llegard a nuestres
dias”. (85)

{85) villoro Toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, pag. 52.
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D)EL PUNTO DE PARTIDA DE KELSEN

“Hans kelsen, nacido en Praga en 1881, 1lleva el
kantismo a sus ultimas conclusiones, su ambicién es
elaborar una "teoria pura del derecho", eliminar de la
ciencia del derecho todos los elementos que le son
extrafios”, por definicién habrd que hulr de todo
contacto con la psicologia, la biolegia, con la moral,
la teclogia, con la historia y 1la sociclogia. EI1
segundo presupuesto kelseniano es que por "derecho"
hay que entender exclusivamente el derecho positivo,
la teoria pura "procura determinar qué es y céme se
forma el derecho, sin preguntarse cémo deberia o cémo

deberia formarse". (86)

El tercer presupuesto es que la ciencia juridica es
concebida como una ciencia exclusivamente normativa,
esencialmente diferente de las ciencias del ser, lo
propio del derecho serd el "deber ser Jjuridico",

expresado en la norma juridica.

Para Kelsen “La persona fisica es un complejo de
normas de derecho; concretamente: el conjunto de todas
aquellas normas juridicas que tienen por contenido la
conducta de un hombre - ya como deber o como facultad

r

- Ciertamente la conducta humana constituye el

{86) Villoro Toranzo Miguel, Introduccién al estudio del derecho, pag. 56 y 57.
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contenideo del orden juridico, pues 1o que determina el
contenido de la norma es siempre la conducta humana:

una accién o una omisién,

Es la conducta social de hombres de carne y hueso la
que preccupa a la ciencia juridica, y no nada mas las
relaciones légicas entre un presupuesto y un efecto
juridico, de no reconocerlo asi, el derecho yaceria
deshumanizado, técnica sin alma, a la merced de la
interpretacién miope y rutinaria de un funciocnario, el
abogado podré'entonces ser facilmente reemplazado por
una magquina calculadora que inflexiblemente hara caer

sobre los hombres la fuerza coerciva del estado.

Estoy en desacuerdo con la teoria pura del derecho,
porque es evidente que la conducta social del hombre
interesa diversamente a la moral y al derecho; la
primera la considera en funcién de la perfeccién moral
del individuc; el sequndo, en cuanto que los actos
humancs de alcance social son la materia que debe ser
ordenada segun los fines de la sociedad, sin embargo

ambos se relacionan intimamente.

Aristoételes, Cicerdn, los juristas romanocs, el
pensamiento escelastico y la mayor parte de 1los
tratadistas moderncos explicitamente relacionan el
derecho con la libertad y 1a razén del hombre. Kant lo

hace el punto de partida de su nocidn, puesto que
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estudia el derecho en cuanto "pensar juridico",
diferente de otros modos de pensar; kelsen lo exagera
hasta hacer del orden normativo percibido por la razén
el unico objeto de la ciencia juridica, la corriente
el Empirismo juridico no niega que la razén descubra y
formule leyes, simplemente subordina el proceso

racional a factores empiricos.

El marxismo-leninismo es el que mas 1limita esta
afirmacién sin llegar a desconocerla, la verdadera
libertad sélo sera posible en la sociedad comunista,
Vyshinsky, Golunskii Y Strogovich defienden
abiertamente que el derecho es un sistema de normas Yy
un orden coactivo, lo cual no puede darse sin la

presuposicién de la libertad humana.

La filosofia racionalista volvié a postular la
dignidad de la persona humana como limite al poder del
Estado. E1 humanismo laico de Hugo Grocio, Fernando
vazquez de Menchaca y Samuel Pufendorf, coloca en el
centro de sus sistemas el concepto de la dignidad
humana, fundado sobre 1la idea de 1la libertad e
igualdad de los derechos del hombre. Con base en la
nocién de dignidad de la persona humana fundada en la
naturaleza racional y espiritual del hombre, se han
hecho las diversas declaraciones de derechos humanos,

entre las que podemos mencionar:
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A)La Declaracién de 1los Derechos del Hombre, votada
por la Asamblea de las Naciones Unidas el 10 de
diciembre de 1948, la cual dice en su preambulo
que:”La libertad, la justicia y la paz en el mundo
tienen como base el reconocimiento de la dignidad
intrinseca y de los derechos iguales e inalienables de
todos los miembros de la familia humana”, ademas de
que “Todos los seres humanos nacen libres e iguales en

dignidad”.

B) El Pacto Internacional de Derechos Civiles vy
Politicos (1966), asi como la Convencidn Americana
sobre Derechos Humanos (19@6),'hablan que las personas
deben ser tratadas “con el respeto debido a la

dignidad inherente al ser humano”.
2.3.4. DERECHO MEXICANO.
A) DOCTRINA.-

La mayor parte de los civilistas, sostienen en forma
casi unanime, que al derecho solo le interesa una
porcién de la conducta del hombre, aquella parte de la
conducta que el derecho toma en cuenta para derivar de
ella consecuencias juridicas, es por ello que se
define a al persona como el sujeto de derechos y

obligaciones.
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B) LEGISLACION. -

LAS SIETE PARTIDAS

Muchos coédigos se promulgaron en Espafla, pero nos
interesa el Libro o Fuero de las Leyes, mas conocido
por el nombre de las Siete Partidas por estar dividido
en siete partes , promulgado por el rey Don Alfonso X
el Sabio, hacia 1263.

Este Coédigo es importante porque fue el que pasd a
México, y como agqui no habia fueros vigentes, las
Siete Partidas rigieron durante los trescientos afnos
de la dominacién Espafiola, las Siete Partidas estan
mas inspiradas en el derecho romano que las anteriores
pues tomd en cuenta incluso el derecho romano
justinianeo, continuaron vigentes hasta que Se

promulgd el primer Cédigo Civil Mexicano en 1870.

En el Coédigo de las Siete Partidas, se establece que
“La condicién civil de las personas era bien
miserable: las inmunidades concedidas a la nobleza y
al clero hacian recaer sobre los no privilegiados el
peso insoportable de los tributos, tributos que a su
vez exigian también los poderosos que oprimian

cruelmente & sus vasallos” (87)

{B7) Las siete partidas, pag. II, Tomo I.



173

cODIGO CIVIL 1870.

Es evidente la grande influencia del Cédigo Civil
Francés, 6 Cbébdigo Napoledn, sobre nuestro Coédigo de
1870, elaborado por el doctor Justo Sierra, por
encargo del Presidente Juarez, el mismo se hizo
teniendo en cuenta los principios de Derecho Romano,
la antigua 1legislacién espanola, los Cddigos de
Francia, de Cerdefia, de Austria, de Heolanda, de
Portugal, y otros, y los Proyectos de Cédigo formados
en México y en Espafa.

El Cédigo Civil de 1870, que pronto fue substituido
por el de 1884 vigente hasta 1932 en gue entrd en

vigor el promulgado en 1928, y que aun nos rige.

cODIGO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE LA
BAJA CALIFCRNIA DE 1884.

Este Codigo es casi una reproduccién del de 1870, con
ciertas reformas introducidas por una comisidén, de la

que fue secretario el Licenciado Miguel 5. Macedo.

En su articulo primero establece:”La Ley civil es
igual para todos, sin distincidén de personas ni de

sSexos, a no ser en los casos especialmente
declarados”.
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En su articulo décimo primero establece como se
adquiere la capacidad juridica: “la capacidad juridica
se adquiere por el nacimiento; pero desde el momento
en que un individuc es procreado, entra bajo la
proteccién de la Ley y se le tiene por nacido para

todos los efectos declarados en el presente codigo”.
CODIGO CIVIL DE 1928

Se publice llevando la fecha de 25 de abril de 1928,
con el titulc de “Cédigo Civil para el Distrito y
Territorios Federales en materia comin y para toda la

Repiblica en materia Federal”,

Estos codigos, aunque recibieron 1la influencia del
famoso codigo Civil- Napolednico, come éste también
conservaba mucho de la inspiracidén romana, pueden
considerarse hasta nosotros portadores del derecho

romano.

En este Cédigo se equipardé la capacidad juridica del
hombre y la mujer, estableciéndose que ésta no quedaba
sometida, por razén de su sexe a restriccidén legal
alguna en la adquisicién y ejercicic de sus derechos,

articulo segundo del Cdédigo Civil en vigor.

EL Libro Primero, Titule Primero, De las Personas

fisicas, en su articulo vigésimo segundo, nos dice:
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“La capacidad juridica de 1las personas fisicas se
adquiere por el nacimiento y se pierde por la muerte,
pero desde el momento que un individuo es concebido
entra bajo la proteccién de la Ley y se le tiene por
nacido para los efectos declarados en el presente

codigo.

2.4 LIDMITACIONES AL EJERCICIO DEL DERECHO DE LAS
PERSONAS .

La influencia de la edad para la adguisicién y el
ejercicio de los derechos es decisiva en todas las
legislaciones, en general estas fijan una determinada
edad para gozar de la plena capacidad de obrar, puesto
gue el menor no tiene mas que una capacidad
restringida, durante la cual sdélo puede actuar
representado en unos casos y asistido en otros por
aquellos que tienen la gquarda de los que no pueden

todavia valerse por sl mismos.
2.4.1 LA MINORIA DE EDAD.

la capacidad de ejercicio, depende de la edad de la
persona, se adguiere a los dieciocho afos; con
excepcidén de los que padezcan locura, idiotismo,
imbecilidad, los sordomudos gque no saben leer vy
escribir, los ebrios consuetudinarios y los gue hacen

habitualmente uso de drogas enervantes, carecen de 1la
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capacidad del ejercicio, pueden hacer valer sus
derechos y cumplir sus obligaciones por medio de un

representante.

La incapacidad de 1los menores de edad, presenta
grados: el menor permanece en estado de incapacidad en
tanto no haya sido emancipado, la emancipacién, hace
salir parcialmente al menor de edad, del estado de

incapacidad.

“La persona fisica adquiere plena capacidad de
ejercicio, a partir de los dieciocho afios cumplidos,
antes de llegar a esa edad, el menor ejerce sus
derechos y cumple sus obligaciones por medic de su
representante legitimo, personas que ejercen la patria
potestad o tutor.

El derecho presume que el menor no tiene le necesario
discernimiento para decidir por propia voluntad la
realizacién de actos juridicos, es Jjuridicamente
incapaz porque la capacidad de ejercicio requiere: a)
que la persona tenga el discernimiento necesario, para
comprender las consecuencias de sus actos, y b) que no
haya sido declarada en estado de interdiccidn; por
ello los mayores de edad, que han caido en estado de
interdiccioén, se encuentran incapacitados, necesitan
para la realizacién de los actos Jjuridicos, la

intervencién de su tutor.
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La incapacidad de ejercicio puede ser natural como la
de los infantes, la de los idiotas, la de los
enajenados mentales; o legal: la establecida por la
ley para los menores de dieciocho afics, para quienes
hacen uso habitual e inmoderado de bebidas
embriagantes o de enervantes y los sordomudos que no
saben leer ni escribir, todos ellos, son incapaces,
ain en los periodos de lucidez mental que puedan
tener, por la ley, estéan incapacitados, si han sido

declarados previamente en estado de interdicciédn.

Por razén de su corta edad, en el periodo de la
primera infancia, el nifio que no puede manifestar en
ninguna manera su voluntad, sufre incapacidad natural,
absoluta, semejante a la de los enajenados, al
desarrollarse fisicamente, el menor va adquiriendo

gradualmente, el uso de su razén y de su voluntad.

El articulo 450 del Cédigo Civil establece que tienen
incapacidad natural y legal: 1) los menores de edad;
2) los mayores de edad privados de inteligencia, por
demencia, idiotismo o imbecilidad, aun cuando tenga
intervalos lucidos; 3) los sordomudos que no saben
leer ni escribir; 4 los ebrios consuetudinarios y los
que habitualmente hacen uso inmoderado de drogas

enervantes”. (88)

(88) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porria, pag. 394 y 395.
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“A pesar de que el menor de edad no tiene la capacidad
de ejercicio, hay ciertos actos que puede realizar por
si mismo, antes de llegar a la mayoria de edad, a

saber:

A) Puede contraer matrimonio cuando ha cumplido
catorce afios si es mujer y dieciséis afios si es varén;
no obstante, necesita el consentimiento de quienes
ejercen sobre él la patria potestad, a falta de estas
personas, el consentimiento del tutor y a falta de
este ultimo, el juez de lo familiar de la residencia
del menor, suplird el consentimiento, articulos 148,
149 y 150 del Cédigo Ciwvil.

B) El menor de edad, esta capacitado para solicitar de
la autoridad administrativa de su domiciliec, la
suplencia del consentimiento para contraer matrimonio,
cuande los ascendientes 0 tutores nieguen su
consentimiento o revoquen el gque hubieren otorgado,
articulo 151 del Cédigo Civil.

C}) El menor de edad que ha cumplido dieciséis anfos,
tiene capacidad para hacer testamento, articulo 1306

fraccidén I del Cédigo Ciwvil.

D) Puede, si ha cumplido dieciséis afos, designar en
su testamento, un tutor a sus herederos, si éstos son

menores de edad o incapacitados, articuloe 470 del
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Codigo Civil.

E) Tiene capacidad para administrar por si mismo, los
bienes que adquiera por su trabajo, articulo 429 del
Codigo Civil.

F) Puede pedir la declaracién de su estado de
minoridad, articulo 802 del Cdédigo de Procedimientos

Civiles.

G) Puede designar a su propico tutor dativo y al
curador, si ha cumplido dieciséis afics. E1 juez de lo
familiar, confirmard la decisidn, si no tiene justa
causa para reprobarla, articulos 496 y 624 fraccién I
del Cdédigo Ciwvil.

H} Si se encuentra sujeto a tutela, podra elegir

carrera u oficio, articulo 540 del Cédigo Ciwvil.

I} Tiene capacidad para intervenir en la redaccidn del
inventario que debe presentar su tutor, si goza de
discernimiento y ha cumplido dieciséis afics, articulo
537 fraccién III del Cbédigo Civil.

J) Asimismo si se encuentra en el mismo caso, debera
ser consultado por el tutor, para los actos
importantes de la administracién de sus Dbienes,

articulo 537 fraccidén IV del Cédigo Civil.
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K) Puede validamente reconocer a sus hijos, asistido
de quienes ejercen sobre él la patria potestad o de su
tutor, articulos 361 y 362 del Cddigo Civil.

L) Si ha cumplido catorce afos, no pﬁede ser adoptado,

sin su consentimiento, articulo 397 del Cédigo Civil.

M) Los mayores de dieciséis afios, estdn capacitados
para ser sujetos de la relacién de trabajo, los
menores de catorce afios, necesitan el consentimiento
de su padre o tutor, del sindicato a que pertenecen,
del inspector del trabajo o de la autoridad politica,
articulo 23 de la Ley Federal del Trabajo.

A pesar de que conforme al articulo 647 del Cdédigo
Civil, el mayor de edad dispone libremente de su
persona y de sus bienes, no puede adoptar antes de
haber cumplido veinticinco afios, articulo 390 del
Cédigo Civil”. (89)

“De lo que se ha expuesto, podemos concluir que el
menor de edad, antes de cumplir catorce afios, no tiene
en ninguna manera capacidad de ejercicio; exceptuando
el caso en que ha obtenido dispensa para contraer
matrimonio y el de algunas leyes especiales, articulo

158 de la ley sobre contrato de seguro; al alcanzar la

(89) Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 395 y 396,
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edad de catorce afics, el menor puede celebrar por si
mismo, aquellos actos que de una manera expresa
permite la ley y que se mencionan en parrafos

anteriores.

Los impedimentos o inhabilitaciones que la ley impone
a determinadas personas para celebrar ciertos vy
determinados actos, personas gque ejercen la patria
potestad, tutores Y curadores, mandatarios Y
comisionistas, funcionarios piblicos, concursados vy
quebrados, asi como los que han incurride en
determinados delitos, son restricciones o limitaciones
a la capacidad civil. Que se establecen atendiendo a
la situaciébn juridica en que se encuentran colocadas
las personas a quienes se imponen, a fin de proteger

el interés de los terceros.

La figura juridica de la emancipacién, es agquella en
virtud de la cual el menor de edad sale de la patria
potestad o de la tutela a gque se hallaba sujeto,
dispeniendo asi libremente de su persona y administrar
sus bienes, con las restricciones que establece 1la
ley. El menor de edad emancipado, goza de una
capacidad menos extensa que la que corresponde a la
persona mayor de edad, articulo 451 del Cédigo Civil.
Las restricciones que el (Cdodigo establece a la
capacidad del menor de edad emancipado, se refieren a

los actos relativos a la disposicién y gravamen de los
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bienes inmuebles y a la capacidad procesal; porque
para la enajenacién o gravamen de los bienes raices,
el menor de edad emancipado requiere de la
autorizacidén judicial, y no puede intervenir
personalmente como actor o como demandado, en los
negocios judiciales para los que requiere de un tutor
especial, articulo 643 del Cédigo Civil.

Se sefiala Como antecedente histérico de la
emancipacién, la institucidén romana de la venia
aetatis, concedia el emperador a los varones mayores
de veinte afios v a las mujeres si habian alcanzado la
edad de dieciocho afics, por virtud de 1la cual, esos
menores de edad disfrutaban de una capacidad
semiplena, que les permitia disponer de sus bienes
muebles, pero que no las autorizaba para hacer
donaciones y para enajenar los bienes inmuebles, sino
hasta que alcanzaran la mayoria de edad, que en Roma

empezaba a los veinticinco afics de edad.

De acuerdo con el texto del articulo 643 del Cdédigo
Civil, el menor de edad emancipado, puede realizar por
si mismo y sin la intervencién de quienes ejercen la
patria potestad o en su casc el tutor, toda clase de
actos y contratos, exceptoe los relativos a la
enajenacidén y gravamen de bienes inmuebles, para los

que se requiere la autorizacién del juez competente,
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que en el caso es el juez de lo familiar, ni puede

comparecer en juicio, sin un tutor especial.

Los efectos de la emancipacidén son los siquientes: 1°
hace cesar la patria potestad o la tutela. 2° confiere
una capacidad restringida al menor de edad emancipado,
para la enajenacién de bienes, y 3° otorga al
emancipado la capacidad para administrar sus bienes,

no atribuye al menor la capacidad procesal”. (90)

“La capacidad plena, gque adgquiere el menor de edad
respecto de su persona, lleva consigo la libre
disposicidn de los llamados derechos de la
personalidad, que los autores medernos consideran que
se ejercen sobre la parte fisicosomatica, y que en la
vida social moderna han adquirido particular
relevancia.

El articulc 646 del Cédigo Civil, reformado por
decreto de 31 de diciembre de 1969 declara que la
mayoria de edad se alcanza en el Distrito Federal a la

edad de dieciocho afios cumplidos.

El mayor de edad dispone libremente de su persona y de
sus bienes; adgquiere plena capacidad de ejercicio vy
por lo tanto, puede hacer valer por si mismo sus

derechos y cumplir sus obligaciones, por tanto la

{90} Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civil, Bditorial Porrua, pag. 397 y 400
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capacidad de goce y la capacidad de ejercicio se
adguiere la primera con el nacimiento y se pierde con
la muerte, y la segunda, se adquiere a la edad de
dieciocho afios; sin embargo, si la mayoria de edad
establece una presuncién acerca de la plena madurez de
juicio y por lo tanto posibilidad del mayor de edad
para querer por si mismo en lo concerniente a sus
relaciones juridicas, debe recordarse que el principio
que enuncia el texto del articulo €47 del Cdédigo
Civil, diciendo que el mayor de edad dispone
libremente de su persona y de sus bienes, deber ser
interpretade rectamente, en el sentido de que el mayor
de edad, tiene la capacidad de ejercicio en tanto no
le afectan alguna de las causas que le impiden gozar
de ella, que se mencionan en las fracciones II, III vy
IV del articulo 450 del Cédigo Civil. Y que enuncian
los motivos por los cuales una persona mayor de edad
no puede discernir y decidir por si misma, esta
incapacidad debe ser prcbada ante el Jjuez de 1lo
familiar, quien en una sentencia declara que 1la
persona mayor de edad, se encuentra en estado de
interdiccidn.

El articulo 647 del Cédigo Civil enuncia por elipsis
este principio "el mayor de edad que no se encuentre
en estado de interdiccidn, dispone libremente de su

persona y de sus bienes".
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Los actos efectuados por las personas privadas de
inteligencia por causa de enfermedad, antes de que
hayan sido declaradas en estado de interdiccién, son
anulables, si se prueba en el juicio correspondiente
que cuando otorgaron el acto que se impugna no gozaba
de discernimiento necesario, por padecer locura,

imbecilidad ¢ cualquiera otra enfermedad mental.

En cambio, los actos ejecutados por el incapacitado,
después de que ha sido declaradoc judicialmente su
estado de interdiccién son inexistentes, articulo 643
del Cdédigo Civil. Las diferencias que entre las
personas fisicas establece la ley proceden de diversas
circunstancias. Tocante a las modificaciones que la
perscna fisica sufre por causa de edad, debe atenderse

a varios periodos de la vida:

A).- La infancia, cuyo limite es los siete afos, en
gque se supone que el menor noe tiene discernimiento
alguno, al grado de que no puede validamente aceptar
una herencia, pues s0lo puede hacerlo su padre o
tutor. Aun cuando el matrimonio contraido durante esta
edad era nulo, convalecia el wvinculo si llegada la
pubertad seguian unidos los casados. Aunque el tercer
concilio mexicano prohibe el matrimonio antes de 1la
pubertad, no declara que 1la falta de ella sea un

impedimento dirigente”. (91)

(91} Galindo Garfias Ignacic, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 401, 402 y 405.
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“B).- La edad menor de diez anfos y medic, durante la

cual el menor no tiene responsabilidad penal alguna.

C).- La edad de catorce afies; antes de ella el menor
que carecia de padre estaba sujetc a tutela; en tanto
que el mayor de ella, pero menor de veinticinco aflos,
sélo lo estaba a curatela en ciertos casos ¥y
condiciones. Podia el que la habia cumplido
validamente aceptar o© renunciar una herencia; aun
cuando, al cumplir la mayor edad, tenia derecho,
durante cuatro afios, de pedir restitutio in integrum,
81 con una u otra cosa le hubiese resultado perjuicio,
podia el mayor de catorce afios hacer testamento y ser
testigo del que otro hacia. El menor de edad nc podia
prestar juramento en juicio ni comparecer en €1 sin
tutor ni ser compelido a ir a la guerra, ni adoptar a
otro hijo y para ser adoptado la edad maxima era de
dieciséis afios, en materia de responsabilidad penal el
menor de catorce afios no incurria en ella tratandose
de delitos fiscales, vy aun el mayor de esa edad, pero
menor de veinticinco afios, sélo incurria en ella si se

le probaba que habia obrado con malicia.

D) .- La edad de dieciocho afios daba al que la tenia vy
se habia casado la facultad de administrar sus bienes

y disponer de ellos libremente.

Tratandose de indios y castas de nueva Espafia, antes
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de que sus individuos cumplieran dieciocho afios no
estaban sujetos al pago de tributo, en un principio se
habia dispuesto que sélo los casados debian cubrirlo;
pero ello daba por resultado que los indios se
abstenian del matrimonio, por lo que la cédula de 5 de
julio de 1578 manddé que todos los varones de pubertad
plena, es decir, de dieciocho afios cumplidos, pagaran
el tributo.

E).- La mayoria de edad era a los veinticinco afios, y
cumplidos éstos los hijos podian casarse sin el

consentimiento de sus padres.

F).- La vejez, segun ordenanza de Don Juan II,
excusaba del servicio militar; pero no dice cual sea
la edad gue ella denote, y puede suponerse gque era del
arbitric de la autoridad 3juzgar en cada caso, los
mayores de cincuenta affos entre indieos y castas
dejaban de estar obligados a pagar tributo en nueva
Espafia”. (92)

Para concluir este tema dire que la minoria de edad,
el estado de interdiccidén vy demds incapacidades
establecidas por la Ley, son restricciones a la
personalidad juridica que no deben menoscabar la

dignidad de la persona ni atentar contra la integridad

{92} Galindo Garfias Ighacic, Derecho Civil, Editorial Porrua, pag. 406.
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de la familia; pero los incapaces pueden ejercitar sus
derechos © contraer obligaciones por medic de sus
representantes, como lo establece el articulo 23 del

Cdédigo Civil vigente.

2.4.2 .- DESIGUALDAD DE LA MUJER RESPECTO AL HOMBRE.

Al hablar de este tema, vemos que la primera causa de
esas diferencias es el sexo, aun cuando segin las
partidas, no podia la mujer ser juez, en indias este
principio sufria excepcidén traténdose del cacicazgo,
que por ley de herencia caia en mujer, la cual podia
ejercerlo con ese atributo; pero en cuanto al servicio
militar, cuando una mujer sucedia en encomienda, tenia
que nombrar escudero que la desempefiara, no podia ser
procuradora en Jjuicio, a no ser por ascendiente ©
descendiente, cuando no habia otra persona de quien
pudieran fiarse, 1la mujer honesta no podia ser
obligada a comparecer personalmente ante el juez, pues
éste tenia que ir a su casa cuando habla de
interrogarla, salvo el caso de "justicia de sangre u
ctro escarmiento”; no podia ser fiadora, sino por 1la
dote dada por otra mujer, si, conocliendo el privilegio
que la excluia de ser fiadora, lo renunciaba; si,
después de dos aflos de haber dado 1la fianza, la
ratificaba; si recibia por dicha fianza alguna
retribucién; si se hacia pasar peor hombre; si hubiera

de heredar al fiado; si dio la fianza en beneficio
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propic, mas no en el de su marido; y en causas de
libertad, no podia ser testigo en testamento, ni
tutora, sino de sus hijos y nietos, siempre gue
prometiera ante el juez no casarse mientras los hijos
o0 nietos estuvieren en la menor edad; y que renunciara
el beneficic que la ley le otorgaba de no poderse
obligar por otro; ni podia repudiar herencias, sin
licencia de su marido; ni ser presa por deudas que no
procedieran de delito, las mujeres de oficiales reales
no podian contratar en indias, ni las solteras podian
pasar a América sino con especial licencia del rey, su
edad para contraer matrimonio era de doce aflos; en

tanto que para el hombre era de catorce.

“El sexo en algunas legislacicones es causa de
alteracidén de determinados derechos, restringiendo
generalmente los correspondientes a la mujer, puede
afirmarse gue el progreso de 1la civilizacidén, la
influencia del Cristianismo y las modernas doctrinas
feministas, han dado lugar a que aquélla, por ser
absoluta justicia, haya llegado a tener casl la misma
consideraciéon juridica que el hcombre de los pueblos
moderncs, por lo que la mayoria de las restricciones
qgue sufre la capacidad de la mujer no tienen su origen
en el sexo, sino en el estado matrimonial. No pudiendo
admitirse que estas diferencias, puramente histéricas,
puedan comprenderse dentro de la doctrina de las

circunstancias modificaderas de la capacidad de obrar,
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y prescindiendo del problema de si algunas de las que
citan los autores como causas modificadoras (concurso,
quiebra, etcétera}, tienen ese caracter o son

verdaderas incompatibilidades o prohibiciones”. (93)

Se asegura que la desigualdad de la mujer respecto al
hombre tiene raices muy profundas en la historia de la
humanidad, y esto se deriva en primer 1lugar de la
funcién que tiene la mujer de procrear a los hijos,
aunado a las labores del hogar lo gue nos da como
consecuencia el confinamientc al &mbito domestico,
también se considera gue la mujer sufre marginacidn en
razén de su sexo y de la clase a que pertenece, sin
embargo y a pesar de la igualdad juridica del hombre
con la mujer, consagrada en nuestra Carta Magna, no se

ha podidc hacer realidad esa igualdad juridica.

La iqualdad del hombre y la mujer en el ambito
internacional, se ve institucionalizado al aprcbarse
la Declaracién Universal de Derechos Humanos en 1948,
por las Naciones Unidas, al seflalar que: "...Los
pueblos de las Naciones Unidas han reafirmado en la
Carta su fe en los derechos fundamentales del hombre,
en la dignidad y wvalor de la persona humana y en

igualdad de derechos de hombres y mujeres”.

{93} Exgmo. 5r. D. Ignacio de Casso y Romero, Diccionario de Derecho Privado, Tomo
11, Barcelona: Labor, 1950-1967, pag. 2969.
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Por lo cual “Toda persona tiene los derechos vy
libertades proclamados por esta Declaracidén, sin
distincién alguna de raza, color, sexo, idioma,
religién, opinién politica o de cualquier otra indole,
origen nacional o} social, posicidn econdémica,

nacimiento o cualquier otra condicién”.

En Nuestro pais, desde la época prehispanica la mujer
representd un papel muy importante, pero existia una
divisién de las tareas cotidianas encomendadas a los
hombres y a las mujeres, por lo tanto la mujer rara
vez podia tener acceso al gobierno, reservado
unicamente para los hombres, en donde el factor

determinante era la fuerza fisica del vardén.

En la Epoca Colonial, Sor Juana Inés de la Cruz, fue
el mayor paradigma de las letras en esta época, y se
constituye como defensora de los derechos de la mujer

de acceder a la cultura y a la ciencia.

Durante la etapa de la vida independiente, las mujeres
no tenian derechos politicos como 1los de votar vy
ocupar cargos pablicos, tenian limitaciones en el
ambito econdmico y carecian de personalidad para
determinados actos juridicos, por ejemplo para firmar

contratos.

No fue sinc hasta el afio de 1917, en donde la Ley de
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Relaciones Familiares, le otorgd a la mujer casada
personalidad juridica para  celebrar contratos,
comparecer en juicios, asi como administrar sus
bienes, otorgando igual autoridad que al hombre en las

cuestiones del hogar.

En el afio de 1928 fue reformado el Cbédigo Civil para
el Distrito Federal, en donde se establecid 1la
igualdad juridica del hombre y la mujer, ctorgéndole
los derechos civiles, y como consecuencia de ello, la
mujer podia dedicarse al empleo, profesidn o

industria, comercio y administrar sus bienes.

No fue sino hasta el afio de 1953, cuando se reformo el
articulo 34 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en donde se otorgo a la mujer la
ciudadania y el derecho a participar en la contienda

electoral.

El derecho de igualdad del hombre y la mujer se logrd
juridicamente al reformarse en 1965, el articulo 4 de
nuestra Carta Magna, en donde se establece. “EL VARON
Y LA MUJER SON IGUALES ANTE LA LEY”.

En el afic de 1979, la Asamblea General de las Naciones
Unidas aprobé la Convencidn sobre la eliminacién de
todas las formas de Discriminacidén contra la mujer, la

cual en su articulo 1 dice que por “discriminacién
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contra la mujer” se entiende toda distincién,
exclusidén o restriccién basada en el sexo que tenga
por objeto ¢ por resultado menoscabar o© anular el
reconocimiento goce o ejercicio por la mujer,
independientemente de su estado civil, sobre la base
de la igqualdad del hombre y la mujer, de los derechos
humanos y las libertades fundamentales en las esferas
pelitica, econémica, social, cultural y civil o en
cualquier otra esfera, México ratifico esta convencidn
en el afo de 1981.

La mujer, por su naturaleza, estd mucho mas protegida
que el hombre, ella tiene el sentido de la familia, de
la educacidén y de la amistad, y la familia es en si
misma, agrupacidén de personas, cuanto mads lo es para
la madre, unida a cada uno de los hijos por un lazo
tan profundo y fuerte, que nadie puede comprender lo
gue es sino la que ha engendrado. La mujer es por su
naturaleza educadcra, es llamada pues, a cada momento,
por su misma misién a cuidar de la persona y servir

sus intereses.

La mujer, por ultimo, tiene el sentido de la amistad.
La amistad es un sentimiento que va de la persocna a la

persona.

“Casada o ne, ya sea que viva en el hogar o fuera de

€l, en la maternidad o en el celibato, la mujer, a
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menos que escuche su llamado especial de Dios a la
caridad universal, sera siempre y por todas partes el

alfa y el omega de la vida del hombre”

La mujer sirve al Thombre no cémo esclava o
instrumento, sino come su igual, pero si lo sirve por
naturaleza, si hay subordinacién esencial, no hay

iqualdad.

2.4.3.- POR CAUSA DE ENFERMEDAD.

En cuanto a la enfermedad los autores distinguen las
enfermedades fisicas de las mentales, pues estan
suponen una mayor restriccién de la capacidad de
aquéllas, nuestro Cddigo falte de técnica, no hace tal
distincién, sino cque confunde la demencia con la
imbecilidad, a pesar de tratarse de conceptos
distintos, refiriéndose a ellas y a la sordomudez en
el articulo 32, pero en este no menciona otras
enfermedades que como la impotencia, la sordera y la
mudez, , son también restricciones de la capacidad, en
cambioc se hace también referencia a las incapacidades
por causas Jjudiciales como la prodigalidad que tiene
caracter patrimeonial.

La personalidad fisica se ve afectada por diversas
enfermedades que disminuyen su capacidad, por lo que

la ley divide a las persconas en sanas y dementes, y
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estas ultimas en locos, furiosos, fatuos y prodigos.

En el orden civil el demente y el furiosc eran
incapaces de contraer matrimonio; pero deberia
entenderse por tales aquellos que carecian por
completo de inteligencia, y que no se hubieren
comenzado a ganarla cuando estaban en su juicio; para
hacer donaciones, peroc lo eran para recibirlas;
finalmente, no podian obligarse contractualmente, ni
dar testimonio, se equipara al loco el mentecato o

desmemoriado.

En materia penal se graduaba la responsabilidad del
demente y del furioso segiin su capacidad para

comprender la falta.

Ctras enfermedades tenian infiluencia en la
personalidad, entre ellas mencionaremos el mal de
lazaro, pues los que lo padecian debian de ponerse
fuera de las ciudades, y aun, segin la opinién de
algunces jurisconsultos, no debian enterrarse en el
mismo cementerioc que los otros, en el matrimonic no
podian obligar al cényuge sano a vivir con elles, vy

los hijos debian estar con éste.

El proédigo tampoco podia contratar a partir del dia en
que se le nombrara curador; aun después de nombrado

curador lo podia, si del contrato 1le resultaba
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beneficio; en caso contrario podia, como el menor de
veinticinco afics y mayor de catorce, pedir restitutio
in integrum; perc no podia testar, ni pedir la
participacién de bienes hereditarios, sino por medio

de su curador.

2.4.4.- EL VASALLAJE

La nobleza era de sangre o de privilegio. "fidalguia,
decia Don Alfonso el sabio, es nobleza que viene a los
homes por linaje...pero la mayor parte de la fidalguia
ganan los homes por la honra de los padre; ca magilier
la madre sea villana et el padre fijodalgo, fijodalgo
es el fijo gque de ellos nasciere de fijodalga et de
villano, non tovieron por derecho que fuese contado

por fidalgo®.

La nobleza de sangre no su presumia, sino que habia de
probarse, y esa prueba podia ser de posesidén local de
nobleza, la cual sdélo exigia gque se demostrara que
durante veinte afios el solicitante y su padre habian
estado en concepto de nobles; esto daba la posesion de
nobleza, pero s6lc en el lugar, y por eso se llamaba
al que la tenia hidalgo de canales adentro; la prueba
de la nobleza general requeria la de que el
pretendiente, su padre y su abuelo habian estado en
posesidén de la misma durante veinte afios, aunque en lo

antiguo, segun ya hemos visto se necesitaba probar la
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hidalguia desde el bisabuelo; todavia para gque esta
prueba diera el titulo de nobleza con relacidn a todos
debian de cumplirse ciertas formalidades y oirse al
procurador fiscal y probar la posesién de nobleza de
tiempo inmemorial, la nobleza era de privilegic para
aquél a quien la concedia el rey, y de sangre para sus
sucesores, y cuando era notoria en toda la provincia y
descendia del sefior solariego, es decir que era duefio
del suelo y casa que en €1 habia establecido, se
denominaban hidalgos de solar conocido.

Aparte de la nobleza propiamente dicha, eran exentos,
es decir, gozaban de nobleza‘personal instrasmisible
por herencia, los jueces durante el ejercicio de sus
funciones; 1los graduados de doctores o licenciados en
la universidad y los abogados, aungue sélo hubieren
obtenido el titulo de bachiller.

Las preeminencias de gue disfrutaban los nobles eran
a}l.- Frangquicia de tributos correspondientes a
pecheros, aun respecto a bienes que hubieran
pertenecido a éstos; aunque debian contribuir para
reparar muros, cercas y puentes de los pueblos; b).-
No poder ser presos por deudas n¢ contraidas como
recaudadores ¢ arrendatarios de impuestos de real
hacienda, o por delito, y aun entonces su carcel debia
estar separada de la de los plebeyos; c).- No ser

embargables sus casas, caballos, mulas y armas, aungque



198

ellos renunciaran este beneficio; d)y.- No ser
sometidos a cuestién de tormento; e).- No ser
obligados a desdecirse de injuria proferida contra
otro, aungue quedaban por ella sometidos a otras

penas.

Es estado eclesidstico traia diferencias considerables
en la personalidad, dividiéndose los eclesiasticos en
dos grupos principales; regulares, que vivian una
regla especial, c¢omo los Franciscanos, Dominicos,
Agustinos, Jesuitas, etcétera, y 10s seglares que no
ilevaban vida mon&stica y dependian directamente de
los obispos. Los privilegios de los eclesiasticos
eran: a).- Libertad para ellos vy sus iglesias, del
derecho de alcabala por venta o truegue de sus bienes,
si no era por granjeria y negociacién; b).- Exencidn
de cargas personales, menos cuando se trataba de obras
de utilidad publica y el consejo no tenla fondos para
hacerlas; c).- Excepcién de pago de diezmos. Vimos
antes que una de las mayores causas de friccidn entre
el clero regular y los obispos, habia sido la de si
los bienes donados a aquéllos, debian de seguir
pagando los diezmos, de que subsistian las iglesias, y
el episodio de esa lucha de la contienda entre 1los
gustadas y el obispo Plafox y Mendoza; el asunto no
fue definido por el consejo de indias, sino por el
concordato celebrado en 1737, en que se establecid que

todos los bienes adquiridos por el clero antes de ese
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concordato quedarian exentos de diezmos; perc en lo de
adelante los bienes que adquirieran continuarian
sujetos a ese impuesto; d) sumisién de sus miembros a

la jurisdiccién de sus prelados.

2.4.5.- LOS EXTRANJEROS

Histéricamente han existido dos categorias de hombres,
a los cuales se negd durante largo tiempo la
personalidad juridica, a saber: los esclavos Yy los
extranjeros, respecto a estos Ultimos, en un principio
se les excluye de toda tutela juridica, ya que el
reconocimiento de la personalidad solo se les otorga a
los pertenecientes al grupo, mas tarde se va
suavizando esta situacidn, y actualmente el extranjero
disfruta de todos los derechos civiles propios del
ciudadano, aunque necesariamente se les excluye de los
derechos politicos, ademas de que el disfrute de los
dereches civiles en algunas legislaciones, es
concedido al extranjero bajo la condicién de

reciprocidad.

El articulo décimo segundo del Cédigo Civil para el
Distrito Federal en materia comin y para toda la
Republica en materia federal, establece:” Las leyes
mexicanas rigen a todas las personas gque se encuentren
en la Republica asi como los actos y hechos ocurridos

en su territorio o Jjurisdiccién y aquellos que se
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sometan a dichas leyes, salvo cuando éstos prevean la
aplicacién de un derecho extranjero y salvo, ademas,
lo previsto en los tratades y convenciones de que

México sea parte.,

Por lo tanto para modificar o restringir los derechos
de los extranjeros, es indispensable atender a los
casos y condiciones establecidos en la Constitucidn
Politica de cada pais, asi como en la Legislacidn
Local, ajustandose a 1las Carta Magna y a la

reciprocidad internacional.

Ademas el ordenamiento en cita en los subsiguientes
articulos establece cuando se les debe juzgar conforme

a nuestras leyes, y cuando pueden inveocar su derecho.

Asimismo el articulo octavo Constitucional excluye a
los extranjeros del derecho de peticidén en materia
politica, y el articulo noveno los limita para poder
reunirse y asociarse, el articulc décimo primerc hace
referencia a las limitaciones que sufre la libertad de
transito para los extranjeros, por virtud de leyes
migratorias , al articulc décimo segundo desconoce los
titulos de nobleza otorgados por cualquier otro pais,
el articulo vigésimo séptimo limita los derechos de
propiedad y el articulo trigésimo segunde establece un

régimen juridico preferente en favor de los mexicanos.
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A) CONDICIONES PARA DESEMPENAR TRABAJOS.

Toda persona individual tiene derecho a que no se le
impida ejecutar un trabajo licito; también el derecho
que toda persona tiene a elegir su trabajo, su
ocupacién, su oficio o profesién, este se justifica en

la dignidad y en la libertad del ser humano.

Es obligado reconocer que este derecho debe pertenecer
a todos los seres humanos sin excepcién, sin embargo
por causas de las condiciones sociales y econémicas
del mundo presente, la mayor parte de los paises, si
bien reconocen este derecho a sus nacionales, 1o
restringen a los turistas y visitantes, y algunos
Estados lo reconocen tan so6lo como limitaciones a los
extranjeros residentes Y a los ciludadanos
naturalizados, lo anterior carece de justificacién y
constituye un residuo de la actitud discriminatoria,
esto no debe confundirse con el hecho de que existan
limitaciones licitas al ejercicio de algunos oficios y
algunas profesiones por razones de competencia o de

sequridad.

Asi nuestra Legislacidén Laboral en su articulo séptimo
establece: “En toda empresa © establecimiento, el
patrén deberd emplear un noventa por ciento de
trabajadores mexicanos, por lo menos...”. y con el

relacién a este tema, el articulo trigésimo segundo de
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la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanocs, a 1la letra dice:”Los mexicancs seran
preferidos a los extranjeros en igualdad de
circunstancias, para toda clase de concesiones, y para
todos los empleos, cargos o comisiones del Gobiernc en
gue no sea indispensable la calidad de ciudadano. En
tiempo de paz ningan extranjero podrd servir en el
Ejercito, ni en las fuerzas de policia o seguridad

publica...”

B) ARTICULO 33 CONSTITUCIONAL

El articulo trigésimo tercero de 1la Constitucidén
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a la letra
dice: “Son extranjeros los que no posean las calidades
determinadas en el articulo trigésimo. Tienen derecho
a las garantias que otorga el capitulo I, Titulo
Primero, de la presente Constitucién; pero el
Ejecutivo de la Unidén tendra la facultad exclusiva de
hacer abandonar el territorio nacional, inmediatamente
¥ sin necesidad de Jjuicio previo, a todo extranjero
cuya permanencia juzque inconveniente. Los extranijeros
no podran de ninguna manera inmiscuirse en los asuntos

politicos del pais.

Por 1lo tante la facultad privativa gque tiene el
presidente de la Republica de expulsar del pais sin

sujetarse a Jjuicio previco a todo extranjero cuya
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permanencia dentro del territorio nacional estime
inconveniente, es la mas importante limitacién a los
derechos publicos individuales de los extranjeros.
Contra el ejercicio de esta facultad discrecional del
ejecutivo cabe el Jjuicio de amparo, pero es
improcedente la suspensién, segin lo ha resuelto la

Suprema Corte de Justicia de la Naciédn.

C) ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL.

De acuerdo con la fraccidén I del articulec 27 de la
Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
los extranjeros no pueden adquirir el dominio de las
tierras, aguas y sus accesiones, ni pueden obtener
concesiones de explotacidn de minas, aguas Q
combustibles minerales en la republica mexicana, sin
previo permiso de la secretaria de relacicnes
exteriores, el cual sélo podra ser concedido, si
conviene en no invocar la proteccién de su gobierno
por lo que se refiere a dichos bienes o concesiones,
bajo la pena, en caso de faltar al convenio, de perder
en beneficio de la nacién, los bienes gue hubieren

adquirido en virtud del mismo.

En una faja de cien kildmetros a lo largo de las
fronteras y de cincuenta kildémetros en las costas, por
ningin motive podran los extranjeros adguirir el

dominio directo sobre tierras y aguas.
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Los extranjeros tienen una capacidad restringida para
la adquisicién de inmuebles y en algunos casos para
formar parte en socledades mercantiles y civiles de
acuerdo con lo que establece el articulo 27 de 1la
Constitucidén de los Estados Unidos Mexicanos y su Ley

Reglamentaria.

La persona fisica era, ademas, afectada por
condiciones sociales en formas diversas; se distinguia
por la ley el natural del extranjero, no era siempre
el mismo criterio que se tenia para definir al
primero, en general, debia entenderse por natural de
Espafia e indias al que hubiere nacido dentro de los
dominios espafioles aun de padres extranjeros, para
adquirir beneficios eclesidsticos debia entenderse por
tal al que, habiendo nacide dentro de los dominios
espalioles, tuviere al menos madre espafiola, también lo
era el nacido en el extranjero de padre espafol
ausente por servicio publico o meramente transelnte
ahi, si un extranjero vivia en suelo espafiol seis
afics, casado con mujer natural, era admitido a oficios
de republica, menos de gobernador, alcalde mayor o
corregidor; pero con sélo vivir veinte leguas tierras
adentro y ejercer algin oficio en el lugar, era
admitido al goce de pastos comunales para sus ganados,
por lo demas, los extranjeros noc sdélc no podian
ejercer oficio de alcalde, regidor u otro de la

gobernacidn, pero ni tener en el pueblo carniceria,
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panaderia, pescaderia, ni otras negociaciones

semejantes.

2.4.6.— RACISMOS

Establecian las leyes la distincién entre libres,
libertos y esclavos, los reyes catélicos no llegaron a
definir si los indics podian pertenecer a esta Gltima
categoria; segin las ideas aristotélicas, entonces
imperantes, era cuestién gue tocaba resoclver a
tedlogos y juristas, si por naturaleza los indios eran
de condicién servil, pero, aunque no lo fueran, se
admitia entonces que, tratandose de infieles, podian
esclavizarse los que eran cogidos prisioneros de
guerra. La pasividad del indio y su incultura en las
islas, permitia sostener que eran serviles, y su
rebelidon frecuente contra el dominio espaficl y sus
guerras derivadas de ahi, que para las autoridades
espafolas, al menos, eran justas, permitian
esclavizarlos. Ademds habia indios gque se hacian
aparecer comc esclaves de otros indios, que éstos
vendian a 1los espafioles; eran los esclavos gue se
llamaban de rescate, asi se fundaba la doctrina de 1la
esclavitud de los indios; Carlos V acabd con todas
estas elucubraciones, en cédula de 9 de noviembre de
1526, ordenando: "es nuestra voluntad y mandamos, que
ningin adelantado, gobernador, capitén, alcalde, ni

otra persona de cualquier estado, dignidad, oficic o




206

calidad que sea, en tiempo y ocasidén de paz o guerra,
aunque Jjusta y mandada hacer por nos, © por quien
nuestro poder hubiere, sea osado de cautivar indics
naturales de nuestras indias, islas y tierra firme del
mar océano, descubiertas, ni por descubrir, ni
tenerlos por esclavos...por cuanto todas las licencias
y declaraciones hasta hoy hechas...las revocamos vy
suspendemos en lo que toca a cautivar y hacer esclavos
a los indios en gquerra, aunque sea justa, y hayan dado
y den causa a ella, y al rescate de aquéllos, que
otros indios hubieren cautivado, con ocasién de las

guerras gque entre si tienen.

Sin embargo de esa ley y de la estricta cuenta gque en
sus residencias se exigia a cada uno de los
gobernantes, los abusos debieron sequir en los lugares
apartados de la vigilancia de las autoridades
principales, y asi vemos que todavia en 1686 el
gobernador de la nueva Vizcaya, Don José Neyra vy
Quiroga, ordenaba que se cumpliera en su provincia con
las ordenanzas que mandaban la libertad de los indios,
es que, como hemos ya visto, el indio no colaboraba en
el plan juridico de la colonizacién con la resistencia
sistematica al abuso, las leyes podian, ciertamente,
quitar las trabas materiales a la libertad, mediante
vigilancia «constante y ubicua de 1las autoridades
encargadas de su cumplimiento; pero la raiz de la

libertad es espiritual y en eso no depende de los
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decretos, s5ino de la capacidad de cada individuo de
ordenar su propia conducta en armonia y cooperacidn

con la sociedad.

Debe, ademds, tenerse en cuenta que el concepto de
esclavitud entre los indios, antes de la 1llegada de
los espaficles, es uno de los mas confusos; nos
hablaban los escritores de los primeros tiempos
después de la conguista, de la existencia de esclavos
entre los naturales, pero aparte de 1los que se
adquirian para los sacrificios, es muy dificil decir
en qué consistia la servidumbre: si ﬁor tal debia de
entenderse la obligacidén que un indioc tenia de servir
para beneficio de otro, puede decirse que todos ellos
la tenian con relacién al cacique o sefior del lugar,
dado que su autoridad no tenia limite, y que todos sus
subditos estaban sujetos a prestar los trabajos que se
les ordenaran, otra distincién en el derecho europeo,
entre trabajador esclavo y trabajador libre, consistia
en el derecho que éste tenia de percibir un salario
por su trabajo; en tanto que el esclavo sdlo tenia el
alimento indispensable para su subsistencia y el
vestido; perc come entre los indios no habia moneda ni
jornal, esa distincién no puede establecerse, pues
claro esta que el trabajadcor, 1libre o esclavo, era
alimentade y vestido, el alimento consistente en
yerbas y raices, pues la carne, aun la de los ratones

y sabandijas, era golosina del sefior, y en cuanto al
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vestido, se reducia al maxtli o taparrabo, vy, si
acaso, a una manta anudada al hombro; si no se
encuentra 1la diferencia entre trabajador 1libre o
esclavo, es posible que ella haya sido una de tantas
generalizaciones introducidas por los espaficles, que
tenian interés en no pagar jornal; pero, por lo que
hace al indio, la diferencia carecidé de sentido
durante mucho tiempo, de ahi que se sometiera a la
esclavitud sin protesta de su parte; eran el
funcionario pablico y el misionero espafoles los que
promovian la causa de la libertad del nativo.

Para conocer medianamente la vida social y Jjuridica de
los indios, en su gentilidad y en los primeros afos,
después de la conquista, lo que nos permitira mejor
gue nada, penetrar en el espiritu, que adn hoy 1los
anima, nada mejor que la informacidén que se levantd en
tiempo del Virrey Don Martin Enriquez de Almanza, por
orden de Felipe II, y gue fue publicada en la segunda
serie de los papeles de nueva Espafa, de don Francisco
del Paso y Troncoso, en Madrid, en 1905, en 1579 se
recibidé, por el virrey, la instruccidén y memoria de
las relaciones que se han de hacer, para la
descripcidén de las indias, que su majestad manda
hacer, para el buen gobierno y ennoblecimiento de
ellas, contiene c¢incuenta preguntas hechas con 1la
minuciosidad caracteristica de aquel monarca, sobre

tode lo gue podia interesar a la geografia, a la
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estadistica, a la demografia, a las ciencias naturales
y el gobierno en general, comenzando por el nombre del
pueblo, su etimologia, sus fundadores, nimeroc gque
tenia antes de habitantes, y de los que tenia al
tiempo de hacer la encuesta, lo que comian antes y
después, si habia habido disminucién de los
habitantes, a qué causa debia ello atribuirse, ritos
primitivos, costumbres, capacidad, industrias,
tributos, antes y después de aceptar el gobierno
espafiol, etc., esa instruccién fue pasada a cada uno
de los corregidores y Jjusticias de los pueblos, vy
éstos, en presencia del parroco y del escribano,
procedieron a interrogar a los indios sobre cada uno

de los puntos en ella contenidos.

La Unica regla de gobierno entre los indios era
obedecer al cacique que los mandaba; entre los pueblos
vecinos habia guerra perpetua, sin otro fin gque hacer
prisioneros para los sacrificios a 1los dioses y
después comerlos "con mucho regocijo%; la carne era
alimento de los principales, pues los animales que
cazaban los macehuales habia de ser entregada a
aquéllos; el comercic se reducia al trueque; la
poligamia era universal; los nifics, aun de la clase
deminante, eran a veces ofrecidos en sacrificio, y una
de 1las ocupaciones era 1la de acechar muchachos vy
cogerlos para ese fin, asi como también hombres

grandes que encontraban en condicicnes de poderlos
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apresar;'la explicacién que dan de haberse reducido el
numero de habitantes del pueblo, cosa en que todos
ellos estan conformes, es, en primer lugar, las pestes
de wviruelas y cémaras de sangre, probablemente
tuberculosis, que se nota en los estados unides,
afecta al indio al reducirse a vida sedentaria, gue se
desarrcollaron después de la conquista, y luego el
hecho de que antes vivian mds por llevar una vida al
aire libre, trabajar més activamente y comer menos,
explicaciébn que no concuerda con la que han dado 1los
esparficles, y que estd de acuerdo con ideas modernas,
sobre todo en lo relativo al uvso abundante, que la
informacién testimonia, de la carne vy otros alimentos,
debido a la introduccién de los ganados y cultivos; el
tributo consistia antes de la conquista, en productos
que unas veces se obtenian en el lugar, y otras tenian
gue traerlos de otras partes a trueque de lo que ellos
producian, sin que hubiera plazos fijos para su pago,
a veces anualmente, a veces cada ochenta dias, o dos o
tres veces al afo, y siempre comprendia el servicio
personal, vya fuera de guerra o© de otra especie;
despues de la conquista pagaban solamente un peso y
media hanega de maiz cada afic los casados, y la mitad
los solteros, pues aungue ya habia sido modificado
esto, como se ha dicho, aun no se ponia en planta la
reforma al hacerse la encuesta. Si se tiene en cuenta
la wuniformidad con que los indios, principales vy

macehuales de cada pueblo declaraban en lugares
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apartados del virreinato, se 1llega a formar un
concepto mas aproximado de lo que para ellos significéd
el nuevo régimen y de las causas de su actitud ante
los preceptos relativos a su libertad y derecho, que
limitAndose a conocer la interpretacién de tales cosas
dadas por espaficles de diversas categorias, gque sin
saberlo ni quererlo se referian muchas veces a su

impresién personal.

Si los indiocs y los espafioles no podian legalmente ser
esclavos, podian serlo y lo eran los negros importados
de Africa o de otros paises; a ellos se confiaba el
trabajo en las minas y en las regicones tropicales, en
que el indio no podia soportar la fatiga, razén por la

que fue en las costas donde mas abundaron.

Acerca de estos esclavos, disponian las leyes que los
hijos siquieran la condicién de la madre; si ella era
libre en el momento de la concepcién o en el del
parto, 1lo seria también el hijo, si el seflor
maltrataba al esclavo, era éste vendido y su precio
entregado al amo, gquien jamds podria volver a
adquirirlo, tedo lo que el esclavo ganara pertenecia a
su sefior. Ningin judio, moro o hereje podia tener
esclavo cristianc, pues éste era libre en el momento
de la adquisicién, se llama aforrar en las partidas el
hecho de manumitir a un esclavo; lo cual podia hacerse

declarando la voluntad en la iglesia, © ante testigos
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que lo comprobaran, o permitiende que el esclavo se
casara con mujer libre, o la esclava con hombre libre,
o por medic de testamento o carta, también se
consequia la libertad por la ejecuciétn de un acto
gloricso, © bien cuando el duefio cometia contra el
esclavo un delito, o cuande lo nombraba tutor de sus
hijos, y por prescripcidtn que se realizaba por el
transcurso de diez arics, si estaba ausente, y en
treinta ceon mala fe, estaba prohibkido que pasaran a
las indias procedentes del levante a criados entre
moros; tampoco se permitia traer esclavos casados, si

no venian con compafiia con su consorte.

Aun cuando por la manumisién el esclavo adquiria la
libertad, y con ella el disfrute de sus derechos
civiles, no por eso su estado era igual al del ingenuo
o libre por nacimiento; podia volver a servidumbre si
hacia "pesar o deshonra a su sefior"; estaba obligado a
honrar a éste, a su mujer e hijos, y socorrer a aquél
en cas¢o de que llegare a la pobreza, y caso de faltar
a esta obligacién, asi como en los demds de
ingratitud, podia volver a servidumbre, siempre que la
manumisién hubiere sidc hecha gratuitamente; si el
liberto moria sin hacer testamento ni dejar herederos
legitimos, pasaban los bienes a su antiguo amo; aun si
no tuviere herederos legitimos e hiciere testamento,
debla dejar una tercera parte de sus bienes al que lo

habia manumitide, salvo si el valor de tales bienes no
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llegare a la suma de cien maravedies de oro.

Aun cuando tratandose de la libertad, y desde un punto
de vista estrictamente legal, no hubiera diferencia
entre el espaficl y el indico, bajo otros aspectos, la

diferencia era considerable.

Toda la legislacidén de indias presenta muestras de la
situacién privilegiada que se quiso crear para el
indio, toda vez que ella fue un esfuerzo para
contrarrestar 1o gue hoy se llamaria la ley natural de
la supervivencia de los més aptos. Si en esa lucha
contra la naturaleza meramente biolégica, tropezd la
ley con cbstédculos constantes, y si ello motivéd que se
acudiera a recursos o artificios para lograr el
propédsito, lo clerte es que el esfuerzo fue
perseverante, aparte de guardar a l¢s indios sus
costumbre y leyes con la mas completa autonomia,
dentro, naturalmente, de las exigencias de la religidn
catélica y de 1los lineamientos generales de la
politica celonizadora espafiola, los 1indios eran
privilegiados en la administracidén de justicia, siendo
defendidos por el fiscal ni mas ni menos que si en sus
pleitos se tratara de los intereses del rey:; sus
juicios se substanciaban en forma oral, sin que
debieran presentar titulos escritos de sus propiedades
ni documentos de sus contratos; en sus causas conocia

el virrey, vy ¢él1 debia estar presente cuando se
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resolviera en las apelaciones de las mismas; en causas
de fe la inquisicién estaba inhibida de conocer en las
de indios; en los repartimientos de tierras realengas,
debian de ser preferidos; no pagaban alcabala; en
tanto que las tierras de espafioles estaban sujetas a
los privilegios de la mesta y debian dejarse entrar a
ellas los ganados una vez cosechados los frutos, las
de los indios no podian ser ocupadas de esa manera;
cuando eran presos no estaban obligados a pagar costar

procesales.

La ma&s marcada de las diferencias entre espafioles e
indios, era la obligacidén gque los dGltimos tenian de
pagar tributo, la idea de tributo es distinta y aun en
cierto mode, opuesta a la de la moderna contribucién
en cuanto que ésta se supone obra de cooperacidn
aceptada para los gasteos piblicos; en tanto que el
tributo era impuesto por un poder supericr, sin que el
que lo pagaba tuviera que pedir cuenta de su
inversidén, la cual podia muy bien ser en beneficio
exclusivo del sefior, los espafioles satisfacian a sus
sefiores locales un tributo, bajo diversas
denominaciones para exclusivo beneficio de éstos, vy

los indios también, invariablemente, pagaban tributo

jAH

[sh

Moctezuma © a su respective senor, y muchas veces
uno y otre, sin que la idea de pedirles cuenta de su

inversion les hubiera jamés ocurrido a los macehuales.
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Se ha sostenido que la encomienda fue instituciédn
ideada por la codicia de los espafioles que viniercn a
colonizar a América, y sugerida por la pasividad del
indic que se prestaba al abuso, llegando a tal extremo
que, por la dureza del trabajo impuesto a los
naturales, causdé la extincidén de éstos en las islas
antillanas, y la grande disminucién de los mismo en el
continente; por los excesos cometidos en las islas, 1la
palabra encomienda habia llegado a ser sindénima de
esclavitud agobiante y mortal, y por ello Carlos V
ordenaba que se dejara a los indios vivir "libremente
como nuestros vasalleos viven en estos nuestros reinos
de Castilla™; pero ya hemos visto que en Castilla
habia encomiendas en tiempo de Carlos V y que, por 1o
mismo, a lo que él1 se referia era la practica abusiva
de la misma, a la sujecidén a la esclavitud; no al pago
moderado del tributo en bienes o servicios, tal como
se acostumbraba en castillo y como era cosa corriente
entre los indios; el 20 de noviembre de ese mismo afio
de 1542 se expidieran las ordenanzas célebres en la
historia de aquellos tiempos con el nombre de leyes
nuevas; constan de cuarenta capitulos, de los cuales
la mayor parte se refiere al gobierno administrativo
de la colonia; prohiben a los miembros del consejo de
indias ser procuradores en negocios de las mismas, y a
ellos v a los de las audiencias recibir dadivas o
préstamos de personas gque tengan interés en los

negocios que ante ellos se ventilen: gque la preferente
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atencién del consejo debe ser para la administracidén y
no para la justicia, excepto en las residencias de
gobernantes y oidores y en las visitas que se les
hicieren; que su principal atencién habia de ser para
la conservacién y buen tratamiento de los indios y su
instruccién en la fe catdlica, y después de esto en lo
que interesara al servicios del rey; se reglamentan
las funciones del fiscal; se establece un virrey y una
audiencia de cuatro oidores en el perdg, Yy una
audiencia de igual numero de oidores en los confines
entre Guatemala y Nicaragua; en esas audiencias y en
las otras dos de las indias habian de fenecer 1los
juicios con vista y revista, y sélo si el importe del
negocio fuere mayor de 10,000 pesos admitiria
apelacién para el consejo; que en la segunda
suplicacién no se admitieran pruebas ni alegatos; gque
las sentencias habian de darse en el nombre del rey y
con el sello real; que en causas de 500 pesos o mas se
requerian tres votos en las audiencias; en las de
menos cantidad bastarian dos votos, siendo los otros
discordantes entre si; gque contra las decisiones de
los gobernadores se admitiera apelacién ante la
audiencia respectiva, perc sin segunda suplicacidn;
que en tode lo no especialmente mandado para las
indias se aplicaran las leyes de Castilla; que las
residencias contra gobernadores y justicias ordinarios
fueran substanciadas por la audiencia respectiva vy

resueltas por el consejo; las demas debian de fenecer
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en la audiencia; que las audiencias habian de tener
cuidado especial del buen tratamiento de los indios de
que en sus pleitos no hubiera largas, sinc que 1o0s
determinaran sumariamente, gquardando 1los usos Y
costumbres de los mismos, si no eran notoriamente

injustos.

Los capitulos del 20° al 30° se refieren
particularmente al trabajo de los indios, su buen
tratamiento y 1libertad y a 1las encomiendas. EIL
capitule 20° prohibia en lo absoluto que en lo de
adelante se hiciera esclavo indio alguno, ni adn por
causa de rebelidn, pues "queremos, dice que sean
tratados como vasallos nuestros de la corona de
Castilla, pues lo son", y luegc agregaba el 21°:
"ninguna persona se puede servir de los indios por via
de naboria, ni tapia, ni otro modo alguno, contra su
voluntad™. El capitulo 22° mandaba que se hiciera de
oficio una pesquisa para averiguar cudles indios se
tenian como esclavos sin justo titulo, para que se les
pusiera luego en libertad; los capitulos 23° y 24°
prohibian cargar a los indics y emplearlos en la
pesqueria de perlas sin su voluntad, lo propio
respecto a los negros, y si no se podia excusar el

peligro de muerte en esa ocupacidén, habia de cesar.

En el 28° se mandaba quitar las encomiendas a los gue

trataran mal a los indios, poniéndose éstos en la
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corona; que los indios, como vasallos libres gque son
de la corona de Castilla, sean muy bien tratados y no
se les haga mal ninguno, ni en sus personas ni en sus

bienes.

Ya antes la audiencia habia consultado al rey lo que
debia de hacerse en el caso en que los indios cometian
delitos que, conforme a derecho, debian de ser
castigados con pena de muerte, porque hasta entonces
se acostumbraba, en vista de su ignorancia,
conmutarles la pena por la de esclavitud y eran
vendidos a beneficio del real tesoro; pero a causa de
la prohibicién ilimitada de hacerlos esclavos, ya no

quedaba ese recurso.

“La Junta Eclesiastica de 1532, muestra el justo y
respetuosc sentir de los eclesiasticos respecto al
sefiorio y sucesién de los naturales. No sélo reconocen
que el indio es un ser racional, sino que tiene varios
modos racionales y prudentes de suceder en el poder y

sefiorio y por tanto de gobernarse.

En la Junta eclesidstica de 1544, desean defender 1os
derechos del indio a su libertas, al trato humanc, &
la ensefanza del cristianismo, naturalmente de acuerdo
con la situacién politica, econdmica y social de
entonces. El cuadro de los derechos del indio due

resulta de esta junta es de un hombre con todos sus
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derechos, pero que necesita la proteccidn, la tutela
de los espafioles, asi de eclesiasticos como seculares,

para defenderlos y para hacer recto uso de ellos”. (94)

“Don Fray Juan de Quevedo, franciscano obispo de
Darién, sostuvo que:”Si en algin tiempo merecieron
algunos pueblos ser tratados con dureza son sin duda
los indios, mas semejantes a bestias feroces que a
criaturas racionales...Se pretende hacerles cristianos

casi no siendo hombres”.

A) EN LATINOAMERICA: INDIO - NEGRO.

“Hay que distinguir la esclavitud en la América
espaficla, de las de los indigenas o naturales, y la de

los negros africanos.

Desde los inicios de la conquista, se condenaron las
actividades esclavistas de Cristdébal Coldn, vy la
corona espafiola decidié otorgar a los indios la
calidad de hombres libres y vasallos del reino de
Castilla. Ya se habia desechade la idea de someter a
los naturales a la esclavitud, Para ello se crearon
otros tipos de sumisidn: el repartimiento vy 1la

encomienda y una legislacidén proteccionista.

{94) José A, Llaguno, “La personalidad 3juridica del indio y el IIT Concilio
Provincial Mexicano (1583}, pag. 13.
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Sin embargo se admitié que podian esclavizarse los
indios cautivos en “justa guerra” y por ello se
redactd el celebre requerimiento de Palacios Rubios,
mediante €1, los indios eran compelidos a aceptar la
dominacién y en caso contrario ser reducidos a

esclavitud. Debido a los abusos en 1530 se decretd que
los indios cautivos no podian esclavizarse, ni en
casos de guerra justa, aunque cuatro afios después se

restablecid el principio esclavista.

En las Leyes Nuevas de 1542 y en la Recopilacidén de
Leyes de Indias de 1680 se establecid que sélo podian
ser sometidos a esclavitud los indios caribes, los
naborias, los araucanos y 1los mindanaos, que fueron

siempre rebeldes a la corona espafiola.

Desechada la idea de someter a 1los indigenas a
esclavitud, apareci¢ como solucidén  laboral la

importacidén de esclavos de raza negra.

La legislacién espafiola mostrd indiferencia respecto
del esclavo africano, se limité a regular el
desarrollo del comercio negrero, acentuando su interés
en la percepcién de derechos y participaciones en el
negocio, sin preocuparse por el trato del esclavo, de
esta manera la prohibicién de intreducir esclavos
negros en indias sin autorizacidén real, tuvo objetivos

fiscales, politicos y econdémicos.
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Durante el siglo XVII voces de clérigos se alzaron en
contra del comercio negrero, Fray Domingo de Soto,
Fray Bartolomé de las Casas, Alonso de Sandoval y
Pedroc Claver, lucharon también en ese sentido.

A diferencia de. la esclavitud romana, cuya fuente
fundamental fue la conquista, la esclavitud americana

se basé en el comercio - la trata de negros -.

En su primer pericdo, la introducciédn de esclavos a
Indias se llevd a cabo a través de licencias, permisos
concedidos por el rey a los particulares para
introducir una cantidad de esclavos previamente

autorizada.

En los sigles XVII y XVIII predomindé el sistema de
asientos, estos eran verdaderos contratos de derecho
publico a través de los cuales el particular o una
compafiia de comprometian durante un plazo a introducir
a cierto nuamero de esclavos a los puertos americanos,

mediante abono de derechos estipulados.

Fueron 1los portugueses, holandeses, franceses e
ingleses los que se ocuparon de este comercio. Tanto
fue el auge del comercio negrero en el siglo XVIII que
su regulacién entrd en la oérbita diplomatica y se
llegaron a realizar tratados internacionales para

regularlo entre Espafia y los demds palises europecs. El
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régimen legal del esclavo negro estuvo regido por lo
dispuesto en las Siete Partidas que quedaron
integradas en la Recopilacién de 1680. Al final del
siglo XVIII se establecidé un verdadero estatuto
regulador de la esclavitud (Cédigo Negro) a través de
una real cédula del 31 de mayo de 1789, para aliviar

la condicién sccial y laboral de los negros.

El trato al esclavo negro varidé en las distintas
regiones del imperio espafiol, fue mas severo en las
explotaciones mineras de Perd y la Nueva Espafia, y en
algunas industrias antillanas, principalmente en la

dzZucarera.

En 1639 el Papa Urbanc VIII condenaba la trata negrera
y el Papa Benito XIV repetia esa condena en la bula de
1741.7(95)

“El comercio negro subsistié en Espafia y en sus
restantes colonias hasta 1880. En 1810 el cura Hidalgo
proclama la abolicién de la esclavitud en Meéxico, y
después de consolidada la independencia en 1821 1la
esclavitud fue definitivamente extinguida en 1829. En
el transcurso del siglo XIX sucedid lo mismo en todas
las nuevas replblicas latinoamericanas, se mantendrian

viejas formas de sumisidn y aparecerian otras nuevas,

{95) Diccionario Juridico Mexicano, U.N_A.M., pag. 1302 y 1303.
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perc la esclavitud en su acepcibén estrictamente
juridica habia muerto ya en los albores de nuestro
siglo”. (96) '

“Los indios enviados por Coldn a Espafia fueron
vendidos en 1945, con consentimiento de 1la corona,
pero en 1500 estos mismos indios fueron manumitidos y

devueltos a sus islas de origen.

Habia dos fuentes de esclavitud india durante las
primeras generaciones de la Nueva Espafia: los esclavos
existentes desde antes de la conquista y los
prisioneros, tomados en una guerra Jjusta de los
espaficles contra rebeldes. Los indios liberados de una
injustificada esclavitud gozaban de clertos
privilegios de compensacién, como exencidédn de tributo
durante tres afos. Observamos en la Nueva Espafia el
fendémeno de la esclavitud en relacién con africanos
importados vy negros nacidos aqui de esclavos
africanos, lo cruel en esta esclavitud de negros
consistia en la caceria humana en Africa a la que dio
lugar y en el inhumano transporte de Africa a este

continente.

En cuanto a la fase africana de este drama, 1los
mercaderes podian comprar criminales, condenados a

muerte por las autoridades africanas y luegso

(96) Diccionario Jurtdico Mexicano, U.N.A.M., pag. 1304.
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beneficiados por esta conmutacidéon de la pena, también
podian comprar esclavos que ya tenian la condicidén de
tales en su patria, los reyes vendian a los
prisioneros tomados de las guerras, y los monarcas
africanos vendieron a los mercaderes de los esclavos
concesiones para capturar en determinadas regiones
cierta cantidad de sus subditos, la primera venta de
los sobrevivientes tenia aspectos humillantes, pero
una vez radicado en la hacienda espafiola solia
encontrar una vida 1llevadera”{(97) A causa de las
protestas contra el Cédigo de Negros de 1789, esta

obra se tuvo que suspender en 1794.

Montesquieu en el Espiritu de las Leyes nos dice 1lo
siguiente “S8i yo tuviera que defender el derecho que
hemos tenido los blances para hacer esclavos a los
negros, he aqui todo lo que diria: Exterminados los
pueblos de América por los de Europa, éstos ultimos
necesitaron, para desmontar las tierras, llevar
esclavos de Africa, es tan natural creer que el color
constituye la esencia de 1la humanidad, Espiritus
pequefios han exagerado la injusticia que se comete con
los africanos, porque si fuera cierto lo que dicen,
;come no habrian pensado los principes de Europa, gue
ajustan tantos tratados indtiles , en celebrar uno més
en favor de la piedad y la misericordia.

{97} Guillermo F. Margadant 5., Introduccién a la Historia del Dereche Mexicane,
Edit. Esfinge, México, 1§95, pdg. 91 a la 83.
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Como todos los hombres nacen iguales, hay que convenir
que la esclavitud es contraria a la Naturaleza. Lo que
mas acerca al hombre a la condicién de bestia es el no

ser libre donde lo son los otros.
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CAPITULO TERCERO

RECONOCIMIENTO DE LA PERSONA JURIDICA EN 1A
LEGISLACION MEXICANA

3.1.- CONCEPTO DE PERSONA EN EL ORDEN JURIDICO

El concepto juridico de "persona” estid en funcidn de
la posicion filosdfica que se acepte de la nocidn del
"derecho". Esto ya basta de por si para dar cuenta de
la diversidad de algunos conceptos dgue se han
propuesto para explicar lo que es la "persona
juridica™, pero nuestro tema se embrolla singularmente
debido a que no puede tratarse satisfactoriamente si
no se encuentra respuesta a otras dos cuestiones,
verdaderos subtemas: 1) el hecho de que por "persona”
no se entienden Unicamente los entes racionales
individuales, sino también asociaciones o entes
colectivos, y en algunos casos hasta masas de bienes,
fundaciones, o© patrimonios; y 2) la discusidén de lo
que debe entenderse por "derecho subjetivo”, podriamos
afiadir también que nuestro tema queda obscurecido no
pocas veces por la confusidn entre Tpersona" vy
“perscnalidad”.

El Dr. Eduardoc Garcia Maynez: dice al respecto: "una
de las principales causas de que en este punto no haya

sido posible encontrar soluciones, que gocen de una
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aceptacién mads o menos general, debe verse en la gran
diversidad de puntos de vista en que los autores se

han ceoclocade al abordar el problema".

Creo que el tema que se abordara ejemplifica en forma
practica la importancia que pueden llegar a tener, en
la elaboracién de un concepto juridico, las materias

tratadas en las dos primeras partes.

Para tener un panorama amplio de este tema, haré
referencia a 1las Teorias sobre la persona juridica,

siendo las principales:

* Teorias nacidas de una diversa nocidén del derecho.

La raiz de las divergencias en las nociones sobre la
"persona juridica"™ radica en la diferente forma de
entender la segunda palabra: "juridica™. De la nocién
del derecho y de lo juridico se concluye la nocién de

"persona juridica”.

Las soluciones oscilan entre dos polos: el del
Empirismo juridico y el del racionalismo juridico, de
acuerdo con las soluciones empiricas, éstas coinciden
en afirmar 1la primacia de 1la realidad de 1la
experiencia sobre las declaracicnes del derecho

positivo.
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Entre las nociones empiricas tenemos:

1.- La escuela histérica del derecho.- a la que
pertenece Savigny que dice de la "persona juridica®
individual: "todo derecho es la sancién de la libertad
moral inherente al ser racional, y por esto la idea de
persona © sujeto de derecho se confunde con la idea
del hombre, pudiéndose formular la identidad primitiva
de ambas ideas en estos términos: todé individuo, vy
s6lo el individuo, tiene capacidad de derecho, el
derecho cumple su misién de reconocer la realidad
histérica cuando elabora el concepto Jjuridico de

persona individual.

2.- El sociologismo juridico: Descienden del
sociclogismo juridico las diversas teorias
organicistas: 1la bioldégica (Lilienfeld, Schaeffle,
Novicow, Bluntschli), que pretende equipar a las
personas colectivas con los seres humanos y llega a
exageraciones absurdas; la mas moderada del organismo
social, de Gierke; y, en descendencia bastante mas

remota, la de la institucién, fundada por Hauriou.

3.- Teoria Marxista-Leninista: Dada 1la concepcidn
materialista del marxismo-leninismo, la persona humana
no tiene ningun derecho previo a la legislacidn
estatal; sdélo tiene aquellos derechos otorgados por el

ordenamiento juridico vigente, el cual es productoe-
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superestructura o ideologia- del sistema econdémico. Se
llega asi a wun positivismo Jjuridico con esta
particularidad: que la udltima determinante de las
normas no es la autoridad estatal sino el sistema
econémico, por eso, los juristas comunistas que
sepamos no hablan de persona Jjuridica sino de
"personalidad juridica”. Asi se entiende la definicidn
que nos ofrece el jurista ruso 0. S. Ioffe: "la
personalidad juridica, como presupuesto necesario del
goce de derechos, es una categoria social cuyo
verdadero significado determinante en cada época
histérica, por aquellas relaciones econémicas y, por
tanto, de clase que en ella reciben su expresién y su

consagracién juridicas”.

4.- E1 derecho natural: No al derecho natural
racicnalista del sigloc XVII {Grocio, Pufendorf,
Thomasius), sino al Tusnaturalismo que, echando sus
raices en el pensamiento grecorromanoc, es
sistematizado en la edad media, Santo Tomas, en
especial, renace en los tedlogos espafioles de los
siglos de oro y conoce un nueve resurgimiento en
nuestro siglo. El derecho natural de la ilustracidn
francesa, aunque racionalista en su filosofia,
coincide en su nocién de la persona humana- por 10
menos en los rasgos mas importantes, gue son los que
aheora nos interesan- con el Iusnaturalisme
tradicicnal.
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Para esta escuela la nocidén juridica de persona como
cualquier otra nocién juridica, no es propiamente una
"construccidén juridica™ sinc la mera formulacién en
lenguaje juridico de una realidad ya existente, el
conocido origen etimolégico de la palabra "persona”
sirve muy bien para ilustrar lo que queremos decir,
asi como la mascara cubria la faz y daba amplitud a la
voz de los actores romanos pero era totalmente inutil
si no la usaba uno de ellos, del mismo modo el
concepto Jjuridico de persona da eficacia ante el
derecho a la conducta de los hombres pero carece de
sentido si no respalda una realidad existente, a
saber, la existencia de un individuo humano,
existencia determinada por su nacimiento, su
viabilidad y su condicién de hombre libre, cuando el
derecho romano desconoce en los esclavos la calidad de
personas, lo hace persuadido de que se halla ante

realidades humanas incompletas ya en el orden natural,

Hemos llegado asi a una distincidén importante: no es
lo mismo persona que personalidad juridica, la primera
se posee por el simple hecho de ser individuc humano;
la segunda, por declaracién del derecho positivo, este
dltimo podra sefialar limites juridicos a los actos
humanos, pero no puede desconocer en todo individuo

humano la calidad y derechos que ésta implica,
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De entre las soluciones racionalistas, tenemos: EI
histérico {escuela histédrica del  derecho}, el
sociolégico (sociologismo juridico), el econdémico
{(Marxismo-Leninismo), orden natural {derecho natural

tradiciocnal).

Para kant, "una persona es el sujeto cuyas acciones
son susceptibles de imputacién, la personalidad moral,
pues, no es mas que la libertad de un ser racional
sometido a leyes morales". Seqgin esto, parece que la
perscnalidad juridica deberia definirse come 1la
libertad de wun ser racional sometido a leyes
juridicas, pero esta definicién no se encuentra en los
escritos de kant. La persona Jjuridica deberia
definirse como el sujeto de imputacién de leyes

heterénomas, externas y coercibles.

Hans kelsen, afirma que "el sujeto del derecho no es
jamas, en sentido formal, el hombre como realidad
psicofisica, sino una construccién juridico-normativa,
no es el ser humano integro el que funciona en el
derecho como sujeto del mismo, como centro de
imputacién de una serie de contenidos normativos, sino
un elemento ideal, a saber, una cualidad especial que
consiste en que muchos de sus actos figuren como
elementos de las proposiciones juridicas, si en el

campo del derecho general, se separa la serie de todas
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las normas que regulan la conducta de un hombre, y se
las concibe como formande un orden parcial, y las
personificamos representandolas en una unidad, hemes
construido el concepto juridico de persona individual,
si se trata de un orden parcial, delimitado, conforme
a un cierto punto de vista, que regula la conducta
reciproca de una serie de hombres. Pocos o muchos,
tenemos entonces la llamada persona Jjuridica o
colectiva." Sujeto de derecho no es, pues, una
substancia distinta del orden Jjuridico, sino éste
mismo mirado y 1limitado desde un cierto punto de
vista, y concebido metafdéricamente bajo la imagen de

persona”™

3.2 RECONOCIMIENTC DE LOS DERECHOS DE LA PERSONA
JURIDICA INDIVIDUAL.

En la “declaracién de los derechos del hombre”, es en
donde se establece que todos <<los hombres nacen vy
permanecen libres y con iguales derechos; por lo tanto
el fin Gltimo de todos los estados es la conservacién
de los derechos naturales e imprescriptibles del
hombre: el derecho de libertad, de propiedad, de
seguridad, de resistencia contra la opresiéon; el
derecho de los padres sobre sus hijos es un derecho
natural, porque el nacimiento de 1los hijos, es
independiente de la voluntad de los hombres; el

derecho de los esposos entre si, el derecho sobre una
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cosa comprada, etcétera, son derechos positivos; los
derechos naturales, son, en su gran mayoria, derechos
innatos que pertenecen al hombre desde su nacimiento,
y por razén del mismo “el derecho, que con nosotros es
nacido”; los derechos positivos son todos derechos
adquiridos, asi, por ejemplc el derecho de un principe
a la sucesién en el trono no es un derecho natural e
innato, sino un derecho positivo, adquirido, no
obstante pertenecerle desde su nacimiento, por 1la
razén de que no se apoya sobre el simple hecho del
nacimiento, sinc que presupone también leyes o©

tratados positivos.

El hombre siendo un ser sensible, racional, compuesto
de cuerpo y alma, es el microcosmos en el que se
encuentran reunidos todos los seres de la creacidn;
participa con los seres inorgénicos de todo lo que a
la materia, con sus propiedades fisicas, quimicas, y
su fuerza es propio; con las plantas, tiene de comin
la vida vegetativa de la nutricidén y reproduccidn; con
los animales, el <conocimiento vy los apetitos
sensitivos, el orden maravilloso en gue estan
dispuestos los mids grandes y los mas pequefios drgancs
del hombre gue supera a todo el arte humanc, y todavia
mas, la admirable armonia con gue todos €505 NUMErosos
y artisticos oérganos cooperan a formar, sostener,
perfeccionar y reproducir al hombre, demuestran con

sobrada evidencia que éste no es la obra de una
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casualidad ciega, sino la creacién de una inteligencia
todopoderosa y omnisciente "DIOS", su razon no deriva
de la tierra, sino del cielo, es un débil destello de
la sabiduria, del poder y del bien eternos, y de la
misma manera que con la ayuda del pensamiento,
partiendo de la experiencia, somos capaces de conocer
la naturaleza y el origen del hombre; asi, de la misma
manera -aun independientemente de la revelacion
cristiana-, podemos conocer su fin ultimo, que no es

otro que el infinito bien, DIOS mismo.

Mientras que las otras criaturas irracionales
mantienen el orden que les ha sido prescrito de una
manera necesaria, por medio de sus impulsos e
instintos ciegos, el creador ha escrito su voluntad en
el corazén del hombre racicnal y libre, mediante los
principios superiores y universales de 1la razdn
practica, que cada uno espontdneamente se forma y que
se pueden resumir en el precepto: “debes hacer el bien
y evitar el mal”, mandato que también se puede
expresar asi: “debes mantener el orden que como a ser
racional te corresponde en todas tus relaciones para
con DIOS, para con los dem&s hombres y para contigo
mismo”. Por lo tanto el legislador al plasmar en
nuestra Carta Magna los derechos de todos los hombres,
no hace m&s que reconocerlios, porque no 1o0s da ni el
estado, ni ningan ordenamiento positivo, sino gue son

derechos innatos al hombre mismo.
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“E1 hombre tiene que cumplir numerosos deberes que le
han sido impuestos por Dios por medio de la ley moral
natural, independientemente de toda 1ley positiva,
ahora bien, el ordenado cumplimiento de esos deberes
no es posible sin dereches correlativos; por
consiguiente, tuvo también Dios gque conceder derechos
al hombre, independientemente de toda ley positiva, es
decir quien admite deberes naturales, tiene que
admitir lo mismo derechos naturales, que Dios mismo ha
impuesto al hombre, por medio de la ley moral natural,
el hombre aqui abajo sobre 1la tierra, en vida
colectiva con los demas, mediante la conservacién del
orden a él prescrito por la misma naturaleza
racional, deben someterse voluntariamente a Dios, vy,

por este medio, preparar su felicidad eterna”. (98)

“si quieres entrar en la vida eterna tienes que
observar los mandamientos”, independientemente de 1la
declaracién humana, todos tienen el deber de
reverenciar a Dios, amarle y servirle scbre todas las
cosas; amar a su prdéjimo y, en particular, a aquellos
que le son mas proéximos, como padres, hijos, marido o
mujer; observar la gratitud, veracidad, pudor,
moderacién, para poder cumplir libremente esos deberes
se requiere en primer lugar que el hombre posea

diferentes formas intelectuales y corporales y bienes

(98)Victor Cathein, S. J., El derecho natural y el positivo, 2da. Edicién, Reus,
Madrid, 1926, pag. 2i7 y 218.
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externos gue le sirvan como medios; segundo que
pacificamente, y sin obstéaculos arbitrarios por parte
de los demds, disponga de los medios a €1 concedidos
libremente, por lo tanto, pueda cumplir la misidédn que
por Dios le ha sido impuesta, y para eso, es necesario
que tenga el derecho de excluir los ataques
arbitrarios de los demas contra lo suye, y que los
demds tengan el deber de respetar en eso su voluntad;
distinguiéndose de los animales irracionales en donde
impera la 1lucha ruda por la existencia, impulsos
instintivos y poder ciego regulan las relaciones del
munde animal, por 1o que el creador ha dotado a todos
los animales con armas y medios de defensa suficientes
para el cumplimiento de sus fines; pero ne sucede 1o
mismo con el hombre, éste es racional y libre, razdén
por la que no ha sido provisto por Dios, naturalmente,
de semejantes defensas, sino que en su lugar le ha
impuesto deberes y otorgado derechos que regulan sus
relaciones y deben hacer posible una vida colectiva,
como conviene a seres racionales, por lo tantc las
armas defensivas naturales del hombre no son las
garras, los cuernos, dientes venenosos, aguijones,
sino el derecho que le es propio desde el primer
momento de su existencia, vy que lo protege a él y a

sus bienes como una defensa inviolable.

El hombre es creado por Dios para que sobre la tierra

sirva a su creador y seficr en el lugar y medo en gue
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es colocado, esa misién no es impuesta al hombre por
la sociedad y no depende tampoco de gue reporte a la
sociedad ventajas temporales, asi que aun el la
negaciédn de los derechos naturales del hombre es tan
altimo y mas pobre mendigo y deformado puede y debe
cumplirla y nadie puede impedirle el cumplimiento de
esa misién, ni molestarle en el libre uso de los
medios que para el mismo fin le han sido concedidos,
sino que é1 tiene y debe tener el derecho de que todos
los demas hombres le respeten como persona, y de que
arbitrariamente no 1le ataquen en la esfera de la
libertad al mismo asignada, de otra manera, podrian
los hombres, sin violacién del deber, hacer fracasar

la realizacién de los designios divinos”(99).

“Por la naturaleza del hombre reconocemos que Dios
quiere la existencia de la sociedad, pero claramente
observamos que una sociedad no puede existir ni
prosperar sin un poder publico, sin una autoridad que
tenga el derecho de obligar a los sdbditos a la
cooperacidén para el bien comin, es decir, el derecho
de dar leyes y ordenar todo lo necesario para el bien
publico, ese derecho y el correspondiente deber
juridico son dados por la ley moral natural vy
constituyen los fundamentos indispensables de todo

derecho positivo que no arraigan en la voluntad de los

{99)Victor Cathein, S. J., El derecho natural y el positive, 2da. Edicién, Reus,
Madrid, 1926, pag. 221, 222 y 223.
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hombres, sino en la voluntad de Dios; los primeros
hombres no carecian de derecho antes de formar un
estado, aparecian frente a frente como titulares de
derecho, si no, no hubiesen podido concluir ningdn
contrato matrimonial valido y reconocerse los derechos
matrimoniales reciprocos, cada uno tenia, ademas el
derecho a la vida, a la integridad, libertad y a las
cosas sin duefio que tomaba en su posesién, pero los
individuos y las familias aisladas no eran capaces de
protegerse suficientemente por si mismos en Sus
derechos y mantener la paz y la sequridad, y por eso
en todas partes se sintié la necesidad de reconocer
una autoridad, un protector y defensor del derecho e
impugnador de la injusticia”. (100)

“Segun manifiesta con profundo sentido Santo Tomas,
conforme con el precedente de San Agustin, Dios debia
ordenar los hombres como todas las demds criaturas,
correspondiendo a su plan eterno de la creacidn, al
fin 0ltimo y supremo de todas las cosas; a su propia
glorificacién, y eso por la misma naturaleza, pues el
creador no mueve las cosas creadas por impulso
externo, sino por inclinaciones e impulscs impresos en
la naturaleza de cada ser, los seres sin razdén son
dirigidos por impulsos y fuerzas ciegas hacia los
fines para que los ha destinado; pero los seres libres
dotados de razén no podian, conformando con su

{100)Victor Cathein, S. J., El derecho natural y el positivo, 2da. Edicidn, Reus,
Madrid, 1926, pag. 222, 223, 22% y 226.
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naturaleza, ser dirigidos de esa manera a sus fines,
sino mediante principios y conocimientos practicos que

les muestran lo que deben hacer u omitir.

La iglesia ha sostenido siempre en el transcurso de
los siglos y ha dado expresién repetida a la creencia
de que existen mandamientos de derechos naturales,
fundamento de todas las leyes positivas y que éstas no
pueden contradecir. Asi tenemos que el Papa Ledn XIII
en la notable circular Inmortale Dei, desarrolla lo
siguiente: “por su naturaleza, es traido el hombre a
la vida en el estado, puesto que viviendo s6lo no
puede adquirir lo necesario para el sostenimiento y
progreso de su existencia y para la perfeccién de su
espiritu; asi estd dispuesto por Dios, que nazca
dentro de la comunidad humana, tante en la familiar
como en la politica, en donde solamente se puede
procurar lo suficiente para la vida perfecta, y porque
ninguna sociedad puede existir si no existe alguien

que preceda a todos y los ordene de la misma manera
para el fin comin, se deduce gue el estado necesita de
una autoridad que lo dirija, y esa autoridad deriva
igualmente que el estado mismo de la naturaleza y, por

consiguiente, de Dios, su creador”.

El Papa Ledén XIII, ha establecido la misma doctrina en
la circular scbre la cuestidn de los trabajadores como

regla y norma de la conducta de los catdlicos, en esta
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enciclica, no solamente habla de los derechos de la
familia y del estado, sino también de los derechos
naturales del mismo individuo; existe un verdadero vy
propio derecho natural, es decir, un derecho no
introducido ni establecido en su origen por el hombre,
sino por la naturaleza misma, o, mejor, por el autor
de la naturaleza, ese derecho natural no tiene tan
s6lo pretensién de “wvalidez futura”, no, sino gque ha
valido desde que existen hombres, y valdrd también en
el porvenir en tanto que los hombres vivan en sociedad

sobre la tierra” {101).

3.3 ALGUNOS EJEMPLOS EN QUE EL REGIMEN JURIDICO NO SE
FUNDAMENTA EN EL ORDEN FILOSOFICO DE LA PERSONA.

“En el derecho positivo no siempre se ha reconocido en
todos los hombres la personalidad, ciertamente ha sido
considerada COmO una institucidn juridica la
esclavitud, como han sido consideradas por algin
tiempo, obras de arte, los productos de esfuerzos
fallidos que se proponian expresar la belleza. 8Sin
embargo, del mismo modo que en el juicio critico en
materia artistica acaba por mostrar que en tales obras
no hay belleza, también en el campe de 1las
instituciones sociales la filosofia del derecho
demuestra que algunas de esas instituciones carecen de

notas esenciales de la juridicidad.

(101) Victor Cathein, 5. J., El derecho natural y el positive, 2da. Edicién, Reus,
Madrid, 1926, pag. 237, 238, 241 a la 244.
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El derecho, en este sentido técnico y positivo es obra
humana, es imperfecte como el hombre, pero al mismo
tiempe es perfectible, como el derecho objetivo, como
ordenamiento juridico, puede contener dispcosiciones
que atenten contra las prerrogativas esenciales de la
persona y contra la propia persona pero jamas llega a

suprimirlas radicalmente.

En la Atenas de Pericles el derecho no reconocia
personalidad Jjuridica a todos 1los hombres, pero
tampoco se las negaba a tedos, y si se considera
atentamente el pensamiento de Aristédteles sobre la
esclavitud, se descubre que la Jjustificaba como un
medio para sostener y dignificar la familia y que al
mismo tiempo aprovechaba y servia al esclavo. No se
trataba pues de un desconocimiento absoluto de la

personalidad.

Y si el progresc juridico ha consistido en reconocer
personalidad Jjuridica a todo hombre, vy no es
concebible un orden juridice sin personas, claro ésta
que la personalidad Jjuridica es un dato real,

esencial, permanente de las normas de derecho.

El sentido comin reside a atribuir la calidad de
juridicas a aquellas disposiciones que, aun cuando
procedan de quienes ejercen el poder piblico, van en

contra de lo que prescribe 1la razdén, o de lo
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establecido por las costumbres y rradiciones
arraigadas de wuna comunidad nacional. La razon
descubre que el hombre es un autofin, una persona a la
que no se debe tratar como cosa, convirtiéndola en un
medio o simple instrumento, a la que en todo caso se
debe respetar y tomar en cuenta su eminente dignidad ¥y
sus prerrogativas esenciales, y que por esto mismo la
esclavitud es contraria a la naturaleza humana. Sin
embargo en pleno siglo veinte, un poder social
dictatorial ha impuesto un régimen de esclavitud para
los prisioneros de guerra; ¢puede calificarse este
régimen de juridico? .Y cabe considerar como juridicas
las medidas de discriminacién racial y en general los
regimenes tiradnicos?, en todos estos casos estamos en
presencia de un poder social que impone, efectivamente
reglas a la actividad de los hombres; pero ni aquel es
propiamente autoridad, ni éstas son normas juridicas.
Se trata de poderes y relaciones de hecho, facticas
ciertamente, mas no Jjuridicas. Los fuertes puede, de
hecho, dominar y destruir a los débiles, tanto en el
orden humano como en el reino animal, pero estos
hechos como tales no son juridicos, no estén regidos
por normas sino por leyes cosmolégicas, se explican,

mas no se justifican.”({102)

{102} Preciado Hernandez Rafael, Lecciones de Filosofia del derecho, Tercera
Edicidén, Editorial U. N. A. M., México, 1997, pag. 127, 128 y 151.
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Para que una ley pueda ser considerada como injusta
debe ser tal que sus valoraciones de ningin modo
pueden explicarse como interpretaciones o]
concretizaciones de los principios de la Justicia
natural; mas aun, debe oponerse a dichos principios.
Que esto sea posible lo ha demostrado la Historia del
Derecho, desde Antigona que protesta contra el edicto
de Creén hasta algunas leyes modernas, como las leyes
francesas que negaban a los obreros el derecho
sindical, leyes que disolvian congregaciones
religiosas, el Coédigo Penal del 15 de diciembre de
1929 en su creacién de delitos de Religién. Las leyes
injustas no deben ser obedecidas y son las que van en

contra del derecho natural.
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CAPITULO IV
TESIS DE JURISPRUDENCIA

4.1 RESOLUCIONES QUE EMITE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA RESPECTO DE:

4.1.1. CONCEPTCO DE PERSONA.
4.1.2 NATURALEZA DE LA PERSONA JURIDICA INDIVIDUAL.

En realidad no existe una Tesis de la Corte que defina
la persona, o© la naturaleza de la misma, por ser
primeros principios, sin embargo hay tesis que se
refieren a la persona inmersa en el ambito del
derecho, las cuales se caracterizan por ser
positivistas que en la mayoria de los casos no estan
acordes con el Derecho natural.

A continuacién cito algunas tesis:

MENOR DE EDAD. SU REPRESENTACION CESA AUTCMATICAMENTE
CUANDO CUMPLE LA MAYOR EDAD.- Conforme lo disponen los
articulos 22 y 23 del Cédigo Civil para el Estado de
Coahuila, la capacidad de goce se adgquiere al nacer vy
los menores de edad carecen de capacidad de ejercicio.
Por otra parte los articulos 412, 413, 414, 424, 425 y
427 del ordenamiento citado, se desprende que quienes
ejercen la patria potestad sobre la persona y los

bienes de los menores de edad hijos de matrimonio, y
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tienen su representacidén legitima, son el padre y 1la
madre, o el abuelc y la abuela paternos, o el abuelo y
la abuela maternos. Dicha patria potestad, se ejerce
sobre los hijos menores no emancipados mientras tanto
no alcancen la mayoria de edad, que comienza a los
dieciocho afies, conforme lo establece el articulo 646
del mismo cédigo, edad a partir de la cual pueden
dispeoner libremente de su persona y de sus bienes
conforme lo sefiala el articulo 647 del propio Cédigo
Civil. De todo 1lo anterior se desprende que la
representacion legitima del menor por quien ejerce
sobre €1 la patria potestad, cesa en forma automatica
sin necesidad de declaracién judicial alguna cuando el
representado cumple dieciocho afics de edad y adquiere
de inmediato por disposicién legal su mayoria de edad,
Y en consecuencia la capacidad plena de ejercitar sus
derechos, pudiendo disponer libremente de su persona y

de sus bienes.

Amparoc en revisidén 183/95. Juana Isabel Noemi Guerra.
8 de Jjunio de 1995. Unanimidad de votos. Ponente
Sergio Novales Castro. Secretario José Elias Gallegos
Benitez, Segundo Tribunal Colegiade del Octavo

Circuito.

La anterior tesis recoge los principios ya plasmados
en la Legislacién Sustantiva en cita, de la que se

observa que ciertamente aunque el menor no es capaz de
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gobernar sus bienes y su persona por si mismo por su
minoria de edad, también lo es que es un ser con plena
capacidad de entendimiento, y que muchas veces la ley
lo quiere ver como un incapaz, a lo que considero que
conforme al derecho natural 1lo que se pretende
proteger es que los demas no abusen de su
inexperiencia y se aprovechen de ello, pero no porgque
sea incapaz, si no es un medio de proteccién contra

los abusos que se puedan cometer en su contra.

Tenemos otra Tesis de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, que se refiere también al emplazamiento de

los menores de edad.

EMPLAZAMIENTO A JUICIO POR CONDUCTO DE MENOR DE EDAD,
ILEGALIDAD DEL.- Es ilegal el emplazamiento a juicio
hecho por conducto de persona menor de edad, por ser
ésta incapaz, y por ende, no apta para que se entienda
con ella un acto eminentemente juridico, como la
diligencia de emplazamiento, pues si bien el articulo
117 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, no especifica que la persona con la
que se practique el emplazamiento debe ser mayor de
edad, sin no se encontrdé a la que se llama a juicio,
tal requisito se infiere de los articuleos 8, 11, 23,
450, 646 y 647, entre otros, del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, todos de orden piblico, al tenor de

los cuales un acto juridico procesal de la importancia
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y trascendencia del emplazamiento, gque constituye una
actuacidén judicial y que por su finalidad es una acto
formal, esencial para cumplir con el requisito
constitucional de la debida audiencia de la demandada,
s0lo puede llevarse a cabo Vcon persona capaz, es
decir, sin restriccién alguna a su personalidad
juridica.

Tesis sustentadas por el Primero y Segundo Tribunales
Colegiades en Materia Civil del Primer Circuito, con
residencia en el Distrito Federal. 18 de febrero de
1985. Unanimidad de cuatro votos. Ponente Ernesto Diaz

Infante.

En esta resolucién de Nuestro Maximo Tribunal
encontramos el mismo criteric que recalcamos en 1la
anterior tesis, se considera a los menores Como
incapaces, que no comprende el actuar, o mé&s bien que
todavia no pueden actuar, a pesar de ser seres
racionales y libres, condicién gque como ya vimos se

les negd a los esclaves a pesar de ser personas.
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CONCLUSIONES

La persona humana es sencillamente el hombre
mismo perc haciendoc hincapié en el principio que
constituye su dignidad, que le concede ser lo que es
por oposicién a todo aquello que puede tener, que lo
constituye como sujeto y que le prohibe que se

considere una cosa, un objeto o un individuo.

La perscna es el ser que esta destinado a algo, porgue
tiene una vocacidén, es libertad, es eleccidn, crea los
medios que le permitiradn alcanzar el fin que se ha
sefialado, si ese fin llega a desaparecer la persona
misma se esfuma. La wvida moderna deshumaniza al
hombre, y el hombre se convierte en un ser hecho a

imagen y semejanza de la maquina.

Como lo dice con gran claridad el escritor Jean
Lacreix, “En el mundo moderno, todo el mal viene de
que va no hay presencias. No estando ya presente Dios
para nosotros, no estamos ya presentes para nosotros
mismos, ni para los demas. En el sentido mas ondo, la
persona s la presencia de un ser en todos sus actos.
Y esta presencia ya no existe, por lo menos ya no
damos testimonio de ella. Es necesario que toda vida
humana tenga una vocacioéon para que de testimonio de la
presencia que la habita. Solamente asi puede el mundo

moderno encontrar nuevamente su autenticidad y dar
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testimonio. Podria definirse a 1la persona como
presencia del espiritu, porque vive siempre en el
presente, mas si la persona aparece de este modo en
nuestra experiencia como el mas alto valor, precisa
aun entender que su valor no radica tante en lo que es
como en lo que puede ser, en su naturaleza propia como
en sus aspiraciones, “El valor que la persona recibe
es el que ella misma busca y merece”, el unico
personalismo verdadero es aquel que comprende que el
valor absoluto de la persona le viene de su aptitud a
superarse gracias a una ayuda externa. La persona solo
existe a condicién de estarse realizando continuamente
sin poder acabarse: es de su esencia tender a una
voluntad de aspiracién que requiere una “gracia

divina”, como ya lo decia Platén.”

Una persona es un ser cuya dignidad no admite nada por
encima de ella comc no sea Dios, y que, en esta
subordinacién suprema y Unica, encuentra la Ley de su
maximo desarrollo, porque por &1 fue creada: Libro del
Génesis, Capitulo I, Versiculo 26.- Y por fin dijo:
Hagamos al hombre a imagen y semejanza nuestra; 27.-
Crié, pues Dios al hombre a imagen suya: a imagen de
Dios le crié; cridlos vardédn y hembra. “Y le cria a
imagen suya, segun el alma, la cual es incorpérea,
inmortal, dotada de entendimiento, voluntad y libre

albedrio.
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En el munde moderno existen diversas concepciones de
la persona humana, como corrientes 1ideoldgicas de
pensamiento, solo mencionare algunas:

DETERMINISTAS.- El hombre no es el duefio de si mismo
sino victima de las fuerzas ocultas, se acepta como
algo fatal el que 1los hombres socialmente son
desiguales, y asi se explican las discriminaciones y

marginaciones entre ellos mismos.

ECONOMISTAS.- La perscna humana es un instrumento de
produccién y un objeto de consumo, todo se fabrica y
se vende en los valores del tener, el poder, y el
placer, como si fuera la felicidad humana, por ello la
dignidad de 1la persona consiste en su eficacia

econémica y en su libertad individual.

COLECTIVISTAS.- La persona humana esta constituida por
su existencia social, no depende de si, sino que
recibe Sus normas del comportamiento de las

estructuras, sociales, econdmicas y politicas.

PERSONALISTAS.- E1 hombre es un ser complejo de
eminente dignidad, y con su inteligencia y libertad
participa de la construccién del mundo, posee derechos
que derivan de su propia naturaleza los cuales tienen

gue ser respetados.

Y podria seguir enumerando miltiples acepciones de la
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persona humana, sin embargo lo que me interesa
recalcar que fuera de toda nocién que se de sobre la
perscna humana, nunca se debe de perder de vista que
la persona humana posee dignidad, que no solo deriva
de su naturaleza, sino de su calidad de hijo de Dios,
y que en la actualidad muy pocos reconocen la calidad
de la persona humana y de la cual se deriva su entero
valor, porgue el ser persona €s una categoria gue no
tienen los seres irracionales, es por ello que el
fundamento radical de la categoria de persona no puede
ser, el hombre mismo, ni los seres inferiores a él,
sino un ser superior a todo hombre capaz de
infundirnos razén y libertad, pero no puede ser una
simple categoria personal humana, sino una categoria

divina, por lo tanto no puede ser sino DIOS.

Por lo tanto en toda convivencia humana hay que
establecer como fundamento, el que todo hombre es
persona, Yy due por su naturaleza esta dotado de
inteligencia y libre albedrio y que tiene derecho vy
deberes que cumplir gque dimanan de su propia
naturaleza los cuales deben ser universales e
inviolables, y de acuerdo con nuestra naturaleza
buscamos 1la verdad, el bien, la belleza, en una
palabra la felicidad, y esta debe consistir en un
estado en que el hombre no aspire a nada, pues todo lo
que pueda alcanzar ya lo ha logrado, para quienes

creen en DIOS en Bl encuentran la felicidad.
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Es por ello que terminare el presente trabajo
diciéndoles qgue la persona humana tiene una especial
dignidad, y no por la materia al fin perecedera, sino
por su espiritu inteligente y libre, por lo cual
siempre tiene que ser respetada, y nunca debe ser
tratada como objeto o cosa, como la definié BOECIO:
“UNA SUBSTANCIA INDIVIDUAL DE LA NATURALEZA RACIONAL”,
sustancia por ser en si misma y no en otro ser,
individual porque cada hombre tiene notas que lo
distinguen de 1los deméds, y su naturaleza racional

radica en su inteligencia y libertad.
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