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INTRODUCCION

El presente trabajo consiste en un estudio acerca de las figuras
espurias del delito de fraude en el Estado de Guanajuato. Ya que
dichas figuras son limitadas y no contemplan una serie de
conductas especificas que pueden ser equiparables al delito de
fraude. Esto ha provocado que en la practica el Ministerio
publico no pueda acreditar el cuerpo del delito de fraude, cuando
existen conductas que explican la ejecucion de dicho delito, y
que de estar establecidas como tales se podria realizar la
averiguacion previa con mayor exactitud procurando por ende la

imparticion de justicia.

Atendiendo a este estudio, se pretende establecer los diferentes
razonamientos juridicos de lo que representa reformar el tipo
penal de fraude, para que se establezca de manera mas amplia el

delito de fraude con la creacion de figuras espurias.



Comenzaremos el estudio del delito, su concepto, ¢l analisis de
sus elementos la clasificacién, su punibilidad y se analizara

especificamente el delito de fraude.

Mi objetivo con este trabajo es realizar una aportacion a toda la
sociedad y principalmente a todos los estudiosos del derecho
penal dejando a su consideracion la propuesta de adicion de

figuras equiparadas al delito de fraude.

Humberto Tinajero Alvarado.



CAPITULO1

EL DELITO EN GENERAL

1.1  GENERALIDADES DEL DELITO.- Atravez del tiempo
los estudiosos del derecho han tratado en vano de formular una
definicion de delito con validez universal que sirva para todos los
tiempos y lugares, para determinar si una conducta es 0 no un
delito. Tales tentativas han sido estériles, pues hallindose la
nocion de delito en intima conexion con la vida social y juridica
de cada pueblo y cada siglo, aquella ha de seguir forzosamente
los cambios de estos, y por consiguiente es muy posible que lo
penado ayer como delito se considere hoy como licito y
viceversa, €s pues, inutil buscar una nocidén de delito en si. )

No obstante lo anterior, este fendmeno juridico social que es el
delito se le ha definido de diferente manera atravez de los

estudios realizados por diferentes autores que han ido




constituyendo escuelas y sistemas respecto al derecho penal y del
delito asi como del factor que caracteriza a este que es la pena
como castigo; y de esta manera, mencionaremos algunas
caracteristicas de las escuelas.

La escuela cldsica es una corriente que aparecié a raiz de las
nuevas ideas surgidas como reaccion vigorosa a la anterior y
ancestral manera de ver al derecho penal. Los pensadores cuya
obra dio origen a esta escuela son varios, entre los cuales se
considera a Francisco Carrara como el miximo representante y
otros fueron Romagnosi, Hegel, Rossi y Carmignani., ¢

Carrari, este ilustre jurista es considerado como el padre de la
escuela clisica del derecho penal Italiano, porque le dio al delito
una sistematizacion impecable. Su definicion ha sido objeto de
grandes elogios, no solo por parte de los seguidores de su
pensamiento sino también de los positivistas, sus contradictores.
Carrara sostiene entre otras ideas que el derecho es connatural al
hombre; Dios lo dio a la humanidad desde su creacion, para que

en la vida terrenal pueda cumplir sus deberes. su concepto de
2




ente juridico precisa los elementos de mayor importancia y
trascendencia y los definié como:

" La Infraccidn de la ley del estado promulgada para proteger la
seguridad de los ciudadanos, como resultado de un acto externo
del hombre, positivo o negativo moralmente imputable y
politicamente dafioso".

De esta definicién destacan clementos esenciales los que se
mencionan a continuaciong)

1. Violacion a la ley;

2. Dictada por el estado;

3. Seguridad de los ciudadanos;

4. Violacion resultado de un acto exterior(tomado al hombre
como unico ser racional dotado de Voluntad).

5. La imputabilidad moral (responsabilidad);

6. Un hecho dafioso(politicamente sentido de infraccién de la

ley).




Lo mids sobresaliente de cada escuela son las conclusiones
concretas o postulados a que llegaron sus seguidores, pues en
ellos se resume su postura y filosofia, dichos postulados de la

escuela cldsica Italiana son los siguientes:

a) Libre albedrio Este postulado establece que todos los
hombres nacen con igualdad para actuar conforme a derecho, de

manera que quien lo contraria 1o hace a su libre eleccionya)

b) Igualdad de derechos Derivado del anterior, se deduce que
el hombre nace igual en cuanto a sus derechos, por lo cual, la ley
debe aplicarse de la misma manera a todos los hombres, por

provenir de la misma circunstancia de igualdad.s)

c¢) Responsabilidad moral  Como el hombre nace con libre
albedrio y puede escoger libremente entre el bien y el mal, Ia

responsabilidad es de forma moral.e)




d) El delito como eje y como entidad juridica  El punto de
partida de la problemaitica penal lo constituye el delito, que es
una entidad meramente juridica; asi, importa mas lo objetivo que
lo subjetivo. La manifestacién externa constitutiva del delito es lo
que interesa independientemente de circunstancias internas v,
con base en el delito, debe castigarse al delincuente.)

e) Método empleado  Como se sabe, el objeto determina el
método en la investigacion, de manera que esta escuela sigue el
método deductivo ( va de lo general a lo particular). @

Como el derecho penal es una ciencia normativa, perteneciente
al mundo del deber ser, no era, segun los clisicos, posible
emplear el método seguido por las ciencias naturales en el que
las leyes son inflexibles, pues este terreno pertenece al mundo
del ser (o sea lo que es), independientemente de la voluntad del
hombre;

f) Pena proporcional al delito  La pena debe ser un castigo

directamente proporcional al delito cometido, y previamente

sefialada en la ley. )




Escuela positiva Como reaccién contraria a la escuela cldsica,
surge esta corriente, la cual se fundamenta en bases cientificas
que corresponden a las ciencias naturales. Sus seguidores son
varios pero los principales son Enrico Ferri, Rafacl Garofalo, y
Cesar Lombroso.aw) Los postulados de la escuela positiva
constituyen la negacion de los sefialados por la cldsica, y son los

siguientes:

a) Niega el libre albedrio | Esta escuela afirma que el hombre
no escoge libremente y de manera consciente el mal sobre el
bien; dado que es un ente natural y, en algunos casos con
anormalidades que evitan su sano y libre discernimiento, es decir
la capacidad para elegir.qy

Al respecto cabe mencionar de los estudios que hizo el ilustre
jurista positivista Cesar Lombroso acerca de estudios médicos y

antropoldgicos que dieron origen a la teoria del criminal nato.




Dicha escuela afirma que hay hombres que nacen con
predisposicion hacia su futura manera de comportamiento, de
acuerdo con sus caracteristicas biologicas, antropolégicas y

psicolégicas.

b) Responsabilidad social A diferencia de la escuela clisica, la
positivista manifiesta que la responsabilidad lejos de ser moral,
es de tipo social. La colectividad, al tener en cuenta la posible
predisposicién hacia el delito en determinados sujetos, debe
tomar las medidas necesarias para prevenirlo y, en un momento

dado defenderse;)

¢) Delincuente, punto central El delito no es el centro de
atencion, sino la persona que lo comete; a su vez, el delincuente
es el objeto de estudio, mientras que el delito sélo es la

consecuencia.




d) Meétodo empleado Los positivistas utilizaron el método
inductivo (ir de lo particular a lo general) Es un método

inductivo experimental causal.q3)

e) Pena proporcional al estado peligroso  En esta corriente se
niega que la pena tenga o deba tener proporcionalidad directa
con el delito y se asegura que debe ser proporcional al estado

peligroso, independientemente del delito y su gravedad.

f) Prevencién  De los postulados anteriores se desprende la
importancia de la prevenciéon del delito, que debe darse en lugar
de la represion. Los positivistas creen que, al igual que la

medicina, €s mas conveniente prevenir que curar.

g) La medida de seguridad es mas importante que la pena. En
vez de castigar se debe mejor prevenir y, por tanto, aplicar las
medidas de seguridad para evitar las penas. Se hacen

clasificaciones de las medidas de seguridad segun diversos



criterios, y se afirma que debe aplicarse la mas adecuada al caso
concreto, en virtud de la peligrosidad y caracteristicas sociales y

psicologicas.q

h) Clasificacion de delincuentes A esta escuela no le preocupa
tanto la clasificacion de delitos, como la de delincuentes con
fundamento en su peligrosidad y caracteristicas sociales y

psicologicas,

i) sustitutivos penales se proponen como medios para evitar la
abundancia y crucldad de las penas. Los positivistas
consideraron ineficaces a las penas y se plantean numerosos
sustitutivos: religiosos, médicos, psicoldgicos, etc.

Garéfalo Consideré como delito artificial o legal la actividad
humana que, contrariando a la ley penal, no es lesiva de aquellos
sentimientos. Dicha definicidn ha recibido severas criticas ya
que con la constante evolucion cultural e histérica tal concepto

a quedado como estrecho e initil,




En la lucha entre las dos corrientes mds caracteristicas: clasica y
positivista, surgieron teorias que aceptaron solo parcialmente sus
postulados. Asi aparecieron, entre otras, la Terza Scuola en Italia
y la escuela sociologica o joven escuela en Alemania.

La escuela del positivismo critico o Terza Scuola (denominada
tercera escuela para distinguirla de Ia clisica y de la positiva, que
cronoloégicamente ocuparon el primero y segundo lugares),
encuentra su formacion, esencialmente en los estudios de
alimena y carnevale y constituye una postura ecléctica entre el
positivismo y la direcciéon clasica.gs) Admite de aquel la negacion
del libre albedrio y concibe el delito como fenémeno individual y
social, inclindindose también hacia el estudio cientifico del
delincuente, al mismo tiempo que pregoniza las conveniencias
del método inductivo. Rechaza la naturaleza morbosa del delito y
el criterio de la responsabilidad legal v acepta de la escuela
cldsica el principio de la responsabilidad moral; distingue entre

delincuentes imputables e inimputables, aun cuando niega al
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delito el cardcter de un acto ejecutado por un ser dotado de
libertad.as)

En 1881 el ilustre jurista Franz Von liszt hace un estudio de su
cédigo penal y descubre que en la parte especial lo que habia
eran acciones, y que esas acciones eran contrarias a derecho, a
las que llamo acciones antijuridicas, y que estas acciones
antijuridicas eran atribuibles a los sujetos a titulo de dolo o a
titulo de culpa y a esto lo llamo culpabilidad.qar)

Para Franz Von Liszt el delito es una accion antijuridica y
culpable; En 1906 Ernesto Von Beling es el primero que sintetiza
el lamado tipo penal. En el mismo afio publica su obra titulada "
El tipo penal ". Con esto el maestro Beling agrega un clemento
mas a la definicion de delito de liszt. (Ia tipicidad), Beling nos
dice que el delito es : accién tipica antijuridica y culpable. Pone
como nuevo elemento a la tipicidad, aun no la lama tipicamente

y ademas sigue sin aparecer la imputabilidad.(s)

11



En 1915 aparece el maestro Ernesto Von Mayer y sigue la misma
definicién que Beling, pero €l mérito de Mayer es que empieza a
relacionar la tipicidad con la Antijuridicidad. Mayer dice que la
tipicidad es un indicio de la Antijuridicidad. De esta manera
aparece la ratio cognoscendi de la Antijuridicidad. El mecanismo
de Mayer es que toda conducta tipica PUEDE SER antijuridica,
siempre y cuando no exista una causa de justificacion.qs)

Posteriormente Edmundo Mezger relaciona totalmente la
tipicidad con la Antijuridicidad, por eso para Mezger el delito es
la accion tipicamente antijuridica y culpable. Con esto aparece
la ratio essendi, y por lo tanto Mezger dice que la tipicidad es la
razon escencial de la Antijuridicidad y su mecanismo es el
siguiente: Toda conducta tipica es antijuridica, siempre y cuando
no exista una causa de justificacién, para los dogmaiticos
Alemanes la imputabilidad esta dentro de la culpabilidad, por

esta razén no aparece la imputabilidad. o)

12




Han sido tantos los esfuerzos que han realizado numerosos
estudiosos del derecho penal para crear una definicion del delito
que tenga validez universal, pero a pesar de la intensa labor no se

ha logrado.

1.2 DIFERENTES ACEPCIONES DE DELITO.- Una
verdadera definicion del objeto que trata de conocerse, debe ser
una formula simple y concisa que Heve consigo lo material y lo
formal del delito y permita un desarrollo conceptual por el

estudio analitico de cada uno de sus elementos.y)

Para Edmundo mezger el delito es la accién tipicamente
antijuridica y culpable. Para el ilustre jurista Cuello Calén es la
accion humana, antijuridica, tipica, culpable, y punible.

Para el destacado jurista francisco Carrarda el delito lo define
como la infraccién de la ley del estado, promulgada para
proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto

externo del hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y

13



politicamente dafioso. Para Rafael garofalo el sabio jurista del
positivismo el delitoc natural como la violacion de los
sentimientos altruistas de probidad y de piedad, en la medida
media indispensable para la adaptacion del individuo a la
sociedad.@2)

El c6digo penal para el Distrito Federal en materia comun y para
toda la Republica en materia penal Federal define al delito en su
articulo siete en su primer parrafo establece: " Delito es el acto u
omisién que sancionan las leyes penales".@3)

El codigo penal para el estado de Guanajuato en su articulo once
define al delito como una conducta tipicamente antijuridica,

imputable, culpable y punible.es

La definicion de delito en el estado de Guanajuato, no sélo es un
valioso aporte legislativo al destacar los elementos esencialmente
caracteristicos del ilicito penal, sino que entrafia la deliberada
intencion de los autores del nuevo cddigo para sentar las bases
de una estructuraciéon sistematica del ordenamiento, toda vez

que como podri observarse cada uno de los elementos
14



caracteristicos que constituyen la concepcion técnico juridica
admitida del delito, da pauta para su tratamiento sistematico y

ordenado en la ley.

1.2.1 NOCION FORMAL Y NOCION REAL DEL DELITO.-
El delito -reato- en sentido formal, (juridico-dogmatico), lo han
definido como toda accion logicamente punible, v el delito en
sentido real (etnico-historico), del cual tomaremos como
significado toda acciéon que ofenda gravemente el orden etico-
juridico y por esto merece aquella grave sancién que es la
pena.es)

Dicho esto de otra manera, el delito es un mal que debe ser
retribuido con otro mal, para la reintegraciéon del orden etico-

juridico ofendido.

1.2.2 NOCION SOCIOLOGICA DEL DELITO.- Cuando el

positivismo se encontraba en su apogeo, trato de demostrar que
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el delito era un fenémeno o hecho natural resultando necesario
de los factores hereditarios, de causas fisicas y de fenémenos
sociolégicos.

El gran jurista Rafael Gar6falo mencionaba que el delito natural
era la violacion de los sentimientos altruistas de probidad y
piedad, en la medida media indispensable para la adaptacién del
individuo a la colectividad. De haber una nocién sociologica del
delito, no seria una nocion inducida de la naturaleza y que
tendiera a definir el delito como un hecho natural, que no lo es;
siendo como concepto bdsico, anterior a los cédigos, que el ser
humano adopta para catalogar las conductas humanas y formar

los catdlogos legales.es)

1.2.3 NOCION JURIDICO FORMAL DEL DELITO.- Para
varios autores, la verdadera nocion formal del delito la suministra
la ley positiva mediante la amenaza de una pena para la
ejecucion o la omision de ciertos actos, pues formahlmente

hablando, expresamente el delito se caracteriza por su sancion
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penal; sin una ley que sancione una determinada conducta, no es

posible hablar del delito.e7)

1.24 NOCION JURIDICO SUBSTANCIAL DEL DELITO.-
Las nociones formales del delito no penetran en la verdadera
naturaleza del mismo por no hacer referencia a su contenido; el
propio Mezger elabora también wuna definicién juridico
substancial del delito, al expresar que el delito es la accion
tipicamente antijuridica y culpable.s)

Para Cuello calon es la accion humana antijuridica, tipica,
culpable y punible. Por su parte Jiménez de Asuia textualmente
dice: " Delito es el acto tipicamente antijuridico, culpable
sometido a veces a condiciones objetivas de punibilidad,
imputable 2 un hombre y sometido a una sancién penal." 29)

En forma semejante se habia expresado el penalista Alemédn

Ermesto Beling, pero sin hacer referencia a la imputabilidad.
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1.2.5 CONCEPCIONES TOTALIZADORAS Y ANALITICAS
DEL DELITO.- Estas dos corrientes las analizaremos de
manera sucinta. L.a concepcion totalizadora o unitaria ve en el
delito un bloque monolitico imposible de rescindir en
elementos.g@o

Sefiala que el delito es un todo orgdnico y como tal debe ser
estudiado para comprender su verdadera esencia. La concepcion
analitica lo estudia atravez de sus elementos constitutivos, sin
perder de vista la estrecha relacion existente en ellos, de manera

que sin negar su unanimidad estima indispensable su analisis.

1.3 ELEMENTOS POSITIVOS Y NEGATIVOS DEL
DELITO.- Sin riesgo a equivocaciéon podria decirse que este
tema constituye la columna vertebral del derecho penal. Por otra
parte, el adecuado manejo de los elementos permite comprender

en la prictica cada delito que se estudia.@an
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CONDUCTA AUSENCIA DE CONDUCTA
TIPICIDAD ATIPICIDAD

ANTIJURIDICIDAD CAUSAS DE JUSTIFICACION

IMPUTABILIDAD INIMPUTABILIDAD
CULPABILIDAD INCULPABILIDAD
PUNIBILIDAD EXCUSAS ABSOLUTORIAS

En los dos proximos capitulos estudiaremos individualmente
cada uno de los elementos del delito, asi como su aspecto
negativo, que ante la presencia de cualquiera de ellos se climina
el aspecto positivo y consecuentemente al eliminarse un

elemento de definicion no habra delito. Cosa que no sucede con
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las excusas absolutorias que dejan firme toda la definicion del
delito y solo eliminan la pena.

1.4  CLASIFICACION DE LOS DELITOS Aun cuando el
delito implicara siempre la existencia de una conducta tipica que
va contraria a derecho y que es imputable a alguien, que tolera la
aplicacién de una pena por ser generadora de culpabilidad; es
también cierto que puede haber circunstancias especiales que
llevan a diferenciar un delito de otro. Ahora vamos a revisar

cuantas clases de delitos se manejan en nuestro derecho.

Los delitos de clasifican en : En funcién de su gravedad, Segun
la forma de conducta del agente, Por el resultado, Por la lesion
que causan, Por su duracion, Por el elemento interno o
culpabilidad, En funcién de su estructura, Por el numero de
actos que integran la accion tipica, Por el numero de sujetos que
intervienen en el delito, Por la forma de persecucién, En funcién

de Ia materia.2)
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141 EN FUNCION DE SU GRAVEDAD En el derecho
romano los delitos se clasificaban en delitos publicos a los que se
le lamaban crimenes y estos se encontraban sancionados por la
pena de muerte, entonces eran conductas que afectaban el orden
publico y social pues entre ellos tenemos la alta traicion, el

parricidio, entre otros.

Pero también existian los delitos del derecho privado y estos se
desarrollaban ordinariamente en contra de los particulares y se
les Hamaba delita maleficia cuya sancién consistia en pena
ordinaria. Los delitos se clasifican segiin una disposicion
bipartita en delitos y faltas; la clasificacion tripartita menciona a
los crimenes, delitos y faltas. En esta division se consideran
crimenes los atentados contra la vida y los derechos naturales del
hombre; delitos, las conductas contrarias a los derechos nacidos

del contrato social, como el derecho de propiedad; por faltas, las
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infracciones a los reglamentos de policia y buen gobierno.
nuestra legislacion penal solo prevee el delito en los cédigos

penales y las faltas son sanciones administrativas.3s)

142 SEGUN LA FORMA DE CONDUCTA DEL AGENTE
Por la forma de conducta del agente, o dicho de otra manera "
segun la manifestaciéon de voluntad "; Los delitos pueden ser
cometidos por accién u omision.

Los de accion se cometen mediante un comportamiento humano
positivo, por un hacer, un llevar a cabo. En ellos se viola una ley
prohibitiva. El estado prohibe una determinada conducta atravez
de la norma y el sujeto la realiza no obstante la prohibicion.

Los delitos de omision se cometen mediante una abstencion, un
no hacer, un no llevar a cabo. El éujeto deja de realizar vna
conducta que el estado le exige atravez de la norma, y es asi
como viola una norma dispositiva y se comete asi el delito. Los
delitos cometidos por omision se clasifican a su vez en: delitos de
omisién simple y de comision por omisién, también conocidos

como delitos de omisién impropia.@4)
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Los delitos cometidos por omisién simple o de omisién
impropia consisten en la falta de una actividad juridicamente
ordenada por la norma, con independencia del resultado material
que produzcan, es decir, se sancionan por la omision misma, se
viola una norma dispositiva que ordena 0 manda. Los delitos de
comision por omision son aquellos en que el agente decide no
actuar, y por esa inaccion se produce ¢l resultado material, es

decir, se viola una norma dispositiva y una prohibitiva.

143 SEGUN POR EL RESULTADO En cuanto al
resultado se clasifican en formales y materiales. Los formales son
aquellos en los que se agota el tipo penal con el movimiento
corporal, sin que sea necesario de que exista un cambio externo
en el mundo, no siendo necesario para su integracion que se
produzca una alteracién en la estructura o funcionamiento del

objeto material.(s)
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Los delitos materiales son aquellos en los cuales para su
integracion se requiecre la destruccion o alteracién de la

estructura o del funcionamiento del objeto material.

1.4.4 POR LA LESION QUE CAUSAN Con
relacién al efecto que sufren las victimas o sea en razén al bien
juridico tutelado, los delitos se dividen el delitos de dafio y de
peligro.

Los primeros causan una lesién directa y efectiva a los bienes
juridicamente tutelados. Los segundos no causan una lesion
directa a tales intereses, pero los pone en la posibilidad de sufrir

una lesiéon y eso es precisamente lo que se castiga.

1.4.5 POR SU DURACION Los delitos se dividen
en instantineos, instantaneos con cfectos permanentes,

continuados y permanentes.3s)
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Los delitos son instantineos cuando la agresion al bien juridico

tutelado se consuma en un solo momento.

Son instantineos con efectos permanentes cuando la conducta
destruye o disminuye el interés juridico tutelado en forma
inmediata, en un solo momento, pero permanecen las

consecuencias nocivas del mismo.

Los delitos son continuados cuando se dan varias acciones y una
sola lesién juridica. Es decir, cuando con unidad de propdsito
delictivo y pluralidad de conductas se¢ viola el mismo precepto
legal.

Los delitos son permanentes cuando todos los momentos de su

duracion pueden considerarse como consumacion.s?)

1.4.6 POR EL ELEMENTO INTERNO O CULPABILIDAD
Los delitos por ¢l elemento interno o culpabilidad se clasifican

en dolosos, culposos y preterintencionales.3s)
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Los delitos dolosos se cometen cuando se dirige la voluntad
consciente a la realizacion del hecho, es decir cuando el agente
obra con la intencidon o voluntad dirigida a realizar la conducta

que sabe causara un daiio; el resultado siempre es querido.

En cuanto a los delitos culposos, estos se cometen cuando el
sujeto activo del delito no tiene la intenciéon o voluntad de causar
un dafio, pero este surge por actuar sin cautela, sin la precaucion

exigida por el estado para asegurar la vida en comun.

Los delitos preterintencionales se dan cuando el resultado
sobrepasa la intension del agente, es decir, s¢ da cuando el
agente por medio de su conducta obtiene un resultado mayor al

deseado por este.

1.4. EN FUNCION DE SU ESTRUCTURA En funcion

a su estructura o composicién, los delitos se clasifican en
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simples y complejos. Siendo los simples aquellos en los que la
lesion juridica es Gnica, como el homicidio. Y los complejos son
aquellos en los cuales la figura juridica consta de la unificacion
de dos infracciones, cuya fusion da nacimiento a una figura
delictiva nueva, superior en gravedad a las que la componen,

tomadas aisladamente. (39

1.4.8 POR EL NUMERO DE ACTOS QUE INTEGRAN LA
ACCION TIPICA Los delitos se denominan Unisubsistentes y
Plurisubsistentes; los primeros se realizan por un solo acto,
mientras que los Plurisubsistentes para poder generar un
resultadd necesitan la realizacién de varios actos que por si solos
no se consideran delito, y este a diferencia del delito complejo
cada uno de los actos integrantes de una sola figura no

constituye a su vez, un delito auténomo.«o)

1.4.9 POR EL NUMERO DE SUJETOS QUE INTERVIENEN

EN EL DELITO Esta clasificacion atiende a la unidad o
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pluralidad de sujetos que intervienen para ejecutar el hecho
descrito en el tipo, y se dividen en delitos unisubjetivos y
plurisubjetivos. En los primeros se requiere la intervencion de un
solo sujeto para colmar el delito; tanto que para el delito
plurisubjetivos se requiere la participacién de dos o mas

personas para que este pueda existir el delito.

1.4.10 POR LA FORMA DE PERSECUCION  Se refiere a
la forma en que se debe procederse contra el delincuente y se
divide en de oficio y de querella necesaria. En la primera se
requiere la denuncia del hecho por parte de cualquier persona
que tenga conocimiento de la comisién de un delito; la autoridad
deberia proceder contra el presunto responsable en cuanto se
entere de la comision de un delito, de manera que no solo la

victima o el ofendido puede denunciar la comisiéon de un

delito.@n
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La otra forma de persecucion es la de querella necesaria, en la
cual solo podri ejercer accién penal el Ministerio publico por la
querella necesaria de parte de la victima o sus legitimos

repres entantes.

1.4.11 EN FUNCION DE LA MATERIA En esta
clasificacion se intenta seguir con el criterio de la materia a que
pertenece el delito. (dmbito material de validez de la ley penal),

de modo que el ilicito puede ser:

COMUN Es el emanado de las legislaturas locales, ya que
cada Entidad Federativa regula sus propias leyes;

FEDERAL Es el emanado de la legislatura federal y regula

las conductas en toda la Republica Mexicana;

OFICIAL Son los que se cometen por servidores publicos

en el ejercicio de sus funciones. @2
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CAPITULO II

TEORIA DEL DELITO (Elementos objetivos del tipo)

2.0 DEFINICION DE TEORIA DEL DELITO Es el conjunto
de razonamientos juridicos para explicar provisionalmente la
vida del delito, vy tiene por objeto el estudio de los elementos o

caracteristicas comunes a todos los delitos.

2.1 LA CONDUCTA.- La conducta es el primero de los
elementos que requiere el delito para existir. Algunos de los
estudiosos le llaman accidon, hecho, acto o actividad. , Pero
nosotros preferimos €l termino conducta, dentro del se puede
incluir correctamente tanto el hacer positivo como ¢l negativo, es

decir, la accién y la omision, el actuar o ¢l abstenerse de actuar.

(43)
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2.1.1 NOCION DE CONDUCTA.- Algunos autores han
definido a la conducta tal es el caso del maestro Liszt quien la
define como el movimiento corporai voluntario positivo o
negativo desencadenante del proceso causal que modifica el
mundo exterior.

A su vez el jurista Fernando Castellanos definié a la conducta
como un comportamiento humano voluntario positivo o negativo
encaminado a un proposito. Como antes se precisé solo el ser
humano es capas de ubicarse en la hipitesis de constituirse en
sujeto activo; por tanto se descartan todas las creencias respecto
a si los animales cosas o personas juridico-colectivas (personas

morales) pueden ser sujeto activo de la comisién de un delito. @)

Ante el derecho penal, la conducta puede manifestarse de dos

formas: accién y omision.

212 ACCION.- La accién consiste en un actuar, hacer, un

Hevar a cabo; es un hecho positivo, €l cual implica que el agente
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lleva a2 cabo uno o varios movimientos corporales, y comete la
infraccién a la ley por si mismo 0 por medio de instrumentos,
animales, mecanismos e incluso mediante personas. L.a accidén es

un hacer que quebranta una norma de caricter prohibitivo. ¢s)

213 ELEMENTOS DE LA ACCION.- Los elementos de la
accion son la voluntad, la actividad, el resultado y la relacién de

causalidad llamado este ultimo también nexo causal.

A) Voluntad Es el querer, por parte del sujeto activo, de cometer

el delito; es propiamente la intencion.

B) Actividad Consiste en el hacer o el actuar. Es el hecho
positivo o movimiento corporal humano encaminado a cometer

el delito.

C) Resultado Es la consecuencia de la conducta; es la

modificaciéon del mundo exterior.
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d) Nexo de causalidad Es el ligamento, vinculo o relacion que
une a la conducta con el resultado, el cual debe ser objetivo,
dicho nexo es el que une a la causa con el efecto, sin el cual este

ultimo no puede atribuirse a la causa.

Nadie podrd ser sancionado por un delito, si el resultado del
cual depende la existencia del mismo no es consecuencia de la
propia conducta. Se insiste en que el nexo causal debe ser
objetivo, ya que si es moral, espiritual o psicolégico, serd
irrelevante para el derecho penal. Quien desea cometer un delito
debe actuar de forma que el medio o los medios elegidos para tal
proposito sean objetivos y, por lo tanto, idoneos; se requiere que

los materialice para atribuirle el resultado tipico. @e)

2.1.4 OMISION.- La omisi6n consiste en realizar la conducta
tipica con abstenciéon de actuar, esto es, no hacer o dejar de
hacer algo que la ley nos exige realizar. La omision entrafia o

significa un actuar negativo, un no hacer que quebranta una
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norma de cardcter dispositivo. De acuerdo con Cuello Caldn, Ia
omision consiste en una inactividad voluntaria cuando la ley
penal impone él deber de ejecutar un hecho det’erminado. Para
Sebastian soler, el delincuente puede violar la ley sin que un
musculo de su cuerpo se contraiga, por medio de una omision o
abstencion. En los delitos de accidn se hace lo prohibido, en los

de omision se deja de hacer lo ordenado expresamente por la ley.

47

La omision puede ser simple o comisién por omision.

Omisién simple También conocida como omision
propia consiste en un no hacer lo que se debe hacer, violando asi

una norma dispositiva, con lo cual se produce un delito.

Comisién por omision También conocida como comision
impropia, consiste en una doble violacion de¢ deberes; una de
obrar y una de abstenerse de obrar, y por ello se infringen dos
normas: una dispositiva y una prohibitiva.
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Para la existencia de la comisién por omisiéon se rcquicre
primeramente una omision, un no hacer que traiga consigo un
guebrantamiento de una norma dispositiva lo cual debe tener
una consccuencia mediata querida, admitida y consentida por el
agente. Misma que implique la violacion de una norma penal
prohibitiva, esta forma o misiva se fundamenta en que el deber
prohibitivo, implica la obligacion de evitar un resultado

antijuridico, pudiendo y debiendo hacerlo. @s)

2.1.5 ELEMENTOS DE LA OMISION.- Los elementos de la
omision son la voluntad, la actividad, el resultado y en nexo

causal.

A) Voluntad Es el querer, por parte del sujeto activo, de cometer

el delito. Es propiamente la intencion

B) Actividad Consiste en no hacer o no actuar lo que la ley

obliga a hacer 0 a actuar y esa inactividad es la que se castiga.
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C) Resulitado Es la consecuencia de la conducta; es la

modificacién del mundo exterior

D) Nexo causal o de causalidad Es el ligamento vinculo o
relacion que une a la conducta con el resultado, el cual debe ser
objetivo, dicho nexo es el que une a la causa con el efecto, sin el

cual este ultimo no puede atribuirse a la causa

2.2 AUSENCIA DE CONDUCTA.- En algunas circunstancias
si llega a faltar uno de los elementos esenciales del delito, este no
se integrara; en consecuencia, si la conducta esta ausente,
evidentemente no habri delito. Es, pues, la ausencia de conducta
uno de los aspectos negativos de los elementos del delito o mejor
dicho, impeditivos de la formacion de la figura delictiva, por ser
la actuacion humana, positiva o negativa, la base indispensable
del delito. No existe conducta cuando se viola la ley penal por

fuerza fisica irresistible, impedimento fisico, fuerza mayor o en
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cualquier otro caso en que haya ausencia de voluntad del agente.
Nuestro codigo penal para el Estado de Guanajuato en su
articulo 16 reglamenta el aspecto negativo de la conducta. Ha
sido muy debatido este problema, pues los autores no se han
puesto de acuerdo en la determinacion precisa de los casos en

que no existe voluntad, elemento esencial de la conducta.a9)

Generalmente se toman en consideracion los aspectos siguientes:

Vis absoluta  La vis absoluta consiste en que una fuerza
humana exterior e irresistible se ejerce contra la voluntad de
alguien, quien aparentemente comete la conducta catalogada
como delito para el derecho penal. Ni desde el punto de vista de
la logica ni desde el juridico, puede ser responsable quien es

usado como un simple instrumento para cometer un delito.co)

Vis maior La vis maior es la fuerza mayor que, a
diferencia de la vis absoluta proviene de la naturaleza. Cuando
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un individuo comete un delito a causa de una fuerza mayor,
existe el aspecto negativo de la conducta, o sea, hay ausencia de
conducta, pues no existe la voluntad por parte del supuesto
agente, ni conducta propiamente dicho; de ahi que la ley penal

no le considere responsable.

Actos reflejos Por actos reflejos debemos entender
aquellas reacciones del sistema neuro-vegetativo en las que por
tanto el sujeto esta impedido para controlarlos, se considera que
no existe la conducta responsable y voluntaria. En caso de poder

controlarlos a voluntad se considera que existe el delito.

Sin embargo en cuanto al suefio, al sonambulismo y al
hipnotismo existe un importante debate doctrinario sobre si en
tales supuestos estamos en casos de ausencia de conducta por
falta de voluntad o si por el contrario existe voluntad y solo
hallamos una causa de inimputabilidad. Ante tal problematica el

cédigo penal para el Estado de Guanajuato ha preferido dejar en
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manos del juzgador la determinacién correspondiente en cada
caso concreto, habida cuenta que la evolucién constante de la
psicologia vy la psiquiatria no permiten la adopcion de criterios
decididamente firmes sobre el contenido evolutivo de la

conducta tipica.sy

Suefio y sonambulismo  Dado el estado de inconsciencia
temporal en que se encuentra la persona durante el suefio y el
sonambulismo, algunos penalistas consideran que existird
ausencia de conducta cuando se realice una conducta tipica bajo

esta circunstancia.

Hipnosis Esta forma de inconsciencia temporal también
se considera un modo de incurrir en ausencia de conducta para

algunos autores.

2.3 LA TIPICIDAD.- La tipicidad se define como la

adecuacion de una conducta concreta con la descripcion legal



formulada en abstracto. La tipicidad es uno de los elementos
esenciales del delito cuya ausencia impide su configuracion,
habida cuenta de que nuestra Constitucion Federal en su articulo
14 expresa que en los juicios del orden criminal queda prohibido
imponer, por simple analogia y aun por mayoria de razon, pena
alguna que no este decretada por una ley exactamente aplicable
al delito de que se trata, lo cual significa que no existe delito sin
tipicidad.s2)

2.3.1 EL TIPO PENAL El tipo es una creacion legislativa,
es la descripcion que hace el estado de una determinada

conducta en los preceptos penales.

2.3.2 IDEAS GENERALES DEL TIPO Y LA TIPICIDAD.-
No debe confundirse el tipo con la tipicidad; Como ya se
menciono con anterioridad El tipo es una creacion legislativa, es
la descripcién que hace €l estado de una determinada conducta

en los preceptos penales.
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La tipicidad es la adecuacion de una conducta concreta con la
descripcion legal formulada en abstracto. Habra tipicidad
cuando la conducta de alguien encuadre o se adecue
exactamente en la abstraccion plasmada en la ley. Basta que el
legislador suprima de la ley un tipo penal, para que no exista el
delito.

Cada tipo penal sefiala sus propios elementos, los cuales deberan
reunirse en su totalidad de acuerdo a lo sefialado en la norma, de
manera que la conducta realizada sea idéntica a la abstraccion

legal.s3)

2.3.3 FUNCION DE LA TIPICIDAD.- Si admitimos que el
tipo es la razon de ser de la Antijuridicidad, hemos de atribuirle
un caracter delimitador y de trascendental importancia en el
derecho, por no haber delito sin tipo legal (nullum crimen sine
lege, equivalente a nullum crimen sine tipo).

Cabe hacer mencion que nuestra Carta Magna en su articulo 19

menciona que ninguna detencién ante autoridad judicial podra
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exceder del termino de setenta y dos horas, apartir de que el
indiciado sea puesto a su disposicidn, sin que se justifique con
un auto de formal prision, y siempre que de lo actuado aparezcan
datos suficientes que acrediten los- clementos del tipo penal del
delito que se impute al detenido y haga probable Ila
responsabilidad de éste.ss)

En la ultima reforma que sufri¢ este articulo ya no menciona
que se acrediten los elementos del tipo penal sino que menciona
que se acredite el cuerpo del delito. Si recurrimos al diccionario
de la lengua espafiola el cuerpo del delito es la cosa en que o con
que se ha cometido un delito o en la cual existen las sefiales de
el. Cuando el proceso penal ha llegado a la verdad en torno a los
elementos materiales que el delito supone se dice que se
encuentra acreditada la existencia material del delito. A este
aspecto de Ia investigacién es al que se vincula al instituto
procesal conocido como cuerpo del delito. Cuerpo significa
segun el diccionario antes citado lo que tiene extension limitada

y produce impresion a nuestros sentidos por calidades que le son
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propias, es decir, substancia organica o inorganica. Delito por su
parte es quebrantamiento de la ley. De alli que se pueda decir
que cuerpo del delito es el objeto u objetos que prueban la
existencia del quebrantamiento de la ley o bien todo objeto que
sirve para hacerlo constar.

La doctrina no esta toda de acuerdo sobre el alcance del instituto
del cuerpo del delito, para unos la existencia material del delito y
cuerpo del delito vienen a ser una misma cosa. Por eso todo
delito requiere de la prueba del cuerpo del delito. (s)

Para otros la existencia material del delito v cuerpo del delito no
son t€rminos equivalentes aunque siempre el segundo presupone
al primero pero no a la inversa. Para estos el cuerpo del delito es
el modo como se expresa en el derecho penal a las varias
circunstancias materiales o fisicas de cardcter mas 0 menos
permanente vinculadas intimamente con el acontecimiento

exterior que se tiene como hecho delictuoso.
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2.3.4 PRINCIPIOS GENERALES DE LA TIPICIDAD.- como
ya se menciono con anterioridad la tipicidad la podemos definir
como la adecuacion de una conducta concreta con la descripcion
legal formulada en abstracto. La tipicidad se encuentra apoyada
en el sistema juridico mexicano por diversos principios supremos

que constituyen una garantia de legalidad. ()

Dichos principios supremos son:

a) Nullum crimen sine lege No hay delito sin ley

b) Nullum crimen sine tipo No hay delito sin tipo
¢) Nulla poena sine tipo No hay pena sin tipo
d) Nulla poena sine crimen No hay pena sin delito

¢) Nulla poena sine lege No hay pena sin ley
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2.3.5 ELEMENTOS DEL TIPO.- Los elementos del tipo penal

se dividen en objetivos y subjetivos los cuales son descritos a

continuacion:

OBJETIVOS.- Conducta
Nexo causal
Resultado

Especiales formas de ejecucion
Modalidades de lugar tiempo u ocasion

Sujetos Activo calidad
numero

Pasivo

Obieto material. (persona o cosa sobre quien

recae L.a conducta De]ictuosa).

Objeto juridico.(Es el Bien juridico tutelado).

CONDUCTA .- Algunos autores han definido 2 la conducta tal es

el caso del maestro Liszt quien la define como el movimiento




corporal voluntario positivo o0 negativo desencadenante del
proceso causal que modifica el mundo exterior. El jurista
Fernando Castellanos definid6 a la conducta como un
comportamiento humano voluntario positivo o0 negativo
encaminado a un proposito.(7)

NEXO DE CAUSALIDAD Es el ligamento, vinculo o relacion
que une a la conducta con el resultado, el cual debe ser objetivo,
dicho nexo es el que une a la causa con el efecto, sin el cual este
ultimo no puede atribuirse a la causa.

RESULTADO Es la consecuencia de la conducta; es la

modificacion del mundo exterior.

ESPECIALES FORMAS DE EJECUCION Se refiere a los

medios comisivos del delito.

MODALIDADES DE TIEMPO LUGAR U OCASION
Algunos tipos penales exigen estas clases de modalidades asi la

conducta debe desarrollarse en un lugar determinado que el tipo
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exige. Ejemplo: el asalto en donde la conducta debe
desarrollarse en despoblado o en paraje solitario. Por lo que
respecta a las modalidades de tiempo algunos tipos penales
exigen que la conducta se desarrolle en un tiempo determinado
como por ejemplo en el infanticidio; en el que la privacion de la
vida del hijo debe de ser en el momento del nacimiento o dentro
de las 72 horas siguientes . En el modo u ocasién el ejemplo
caracteristico lo tenemos en la alevosia cuando se sorprende al

individuo anulando su defensa.ss)

SUJETO ACTIVO. FEl sujeto activo del delito es el delincuente,
el agente, es la persona que realiza la conducta delictuosa. La
calidad vy numero en el sujeto activo son caracteristicas propias
de cada delito; en ¢l primero se refiere a la calidad que debe
tener el sujeto activo, es decir, calidad de ser padre, de ser hijo o
calidad de ser familiar. Y el segundo se refiere a el numero de

personas que requiere el tipo penal para poder existir el delito. 9
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EL SUJETO PASIVO Es el titular del bien juridico tutelado, es

la persona que se ve dafiada directamente en sus intereses

juridicamente tutelados.

Dentro del derecho penal recibe el nombre de oféndido Ia
persona que reciente la conducta delictuosa, por lo general se
identifican el sujeto pasivo y el ofendido pero no asi en el delito
de homicidio donde el sujeto pasivo es el occiso y el ofendido

son sus familiares.

OBJETOS DEL DELITO.- Los autores distinguen entre objeto
material y objeto juridico del delito. El objeto material lo
constituye la persona o cosa sobre quien recae el dafio o el

peligro; v el objeto juridico es el Bien juridico tutelado.
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Elementos
SUBJETIVOS.-  Animos

Saberes

Fines

Propositos

Normativos (Son  juicios de  valor
honestidad, honor, honra,. Se dejan a la interpretacion del
juzgador.)
Los elementos subjetivos del tipo penal son circunstancias que
se refieren al estado animico del sujeto. Mayer e¢n ¢l afio de 1915,
los descubrié y los llamo especiales elementos subjetivos del tipo
y entre otros tenemos a los dnimos, saberes, fines, propositos
ademds de estos también como elementos subjetivos del tipo
existen los elementos normativos que son juicios de valor que se
dejan a la interpretacion del juez. Tomando en consideracién lo
que por cllos se entiende en la colectividad y entre otros

tenemos la honestidad, castidad, el honor, propiedad, posesion,

la ajeneidad de la cosa, la honra y la deshonra. e

ANIMOS es la intencion o voluntad propiamente dicho.
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SABERES significa tener conocimiento de una cosa, tener juicio

comprender.

FINES significa tener motivo, tener una finalidad.

PROPOSITO es el animo o intencién de hacer o dejar de hacer

una cosa.

NORMATIVOS Son juicios de valor estos elementos se dejan a

la interpretacion del juez.

I.a conducta, €l nexo causal el resultado los sujetos y el objeto

material y juridico, siempre estardn presentes en el tipo penal.

2.3.6 CLASIFICACION DE LOS TIPOS.- a) Normales y
anormales. La ley al establecer los tipos, generalmente se limita a

hacer una descripcién objetiva; privar de la vida a otro; Pero en
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ocasiones el legislador incluye en al descripcion tipica elementos

normativos o subjetivos. ¢

Tipo normal El tipo serd normal cuando las palabras utilizadas

se refieren a situaciones puramente objetivas.

Tipo anormal Se estarid en presencia de un tipo penal anormal

cuando es necesario establecer una valoracion, ya sea cultural o

juridica.
La diferencia entre tipo normal y anormal estriba en que el

primero solo contiene conceptos puramente objetivos, el

segundo describe, ademas, situaciones valoradas y subjetivas.

b) fundamentales o bdsicos. Los tipos bdsicos integran la espina

dorsal del sistema de la parte especial del cédigo. La naturaleza
idéntica del bien juridico tutelado forja una categoria comun,

capaz de servir de titulo o ribrica a cada grupo de tipos.
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Para ¢l juspenalista Luis Jiménez de Asua, el tipo es bdsico

cuando tiene plena independencia.2)

c) Especiales. Son los formados por el tipo penal fundamental y

otros requisitos, cuya nueva existencia excluye la aplicacion del

basico y obliga a subsimir los hechos bajo el tipo penal especial.

d) Complementados. Estos tipos penales se integran con el tipo

penal fundamental y una circunstancia o peculiaridad distinta.

Jiménez Huerta, destacado penalista, dice que se diferencian
entre si los tipos especiales y complementados, en que los
primeros excluyen la aplicacion del tipo bdsico y los
complementados presuponen su presencia, a la cual se agrega,
como aditamento, la norma donde se contiene la suplementaria

circunstancia o particularidad.
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Los especiales y los complementados pueden ser agravados o
privilegiados segun resulte 0 no un delito de mayor entidad.3)

Seran agravados cuando la gravedad del delito merezca
sancionarse mas severamente y seran privilegiados cuando su
punibilidad sea menos enérgica por caracteristicas de los

medios comisivos.

e) Autonomos o independientes. Son los que tienen vida propia,

es decir, que no dependen de otro tipo penal para existir.

f) Subordinados Son lo contrario a los tipos auténomos, es decir
son los que no tienen vida propia, dependen de otro tipo penal
para subsistir. Por su cardcter circunstanciado respecto al tipo
basico, siempre autonomo, adqguieren vida en razon de éste, al

cual no solo complementan, sino se subordinan.

g) De formulacién casuistica Son aquellos en los cuales el

legislador no describe una modalidad dnica, sino varias formas
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de realizar el ilicito. Se clasifican en alternativamente formados y
acumulativamente formados.«4) En los primeros se prevén dos o
mds hipOtesis comisivas y el tipo se colma con cualquiera de
cllas. En los acumulativamente formados se requiere el concurso
de todas y cada una de las hipétesis comisivas para que el tipo se

realice. Se refiere a los tipos de forma casuistica.

h) De formulacion amplia. A diferencia de los tipos de

formulacién casuistica, en los de formulacién amplia se describe
una hipoétesis tdnica, en donde caben todos los modos de
ejecucion, como el apoderamiento en el robo. Algunos autores

" de formulacién libre "por considerar

llaman a estos tipos
posible que la accion tipica se verifique mediante cualquier
medio idéneo, al expresar la ley solo la conducta o el hecho en
forma genérica, pudiendo el sujeto activo llegar al mismo

resultado por diversas vias, como privar de la vida en el

homicidio.es)
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i) De daiio y de peligro Si el tipo penal tutela los bienes frente
a su destruccion o disminucion, el tipo se clasifica como de
dafio; y el tipo se clasifica de peligro cuando la tutela penal

protege el bien contra la posibilidad de ser dafiado.

2.4 LA ATIPICIDAD.- El aspecto negativo de la tipicidad lo
constituye la atipicidad que es la negacién del aspecto positivo.
La atipicidad es la no adecuacion de la conducta al tipo penal,
por lo cual da lugar a la inexistencia del delito. La conducta del
individuo no se adecua al tipo por faltar alguno de los requisitos

o clementos ya sea objetivos o subjetivos. @6)

2.41 AUSENCIA DE TIPO.- La ausencia de tipo es la carencia
de una descripcion legal dada por el legislador. Significa que en
el ordenamiento legal no existe la descripcién tipica de una
conducta determinada. Esta se presenta cuando el legislador,

deliberada o inadvertidamente, no describe una conducta que,
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scgun el sentir general, deberia ser incluida en el catalogo de los

delitos.

2.5 IDEAS GENERALES DE LA ANTIJURIDICIDAD.-
Otro de los elementos objetivos del delito es la Antijuridicidad,

que comunmente se le describe como lo contrario al derecho.

2.5.1 DEFINICION DE ANTIJURIDICIDAD.- La
Antijuridicidad es la relacidon de contradiccion entre la conducta
tipica y el orden juridico. La Antijuridicidad es un concepto
negativo, un anti, légicamente es una idea negativa. Actia
antijuridicamente quien contradice un mandato del poder del
estado. Para el jurista Cuello calén la Antijuridicidad presupone
un juicio, una estimacion de la oposicion existente entre el hecho
realizado y una norma juridico penal. La Antijuridicidad radica
en la violacion del valor o bien protegido a que se contrae el tipo
respectivo, es decir, cuando la conducta contradice a la norma

juridica, cuando se violan los intereses de la colectividad. 7)
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Para Carlos Binding el delito no es lo contrario a Ia ley, sino mas
bien el acto que se ajusta a lo previsto en la ley penal; y lo que se
viola es precisamente la norma juridica penal que subyace en el
tipo penal, lo que se viola es el deber de respeto al bien juridico

tutelado cuando se lesiona o se le pone en peligro.

2.5.2 CLASES DE ANTIJURIDICIDAD.- La Antijuridicidad
constituye un concepto unitario. Sin embargo, Franz Von liszt ha
elaborado una doctrina dualista de la Antijuridicidad. Distingue

dos tipos o clases de Antijuridicidad: formal y material.(s)

A) Antijuridicidad formal.- Es la violaciéon de una norma
emanada del estado, Implica una transgresion a una norma
establecida por el estado (oposicién a la ley).

B) Antijuridicidad material. Es la contradiccion entre la
conducta y la norma, siempre que afecten los intereses de la

colectividad. Significa contradiccion a los intereses colectivos.
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2.5.3 Relaciéon entre tipicidad y la Antijuridicidad.- En

1881 el ilustre jurista Franz Von liszt hace un estudio de su
codigo penal y descubre que en la parte especial lo que habia
eran acciones contrarias a derecho a las que llamo acciones
antijuridicas, y que estas acciones antijuridicas eran atribuibles a
los sujetos a titulo de dolo o a titulo de culpa y a esto lo llamo
culpabilidad. Para Franz Von Liszt el delito es una accién
antijuridica y culpable. En 1906 Ernesto Von Beling es el primero
que sintetiza el llamado tipo penal. En ¢l mismo afio publica su
obra titulada " El tipo penal ". Con esto el maestro Beling
agrega un elemento a la definicién de delito hecha por liszt.
(tipico) Beling nos dice que el delito es : accion tipica
antijuridica y culpable. Pone como nuevo elemento a la
tipicidad, aun no la llama tipicamente y ademas sigue sin
aparecer la imputabilidad.s9) En 1915 aparece el maestro Ernesto
Von Mayer y sigue la misma definicion que Beling, pero el
mérito de Mayer es que empieza a relacionar la tipicidad con la

Antijuridicidad. Mayer dice que la tipicidad es un indicio de la
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Antijuridicidad. goDe esta manera aparece la ratio cognoscendi
de la Antijuridicidad. El mecanismo de Mayer es que toda
conducta tipica PUEDE SER antijuridica, siempre y cuando no
exista una causa de justificacion. Posteriormente Edmundo
Mezger relaciona totalmente la tipicidad con la Antijuridicidad,
por eso para Mezger el delito es la accidn tipicamente
antijuridica y culpable. Con esto aparece la ratio essendi, y por
lo tanto Mezger dice que la tipicidad es la razon escencial de la
Antijuridicidad y su mecanismo es el siguiente: Toda conducta
tipica es antijuridica, siempre y cuando no exista una causa de
justificacion, para los dogmiticos Alemanes la imputabilidad
esta dentro de la culpabilidad, por csta razém no aparece la
imputabilidad. El ilustre jurista Max Ernesto Mayer, en su
tratado de derecho penal (1915) asegura que la tipicidad no es
meramente descriptiva, sino indiciaria de la Antijuridicidad.q1
En otras palabras: no toda conducta tipica es antijuridica, pero si
toda conducta tipica es indiciaria de la Antijuridicidad; en toda

conducta tipica existe un principio, una probabilidad de

60




Antijuridicidad; por ello toda conducta tipica puede ser
antijuridica, siempre y cuando no exista una causa de
justificacién y con esto tenemos la ratio cognoscendi de la
Antijuridicidad. El concepto se modifica en el jurista Edmundo
Mezger, para quien el tipo no es simple descripcion de una
conducta antijuridica, si no la razén de ser de la Antijuridicidad.
No define al delito como conducta tipica, antijuridica y culpable,
sino como acciéon tipicamente antijuridica y culpable. Segun el
maestro Mezger "el que actua tipicamente actua también
antijuridicamente, en tanto no exista una causa de justificacién.
@ Una conducta es antijuridica, cuando siendo tipica no esta
protegida por una causa de justificacion; por lo tanto toda
conducta tipica es antijuridica, siempre y cuando no exista una
causa de justificacion; en esto tenemos la ratio essendi de la

Antijuridicidad.
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2.6 AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD.- El aspecto negativo
de la Antijuridicidad lo constituyen las causas de justificacion,
que son las razones o circunstancias que el legislador considerd
para anular la Antijuridicidad de la conducta tipica realizada, al
considerarla licita, juridica o justificativa. Las causas de
justificacion anulan lo antijuridico o contrario a derecho, de tal
suerte que cuando hay alguna causa de justificacién desaparece
lo antijuridico; en consecuencia desaparece el delito, por
considerar que la conducta es licita o justificada por el propio
derecho. Dado el doble caracter (material y formal) de la
Antijuridicidad; solo puede ser eliminada por una declaracion
expresa del legislador.g3) El Estado excluye la Antijuridicidad
que en condiciones ordinarias subsistiria, cuando no existe el
interés que se trata de proteger, o cuando concurriendo dos
intereses juridicamente tutelados, no pueden salvarse ambos y ¢l
derecho opta por la conservacion del mas valioso, Por ello, para

Edmundo Mezger la exclusién de la Antijuridicidad se funda:
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a) en la ausencia de interés y b) en funciéon del interés
preponderante.

a)Ausencia de interés. Normalmente el consentimiento del
ofendido es irrelevante para eliminar el caricter antijuridico de
una conducta, por vulnerar el delito no solo interescs
individuales sino que también quebranta la armonia colectiva;
pero ocasionalmente el interés social consiste en la proteccion de
un interés privado del cual libremente puede hacer uso su titular
(propiedad permitida por la ley, ejercicio de una libertad
individual); entonces si cobra vigor el consentimiento del
interesado porque significa el ejercicio de tales derechos; y, por
ende, resulta idoneo para excluir la Antijuridicidad; lo mismo
ocurre cuando el derecho reputa ilicita una conducta sin la
anuencia del sujeto pasivo. Mezger afirmaba que el
consentimiento del lesionado no excluye el injusto en todos los
hechos punibles, y este deberd ser serio voluntario y

corresponder a la verdadera voluntad del que consiente. s
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b) Interés preponderante El interés preponderante surge
cuando existen dos bienes juridicamente tutelados y no se
pueden salvar ambos, por lo cual se tiene que salvar el de mayor
valia y permite el sacrificio del menor. El cédigo penal sustantivo
del estado de Guanajuato en su articulo 33 nos determina que las

causas de justificacion son las siguientes:

El consentimiento del sujeto pasivo
La legitima defensa '

El estado de necesidad

El cumplimiento de un deber

El ejercicio de un derecho

*¥ Kk K ¥ ¥

2.6.1 EL CONSENTIMIENTO DEL SUJETO PASIVO.- El
hecho se justifica cuando se cometa con consentimiento valido
del sujeto pasivo, siempre que el bien juridico afectado sea de
aquellos de que pueden disponer licitamente de los particulares.
El consentimiento del sujeto pasivo es la manifestacion

primordial del principio de la ausencia de interés.gs) dicho
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consentimiento debe ser "valido" precisa la ley; pero para ser

valido requiere :

I.- Que provenga del titular del bien juridico tutelado;
II.- Que verse sobre bienes disponibles juridicamente por su
titular;

III.- Que provenga de una persona capaz y;

IV.- que la voluntad no este viciada.

2.6.2 LEGITIMA DEFENSA La legitima defensa se da
cuando se obrare en defensa de bienes juridicos, propios o
ajenos, contra agresion ilegitima actual o inminente, siempre que
exista necesidad razonable de la defensa empleada para repelerla
o impedirla. Para Cuello calén es legitima la defensa necesaria
para rechazar una agresién actual o inminente e injusta,
mediante un acto que lesione bienes juridicos tutelados del

agresor. Segun Franz Von Liszt, se legitima la defensa necesaria
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para repeler una agresion actual y contraria al derecho mediante
una agresion contra el atacante.osla legitima defensa abriga
cualquier bien juridico, sin embargo la ley no precisa ni excluye
ninguna. Asi al apoyo del principio que dice que "donde la ley
no distingue no se debe distinguir ". Se entiende que todos los
bienes juridicos son susceptibles de proteccién por la legitima
defensa. Aqui cabe destacar que se trata no solo de bienes
propios, sino también de ajenos, pues la propia ley asi lo

establece.

2.6.3 ELEMENTOS DE LA LEGITIMA DEFENSA.- los
elementos de la legitima defensa son las partes integrantes de la
propia definicion legal, y son:

a) Repeler significa rechazar, evitar algo, cludir, no permitir
que algo ocurra o se acerque. Implica que la agresion ejercida,
sin haberla provocado se rechace. La repulsa es provocada por
presunto responsable de la conducta lesiva quien es protegido

por la legitima defensa.q7)
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b) Agresion Consiste en atacar, acometer acto mediante el
cual se dafia o se intenta dafiar a alguien. Es actuar contra una

persona con intencion de causarle un dafio.(s)

c) Agresion real Que sea algo cierto, no imaginado; que no se

trate de una simple suposicion o presentimiento.

d) Agresion_actual Que ocurra en el mismo instante de

repelerla; quiere decir que la agresion y la repulsa deben seguir

en un mismo espacio temporal o que aquella sea inminente.

e) Agresion inminente Que sea préxima o cercana; de no ser

actual, que por lo menos este a punto de ocurrir

f) Sin derecho La agresion debe de ser injusta, ilegitima, sin

derecho para que sea considerada como antijuridica
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g) En defensa de bienes juridicos propios o ajenos  Ya se

menciono que la repulsa debe obedecer a la defensa de
cualquier bien juridico ya sea propio o ajeno, pues asi lo sefiala

12 ley.

h) Necesidad racional de la defensa empleada Significa que la

accion realizada (repulsa) para defender los bienes juridicos
debe ser la necesaria, proporcional al posible dafio que se
pretendia causar con la agresidn injusta.

v

i) Que no medie provocacion  El agredido no debe de haber

provocado la agresion ni el tercero a quien se defiende debera

haber dado causa a ella.79)

2.6.4 ESTADO DE NECESIDAD.- El estado de necesidad
consiste en obrar por la necesidad de salvaguardar un bien
juridico propio o ajeno, respecto de un peligro real, actual o

inminente, no ocasionado por el agente, siempre que no exista
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otro medio menos perjudicial a su alcance, con lo cual cause
algun dafio o afectaciéon a bienes juridicos ajenos, El estado de
necesidad constituye una causa de justificacion, para precisarlo,
es indispensable distinguir si los bienes en conflicto son de igual
o de diferente valor. Si el sacrificado es de menor valor que el
amenazado, se trata de una causa de justificacion, pero si el bien
lesionado es de mayor valor que el salvado, el delito se configura.
Excepto si concurre alguna otra circunstancia justificativa del
hecho. Ante el sacrificio de bienes que no pueden coexistir, el
estado opta por la salvacién de uno de ellos, es aqui donde opera
el principio de interés preponderante, el estado de necesidad
encuentra su fundamento en el valor preponderante, que dentro
de Ia jerarquia de los bienes en conflicto tiene el bien salvado con

relacion a el bien sacrificado.eo)

Las diferencias que existen entre la legitima defensa y el estado

de necesidad son las siguientes:
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a) En la legitima defensa existe agresion, mientras que en el

estadio de necesidad existe ausencia de ella.

b) La legitima defensa crea una lucha, una situacién de choque
entre un interés ilegitimo (agresién), y otro licito (la reaccién o
defensa); en el estado de necesidad no existe tal lucha, sino un

conflicto entre intereses legitimos. @1

Los elementos del estado de necesidad son :

a) Una situacidn de peligro real, actual o inminente;

b) Que ese peligro no haya sido ocasionado intencionalmente, ni

por grave imprudencia del agente;

c) Un ataque por parte de quien se encuentra en el estado de

necesidad;
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d) que la amenaza recaiga sobre cualquier bien juridicamente

tutelado (propio o ajeno); y

e) Que no exista otro medio practicable y menos perjudicial al

alcance del agente.

Los casos especificos del estado de necesidad son:

a) Aborto terapéutico .- Se trata de dos bienes en conflicto,
ambos tutelados juridicamente : la vida de la madre y la vida del

ser en formacion. Se sacrifica el bien menor para salvar el de

mayor valia.

b) Robo de famélico.- al que sin emplear engafios, ni medios
violentos, se apodere una sola vez de los objetos estrictamente
indispensables para satisfacer las necesidades personales o

familiares del momento.
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2.6.5 EL CUMPLIMIENTO DE UN DEBER LEGAL El
cumplimiento de un deber consiste en causar un dafio obrando
en forma legitima en cumplimiento de un deber juridico, siempre

que exista necesidad racional del medio empleado.s2)

2.6.6 EJERCICIO DE UN DERECHO Ejercer un derecho es
causar algin dafio cuando se obra de manera legitima, siempre
que exista necesidad racional del medio empleado. Existe
ejercicio de un derecho cuando la accién o la omision se realicen
en el cumplimiento de un deber juridico o en ¢jercicio de un
derecho siempre que exista necesidad racional del medio
empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho v que este

ultimo no se realice con el solo propésito de perjudicar a otro.
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CAPITULO III

Teoria del delito ( Elementos subjetivos )

3.0 IMPUTABILIDAD La imputabilidad es la capacidad de
entender y querer en el campo del derecho penal. La
imputabilidad implica salud mental, aptitud psiquica de actuar
en el Aambito penal, precisamente al cometer el delito. Existen
maultiples acepciones acerca de la imputabilidad el maestro
Mayer dice que la imputabilidad es posibilidad condicionada por
la salud mental y por el desarrollo mental del actor para obrar,
segun el justo conocimiento del deber existente. Franz Von liszt
la conceptia como la capacidad de obrar en el derecho penal,
que traiga consigo las consecuencias penales de la infraccion.
Para el jurista Jiménez de Asua, la imputabilidad es la capacidad
para conocer y valorar el deber de respetar la norma y de

determinarse espontineamente,
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Lo primero indica madurez y salud mental, lo segundo libre
determinacién, es decir, la posibilidad de inhibir los impulsos
delictivos.ss) Fernando castellanos manifiesta que la
imputabilidad es la capacidad de entender y querer en el campo
del derecho penal. Interpretando a contrario sensu el concepto
de la imputabilidad podemos obtener ficilmente la nocidn
legalmente aceptada de la imputabilidad y estamos en
consecuencia facultados para decir que la ley vigente entiende
por imputable, a todo aquel que en el momento del hecho tiene
capacidad de comprender el caricter ilicito del mismo y de

determinar su conducta de acuerdo con esa comprension.ss)

3.1 ELEMENTOS DE LA IMPUTABILIDAD.- Los elementos

de la imputabilidad son:

a) intelectual .- que se traduce en el saber, en el conocer, en
comprender la ilicitud del hecho y de comportarse de acuerdo

con esa comprension.
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b) volitivo.- quees la capacida(i de autedeterminacion, o querer
comportarse en funcion de lo que conoce.

Serd imputable dice Carranca y Trujillo, todo aquel que posea, al
tiempo de la accidn, las condiciones psiquicas exigidas,
abstracta e indeterminadamente por la ley para poder desarrollar
su conducta socialmente; todo el que sea apto e iddéneo
juridicamente para observar una conducta que responda a las
exigencias de la vida en la sociedad humana. La imputabilidad
es, pues, ¢l conjunto de condiciones minimas de salud y
desarrollo mental en el actor, en el momento de cometer el delito

que lo capacitan para responder penalmente por sus actos. (s)

3.2 IMPUTABILIDAD.- (como presupuesto de la
culpabilidad) Para ser culpable un sujeto precisa que antes sea
imputable; si en la culpabilidad, como se veri mas adelante,
intervienen el conocimiento y la voluntad, se requiere la
posibilidad de ejercer esas facultades. Para que el individuo

conozca la ilicitud de su acto v quiera realizarlo, deberd tener la
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capacidad de entender y querer, dentro del campo del derecho
penal. Por lo tanto, la aptitud intelectual y volitiva constituye el

presupuesto necesario de la culpabilidad.

3.3 ILA RESPONSABILIDAD La responsabilidad es la
situacion juridica en que se encuentra el individuo imputable de
dar cuenta a la sociedad por el hecho realizado. Son imputables
quienes tienen desarrollada la mente y no padecen alguna
anomalia psicologica que los imposibilite para entender y querer,
es decir, los poseedores, al tiempo de 1a accidén, del minimo de

salud y desarrollo psiquico exigidos por la ley. ()

3.4 ACTIONES LIBERAE IN CAUSA La imputabilidad
debe existir en ¢l momento de la ejecucion del delito, pero en
ocasiones el sujeto, antes de actuar, voluntaria o culposamente se
coloca en situacion inimputable y en esas condiciones es

realizado el delito.
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Las acciones liberae in causa consisten en que el sujeto, antes
de cometer el delito, realiza actos de manera voluntaria que lo
colocan en un estado en el cual no es imputable y comete un
delito, por lo tanto la ley lo considera imputable, es decir, con
capacidad de ser culpable.@7) Si se acepta que al actuar el sujeto
carecia de capacidad necesaria para entender y querer, pero tal
estado de inconsciencia se procuro dolosa o culposamente,
encuéntrase ¢l fundamento de 1a imputabilidad en la accién o
acto precedente, o sea aquel en el cual el individuo, sin carecer
de tal capacidad, movi6 su voluntad o actué culposamente para
colocarse en una situacién de inimputabilidad; por ello el
resultado le es imputable y da base para declararlo como
culpable, y consiguientemente responsable, siendo acreedor a

una pena.

35 LA INIMPUTABILIDAD la inimputabilidad es el
aspecto negativo de la imputabilidad y consiste en la ausencia de

capacidad para querer y entender en el 4mbito del derecho penal,
7




de comprender la ilicitud del hecho y de comportarse de acuerdo
a esa comprension. Si la imputabilidad es la capacidad del sujeto
para conocer el caricter ilicito de la conducta o determinarse
conforme a esa comprension, la inimputabilidad supone .
consecuentemente la ausencia de dicha capacidad para
comprender la ilicitud del hecho o bien para determinarse
conforme a esa comprensién. g8 Las causas de inimputabilidad
son pues, todas aquellas causas capaces de anular o neutralizar
la conducta tipica ya sea por el desarrollo mental retardado o la
salud mental, en cuyo caso el sujeto carece de aptitud
psicologica para la conducta delictuosa. El articulo 35 del cédigo
penal para el estado de Guanajuato menciona las causas de
inimputabilidad y dice textualmente que no es imputable quien
en el momento del hecho, y por causa de enfermedad mental que
perturba gravemente su conciencia, de desarrollo psiquico
incompleto o retardado, o de grave perturbacién de la conciencia
sin base patologica, atentas las peculiaridades de su

personalidad y las circunstancias especificas de su
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comportamiento, no tenga capacidad de comprender el caracter
ilicito del hecho y de determinar su conducta de acuerdo con esa

comprension.

3.5.1 CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD De lo anterior
mencionaremos Las causas de inimputabilidad que menciona el
codigo penal para el estado de Guanajuato en el articulo 35 son:
perturbacién grave de la conciencia con base patologica,
perturbacién grave de la conciencia sin base patoldgica y

desarrollo mental retardado o incompleto.

Perturbacion grave de la conciencia con base patoldgica Es el

caso de quienes no pueden comprender el cardcter ilicito del
hecho por su perturbacion de las facultades psiquicas. es decir,
que su incapacidad de querer y comprender el hecho delictuoso

lo hace ser inimputable en el momento del hecho.

Perturbacidn grave de la conciencia sin base patoldégica La grave

perturbacion de la conciencia por haber ingerido bebidas
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alcohoélicas o por el uso de estupefacientes, psicotropicos u otras
sustancias semejantes, si la ingestion o el uso fue involuntario o

por error, constituye una causa de inimputabilidad.

Desarrollo mental retardado o incompleto  El desarrollo mental

retardado es un proceso tardio de la inteligencia, que provoca
incapacidad para entender y querer por parte del agente.sy El
articulo 39 del coédigo penal para el estado de Guanajuato
menciona que No es imputable quien en el momento del hecho
sea menor de diecis¢is afios. Se considera que los menores de
edad carecen de madurez y por tanto, de capacidad de querer y
de comprender sus actos, de comprender la ilicitud del hecho y
de comportarse de acuerdo a esa comprension. Todo sujeto
considerado inimputable en el momento de realizar el hecho
agota los elementos objetivos del delito, o sea la conducta tipica
y antijuridica, es decir que lleva a cabo el injusto penal; pero lo
que no desarrolla es la parte subjetiva del delito es decir, la

imputabilidad y la culpabilidad por lo que no se le puede
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imponer una pena, ya que siendo inimputable no se le puede
declarar culpable. Y tomado en consideracion el principio de
culpabilidad en virtud del cual a nadie se le puede imponer una
pena si previamente no es declarado culpable es decir, al

inimputable no se le puede fincar ¢l juicio de reproche. (%)

3.6 ACTIONES LIBERAE IN CAUSA La imputabilidad débe
existir en el momento de la ejecucién del delito, pero en
ocasiones el sujeto, antes de actuar, voluntaria o culposamente se
coloca en sitwacion inimputable y en esas condiciones es
realizado el delito. Las acciones liberae in causa consisten en
que el sujeto, antes de cometer el delito, realiza actos de manera
voluntaria que lo colocan en un estado en el cual no es
imputable vy comete un delito, por lo tanto la ley lo considera

imputable, es decir, con capacidad de ser culpable.
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3.7 LA CULPABILIDAD La culi)abilidad es un elemento
constitutivo del delito sin el cual, no es posible concebir su
existencia. Una conducta seri delictuosa, no solo cuando sea
tipica y antijuridica, sino ademas culpable. La culpabilidad es la
relacion directa que existe entre la voluntad y el conocimiento
del hecho con la conducta realizada. Para el maestro Jiménez de
Astia define a la culpabilidad como el conjunto de presupuestos
que fundamentan la reprochabilidad personal de la conducta
antijuridica. @yOtro destacado penalista el maestro Celestino
Porte Petit Candaudap define la culpabilidad como el nexo
intelectual y emocional que liga al sujeto con el resultado de su
acto. Para el maestro Villalobos la culpabilidad consiste en el
desprecio del sujeto por el orden juridico y por los mandatos y

prohibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo.

3.7.1 DOCTRINAS SOBRE LA NATURALEZA JURIDICA DE
LA CULPABILIDAD Para precisar la naturaleza de la

culpabilidad existen dos teorias: la psicologica y la normativa. ()
82



Teoria psicologica La Teoria psicologica proviene del Alemdn
Frank Von listz al que se considera como fundador del sistema
cldsico de la dogmatica penal Alemana. Para Listz la
culpabilidad consiste en el nexo psicolégico que une al sujeto
con su resultado entendiéndose por relacion psicologica a las
formas de culpabilidad como son: el dolo y la culpa que pueden
ser desarrolladas por un sujeto imputable. Por lo tanto la
culpabilidad cldsica se estructura con la imputabilidad
considerada como presupuesto de la culpabilidad y el dolo y la
culpa considerados como especies o clases de culpabilidad. En
este sistema como se puede apreciar bastaba con que un sujeto
imputable actuara con dolo o con culpa para que en tales
circunstancias se le considerara culpable y consecuentemente se
le pudiera aplicar una pena.

Teoria normativa La Teoria normativa de la culpabilidad se

debe al eminente jurista Alemdn Von Frank al que se considera

fundador del sistema neocldsico Alemdn. Frank consideraba que
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la culpabilidad era un juicio de valor, un juicio de reproche que
se le finca al syjeto imputable que pudiendo obrar conforme a lo
que la norma le exige actiia de manera diferente atravez del dolo
o la culpa; el sujeto no solamente se relaciona psicolégicamente
con su resultado si no que ademas se relaciona con la norma, ya
que debemos de mencionar que existen normas juridicas penales
que prohiben realizar una conducta y normas juridicas penales
que ordenan o mandan realizar una conducta.@s Dichas
prohibiciones y dichos mandatos a los imputables se les exige
que los observen y no obstante esa posibilidad han obrado de
manera diferente relaciondndose asi con el orden normativo. Von
Frank con ello crea el sistema neoclasico y resuelve el problema
del sistema clidsico referente a la culpa inconsciente o sin
prevision dentro de la cual existian dificultades para determinar
el nexo psicolégico. Como consecuencia de ello la culpabilidad
normativista o neoclasica se estructura de la siguiente manera:

Imputabilidad, dolo, culpa y la exigibilidad todos como

elementos de la culpabilidad, que dio origen al sistema
&4




neocldsico; de tal manera que para poder fincar el juicio de
reproche o sea que para declarar culpable a un sujeto se tiene
que reafirmar en el sujeto la imputabilidad el dolo o la culpa y la

ltamada exigibilidad.e4

3.7.2 FORMAS DE CULPABILIDAD La culpabilidad reviste
tres formas en nuestra legislacién penal para el estado de

Guanajuato: dolo, culpa y preterintencionalidad.

3.7.3 EL DOLO, SUS CLASES Y ELEMENTOS Obra con
dolo quien quiere 1a realizacion del hecho legalmente descrito,
asi como de quien la acepta, previéndola a lo menos como
posible. En el dolo el resultado siempre es querido. Los
elementos del dolo son dos: ético, que consiste en saber que se
infringe la norma, esta constituido por la conciencia de que s¢
quebranta la ley. y el volitivo que es la voluntad de realizar la

conducta catalogada como delito por la ley, es el querer el
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resultado. ¢s)Doctrinalmente el dolo puede ser: directo, indirecto,

indeterminado y eventual.

Dolo directo El resultado coincide con el

proposito del agente.

Dolo indirecto El agente se propone un fin y sabe

que seguramente surgirdn otros resultados delictivos.

Dolo indeterminado Es cuando existe la intencion genérica

de delinquir sin proponerse un resultado delictivo en especial.

Dolo eventual Es cuando el agente desea el resultado

delictivo, existiendo la posibilidad de que surjan otros no

queridos directamente.
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3.7.4 LA CULPA SUS CLASES Y ELEMENTOS Obra con
culpa quien realiza el hecho legalmente descrito por
inobservancia del cuidado que le incumbe de acuerdo con las
circunstancias y sus condiciones personales y, en el caso de
representirselo como posible, se conduce en la confianza de que
no ocurrird.¢6Los elementos de la culpa son las partes esenciales
de que se integra. por ser necesaria la conducta humana para la
existencia del delito ella constituira el primer elemento; es decir,
un actuar voluntario (positivo o negativo); en segundo término que
esa conducta voluntaria se realice sin la cautela o precaucion
exigida por el estado; tercero: los resultados del acto han de ser
previsibles y evitables y tipificarse penalmente; por ultimo,
precisa una relacion de causalidad. Son dos las especies de la
culpa: consciente, con prevision © con representacion, e
inconsciente, sin prevision o sin representacion. La culpa
consciente, con prevision o representacion existe cuando el
sujeto prevé como posible el resultado tipico, pero no lo quiere y

tiene la esperanza de que este no se realizard.
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Existe voluntariedad de la conducta causal y representacion de la
posibilidad del resultado; este no se quiere, se tiene la esperanza
de que no se realizara. Existe en la mente del agente la prevision
o representacion de la posible realizacibn de un resultado
tipificado penalmente como delito, y a pesar de ello, confiado en
la no realizacion del resultado, desarrolla la conducta.@nLa culpa
es Inconsciente, sin previsién o sin representacion, cuando no se
prevé un resultado tipico. Existe voluntariedad de la conducta
causal, pero no hay representaciéon del resultado de naturaleza

previsible.

3.7.5 LA PRETERINTENCIONALIDAD En la
preterintencion, el resultado tipico sobrepasa a la intenciéon del
agente. Obra preterintencionalmente el que cause un resultado
tipico mayor al querido o aceptado, si aquel se produce por
imprudencia. Reconociéndose asi que la preterintencionalidad

no es solo dolo, ni unicamente culpa, sino una suma de ambas
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especies, que se inicia en forma dolosa y termina culposamente

en su adecuacion tipica. ©s)

3.7.6 ELEMENTOS DE LA PRETERINTENCIONALIDAD.-

Los elementos de la preterintencionalidad son:

_La no prevision de la posibilidad de obtenciéon de un resultado
mayor al querido por €l agente.

_Imprudencia de la conducta por no prever ni tener cuidado.

_La accién para lesionar ocasiona un resultado distinto al
deseado. Resultado mayor que el querido.

_La consecuencia de la intencién y la imprudencia ocasiona una

lesion mayor que la deseada por el agente.
3.8 LA INCULPABILIDAD El aspecto negativo del elemento

subjetivo del delito es la inculpabilidad. La inculpabilidad es el

conjunto de causas due impiden la integracion de la
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culpabih'dad; Y las causas que originan la inculpabilidad son el
error y la coaccion.)

A) Error. Art. 44 no obra con dolo quien al realizar el hecho
legalmente descrito incurre en error respecto de algun elemento
de tal descripcion. El error es un vicio psicoldgico que consiste
en la falta de conformidad entre e1 sujeto cognoscente y el objeto
conocido. El errorr es un falso conocimiento de la fealidad.
Tradicionalmente la doctrina ha estimado como especies o
clases de error las siguientes: Error de hecho y error de derecho.
El primero de ellos puede ser esencial o accidental. El error de
hecho esencial produce inculpabilidad en el sujeto cuando es
invencible, pudiendo recaer sobre los elementos constitutivos del
delito de cardcter esencial o sobre alguna circunstancia
agravante de penalidad.

Este error de hecho esencial invencible es el Gnico que genera
inculpabilidad porque nulifica el dolo y la culpa. El error de
hecho esencial vencible es en el que el sujeto pudo y debid

preveer el error. excluye el dolo pero no la culpa careciendo por
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ello de naturaleza inculpable, salvo que la estructura del tipo
impida esa forma de culpabilidad. El error de hecho accidental
no es causa de inculpabilidad por recaer sobre simples
circunstancias objetivas, comprendiendo los llamados casos de
aberracion los cwoales doctrinalmente se dividen en aberractus
ictus (error en el golpe), aberractus person (error en la persona),
y aberractus delicti (error en el delito). el aberractus ictus existe
cuando ocurre una desviacién causal en el golpe dafiando asi a
otra persona distinta a la que originalmente queria lesionar por
falta de pericia o punteria. En el aberractus in persona no se
origina en el acto sino que recae sobre la persona debido a la
erronea representacion; es el error sobre el pasivo del delito, igual
que el anterior, se lesiona a otra persona distinta a la que
originalmente se queria lesionar por confundirla por otra.wo

En el aberratio delicti se produce otro ilicito distinto al querido
por el agente. Nuestra ley con respecto a el error de derecho

aplica el articulo 10 del cédigo penal para el estado de
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Guanajuato que dice : "a nadie servird de excusa la ignorancia de
Ia ley penal”.

b)La coaccién. Cuando se presenta deficiencia en la fase volitiva
de la culpabilidad, es cuando aparece la coacciéon, o dicho de
otra manera la coaccidn es una causa determinante de
inculpabilidad por incidir en la fase volitiva que integra la
culpabilidad. La nota caracteristica de la coaccién radica en que
es un constrefiimiento de la voluntad. La voluntad no debe verse
anulada porque si asi fuere estariamos frente a un caso de Vis
absoluta que excluiria Ia incriminacion debido a la ausencia de
conducta, se debe tratar pues de un constreflimiento para estar
en presencia de una causa de inculpabilidad. Es asi, como La
coaccion es otra manera de inculpabilidad. ¢y El articulo 45 del
codigo penal antes mencionado, dice : no es culpable quien
obrare bajo coaccién o peligro de un mal actual y grave, sea o no
provocado por la acciéon de un tercero, cuando razonablemente

no pueda exigirsele una conducta distinta.
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CAPITULO 1V

PUNIBILIDAD

4.0 NOCIONES DE PUNIBILIDAD.- La punibilidad consiste
en el merecimiento de una pena que va de un minimo a un
maximo Frecuentemente se confunden las nociones que
enseguida se distinguirdn, toda vez que, a pesar de emplearse
indiscriminadamente como sinénimos, cada una de ellas tiene
un significado propio. Tal distincion servirda para manejar de
manera adecuada Ia terminologia respectiva. (o2

Punibilidad.- Es la amenaza de una pena que contempla la ley

para aplicarse cuando se viole la norma juridica penal.

Punicién.- Consiste en determinar la pena exacta al sujeto que ha

resultado responsable por un delito concreto.
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Pena.- Pena es la restriccion o privacion de derechos que se
impone al autor de un delito. Implica un castigo para el agente y

una proteccion para la sociedad.

41 FUNDAMENTOS ‘DE LA PENA.- Aceptadas Ia
fundamentacion y la necesidad del orden juridico, se han
elaborado numerosas doctrinas para servir de justificacion a la

pena. A tres pueden reducirse: absolutas, relativas y mixtas. 03

a) Teorias absolutas.- Para estas concepciones, la pena carece
de una finalidad practica; se aplica por exigencia de la justicia
absoluta; si el bien merece el bien, el mal merece el mal. La pena
es entonces la justa consecuencia del delito cometido y el
delincuente la debe sufrir, ya sea a titulo de reparacion o de
retribucién por el hecho ejecutado; de ahi que estas
orientaciones absolutas, a su vez se clasifiquen en reparatorias y

retribucionistas.
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b) Teorias relativas.- A diferencia de las doctrinas absolutas que
consideran la pena como fin, las relativas la toman como un
medio necesario para asegurar la vida en sociedad, esto es,

asignan a la pena una finalidad en donde encuentra su

fundamento.

c) Teorias Mixtas.- Esta teorias mencionan que si bien la pena

debe aspirar a la realizacion de fines de utilidad social y
principalmente de prevencion del delito, también no puede
prescindir en modo absoluto de la idea de justicia, cuya base es
la retribucién, pues la realizacion de la justicia es un fin
socialmente util y por eso la pena, aun cuando tienda a la
prevencién, ha de tomar en cuenta aquellos sentimientos
tradicionales hondamente arraigados en la conciencia colectiva ,
los cuales exigen el justo castigo del delito y dan a la represion
criminal un tono moral que la eleva y ennoblece.

En resumen punibilidad es: a) Merecimiento de penas; b)

Conminacion estatal de imposiciéon de sanciones si se llenan los
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presupuestos legales; y, ¢) Aplicacion fictica de las penas

sefialadas en la ley. (o4

4.2 LA PUNIBILIDAD COMO ELEMENTO DEL DELITO.-

Aun se discute si la punibilidad posee o no el rango de elemento
esencial del delito. Por su parte algunos autores dicen que la
punibilidad si es elemento esencial del delito tal es el caso del
maestro porte petit que dice que para nosotros que hemos
tratado de hacer dogmaitica sobre la ley Mexicana, procn.irando
sistematizar los elementos legales extraidos del ordenamiento
positivo, indudablemente la punibilidad es un elemento del
delito porque en su definicion exige explicitamente la pena
legal. Opiniones en contrario, pueden citarse entre otras, las de
Raul Carrancd y Trujillo e Ignacio Villalobos. El primero al
hablar de las excusas absolutorias afirma que tales causas dejan
subsistir el caricter delictivo del acto y excluyen solo la pena.

De esto se infiere que para el la punibilidad no es elemento

esencial del delito; si faltan las excusas absolutorias el delito
9




quedaria inalterable. Para el segundo la pena es la reaccion de la
sociedad o el medio en que esta se vale para tratar de reprimir el
delito.aosy La punibilidad no adquiere el rango de elemento
esencial del delito, porque la pena se merece en virtud de la
naturaleza del comportamiento. Una conducta es sancionada
cuando se le califica como delito, pero no es delictuosa porque se

le sancione penalmente.

43 AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.- La ausencia de
punibilidad se da cuando existen excusas absolutorias, esto
forma el aspecto negativo de la punibilidad. Las excusas
absolutorias se consideran como aquellas causas que dejando
subsistente la ilicitud del hecho, impiden la aplicacién de la
pena.qos) Las excusas absolutorias dejan firme la definiciéon de
delito y solo eliminan la pena y las podemos encontrar en nuestro

codigo penal para el estado de Guanajuato, en los articulos:

140,141,160,164,166,171,185,218,228,259,270,271, 276,279,287.
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4.4 EXCUSAS ABSOLUTORIAS EN EL ESTADO DE
GUANAJUATO .-

Art 140.- ( exclusion de la pena de homicidio o lesiones). Los
rebeldes no seran responsables de los homicidios o lesiones

cometidos en combate.

Art. 141.- ( Exclusion de la pena de rebelion). No se considerard
rebelde al que habiéndose alzado deponga de las armas antes de

ser tomado prisionero.

Art. 160.- ( delito de falsedad en declaraciones judiciales e
informes dados a la autoridad).se impondra de tres meses a seis
afios de prision y de cinco 2 treinta dias multa, a cualquier
persona que en la promocién, declaracién, informe, peritaje,
traduccién o interpretacion que haga ante la autoridad
competente, afirme una falsedad, oculte o niegue la verdad,

siempre que con cllo, se afecte el procedimiento o su materia.
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Lo previsto en este articulo no es aplicable a quien tenga el

caracter de acusado.

Art. 164.- ( causas de exclusion de la pena). Estin exentos de
pena los ascendientes del evadido, sus descendientes, conyuge,
concubino, hermanos, y parientes por afinidad asta el segundo
grado, excepto en el caso de que hayan proporcionado o
favorecido la fuga por medio de la violencia o que fueran los

encargados de custodiar al préfugo.

Art. 166.- ( impunidad del evadido). Al preso que se fugare no se

le aplicardn las sanciones de este capitulo.

Art. 171.- (causas de exclusion de la pena). No se sancionara al

que oculte al responsable de un delito, sus efectos, objetos o

instrumentos o entorpezca la investigacion si se trata de :
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a) Los ascendientes o descendientes consanguineos, afines o por
adopcion;
b) El coényuge, concubino y parientes colaterales por

consanguinidad hasta el cuarto grado y por afinidad hasta el

segundo,

¢) los que estén ligados con el delincuente por amor, respeto,

gratitud o estrecha amistad.

La excusa no favorecerd a quien obre por motivos reprobables o

emplee medios delictuosos.

Art. 185.- ( Casos especificos de justificacion). No se considera
que obren delictuosamente los padres, tutores o coOnyuges que
abran o intercepten las comunicaciones escritas dirigidas a sus
hijos menores de edad, a las personas que se hallan bajo su

guarda o al otro conyuge.
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Art. 218.- (homicidio y lesiones culposos cometidos por
conductores de vehiculos).El homicidio culposo cometido por el
conductor de vehiculo que este prestando servicio publico o
servicio remunerado de transporte de personas, se castigara de
dos a seis afios de prision y de veinticinco a setenta y cinco dias
multa y sus pension para conducir vehiculos de motor por igual
término.

No serd punible Ia conducta culposa de quien ocasione la muerte
o lesiones a ascendiente, descendiente, descendiente del abuelo,
conyuge, concubina o concubinario, parientes por afinidad o
civil, a no ser que hubiese cometido el hecho en estado de
ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes o sustancias

psicotropicas o cuando abandone injustificadamente a las

victimas.

Art, 228( Excusas absolutorias). No es punible el aborto causado
por culpa de Ia mujer embarazada ni el procurado o consentido

por ella cuando el embarazo sea el resultado de una violacion.
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Art. 259.- ( casos de exceptio veritatis), quedard exento de
sancion el acusado de difamacidn si, probare la verdad de sus

imputaciones, en los siguientes casos:

I.- Si la imputacién hubiere tenido por objeto defender o

garantizar un interés publico actual;

II.- Si el imputado fuere una persona que haya obrado con
caracter publico y la imputacién fuere relativa al ejercicio de sus

funciones, y

111.- Si el hecho imputado esta declarado cierto por sentencia
firme y el acusado obre por un interé¢s legitimo.

Art. 270.- cuando el valor de lo robado no exceda de veinte dias
de salario minimo vigente en la fecha de los hechos, y sea
reparado el dafio en las etapas de averiguacion previa o de

instruccién, no sera punible la conducta. no se aplicard esta
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disposiciéon cuando el activo reitere su conducta o cuando

hubiere sido condenado por delito patrimonial doloso.

Art. 271.- ( robo entre parientes préximos). El robo cometido por
un ascendiente contra su descendiente, por este contra aquel o
por un conyuge o concubino contra el otro, no produce
responsabilidad penal. Si tuviere intervencion en el robo alguna
otra persona, para sancionarla se requerira que lo pida al
ofendido. El robo cometido por un suegro contra su yerno o
nuera, por estos contra aquel, por un padrastro contra su hijastro
o viceversa, 0 por un hermano contra su hermano, produce
responsabilidad penal, pero no se podra proceder contra los

delincuentes sino a peticion del agraviado.

Art. 276.- ( excusa absolutoria aplicable al robo de ganado ). Son
aplicables al delito de robo de ganado en lo conducente las

disposiciones del articulo 271.
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Art. 279.- ( procedibilidad y excusa absolutoria). Estos delito
solo se perseguirdn por querella del ofendido y en lo conducente

es aplicable lo dispuesto por el articulo 271.
Art. 287.- ( el delito de daiios). Se impondra prision de un mes a
cinco afios y de uno a ochenta dias multa, al que cause dafio a

cosa ajena o propia en perjuicio de tercero.

En lo conducente se aplicard lo previsto por el articulo 270 de

este Codigo.
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CAPITULO YV

DELITO DE FRAUDE

5.0 CONCEPTO DE FRAUDE.- El delito de fraude
conforme a su nocidon doctrinal penal, es un delito del orden
patrimonial en el cual, por medio de engafios o aprovechdndose
del error en que se encuentre el sujeto pasivo, el sujeto activo se
hace ilicitamente de una cosa o alcance un lucro indebido. am)
Nuestra legislacion adopta como definicidon legal de fraude la
siguiente:

Art. 280.- Comete el delito de fraude el que engafiando a uno o
aprovechindose del error en que este se halla, se hace
ilicitamente de alguna cosa o alcanza un lucro indebido.

En el delito de fraude, en que toda idea de violencia desaparece y

es sustituida por recursos intelectuales, el peligro que corre la
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victima en su integridad fisica es nulo, ya que la misma victima,
por el error en que esta se encuentra o por ¢l engaiio a que fue
objeto, no resiste, sino por el contrario coopera a que el delito se
perfeccione. Los dafios se limitan al mero menoscabo
patrimonial, sin que exista ocasion propicia para su prolongacion
contra la seguridad, libertad o integridad del o de los sujetos

PpAasivos. (108)

51 CLASIFICACION DEL TIPO PENAL DE FRAUDE.-
Como todos los tipos penales el tipo penal de fraude tiene su

propia clasificacion. El tipo penal de fraude es:

A) Anormal El tipo penal de fraude es anormal, porque ademas
de contener elementos objetivos contiene también elementos
subjetivos.

B) fundamentales o bdsicos. El tipo penal de fraude es
considerado como basico porque no necesita de otro tipo penal

para su existencia.
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C) Autéonomo o independiente. El tipo penal de fraude no
depende de otro tipo penal para existir, por eso se dice que es

autonomo.

D) De formulacién casuistica.- El delito de fraude es un tipo
penal en el cual el legislador no describe una modalidad unica,
sino varias formas de realizar el ilicito. Se clasifican en
alternativamente formados y acumulativamente formados. el tipo
penal de fraude es alternativamente formado., porque prevé mas
de una hipétesis comisiva y el tipo se colma con cualquiera de

ellas ya sea por medio del engaifio o del error.

E) De daiio.- El tipo penal de fraude se considera de daiio
porque tutela los bienes juridicamente tutelados frente a su

destruccidn o disminucion.

F) De resultado material.- El delito de fraude requiere de un

resultado material para su integracion; es decir, que haya una
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modificacién en el mundo exterior para que exista el delito de

fraude.

G) Unisubjetivo.- El tipo penal de fraude es Unisubjetivo
debido a que para su integracién no se requiere una pluralidad

en el sujeto activo.

H) Plurisubsistente.- El tipo penal de fraude es plurisubsistente
porque para la integracion del delito requiere de la realizacién de
varios actos. Como lo es el engafio o aprovecharse del error y
tambien el hacerse ilicitamente de una cosa o alcanzar un lucro

indebido.

I) De accién.- El delito de fraude puede realizarse por accién, es

decir, un Hlevar a cabo por parte del sujeto activo del delito

violando asi una norma penal prohibitiva.
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J) De forma de culpabilidad dolosa.- El tipo penal de fraude
requiere que el sujeto activo realice una conducta dolosa, es
decir, que tenga la intencién o voluntad dirigida a la realizacion

del hecho y a la obtencién del resultado querido.

K) De querella necesaria.- El tipo penal de fraude exige de la
acusacién o querella por parte del sujeto pasivo para iniciar la
averiguacion previa. Es decir, que se tiene que cumplir con el
requisito de procedibilidad que se encuentra en el articulo 282

del Codigo penal para el Estado de Guanajuato.

52 ELEMENTOS OBJETIVOS DEL TIPO PENAL DE
FRAUDE .- Los elementos objetivos del delito de fraude son:
La conducta, el resultado, el nexo causal, las especiales formas
de ejecucidn, el sujeto activo, el sujeto pasivo, el objeto material

y el bien juridico tutelado.
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5.2.1 CONDUCTA  Algunos autores han definido a la
conducta tal es el caso del maestro Von Liszt quien la define
como el movimiento corporal voluntario positivo o negativo
desencadenante del proceso causal que modifica el mundo
exterior. En el fraude genérico la conducta presenta dos
modalidades, engaiiar 2 alguien o aprovecharse del error en que

se encuentra alguien. (109)

a) Engafiar. Es introducir un falso conocimiento a una persona
para determinarla o resolverla a hacer algo, como ya hemos
visto con anterioridad, hacer algo, en el mas amplio sentido, esto
es, hacer o dejar de hacer; En el caso concreto del fraude, el
engaiio debemos entenderlo como la introduccion de ese falso
conocimiento en ¢l sujeto pasivo, para determinarlo o resolverlo
a realizar un acto de disposicién patrimonial. Caracteriza al
activo en este delito su habilidad, astucia e ingenio, los cuales

realiza al sujeto pasivo quien de una manera voluntaria accede a
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las pretensiones del sujeto activo, bajo la falsa idea de lo que en

realidad ocurre.qio)

b) Aprovecharse del error de alguien Esta otra posible conducta
implica que el propio pasivo propicie su error, y que el agente
aproveche esa situacion para cometer el delito. El falso
conocimiento debe derivar de cualquier causa excepto de una
conducta del activo, lo que sucede es que este se aprovecha de
las circunstancias, no existe un actuar positivo de su parte,
solamente es ¢l mantenimiento del etror, o bien la pura omisién
con eficacia causal.

Tanto el engafio como el aprovechamiento del error tienen por
caracteristica comun el determinar o resolver a la victima a
realizar el acto de disposicion patrimonial. Asi pues, entre la
conducta del activo y la determinacién o decisién de la victima
debe existir una relacién de causalidad psiquica, de tal suerte

que si el sujeto se determina o resuelve por una causa diferente a
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la conducta del activo, no existird ese nexo causal y por ende no

se dara la figura.qan)

5.2.2 RESULTADO.- Es la consecuencia de la conducta; es
la modificacién del mundo exterior. EI delito de fraude es de
resultado material y se consuma en el momento en que por
medio del engafio o aprovechindose del error en que se halla la
victima se hace ilicitamente una cosa o alcanza un lucro

indebido.

5.2.3 NEXO CAUSAL  Es el ligamento, vinculo o relacion
que une a la conducta con el resultado, el cual debe ser objetivo,
dicho nexo es el que une a la causa con el efecto, sin el cual este
ultimo no puede atribuirse a la causa. Siendo el fraude un delito
de resultado material que requiere que entre la conducta
realizada y el resultado producido exista una relacién que sea

posible establecer que el resultado fue producto de la accién. g2
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5.2.4 ESPECIALES FORMAS DE EJECUCION.- Los medios
comisivos que exige este delito es que alguna persona mediante
el engafio o aprovechidndose del error de alguien sc haga
ilicitamente de alguna cosa o alcance un lucro indebido. Es
necesario que exista el engaifio por parte del sujeto activo del
delito o bien, que se aproveche del error en que se encuentre una

persona para que pueda existir el delito.

5.2.5 SUJETO ACTIVO Puede ser sujeto activo del delito de
fraude cualquier persona fisica, el sujeto activo del delito es el
presunto delincuente, es la persona que realiza la conducta
delictuosa. el tipo penal de fraude no exige ni calidad del sujeto

activo ni nUMero. (i3

5.2.6 SUJETO PASIVO Es el titular del bien juridico
tutelado, es la persona que se ve dafiada directamente en sus

intereses juridicamente tutelados. Puede ser sujeto pasivo del
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delito de fraude cualquier persona fisica o juridica colectiva
(moral), ya que el tipo penal de fraude no exige ni calidad ni

numecro.

5.2.7 OBJETO MATERIAL.- El objeto material del delito de
fraude lo constituye la persona o cosa sobre quien recae el daiio o

el peligro.

5.28 OBJETO JURIDICO.- El objeto juridico es el Bien
juridico tutelado es decir, que en el delito de fraude el objeto

juridico es el patrimonio.

5.3 PUNIBILIDAD DEL DELITO DE FRAUDE.- Amplios
margenes de penalidad, dentro de los cuales el juez pueda
seleccionar una débil, mediana o enérgica sanciéon adecuada a
los distintos tipos de defraudadores, es la Gnica inteligente forma
de represion contra el delito de fraude. En nuestra legislaciéon

penal en el Estado de Guanajuato el legislador consider6 que el
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delito de fraude deberia castigarse con la misma pena que para el
delito de robo simple; y es asi como el Legislador nos remite a la
penalidad del robo cuando se quiera saber la penalidad del delito
de Fraude. 14

Art. 266.- (penalidad para el delito de robo). Cuando el valor de
lo robado no exceda de una cantidad equivalente a cien veces el
salario minimo general obligatorio mas alto vigente en el Estado
en la fecha en que se halla cometido el delito, de aplicara prisién
de tres dias a un afio y de cinco a treinta dias multa.

Cuando exceda de cien veces el salario minimo, pero no de
doscientos, se aplicara prision de uno a dos afios v de treinta a
setenta dias multa.

Cuando exceda de doscientas veces el salario minimo, pero no
de cuatrocientas, la pena serd de dos a ocho aifios de prision y de
setenta a ciento cuarenta dias multa.

Cuando exceda de cuatrocientas veces el salario minimo, se
aplicara prisiéon de cuatro a diez afios y de ciento cuarenta 2

trescientos dias multa.
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Cuando se modifique la pena por variacion del salario minimo,
no se aplicara lo dispuesto en el articulo seis de este codigo.

Las sanciones de prision sefialadas en este articulo se reducirdn a
un tercio si se repara integramente el dafio antes de dictarse
sentencia ejecutoria.

En el c6digo penal Federal el delito de fraude se castigara con las
penas siguientes:

I.- Con prision de tres dias a seis meses o de treinta a ciento
ochenta dias multa, cuando el valor de lo defraudado no exceda

de diez veces el salario minimo;

I1.- Con prisidn de seis meses a tres afios de prision y multa de
diez a cien veces ¢l salario, cuando el valor de lo defraudado

excediera de diez, pero no de quinientas veces el salario, y

ITI1.- Con prision de tres a doce afios y multa hasta de ciento
veinte veces el salario, si el valor de lo defraudado fuere mayor de

quinientas veces el salario.
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Es evidente que en el tipo penal de fraude del codigo penal para
el Estado de Guanajuato nos encontramos frente a u fragmento
de normas , esto por no contener una pena especifica para poder
punir el fraude ya que el legislador a considerado que el robo y el
fraude son semejantes y deben castigarse de igual manera. el
legislador remite al tipo penal de robo para poder punir el fraude.
Aqui mas que técnica legislativa se puede hablar de pereza
legislativa. El delito de fraude debe de tener su propia penalidad.
Asi el Juez podri imponer una pena de acuerdo a la valorizacion
objetiva del tipo penal de fraude y a la valorizacion de la
individualizacion de la pena que se encuentra en el articulo 89
del Cddigo penal para el Estado de Guanajuato; esto nos llevaria
a una mejor imparticion y aplicacién de la justicia en nuestro

Estado de Guanajuato.
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5.4 FIGURAS ESPURIAS DEL DELITO DE FRAUDE.-
Existen codificaciones entre ella la moderna mexicana, ante lo
arduo de encontrar una definicién que comprenda integramente
en reducidos términos la complejidad del fraude, prefieren hacer
una lista detallada de conductas que se equiparen al delito de .
fraude, provistos cada uno de constitutivas especiales, pero
comprendidos todos ellos bajo la denominacién comun de
fraude. a5

En el articulo 281 del Codigo penal para el Estado de Guanajuato
se encuentran las figuras equiparadas del delito de fraude las

cuales mencionan que las mismas penas del delito de fraude se

aplicaran:

I.- Al que enajene una misma cosa dos 0 mas veces con perjuicio

de cualquiera de los adquirentes, y

IL.- Al que simulare un hecho o acto juridico con perjuicio de

otro.
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Es notoria la supresion de fracciones que ha realizado el
legislador, se han eliminado las figuras que existian en el Codigo
penal anterior y esto ha provocado injusticias en la sociedad y
retraso en la imparticion de justicia en el Estado de Guanajuato.
Por carecer de figuras que apoyen al Ministerio publico para la
so6lida integracion de la averiguacion previa. Deben existir otras
conductas especificas que sean consideradas como figuras
espurias del tipo penal de fraude. A continuacién menciono la
propuesta de adicién de figuras equiparadas del delito de fraude
que otorgarian mayor proteccién juridica a la sociedad contra los

defraudadores.

55 ADICION DE FIGURAS ESPURIAS DEL DELITO DE

FRAUDE.-

I.- Al que por titulo oneroso enajene alguna cosa con
conocimiento de que no tiene derecho para disponer de ella o Ia

arriende, hipoteque, empefie o grave de cualquier otro modo, si
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ha recibido el precio, el alquiler, la cantidad en que la gravo,

parte de ellos o un lucro equivalente.

I1.- Al que obtenga de otro una cantidad de dinero o cualquier
otro lucro otorgandole o endosindole a nombre propio o de otro
un documento nominativo, a la orden o al portador contra una

persona supuesta o que el otorgante sabe que no ha de pagarle;

ITII.- Al que se haga servir alguna cosa o admita un servicio en

cualquier establecimiento comercial y no pague el importe;

IV.- Al que venda a dos o mas personas una misma cosa, sea
mueble o inmueble y reciba el precio de una o mas ventas o parte
de él, o cualquier otro lucro con perjuicio de cualquiera de los

compradores;

V.- Al que venda una cosa mueble y reciba su precio, si no la

entrega dentro de los quince dias o del plazo convenido, o no
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devuelva su importe en el mismo termino, en el caso de que le

exija la entrega de la cosa o la devolucién del importe;

VI.- Al que compre una cosa mueble ofreciendo pagar su precio
al contado y rehuse, después de recibirla, hacer ¢l pago o
devolver la cosa, le exige lo uno o lo otro dentro del plazo, si se
convino o dentro de los quince dias de haber recibido la cosa el

comprador si no se estipulo plazo;

VIIL.- Al que por sorteos, rifas, loterias, tandas, promesas de
venta o por cualquier otro medio se quede con todo o con parte
de las cantidades recibidas sin entregar la mercancia o el objeto

ofrecido;

VIIL.- Al fabricante, empresario, contratista, o constructor de
una obra o instalacion, que emplee en ellas materiales, articulos

o accesorios de inferior cantidad o calidad a la estipulada, o
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mano de obra inferior a la convenida, siempre que se haya

recibido, el precio o parte de €l;

IX.- Al vendedor de materiales de construccion o de cualquier
especie, que habiendo recibido el precio de los mismos no los

entregare en su totalidad o calidad convenida;

X.- Al que habiendo recibido mercancia con subsidio o
franquicia para darles un destino determinado, las distrajera de
este destino o en cualquier forma desvirtiie los fines perseguidos

con el subsidio o la franquicia;

XI.- Al que altere por cualquier medio los medidores de algin
fluido o liquido, 0 maquina para medir o pesar cualquier
mercancia, para aprovecharse indebidamente de ellos en

perjuicio del consumidor;

122




XII.- Al que valiéndose de la ignorancia o de las malas
condiciones econdémicas de un trabajador a su servicio le pague
cantidades inferiores a las que legalmente le corresponden por
las labores que ejecuta o le hagan otorgar recibos o
comprobantes de pago de cualquier clase que amparen sumas de

dinero superiores a las que efectivamente entrega;

XIII.- Al que provoque deliberadamente cualquier
acontecimiento que pudiera considerarse como fortuito o de
fuerza mayor, para librarse de obligacién o cobrar fianzas o

SEgUros;

XIV.- Al que por si o por interposita persona, a titulo de
dirigencia, proteccion, gestoria o representacion, sea cual fuere
su naturaleza, engaiiando o aprovechando la ignorancia o la
necesidad o el error de alguien, solicite y obtenga dinero o
cualquier otra dadiva para si o para otro, con la promesa de

conseguir o facilitar de cualquier dependencia o entidad publica

123



algin empleo, actividad econdémica no asalariada, concesion,
autorizaciéon, permiso, licencia, vivienda, local, sitio o drea
comercial, fraccionamiento urbano o suburbano, lote
habitacional, u otro de similar naturaleza sin importar su

denominacion cuando ello fuera ilicito.
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CONCLUSIONES

Primera.- Atravez del tiempo los estudiosos del derecho han

tratado en vano de formular una definicién de delito con validez
universal que sirva para todos los tiempos y lugares, para
determinar si una conducta es o no un delito. Tales tentativas
han sido estériles, pues hallindose la nocion de delito en intima
conexién con la vida social y juridica de cada pueBlo y cada
siglo, aquella ha de seguir forzosamente los cambios de estos, y
por consiguiente es muy posible que lo penado ayer como delito
se considere hoy como licito vy viceversa, es pues, inatil buscar
una nocion de delito en si. Sin embargo se han realizado
distintas acepciones del delito por parte de distintos autores que
atravez del tiempo han aportado su definicién del delito.

SEGUNDA.- Nuestro Cbédigo penal para el estado de

Guanajuato define al delito en su articulo once de la siguiente




manera: delito es la conducta tipicamente, antijuridica,

imputable, culpable, y punible.

TERCERA.- De las diversas definiciones que citan los

diferentes autores, asi como el Cédigo penal para el Estado de
Guanajuato con respecto al delito surgen los elementos del delito
que son la conducta, la tipicidad, la Antijuridicidad, la

imputabilidad, asi como la punibilidad.

LA CONDUCTA La conducta es el primero de los elementos
que requiere el delito para existir. Algunos de los estudiosos le
llaman accién, hecho, acto o actividad. Pero nosotros preferimos
¢l termino conducta, dentro del se puede incluir correctamente
tanto el hacer positivo como el negativo, es decir, la accién y la

omision, el actuar o el abstenerse de actuar.

LA TIPICIDAD.- La tipicidad se define como la adecuacion de
una conducta concreta con la descripciéon legal formulada en

abstracto. La tipicidad es uno de los elementos esenciales del




delito cuya ausencia impide su configuracion, habida cuenta de
que nuestra Constitucion Federal en su articulo 14 expresa que
en los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por
simple analogia y aun por mayoria de razén, pena alguna que no
este decretada por una ley exactamente aplicable al delito de que

se trata, lo cual significa que no existe delito sin tipicidad.

LA ANTIJURIDICIDAD.- La Antijuridicidad es la relaciéon de
contradiccién entre la conducta tipica v ¢l orden juridico. La
Antijuridicidad es un concepto negativo, un anti, légicamente cs
una idea negativa. Actia antijuridicamente quien contradice un

mandato del poder del estado.

LA IMPUTABILIDAD.- todo aquel que en el momento del
hecho tiene capacidad de comprender el caracter ilicito del
mismo y de determinar su conducta de acuerdo con esa

comprensiomn.




LA CULPABILIDAD.- La culpabilidad es la relacion directa
que existe entre la voluntad y el conocimiento del hecho con la

conducta realizada.

LA PUNIBILIDAD.- La punibilidad consiste en el

merecimiento de una pena que va de un minimo a un maximo.

CUARTA.- La clasificacion del delito es la siguiente: Los delitos
de clasifican en : En funcion de su gravedad, Segtin la forma de
conducta del agente, Por el resultado, Por la lesion que causan,
Por su duracién, Por el elemento interno o culpabilidad, En
funcién de su estructura, Por el numero de actos que integran la
accion tipica, Por el numero de sujetos que intervienen en el

delito, Por la forma de persecucién, En funcion de la materia.

QUINTA.- Después de un andlisis del delito asi como de sus
elementos nos centraremos en €l delito base de estudio de este

trabajo de investigacion el delito de fraude.




El delito de fraude conforme a su nocién doctrinal penal, es un
delito del orden patrimonial en el cual, por medio de engafios o
aprovechdndose del error en que se encuentre el sujeto pasivo, el
sujeto activo se hace ilicitamente de una cosa o alcance un lucro
indebido.

Nuestra legislacion adopta como definicion Ieggl de fraude la
siguiente:

Art. 280.- Comete el delito de fraude el que engafiando a2 uno o
aprovechidndose del error en que este se halla, se hace

ilicitamente de alguna cosa o alcanza un lucro indebido.

SEXTA.- St se deben integrar mas conductas especificas a las
que ya existen en nuestro Coédigo penal. Las cuales serin
mencionadas y enumeradas para tratar de describir en cada una
de ellas los supuestos en los cuales también se incurre en el

delito de fraude.




SEPTIMA.- Por todo lo anteriormente expuesto, la finalidad

de este trabajo de investigacion consiste en proponer la adicién

de figuras espurias al tipo penal de fraude y son las siguientes:

Adicién de figuras espurias del delito de fraude .-

I.- Al que por titulo oneroso enajene alguna cosa con
conocimiento de que no tiene derecho para disponer de ella o la
arriende, hipoteque, empeifie o grave de cualquier otro modo, si
ha recibido el precio, el alquiler, la cantidad en que la gravd,

parte de ellos 0 un lucro equivalente.

I1.- Al que obtenga de otro una cantidad de dinero o cualquier
otro lucro otorgiandole o endosdndole a nombre propio o de otro
un documento nominativo, a la orden o al portador contra una

persona supuesta o que el otorgante sabe que no ha de pagarle;



III.- Al que se haga servir alguna cosa o admita un servicio en

cualquier establecimiento comercial y no pague el importe;

IV.- Al que venda a dos 0 mas personas una misma cosa, sea
mueble o inmueble y reciba el precio de una o mads ventas o parte
de él, o cualquier otro lucro con perjuicio de cualquiera de los

compradores;

V.- Al que venda una cosa mueble y reciba su precio, si no la
entrega dentro de los quince dias o del plazo convenido, o no
devuelva su importe en el mismo termino, en el caso de que le

exija la entrega de la cosa o la devolucion del importe;

VI.- Al que compre una cosa mueble ofreciendo pagar su precio
al contado y rehuse, después de recibirla, hacer el pago o
devolver la cosa, le exige lo uno o lo otro dentro del plazo, si se
convino o dentro de los quince dias de haber recibido la cosa el

comprador si no se estipulo plazo;




VII.- Al que por sorteos, rifas, loterias, tandas, promesas de
venta 0 por cualquier otro medio se quede con todo o con parte
de las cantidades recibidas sin entregar la mercancia o el objeto

ofrecido;

VIII.- Al fabricante, empresario, contratista, o constructor de
una obra o instalacién, que emplee en ellas materiales, articulos
o accesorios de inferior cantidad o calidad a la estipulada, o
mano de obra inferior a la convenida, siempre que se haya

recibido, el precio o parte de ¢él;

IX.- Al vendedor de materiales de construccion o de cualquier
especie, que habiendo recibido el precio de los mismos no los

entregare en su totalidad o calidad convenida;

X.- Al que habiendo recibido mercancia con subsidio o

franquicia para darles un destino determinado, las distrajera de



este destino o en cualquier forma desvirtue los fines perseguidos

con el subsidio o la franquicia;

XI.- Al que altere por cualquier medio los medidores de algin
fluido, o maquina para medir o pesar cualquier mercancia, para
aprovecharse indebidamente de ellos en perjuicio del

consumidor;

XII.- Al que valiéndose de la ignorancia o de las malas
condiciones econémicas de un trabajador a su servicio le pague
cantidades inferiores a las que legalmente le corresponden por
las labores gque ejecuta o le hagan otorgar recibos o
comprobantes de pago de cualquier clase que amparen sumas de

dinero superiores a las que efectivamente entrega;

XI1I.- Al que provoque deliberadamente cualquier

acontecimiento que pudiera considerarse como fortuito o de



fuerza mayor, para librarse de obligacion o cobrar fianzas o

seguros;

XIV.- Al que por si 0 por interpésita persona, a titulo de
dirigencia, proteccion, gestoria 0 representacion, sea cual fuere
su naturaleza, engafiando o aprovechando la ignorancia o la
necesidad o el error de alguien, solicite y obtenga dinero o
cualquier otra dddiva para si o para otro, con la promesa de
conseguir o facilitar de cualquier dependencia o entidad publica
algtin empleo, actividad econémica no asalariada, concesion,
autorizacion, permiso, licencia, vivienda, local, sitio o drea
comercial, fraccionamiento wurbano o suburbano, Ilote
habitacional, u otro de similar naturaleza sin importar su

denominacion cuando ello fuera ilicito.
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