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INTRODUCCION.

El entusiasmo que sentimos por tan noble e interesante rama del
Deracha, fue precisamenie lo que nos llevd a comentar en torne a 1a misma, sin
embargo dentro de 1a gran variedad de temas que pueden ser abordados y que
san materia de analisis del derecho penal, fue necesario seleccionar el delito
que satisfaga los requisifos de novedad e importancia, y en este caso lo fué e_i
de privacion ilegal de la libertad porque tutela fa liberfad ambuiatdria como
uno de los principales bienes juridicos de que goza todo ciudadano; por lo que
el presente estudio tens &l propdsito de hacer reflexionar a {as autoridades que
estan al friente de esta nacién, respecto de la trascendencia social qﬁe tiene el
delito que se analizara, desde {uego tomando en cuenta la participacion de ta
sociedad entera, ya que la idea de acabar o por lo menos disminuir con [og
conflictos antisociales, es tarea de todos, participando de acuerdo al papel que
cada persona tiene dentro de la sociedad, ya que ios confiictos sociales a todos
nos afectan. En atencidn a lo anterior, el delito de privacidn ilegal de la

fibertad, uno de (os delitos que a la fecha mas ha preor.*ubado a toda la Nacion,




proponiéndoncs el objetivo de hacer reflexionar tanto a las autoridades como a
los mismos habitantes, que &l hombre es libre por su naturateza misma, y que
esta iiberiad debe de defenderse conira aguello que la lesione, ya que impide el

desarrolio mismo del hombre y de la sociedad.

La blisqueda de espacios de justicia y de armonia social, ha sido

sin duda una constante a fravés de a historia de México, por eilo se tratan de
crear instancias apropiadas para la mejor atencidn a las peficiones que
demandamos los mexicanoes, que de alguna manera nos vemos agraviados en
las garantias fundamentales que fa misma Conslitucion come norma

fundamental nos ha proporcionado, tales como la libertad individual.

En efecto, fa fibertad, factor base en el actuar social dei individuo,
€5 una de las condiciones indispensables, (sine qua non), para la realizacion
de sus propios fines, desenvolviendo su personalidad, concebiéndase ésta, no
como una mera potestad psicolégica de elegir propoésitos determinados y
seleccionar los medios subjetivos de ejecucion de tos mismos, sino como una
situacion externa sin (imifaciones que hagan imposible © impracticable las
conductas necesarias para la actualizacion de las causas finales del ser

humano.

«




La existencia de la libertad, resulta ser un elemento esencial del
desarrollo de la individualidad; sin embargo, cuando esta se ve afectada, trae
como consecuencia una serie de desajustes de indole social, que repercuten en
la misma conducta del ser humano, y es precisamente donde entran las
funciones del derecho penal, que es el que se encarga de reqular todo fo
relativo a los delilos, a los delincuentes y a la imposicién de las penas y
medidas de seguridad; al respecto, es necesario hacer la ac]éracién que esta
rama del derecho {penral), que su finalidad fundamental es la de acabar con la

delincuencia o por lo menos feducirla a su minima expresion.

Por eflo abordaremos el tema mencionado con anterioridad, con
sus Gitimas modificaciones, las que se dieron precisamente el 13 de mayo de
1996, en el que fue transformado el mencionado tipo penal (art. 366 del Cddigo
Penal para el Distrito Federal en materia comin y para toda la Republica en
materia Federal) en todas sus fracciones; por elio tratamos de hacer un estudio
de dicho iffcito enfocandolo de manera pormenorizada a fa luz de |a teoria del
delito, y con ello tratar de conocer cada uno de los elementos que lo integran, y

de una manera simple 1a consecuencia juridica que este implica.




CAPITULO 1,

ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DEL ARTICULO

366 DEL CODIGO PENAL.
1.1.- Evolucion Legislativa del articulo 366 del Cédigo Penal
El articulo 366 del Codigo Penal, ha sido materia de una serie de
reformas durante su vigenicia, de las cuales solo mencionaremos aquellas que
han tenido mayor relevancia, tales como:
Cadigo penal de 1871,
El Codigo Penal de 1871 (promulgado el 7 de diciembre de ese

afio, en vigencia desde el 1° de abril también de ese afio, conocide como el

codigo de Almaraz), en el libro tercero (de los delitos en particuiar), Titulo

2,
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Segundo (delitos contra las personas, cometidos por particulares) Capitulo

Xill, del {plagio}, prescribe:

Articulo.- 626.- £l delito de plagio se comete: Apoderandose de
ofro, por medio de la violencia, de amagos, de amenazas, de la seduccion o del

engano:

{.- Para venderlo: Ponerlo contra su voluntad al servicio publico o
de un particutar.en un pais extranjero; incorporarlo en el gjército de otra nacion:

o disponer de él a su arbitric de cualquier otro modo;

il.- Para chligario a pagar rescaté, a en{regar alguna cosa muehle
a extender, entregar o firmar un documento que importe obligacién o liberacién, _
0 que contenga alguna disposicion que pueda causarle dafio o perjuicio en sus
intereses, o en los de un tercero; o para obligar a ofro a que ejecute alguno de

los actos mencionadoes.

Art. 627 .- El plagio se castigara como tal, aunque el plagiario obre
con consentimiento del ofendido, si éste no ha cumplido diez y seis afios.
Cuando pase de esta edad y no llegue a los veintiuno, se impondra al plagiario

la mitad de ta pena que se le aplicard si obrara contra 1a voluntad det ofendido.
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En fos siguientes articulos, se hace referencia a la circunstancia
de lugar, con fo cual se aumenta la pena, segun la accion se realice o no en &l
camino publico y con vista a circunstancias de diversa indole, llegando incluso

hasta la miuerte.

Art. §28,- El plagio ejecutado en camino piblico se ecastigara <on

las penas siguientes:

I.- Con cuatro afios de prision cuando antes de ser perseguido ef
piagiario, y de todo procedimiento judicial en averiguacién det delito, ponga
esportaneamente en absoluta libertad al plagiado, sin haberle obligado a
ejecutar ninguno de los actos que expresa el articulo 626, ni haberle dado
tormento o mallratado gravemente de cbra, ni causandote dafo alguno en su

persona;

it.- Con ocho afios de prision, cuando la soltura se verifique con
los requisitos que indica {a fraceidn anterior, pero después de haber comenzado

ia persecucion del delincuente o la averiguacion judicial del delito;

ll.- Con doce aiios de prision, si la soltura se verificara con los

requisitos de la fraccidn |, pero después de la aprehension del delincuente,




V.- Con ta pena capital, en los casos no comprendidos en las

fracciones anteriores,

Art. 629.- El plagio que no se ejecute en camino publico, se

castigara con las penas siguientes.

l.- Con tres afios de prisidn en el caso de la fraccidn |, de! articulo
anterior,

i.- Con cinco afios en el'de la fraccion #,

.- Con olcho afios en el de la fraccion IH;

V.- Con doce afos cuando después de la aprehensidn del
plagiario, y antes de que se pronuncie confra él sentencia definitiva, ponga en
libert_ad at ptagiado, $i no le hubiere dado tormento o maliratado de otro modo;
pero cuando falta alguno de estos requisitos o la persona plagiada sea mujer 0
menor de diez aios, o fallezca antes de recobrar su liberad, se tendran estas

circunstancias come agravanies de cuarta clase.

El articulo 630, contiene disposiciones regulatorias de la libertad
preparatoria y de retenéién, sisterna criticable por tratarse de instrucciones

procesales no siendo un lugar adecuado el texto sustantivo:

e




Art. 630.- En el caso del que habla la fraccidn dltima del articulo
anterior, no podra el reo gozar del beneficio que concede el articulo 74, sino
hasta que haya tenido buena conducta el tiempo que dicho articute sefala,

contando desde el dia en que el plagiado esté en absoluta libertad.

Si no estuviera libre el plagiado al expirar fa condena del que lo

plagid, quedara éste sujeto a la relencion de que hablen los articulos 72 y 73.

Este articulo se leera a los plagiarios al notificarles la sentencia, y

asi se prevendra en ella.

En ef ardiculo siguiente estdn previstas fres circunstancias en
orden al tiempo de duracidn y al resuitado, aplicables a todos los casos

precedentes en que no esié sefialado la pena capital.

Art, 631« En todos los casos en que hablan los articulos
anteriores, en que no esté sefialada la pena capitai, se tendran como

circunstancias agravantes de la,, 2a., 3a. ¢ 4a. clase, a juicio del juez;

I- Que el plagiario deje pasar mds de tres dias sin poner en

libertad al plagiado;




Il.- Ef haberle maliratado de obra;

Itl.- Haberle causado dafios o perjuicios.

Finaimente el articulo 632, establece ademas de las penas
corporales anies senaladas, multa de 500 a 3,000 pesos, vigilancia e
inhabititacién perpeiua para toda clase de cargos, empieos u honores, cuando

el agente (no sea condenado a muerte).

Trabajos de revision de 1912;

Ante la necesidad de reformar la legislacion penal, en 1903 se
iniciaron {rabajos de revision, culminando en 1912; sin embargo estos trabajos
no lograren st consagracién legisiativa. La comision revisora presidida por Don
Miguel 8. Macedo, exhord a la judicatura nacional para colaborar en la

empresa & través de sus opiniones, pronunciandose algunas como éstas;

E! Juez de Distrite de Qaxaca, Lic. D. José Francisco Brioso. Cap.
XHi, opind del art. 626. que el delito de plagio se comete apoderandose no de

ofro como dice e texto, sino de ofra persona.
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Opinidn del Sr. defensor de Oficie, Lic. D. José R. del Castillo,
respecto del Art. 626, sefialando que los roba-chicos deben ser considerados
como plagiarios. Recuerdo la mala impresién que causé en la sociedad el afio

pasado, una pena de pocos meses impuesta a unos roba-chicos.

El escaso valor de estos puntos de vista y la ausenicia absoluta de
las opiniones respecto del Capitulo XIV, influyeron probablemente en el criterio
de la comisién delermindndola a formarse con la superficialidad de las
objeciones. sin entrar al examen medular de las figuras, pasando asi

inadvertidas las pocas opinitnes que se expusieron a dicho capitulo.

Cédigo penal de 1929.

Este Cddigo se concreta a reproducir casi literafmente todas las
~ disposiciones relativas del Cédigo Penal de 1871, ya que no se aportd mejoria

alguna a esta figura.

Es en el libro tercero, titulo décimo noveno, capitulo 1l (del
secuestro), articuios 11'05, 1106, 1107, 1108, 1109, 1110 y 1111, donde

reproduce todas tas hipdiesis agrupadas, respectivamente en los articulos 626,

B e =l
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6827, 628, 629, 630, 631 y 632 del Codigo de 1871, cambiando dnicamente la

definicion de la patabra plagio por la de secuestyo,

Asi también en el mismo libro, en su capitulo |, (de la privacién
ilegal de Ja libertad o de su ejercicio), los articutos 1093, 1094, 1095 y 1096
fueron una reproduccion de las articules 633, 635 y 636 del Cédigo de 1871, En
tanto que en los arfculos 1097, 1098, 1099, 1100 y 1101, se introducen como
novedad varios supuestos de privacion de la libertad ejecutada por funcionarios

publicos de diversas categorias.

Pero detvemos sefialar los dltimos tres articulos del capitulo donde
aparecen con aulonomia unns supuestos del plagio o mejor, de lo que fuera el

plagium de los romanos:

Art.1102.- El que obligue a otro a prestar trabajos personales sin
refribucion debida, pagara una multa igual al monto de los satarios que debid

dar, sin perjuicio de satisfacer €l importe de éstos.

Si incurriera la violencia fisica o moral, se le impondran ademés

dos afios de segregacién.
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Art. 1103.- El que valiéndose del engafio, de la intimidacion o de
cualquier oiro medio, celebre con ofro un contrato que prive a éste de su
libertad o le imponga condiciones que lo constituyan en una especie de
servidumbre, pagara una muita de veinte a treinta dias de utilidad, se le aplicara
arresto de un mes en adelante y quédaré rescindido el contrato, sea este de la

clase que fuere.

Art. 1104.- Al gue se apodsre de alguna persona y fa entregue a
otro con el objeto de gue éste celebre el confrato de que habla el articulo
anterior, se le aplicara una sancién de treinta a cuarenta dias de utilidad

segregacién de uno a tres afos.
Cddigo penal de 1931

Con la promulgacion de este Codigo, el delito en estudio presentd

gran mejoria; esto es, 10s conceptos utilizados son mas claros y precisos,

En el titule vigésimeo primero de la Privacion Hegal de la Libertad y
olras Garandias, capitulo Gnico, de Ia Privacién llegal de la Libertad, regula sus
diversas hipotesis en dos articulos solamente. En el 364 fraccién |, describe la
figura basica del secuesifro simple y en el articulo 366 establece cinco

supuestos de secuestro calificado.
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Art. 364.- Se impondrd de seis meses a fres afos de prision y de

veinticineo a cien dias multa:

L. At particutar que prive a otro de su libertad hasta por cinco dias.
'Si la privacion de la liberfad excede de cinco dias, la pena de prisidn sera de un

mes mas por cada dia.

La pena de prisién se aumentara hasta en una mitad, cuando {a
privacion de (a fiberiad se realice con violencia, cuando 1a victima sea menor de
_dieciséis anos de edad o mayor de sesenta afios de edad, o cuando por
cualquier circunstancia, la victima esté en situacion de inferioridad fisica o

mental respecto de quien la gjecuta.
Axt, 366.- Al que prive de la libertad a ofro s¢ le aplicara:

i.- De diez a cuarenta afios de prision y de cien a quinientos dias

multa, si la privacion de fa libertad se efectia con el propdsito de:

a) Obtener rescate;
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b} detener en calidad de rehén a una persona y amenazar con
privarla de la vida o con causarte dafio, para que la autoridad o un particular

realice ¢ deje de realizar un acto cualquiera o,

) causar dafio o perjuicio a la persona privada de la libertad ¢ a

cualquier ofra.

ll. De quince a cuarenta afnos de prisidon v de doscientos a
setecientos cincuenta dias multa, si en la privacion de ia libertad a que se hace
referencia en la fraccidn anterior concurre alguna o algunas de las

circunstancias siguientes:

a) Que se realice en camino publico o en lugar desprotegido o

solitario;

b) Que el autor $2a ¢ haya sido integrante de alguna institucion de

seguridad publica, ¢ se ostente come tal sin serlo;

e) Que quienes ib fleven a cabo obren en grupo de dos ¢ mas

personas;

d} Que se realice con violencia, o

L
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e} Que la victima sea menor de dieciseis 0 mayor de sesenta afios
de edad, o que por cualguier ofra circunstancia se encuentre en inferioridad

fisica o mental respecto de quien ejecuta la privacion de la libertad.

Si espdnténeamenle se libera al secuestrado deniro de los tres
dias siguientes al de la privacion de la libertad, sin lograr alguno de fos
propositos a que se refiere 1a fraceion 1 de este articulo vy sin que se haya
presentade alguna de las circunstancias previstas en la fraccion N, la pena sera
de uno a cuatro afios y de cincuenta a ciento cincuenta dias multa. En los
demas casos en que espontaneamente se libere al secuestrado, sin lograr
alguno de ios propdsilos a que se refiere la fraccién I anterior, las penas de
prision aplicables seran de fres a diez afios y de doscientos cincuenta hasta
quinientes dias multa; siendo estas, como lo mencionamos con anterioridad
algunas de las reformas mas trascendentes en la historia de este articulo, para
conciuir con la Ultima que es de suma importancia para la invesﬁgacién del

presente trabajo.

Diario Oficial del 13 de Mayo de 1996.

E! lunes 13 de mayo de 1996, se publicd en el Diario Oficial de la

Federacion el decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversos
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articulos del Codigo Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comdn,
y para toda Ia Republica en Materia de Fuero Federal. £n el articulo 1°, sefiala
que se adicionan un segundo ¥ tercer parrafo a la fraccion | del articulo 354, se
adiciona un articulo 366 bis, por lo que el citado articulo 366 bis, se convierte
integramente en el ariculo 366 ter. Asimismo se reforma et articulo 366 primer

parrafo en todas sus fracciones.

1.2.- Anadlisis de 1a iniciativa y exposicion de motivos del articulo 366 del

Codigo Penal

"... La H. Presidencia de fa Reptiblica, a través de su Titular ef Dr.
ERNESTO ZEDILLO PONCE DE LEON, con fecha 23 de Abril de 1996, propuso
ante los CC. Secrelarios de ta M. Camara de Senadores del Congreso de /a
Unién, fo que viene a constituir fa 61a reforma af Cddigo Penal para el Distrito
Federal en materia de Fuero Comln y para foda la Repiblica en materia de
Fuero Federal...”, de esta forma se modifica el afijculo 366 del Codigo Penal,

del cual hablaremos de aqui en adelante.
Dicha iniciativa nos indica que “... hoy por hoy y en éste México en

el que vivimos, nuestra Sociedad anhela con gran entusiasmo que el Estado

lleve a cabo con gran eficacia fas tareas de Garante en materia de Seguridad
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Publica, este es aquellas relativas a la procuracion e :'mparﬁciéh de justicia para
todos sus habitantes, ya que en la actualidad vivimos fiempos de gran deterioro
en materia de seguridad publica y procuracidn de justicia...”, como un mero
ejemple podemos citar la situacién actual que vive {a propia Capital de la
Republica, incluso algunos ofros estados del interior del Pais, tales como
Jalisco, Morelos, Baja California Norte, entre ofres, solo por mencionar élgunos
“en donde fa delincuencia nos indica altos indices de crecimiento delictivo, los
gue por sus formas de organizacidn y actuacién rebasan en ocasiones las de
las organizaciones policiacas, to cual sin lugar a duda atenta en contra del

orden social, y por ende preocupa a todos 103 esiratos de nuestra sociedad”.

".. Mas adn, silaimpunidad prevalece por encima de fa ley, y st la
persecucién de los delincuenfes y Ja aplicacion de las sanciones no han dado
los resultados que fa misma Sociedad demanda, luego entonces y ante estas
circunstancias, es de suma hecesidad consolidar en México un verdadero y
efectivo Estado de Derecho, una Nacion en donde el respelo a fas Leyes sea la
regia general y en donde su aplicacién no admita excepciones o privilegios, en
un pals en doade prevalezca fa Seguridad, se abata la impunidad y en donde se
procure e imparta la justicia a todo aguel gobernado que la dernande. Por ende
es preciso facilitar el acceso a todos fos mexicanos a un sistema de procuracion

de justicia por el que se erradique con gran eficacia la impunidad consecuencia
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de los tecnicismos juridicos y fagunas legales que en algunas de las veces solo

benefician a los infractores reincidentes...”.

"... Es menester superar fa nocion de un sistema penal sumarmente
riguroso con quienes transgredan la fey penal por primera vez y que resulfa facil
de evadir por el reincidente, y mas aun por la defincuencia organizada, no hay
Gque olvidar que para los habitantes de la Ciudad de México, sede de los
Poderes Federales, el problema de Ia insequridad piblica y de la procuracion de
Justicia se ha agudizado de manera preocupante, sélo basta con acudir a las
estadisticas para darnos cuenta de la prob!eméticé que actualmenie enfrentan
fas organizaciones encargadas de ésle rubro, de igual manera, se observa que
fa delincuencia recurre cada vez mas a la violencia como medio para lograr su
objelivo. Esta situacion es alin mas grave si se considera que varios hechos
delictivos son cometidas en algunos casos por servidores pablicos encargados
de la seguridad pdbiica y la imparticion de justicia 0 en su caso sélo son

complices...",

*.. Es por elfo entonces, que la solucion del fendmeno delictivo
exige fa aplicacién de medidas integrales que, entre otros aspectos permitan la
profesionaﬁzacién de los servidares piblicos vy el mejoramiento dé los servicios
de procuracién de justicia, mediante la modernizacion tanto tecnoldgica como

administrativa...”, *... igualmenfe es de gran importancia oforgar al Ministerio
D




19

Publico vy a sus drganos auxifiares, asi como de los instrumentos necesarios
para fograr que la investigacién de los defitos sea mdas eficaz, moderna,
especializada, profesional y, primordiaimente congruente con la realidad que fa

sociedad mexicana vive en fa acltualidad...”.

Cabe mencionar que “.. fa defincuencia de los actuales tiempos,
rebasan en ocasiones la organizacion de los cuerpos policiacos, fo cual motiva
ef incremento de conductas delictivas como fo son el fréfico de armas, asalfos
bancarios, robo a repartidores de mercancias, robo a casas habitacidn asf como
de vehiculos...", y no dejande de sefalar el secuestro que es el delifo que nos
ocupa en este caso, en general en la comision de todos estos delitos se percibe
un aumento draméatico del uso de la violencia "... e/ combate de este lipo de
prdcticas representa para fas autoridades encargadas _de fa procuracion de.

. justicia una prioridad de cardcter primordial...".

“.. Es por ello enfonces, que el Ejecufivo Federal...” comb ya se ha
mencionado, *.. & través de su fitular y consciente de la procuracion de los
gobernados per el considerable crecimiento de fa inseguridad publica, reflejada
en ef alto nimero de los delifos que a diariamente se comefen y que agreden
seriamente ia vida y fa integridad fisica de los habitantes de éste pais, incluso ef
patrimonio de varas familias, es por ello que duranfe el ditimo afio se ha

sometido a la consideracién de la Honorable Soberania diferentes iniciativas de
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reformas tanfo Constitucionales como de indole secundaria, con la finalidad de
garantizar y hacer mds eficiente la funcién de seguridad piblica y asi, crear las
condiciones fegales, institucionales y administrativas que aseguren a [los

indlividuos la debida proteceidn de su integridad tanto fisica como patrimonial..".

“En virtlud de dichas consideraciones”, resulta prioritario y
atinadamente actu;lizar la legistacion penal, “... a f{ravés de reformas que
garanticen a nuesira sociedad fa imposicién del castigo que fos defincuentes
merezcan. v a fas victimas y ofendidos por los delifos la reparacion de los dafios
v perfuicios que por fa comisitn de estos se les hubiere ocasionado, fodo efio en

un marco de plenc respelo a los Derechos primordiales del Hombre...".

Resultando entences, que “.. fa iniciativa que hoy se somete a la
consideracion de fa H. Camara de Senadores, es con el objeto de adecuar Sus
normas para combatir y cambiar ef sensible incremento de conductas delictivas
tanfo en fa propia Capital como en fodas las entidades Federativas del Pais...”,
dicha iniciativa corﬁprende fos rupros refativos eﬁtre ofros a la problematica del
delito de privacién ilegal de la jibertad, la cual claramente nos percatamos
que su problematica no consiste en &l monto de la pena “.. dicha iniciativa
consiste en emitir a los secuestradores una advertencia de que no contaran con
ninguna facilidad de fa propia ley, su ausencia y lagunas que ésta tenga para

fograr sus objetivos, entre estas facilidades se refieren fas de designar o bien
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insfruir a intermediarios, ef ufilizar los medios de informacion para exponer sus
prefensiones delictivas, o bien el solicitar y obtener divisas en efectivo en
cantidades importantes o el evitar que las autoridades intervengan, obstruyendo

severamente la accién de fa justicia...”.

De lo anterior se desprende que el objeto de ta presente iniciativa
es la de incorporar nuevas figuras penales que obstaculicen y dificulien la
actuacidn de los secuestradores, sin que ello signifique mayores molestias a los
familiares de las victimas; es necesario poner atencién a !a inseguridad publica
que se vive actualmente, no sbdlo en el Distrite Federal, sino en toda Ia
Reptblica Mexicana. ya; que como hemos visto cada vez se va incrementando el
indice delictivo en todos los sentidos, ya que si bien es cierto que existen olros
rubros a los que hay que darles cierta atencién por lg brioridad que estos
'representa, no hay que clvidar que el fendmenc de la inseguridad publica, no
deja de ser primardial hoy en dfa, de ahi la gran imporiancia de darle de verdad
una solucion a éste asunié, pues de lo confrario se caeria en &l ceniro de
alencion de las autoridades v por ende se descuidarfan otros sectores de la
poblacion, toda vez que camo certeramente 1o seftala 1a multicitada iniciativa, y
de acuerdo a las circunstancias que vivimos, es de suma prioridad consolidar
en féxico un verdadero y efecﬁv_o Estado de derecho, en una Nacién en donde
el rospeto a las leyes sea la regla general y como consiguiente donde Ia

aplicacion de las mismas no tenga sus excepciones, para asi lograr que los
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gobernados de éste pueble de México gocen de una seguridad publica que
tanto proclaman, se abata la impunidad y se procure e imparia justicia a fodo
aquel que la demande; haciendo un verdadero acto de conciencia al respecio
por parte de los representantes de esta nacidn de la que todos formamos parte,
y por consiguignte todos debemos de cooperar para ¢l abatimiento de esta gran

prablematica.

1.3.- Regulacién actual.

Al respecto la descripcion actual del tipo penal, previsto en ¢I

articulo 366 del Cddigo Peﬁal‘ materia del presente analisis a la lelra dice:
Articulo 366.- Al que prive de 1a libertad a otro se le aplicara:

| De diez a cuarenta afios de prision y de cien a quinienios dias

multa, si la privacion de la liberlad se efectda con e proposito de:

a) Obtener rescate,
b) Detener en calidad de rehén a una persona y amenazar ¢on
privarla de {a vida o con causarle dafio, para que la autoridad o un particular

“

realice o deje de realizar un acto cualquiera, ©
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¢) Causar dafio o perjuicio a la persona privada de la libertad 0 a

cualquier ofra.

it.- De quince a cuarenta afios de prisién v de doscientos a
setecientos cincuenta dias mutta, si a privacién de la libertad a que se hace
referencia en la fraccion anterior concurre alguna o algunas de las

cireunstancias siguientes:

a) Que se realice en camino publico o en lugar desprotegido o

solitario.

b} Que el auior sea o haya sido integrante de alguna institucién de

seguridad publica, ¢ se ostente como tal sin serio;

¢} Que quienes {o lHeven a cabo obren en grupo de dos o mas

personas;
d) Que se realice con viclenciao
¢) Que la victima sea menor de dieciséis 0 mayor de sesenta afos

de edad, o que por cualquier olra circunstancia se encuentre en inferioridad

fisica o mental respecto de quien ejecute la privacion de la libertad.

s s e B
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Si espontaneamente se libera al secuestrado dentro de los tres
idas siguientes al de la privacién de la libertad, sin lograr algunc de los
propositos a que se refiere Ia fraccion | de este articulo y sin que se haya
presentadeo alguna de {as circunstancias previstas en la fraccién |, la pena serd

de uno a cuatro anos y de cincuenta a ciento cincuenta dias multa.

En los demas casos en que espontaneamente se libere al
secuestrado, sin lograr alguno de los propositos a que se refiere fa fraccion |
anterior, las penas de prision aplicables serdn hasta tres a diez afos y de

doscientos cincuenta hasta quinientos dias muita

En caso de que el secuestrado sea privado de la vida por su © sus

secuestradores, a pena sera hasta de cincuenta afos de prision.

CRITICA:

Desde mi punto de vista pienso yo que no viene al caso haber
modificado el citado articulo {366) del Codigo Penal, ya que el contenido de

este precepto practicamente ya se encontraba contemplado en el numeral 364
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del mismo ordenamiento legal, de ahi que en el presente articulo, el legislador
lo unice que hace es incrementar la penalidad que va desde fos diez hasta los
cuarenta afios de pena privativa de la libertad, lo cual desde mi punto de vista
no es la solucién para abolir los allos indices de la delincuencia, ya que la
pretensidn lo era en ¢l sentido de que se sancionara la participacion de
glementos de nstituciones de seguridad pdbticas, por mencionar algdn ejemplo,
siendo que bien sdlo pude haber modificado en un dado caso dicho precepto
{art. 364); Certeramente ya nos lo mencionan algunos expertos en la materia,
de que la solucién a los altes indices de delincuencia no se van a mejorar con
la gravedad en las sanciones que sean aplicadas a los que transgreden las
normas penales, $ino que es necesario determinar otras medidas para el controt
de estos, por elfo debemos de tomar en consideracion fo que nos dicen ciertos
autores, tal es el case de Ferndndez Carrasquilfa_ quien alude al respecto
diciéndonos que “el crimen no es erradicable, dado que este s6lo puede ser
controtable en una gran medida si quienes esian al frente de este tema se lo
propanen, es decir, la pena justa no puedé erradicarlo sino, en el mejor de los
casos, mantenerlo deniro qe fos limites socialmente tolerables; 1a pena injusta

por el contrario, o estimula o provoca™, y si hacemos mansién del principio de

intervencién minima del derecho penal, debemos decir que la pena sélo debe

de aplicarse en una (itima instancia, esto es, cuando los medios de conirol

' - Ferndndez Carrasquilla, Juan. Delito y Eror. Perspectiva Politica Criminal. Ed. Temis.
Bogota Colombia, 1980, Pag. 8.
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resulten ineficaces, es decir, cuando los recursos de caracter social, politicos y
econdmicos fueron un reeurso ineficaz, para dirimir un problema de indole

social,

Siguiendo con las opiniones de los autores quienes nos dicen que
*en si todos necesitamos proteccién conira fa pena y una mayor preservacion
contra la pena injusta. Porque la pena, aln siendo justa, representa una muy
severa intervencidn en la esfera de Derechos y libertades del individuo vy,
concretémente, fa pena privaiva de libertad produce sobre éste efeclos
altamente desociaﬁzac_iores {ruptura de los lazos estables de la familia y el
trabajo remunerado, desarraigo sacial, personalidad desadaptada, frustracidn y
agresividad, reduccion de los horizontes existenciales y de las posibilidades
sociales de desarrdlo, empobrecimiento y desempleo, adiestramiento criminal

ete. )’

Es cierto que en la actualidad, México atraviesa por un momento
critico por fo que a su siluacion econdmica se refiere, por lo que dicho
fenémeno fleva consigo un alio indice de defincuencia, sin embargo !a solucién
a este rubro no es la aplicacién del derecho penal en si, dado que este es e
dltimo recurso que se debe de agotar para dirimir las controversias que se

susciten entre ta sociedad, y no acudir a esta rama del derecho come tnico

2_ Loc. Cit., P4g. 10.
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recurso, ya que si tomamos en cuenta gue éste por lo consiguiente no siempre
del todo satisface con sus resultados, y por consiguiente lleva de la mano un
mero "terrorismo penal®, al pretender el legistador que la solucién se encuentra
en la aplicacion de altas penalidades, lo cual creo yo no va ser posibié !ogrario
con estas medidas, ya que lo mas conveniente seria pretender de darle una
solucion aplicande “..mecanismos socicecondmicos y sociopoliticos que
resuelvan los problemas de uma manera mas radicable...”, dicho de otra
manera se debe de preocupar gue [os bienes, servicios y las cargas sociales
sean repartidos de manera mas equitativa, creando fuentes de trabajo, etc., de
tal manera que ya no haya gente qﬁe se vea consirenida a cometér delitos que

a la fecha han proliferado en ef pais.

®. Loc. Cit., P4g. 15.

i g mEiiE oS
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CAPITULO 2.

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO DE PRIVACION ILEGAL DE LA

LIBERTAD, PREVISTO EN EL ARTICULO 366 DEL CODIGO PENAL.

En primer lugar daremos el concepto de delito en general, para

posteriormente hablar del delito de privacion de la libertad del cual nos

ocuparemos en ¢l presente estudio.

Por delito debemos entender de acuerdo a fo que nos dice el
maestro Luis Jiménez de Asta “... Delito es el acto tipicamente antijuridico,
culpable, sometido a veces & condiciones objetivas de penalidad. imputable a

un hombre y sometido a una sancion penal...”.*

4.- Jiménez de Asta, Luis, La Ley y et Delito. Ed. A, Bello. Caracas Venezuela. 1994, Pag. 256.
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Concepto:

Antes de hablar del deliio de Privacion llegal de la Libertad,
previsto y sancionado por el articulo 366 del Codigo Penal, para el Distrito
Federal, es procedente séﬁalar que tode hombre esta sujeto a ciertas
necesidades materiales, a las que ha de atender para mantenerse en la
existencia; igual que el animal, el hombre siente necesidades y, de modo
instintivo, liende a satisfacerlas. Pero las cosas que utiliza para eflo, no estén
dentro de €, sino fuera, en la naturaleza material, lo que esta dentro de él y de
todo animal, es el instinto que le impulsé a buscar las cosas exteriores
necesarias para poder vivir. Pero en oposicion al animal, el hombre no se
mueve unicamente por la fuerza natural de los instintos; asi por ejemplo, no
solamente podemos sentir hambre y en virtud del instinto de conservacion
buscar el alimento necesario, sino que somos capaces deé entender que

tenemos el deber de alimentarnos.,

Todos los animales tienden por instinto a alimentarse cuando ello
les hace falta, mientras que, en cambio, solo son los hombres l0s que tienen el
deber correspondiente. Y es que todo deber supone libertad; Los hombres que

no tienen libertad no cumplen ni tampoco dejan cumplir deber alguno.
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La libertad que capacita al hombre para obrar por deber y no
solamente por instinto, es también lo que le hace ser persona y no un simple
animal. Todo hombre es persona por tener una cierta libertad, adn en las
peores circunstancias. Hablamos de conceptos porque ... si hay algun
concepto cuyos atribulos sean infinitos e inagotables, es el de libertad..."”:
‘Libertad proviene del latin libertas-atis, que indica la condicion del hombre no
sujeto a la esclavitud. La palabra misma en el senfido amplio indica la ausencia
de trabas para ¢l movimiento de un ser v en ¢l sentido menos amplio indica la
condicion del hombre ¢ pueblo que no esta sujeto a pofestad exterior. Ya
prapiamente en su acepeidn filosdfica, la libertad se entiende como una
propiedad de la voluntad, gracias a la cual ésta puede adherirse a uno de entre
tos distinlos bienes que [e propone ta razon. Por eso la libertad ¢$ una
consecuencia de la naturaleza racional de hombre; y, en su acepcion mas -
ampiia, es libre de querer uno entre varios bienes y la libertad de querer se
funda en la capacidad de la razén para conocer distintos bienes. En fin, segin
la acepcion filoséfica, la libertad humana en sentido estricto “... consiste en
la posibilidad de preferir el bien mejor, realizarlo y alfcanzaro...”.*
Filoséficamente fa libertad es un atributo consustancia! de la naturaleza; es

decir, que el hombre en su infima esencia es libre por la necesidad ineludible

de su personatidad.

5 - Soler, Sebastian. Ley, Historia y Libertad. £dit. Lozada, Buenos Aifes. 1943., P4g, 231.
5. Ledn XIII. Enciclicas Libertas. Edit. Buena Prensa. México. 1939,
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En su acepcidn juridica, libertad ... es la posibilidad de actuar
conforme a la ey positiva en tanto ésta sea conforme con la ley natural...”.
Entre los antiguos es de destacarse tres acepciones de libertad. La de los
romanes, para fos cuales la libertad es la facultad de hacer lo que el derecho
permite (Liberfas est polestas facendi id quot juré licef); 1a de Justiniano, para
quien la libertad "... és la facultad natural de hacer cada uno {6 que le plazca,
salvo impedirselo la fuerza o el derecho..”". Y la tercera de Ciceron, quien
define a Ia libertad como “... el imperio de las teyes establecidas, ser libre s
usar de leyes, vivir sobre clias, libertad es vida puablica sin leyes, es decir,

“8 o bien, como también nos dice la Declaracién Universal de

segan las leyes...
tos Derechos del Hombre, para la cual libertad es un derecho fundamental del

hombre y es la facultad de hager iodo aguello que no perjudique a ofro.

Sin pasar por desapercibido, que hay varios estudicsos del
derecho que definen a la libertad en si y concluyen definiendo la restriccion de
ésta, por ejemplo el jurista Antonio José Martinez Lépez, nos dice que ia
libertad “... es la palabra que califica toda actitud personai frente al mundo

gircunsiancial, el hombre obra determinado o autodeterminade y en ambas

?. Velazce, Gustavo. Deliberaciones sobre de la Libertad. Edit. Instituto de Andlisis
Venezolanas de Andlisis Econdmico y Social. Buenos Aires. 1961.pag.28 y 54.

9. Cicerén. El Especlador. Obras completas. Tomo Ii. Edit. Revolutidn de Qccidente, Madrid
1946. Pag. 416.
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formas condicionado a su propia evolucion vy a la de {a Sociedad, de tal manera
que el principal fin de la civilizacién futura es procurar que el hombre sea cada
vez mas libre de sus propios temores, asi como de las limitaciones que le
impone su propio medio socio-cultural, Entonces ta Libertad es un concepto
relativo y condicionado. la exageracién en la perm:s:on o en la limitacion, es la
negacion de toda soctedad pues ésta implica mteracc:on y plena reahzacmon de
la persona humana que por naluraleza busca la fibertad. Enlonces la nocién de
la Libertad es referible a la voluntad y a fa aceidn...®, continda diciéndonos el
mismo aulor que, la libertad “... es considerada como upa facultad de
éutodeterminaciéh, pero siempre que esa facultad sea limitada o suprimida en
forma arbitraria, frente al objelo que especifica 1a normna, estamos en presencia
de un delito contra la Libertad Individual..”®, Incluso en la Declaracion
Universal de los Derecho Humanos, proclamada el 10 de Diciembre de 1948,
por la Organizacion de las Naciones Unidas, en su articulo 1° nos dice que “..,
todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y derecho v,
dotados como estan de razén y conciencia, deben de comportarse
fraternalmente los unos con los otros...""". De ahi que la libertad es la facultad
de poder autodeterminarnos, y cuande esa autodeterminacion se encuentra

coartada sin justificacion legal alguna, entonces estamos en presencia de lo

-~ Martinez Ldpez, Antonio José. Estatutes Penales Colombianos. Parte Especial. Tomo Y. £d.
Libreria del Profesional. Bogota Colombia, 1986.
*® . Seara Vazquez, Modesto. Derecho Internacional Publico. 14® Edician. Edit. Porrda, S.A,
México 1993, Pag. 469 y 470.
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que dispone el articulo 366 de nuestro Codigo punitivo, es decir en presencia

de una privacién ilegal de la libertad.

Finalmente, podemos decir que lo que hace punible la conducta
que describe el citado articulo, no es la accidn en si, qi su finalidad, sino, su
arbitrariedad, ya que cada uno de los derechos (abjete especifico de
proteccion penal), puede ser suspendido o limitado por una autorizacion de
caracter legal, de tal manera que esto nos lleva a fa conclusion de que el
régimen normativo nos sefiala en que ¢asos una persona si puede ser privada
de su Liberiad O obligada a hacer, omitir o bien folerar algo incluso en contra de
sus demas Garantias individuales como lo son su domicilio, correspondencia,
regisiros, culto, derechio de reunidn, etc. Una vez seRalado lo anterior, es
necesario hacer mencion del primer elemento que integra e ilictc que

analizamos;

2.1.- Tipicidad.

Una vez comprobado que se ha realizado un comportamiento que
ha lesionado bienes iuridicos hecho, es necesaric analizar si ese
comporiamiento encuadra perfectamente en un tipo penal, es decir si se integra
el elemento tipicidad, es necesario mencionar que en algunas ocasiones suele

ser confundido el elemento analizado en el punto siguiente tipo, con la
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tipicidad, por lo que se debe hacer una simple distincion entre uno y otro; en
este orden de ideas se debe decir que el tipo es la descripcion de una
conducta dada por el tegistador v plasmada en la ley penal, en tanto que la
tipicidad es la actualizacion de este supuesto; es decir, el encuadramiento o
adecuacidn de un comportamiento realizade por el hombre con ta descripcion
abstracta recogida en la ley fipo; la fipicidad es sin duda la adecuacién o
conformidad a todos los elementos previstos por un tipo penal, tenfendo en
cuenta que ademds de los elementos objetivos descriptivos existen elementos
de caracter normativo o valoraﬁvos', sin pasar por alte que en la actualidad se
dan los lamados subjetivos, eﬁ la mayoria de los fipos. Consecuentemente la
tipicidad no solamenie se refiere a la simple conducta, sino que se deben.
colmar todos los elemenios tipicoé, como aceriadamente mencionan algunos
autores cuando hablan de este elemento, tales como Castelianos Tena, quien
refiere al respecto diciéndones que la tipicidad °... es la adecuacion de una
conducta concreta can la descripeidn legal formula en abstracto...”", Incluso et
profeso Porte Petit, nos indica que Ia. tipicidad “... es la adecuacion de fa
conduda al tipo, que se resume en la formula (Nullum crimen sine tipo)...”.'%; En
ef particular estudio, diremos que se da este supuesto de fa tipicidad, cuando el
comportamiento de un individuo se amolda a todos los elementos previstos por

el tipe penal descrito en el articulo 366 def Cddigo Punitivo que nos fige, sin

" _ Gasteitanos Tena, Femando. Lineamientos Elementales de Derecho Panal, Parte General.
30a Edicion. Ed. Porria, México, 1991, P4g. 166.
2 _ Porte Petit Candaudap, Celestino. impontancia de 1a Dogmatica Juridico penal. Pag. 37.
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haber una causa que la justifique de legal, debiéndose recordar que la base de
este elemento es el principio de legalidad (nullum crimen, nulla poena sine
lege), esto es, no hay delito y no hay pena sin ley, este principio lo encontramos
consagrado en nuestro articulo 14 Constitucional, de tal manera que para

hablar de la tipicidad, necesariamente se requiere de la descripcion de un tipo.
El tipo:

El tipo, por consiguiente es el presupuesto generat del delito, al
respecto debemos tener presente que en un estado de derecho como el
nuesfro, et tipo cumple con una doble funcion, primero la de garantia que se
traduce a un limiie _a! poder punitivo, y otra funcién fundamentada que nos
indica que ei'elemento tipo es la base de todo delito, al respecto citaremos
algunas definiciones de este tdpico que nos dan algunos de [0s estudiosos del
derecho penal, por lo que iniciamos sefalando, lo que refiere We!zel; quien
refiere que “.. tipo es la descripsion concreta de la conducta prohibida (det

contenido de la norma), es una figura puramente conceptual...”.”

, POr su parte
Pavdn Vasconcelos manifiesta que el tipo: “... es la descripcion concreta que

hace ita Ley a cerca de una conducta a la que en ocasiones se suma su

. Welzel, Hans. Derecho Penal Alemdn, Traducide por Juan Bustos Ramirez y Sergio Yafiez
Pérez. 3a. Edicion. Edit. Juridica de Chile. 1987. P4g. 93.

et
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resultado, reputada como delictuosa al concretarse a ésta una sancion
penal...”", asimismo Bacigalupo considera que: el fipo “... es la descripcién de

S mientras que lJiménez de Asta

fa conducta prohibida por la norma...".
menciona que ¢l tipe “.. esr la abstraccién concreta que ha trazado el
legistador, descartando los detalles innecesarios para la definicidn del hecho af
que se le cataloga en 1a ley como delito...”"®; finalmente para la profesora

Amuchategui Requena, ¢l tipo, “... es ia descripcién lega| de un delito, o bien,

la abstraccién pfasmada en la Ley de la figura delictiva..”."

Una vez enunciado 1o anterior, podemos concluir que tibo es !a‘
descﬁpc‘nc’m de un comboriamien’to que lteva a cabo el Legistador en un
ordenamiento Juridico, estimando dicho comportamiento como delictuoso o
ilicito. Como referencia del presente elemento es necesario mencionar que el
tipo penal que se analiza en el presente trabéjo'se encuentra plasmado en &l

articulo 366 de! Codigo penal que nos rige.

" . Pavdn Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal. Parte General. .Ed. Pornia, S.A.
éxico. 1991. Pag. 271.

1% _ Bacigalupo, Enrique. Lineamientos de la Tecria del Delito. Ed. Buenos Aires, 1978. P4g. 12,
8. Jiménez de Asiia, Luls. Ob. Cit. Pag. 235.

¥ . Derecho penal. Cursos Primero y Segundo. Ed. Harla. México. 1893. Pag. 56.
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2,1.1.-Etementos del tipo:

Soh aquellos elementos contenidos en el articulo 366 det Codigo
Penal, el cual nos dice: {Articulo 366.- Al que prive de la Libertad a otro), y adn
mas de manera general se encuentran establecidos en el articulo 122 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, asi como en el
numeral 168 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales; es decir, son

aquellos requisitos indispensables para que se integre la tipicidad y se

clasifican en: elementos objetivos, descriptivos objetivos normativos y

subjetivos.

2.1.1.1.- Elementos objefivos descripfivos:

“.. Son aquellos susceptibfes de ser aprec.iados por el simple
conocimiento y cuya funcidn es la de describir la conducta o e hecho, misma
que puede ser materia de i:ﬁputacién y de responsabilidad penal.."®,
enconirandose dentro de estos elementos fa Conducta tanto en su aspecto

positivo y negativo.

" . Loc. Cit. Pag. 276

T

TR
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La conducta y su ausencia

En este apartado nos proponemos analizar el tipo penal de
privacion ilegal de Ia libertad, de una manera simple a un examen dogmatico a
fa luz de ta concepcidn analitica proyectandonos a dicha figura sin dejar de
enfocar el analisis 2 cada uno de sus elementos en particular, tanto en su

aspecto positivo como negativo.

2.1.1.1.1.- 1a canducta o hecho: (privar de la libertad),

Primeramente hay que mencionar que el delito se define como una:
acpién lipica, anfijuridica y culpable, siendo ef elemento primario y fundamental,
precisamente la condueta, considerando a ésta como el soporte natural del
de[itb; es decir, el comportamiento humano, sin excepcidn la produccién de un
resultado, hab!af de conducta o hecho es basico en el estudio de cualguier
delito, de tal manera que diremos que en fa doctrina se emplean diversos
terminos para referirse a ésta, tales como: la accidn, et hecho, acto o bien
conducta, haciendo un breve comentario de cada uno de estos términos,
tratando de encuadrartos a ¢ada uno de los elementos del delito en comento,

empezaremos entonces por el primero que es la: accion, tocante a esto es
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necesaric mencionar que existen dos corrientes que nos hablan de este

elemento a saber:

a)- La accidn en sentido lato.- Esta acepta la accién como

comprensiva de fa accitn y 1a omisién.

b).- La que eslime que no debe usarse el termino accion como

agotador de las dos formas, sino dnicamente para referirse al hacer.

Haciendo mencidn de o que soétienen algunos doctrir_:ariés
acerca de la conducta cuando se refieren a ésta en sentido lato y absorben en
e_s_,te mismo fermino la comision y omision, tales como Soler, quien nos sefiata
que: “., ﬁay accion toda vez que un comportamiento corporal se refiere de
alguna manera 2 ia voluniad de un hombre..."™®: asimismo Jiménez de Aéda,
refiere que “...empleamos !a_1 palabra {acto y no hecho), por que hecho es todo
a.cont;ecimienic de la vida,’y lo mismo puede proceder de la mano del hombre
que del mundo de la naturaleza, en cambio {acto) supone la existencia de un
ser dotado de voluntad que !6 ejercitd...”. Por lo tanto el término conducta es
el mas adecuado, por ser el mas amplio, ya que éste comprende todo

compaortamiento humano; s decir, la conducta en cualquiera de sus formas, ya

.. Soler, Sebastidn. Derecho Penal Argentino. Tomo 1. 8a. Edic. Edit. Tea. Buenos Aires. 1978,
Pag. 227.
% _ liménez de Asda, Luis. Ob. Cit. P4g. 28.
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sea actuando mediante una accion positiva o mediante una omision, es decir,

conduciéndose de una manera pasiva negativa.

La conducta en el delito de privacion de la libertad

En el presente delifo, la conducta consiste en {privar de la
libertad), como lo dispone el propio articulo 366 det Ordenamiento Sustantivo
Penal; por' lo que, en ésle delilo descartamos cualquier posibilidad para su
reafizacion de manera omisiva, ya que la misma ley habta de privar; esto es,

alude a! aclo de Hevar a cabo un hacer de manera positiva; por lo tanto,

podemos concluir diciendo que éste delito no se puede cometer de manera

omisiva.

2.1.41.1.1.1.-Clasificacion del delito en orden a la conducta.

Hay una marcada relevancia juridica que distinguen a los delitos

de ia siguiente manera;
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De accion,

Eslos delifos son Hevados a cabo mediante un comportamiento

positivo, en eslos generalmente se viola una ley que prohibe.

De omision:

En eslos la conducta prohibida es una abstencién por parte det
agenle activo, que consiste en fa no ejecucion de aquelio que estd ordenado

por ia ley.

De comision gor omision.

Son aguellos en los que el agente decide no actuar y por esa
inactividad se produce un resultado material, lo que para Porte Petit no es
valida esta denominacion al decir que: “... no es posible aceptar un deliic de
omisién cometido mediante accidn, considerando 1a esencia de 1as formas de la
conducta, en cuanto que no se puede no hacer mediante un haciendo, 10 gue

constituye una contradictio in terminis, y sugiere llamarles de resultado
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material por omisién...",?" inclusive nos menciona como elementos del especie

de conducta de comision por omision

1.~ Una voluntad o Culpa,

2.« Una Inactividad,

3.- Un deber de obrar {una accidn esperada y exigida por la norma
pénal), y deber de abstenerse y;

4.~ Un resultado tipico y material

Este tipo de delitos son flevados a cabo e incluso estan regulados
por 1a misma ley, ) ejemplo mas claro en este aspecto nos los da el maestro
Jiménez Huerta, al decimos gque .., se produce una modificacién en el mundo
real y es tan culpable quien tleva a cabo dicha conducta como la misma madre

"2 en el presente estudio no se

que estrangula a su hije recién nadido...
presenta tal situacion, sin embargo mencionaremoes el punto importante sobre el
que versa dicho coneepta, por lo que indicamos lo que nos dice el Maestro
Porte quien "... en el delito de comisién ;Sor omision, se produce un cambio en €l
mundo exterior, al viclarse una norma prohibftiva; en consecuencia, hay un

doble resultado Tipice o juridico y material "

¥ . porte Pelit Candaudap Celestino. Apuntamientos de ta Parte General del Derecho Penal.
Edit. Pornia, S.A. México, 1990, Fag. 294.

Z_ Jiménez Huerla, Mariano. Berecho Penal Mexicano. Tomo |. 5a. Edic. Edit. Pormia S.A,
México, 1998, Pag. 132. ’

2 porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamientos de la Pare General del Derecho Penal.
Ob. Cit. Pag. 250.
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Unisubsistentes y plurisubsistentes:

Los primeros son aquellos que se configuran con un sdlo acto,
sonsecueniemente los segundos necesariamente se fequiere que concurran

dos o mas actos.

Por lo que haciendo un encuadramiento del presente tipo penal a
ta clasificacion en comento, nas alrevemos a decir que estamos ante un delito
de accidn, ya que en la privacion de la libertad, se descarta toda posibilidad
de levar a cabo dicho ilicite por medio de una omisidn, toda vez que la propia
Ley habla de privar; esto es, alude al acto material y positivo de restringir ta
libertad de ambulatoria de un sujeto, por lo que impone al sujeto activo el
despliegue de una aclividad de hacer; esto es, de un actuar. En cuanto al
numero de aclos que integran este delito debemos decir que se da de manera
unisubsistente, va que basta un sdlo acto para que se integren todos sus
elementos constitutivos; v no necesita de varios actes para la realizacion del

Mismo.
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2.1.1.1.1.2.- Clasificacion en orden al resultado.

En este punto lo que se trata es de clasificar et presente delito en
cuanto a su resuitado, por 1o gue sdlo nos concretaremos a sefialar dentro de

aste a las siguientes formas de resultado:

De resultado material.

Este delito es eminentemente de resuliado material, ya que como
es bien sabido la actividad a realizar para la comision del mismo Heva consigo
un resuitado que transforma el mundo factico; es por eilo que estos delitos son
de los que requieren para su consumacion de resultado, y no basta la sola
actividad del agente activo para su consumacidn, al respecto nos dice el
maestro Porte Petit “...si se adopia un concepto naturalistico, un mutamiento en

el mundo exterior, material y tangible, habran delitos que no tengan

n24

resultado...”, por fo tanto concluimos que este ilicito es de resutado material,

Sin embargo considero pertinente transcribir un concepto de lo que es un delito

de resultado formal; al respecto Jiménez Huerta “... es delito formal aquel en

125

que por su propia indole es inseparable de la conducta..””; esto es, son

* . Loc. Cit. P4g. 369,
% . Jiménez Huerta, Mariano. Derecho Penai Mexicano. Tomo |. Ob. Cit. P4g. 158,
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aquellos delitos de los que no requieren para su consumacion de ningln tipo de
resultado, pues basta la séla actividad del agente activo para su consumacién,
por lo tanto de acuerdo a lo ya razonade podemos concluir la existencia de un
nexoe causal entre la conducta desplegada por el sujeto active (privar
ilegalmente de la libertad a olro) v el resultado producide sera con motivo de

esta conducta.

Delito permanente

Ef Tipo pe_nal a estudio, necesariamente es de los delitos
considerados como permanentes; el articulo 7° de nuestro Cédigo punitive en
su fraccion Il, nos dice que por delito permanente debemos entender “... delito
permanente o continuo, cuando la consumacion se prolonga en ef tiempo..."%%,
incluso el maestro Porte, refiere al respecto “... la accién se prolonga en el
tiempo sin interrupcion, cuyo tiempo se manifiesta prolongéndose a través de
un espacio de fiempo mas o menos largo, aqui perdura el delito, mas no los

efectos del mismo..."*"

¥ _ codigo Penal. Edit. Sista. Pag. 4.
¥ _ porte Petil Candaudap Celestino. Apuntamientos de fa Parte General del Derecho Penal.
Cbh. Cit. Pag. 302.
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Defito de lesidn

El delito en estudio es de los llamados de lesidn, ya que como
acertadamente o refiere el maesiro Porte Petit “... esta clasificacion se basa en
la desiruccién o disminucion del bien tulelado, o bien, en el peligro que se
coloca..."®, Villalobos al referirse a este tema indica que “... son delitos de
lesidon porque causan un dafo efectivo, que afectan y vioclan el bien

juridicamente tutelado...”?®

2.1.1.1.2.-Bien juridico tutelado

Con toda seguridad nos atrevemos a decir que en el presente
defito a estudio to que impera es 12 privacion fisica de una persona, y (0 mas
comin puede decirse que es &l encierro, ¢ bien el privar al agente pasivo de
hacer algo, no obstante de que puede darse el caso de que se le impongan &
permitan realizar movimientos fimitados, no por ello podriamos decir que no
esta coariada su liberfad de toda posibilidad, sino que no puede hacer lo que
quiere, va acerladamente nos lo dice el doctrinario Ricarde C. Nunez ©

creemos que la figura tutela a la tibertad fisica de la persona plenamente, tanta

”- Loc. Cit. P4g.310,
~ Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Sa. Edic. Edit. Pommia, S.A. México, 1990,

Pég 240.
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la de ambular o desplazarse, asi como ef movimiento corporat de las
personas...”™, Incluso el mismo Carlos Fontan Balestra nos dice que “.. la
materialidad de este delito consiste en privar a otro de su libertad personal, el
hecho recae aqui sobre ia libertad fisica .y en paricular la facultad de
trasiadarse de un lugar a olto, de no poderse alejar de determinado lugar en

que no se quiere permanecer..."”

Dicho lo anterior, debemos entender por objete material aquel
bien que el Estade Juzga necesario conservar para la integridad social a través
de la Ley penal mediante la amenaza de una séncién, de lo que se puede
concluir diciendo qué {no hay delito sin bien juridico), por constituir este la
esencia dei.ﬁpc penal, de ahi entonces que el bien juridico sea un bien vital;
" per lo tanto sglo nos queda mencionar que en el presente detito a estudio dicho

bien juridico lo constituye la libertad individual de las personas.

2.1.1.1.3.- Ohjeto material:

El objeto material, generalmente lo constituyen ya sea las

personas o cosa dafiada o aquel bien que sufre el peligro o lesidn derivado de

¥ . Tratado de Derecho Penal Argentino. Buenos Aires, cilado por Enrique F. Solsona, en su
obra Delitos Contra Ja Libertad. Edit. Universidad. Buenos Aires, 1987, Pag. 24.
3. Derecho Penal. Parte Especial, Edit. Abeledo Perrot, Buenos Aires, Pag. 310.

D T A e AT PR ¥-)
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ta conducta delictiva no debiéndose co-nfundir con el llamado sujeto pasivo,
atin cuando en ocasiones éste dltimo puede constituir al mismo tiempo el objeto
material de! delito; el Objete Material nos dice &l Maestro Porte Petit “es Ila

"2 incluso Reyes Echandia nos

cosa o sujeto sobre la que se realiza ¢l delito. .
dice que el objeto material ... es aquelllo sobre lo cual se concreta el interés
juridico qgue el tegislador pre.!ende tutelar en cada tipo penal y al cual se refiere
fa accion u omision del agente...”, por lo que en e! presente delito que nos

ocupa, el {objeto matetial) lo constituye fundamentalmente la persona a quien

se le restringe de su liberiad individual.

2.1.1.1.4.- Sujetos:

Sélo la conducta humana tisne retevancia para el derecho penal,
por [o que el acto y la omisidn necesariamente deben de corresponder al
hombre, ya que a él es al dnice al que pueden alribuirsele las infracciones
penales, es el tnico capaz de manegjar su voluntad, por lo que en el delito que
nos ocupa, el sujeto activo. de la conducta forzosamente es la persona que
materializa el hecho, esto es, la persona que reafiza la conducta tipica,

concratamente son {as personas gue intervienen en &l delito,

32 . porte Pelit Gandaudap Celestino. Apuntamientos de la Parte General del Derecho Penal.

Ob. Cit. P4g. 351.
¥ _ Reyes Echandia, Alfonso.Tipicidad. Sa. Edic. £dit. Temis. Bogots Colombia, 1989, Pag. 81.




49

2.1.1.1.4.1.- Sujeto activo.

Come ya se ha mencionado, es la persona que ejecuta
materialmente ol aclo delictivo y de acuerdo a su clasificacion, genera en
atencion ai delitc que nos ocupa este sera {comun o indiferente), va que lo
puede cometer cualquier persona; esto es, no se requiere alguna calidad en
especial por parie del sujeto activo, Independientemente de la circunstancia
establecida en el inciso by de la fraccion 1l del precepto 366 del Cédigo Penal
que se analiza, en la cual se prevé el agravamiento de [a pena cuando el sujeto
activo sea servidor pliblico; ya ef Profesor Porte Petit, refiere que "el sujeto
activo puede ser bualquiera y en_tonces estamos frente a un delito generat,
comin o indiferente”; sin embargo, de acuerdo a la intervencién en el delito
que nos ocupa, es posible que concurra como coautor, el sujelo activo, aunque
el tipo no lo requiere, es por ello que con la simple concurrencia de un sujeto
activo serd posible que se consume el ilicito (autoria simple en el delito), ya que
el tipo penal en estudio no exige que se lleve a cabo por dos o mas sujetos,
aunque en el inciso c) de'fa fraccion I del presente tipo hace mencidn de que
(quienes o lleven a cabo obren en grupo -de dos o mas personas), eflo no

modifica la esencia del {ipo, en cuanto a la sola concurrencia de un sujeto para

3 .- Poite Petit Candaudap Celestino, Apuntamientos de la Parte General del Derecho Penal. -

Ob. Cit. P4g. 346.

|
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que esta sea la suficiente para que se coime el tipo; puede ser que actie como
autor mediato, esto es cuando se valga de una persona (no responsable), para
que esta sea utilizada a manera de instrumento y lleve a cabo la conducta
(privar de la libertad), o también es posible que intervenga a manera de
participe, ya que puede intervenir como (instigador) cuande determinan a otro
sujeto para que ejecute materiaimente el ilicito, es decir se influye sobre la
voluntad de esta persona que asume la postura de llevar a cabo el delito (art.
13, fraccion V), igualmente se puede determinar a manera de cémplice, esto
es cuando el sujeto presta auxilio, ayuda o bien presta una cooperacion a quien

materlalmente gjecuta la conducta delictugsa (privar de la libertad).

En cuanto al niimero:

El presente delito no requiere de algin ndmero en especifico, en
cuanto at sujeto activo, por to que en el presente sera {unisubjetivo), ya que el
mistmio tipo menciona expresamente (al que prive} haciéndonos la indicacion
qgue con fa simple concurrencia de un sujeto serd necesario para que se
consume el ilicite, al respeclo e maestro Porte Petit nos refiere “... sera

monosubjetivo cuando el tipo pueda realizarse por uno o mas sujetos..."*

3 . codigo Penal. Ob. Cit. Pag. 6. :
.- Porte Petit Candaudap Celestino. Apuntamientos de ia Parte General de! Derecho Penal.
Ob. Cit. Pag. 348.
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2.1.1.1.4.2.- Sujeto pasivo.

Por o que se reflere a este elemento, el mismo maestro Paorte dice
que ... este Io cons!ituge el titular &e! pien juridico protegido por la tey..."Y, sin
pasar por alto que existe tanto el sujeto pasivo de fa conducta y io que
constituye e!.sujeto pasivo del delito, ef primero es en quien recae directamente
la conducta, y el segundo es quien tiene 1a titularidad del bien juridico protegido
par la norma, ejemplo de ello se da en el caso de que unos ladrones sustraigan
los valores de una instifucidn bancaria, en donde los sujetos pasivos de la
conducta vendrian siendc los empleados de esta Instifucion, mieniras que el
sujeto pasivo del delito necesariamente viene siendo el duefio de la misma; sin
embargo, no en tados los delitos se presenta dicha situacion, ya que en el delito
que nos ocupa, coinciden los dos sujetos pasivos en la misma persona, al igual

que en el delito de violacion, lesiones, eic,

Par lo que se refiere a la calidad en el sujeto pasivo, decimos que
este es impersonal, ya que el {ipo que nos ocupa no requiere de alguna

caracteristica en particular que deba de reunir dicho sujeto, por lo que cualguier

¥ _pidem. Pag. 319.
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persona puede ser sujgto pasivo. Y finalmente en orden al numero, debemos
decir que este delilo es monopasivo, ya que para la infegracion de este basta
con la sola concurrencia de un'sujeto en su calidad de pasivo; esto es, es
posible que se le pueda privar de ia libertad a un sdlo sujelo, para la

consumacion del delito

2.1.1.2.- Elementos objetivos normativos

Estos elementos, son aquellos que forman parte de la descripcion
contenida en 10s tipos penales y se les denomina normativos, pues implican una
valoracidn, misma que es hecha por el aplicador de la fey, al respecto nos
refiere Fonian Batestra ... que dichos elementos son de los que se vale la ley
para describir una conducta que nos refiere a una pena, son los elementos
puros de ia tipicidad, son referencias a cosas, personas modos de obrar,
nociones todas eflas que pueden ser captadas por los sentidos.."®, dicha

valoracion puede ser de dos clases:

¥ . Fontan Baiestra, Carlos. Tratado de Derecho Penal. Tome H. Parte General. 2* Edic. Edit.
Abeledo Perrof. Buenos Aires, 1990, Pdg. 51.




53

2.1.1.2.1.- De valoracién juridica:

Es aquella gue se lleva a cabo por el interprete, en &l delito que
nos ocupa necesariamente vendra siendo la palabra privar, consecutivamente .4
rescate, autoridad, séle por nﬁencionar algunos conceptos que se sustraen del
mismo tipo penal en estudio, lo cual quiere decir que para una mayor
comprension el aplicador de las normas necesariamente tendra que auxiliarse
generalmente de las normas que concurran en el tipo en especifico {procesal,

civil, mercanti, efc.)

Privar:

Como tal debemos entender “... quitar, rehusar a alguien a la

posesion, al goce de alge que le corresponde, privar de la libertad, de sus

bienes, etc.”

¥ _ pequeiio Larousse llustrado. Garcla Pelayo y Gross. Ediciones Larousse, México, 1992.
Pag. 223,
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Rescate:

"... Cantidad de dinero exigida para obtener 1a libertad de una

persona que se encuenira secuestrada o plagiada...”,

Autoridad:

*... Potestad, facultad, poder de una persona sobre olra que le
esta subordinada, persana revestida de algun poder; mando o magistratura,
crédito que se olorga a alguien ‘por su mérito y fama, imperio, dominio o

jurisdiccidn..."*

2.1.1.2.2.- De valoracidn cultural.

*... Consecuentemente vienen siendo aquellas locuciones que en
un memento dado utiliza el legislador al crear las normas, ¢n este caso las

penales que de alguna manera requieren de alguna valoracion cultural, en

“°-De Pina, Rafael. Diccionario de Derecho. 1* £dic. Edit. Pomria, México, 1995, Pag. 255.
.~ Raluy Poudevida, Antonio. Diccionario Pornia de 1a Lengua Espaﬁoia 26%. Edic. Edit.
Portta S.A. México, 1986. P4g. 6.
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atencion a un contexto de caracter social; sin embargo, el tipo penal gue nos
ocupa no lo requiere, de ahi que en el presente delito sdlo se presentan
elementos de valoracion juridica. Al respecto dice Hans Heinrich Jescheck
*..5e refieren a hechos que sdlo pueden pensarse e imaginarse bajo el

? véase que incluyen los conceplos

presupuesto 10gico de una norma...”
referidos at valo.r y los conceptos referidos al sentido, por lo que podemos
comprender gue también en los elementos normativos se haya normalmente en -
juege un momento de realidad aprehensible por los sentidos, pero también se

encuentran en relacion con &f mundo de los hechos
2.1.1.3.- Elementos subjetivos del injusto:

La mayeria de los casos los tipos penales, contienen elementos
subjetivos, los cuales se refieren al estado animico del sujeto activo del ilicito,
en orden a lo injusto, al respecto Jonnes Wessels nos dice que “... son las
circunstancias que comesponden al ambito psicoldgico y al mundo de
representaciones del autor..*®, dentro de estos elementos subjefivos tenemos

en primer termino lo que se le ha llamado:

“2 . Tratado de Derecho Penal. Parte General. Traducido por Mir Puig y F. Mufioz Conde. 3a
Edic, Edit. Bosh, S.A. Barcelona, 1978. P4g. 365.
. Derecho Penai. Parte Especial. Edit. Depalma. Buenos Aires, 1980, Pags. 3y 4.
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2.1.1.3.1.- Dolo:

£s preciso mencionar que para estudiar el dolo.se han elaborado
varias teorias, deduciendo de estas, en consecuencia varias clases de dolo,
dentro de una escala de graduacidn, nos encomtramos con aquellas que
refieren que el dolo a su vez s& compone de dos elementos a saber los cuales
$e mencionaran as adefante, dicho elemento es definido por Maurach como
*_.. el querer, regido por el conocimiento de |a realizacién det tipo objetivo.. “*
incluse, nos dice José Cerezo Mir que el dolo *... es la conciencia y valuntad de
la realizacidn de los efementos objetivas del tipo, se distingue par elio, un
elemento inteleciual y un elemento volitivo en el concepto del dolo..."*, es decir

dichos elementos son:
a).- Elemento infelectual:
Sin duda consiste en la conciencia o conocimiento de la

realizacion como ya se dijo en un principio de los elementos objetivos de! tipo

que concurren en ¢l momenio de dar comienzo a fa aceion tipica, asi como la

.~ Maurach, Reinharl. Tratado de Derecho Penal. Tomo b Traduccién por Cordova Roda, Juan,
Ed:t Ariel, Barcelona, 1962, P4g. 132.

.- Curso de Derecho Penal Espafiol. Parte general. 3a. Edic. Edit. Tecnos, S.A. Madrid, 1990.
Péag. 346.
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medicion de la realizacion de los restantes elementos objetivos del tipo, y lo
mas importante fa produccion del resultado con el siguiente elemento del dolo

que lo es:

b}.- Elemento volifivo:

Es conveniente mencionar que el dolo no sélo se refiere a ia
conciencia, sind como ya se ha mencionado también se refiere a {a voluntad de
la realizacion de los eiementos objetivos del tipo, en ofras palabras podemos
afirmar que el dolo esta constituido tanto por el elemento intelectual, como por

el elemento volitivo de los cuales se han hecho referencia.

Clases de dolo:

Al respecto, an el numeral 9° del codigo punitivo, se encuentra

regulade Gnicamente el dolo directo y el dolo eventual™,

“ _ C4digo Penal. Ob. Cit. P4g. 4.
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b} Dolo directo:

“ . L2 parte inteleciual comprende o conocimiento actual de todas
las circunstancias objelivas del hecho del tipo legal... la parte volitiva del dole

es la voluntad incondicionada de realizar el tipo..".¥
b) Delo eventual: -

Al respecto nos dice Jiménez de Asla que se présenta *... cuando
el sujeto se representa fa posibilidad de un resultado que no desea, pero cuya
produccion consiste, en Gitima instancia, corriendo el riesgo de causarlo con la
finalidad de obtener el efecio que desea ante todo™. De acuerdo a (o que nos
dice Cerezo Mir, ef dole eveniual "... se da cuando al realizar la accién por parle
del agente active le era indiferente la produccion del resultado delictivo, la
realizacion del Tipo..."*®. De gouerdo a lo que dispone nuestro Codigo penal en
su articuls 9°, primer parrafo, al mencionar que “... obra dolosamente el que
conociendo los elementos del tipo penal, ¢ previendo coma posible ef resultado

tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho descrito por la ley..."™, por lo

que toca al tipo en estudio, pademos decir que de acuerdo a {a primera parte de

" _ Welzel, Hans, Derecho Pena) Mlemdn. Ob. Cit. P4g. 79.

“@ . 1.3 Ley y @l Defifo. Ob. Cit. P4g.365.

49 _ Gerezo MIr, José. Curso de Derecho Penal Espafiol, Parle generat. Ob. Cit. Pag. 359.
% _ cédigo Penal. Ob. Cit. Pdg. 4.

Ly .
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lo que dispone el citado articulo 9° (obra dolosamente el que conociendo los
elementos del tipo penal lleva a cabo la realizacién del ilicito ); es decir, aquel
sujeto que conociendo o que esta haciendo, en el particular, lleva a cabo Ia
privacion ilegal de la libertad externa de otra persona, consecuentemente
estaremos en presencia de! llamado dolo directo, a diferencia del dolo
ev;antual, nos dice el mismo articulo 9° (6 previendo como posible el resultade
fipico, quiere o acepia la realizacidon del hecho descrito por la Ley), y entonces
en este caso estéremos anie la presencia del flamado dolo eventual, sin
embargo, podemos decir que ef presents delito que nos ocupa no es posible

ejecutarlo mediante un {(dalo eventual).
2.1.1.3.2.- La culpa:

Debemos decir, que el delito que nos ocupa, esta contemplado
denfro de los defitos eminentemente dolosos; es decir, no se pueden cometer
de manera culposa, tan es asi, que el mismo tipo nos refiere que el sujeto activo
deberd de actuar con el animo de obtener un propdsito (rescate); al respecto,
nos dice Jiménez de Astia, que “... existe culpa cuando se produce un resulfado
tipicamente antijuridico por falfa de prevision del deber de conocer, no solo
cuando ha faltade al autor la representacién del resultado que sobrevendré,
sino cuando también Ia esperanza de que no sobrevenga, ha sido fundamento

decisivo de las actividades del autor que se produce sin querer el resultado
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. antijuridico y sin ratificarlo...”, por o que a diferencia de la intericionalidad, la
. culpa congiste en que el agente ocaciene un daiio que no ha Yuérido como
- efecto. de sy culposa cenducta, positiva o negativa; sin embargo, cabe

. . mencionar que-este elemenio-syele-canstituirse-par-sus elementos propios:
.+ ahlndadip inifisade samo delito.

-, ) JEistensia .denups estado. objetivorde iimpradsiicra que se
.- braduce, al.exterior e -apsienes B-amisiones improvisoras)cabighgiiites
i r;@fﬁﬂ%ﬁ? QMM y:

-1 GanexidpsAsakanire ekestadorimpeirdente §f sladarital.

- De:ahi qus podemps.decis que el tipo. quenosesupamess ilitde

realizar de manera oipRsa; gofser esteun. delito eminentemenigdofsso.

2 %3.clementa subigive sppecifion & diversa det dolo.

-Esle calemento - damkién ssusle ' Hamdrsete coon <bl "HoMbre “de

 (elomentossbistivasiversodebdolo) cel caal viene:a constituirdstsitinddss

51%5@%&1%4%%«&@&_ga_m»wet@mi_to;;cab:_mn Pags. 371y 372,
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animos, tendencias, fines o propdsitos diferentes del dolo, hay autores que nos
dicen que dichos elementos consisten en caracteristicas subjetivas situadas en
el slma del autor, como suete decirmos el maestro Porte Pelit, quien refiere que
"... #n tales circunsiancias la conducia no sera tipica por no ser anfinridica, por
lo que pone de mandiesio ka intima conexion que exisie enire la tipicidad y la
amtijurigicided. ", algunos okws jo denominan, como {(elemento subjetivo del
auior de a acorim), reiinende que es aquel elemento subjetivo persanal
grmeral, que furdameie y corifigera 2 la accidn came aceriecer fingl, cabe
TReENGioNEr que con Tremuemnia se dan en la mayoria de dos dipos slemenlas
subjetvospesondles espedises, que tienen ¢l contenide anfisecial de ta
AcTion en eteymingdn soitith; ta actitud o (posicion subjetiva desde Ja cual 21
autor gievuta ila aocién determinada, frecuentemente ©n gran ‘medida 21
signifivatio Btice Susidl egpetifico e la :accion, al respecio mas dice Hans
Weizel ... dlecimosquessetisatadeslemenios subjetivosdel apterde Ja apgidn,
ipuestoque s lapasturasgadtitud-animica-del-asterde ta-acién, la-guie e
amimal tazaetibndewnmatioespaceifico.. ", en el presentedeliouenestypa
o denes dlgjar dde-mengionar Luales son.e50s proposites A gue se-refieren

withes=auteres, yaqueeniloparticulanio-constifyveel propasitodds.

':52\-;Fﬁﬂerﬂeélcﬁé@égﬁgﬁge@gﬁmo. Apuatamientas de 1a:-Parte Geperal del- Defesho Renal.

| ©h.(Oil i PAG. 4B,
93 _Velzel HHans.Derechorenal:Aleman. -©b. Cit. Pag. 93,
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2.1.1.3.3.1.- Obtener rescate:

En efecto, en el presente delito lo que impera es que el sujeto
activo de la accion prive de la libertad externa a otro individuo de manera itegal
con et animo de oblener un proposito rescate, a cambio de dicha libertag,

entendiendose como tal lo siguiente;

Rescate:

Cantidad de dinero exigida para obtener la Libertad de una

persona que se encuenta secuestrada o plagiada.™

2.1.1.3.3.2.- Que la autoridad o un particular realice o deje de realizar un

acto cualquiera

Esta finalidad se entiende como aquella en donde el Legislador
trata de adecuar la conducta del sujeto activo que lleva a cabo dicho ilicito, para
establecer que la privacion ifegal de la livertad externa de una persona se

puede usar en este caso como medio de coaccidn, para demandar de ta victima

% _ De Pina, Rafael. Diccionario de Derecho. Ob. Cit,, P4g. 255.

. y = P - - .l . -
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o de un tercerg, incluso de ta misma autoridad una accidn o bien una omisién a
ta gue no estuviese legalimente obligado, sdlo por mencionar algunas de las
mas variadas exigencias podemos cifar por ejemplo: un aumento de salarios
gue no corresponda legalmente, mejores condiciones de labares rio exigibles de
acuerdo con tas disposiciones vigentes, o bien la obtencion de una declaracion
publica de parte de los poderes del estado o bien de particulares, incluso la
entrega de vestido ¢ alimentos a una persona o a un grupo determinados etc; o
como finalmente nos refiere Fontan Balestra al decirnos que e Hlicito “... debe
ademas, haberse llevado a cabo con el fin de obligar a la victima ¢ a un tercero

a hacer, no hacer o tolerar algo conira su voluntad...”*

2.1.1.3,3.3.- Causar un dailo o perjuicio a la persona privada de la libertad

0 a cualquier otra

Los tormentos.y azotes de que son victimas las peréonas que
corren con la desgracia de ser privadas de su libertad exierna, por parte de sus
plagiarios durante el tiempo que perdure este delito, nos referimos a las
llamadas (vejaciones} y (apremios) que por consiguiente se dan Ide manera
ilegal, que como ya se ha mencionade son cometidas en las personas que se

encuentran privadas de su liberiad externa, y consisten en urgir, apurar, incluso

* . Fontan Balestra, Carlos. Derecho Penal. Parte Especial, Ob. Git. Pag. 318.
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se dan estos a través de actos fisicos o morales, pero mientras que ias
vejaciones se agqtan en el mismo instante, el apremio ilegal busca obtener una
confesién o declaracion, por lo que resulia que este es un medio para un fin, de
lo que resulia que tanio las vejaciones como los apremios, ambos ilegales
pueden asumir similares caracteristicas, pero estaran seguramente
determinados de acuerdo a lo que se proponga oblener el sujeto activo; por 1o
regular con estas medidas en la mayoria de los casos en las vejaciones lo que
se busca es ia humitlacion def retenide; en tanto que con los apremios fo que se
busca es una (declaracian) o confesion de éste, esto es, dichos medios suelen
ser equiparades a lo que cominmente se le denomina tortura, que a final de
cuentas lHeva consigo las mismas pretensiones; al respecto nos dice Enrique F.
Solsona "... es la infinidad y repugnante variedad de las tormentos legales que
constituyen uno de los mas fristes capitulos de la historia de la crueidad

humana...”*®

2.1.2.- Clasificacitn en orden al tipo:

Al respecto, existe'una gran variedad de clasificaciones en torno al
tipo penal, desde diferentes puntos de vista; sin embargo no debemos pasar por

alio que “... el elemento central de todo precepto penal es sin duda el tipo, en

% . F. Solsona, Enrique. Delitos Contra Ia Libertad. Cb. Cit. P&g. 117.
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cuanto a que es ef elemento portador del contenido del injusto penal de ia

correspondiente clase de delito. .

, consecuentemente “... la estructura de fos
tipos se sujeta a ciertas leyes que se derivan de las distintas posibilidades de

ordenacion de los elementos que to integran.."®.
Por su composicion se dividen en:
Normales y anormales.

Generalmente la iey establece los tipos penales, y se limita a
hacer una descripeion 6bjetiva', sin embargo a veces el tegisiador incluye enta
descripcion Hpica una valoracidn, bien puede ser esta de caracter cﬁltura!, o
bien de fipo juridica, y entonces estaremos haciendo mencion de los llamados
elementos normativos, no obslante que también puede incluir concepltos cuyo
significado tiende a resolverse de acuerdo al estado anfmico del sujeto, por lo
que se estard hablando entonces de los elementos subjetivos, de ahi que si los
conceptos empleados se refieren a situaciones de caracter objetiva estaremos
invbcando un tipo normal, ¥ si por el contrario se establecieran normativos y
subjetivas, entonces estaremos hablando de un tfipo anormal; sin embargo,

debemos decir que el presente delito que nos ocupa, suele ser de caracter

7 Jescheck, Hans Heinrich. Tratado de Derecho Penal. Parte General, Tomo 1. Ob, Cit. Pég.
354 -
% _ thidem.
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anormal, pues ademds de contener elementos objetivos, también contiene

elementos de cardcter subjetives o normativos.
Por su ordenacién metodoldaica pueden ser:

a).- Fundamentales o basicos:

Son aquelles que no dependen de olro tipo y cuya existencia por
lo tanto es totafmente independienie de cualquier ofro tipo, y constituyen la
esencia o fundamento de ofros tipos, v;

b).- Especiales:

Son aquellos que se forman por el tipo fundamental 6 basico,
agregandose a éste otros requisitos cuya nueva existencia excluyen fa propia
aplicacion del basico, adquiriendo asi su propia autonomia; ademas de que
estos fipos se dividen a suvezen;

a’).- Privilegiados.

Son aquellos que de alguna forma implican una disminucién o

atenuacion en la fijacidn de la penalidad y;

TS e - 27 e L A e
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b’),- Cualificados:

Por el contraric de los anteriores son aguelios que implican un

aumento o agravacion en la fijacion de la penalidad.

¢').- Complementados:

Dichios tipos se integran con el fundamental o basico, mas una
circunstancia la cual se subordina a éste, por lo que presupone Ja presencia del
tipo fundamental; lo cual quiere decir que no obtiene vida propia; esto es, no es
un tipo auténomo, dé ahi su distincion con e! tipo especial, el cual excluye la

aplicacion del tipo basico.

Una vez dicho fo anterior, cabe mencionar que el tipo en estudio
necesariamente debe de ser fundamental ¢ béasico, ya que no deriva de ofro
tipo diverso, esto es, constituye su propia esencia ya que no necesita de ofros
requisiios especiales para su actualizacion, llevando consigo una penalidad que
no es susceptlible de agravacion o atenuacidn fuera de lo que establece elr

propio tipo penal en comento;
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Por su autonomia o independencia pueden ser:

a) Autdnomos o independientes:

Son aquellos que fienen vida propia, por lo que no dependen de

atro tipo.

b) Subordinados:

Al contrario de los anteriores, este fipo de delitos dependen por

ende de otros lipos penales.

Por to que nosofros en lo particular podermos decir que, el delito
que nos ocupa, tendrad que ser auténome, como ya se dijo con anterioridad, ya
que goza de piena independencia por carecer de alguna ofra circunstancia o

peculigridad,

Por su formulacién pueden ser:
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a} Casuisticos:

Son aquellos que prevén diversas formas de ejecucion del delito,
esto es varias hipétesis, incluso este tipo de delitos suelen ser divididos a su
vez en:

a’'}.- Alternativamente formados:

Se dan cuando la ejecucion del flicito se lleva a cabo mediante
alguna de las diversas hipdtesis que contiene el tipo pénal, de ahi su nombre
de alternativos.

b').- Acumulativos:

Este tipos de delitos se dan cuando se requiere necesariamente

del concurso de todas las hipdtesis referidas en el tipo de que se trate.
¢').- Amplios:
Son aguelios tipos en donde no se especifica algin medio para

gue el sujeto activo lleve a cabo su comportamiento y se produzca el resultado

previsto por la Ley, incluso el agente activo puede tlevar a cabo el resultado por
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cualquier medic iddneo, de ahi que algunos autores los denominen de
formulacion tibres en su causa, por fo que el delito que se estudia suele ser
necesariamente de este tipo, ya que presenta en su estructura varias hipdtesis,
y es posible que el agente aclivo ileve a cabo el resuitado del mismo por
cualquiera de dichas hipotesis, reiterando, gue en el caso que nos ocupa seria

el privar de la libertad externa a una persona de manera ilegal.
Por el dafio que causan pueden ser:
a) De dafio o de lesion:

Se les denomina de esta manera, ya que &l tipo penal tutela la

disminucidn o destruccion del bien juridicamente tutelado por la norma penal
b) De peligro:

Como consecuencia vienen siendo aquellos en los gque la tutela
penal protege e bien confra la posibilidad de ser dafado; consecuentements,
nos encontramos en presencia de un delito eminentemente de peligro, ya que
como se ha mencionado con anterioridad , en este delito lo que se causa es

una situacion de peligro abstracto.
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2.1.3.- Atipicidad:

Camo es sabido el aspecto negativo de la tipicidad es
precisamente |a atipicidad; es decir, no hay delito si no hay tipicidad, pues ésta
viene a constifuir el aspecto de una refacion conceptual, no obstante que para
dar el concepto dal aspecto negativo de fa (ipic_idad es necesario tener en
cuenta el concepio de tipo, y por ende el de tipicidad, mismos que ya fueron
ahordados con _anterioridad, de ahi entonces que se diga que Se presentara
este aspecto negativo de la tipicidad cuando no haya adecuacion o conformidad
a lo descrito por ef articulo 366, del Cddigo Penal; esto es, por haber ausencia
de algunos de sus elementos tipicos, sin pasar por alfo que esta se podra

presentar principatmente en dos supuestos.

a) Cuando no concurren en un heche concreto todos los
elementos del fipo, como lo dispone el mismo articulo 15 en su fraccion il de
nuestro Cadige penal, no obsfante que en esle caso pueden ser distintas las
hipbtesis que pueden concebirse y se conoce como {atipicidad propramente

dicha), v;

b) Cuando la Ley penal no ha descrito la conducta, que en

realidad se nos presenta con caracterisiica antijuridica conocida como carencia

T T ot = T Uy S I o
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de tipo legal o (ausencia de tipicidad en sentido estricto}; por lo que se pueda
decir que dicho elemento implica necesariamente [a imposibilidad de incriminar
al autor de una conducta no descrita por la norma penal, ya gue dicha conducta
no se adapta 0 no encuadra en el tipo penal establecido por ia ley; en el
particular cuando el c-o'mportamiento del sujeto activo no encuadre en o

previsto por el articulo 366 de nuestro Codigo penal que nos rige. -

Sdle por mencionar algunos ejemplos referente a este elemento,
diremos que la. atipicidad generaimente se da cuando falfa alguno de los

elementos que integran el tipo penal a estudio, esto es, por la ausencia de fa

conducta, como aspecto negativo de esta, pudiera ser que se presente la fuerza-

fisica, esto es un sujeto es fisicamente constrefiido para que prive de su libertad
a ofro individuo, ya que de ne hacerlo {o amenaza con causar un grave mal a su
familia (coaceidn), al respecto podemos citar lo que dispone el articulo 15, en

su fraccion 1X*% Otro aspecio negativo seria por falta de bien juridico, aspecto

que se presentaria en el supuesto de que en &l tipo a estudio, un sujeio se
introduzca a la casa habitacidn de su victima, para Hevar a cabo su cometido,
llegando a fa recamara de este, se percata de que esta dormide, y procede
amagario envolvigndolo en las mismas sabanas y lo saca de la casa para
introducirle en su carro y despues de unos instantes el sujeto activo se percata

de que el sujeto pasivo carece de vida, en este caso estariamos en presencia

% _ Ver Articulo 15, fraccidn 1X, del Cédigo Fenal,
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de la falta del bien juridico; ofro supuesto de atipicidad, seria Ia falta del objeto
material. el cual se identifica con el ente corpdrea sobre el cual recae la
conducta del sujeto activo {privar de \a libertad); sin embargo, dado que en e
prasente delito que nos ocupa tanto el anterior elemento como el presente
coinciden en el mismo sufeio pasivo; no abundaremos méas al respecto, dado

que se presentaria el mismo supuesto, olfo aspecto negativo de la tipicidad,

vendria siendo la falia_de _los _medios especificos exigidos por el tipo, ei

presente delito que nos ocupa es.un tipo de medios relativamente limitados, de
manera que si los medios con los que se fleva a cabo no son los idéneos; es
decir, que de acuerdo ¢on lo gue dispone el tipo en su fraccién 4, inciso 4), el
cual hace referencia a la violencia, de fal suerte que si la conducta se realiza

en ausencia de dicha modalidad la conducta no sera tipica,

Incluso  nos al.reveriamos a decir que cuando existe el
consentirmiento por parte del sujeto pasive de la accion, lratandose de bienes
juridicos disponibles, o bien por falia de Yas modalidades de la conducta cuando
el tipo lo requiera, bien puede ser por falta de referencias femporales,
espaciales o de coaccidn; o bien cuando falta algunos de fos elementos
normativos de valoraeion juridica o cultura, o cuando faita el elemento subjetivo
especifico, como lo puede ser el estado animico de! agente aclive de la
conducta, su fendencia, fines o propdsitos, o hien por &l llamado error de tipo.

Al respecto nos refiere Maurach, habra atipicidad “... cuando faitase alguno de
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los elementos del tipo pena), objetivos, normativos ¢ subjelivos, o bien cuando

el objeto no retina los requisitos exigidos por la ley..".®

2.2~ Antijuridicidad:

En este senfido, hay una discrepancia enire varios autores, pues
ya que algunos nos dicen gque el iérmino correcto de este elemento es el de
antijuricidad y no antijuridicidad come algunos oiros fa Haman, estds segundos
la ttaman asi porque consideran que se trata de un neologismo, tan nuevo que
no ha sido admitido académicamente en ningun diccionario, de tal manera que
en io personal me apego-a-la opinidn de los que dicen que fo correcto es
amarie antijuridic‘ldad. Gdﬁsécuentemente la antijuridicidad es entonces una
oposfcién objetiva con el derecho, ya que el derecho es sobre todo una
valoracion, Esto es, el externo encuadramiento de una accion a su figura no es
mas que el primer paso dado en el sentido de esa valoracion, pero siende la
‘figura delictiva ‘ordinariamente tan sdlo una descripcion. Sin embargo es
necesario en cada caso veriﬁca;' si el hecho examinado, ademas de cumplir ese
requisito de ade_cuac‘lé:i externa constifuye una violacion del derecho. Al
respecto nos dice Jiménez de Asta “. para calificar como delictiva una

conducta humana penalmente rélevante, es necesario que ésta sea andijuridica;

% _ Maurach, Reinhart. Tratado de Derecho Penal. Tomo . Ob. Cit. P4g. 130.
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esto es, debe comprobarse su contradiccion al derecho..”®, y no su

contradiccion a una norma, pues una sota conducta puede ser tanto licita como
ilicita, por ejemplo, dar muerte a otro hombre es un hecho relevante para el
Derecho, perc no sera antijuridico, si se obrd en legitima defensa, ya que su
conducta sera confraria a Iz norma, pero no contraria al ordenamiento juridico,
pues su conducta es adecuada al derecho; o como acertadamente lo refiere el
mismo Bacigalupo quien nos dice al respecto que una conducta tipica es
antijuridica “... euando ta reafizacién del tipo no esla amparada por una causa
de jus'iificacic’m...."sz, el profesor Porte Petit, refiere al respecio, que para la
existencia de la andijuridicidad, “... se exigen dos requisifos a saber: fa
adecuacion o conformidad a un tipo penal, y que la conducia no este amparada

por una causa de licitud..™®

De la antijuridicidad formal y material

Se han formutado diversas concepciones, distinguiéndese denira
de ellas la concepcion formal vy {a concepcion material, de tas cuales surge una

diferencia esenciat enlre io éntijuridico formal y lo antijuridico material, de tal

S Jiménez de Asta, Luis. La Ley y el Delito. Ob. Cit. Pag. 267.

~ Bacigalupo, Enrique. Lineamientos de la Teorfa del Delito. Ob. Cit. Pag. 60.
% . Parte Pefit Candaudap Celestino. Apuntarnientos de fa Parte General del Derecho Penal.
Ob. Cit. P4g. 377. -
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manera que para Franz Von Liszt, “... la accidn es contraria al derecho desde
un punto de vista formal en cuanto constituye e implica una transgresién a una
norma dictada por el Estade, contrariamente al mandato o prohibicion a ié leyy
materigimente  antijuridica en cuanto vulnere los intereses colectivos
{antisocial), concretado en Ia lesidn 0 puesta en peligro de un bien juridico..."®
maesiro Porte Petit indica que “... la concepcidn dualista nos lleva a determinar,
gue no es posible referirse a una antijuridicidad formal, sin que implique la
antijuridicida'd material..."® iales ideas las comparte y amplia ignacio Viltalobos,
al decir que “cada especie de antijuridicidad formal o material van unidas y son
de acuerdo a su naturaleza y su denominacién, una la forma y olra ei contenido
de una misma cosa; es decir, es el doble aspecto de un mismo problema: Ia
formal contra ofensa, dafio ¢ peligro a bienes juridicamente tutetados por ta
misma norma, ofensa que implica una negacion de los valores sociales, que

forman la esencia y naturaleza del objeto juridico™®

De ahi que una conducta adecuada formalmente a una figura tegal
no representa siempre una infraccion de un mandato o prohibicion del orden
juridico, quien en determinada situacion de pefigro injusto, como ya se a dado el

ejemplo con anterioridad, privar de la vida a ofro, no infringe {a norma no

.~ Liszt Von Frank, Tratado de Cerecho Penal, Tomo W, Traducido por Luis Jiménez de Asta.
33 Edic. Edit. Reus, S:A. Madrid, P4g. 336,

-~ Porte Petit Candaudap Celestinge. Apuntamientos de la Parte General det Derecho Penal.
Ob Cit. P4g. 374.

.- Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Ob. Cit. Pag. 220.
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mataras, como ya también se ha dicho no centraviene el arden juridico, sino (o
afirma al ejercitar el derecho de fegitima defensa; méas sin embargo dicha
infraccion sera totalimente antijuridica cuando no se encuentre amparada por la
norma; de ahi que el delito que nos acupa siempre serd antijuridico, ya que e

mismo jamas se encontrard amparado por norma alguna que alegue su licitud

2.2.1.- Causas de licitud.

Dichas causas, también suelen denominarseles con el nombre de
{causas de justificacion), las cuales constiluyen el aspecto negativo de fa
antijuridicidad; es decir, son su manifestacion negativa, dicho de otra manera, la
conducta o hecho realizados no son contra el derecho sino cohforme al
derecho, y ésta conformidad puede provenir de la ley penal o de cualquier otro
ordenamiento puiblico 6 privado, en efecto y como se ha mencionado con
. anterioridad, este aspecto negativo del delito lo denominan algunos autores de
diferentes formas, ufilizdridose generalmente l'a expresidn causas de
justificacion, o bien causas de justificacién de lo injusto, aungue hay
autores que diﬁereh de estas posfuras, pues manifiestan que estas pausas
fienen fa virtud de borrar la delictuosidad, ninguna justificacién reclama la
comision de un hecho licito, en realidad, si ta conducta realizada por un syjeto,

es licita, indudablemente no debe de hablarse de que “esté justificada, pues
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desde su nacimiento est4 facultada, permitida; es decir, estd apegada conforme
a derecho, de tal manera que es de pensarse que existeé una causa de licitud,
cuando la conducta o hecho siendo tipica, es permitida, autorizada o facultada

por la norma; al respecto mencionaremoes las siguientes causas de licitud:

2.2.1.1.- Legitima defensa:.

La legitima defensa, implica wuna colisibn de intereses
juridicamente protegidos, en los que su fegitimidad se funda en que se
salvaguarda el interés preponderante, y aun cuando cualitativamente los bienes
juridicos que colisionan son iguales, no obstante que por tegitima defensa
debemos de entender comd .aqueHa accion necesaria para repeler un
. écontecimiento real actual o inminente, sin derecho y grave por parie de quien
se _c!eﬁende conlta un tercero en proteccidon de objetos juridicos propics ©
" gjenos, de ahi que la accién de defensa sea el aclo de repeler un atagque
injusto; sin embargd ﬁo hay Que pasar por alto que par legitima defensa suelen
darse un sin numere de obiniones, pues generalmente hay autores que
manifiestan que es el conlra ataque o repulsa necesario y proporcional a una
agresion injusta, actual o inminente, que pone en peligro bienes propios o
ajenos, aun cuando haya sido provecada insuficientemente, por su parte

Jiménez de Asla, refiere que ésta causa que elimina fa antijuridicidad *... es la
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repulsa de la agresion ilegitima, actual o inminente, por e} atacado o tercera
persona, contra el agresor, sin fraspasar la necesidad de la defensa y dentro de

" o bien

ia racional proporcién de los medios empleados para impedirla...
como considera Pavén Vasconcelos ... es la repulsa inmediata, necesaria v
proporcionada & una agresion actual e injusta, de la cual deriva un peligro

68 cansecuentemente &t

inminente para bienes tulelados por el derecho...
fundanhento leg'a‘l de este _e!ememp sin lugar a duda es lo dispuesto por nuestro
Codigo Penal vigente én surarticulo 15 fraccién IV, al decirnos que *... se repela
una agresion real, actual o inminente, y sin derecho, en proteccion de bienes
wridicos propios o ajeno's_, siempre que exista necesidad de ia defensa y
racionatidad de ios medios ampleados y no medie provocacion dotosa suficiente
e inmediata por parte de) agredido o de‘ la persona a quien se defiende...",
haciendo alusidn al casc concreto que nos acupa, cabe mencionar que dicha
causa de ticitud, no es posible que se de en el delito de privacion llegal de 1a
libertad, cuando se tenga alguno de los propdsitos a que alude ol mismo tipo

obtener rescate, ya que si un individue fleva a cabo dicho ilicito, no habra

norma fegal que ampare dicha conducta,

& . Jiménez de Asita, Luis. L4 Ley y ei Delito. Ob. Cit. Pag. 289.
5 _ pavén Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal, Ob, Cit. Pag. 326,
¥ . Cédigo Penal. Ob. Cit. PAg. 6, establecida en el articulo 1§, fraccion V.

:
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2.2.1.2.- Ejercicio de un derecho:

En efecto y correlativamente a los deberes impuestos por la ley,
esta a su vez olorga derechos al individuo como persona fisica, o bien en
atencidn a las profesiones, carges u oficios de st ocupacidn, ésta justificante
implica la existencia de una facultad conferida por la ley, de un derecho
subjetivo, en cuyo ejercicio pueden resultar lesionados o puesias en peligro
ofros intereses también protegidos por el derecho, este conflicio sin embargo,
habra de resolverse dando preferencia a la facultad legalmente conferida.
Como gjemplo de elto teniemos lo que establece nuestra Constitucian politica de
fos Estados Unidos méxicanés en su articulo 16, quinto parrafo, al referirnos
que "... en los casos de delio flagrante, cualquier persona puede detener al
indiciado poniéndolo sin demora a disposicidn de la autoridad inmediata y esta,

con la prontifud, a la del ministerio pablico..."™.

Sin embargo, st bien es cierto que la Constitucion faculia a toda
individuo a la detencion de algun indiciado en casos de flagrante delito, no
obstante que si éste individue no o lleva a cabo no incurre en delito de manera
omisiva. Cabe sefialar que en el presente delito que nos ocupa no se puede dar
la citada causa de jusiificacién, loda vez que si se tiene el animo de obtener

rescate, o de detener en calidad de rehén a una persona y amenazarla con

* _ Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicarnos. Greca Editores. México. 1997,
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privarla de la vida o con causarle dano, para que la autoridad ¢ un paricular
realice o deje de realizar un acto cualquiera, 0 causar danc o perjuicio a la
persena privada de la libertad o a cualquier ofra; ya que si se da con estos

propdsitos se incurriria camo lo establece el propio tipo de manera ilegal.

2.2.1.3.- Estado de necesidad:

Al respecio podemos decir que esta causa de iustiﬁéacién se
caracteriza por ser una colision de intereses pertenecientes a distintos titulares,
&s una situacion de peligro cierio ¥ grave, cuya superacion, para el afectado,
hace imprescindible of sacrificio del interés ajeno como Unice medio para
salvaguardar el propio. Tal coma refiere el maestro Porte Petit, éstamos ante un
estado de necesidad *... cuando para salvar un bien de mayor o igual entidad
juridicamente tutelado o protegido, se lesiona ofro bien, igualmente amparado
por la fey..""", desde luego sin pasar por alto 1o que nos establece nuestro
Codige Penal como fundamento legal de este elemento al decirnos que ésta
causa de justificacién “... consiste en actuar por imperar una necesidad de
salvaguardar un bien juridico ya sea propic o ajeno, que s& encuentre efnt un

estado de peligro real, aciual o inminents, no ocasionado dolosamente por el

" _ porte Pelit Candaudap Celestine. Apuntanyientos de ia Parte General det Derecho Penal,
Ob. Cit. P3g. 431, ‘
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agente, lesionando ofra bien de menor valor que el salvaguardado, siempre que
el peligro no sea evitable por ofras alternativas y el agente no tuviera el deber

iuridico de afrontarle...”™

En particufar esta causa de licitud, no se puede dar en el delito
que nos ocupa toda vez que s incompatible en salvar un bien juridico de mayor
valor y al mismo tiempo tener el &nimo de obtener rescate como lo establece &l
propio articulo 366 del misme ordenamiente punitivo, ¢ bien en delener en
calidad de rehén a una persona y amenazar con privarla de la vida o con
causarle dafio, para que la avtoridad o un particular realice o deje de realizar un
acta cualquiera; 0 ©on causar dafio o perjuicio a la persona privada de la

libertad ¢ a cualquier otra.

2.2.1.4.- Cumplimiento de un deber juridico:

Cabe mencionar gue ia ley impone determinados deberes al
individuo como persona fisica ¢ en atencidn a los cargos pubficos que
desempena, sin embarge al realizarse a veces lo ordenado por la ley se lesiona
o pone en peligro otro bien igualmente tutelado por ésta. Esta colision de

deberes se resuelve en favor del contenido del mandato legal por ser de mayor

™ _Cédigo Penat. Ob. Cit. Pag. 6, establecida por su articulo 15 en su fraccién V.
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entidad, al respecto nos dice Carranca y Trujillo, no obra antijuridicamente “... el
que por razon de su situacion oficial o de servicio esta obligado o facultado
para actuar en la forma en que lo hace, pero el fimitante de la licitud de su
conducta se encuentra determinado por la obligacidn o la facuitad ordenada ¢

" no obstante que la docirina tanto nacional como

sehalada por la ley..
extranjera acepian este aelemento como una de las causas gue excluye la
aniijuridicidad, siguiendo a Ranieri quien refiere que hay cumplimiento de un
deber “... cuando alguien se debe comportar como se comporta, porque una
norma juridica o una ohligatoriedad de la autoridad publica se lo impone, bien
sea por razdén de su oficio o bien puede ser por su situacion subjetiva de
sul.aordinado...”"; asto es, se esta ante el cumplimiento de un deber de acuerdo
a lo que nos establece el mismo articulo 15 en su fraccion Vi, al deciros que
‘... la accién o la omision se realicen en cumplimiento de un deber juridico, o en
ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional dei-medio

empleado para cumplir ef deber, o ejercer el derecho, y que éste Gitimo no se

realice con el sdlo propdsito de perjudicar a otro...”.”

Al respecio pademos decir, que ef hecho que nos ocupa, es por

demés una conducta antijuridica, por quienes lo lievan a cabo, por io que no

3. parrancd y Trjillo, Radl. Cédigo Penal Anotado. 5a. Edic. E4. Porrda, S.A. México, 1984,
Pag. 44.

™ Rapieri, Silvio. Manual de Derecho Penal. Tomoa I, Parte General. Edit. Temis. Bogota 1275,
Pig. 209, :

T8 . Cédigo Penal. Ob. Cit. Pag. 7.
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cabe como un medio de justificante el cumplimiento de un deber ¢ gjercicic de
un derecho, y mucho menos éi se tienen algunaos de los propositos a que alude
el mismo articulo 366, y solamente se podria presentar esta figura cuando el
Ministerio publico ¢ bien la Policia Judicial, estuvieran en cumplimiento de una

orden de aprehensidn, un mandalo judicial, por et cuai estuvieran obligados

como servidores piiblicos a cumplir con dichos mandatos, y por tal sendido, en

ese caso su eonducta jamads serd anfijuridica, porgue lejos de estar fuera del

dergcho, estarian bajo los presupuestos que la propia Constitucion establece

2.3.- Culpabilidad:

La culpabilidad, es un juicio de reproche destinado a las
personas que injusta o anfijuridicamente actuande de manera individual o en
forma cénjunta, lleven a cabo la privacion de la libertad de una o unas
personas de manera itegal, ?:on el animo de obtener rescate, detener en calidad
de rehén a una persona ¢ amanazar con privaria de ta vida o en causarle dafio,
para que la autoridad o un pérticular realice ¢ deje de realizar un acto
cualquiera o, causar dafio o periuicio a la persona privada de su fibertad o a
cualquier otra; si quienes Nevan a cabo dicho ilicito son imputables, y que
ademas tienen el conocimiento de que su conducta es antijuridica y que incluso

es pasible que se les pueda exigir un comportamiento diverso del llevado a
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cabo; es decir, apegado a derecho, cabe mencionar que el presente elemento
suele integrarse por requisitos fanto valorativos coma narmativos, tales como la
misma imputabilidad, conciencia de ia antijuridicidad del hecho, y ademas [a
exigibifidad de oftra conducta, requisitos que deben de acreditarse previamente
para fa imputacién de un ilicite como lo es el que actualmente nos ocupa
{privacion itegal de ia libertad), y consecuentemente estar en posibilidades de
formularle un juicic de reproche a una persona por la comision de esa

conducta,

2.3.1.- imputabilidad:

Par lo que toca a este punto, los sujetos que Heven a cabo un
evento antijuridico, como o es. en particular el delito que nos ocupa, estos
sujetos necesariamente deben de ser imputables, como tal debemos atender IQ
que nos dice Jescheck, quien refiere que tal es el que tiene la virtud “... de -
poseer el animo de capacidad de autodeterminacion que el ordenamiento

n76,

juridico requiere, para fa respansabilidad juridice-penal..."”; esto es, se debe de

contar con una:

8 _ Jescheck, Hans Meinrich. Tralado de Deracho Penal. Parte Generat, Tomg §. Ob. Cit. Pag.
598. .
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a).- Capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho.

Lo cual quiere decir, que dichos sujetos cuenten gon la cuatidad
del conocimienio; es decir, con ia aptitud de conocer que el privar de la
libertad a un individus de manera ilegat, con el propésito de; Obténe.r rescate,
detener en cdlidad de rehén a una persona y amenazaria con privarla de la vida
0 con causarle dafeo, para que la autoridad o un particular realice o deje de
realizar un aclto cuaiquiera o, causar dafio o perjuicio a la persona privada de la

libertad, o a cual cualquier oira, to cual no le es permitido, y ademas una:

- b}~ Capacidad de conducirse de acuerdo con dicha

comprension.
Dichos sujelos deben actuar de acuerdo con su comprensién,

Consecuentemente, lambien es considerado imputable aquel
sujeto que _cuenta con una imputabilidad disminuida; esto es, {cuando el sujeto
activo de 13 accidn cuenta ya sea con un trastorno mental, o bien con un
desarrollo mental rétrasado_. de esta manera la ley nos indica que de todas

formas subsiste la posibilidad de formularle un juicio de reproche, desde luego
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tomando en consideracién dichas circunstancias”; al respecto nos dice el
mismo Jeschack, “... se les puede formular el juicic de reproche a los sujetos
que ponen en marcha un comportamiento de forma responsable, pero
desemboca en una accidn tipica hasta un deferminado momento en que el
sujeio ha perdido 1a capacidad de accion © la pieha capacidad de
“culpabilidad...”™; esto es, cuando nos encontramos en presencia de las
lfamadas *acciones libres en su causa® (actio libera in causa), que cuando un
sujeto se coloca en estado de inimﬁutabilidad para cometer ia privacion de la

libertad externa de manera ilegal de un individuo, ya sea con el propésito de:
a).~ Oblener Rescate

b).- Detener en calidad de rehén a una persona y amenazar con
privaria de la vida © con causarle daiio, para que la autoridad o un particular

realice o deje de realizar un acto cuaiquiera, o,

¢).- Causar dafio o perjuicio a fa persona privada de la libertad 0 a

cualquier ofra.

7 _ver el ©6digo penal. Ob. Cit. Fg. 20, respecto al articulo 69 bis.
. véase a Jescheck, Hans Heinrich. Tratado de Derecho Penal. Parte General. Tomo 1. Ob.

Cit. Pag. 610.
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De tal manera, que si al momento de fevar a cabo la conducta
dichios sujetos son inimputables, habiéndose colocado dolosamente en ese
estado, entonces ios efectos se retrotraen al momento en que eran impuiables y
la ley los fendrd con ese cardcter al momento de la realizacion del evento
delictivo; sin embargo, cuando los sujetos en ese estado de inimpuiabilidad
pero de una forma culposa, por ejemplo, ingieren bebidas embriaganies o bien
drogas, pero sin ¢l animo de querer lievar a cabo algan ilicite, particutarmente
el que nos ocupa privar de la libertad, sino que ya enconlrdndose en ese
estado, se les ocuree a idea de Wevar a cabo dicho ilicito, en ese supuesto si
!es' debe favorecer ose eslado de inimpuiabitidad (excluyente de Ja
culpabilidad), en virlud de que ese estado excluye el comportamienio doloso,
por o que al haber previsto que af ponerse en ese estado de inimputablilidad
podian cometer algin iliciio, de 1a) suerte que en ese caso se infringié un deber
de cuidado (comportamiento culposo). El mismo Codigo Penal hace referencia
por lo que toca a los deliios que se cometen de forma culposa, sin embargo el

presente delilo no acepia dicha forma de realizacion,”™, ya que como se ha

dicho desde un principlo ésie s eminentemente doloso.

8. Ver Cédigo Penal en su aticulo 60 “delitos que se sancionan cuando se cometen de forma
culposa Ob. Cit. Pag. 17.
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2.3.2.- Conciencia de la antijuridicidad del hecho:

No debemos pasar por aito, que ofro de los elementos que se
debe de reunir para formular el juicio de reproche al sujeto que siendo
imputable, ¢ bien que es considerado como tal {acciones libres en su causa) o
bien, imputabilidad disminuida, ha cometido un hecho antijuridice, y que esta
obligado a saber que ese comporiamiento que realiza va en conlra de las
riormas, por lo que necesariamente debe de contar con un entendimiento de la
licitud del hecho que Heva a cabo “... y en particular una conducta antijuridica
del delito de privacién itegal de la libertad, colision de 1a conducta con el
orden juridico...”™, por lo que debe de estar consciente que actuar de ésa
manera, es decit el privar de sd libertad extérna a una persona de manera
ilegat, con los propdsitos a que se refiere ¢l mismo tipo penal a estudio, que son

los de:

a) Obtener rescate,

8 . sescheck, Hans Heinrich. Tralado de Derecho Penal. Parte General. Tomo 1. Ob. Cit. Pag.
615. .
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b) Detener en calidad de rehén a una persona y amenazarla con
privarla de la vida o con causarle dafio, para que la autoridad o un particufar

realice o deje de realizar un acto cualquiera, o,

<) Causar dafio o perjuicio a la persona privada de Ja Libertad 0 a

cualguier otra,

Se-debe de tener en cuenta que dicha conducta esté prohibida por
ias normas, (no obstante que no esta obligado a que debe de conocer que va
contra las leyes), remiiiéndonos al fundamento legal el mismo articuto 15 dei
Codigo Penal en su fraccion Vill, nos dice “... que no exista a su favor alguna

causa ds licitud...”®, necesariamente va en contra de 1a norma penal.

2.3,3.- Exigibilidad de otra conducta.

Dicho elemenio debe de entenderse, como aquella situacion
normal gque se presenta,'en donde e! sujeto aclivo de la accidn tiene varias
alternativas, ya que puede acluar dentro de un amplic margen de libertad, en

virtud de que las circunstancias que concurren en ese evento antijuridico son

8 . Cédigo Penal, Articulo 15, fraceién Vi, incisa b), aplicado a contrario sensu, Ob, Cit. Pég.
6,
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normales y por lo tanto e$ posible que se le pueda exigir un comportamiente -
diverso al que lYlevo a cabo apegado a derecho, consecuentemente, y
habiéndose acreditade lfos fres requisitos sefialados con anterioridad, es
posible que se le pueda formular ef juicio de reproche al sujeto o sujstos que
hayan llevado a cabo una conducta ilicita {el haber privado de su libertad a un
sujeto de manera ilegal gon los propdsitos a que se refiere ¢! mismo tipo penal
en comento), Y que por gonsiguiente se contaba con el conocimiento que o que
realizaban era contrario a las normas, siendo que se encontraba en uma
situacion normal y pude validamente abstenerse de haberse comportado como

tal.

2.3.4.- Inculpabilidad.

Como ya se ha mencionado, si fatlé alguno de los ires
elementos mencionados con anterioridad y que forman parie de la
culpabilidad, a pesar de que un sujelo haya levado a cabo un
comporiamiento antljuridico, no se podra formular el juicio de reproche,
porque nos encontrariamos en presencia de la inculpabiltidad al hallarse
ausenies los elemenios esenciaie'é-de la culpabilidad, de tal manera que el
tema de la inculpabilidad representa el UGltimo examen dei aspecto negativo

del delito, por ende sélo puede obrar en favor de {a conducta de un sujeto
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una causa de inculpabilidad, cuando previamente no operd de por medio
una justificante o una causa de justificacion, de ahi que debe de precisarse
en su conducta la intervencién del conocimiento, debiendo referirse
esencialmente tanto al elemento intelectual como at elermento volitivo, es por
elio que cualquier ausencia de uno de elles o bien de ampos,

necesariamente s¢ estaria hablando de una causa de inculpabilidad.

En el particular y atendiendo al delilo que nos ocupa, es preciso

decir gue este elemento famado inculpabilidad, se presenta como se ha

venido observando, cuando el sufeto que participa en la comisidn del delito .

sea inimputable o cuande no le sea exigible olra conducta diferente a la
desplegada. Sin embargo la inculpabilidad no opera cuando no se tenga
conciencia de la antijuridicidad, debido a que por ta configuracién del ilicito
no podra aplicarse en beneficio del sujeto active el error de prohibicidn, ya
que resulta ildgico pensar .que la persona cjue despliega su conducta
{(privacidn ilegal de la liberlad) no tenga conocimiento de fa existencia de {a

norma o creyera gue su conducta es licita.

e e e e e T B - R A S

:



93

2.3.4.1.~ Inimputabilidad.

Esta hipotesis se encuentra regulada en el articulo 15 fraccién
Vi, gue establece, gque ".., al momento de realizar el hecho tipico, e! agente
no tenga la capacidad de comprender ei caracter ilicito de aquél o de
conducirse de acuerdo con esa comprensidn, en virtud de padecer trastorno
mental o desarrolio intelectual retardado...”.*; El trastorno mental puede ser
transitorio o permanente; ¢l desarrollo intelectual retardado debe ser tal que
el sujelo no pueda comprender €l caracter ilicito del hecho o no pueda
conducirse de acuerdo con esa comprension, siendo que en estos casas no
cometera delito, porque se excluira 1a culpabilidad (elemento esencial del

delito).

2.3.4.2.- Error de prohibicién.

Esta causa exculpante se encuentra regulada en el numeral 15,
fraccion VIl al hacer mencion gue el delito se excluye cuando se actie bajo
un error invencible, y en el inciso b) se establece: respecto de fa ilicitud de _.
la conducta, ya sea porque el sujeto desconozea la existencia de fa fey o el

alcance de la misma, o porque crea que estd justificada su conducta (no

8 . Loc. Cit. P4g. 7.
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puede motivarse de acuerda a la norma porque carece de jos eiementos que
le posibilitan su comprensidn}, de ahi que lo que se regula como causa de
inculpabilidad es el error de prohibicion (directo ¢ indirecto), invencible o
insuperable, que es aquél en que el sujeto no pudo salir def error en el que
se enconiraba, por el no entendimiento de fa antijuridicidad del hecho
(siendo que ¢l cludadano promedio se hubiese conducido de igual manera),
anulandose de esta manera el requisito de fa conciencia de la antijuridicidad
{elemenio de la cuipabilidad y por ende no se podrd censurar el

comportamiento del sujeto),

Error de prohibicion directo,

En el'delito a estudio no se presenia el eiror de prohibicion
directo, ya que no es concebible que algdn individuo que vive en soctedad
no tenga conocimiento de que es algo indebido el “privar de su libertad
externa” a otro sujelo de manera ilegal creyendo que a todos los demas

individuos fes es indebido pero a éi no.

i e
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Error de prohibicién indirecto.

Este elemento se presenta, cuando un sujeto errdneaments
piensa qgue ¢l privar a3 una persona de su libertad, estd actuando
amparado por una causa de licitud, es decir, de manera otsjetiva lleva a cabo
unt comportamiento antijuridico, pensando gue por ensontrarse en un erfor
esid amparado por una causa de licitud, ejemplo de ello seria el estado de
necesidad putativo; .es decir, se imagina gue esta amparado por la norma,
ahara bien, cuando los sujelos se encuentren eh algtn error de prohibicidn
{directo o indirecto), y 65 vencible porque es superable en razén de que el
sujeto pudo salir de. esa situacion de error y no hizo io posible por saiir de
esto, s se le puede exigir al autor que supere el error en el que se
encuenira; es decir, que realice un esfuerzo para el entendimientc de que su
comporfamiento es conlrario a derecho (reprochable), subsistira la
culpabilidad, sélo qgue se atenda el juicio de reproche, consecuentemente la
pena aplicable sera también atenuada hasta una lercera parte de 12 pena
del delito de que se frale, conforme a lo dispuesto por el articulo 15, en su

fraccién VIl, parrafo segundo y 66 del ordenamiento punitive.®

8. Cédigo Penal. Ob. Cit. P4g. 7 y 19, en donde los articulos de referencia determinan,
que: articulo 15.- Ei delito se excluye cuando; fraceién Vill- ... b} Respecto de la iliciiud de
la conducta, va sea poique el sujeto desconozca fa existencia de fa ley o el alcance de la
misma, o parque crea gue estd justificada su conducta. Péirafo segundo.- Si los errores a
que se refieran los incisos anteriores son vencibles, se eslard a lo dispuesto por el articulo
66 de este CUdigo; mieniras que en et articulo 68 se reglamenta, que... Si el error vencible
es el previsto en e} incisc b) de dicha fraccién (VIIl del articulo 15), la pena sera de hasta
una tercera parte det delito que se trate.
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2.3.4.3.« No exigibilidad de ofra conducta.

Su fundamtento lagal lo encontramos, en el mismo articulo 15
fraccién IX, en el que se prevé que atentas las circunstancias que
concurren en la realizacién de una conducta ilicita, no sea racionalmente
exigibie al agente una conducta diversa a la que realizd, en virtud de no

haberse podido determinar a actuar conforme a derecho” ®

Pudiera suceder, que el sujeto tenga concféncia de la
antijuridicidad de su hechio, pero que no se pueda formular el juicio de
reproche, por que se presenie el aspecto negativo de la exigibilidad de otra
conducta (inexigibilidad de oira conducta), porque el sujelc ackie en
circunstancias anormales y no se le pueda exigir que actue de manera
diversa, ya que no liene otra allernativa para elegit que realizar &l delito de
Privacion de la libertad externa de manera ilegal de ofra persona,
pudiendo presentarse la coaccién (bis compulsiva o viofencia moral), sobre
Ia voiuntad del sujeto activo, por ejemplo si es amenazado con et hecho de

que si no priva de su libertar externa a una persona causaran un grave mal

8 . Codigo Penal, Ob. Cit. Pag. 7.
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a su familia, en éste caso se ve obligado a cometer el delito, siendo que en

éste caso se anularia la culpabilidad y no se formularia el juicio de reproche.
2.4.- Condiciones objetivas de punibilidad.

Es preciso mencionar, que dichas condiciones objetivas de

punibilidad son circunstancias que se encuentran en relacién inmediata con

el hecho, pero que no perlenécen ni al tipo del injusto ni al de bulpab‘rlidad, _

pues ya que vienen siendo meras causas de restriceién de fa pena, el autor
de una conducta es, punible cuando la condicion objetiva se produce ya sea
durante o después del hecha, adn cuando aguél no la conozea o no pudieja
prever su aparicion® el delito a estudio no requiere este elemento, no
esencial del delito, ya que ne todos lo contienen y coma consecuencia

tampoco se presenta la ausencia de esas condiciones.
2.5.- Punibilidad.

Al respecto sostiene Reyes Echandia, “..cuando aparece

procesalmente demostrado que una persona realizé una conducta tipica, '

antijuridica y culpable, el Juez, en nombre del Estado lo declarard

8 _ Ver a Jescheck, Hans-Heintich. Tratado de Derecho Penal, Parte General. Tomo Il.
Traducido par Santiago Mir Puig y Francisco Mufioz Conde. Edit. Bosh Casa Editorial, S.A.
Barceiona, 1981. Pdg. 764.

RN e
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responsable y le impondrad una sancidn penal.."®® Zaffaroni, refiere al
respecto y dice la consecuencia del delitc es fundamentalmente la
aplicacion de la norma penal, cuya manifestacidn se ha caracterizado como

"pena”.S?

El articulo 366 en su fraccion | del Cédigo Penal, establece la
pena que se les impondrad a aguellas personas que cometan el delito de
{privacidn ilegal de la libertad —lipo fundamental, simple o basico-) v serd

de:

Fraccion .- De diez a cuarenta afios de prisidon y de cien a
- guinientos dias mulia, si la privacidn de la libertad se efectia con el

prop,ésitb de:
a) Obtener rescate
b) Befener en calidad de rehén a una persona y amenazarla

con privaria de la vida o con causarle dafio, para que la autoridad ¢ un

particular realice o deje de realizar un acto cualquiera, o,

%. Reyes Echandia, Alfonso. Derecho Penal. 5a. Edic. Edit. Temis. 2* Reimpresién. Bogota
Colombia, 1990, Pag. 243, '

8 . Zaffaroni, Eugenio Radl. Tratado de Derecho Penal. Tomo V. Edit. Cardenas Editor y
Distribuidor. México, 1988. Pag. 11.
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¢) Causar dailo o perjuicio a la persona privada de su libertad o

a cualguier olra

De lo anterior, s de mencionar que para imponer la sancion
correspondiente el Juzgador deberd de tomar en consideracion las
circunstancias a que hacen mencidn los preceptos 51 y 52 del Codigo
Penat®™, los cuales regulan el arbitrio judicial, de tal suerte que si tomamos

&n cuenta que nos encontramos en presencia del delito de privacién iegal

de la libertad (deiifo eminentemente doloso), por ello debe de tomarse en.

cuenta el compartamielnto det sujeto activo posterior al momaenilo de haber
reafizado su condcta delictiva; €3 decir, si se ha portado bien, si ha frabajado,
o bien, todo lo contrario ha lenido un mal comportamiento, etc. pero lo mas
importante, debera de tomarse en cuenta el momento en gue &} sujsto llevé a
cabo el ilicito, se encontraba sobria, ebrio, narcotizado, efc.; éstas solo son

atgunas de las citcunstancias que deben de contener los tipos penales de que

se traie, y deben de ser valoradas por el juzgador al momento de imponerle fa

sancion carrespondiente, al respecto podemos decir que tas circunstancia

confenidas en la parte general del codige penal en sus articulos 51 y 52 sirven

. Para fa aplicacién de las sanciones, ver los articulos 51 y 52 del Cédigo Penal, Pags. 15y
18, Ob. Cit.
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para agravar o bien para atenuar la pena dentro del marco pena fijado por el

legislador para cada delito,

Por cuanto hace a la pena privativa de libertad, cabe hacer
mencion gue es muy severa, ya que el presente lipo penal a estudio nos
manifiesta que come minimo $e impondran de diez a cuarenta afos de pena
privativa de fibertad y de cien g quinienios dias multa si concurre alguna de
las circunstancias a que se tefigre los incisos anieriores (a, b y ¢), {adn en
el caso de tentativa, por ser considerado como delito grave y asi disponerio
el articulo 63 parrafo segunde del Codigo Penal para ! Distrito Federal en
matetia comun, y para toda la Republica en materia Federal),” siendo el
maximoe de 40 afios de prision, uno de los fines de la pena, como 1o disﬁone
el articulo 18 Constitucional en su parrafo segundo,” es la readaptacion
social del delincuente, fo cual no se logrard aumentando fa pena a los
delitos, que como se dijo en el capitulo anterior la pena produce efectos

altamente antisociales, ademas de que el aumento en las penas frae como

& . Asticulo 63 pérrafo iercero, del Cédigo sustantivo de la maleria, determina que: en tos
cases de ientaliva punible de delito grave, asi calificado por la ley, ia autoridad judicial
impondra una pena de prisién que no serd menor a fa pena minima y podra {legar hasta las
gos terceras partes de la sancidn maxima previsia para el deiito consumado.
. Constitucién Politica de los Estades Unidos Mexicanos. Ob. Cit., en la que el articulo
18 dispone, que: Sélo por defite que merezca pena corporal habra lugar a prisidn
preventiva. Bl sitio de ésta serd distinto det que se destinare para la extincién de fas penas
y.esiaran complelamente separados,

Los gobiernos de la Federacién y de los Estados organizardn el sistema penal, en
sus respectivas jurisdicciones, sobre I3 base del trabajo, [a capacitacion para el mismo y ia
educacion como medios para la readaplacion social def delincuente.

B S ]
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consecuencia que se impongan penas injustas para los delitos cometidos,
ias cuales estimulan o provocan la comisidn de esgs delitos, Hegando con
ello al terror penal, en donde en iugar de resclver los males o conflictes
sociates (pobreza, falta de empleos, efc.), con mecanismos socioecondmicos
y sociopoliticos, trataran de aliviar esos males imponiendo penas muy
severas, sin lener en cuenta que cuando la gente se ve sonstrefida a privar
de la libertad a ofra persona de manera ilegal, creyendo que de esa manera
va a satisfacer sus neoesie;ades basicas, lo hard de igual manera aunque se
je impongan hasta los 50 cincuenta ahos de pena privativa de fibertad gue
permite la propia ley; al respecto io adecuado no es imponer sanciones tan
severas, sino que también se debe tomar en cuenta que esta clase de penas
{(hasta 40 cuarenta afos de prisién), dan lugar a que aquellos Sujetos que
cometan esta clase de delilas {incluso en el delito tentado) no tengan

derecho a algln sustitutive penal™ o bien a la suspension condicional de la

9 . Ei asticnio 70, del Cédigo Penal, prevé los suslitutivos penales, estableciendo que: La
prision podra ser sustiluida, 8 juicio del juzgador, apreciando lo dispuesto en fos articulos
51y 52 ea los términos siguienies:

1.- Peor trabajo en favor de la comunidad o semiliberfad, cuando la pena impuesta
no exceda de cuaire afios;

Ii.- Por tratamienio en libertad, si 1a prisién no excede de tres aflos, o

.- Por multa, si la prisién no excede de dos afios.

La sustitucién de 1a pena de prisidn no podrd aplicarse por ef juzgador cuando se
trate de un sujeto al que anieriormente se le hubiere condenado en sentencia ejecutoriada
por delito doloso que se persiga de oficio.
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ejecucion de la pena,” aunque se les imponga la pena minima, (10 afios de
prision) ya que |a pena de prisidn impuesta para que sea sustituida no debe
exceder de 4 afos, conforme a lo dispuesto por los articulos 70 y 90, del

Codigo sustantive penal.®

JPor lo que foea a Ja sancidn pecuniaria, debemos decir que un
dia multa actualmenle se loma como la percepcidn neia ii:!iaria del
sentenciado en o momenie de consumar el ilicito, debiendo ser el limite
inferior el salario minimo diario vigente en el lugar donde se consumé el
delito.*, que en el particular Io.es de cien a quinientos dias de multa, {o cual
tampoco acarrea ringiin efecte hacia el égenle que fleva a cabo dicho ilicits,

sea este fan alio o muy éscaso, aun y cuando no se tes pueda conceder

% Previsia en el articuldo 90 del Cddigo Penal, que a fa letra dice: el oforgamiento y
disfrute de tos benelicios de la condena condicional, se sujetaran a las siguientes normas:

1.~ El juez o fribunal, en su caso, al dictar sentencia de condena o en la hipdtesis
que establece Ya fraceidn X de este ariiculo, suspenderan motivadamente fa ejecucidn de
las penas, a peticién de parte o dg oficio, si concurren estas condiciones:

a.- Que la condena se refiers a pena de prisién que no exceda de cuatro afios...

- Esto es independiente a 105 béneficios que se otorgan durante la ejecucion dz ta pena
(Ley de Normas Minimas), por los-¢uales a lo mejor no se tlegan a cumplir fos § afios de
gusrén impuestas y pueda oblensrsu libertad antes de compurgar sy condena.

~ Bn el articulo 29 se estipula qge: La $ancion pecuniaria comprende la multa y la
raparacion del daflo.

La multa consiste en el page de una cantidad de dinero al Estado, que se fijard por
dias muita, los cuales no podrdn exceder de quinientos, salvo Ios casos gue ia propia tey
sefiale. B! dia multa equivale a la percepcién nela diaria del sentenciado en el momento de
consumar el delito, tomando en cucnta todos sus ingresos.

Para los efectos de esie Codigo, e limite inferior del dia multa sera el equivalente
al salario minimo diasio vigente en &l lugar donde se consumo el delito. Por 1o que toca al
delito continuado, se atenderd al salasio minitno vigente en el rnomento consumativo de la
dltima conducia...

.
%
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sustitutivo alguno o el beneficio de la suspensién condicional de la ejecucién

de fa pena, por lo que la efecucion de |a sancién fa tendran que compurgar

estando privados de su libertad y a vigitancia de la autoridad ejecutora {en

el Distrito Federal ia Direccidn de Ejecucion de Senfencias de la Direccidn
General de Reclusorios y Centros de Readapiacién Social), aunado a que
en algunos de .Ios casos en que los tipos penales establecen que deberan
de imponérseles medidas de seguridad durante el tiempo en que
compurgaran la pena de ‘prision impuesta, las cuales no son necesarias
cuando ya se les impuse una pena privativa de la iibertad tan aita, y en el
caso de que se les impusiera estas deberan ser tomadas en cuenia
posteriormente a la gjecucién de fa sancion privativa de libertad, situacion
que podria sef sumamente gravosa para el sentenciado, lo cuat conllevaria
a violar la garaniia de Iegaﬁdad, establecida en el articulo 20 Constitucional
fraccidn X parrafo segundo, que establece que: “tampoco padra prolongarse
ia prisién preventiva por mas tiempo del que como maximo fije 1a ley al deliio

que motivase e proceso” ¥

5 . Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ob. Cit. pag. 19,

N
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2.5.1.- Excusas absolutorias,

“... Son las causas gue impiden la operatividad de (& coercion
penal; es decir, que apartan las condiciones en que |la misma opera...”*
siendo gue en ¢l presente caso de manera especifica no se presenta alguna
de eltas, en el articulo 55, del Cddigo sustantivo de la materia, .se prevé la
liamada excusa absolutoria genérica, establecida comt norma de
aplicabilidad a todos Yos delilos, 1a cual puede aplicarse en el supuesio de
que el sujete aclivo como consecuencia del hecho delictive haya sufrido
CONsSecuencigs graves en su persona; por ejemplo, cuando un sujeto Heva a
cabo su conduc{'a delictuosa (priva de la libertad a otra persona) y en el
momento €n que lo lleva secuesirado en su vehicufo, sufren un accidente,
causandose fesiones graves s6lo el secuestrador, por {a que le tuvieron que
amputar los brazos, ademas de haber resultado trastornade mentaimente,
en esie supuesio como el sujeto active a consecuencia de llevar a cabo (el
privar de la libertad), sufrié consecuencias graves en su persona, resultaria

innecesaria e irracional la imposicién de una pena privativa o restrictiva de

libertad (por cuanto hace a ésle sujeto), por lo que el juzgador podra

9 . Zaffaroni, Eugenio Raul. Tratado de Derecho Penal. Tamo V. QOb. Cit. pag. 18.
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prescindic de ella o sustituirla por una medida de seguridad.¥, basandose

ademas en dictamenes de peritos.

¥ - En o anigulo 55, det Cédigo Penal, se prevé que: cuando por haber sufrido el sujeto
activo consecuencias graves en Su persona o por su senilidad o su precario estade de
salud, fuere notoriamente innecesaria e irfacional la imposicién de una pena privativa ©
restrictiva de fibertad, el juez, de oficio 0 a peticion de parte motivando su resolucion,
podth prescindir de ella o sustifuitla por una medida de seguridad. En los casos de
senilidad o precario estado de salud, el juez se apoyara siempre en dictamenes de peritos.
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CAPITULO 3.

FORMAS DE MANIFESTACION DEL DELITO.
3.1.- lter-criminis {camino del delito).
A esta figura juridica también {e han llamado grados del hecho

punible,® tipos de imperfecta realizacion,” etapas de desarrolio de! delito™

o etapas de realizacién del hecho punible;® esto es, la forma en como se

-~ Jescheck, Hans-Heinrich. Tratado de Derecho Penal. Parte General. Tomo 1i, Ob. Cit,
Pég 697.

-er Puig, Santiago. Derecho Penal. Parte Generaf. Ob. Cit. Pag. 275,

® _ Weizel, Hans. Derecho Penal Alemé&n. Ob. CiL P4g. 221.

™™ _ pacigalupo, Enrique. Derecho Penal. Parle General. Ed. Hammurabi, $.R.L. Buenos

o At e e e e e oyl
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 incluso hay guienes deciden llamarle (camino del

desarrolla el delito,’
delito), y no es otra cosa mas que ei tratar de precisar de una manera
simplista que el delito como fendmeno juridico-social, se manifiesta en
diferentes fases o etapas, por consiguiente mencionaremos cada una de
eilas, para fo cual iniciaremos diciendo que “... la tentativa representa el
minimo de injusto material que ¢l sujeto debe realizar en cada caso para
llegar a caer bajo da concreta amenaza penal de fas leyes

incriminatorias...”'™, consecuentemente, en este apartado "... entraremos en

la cuestion de la demarcacién de! comienzo de la punibilidad...”. '

Airgs. 1987, P4g. 284.
%2 .. No hay que pasar por gito, como manifiesta Beltiol Diritlo Penale. Parle Generale.
Palermo, 1945. Pdg. 354 {cilado por Ramdn Palacios en su obra La Tentaliva. E! Minime
de Hicitud Penat. Edit. Imprenita Universifaria. México, 1991), que ta aorma de |2 lentativa
es accesoria; sélo cobra vida al contacto con la norma principal de la que es un grado
menor, jamés tene vida por si. No hay delito de tentativa, sino 1a tentativa de un delita, por
ser “ei frulo de la combinacidn de dos norrnas incriminadoras; una principal y otra
secundaria, las cuales dan vida a un nuevo titulo de delito, el delito tentado. Punto de vista
que es compaidido por la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion, al establecer que “la
tentativa no es una entidad delictiva independiente, sino que correSponde a una de las
fases exiermnas de fa ejecuciin del iticite y por lo tanto, técaicamente es factible sancionar a
un sujeto por fa modalidad del delito tentade y no consumade, sin que por ello se pueda
afirmar que le sean concuicadas las garantias individuates, pretendiéndose gue se frata de
una nueva lipificacidn. Semanario Judicial de fa Federacion, 56, pag. 65, segunda parte,
séplima época.
' _ Fernandez Carrasquilla, Juan. Derecho Penal Fupdamental. Vol 11. Edic. 2% Ed.
Temls Bogota-Colombia, 1989. Pag. 372.

.- Bacigalupa, Enrique. Derecho Penal. Pare General. Ob. Cil. Pag. 284.
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3.1.1.- Tentativa.

Deniro de las fases y etapas que recorre el delito desde su
ideacion y hasta su consumacion puede darse el caso que no se de esta
dltima, pero que sin embargo, las actuaciones realizadas pueden ser
sancionadas en grado de tentativa, tal como nos lo dice Ranieri, quien
sefiala que °... se liene delilo intentado cuando el delito querido por el
agente, quien ya inicio su comisidn con actos idéneos e intencién no
equivota, queda objetivarmente incompleto, bien sea por no haberse
cumplido la conducta o por ne verificacion del resultado..."'™; por elio, cabe
mencionar que la tentativa se integra de dos fases, una interna {elemento
subjetivo) que a sy vez se divide en tres elapas: concepc_ic‘m ¢ ideacidn de
llevar a cabo su conducta consistenie en privar de la libertad individual a
atro sujeto, deliberacion de ¢ometer o no dicho ilicito, consistente en [a
valoracidon de las veniajas y désventajas de llevarlo a cabo y finalmente
decisién de llevarlo a cabo; es decir, la resolucion de la conducta, ya que
mentaimente resuelve llevar a cabo dicha conducta, por lo que podemos
decir que "... un momenlo del iter-criminis, debe sancionarse en tanto se
encuentre cerca dei Gitimo mormento dei camino del delito: la consumacion,

desde luego el agene que despliega dicha conducta se hard merecedor de

%5 _ Ranied, Silvio. Manual de Derecho Penal. Tomo Il Parte General. Edit. Temis. Bogota
1975, Pég. 47.
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una menor pena, si la etapa respectiva de ese camino se aleja mas de
aquelia, hasta Hegar a la fase interna o al pensamiento, que no debe
sancionarse...”,'® principio rector, tomado como base para la aplicacién de
ta anibiﬁdad los momentos o etapas def iter-criminis; consecuentemente fa
segunda, es ia fase o esfera externa, en la que se comprenden también tres
etapas, que son: la manifestacion de la resolucién del sujeto exteriorizada
en forma verbal 0 material, los actos preparatorios en donde se asientan las
condiciones previas de Ja ejecucion de un delito planificado y los aclos de
ejecucion (comenzar la realizacion inmediata y tipicamente relevanie de 1a

7 esto es, Ia actividad con que el autor se pone en

vol}!ntad delictivay},
relacién inmediata con fa accion tipica,'® siendo que en el presente delito al
requerir medios especificos (aiternativos) para realizarlo, comenzaran los
aclos ejecutivos con la realizacion de esos medios que el propio tipo
establece, sin que se realice el delitc por causas ajenas a la voluntad de!
agente; respecto a esta fase, debemos mencionar que la resolucidn
manifestada y los acltos preparatorios son impunes, a menos gue se prevean

como delito autdnomo, por ejemplo las amenazas o la portacion de arma -

prohibida, constituyéndose un tipo de resultado cortado o de consumacién

™ _ Porte Petit Candaudap, Celestino. Programa de Derecho Penal. Parte General. Ob,
Cit. Pag. 742.

07 . Maurach, Reinhan. Tratade de Derecho Penal. Tomo N. Traducido por Jorge Bofill
Genzsch y Enrique Aimone Gibson. Ed. Astrea de Alfredo y Ricardo Depalma. Buenos
Aires. 1904, pdg. 8.

1% | Welzel, Hans. Derecho Penal Alernan. Ob. Cit. Pag. 221.
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anticipada, siendo que ios actos ejecutivos si son punibles, analizandose en

esa etapafa tentativa {inacabada, acabada e imposible).'®

No debemos pasar por alto, que el fundamento de la tentativa
tanto (acabada como inacabada), lo encontramos en el parrafo primero del
articulo 12, del Codigo Penal, en el que se estipula que: “... existe lentativa
punible, cuando la resolucidn de cometer un delito se exteriariza realizando
en parie o iotalmenie los aclos ejecutivos que deberian producir el
resultado, u omitiendo los que deberian evitarlo, si aquéi no se consuma por
causas ajenas a la voluniad del agente”,'™® y respecto a la tentativa
imposible, atn cuando esta no se encuentra reglamentada, en ei delito en

estudio se puede aciualizar si falla el objeto material o bien el objeto

juridico.

3.1.1.1.- Tentativa inacabada,

La teniativa inacabada, es aquelia cuando el sujeto active con

intension de cometer un delito lleva a cabo un comienzo de ejecucién de los

e, £l andlisis de estas dos fases (interna y externa), nos lleva a determinar que la
ientaliva solo se presenta en ef delifo doloso (no en el culposo), ¥ necesasiamente en ¢f
dolo directo {conocer que se fealizan efementos objetivos del tipe penal y querer levarlos a
cabo), por o que nos dice Eugenio Radl Zafiaroni, en su obra Tratado de Derecho Penal.
Tomo §V. Ob. Cit, pag. 432,

"0 cédigo Penat. Ob. Cit, Pag. 5.
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actos tendientes a la consumacion del delito, no logrando dicha
consumacién por causas gjenas a su voluntad, ya que quiere levar a cabo el
delito, pero no lo logra por causas ajenas de su voluntad (es sorprendido)
conseéuentemente este elemento si se presenia en el delito a estudio, ya
gque puede ser gque uno o varios sujetos (previc acuerde de voluntades y
conjuntamente) conciben el privar de la liberiad a determinada persona,
mediante la violencia ya sea fisica 0 moral, y deliberan acerca de llevarlp a
cabo y deciden hacerlo, manifestando su resolucion ya sea verbal o

materialmente, .preparandd ia realizacion del mismo allegandose de log

instrumentos necesarios para la realizacidn, y esperando a ia victima, para

posteriormente Ilevar‘ a cabo los acios ejecutivos, fendientes a la
consumacién de dicho ilicito, amagando al sujeto pasive (violencia fisica
para privario de su libertad}, ya que con esta actividad el autor, segtn su
plan delictivo, se pone en relacilén inmediata con la (realizacion del tipo
delictive},'', pero si en esos momentos llegan elementos policiacos y ios
detienen, véase que, ilevaron a cabo un comienzo de los actos de ejecucidn,
pero no los realizaron en su iotalidad, en este caso no fue posibleé consumar

el delito que se prapusierch por causas ajenas a su voluntad, por (o que en

oste ¢aso si se puede presentar esta figura juridica en el tipo que nos

ocupa.

11 | Welzel, Hans. Derecho Penal Aleman. Ob. Cit. Pag. 224.
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3.1.1.2.- Tentativa acabada.

La tenialiva acabada ({(delito frustrado), consta de tres
momentos, el primero s donde se tiene la intencidon dé comeler el delito, el
segundo consta de la tolal ejecucidn de los actos tendientes a Ia
consuntacian del delito, y ef tercer momento es la no consumacion del delito
por causas ajenas a su voluntad, y también se actualiza en el presente
delito, pudiendo presentarse el caso de que varios sujetos (previo acuerdo
de voluntades y conjurnttamente}, conciban realizar la privacién de la libertad
de aiguna persona, utilizando como medio comisivo la violencia fisica,
deliberan al respecto y deciden realizarlo, externando su voluntad, se
allegan de los medios necesarios (actos preparatorios), ya enconfrandose
an ol lugar fijado, somelen a su victima tratando de introducirla en un
vehiculo vy en esos momento llega ofvo vehiculo y se impacta con el de los
secuesiradores, o bien éon detenidos per agentes de la policia, en este caso
realizaron dichos actos ejecutivos lendientes a la consumacion del delito de
privacion de la libertad, no consumando el delito por causas ajenas a su

voluntad,
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3.1.1.3.- Tentativa imposible.

Come se menciond en el capitufo anterior, al momento de
analizar el aspecto negativo del elemento tipicidad (atipicidad), y se llama
tentativa imposible o delito imposible, y esta se presenta cuando se dan las
causas anteriormente sefialadas, esto es cuando falta el bien juridicamente
tutelado por la norma penal, ¢ bien cuando los medios no son los idéneos
paré lievar a cabo dicho ilicito, o por falta del objeto material; por lo que

debemos decir que $i se puede presentar [a tentativa imposible,.

Penalidad.

L.a pena para €l delito de privacién ilegal de la fiberfad en grado
de tentativa; sera la prevista en la fraccion | del articulo 366 en relacion con
ol articuto 63 del Codigo punitive,’ que establece que: *... en 1os casos de
tentativa punible de delitq grave asi ca!iﬁcadb por fa ey, ta autoridad judicial
impondrd una pena de prisidn que no serd menor a la pena minima (10
aites), gue es 1a pena menor que marca el presente tipo penal y podra lleger

hasta las dos terceras partes de la sancidn maxima prevista para af delito

"2 _ En virtud de que 1a fentativa de este delito es considerada como grave en el numeral
268, del Cddigo de Procedimientos Penales.
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consumado”,'”®, esto es, habiéndose determinar el grado de culpabilidad por
parte del juzgador para que dentro de ese minimo y maximo, en uso del
arbitric judicial que ie confieren los articulos 51 y 52, del Codigo sustantivo
de la materia, proceda a la individualizacion de la pena a imponer a los

responsables del ilicito,

3.1.1.4.- Desistimiento,

El fundahenta del desistimienio se encuenira previsto en el
articulo 12 parrafo tercerg, en el que se establece que: “... si el sujeto
desiste espontaneamente de la ejecucidn del delito, no se impondrd pena o
medida de seguridad alguna por {0 que a éste se refiere, sin perjuicic de
aplicar la que corresponda g actes ejecutados u omitidos que constituyan
por si mismos delitos...”,"™ por lo que en el presente ilicito se presentara
cuando varios sujetos tenga la intencidn de cometer en este caso el delito
(privacién de la libertad); que comiencen ios actos de ejecucidn tendientes a

la consumacién de dicho delito y que no se consume &l delito en razdn de

2 csdigo Penal. Ob. Cit. P4g. 18.
" Loc. Cit. Pag. 5.
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dque espontaneamente desistan de seguir realizando los actos de ejecucion
que e faitan para consumar el delifo {vendria a constituir el aspecio
negative de la tentativa inacabada). Con la reglamentacion de esta figura
juridica se quiere incentivar a los sujetos activos cuando ellos mismos
deciden no cometer el defito, no imponiéndoles pena o medida de
seguridad. El desistimiento debe darse por causa propias; esto es, debe
ser espontaneo, yva que si esa voluntad es producida por un factor externo,
por ef que fos'sujetos activos consideran no conveniente en es0s momentos
ejecutar el delifo, por ejemplo que en el lugar se encuentren elementos de e
policia de seguridad publica y pudieran ser descubiertos, por lo que dejan
para otra ocasion la comision del deiito; en este caso no operara ef
desistimiento y se e podrd imponer pena por haber realizado actos
ejecutivos lendientes a la consumacion del deiito de privacion de la
libertad {tentativa inacabada). Ahora bien, cuando desistan tos sujetos de
cometer dicho delito, si pedran ser sancicnados por actos ejecutados que
constituyan por si mismos delitos, por ejemplo si al estar ejerciendo

violencia fisica le causan lesiones al sujeto pasivo {delito remanente).

15 . Ver a Jescheck, Hans-Heinrich. Tratado de Derecho Penal, Parte Generai, Tomo 1.
Ob. Cit. P4g. 736,
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3.1.1.5.- Arrepentimiento.

Esta figura juridica se encuentra establecida en el articulo 12
parrafo tercero, en la que se prevé que “... si el sujeto impide la
consumacion del delito, no se impondra pena o medida de seguridad aiguna
por 1o que a éste ‘se refiere, sin perjuicio de aplicar la que corresponda a
actos ejecutados u omitidos gue constituyan por si mismos delitos...".!"® Este
supuesto vendria a conslituir el aspecto negativo de la tentativa acabada y
solo tiene lugar en los delitos de resultado material. En el presente caso se
actyalizara cuando varios sujetos tengan la intencidn de cometer ei delifo de
privacion de la liberiad medianie violencia; llevan a cabo una total ejecucion
de los actos iendientes a la consumacion del delifo, sin embargo
espontaneamente evitan el resultado, cuando ya van a introducir al interior
de un vehiculo a ia victima, pero en esos momentos desisien de consumar el
delito; asimismo, como en el desistimiento, podran ser sancionados por

actes ejecutados u omitidas que constituyan por si mismos delitos.

'8 . ¢édigo Penal. Ob. Cit. P4g. 5.
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3.1.2.- Consumacion.

El delito se consuma cuando se verifican todos los elementos
constitutivos  (fanto  los  elementos esenciales generales: tipicidad,
antijuridicidad y culpabilidad, como los especificos: contenidos en el tipo

penal previsto en &l articulo 366 def ordenamiento punitivo.

3.1.3.- Agotamiento.

Esta elapa es sucesiva de 1a consumacion, que constituye el
final del iter-criminis,’” y estd constituida por e logro de fa finalidad:
personat del agenle en el delito cometido, es decir ... son casos en los que
la interpretacidn permite afirmar gue la relacidn existente entie la ‘reaiizacién
dei delito principal vy el posterior constituyen una unidad tal que {a ley

conskdera como una uhidad alcanzada por ta pena del primero...".‘"’

"7 _ Ver a Porte Petit Candaudap, Celestino. Programa de Derecho Penal. Parte General,
Ob. Cit. P4g. 783.

. Siree, en Schoénke-Schrdder, citado por Emsique Bacigalupo, en su obra Derecho
Penal, Parte General. Ob. Git. P4ag. 413.
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3.2.- Concurso de delitos.

Al respecto nos dice Antolisei “... hay concurso de delitos
cuando un individuo viola varias veces la ley penal, razén por ta cual tiene
que responder de varios delitos,..”"""; Dicho de otra manera *... esta figura
juridica se presenta en los casos en que una accion realiza mas de un tipo
penal y los de varias acciones que realizan mas de un tipo penal, o mas de

® 120}

ung vez ef tspa penal...”,’ " ya gue "... cuando un syjeto ha cometido un delito

corresponde  aplicarle wuna pena. Si ha cometido varios delitos,

2 cabe mencionar que tanto ia

corfesponderd aplicar varias penas..
doctrina como la propia tegi_slacién, hacen una distincion enire concurso
ideal de delitas v concurso feal de delites. Tomando en consideracion que en
un momento dado estamos en preséncia de un concurso (ideal} de delitos,
como acertadamente fo dispone el numeral 64 parrafo segundo, segunda parte
dei Cadigo penatl “Cuando el concurso real se integre por fo menos con un
delito grave, la autoridad judicial impondrd la pena del delito que merezca la
mayor, 1a cuat debera aumeniarse con cada una de las penas de los delitos

nt22

restantes, sin que exceda del maximo sefalado™ ™, y ademas tomando en

118 _ Antolisei Francesco. Op. Cit, FaD. 364.
2€'-Bf:n:,nr,galuptsv Enrigue. Derecha Penal, Parie General. Ob. Cit. Pag. 414,
- Zaffaroni, Eugenio Ratl, Tratade de Derecho Penal. Tome IV. Ed. CArdenas Editor y
Dlstnbu:dor México. 1988. pdg. 511.
122 . ver Codigo Penal en su Adicale 64. Ob. Cit. Pag. 18.

P T e A e - .
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consideracion lo que establece el articulo 268 del Cdadigo Procesal Penal, que
indica que ef delito ha estudio se encuentra catalogade como grave, por io que
es procedente individualizar la pepa a impaner a dicha sujeto, debiéndose
tomar en cuenta primeramente la pena del delito de privacion ilegal de la
libertad si es que esla resulta ser la mayor y posteriormente la que le
corresponderia por cada uno de los restantes delifos, fomando en

consideracion el grado de culpabilidad del agenie activo de la conducta.

3.2.1.- Ideat o formal.

De acuerdb a la doctrina Alemana, Mezger refiere que “... existe
el denominado concurso ideal cuando.una accion cae bajo distintas leyes
(preceptos) penaies que no se excluyen entre si..."'”: es decir, por regla |
general coinciden tante ideal distintos tipos juridico-penales en una misma
situacién de hechos, haciendo una posible valoracion plural dé la accidn
unitaria, de tal manera qué-su fundamento legal de este elemento s&
encuentra previsto en el articulo 18 del Codige Penal, que dispone: "...existe
concurse ideal, cuande con uﬁa sola conducta se cometen varios

delitos...”."

123 pezger Edmundo. Tratade de Derecho Penal. Tomo ii, Ob. Cit. P4g. 374.
124 _ Cédigo Penal. Ob. Cit. Pag. 7.
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Ideal o formal homogéneo.

Este supuesio s¢ presenta en el supuesto que con una sola
conducia se deben cometer delitos de 1a misma naturaleza (privacion de la
linertad), sin embargo, en este casé cuando con una sola conducta se
cometen dos o mas delitos de la misma indole (diversos actos); por ejemplo,
que en vez de un sujelo pasivo sean dos por ejemplo, ¥ que al momento de

privar de la libertad a uno I hiagan iambién con ¢l segundo.
Ideal o format heterogénao.

Concursa ideal heletogéneo (con upra sola conducta se
cometen delitos de diferente naluraleza), esta hipdtesis se presentard
cuando los sujelcs activos al {privar de la libertad) externa de una persona
Iz causan lesiones posteriores, es decir, durante el tercero de los cuatro
dias que permanecié privado de su libertad, en este caso debe de
considerarse como (delifos auldnomos), en virtud de que con esa sola
conducta se colmaron dos tipos penales distintos, ya que las lesiones no
constituyeron medio comisivo, por consiguiente lesiondndose de esta
manera tanto la libertad, as_i como la integridad fisicas de una persona, de

tal manera que serian materia de analisis cada uno de los ilicitos fipificados,
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tomando =n consideracién que como ya quedd mencionado el delito de
lesiones, no fue parte del medio comisivo para cometer el delito de privacién

de la libertad.

3.2.2.- Real ¢ material,

Al regpecio dice Ranieri que: “... se tiene un concurso real o
material de delifos, cuande un mismo sujelo con varias conductas, no
susceptibles de reducirse a una sola realiza varias figuras legales
juridicamente independientes y, por lo mismo con varias conductas
autdnomas comele varios delitos juridicamente auténomos, por los gue debe
de ser juzgado...”’zs, en tanto que su fundamento legal se encuentra previsto
en el articule 18 del Cddigo Penal, que dispone: ... existe concurso real,

cuando con pluralidad de conducias se cometen varios defitos...”.'®

Real ¢ material homogéneo.

Se presenta cuando con pluralidad de ¢onducltas se cometen

varios delitos de ia misma naturaleza (privar de ia libertad), y que io realicen

123 _ Ranieri, Siivio. Dereche Penal, Tomo {Il. Ob. Cit. P4g, 134.
& _ céadigo Penal. Ob. Cit. Pag. 7-
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cada semana, por io que estan perfectamenie diferenciadas las conductas
delictivas, aunque estas las leven a cabo en distintas partes.

Real ¢ material heterogéneo.

Se presenia cuando con pluralidad de conductas se cometen
varios delitos, por gjempio que un dia los sujeios activos cometan el delito

de privacion de ia libertad, ofro dia cometan un homicidio, al mes siguiente

Tobo, y asi sucesivamente,
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CAPITULO. 4.

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES DEL DELITO DE PRIVACION ILEGAL DE

LA LIBERTAD, CONTENIDAS EN EL ARTICULO 366 DEL CODIGO PENAL.

Es precisa tener en cuenta, gue todo tipo penal ileva consigo los
llamados elementos esenctales, para poder hablar de un delito, estos a su vez
se dividen en genéricas y especificos, los primeros son aquellos que contiene
todo delito y que no se deben de sefialar, ya que son elementos que se sobre
entiende que todo delito debe de contener (conducta, tipicidad, etc.), en cambio
los segundos, esto es los (especiales especificos), son aquellos que debe
contener el tipo penal de que se trate, y tienen la funcidén precisamente de
diferenciar uno de ofro, esto es la viclacién se va diferenciar de! delito de robo,
del fraude, ei¢; consecuentemente llevan consigo una base para la imposicion
de ta pena cuando asi se -requiera, si son fundamentales, 0 en su caso
cuali.ficados, lo cual obliene relevancia de acuerdo a las circunstancias que

prevén 10s mismos tipos penales, como lo es el caso concreto el articulo 366,
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del Caodige penal para el Distrito Federal en materia comin y para toda la

Republica en materia de Federal.
4.1.- Circunstancia de lugar:

Si tomamos en. consideracion, que nuestro tipo penal a estudio
hace alusién a esta circunstancia de lugar, el cual nos refiere en su inciso a),
fraccion 11, al mencionar: que se realice la privacion de 1a libertad en camino
publico o en lugar desprotegido o solitario, esto es gue sj el sujeto activo de la
conducta Heva a caho el presente ilicito en un lugar no coneurrido, esto es en
lugar a gue hace alusion dicho inciso, en tales circunstancias se le aplicara fa
sancidn correspondiente, dado que ef sujeto activo no se le podria sorprender
por alg&n elemento de seguridad piblica; es decir, que no correria riesgo

alguno.

4.2.- Circunstancia relativa a la calidad en el sujeto activo.

Nuesto tipe penal en estudio, hace alusién en su inciso b), de fa
fraccian NI, lo siguients, que el aulor sea o haya sido integrante de alguna
institucidn de seguridad pdblica, o se ostente como tal sin serlo, en éste caso ¢}

sujeto que cumple con estos supuestos se hard acreedor a la sancion prevista
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por [a misma fraccién Il del citado articulo, pero si por el contrario dicho sujeto
no encuadra su calidad en ese supuesto, entonces nos remitiriamos a lo que
establece la fraceion |, esto por lo que toca a la penalidad, ya que el tipo penal
en estudio en dicha fraccién no requiere calidad en el sujeto activo de la accion,

ya que puede ser un sujeto aclivo {impersonal).

4.3.- Circunstancia refativa af sujeto activo plurisubjetivo.

Generalmente lgs tipos penales conténidos en el Libro Segundo
del Codigo penal, suelen hacer mencion de la calidad en el sujeto active de la
accion, esto es cuando € delito se cometa por dos o mas sujetos se aplicara
una sancién mayor, como s &l caso del presente delito que nos ocupa al hacer
referencia en su inciso ¢), de la fraccion 1, que indica: {que quienes [o lleven a
cabo obren en grupe de dos © mas personas, en estos casos la sancion
aplicable sera fa contenida en la fraccion It de! mismo articulo 366, dado que en
tales circunstancias dichos sujetos se encontrarian en condiciones de ventaja

respecto al sujeto pasive de la conducta.
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4.4.- Circunstancia relativa a la exigencia de medios. .

A este respecto, el presente delito en sus diversos incisos de [a
fraccion |, no hace mencién alguna con referencia a esta circunstancia; es decir,
no exige medio alguno para llevar a cabo dicho ilicite, sin embargo, en la
fraccion il inciso dj nos hace mencidn de que quien lleve a cabo dicha conducta
{Que se realice con violeria), s decir en este caso &l tipo penal a estudio ya
esta requiriendo medios comisivos como 1o es precisamente la violencia, .
aungue no refiere a'que tipo de vidlencia se trafa, pero es de suponerse que a
bua&quiera de las dos (fisica o moral), de tat suerte que si nos encontramos
dentro de este supuesto a sancidn corresponderia a fa de ia fraccidn Il de dicho

articuto

4.5.- Circunstancia relativa a la cafidad en el syjefo pasivo.

Debemos de fomar en cuenta, que el tipo penal a estudio en sus

diferentes incisos de la fraccion |, no hace mencidn alguna en cuante a las
referencias de témporaiidad en relacion al sujeto pasivo de la conducta, sin

embargo en su inciso &) en sus tres parrafos, de ta fraccion li, nos indica:

e T
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Que la victima sea menor de dieciséis o mayor de sesenta afios de
edad, o que par cualquier ofra circunstancia se encuentre en inferioridad fisica

o mental respecto de quien ejecute la privacion de la libertad

Si esponianeamente se libera al secuestrado .den!ro de los tres
dias siguientes al de la-privacidn de la liberta, sin lograr algunos de los
propdsitos a que se refiere 1a fraccion | de éste articulo y sin que se haya
presentade alguna de las eircunstancia previstas en la fraccion 1, la pena sera
de une a cualto anos de prisidn y de cincuenta a ciento cincuenta dias multa

{pena atenuante)

En los demas casos en gque espontdneamente se libere al
secuesirado, sin lograr alguno de los propdsitos a que se refiere la fraccién |
anterior, 1as penas de prision aplicables serdn hasta de tres a diez afos de

prisidn y de doscientos cincuenta hasta quinientos dias multa. v,
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4.6.- En caso de que el secuestrado sea privado de la vida por su o sus

secuestradores, la pena sera hasta de cincuenta afios de prision.

En este caso en concreto, hay que considerar en primera instancia
el momento en el cual se prive de la vida ai secuestrado, ya que si la privacion
de la vida se verif%ca al momento de que se intenta privar ilegalmente de la
libertad a una persona estariamos hablando de un tipo especial que nosotros
denominariamos homicidio cametido a propésito de una privacidn ilegal de 1a
libertad, sin embargo si el homicidio se verificare durante el tiempo de
consumacion del delito de privacion ilegal de la libertad podriamios hablar de un
concurso de delitos ¥ muy posiblemente podriamos aplicar pena por cada uno'
~ de los ilicitos, y por 1o tanto serfa conveniente que dicho parrafo fuese separado
del articulo 366 del Codigo Penal para el Distrito Federal en materia comdn y
para foda la Republica en materia federal, y ubicado como un delito autéhomo,
sin que por eflo se pierda la esencia de que el licito base 10 es el de privacion

ilegal de la libertad,
4.7. Punibilidad.
Dado que en éste capilulo, solamente se trata de considerar las

circunstancia agravantes de la pena, es por elio que se estara a lo dispuesto

por la fraccidn Il def presente articulo 366, en sus incisos'a}, b}, ¢}, d) vy e) este
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uktimo solo to referente al primer péarrafo, es decir que cuando se cometa el
delito de privacién ilegal de la libertad concurriendo alguno de eslos supuestos
la penalidad a que se hara acreedor el sujeto activo de la conducta sera:
fraccion il, de quince a cuarenta arios de prision, asi como de doscientas a
setecientos cfncuenta dias mufta, ademas de que si el secuesirado fuera

privado de |a vida se le impondra una pena de hasta cincuenta afios de prision.
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CAPITULO 5.

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES DEL DELITO DE PRIVACION ILEGAL DE

LA LIBERTAD, CONTENIDAS EN EL ARTICULO 266 DEL CODIGO PENAL.

5.1.- Circunstaricia de tiempo.

A esle respecio, es necesario mencionar que algunos tipos
penales .requieren determinadas referencias temporales (modalidades de ia
conducta), es decir, algin dalo cronoldgico © temporal como su nombre lo
indica, como un mero ejemplo de ello podemos citar lo que anteriormente
disponia el articulo 303, fraccion It {(actualmente derogado), el cual mencionaba
que la muerte se verifique dentro de los sesenta dias de haberse causado
lesiones que dieran como consecuencia la muerte del sujeto pasivo para que se

considere como homicidio; otro ejemplo de ello seria lo que anteriormente era el

L el L
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defito de parricidio {dercgadc), el cual decia que se prive de la vida al
descendiente dentro de fas 72 horas de su nacimiento, nétese que en esos
supuestos se denola una exigencia de temporalidad, esto es que si la conducta
no se ltevaba a cabo denfro de este lapso de tiempo el sujeto active no cometia
delito alguno; y por I_o que toca a este punto en el presente delito que nos ocupa
debemos decir que no se requieren bircunstancias de tiempo, en forma
especifica, pero esas circunstancias de tiempo se identifican con la calidad de!
sujeto pasivo a que se refiere el inciso e) de la fraceidn Il del precepto en
comento, en razdn de gue se concibe una referencia temporal, al prever que la

viclima sea menor de dieciséis ¢ mayor de sesenta afios de edad.

5.2.- En los demds casos en que espontadneamente se libere al
secuestrado; sin lograr el rescate, que la autoridad o particular realice o
deje de realizar un acto cualquiera §, causar dadfio o perjuicio a la persora

privada de 1a libertad o a cualquier ofra.

Dentro de este supuesto, es necesario mencionar que se debe de
tomar en cuenta lo que dispone el articulo 366 det Codigo penal, tanto en la
fraccion 1, comg en la fraccion Il, en sus diferentes incisos, desde luego, como
éste capitulo nos conlleva a las circunstancia atenuantes de este delito, no se
debe pasar por alto lo que dispone el inciso €), en sus dos Gitimos parrafos, al

decirmos que la pena sera de uno a cuatro afnos de prision y de cincuenta a
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ciento cincuenta d'_l'as de multa, “si espontaneamente se fibera al secuestrado
dentro de los tres dias siguientes al de la privacion de la libertad, sin lograr
alguno de los propositos a que se refiere 1a fraccion 1 de este articulo y sin que
se haya presentado alguna de las circunstancias previstas en la fraccion 1i"; asi
como de tres a diez afios y de doscientos cincuenta hasta quinientos dias
multa, en los demas basas en gque espontaneamente se libere al secuestrado,
sin lograr alguno de los propdsiios a que se refiere la fraccidn | anterior. Es
preciso destacar que-estos supuesto vienen a repercutic en gran medida en fa

sancién.
5.3.- Punibilidad.,

Cuandcenla real_izacién_ del delito a estudio, concurra afguna de
las circunstancias que se analizaron, fa pena aplicable seré de uno a cuatro
afios de prision ¥y de cincuenta a ciento cincuenta dias muita, si nc se logra
algunc de los propééitos_ a que se refiere la fraccion |, del articulo 366 del
Cdadige Penal y sin que se haya presentado alguna de las circunstancias

previsias en la fraccion 1l del citado precepto.
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CONCLUSIONES.

Primera:

Al analizar el presente delito debemos tomar en cuenta que la.
(liberiad de ambulatoria) es uno de los atributos esenciales del hombre, por lo
cual no se debe atentar en cohtra de ella, ya que sin esta el ser humano se
encuentra imposibilitado para ejercer las garantias que la propia Constitucion le
reconoce, mé)?ime si fomarios en cuenta que no solo fos particulares cometen
este delito, sino también algunos servidores puablicos a los que se les
encomienda la investigacion de los delitos y la procuracion de justicia, ademas
de que actualmente este detito se comete no s6lo en contra de personas de
grandes recursos econonticos, sino también en @ntra de personas de bajos
recursos, dandose -en eflas lo que UGltimamente se le ha denominado -
“secuestros expreés", de manera que su comision se ha acrecentado a unos
nive]és por derﬁés atarmanie preocupando demasiado a la sociedad, ya que ha

sido la industria de uno de los delitos que mas ha proliférado, lo que motivd a
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gue su regulacion se modificara en el mes de mayo de 1996, tratando de que

amincrara su realizacidn.
Segunda:

Por lo que hace a los elementos del delilc a estudio cabe
mencionar que este se integra fanto por [os elementos esenciales generales
{tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad), como por los especificos (contenidos

en e} tipo penal, previsto en ef articulo 366 del Cédigo Penal).
Tercera:

Respecto al primer elemento del delito podemos decir que se
integra cuando el comporiamiento del sujeto active encuadra perfectamente en
lo que describe el tipo penal, previsto en el numeral 366 del Cédigo Penal
{elementos_esenciales espeéiﬁcos); esto es, de manera general, cuando se
priva de fa libertad a una persona con el proposito, ya sea de obtener rescate,
de delener en cdlidad de rehén a una persona y amenazar con privarla de ia
vida o con causarie un dafio, para que la autoridad o un particular realice o deje
de realizar un acto cualquiera, ¢ causar dafio o perjuicio a la persona privada
de fa fibertad o a cualquier otra, lesionandose con ello el bien juridico tutelado,

gue en el caso a estudic sera la libertad de ambulatoria del sujeto pasivo.
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Y por cuanto hace a su aspecto negative, se presentan en las
hipétesis de fa faita de objeto matertal (sujeto pasivo), ¢ en su easo cuando faite

¢l bien juridicamente tutetado por la norma.
Cuarta;

Por lo que hace a la antijuridicidad, esta se presentara cuando el
comportamiento del sujete activo no se encuentre amparado por alguna norma

permisiva que haga licito su actuar,

Mencionandose que su aspecto negativo no se puede presehtar,
por ser incompaiibles e} elemento subjetivo especifico exigido por el tipo penal
a estudio, como son los prapésitos que debe tener el sujeto activo (ya sea de
obtener reécate, de detener en calidad de rehén a una persona y amenazar con
privaria de la vida ¢ con causarle un dano, para gue la autoridad o un particular
reafice o deje de realizar un acto cualquiera, o causar dafio o perjuicio a fa
persona privada de la liberiad o a cualquier ofra), con la naturaleza de las

causas de licitud {legitima defensa, estado de necesidad, cumptimiento de un

deber juridico y gjercicio de un derecho).
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Quinta:

La culpabilidad se presentard, cuando se le pueda formular el
juicio de reproche a un sujeto que ha realizado un comportamiento antijuridico,
po} ser imputable al momento de realizar ¢l evento tipico, tener congiencia de la
antijuridicidad del hécho que realizd y poder exigirsele un comportamiento

diverso al que llevé a cabo,

En este caso la inculpabilidad se presentara cuando el sujetor -
activo sea inimputable o cuando se vea obligado a realizar el delito a estudio
-por ser coaccionado por otro sujeto, es decir, que no le sea exigible otra

conducta diferenie a la desplegada,
Sexta:

Por 1o que hace a ias condiciones objetivas de punibilidad,
elemento que se exige por parte del legislader en algunos delitos, o cual es de
mencionarse que en el presente ¢aso no se presenta, por lo que no fue

necesario sy analisis.
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Séptima:

Cabe wmencionar que la consecuencia juridica (pena) por la
comision det delito basico, previsto en el articulo 366 del Codigo sustantivo de
la materia, la cual va desde los 10 a los 40 aﬁos de prisicn y de cien a
quinientos dias mulla, y en caso de formarse un tipo complementado, con
alguna de las cirgunstancias agravantes previstas en la fraccion Il del citado
numeral, la pena aplicable sera de 15 a 40 arios de prision y de doscientos a
setecienlos. cincuenta dias multa. Pena que en lo particular es muy elevada, ya
que como se ha mencionado desde un principio, la solucion para bajar los altos
indices delictives, no es en si 1a aplicacidén de altas penas de prision, sino que

es necesario implementar oiras medidas para sancionar este delito.
Octava:

Por ditimo, respecto de las formas de aparicién del delito,
podemos mencionar que se puede presentar el iter-criminis; .esto es, puede
presentarse la tentativa acabada, la inacabada y la imposible, ya que puede ser
que el delito no llegue a consumarse, o por el contrario que al integrarse los
elementos esenciales de este delito se de la consumacion del defito y esta se

prolongue en el tiempo.

St b
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Después de haber analizado ef presente delito, es preciso
mencionar que en este caso, puede presentarse el desistimiento y el

arrepentimiento, si el sujeto activo desiste o se arrepiente de consumar el delito.

Asimismo por cuanto hace al concurso de delitos, es necesario
mencionar que e} presente delito puede concurrir con aigjunos ofros ilicitos, tal
es el caso dei conourso real, esto es, con varias conductas se pueden violar
varios preceptos,' lo cual fambién sucede con el concurse ideal, en donde con

una sota conducta se pueder violar varias disposicicnes legales.
Novena:

Por dltimo hay que. mencionar respecto del ultﬁno parrafo del
arifouto 366 def Cédigo Pena! péra el Distrito Federal en materia comén y para
toda ta —Repﬁb!ida en materia federal, que prevé el céso de cuando .. el
secuestrado  sea privado de la vida por sS4 0 Sus secuestradores...",
imponiéndole una pena de hasia de cincuenta afios de prisidn, en este
supues;o hay que tcmaf en cuenta el momento en el cual se priva de la vida al
secuestrado, ya que si la privacion de fa vida se verifica al momento de que se
intenta privar iiegaimente de ta libertad a una persona estariamos hablando de
un tipo especial que nosolros denominariamos homicidio cometido a propésito

de una privacion ilegal de la libertad, sin embargo, si el homicidio se verificare
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durante el tiempo de ¢onsumacion del delito de privacidn ilegal de la libertad
podriamos hablar de un concurso de delitos y muy posiblemente podriamos
aplicar pena por cada uno de los ilicitos, y por lo tanto seria conveniente que
dicho parrafo fuese separado del articulo mencionado, y ubicado como un delito
auténomo, sin que por ello se pierda la esencia de que el ilicito base 1o o5 el de

privacion flegal de fa fibertad,
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