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NTRODUCCION.

Dentro de nuestra sociedod & matrimeonio

representa la celula fundemental de la familia.

En nuestro sistema juridicc existe una figura
denominada Esponsales que consiste en una promesa por escritc de

matrimonio vy pactada entre los futuros consortes.

No obstante de aque se encuenfre debidamente
nermada esto institucidn, esta se va a encontrar en desusc por
diverscs circunstancics de la sociedad, por tal motivo en el presente
trabajo ademds de hacer un andlisis profundo de ia misma se propone
la derogacién de los esponsales, en atencién de que es una institucién

cue carece de aplicabilidad en la sociedaed maxicana.



CAPITULO 1.

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LOS ESPONSALES.

La paigbra Espeonsales proviene de la voz lating
spondeo que auiere decir promesa, por lo gue esponsdles sigrifica ia
promesa de un future matrimenio, por Tal motive se les da &l nombre
de esposc y esposa a los futuros conyuges, por G promesda gue

hicierén de celebrar un future matrimoenio.

los esponscles eron  ceonocides vy reguiades
historicamente por casi fodes los ordenomientos juridicos v también

han sido recogidos por normas religiosas, éticas v sociales.

Fué el derecho romano quien conccio primeramente
sobre la figura de los esponsdles, aéun antes de gue las instituciones

civiles adguirieran los formalismoes rigurosos de la época precidsica.



En roma, en les flempos primitivos, los esponsales se
celebrabon en lg forma solemne de la sponsic y constituian un

verdodero contrato.

En los ciudades de Lacio, hasta que sus habitantes
cdauirierén la cludedanic romana estas promesa tenian  plena
obligatoriedad juridice. En el dereche romane de épocas propiamente
historicas los esponsales ni producen cbligacién juridica de contraer
matrimonio, ni Henen seficlads forma clguna juridica para su

celebracién.

i vinculo aue necia de los esponisales era puramente

étice, ne juridico segin dictamen de los romanistas mds autorizados.

LOS EFECTOS DE LOS ESPONSALES EN ROMA.

- Afribuir cecién al prometide contra un tercere que

hubiera injuriade ¢ la prometida.

- Aftribuirle accidén contra la preometide en case de

que ella tuviera después de los esponsales relacidn sexual con un

Tercero.



- Adrger el dicterio de infamic scbre quien contrgjese
nuevos espenscles sin haber rote previomerse los anteriores v crear
o favor de la prometida wue entregase su dote, los mismos privilegios
cue correspondicn a lo legitime esposa después de establecerse el
estado matrimorial, y en tiempos de Constantine se establecicn gue

el que rompiera sin motive lo promesc debla perder los regclos gue

cp

hublera hecho v restituir los que hublera recibldo.

- Los que estuvieran prometides con una muler gue

no tenia todavia doce afios, durente la espera del matrimonio estaban

exentos de las pengs establecidas parc los célibes por las leyes de
Augusto.

- Lo lex lulie v lo lex Papia Poppaea prohibian,
ademds de! matrimenio. e noviczge enfre los gue pertenecian al

rango senatorial, los libertos v los gue glercian el arte burlesce.

- Los gue en un misme tiempe actuaban como novics

de varics personas incurrian en la declaracién de infamia.

- La prohibicién de englenacién por la lex luliade fundo
dotali se extendic también ol fondc constituide en dote por la

premetide.
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- Lo prometida aue habic constituide lo dote, estaba
en situacidn de priviteglo para la restitucién.

- La relacién sexual con la prometida de ctro es

considerado adulterio.
- El asesinato del prometide ¢ de ia prometida, o de
los futuros verno vy nuera, que tenga lugar por obra de cads uno de
los, es considerado parricidio.

- Leos espensales constituyen un impedimento para el

matrimenic entre uno de los ex-prometidos vy los ascendientes v

descendientes del otro.
- El magistrado de la provincia tiene la facultad de
tomar como muler a la preonvicial sometida a su jurisdiccién con la gue

habia establecido esponscles antes de asumir su oficio.

- S lps esponsdes fueron efectuados antes de!

nombramiento del sponsus come tutor ¢ curador de la prometida, el

matrimenic puede redlizarse igualmente.



- Algunos impedimentos que fuerdn establecidos para
el motrimenio se extendierdn a los esponsales, como la prohibicién
para &l hjo del tutor de prometerse con lo pupila del padre v o
prohibicidn de esponsales entre senadores, hias de libertos y mujeres

de teatro.

-

1.2.- EPOCA CLASICA.

los esponsdles se distinguian claramente del
matrimonio en el derecho romane cldsice; pero es probable que en su
origen representcban el elemento consensual del matrimenio, el

compromisc de tomarse por maride y mujer.

En el derecho clésico, los esponsales ya ne sen
obligaterios, les novies pueden desligarse de elios, por consiguiente
los esponscles pueden hacerse por simple conviccién v no requieren

las formas solemnes de un cortrato verbal.

En el derecho romane clasico, los esponsdles rno
cbligaban a celebrar el matrimonio, el vinculo que nacia era puramente

ético, no juridico. Sin embarge, dads la orientacién de! derecho post-
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clasico, se Introduje la institucidn de los arrhae sponsdliciae (proviene
del derecho semitico ley de Hammurabl, Talmud, Biblia en donde se
considercba cue era el precic enitregade por la compro de o
prometida. Este principic habria side sostenide por la iglesia para
favorecer ia fuerzo vinculativa de las arras, perc esto cfectaba la
ibre desicién de los contrayentes, per los consecuencias economicas
cue sigrificaba, por estc roczén en el derecho modernc estdn
prohibidas, siendeo de ningun valor) que se otorgaban los riovios. La
parte que incumplic la promesa perdia las arras que habia entregade

a lo otra y debia restituir las gue tenia recibidas.

Ademés de los arras esponsdlicias existian otfras
préacticas que fuerdr bastante generdlizades entre los romanoes, tal
era el caso del anille esponsalicio, que constituye un residuo de la
anigua compra de la mujer la cual carece de toda eficacia juridica
también existia la figura osculo nupcial al gue Constanting reconocid
el efecto de dar derecho a la novia de retener la mited de fos regalos
espeonsdlicios si el matrimenic ne se llegaba @ celebrar por muerte
del novio. Perc esta Utimao practice, fué abslide por Valentino,
Vaolente v Graciane, se Inspiraba sin duda en ideas de cerechs

romanao.
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Por lo gue toce ¢ la capacidad se tHenen en cuenta
los mismos reguisitos e impedmentos gue se dan en materia de

matrimonio.

Cabe todaovia que se contraigan los esponsdles sin
haber dlcanzade o pubertad cungue en &l derecho Justinioneo es
preciso tener cumplida la edad de siete afios. Nada se opone ¢ que lo
viude haga promesa matrimonial sin gue haye transcurride el cfic de

fute.

De acuerde con los emperadores Graciano vy
Vdlentiniane, siguen lo concepcién de lo igesia, la cudl costige lo
disolucién de los esponscles, cen exepcién de algunas causas, las
cudles estoblecen que una vez que se da lg aceptacién por parte de
lo mujer o, también si es en contra de su voluntad, por parte de la
familia, de las arrhoe dados por el sponsus, el compromiso
mairimoenial esta ya formadoe; perc si es anulade por parte de o mujer
o de sus parientes, las arrhae tenen gque ser restituidas en la médida
del cuddruplo: pero si la mujer aun ne ha cumplide los diez afios solo
se restituye en medida dal simplum; en caseo de gue unc de los
prometidos muera las arrhce se restituyen al simplum, a menes gue el
promefide muerfo, antes de su muerte hoya presentado Ung causa
de desistimiento. Si es el prometide guien rompe con los esponsales,

clerde los arrhoe. En el afio 472 los emperadores Ledn v Antemio
7



reducen ol duplum de las crrhce recibidas como importe de la pena
aue se le impone ¢ la muer o o sus parientes s deshacer el
compromise matrimonial, st era el hombre guien deshacic el
compromise mairimenial, perdic los arrhae, fuerédn establecidas
algunas  lustae causae con las cudles se permitic la anulacién ne

culpcble; en el Dereche Justiniaree las cudles eran:

c) Impotencia absoluta:
b) Vida immeral vy escanddlosa ( furpis vel

impudica conversatio).

c)Diversidad de religién o de secto;

d) Eleccién de lo vida mondstica por porte de
une de les prometide;

e} Lo cudidad de praeses de la provincia erla
que esta domiciliada la prometida, ¢ relaciones de parentela o de

servicio con el praeses.

Se dicutic muche en el derecho Justinicnec sl era
admitida ¢ no una generalis lusta causa excusationis, esto erg =i se

podia anular el compromise matrimenial por otros metivos.

Los esponszales clasicos consisten en dos promesas

de matrimonic; siendc las partes que los formulan, el fifture maride o
&



su poterfomilios v de lo otra lo esposac, ¢ més frecuentemente <

oaterfamilias de ésta.

En lo época clésica los esponsales fueron un
fendmeno puramente social v no juridico, por lo cual era libremente
revocable v ro concedian accidn alguna pora exigir indemnizacién de
perijuicios; incluso en el supuesto de pactarse una cldusula penal se
considereba ésta comoinmoral y podic repelerse con la exceptio doli.
Con &l tiempe esta institucién adquiere relevancia juridica, por lo aue
si blen no obliga a. la celebracién del matrimenio, produce otros
importantes efectos juridicos. Con esto se afirma & cardcter
irrevocoble que tienen los esponsales, esto se de a partir
principalmente de la época de Justinianc, ademds se establece como
sancién de tipe matrimenial la ebligacion de indemnizar a aquél que sin
causa justa se niegue a contraer matrimonio © que de alguna manera

de metive al otro promitente para retirar su promesa.

Apcrte de todos estos efectos de cardcter
cotrimonial, habian otros, no con menocs importancia, tode esto se
deba por la intima relacién gue habia con la institucién matrimonial. Ya
en la primera época del Derecho Romano, seglin Girard, €l prometide
podic gercer o actio injuriarum por las ofensas dirigidas a la novia se
considerabo como adulterio a lo cohabitacidn de ésta con un tercero

y dado el casc de que la mujer hubiese entregado bienes al esposo en

L=



conceptoc de dote, éstos disfrutaban de los mismos privilegios de que
sl se hublese celebrade yo e motmimonio. Tode esto se daba come
consecLencia de ia relacién de cuasidfinidad gue se establecia erire
los futuros confrayentes por el merc heche de ios esponsaies, gque
daban lugar ¢ la prohibicién de contrecer oiros postericres y ofrcs
nupcias, ya que sl lo haclan incurrian en el delito de infamia, con esto
se llegabc ol extremo de considerario un impedimento para poder
cortrcer moirimonic entre las famiics de los gue se vinculaban

mediante esponsales.

Sn ol derecho republicano antiguo, existia una accién
vara reclamar los perjuicios ccasionados per el incumplimiento de la

promesa (no para exigir el cumplirmiento).

| os esponsdles clasicos tuvieron un cardcter socidl
mds que juridico. Cuando se entregs la dote (era un conjurito de
bienes que la mujer u otra persena en otencién a ello, entregaba d!
maride parc subvenir ¢ las necesidades y gastos gue la vida

matrimonial supone).

| os esponsoies se disuelven por la muerte, por
sobrevenir un impedimento opuestc ol mairimeonio, por el mufuo
disenso vy por la simple manifestacion de voluntad de unc de los novios

(repudium). De esta figure hay que distinguir lo primera época, en fa
©



que dado el cardcter mas bien ético ¢ social de los esponsdles, ne se
exigia justificacion clguna para la ruptura, de lo posterior en lo cual,
saive causa juste, el rompimiento impone a su cutor la obligacidn de
i;wdemnizar.

Se puede decir que los esponsales,:’ﬁo eran un
requisitc previo para la celebracién del matrimonio, sl o gue eran una

simple costumbre que se podia llevar a cabo ¢ ro.

1.3.- DERECHO GERMANICO.

En Alemania existen rastros todavia de lo que fué el
matrimonic por rap'ré, para ellos la figurc de los esponsdes era
desconocida. Después de que se da el cambio de matrimonio por
rapte ¢ matrimenio contractual ¢ matrimonic por compra ya aparece
un concepto sobre lo que son los esponsdles lo cual se consideraba
como un contrato bilateral de derechc de obligaciones estfe se
celebraba aontes de la bendicién nupcial entre los tituares de lo
potestad de la muer lamede munt vy el novie que obligaba a
transmitirla mediante la traditio puellae, y al segunde, a fomar como

mujer a la novia y a pagar la suma convenida (mefio). Mdés tarde, el

a1



precio guedaba en beneficio de lo novia v la cesién de estd por su

-

Htular ol nevie constitulc 1o donacidn.

Los esponsales constituion un acto formal cue era
celebrade erntre les parientes de los prometides, mediante o tradicién
simbclica de la novia v con el pago oparente del precic por parte del
novio, con la costumbre de fior por escritc en dicho acto los

relaciones potrimonicles entre los cényuges (fabula firmata).

Derntro de las instituciones familicres vy las redles se
considercba que el matrimonio es la traditic sponsae de los
esponsales(l). Era el novio quien podia constrefir al promitente a la
tradicidn de lo novia, no en base a la promesa esponsalicia, en la que
la mujer ro formaba parte, sino en la Munt ¢ potestad ¢ la que se

haliabo sometida.

De aqul gue en &l derecho germanicc a comparacién
del romane, los esponsales obligaban a la celebracién del matrimenio v
con esto dabc lugor @ ung occidn dirigida, que se resoMa en io
cbligacién de indemnizar, cuando se incumpliese la promesa sin justa

causa. iz

N Vig VON LINGENTHAL, ™anuale dei Dirtto Civile FPrancese, trad, con notos del Profeser L.
Barassi. Pag. 305, Midn, 1208, Vol



Tembién era carccteristica ge este derechc que se
corsideraban a los espensales como parte esencial del negocio de
conclusién del matrimonic, produciendo con ello importantes efectos
propios del derecho de familic; tdles eran, entre otros el gue la
ruptura de lo promesa de motrimonio se considercba de ura manera
similar al adulteric; gue &l novie tenia cccidn de indemnizacién contra
los tercercs quye se casaban con la novia, gue la roptaran o gue le
causaran lesiones, el novio estaba obligado a contribuir al rescate de

la novia, etc.

14~ DERECHO CANONICO.

De acuerde con el derecho de los Decretales v del
Concilic de Trento, los esponsales producian en el fuero internc vy en
el externo, la obligacién de contraer matrimonio, pero el Cddigo
Candnico vigente dispone que lo promesa de matrimenio, cunque sea
vdlida v ne haya causa algune excuse de cumplirma, no da accidn para
pedir la celebracién del matrimonio, sino Gnicamente para exigir la

reparacién de dafios en el caso de gue existan,

3



En derecho candnico los esponsales tante aluden ¢ la
promesa mutuamente entre 10s nevios como la promesa gue en forma

solemne otforgan los novios cnte € sacerdote que los declara unidos.

Ni en el dereche antiguo espaficl, ni en e derecho
canérico, esta obligacién he sido coactiva, por las corsecuencias que

la eecucidn forzaca de la promess entrafic para ambes cérvuges.

15.- DERECHO FRANCES.

En el derecho antiguo Francés, per lo menos a partir
del siglo XV, se distinguic el matrimonio de los espeonsales, siendo
que estos ultimos censtituian un contrate véide que producia
importantes efectos juridicos, a pesar de que no existia la obligacién
cde contraer matrimonio. Los efectos en este derecho eran de
caracter patrimenial yva que destacaba la cbligacién de resarcimiento
de dofios-intereses en caso del incumplimiento injustificado ¢ carge
del consorte culpable. No erc admitida la estipulacién de cldusula
penai, pero st podian estipularse, segin la costumbre, arras junto con

la promesa esponsdlicia. El juez ¢ivil, en case necesario, cbligabe a ios



desposadeos a ‘a restitucién reclproca de los regdlos v presentes ce

bodes que se habian hecho.

En cucnto a los efectos de cardcter familiar, admitia
el impedimento de piblica honestidad, en linea recta hasta el infinto vy

en la colateral hasta el primer grado.

Lo competencia sobre la existencia y validez de la
promesa era atribuida a los tribuncles eclesidsticos. En case de gue
no se dieran los esponsales estos tribunales, sin embarge, sélo tenian
atribuciones para imponer una censura eclesiéstica como podia ser

penitencic, plegarias, imosnacs, etc.

Hay gue mencionar que en el Cédigo Civil Francés no se
regula la premesa de matrimoenic; por o que la cuestidn surge en la
doctrina v en la Jurisprudencia sobre los efectos que se puedan
producir. Algunos autores como Touller vy Merlin, opinarén gue la
promesa reciproca de futuro matrimonio daba eorigen a unc obligacién
contractual, esta manera de pensar fué adoptada por cierto nimerc
de sentencias de Cortes de Apelacién, si bien la Corte de Casacidn
fué siempre contraric a ella, condenédndola definifivamente en los
sentencias del 30 de mayo vy 11 de junic de 1838, en el sentido de que
el sole incumplimientoe de la promesec ne da lugar ¢ responschilidad

contractual ya que los esponsales no son un contrate vdlide, esto

15



puede dar lugar, tomando en cuento los reguisitos del case, a
responsabilidad delictual, ya gue la proemesc de matrimoenio no puede

por sl misma motiver @ una condenc de dcfios y perjuicics ya que

atentaria indirectamente a la libertag de matrimonio (2)

Laurent se promuncic en comtra de o noturaleza
corractual de los esponscdles, considerande en las eguivocadas
opinicnes de Toullier v Merlin que fieren que ver con la confusién de
considerar ol matrimenie come un comirate regulade por regics del
derechoc comdn, yo gue "una promesa de matfrimonic no es una
promesa hecha por un deudor c un acreeder”’, ya gue es un conirato
civil, especial v sclemne, que tene las carocteristicas de una
institucion que ofectc ol orden plblico v en donde e voluntad de ios

esposos se cdhiere libremente ¢ principios establecidos.

La jurisprudencic mds reciente ha insistido en la tesis
de ia responsabiiidad delictual, ya que determina que lo promess de
matrimonio por ella misma no produce ningun efecto, ni tampoco
impide la celebracién de otro matrimonio, ni su violacién justfica una
accién de dafios y perjuicios, todo esto en hase a la responsabilidad
"‘Glue tode hecho llictte gue ha causado a otro un perjuicio, cbliga a su

autor a repararls”.

=]

{2 COUNY CAPITANT, Cursp elemertd de Derecho Civilraa, espaficla, 2 ed., t1, pag. 20, Eor.
Heds, Madmd 1942




1.6.- DERECHO ITALIANC.

En el derecho historico Mtdliano en &l cédigo
Albertino en su articule 107 v en el napclitanc en &l el 148, se
establecia que en case de ruptura injustificada de los esponsacies se
originaba en fovor del esposc inocente unc cccidn para  exigir
resarcimiento de los dafics. En el cédigo civil de 1865, se asienta el
principio de gue 'la promesa reciproce de futuro matrimenio no
produce la obligacidn legal de controerlo ni la de cumplir lo que se
hubiere pactado en previcion del incumplimiento de la misma” (art.53),
y Uricamente va ¢ establecer como sancién, “la de reembolsar a o
ctra parte de los gastos hechos por causc del futuro matrimenio

(art.D4.), exigiéndose como reguisitos para ello los sigulentes:

1) Que la promesc hublere sido hecha por personc capas
o per un menor autorizade por las personas cuyo consentimiento es

regueride para que pueda cortraer matrimonio vdlidamente;

2) Que esta promesc se consigne por escrito en

documento plblice privado;

3%} Que la ruptura no obedezca o una justa cousa; vy

17



4% Gue lo acclén sea ejercida oporturamente, o seq,
dentro del afio a partir del conocimiento del hecho aue motiva lo

ruptura o del fallecimiento del otro contravente’

En el nueve cédige civil de 1242, se martiene en
sustancic los mismos principios de que fué cbrogado. En efecto, se
dispone que la promesa de matrimonio ne cbliga a confreerle v a
exigir lo que fuese convenido para el caso de cue haya incumplimiento
(art. 79}, oplicdrndose esta norma tanto a la rémesa reciproca o

bilateral cuanto a la uniicteral.

En el arficule 81 se reproduce la doctring anterior en
materia de resarcimiento de gastos, tanto en el supuesto de la
negativa por parte del culpatle o de que éste hova dade motive dl
otre para romper la promesa. En el nueve cédigo se establece gue &l
promitente puede demandar la restitucion de las donaciones hechas

por razon de la promesa del matrimonio, si éste no ha side contraido
{ar+.80).

En la doctrina también se hace mencién de o

naturdleza juridica de lo obligacién de indemnizar los gastos,
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sareciende predominar la posicién que se funda en lo cuipzs

-contractudgl.

17.- DERECHO ESPANOL.

En Esparia, desde la época del Fuere Juzgo, se llegd
¢ forzar la voluntad de que las partes para Gue se llevare a ccbo el
cumplimiente de la promesa, salvo existiera ung excusa justificada.
Este materia era previsio por el Cédige en el titule |, libro Wi, ley 3a.,
ert la gue se exigic que los esponscles se redlizaran en escritura o de
larte de testigos, entrgdndose también el anille o sortija ¢ la espesa,
y que una vez llevade a cabo, no se podic de ninguna marera
guebrantar la promesa o romperse el contrato, sl la otra parte no

daba su consentimienc.

En el Fuerc Redl, ley 1O, fitule |, tlibro 1 se disporia:
'Si dlgune prometiere por palabra o por jurc que se casaran con unc
con oiro, sean tenidc de cumplir. Los partidas definen o los
esponsdles como ‘prometimiento que fazen los omes por palabra
cuande se quieren casar’ (Partida 4a, ley la, tit. ). Este Cédigo
identificcba o los esponscies de presente con el verdaderc

matrimonio, estableciendc gue los "desposcrics se fozen de dos
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maneras. La ung de elas se faze por palabros gue muestran el
Hempo gue es presente. Lo segunda de estas dos moneras mds de
casamientc que de desposorios’ (4.1,2). Se consideraba también que
la promesa de futureo matrimonic era parte integrante del acto de
conclusidn del mismo; o este respecto se decia; "los casamientos
empiezan por los desposorios y tienen su complemento en la unién

carnal de los cosados’.

De acuerdo con la ruptura uniloteral de la promesa
las Partides considersben comeo causa justa del rompimiento las
siguientes: " 1) Entror en religién, 2) Ausentarse tres afics, 3)
Hacerse gafo, contrahecho o sufrir ofra imperfeccién, 4) Unién carnal
con pariente del otro, 5) Mutuo disense, ©) Infidelidad, 7) Esponsadles
de presente celebrades, 8) Rapto de muyer casade, v &) Falta de
edad’. Tomande en cuenta la dociring canonica romana, se establece
lg lbertod de formo, se consagra e impedimento de plblica
honestidad v las arras. En esta epoca se da un caracter mds bien
eclesiastico gue civil, ya que se reconoce la jurisdiccidn en esta

materia.

En la pragmdtica del 23 de marzo de 17776 ( ley Da,
H#ll, b, X de la Novisima Recopilacién) existia el reguisito que para
que los menores pudieran celebrar esponsales se fenia que pedir

autorizacién al consejo y ademds el consentimiento del padre o de la
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maare, ya en la del 1O de abril de 1803 (ley 18, +. I, iib. X de la Nov.
Recop.) se ordené la inadmisiblidad de demandas relotivas g ios
esponscies cuande estos no havan sido celebrodos Cor persends
hébiles para contraerics por sf mismas. Estas ultimes demanadas
tenian como requisitc de formeo que se le otorgase en escritura
publice, bajc pena de nulidad.

Ya en el proyecto de Cédige Civil de 1851 esta
institucion ya era contraria, ya que en el articulo 47 se manifestaba:
Glue la Ley no reconcce esponsdles de future. Ningln tribunal civil ni

elesidstico admitird demanda sobre elios'.

La ley de matrimonico civil de fecha 18 de jurie de
1870, en su articule 3°, suprimic esta institucién, al disponer gue no
producian obligacién alguna cualguiera gue fuera la forma v
solemnidades utiizadas vy los cldusulos pendles que se determinaran;
perc de nuevo se adauiridn valdez parcialmernte cuande el Redl
Decreto del @ de febrerc de 1875, derocgd lo ley anterior en lo
relative a los efectos eclesidsticos, aungue siguid en vigor para las

personas gue no profesaban la religidn catdlica.

De aceuerdo con el Cédige Civit de 1889 gue esto

inspirace en el Codigo Hdlicne de 1865, establece estc mater

%)
o
)

oz orticulo 42 v 44 que ¢ e letra dicen: “art. 43 Los esponsa'e

1]
Yy
0]

e

o



futuro no producen cbligacion de controer matrimonio. Ningdn tribundl
admitrédemance en gue se pretenda su cumpimiento (civ., 132&; Céd.
can., 1O027). "art. 44 Si la promesa se hublerc hecho en documento
plblico o privado por un mayer de edad, ¢ por un menor asistido de la
persona cuyo consentimiento sea necesarioc para la celebracidn del
mctrimenio, ¢ st se hubleran publicade las proclemas, e que rehusare
casarse, sin justa causa estord cbiigade a resarcir a la otra parte

ics gastos que hubiese hecho por razdn del matrimenio prometide.

La accién para pedir el resarcimiento de gastes a
que se reflere el pérrafe anterior, sélo podra ejercitarse dentro de un
afic, contodc desde el dic de la negativa a la céelebracién del
matrimonio (Civ., 1326, Céd. Can., 1017

18.- DERECHO LATINOAMERICANO.

En  relacién  con  las demds  legislaciones
latincamericanas, existen dos grandes grupos; unas, en las gue la
rupturc de los esponsales produce cbligacién de indemnizar, vy otras,
que les niegan tode efecto, inspiradas en el sistema francés y en &
Cédige Civil de Bello, que corresponde ¢ una epoca mds bien ya

superada.
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En el primer grupo se encuentran los Cadigos civies
de Meéxico (art. 139-145), Pert {(arts. 75-81) vy Venezuela (arts. 4i-
43), gue siguen la orientacidén moderna de los Cddigos de Aemania y
Suiza. Tombién se encuaniran dentro de este grupe el Anteproyecto
de Cédigo Civil Boiviano {(art. 122-142), obro del jurista espafiol
Angel Ossoric y Gallarde, aue parece inspirarce en el cédige civil
espaficl. Bl proyecte de Cédigo Civil Panamericane de Consentini
(art. 71-75) acoge, en generdl, el criterio aleman y sueco; este Ultimo
al conceder una cuota herediforic @ o mujer encinta scbre el
patrimonio del novie muerto cuande se han llevado a cabe los
esporisales. Por ultimo, e Cédigo Chil de Panama (arts. 86-87),
recoge la posicién espaiiola, con la diferencia de que sigue un criteric
mdas amplio en lo relative a la indemnizacidon en case de ruptura, ya
aue no solo se pueden reclomar ios gastos que se hubleren hecho

sinc que tombién los prejuicios que se hayan sufrido.

Dentro  del segunde grupe de legislaciones
encomiramos o Chite (arts. 28-101), Argentina {art. 1806), Uruguay
(orts. 81-82), Colombia {arts. 11C-112), Nicaragua (arts. 22-93),
Costa Rico (art, 49), Brasil, Ecuador (arts. (87-20), Guatemalo
(arr. 84) v ctros. En el Cédigo Civit Chilenc v en los que le siguen, se
determing gue los esponsales solo producen una cbligacién moral de

conclencia v, por lo consigulente, no producen ningurn efecto civil, pero
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consagran el dereche de irrepetibilidad en el caso de que haobiéndoze
estipulado una multa para e supuesto incumplimiente de los

esponsales, ésta tenic que ser pagada.

Hay que mencicnar también gue en el Derecho
Colombiano el Proyecto de Cédige Civil, se ha revisade la posicién
sostenida actudimente por e Cédigo, para adherirse ¢ la Tesis

moderna propugnada por los Cédiges Civiles Aemdn vy Suizo.[3)

1.9.- DERECHO MEXICANO.

Las slete partidas fuerdn las gque riglerén la vida civil
de los habitantes de nuestro territorio, la que reguld, los esponsadles

fué la partida cuarto.

Distinguian las pertidas entre los esponsdles de
futuro, que es lo promesc de matrimonic yh los esponsdles de
presente gue eran g celebracién del matrimorio. En esta legislacién
los efectos del rompimiento de esponsales eran variados,
dependiende de las causas que lo provocaran y regidas por la

irfluencia determinante del derechg fanénico.

(3) VALENCIA ZEA, Cursc de Derecho Civl Colombiano, vol 3-4, pdgs 46 v 47. edr Libreria
Americara, Bogetd, 1246




A PROYECTO DE FLORENCIO GARCIA GOYENA,

Se meniona este proyecte de Cddigo Espaficl, por ia
influencic que ejercié en ruestra legislacién del siglo pasade, tarte en
el proyecto del Cédige Civil encargade por el Presidente Don Benito
Juérez a Don Justo Slerra, como en el Cédigo del Imperio de

I
Moximiliono ( gue nunca tuvo vigencic, salve el reconocimiento que

posteriormente se le dierdn a los cctos civiles ocurridos bgjo su
vigor), como en los Cddigo para el Distrito Federal v Territorios
Federdles de 1&7C vy 1884, El articulo 47 del Proyecto merionado
expresaba: " La ley no reconoce esponsdles de futuro, ningin Tribunal

Civil 0 Eclesidéstico admitird demanda sobre ellps™

Este proyecto excluye de su regulacién a los

esponscles exponiendo rozones morales, religiosas y espirftudles.

) CODIGO DE LAS ENTIDADES FEDERATNVAS DEL
SIGLO XIX

I
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Algunos estades de la Repiblica comenzardn la labor
legisiativa cvil v o llevarén @ cabe con dlguna articipacién c la del
Distrito Federal. Al respecteo, cabe mencioner el Primer Cédige Civil
Local, Oaxaco en 1828 que, continuande la tradicién de los partidas,
incluye a los esponsales definiéndoios asi "Espeonsales son uno
promesc mutua y fibre, que hacen dos individucs de diferente sexo de

contraer matrimenic manifestado exteriormente” {art 1220,
J

El primer Cédige Civl para Verocruz del 17 de
diciembre de 1868, lamado Cédige Corona, expresa en su articulo
178: "Lo ley no reconoce efectos civiles en los esponsales de futuro,
sino cucndo éstos se elevon a escritura plblica, otorgada en debida
forma, los referidos efectos en este caso, no serén otros gue las
acciones para reclamar daflos y perjuicies del contravente que

desiste sin causa justa'.

C) LEY DEL MATRIMONIO DE 1852.

Expedida el 23 de jule de 1852 por Don Benitc
Jdudrez, tuvo come finalidad separar de la esfera eclesidstica +odos
los actos de lo vida civil de las personas, solamente mencicna o ia

figura de los esponsales como impedimento pera contraer motrimenio.
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Sefidla el articuic & " Son impadimentos para celebrar el

contrate civil de! matrimonio los siguientes...

Froccién V.-  Los asponsales
legitimos, slempre que constern por escrifura publica v no se

disuelvanm por mutuc disernso de los mismoes que los contrajerdn.

D) CODIGOS CIVILES DE 1870 ¥ 1884

El cédigo civil para el Distrito Feral y Territorios de
la Baja Califorria del 13 de diciembre de &70, inspirado en el
proyecto de Don Justo Sierra, no reguls a los esponsales, solamente
los menciona para negarles validez en el articule 180 " a ley ro
reconoce esponsales de futuro . Norme idénfica en redaccidn en el
arficulo 15& del Cédige Civil del Distrito Federal y Territorio de la
Baja Cdlifornia del afio de 1884

E) LEY SOBRE RELACZIONES FAMILIARES DE 1917,



Fue expedida por Don Venustiano Carranze, derogd
la parte relativa del Cédigo Civil ce 1884. Pone a los espensales en
una norma Unice, el articuls 14, para exgrescr: © La promesa de
marrimonic no obiigo a celebrar el contrato; pero sl fuera hecha por
escrito, obligard al que la hace responder ¢ la ofra parte de los
dafios y perjuicios que te ocasioncre por la falta de cumplimiento de

dicha promesa’.
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CAPITULO

LOS ESPONSALES,

21~ CONCEFTO.

Existen un sin numero de definiciones sobre este
concepto, perc dl fingl de cuenta todos los cutores maneian los
mismos elementos al definir o que son los esponsales, todos los
consideran unc promesa de futuro matrimenio, por medio, de la cud
dos perscnas se comprometen en  un futuro a celebrar un

matrimonio, las definiciones de dlgunos autores son:

Para Juan lglesias los esporsdles sen: "Como i
promesa reciproca de futuro matrimonic ().
22

() JUAN 1GLESIAS. Derecho Romerno, Instinciones de Derecho Prvods, 40 ed. revisodo vy
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En ia Ley |, Triule 1 de la cuarta partida definen a los
esponsales como ‘el prometimiento gue fazen los omes por palabra,
aguando guieren casa. E tomé este neme, de una palabra que es
temada en latin spondeo, que cuiere decir tonto romance, como

prometer.'(2).

Orra definicién es "Que es lo promesa reciproca de
matrimonio futuro que, ademds de expresarse verbalmente, puede

materializarse en documento plblico o privado’.

Para Ricarde Ruiz Serramatera es: 'El compromiso
mutlio y formal o serio aceptade emtre un hombre vy una muer

dirigide a contraer un future matrimonio’.(3).

Para el Dereche Carionice los esponsales son 'Es el
contrato, en virtud del cual una persona premete a otra, gue acepta

el contraer mairimonio en el future con ella’.

los autores Ennecerus Kipp-Wolff piensan gue los
esponsales son: "El convenio de futurc matrimenio entre un hombre y

uno muer como la relacidn producida por este convenio" (4)
30

(2) Vid. Lo Ley |, del Titlo |, de la parnda 4a.

12) RICARDD RUIZ SERRAMALERA, Derecho T, Dereche de Femic, gdt. Reaigref S.A. pdg
B0, México, DF.

(4} ENNECERUS KIPPAWOLFRF, Tratade de Derecho Civid, tomo v, vol 1, edt. Bosh, Baorcelonc
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Comoe se establecio en puntos anteriores la palcbra
esponsales se deriva del latin ‘spensales’ la cual proviene de
‘'sponsus’ que significa esposo, v también del verbo "Spondere” que
significa prometer, por lo que en conclusién la pdigbra esponsales
significa ta promesa de ser esposos, pero dicha promesa debe ser
aceptada por ambas partes tanto por el hombre como por la mujer,
pero tal compromisc debe constar por escrito pora que surta
cualguier efecto, va que para alguncs va a ser el acto anticipado
antes del matrimenio, ya que es el compromiso celebrado por ios

futures esposes para la consumacién de la unién.

Lo libertad que tenen los fuhuros esposos de
celebrar esta promesa hoce que esta no sea suscepiible de alguna
glecucidn especifica, como pasa en otros convenios preliminares, en
los cuales la autoridad sustituye a la parte incumplida v anuda el
vincule al que se hablan oblicade, por lo que en e case de
incumplimiento de los esponsales este pacto quedard siempre privado

de eficacia.

De acuerdo con nuestro Codigo Civil el del Distrite
Federal se define a los esponsales de acuerds con el articule 139

como: "Los esponsales son la promesa de matrimoenio gue se hace
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por escritc vy es aceptada’, con esto se entiende gue también se
reflere o los llamdos +radicionagimente esponsdles de future o
promesa de future maotrimonio , como se manegjc en roma vy en oires

lugares.

Fara aiguncs los esponsales constituyen un contrato
més bien serfa lo que conocemos como una promesa de contratc ya
gue tiene como ﬁnalidﬁd propia; una fisonomia juridica también de este
mismo tpo, que es un contrato principal el cual seria el Matrimenio.
La utlidad de este controto consiste en que es un medic que
corcede el derecho, que da la ley, para asegurar, en el futuro, la

celebracién de un contrato.

Este se puede dar por gue unc de las partes o
ambas, no estén en condiciones o-no estén en la posibiidad o ro
quieran celebrar en un memento dade un contrato definitive el cual
seria e metrimonic en el caso de i6s esponsales, perc, st flenen
interés en asegurar la celebracién de ese contrate definitivo en dia ¥

plazo determinado.
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l.a promesa de contrato, en todes los casos
engendra exclusivamente obligaciones de hacer que consisten en

celebrar el contrate prometido.

Dado el coso qué los Esponsdes constituyen una
promesa de confrato, per tal motvo, deben tener todos los
elementos de existerncia vy de wvdlidez, gue reguiere para su
existencia, de acuerdo con el articulo 7724, consentimiento vy chjeto .
El consentimierto, en la promesa de contrato consiste en un acuerdo
de voluntodes para llevar a cabe el contrdto prometido, el objeto
vendria slendo el contrato prometide porgue por virtud de dicha
promesc de contrato se crea ia obligacion de hacer consistenie en
celebrar, en el futuro, el contrato definitive prometido; de talmanera
es gue dicha obligacién tenen como objeto el contrate prometido
{matrimonic). ¥ como elementos de validez tenemos la capacidad, la
ausencia de vicics del consentimiento, la forma v un objeto, motivo vy

fin licitos.

Ctro elemento redl de la promesa es el plazo para la
celebracién del contrato futuro, si llegara a faltar el plazo la promesa
serig nule. Cuande expira el plazo sin que por culpa alguna de ias

partes haya podido celebrorse dicho contrato futuro, caducon los
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derechos de \os mismas paortes pera exigir la celebracién del contrato
2]

prometico.

La promesa de contrato es un elementsc formal, ve
que debe constar por escrito, en consecuerncic serd nula la promesa
de matrimenic que se haga en forma verbal , aun cuando se pruebe

su existencia.

Bl articule 140 del Cédige Civil determing la
capacidad para celebrar ics esponsdles, dado que requiere que el
hombre hayo cumplido dieciséls afics v la mujer catorce, pero si los
prometidos son merores de edad se reguiere el consentimiente de
sus representantes legdles, en este caso eran siempre los padres ©
sus representantes los que comprometian a sus hics a celebrar en
un future un matrimonio que erc conveniente para ellos, si no se
cumple con este requisitc los esponsdales no producen efectos

Juridicos.

Para que pueda celebrarse el contratc de
Esponsales, se debe manifestar el consentimiento libremente y en una
forma clara, con esto se quiere decir gue no debe hcber viclencia,
error o dolo. Sl llegara a existir diguno de estos vicios, el contrato

quedaré afectado de nulidad relotiva.
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2.2.- NATURALEZA JURIDICA.

La naoturcleza juridica de los esponsdes, se
encuenire intimamente ligada a la figura del matrimonio, sobre la cual
existen discrepancia de opinicnes, fundadas en el hecho de que ambas

figuras se mueven a la vez en la esfera contractual y en el familiar.

Emtre los principales criterios que se han expuesto
es+an los siguientes teorias: a) la de obligacién natural, b) la del

hecho, v d) de |la respeonsabilidad contractucal.

A) Teoria de o obligacidén notural.- Esta se puede

decir que Tuvo su aceptocidn entre los canonistas antes de que
hublera side publicade el Codex iuris canonicl, ya que civilmente no
era admitida la obligacidn de indemnizar. Todo esto portia de lo
distincién de les pactos que se producian entre obligaciones civiles v
accicres vy los que no la generaban sinc que solo daban lugar a tan
sélo una cbligacién natural, incluyende o los esponsdcles en esta
segunda categoria. Actualmente, entre los que estan de acuerdo en

esto posicién estan Gubern, que expresa que por carecer de medics
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coercitives para peder exigir lo estipulade aue es lo celebracidn del
matrimonio, tenen que participar los coracteres de esta obligacién,
va que la accldén de menguade dicance gue de elios puede derivarse

ne va a ser la del cumplimiento cortractual (5)

Se considera que esta en un error la posicién
anterior, ya que el hecho de gque los espensales ne den accidn para
exigir el cumplimiente de o gue haya side pactade en este ceso es ia
celebracidn del matrimonio, de alguna manera va a significar que no
voyan @ surgir de ellos otros efectos de caracter civil, como es la
cccidn de indemnizar, gue es tomada en cuenta en ¢ mayoric de los
Cédigos Civiles, entre elios esta el espaficl puesto que menciona que
lo obligacién natural no produce en materia civit el deber de resarcir,

mientras tanto en los esponsales gl.

Esta cuestidn va a estar mds rigurosamente
planteada en oguellos legislaciones en que los esponsdes no
produscan efecte clgurio, pero rno se va a conceder el derecho de
repetirse en €l caso de que la multa que hove side estipuleda hublese

side pagada. La sclucién a esta controversia va a depender de la

)

(B) Wiz, VALENCIA ZEA, Curse de Derecho Cwvil Goombians, vol. 3-4, pags 46 v 47, Edr. Ubrera
Amd= cang, Bogord, 1246



posicién que vaya a temar el Derecho Positivo frente al probiema de
la obligacidn naturdl, un gjemple que tomariamos para entender meior
este punto de vista es que en o legiglacién Chilena se considera ¢
esta como una obligacién eivil imperfecta enumeronde en e Cédigo los
supuestos en que puede darse, quedando excluida la posibiidad de
configurar a los esponsales como unc obligacién notura! o un deber
moral, se puede decir que la no repeticién se ampara en la existencia

de una obligacién de esic especi

B) Teoria del hecho.- Existen clgunos autores

alemanes come Meisner, Jacobin, Hellman v Junghans que niegan la
naturcleza comiractud! de los esponsdles tomando en cuenta que
estos al igual que el lazo de la amistad se funda en una relacién de
recho. Miemtros que Deubergue tome a los esponsdes como un
hecho juridico gue da origen a un nuevo estade de hecho, que da
origen a su vez & una cbiigacidn entre los consortes, cuyo ohieto va a
radicar en la veluntad libre de las partes, sin embarge, esta corriente
doctrinal que ha “enido poca acogida no da una explicacién
satisfactoria de la obligacién de indemnizar en e casc de
incumplimiento de la promesa, asi come tampoce se resuelve el
problema de la aplicacién de las rnormas sobre la celebracidn de los

esponsales.

37



C) Teoric de la Responsabilidad Exﬁ'rfﬁgnﬁdcmai.—
Esta Tesis ha sido basada principaimente por la doctring taliana vy la
Francesa, nay varios autores como Cicu, Venz, Ruggiers, Lomanaco
gue se cporen a la teoria contractual por considerar que el caracter
comnfractud! e los esponsaies con la obligacién de resarcir, va a
constitulr “ung limitacién a la lbertad necesaric para que se leve ¢
cabo el matrimonio, cuande aquellos van a tener una naturaleze
extracortractual, dado que la obligacién de resarcir es consecuencia

del dafic cousade por un acto que vaya en perjuicio de un tercer.

El resarcimiento de los dafios se admite come una
base yo sea en la consideracidn de un hecho licite o de un
enriquecimiento injusto. La llicitud va a consistic en la injusta negativa
de cumplir con la promesa v &l enriguecimiento, en sustraerse el que
ha roto injustificadamente el compromiso de indemnizar, cuando la
otrae parte va haya redlizado gestos que disminuyen su patrimenio.
Fardo menciona que mds gue un enriquecimiento estariames hablando

de un empobrecimiento.

Lo ilicitud de los esponsales va a radicar en a
negativa cde contraer matrimonio ya Gue se opeone a una declaracién
de voluntad previomente manifestada. Por otra parte resulta obvio
que el resorcimiento de dafios, que es establecido por la ley, rno va

en contra de ia libertad del consentimiente necesaric para que se de
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la celebracion del matrimenio ya gue esto no se confiere como Lrio
compensacién por no llevarse a cabo sine més bien se ‘rata de una
proteccién ¢ la buena fé y a ic lecltad que deben regir en ius

relacienes iuridicas.
El profescr Gang considera que lo cbligacién de
resarcimientc es como una obligacidn extrocontractual nacide no de

un heche ificite si no mds bien de ¢ ley.

D) Teoric de lo responsabilidad contractual.- En esto

teoria han surgido diferentes moddlidades, dentro de ias cudles
pueden mencionorse la teoria precomfractual, o del abuse de
Derecho v lo mixta, ya que irata de adecuar la figura de los
esponsales come una institucién cue particica a la vez tanto de

elementos de Derecho de Familic ceme de Derecho de Ctligaciores.
Se va g andlizar cada una de ellas;

1) Teoria preconiractual.- Va a ver dlgunos autores

gue consideran al matrimoenic come un contrato, han querido ver a los
esponscles come un precontrate preparatorio aungue ne condusca
necesaricmente a su celebracién. En contra de este criterio se ha
seficlado que el matrimonio per estar fuera del comercio no puade

ser obietc de una obligacién de hacer como surge en los esponscles.
) g P
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Se considera que la idea de precontrato rno puede ser aceptada toda
vez que e merimonic ne es purc confrato sino tombién  una
nsttucidn o la cual se adhiere la voluntad de los esposos con toda
libertaa.

2) Tecric del abusoc del derecho- Esta feoric se

basa fundamentaimente en el Derecho Francés toda vez que los
esponsales a igual que el arrendomiento de servicios constiiuyen un
corntrate de duracién indeterminada cue lleva consige la facultad de
gue una de las partes lo deje sin efectos por su propia voluntad, pero
con la reserva de aue el autor de la resicidn unilateral va a incurrir en
responsabilidad si retira sin causa justa su promesc de matrimonio,

con esto estara cometendo abuse del Derecho.

3) Teoria mixta.~ Aqul se considera a los esponsdles

come un contrato de corécter especicl o de naturdleza mixta ya gue
tienen cablda los caracteristicas del Derecho de Familia como
también las del Derecho de Obligaciones. Se considera que Deracho
de Obligaciones en cuanto los partes se obligan a contraer
matrimonic y determinar para cada una de ellas el pago de una
indemnizacién; v lo segunde porque de ellos se derivan ciertos efectos

de noturaleza matrimonial.
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Para poder entender cloramente lo gue seon los
espenscles hay que preguntarnes, ¢ Parc el derechic gue papel juegan
los espeonsdles?, paorc responder esto hay dos corrientes gue los
Juristas toman las cudles son gue los esponsales son un contrate v la
ofra que nec son un contrate. o primera corriente ccepta gue es un
un contrato Yo gue existe ura promesc Yy ung aceptacién por parte
de los riovios, parc la celebracién de un futuro matrimonic, mientras
que los anticomiractudlistas niegan gue sea un contrate yo gue ro
producen lo obligacién de contreer metrimonic , en fanto en o

remesa de ceontratc sl existe la obligacidn de llevar ¢ cabo el
contrato definitive ¢ sea e matrimonic a que unc de las partes o

ombos sea comprometide.

Los contractudlistas gue ven a los esponsales come
un contraoto, Henen varics preoblemas pora determinar que clase de
contrato se pueden llevar a cabe en los esponsales si una promesa
de comtrate definitive ¢ un comtrate de derecho de famiia, porc este
sentide nuestro Cédige Civil en los articulos 22432 a 2247 regula en
cuarto a la premesa de contrate, el articule 2243 establece: "Fuede
asumirse centractulmente la cbligacion de celebrar un contrato
future’, esto qulere decir que puede ser coriroida io obligacién por
una de las partes ¢ por ambas, de manera que € contrato
preparatorio puede ser unilateral ¢ bioteral, por medic de esto

guedan obligodos ios promitenfes o celebrar el contrato futur
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cerforme  lo gue establece el articulo 2246 "Poro cue la premesa
de comtrovar sed vaolida debe contar por escritc, contener los
elementos caracteristices del cortrato definitivo v limitarse ¢ clerto
tempo'. En el articulo 2245 establece "La promesc de contrate sdio
da crigen o cbiigociones de hacer, consistentes en celebrar el
contrate respective de ccuerdeo con o ofrecide’. El juez firmard en
rebeldia del promitente el contrate definitivo, quedando asi sancionada

de manerc cocctiva la fuerza obligatoria de la promesa (art. 224.7).

Como pudimes darnos cuenta ol establecer los
caracteristicas de o promesa de contrato ne enconiramoes ninguna
gue tuviera relacién con el contrate de espeonscles toda vez que
tienen por objeto la celebracién de una promesa de matrimenio, ain

embarge, no se tene lo obligocién de contraerlo.

Sus efectos, en nuestro derecho, si se da el
incumplimiento esta previste en &l articule 143 que a la letra dice: "El
gue sin causa grave, a juicio del Juéz rehusare, cumplir su
compromisc de matrimonic o difiera indefinidemente su cumplimiento,
pagard los gastos que la otra parte hubiera hecho con metivo del
matrimonic proyectade. En la misma respensabilidad incurriré el
prometidé que diere motive grave para el rompimientc de los
espensales. Tombién pagard el prometido que sin causa grove Taite @

su compromise ung ndemnizazion a Htuls de reparacién moral, cuande
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por la duracidon del neviozge, lo infimidad establecidc erntre los
crometidos, lo publicidad de las relaciones, o proximided del
motrimonic L otras couses semeontes, € rompimiente de les
esponsdles cause grave dafic a lo reputacidn del prometide inocente.
.a indemnizacidén serd prudentemente fijada en cada caso por &l Juéz,
teriendo en cuenta los recursos dei prometide culpable y ia gravedad

del perjuicic causade al inccente’.

Considerendo gue los esponsales tenen una
noturaleza especial, ya que rie son cbligaterios, toda vez que no
puede exigirse su cumplimiente se considera que no constituyen un
contrato de derecho de formiic yva que se determing gque hay un hecho
fficto sancioncdo por la Ley cuando ro se llevan a cobo los
esponsales ¢ cuando alguno de les novies diera mictivo para romper
cen ellos, con este se auiere dor o comprender aque las
consecuencias juridicas se producen ne por e contrato en =i, sine por

el necho liicito que ya mencionames.

Agul encontrames unc discrepansic en el modo de
pensar de algunos autores come por eemple Sara Moentere Duhalr
va gue para ella los esponsales sl tienen cabida dentre de lo gue son
los controtos de derecho de fomilia por las siguientes razones que

ella maniflesta;
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c.erdo os volurrades gue tieng por sgiete

crear ¢ TTansmTir COrSQLUENCIGS (LT OGS 05 EEDONSGIES COrTesponien o estc esricTa

defricién, 2~ Lo coblgocédn de cormrger ~ordivono, gue e e opeto drecto de log
- 4

esgonscles, no pLEdE” S8r eXQICCE CoTTerT\oTerne, ¥ cF £xsre nota expresc (ort 42

C.C) poraue el gote de conrroer motnimon 5 €8 ehigacids persorglisitie intur personae, v

chiigocionas de tacer ¢ ne hazer: € &l chigoos o orestor . heche no o hiciere, el gcreeder
tiene derecho de pedir gue ¢ costa de cgué se giecute por oo, cucnas o sustiucidn sea
posicle’. Y en la parte relgtiva d incumplimier—e de las obfigeciones &) ar-. 2104 dispone en su
primera porte: "Bl que estuviers obigade ¢ srestor un hecro y deiare de prestorlo .. seré

ressonsable de los dofios v perjuicios .

Los espensdles son redimente un comhrare que gerlera obfigacién de
acer {reclizer un metrimonio) Este, su conrenido, su objete directo, corresponde df dereche
de famiia. Por o +onto, los esponscles son i comtromg de dereche de fomila, B
incumpiients de este cbligacidén troe cpargcde el resarcimento de dofios v perjuicios (pogar
los gastos goue se hubieren originade por @ concertado matrimanic) més una indemnizacién
de ceordcter morgl por lo mismc colidad cel dafio. El dofio gque se suede ocosicnar d
pretenderte frustade puede ser una grove dimensidn moral, v osi lo Tome en cuenta el

dereche' (&)

Mientros que pore Rafoel Rgjing Villegas los
esponsales Yenen una noturaleza especial tode vez que ne pueden
ser obligatorios, ya que no puede exigirse su cumplimiento, por tol
motivo no pueden considerorse o los esponsales cemo un contrate de
derecho de familic, pora esto se basa gue de acuerdo al articule 43

Ll

{&) MONTERO DUHALT SARA, Derecho de Famika, Edit. Porrig, Méxice 1920,Fég 20



Hiene gue haber un hecho flicito sancionado por la ley o que alguno de
los prometideos diera un motivo que de comoe resultado el rompimiento
de los esponsdles. Esto se entiende que las consecuencios se dan no

por el cortrato en &, sino por la existencia de un hecho licito.

* Tal promesc tene importancic desde el purte de vista de o
costumbre, perc tiene muy poca desde el sunte de visto del derecho, en el sentide de que,
como dice ia ley {art. 73), ro obligs o comraer motrimonio, ni giecutar lo que se hublese
corverido para el coso de gque no se le cumpla esto sigrifica de que se trofa de una
promesa destiuica de valor juridice (en cucnto vinculo pare contraer matrimenio), ¥ que, por
consigulente, se lo puede vigler imsunemente, ongue se hava estioulade una clausula penal
(ésta. igucimente, no seric debida) quecon g saivem sin emborgo, clertos efectes, de

carécter pairimenial, de log cudles hoblaremos derire de poceo.

‘Existe, pues, ung sensible diferencla emtre la promesa de matrimenio v
el caso de la promesa aceptoda por oives (y, en algunes cases, atn gin g cceptacién gena);
implica vineulo v, por lo tonts, es cbigotoric pera el promitents, en cambic, en el primer coso
(oremesa de metrimenio, ¥ “cmblén de testamerto) & ordenamiento juridice esegura el mdas
amplic ws poenttend v declara no-cbligatoric la promess de matrimonic. Trotandose de
controer vinculo gque debe durar toda lo vida (scbre todo, donde, como ocurre entre
nosctros, no estd cdmitico & divorcio), es justo y cportuno gue, mientras ro se le haya
exoresado de un modo solemne, en el acto e celebracian del matrimenio, la volurtad de cada
une de los gue estén por casarse puedd caomblar, sin cansecuencia desde el punto de Vistc

personal y familiar.

Peor torte, los espensdles no son un confrate preliminar, sing, 6 o

sume, una ‘corvangidn’ preliminar; v, de todos modos, une convencidn ne-vinculamte(7)
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Ahora veremos el puntc de vista Bonnecase con
respecto ¢ los esporisdles, no esta de acuerde a las conclusiones
que ha legado le Jurisprudencia Francese, de lo cua dice ast
‘Carécter anormal de la solucién de la jurisprudencic v de la doctring
sobre los esporscies: los esponsales (segin la Jurisprudencia) ne
constituyen un verdaderc confrate, y su ruptura simplemente puede
dar origen o la aplicacién eventual del articuic 1382 del Cédigo Civil.
Sentencias del mismo (S., 381494 sertencia Coutreau y de Lavit.
El sistema de la doctrina v de la Jurisprudencic consiste en declarar
absolutamente inoperante, si no es qgue llicito, e contratc de

esponsales, segln determinadas sentencias’.(8)

Bonnecase resume las conclusiones de las

Jurisprudencics en las siguientes tres proposiciones:

Primera: Los esporsdles, que en lo artigledad consritulan un comtrate
obligotorio, oorucimente séle pueden seric en Teoria, pero ve ne es chlicaterio. B Cédias T
= B

igrorg oS esponscles considercdos en sl mismos solomene U error diguhos cutores
gGnovg 0S5 esoonscls onsidergdos & EMOS SoImEe por Jn gmrer alguno: utores
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sostuvierdn | principics del sigle XX Segunde proposicién, S los
esponsgles gs5ti1 cervodeos desprovistos de efectos obligatorics, por ser incompatitles con
ia livertad obsclite aue debe caracrerizor gl consertimignts troténdese del morrimenic, Y COn
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(&) JULAN BONNECASE, Elementos ce Derecho Cwil, T. |, trague. det Licencade Jose Maria
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responsabiided a2 novie gue descoroce sy promesa esté subordinade ¢ los regics del

ce lo responschiidad de'cruose: on corsscuercia os mecesoro - Y, oung

CUIDC TepTesenTats Dor una rupiure iMustficoda o un seriuicc matera: meora, 2%, ung

relacién de couse ¢ efecto ertre la culbe v 2 ceriocie. Es noturc! gue e novie abendonade
DG Y & perj G

debe demostor o existencio de estos diversos glemerTes, S no lo hoce, s justs, en

o
Qgrerminados corc'ciones, que se le permic conse-var s regeios de bodo gove bublere

~ecisids . (2)

Uno de los puntos de vista de Bonnecose en cuanto
a la jurisprudencia francesa es gue se considere a los esponsales
como un centrate inmoral o llicite ya que si los esponsdles no revistén
un cardcter obligatorio, donde su dlcarce esta por determinar, esto
se debe a gue existe la violacién de una ley de orden plblico o de las
buenas costumbres. Desde &l punto de vieta de la Tecrica Juridiea
existe un desacuerdo con la jurisprudencic va gue los esponsdles se
reducen a un acuerdo de voluntades, genercdor de un comirato, pero
la Jjurisprudencic ofirma gue este contrate esto desproviste de
efectos obligatorios, peroc oqu surge ura pregunta .cémo es posible

que se origine un hacho Hicito v una obligacién de reparacien?.
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‘Los espenscigs congm-uyen un verdoderc controte, dotode de o
fuerze obligoteoric inhererte a tode contrate, v generader ce resoonzchildcd cortractuot en
gl cose de rupture imjustificade por sarte de o5 contratantes. Por nuestra porte concluimos
en gt misme sentido coe Tuller, es cecir, e “over de lo vo cez v de g fuerza obligarora det

contrato deg esponscles, gue situcmoes 5co lo proteccidn de los reglos reletives o o

s ]

[V

rgsponsabiidad contractual v del regimén de o5 chligaciones de hacer o de nc hacer. Cadao

unc de 'os novios es ibre de provecer lo goicocidn det artieule 42 v de preferr el page de
dafios y perjuicios of cumplimiento de su ob'gacidn de rocer. Estos dafios v perjuicios deben
valuarse de ceuerde con los articulos N2@€ o 1152 del Cédige T principalimente, debe
presumirse o culpa del gutor de la rusture, conforme dl arviculo 48, el cual esté cbligade a
probar lo existencic de los motives legitimes que justifiquen su decisién, si quisre eludir o
condeng pecuniaria, Por orra parte, mo debe creerse gue = lo jurisprudencic odmifiers esto
solucidn, se produciic un tronstorne cbsclute en estc meterig, sine por el comrario. La
Jurisprudencia entraric simplemente zor la vie de la légice v de g justicia, vy hoblando en
+&rmincs pracises, de o moralidad. Acéptese o ne, I jurisprudencia debe fundar en & arvicule
1382 el derecho ¢ ios dafles y periviclos e~ materia de egponsdles, que & pesar de ells,
contituye lo bose de este controto, por (Himo, el pretendide delto oivil que imputa ol nevie
condenade consiste,esencidimente, en la negoriva a cumplr Lne obligacién volurtariamente por

&, en virtud de un ccuerde de volurtedes (1O

Lecs que son partidarios de ia Tesis Jurisprudencial

Francesa, han dado las siguientes razones para defenderio:

1= Glue los esponsales sor un periede de prueba para
los futures conyuges, para que esto no puedc interpretarse como
aigo definitivo, por lo gue se entiende gue la novia no esta fomada ni

muche mencs dejada.
48
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3~ Que se fiene que dor el consertimiersc

plenamente v en forma abscluta para la validez del matrimonic, vo gue

esto los esponsdles tenderian a limitarlos.

Pero Mazecud da una contestacidn ¢ las razores

dadas per los que estan a favor de lo tesis jurisprudencial frarncesc:

l- Sl es que se da el periodo de pruebs siempre
procedera a los esponscles, ya que las personcs que se
comprometen a un matrimonio se deben conocer bastante cormo para
Gcoptar un compromise.

2.~ Uno vez establecide gue la persona esta fuera
cel comercio juridico no se dpone a que esta se case, entonces por

que se opendria a gue se compremeta ¢ un matrimonio.

3.- Si los esponsdles ure ¢ los prometidos, habra la
posibiidad a que searn incitades a ne comprometerse ante el
encargado del Registro Civil, pero tiene e derecho de hacerlo, ya que
nadle puede obligar o los prometides o cosarse, vy con esto se
mariflestc que sigue siendo libre su consentimiento para poder

celebrar el matrirnenio.
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Maceaud expresa la siguiente idea sobre los
esponsales pero citande a Josserand ‘encuentran clerta similitud
entre el pacto esponsa!icio'y el contrato de trabgjc de duracién
indeterminada (De acuerdo ;bn sus reglas en el derecho francés) va
que ambos pueden ser terminados por voluntad de una de sus
partes, aun cuande muchas veces la ruptura, df igudl que en los

esponsales, es producto de un abuso de derecho’.

Ahora veremos cual es el punto de vista de Antonio
Cicu quién declora que los esponsaies no reunen los caracteristicas
necesarias para ser considerado un contrate parc lo cual se basc en

lo siguiente:

o exclusién de lo figura del contrate en la celebracidn del matrimonio
ercLerre correspondencic en la valeracidn de la promesa de matrimonic. Este re de lugar
en nuestro derecho (a diferencia del derscho romane, candrice y germénico actual) a un
vinculo fomilicr de cuasl-fnidad: no puede ser censiguiente, en mode ¢lguno, ser inclulde entre
los megocios del derecho de famiic. A lo misma € articule 53 (72) le quita todo eficact
vincuictva, v e efecto de que se trote en & ortlcuo 54 (81) debe considerarse como
+eniends su cousa en una relacidn extracortractual . Hay +ambién agul quien auterizadamrente
defience lo concepcién cortroctual v que hace derivar de!l contrats agquel gfacte. lo Unico
que se tendric de singuler serfa ura limitacién legat del resarcimiente debide por o vidlaciin
del contrato. Sin embaerge, la vecria ne consigue explicar céme la vourtad de las partes sea
aqui impstente, ro ya para crear una obligozién juridica para celebrar un matrimoenie, sino parc
sustitur a € g ung vdlorecién cuglguiera del dofio consiguignte dl incumplimiente; si las sartes
no pueden querer ofra coss aue cquells que lo ley guiere, 2s por lo mengs indti refaric el

efecto g su volurred: couse eficiente es el hecho de unc oremesa dada en condiciones de
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aoudl imporetre, 76 yo para crear una obligacién juridica para celebrar un matrimonio, Sino parg
sugtiulr o & ¢ urne voorocién cunlguerc del dofic consiguiemre of ncumplimiente, sl las sartes
~0 pueden guerer ctro cosa que couele que la ley quiere, es por lo menes inGil referir &l
gfecte ¢ su va.mTod, ciuge eficente es el neche oe una sromesa dods en condiciones of
crece una corfionzg, v de la revolucidn injustRicada; v los glementos para la responsabiided
extrocontractuct concurrem o que oor io ey s2 Imite es o emtldaed del dofic aguliisme
cupese. Este nos porece consscuencia necescric de unc excolrc imterpretecién del articulc
53, Se quiere justificede cduciendo lo exigencic de que los esposos tengan plenc lbertad de
decigion |, lbertad gue serfa disminuids =i el cumplimento de lo promess deblese dar iugar a
NG soncicn grove, ndudablemerte es éstc o razédn polftica de la disposiciém pere
Técnicomenteeste ¢ qué otra cosa signiflaa sing que la ley nisgs ¢ la més serig vy definitiva
voluntad de los eszosos el poder vincular & une fremte ol ciro, migntras couet vincule ro

puede ser constrruido mas que frente al oficia! del estade cvil? )

Mencionaremoes ahora cual es la manera de pensar
de Kiipp vy Wolff con respecto ¢ los esponsales, ellos consideran que
de acuerdc ol derecho caronico que dice ‘que de la promesc de
matrimonio, aungue no sea vdlida, vy aun en el caso de naber causa
Justa que excuse de cumplirla, no ngce accidén para pedic o
celebracién del matrimenic prometido, v si tan sélo para pedir ia
reparocién de dafics cue haya lugar'(iZ), por fal motive elos

consideran que la naturaleza juridice de los esponsales se basa en los

siguiente:

=1

Gl ANTONIO QICU, Bl Derecho de Famila, fraduc. ae Sarhoge Sentis Melendo, Buenos Ares
1247, Pdgs 313 v 34

{12} ENNECERUS KIPP\WOLFE, Tratads de Derecho Ondl, T. Wvdll, Derecho de Pamiie, EDH.
Bosh, Barcelono 1847, Pag, 30,




‘"~ Lo misme que en €l derecho amteror, los esponscles constituyen en
la act.dlidad o~ cor~rovs vy, sor torto, sujeto o las disposcicmes cue estoblece 2 C.C. porc
f = P

108 confrates [y oore o5 regocios juridicos).

Con frecuencio se nlega o naturgleze controctual de los esponscles vy
se dice que ¢ promess de matrimonio- lo mismo que el controer un vingulo de amizred ~ furoo
ung relacidn de puro hecho (teorig del hechs). Pero queds por demostrar que e C.C. hava
chongeonade €l purte ce vigte del gereche anterior, en cuarto suetcba o los esponscles ¢ la
normas de los controtes. A este efecro, rio basta cducir i la nexigibiidad judicic! del deber
de contraer marrimicnic, ni o posicilidad de su libre resolucién porque el concepto del contrate
ro son ggenciales m oo exigiblidad en icle ni la vinculocidn de los contrayentes. Lo teorio del
hechs ne puede explear sin artificio los pretenciones de indemrizacién que establecen oz &€
1298 vy siguientes, El contruirles come pretenciones derivadas de acte licke no resuelve el
prodlems, puzs sl fuers verdad cue 6 promesc ne engendra un deber comtroctudl de
contraer matrimorio, lo resolucién sin causa del comtroto no implicario infraccidn juridica
dlgunc. Lo tesis de HELLMANN segln el cuadl ios € 1.298 ss. son leves de proteccidn en
el semtido de & 823 op. 2, leve d resuttade mpositle de gue, jurto ¢ los £& 1.098 ss., se
deba ¢ la indemmizac:én muche mds amplia de las normas gque obligan ¢ resarcir & delito, o

bien dalaria sin explicar por qué no gplican esas normas' (13)

Para Kipp v Wolff consideran gue los esponscles son
un comirato de derecho de obligaciones v de derecho de familia,
plensan gue los esponsales encuadran dentro de un contfrato de
derecho de obligaciones perque los novics se obligan a contraer un
futuro matrimonio, pero esto no da lugar a una accidn judicia vy

tampoco se puede dar una pena convencional pueste que ia
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celeoracicn del matrimeonio debe ser libre, los esponscles proven
parG cadc una de las partes un deber subsidiario de indemnizacion en

cose de que ne se lleve ¢ cabo el contrato de esponsales.

Taombién manifiestan que los esponsales aun siendo un
contrato ovligatorio, tlenen que estar suetos al Cédige CNil sobre

los contrates perc sobre todo a los cortratos bilgterdles.

Su puntec de vista en cuanto o los esponsdles es que
dertvan de clertos efectos de derecho personal por lo que estos son
vistos™ come una relacién familiar de noturcleza especial, esto da
como resuitado gue los prometidos ro tengan derechos reciproces a
sucederse por la ley, ni cuota de legitima y tampoco estan obligados
G prestarse dimentos. También menclonan que ¢ diferencia del
derecho clemén artiguo los esponsdles no teren como conclusidn el
matrimonic, ya gue puede ser vdlide e matrimonio sin hkaber
esponsales previes |, v sl hay vicios en ios esponsales no quiere decir
gue en el matrimonic también existan. Consideran que los esponsdles
son un contrato porque su esencia esta en la promesa reciproca de
confraer matrimonio aungue ne reuncn ios efec”ros mismoes de un
contrate |, ics esponscles tenen dentro del derechoe dlemdn la
naturcleza de convenio licito de efectos reducidos con esto se facilita
la controversic que existe drededor de los esponsdles son respecto

a la obligacién de indemnizar: "Los esponsales determinan para cada

>



una de las partes un deber subsidiario de indemnizacién para el que
rehusare cosarse sin Justa causa pero para gue surja tal deber es
merester que concurran ulteriores requisitos, a saber: qgue la
promesa se hublere hecho en documento pibiice o privado  con unc
mayor de edad, o por un merior csistido de la persona cuyop
consentimiento seg necesaric pare la celebracién del matrimonio que

se hubleren publicado las proclamas’ (14)

"En el dereche de la iglesia arterior ol Codex nacia de los ssponscles
vilides un moedmento oronipitve  temporal, segin el cucl ningin esposc podic celebrar
feramerte motrimonic con persene distinta de cquelle cor la cudl habla comride esponsales,
& la vez cue ofrc impedimerte dirimente perpetus, llamadec de publica honestidad, en cuya
virtud ningurc de las partes podia unirse villdamente con los consanguineos en primer grado
de lo oro, en Tarme cue no se hublesen disuetto legdlmente los esponsdles. Perc en el
moderne Cédige Condnice de 1977 hon descparecids teralmente ambos impedimentsos y
exista va, per ende, completa coincidencic en este pumc enfre el régimen candnico vy e
oivit. (15}

Ahora nos formularemos una preguntc gue nos
ayudara & comprender mas claramente la naturaleza juridica de ios
esponsdles, (Qué confrato es éste que no puede genercr los

efectos gue son la razon de su nocimiento?.
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Puede ser una ‘Convencién juridica de efectos
limi+ados’ esto se toma mds bien como descripcién de lo gue son los

esponsales.

"Negocio Juridics” : Esto encuadraria mds ya gue

todo acuerds de voluntades pertenece juridicamente al género de
negocio Jjuridico pero Candién lo cclifca 'de que se trata
efectivamente de un negocio juridico de contenido preparatorio, al
cual el ordenamierto, por i naturdieza del objeto, desconoce de
eficacia  vinculante, haciende derivar solo cormsecuencias de la

hipétesis del incumplimiento injusto” (16)

"Precontrate’; & el precontrato corece de virtualidad
legal para hacer efective su contenido, entonces se da por entendido
cue esta falto de esencic propio de esa figura juridica v sdlo tiene de

ella el cardcter de anticipacién.

"Mera situacidén de hecho’; aqul la idea es que todo

acuerdo libre de voluntades tiene que terer un respalde juridice y
exceder de lo es un simple estado -situacidn de hecho de la gue se

derivan ebligéciones juridicas-. 55
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"‘Negocic Social’s £n base a ser una convencion cuya

érbita de actuccidon esta reducida al dmbitc social v ¢arece de
efectos juridices, esto es cierto pero es inolvidable que se frata de
un acuerde de voluntades regulado legalmente, y dicha circunstancia
exige una concretacidn de sus esencias Jjuridicas, pero Delgado
Echeverria, da mayor importancia a este concepto ofrmande que se
trata de un ‘negocio irrelevante, indeferente para el Derecho -pero
licite, por ne prohibide- regulado sdle por las reglas de la mordl, la

costumbre vy los convenciones socidles”. (17

Por +al motive se piensa que resulta juridicamente
desconcertante gue una convencién legal vy social, libremente
odoptada, carezca de ung  genuing  proteccidn  juridica,
contraviniéndose los princinios de libertad v de proteccion

Juridicamente al incumplimiente de la obligacién.

Por lo gue se puede concluir que los esponsales son
un acto juridico, ya que van a ser la manifestacién de voluntad de una
o mds perscnas, que tene como fin producir consecuencics de
derecho, que pueden congistir en la creacidn, modificacidn, transmicion

o extincidn de derechos subjetivos vy obligaciones, y que se apoya
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para conseguir esa finalidad en la autorizacién que en tal sentide le

concede el ordenamiento juridico.

Se puede considerar que los actos juridicos
constituyen una especie de categoric denfro del comjunto de los
hechos juridicos, toda vez que estos Ulimos son fodos aquelics
acontecimientos que el orden rormative toma en consideracién para
atribuiries efectos de derecho {(es decir son los sucesos que en el

munde féctico realizan las hipdtesis cortenidas en la norma juridica).

23~ REQUISITOS PARA CELEBRAR |LOS ESPONSALES.
Artes gue nada empezaremes con la elaboracién de
un cuadre sinopticc donde estan expuesto fodos los requisitos
necesarios para poder llevar a cabo los esponsdles.
1) Diferencia de sexo vy unidod de personcs.
Niciado Fuerza

2) Consentimiento

No viclado Error
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3) Celebracion.

4 Capacidad de la partes.

5) Forma escrita.

Los requisitos gque se fian en nuestro Cédige Civil
para la celebracién de los espensdles, relacionando &l articulo 2224
con €l 7724, podemos sostener que son elementos esenciales de un
acto juridico: @) La marifestacién de voluntad, vy b) La existencia ce un
ohjeto fisica y juridicamente posible. A su vez, de acuerdo con los
arficulos 795, 1728, 1812 g 1834, 225 g 2231, son elementos de

vaiidez de +odo acto juridico, los siguientes:

1.- Capacidad:
2.~ Ausencia de vicies en la voluntad;
3.~ ldeitud en &l obieto, fin o condicién del acto, v

A - Forma, cuande lo ley lo requiera.



Siendo los esponscles un acto  juridico, thene
elementos esencicles v de validez. Los primeros estdn constituidos
respectivemente por lo manifestocidn de voluntad de los prometidos,
o de sus representantes vy por el cbieto especificc de la institucién,
que de acuerdo con o ley consiste en comprometerse para celebror

un futuro matrimoenio.

En cuante a los elementos de validez, en los
esponsaies se requiere, como para todos los demas actos juridices lo
capacidad, la cusencia de vicios en el consentimiente, la cbservancia
de las formalidades legales v licitud en el objeto, motive, fin y condicién
del acto. En cuante a la forma, podemoes decir que determing el papel
gue juegan los esponsdles, pues alternativamente puede ser un simple
elemente de validez, o blen un elemento esencial de existencia para el

acto.

Fodemos definir los elementos esencicles indicandi
que son cauelles sin los cuadles el acto juridice no puede existir, pues
faltaria al misme un elemento de definicién; en cambio, son elementos
de validez aguelles que no son necesarics para la existencia del acto
Juridico, pero cuya inobservancia traiga consige o nulidad absoluta o

relativa, segin lo disponga la ley.



El reconccimiente de unc cotegoric de actos
inexistentes, distintos de los actos nulos se traduce en diversas

consecuercics, de significacién teorica y también de significocién

sréctica, las cuales son a saber:

6} Lo intervencidn de la justicia, necesaria para
Sar la suerte del acto simplemente nulo, es innecesaria, para fiar dl
del acto inexistente, respecto del cudl la justicia, cuando intervienen
es con fines de comprobacién y ro de minoracién, pues careceria de
sentide cuclquiere desicién que consistiera en invdlidar un acto
inexistente. Una sentencia podria hacer mencién de un acto asi dl fliar
su propia meotivacién, pero ne dl decidir la cuestidn sometida <

desicion.

b) Mientras en materia de nulidad solamente
pueden invocarla las persoras a las cudles al respectivo fin,
serseguido por la ley, exige que el derecho dl intentar o accidn les
sea concedido, en materia de inexistencia cualguier persona puede
orevalecerse de ello, ya por via de accién, va peor via de excepcidn,
pues de otro modo € acto inexistente vendrio a tener existencia v

podria ser opuestc a terceros.

c) Las nulidades, en muchos casos, estén
sometidas a la prescripcién, que respecto a la violencia, por glempio,
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v aln de la falta de edad. interpone u organiza plazos de duracidn
especialisima y muy oreve, en fanto gue el derecho de prevdlecer de

g Inexistencic de un acto es, por noturdleza, imprescritible.

d) Los actos inexistentes no son susceptibles
de confirmacién ni de ratfificacién, ain cuande nada impide, por
ejemplo, que en materia de consentimiento, éste sea cerrectamente
exp’reado en un nuave acto a cuya existencia concurran, todas las
condiciones necesaria, en tamto gue los actos nulos pueden muchas
veces ser comfirmodes Y en dlguncs casos, como en el de los
esponsales llevado a cabo por cdlguien que no haoyo fegade ¢ la edad
requerida por la ley y como el ya citado, de vidlencia, lia convalidacion
suede producirse automdticamente, por el simple franscurso de un

breve plazo.

e) Mientras e acto inexistente estd privado de
efectos, por ser precisamente una negacién de acto, €l ccto nulo
ouede produci efectos provisoriamente, y més aur. es posible gue
también le sean reconccidos, tan limitadamente como se quiere,
clertos efectos destinados a perdurar, v eso es lo que ocurre, desde

luego en los esponsales.
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EL CONSENTIMIENTO COMO  ELEMENTO
ESENCWAL EN LOS ESPONSALES.

En los esponscles existen dos manifestaciones de
voluntad, la de o mujer, la del hombre vy en clguncs cascs son los
padres o representantes de los novios quienes expresan su voluntad,

de llevar a cabe los esponsaies.

Los volurtades de los novios deben formar
consertimiento, es decir, manfestarse en el sentido de estor de

acuerde en la celebracién de los esponscles, mediante un documento.

Ne sdlo o falta de acuerdo entre los prefendientes,
sino también la omisién de la declaratoria que debe hacer el erdinaric
o los testigos, seré cousa de inexistencia, esto quiere decir gue si en
el documento donde se celebrarén los esponsales se compruebc la
foita de ese elemento esencial, deberc decidirse que no hubo
esponsales. Se puede justificar plenomente por otros medos de
prueba, gue sena de valor indiscutitle, la falfo de consentimiento de
los futuros conyuges o de la del ordinaric del lugar, para que se

reconozod su inexlstencia.

G
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Los cascs, pues, en cue consideramos Gque no hoy
consemrimients gon, odemds de los cosos de ncosocidoc ngturgl de ordingrio fronstorio
{e~brioguez, hiprosis, intoxicocién, enfermecsd menral temcordl), previstos por el ort. 120, un
cocsc de ncopocidad de hecho, derwode sz lo ignorencis de o que es lo figura de los

esgonscles (18]

Lo manifestacién de lo volunted de los futures
comvuges forman el consentimiento por existir el misme contenido vy

finglidad en cada unc de sus manifestaciones.

Un problema distinte del consentimiento es también lo
reclcionade a la capacidad de los futuros conyuges tanto para cumplir
con las funciones de un future matrimenio por haber llegade a la edad
necesaria para comprometerse para un futuro matrimonio, cuanto
para poder celebrar el acto juridico. Asimismo, es gieno at estudio del
consentimiento come elemento de existencia, lo relative a la
auterizacién que deberdn conceder los padres, el tutor o el juéz en su
caso, cuando ambos novios o uno de ellos no tenga la edad para

celebrar los esponsales.

&3
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OBJETO POSIBLE COMO ELENMENTO ESENCIAL DE
LOS ESPONSALES.

Todo acte juridico reauiere un objeto que sea fisica vy
juridicamente posible. La imposibiidad en cudlguiera de sus dos
formas (fsica y juridica) originon la inexistencic del acto. En los
esponsales como en cualquier otre acto juridico, deben de distinguirse
lo que son el objeto directo y el objeto indrecto. El objeto directo
vendrio siendo los actos juridicos en general consiste en la creacién,

Transmicion, modificacién y extincién de derechos o de obligaciones.

Mientras que el obleto indirecto sélo existe en
sauelics actos juridicos en los cudles los derechos ¢ las cbligaciones
van ¢ tener relacién con los bienes, pues van a ser los bienes los que
van a constituir el objeto indirecto de las facultades o de los deberes
que se van a originar, modificar, transmitir o extinguir por el acto

Juridiceo.

En cada acte juridico debera defnirse su objeto
directo, pues de una manera abstracta, se puede decir que el objeto
en gererdl consiste en la creacidn, transmisidn, modificacion  ©
extingidén de derechos o de cbligacicnes; pero haclendo mer‘.cio‘n.ya en
concreto de cadd acto, serd necesario precisar, de acuerdo con su
definicion, cudl es su obieto especifico. Tomande en cuenta el objeto
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ce los esponscles con el de los actos juridicos en generdl, se puede
decir gue desde el punte de vista estrictamente legal, se puede decir
que también existe un ohjeto directe en el ccto de los esponsales,
que consiste en lo creacién de derechos vy obligaciones entre los

turos esposos, es dech entre mujer v hombre, de tol manera que
los fines especificos imporen a los futuros esposos respectivamente

la obligacién de un futuro metrimenio.

INEXISTENCIA DE  LOS ESPONSALES  POR
CBJETO JURDICAMENTE POSIBLE.

Como se ha mencionado que poro ia existencia de
cudlguler acto juridico es necesario que su obleto sea fisica v
Juridicamente posible. Considercnde que une de los objeftos ™
especificos de los esponsales consiste en la creacidn de derechos \//
cbligaciones entre un hombre y una muer, seric evidente que la
identidad sexual de los novies, criginaria un obstécule insupercble de
caracter legal, tal como se define en el arficule 1828, al mencionar
que es impositle el hechc que no puede existir porque seric
incompatible con una norma juridica que deberia regirlo forsosamente
y que constituye un obstaculo que no puede ser superadc para su

redlizacién.
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RECONOCIMENTC QUE DEBE HACER LA NORMA
A LA MANFESTACION DE VOLUNTAD CONTENIDA EN EL
ACTO JURIDICO.

Cabe mencionar gue hay un tercer elemento esencial
en los actos juridices, que corsiste en el reconocimientc que debe
hocer la norma o la manifestacién de voluntad, ya que en &l supuesto
de que el derecho noc amparase tal declaracidn, no existiria
propiamente el acto juridice. Con esto se guiere decir que ios
esponsoles existen como elemento esencial del reconocimiento gue
debe hacer la norma a la manifestacién de voluntad de los novios, con
dicha manifestacién estd perfectamente determinada en cuanto a su
contenido, al corcretarse el ordinaric va a interrogar o los
pretendientessi es voluntad celebrar los esponsdles, se puede decir
gue la ley ctorgard plena validez a la declaracién que los novics hagan

en el sentido indicado.

CAPACIDAD DE LOS NOVIOS.



B

La capacidad de glercicio es un elemento de vdlidez

dentre de los actos juridicos, teda vez que la capacidad de coce es
- . P

esencial. Con esto ze qulere dor ¢ enterder que pard gQue un acte
juridico se considere vdlido se necesita que tenga capacidad de

giercicio el autor misme.

Yo que si carece de esta copacidad el acto estard
afectade de nulidad relativa. Tomonde en consideracién que g
capacidad de goce, es una solucién distinta, pués si falta la aptitud
misma parc ser ftular de los derechos v obligaciones que en dicho
acto se estoblecen, habrd unc imposibilidad juridica pars que exista el
objeto misme del acto, con esto se quiere decir que cuando un syjeto
rno cuente con capacidad de goce parc que celebre actos juridicos, va
o existir un obstdeulo insuperable parc que pueda emtrar en su
patrimonic o en su status el derecho o la obligacién que se pretenda
crear con diche acte juridico, por lo gue en conclusién, el abieto del

acte serd juridicamente imposible.

Una vez entendide fo anterior. vamos a *rotar de
aplicario ¢ lo que es el tema de esta Tesis gue son los esponsales,
vames a distinglir enfre los que es la capacided de ejercicie v la
capacidad de goce para poder llevar a cabo la celebracién de dicho
acte. Van a terer capacidad los que han llegado a la edad nibll que
en nuestro sistema juridico es de dieciséls afics para & hembre vy de
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cotorce paora lo mujer. Los menocres de dicha edad, van ¢ carecer de
capacidad de gece para poder celebrar los esponsales, pero en este
acto cucndo son menores de edad son los padres © sus
representantes quienes van a poder llevar ¢ ccbo ¢ los esponsdles
pero una vez cumplido diesiséls afios el hombre v catorce la mujer
deberan ratificar este acto.

Lo capacidad de gjercicio en los esponsales supene
capacidad de gece con lo que se auiere decir, gue ya se tiene la edad

kil

Si hace falto lo copacidad de elercicio, por gue son
merores de edad, pero ya se cuenta con la capacidad de goce por
haber cumplido lo edad ndbll, los esponsdles estaran afectados de
nutidad si el r‘épresenmn‘re legal ¢ sus padres no den su autorizacién

para celebrar los esponsales.
TAUSENCIA DE VICIOS EN EL CONSENTIMENTO.

De acuerdo con el articule 7725 fraccién li, determing
aue: 'El contrato puede ser anulade I Por vicios del consentimiento”
—os articulios 1812 ¢ 1823 regulan el error, el dele v o viclercia come
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vicies del consentimiento vy, de acuerdo con lo que llevamos explicade,
+oles disposicicnes son aplicables, en lo relativo a los esponsales,
tomandeo en consideracién en lo dispuesto por el articulo 1852 que
hace extensivas las reglas sobre comtratos o todes los demds actos
juridicos, siempre v cuande no se opongan a la naturaleza de éstos ©

a disposiciones especidles de la ley sobre los mismos.

2.4~ EFECTOS DE LOS ESPONSALES.

L os efectos demiro del derecho civil con respecto a

los esponsales en primer lugar veremos Ios:

a)Persondles.- Nuestro actudl texto, al igual d gque
los anteceden, niega eficacia a los esponsales para que se fuerse al
promitente renuente a centraer matrimenio. Los términos no pueden
cer mds explicitos: "Los esponsales no producen obligaciéon de
contraer matrimonio, ri en ellos puede estipularse penc olguna por ro
curmplr la promesa” (art. 142). Pero como es sabido toda promesa
obliga a cumplir lo ofrecido v la ley. de manera abstracta, debe de
proteger y amparar al defraudade. Pero el peligro que este fipo de
promesas traen consigo por llevarse a cabo, normalmente, a edades

en las que normalmente suele predominar la ligereza v la pasién, ast
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como también por levar a cabo su cumplimiento forzoso en unc
instHucién gue es el matrimonio, vital y permanente, también se
mencionaric gue en forma Totalitaria, Tomando términes de lo politica,
existe un complgje de relacién impar con cualquier otro vinculo juridico,
hasta se puede decir gue quisas, la cludadania v la paternidad, ha
heche desde hace siglos, que el legisiador actue més prudentemente,
gue ha venide poniendo 1rabos y moderande los efectos  del
compromise estudiods hasta que se elmine el efecto principat
precurado con la promesa: la celebracién del metrimonic. Hosta +dl
puntc es o3, ;jue_ el legislador no sélo impide en todo caseo el triunfo
de la "actic matrimeniall’, sinc gue ordena al juez la repulsidn “a limine"
de la demonda { "Les esponsales no producen obligacidn de contraer
matrimonio, ni en ellos puede estipularse pena dlguna por no cumptir la
promesa, art. 142).

No se trota de ﬁue se de cumplimiento a una
‘cbligacién nuld’, ipse ure yo que en contrario a lo dispuesto en la ley,
sine, como afirmac Pulg Brutau, que la ley la ha hecho incoercible
juridicamente : come ya se explico anteriormente , lo palabra es la
palcbra v lo gue se proimete se ﬁe-ne? que cumplir esto es una
obligacidn valida, pero el legislader toma en cuenta el peligre que
traeria consigo, por io-q-ue hacen que la prive de medios para hacerla
efectva. Por el contraric Pérez Gornzoles Castén, en los

comentarios gue hacen con respecte a Kipp vy Wolf afirman gue " el
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acto de negarse a celebrar matrimonic no puede considerarse corm
un acte liicite, puesto gue la ley cutorize”. Se podria considerar gue a
diferencia de lo opiridn de estos escritores, que e cumplimiento ce
cudlquier obligacién que es contralde libremente es siempre un acto
anfﬁur?d}c.o, cunque este o no autorizade por la norma. ¢ Quién puede
negor que todo lo gue este autorizade por la ley sea justo?, e Quién
puede negar que en una institucidn +ton legel como la prescripcién
tenga un fondo antjuridico?. "la explicacién lo encontramos en la
fuerza compensatoric que el interés social puede ofrecer a un hecho
antijuridico de inferior valor: en el forde es un problema similer al que
plantea la justificacion a la penc de muerte, segin se ofrece por
dlgunos mordlistas: hecho antijuridice, matar; de ofro lade, garantia de
subsistencic para la Sociedad (19).

b) Moterigles~ De ocuerdo con el Cédigo Civi
espaficl  determing que el incumplimiento sin causa de la promesa
clerta de matrimonio hecha por persena mayer de edad o por mernor
emancipade sdlo produciré obligacién de rescrcir a la otra parte los
gastos hechos vy las obligaclones contraidas en corsideracién a
matrimonio prometido, perec hay que puntudlizar - mas claramente esta

forma en gue son contemplados los esponsales dentro del dereche
civil espafiol:
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1) Incumplimiento.- Este término implica la voluntad, no &s
imposible y vo a existir la imposibiiided stermpre gue el matrimonio ro
pudiere llevarse a cabo porque existe un impedimento dirimente que
no permitiria su celebracion. Los esponsgles concertados en tal
circunstancia serfan nulos, porque se forzaria ¢ que se cumpliera una

obligacién que es corfraria a ia ley.

2) Falta de causc.- El precepto que ha sido transcrito
exige la cusencia de una causc gue obstaculise la celebracién del
matrimonio para que pueda ser remitida la obligacidén de indemrizar.
Ya se han sefidlade diferentes causas que se enfienden por causa
justa segln los canonistas la listo es enorme se tendria gue terminar
con un efc., ya que la vida es més fructifera en posibilidades gue o
imaginacién més creativa. Por cousa justa debe entenderse gue es
toda akteracién en las condiciones perscnales de uno de los
promitentes que, debe de haber existido antes que los esponsales vy
sido conocido del otro, habria impedide su celebracion: se puede decir

que se trata de un "concepto normativo o de valor'.

3) Que los esponsdles hubleses sido coniraideos por
un mayer de edad o por un menor emancipado- Es un proyecto que
f.é enviado al parlamento por el Gobierno en el cudl se exigia que
surgiera la obligacién de indermnizar solamente a los esponsales que

habian side contrdides por mayores de edad: ya en su redaccion
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definitiva se incluyo a los mencres emancipades. En el orticulc 44
onterior ¢ o ley del 7 de julic de 1981 mencioncba que " el meror
aosistido de la persona cuyo consentimiento sec necesario porc iu
celebracidn del matrimonia’. Aungue sea innecesaric que se mencione
lo de "mencr emancipadc’ es necesaria ya que con esto se eliminan

dudas gue surjan entre los interesados, la dectring v los tribunales.

cQue posarfia sl un menor ne emancipade, haya
otorgade esponscies, alcanza la mavoria de edad o la emancipadén
manteniendo la promesa de un futuro matrimonio v posteriormente no
la cumple sin haber cousa justa?. Se podric decir gue se mantiene en
dicha situacién yo gue hay una revcalidacién de la promesoa hecha por
una persona capadz asl como todas las obligaciones (imitades
solamente a indemrizar) va gue se tere plena virfualidad de gue de
igual forma hublera sido contraida teniendo dieciocho afics cumplides.
Hay que tener en cuenta que la ley no restringe gue los menores de
edod no emancipades puedan hacerse reciprocomente promeso de
future matrimonio { pero taf promesa no es nula) si no aue solamente
se le guita a dicha promesc la Unica eficacic {egci; que es-lo obiigacién
de indeminizar st se ha incumplide sin causa.
_4) Uimites de la obligacién de indemmizar; La ley determing
st la obligacién se aj:égjé al resarcimiento de los ‘gastos ocasionades
v las obliéaéziones contraidas por razdn de motrimonic’. Se entiende
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que en el Cédige Civil se limite la compensacion a los gastos que el
promitente defroudcde (personclmente o por sus padres) efectué
directamente y que se Yeven a cabo para la preparacién y celebracién
del matrimeonic como puede ser gasto del guar, recepcién, la compra
o renta de una caso ¢ departamento , el vige de luna de miel, et
pero no a los que ‘indirectamente’ se ocasicnen por la beda. Los
blenes que se hayan adquirido quedaraon en poder del defraudado, atin
cuande no hayan sido objete del resarcimiento; el juez tiene que
analizar perefectamente la causa, porgue tiene gue determinar lo que
entrora dentro del resarcimlentc ya que en casc contraoric esto
levaria a un enriquecimiento indebido. Tiene que hocer de su
conocimiento &l nivel socladl v de vida de los prometidos v ademas
tHiene gue hacer una plicacién eguitativa de los conceptos normativos
aplicales ol cose, ya que se tiene aue fomar en cuenta que solamente
sera un reembolso de gastos de acuerdo con la ley v ne unc plena

indemnizacién.

De acuerdo con lo doctring suiza vy el cédigo alemdn
estiman compensables que agquellas perdidas que pueda sufrir lo
victima de la negativa al mairimenio que flevan consigo la préxima
boda tales come el abandorno del empleo, toda vez que el futuro
cédnyuge exige a su poreja que se dedique exclusivamente al hogar, ya
que existe la promesa de que debe dedicarse ol cien per ciento o
este, la venta de bienes muebles o inmuebles con motive del traslade
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del lugar de residencia, la liquidacidn de una empresa, etc., dados los
resirictives términos en los gue se manifliesta e articuleo 43 de
nuestre Cédige Civil ne aparece gue dichos dafics™ sean indemizables
ol ampare de este precepto, pero ne cabe la menor duda gue son
auténticos dafics nacidos de un actc arntjuridico ( la negativa
infundada ol matrimonio) v los mismos |, en principio, deben ser
indemnizodos de ocuerdo con el articule 1202; sin embargo, los
términos del articuleo 143 son tan especificamente limitades gue neo
+endric cabido ofro tipo de indemnizacién mds gue pera: 'El gue sin
causa grave, a juicio del Juez, rehusare a cumplir su compromise de
motrimonio ¢ diflera indefinidamente su cumplimiento, pagord los
gastos que ia ofra parte hubiera hecho con motive del matrimonio
proyectado..”, con o que se puede decir que se tienen por excluidas
los 'perdidas sufridas’. Lo solucidn que se do es cruel v literdlista,
pero no se puede decir que.-sea de otra manera toda vez gue los

estrictos terminos en gue se pronuncia el articule 143,

Faora que se tenga una meor precisién scobre este
punto crec- conveniente tomar en cuenta hacer unc clasificacion de

los efectos de los esponsales de la siguiente manerc:

a) Relatives al _derecho de Obligaciones.-. En esta

institucién se acentia modernamente o noturaleza contractudlista, va
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que aqui se justifica la obligacién de resarcir en el supuesto caso aue
exista lo ruptura injustificada de lo promesa; en esta posicion van ¢
existir diferentes moddiidades gue han side tomadas por diversas
iegislaciones, tal es & caso del Cédige Civil Espaficl, Itdliane vy
Verezolare, que se van a fimitar a la reparacidn de los gastos
ccasionades corn motivo de la promesa v a las cbligacicnes contraidas
por razén de esta; mientras gue en el Cddigo Civil Panamefio v el
Canénico especificamente en el canon 1077-39, se hace extensiva la
indemnizacién de los prejuicios que se hayon sufride per +al motivo,
mientras tanto en el Cédigo Civil Aleman, Mexicane vy Peruanc solo

se va a reconocer la cbligacién de reparacién de dafios moraies.

b) Relativos ol Derechio de Famila- En este caso la

legislacién contemporanea asi come el Derecho Candnico ne van a
conceder accidn para que se exia el cumplimiento de lo promesa de

matrimonio, hoblendo clgunas exepciones.

En nuestros dios la promesa de matrimonio no crea
parentesco a?éuno por afinidad, ni fampoco se obliga a cumplir con
cuota alimenticia, ni tfampoce hace surgir el impedimente de Pudblica
honestidad, sin embarge existen digunas legisiaciones aue le atribuyen

efectos de coracter fomiiar. Un claro ejemploc scbre o lo gue nos
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. e‘a imos estc expuesto en el Cédige Civil Aleman que vo ¢ extender
¢ los prometidos las facilidades que se establecen para los contratos
sucesorios v de renuncia o la herencic entre los conyuges. También
en la legisiacién Suiza se consideran como legitimos 6 los hijos de las

personas que hayan celebrado los espensales.

¢) Relativos al Derecho Penal.- En ANemania, mediante la

promesa de matrimonic se va a crear hasta clerto punto una relacidn
familiar emire los consortes que se vo a reflgior en importaontes
efectos de indole penal tal es &l coso en lo concerniente o (o
Exercién de penc por complicided vy a la excusc que asiste el
promitentepara que se cbstenga de testimoniar civit o penalmente en
contra de otfro.

El Cédige Civit Chileno en su artictic 1OV va a
recoger de manera explicita de que se admite la prueba del contrato

de esponsdies come circunstancia agravante del crimen de seduccidn.

CADUCIDAD D5 A ANCCH ._JE

N
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Antes de emrer o ver este punto debemos de
entender que es caducidad parc saber que efectos tene dentro de
los esponscles que es lo figurc que estemos anclizando, caducidad
implica la accidn ¢ el efecto de coducar . perder su fuerza una ley o
un derecho. Doctrinalmente se va a ertender come una sancidn por
la falta de egercicio oporituno de un derecho. El legislador va a
subordinar o adquisicidn de un derechc a una manifestacidn de
veluntad en cdierte plazo o bien permite una opcidn. Si esta
manifestacién no se produce en ese tiempo , se pierde el derecho o la

accién.

Lo caducidad tiere su origen en Roma en materia de

kerencic vy oin se ve una clerta equivalencia en este contexto.

De occuerdo con el articule 144 determing que " Las
acciones a que se refiere el articulo. qUé precede, sdlo plueden
ejercitarse dertro de un afio, contado desde el dic de la negativa a la
celebracidn cel matrimonic’. Los términos legaies son muy claros,

pero aun asi se pueden generar de elios cuesticnes. yo due si se fic
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o fecha parc o celebracién  del motrimenic v este rno se levo ¢ cchbo,
desde esa fecha arranca el plazo de la caducided, de igual marera

-

ocurre s se establecid un Térming v éste hoyo side dlcanzade

i
gue la promesa se haya levade o cabo. También e articulo |

st T

menciona S el mairimenic ne se celebra, teren derecho los

remetides o exigr lo cevolucién de le que se hubleran donado con
motve de su concertado matrimenio. Este derecho durard un ¢fio,
contade desde el rompimiento de los esponsales’. Si la ruptura surge
por hober dade unc de las partes un metive justificode o lo rescisién

del compromiso, el plazo empezard ¢ contarse desde gue fuera
coriocida o cousa.



CARPITULO L

LA INEFICACIA DE LOS ESPONSALES

31- CONCEPTCO DE EFICACIA,

Lo eficacia va @ ser un concepic que se acerca, incluso
digunas veces llego o ser, segin digurcs  autores y docirings,
identificarse con ofros términos de la teoric gereral de lo clenclo

Jurfdica: come son vigencia, efectividad, positividad, efc.

La definicién que da Kelsen sobre la eficacia (E! hecho de
que la conducta real de los hombres corresponda al orden Juridico)
tiene que ser explicada andlizandose en el contexto de los siguientes
tecrias: distincién entre ser y deber ser, deber ser juridico, clencics
recles v normativas, ciencia juridica v disciplinas afines {(sociclogia vy
psicologia del derecho) validez juridica, ética juridica, tearia del cortrol
social. Esto se hace con el fin de ubicar lo eficacia dentro dei
conjunto de las teorios desplegadas en los compos de la tecria
general de la clencia juridica, sociclogia, psicologia v flosofic del

derecho.
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La finclidad de lo Teoria general que propone Kelsen es lo
de 'garantizar un conocimiente dirigido solamente hacic el derecho’ asi

como también "eliminar de este conocimiente todo lo gue no pertenece

al ohjetc exactamente seficlado como Derecho'(1).

Este principio es conocide come el de lo "pureza metodica”,
va gue es el punto de pariide de lo construccidn kelsiona, ia cual
ocperc o purificacion que proponer lograr en dos direcciones
diferentes; la primera direccidén pretende separar ol Dereche de la
realidad, yo gue "o scciedad es un objeto completamente diferente de
lo noturdleza” v la diferenicia que se da entre una v otra evite disclver
la clencia juridica dentro de la ciencia natural. El primer pasc que da el
metode kelsiono es la distincién entre derecho v Naturaleza, asl come
también el de ciencio juridica vy ciencia natural. B! munde de la
Naturaleza, gue se despliega en el ser, aparace como distinte de!
mundo del Derecho, que se halia inmersc en & deber ser. La
cgiferencia que se puede detectar emre estc es acuedendo s!
diferenete principio  unbificador de uro y otro munde : ley natural v
norma de conducta. Las leyes van a ser establecidas por la ciencia
de la naaturdleza, ya que van ¢ intertar explicar en forme causal los

suceseos noturdles.

0 HANS KELSEN, Tegria Furg, troduc Eduarde Georcin Maynes, LINAM, Mexco, 1988 pag. 25.



) En forme causcl. Las leyes naturdles son la expresidn exacta de

los relacienes coausa-sfecto.

2) Sucesos naturdles.- Van a ser sucesos gue son perceptibles

senscrialmernte, gue se dan en &l espacio-fiempo.

2) Mediante lo cotegoria gnoseciégica trascendental del ser.

La primera purificocién va o froer consigo todeo rechozo
hacla el noturgismo Juridico. Bl principal unificador detl mundo del

Derecho no va a ser la ley natural ya que el Derechio no es realidad.

Més sin embarge el Derecho esto relacionade con la
naturaleze o lo que Kelsen expresa "El Derecho - o lo que en un
principic suele tomarse come tal- parece estar en el dominic de la
noturaleza, tener unag existencio del todo natural, por lo mencs en

parte de su ser(2)

Cuande se andliza cualguier fenomene juridico se toma en

cuenta ios siguientes elementos:

a) un suceso exterior, perceptible sensorialmente en
el espacio-tiempo;
a2

{2) KELSEN, bidem, pdgs. 26 vy Z7.



b) un sentido que se une a este suceso , dandole

una significacién especffica {juridica).

Cucnde se va o seperar lo que es ser vy deber ser, ley
natural v norme de lo conducta, hay que distinguir lo que son ciencla
de la redlidad y ciencia del Derecho; esta va ¢ quedar separadamente
de la socilegic vy la psicologla del Dereche, va que estas van a
estudiar con el método causa-efecto que van ¢ ser sucesos gue
seran sensoridhmente perseptibles en el espocio-tiempo, que vistos
ya desde el purto de vista de las normas juricicas, van a presentarse

como hechos juridicos(3).

La segunda purificacién va o estar operando en el mundo
del deber ser, donde se van a encentrar ofras normes, ademds del
Derecho. ‘importa agul, ante todo, desligar ai derecho de aquel
contacto en que desde antiguo fué puesto con la moral, con esto se
va o rechazar toda tendencia gue sdlo permita la normatividad moral
ademds v que se empefie en reducir a ella toda otra normatividad,
con este orden de ideas se va a admitir naturalmente la necesidad de
que la riorma sea meraimente buena: "En manerc alguna se niega por
esto la exigencia de que el derecho debe ser moral, es decir, buero.

Compréndense blen esta exigencia...

&3

() KELSEN, Cp. Cit., pagsm.



‘Solamerte se rechazo la concepcién de gque el Derecheo
seaq, como tal, parte Enfegrante de la moral; de que tode Derecho por
tanto, sea en cucnto Darecho, en - clgin sentide, y en algin grado
moral(4). En ambos dominios que van a existir enfre el deber ser,
Derecho v mordl, van @ presentar principios unificadores diferentes,

aqué! de imputacidn, éste el deber ser oxioldgico que esta fundado en

R,

los valores. E P{’I"‘Glplﬁ; de imputacidn va a pertenecer ¢ la categoria
gnoseéiégic,o#raécé%c;iem'oi del Derecho, que va @ ser una categoria
puramente formal que va a ser aplicable a cualquier conterido; con
este corden de ideos tan juridico ve a ser ung norma justc como
injusta, ya que ombas van a tener &l elemento comin gue los identifica

cormo juridicas: que va a ser la coercibiidad.

Con esto podemos decir que el ohieto propio de la ciencia
del Derecho va 6 ser un deber ser cuya sola significacién va a ser €
sentide especifico en que la condicién y la consecuencia se
correspondan en la proposicién juridica, tada vez que la consecuencia

VG o ser un coto coactive gue va a ser aplicade por el Estade.

El Derechc es "un aparatc coercitive al que no
corresponde, en sl y de por s, ningln valor politico o ético, un
aparcto coactive cuyo valor depende més blen trascendente dl

Derecho, en tanto medio(S). an

4) KELSEM, lbidem, pdg. 38.
{5) KELSEN, ibiderm, pdg. 0.



Esta va a ser lo manera ceme la dlencia juridica va a
delimitar su chjeto, Todo esto come consecuencia de haber separado

el Derechc con respecto a la realidad v c la ética.

El concepto de eficacic tiene ‘que sepcrorse con
respecto o la nocién de verdad, ya que para el redlismo grnoseoidgico,
este separacién se va a dar como dlge naturdl, va gue la verdad va a
cporecer como una relacién de concordancia enfre pensgmiento vy
objeto pensado,y por ia tanto se le ilama verdadero a un pensamiento
aque se va a acdecuar a la redlidod v ne vo o aterar lo recl va gue vo

& reproducir los hechos sin que les modifique pero hasta clerte punto.

Pero al contrario la eficacia va a ser la concordancia
entre lo "redl” vy la norma: "La relacién es precisamente iversa; la
verdad del concepto depende del objete; la rectitud de la norma-idea
elemplar, ric depende de la conducta, sino a la iﬁversa, la rectitud de
esta de su conformarse o aauélic... Es ef error central de la feoria

egolégica’ (©).
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Se va a llamar eficaz a un orden normativo obedecido por
la realidad. Verdad vy eficacic son conceptos de relacién, pero cor un
sertide opuesto, puesto que la verdad se reflere ol conocimiento, en
tanto que ila eficacia es relativa a la accidén. Bl conocimiento v la

accidn van a ser dos movimientos divergentes del espiritu humano.

Pero esta idea ha sido mostrada por la descripcién
fenomenologica del coreocimiento de Hessen: 'En lo accidn no
determina el objeto al sujete, sine el sujete al objete. Lo que cambia
ne es el suyeto, sinc e obeto. Aquel ya ne se conduce
receptivamente sino espontdnea y activamente, mientras que este se
conduce pasivamente. El conocimiento v la accién presentan, pues,

una escritura completamente opuesta(7).

Vamos G ver:
1) un andlisis etimdlogico sumario, confirma la
ideas que han sido expuestas, ya que eficacia deriva del latin (verbo
efficio, is, fecl, factum, ficere: hacer, efectuar, causar, ocasionar), va

a osterntar un originario significado operative.

2) La norma juridica puede ser caracterizada
como un esguema para la accidn:
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g existencia de estas uniformidades hace posible un srocese de abstraccién
por el cudl, sgbre la wfinte variacion de ‘08 comportomientos empiricas, ge construyen
poutas Tipices gue, sin coingdic necescramante con ningln comporramients cceptosie,
representsn un esquemia arededeor ¢el cudl se don esas infinitcs veoricciones, representon un

esquemg alrededor de! cual se dan esas infirras varicciones...

Y esto, nos seficio o existencic de oiro cicse de poirones qgue tombién
pueden coincidic con los anterlores ~tipo de compertamientc més frecuente-, perc gue se
dferencicn netomente de éstos por su funcidn v naturdgleza.. A menuds estes patrones
timice Henen existencic explicitc come reglas, médximas v codificadas, como parte integronte
del Derecho Positival8).

Santo Tomas de Aguino vo g ensefior que la ley es una clerta
regla y medida de los actos, que induce a el hombre a actuar, o le
retroe de ello (@), v ubica a la ley dentro del orden practico

contrapuesto dl erden especulativa’ (0]

Facilita la comprensién de! concepto de eficacia, distinguirio
del de eficiencia +dl como es propuesto por la Socledod Francesa de
Filosofia, que ¥ama eficaz " a la causa gue produce su efecto sin
perder ni ganar nada de ¢ misma; eficiente, a la causa gue produce
su efecte transformdndose en & parcial o totdlmente’ {Sociedad
Francesa de Filosofia, VMocabulario, vocable Eficiente; ver asimismo

los vocables Causa v Eficaz).
&7

(&) GERMAN|, Lo Socilegio, edit. Bosh, Borcelona, 1270, pags. 56 v 57.
(@) Cfr. TOMAS DE AGUINO, sum. 7. 4, Q20, Art. i
(0 ibidem, (24, art. 2.



En ese sertido, el orden juridico es eficaz v no eficiente |
va gue dparece come causa gue produce permanentemente su efecto

propio {motivacién de una conducta en determinade sertido).

Ve a corresponder a la Secialegia Juridica v también a la
Secivlogia del Conocimiento mostrar la probable vinculacion entre la
idea de eficacia v el principle de causdlidad que es empleado hoy por
ias clencias nafurdles. Este principic ha recorrido histéricamente des
etapas, en la primera couso fue concebida como eficas (gue va a ser
la permanente productar de sus efectos), v en la segunda, etapa
actual de la clencia de la Naturdleza , como eficiente (sucesidon de dos
fendmenos, fransforméndose e primero en & segunde). La
concepcidén cientifico actudl de la nocidn de lo cousa, sostiene, en
efecto, "que fa nocién de causa, en las clencias, es de uso tante mas
raro cucrnto mas desarrollados estdn, v que tfende a ser
reemplazada por leves gue enuncian la permanencia o la eguivalencia

de clertas magrnitudes' (1)

Ahora gque si la primitiva idea que se tene de retribucién

presidié la comprensién del princi%% de causdlidad, que diera a

() Cfr. Socledod Francesa de Fllosofia, Vocabulario, vocablo eficlerte; ver asimizmo los vocables
causa vy eficaz.



corocer Kelseneste debide a gue o Naturdleza aparecid primere <
hombre como proyeaccién Eie la Socieded sobre el Cosmos, si esto es
reaimente cierto, se va a comprender que la vinculocidn histérica v i
sociclogica son constables entre la idea de retribucién v la causalidad

eficaz.

Se plensa que proboblemente en lo primera etopo del
pensamiento, el vircule que se da entre causa-efecto fué concebido a

la manerc de relacién erden juridico-conducta humana.

Esta concepcidn no va a ser extrafa, toda vez gue el
caracter animista del modo de pensar primitive, esto en virtud del
cua! se interprefe a la Naturaleza como conjurto animade de fuerzas

personales.

La eficacia va a designar &l hecho de que las normos del
orden juridico sean cbedecidas, vy su sentide wva & derivar de
censiderar al dereche commo una técnica destinada a provocar cierto
comportamiento. En la mayeria de los casos, vigencia v eficacia sen
tomados como sindnimos. - ' -

La eficacia es enfocada por la Teoria  -General de o

Clencia Juridica de las siguientes formas:



1) Existe una relacidén entre vdalidez vy eficacia.
Cuando... se hoble de una vdlidez de la norma, no debe con eso
expresarse, por de pronto, més que la existencia especifica de la
norma, € modo singular en gue se da, a diferencia del ser de la

realided notural que tiene su curso en el espacic y en el Hempe(12)'.

Para esta teorie la validez va a dependerde ‘o forma
o modo en que fué producida, mientras que la eficacia va a depender
de la correspondencia entre la conducta reat v la norma. La validez

no va a ser igudl que la eficacia.

2) Relacién entre eficacia y destinatario del erden juridico.
Lo eficacia del orden juridice se va o cpoyar en el hecho de que ve g
motivar o a provecar en determinado sentide a sus destinatarios,
esto se da mediante la amenazé de un mat o acte coactivo parc el
coso de una conducta contraria a la deseada. esto va ¢ permitic ver
al Derecho como una Técnica Socidl, ademds de establecer que “en
ctencidn ¢ ella (la eficacia) se restringe el contenido de las normas

juridicas ... a la conducta humana’ pues "sdlo el hombre, dotodo de
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razén y voluntad, puede ser metivade por la representacién de una
norma a una conducta conforma a ta nerma’ esto a permifide que el
animismo primitivo existan clertos drdenes juridicos que dirigiesen

mandatos a uno redlidad no-humana(13).

3) Bl desuso de lag ley, la ley incontitucional, la
sentencic contra legem, se explican denfro de lo que es o Tecoria
General, acudiendo ¢ un mecanisme gue va ¢ conferir validez a actos
¢ normas antinormativas, De esta manera se va a resocliver la mayer
cmplitud posible entre el conflicto que existe de entre vigencia o

eficacia o volidez.

La sociclogia v la psicologia juridica van a enfocar al
Derecho rno como ung rorma ni tampoco come una conducta
rormada, sine mds bien como un hecho "Para este modo de
consideracién el Derecho sdlo entra en cuenta como hecho del ser,
como factum en la conclencia de los hombres que establecen, cumplen
o infringern e Derecho(ld). Estas disciplings que son dfines a la
ciencia del Dereche , van a dirigir su atencién o fenomenos redles,

tratando de explicarlos mediante la relacién causa efecto.

2

{13} loidem, KELSEN,Tearla Fura, pdgs. 5&-57.
{4) KELSEN, pdgs 36.



Pora o Sociolegia v lo Psicologia del Derecho los
aspectos que van a interesar fundamentalmente para el estucio de la

eficacia de un orden juridico son los siguientes:

1 £t control social. Los matices que va a contener el
vocablo control van ¢ seficlar la diferenciac de interpretacion que
puede dorse a lo eficacia en cuante a lg intensidad de su accidn. Ya
que los matices de la palabra controt pueden significar y de hecho han
significade en una primera efepo, infuencia, cspirecidn y en una
segunda etapa, en camble, metivacién, acciém més directa sobre la

conducia,

2) Los metivos de la obediencia. El medio especifico
del que se vdle el Derecho para hacerse obedecer, va a ser la
coacciér: la amenaza de fuerza va a metivar ¢ la conducta ordenada
en la norma vy lo apartc de la contradictoria. Empero el conirol
Juridico que va ¢ ser unc de las clases de contrel social. “Esta
relacién de correspondencia en que se encuentra la conducta efectiva
de los hombres en el orden juridico , segin veremos luego, no ha de
ser necesariamente atribuide a su eficacia, sino que puede serlo en
particular a aquellas idiclogias cuya funcidn es provocar o exigr su
correspondencia(iS).
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2) La Socidlogia. cuonde establece el concepro ce
normanes ensefia ung monera parficularmente clors ccerca de o
diferencic gque se va a presentar con respecto a pautcs de otro tipo,

gue no son normativas.

Tomande en cuenta la Jusficsofic , que a ellg va a
pertenecer el protlema axiclogico del Derecho. Y con este orden de
deas, la eficacia de un  orden juridicc va a estar vinculada a su
relacién con las valoraciones que son vigentes en o comunidad a la
cual estc dirigida la normatividad. Se ve ¢ necesitar un minimun de
concordancic ¢ de no repugnancia, de las normas réspecfo c las
valoraciones del medic social, va gue, de otre medo, el mode juridico
que intentarar establecerse, caeric por no terer el sustento de la
vigencic o eficacic. En relacidn o esto Verdross dice que 'Otfra
cuestién es sl un ordenamientc juridico puede ser, o la larga,
regulormerite eficaz, si ne llenc de determinados requisitos regles

{(lusnaturdles). Pero esta cuestidn no puede ser trata agui(1G).

Estc es o que lo Jusficscfic nos puede ensefior en
cucnto a la relacién gue existe entre eficacia v wvalores o
vatoraciones, ya gue esa vinculacion se puede concebir en dos formas

23

&) G, VERDROSS, Contmbucién o establecrmento des concepto de Derecho, pdg. 31




diferentes, segin &l concepto gue se Yenga sobre el paine axidlogice:
infiuencia de los valores per se, o influencia no de los valores en 4,

sine de las valoraciones que son vigentes en el medic social.

3.2, LOS ESPONSALES Y SU INEFICACIA.

Porqué se considera gue los esponsadles ya no son
eficases, porque yo no producen el efecto deseado.que seria
comprometerse pora la redlizacidén de un futuro matrimonio, ya due
desde su aparicidn en nuestre Derecho que' fué en el afic 1917 en la
L ey de Relaciones Familiares ha side totalmente inoperonte por los
juristas vy ademds de que nodie quiere celebrar esponsdles o peor adn
que hay gente que desconoce la existencia de esta figura denfro de

nuestro Derecho.
3.21- CAUSAS DE LA INEFICACIA DE LOS_ ESPONSALES.

Los esponsales van a constituir una ﬁgurcjukid?ca huidiza,
ya que su orgenizacién va a depender de las costumbres de ccda
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Hempe v lugaor vy evdlucionar circunstonciaimente, se van a a adaptar
o los pecdlicridades aceptadas. (o ley, slempre o remolque de los
uses, ha girade tras ellos en éstos come las demés materias, cuande

dichos hébitos neo han ido comfra les conceptos merales aceptados en
cada épcca.

Hoy, bae nuestras sueltas libertades,ton contrastantes en
cuanto a la conducta de la myer con la de tiempeos pesados, incluso
con la de nuestros dics, el concepto +an fradicional gue conccemos

de los esponsadles aparace bastante cercano al anacrenismo.

Hoy los jovenes de ambos sexes sdlen, trabajen, estudian,
ballan incluso vigian, sin necesidad de ser acompofiodos por adultos,
de toda fiscdlizacién inmediata; el heche de cue los padres se
angustien por los pesibles consecuencias no cbsto en muches cascs
para gue asi obren; mediante estas acclones se van coneciendo a los
jovenes vy la mutua afraccidn, solamente amigable hasta & momente,
va elevende la sintonia, paulativamente, hasta que alcanze la fase en
gue las parejcs bien encaminadas deciden confraer matrimenio en un

fecha inmedicta o en un futurce mds o menos lgjane, dependiendo de

las circunstoncias que ies cerduen.



Pero con la situacién que se estc viviendo en nuestros
dias va es imposible gue los jovenes piensen en comprometerse
pora la reglizacion de un motrimenio futuro, yo gque pera ellos es mas
camado llevar una relacién donde no hayo responsabilidades, yo que
un matrimonio implica antes que fodo hacer un sin numere de gastos
para poder levar a cabo la celebracidn del fturo  matrimonio
empesando desde el anilo de compromiso, invitaciores, iglesia,
recepcién, vide de bodas, comprar © rentar uno cose o un
departamerite, amueblarie, y todavia pagar su mantenimiento, ademids
del compromise formar una familia, atender sus necesidades en
dlgunos casos la muyer tlene que trabgiar paro oyudor o o
manutencién det nuevo hegar, este trae consige relegar el cuidodo de
los hijos a otras personas este implica hacer mas gastos, con esto la
sarejc va a legar a una monetenia de hacer lo mismo todes los dios
ademés en los dias de "descansc’ fener que hocer otras actividades,
todo este tren de trabgje leva a que dlgunas veces &l matrimonio
termine en divorclo, por tal motive les jovenes deciden o
comprometerse para un future matrimorio, y los que-lo hacen son
gente que lo redlizan més por influercia o *radicién familiar que por
o%ra cosa y cdemds de gue fambién _cuentan con-una estabilidad
economica que les permite salventar estos gastos pero hay cases en
que este no es impedimento para comprometerece pard fevar g ccbo
un matrimonio v o redlizan pero van a a tener muchas carencias, por

lo que muchos jovenes prefleren mejor terier una relacién que ne
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traiga consigo compromisos de ninguna especie por lo que la figura
del compromiso para un future matrimonio o la fienen contemplada
demtro de sus planes a futuro, por tales motives los esponsaies dejan
de fguar denfro de nuestro dereche y més se plensa vivir en union
ibre pensande que pueden separarse cuando asl lo decidan sin tener

que rrecurrir a abogades para llevar a cabe la separacion.

Ademas ro ha existide ningun sclo case de demanda por
incumplimiento de los esponsales, con lo cual se quiere dar a conocer
que es muy rare o mejor dicho nunca se han celebrado esponsales en
nuestro pdis. Pero sin que nos demos cuenta fodo munde lleve a
cabo los esponsales por que desde el momento en gue los futuros
conyuges acuden dl registre civit a llenar la solicitud para que se leve
a cabo e matrimonio desde ese misme momento se esta levando a
cobo los esponscles por lo gue si se conoce la figura de los
esponsdles pere no con todas las formalidades que implica v con las

penas que implicfa su incumplimiento.

302 EFECTOS DE LA INEFICACIA DE LOS ESPONSALES.
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Ceome es scbide |, o promesa de matrimorico no va a
producir la -obligacién  de  centroerie’, pero  como nadie se
compromete o celebrar esponsales, ro se puede hablar de efectos de
digo que no existe ¢ que ne se lleva ¢ cabo, por tal motfive se
considera ineficaz a los esporisdles yo que no constan éen documento

piblico o privade ¢ hayen sido publicadas las proclamas.

Por tal motive se considera que esta figura se encuentra
en desusc v que deberia dercgarse de nuesiro Cddigo civil, ademas
de que se le riega eficacio para forzar dl promitente para celebrar et

future matrimonio.

33. DERECHO OBJETIVO Y SUBJETIVO.

Lo ectividad fumenc va a determinar las normas juridicas
dande ¢ las relacicres que fienen los hombres ertre sl un caracter
porticular, va @ fransformar las relaciones de hecho en relaciones
de derecho. Ei hombre en su cctividad va a regular su conducta por
las normas juridicos, Las relaciones que va @ manfener con st

semeiontes no van a estor determinadas por los solucicnes que le
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porecen preferibles en cada hipétesis determinada: sino por el
e

-,
1

procurar imitar los intereses en pravencién.

Las relaciones mutucs de los hombres, que estan
imitadas por las normas juridicas, se van a componer de derechos v
obligaciones que no van a corresponder les uncs a los otres.
Limitando los intereses gue no chocan con la norma juridica, van o
poner los fmites en los cudles un interés dade, puede covertirse en
derecho v los limites correspondientes en cuanto ¢ otro interés que
noce al mismo que la cobligacién. La relacidn que se da entre &

dereche v la obligacidn es una relacién juridica.

Asi el derecho va a comprender al misme tHempe nermas
v relaciones. Las normes juridicas v ios relacicnes juridices son dos

figuras distintas del Derecho: OBJETNVG Y SUBJETNVG.

Los relaciones juridicas se lloman derecheos en el sentido
subjetive porgue el derecho v la cbligacion son ciributos del suleto.
Sin sujetc no puede existie. Derechos vy obligaciones deben
necesariamente gjercerse sobre dlgin sujeto y es lo gue se conoce
comc derecho Subjetivo. Al contrario las normas juridicas  no

necesitan la precensia del sujete van a tener un caracter general y
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abstracto vy ne se van a ¢ adeptcr a un sujete determinado este va a

significar el derecho en el sentide objetivo.

Se va ¢ tratar de andlizar los corccteres distintivos de las
normas y las relaciones juridices comenzando por el estudio del
derecho objetive gue por su coracter més general se prestd mds

facimente o ondlisis.

Felta mencionar que sin embarge gue no fué el derecho
chietivo €l que precidié al subjetivo, sino que éste fue el que aparecid
primero. ©i desarrolle historico va aprecidir siempre en efecto de o
particular a lo general, también en e origen, e derecho subjetivo
nacié primero y después van & venir las normas generdles y o
reglamentacidn. Agui va a surgir una discrepansic ya gue de acuerdo
cen Garcia Méaynes, el problema radica en gue estad mal planteade: ya
gue no se va g tratar de una precedencia de termpordlidad o
psicoldgica, sino més bien de una precedencio Iégica. Y gque desde
ese punto de vista, ambos conceptos se implican mutuamente: ya
qgue no hay derecho objetivo que ne conceda focultades, ni dereche

subletivo que no sea concedido por una norma(17).
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Antes de que Hidiera su aparicién la nerma Gnica se crela
en que existia una plurdlidad de derechos. Los ontiguos no aplicaban
a los cosos porficulares g norma general que se conoce pues para
coda caso cresban un nuevo derecho y sclamente peor  und
generdlizacién sucesiva vy lente de resoluciones particulares, naciart

con el tiempo las reglas genercles.

Estas reglas van o representar un grade de generdlizacidn
todavia imperfecta; cen reglas que van aparecer como separadas

reglas causales.

Aun cuando una de las normas juridicas generales una vez
gue son cceptadas  dependen necesariomente  los derechos
subletivos . La definicién de cada derecho subjetivo distinfo vé a
consttulr un verdadere sllogisme. La norma juridica va a desempefiar
el papel de premisa mayer; los intereses diversos regulados por los
normas, la menor v lo definicidn de derecho vy obligacidn gue resuita
van a formar la conclusién.

Se ha definido al derecho chjetive como un conjunto de
normas imperativo-aiributivas o comoe ‘la norma bilateral que regula la
conducta’.

1O
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Este carécter imperative-oiributive, ¢ de bilateralidad
de las normas que constituyen el derecho objetive, es unc de los que
igs distinguen de las normas mordles v de las de trate social o

convencionalismes socidles.

{a corocteristicc que yo hemeos mencionado va a
conistir no solc en lo imposicién obligaciones sine también en la de
conceder facultades. Frente al sujeto obligado, vamos a encontrar a
ctro suieto focultado para exigir a aquél el cumplimiento de su
obligacién. Y  la focultad de exigir €l )cumpﬁmien'ro de uno obligacién,

se el va a denominar derecho subjetivo.

De +al manera que el derecho subetive va ¢ ser la
fmcultod o cutorizacidén concedide a unG persona por una noerma

juridica (derecho ohietivo) v relaciones { lado subjetivo). .. -

La divisidn del dereche en objetive y suljetivo no ve &
ser rodical, yo que no implica "unc escisién en el reino de o juridicd’.
Este va o significar una forma de ver, desde dos puntos distintos, a
ung mismag estructura normativa. Por tal motive Afdidn vy Garcla

o
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Olone hacen menidn sobre el dereche 'desde dos puntos de vista
ohetive v subjletive(l8), mientras tarto otros outores se var @
~eferir con relocién al dereche en &l sertide subjerivo vy en el sentide

chietivo, o desde el punto de visto objetivo v subjetivo en el derecho.

Analizande  blen unc vy otre concepteo wvon o ser
correlatives; todo vez que no se puede concebir una norme juridica
(derecho cbjetivo) que ro conceda focultades (derecho subjetivo) i
una focultad juridica que no sea concedida peor una norma de la misms
indole. El derecho subjetive va a significar un permise otergade por la
norma yo que se va fener la pesibilidad de hocer o de omitir alge

ficiramente, vy el derecho objetive va a ser esta norma gue lo permite.

Yo con el simple hecho de que ambos conceptos
sean correlatives no significa que puedan confundirse. Va ¢ existir
entre ellos una relacion semejonte a lo que existe entre la superficie
céncave Y o convexa de un cono hueco: ya que la convexa va a
determinar o lo cdncove, pero no se vo a confundir con ésto. De 1ol
manera se podria gemplificar gue el derecho ohjetivo v ¢! subjetivo
son dos coros de una misma meneda gue serig el derache generalh

una no puede existir sin la otra, perc ne se identifican.
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El +érmine de dereche objetivo, se va a cplicar para
designar una norma, un conjunto de normas o todo un sistema juridico;
perc siempre se va G esrar refiriendo ol concepto de norma. Los
caracte propios de la rorma juridica ven o ser bilateralidad,
generdidad, imperatividad vy coercibilidad, tratare de explicar cado

une de ellos.

1) Bilgterdlidad.~ La normo juridica va o ser biateral toda vez
gue va o estar compuesta por dos partes, donde una va o establecer
una facultad, v la otre una cbligacién. Dicha facuttad vy obligacién van a
corresponder ¢ dstintos sujetos. De +ao modo que de esta
caracteristica se va o distinguir esencialmente a la norma Jjuridica de
la rorma moral. Ya que la primera va a establecer obligaciones de un
syjeto para con cfre v la segunda establece deberes del syjetc para
censigo mismo.

Bl comtenido de lo facuttad juridica va a ser el mismo  gue

el de lo obligacién: &l ohjeto de ambas va a ser el mismo.

2) Generdlidad.~ La norma juridica va a ser generdl, aun cuando
excepcionaimente no se puedc hablar de una norma Jjuridica individual.
Yo que esto no puede ser de eire manera. YA gue no se puede

crear ung norma juidica para coses concretos que se presentan en ia
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reclidad, va aue fendria que haber un nimero infinito de normas. Tedo
ceontecimiente de la vida social tienen su individualidad propia que lo
va & caracterizor de los demdsy por tal metive no puede ser
regulado juridicamente por lo gue tienen de propic o peculiar. De ai
mode que la norma juridica va a tener g Le proceder por
cbstraccicnes vy categorics, de hechos y de relociones, gue tienen

clgo en comin y que con uniformidad se van a repetir en el flempoe.

Dade que la norma Jjuridica, en ocasiores, va a regir
para casos futuros, va o ser necesario de due prescinda de los

elementos accidentaies que puedan traer consigo diches casos.

3) Imperatividad.- Ya que la norma juridica va a otorgar por un
lado, focultades e impone por otfro, cbligaciones, esta imposiciénne se
puede crear sin el carécter imperativo de la misma norma. Ya gue
de acuerds con Del Vecchio con una simple cfirmacién o enunclado no
va o ferner & coracter juridicc, g como Tampoco e tienen los
consgjos, ni los simples exhortaciones. La norma juridica va ¢ ser un
mandatc gue se debe de imponer inexorablemente; ya gue establece

exigencias, y ne nade mds recomendaciones.
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4y Coercibiided.- Esta va a censistir en la posibiidad de
constrefir al obligade para que cumpla con su obligacién, si no lo hace
volurtaricmente, con esto no se quiere decir que o norma juridica
simpre deba ser impuesta por lo fuerza, yo que si existe cumplimiento

espontdneo de lo cbligacién, la coaccién va resultar innecesaria.

Lo coercibiidad va ¢ ser considerada como una
sancién prepia del Derecho v el remordimiento va a ser censiderado

una sancién de la moral.

Varics son las teorios que existen para explicar la
naturcleza del derecho subjetivo, pero sclamente haremos mencién

de las mds imporfantes.

TEORA DE LA VOLUNTAD.

A Bernhard Windscheid se le va a considerar
como el fundadeor de esta teoria, pero existen antecerites de esta en
la flosofia de Wilhelm Friedrich Hegel, Romagnosu, Rosmint y Puchta.

Para Windscheid e derecho subjetivo va ¢ ser una potestad o
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sefiorio de la voluntad impartida por el orden juridico, este definicidn

va ¢ comprender dos clases de dereches subjetivos:

i~ El derecho va a tener un determinado
comporramiente, hecho u omisién, de los personas que se van a
encontrar frente al titular o con determinada perscna. Tomande come
base este hecho concreto, el derechc objetive va a emitir un
precepto imponiendo un determinade comporfamiento vy pone este
concepto G disposicidon de aguel en cuyo favor io ha establecido. Por
Tal motive la voluntad del Hitular va a ser desisiva para la actuccion
del mencionado precepto. Windscheid dice que el orden juridico se ha

despcjodo de este en faver del +itulor.

2- Lo voluntad det titular va a ser decisiva par:é el -
nacimiento  de derechos de fo primerc especie, o también para lo
extincién o modificacion de los derechcs que yo hon side creades. Se
le va o #ribeir ol thular una voluntad decisiva para lo existencio de
preceptos del orden juridico.

Una critica a esta tecric va a ser que es insuficiente para
cefin'r ¢l dereche, ya gue 8 ic vo'luntad fuera & fin del derecho, aue se
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obtuviera del derecho s estuviera en manes de persondgs sin
voluntad, Rudof von lhering se pregunta st la persenclidad v la
capacidad juridica son Idérnticas a la capacidad de querer, las
legislaciones del mundo no reconocerian al incapaz, a los nifies ningln
derecho, ya que se les considera gue no tenen capacidaed, pero en
estas legislaciones se les van ¢ tomar en cuenfa sus derechos.
También considera que el fin ditimo del derecho esté en la voluntad,
todas las convenciones que no fenen noda de inmoral, ilicito ﬁenen

aue tener fuerza juridica obligatoria.

Los derechos no van a existir para redlizar la idea de
voluntod juridica abstracta, al contrario van a garartizar  los
intereses de la vida, para ayudar o sus necesidades o para realizar

sus fines. Esto va a ser su misién, su fin.

P}

Se fene que partir de la voluntad imperante en el derecho
subjetivo de que va a ser solamente ia voluntad del order:i,{am‘i'éq-m
juridico vy no la voluntad del ular vy también cuande el orden‘j?'fsr'"idicé
va a Inferir en lo voluntad de una persona el comtenido de su
orecepto, solo el precepto va ordencr y no la persona. Por este
precepto que emana a favor del titular | el orden juridicc va a ser

decisiva la voluntad  del titular del mismo. Ya que la voluntad va a
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significor norme pora el comportomiento  de aguellos con los gue se
encuentra de frente, porque va a disporer de un mondamiento juridico

gue a suU VeZ es rorma para su comportamiento.

Garcia  Maoynes establece esto  wvarionte  ‘medifica
esencialmente o tesis primitiva , privéndola de su verdodeo sentido.
Pues la voluntad del orden juridicc es cdlge enteramente diverso de

lo gque los individuos |, ¢ seqa, del gquerer del sentide psicoiégice’.

TEORIA DEL INTERES.

El principio del Dereche vo ¢ estar constituido por dos
elementos: unc substancial en el que va a residic el fin préctico del
Derechc y otro formal que se vo o relocionar como medic con este
fin. & fin ve o ser considerado comic el frute v el medio come uria
envoltura protectora. El primer ‘elementc va a crear un estade de
hecho de utiidad o de goce que cudlquiera va a poder mover ©
derribar. Esta situacién deja de ser ingstable o precaria cuando la ley
va a protejerla. Por lo cual el goce ¢ lo perspectiva de goce se
csegura y se convierte en derecho. Por lo gue se va o considerar

gue los derechos son intereses juridicomente protegidos.
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TEORIA MIXTA O ECLECTICA.

Entre los representantes de esta teoric se encuenira a

George Jelinek y a Roberto de Ruggiero.

TESIS DE GEORGE JELLINEK.

Este autor va a referirse o los dos opiniones gue se van
a contraponer en la controversic scbre la naturcleza de los derechos
subjetivos: la que va a buscar la esencia del derecho de voluntad v la
gue vo a buscar en el mundo de los bienes, contrapuestc a la

volurtad.

La primerc doctring se va a unir a la viga tecric gue
existia sobre el derecho natural que concebic al derecho subjetive

corro una liertod. Esta va o recibir un gran inpulse dentro del campo
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de o filosofic especiclmente con Hegel, gue concibe al derecho como
una velunted: el derecho objetive come voluntad genercal v el derecho
subjetive como marifestacién de la potestod de gquerer del individue,
tomande en cuentc esta doctring Hegel |, formulc una defnicién del
derecho subjetive que o va a designor come una facultad, cutoridad o

potestad de querer, gque es conferida por el ordenamiente juridico.

El fin del Derecho va a consistir en la tutela de los bienes
y de los intereses. Pero para qur un bien pueda dar luger a un
interés, ne basta con la simple apreciccién individual , sino que vo ha
ser necesario due el bien sea consideradec comeo tal por una
apreciccién media gue va a resuttar del mismo crdenamiento juridico |
tode esto como una_;in'resx’s de los opiniones. individuales acerca de la
utiidad de las cosas. '

Jeilinekf_?sfablece gue todo derecho objetivo que tienda a
tutelar el interés general sin que reconosca alguna peotestad de
guerer individudl, futela necesoriomente ung suma de interesces
parficulares individuales, sin que llegue a crear derechos subjetivos.
Sdlo cuando Ia-volunmd individuc! sea reconecide come decisiva para
lo existencia del interés, éste se va g transformar en un derecho
publico subjetive. Por lo que en consecuencia, la voluntad e interés o
bien se van a encortrar comprendidos necesaricmente en el concepto
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de Derecho. La potestad del querer va g se el elemento _formal; el
bien o el interés, va a ser el elemento substancial, la instancia come
el elemento formal del derecho, se va a referir de monera expresa

solamente al derecho privade.

El derecho piblico subjetivo del individuo, va a fener por
contenido la capacidad juridica v va a resulter de una ampliacion de ia
libertad natural, pero desde el punto de vista formal, este derecho
consiste en pretenciones juridicas que se derivan de las calificaciones
concretas de la persendidad. En cinclusién el derecho pibiico
subjetivo se va ¢ fundar en forma exclusiva sobre los normas juridicas

gque conceden una potestad y no scbre las gue io permiten.

TESIS DE DE RUGGIERO.

Tombién se va a referir en primer lugor @ la doctring que-
ve al derecho subjetive como “un poder de la voluntad', un "sefiorio del
aguerer’. Pero esta tearla ha side muy criticada va gue se menciona
gue la volurtad no va a ser el Gnico elemento del conc:ebfo de

Derecho. Esta tecric va a ser unficteral vo que & interés no
\/
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constituye lo sustoncio dei derecho |, sine mas bien sdle su Gfridaa,
serc ric todos los intereses que son garantizados por la ley ven ¢
constitulr derechcs subletivos, perc va ¢ hober cdlounocs gue cun

protegidos por o tey no se elevan a la dignidad de dereche subgjetivo.

Fara De Ruggiere le parece més perfecta la doctrina que
toma come criteric Tanto el concepto de o potestad del querer como
el del interés, por eso van a definir al dereche subjetive como el
poder de la voluntad del hombre de actuar parc la satisfaccién de los
propios intereses de conformidad con la norma juridica. Esto definicién
va a estar compuesta por dos elementos: uro formal v otro material.
El formal va a estar constituide por el poder dado al querer, v el
matericl va a estar constifuide por el fin, en cuortc éste representa

una utilidad vy es garantizade por el derecho objetivo.

De Ruggiero va a determinar que donde hava derecho
subjetivo, hay una garantio del derecho obietive dada por la accién en
Julclo. Donde no existc garontio, no va a existir derecho subjetivo,
podra existir un interés, pero esto ne quiere decir que todo interés
nc garantizade por una accidén no sea reconocide per el derecho
chjetivo, sine que, no estande protedido por ung accidn, rc es elevade

a derechc subletivo. Los intereses purcs ¢ simples van ac ser
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cauellos que estén privades de tutels, mientras gque ios intereses

legiimos van o tener la profeccién con recurso d les organcs de la

Jjusticie administrativa, no con la accidn judicial.

TECORIA NORMATIVA.

Esta teoria va a estar representada per Hans Kelsen,

findadar de la lamada "Escuela de Viena'.

Kelsen dice que el derecho subjetivo "es necescriamente
un dereche ¢ la conducta gena, o sec ¢ la conducta 6 gue ofro ests
Jjuridicamenteobiigade. El derecho subjetivo de una persona presupcne
el deber juridico de otra(19).

Solo se va a poder hablar de un derecho subjetivo a la
propia conducte, cuando exista un deber correspondiente de otro
syeto. La afirmacién de que exista el dereche de conducirse en
determinada forma sdlo va a encerrar una significacién negativa: la de
que ro se esta obligade a conducirse de otra manerc, lo de se es

ibre respecto a una determinada conducta.
114
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Perc para que se puede ser libremere juridicamente en
~elocidn con determinada cenducra, va a ser necescrio gue ©TTo U
ciros individuos feng_an la obiligacién de un comportamiento correlativo
‘No soy juridicamente libre de hacer lo que quiero si los demds no
estén juridicomente obligados a no impedirme lo aue haga{207. De tdl
maonera que el contenide de un Dereche subletvo va a ser el
cumplimiente del deber de ofre sujetc. Se dice gque una persona
giercitc o hace useo de su derecho, esto significa gue observo o

conducta gue corresponde al comportamientc o que ofra perscond
esta obligada.

Er un sentido més técrico y esiricto Kelsen afirma que el
derecho subjetivo de unc persona no estd implicado por la obligacion
de otra. El hecho de que la norma obligue o dlguien a conducirse en
determinada forma frente a ofro, ne implica que este (Himeo tenga &l

derecho de exigir al primerc el cumplimientec de su obligacion.

Kelsen va o ser ung critica o dudlismo de derecho
subjetivo v drecho objetivo, vy de que el primero haya antecedido en
forma histérica y lbgica o segundo +al v come es sostenide por
Dermnburg vy Blackstone.

200 imoem, pog, &8



Los derechos subjetivos van a ser posibles légica vy
bsicolégicamente cuando se presupone ic wvalidez de unc norma
general regulccora de la conductc humana, Yy esta norma ne va a ser
el resultado de unc abstraccién gue sec basadaen un coriunto de
percepciones singulares cde dichos derecheos, vyoa dgue no son
perceptibles mediante la sensibiidad. Los derechos subletives, en
consecuencia, no pueden existir antes que e derechc chjetivo. Sioun
dereche no ha sido garantizade por el orden juridico , no puede ser un
derecho subjetive. Solo o serd cuando dicho orden asi lo garantice
‘Elo significa que el derecho obetive v los subjetivos existan

concomitantemente(21)

Seon incorrectas los teorias cque definen al derecho
subjletive como un interés juridicamente protegido ¢ como veluntad

reconocide por la ley.

Kelsen va a concluir que un derecho subjetive es, por lo
tanto la norma juridica en relacidén con aquel individuo due debe
expresar su voluntad para el efecto de que la sancion sea
elecurada(22). E! tituar de este derecho va a ser el individuo a guien
el orden Juridico va o conceder la posiblidad de presentar una

demanda, o el individuo que va ¢ representar a este actor.

R P
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(2 logem KELSEN. pdg. 23.
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‘Ne se concibe un derecho subjetivo sin la correspondierte
obligacidn, perc sl puede existir un deber juridico sin que exista
correlativomente un derecho subletivo (en el sertido esiricto de la
palabra){22), cuando no se concede a ninguna persona el derecho de
exigir el cumplimientc de ese deber consistente en abstenerse del

ccto violatorio(24).
3.4 - DERECHO POSITIVO Y VIGENTE.

De ccuerde con Garcia Maynes explica que liamamos
orden juridico vigente dl conjunte de normas imperativo-atributivas
que en unc clerta época y un pais determinade la autoridad polffica
declara obligatorias(25).

Se von ¢ sefidlar como elementos de este definicién, los

siguientes:

1" El erden juridice vigente va a ser un conjunto de rncrmas

Jjuridicas { "imperativo-ctributivas’).

n7

(23) boem LE_SEN, pag. 7.
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* Estas normos son dictadas por ic-autoridad politica

"declaracienes obligatorias’), y
2° Van o regir en una época y en un pais determinados.

De esta manera &l derecho vigente va ¢ ser el gque en un
Hlempo y en un lugar de‘rerminédos tuvierén  validez formal que fué
otorgada por € érgono correspondiente del Esfado, cuando éste
lerno los requisitos exigidos por una norma juridica superior para

dictarlo.

El derecho objetive como &l subjetive pueden ser vigentes

o ne vigentes.

Zl derechec chietive va a estar constituido por normas
Juridicas que va a dictar el érgane legislader del estado, va a tener
su vigencia cucndo sea vdlido por haberse apegade a las
formalidades exigidas por una legislacién fundarmental fundamental
parc su validez , sin que estas hayan side abrogadas por normas

juridicas posteriores.

Una vez que e derecho obgjetive es vigente en esas
condiciones, también lo van ¢ ser los derechos subjetives cue de é

derivan.

na



Cucnde un derecho obetive ya ha sido dercgade o
cbrogado v pasc a formor parte de un drecho que estuvo vigente
pero va no lo estd, ya no se puede considerar proplamente como
vigente, toda vez que su vdlidez yo ha sido extinguida por una ley
posterior, pero si se le guiere atribuir el coracter de vigente podria

ser considerade come un derecho vigente histérico.

Si el derecho chietive deic de ser vigente, los derachos

subjetives que nacen de él también lo dejaraon de ser.

Para gque & derecho vigente exista come tal, va a ser
necesaric gue, en primer lugar, que sus normas hayan sido dictadas
por un érgone legislative Estado, pere tiene que llenarse previamente
unes requisttos establecidos por una legislacion superlo, y en segundo
lugor se va ¢ necesitoc que dichas leyes ne hayan sido derogados o
abrogadas por otras normas posteriores. Este concepio due s

Hene del derecho vigente es mas propic del sistema juridice moderro.

El orden juridico vigente va abarcor no solamente a los

vreceptos o normas gue el poder plblico dicta a través de los

ne



érgonos  correspondientes,  sino  tamblén g las  riormacs
consuetudinarics y ¢ las jurisprudencias obligotorias. Pero estas scélo
van ¢ formar parte de este orden cuando la ley estatal las acepte ©
reconiczca como fuentes supletorias para que llenen un vacio gue
existe en lo legislacién, este se da pera que &l organe jurisdiccional

pueds decidir un caso concreto gue ne este previsto en la ley.

Los locuciones derecho vigente y dérecj-ﬂo positive suelen
ser empleadas como sinénimos pero no es asl, ya que el derecho
positive va a ser aguel que va a tener una aplicacién practica, cue se
va a cumplir judicial o extrgiudicialmente, va a ser observade en una
sociedad v en una época determinada; va a ser el derecho viviente,
eficaz. Y codemds <ol cofirmocidn me parece gue es un poco
incongruente, ya gue todo der‘ebho viQenTé es posiftivo, vy tampeco ne

todo dereche positivo va a ser vigerte.

Las fuentes de!l derecho positive van a ser miltiples, ya
gue “odas los fuentes que se consideren como productoras de
nermas juridicas  pueden dar origen a derecho poéiﬁvo, emire los
cudles encontramos; a la c'os’rumbres,ria ley estatal, la jurisprudencia
judicial, la razén y segin Del Vecchio, la naturaleza intrinseca del

hombre.

20



El derecho positive va a ser un hecho cue se va a basar
en la cbservanciade cuclquier nerma vigernte ¢ ro. La costumbre gue
ne es aceproda por o autoridad politica va a ser un derecho positivo
més sin emborge no va a contar con validez formal. Yen caso
centraric lcs dispesiciones que son creados por el legisiador van o
+ener vigencia, pero ro siempre van a ser acatadas. B! hecho de que
una ley re sea obedecida, no le va a quitar su vigencia, pero desde el
punto de vista formal, ‘el precepto que ne se cumple sigue en vigor
mientras ofra ley no lo derogue’. Este principio ha sido tomade por la

ley mexicona por Tol motivo es necesrio distinguir €l dereche positive
del vigente.

La separacién que se do enire deracho positive y derecho
vigente no puede tomarse en cuenta en tode sisterma juridico. ya due
si un ordengmiento gue no fuera obedecide ¢ oplicade no se estaria
hablandc de vigencia,'por defiricién, la existencia del poder politico.
Derecho vigerte es el pdlfficamente reconccido, es decir, el que &
Estade crea o aplica por medio de sus érganos. No es posible admitir
- en lo que toca d sistema juridico- el divorcio entre positividad vy

vaidez formal. Lo vigencia de cada ordenamiento fiene una serie de
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supuestos socioldgicos. Y el primerc v fundamental es lo existercic
del Estado(26)

En conclusidn si se puede hacer una distincién emtre
derecho positive vy derecho vigente, va que el derecho positivo va a
ser aguel que en efecto se aplica, el eficaz, el que es observado, el
cumplido, el acatado sin que importe la fuente de la que provenga,
mientras que el derecho vigertte va ser el que es formalmente vdlido,
el que es promulgado por el estade, en fiempo y lugar determinados vy

su validez no vo 6 basarse en su efective cumplimiento o realizacién.

Por lo que en conclusién podriamos decir que seria adecuado la
derogacién de los esponsdles del Cédigo civil, toda vez que esta
figura a pesar ser una norma vigente se ha convertide en Derecho
Pesitivo, en otencién a su no aplicabllidad por miembros de o

socledad mexicana.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA -  La definicidn que existe sobre los
esponsales es muy clara, es o promesa por escrito parc la

redlizacién de un future matrimenio.

SEGUNDA - El elemente esencidl de los esponsales
radica en que dicha promesa se haga por escrito, no cclorando fa

norma si debe ser en documento plblico, ¢ ante dos testiges.

TERCERA -~ La sancidn gue se va o contemplar
dertro de los esponsdles de acuerdo con el articuleo 142 del Codige
Civil es que en los esponsdles no se puede estipular pena dlguna por
su incumplients, paro de acuerde con el articulo 1432, va a establecer
que a Juicio del Juez el gue rehusare a celebrar el compromiso sin

2=



cousa grave, va a tener que pagar los gostos que la otra persona
hayo heche por motive de la redlizacién del proximo matrimenio, v
+ambién ferdra que pagar lo mismo el espeonsal que incumpliera con et
compromiso existiendo causa grave para su rompimiento, y ftambién
se veran obligados ¢ la reparacién del dafio mordl, por la duracién del
noviazge v la intimidad que hayan tenido los prometidos, la publicidad
de los rediciones y por la proximidad del matrimonie, pero después de
una larga investigacién en el Palacio de Justicia Superior, me pude
dar cuenta gue no hay ninguna resolucién emitida por el pago de
dafios en el incumplimiento de esponsales, buero nada mds encontre
ung, eso no puede ser posible, pero con este nos podemos dar

cuenta que nunca son utilizados los esponsaies.

CUARTA- Los requisitos para la celebracidn de los
esponsales va a ser muy semegante G los requeridos para la
celebracién  del matrimonio, primeramente fiene que existir
manifestacién de voluntad de los contrayentes, fienen que tener
copacidad, Yiene que existie ausencia de vicics en el consentimiento,
ademés de que tiene gue ser licito el obieto, para su celebracién el
hombre tiene gue haber cumplido dieciséis afios y la mujer catorce,
por +al motivo creo que los esponsdies dejardn de tener eficacia toda

vez que tienen gran similitud con el matrimonio, de tal manera muchas
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noreids prefieren directamente celebrar € matrimonio, gue

comprometerse para su celebracién.

QUINTA- De ccuerde con los efectos de los

esponsdles, la promesa de future matrimonio ne produce la obligacién

_ de cumpliria. -

SEXTA- Las acciones de reparacion del dafio por
ruptura de los espensales: podron ,ejerci'rars'e en un termino de un

afie, contade a ‘porfir dela negocién de la celebracién del futuro

matrimaénio.

- - E prbblema gue se presenta en este casc. es cémo
fijar ia indermizacién por el dafio mora ocasionado, vy no tantc &t -

material ya-que este puede ser facimente cuantificado.
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SEFPTIMA- Los esponsales dejan -de tener eficacia,
va que por g mismo hecho de gue no son utlizados, como figura

juridica.

OCTAVA- A los esponsdles se les va a considerar
como parte del derecho ohietive, ya que van a froer consigo un
conjunto de normaos o disposiciones creadas por ciertas instancias

que son reconocidas por el Estade.

NOVENA- También los esponsales van a formar
parte del Derecho subjetive, toda vez gue va a representar-una 7
ventaia normativa para una persona o clase de personas, yva que ogul
la ventgia que se estaric manegjando es cuande el esponsal
defraudado va a tener el derecho de interponer la accién ante el juez -
para gue este determina el page de la reparacién del dafic meral, asf
como +ambién de todos los gastes aque se havan efectuade para ia
rediizacién del futuro matrimonio. Yo gue e derecho subjetive va a

realizar una funcién social especifica.
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DECIMA- Los esponsales van ¢ formar porte del
derecho positive, ya que la expresidén de derechc positive vo o
significar derechc existentecon lo que se quiere decir gue los
esponsales existen. El derecho positive se opone al derecho que ha
dejodo de ser eficcz vy que pierde volidez, de +al manerc que los
esponsdles al no ser levados a cabo han dejado de ser eficases,
perc siguen estande en el entorne del derecho positive ya gue estan
presentes ¢ siguen existiendo y estan regulados por el Cédige Civil,

que ne sean utiizados por los sujetos es otra cosa.

DECIMA PRIMERA- Los esponsales deben ser

derogades por el Cédige Civil, por haberse convertido en derecheo

pesitivo vy carente de aplicabllidad.
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