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“Bien, resulia que el “'neoliberalismo” no es una teoria
para enfrentar o explicar la crisis. ;Es la crisis misma hecha
tegria y doctrina econsmica! Es decir que el neoliberalismo
nio tiene la minima coherencia, no tiene planes ni perspectiva
historica, En fin, pura mierda tedrica’.

Don Durito de La Lacandona

“The world is a beatzful place to be born in to
if you don 't mind happiness not always being so very much fun
if you don 't mind a touch of hell now and then
Just when everything is fine because even in eaven
they don 'l sing all the time.
The world 15 a beatiful place to be born in to
if you don’t much mind some people dying all the time
or maybe only starving some of the time
which isn't haif so bad if it isn 't you”.

Lawrence Ferlinghetti
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Introducecion.

Hoy la ideologia hegemoénica intenta mostrar como inexistente la posibilidad de la
existencia de otro mundo que no sea el ofrecido por el capitalismo en su nueva fase
conocida como globalizacién. La representacién de un mundo en manos de una minoria
que niega, destruye y desaparece de la forma més humillante a los muchos que habitan
este mundo, a los bastantes que mueren frente a la imposicién de una supuesta idea
verdadera v unica de los hombres y sus espacios. Se intenta presentar una sola
alternativa de existencia, la de asumir la marcha irrefrenable, absurda y asfixiante hacia
una barbarie que atenta contra las formas mas elementales de convivencia social; esa es
la promesa de la globalizacion, en eso funda su proyecto: en la produccion de un orden
social que orilla a los hombres a vivir con miedo.

La globalizacion se pretende mostrar como el destino de la humanidad; incluso
podriamos decir que existe una religiosidad en torno a este proceso. El dogma de la
globalizacion y el neoliberalismo, hoy prescribe —como una especie de ley divina,
inalterable- que en este siglo y el que viene la Gnica posibilidad de permanencia esta
lnicamente en la globalizacion. La globalizacion segin la concepcién de la tecnocracia,
es una buena marca que es preciso consumir. Sin embargo, esta permanencia es una
permanencia reducida en sus tiempos histéricos, un tiempo anclado al presente, un
tiempo episoidal, anecdético, en donde el pensar y decir futuro es desechado por ser
considerado “simple especulacion”, intento de una construccién temporal despética e
impositiva que suprime la libertad individual. Lo Gnico real, concreto u objetivo es el

presente; estamos ante un proyecto social, que impone la idea de romper los Jazos



histéricos, nexos indispensables para la referenciacion de la sociedad en su devenir. Esta
reduccién del tiempo historico no es solo un problema de entendimiento, sino una forma
a través de la cudl las practicas sociales se organizan espacialmente, la reduccion de
los espacios-tiempo y su desarticulacion son el resultado de la puesta en marcha de un
nuevo proyecto de expansion espacial del capitalismo en América Latina. Un proyecto
de desvanecencias, destruccion y produccidn de espacios-tiempo fragmentados. De
estas desvanecencias, desmemorias, naufragios y fragmentaciones, es de lo que se
pretende hablar un poco en estas hojas.

En un mundo, en donde cada vez s mas comun encontrar pedacitos de historias, de
vidas y grandes bloques de desmemoria, es mas facil diluirse que permanecer. Esta es la
condena de la globalizacion.

Sin embargo aun cuando se intente naturalizar la globalizaciéon y las negativas
consecuencias que trae consigo, la globalizacién es una forma histérica, por lo que
existe también la posibilidad histérica de destruirla, de la misma manera como ella
cotidianamente lo hace con Jos hombres,

El trabajo pretende ser una reflexion tedrica sobre una forma particular de
organizacion de los Estados Nacionales —haciendo énfasis en el caso de América Latina-
durante la fase de globalizacion. Aqui el intento es establecer lo que puede ser la base
para una formalizacién teérica sobre el problema de la fragmentacidn espacial, del
Estado Nacional que permita dar cuenta de este fendmeno. Pensamos que el
conocimiento de las regularidades generales y fundamentales de cualquier fenémeno es
indispensable, mas sin embargo no suficiente. Es necesario establecer las relaciones

causales existentes entre el nivel general y singular de la sociedad concreta, sin
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embargo esto es imposible de llevar a cabo sin una formalizacién tedrica que guie los
programas de investigacion. Si planteamos que este trabajo tiene la intencion de ser una
base inicial de reflexion teérica de un fendmeno como lo es el de la fragmentacion
espacial del Estado Nacional, no es con el animo de deslindarnos de los muchos errores
que esta aproximacion es suceptible de contener. Intentamos asumirlos como parte del
riesgo que implica intentar pensar el espacio de una forma distinta al discurso
ideolégico y mistificador de la denominada “geografia de los profesores” . El interés
principal se centra en el problema de la fragmentacién del Estado Nacional, o lo gue es
lo mismo, en la produccion de los espacios fragmento de la globalizacién, de los
espacios de esta nueva fase del dominio y la explotacion en nuestro continente. Desde
nuestra perspectiva este es el tipo de espacio necesario y esencial para la produccion en
el ambito global, por lo que aqui, intentaremos demostrar que las nuevas formas de
acumulacion global entran en contradicciéon con las anteriores formas espaciales de
reproduccion del capital. En el ambito nacional, trae como resuitado la produccién del
Estado fragmento: espacio transformado y adecuado a las necesidades de la
acumulacién global.

Esta fragmentacion trae como consecuencia la desvalorizacion de la soberania, y su
necesaria ¢ imprescindible existencia como base en el desarrollo del Estado Nacional.
Los Estados Nacionales de América Latina se han visto cada vez mas subordinados a
los grandes grupos de poder mundial, sometidos a los designios de las
empresas transnacionales que ha acentuado a grados vergonzosos y humillantes la

pobreza en los paises de América Latina. La globalizacién es la continuacion de la

' Lacoste, Yves. 1977,



historia de explotacion y dependencia de América Latina. El orden global es una prueba
mas de la inmoralidad que rige en el capitalismo, caracterizado por una aguda
concentracion de la riqueza en el ambito global, nacional y local.

Qué mas inmoral que una fase historica en donde 35 000* personas mueten diariamente
de hambre, -lo que los geopoliticos no matan a través de las armas® los neoliberales se
encargan de llevarlo a cabo por medio del hambre® y muchos gedgrafos politicos se han
abocado a la tarea de legitimar el gjercicio del poder politico, militar y economico.

La idea del destino global requiere de un dogma gue naturalice o individualice el
problema de la pobreza y los factores que la originan, el dogma encubierto de ciencia
que es el neoliberalismo no acepta mas ruta que la suya, pretendiéndose mostrar como
un proceso irreversible. Para lograrlo se encarga de destruir Ja historia, esa que habla de
los lazos de explotacién que han vinculado a América Latina con Europa y Estados
Unidos, como si la pobreza de nuestro continente no fuera mas que un apéndice
prescindible de la historia mundial, de la historia del capitalismo. Es imposible entender
el proceso de acumulacién del capital sin tomar en cuenta el papel esencial y necesario
que ha tenido en é] América Latina; y de igual forma es imposible e injusto intentar de

nuevo pretender que la globalizacién y el neoliberalismo son formas que en su esencia

! Castro, Fide): en Dueterich: 1997; pp.51-52.

* Alrededor de 700 000 millones de délares son utilizados anualmente en gastos militares. (/bid)

“ De 1994 a septiembre de 1997 “...el niimero de mexicanos en condiciones de miseria se amplié de 14 a
21 millenes, 40 millones mas no han podido rebasar la linea de la pobreza, mientras 65 por ciento de la
poblacion econdmicamente activa percibe ingresos promedio no mayores a dos salarios minimos... Y en
contraste con ese 80 por ciento de la poblacion sumida en algin nivel de pobreza, se tiene que las 15
familias mas ricas del pafs han aumentado sus fortunas de 16 mil 400 miliones de ddélares a mds de 27 mil
millones, que son el equivalente a 9 por ciento del Producto Interno Bruto ...” Gomez Salgado, A
“Aumenta la miseria y se reduce ¢l bienestar social”, en: E] Financiero 01/09/97, p.24.

En cuanto a los niveles de desnutricion, esta llega a un 7.2 por ciento de la poblacion en México, en tanto
que a nivel mundial. “.. existen 200 millones de personas con desnutricién crénica, y que de ellos 200
millones son menores de 5 afios.” Becerril, A. y Garcia M. “En riesgo la sobrevivencia de 7.2 % de
mexicanos por desnutricion avanzada” en: La Jornada. 18/10/97, pp. 12y 72.
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son radicalmente distintas de otras fases del capitalismo mundial, cuando en realidad
son una forma mas depurada y sofisticada de control y explotacion, mistificada a traves

de la tecnologia.

El neoliberalismo se ha encargado de proyectar el presente como nuestra Unica
salida. Pero dentro de toda esta desgracia humana que significa para nuestros paises, nos
negamos a dejar de pensar que existe otra posibilidad mads humana y mads justa, en un
mundo en donde la justicia y la igualdad se ven constantemente subordinadas e incluso
declaradas inexistentes frente a la libertad de la competencia y la lucha por la maxima
utilidad. El mercado y su fetichizacion, son prescindibles, el hombre no. La libertad del
mundo globalizado, es una libertad incompleta y por lo tanto superable, una libertad
limitada que niega la esencia del hombre y de los Estados Nacionales a existir. Un orden
mundial que permite una mayor concentracion de la riqueza tanto a escala global,
nacional y local no es un ejemplo contundente, de que sea ese el camino que deba

seguir la humanidad.

Pensar la fragmentacion espacial del Estado Nacidn en América Latina debe ser un
tema a tratar con detenimiento, principalmente en un periodo en donde se intenta cada
vez mas que el Estado asuma un caracter subordinado a los principales centros de poder
economicos y politicos, acatando los lineamientos de los principales organismos
financieros.

El problema de la fragmentacién del espacio resalta por la concentracion de la

riqueza que trae consigo y por otra parte, por la condicién periférica y subordinada del



Estado fragmento en América Latina frente al proceso de acumulacién global..

Creemos firmemente que desde la perspectiva del estudio del espacio como una
produccién contradictoria ¢ historica de la sociedad es posible contribuir a generar
alternativas explicativas de la realidad, todo esto sobre la base de un problema
fundamental: la globalizacion como nueva fase del capitalismo y sus efectos en la
produccién de los espacios. No podemos negar ¢l caracter fundamental del proceso de
globalizacion en la transformacidén de los paises de América Latina y en la profunda y
aberrante desigualdad que este proceso por mas inevitable que se nos trate de presentar,
esta generando en nuestros paises. Crear un conocimiento alternativo a un pensamiento
colonialista del espacio en América Latina, se vuelve un proyecto indispensable e
impostergable, que se confronte con las visiones eurocéntricas hegemonicas creadas

por la geografia’,

* Un ejemplo es el comentario que hace Claval: “Cuando se tiene una fe tevolucionaria, el bien est
situado en el porvenir que se busca hacer realidad; el mal en un pasado cuyos lazos se acaban de romper;
pero reside también en los paises que no tienen las mismas instituciones y no comparten los mismos
valores... para los paises del Tercer Mundo no hay ninguna necesidad de tener un enemigo hereditario
proximo... se cargan todos los pecados a los Estados Unidos y a Europa, que participaron directa o
indirectamente en la expansion del siglo pasado y no han renunciado a la economia liberal” (Claval:
1982; p.230). Siguiendo el camino de la busqueda de la absolucidn divina marcada por Claval, no
creemos que todos los “pecados” deban cargarseles a Estados Unidos y Europa, solo los fundamentales.
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I. La Geografia Politica y el Estado Nacional.

“a nosotros nos interesa no gue “cada quién
escriba la historia que mejor le convenga”,
sino recuperar la historia real, y de ella los
elementos que permitan planificar un mundo
mejor, pero un mundo mejor real, y no sola-
mente imaginado por sectas o facciones...”

Manuel Gandara”

1.1. El1 Estado: Unidad de analisis de Ia geografia politica.

La geografia politica se asocia de manera inherente al analisis del Estado Nacional,
visto éste como su unidad de analisis fundamental. I.a definicion y la forma en como ha
sido tratado, responde en gran medida al resultado de la herencia decimonodnica
recuperada por la geografia ideografica y neopositivista. Consecuencia de esto, el
Estado ha sido visto bajo una perspectiva territorial y absoluta en donde ha
predominado un analisis descriptivo y monogréfico.

El papel que jugaron los geoégrafos politicos -principalmente los norteamericanos—
durante las negociaciones de la paz al final de la Primera Guerra Mundial, consolidé
esta concepcidn territorial de! Estado; prueba de ello, fue la gran cantidad de trabajos
realizados en torno al problema de las fronteras territoriales entre los Estados®.

El Estado o el espacio como extensién —como un espacio absoluto- y los limites de éste,

" Manuel Gandara. “El analisis de posiciones tedricas: aplicaciones a la arqueologia social”, en: Boletin
de Antropologia Americana. Julio de 1993, Nam, 27, IPGH, México.
® Para una buena revision de los trabajos hechos sobre este tema, se puede ver: Busteed, Michael. 1983,
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fueron la principal preocupacion de los gedgrafos politicos durante mas de 40 afios’.
Eso explica en gran medida el “atraso” teérico que ha tenido la geograﬁa politica
respecto a las “Ciencias Sociales”. El ascenso de la geopolitica, la “crisis de la razén”
y la influencia de un marxismo burdo y panfletario que situaban a la ideologia y a las
instituciones como un simple apéndice de la realidad social “material”, determinaron el
escaso grado de atencion hacia la geografia politica, por una gran cantidad de geografos.
Como consecuencia de esto, su reflexién se situd en la esfera de la economia, que bajo
la rigidez tedrica de la época, se suponia era el bastion tedrico de un programa politico
que buscaba la transformacién de la sociedad. De forma que la transformacién en la
organizacién y la representacion espacial del poder serian la consecuencia de un cambio
generado en la “base econdmica” de la sociedad. Consciente o inconscientemente se
asumia una nocién mecanicista de la realidad, que despreciaba todo aquello que no
estuviese referido a la esfera material de la produccién. Bajo la influencia del
positivismo Althusseriano que situaba a la ideologia como falsa conciencia, Ia politica y
la geografia politica fueron vistas de manera despreciativa como “politiqueria”. Hablar
de geografia politica, era hablar de ideologia en un sentido peyorativo, de una reflexién
individual, subjetiva, cuyos limites de verdad y validez se circunscribian tinicamente al
sujeto o grupo que emitia un juicio de valor. Todo esto en un ambiente académico y
social en donde dominaba un discurso neutralista que despreciaba todo aquel enunciado
normativo, que se suponia como un impedimento para acceder a la objetividad, o a una
verdad absoluta, provocando que la geografia politica fuera desterrada del paraiso de la

ctencia pura. Todo esto se expresaria de manera contundente en las aproximaciones

7 Un proyecto inventorial, de los “cercados espaciales” que para el momento existian.
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morfolégicas del Estado desde una posicion tedrica noepositivista, en Ia década de los
50.

La historia y el curso de Ias ideas le dejaron a la geografia politica tres alternativas
tras la experiencia del nazismo y la geopolitica y el retorno del neopositivismo a través
del Circulo de Viena: la primera, ser considerada como geopolitica o nazismo, lo cual
fue muy rentable para la constitucién del Sistema de Seguridad Nacional de Estados
Unidos, ya que cerraba la posibilidad de una reflexién critica del Estado Nacional, sin
ser considerado antes como nazista. La segunda alternativa, como ya hemos hecho
mencién, fue optar por ofras areas dentro de la geografia, principalmente la econémica.
Finalmente, la tercera alternativa fue la de construir una geografia politica
“desideologizada”, pretenciosamente ‘“neutral” frente a las confrontaciones que
caracterizaban una realidad social articulada a partir de intereses de clase. En realidad
este tipo de geografia implicitamente estaba asumiendo una posicién politica. El
silencio significa. Esta Wltima alternativa fue la adoptada por los gedgrafos politicos
anglosajones, lo cual los llevd a asignar al Estado un caréacter casi natural, ahistérico y
carente de un interés de clase.

Es de esperar el tipo de resultados que se obtuvieron, cuando de entrada las
investigaciones partian de una nocion falseada del objeto de estudio, o dicho en pedante,
de un error ontolégico. En relacion con esto, decia Claval:
“La geografia politica se ha embarcado prematuramente en el analisis del Estado
y no ha sabido nunca hacer la diseccién de los engranajes de los gobiemos y de

su articulacidn sobre la sociedad civil.”®

Hacer la “diseccién de los engranajes” supone desentrafiar la articulacién que existe

¥Claval, op.cit., p.225.



entre las formas histéricas de las relaciones sociales y las formas y “funciones” del
poder en el espacio que permiten la reproduccion social. El poder y el espacio del poder
son agentes causales dentro de Ja totalidad social. Ejemplo de ello es la trans‘fonnacién
del espacio del capitalismo como resultado de los cambios en las relaciones de
produccién, ain cuando desde una perspectiva tetritorialista, -es decir en referencia a la
morfologia y extensién territorial- el territorio de los Estados sigue siendo el mismo - a
no ser por aquellos Estados que han pasado a conformar nuevas unidades politicas y por

lo tanto se altera su forma y extension territorial.

El analisis del Estado en geografia politica no debidé suprimir las relaciones que se
dan en la esfera material de la sociedad, es ahi donde reside la esencia del Estado
Nacional. E! poder se expresa en el espacio y la forma en como se expresa tiene como
principal objetivo la conservacidén de un orden social. El espacio no es neutral, a la
manera como muchas posiciones dentro de la geografia han tratado de caracterizar al
el espacio, sino un espacio de confrontacion, de lucha -no a la manera darwiniana- sino
una lucha de caracter historico y social.

Lejos de lo que centinelas de las estadisticas en Latinoamérica dicen, el Estado es hoy el
principal organizador del capitalismo periférico a través del neoliberalismo. Nos
encontramos ante transformaciones que en su mayoria aun desconocemos en esencia y
de las cuales comenzamos a ver las primeras muestras de un desolado futuro para

América Latina.
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1.2, La nocién territorial del Estado: Una vision retrospectiva.

La atencién de la geografia politica con respecto al Estado como territorio, se ha
centrado en tres 4reas: la primera de ellas referida al cardcter morfoldgico del Estado,
es decir la forma geométrica del territorio ocupado por un Estado y las implicaciones en
el gjercicio del poder; la segunda centra su atencién en la relacién que existe o puede
existir entre la extensién del territorio y el poderio de los Estados.” Esta cualidad
territorial y los vinculos con el poder, fueron tratados ampliamente por una tercera
vertiente, dentro de la geografia neopositivista en la década de los 50,1 cuyos trabajos
encubiertos de una falsa neutralidad al utilizar un lenguaje matematico, fueron uno de
los mayores y mas claros ejemplos del simplismo ¢ ingenuidad a los que su émpirismo
los condujo al tratar de abordar un problema tan complejo como es el de las relaciones y
el ejercicio del poder por parte del Estado. Buena parte de los trabajos —tanto las
aproximaciones morfoldgicas como neopositivistas- retoman la herencia determinista
del siglo XIX en un intento de llevar acabo explicaciones a partir de una busqueda
mecanicista de los factores causales del “medio fisico” sobre la sociedad y la forma de
organizacion politica que adquieren, siendo esta concepcién determinista ia que mayor
efecto tuvo en el posterior nacimiento de la geopolitica alemana y la geopolitica
norteamericana y latinoamericana expresada en la Doctrina de Seguridad Nacional.

En sintesis, estas tres vertientes del pensamiento de la geografia politica intentan llevar

®Esta tiltima nocién influida fuertemente por 1a concepcion cartesiana del espacio como extension, cuya
naturaleza o esencia se encuentra depositada en su dimension, por encima de cualquier otro elemento,

' Dentro de esta corriente destacan los trabajos de: Chorley, Richard y Peter Hagget (eds). 1967. Models
in geography. Londres; Christaller, Walter. 1966. Central Places in Southern Germany, Pretince-Hall,
New Jersey; Hagget, Peter. 1971. Locational Analysis in Human Geography, St. Martin’s Press, New
York; Harvey, David. 1983. Teorias, leyes y modelos en geografia, Alianza Universidad, Madrid. (1969).
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a cabo una mistificacién del caracter clasista del Estado. En general la mayor parte de
los intentos de explicacién han partido de una posicion a favor del status guo, asignado
a través de distintos argumentos, un caracter neutral a la organizacién Estatal. Ademas,
en la mayor parte de los casos, el andlisis del Estado se da de manera aislada con
respecto a la totalidad de la que forma parte, cayendo en una falsa abstraccién, al
intentar explicar las formas espaciales a través de las cuales se expresa el poder del
Estado de forma aislada e indeterminada de las relaciones inter estatales. Esto es
consecuencia de la importante influencia del pensamiento ideografico de Hartshorne
(1939), cuyos enfoques morfologicos y funcionalistas han tenido gran impacto dentro de

la geografia politica.

En muchos de los casos, los modelos de analisis del Estado en geografia politica se
subordinan mas a una necesidad préctica politica o militar, que a un criterio
estrictamente basado en la necesidad de lograr un conocimiento objetivo de la realidad.
Como veremos los intentos de explicacion — o descripcion - son en gran medida
formalizaciones de la realidad nacional de quien lo escribe, o bien el intento de
universalizacion formal del proceso de conformacion de los Estado Nacionales
Europeos hacia los paises de la denominada periferia, soslayando en muchos casos ¢l
caracter dependiente y subsidiario de los paises de América Latina con respecto del

capitalismo europeo y norteamericano.

No sera nuestra intencidn realizar una revision exhaustiva de todos los modelos o
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formalizaciones que han existido respecto al Estado dentro de la geografia politica.''
Nuestro objetivo se centra en demarcar las diferencias que existen a partir de una
concepcién del Estado como territorio, y una visién del Estado como produccién
espacial de la sociedad, de naturaleza histérica. Se intentard demostrar los errores que
implica la utilizacion de la categoria de Estado como territorio o espacio absoluto, frente
a problemas que consideramos fundamentales, como el problema de la fragmentacién
del Estado Nacional, que visto desde esa perspectiva se concibe como una ruptura
territorial, aun cuando el Estado Nacional sea una umdad espacial en donde distintos
espacios-tiempos se encuentran desarticulados como efecto -en este caso- de la
globalizacién sobre las practicas sociales y locales, asi como en el caracter subsidiario e
intermediario que asume el Estado frente a los grandes grupos econdmicos
internacionales; ademas de los cambios que enfrenta en su organizacion interna como
consecuencia de la globalizacién y la excesiva concentracién de la riqueza a escala
nacional, que ponen en duda la legitimidad del Estado Nacional como resultado de la

pérdida de su capacidad soberana.

1.2.1. La Geografia Politica en el siglo XIX.

La geografia politica del siglo XIX se caracterizé por un exacerbado impetu
nacionalista en donde por lo general las consideraciones realizadas tenian como
objetivo fundamenta] el de servir como preceptos de las politicas exteriores de los

paises a los que pertenecian los gedgrafos politicos. Asi, las reflexiones de Ratzel a

"' Al respecto ver: Dikshit:1982 y Uribe, G.: 1996.

13



mediados del siglo XIX, giran en torno a su principal preocupacién como aleman del
siglo pasado: la unificacién politico-territorial de Alemania. Los casos de Mackinder y
Mahan para principios y mediados de este siglo respectivamente, seran ejemplares al
respecto, caracterizados por sus reflexiones en torno a la busqueda de los elementos
que permitieran lograr la defensa de la hegemonia britdnica a finales del siglo XIX
frente al ascenso econémico aleman y la caida del sistema librecambista inaugurado por
Gran Bretafia y, en el caso de Mahan durante la posguerra, de dejar sentado los
planteamientos basicos para la obtencién de un control maritimo como fuente necesaria
para la consolidacion del poder mundial de Estados Unidos. La geografia politica logré
constituirse como uno de los mas sélidos bastiones intelectuales del siglo XIX con un
inquebrantable nexo con el poder imperial de las potencias europeas.

El impetu de control del espacio requirié del determinismo ambiental para la
justificacién de la subordinacion de la periferia producida por el capitalismo. De ahi que
sea imposible desligar a este tipo de geografia politica del determinismo.'?

El poder busca subterfugios, utiliza mascaras que impiden desentrafiar la verdadera
naturaleza de sus acciones. Los gedgrafos politicos supieron utilizar bien las mascaras
que ocultan €l rostro del poder, un saber que fue heredado a la geopolitica alemana y
norteamericana. La geografia politica a la par de su determinismo requirié como
instrumento metodologico el empirismo, lo cual le permitié prescindir de la verificacién

de los conocimientos generados, éstos eran asumidos como enunciados irrefutables. No

"Respecto a la determinacién ambiental diria Mackinder: “Es el hombre y no la naturaleza quien inicia,
pero es la naturaleza quien dirige en gran parte”. (Mackinder: 1979; p.72). Esta postura deternumsta se
reflejaria en su definicion de geografia polifica: “La funcidn de la geografia politica consiste en trazar la
interaccion entre el hombre y su medio”. Y contimua: * Sostenemos que no puede existir una geografia
politica racional si no se construye sobre la base de la geografia fisica y consiguientemente a ella”.
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fue inhabilidad o sin razén lo que llevé a asumir una postura empirista, sino la

necesidad de construir los juicios sobre el espacio que legitimaran su apropiacién.

Iniciamos nuestra revisién con Ratzel, quien ha tenido una gran influencia en el
desarrollo de la vision territorial del Estado y en la importancia causal asignada al
medio fisico sobre ia formacién y desarrollo dej mismo.

Para Ratzel el Estado es: “...un organismo fijo a la superficie de la tierra.”'* Organismo
que necesariamente debia de atravesar por una etapa de crecimiento, que constitnia una
cualidad y necesidad intrinseca, propia de cualquier organismo viviente.'* Por un lado
esta analogia organicista -propia de su formacién como naturalista- implico un
reduccionismo explicativo de un fendmeno social e histdrico, como es la expansion
territorial de una unidad politica, y por otra parte la naturalizaciéon de un proceso que
casi siempre resulta en la subordinacién de una unidad politica respecto a otra a través
de la coaccion fisica. La postura reduccionista asumida por Ratzel soslayaba los
distintos niveles de integridad de la realidad ~“sociales y naturales”- asumiendo que
tanto fendmenos “naturales” como “sociales” se encontraban regidos bajo leyes que
operaban a un mismo nivel de integridad espacio temporal. Y mas aun, invirtié la
jerarquia, asignando un mayor nivel de integridad a las leyes naturales. Con ello, el
crecimiento territorial no tenia una causalidad economica o politica, sino bioldgica,
inherente al mismo territorio. El fin del crecimiento territorial era la supervivencia y

por lo tanto se convertia en una necesidad legitima de crecimiento. Es necesario

(Mackinder: 1988; p.206).

"* Ratzel, citado por Dikshit: 1982; p.5.

" De hecho, segin Busteed: “Para Ratzel era claro que el Estado era analogo a un organismo en la
flucruacion del territorio con el paso del tiempo y que por lo tanto no podia ser contenido
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observar y hacer énfasis, que aun cuando no fueron explicitos los juicios de valor de
Ratzel, desde el momento en que opta por un método cientifico derivado de las ciencias
naturales, extrapola una ontologia naturalista de la realidad a una realidad social. La
sociedad y el Estado se convierten en objetos naturales, sujetos a leyes de la
naturaleza. La adopcion de ciertas categorias de anélisis suponia implicitamente la
adopcidn de un drea valorativa especifica. En este caso, la expansion territorial no era
un acto moral negativo 0 positivo, porque era parte inirinseca de la naturaleza, y la
naturaleza no se encuentra regida por imperativos morales. "’

La esencia del Estado -segtin Ratzel- se encuentra en su extension, en su base fisica, de
la cual dependera su supervivencia; el Estado no reviste ningln caracter de clase o de
instrumento de poder de un grupo sobre otros: -a menos que pertenezca a otra unidad
politica distinta-; el Estado de acuerdo con Ratzel busca generar proteccion contra los
atagues exteriores, su crecimiento depura este poderio, reafirma su capacidad de
sobrevivir'®, El exceso de espacio destruye, es la extension la que separa la muerte de la
supervivencia. La falta de espacio es una asfixia que debe ser superada. Es el
lebensraum (el espacio vital) el territorio necesario para la reproduccion del Estado
como orgamsmo. Si la esencia del Estado es su territorio, si su condicion se debe a éste,

por lo tanto la existencia del Estado es una existencia basada en la lucha por el medio

indefinidamente con los mismos rigidos limites.” (Busteed: 1983; p.10).

'* El programa del positivismo incluia lograr la neutralidad valorativa como uno de los medios de acceso
a la objetividad. Con el modele organicista, Ratzel intenté con un razonamiento falso resolver e
problema de la explicacion de la neutralidad ideologica,

'® §i tomamos la interpretacion de Verley, (1992) que hace con respecto a la guerra franco-prusiana, la
tactica diplomatica que creo Bismarck fue la de escamotear Jas pugnas entre la burguesia prusiana v la de
los Estados del sur, anteponiendo la “idea de la nacion alemana™ -por encima de las pugnas interclase-
para hacer frente militarmente a Francia Y esa serd la misma actitud que asumird Bismarck ante el
conflicto de la posesion de Francia sobre Luxemburgo: E| Estado como defensor de la nacion alemana y
no del provecto de nacion de la burguesia prusiana.
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imprescindible para la supervivencia: el territorio'’. Sin territorio, los Estados estn
condenados a desaparecer, la expansion tan sdlo es una posibilidad de pnsrnrl.':mencia.18
Este fue el supuesto del que parti¢ la geopolitica alemana. Esta concepcidn de la
existencia del Estado como un ordenamiento de ascensos y retrocesos, de una
constante lucha por lograr la anhelada extension territorial necesaria, es la influencia del
pensamiento de Darwin'® en torno a una distorsionada interpretacién de la seleccion
natural. Esta distorsion de la seleccion natural vista como una lucha fisica, y no como la

capacidad de las especies para desarrollar transformaciones genéticas que permitieran

una mejor adaptacion al medio ambiente, iba a significar la concepcion del Estado como

' La unidad alemana de 1871 respondia a la necesidad de construir la unidad politica-territorial capaz de
consolidar un gran mercado necesario al desarrollo econdmico y productive del capitalismo industrial
prusiano. Para Ratzel es muy probable que el peligro de “supervivencia” de Alemania residia en la
existencia de 39 estados soberanos fragmentados cuya alternativa era su integracion politica, la cual se
consolidd a través de la Confederacion Alemana de 1813 y de su integracion econdmica por medio del
Zollverein, ambas concebidas como instrumentos politico-territoriales que permitieran hacer frente a los
principales obstaculos para el crecimiento industrial del capitalismo prusiano, es decir: Francia e
Inglaterra, cuya unidad nacional habia precedido a la consolidacion del capitalismo industrial.

Ratzel no podia asignar un juicio moral al acto mismo de expansion territorial de los Estados, atin con las
implicaciones moralmente negativas que este fendmeno representa —sujecion politica y economica de la
poblacién, explotacidn, destruccién de las practicas sociales anteriores, imposicion de organos de
gobierno autoritarios, centralizados y conirolados por la metrépoli- ya que hubiera representado condenar
ia realizacion del Zollverin y la consolidacion de la unidad alemana expresada en la Confederacion de
Alemania Septentrional (Norddeutscher Bund) en 1867 con la derrota militar y la exclusion de Austria de
fa Confederacion, lo que posteriormente dio lugar a la unidad alemana con el ingreso de los estados del
sur en 1871 El modelo de Ratzel, era el instrumento ideologico para justificar el proyecto expansionista
de la burguesia industrial prusiana de crear la unidad politica que transformaria el equilibrio politico y
economico de Europa en el siglo XIX. La unidad alemana de 1871, implicd la creacion de un Estado de
42.5 millones de habitantes, cuando Francia ¢ Inglaterra tenian 36 y 32 millones de habitantes
respectivamente para el mismo afio. (Verley, Patrick: 1992; p.272),

Dentro del crecimiento productivo, el mismo Verley dice que: *...1a produccién de carbén pasod de 26
millones de toneladas en 1870 a 36 en 1873, a 47 en 1880 y a 70 en 1890, mientras que la produccion de
acero se quintuplico entre 1870 1890.” (/bid).

Por otra parte, con el modelo de Ratzel, se expresa el triunfo de la vision realista en la politica exterior,
que asumia como principio rector de la politica exterior de los Estades nacionales, la imposicién de la
voluntad politica del “Estado mas fuerte” sobre el “débil”, bajo el argumento de que todo Estado se
encuentra sometido a un estado de inseguridad nacional.

** “Un pueblo retrocede mientras pierde terreno. Puede tener menos ciudadanos, y mantener sin embargo
sélidamente el territorio en el que estan sus recursos de vida. Pero cuando su territorio disminuye es, en
general, el principio del fin.” (Ratzel: 1982; p.194)}.

" Para Ratzel el papel de Ia lucha entre los pueblos, tiene un caracter esencial en el progreso y la
consolidacion del Estado: “El progreso de la humanidad, que sélo es posible gracias al contacto de los
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un organismo en competencia por un bien escaso y por lo tanto a asumir el deber de

defender aquello de lo cual depende su existencia:

“...el estado protege el territorio contra los ataques exteriores que tratan de
disminuirlo. Al mas alto nivel de evolucion politica, no es tinicamente la defensa
de las fronteras la que persigue este objetivo: el comercio, el desarrollo de todos
los recursos que contiene el territorio, en una palabra todo lo que pueda
acrecentar el poder del Estado, contribuye a ello. La defensa del pais es el fin
ultimo que se persigue a través de estos medios. Esta necesidad de defensa, es
también el resorte de! mds considerable desarrolle que presenta la historia de las
relaciones del Estado con el suelo; me refiero al crecimiento territorial del
Estado.”® '

El Estado es la forma mas acabada y perfecta del proceso evolutivo,” por lo que la
razon de ser del Estado es la necesidad de espacio, el mismo Ratzel diria que cuando la
concepeidn de espacio declinaba, traia como consecuencia la desaparicion del Estado.?
Esta concepcion del espacio implicaba los posibles limites dentro de los cuales era

factible el crecimiento, la reproduccién y el equilibrio de! Estado.

A nuestro juicio, el pensamiento de Ratzel es en momentos contradictorio adn
cuando llega a declarar que la fuerza del Estado debe medirse mediante la relacién que
sostiene la sociedad con su territorio y no solo por su extension. El territorio adquiere un
caracter esencial y necesario en el progreso histérico ademas de fundamental en la
elevacion del espiritu:

“...1a adquisicion de un territorio nuevo al obligar a los pueblos a emprender

pueblos y a su competencia.” (Ibid, p.199).

* Ibid, pp. 196-197.

A proposito de esto, uno de los ejemplos mas claros del reduccionismo evoiucionista en geografia
politica. lo fue el modelo evolutive de los Estados de Van Valkenburg en 1929. Modelo que fue muy
socorrido  por la geopolitica. Van Valkenburg se apoyé en el modelo de Davis del modelado de los
valles, proponiendo cuatro fases de desarrollo: juventud, adolescencia, madurez y vejez,

* Sera esta idea, la que Harsthorne retomara en la década de los 50 para elaborar su modelo funcional.
Planteando la raison d’etre como el principal factor de integracién y cohesion del Estado, es decir:
., cual es la razén que fundamenta la existencia de un espacio organizado por el Estado?
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nuevos trabajos, al extender su horizonte moral, ejerce sobre ellos una accién
verdaderamente liberadora. Es eso lo que determina el renacimiento de los
pueblos que tras una guerra feliz, se enriquecen con nuevos paises premios de
su victoria.”??

Aqui, Ratzel centra el problema del progreso en la anexién de territorio y no en la
resolucion de las contradicciones sociales que son las que generan este proceso de
anexion territorial.

El territorio considerado como una base fisica, una masa inerte sobre la cual se mueve la
poblacion, impedia ver el papel determinante que jugaba la sociedad en la cualificacion
del territorio -en la ‘funcién’ asignada a este- y por lo tanto situaba de manera
equivocada un probjema que se encontraba en el seno mismo de la sociedad y no fuera
de ella. Para Ratzel el espacio no es parte de la sociedad, simplemente es el limite
determinado de una movilidad poblacional. El territorio no cambia, quien se transforma
es la poblacién por lo que es necesario asignarle nuevos limites territoriales. El territorio
preexiste a la poblacion que lo ocupa, que avanza o que retrocede; es 1a poblacion la que
se encuentra en movimiento sobre el territorio, la fuerza de la poblacion se expresard en
el movimiento territorial. En estos planteamientos estd implicita una idea aristotélica.
del espacio —congruente con la posicidén materialista de Ratzel- en donde el espacio es
un limite que contiene a la materia pero que no forma parte de ella; el espacio precede a
ta materia. El Estado ocupa un espacio, pero no es en si mismo espacio, ni es productor
de éste. La posicién binaria asumida por Ratzel, lo lleva a ocultar el papel que tiene el
Estado como productor espacial de las diferencias, al asumir que las diferencias entre

los Estados y al interior de ¢stos, son el resultado de una mayor o menor capacidad de

“ipid., p.201.



obtener un exceso de espacio, la debilidad por ejemplo es producto de la asfixia de
espacio.

El movimiento de los Estados como resultado de la fuerza de la poblacién serd
formalizado por Ratzel en las siete leyes sobre el crecimiento espacial de los Estados. 2*
En realidad uno de los principales problemas de las leyes de Ratzel es gue no son leyes,
sino enunciados que correlacionan variables, que no necesariamente tiene una relacién

causal por tener una misma existencia espacio -temporal.

Cuando Ratzel implicitamente en sus reflexiones trata el problema de la
transformacion, se refiere a un cambio en los “horizontes” o limites del Estado. La
historia no es s6lo un orden de sucesiones, sino de tiempo y de suelo. No es posible
concebir una historia sin suelo. La geopolitica elevaria este supuesto hasta el
dogmatismo mas absoluto: para la geopolitica alemana era impensable una historia sin

una necesidad de suelo.?®

¥ Las leyes del crecimiento espacial, fueron publicadas en 1897, bajo el titulo: The Laws of Spatial
Growth of States: A contribution to Scientific Political Geography.” Existe una traduccion al inglés en:
Kasperson, R.E., Minghi, J.Eds. (1969) The Structure of Political Geography, Londres, University of
London Press. Para lo referente a esta parte de la obra de Ratzel, nos hemos basado en Dikshit: 19082,
 Para Ratzel, la tnica posibilidad de lievar a cabo una explicacién satisfactoria, era a través de la
referencia al suelo. Todo aquello que se apartara de esta vision podia ser considerado como una visién
literaria de la historia y no como un conocimiento inserto dentro del cuerpo de la ciencia, que era el
estatus que intentaba otorgarle Ratzel a la geografia a través de las explicaciones causales: “Cuan oscuras
son esas teorias en las que se nos presenta el desarrollo humano bajo la forma de una ascension en linea
recta, o de una especie de flujo y de reflujo, o de un movimiento en espiral, etc. Apartemos estas fantasias
y atengamonos a lu realidad, obligindonos a sentir siempre bajo nuestros pies el sdlido suelo.
{subrayado mio)” (Ratzel, op.cit., p.203).

Antes de proseguir es necesario tener en cuenta que el estatuto cientifico dependia basicamente del
caracter explicativo del conocimiento, el cual era considerado como el principal criterio de demarcacion
del conocimiento cientifico; De manera que era razonable e] intento de Ratzel de llevar a cabo un
programa de investigacion, tendiente a generar leyes explicativas en geografiz, todo ello dada la
influencia del positivismo y de la adopcion del métedo cientifico come método universal. De ahi que en
su modelo organicista del Estado, prevalecieran elementos provenientes de la ecologia y la biologia.

Es necesario hacer esta aclaracion para no caer en explicaciones teleoidgicas, en donde se intente asignar
responsabilidades a Ratzel por el genocidio cometido por la Alemania nazi a través de la geopolitica. Lo
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Asi mismo, el crecimiento del Estado era proporcional a su cultura.’® Desde una
perspectiva evolucionista, “las grandes culturas” situadas en Europa requerian del
crecimiento a través de la obra colonial. Visto asi, el proceso de colonizacion y
explotacién se transfiere de ser un problema generado por el modo de produccion, a un
problema de caracter cultural que dentro del evolucionismo se reducia a un asunto de
mayor o menor cultura.’” El incremento en la extensién territorial tiene el objetivo de
cohesionar a los miembros de una poblacion y el de homogeneizarla, problema que
estara muy presente en los gedgrafos politicos del siglo XX 28

Las leyes de Ratzel, mas que un intento de explicacién — que era el principal fin que
guid su elaboracion — son un intento por ordenar las cosas desde la perspectiva de la
metrépoli. Aqui la geografia operd bajo un manto presuntuosamente cientifico y sirvié
como una de las partes del engranaje del saber europeo que intentd avalar racionalmente
la expansién territorial de los Estados europeos; como puede observarse en la ley

numero fres:;

que los geopoliticos alemanes hicieron de la geografia politica y de los hombres, es algo de lo cual no
puede culparse a Ratzel. Esto no significa que la postura asumida por él, estuviese exenta de juicios de
valor y de pronunciamientos morales negativos; sin embargo su obra mas que preparar el camino para el
expansionismo aleman sobre Europa en el siglo XX, intenta establecer la relevancia que tiene para é! la
geografia politica dentro de la reflexién de la unidad y la consolidacién del Estado alemén, reflexion que
era también el principal centro de atencién en Hepel y Marx, y a los cuales alude Ratzel en la cita
ameror.

%8 Esto corresponde a la primera ley de Ratzel: El tamafio del Estado crece con su cultura.

7lo que Ratzel no parecié entender, es que €l ‘crecimiento’ cultural de Europa no fue el resultado de la
conjugacion de factores internos que propiciaran el ‘crecimiento’ al cual se refiere, respecto de otras
partes del mundo, sino que es el resultado de un momento histérico anterior, que fue el expansionismo del
capitalismo mercantil, que permiti6 el proceso de acurmulacién del capital en el norte de Europa, a costa
de la desconcentracion espacial de! valor de la denominada periferia. Al respecto se puede ver el texto de
Enrigue Dussel: “Modernidad, globalizacién y exclusion” en el que analiza los dos paradigmas de la
modernidad: 1) eurocéntrico y 2) sistema-mundo. E! planteamiento central de Dussel es que: “... la
Modernidad europea no es un sistema independiente autopoiético, autoreferente, sino que es.una “parte”
del “sistema-mundo™: su centro.” (Dussel, E. en: Dieterich: 1997; p.76).

% El problema de la unidad nacional en la geografia politica de la segunda mitad del siglo XX, no estara
en torno a la expansién territorial como lo planteaba Ratzel, sino en el proyecto homogenizador del
espacio. La incapacidad de expansion territorial, terminada la obra colonial, lleva a absolutizar el espacio
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“El crecimiento del Estado es precedido por la anexién de miembros mas
pequefios dentro del agregado. Al mismo tiempo la relacidn entre la poblacién y
el suelo se vuelve continuamente més cercana.™
O bien, la justificacion de la injerencia de los Estados europeos sobre otros pueblos
expresada en la ley seis: “El primer estimulo para el crecimiento del Estado, proviene
del exterior”.’® Los Estados a los que 1lama primitivos nunca han logrado desarrollarse
sin influencia externa, Ratzel parte de las teorias difusionistas, de la existencia de un
centro innovador de ideas, en este caso la idea de un Estado de gran tamafio que se

difunde a otras unidades politicas. Sin embargo no aclara el por qué existen centros de

difusion de manera diferencial.

El objetivo de la expansion territorial se expresa de forma clara en las leyes cinco y
siete, en donde de nueva cuenta, mas que enunciados explicativos, son preceptos que
guian el desempefio de la politica exterior de los Estados.’’ En una Europa en lucha por
obtener los territorios a partir de los cuales extrajeran la fuerza de trabajo y las materias
primas para consolidar el proceso de industrializacién, era ante todo necesario una
apropiacion selectiva del territorio, que propiciara ventajas sobre las otras metrdpolis.
La tierra es vista como un factor fundamental del poder politico, cuando es el sistema de
relaciones sociales €l que otorga las ventajas a un grupo sobre otros en la apropiacién y
utilizacion del territorio. La expansion territorial, se vuelve el medio de acceso al poder

contenido en el territorio; el territorio es el depdsito del poder, el contenedor de un

del Estado Nacional a partir del interés de la clase que controla el poder de! Estado.

** Ratzel, citado por Dikshit: 1982; p.7.

* Ibid.p.8.

*! Ley No. 5: “En ¢l crecimiento, el Estado hace lo posible por desarrollar posiciones politicas de valor”.
{(/bid., p.6) Ley No. 7:"La tendencia general de la anexidn territorial v el amalgamiento es transmitida de
Estado a Estado y continuamente incrementa en intensidad.” (/bid., p.8)
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poder incrustado de antemano, de ahi que para Ratzel la disminucion del territorio
significara el fin del Estado. El crecimiento territorial trae consigo la reproduccion y la
consolidacion del “establishment”, son estos tres elementos la raison d 'etre del Estado,

el cual no crece con el fin de emancipar a los hombres sino para reproducir sus ataduras.

La retribucién del poder varia con la cualidad del territorio incorporado, para Ratzel,
estas ventajas radican en aquellos espacios que benefician el movimiento, ‘como por
ejemplo las costas o las riberas de los rios. Un Estado sin movimiento, sin la dinamica
de la sangre, se vera condenado a disminuirse en ¢l mar de ascensos y regresiones que
significa la historia para €l.

Aqui entramos en el papel causal del territorio en la vida de los pueblos, tratado por
Ratzel. En esa determinacién sobre la naturaleza del espiritu humano y sobre la
existencia material del hombre™, aiin cuando esta determinacién sea relativa al tipo de
organizacién social. A diferencia de la geografia francesa que a través de la categoria
de “género de vida” intent6 desentrafiar el problema de la relacién entre la sociedad y la
naturaleza como una cuestion técnica ligada a las tradiciones culturales, Ratzel lo centra
como un problema referido a la esfera de la producci(’)n.33 Sera la primera postura, la
que predomine en su obra, y no la segunda en donde le asigna un caracter relativo y por
lo tanto historico al efecto causal que puede ejercer el territorio sobre la sociedad.

Existe una nocién inmanente del espacio en el pensamiento de Ratzel derivada de la

idea de lugar de Aristdteles. La inmanencia del espacio influira —~a nuestro juicio- en la

32 « el hombre... depende siempre de la naturaleza para su alimento, del lugar donde vive y de la

extension del terreno que produce los alimentos.” (Ratzel, op.cit., p.196)
* Lo cual es sin duda un gran ejemplo de la consecuencia filosofica materialista por la que Ratzel ha
optado: “..cuanto mds capaz es la agricultura de cubrir de forma satisfactoria las necesidades
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concepcidn del pivote geografico de la historia en Mackinder.

En 1904 Mackinder presenta su ensayo referido al pivote geografico de la historia, el
cual fue posteriormente denominado heartland o corazén continental por el mismo
Mackinder. El 4rea pivote fue establecida como resultado de un analisis que tenfa como
principal objetivo establecer regularidades histéricas que pudieran ser extrapoladas a la
accion préactica de los Estados. A juicio de Mackinder, el pivote era la zona
comprendida en el Asia occidental la cual habia impedido la movilizacién a caballo de
las “hordas barbaras”, que habian tenido un gran efecto sobre la vida de los pueblos de
Europa. Mackinder plantea que durante los siglos XVI-XIX el area pivote perdi6 su
poderio y caracter estratégico, ante ¢l ascenso de la tecnologia naval, poderio que vino a
ser recuperado con el desarrolio del ferrocarril. Fuera de la zona pivote existe un anillo
interior y circunscrito a su vez por un anillo exterior.”*

La reflexion de Mackinder parte de la preocupacion en torno a la crisis del sistema
librecambista —a principios del siglo XX- instaurado por Gran Bretafia y por la
necesidad de crear una politica exterior que hiciera frente al ascenso de las nuevas
potencias —Alemania y Francia. Mackinder hace un llamado a detener el impetuoso
desarrollo aleman o el de la posible consolidacién de una alianza entre Alemania y el
Imperio Ruso®® que lievara a obtener el control del area pivote. Su obra gira en torno a

ese objetivo, la geografia para €1, no requeria de mas inventarios, como tampoco el

capitalismo los necesitaba. La hegemonia mundial era impensable de lograrse a través

alimenticias, mas posibilidad existe de asentarse en un habitat linutado.”(/bid,, p.196).

*El anillo interior esta conformado por: Alemania, Austria, Turquia, India y China; a su vez el anillo
exterior por: Gran Bretaiia, Suddfrica, Australia, Estados Unidos, Canadé y Japon.

**Esto se vio expresado en la creacion de los “Estados Tapon” como resuitado de las conferencias de la
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de la contemplacidén, la funcién inventorial de la geografia era una funcidn histdrica
superada que habia cumplido de forma satisfactoria pero que dejaba de ser necesaria
para el cumplimiento de los objetivos del imperialismo britanico. La hegemonia
britinica estaba siendo presa de la irracionalidad de un conocimiento geografico que se
negaba a morir y que era incapaz de hacer frente a los problemas generados por la
transformacion de la estructura espacial del poder:
“En los momentos actuales estamos sufriendo los efectos de una geografia
politica irracional, es decir que su principal funcién no consiste en trazar las
relaciones causales, por lo que tiene que mantenerse como un cuerpo de datos
aislados para ser conservados en la memoria.” *
El pensamiento de Mackinder no significé un rompimiento con las ideas de Ratzel.
Existe en €] un sentido inmanente del espacio en la determinacion del poder mundial y a
su vez una relatividad de dicha determinacién en funcién del avance tecnolégico. Con
esto, Mackinder comienza a considerar la naturaleza historica del espacio. Su caracter
inmanente se comienza a diluir con el tiempo de los hombres. La tecnologia queda
expresada como un instrumento de control: la yuxtaposicion del drea pivoie y el
ferrocarri] desborda las dimensiones del poder imaginadas para la época, los “resoplidos
incipientes del monstruo”?’ anuncian la reconstruccion del poderio de un
espacio que reclama su papel central en la historia de Europa. Mackinder puso también
atencion en los naufragios que anunciaban los “resoplides incipientes del monstruo”. Es

ahi donde reside la importancia su trabajo: la modernidad materializada en los

ferrocarriles avanza inapelable sobre el viejo poder colonial, las naves naufragan y el

paz de Versalles.

*lbid. Es esta misma geografia “irracional”, mezquina e incapaz de ver su historia la que desde su
inmovilidad contribuye a reproducir los valores morales mas negativos del capitalismo. A esa
irracionalidad estamos llamados a destruir. Sin destruccidn no existe la posibilidad de la utopia.
“Carpentier. Alejo:1985; p.57.
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poder europeo puede una vez mas sucumbir ante €] resurgimiento del area pivote, del
motor de la historia, del pivote geografico de la historia, de la historia contenida en el

espacio.

Tengamos presente que el movimiento era una de las fuerzas centrales de la
transformacién territorial de los Estado para Ratzel. En Mackinder el movimiento™® esta
expresado en la historia, en la continua construccién social que implica la historia. El
movimiento, para ambos, permite el acceso al poder. Para Mackinder fue la movilidad
némada la que abrié la posibilidad de que Francia e Inglaterra lograran consolidar su
unidad; caso opuesto es la desintegracion italiana. E! Estado es resultado del
movimiento.*

Independientemente de los fines politicos de la obra de Mackinder, esta se sitiia en uno
de los lugares mas prominentes dentro de la llamada geografia politica, al romper con
una visién inventorial y descriptiva del espacio -que tan gris y de forma tan mediocre
volveria a revitalizar Hartshormne y muchos otros gedgrafos a partir de la década de los
50.

Mackinder no sé6lo anunciaba el inicio del trayecto del monstruo a través de las estepas

del centro de Asia, sino la caida contundente ¢ inapelable de la geografia politica.

*partiendo de una posicién materialista al iguzl que Ratzel, Mackinder critica la concepcién idealista de
la historia: “Lo que yo puedo describir como la concepcion literaria de la historia concentrando la
atencién sobre las ideas y sobre la civilizacion, que es su producto, nos haria perder de vista los
movimientos més elementales cuya presion es por lo comun la causa de que existan los esfuerzos en que
se nutren las grandes ideas”. (Mackinder:1979; p.72).

*Para Mackinder -p.ej.- la estepa ejerce una fuerza expansiva. Esta concepci6n “expansiva” del espacio
seria reutilizada durante la década de los 50 como uno de los elementos centrales en los modelos del
Estado por Jean Gottman y Richard Hartshome bajo el nombre de fuerzas de circulacién y fuerzas
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La obra del estadunidense Alfred Mahan compartird los rasgos esenciales de la
geografia politica en los finales del siglo XIX. El objeto de su reflexidn era sobresaltar
el papel estratégico de la fuerza naval en la lucha por la hegemonia mundial durante la
posguerra,®’ La naturaleza estratégica de los mares segin Mahan, radicaba en la
existencia de un sistema de mares y océanos intercomunicados que permitian una rapida
movilidad no tnicamente de mercancias sino de ejércitos.*! Dicho sistema bordea a
través de Estados maritimos* la zona pivote, por lo que el ascenso del Imperio Ruso -al
cual se referia Mackinder- era susceptible de ser controlado o “contenido”.*’ Para
Mahan el caracter estratégico de Estados Unidos -al igual que Gran Bretafia y Japon-
radicaba en su insularidad y “desconexién” del continente Eurasiatico: el factor clave

del poder, es locacional.

La tendencia a mantener un pensamiento determinista y empirista que pretende
abarcar toda la realidad empirica® persiste: Mahan pensaba en una necesaria
correlacién entre el poder naval y el crecimiento econdmico que permitiria la proteccion
de las colonias y el comercio de los Estados Unidos. Sin embargo su proposito se limita
al aspecto prescriptivo, a diferencia de Ratzel y Mackinder, en quienes hay un afan

explicativo -aunque a través de métodos distintos- anteponiéndose a la necesidad de las

centrifugas respectivamente.

“La visién dei poder naval de Mahan se contrapuso al poder territorial del 4rea pivote de Mackinder, lo
gue suponia un estado de confrontacién entre al area pivote o Heartland (corazén continental) v el
Rimland (margen continental).

41 a estrategia de Mahan fue la de un control militar y no econdémico de los océanos, de ahi su visién del
poder se entiende como la capacidad de imponer la voluntad propia sobre la de los demas.

] os cuales corresponden al margen continental de acuerdo con Mackinder. Cf. cita 34. Cap. L.

*Es aqui donde radica la base de la politica exterior de contencién o el cordén sanitario de los Estados
Unidos durante 1a Guerra Fria.

“La cual se refleja en los factores del poder naval que contempla: localizacién geografica del Estado,
distribucion fisica del Estado, extension dei territorio, tamaiio de la poblacién - segin Mahan sélo una
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politicas exteriores de sus respectivos paises. Ambos contaban con la influencia de la
filosofia de las luces, e intentaron ir ahi en donde se encuentran las causas del desarrollo
y las diferencias de los pueblos europeos; guiado por el pragmatismo, Mahan busca
establecer Unicamente las condiciones necesarias para lograr el desarrollo del poder
naval de la flota norteamericana® frente a la britanica, e imponer la hegemonia politica,
econémica y militar de Estados Unidos a nivel mundial, una vez roto el aislacionismo

en el que se encontraba®.

La visién territorialista del Estado enfatizé en una supuesta inmovilidad del
espacio,’” rechazando la condicién de sujetos histéricos de los hombres y excluyendo su
capacidad transformadora como parte fundamental y esencial. Esta idea inmanentista,
impone las leyes de la naturaleza por encima de las leyes que rigen el orden social. El
territorio se torna un infierno o un paraiso que se debe soportar. Los territorios se
transforman en condenas que por su naturaleza intemporal, se vuelven imposibles de
saldar:

“Un pueblo tiene que vivir sobre el territorio que le ha tocado en suerte, tiene
que morir en él, tiene que soportar su ley.”*

poblacion grande puede lograr una fuerza naval-, temperamento nacional, tipo de gobierno.

*Segun Mahan, Estados Unidos contaba con dos aspectos a su favor para lograr la consolidacién dei
poder naval: 1) Su localizacién entre dos océanos; 2) La inexistencia de enemigos en sus bordes. Es aqui
donde resalta el aspecto locacional del poder para Mahan o esta visién inmanente del espacio como un
contenedor natural e intemporal del poder.

*® Es obvio que en realidad la incapacidad britanica de mantener un control maritimo era el resultado de la
caida del sistema de libre cambio dominado por ella y no un problema derivado de la disposicion de
naves en los mares y océanos del mundo.

*7 « El territorio, siempre ¢l mismo y siempre situado en el mismo lugar del espacio, sirve de soporte
rigido a fos hombres, a las volubies aspiraciones de los hombres, ¥ cuando se les ocurre olvidar este
sustrato les hace sentir su autoridad y les recuerda mediante serias advertencias, que la vida del Estado
tiene sus raices en la tierra. Regula los destinos de los pueblos con ciega brutalidad.” (Ratzel, op.cit.,
p.202).

*Ibid, p.202.
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Un pueblo no puede ni debe soportar morir sobre el territorio, ni mucho menos
consentir vivir bajo cualquier norma que lo condene a una existencia humillante. Ni las
leyes, ni el territorio son designios o imperativos divinos o creaciones naturales
inalterables; son el producto de la sociedad, y es por esa diminuta razén, por la que el
hombre tiene la obligacidn, de destruir todo aquello que impida la consagracién de su

libertad.

La concepcidén inmanentista y territorial del Estado abrié la posibilidad de crear
dogmas encubiertos de razén, que permitieran echar a andar la maquinaria de la guerra
que termind convirtiendo a Europa y a gran parte del mundo, en una de las mas

detestables ofensas que hayan podido existir en contra del hombre.

1.3. Los enfoques morfolégicos en geografia politica.

La influencia de la geografia francesa se dejé sentir en el rumbo que tomé la
geografia politica a principios del siglo XX y hasta la década de los 50, antes de la
aparicion del neopositivismo. Permeada por el empirismo del regionalismo francés, la
geografia politica transformd su proyecto cognitivo sustentado en la explicacion -el cual
habia sido una de las preocupaciones centrales de Ratzel- y se redujo vinicamente a un
proyecto descriptivo o inventorial que Mackinder habia criticado a principios del siglo
XX, sin embargo se mantuvo la vision territorialista del Estado presente en la geografia

politica del siglo XIX. Los gedgrafos politicos rehusaron continuar el proyecto de
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Ratzel, convirtiendo a la geografia politica en un modesto cuerpo de informacién.*® Este
era el proyecto de la disciplina anterior a la Segunda Guerra Mundial y el cual se
mantendria con algunas modificaciones una vez finalizada esta. La visién ideografica
se reforzaria en 1935 con la aparicién del modelo morfolégico del Estado por Richard
Hartshorne y cuatro afios més tarde, en 1939, con la publicacion de su libro: The Nature
of Geography.’’

E! binarismo empirista de esta concepcidén ideografica -entre lo particular y lo general-
como aspectos excluyentes e indisolubles, llevd a la geografia politica a mantener un
caracter atedrico, descriptivo, limitado y carente de utilidad practica transformadora. La
geografia ideografica se empeciné en considerar como lo real a lo unico, sin considerar
que esta singularidad era la forma de expresién y existencia de la generalidad, que por
circunstancias particulares se expresaba de esa manera, y que en ningin momento
suponia una negacién de lo general. Este planteamiento derivé en todos los casos en la
generacion de un conocimiento falso, debido a la abstraccidn que se hacia del Estado
respecto de la totalidad. El enfoque ideografico, ante la obsesién por lo dnico y lo
irrepetible, impidié observar el proceso general al que eran sometidos los paises
explotados dentro de la drbita del capitalismo mundial.

Los gedgrafos politicos hicieron caso omiso de esto, quiza porque en el fondo sabian
que el tipo de relaciones que el capitalismo generaba entre los Estados Nacionales,
resultaba fundamental en la caracterizacidn de la naturaleza de los Estados periféricos o

explotados; es decir, era mejor aludir a factores locales ¢ inesenciales, antes que sefialar

* Tan modestas ¢ intrascendentes fueron muchas de las propuestas, que dentro de las ciencias sociales la
idea dominante de la geografia, sigue siendo la de Ratzel.

* Hartshorne, Richard. 1939. The Nature of Geography. A critical Survey of Current Thought in the Light
of the Past. Lancaster, Pennsylvania. Para este trabajo retomamos la traduccién de la conclusion a la
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al verdadero culpable. Este esquema metodolégico se mantuvo incluso con ¢l enfoque
funcional de Hartshorne, en donde los “factores externos™ reciben una exigua atencion
por parte del autor.

Por otro lado, la geografia politica continué centrandose en las caracteristicas
morfologicas del territorio, concibiendo al espacio del Estado como una forma territorial
preexistente a €l, dejando de lado la relacidn que existe entre la esfera de las relaciones
materiales, el Estado y la expresion espacial de éstas. Al considerar un aspecto de la
realidad -el espacio- como estdtico, cerraba cualquier posibilidad de articular un
programa politico que tuviese como objetivo transformar la sociedad y su espacio, ya
que dicho objetivo era contrario a la idea de una inmanencia territorial. Su propésito,
era unicamente analizar el territorio del Estado, con el fin de articularlo dentro de un
discurso que pugnara por mantener una unidad nacional basada en la explotacién -a la
cual nunca hicieron alusion- como resultado de que los modelos morfologicos partian

de las teorias del Estado dentro del capitalismo®' y no del Estado capitalista.

El énfasis por lo Ginico, fue la obsesion de la geografia politica, definiéndose como
una ciencia areal que optaba por establecer un orden de coexistencias, a diferencia de la
historia, que se encargaba de explicar el orden de sucesiones. Este orden de
coexistencias, determiné el proyecto de la disciplina, erigiéndose como una ciencia

areal, carente de objeto de estudio, ya que el espacio, argumentaban, era un elemento

edicion de 1961, hecha por Josefina Goémez:1988.

3! Estas teorias del Estado en el capitalismo, todas o la mayoria de ellas, son concebidas en el seno del
funcionalismo vy de las ciencias politicas, asignandole un cardcter neutral y conciliador, lo cual lo eleva
por encima de los intereses de grupo o de clase que existen en una sociedad. Asi, se plantea la existencia
de un Estado como protector, Estado como arbitro, como facilitador, etcétera. Al respecto, ver: Johnston:

1982.



inherente a cualquier elemento de la realidad y por lo tanto no podia constituirse como
su objeto propio de estudio. La geografia sélo podia aspirar, a constituirse en un

método, un punto de vista de los fendmenos de la realidad.

Esto condujo a Whittlesey (1935) a definir la geografia poh’ticé como el estudio de
la diferencial distribucion de los fendmenos politicos. Definicién que a juicio de
Busteed, es una definicién de tipo ortodoxa.™ Hay que recordar que las *ramas” de la
geografia solo se distinguian por el tipo de fenémeno del que trataban establecer su
distribucion.

En “The Earth and the State” (1939), Whittlesey reitera su primera definicidn
enfatizando en el caracter determinante de la localizacion fisica, aunque no soslaya las
actividades humanas que en un momento pueden ser incluso mds determinantes. Los
rasgos del analisis debian ser: el tamafio, la forma, la localizacién, los limites externos,

regiones naturales y culturales, tipo de poblacién y localizacién de la capital®.

El enfoque morfolégico de Hartshorne también enfatizd en el caricter territorial del
Estado, asumiendo que los temas de interés para la geografia serian, la habilidad del
territorio para proveer recursos en la paz y en la guerra, el efecto del mar y el paisaje en

la organizacion politica, todos ellos temas derivados de un planteamiento determinista.

** Busteed. op cut., p.32.

%> Para de BHj (1973), el “Estado es un lugar”, un conglomerado de elementos. A saber; territorio,
poblacion, gobierno, economia organizada, sistema de circulacién soberania y el reconocimiento
interacional. Bajo esa misma logica, la nacidn seria un conglomerado de personas con un elemento en
comun, y el Estado-Naciodn, es la nacion en un Estado.
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El error principal de su propuesta reside en la vision estatica del Estado, resultado de
considerar como fundamento de éste al territorio y de centrarse en la definicidn de las
condiciones del area y no en el proceso de conformacion de los Estados. Hartshorne se
sitia en el presentismo y ahistorocismo mas exacerbado. Este error fue criticado por el
mismo Hartshorne:
“Esto es la mayoria de las veces pura morfologia y por lo tanto estatico e
inmévil. Representa un sistema o un método, pero no algo que parezca que
pueda producir resultados significantes.””*
A pesar de esta critica, el enfoque morfolégico atrajo la atencion de varios gedgrafos en
trabajos posteriores sobre la morfologia y la extensidn del territorio del Estado. Estos
enfoques continuaron partiendo de la premisa del territorio como elemento fundamental
de un Estado. Cuarenta afios después de que el mismo Hartshorne asumiera la

incapacidad explicativa de su enfoque morfolégico, Sanguin (1981) confirmaba:

“El territorio es ciertamente la base fisica esencial del Estado, y es él lo que, de
cierta manera determina su calidad.”

Asimismo este tipo de enfoques centran su atencién en la aparente relacién entre la
dimension y la forma del territorio del Estado, y la organizacion y control del poder
politico en é1,°® alterando 1la jerarquia causal al verlo como el resultado de un tipo de

territorio y no de las articulaciones sociales que generan la naturaleza del Estado.

** Hartshorne, citado por Dikshit: op.cif., p 28.

% Sanguin: 1981; p.19. Cf. cita 32. Cap. L.

% “La dimensi6n aparece, por un lado, como un criterio en estrecha vinculacién con el control efectivo
del poder central hasta las fronteras y hasta las partes mas remotas del pais.” (/bid,, p.19). Para el mismo
autor, los problemas que puede presentar un Estado Nacional para generar y articular un mercado
nacional, no son resultado de un atraso histérico producto de la insercién dependiente de un pais dentro
de! capitalismo, sino su fundamento se encuentra en el territorio. Desde esta misma perspectiva: una de
las desventajas de la extension de los territorios, es la incapacidad de creacidn de una red de transportes y
redes de circulacién.
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Insertos en el mivel de lo aparente: la forma y la dimensién -lo visible- se tornaron en
las verdaderas bases de 1a organizacidn espacial del poder. Veamos un gjempio:

“La extension de Checoslovaquia, acentuada por la existencia de barreras

montafiosas, entorpece las comunicaciones del pais y explica, en parte, los

sentimientos separatistas de Eslovaquia.”®’
Esta nocién condujo a la creacidn de una serie de tipologias que intentaban
correlacionar las formas del territorio con problemas especificos en el uso del poder
Estatal. Una de ellas es la que propone Sanguin, en donde identifica siete tipos: Estado
alargado, compacto, apendicular, fragmentado™, estrangulado, perforado, circundado.
Por su parte la geografia neopositivista® se centré en la relacién que podia existir entre
la extensiéﬁ territorial de un Estado y su poder. Fue Norman Pounds (1971) quien
establecid ocho categorias en funcién del tamafio del Estado,*’que posteriormente serian
retomadas por de Blij en 1973.5' Dentro de esta locura tipolégica que intentaba medir el
poder en funcidn de los kilémetros cuadrados, Sanguin (1981), contribuyo a la geografia
politica con una nueva tipologia basada en la de Pounds. A juicio nuestro, su “gran”

contribucién, fue la de demostrar que entre los Estados muy pequefios y los

Microestados, estan los Miniestados.%?

¥ Ibid., p.24.

* A diferencia de lo que nosotros intentaremos definir aqui como Estado Fragmentado, para-Sanguin es:
*...el formado por una multitud de islas separadas por aguas internacionales... Esta es también la situacién
de los estados cuyas dos porciones de territorio estan separadas por un estado extranjero.” ( Ibid., p.26-
27).

*Este tipo de enfoque seria una de las respuestas a la geopolitica alemana, caracterizandose por estar
impregnada de una falsa neutralidad y objetividad.

* Cada una de las categorias correspondia a un rango de extension en kilémetros cuadrados. Por ejemplo:
Estados gigantes: por encima de 6, 000, 000 k2. Las otras categorias, eran las siguientes: Estados fiiera
de dimensi6n, Estados muy grandes, Estados grandes, Estados medianos, Estados pequefios, Estados muy
pequefios y microestados,
®! De hecho lo tinico que hizo de Blij, fue reducir las categorias de ocho a cinco: Estados muy grandes,
grandes, medianos, pequefios y muy pequefios,

*Ibid., p.23.
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Este fetichismo territorial estd presente en Haggett, Chorley y Stoddart, quienes
definieron la Escala G, que a criterio de los autores, era un indice de desarrollo o poder
potencial del Estado. Este indice era calculado a partir de la division de un logaritmo del
area de la tierra entre el drea de un pais. El simplismo y la ligereza con la que los
autores abordan el problema de la organizacidn espacial del poder mundial, deja a un
lado las causas que generan la subordinacién entre los espacios, y sus distintos niveles
de poder®.

Al no considerar las condiciones bajo las cuales muchos Estados se integran al
capitalismo, se aparta la causa fundamental que genera el atraso de unos paises en
relacion con otros. Es decir, no se toma en consideracion que 1a forma de articulacion de
los espacios parte de la apropiacién de plusvalor de un grupo con respecto a otros,
produciendo distintos niveles de desarrollo histérico, los cuales no son el resultado de
una condicién natural o territorial sino de un problema que tiene su fundamento en el
caracter mismo del capitalismo. Asi, el atraso, la pobreza y la desigualdad quedan
supeditados a las formas y dimensiones del territorio. Las relaciones de explotacién y
dominacion se reducen a un simple problema matematico. Las causas de la desigualdad
en nuestros paises se dirimen en la determinacién del numero de kilémetros cuadrados,
Si compararamos la extension de los paises de América Latina, respecto a los de
Europa Occidental, veremos que el problema de la desigualdad no radica en el niimero
de kilometros cuadrados La historia de América Latina se trastoca: en vez de

transnacionales, kilometros cuadrados. Segun estos gedgrafos, la pobreza es una asfixia

> Una critica a este planteamiento, ya habia sido hecha en el siglo XIX por Ratzel: “...no se debe medir la
fuerza de un Estado tan sélo por la extensién de su territorio; se mide mejor en la relacion gue la sociedad
mantiene con su territorio,” (Ratzel: op.cit; p. 200).

35



de territorio, la desgracia de no ser un Estado inmensamente grande lo lleva a poseer
una pobreza fuera de dimensién. Casualmente, por que estas cosas como muchas otras
sélo ocurren por casualidad, se calcula el area de nuestros paises —asi como seguramente
ahora los tecndcratas del Fondo Monetario Intemacional (FMI) y del Banco Mundial
(BM) cuentan el mimero de pobres que deben morir por ser econdmicamente inviables-
desde los grandes centros académicos en donde, por cierto, reside el poder econémico y
politico mundial.

Esta obsesion cuantitativa y tan pretendidamente objetiva y racionalista, ademas de ser
un atentado a la misma razon humana que tan falsa e indebidamente defienden —como
cientificos sociales- es sélo una de las muchas expresiones ingenieriles o tecno
pastorales —en palabras de Marshall Berman- que pretenden mistificar la neutralidad de

la geografia a partir de logaritmos y regresiones lineales.

Autores como ¢l mismo Paul Claval, caen en el error de considerar como
determinante el efecto causal que tiene el espacio fisico como extensién en las
relaciones de poder. Por ejemplo, para Claval,* la magnitud de la extensién de las
tierras de cultivo determinara su condicién de bien restringido, y originarad su control
para racionalizar su utilizacién, provocando que un grupo sea quien detente el control
directo del bien. Aqui, Claval, invierte los factores que determinan el diferencial control
de un bien entre los grupos sociales. Antepone como factor explicativo la extension de
tierra y no la existencia de una forma de propiedad -la propiedad privada- que dentro

del capitalismo permite la apropiacién diferencial de la tierra y de la renta de ella. Esta

& Ver Claval: 1982.
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apropiacion diferencial de los medios materiales para la reproduccién social, determina
las caracteristicas de la relacion entre grupos o clases sociales. En este caso la relacion
de explotacién tiene su fundamento en la propiedad privada de la tierra y no en la
extension de dicho medio de produccién.®® Claval rehuye centrar el problema del poder
en los fundamentos sociales que lo generan y cualifican socialmente, es decir, en la
base material del ser social, en 1a esfera de la produccion.

La enajenacién del territorio en la que caen los autores citados, representa una
concepcidn del territorio como ajeno a la sociedad que lo crea histéricamente y niega
por tanto, la posibilidad objetiva de que pueda ser transformado con respecto al interés
de una clase. Esta fetichizacién tiende a soslayar el papel que juegan las relaciones de
clase en la generacion y articulacion de espacios necesarios dentro de las distintas
esferas del modo de produccién que permitan la reproduccion material de la sociedad,
haciendo énfasis en el supuesto papel fundamental y necesario del territorio en el

desarrollo socio histdrico.

* De igual forma, la burguesia industrial no explota a los obreros, por el hecho de que existan pocas
industrias y éstas sean controladas por un pequefio grupo.



1.4. Los nexos del poder y el territorio. L.a contribucion de la geopolitica a la
legitimacion del nexo territorio — poder.

El periodo que va de la década de los 20 a mediados de la década de los 40%-al
finalizar fa Segunda Guerra Mundial- ha sido considerado por algunos geografos como
el periodo mas oscuro de la geografia politica, algunos incluso niegan su existencia,
pero domina la consideracién de que ha sido uno de los periodos mas negativos de su
historia, principalmente por el papel politico que jugd para el nacionalsocialismo
aleman. Busteed -por ejemplo- se refiere a €1, como el periodo: “... méas dramatico y
formativo en la historia de la geografia politica™’

La geografia politica reforzé su pragmatismo al cefiirse a las necesidades militares
propias del periodo de guerras; esta subordinacion redujo su avance tedrico,
convirtiéndola en un activo participante durante la guerra a través de la elaboracion de
propaganda o colaborando en la localizacion de los sitios para instalaciones militares,
evaluando las condiciones de los campos de batalla y estableciendo las relaciones entre
las camparias militares y la “geografia fisica”. Sin embargo, es necesario aclarar que
esta participacion no fue privativa de Alemania.

En Estados Unidos, Isahia Bowman fue uno de los gedgrafos més participativos. Siendo
director de la Geographical Society, se convirtié en el Oficial Ejecutivo del grupo

conocido como “The Inguiry” que acompafié a la delegacion norteamericana a las

*De acuerdo con Busteed, la geopolitica puede ser datada a partir de 1924, fecha en que aparece por vez
primera ta revista especializada en geopolitica Zritschif fur Geopoliik. (Busteed, op.cit ).

*Busteed, op cit., p. 53. Aqui, diferimos de la opinién de Busteed en el sentido de que este perfodo haya
sido el mas formative para la geografia politica, en tanto que implicéd una reduccién de sus alcances
explicativos al enfocarse a estudios de caso -la mayoria desde un enfoque empirista- lo cual inhibio el
desarrolto tedrico de la disciplina.
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conferencias de Paz.’® Las Conferencias de Paz en Paris definieron la naturaleza

subordinada de los gedgrafos politicos frente a las necesidades del poder de Estado.

Esta subordinacién se dio incluso a nivel teméitico como resultado de las
consecuencias de la Primera y Segunda Guerra Mundial, existiendo un énfasis en los
estudios sobre fronteras y conflictos fronterizos, todos cllos situados desde la
perspectiva de la microescala, La excesiva atencién a este tipo de temas, produjo que la
reflexion en torno al objeto y los métodos dentro de la geografia politica fuera
desestimada por un buen nimero de gedgrafos. Este caricter ateérico -alejado de las
proposiciones primarias de los pensadores del siglo XIX- impediria combatir el
menosprecio y el vituperio politico e intelectual resultado de la marcha de la geopolitica
alemana, impidiendo a la geografia politica deslindarse de ella.®
La razén de tratar aqui la geopolitica es intentar demarcar la geografia politica respecto
de la geopolitica: la primera, mostrar como la geopolitica ha constituido un instrumento
practico del conocimiento generado por la geografia politica. Si la geopolitica ha
recurrido a la geografia politica, ha sido con la intencion de recuperar un conocimiento
cientifico impregnado de juicios de valor -que a menudo han falseado sus resultados-
con €l fin de legitimar las consecuencias negativas que el gjercicio de poder puede tener,
con un argumento cientificista, que regularmente se asume de forma errénea como

sinénimo de verdadero. No es nuestra intencion presentar a la geopolitica y la geografia

*The Inquiry estaba constituido por seis disciplinas, de las cuales tres correspondian a la geografia:
1) geografia economica; 2) geografia politica; 3) cartografia.

%Tiene razén Busteed al afirmar que una de las causas de esta debacle, fue debido a la incapacidad de una
geografia politica ortodoxa -que hacia referencia a los nexos entre medio fisico y politica- de
desvincularse de la geopolitica.
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politica como dos proyectos distintos, sino expresiones diferentes de la necesidad de
reproducir el sistema de dominacién social, econdmico y politico del capitalismo, de

una necesidad de poder.

Dice Adolfo Sanchez Vizquez, que el fundamento del conocimiento cientifico es la
objetividad, es decir, la representacidén conceptual de la realidad.”® Y que es a este
criterio de conocimiento al que se subordinan todos los demas; esto por lo tanto, no
excluye los juicios de valor del conocimiento cientifico, dado que como parte misma del
hombre como ser social es imposible que pueda pretender prescindir de ellos. El caso de
la geopolitica y en muchos ¢asos —como hemos observado- ¢l de la geografia politica, es
el de la subordinacién de la objetividad en aras de justificar una expansién y un
exterminio humano, por €l que hoy ciertos gedgrafos politicos piden una reconciliacion.
La geopolitica buscé legitimar la expansion de Alemania durante la Segunda Guerra
Mundial. El discurso generado por la geopolitica fue ejemplo de la palabra de la sin
razon, de una sin razon que afios mas tarde contribuiria a generar la crisis de la razon.
Las palabras de la geopolitica fueron las armas refugiadas en el papel, fueron la
demostracién de los valores morales mas negativos de la sociedad capitalista -y no un
fendmeno coyuntural- que apelando a la ciencia y la razdn, traté de transformar la
estupidez en sensatez.

La geopolitica alemana concentré su atencidén en la importancia del tcrritbrio en el
devenir del Estado, realizando una exaltacién de la importancia de la base territorial

sobre “la vida de los Estados”. Esta visién territorialista y determinista condujo a

'® Sanchez Vazquez, Adolfo: 1983.
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encubrir las contradicciones del capitalismo aleman, atribuyendo al “escaso” territorio
como una de las causas del menor desarrolle econdmico frente al capitalismo inglés, lo
que impedia la expansion de sus mercados respecto de las potencias europeas. La
pérdida de las colonias alemanas como resultado de su derrota durante la Primera
Guerra Mundial, fue un factor que agravé la situacion econdmica alemana,
principalmente del sector industrial. La expansién territorial se vislumbré como la
lnica salida a esta crisis social. Utilizando el social darwinismo, el racismo xenéfobo
con la idea de una raza aria superior, un Estado Nacional desprovisto de clases y
contradicciones sociales, y el determinismo mas simplista bajo una reutilizacion burda
de los planteamientos de Ratzel, la geopolitica construyé el entramado propagandistico
del Tercer Reich que mas tarde serviria para justificar la creacion del andamiaje
armamentista que posibilitaria la aparicién del pangermanismo. La generacién de la
propaganda geopolitica estuvo a cargo del Instituto Geopolitico de Munich, dirigido por
Haushoffer.
Las consecuencias de la sin razdn, no pudieron ser otras:
“Sesenta millones de muertos, los sufrimientos indecibles de los prisioneros, la
implementacién tecnoldgica del genocidio, la destruccién de patrimonios
histdricos y modemos de pueblos de todo el planeta, la destruccién de los
medios de vida de millones de seres no logran retratar en su cabalidad las
desdichas y amarguras de tanta gente en tan corto tiempo y en tan diversos

escenarios del globo terraqueo.””!

Las consecuencias moralmente negativas’™® segin Uribe, produjeron el rechazo de los

""Uribe, Graciela:1996; p.143.

"Es necesario volver a afirmar lo dicho, la inmoralidad que supuso la geopolitica, no fue sino la
expresion del caricter moralmente negativo de Ia sociedad capitalista. Esto mismo se vio expresado en la
Doctrina de Seguridad Nacional en América Latina, en donde la violacién de derechos humanos, el
asesinato impurne por parte de las fuerzas armadas y los cuerpos de seguridad del Estado, asf como la
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gedgrafos politicos, que terminé llevando a un distanciamiento no s¢lo de la geopolitica
sino también de la geografia politica. Esto permiti6 la generacién de un campo propicio
para la aparicion de amnésicos” que intentan desaparecer una realidad evidente.” Por
ejemplo, Peter Taylor con un argumento del todo inadecuado, plantea que Haushoffer
poco o nada tuvo que ver con el nacionalsocialismo, dado que, Ratzel era materialista, -
partia de la determinacién del suelo- y el nacionalsocialismo partia de las cualidades
humanas — de 1a superioridad racial. Al parecer, Taylor es un ignorante que desconoce
el concepto de la sangre y el suelo del que parte la geopolitica, que de acuerdo con
Henning y Korholz: “...ejercen la influencia sobre el destino de los pueblos y estados.””
El espacio era el escenario de un conflicto eterno e indisoluble marcado por la necesidad
de existir, una necesidad que requeria la supresion fisica del “otro”. El espacio era
eminentemente un elemento esencial del poder. Era imposible concebir el poder sin el
espacio. El territorio segun la geopolitica es el motor de la historia: “El espaéio traza la
linea de evolucién de un pueblo en muchos aspectos esenciales.”’”® El Estado y su

propdsito de anexidn territorial se sitian mas allé de los intereses particulares de grupo

enajenacion de las principales fuentes de riqueza econdémica a manos de las transnacionales, fue una
contundente muestra de la incompatibilidad entre capitalismo y moral positiva,
P“Entre los cientificos se suele culpar a la geopolitica alemana de las cosas mds diversas. En Jos libros de
texto de geografia politica se suele acusar a esta escuela de renunciar a la objetividad de la ciencia vy
justificar la politica exterior agresiva del Tercer Reich. Sin embargo, en este caso no compartimos estas
acusaciones de subjetividad y de prejuicios nacionales, porque precisamente son caracteristicas que
atribuimos al conjunto de la herencia geopolitica, la alemana v la que no es alemana.” (Taylor:1994; p.51)
En tiempos de relatividad posmodema, la historia es simplemente una jugarreta de la subjetividad
delirante que busca fantasmas en el pasado para culparlos de su desgracia. Hoy, los geopoliticos son unos
pobrecitos, como seguramente mafiana, la tecnocracia estard exculpando sus culpas mutuamente:
*..nunca hubo un Institute de Geopolitica en Munich, y Haushoffer nunca estuvo al mando de “mil
cientificos” maquinando como conseguir la victonia de Alemania.”{(/bid).
™Al respecto sefiala Uribe: “La estrecha vinculacion del Instituto de Geopolitica de Munich y el Partido
Nacional Socialista es un hecho historico que ha procurado ser vanamente puesto en duda asi como se ha
%retendido negar la existencia del holocausto.” (Uribe: 7bid).

Henning y Korholz: 1977, p.1.
“1bid.
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o de clase.”” En primera instancia sirve como protector de la propiedad privada y por
otro lado, responde a la necesidad de defensa del grupo que lo conforma.”® A la par de
esta asfixia que representa el espacio, también posee una funcion determinante en la
vida de los pueblos. Para la geopolitica existe una determinacion de la naturaleza sobre
los hombres’, la naturaleza es considerada como algo hostil, como una amenaza que
pone en peligro la “pacifica vida del hombre”. Serd este cardcter hostil, el que
contribuira a la formacion de los Estados:
“Los Estados nacen en la zona subtropical y se extienden con el correr de los
siglos, cada vez mas hacia el norte. Migran politicamente de las tierras calurosas
y pobres en lluvias hacia otras més frescas y himedas, pasando s6lo en casos
aislados mas alla de los cuarenta grados de latitud sur y de los sesenta grados de
latitud norte.”°

Para el determinismo ambiental la condicién de los Estados es el resultado de la

condicién de la naturaleza y del remple o la sangre. Este mismo argumento fue utilizado

"Esta mistificacién del caracter de clase del Estado se dio a través del reduccionismo tedrico; “El
principio fundamental de la biologia, a saber, que las disposiciones hereditarias v el medio circundante
plasman a todo ser, también es valido para las entidades estatales.” (Jbid,, p.4.)

Otro ejemplo del exacerbado reduccionismo aleman, fue la utilizacion del modelo de Van Valkenburg:
“Lo mismo que los organismos humanos o animales. asi también los estados nacen, crecen, llegan por lo
general a un punto donde cesa el crecimiento, enferman, decaen (casi siempre por luchas entre los grupos
y clases sociales dentro de) pueblo mismo), se propagan, envejecen v, por ultimo, incapaces de subsistir,
son puestos bajo tutela o, pasando por un proceso de atrofia e ineptos para vivir, mueren, mas o menos
tarde segun las circunstancias.”(fbid, p.158. cf. cita no.21).

Aunado a esto, el proceso de conformacion del Estado, se reduce a una cuestién voluntarista: “Ya en la
historia antigua, la fundacion de un estado es obra de enérgicos jefes de tribu, que favorecidos por la
suerte o por su inteligencia) se imponen como soberanos a una pluralidad de wibus...” (subrayado mio,
Ibid , p.11).

"+Fue solo la necesidad de luchar, de defenderse contra perturbaciones exteriores, lo que condujo a los
hombres a asociarse en comunidades de tribus o de estado " (Jbud, p.5.)

" Aqui, fa geopolitica apela a la determinacién ambiental. la cual desde nuestra posicién es un fendmeno
real e historicamente presente en todas las Formaciones Sociales. Los geopoliticos tenian razén: existe
una determinacion ambiental, sin embargo ésta es relativa al desarrollo de las fuerzas productivas, por 1o
tanto su caracter s historico y social y no “natural”. En tanto que una de sus condiciones es histérica, por
lo tanto su grado de determinacion serd relativo a las distintas Formaciones Sociales. Dentro de!
capitalismo, la “‘determinacion natural” se vuelve un factor secundario ¢ inesencial en la reproduccion de
la sociedad. Por lo tanto los pronunciamientos hechos por la geopolitica. por lo menos a los referidos a
este periodo son falsos

ibid, p.22.



en la legitimacion de la posesion de colonias.®’ Sin embargo, la aplastante asfixia de
espacio, es relativa a la sangre que se funde al suelo.® La sangre permite la capacidad
de hacer frente a esta asfixia de espacio, lo que determina por lo tanto la capacidad de
un grupo para apropiarse de una mayor extensién de territorio, a semejanza de las
especies animales o vegetales. La produccion de los Estados y su transformacion
territorial dentro de la geopolitica pasaba de ser un fendémeno social ¢ histdrico a ser un
fenémeno de cardcter racial, por ejemplo:

“..los negros saben muy bien que todavia no son capaces de formar verdaderos

estados.”™
O bien:

s

“Con pocas excepciones, los negros quieren tener amos blancos que les
i M ” 4
desarrollen su pais, los eduquen o instruyan. 8

La sangre vy el suelo o la asfixia de espacio y una pretendida capacidad o incapacidad
humana, hicieron del colonialismo alemdn un presuntuoso acto de justicia de
incalculables dimensiones morales al permitir la supervivencia de sus habitantes -atin a
costa de las vidas de otros- y de paso, “educar y desarrollar” a los negros que poco o

nada saben sobre 1o que el progreso significa:

¥'La existencia de colonias o “Estados hijos” eran vista como necesarias para la alimentacion de la
poblacidn, dada la “incapacidad del territorio” de la metropoli para generar el alimento suficiente para su
poblacion. Esta vision malthusiana fortatecia la “necesidad” de ejercer una anexidn territorial,

**Y s aqui en donde ubicamos la diferencia abismal entre Ratzel y los geopoliticos. Para Ratzel, esta
determinacion del suelo serd relativa al grado de organizacidn social, para los geopoliticos la relatividad
estard en funcién del tipo racial, en donde la raza aria ocupara la mds alta jerarquia racial. La justificacion
del dominio a través de la superioridad racial es un instrumento histéricamente recurrente: *Las naciones
de lugares frios. y particularmente las de Europa, estan llenas de brio, pero son deficientes en inteligencia
v en habilidad técnica, y por eso continiian viviendo relativamente libres, pero sin organizacion politica y
sin capacidad de dominar a sus vecinos, Las dei Asia, por el contrario, son inteligentes y de mentalidad
industriosa, pero sin temple moral, por lo cual han estado en continua sujecién y servidumbre. La estirpe
helénica a su vez, asi como por su ubicacion geografica ocupa una posicion intermedia, asi también
participa de una y otra condicion, ya que es a la vez animosa ¢ inteligente; y por esto no sélo se ha
conservado libre. sino que ha flegado a la mejor organizacion politica y podria incluso gobernar a todos
los demdas, (subrayado mio) con solo que alcanzara la unidad politica.” (Aristoteles: 1992; p.285).
*Hennmg y Korholz, op.cit., p.167

*Ibid,
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“No es posible hablar de la “igualdad de derechos” de las naciones, mientras una

gran potencia se vea privada de sus colonias propias, perjudicandose

sensiblemente por ¢lo su economia.”’
La sangre y ¢! suelo expresa el papel fundamental de las caracteristicas raciales y el
territorio como unidad necesaria dentro de la geopolitica, por lo que, Taylor, hace
aseveraciones muy a la ligera, o bien, conoce lo anterior, pero su condicion moral es
tan deplorable que intenta borrar algo tan evidente e irrefutable como fue la utilizacién
de la categoria del lebensraum -espacio vital- de Ratzel, como un concepto clave para ]a
obra geopolitica. En un arrebato de iluminacion, dicho autor concluye:

“...es dudoso que la geopolitica hubiera podido llegar a convertirse en ciencia

rectora de la Alemania nazi, como han pretendido sus adversarios. No fue

asi...”®
Las afirmaciones de Taylor equivaldrian a decir por e¢jemplo que, el neoliberalismo por
partir de la economia clasica, y 1a Doctrina de Seguridad Nacional, que tiene sus bases
en la geopolitica, no tienen relacién como parte de un mismo proyecto de control social.
La supuesta relacion causal de exclusion entre ambas posiciones que trata de hallar
Taylor, no ocurre por el simple hecho de nombrarla. La pueril moral de Taylor lo hace

recurrir al pretendido discurso neutral y objetivo de la ciencia, para ocultar lo que su

deplorable condicién humana le impide hacer explicito.

Finalizada la Segunda Guerra Mundial, la geopolitica alemana sobreviviria a fravés
de la Doctrina de Seguridad Nacional instaurada por Estados Unidos como herramienta

que propiciara la creacién de un orden social, politico y econémico que permitiera a

®Ibid., p.168.
¥Taylor, Peter, op.cir., p.52.
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Estados Unidos obtener prerrogativas en América Latina. La Doctrina partia de los
supuestos basicos de la geopolitica alemana: militarismo, determinismo, xenofobia, un
nacionalismo que ocultaba las contradicciones de clase.”’

La Doctrina de Seguridad Nacional (DSN) fue el planteamiento central que guiaria la
politica de ‘contencidn global’ y la defensa del capitalismo en América Latina dentro
del contexto de la llamada guerra frfa,*® respondiendo a un interés de Estado y de clase,
-el de la burguesia nacional y transnacional- la DSN fue creada con el fin de preservar
el derecho a explotar impunemente, como una necesidad de controlar los “desajustes”
que el sistema econémico y social creaba en la regién. Los movimientos sociales de
caracter nacionalista o bien la infinitud de grupos guerrilleros que aparecieron como la
consecuencia de un atraso historico, reafirmado por la Alianza para el progreso en la
década de los 60, fueron suprimidos politica y fisicamente a través de los cuerpos de
seguridad nacional que en su mayoria fueron entrenados por oficiales norteamericanos.
El “progreso” genera “tensiones” y los militares estuvieron ahi para “disuadirlas”.

Para nuestra region, los ejemplos de la compatibilidad entre geopolitica y

neoliberalismo, por desgracia son frecuentes, los dos experimentos iniciales fueron

*El trabajo de Nicholas Spykman esta considerado como una de las bases de la Doctrina de Seguridad
Nacional. Para él, el poder estaba ligado a la capacidad militar: “El poder es en uitima instancia,
capacidad de sostener una guerra, y en la geografia estan las claves que descifran los problemas de la
estrategia militar y politica”. (Spykman, N, en: Cavalla, Rojas: 1979; p.123). El determinismo y el
cardcter inmanente del espacio -propios de la geopolitica- se encuentran presentes en ¢l pensamiento del
autor: ‘... La importancia politica de un Estado, la naturaleza de sus relaciones internacionales y los
problemas de su politica exterior vienen en gran parte determinados por la situacién que ocupe al norte o
al sur del Ecuador.” (/bid, p.124). Sobre la inmanencia del espacio dice: “La Geografia es ¢! factor
fundamental de 1a politica exterior de los estados porque es el mas permanente. Van y vienen ministros,
incluso los dictadores mueren, pero las montafias permanecen inconmovibles”. (Ibid., p.123).

%A la par de lo que sucedia, Richard Hartshomne se ufanaba al hablar de la responsabilidad de los
geografos politicos norteamericanos, quienes no repitieron los “peligrosos errores” que habian cometido
su contraparte alemana. Hasta donde sabemos, Hartshomne nunca hizo ninguna observacion respecto a la
sobrevivencia de la geopolitica alermnana 2 través de la Doctrina de Seguridad Nacional.
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Brasil en 1964 y Chile®” en 1973. La DSN conjuga ¢l poder de las armas con el poder
del dinero, conjuga matar con explotar. Durante los Gltimos 30 afios América Latina ha
sido golpeada sistematicamente en todas las esferas de la realidad social.”® La historia
reciente de América Latina ha sido la de la sangre por el suelo. E] de la necesidad
fundamental de conformar un espacio que permita la reproduccion de un sistema de

explotacién global y la concentracion del excedente generado; el de la DSN es el

objetivo de proteger el espacio del capitalismo.

1.5. El modelo de darea nuclear de Pounds y Ball.

Este modelo supone que el Estado no surge a partir del control de un grupo, del
excedente econémico generado socialmente. Pounds y Ball afirman que la
conformacién territorial del Estado responde a un factor locacional: es decir, a la
yuxtaposicion de una serie de elementos favorables a la creacidon de una &rea nuclear o
espacio concentrador, que por su fuerza econdmica generara la integracion

territorial de las dreas que la circunscriben. Esta concepcion corresponde en gran

“En el capitalismo las cosas se trasmutan, fo inmoral se vuelve moral, la estupidez se transforma en
virtud. v el dictador se vuelve geopolitico (erftico). Una de las figuras mas ofensivas para las verdaderas
aspiraciones de libertad en América Latina, es Augusto Pinochet quien como parte de su adoctrinamiento
en la Escuela de las Américas “contribuyo a la reflexion critica, objetiva y mesurada de la realidad”
dentro de la geopolitica. Reflexiones que tal vez pudieron ser tomadas en consideracién por Peter Taylor
para establecer lo que €l llama la geopolitica Critica. Para una muestra de los decadentes panfletos
geopoliticos disfrazados de ciencia ver: Pinochet, Augusto. “Elementos constitutivos del Estado” en:
Cavalla. Rojas; 1979,

**Noam Chomsky narra uno de las heroicas luchas en defensa de la nacién' la épica y gloriosa batalla
contra los “comumistas” en rio Sumpul, El Salvador. de esas que han sido la expresion de la geopolitica
critica’ ~.,.600 campesinos que huian fueron asesinados en una operacion conjunta de los ejércitos
salvadorefios y hondurefios. Testigos oculares describieron come los recién nacidos eran lanzados al aire
para servir de blanco. cémo decapitaron nifios y torturaron y ahogaron a fas mujeres.” (Chomsky: 1980:
p.90)
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medida a la vision orgénica planteada por Ratzel
El modelo de la area nuclear planteado por Pounds y Ball, es extrapolado hacia América

Latina:
“Tempranamente notamos que los Estados originales de Europa, Asia, Africa y
América Latina, se desarrollaron alrededor de areas nucleares con una relativa
densidad poblacional, generalmente localizada una ciudad, servida por un buen
sistema de circulacion y soportada por una firme agricultura.” °!
Derivado de esto, de Blij considera que en el caso de los paises periféricos, fueron los
centros mineros y los puertos los que funcionaron como el foco o area nuclear que
permitio la integracion territorial de las areas circundantes a partir de la creacion de un
mercado interno y la posterior conformacion del Estado. Sin embargo estos espacios
para el caso de América Latina, fueron espacios fundamentales de concentracién del
excedente generado y de la desconcentracion de la riqueza hacia Europa. Este proceso
de concentracién espacial, fue un medio mds que un fin en si mismo. La
desconcentracion origind un mercado solido entre los espacios desconcentradores y
Europa, lo cual no se comparaba de manera alguna con el tipo de intercambio comercial
que existia -cuando existia- a nivel regional en América.”? Una de las causas que

impidi¢ la integracién latinoamericana una vez lograda la independencia, fue la

desarticulacion espacial del continente, bajo el poder de las oligarquias locales.

'de Blij, op.cit., p 94.

“Estas son las historias de la geografia y de su olvido. Hoy muchos de los geografos latinoamericanos
expertos en ciudades, redes de trafico y cosas complejas de calcular, -pero que siguen sin atreverse a pisar
las calles, - siguen pensando que en algun lugar se encuentra el hinterland urbano. Mitos histéricos. ayer
fue el Dorado. y hoy, armados con la suficiente tecnologia estdn dispuestos a encontrar el hinterland
escondido tal vez en alguno de nuestros cinturones de miseria o fabelas. Tal vez los pobres lo han
ocultado para quitarles esa glora a los gedgrafos. Cosas de iluminados
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1.6. La propuesta idealista de Hartshorne.

Sin duda una de las aproximaciones que han tenido mayor resonancia dentro de la
geografia politica a partir de los afios 50, ha sido el enfoque funcional de Richard
Hartshorne.” Resonancia que por supuesto no se debe a su capacidad de dar cuenta de
la realidad de manera objetiva, sumergido en el mar del delirio ideografico. Como ya
dijimos, €] enfoque funcional partia de una concepcion ideografica en la que el
entendimiento de la “singularidad fendmenica” de manera aislada, era el principal
objetivo de la ciencia y de la geografia. Esto suponia que la produccion de leyes era la
consecuenci-a de adoptar una postura metafisica de las cosas, que para Hartshorne era
inaceptable:

“...no es necesario hablar de proposiciones universales salvo la ley general de la
' \ L 294
geografia de que todas las areas son unicas.’ i

Por lo tanto, el objetivo cognitivo del enfoque funcional era el de generar una

“Durante 1950-51, Jean Gottman presentaria un enfoque funcional del Estado similar a la aproximacién
funcional de Hartshorne, el cual partia de la consideracion de dos fuerzas fundamentales de cuya
interaccién surge una Area politica organizada: el Estado-Nacién. La primera fuerza representaba el
movimiento: las fuerzas de circulacion, asociadas al movimiento en el espacio de poblacion, mercancias,
1deas, capital, etcétera. El segundo tipo de fuerzas son de condicion estatica, y tienden a generar la unidad
territorial de un drea politicamente organizada, estas fuerzas son designadas como iconogrdficas. Estos
dos tipos de fuerzas corresponden a las fuerzas centrifugas y centripetas en el enfoque de Hartshorne. Lo
que resulta poderosamente interesante €s la recuperacion -tanto en Hartshorne como en Gottman- de una
idea que habia resultado fundamental en la geografia politica del siglo XIX, esta idea es la del
movimiento como un organizador politico del espacio. A nuestro juicio esta es una de las concepciones
que revitaliza a la geografia politica durante la década del 50, ain con los errores que estas
aproximactones presentaban. Mas atin, si recordamos que la idea de movimiento habia sido excluida de
los enfoques morfolégicos durante la primera mitad del sigle XX y por los enfoques neopositivistas.
*Hartshorme:1988: p 363. De hecho es necesario observar como su postura ideografica intentaba resolver
la crisis del espacio conocido por la geografia y por ende el problema de la pérdida de su razén de exisur,
La existencia de una infinitud de dreas desconocidas —por describir- reabria la posibilidad de mantener su
proyecto original. Ademas, al ser una ciencia muy fuertemente influida por el empirismo, el enfoque
funcional tendia a solucionar e} problema de la definicion de su objeto de estudio y proponia un método
de analisis: * Se argumentaba que el grade de diferencia entre los Estados era tan grande que cualquier
intento tendiente a establecer patrones generales estaba destinado a fallar.” (Busteed, op.cit., p.49).
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descripcién de los lugares, objetivo que, comparado con el propuesto por Ratzel casi un

siglo atras, representa un atraso considerable para la geografia politica.

Las diferencias se sitan en el centro de la discusion, sin que el programa de
investigacion se interese en explicar los factores que determinan la desigualdad espacial.
El punto de atencién serd el de la distribucién sobre el espacio.” El espacio era
concebido como una categoria que permitia organizar los fenémenos sobre la superficie

de la tierra.”® Esta consideracion parte del espacio como categoria cognitiva inicamente

*Lo cual se derivaba de adoptar una nocién del espacio como un espacio absoluto, un simple
“contenedor” o marco espacial referencial de los fendmenos.
Un ejemplo de esta concepcion absoluta del espacio es la siguiente: “Los océanos inhabitados, junto con
la Antartida, no constituyen unidades para el estudio, por que no estan politicamente organizadas. Su uso
y control de cualquier manera puede presentarsenos con problemas, considerando sus relaciones con las
areas politicamente organizadas.” (Hartshorne:1973; p.133}. Como el mismo Hartshorne lo plantea, existe
una relacién de estas unidades inhabitadas con “areas politicamente organizadas”. La relacion que se
establece entre ambas hace que las primeras estén organizadas politicamente a una escala mundial. Sin
embargo la ausencia fisica de una “unidad politica” lleva a Hartshome a desestimarlas.
Para una revisién critica de las implicaciones de la categoria de espacio absoluto utilizada por Richard
Hartshorne, ver: “La Geometria. El Lenguaje de la forma espacial”. , En: Teorias, leyes y modelos en
eografia, Harvey, David: 1983.

ara Kant las ciencias del tiempo y del espacio estaban referidas a la duracién y extension de los
fendmenos -todo fendmeno tiene una dimension espacial y temporal- 1o cual hacia que tuvieran un estatus
diferente frente a aquellas ciencias caracterizadas por un objeto o “materia homogénea de estudio”. Para
Kant el conocimiento humano se realiza a partir de un agrupamiento de un orden de sucesiones -tiempo-
o un orden de yuxtaposiciones -o coexistencias a la manera de Leibniz-es decir el espacio. Las ciencias
del tiempo y el espacio se definen por ordenar los fendmenos en sucesiones y coexistencias, pero no por
la naturaleza o condicion del fendmenc en si. El espacio decia Kant es: *...una representacion necesaria
a priori que sirve de fundamento a todas las instituciones externas. Nunca se puede formar la
representacién sin que haya Espacio, si bien se puede pensar muy bien que en el Espacio no existia objeto
alguno. El espacio, por lo tanto debe ser considerado como la condicién de la posibilidad de los
fendmenos externos y no como una determinacién dependiente de ellos y es una representacion a priori
que es necesariamente el fundamento de los fenomenos externos”. (Kant, Critica de 1a Razdn Pura; citado
por Abbagnano Nicola:1974; p.439),
Hettmer haria suya esta concepcidn subjetiva del espacio para darle a Ia geografia un estatus dentro de las
ciencias a través del area metodoldgica y no ontolégica de la que partia la division del conocimiento. La
geografia partia del espacio como un dato a priori que le permitiria establecer las diferenciaciones
regionales existentes. Con esto, Hettner intentaba durante la década de los 30 -al igual que muchos otros
gedgrafos- resolver el problema de la fragmentacion de la geografia -fragmentacién, que dicho sea de
paso, tenia como uno de sus fundamentos ¢} binarismo entre la sociedad y la naturaleza y del cual partian
todas las escuelas nacionales en geografia. (Al respecto ver: La critica de la Geografia en: Por una
Geografia Nueva, Santes, Milton. 1990.)
Para Hetter, la paradoja de la convivencia de la geomorfologia y 1a ‘geografia humana’ -p.ej.- podia ser
resuclta a través de una concepcion de la ciencia que no partiera del objeto, sino del método, por lo que el
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y no ontologica.

Los juicios de Hartshorne son el producto de la herencia de Hettner, quien a su vez
estaba influido por la escuela neokantiana que condujo a una construccion subjetiva del
espacio.

Para Hartshorne:

“...el micleo de la geografia es el estudio de los lugares, esto es, €l andlisis de las
diferencias significativas que distinguen a varias dreas del mundo, unas con
respecto de otras™. 7

La totalidad mundial en Hartshorne es un conjunto de secciones espaciales -los Estados-
y no el resultado de su articulacion. El espacio es algo subjetivo, es simplemente una
categoria organizadora de los fenémenos, de la misma forma que lo es el tiempo.
Hartshorne situaba temporalmente el lugar de la geografia en el presente,” atn cuando
habia aceptado que su modelo morfolégico impedia observar la dindmica inherente a la
realidad al centrarse en descripciones de atributos y no de funciones. El enfoque
funcional partia de una separacion entre la categoria de espacio -orden de coexistencias-

y ¢} tiempo -orden de sucesiones, lo cual trajo consigo la repeticidn del error va

evidenciado en la propuesta de Pounds y Ball.

antagonismo entre fenémenos de naturaleza distinta insertos en una misma ciencia, podia ser resuelto: “Si
se examinan comparativamente las diversas ciencias, se descubre que si bien el cardcter unitario de
muchas de ellas queda determinado por los materiales estudiados, no es en cambio una realidad en todas;
la unidad reside en ciertos casos en el método de estudio. La geografia pertenence a este {1ltimo grupo. Lo
mismo que la historia y 1a geologia historica estudian el desarrollo del hombre v de la naturaleza a través
de los tiempos, la geografia parte de las consideraciones de la diversidad territorial,” (Hettner, citado por
Claval 1981:p.112}).

Es interesante observar -como hace referencia Claval- que un gedgrafo australiano de apellido Brokfield,
llegd a la misma conclusién que Hettner. no a través del neokantisme sino de la practica
interdisciplinaria. (Claval: 1981; p.114).

“Hartshorne’ 1973; p.129.

*La geografia es, por tanto, fiel a su nombre; estudia el mundo, tratando de deseribir y de interpretar las
diferencias entre sus diferentes partes, tal como son vistas en cualquier época, en particular en el
momento presente”. (Hartshorne: 1988. p. 356). Este criterio fue también utilizado por Mackinder para
diferenciar el objeto de la geografia con respecto de la geologia, Ver: “El objeto ¥ los métodos de la
Geografia”. en: Gomez Mendoza; 1988,
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El enfoque funcional es un claro ejemplo de un presentismo que se ubica
fragilmente en la tenue linea temporal del tiempo vivido que, desde su perspectiva es la
unica dimensién real; suponiendo presuntuosamente que hablar del “pasado” es el
intento de traspolar un mundo ya inexistente al presente, traspolar un mundo superado a

uno que avanza:
“...el mundo falso aparece como un pasado histérico, un mundo que hemos
perdido (o que estamos perdiendo) en tanto que €l mundo verdadero es el mundo
fisico y social que existe para nosotros aqui y ahora (o que esta naciendo).”
Pero es el mundo amnésico el irreal, por que los hombres andan cargando sus historias.
;Cual es el_ objetivo de Hartshome al desterrar a la historia del paraiso del espacio?, su
propésito es borrar los lazos que unen al capitalismo con la actual funcion de los
Estados Nacionales. Al contrario de lo que él argumenta, han sido los espacios de
América Latina los desterrados, los expulsados por la historia para ubicarse en la
periferia. Un destierro del que Hartshorne prefiere no hablar.
Intentemos ahora centrarmos en el problema fundamental de la Aproximacién
Funcional de Hartshorne: la idea de Estado o la raison d'etre, es decir la principal
fuerza centripeta que permite y justifica la existencia del Estado.'®

Para la geografia politica esto implicé centrar sus objetivos en desentrafiar la idea de

Estado:

*Berman:1988; p.103.

'*Esta aproximacién funcional en geografia, plantea Ia existencia de dos fuerzas fundamentales que se
articulan al interior del Estado: Fuerzas centrifugas y Fuerzas centripetas. Las primeras cuentan con una
naturaleza destructiva, es decir tienden a generar problemas de fragmentacién nacional. Estas se refieren a
la diversidad de poblacién, “barreras humanas” -diferencias étnicas o cuantitativas- distancia entre centro
y periferia y sus implicaciones en la calidad de 1a comunicacién. Todos estos rasgos corresponden en gran
medida a la herencia del determinismo y al final todos ellos derivan en una concepcién de espacio
absoluto, atribuyéndole problemas a priori y no como el resultado de su produccién social. Las
consecuencias de este tipo de plantcamientos ya han sido abordadas por lo que nos permitimos omitir Ia
eritica a dichos planteamientos, limitdndonos aqui a tratar el problema de la raison d’etre -principal
fuerza centripeta- como el aspecto fundamental de la Aproximacion Funcional en Geografia.
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“Debemos descubrir y establecer la Unica idea distintiva bajo la cual una
particular seccién de area y de humanidad esta organizada en una unidad
estata]”.'""
El Estado y su unidad territorial se vuelven una consecuencia de la idea del Estado, y no
del Estado en si mismo como produccién socio-historica. El Estado y la conciencia
institucional de la que seria parte la rais;m d’ etre, quedan separadas del interés de clase
de 1a burguesia que controla el aparato de Estado y que genera un proyecto de nacion en
determinacion a sus necesidades como clase. La raison d’etre se presenta carente de
cualquier contenido de clase. Hartshomne aliend la raison d'etre de cualquier conflicto
de clase, presentdndola como una idea neutral, y no como una idea que una vez
institucionalizada a través del Estado, se mistifica como neutral.
Para Hartshorne, es esta idea mistificada lo que dentro de la geografia politica es lo real,
es decir, los territorios del discurso institucional se erigen como la verdadera fuerza
articuladora del Estado Nacional. El Estado se articula en torno a ideas.
El fendmeno del Estado es en Hartshorne un problema de indole locacional, asi por
ejemplo ¢l problema de la nacién se encuadra a este criterio:
“...1a nacidn puede ser definida como un grupo de personas ocupandc; una area
en particular, que expresan un acercamiento entre ellos en términos de una
aceptacién comiin de un tipo de valores en particular...”'%
La integracion del Estado, al ser de caracter horizontal o territorial, suprime el interés de
clase que subyace a tal entidad
La existencia material de esta unidad, sin embargo, no es una condicion fundamental, la

condicién necesaria para la existencia del Estado es la raison d’etre.’”

“"Hartshomne:1973; p.140.

rd. |, p.141.

' “E hecho de que un pais cuente con un nombre y un gobiemo, de que un tratado internacional
reconozca su existencia como Estado y defina sus limites territoriales -todo eso no produce el Estado.
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Bajo la influencia del neopositivismo, Pounds abordé (1972) el problema de los
fundamentos del poder del Estado-Nacional. Su propuesta consistia en la adicion de seis
puntos a la aproximacion funcional de Hartshorne de 1950, cuyo nicleo central
consistié como ya mencionamos: los factores del poder.'® La propuesta de Pounds es
una formalizacidn de la politica exterior norteamericana basada en la utilizacién de un
determinismo simplista y reduccionista. Lo interesante de esta propuesta es que
constituye la representacién de una geografia politica territorialista, que parte del
espacio como una entidad atemporal y a priori depositaria natural del poder y ademas
por la utilizacién de un socialdarwinismo vinculado a la nocién de poder de Spykman,
como la capacidad de imponer la voluntad a los otros. De ahi que Pounds se refiriera a
la necesidad imperiosa del Estado Nacional de establecer alianzas y obtener colonias o

unidades politicas extraterritoriales como tnico medio de supervivencia.

1.7. Articulacion y Desarticulacion del Estado Nacional. Aproximaciones al
probiema dentro de la geografia politica.

El reacomodo de las relaciones de poder finalizada la Segunda Guerra Mundial, se
materializé en la aparicién de nuevas unidades politicas bajo la influencia de la esfera

de poder de las dos potencias emergentes. La posguerra significé la reivindicacién del

Para complementar esto, es necesanio establecer la fuerza centripeta que mantenga unida las regiones del
Estado, que no obstante de las fuerzas centrifugas, esta siempre presente.” (Jbid. , p.139)

'™Estos seis puntos consistian en: 1) Coincidencia del Estado y la nacién; 2) Los recursos con que cuenta
el Estado para la consecucion de sus fines; 3) Cohesién social; 4) Alianzas interestatales y creacidn de
bases o colonias; 5) Intercambio y comercio; 6) Temperamento nacional. La propuesta de Pounds se
encuentra incluso mis cerca de la geopolitica que de la geografia politica al mistificar la necesaria
apropiacion territorial para mantener la seguridad det Estado,
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ansia de control de una nueva racionalidad emergente y operativa -bajo el cobijo del
Keynesianismo- que suplantara la golpeada razén del mundo occidental. La destruccion
del Estado Nacional quedd como una posibilidad cercana dentro de un fragil orden de
confrontacién, ansioso de hallar a “los agentes del imperialismo” o “a las fuerzas
exteriores del comunismo” para alentar la consolidacién de sus respectivos bloques de
poder. La guerra fria representé en muchos casos €l desmembramiento territorial de
muchos paises de la denominada periferia. Constituyé un fendmeno cuyas
caracteristicas no necesariamente correspondieron al eufemistico nombre que se le
asignd. La reflexién de muchos gedgrafos politicos no estuvo apartada de este
problema. Mientras que el principal problema en el que se centré la geopolitica se
expresO para América Latina, en la creacion de la Doctrina de Seguridad Nacional. El
tema de la unidad de los Estados Nacionales fue uno de los aspectos centrales al cual
los gedgrafos politicos prestaron su atencion.

Seria Hartshome quien sintetizara el espiritu de 1a época:

* El principal y constante problema de todo Estado es ¢c6mo mantener mas o
menos unidas las partes en un todo efectivo.”'%

El control del Estado sobre las partes era la cuestién central; N. Pounds (1972)
también centraria su atencion, llevando a cabo una “formalizacién” de la politica
exterior de los Estados Unidos sobre los paises de la periferia.

Geopoliticos y geografos, cada cual a su modo y a su colonial entender intentaban dar
cuenta o justificar los actos de los duefios del poder, en relacién a las condiciones

necesarias para la “supervivencia” del Estado -en el caso de la geopolitica- y de la

'% Hartshorne, Richard: 1973; p.136.

35



unidad nacional -para la geografia politica. Los proyectos derivados de ambas eran
complementarios: la destruccién del enemigo interno, es decir, de la poblacion disidente
a la subordinacion de los paises de América Latina frente a Estados Unidos, y el de la
homogenizacién de la poblacion, la expansién del capitalismo y la destruccion de las

identidades nacionales.'®

Este problema venia ya formulandose al finalizar la Primera Guerra Mundial, como
refiere Busteed: los principales temas a los que hizo alusion la geografia poh’tica eran la
relacion existente entre las fronteras, la estructura del Estado, su poblacidn, economia,
poder militar y econémico, distribucion de grupos minoritarios y otros.

El control del espacio, o los mecanismos de articulacién del territorio del Estado una
vez méis se integraron a la preocupacion central de la geografia politica.
Lamentablemente la geografia politica ha sido una ciencia muy reaccionaria. El
ocultamiento expreso que ha hecho de las relaciones de poder al interior del Estado
Nacional ha permitido encubrir su verdadera funcién en la generacién de desigualdades

espaciales.

"“Durante esta etapa, la geografia politica experimentara la aparicion de varios modelos muchos de los
cuales se apoyaban en el positivismo y en la politologia funcionalista norteamericana. Esta dltima
principalmente en lo que se refiere a la concepcidn de Estado dentro del capitalismo. Un efecto de la
politologia funcionalista y de los enfoques conductuales fue la aparicion de la geografia electoral durante
la década del 60.
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I1. CAPITALISMOQ, GLOBALIZACION, NEOLIBERALISMO Y DESIGUALDAD NACIONAL.

Moloch whose mind is pure machinery! Moloch whose
blood is runnig money! Maloch whose fingers are ten
armies! Moloch whose breast is a canmbal dynamo!
Moloch whose ear is a smoking tomb!

Allen Ginsberg”

Observd que para un hombre asi facultado el acio de
vigiar era nuitil, nuestro siglo XX habia transfor-
mando la fabula de Mahomay de la montaiia; las
montafias, ahora convergian sobre el moderno
Mahoma.

J L. Borges”

2.1. Los nuevos espacios del capitalismo.

El espacio globalizado, es la justa medida de lo prohibido, es la nueva geometria de
las desigualdades, de la desconcentracion y concentracién de la riqueza, es un intento
de desocializar el espacio, de devolverlo a un inexistente periodo de primera naturaleza,
en donde las distancias sociales desaparecen ante una circulacion global de las
mercancias sin ninguna restriccion fisica o social aparente. El proyecto absolutizador
del capitalismo es fabula y perversidad:

“Perversidad porque las formas concretas dominantes de realizacién de la
globalidad son el vicio. la violencia. el empobrecimiento material, cultural y

" Allen Ginsberg 1994 Howl and other poems City Light Books, San Francisco.
"1 L.Borges 1971. El Aleph. Alianza/Emcé, México,
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moral, posibilitados por el discurso y la practica de la competitividad a todos los
niveles. No es la union lo que se busca, sino antes bien la unificacion. "’

Es decir una unijficacién mundial que deja intactas el tipo de relaciones que norma entre
los Estados de las denominadas centro y periferia: la explotacion. La globalizacién es un
buen cuento en donde gracias a los sistemas de propaganda de quien hoy se beneficia
con ella, la verdad ha dejado de depender de la relacion entre el espacio representado y
el espacio de la representacién o sea entre el espacio que se vive y el discurso
hegemonizante que se produce del espacio. No olvidemos que el poder inventa,
mistifica la realidad, en la invencién se construye a sl mismo incrustiandose en la

conciencia colectiva, tornando lo abominable en una forma lo mas humana posible.

Se crea la idea de un espacio global de la economia, de ia cultura, que trasciende las
diferencias, las identidades étnicas o nacionales, que permite la aespacializacion de las
mercancias, diluyendo el caracter desigual de las relaciones espaciales expresada en
formas como la excesiva y brutal transferencia de valor de los paises subdesarrollados a
los desarroliados, por ejemplo mediante el pago de la deuda externa, las relaciones de
intercambio comercial, o la especulacidn financiera. El grade de articulacién espacial
alcanzada por el capitalismo, expresado mediante el desarrollo tecnolégico-cientifico, o
de lo gue Milton Santos llama una “unicidad técnica”, una tecnificacién mundial,
asociada a la instantaneidad de la informacidon y de la circulacion mundial de las
mercancias; es la expresion formal de un proceso de acumulacion global, dando la

apariencia de una compresién de las distancias de manera homogénea. creando una

' Santos, Milton 1996% p.138. (subrayado mio).
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sensacién de apropiacion universal del espacio mundial, una apropiacién que estuviera

generalizada y no relativizada por cuestiones de clase, etnia, nacion, género, etcétera.
“... solamente los actores hegemonicos usan todas las redes y utilizan todos los
territorios. Es por esto que los territorios nacionales se transforman en un
espacio nacional de la economia internacional, y los sistemas de ingenieria
creados en cada pais pueden ser utilizados mejor por empresas transnacionales

que por la misma sociedad nacional” ?

Esta es la mascara que oculta los intereses del poder y la esencia destructora de la

globalizacion,

2.2. La produccion contradictoria del espacio absoluto y relativo del capitalismo.

Hemos visto en el capitulo anterior como una geografia politica colonialista ha
partido en sus intentos de dar cuenta de la realidad, de una categoria de espacio
absoluto, de un espacio “continente”, de un enfoque que abstrae el espacio de su
productor: la sociedad. Estas concepciones aislan el espacio, lo presentan como un
objeto estdtico, enajenan el espacio de su productor, ocultando la verdadera funcién de
las formas-contenido espaciales, continuar planteando esto es ya insostenible, dado que
implica la negaciéon de la sociedad como sujeto productor y transformador de su
espacio. Ello deja a la denominada geografia politica evidenciada como una practica
encubierta entre los mantos de la “cientificidad”, la objetividad y una pueril neutralidad
que tiene como proyecto legitimar las relaciones de dominio de viejas colonias, més que
“explicar” la realidad. La tarea, ademas de evidenciar lo dicho, debe ser el de “quemar

las naves frente a este “conocimiento™ de dominacion.

* Santos. Milton' 1996b; p.136.
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Aqui partimos de que la realidad es contradictoria, es decir que la contradiccion se
expresa en todos los elementos que integran la realidad.®> El movimiento tiene su base
en la contradiccién, por lo tanto es necesario partir de que el espacio como entidad de la
realidad se encuentra regido también por este principio universal. Si asumimos el
espacio como una entidad contradictoria, el enfoque deberd estar centrado en la
existencia contradictoria y por lo tanto dinamica que este asume. El enfoque como diria
Harvey: “...estd en los procesos en lugar de estar en las cosas o los acontecimientos.™
Es decir, en los procesos que toman parte en la produccién del espacio y no en el

espacio como una “‘cosa en si”’ con una existencia independiente.’

La contradiccion tiene un caracter universal y particular, la expresidon particular del
espacio como instancia de la sociedad, se manifiesta cn la unidad contradictoria entre
espacio absoluto y relativo, como contradiccion productora y transformadora del
espacio del capitalismo. Regresando a lo que Harvey mencionaba; el enfoque debe estar
centrado en dar cuenta de esta contradiccion que da lugar al movimiento expresado en la
produccion del espacio. La contradiccidn se manifiesta en la inmovilidad que genera el
espacio absoluto -como el lugar concreto de la produccidn- sobre las mercancias, y la
necesidad de integrar el valor en la escala global, como forma de realizarlo. Dicho de

otra forma, los espacios absolutos se vuelven un obsticulo al movimiento de la

* “La contradiccion s la base de las formas simples de} movimiento.. y aln mas, es la base de las formas
complejas del movimiento™ (Tse Tung. M: 1969; p.24).

* Harvey, David: 1992, p.23.

* Esta es una concepcion que se encuentra —con diferencias- en las concepciones del Estado en geografia
politica que hemos revisado. Ver: Cap 1.
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produccién y su integracidn espacial —0 produccién de espacio relativo- que el
capitalismo requiere.
La produccién del espacio tiene su fundamento en esta contradiccion. Dijimos que se
expresa en la circulacién de las mercancias, en su movimiento, en la ampliacion de su
tiempo de circulacién y de la realizacion de su valor. Las mercancias se sobrevalorizan
en el espacio-tiempo de la circulacion, generando la necesidad de romper las barrcras
espaciales que se imponen sobre ellas. La produccién de espacio relativo —la
espacializacién o fijacién del capital al espacio a través de medios de circulacion,
caminos, canales, etcétera- es un intento por reducir €l tiempo de circulacién y la
desvalorizacion de las mercancias.
El desarrollo tecnoldgico en el que se basa la globalizacidn, es un desarrollo tendiente a
ampliar la esfera de la circulacion de las mercancias y por lo tanto a superar aquelios
espacios que se expresen como un freno a su movimiento. La capacidad tecnoldgica
con la que cuentan las grandes transnacionales, ha permitido la destruccién de las
distancias, disminuyendo el tiempo de circulacién de las mercancias®.

“Las relaciones burguesas resultan demasiado estrechas para contener las

riquezas creadas en su seno. ;Como vence esta crisis la burguesia? De una parte,

por la destruccion obligada de una masa de fuerzas productivas; de otra por la

conquista de nuevos mercados y la explotacién més intensa de los antiguos”,’

Dentro de esas fuerzas productivas que seflalan Marx y Engels, ¥y que en un momento
sirven como motor de acumulacién y posteriormente como un obstaculo, se encuentra el

espacio. El espacio se vuelve estrecho para el capitalismo, aprisiona su movimiento. La

® Segiin Wolf, entre 1930 y 1990, el precio facturado por cada milla de transporte aéreo ha bajado de 0.68
a 0.11 dolares, mientras que el costo de una comunicacion telefonica de tres minutos entre Londres y
Nueva York ha pasado de 244.65 ddlares a 3.32. (Wolf, M: 1997; p.14).

" Marx y Engels: s/f; p. 39.
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existencia del capitalismo plantea la necesidad de destruir los “estrechos™ espacios
absolutos que frenan la espacialidad de las relaciones dentro del capitalismo, que
limitan Ja circulacion y el tiempo de produccion de plusvalia, que restringen el espacio
relativo del capimlismo.S

El caso de la denominada “franja fronteriza” del norte de México, resulta un fendmeno
ejemplar de la destruccion de esta estrechez del espacio y de la poderosa capacidad del

capitalismo transnacional de producir espacios “abstraidos™ de la regulacion del Estado

Nacional en donde Operang.

La globalizacion intenta suprimir las mediaciones que existen entre el mercado mundial

de la realizacion del valor'® y las unidades tetritoriales concretas donde se reproduce el

® El espacio del capitalismo ademas de ser un espacio relativo, definido por la relacién capital-trabajo, es
a su vez un espacio absoluto, un espacio fisico producido socialmente, dindmico y cuya organizacion se
encuentra en poder de un grupo hegemonico cuya finalidad historica esta definida por su interés de clase.
 De 1975 a 1990 el numero de establecimientos ha pasado de 454 a 2033 (Pradilla; 1993). Segin la
revista News Twin Plant, para 1993 el nimere de maquiladoras en el pais era de 2021. (Noviembre 1993;
p.57). La mayor concentracién se da principalmente en los estados fronterizos: Baja California Norte,
Sonora, Chihuahua, Coahuila, Nuevo Ledn y Tamaulipas, en los cuales se concentraba para 1990 el
87.1% de todo el sector. La funcion que ha tenido el Estado ha sido principalmente la de allanar el camino
a las transnacionales, fijando capital en forma de infraestructura productiva en las unidades espaciales
concretas de produccion, en donde las transnacionales operan practicamente sin ninguna regulacion fiscal,
laboral ¢ medio ambiental impuesta por el Estado, Esta supresién del Estado, implica ademss la
organizacion espacial regida por la necesidad transnacional de acumulacién y contraria a los intereses del
Estado Nacional. Las transnacionales imponen reglas de excepcion como o es la flexibilizacion laboral,
que supone la desaparicion de los derechos laborales reconocidos constitucionalmente y que son
suprimidos unilateralmente con la aceptacién del Estado. Estas transformaciones en la reglamentacion
laboral, genera condiciones propicias para un aumento de la tasa de explotacion y de ganancia, creando
las condiciones espaciales absolutas. que favorezcan a la integracion espacial de las maquiladoras con sus
centros de consumo, 10 que por otro lado implica una desarticuaicidn con respecto al Estade-Nacional al
no tener como prioridad, la integracién al espacio nactonal, sino la articulacién “puntual” con los
mercados mnternacionales. La produccion de espacio relativo a través de la localizacion de maquiladoras
en nuestro pais se manifiesta en la articulaciéon espacial a través de los denominados “corredores
industriales™ que unen las ciudades magquiladoras mexicanas con los centros de consumo estadunidenses.
Corredor del Pacifico (Los Angeles. San Diego, San Francisco. Sacramento-Tijuana. Tecate y Mexicali);
Corredor del Ceste (Phoneix, Alburquerque, Denver, Tempe, Tucson - Nogales, Agua Prieta y
Hermosillo): Corredor del Centro (Kansas, San Luis, Fort Worth, Dallas, El Paso, Detroit — Ciudad Juarez
v Chihuahua); Corredor del Golfo de México (Houston. San Antonio, Austin, Dallas, Kansas City,
Chicago - Ciudad Acufia, Piedras Negras. Nuevo Laredo, Reynosa, Matamoros, Monterrey, Saltillo.
Torredn, Gémez Palacio y Lerde). (Pradilia. op.cit, p.159).

' Segiin Heinz Dieterich, mas del 50% de la reproduccion ampliada del capital en una buena parte de las
empresas transnacionales, se realiza fuera del mercado nacional. (Deterich, Heinz: 1996, p.64).
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capitalismo, expresadas en el Estado Nacional. El Estado Nacional, ~como veremos
adelante- se ha vuelto un obstaculo espacial para el movimiento del capital. Las
relaciones espaciales que van imponiéndose dentro del capitalismo, van requiriendo de
nuevos espacios absolutos, de nuevos cercados territoriales que aceleren la movilidad
del capital.’! Es asi como el capitalismo debe constantemente redefinir su fijacién en el
espacio para poder emanciparse de €l.

En la fase de globalizacién, el grado de avance tecnoldgico que caracteriza a este
periodo del capitalismo y que representa uno de los principales factores de produccién
para las empresas transnacionales, les confiere la capacidad material de transformar su
localizacién no unicamente relativa -al integrar espacialmente dentro de sus procesos
productivos diversos lugares- sino incluso, su localizacidén absoluta, en funcién de sus
requerimientos espaciales internos. Las empresas transnacionales, para poder lograr un
control del espacio mundial y emancipar las mercancias que producen del espacio
absoluto, deben constantemente alterar su existencia espacial absoluta.'?

Esta emancipacion espacial, es sin embargo selectiva, mientras que los sectores
econémicos denominados “tradicionales” —como la industria pesada- pueden seguir

fijos al espacio en relacidén a los “factores de localizacion”, los sectores con una mayor

" Por ejemplo, las Colonias, como cercados territoriales bajo el control de las metrépolis, representaron
un freno a ia movilidad del capital que ellas concentraban, cuando comenzd la sustitucién de materias
primas extraidas de ellas con productos sintéticos 2 menor costo. Su transformacién en Estados
Nacionales “independientes”, agilizd la circulaciéon de capital en forma de inversiones productivas,
transferencias tecnoldgicas o créditos.

' Heinz Dieterich, se referia a este problema, que nos parece ejemplar de la situacion que guardan las
ransnacionales y el espacio absoluto al cual fijan su capital: el Estado Nacional. Dice Dieterich: La
resultante correlacion de fuerzas [entre el Estado Nacional y las transnacionales] se revela en el siguiente
comentarie de] embajador sueco ante Ja Union Europea, Lars Anell, sobre 1a amenaza de las empresas
Volvo y Ericsson, de invertir 50 ml millones de coronas en el préximo lustro fuera de Suecia, si el pais
s¢ integra a la Unién Europea. “;Qué podemos hacer?”, dijo Anell: “Suecia necesita a Ericsson, Ericsson
10 necesita a Suecia.” (Dieterich, Heinz: 1996; p.64).
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cantidad de capital constante en tecnologia, tienden a espacializarse, siendo cada vez
menos determinante la localizacién absoluta. Dentro de la globalizacién, la mayor
capacidad de emancipacion del espacio absoluto, la tiene el capital financiero, que
practicamente no tiene ninguna restriccion de circulacién y si una poderosa capacidad

de alterar incluso en segundos su localizacién absohuta.

2.2.1. La concentracién espacial del capital.

La acumulacidn del capital se logra a través de su espacializacion concentrada en sus
distintas formas de existencia, ya sea como producto, como infraestructura, fuerza de
trabajo, medios de distribucién y otros. Por ejemplo, la capacidad de una regién para
acelerar el tiempo de circulacion del capital depende necesariamente de esta
concentracion, o bien, una saturacion espacial de la inversion del capital, que obliga a
expandirse espacialmente para mantener la acumulacion. La circulacion, la
reproduccién del capital y la tasa de ganancia se comprimen, generando una asfixia de
espacio, que requiere la produccion de mas espacio, a través de la ampliacién de su
escala de realizacion. Esta concentracion espacial, genera las bases para la destruccion
del espacio, a través de la dispersidn, generando las condiciones para una nueva
concentracion a través de la integracion de los lugares en un mercado mundial.

Marx y Engels ya esbozaban el problema de los fines histéricos con los que cumple la

produccion del espacio:
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“La gran industria ha creado el mercado mundial, ya preparado por el
descubrimiento de América. El mercado mundial aceleré prodigiosamente el
desarrollo del comercio, de la navegacion y de los medios de transporte por
tierra. Este desarrollo influyd, a su vez, en el auge de industria, el comercio, la
navegacién y los ferrocarriles...”'®
Aqui observamos que tanto la expansion como la desconcentracion, son el resultado de
la fijacion de capital al espacio. El capital, por otro lado, no puede mantener una
circulacién espacial infinita, en un momento determinado debera detenerse, fijarse en el

espacio: sblo a partir de su concentraciéon espacial, se puede dar el proceso de

expansion.

2.2.2. La absolutizacién espacial del capitalismo,

La absolutizacién espacial del capitalismo es la pulsiéon que sus propias
contradicciones producen, es la pulsién de una fuerza destructora, en un afin imperioso
de crecimiento que es visto como necesario para resolver sus propias contradicciones
sociales y espaciales. Este proyecto absolutizador expresado en la globalizacién, es
desde nuestra perspectiva una irrefrenable e ineludible apuesta a la destruccion, un acto
de fe hacia la barbarie globalizada. Por ello, es necesario establecer cuales son los
fundamentos materiales en los que se apoya el proyecto absolutizador del espacio en
esta nueva fase histdrica del capitalismo conocida como globalizacidn,

La globalizacién no es una politica dentro del capitalismo actual, sino la politica del

. . 1 e .y . ' .
capitalismo en su nueva fase, 4 la politica de reestructuracion del capitalismo a nivel

" Marx y Engels: s/f; p.34.

' Conviene recordar y subrayar que la globalizacién forma parte de las politicas del capitalismo, y por
tanto no constituye una politica abstraida de las relaciones fundamentales de Ia seciedad. Por el contrario,
son relaciones cuya esencia es la del capitalismo, en una fase distinta, pero con singularidades y
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mundial. La absolutizacion del espacio capitalista, es un nuevo intento de gue la logica
de la concentracién y desconcentracion espacial del valor en sus multiples
determinaciones —productos, mercancias, dinero — sea la que guie la produccién de los

espacios en sus distintos niveles de existencia.

Esta absolutizacién se logra v se ha logrado en las muchas fases del capitalismo a
través de la expansion espacial y el dominio territorial, realizandose, originalmente en el
espacio absoluto natural, llevando paulatinamente a la creacién de un sistema de
“cercados espaciales” a nivel planetario."® La transformacién externa'® expresada en la
expansién espacial, en la pulsion de espacio por parte del capitalismo, amplia la

espacialidad de las relaciones sociales basadas en el trabajo asalariado, proporcionando

particularidades respecto a sus anteriores momentos, que sin embargo, no alieran su condicién
fundamental. Este nos parece importante dado que generalmente existen planteamientos que colocan a la
globalizacién v al capitalismo como formas diferenciadas. Una discusién semejante en tomo a la
cuestion del imperialismo fue la producida entre Kautsky y Lenin. El primero concebia la idea de un
supraimperialismo que permitiera diluir las tensiones entre 10s principales monopolios y las metropolis,
lo que era casi como pedir que los grandes monopolios dejaran de acumular €] capital. El argumento de
Lenin, subrayaba la imposibilidad de anular las contradicciones generadas por el crecimiento, la
expansion y la necesidad de acumulacion entre los monopolios o las metrépolis. Sergio de la Pefia asume
una posicion semejante a ia primera, aunque sin Hegar a disociar el capitalismo y la globalizacion. Ver:
de la Pefia: 1995,

' “El capita] busca emanciparse del espacio natural, fundamentalmente mediante la produccion de
determinados espacios absolutos que reserva para si, como parte del extendido proceso de produccion del
espacio. El punto es que. donde hoy existe ¢! espacio geografico abseluto, éste también es producido por
la actividad humana; el cardcter absoluto de tales espacios es un resultado social no un rasgo del espacio
natural. En la transicién al capitalismo, los cercados representaron una creacidn histérica notable de
espacio absoluto. Conforme el capital extiende su dominio, el giobo entero es fragmentado en distintas
parcelas legales, divididas por grandes cercas reales o imaginarias. A una escala diferente, el mundo
actual estd repartido entre 160 o mas Estados Nacionales distintos, y esto es una necesidad del capital
como la delimitacién geogréfica de la propiedad privada.” (Smith, Neil: 1984; p.22),

Gilberto Lopez v Rivas entiende la nacion como: “... una unidad territorial, economica, politica,
lingiiistica y culturat [que] expresa la naturaleza contradictoria del capital: por un lado. su fragmentacién
en capitales nacionales. su tendencia particularizante, y por el otro, su universalizacién. su condicidn
nternacional. La nacidn se presenta, entonces. como el eslabon o la mediacion entre las determinaciones
contradictorias que estan en la base misma del capital.” (Lépez y Rivas: 1995, p.21).

En tanto que el Estado debe ser entendido como fa: “... estructuracion juridico — politica de la nacién, ...
un fenémeno histéricamente relacionado con el desarrolio v la expansion del capitalismo, con el proceso
de institucionalizacion de la nacion como formacién social.*(/bid).

' Harvey' 1990
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espacios, nuevos mercados y campos de realizacién del capital otrora concentrado en
los paises ejes de 1a globalizacion.
La finitud del espacio absoluto natural no significé que la expansién -y por lo tanto la
produccién de nuevos espacios- se anulara, sin embargo esta expansidn se dio sobre los
espacios absolutos producidos en una fase anterior del capitalismo. Este es un proceso
general del capitalismo que Lenin ya habia observado:
“... el reparto del mundo es el transito de la politica colonial, que se extiende sin
obstaculos a las regiones todavia no apropiadas por ninguna potencia capitalista,
a la politica colonial de dominacién monopolista de los territorios del globo
enteramente repartido.”'’

Y continua:

“... la divisién ya terminada del globo obliga, a proceder a un nuevo reparto, a
alargar la mano hacia toda clase de territorios.”!®

La globalizaciéon produce un espacio mundial, no mediante “descubrimientos”
territoriales como lo hiciera el capitalismo en el siglo XIX, sino produciendo, por un
lado, espacios absolutos dentro de los mismos espacios absolutos que el capitalismo
produjo, y por otra parte mediante el desarrollo tecnologico, capaz de integrar
indiscriminadamente espacios fisicamente apartados unos con respecto de otros.

La homogenizacion de los lugares bajo la relacién capital — trabajo y la parcelacidén del
espacio, constituyen la desigual y contradictoria expansion espacial del capitalismo, y
no la “unién” de los espacios como la fabula de la globalizacién intenta hacernos creer.
El capitalismo se reproduce mundialmente ain cuando en su marcha fragmenta el

espacio para la consecucion de sus fines. Las politicas del espacio de la globalizacidn, lo

' Lenin: s/f; p.52.
'® Ibid, p.55.
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homogenizan, imponiéndose salvajemente a través del neoliberalismo en los paises
subdesarrollados -como ha sido el caso de América Latina. Y decimos salvajemente,
porque, si por si mismas las relaciones capital-trabajo son una expresion de barbaric
econdmica y moral al someter a mujeres, hombres, nifios y ancianos a niveles de
explotacion infrahumanos, esta homogenizacion se ha implantado con las armas en las

manos a través de la imposicién de dictaduras militares en nuestro continente.!”

De tal forma que la absolutizacion espacial del capitalismo es una politica ciclica
que tiende a enfrentar las contradicciones entre la produccion y la realizacion de
plusvalia. Esta absolutizacion del espacio no es de ninguna manera una politica en ¢l
espacio del capitalismo, sino la expresion historica de la politica productora del espacio
del capitalismo. Las politicas del espacio™ en el colonialismo, €l imperialismo y la
globalizacion, son politicas de produccion de espacios absolutos, de cercados
territoriales,”’ de una fragmentacion territorial del planeta, y de la integracidn de estas
en un mercado mundial. Son politicas productoras de espacios absolutos y relativos,

proyectos tendientes a fijar y aespacializar el capital.

¥ Ver Capitulo I; apartado 1.4,

% No son politicas en el espacio —paises o regiones- sino politicas productoras de espacio.

2 A diferencia de lo que han considerado algunas posiciones dentro de la geografia politica, nosotros
pensamos que €l espacip afin como espacio abseluto, tienc también un contenido social expuesto a
transformaciones. El espacio no es el lugar en el que se localiza el Estado, en donde existe, sino es el
espacio producido por éste y las relaciones que se articulan a distintas escalas. Estos cercados, no son sin
embargo un vacio, formas espaciales carentes de contenidos socio-histéricos, sino son el resultado de la
produccién capitalista.
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2.3. El caricter destructivo del capitalismo. La produccion — destrucciéon del
espacio.

El capitalismo existe a costa de ia destruccién que él mismo genera, la destruccion es
su condicion necesaria de existencia. Las cosas producidas, pensadas, existen en tanto
pueden ser destruidas. Todo aquello, que ante los ojos de la maquinaria de la
destruccion que domina este planeta, no sea rentable, debe por tanto, desaparecer:

“... las telas que nos cubren, hasta los telares y los talleres que las tejen, los
hombres y las mujeres que manejan las maquinas, las casas y los barrios donde
viven, los pueblos y ciudades, las regiones y hasta las naciones que los albergan
todo esta hecho para ser destruido maiiana, aplastado, desgarrado, pulverizado o
disuelto, para poder ser reciclado o reemplazado a la semana siguiente, para que
todo el proceso recomience una y otra vez, es de esperar que para siempre en
formas rentables”. 2

El capitalismo es una inmensa maquinaria planetaria que con su maquineria
cientifica — tecnologica cobra para si una poderosa y casi infinita capacidad productiva.
Su poder productivo infunde terror, no por su simple capacidad de creacién sino por los
fines que persigue. Para cumplir esos fines, el capitalismo tiene que destruir todo
aquello que lo obstruya. No existe imperativo moral que detenga la destruccién que
requiere para sobrevivir. Seguramente por ello Harvey se referia al capitalismo como

2 un constructor de destruccion que produce

una “fabrica de la fragmentacion”
destruyendo.

No hay produccién sin destruccién. Se aniquila y después se crea sobre restos y

*2 Berman, Marshall: 1989; p.95. (subrayado mio).
B Harvey, D: 1992,
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escombros. Si vemos desde esta perspectiva la poderosa capacidad productora de
espacio del capitalismo en la globalizacién, observamos que esta capacidad no solo se
sitta en la produccion como un proceso de creacidn, sino en su precondicion: la
destruccion. En ella reside una buena parte de la peligrosidad de que las fuerzas que ha
desatado el capitalismo en su  fase de globalizacién, terminen destruyendo

absolutamente todo. La globalizacidn se esta convirtiendo cada vez mds en una trampa

de dificil escapatoria.

El espacio de los hombres en el capitalismo, es el espacio de la destruccion como
precondicion necesaria de existencia. La historia del espacio producido por el
capitalismo es por tanto la historia de la destruccion de Jos espacios y los hombres, la
historia de la disolucién, del “reciclaje espacial”, de los espacios naufragados frente al
destructivo movimiento del capitalismo. El espacio mundial, impregnado por el trabajo
concreto de los lugares regidos por el trabajo asalariado, es el resultado de la expansion
geografica de las metropolis sobre espacios creados y organizados anteriormente por
formaciones sociales precapitalistas: Es el resultado de un proceso historico de

destruccion.

El proyecto histérico del capitalismo ha sido el de conformar un espacio tnico, en el
cual plasmar la idea de la existencia de un solo mundo y de una sola libertad —la de la
explotacion. Los demiurgos del capitalismo, despdticamente intentan crear los espacios
bajo una idea de un espacio sapiencial, no valorativo, neutral y atemporal. El espacio se
produce a partir de esta utopia destructora, despética y autoritaria de homogenizacion y

de diferenciacion del espacio de la explotacién. El capitalismo es un proyecto de
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despotismo espacial, un proyecto de expansion espacial que en palabras de Marshall
Berman, es la expresion de un modelo faustico de desarrollo, un proyecto gigantesco a
escala internacional que se impone —1a mayor parte de las veces a sangre y fuego- como
un elemento instrumental, como un mediador entre el interés de clase y la ganancia que
generan los espacios construidos por los hombres. Su movimiento y expansion no
reconoce limites fisicos y sociales. Los limites a su expansidn espacial son histéricos,
limites transitorios y efimeros como los mismos hombres que ios crean, la globalizacion
anda por estos tiempos imponiendo la destruccién de los espacios, imponiendo la

condena a existir fragmentados.

2.4. Expansion del capitalismo y fragmentaciéon del Estado Nacional.

Los espacios absolutos de la globalizacién mads alla de ser fragmentos aislados, areas
de concentracién, son espacios articulados, relacionales, en la totalidad espacial. Su
condicidn fragmentaria, no se posibilita por una exclusién, sino por su condicidn
relacional.

Hemos dicho que el capitalismo para realizarse, requiere de la integraciéon espacial.
Ademas de la expansion de la relacidn capital-trabajo a los espacios conquistados y de
la determinacion de los procesos concretos de produccion en estos lugares por esta
relacién fundamental, se requiere integrar estos lugares a los mercados locales,

nacionales o regionales, a través de la transferencia del valor creado.
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La forma como se destruye este aislamiento y se transforma la localizacion relativa
de los espacios en la globalizacién, es mediante la eliminacién del Estado Nacional. Es
aqui en donde vemos el inmenso poder fdustico, autodestructivo del capitalismo; todas
sus obras dentro de la globalizaci6n, son de una existencia momentanea y transitoria.®!
Considerando que el Estado Nacional, dentro de sus muchas funciones tenia la
capacidad de restringir y controlar la fijacién de capital en el espacio,”® el Estado se
vuelve un obsticulo para la poderosa movilidad o aespacializacién que hoy poseen las
empresas transnacionales. El Estado Nacional articulado bajo la idea de la soberania,
aislaba los espacios o mediaba entre ellos y los capitales externos. Si partimos de que

una de las cuestiones basicas del capitalismo es romper este aislamiento, la unica

alternativa es la destruccion del Estado Nacional.

Ahora es necesario responder en donde se ubica la contradiccion que genera la
conformacién de Estados fragmento, estos espacios nacionales desarticulados de la
totalidad del Estado Nacional e integrados espacialmente al mercado mundial, a través

de la transferencia de valor al espacio de existencia y realizacién del capital de los

* El capitalismo mundial sacrifica sin misericordia alguna a quien le dio futuro y proyecto histérico: el
capitalismo nacional, Empresas y Estados se derrumban en minutos pero no por las tormentas de las
revoluciones proletarias, sino por los embates de los huracanes financieros.” (Subcomandante Marcos:
1997; p.12)

% Los Estados Nacionales para generar plusvalia, requerian de concentrar el valor en el espacio a través
de un control juridico sobre el territorio. La formacion de los Estados Nacionales garantizaba la
espacializacion del capital , no solo mediante su concentracion en forma de medios de produccién sino
dividiendo el territorio y la poblacion sobre bases juridico territoriales que “permitieron romper” las
antiguas estructuras gentilicias que anteriormente identificaban a las poblaciones con sus lugares de
residencia. Las estructuras gentilicias, fijaban a sus miembros al espacio, restringiendo su espacialidad.
La division del territorio del Estado, liberé la circulacion de sus habitantes movilizando fuerza de trabajo
a aquellos lugares en donde era escasa, y concentrd la fierza de trabajo hacinandola en condiciones
miserables, como un mecanismo de ganancia a través del incremento en la oferta de la fuerza de trabajo y
reduccion de los salarios.
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paises hegemonicos. Creemos que no es una respuesta que deba buscarse muy lejos. El

subdesarrollo:
“...de acuerdo con 1a ley de la Identidad de los contrarios... nace del desarrollo,
de la misma manera que la miseria surge de la abundancia...”*
A la par de la brutal movilidad que adquiere el capital de las empresas transnacionales,?’
la movilidad de las mercancias producidas por las burguesias nacionales en los Estados
Nacionales subdesarrollados, restringe la espacialidad de su circulacion, limitando el
desarrollo mismo del capitalismo, el cual no puede reproducirse Unicamente sobre la

1”® .que en un momento determinado resultan

base de! mercado local o regiona
insuficientes para su realizacién. Es por eso que un planteamiento de desarrollo del
Estado Nacional®® —si es que existe- subestima la dialéctica de la diferencial expansién
espacial del capital entre paises subdesarrollados y desarrollados. Con excepcién de
aquellos sectores controlados por una parte de la burguesia nacional que se articulan con
el capital transnacional.

El Estado Nacional en América Latina construido a partir de la idea de soberania, -

principalmente del Estado populista de masas en la primera mitad del siglo XX-

representaba el intento dentro de las relaciones de dependencia, de producir espacios

* Diaz Chavéz Finlander y Diaz Chavez Luis: 1971; p. 67.

! Segiin el Instituto de investigaciones de las Naciones Unidas para el Desarrollo Social, un solo edificio
en Nueva York cuenta con la infraestructura necesaria para transferir un billon de délares diariamente por
todo e} mundo. (ITNU: 1995; p.8).

% Sobre esto, dice Enrique Semo: “La empresa capitalista no puede desarrollarse sobre la base del
pequefio mercado local. La ley del capitalismo es la transformacion constante de los métodos de
produccion y el crecimiento de la escala de ésta. (subrayado mio).

La empresa capitalista en cambio, no puede existir sin superar rapidamente el mercado regional e incluso
el nacional.”{ Semo, E.: 1973; p.160)

¥ En el sentido del desarrolto de un capitalismo autdctono.
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1;° razén, que muchas veces podria ser contradictoria a

bajo una razon local o naciona
las necesidades de expansion del capital extranjero de los paises desarrollados. Asi, la
movilidad del capital para circular a los lugares que permitieran obtener las mejores
tasas de ganancia estaba, de una forma u otra restringida o regulada, por los Estados
Nacionales populistas. Esto era posible a través del control estatal de sectores de la
economia considerados como estratégicos o por medio de la creacidn de los
denominados “polos de desarrollo”, o “parques industriales”.

Dijimos que la expansién del capitalismo, es la ampliacidn espacial de la reproduccién
de sus propias contradicciones. La integracion espacial es la dimensién relacional de la
existencia del capital generado por la concentracion a la que da lugar el desarrollo de
sus fuerzas productivas, entendiendo a éste como un movimiento ascencional, de lo
inferior a lo superior, que espacialmente se expresa de la concentracion a la expansion:
a la transformacién espacial externa. Esta expansion es la condicidn de la produccion de
nuevos espacios absolutos en un mundo donde los territorios han sido repartidos en su
totalidad. Se fragmentan aquellos espacios cuya concentracion del capital no genera una
saturacion y expansion espacial. Se produce una unidad contradictoria entre la

expansién o transformacion externa de los paises hegeménicos de la globalizacion, -

Estados Unidos, Alemania y Japén- y la fragmentacion espacial de los Estados

30 Serd una razén nacional, la que guie a las burguesias nacionalistas en un proyecto de creacién de un
capitalismo industrial auténomo, guiado por el Estado. Esta serd la idea de desarrollo que seguirin
muchos de los Estados populistas, impulsado en gran medida por los modelos de la CEPAL. El proyecto
de los Estados Populistas, de establecer un capitalismo industrial autdctono en nuestro continente
intentaba bajo distintas formas a permitir la fijacién y la restriccion de la circulacién espacial del capital
en sus dishntas determinaciones. El proceso de industrializacion que alentaba como eje rector del
desarrollo, implicaba la existencia de un Estado “planificador” quien establecia los criterios de asignacion
de capital a los subespacios nacionales La proteccion del mercado interno, expresada en la politica de
sustitucién de importaciones, tendia a restringir la circulacién de las mercancias en los Estados
Nacionales latinoamericanes y propiciar —-en alguna medida- la concentracién espacial de capital
industrial y de la integracion latinoamericana.
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Nacionales subdesarroliados. Estados Nacionales en cuyo interior, practicamente
existen cercados espaciales integrados al mercado mundial, que acttian sin la mediacién

1.3 Y por otra parte, la produccién de espacios considerados como

del Estado Naciona
“no necesarios” para el capital transnacional y que van conformandose como espacios
desechados de cualquier politica de Estado™. La fragmentacién del Estado-Nacional
puede expresarse practicamente en todas las escalas espaciales. Uno de ellos, para el
caso de México, es la creacion de ciudades medias fragmentadas respecto sus &mbitos
territoriales proximos, muy parecido al caso de los corredores fronterizos>. En las
mismas ciudades este fendmeno es ensombrecedor, masas de pobres recluidos en las
formas mas degradantes separadas a unos cuantos kilémetros o metros de zonas urbanas
en donde los niveles de vida, en nada corresponden a los referentes cotidianos de
millones de personas. Esta fragmentacién urbana se expresa territorialmente de forma
mas brutal, a través de la obstruccidn fisica de las calles en zonas residenciales. Las
ciudades ~y en particular la ciudad de México- comienzan a convertirse en espacios

fortificados, individual o grupalmente, que hacen ya de las practicas individuales

cotidianas de estos nuevos reyezuelos urbanos que atrincheran su feudo, una experiencia

*! Para el Subcomandante Marcos, la expansion espacial del capitalismo en la globalizacién y la
produccion de diferencias, se expresa a través de la destruccidén y reconstruccion de los Estados
Nacionales desde la logica de la globalizacién. Sin embargo dichos procesos estdn mediados por un
proceso paralelo de despoblamiento y reordenamiento poblacional. Una de las finalidades es el prescindir
de aquellos que son considerados intiles para la economia de mercado. Ver: Subcomandante Marcos:
op.cil.

32 Africa es el caso de un espacio no necesario —con algunas excepciones- para el capitalismo
globalizador, cuyo caricter prescindible se expresa en la caida de inversiones en ese continente. De
acuerdo con Cassen: *... las inversiones directas han caido un 27% de 1994 a 1995, y representan apenas
2 mil 100 mullones de ddlares, es decir, el 3% del total mundial”. (Cassen. 1997; p.15).

B Cfr. Cita 9. Cap IL
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espacio-temporal fragmentada®. Auén cuando no se ha concretado, el proyecto
transitsmico en Tehuantepec Oaxaca, representara un caso ejemplar de la
desarticulacién espacial del Estado Nacional en América Latina, de la forma como se
“cerca” un sub espacio del Estado Nacion y se organiza a partir de una razén externa —la
de las transnacionales.

La excesiva acumulacién y concentracidon de la riqueza que caracterizan a la
globalizacidn, requieren por lo tanto del maximo de velocidad para la circulacion del
capital, aunque no por ello, depende de la tecnologia como el tnico factor para la
destruccién de barreras espaciales como la distancia, también la fragmentacién del
Estado Nacional subdesarrollado acelera el movimiento, al diluir su contrel sobre la
concentraciéon y desconcentracion del capital y quedar supeditado a la razc’.m de los
mistificadores del despotismo global, a los productores de una idea tinica e inalterable
del  espacio-tiempo. Las empresas transnacionales se¢ constituyen como los
monopolizadores de la capacidad productora del espacio-tiempo, logrando un desarrollo
economico, tecnoldgico y politico tal, que se emancipan casi por completo del espacio.
Segun Castells: “La elite dominante del mundo no tiene un lugar fijo en el espabio”.35 A
esta aespacilizacién, a la indeterminacion del espacio absoluto en el proceso de
produccién de las transnacionales, contribuye la homogenizacion de las condiciones de

produccion en el espacio. Hoy en dia la realizacién del capital como preducto muy

’* Segiin Martin y Schumann: “... veintiocho millones de americanos, més del 10% de la poblacién, se
han atrincherado en rascacielos y colonias vigiladas. Los ciudadanos estadunidenses gastan en vigilantes
privados el doble que su Estado en la policia”. (Martin y Schumann, citados por Acosta Cddova:
20/09/98; p.48).

% Castells, M: 1987; p.121.
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poco tiene que ver con el espacio fisico de la produccién.®® Més adelante veremos como
el neoliberalismo juega un papel fundamental para la expansién y fragmentacién del

espacio.

El desarrollo desigual del capital tiende a concentrarse en fragmentos espaciales,
islas al interior de los Estados Nacionales. Es la politica de la estigmatizacion del
espacio, de la racionalidad espacial, los espacios se seleccionan, se contrastan unos con

otros a fin de elegir aquellos que tengan mayor posibilidad de realizar valor.

El espacio, por lo tanto, se sitiia como una cuestion central en las politicas de la
globalizacién”. Con esta asfixia de espacio, el capital se aespacializa. E! desarrollo
tecnoldgico, la destruccion de las instituciones estatales, de las leyes laborales, la
concentracién del poder de decisién politica y econdmica en unos -cuanios paises,
generan una menor dependencia del capital del espacio. La produccion pierde toda
determinacion espacial, es facilmente desplazable en todo el planeta; las mercancias
pierden toda relacion con el espacio fisico de la segunda naturaleza. Sin embargo el
capitalismo no puede permitirse la total emancipacion del espacio, de ahi que requiere la

existencia del Estado subdesarrollado como un agente mediador que genere las politicas

* Nos parece que esto aumenta la tragedia que significa la globalizacién, ya que por tantos afios los
paises subdesarrollados con apoyo del FMI, se afianzaron a la idea de las ventajas comparativas como
medio de “crecimiento” y las cuales ante la homogenizacion de las condiciones de produccién, tienden a
caer ante el mis leve movimiento., Hoy, estos antiguos defensores de las “ventajas comparativas”
proponen flexibilizar el trabajo, privatizar, crear paraisos fiscales en sus respectivos paises, como unica
alternativa.

37 «Los ultimos 100 afios de desarrollo capitalista han involucrado la produccién de espacio a un nivel sin
precedentes. Sin embargo, esta produccion se ha logrado no sélo mediante la expansion absoluta en un
espacio determinado, sino a través de la diferenciacién interna del espacio global, esto es, a través de la
produccion de espacios absolutos diferenciados dentro del extenso dominio del espacio relativo.” (Smith,
Neil: 1984; p.25).
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de estabilizacién y coercion nacional necesarias para la perpetuacion de la movilidad
global del capital, por ejemplo, garantizando las condiciones minimas para la
reproduccion de la fuerza de trabajo, recibiendo créditos de los espacios ya saturados
de capital, creando cuerpos policiaco-militares, y generando infraestructura en los
espacios fragmentos que son utilizados productivamente por las transnacionales y

gstan articulados a escala global.

La globalizacion perpetua un diferencial y abismal proceso de circulacién del capital
entre las grandes metrdpolis y los paises de América Latina. Aespacializa la realizacién
del capital de las metrdpolis a costa de comprimir la expansién del capital en los paises
subdesarrollados. La globalizacién genera distintos tiempos de circulacién, una
circulacion diferencial que acentia la desigual concentracién de la riqueza y debilita la
posibilidad de llevar a cabo un proyecto que tome en cuenta lo que globalizacion y
neoliberalismo se niegan a aceptar: a los hombres y mujeres de este continente en
naufragio. La contradiccion intena no estd resuelta, unicamente se ha ampliado su
espacialidad. La transformacion externa, sbélo por el hecho de ampliar la escala de
realizacion de la plusvalia, no resuelve el problema de la concentracion:

“A la larga, no hay solucién externa para las contradicciones intermas del
capitalismo. La unica solucién es una “transformacion interna” que cure por la
fuerza a la sociedad del afan de acumular, y trate de movilizar capacidades

naturales y humanas para lograr una libertad que comienza sélo cuando ha
quedado atras el terreno de la necesidad”. **

La transformacién interna implicaria la destruccién del capitalismo, y eso es

** Marx, citado por Harvey: 1990; p.417.
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precisamente lo que intentan contener las politicas del espacio en esta nueva fase de la
globalizacion. La absolutizacion del capitalismo, es asi un intento por mundializar la
explotacion y la logica de la ganancia, a costa de las mismas formas espaciales que el

capitalismo ha creado en sus fases anteriores.

2.5. La condicion transnacional del Estado Neoliberal en América Latina.

El neoliberalismo en América Latina es el proyecto mundial de reacumulacion
originaria del capital por parte de las grandes empresas transnacionales, agentes
fundamentales en el proceso de expansion espacial y fragmentacion de los Estados
Nacionales latinoamericanos. Las empresas transnacionales se expanden reticulando,
segmentando los espacios necesarios para la acumulacién de sus riquezas, y la
concentracién de la pobreza. El neoliberalismo segin Adolfo Sanchez Vazquez: ... se
encarga de tirar al suclo las migajas que de ella quedaban en la mesa libera].”*

Nos parece que €l neoliberalismo debe ser entendido como parte del proceso de
expansion espacial del capital, como el mecanismo de supresién del cardcter nacional
del Estado soberano y por ende, el de permitir el control territorial por parte de las
empresas transnacionales. Podemos entender el neoliberalismo “como una nueva guerra
de conquista de territorios.”*® El neoliberalismo es el eslabon de las politicas del espacio
de la globalizacién que genera las condiciones necesarias para la desarticulacién e

integracion de los espacios nacionales al mercado global El llamado “ajuste
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% Subcomandante Marcos: op.cit., p. 11.
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estructural” de las economias —principalmente de los paises subdesarrollados-, es una
forma de nombrar la destruccién de los Estados Nacionales llevada a cabo durante mas
de 30 afios en nuestro continente, cuyos experimentos iniciales fueron acompafiados de
regimenes dictatoriales instaurados a través de los golpes de Estado en Brasil en 1964 y
Chile en 1973, constituyendo un instrumento central en la expansién y realizacion del
capital en América Latina.

El proceso de expansion del capitalismo a través de las empresas transnacionales, y la
fragmentacién de los Estados Nacionales es imposible de llevarse a cabo sin el
neoliberalismo. El “ajuste estructural” ha significado el debilitamiento econémico del
Estado, que, lejos de suprimir su caracter de clase, -como se pretende hacer creer- lo ha
acentuado, ademds de definir claramente a sus beneficiarios que son los principales
grupos econémicos y politicos de los paises subdesarrollados junto a las empresas
transnacionales.*'

Este ajuste ha llevado a la privatizacion del patrimonio nacional, a la disminucion del
denominado gasto piblico, bajo el argumento del “saneamiento fiscal” del Estado®, a la
reduccion de aranceles, la desregulacion del capital privado, a la promocién de
estimulos al capital exterior y a una reduccion de los salarios. Todo ello articulado bajo
la idea del libre mercado como ‘“instrumento regulador” de las diferencias; “de los
desequilibrios”, les denomina la tecnocracia.

Sin embargo, contrariamente al discurso del ajuste estructural de un Estado

“adelgazado”, basado en la disociacién de la economia y la politica, pretendiendo con

*! Con Iz honrosa excepcién de Cuba.

“ Este “saneamiento fiscal” ha repercutido en la reduccién del gasto piiblico en general. Por ejemplo: en
México, para 1987 este gasto correspondia al 43% del PIB y para 1995 pasé a 26.3%. (Llanos
Samamego: 1996).
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ello naturalizar o neutralizar el “campo” de lo econdémico, presentandolo como una
cuestidn técnica y no politica, en el sentido de que se expresa en relacidn a intereses de
grupo o clase. Esta neutralizacién de la economia en realidad lo que significa es un
despolitizaciéon de la economia y por lo tanto una despolitizacion del espacio. La
economia y el espacio se encuentran en manos de un grupo que suele tomar decisiones
que benefician cada vez mas a grupos muy reducidos, para posteriormente presentarlas
como decisiones Unicamente técnicas desvinculadas de cualquier interés particular y
justificando a través de su fortaleza tecnolégica la imposibilidad de que la sociedad
forme parte de la toma de decisiones, siendo sus integrantes relegados cada vez mas a la

> Esta demas

cosa privada y utilizados regularmente por las democracias electoreras, *
decir que esto significa la despolitizacion de la sociedad, creando las condiciones para
la desaparicién del sujeto historico, como sujeto capaz de transformar la realidad.
Hablar de una imposicion del espacio no es un recurso retorico y si una de las
manifestaciones necesarias a través de las cuales la globalizacion se reproduce. El
espacio que experimentamos es en gran medida el resultado de los intereses del
complejo financiero, politico, militar y cultural que echa a andar la maquir;aria que

apuntaia a los denominados Estados Nacionales centrales, concentrando casi en su

totalidad la capacidad de decidir sobre el mundo entero.

El neoliberalismo se ha convertido en uno de los instrumentos fundamentales de

expansion espacial que ha permitido una segunda acumulacién originaria del capital a

** Noam Chomsky, ha mostrado como en los Estados Unidos, el gobierne transfiere recursos a través del
presupuesto publico a las principales empresas dedicadas a la informética y el armamento. Lo cual es un
buen ejemplo de la falsa separacion entre economia y politica. (Chomsky, en: Dieterich, et.al: 1996.)
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escala global sin precedentes en la historia del capitalismo, abriendo sectores
econoémicos a las empresas transnacionales que anteriormente eran controlados sélo por
el Estado. Tan s6lo de 1980 a la fecha, se han privatizado 6, 832 empresas publicas en el
mundo —sector que en algunos paises representa una quinta parte del PIB, de las cuales,
2000 se encuentran en paises subdesarrollados.* |

Mis alla de la brutalidad de las cifras del fendémeno privatizador, el fendmeno en si, es
el corolario del proyecto nacionalizador del Estado populista en América Latina, que se
basé primordialmente en un control de los mercados nacionales y locales a través de la
sustitucion de importaciones y de un proceso industrializador auténomo*’. El
neoliberalismo implica el fin de un proyecto regional de desarrollo del capitalismo
nacional, sustituido por la racionalidad econdmica a corto plazo que guia a las empresas
transnacionales en nuestro continente. Privatizacion de empresas, desnacionalizacién de
industrias basicas, venta de tierras y recursos naturales, ademas del pago de la deuda,
son procesos que imposibilitan la independencia econdmica y politica del Estado
Nacional.

Esto ha acentuado la dislocacion de los principales centros de decision, respecto de los
espacios nacionales de América Latina. El poder se aespacializa, se ejerce globalmente
independiente de la localizacion absoluta. La realizacion del capital a nivel global y el
debilitamiento del Estado Nacién son una expresién de la expansién del poder
econdmico y politico de las transnacionales, provocando una mayor centralizacién del

capital, de los medios de produccidn o de las decisiones. De manera contradictoria, el

* Mergie, Anne M: 1997.
* Vease apartado 2.4. Cap.IL.
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poder se fija cada vez mas al espacio, y se centraliza en un puilado de paises.46 De
forma contradictoria, el poder para definirse territorialmente a una escala mundial, se
debe fijar espacialmente de manera centralizada. No hay aspacializacion del poder sin
pasar antes por una fijacién al espacio. Por eso cuando hablamos de una destruccion del
Estado Nacional nos referimos a su caracter nacional, a su capacidad concentradora o de
fijacion del poder del Estado al territorio nacional. En realidad lo que el neoliberalismoo
estd llevando a cabo es una aespacializacion del antiguo poder del Estado Nacional y
fijarlo en otro Estado Nacional, una reapropiacién del poder y del poder sobre el
espacio. No es cierto que la realidad se tecnifique a cambio de una despolitizacion, lo
que esta sucediendo es un crecimiento de la capacidad centralizadora del poder en unos
cuantos Estados Nacionales, que genera la apariencia de una sociedad que no debe
tomar decisiones. En realidad el neoliberalismo esta construyendo las condiciones para
despolitizar el espacio, para sustraer el poder del Estado Nacional, es en este sentido que
consideramos al neoliberalismo como un eslabén de las politicas del espacio del
capitalismo, como un instrumento para centralizar el poder. Dice Mandel:
“Centralizacion internacional de capital, significa, pues, poder central de

decision sobre capitales originalmente diferentes en cuanto a su nacionalidad y
!347
su control.

La centralizacion significa el paso de los capitales anteriormente en posesién de
distintas naciones, a un grupo de Estados Nacionales hegemdnicos, cuyo instrumento

mediador son las politicas privatizadoras del ajuste estructural. Podemos ver que el

18 ~Las gigantescas proporciones del capital financiero, concentrado en unas pocas manos, que ha dado
origen a una red extraordinariamente vasta y densa de relaciones y vinculos.”(Lenin: ap.cit,, p.72).
" Mandel. E- 1979; p.317.



neoliberalismo es la mediacion entre la contradiccién entre concentracidn-expansion

espacial.*®

Asi, la instauracion del neoliberalismo, ha permitido la expansion de las empresas
transnacionales en el mundo. En 1970, habia 7000 empresas transnacionales que para
1994 habian aumentado a 37 mil matrices de empresas y con mas de 200 mil filiales. La
realizacion de sus ganancias se ha duplicado en tan s6lo 12 afios, pasando de 2.4
billones a 5.5 billones de doélares.*” Esta expansién transnacional es concomitante a la
centralizacién del poder en un grupo de paises y a la desconcentracion de la realizacion
del valor en los paises subdesarrollados.”

El debilitamiento del Estado Nacional, clausura la idea de un desarrolio nacional,
auténomo; imponiendo esta misma logica a los sub espacios que lo integran, planteando
como unica alternativa de “desarrollo”, el “integrarse a la globalizacidén”, integrarse a la

red mundial de la explotacion. La posibilidad de regimenes étnicos autondémicos, que

** Un ejemplo interesante del fenomeno privatizador de los monopolios publicos para expandir el capital
privado a los sectores mas rentables ¥ sin ninguna restriccion espacial, puede verse en: Mergie, A: 1996,
¥ Instituto de Investigaciones de las Naciones Unidas. (IINU):1995; p.153.Estas 37 mil matrices,
controlan cerca del 75% del comercio mundial, del cual, una tercera parie se lleva a cabo al interior de las
empresas.

% Segiin Chomsky. las 500 empresas transnacionales mas importantes de Estados Unidos, controlan cerca
de 2/3 del PIB. (Chomsky, N., en: Dieterich:1997; p.17.) La expansién espacial del capital y el
neoliberalismo, han contribuido a este proceso de centralizacion: las 500 empresas mas grandes
conirolaban en 1995 ef 40.9 % (11, 378 millones de délares) del PIB mundial, equivalente a la mitad del
PIB de los 26 paises con mas altos ingresos y siete veces el PIB de América Latina y el Caribe (1,688
miles de millones de délares). De estas 500 empresas, 40 de las corporaciones mas grandes se
concentraban de la siguiente forma: Japon (22), Estados Unidos (12) y Alemania (6}, con un PIB de 1974
657. 999 861 v 439, 612 millones de dolares respectivamente. Tan solo el PIB de la General Motors para
el mismo afto, (168, 829 millones de délares) era superior al PIB de todos los paises de América Latina y
el Caribe. con excepcién de tres paises' Brasil, Argentina y México. (La Jornada: 09/02/98; p.24). De las
500 empresas mas grandes por ventas, 161 corresponden a Estados Unidos, 128 a Japén y 32 a Alemania.
Estos tres paises son a su vez, quienes concentran 46 de los 100 bancos més grandes de] mundo. Otro
ejemplo de este proceso de concentracion, es el caso de los paises de la Organizacién Economica para la
Cooperacion y el Desarrollo (OECD), los cuales para 1991 tenfan el 14.6 % de la poblacién mundial y
detentaban el 78% de! producto mundial. Sélo Japén y Alemania que contaban con ¢l 8.5% de la
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tengan una capacidad real de decision sobre sus territorios, -p.ej.- implica ia produccion
de barreras espaciales que enfrenten la expansion de los poderosos grupos econémicos
nacionales y extranjeros. El lugar de las précticas sociales y el lugar donde se toman las
decisiones de poder, estan dislocados espacialmente. Una espacializacién distinta entre
acto y poder, se esta imponiendo en los Estados Nacionales. Ello vincula a los proyectos
autondmicos con un proyecto de reconstruccion nacional que impida esta dislocacién
espacial y no como el proyecto separatista, que estd siendo llevado a cabo a través de
las Politicas del espacio del capitalismo.

El resquebrajamiento del Estado Nacién en América Latina y de la soberania nacional,
han actuado en detrimento de la razén de ser de las fuerzas armadas en nuestro
continente, fendmeno que tiene sus origenes en la creacién de la Doctrina de Seguridad
Nacional y el intento de formar una gran fuerza militar para todo el continente. De
forma paralela, estd abriéndose la posibilidad de crear un ejército interamericano y un
cuerpo de fuerzas especiales entrenadas en Estados Unidos encargadas de llevar a cabo
“operativos de comntrainsurgencia”, Las fuerzas armadas en nuestro continente estan
constituyéndose como una especie de “guardias blancas globales” para el control, la
vigilancia y proteccion de los cercados espaciales que la globalizacién produce, para
defenderlos de los millones de pobres que la misma globalizacién y el neoliberalismo
crean,

Paradéjicamente a esta incapacidad de defensa de la soberania nacional, gran parte de

los paises latinoamericanos han aumentado sus gastos militares. De acuerdo con el

poblacion mundial, tenian el 57% del empleo de la OECD, el 48.7% del producto mundial y el 33% del
comercio mundial. {Gutiérrez Macias, en: Calva: 1995).
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informe de America’s Watch en diciembre de 1993, *' Colombia ha sido desde 1994 el
mayor beneficiario del programa IMET (International Military Education and Training),
recibiendo entre 1990 y 1993, 227 millones de dolares. El caso de México es igualmente
dramatico, al incrementarse las compras de equipo militar a Estados Unidos en un 600%
en tres afios, pasando de 1.68 millones de délares en 1995 a 28 millones en 1997.%

No se necesita mucha imaginacion para prever lo que el libre mercado, el debilitamiento
econdémico y politico de los Estados Nacionales de América Latina y la abismal y
acelerada desigualdad entre los paises, provocarin en nuestro continente.

El capitalismo en esta fase de globalizacién y a través del neoliberalismo, genera en la
practica, el espacio para su reproduccion. Nunca antes ha quedado mas claro el caracter
de clase del espacio. El neoliberalismo ha permitido romper las barreras espaciales para
la expansion espacial del capitalismo sobre el Estado, reduciéndolo a una expresion
miserable en América Latina, desarrollandose mediante la destruccién de las barreras
nacionales que ¢l mismo cred, superando los iimites de la propiedad y la apropiacidn

privada expresadas en los distintos Estados Nacionales.

2.6. Libre mercado y acentuacién de las desigualdades histérico sociales del
Estado Nacional.

Histéricamente el capitalismo ha asignado “funciones™ a los espacios de acuerdo a
las necesidades de produccién de las metrépolis; la fragmentaciéon del espacio en

unidades diferenciadas ha sido una de sus condiciones necesarias en sus distintas fases,

*! Citado por Dieterich: 1997; p.231.
52 Para 1997, se pronosticd un aumento en las ventas a México, de 47 millones de délares. (Cason y
Brooks: 1997, p.1)
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como instrumento de division del trabajo. Como hemos visto, la fragmentacion del
Estado Nacional €s un fendmeno que forma parte de un proceso necesario dentro del
capitalismo y no es un aspecto contingente que pueda ser resuelto dentro de 1a misma
Iégica de la acumulacidn. Planteado asi, el intento de diluir las diferencias espaciales a
cualquier escala a partir del libre mercado, entendido esto como el paradigma de la
globalizacion, —que por otra parte es una falacia argumentar que éste existe- es mas bien
parte de una politica de diferenciacion, de seleccién y fragmentacién de la sociedad y
del espacio. Esta acentuacién de las diferencias, se da en la medida que existen espacios
con una distinta productividad y con abismales diferencias en la concentracion del
valor, que repercuten en la capacidad para movilizar el valor mas alla de las escalas
locales, regionales o nacionales. Es imposible pensar que la logica de la acumulacién
sea la unica légica que rija los espacios en nuestro continente. Asi por ejemplo, se
intenta imponer esta racionalidad en espacios en donde las practicas sociales se norman
por otras, ¥ no necesariamente por la de la acumulacion. Que no necesariamente tienen
como 1nico objetivo la produccién de bienes de uso y consumo, sino de simbolos que
permiten reproducir la identidad del grupo social, cohesionarlo, integrarlo en torno a
elementos considerados comunes y distintivos del grupo respecto de otros. El libre
mercado lejos de “insertar” este tipo de economias en una escala mayor, comprime el
espacio de su realizacién, las desecha por completo dentro de su proyecto de expansion.

? quienes centralizan el

El libre mercado consolida a los grupos sociales hegemoénicos’
poder y la capacidad de expansion en un Estado Nacional que no impone limites a la

circulacion espacial del valor.

3 Cfr. Cita 49, Capitulo II.
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El libre mercado al destruir los limites de la circulacién en los paises
subdesarrollados, liguida los mercados nacionales, fragmentado el espacio nacional y
articulando aquellos fragmentos espaciales que tengan una mayor concentracion en
capital, en fuerza de trabajo e infraestructura acumulada, al mercado mundial para la
realizacion del trabajo abstracto generado en cada uno de los fragmentos espaciales del
Estado Nacién®, Estos fragmentos espaciales, -como medios de produccién- son el
requerimiento espacial del mercado mundial y de las transnacionales. Este tipo de
empresas -requieren del Estado como medio para realizar sus fines. Su requerimiento es
que éste permita a través del neoliberalismo, ir generando las condiciones para la
ampliacién de la expansion del capital: privatizando, flexibilizando el trabajo,
transfiriendo presupuesto piiblico para construir la infraestructura necesaria, creando
leyes fiscales que beneficien a estos grupos y reestructurando las fuerzas armadas, Este
proceso estd generando, como ha dicho Sergio de la Pefia, centros desarrollados dentro

de la misma periferia y periferias dentro del centro.*

La implantacién del libre mercado en los paises subdesarrollados, -como
mencionamos anteriormente- restringe ¢l proceso de acumulacién del capital, anula la
posibilidad de expansién espacial, por lo que el neoliberalismo —independientemente de
todos los argumentos y cifras revestidas de un tecnicismo incomprensible incluso para

los mismos gobernantes de este continente, oculta la esencia de este proyecto contra el

* Vease pag. 92.
% de 1a Pefia: op.cit., p.30.
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Estado Nacional. Destruye las bases mismas del desarrollo del capitalismo — o la de un
proyecto alternativo- en América Latina: la articulacién de un mercado nacional, gue

integre espacialmente los subespacios.

Hemos hablado de la fragmentacion del espacio del Estado Nacional, sin embargo
creemos que para poder entender mejor este fenémeno dentro de la 1dgica de la
expansion espacial del capitalismo, es necesario vincular este proceso con otra forma
que adquieren los cercados espaciales producidos por la globalizacién e instrumentados
por las metropolis para articular los Estados fragmentos al mercado mundial de la
explotacion: los bloques regionales. Entendemos los llamados blogues regionales como
parte de la nueva reticulacion espacial planetaria, como la creacidon de espacios
absolutos regidos bajo un supuesto libre comercio, que sobreponen las necesidades de
circulacion e inmovilizacion del capital transnacional a las del Estado Nacional
subdesarrollado. Estado Nacidn y espacios fragmentos, son sub espacios absolutos
dentro del espacio regional — comercial de las metrdpolis, y los bloques a su vez, son
sub espacios del espacio del capitalismo. Los bloques regionales delimitan los Estados
Nacionales a fin de impedir su aislamiento y permitir su integracién espacial. La
destruccién del aislamiento y la integracion espacial en un mercado global es la Unica
forma de realizar el valor. Nuevamente encontramos aqui el fendmeno contradictorio
entre universalizacion y diferenciacion en varios niveles. La globalizacion se expande
mundialmente, fraccionando el espacio en bloques regionales. La expansién que se lleva
a cabo en estos bloques produce a su vez fragmentos espaciales integrados entre si. La
universalizacion requiere necesariamente de una fragmentacién espacial para realizar el

valor.
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2.7. L.a Globalizacién es la desconcentracion espacial de la explotacion y la
expansion de la miseria.

El poder tiene la capacidad inventiva de crear realidades a partir de mentiras
indistinguibles de la verdad; en la globalizacién, el relativismo se expande y la
explotacion sélo existe dependiendo del lugar desde donde se mire. La globalizacién,
como dice Roa Bastos, es simplemente una forma retdrica de nombrarle a la explotacién
mundial, como realmente le deberiamos llamar, aunque a ella y a sus defensores les
moleste, porque la globalizacién asi como va, sélo huele a miseria, al olor a muerte que
va produciendo. A la globalizacién habria que medirla por la pobreza que produce, por
las muertes que causa, por sus rechazados en las universidades, por su violencia que
genera,”® por los millones de desempleados que echa a las calles, por los
fundamentalismos religiosos y nacionalismos xen6fobos que produce, por los miles de
personas desplazadas de sus lugares de origen, de esos lugares olvidados por la
globalizacion que no cotizan en ninguna bolsa de valores y que no sirvén para el

“honroso” trabajo de especular.’’ La productividad de esta globalizacién es la

productividad para hacer mas rapido ricos a unos y pobres a otros. Su eficiencia radica

% La violencia ejercida por el Estado en América Latina, no es un problema que se haya resuelto con ¢l
“fin” de las dictaduras. Las democracias electoreras en nuestro continente legitiman la violencia del
Estado frente a las organizaciones y grupos disidentes a las “dictaduras neoliberales”, Por ejemplo, en
Argentina se han registrado 850 incidentes de amenaza o violencia contra periodistas criticos al gobierno
de Menen. En Brasil, mas de 50 campesinos del movimiento de los “Sin Tierra” han sido asesinados —lo
cuél parece un dato muy conservador- por grupos especiales de exterminio que operan también en las
ciudades de Brasil. (Petras, James: 1998; p.3). Otros casos de la violencia del Estado son las matanzas en
Aguas Blancas y Acteal en México o el asalto a la embajada de Japdn en Penil.

57« los paises no sélo son de empresarios... pareciera que un pais, que la cultura de un pais se reduce a
calcular tasas de interés y a jugar a la bolsa de valores, cuando todo el concepto de economia se reduce
simplemente al concepto de que hay que ser mas productivo.” (Zemelman, Hugo, en: Dieterich: 1997;
p.104).
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en que lo ha hecho en muy poco tiempo. Habria que evaluar a los paises sumidos en esta
nueva fase, no por sus cotizaciones en la bolsa de valores, sino por el atraso econémico
que se genera. La globalizacidn es la aespacializacion de la miseria, la condicion de
pobreza de la mayor parte de los seres humanos se emancipa cada vez mas del espacio,

igual se es pobre en América Latina gue en Europa,

“.. s0lo 5300 millones de pcrsonas viven con comodidades, mientras 4500
P s 58
millones padecen pobreza y tratan de sobrevivir”.

Esta concentracién y aespacializacién de la pobreza se da en todas las escalas,
aumentando la distancia entre las periferias de las mismas periferias. Tan solo en
México 10 % de la poblacion detenta el 41 % de la riqueza del pais, en tanto que la
mitad de la poblacién recibe sélo un 16 %.°° Y mientras la miseria se aespacializa
paralelamente a la expansion espacial del capital, la realizacion del valor que obtiene al
extender sus trampas, se concentra en unas cuantas personas.”’ Esta concentracion de
capital en unos cuantos espacios que por sus atributos se vuelven los mas rentables, ala

par de una tecnificacion de la produccidn que lleva a prescindir de mano de obra,

%% Subcomandante Marcos: op cit., p.12. Un ejemplo de la desconcentracion de la pobreza es el fendmeno
del desempleo en Europa —aunque no en sus mismas dimensiones y brutalidad como se expresa, en
especial, en Ameérica Latina. En los paises integrantes det G-7 entre 1979 vy 1994, los desempleados
pasaron de 13 a 24 millones, sin contar los 15 millones de personas subempleadas. (Mergier, Anne;
1997). En Brasil el indice de desempleo subié a 17%, mientras que en Buenos Aires es de 18 %. En
Venezuela, cerca del 60% de la poblacion se encuentra en la economia informal y en Chile, mas del 60%
de la poblacion recibe un salario muy por debajo del valor generado por su trabajo. (Petras, James: 1998;
p-3). La economia informal expresa una de las méas importantes transformaciones dentro de la sociedad
civil y ef Estado: al desaparecer las mediaciones que existian entre ambas, como por gjemplo los sistemas
de salud publica y los sistemas de pensiones, colocan al Estado frente a la poblacion sin ninguna
obligacion social aparente. (Ver Gonzalez Casanova P: 1995).

* The New York Times citado por La Jornada’ 26 de julio de 1996.

6« a riqueza acumulada de las 225 personas mas ticas del planeta (mas de un billon de dolares)
equivale al ingreso anual del 47% mas pobre de la poblaciéon mundial, que son 2, 500 millones de
personas... los activos de las tres personas mas ricas superan el PIB combinado de los 48 paises mas
atrasados; las fortunas de los 15 hombres mds ricos superan el PIB total del Africa subsahariana; las de
los 32 maés ricos el de toda Asia meridional, y las de los 84 mas ricos, ¢l de China con sus 1,200 millones
de habitantes”. (Informe de Desarrollo Humano 1998, citado por Latapi Sarre, P: 1998; p.41).
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plantea el problema de la exclusion junto con el del aumento de la explotacién de los
espacios fragmento. Segun Hans-Peter Martin y Harold Schumann: “...sélo el 20% de
los habitantes tendra trabajo, y a cuyas expensas vivira -sobreviviré- el restante §0%.”°!

A nuestro parecer, no podemos considerar los efectos de la globalizaciéon sobre el
trabajo Unicamente en términos de exclusidn, sino de explotacion, es finalmente de esta
ultima de donde proviene la posibilidad de realizar plusvalor. Ambos fenomenos
tenderan a aumentar en pocos afios, reduciendo ciertamente el fotal de la poblacion
empleada —convirtiéndose en una minoria- y aumentando la tasa de explotacion, en
tanto que la mayor proporcion de la poblacién serd desechable, no servird siquiera para
ser explotada.

Mas sin embargo el poder sigue empefiado en encubrir los verdaderos atributos de la
globalizacion. El Fondo Monetario Internacional define a la explotacién con el
eufemistico calificativo de “interdependencia”.® Sin embargo esta “interdependencia”
tiene la cualidad de permitir una gran transferencia selectiva de capitales, por ejemplo,
para 1990, en la Zona franca de “Las Mercedes” en Nicaragua, creada después del
triunfo de la derecha en ese pafs, se producian 150 miliones de délares en exportaciones,
cuyas expectativas para 1998 eran de 300 millones de dolares.”® Para el Instituto de

Investigaciones de las Naciones Unidas, la empresa privada en el capitalismo trae mas

® (Hans-Peter Martin y Harold Schumann en: Acosta Cérdova: 1998; p.46).

62 E] FMI, define la mundializacion como: “la interdependencia econdmica creciente en el conjunto de los
paises del mundo, provocada por el aumento del volimen y la variedad de las transacciones
transfronterizas de bienes y servicios, asi como... por la difusién acelerada y generalizada de la
tecnologia.” (Wolf, M: 1997; p.14).

® Trece empresas eran las beneficiarias de la interdependencia, una italiana, una de Honk Kong, siete
estadounidenses, cinco de Taiwan, tres sudcoreanas y sdlo una nicaraguense; todas effas maquilando con
materias primas importadas. (Lemoine, M: 1998).
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beneficios que males.®* Visto ast, la globalizacién de los espacios se impone mas como
una dulce fabula de unién, ocultando el papel que juega en las politicas del espacio su
funcion homogenizante, fragmentadora y reticuladora a nivel planetario, una funcion
disciplinaria, en donde los paises son a partir de la funciéon que les asignan las
necesidades de acumulacion global. EI “modelado™ espacial tiene que ver cada vez mas
con necesidades externas que con las nacionales, regionales o locales. La disciplina a la
que son sometidos los paises es brutal, en unos cuantos minutos un pais puede quedar
economicamente destruido con tan sélo oprimir unos cuantos botones desde los centros
financieros mds importantes. Los ajustes estructurales deben ser cumplidos so pena de
ser excluidos de la red mundial de explotacion. “Aqui mandamos nosotros”, ésta fue la
respuesta en mayo del 97 de Lucas Ming-Wei representante de la transnacional
sudcoreana Nien Hsing en Nicaragua, ante los reclamos de los obreros por los malos
tratos que recibian.®® No se equivoco, esta visto ya, quien es el productor y el destructor
de los espacios por acd.

En la fabula de la globalizacién, la expansion del capital, se plantea no como una de las
politicas del capitalismo, sino como un proyecto independiente, abstraido de las

relaciones fundamentales que norman las relaciones entre los paises desarrollados y los

* “Este empuje mundial a favor de la empresa privada ha acarreado muchos beneficios, sobre todo en
términos de una asignacion mas eficiente de los recursos.” (IINU: 1995; p.5). Esto no es mds que un
simple argumento ideoidgico (en términos peyorativos) del neoliberalismo para justificar Ja segunda
acumulacion originaria del capital a través de las privatizaciones de las empresas publicas. Por ejemple;
en 1995 el gobierno japonés ‘“rescatd” el sistema bancario en problemas por el gran namero de carteras
vencidas con 30 billones de yens provenientes de fondos publicos. El caso de Argentina es ejemplar sobre
los heneficios que no trae la privatizacién. A pesar de las privatizaciones su deuda subié de 60 mil a 95
mil millones de ddlares. La Jornada: 18/08/96). Otro caso ejemplar de eficiencia economica lo expresa el
Fobaproa, cuyas siglas son hoy un referente necesario de fraude y corrupcién conocido como “eficiencia”
por la tecnocracia en nuestro pajs. Para una vision de la “eficiente asignacion” de recursos en las
empresas privadas, ver: Mergier, Anne: 1996,

% Lemone: 1996, p.6.



subdesarrollados, una relacion de explotacion en donde los niveles de transferencia de
valor aumentan, ya sea a través de la deuda externa o de la expansion de las
transnacionales en nuestro continente®®. En este sentido no estamos de acuerdo con
Sergio de la Pefia, quien da una vision de la globalizacion que ain cuando la presenta
con “tensiones”, permitiria una integracidn regional de forma general:
“Pero tal vez, sea el paso accidentado hacia formas maés integradas, de manera
que los polos actuales de desarrollo y los nuevos que surjan tenderan a
incorporar gradualmente, y de manera diferenciada, a regiones vecinas, sea
Africa del norte y Europa del Este por la Comunidad Econdmica Europea,
América Latina por América del Norte y regiones de Asia Occidental y China
por el polo oriental... No serd fdcil moderar la tendencia a la polarizacion del
capitalismo o reducir las distancias que existen entre centros y periferias internos
y enire paises... S0lo mediante, pactos y politicas acordadas mundialmente se
podran moderar y revertir las tendencias a la concentracién, la centralizacidn y
polarizacién que son propias del capitalismo.”®’
La globalizacién, es cierto, se expresa de manera diferenciada, es decir fragmentada,
mediante una reticulacién de los espacios que los abstrae casi por completo de su
relacion espacial con el Estado Nacional, sin embargo este proceso no es gradual, sino
selectivo, generando regiones articuladas unicamente por “puntos”. Por otra parte, no
serd a través de un llamado a la moral para disminuir la expansion y concentracién del
capital a nivel planetario; m serd mediante acuerdos, que se logre detener lo que

constituye una necesidad imperiosa del capitalismo. Al parecer en la actualidad existen

sOlo  dos alternativas dentro de este proceso para los paises subdesarrollados: ser

* El mvel de explotacién de los paises de América Latina se expresa a través de la transferencia de valor
a través de los pagos de la deuda, la cual ascendia en 1996 a 611 mil millones de ddlares, de los cuales
523 mil millones se concentran en 10 paises. Los paises de América Latina con una mayor deuda per
capita son. Uruguay, 2285 dolares; Argentina, 2714; Venezuela, 1727 y México, 1648. (La Jornada:
18/08/96). De acuerdo con K. Danagher. los paises subdesarrollados han pagado seis veces el equivalente
del dinero destinado por Estados Unidos a través del Plan Marshall para reconstruir a Europa después de
la Segunda Guerra Mundial. (Citado en: Aguilar, Alonso: 1996; p.65.)

87 de Ya Pefia, Sergio: op cit, p.30.
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explotado o ser excluido. En nuestros dias, ser explotado, ya se estd volviendo cosa de

celebracion.

La libertad de la explotacion se ha aespacializado, ha destruido las barreras que
impedian un proceso aun no terminado de absolutizacién. La libertad dentro de la
globalizacion significa la libertad a ser explotado, tener el beneficio de la explotacion y
no pasar a integrar las largas filas de los excluidos, esos que dice Galeano son los
“ningunos, los ninguneados... los jodidos, los rejodidos.”®®

La libertad de la globalizacion es la libertad de las transnacionales de utilizar la escala
global para su reproduccion y de comprimir el espacio-tiempo de los Estados
Nacionales subdesarrollados. La libertad de contar con democracias electoreras, que
encubren y legitiman el dogma disfrazado de “alternativa humana”. Los dogmas existen
por encima del tiempo y los espacios de los hombres, son atemporales. Se sittian por
encima de la historia humana. La globalizacién convierte a las sombras en realidad,

destruyendo y desechando los espacios que no se amoldan a esta idea del espacio-

tiempo instrumental del capitalismo.

La produccién del espacio en el capitalismo es la produccion de las condiciones que
permitan la existencia de una barbarie globalizada. Hoy la “maquineria” de occidente
nos derrota con su gran tecnologia, sus monstruosas ciudades, su Fondo Monetario
Internacional y su Banco Mundial, sus democracias y sus dictaduras. Sus poderosos
gjércitos pasan por encima de los paises de América latina y el mundo entero, sobre sus

ciudades y selvas. Sus transnacionales y nuestros naufragios. Pero aun con su absurda

% Galeano, Eduardo: 1996; p.59.
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“maquineria”, con sus higiénicos y “neutrales” tecnocratas, con sus bien disciplinados
militares, con sus “bien calculadas” recetas econémicas, con sus bien entrenados
paramilitares, estd lejos de verse que éste continente sea presa total de la barbarie y la
desmemoria. No existe una marcha inexorable de la historia, ni un solo espacio pensable
y habitable, atin cuando el poder financiero, politico y militar pretenda mostrdrnoslo asi.
L.a globalizacién es la universalizacion de la explotacion, de la humillacion, la miseria y
la amnesia del hombre. Es la aespacializacion de la injusticia. EI capital se emancipa
del espacio y con ello produce el germen para su destruccidn. La explotacién pierde su
fijacion espacial, se emancipa de él. Parafraseando a Marx y Engels, estamos ante la
creacion del sepulturero global; dentro de todas las contrariedades que la globalizacion
significa, la universalizacidn de la desigualdad y la miseria en el mundo, y las
contradicciones sociales que esto produce, permiten que a partir de su propio
movimiento se genere la posibilidad historica global de su destruccién. La globalizacion
es una época declarada de muerte:

“Hay por asi decir, épocas declaradas de muerte en las que se vuelven sobre un
determinado grupo escogido arbitrariamente como total”.®

La globalizacion es la orden de muerte sobre la mayoria de la poblacion del mundo y de
América Latina, sobre la poblacion prescindible del mercado mundial. Dice Xavier
Gorostiaga que el inicid del siglo XXI, es también el de una guerra del Norte conira el
Sur.” Lula Da Silva dice que es una guerra silenciosa, pero no por ello menos

siniestra.”’ Hoy, lo mas global que existe es la explotacion y la expansion del poder

%% Canetti. Elias: 1983; p.68.
:0 Gorostiaga, X., citado por Gonzélez Casanova Pablo: 1992; p.251.

' “La guerra del tercer mundo ya ha empezado. Es una guerra silenciosa, pero no por ello menos
siniestra.. Es una guerra sobre la deuda del Tercer Mundo, una guerra que tiene como su principal arma
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econdmico de las grandes potencias y transnacionales.’”® Con seguridad, ésto es lo que
mas importa de la globalizacién. Su “expansion silenciosa” oculta tras la mascara de la
union, una estrategia de sobrevivencia, la sobrevivencia del capitalismo. Diria Elias
Canetti que otorga el derecho de producir una inversion de la amenaza, el derecho a
revertir 0 por lo menos intentarlo, algo que se intenta presentar como natural e
inevitable:

“ ..fue él quien pronuncio la sentencia, él dijo “;morid!” primero. Sobre él recae
q i
lo que él mismo dirigié contra los demas.”

las tasas de interés, un arma mas mortal que la bomba atomica y mas desgarradora que el rayo laser.”
Lula de Silva, citado por Aguilar, A: op cit., p.66.

1? Roa Bastos, Augusto, en: Stella Calloni: 1997; pp.1 v 30.

7 Canetti, Elias: op cit
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1. FORMACION DEL ESTADO FRAGMENTO, NEOLIBERALISMO Y
DESTRUCCION DE LOS ESTADOS NACIONALES.

“AH these moments wonld be lost in time
like tears in the rain.”

Blade Runner’

“Qutside the rain feel dark and siow”

Pink Floyd”

3.1. El Estado fragmento, nueva escala mundial de la acumulacién del capital.

La globalizacién ha superado las barreras del Estado Nacional. El cual, se ha vuelto
un impedimento, para las mismas fuerzas que lo produjeron. Esta superacion, sin
embargo, no es un proceso reciente. E! capitalismo al expandirse universaliza la
realizacion de valor y a la vez fragmenta. La organizacion del espacio depende mas de
los intereses y necesidades del capital internacional y obedece menos a las necesidades
nacionales o locales del Estado Nacion. El mundo, ante el avance del capitalismo se
convierte en una fabrica, a la que Harvey denomind como la “fabrica de la
fragmentacion”. El capitalismo al expandirse espacialmente, fragmenta el espacio al
fijarse ¢ integrarse a &l diferencialmente.' Estd fragmentacion asume formas diferentes

histdricamente determinadas, vy una de ellas es la fragmentacion espacial del Estado

* Blade Runner. Dir. Ridley Scott. 1982,

* Pink Floyd: “Coming Back to life” en: The Division Bell. 1994, Columbia.

! Ernest Mandel ha considerado gue esta expansion mundial de! capitalismo es el resultado de una tercera
revolucion tecnologica y de una progresiva acumulacién v concentracion del capital, -de lo cual se hablo
en el capitulo anterior- que ha posibilitado la expansion de las empresas mas alla del mercado nacional.
Ver Mandel: 1979,
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Nacional. La expansion del capitalismo sobrepasa la escala nacional de acumulacién, El
desarrollo tecnoldgico permite el avance sobre las fronteras nacionales, incrustandose
en los espacios que considera mas rentables y estratégicos para su avance, convierte las
fronteras nacionales de los paises subdesarrollados en delimitaciones politico espaciales,
formales y aparentes ante un proceso expansivo que deja de reconocer barreras
espaciales para su consolidacién. El Estado Nacional, como un espacio absoluto del
espacio del capitalismo, y como un fragmento espacial correspondiente a otra fase del
capitalismo ya superada, comienza a ser destruido por las mismas fuerzas que lo
crearon.
Sobra decirlo pero la globalizacion no integra totalidades nacionales, sino fragmentos de
esas totalidades. La integracién espacial de la globalizacion es una integracion de
espacios nacicnales fragmentados. El capitalismo destruye espacio, fragmentindolo
para rearticularlo nuevamente:
“El globo entero, la tierra y el mar, la superficie y también el submar, han venido
a ser un gran taller econdmico, cuyas diferentes partes estin reunidas
inseparablemente unas con otras... Lo que la politica imperialista ha demostrado,
méas que nada, es que el vigjo Estado Nacional... es ahora un obsticulo
intolerable para el desenvolvimiento econémico.”
Esta integracién fragmentada de los espacios nacionales se plasma en la reticulacion de
espacios en donde se concentra el capital excedente, implicando la creacién de
estructuras espaciales que enlazan el trabajo local con el global permitiendo la
realizacion de la plusvalia en el mercado mundial. Las relaciones que se articulan dentro

de la globalizacién integran espacialmente fragmentos de los Estados Nacionales. La

? Trotsky, Leén: 1973; p.7.
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movilizacién de capital en forma de inversiones productivas externas e internas tiende a
concentrarse en ‘islas’ de los Estados Nacionales, iniciandose un nuevo proceso de
cercado espacial, de fragmentacion y diferenciacién del Estado Nacional.’

En su interior, se producen abismos generados por la escasa integracién espacial, ante la
inexistencia de un mercado nacional, que articule el espacio nacional. El desarrollo de
los Estados fragmento polariza las diferencias espaciales y acelera el proceso de
fragmentacién y desarticulacién de los Estados Nacionales, heredado histéricamente.
Las politicas del espacio producen ghettos a escala nacional, espacios que ‘pese a su
cercania fisica mantienen mayor desarticulacion que la que puede tener un Estado
fragmento respecto a los principales centros financieros del mundo.  Existen por lo
tanto nuevos espacios relativos, nuevas dimensiones relacionales definidas
jerarquicamente por la articulacién de los Estados Fragmento en el mercado mundial.
Asi, por ¢jemplo, las mercancias de las empresas transnacionales localizadas en
América Latina circulan del lugar de la produccién al mercado mundial de su
realizacion, abstrayendo casi por completo su existencia espacial de la totalidad
nacional. Esta abstraccién acelera el tiempo de circulacion del capital y el cumplimiento

en un menor periodo de tiempo, del ciclo de circulacién y la realizacién de su valor.

* “En cada pais ocurre un fendmeno de separacion y diferenciacién irreversible de atraso o subdesarrollo
regional frente a ofro de alto dinamismo y crecimiento, afraccién de mano de obra, infraestructura, medio,
etc.

Desde la desaparecida Yugoslavia, para pasar por Italia v llegar a México, hay subregiones v regiones
subdesarrolladas, como Chiapas en México o el cordon que va desde Tabasco, Chiapas, Oaxaca,
Guerrero, pasa por Michoacén, llega a la costa de Jalisco, entra a la zona norte de Veracruz, abarca patte
del Estado de México, Nayarit hasta llegar a Chihuahua. Esa linea contrasta con los nuevos cordones
industriales de Hermosillo, Tijuana, Ciudad Juarez, el norte de Sinaloa, el norte de Coahuila, San Luis
Potosi, Apguascalientes, Guanajuato, Querétaro, Estado de México y Nuevo Leon, parte del Distrito
Federal y el comedor de Puebla,

A escala global, la creacian de regiones y subregiones, hasta sub-sub-regiones resulta un nuevo fenémeno
en el que unos paises se globalizan a través de otros, pero muchos y sus regiones quedan al margen, por
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Los Estados Fragmento perrniten la realizacién del mercado mundial, pasan a ser mas
parte de una economia mundial que del Estado Nacional:
“Algunos subespacios, dotados con las modernizaciones actuales, pueden acoger
las acciones de interés de los actores hegemonicos y, de ese modo pueden

considerarse como espacios hegeménicos o, en todo caso, espacios de la
r !4
hegemonia”.

Visto asi, el Estado Nacional no tendria muchas posibilidades de existencia, sin

embargo:

“Lo que quieren los grandes capitales, y para esto necesitan gobiernos sumisos,
es que éstos actiien como autoridades municipales, esto es para proveer, a los
mas bajos costos, la infraestructura y los bienes publicos que los empresarios
necesitan. En el mundo de hoy lo que interesa al capital es que los Estados
controlen cada vez menos, que pierdan soberania e independencia para decidir la
actividad econdémica o el empleo en sus propios territorios, salvo los paises que
dominan el mundo.”
La tecnocracia en los paises latinoamericanos no detenta el poder del Estado, sine un
poder de decisién cada vez mas limitado. Lo que en realidad existe es un poder
supranacional, un poder mundial que se impone sobre los paises de América Latina,
convirtiendo a la tecnocracia en simples ejecutores de las politicas de la globalizacién.
El poder deja en manos de la tecnocracia sélo las decisiones menos importantes. En la
globalizacion, las decisiones politicas con un mayor grado de incidencia en la
organizacion del Estado Nacional subdesarrollado estan por encima de él. Esto es el

resultado de lo que Heinz Dieterich® se ha referido 2 la existencia de un proto Estado

supranacional, constituido por el G-7, el FMI y la OTAN, es decir el brazo politico, el

tanto, se produce un parque de mano de obra de reserva indispensable para la rentabilidad, asi como
migraciones y la agudizacién de los sintomas de pobreza extrema.” (Molina, I: 1997; p.17).

* Santos, Milton: 1996b; p.153.

* Rodriguez Araujo, Octavio: 1998; p.8.

® Dieterich, Heinz: 1996.
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economico y el brazo militar. A esta estructura le podemos agregar las “autoridades
municipales” de las que habla Rodriguez Araujo, encargadas de cuidar el orden, la paz y
la tranquilidad financiera por aca en su regioncita de por aqui’ Y que controlen
policiaca y militarmente a los pobres que la desconcentracion del capital metropolitano
le cuestan a los paises de América Latina.® Un control en la movilidad del capital en el

interior del Estado Nacional que no afecte la rentabilidad de los Estado Fragmentos del

capital internacional.”

Los Estados Fragmentos son los depositarios del capital, en forma de compiejos
tecnologicos o financieros cuyo objetivo es el perfeccionamiento, -la exactitud vy la
eficacia — mas adelante abundaremos en como este ¢jercicio del poder tan minucioso y
microscdpico, solo puede ser logrado a través de esta reticulacion espacial de los
Estados, asignando a cada espacio su funcion en la realizacion del valor en el mercado
mundial.

Perfeccionamiento, exactitud y eficacia, son palabras eminentemente disciplinarias,

obsesivamente despodticas, como es el espacio-tiempo de la globalizacion. Perfeccionar

’ Esta regioncita de por aqui era —y sigue siendo- la idea de Estados Unidos con respecto de América
Latina, en voz de su secretario de Guerra Henry Stimson, al referirse a la necesidad de destruir los
sistemas regionales controlados por otro poder e imponer los sistemas regionales norteamericanos en
nuestro continente como parte de la doctrina de Seguridad Nacional: “creo que no estamos pidiendo
demasiado al querer seguir manteniendo nuestra regioncita de por aqui... que nunca ha molestado a
nadie.” (citado por Chomsky: 1988; p.15).

® Para Lefebvre, es claro que la tecnocracia es simplemente el brazo ejecutor de decisiones tomadas por
encima de ella, un servil siervo del poder transnacional: “Los pretendidos tecnocratas organizan segun
normas que les fijan desde afuera y que nada tienen que ver con la técnica, las ciudades, los territorios, la
circulacidn, las comunicaciones, el consumo. Por encima de una inmensa incoherencia, planea una
ideologia de la coherencia (del sisterna) que no tiene mas base que una semiplanificacién econdmica,
insegura de sus objetivos y recursos.” (Lefebvre, Henry: 1980: p. 22).

? Desde la perspectiva de Hartshorne esta seria la razon de ser de los Estados dentro de la globalizacion.
desde la aproximacion funcionalista, son una condicién “natural”, inherente al propio Estado. Esto
muestra el cardcter conservador de esta aproximacion en la geografia politica.
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la capacidad productiva del espacio, aumentar su rentabilidad, -es decir aumentar la
tasa de explotacion- perfeccionar la calidad de lo producido y reducir el tiempo de lo
producible, -que significa embrutecimiento y reduccion del periodo de vida del
trabajador-. Exactitud y eficacia son palabras que habitan en la fabula de la
globalizacién y verdaderas pesadillas en la vida de millones de latinoamericanos,

palabras con las que se le nombra hoy en dia a la explotacién.

La organizacion del espacio basada en una integracion selectiva entre el espacio local y
el global, _tiende a perfeccionar la transferencia del valor por parte de las empresas
transnacionales. Esta creacion de espacios cada vez mas “productivos”, expresada en la
inmovilizacidn selectiva y concentrada del capital en el espacio, significa. un espacio
mundial brutalmente violento, en términos de la desigualdad espacial que genera este
proceso concentrador. Los Estados fragmento son espacios movilizadores del capital
transnacional, aceleran la transferencia del valor producido en ese espacio, pero no
permiten su realizacion en ¢l como mercancias.

La globalizacién genera hoy un “ejército espacial de reserva” que tiende a crear una
lucha entre los paises subdesarrollados por establecer las mejores condiciones para el

. : ; e 10
movimiento de capitales hacia su pais.

" Para Milton Santos, esto no necesariamente ocurre dentro de la globalizacion: “No se trata aqui de un
“ejercito de reserva” de lugares, sino de la produccion razonada de un espacio, cada fraccidén del territorio
es llamada a tener caracteristicas precisas en funcién de los actores hegeménicos,” (Santos, Milton:
1996b; pp. 132-133). Es precisamente “la produccion razonada™ de las politicas del espacio las que
producen las condiciones a escala global para la sustitucién de las condiciones espaciales de existencia
que las fransnacionales necesitan. Eduardo Galeano, muestra la competencia entre paises como la forma
clasica de competencia del gjercito laboral de reserva: *...los paises compiten entre si, a brazo partido,
para seducir a las grandes empresas trasnacionates. Las mejores condiciones para las empresas son las
peores condiciones desde el punto de vista del nivel de los salarios, de la seguridad en el trabajo y de la
salud de la tierra y de la gente.” Y continua con lo que resulta un caso ejemplar de este ejército espacial
de reserva; “En 1993, la cadena de tiendas GAP vendia en Estados Unidos camisas made in El Salvador.
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3.1.1.El Estado Fragmento como arma politica.

La fragmentacién del espacio y la creacion de Estados fragmento operan como
instrumentos de poder, como armas politicas en manos de los grupos econdmicos
hegemonicos del capitalismo. La producciéon de estos fragmentos destruye
articulaciones nacionales, individualiza los espacios, los diferencia, les asigna una
funcion dentro del proceso de acumulacion global."

Existe, lo que dijimos anteriormente, como una disciplina del espacio, la de la
productividad. Los Estados Fragmentos tienen la funcién especifica de aumentar del
desarrollo de las fuerzas que los producen. Al producirse este tipo de espacios, se
excluye a la totalidad, se le amputa del Estado Nacién a fin de tener un mayor control

sobre €l. Politicamente, son el resultado de la pérdida de soberania de los paises

Por cada camisa vendida a veinte délares, los obreros salvadorefios recibian 18 centavos: menos del uno
por ciento, Los obreros, en su mayoria mujeres y nifias, que se deslomaban mas de 14 horas por dia en el
infieno de los talleres, organizaron un sindicato. La empresa contratista echd a 350. Vino la huelga.
Hubo palizas de la policia, secuestros, prisiones. A finales del 95, las tiendas GAP anunciaron que se
marchaban a Asia.” (Galeano, Eduardo: 1998)

"' Seetn Mbye. ¢} Banco Mundial y e} Fondo Monetario Internacional le han asignado at Africa Negra la
funcién histérica dentro de la globalizacion, de abastecedora de materias primas en la divisién
internacional del trabajo. (Mbye: 1997; p.10). En el caso de los paises de Ameérica Latina, una de sus
principales funciones dentro de la globalizacion fragmentada es proporcionando mano de obra barata a las
maquilas, modificando por completo ia estructura laboral en el continente. Tan solo México para 1998,
tenia mas de 800 mil; Republica Dominicana, 180 mil; Guatemala, 175 mil; Honduras, 90 mil, Costa Rica
v El Salvador 50 mil cada uno y Panam4, 1200. En México, esto representaba cerca del 25 % de los
asalariados del sector industrial, En Guatemala significaba un 77%; 27% en Costa Rica; 9 % en el
Salvador. (“Growth in Emplyment in the Magquila Industry”, citado por Lemaoine: 1998,

Ivén Molina, sostiene que la nueva formacion de regiones puntuales, en las que tienen que ver “‘puntos de
una region”, que el pais entero, lleva a la subordinacién de cada punto regién a los siguientes criterios: 1)
especializacién productiva; 2) Puntos regiones orientados a la expottacién; 3) Mano de obra calificada; 4)
Niveles de preductividad por arriba de fa media nacional y 5) Modernizacion municipal. (Molina, I
1997). Las politicas del espacio en la globalizacion haran desechables, excluibles aquellos espacios que a
criterio de las empresas transnacionales no merezcan la movilizacién de sus capitales, que no sean
explotables o eficientes, seguros, modernos y productivos. Espacios a la deriva del movimiento planetario
del capital, no Gnicamente lo seran fragmentos espaciales de los Estados Nacionales, sino continentes casi
completos, Africa —por lo que se ve- no estd ni estard enfre los planes de Jos globalizadores de la
explotacién a nivel mundial. Asf por efemplo, la parte de Africa en el comercio mundial “cayé” del 3 %
en 1990 al 0.5 % en 1996. (Mbye., op cit.)
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subdesarrollados, de la incapacidad de ejercer el poder en el espacio.'” Los Estados
Nacionales poco a poco se vuelven mosaicos de fragmentos atticulados en diferentes
direcciones, en un conglomerado de espacios con especializaciéon tecnologica-
econdmica y algo fundamental, con poca fuerza politica para organizarse social y
espacialmente. Su cualidad estd determinada desde el exterior, los procesos
fundamentales de movimiento de capital dependen de la existencia o inexistencia de

lugares que ofrezcan una mayor tasa de ganancia.

3.2. El Estado Fragmento: e] espacio enajenado globalmente.

La integracién espacial, segin seflala Neil Smith, ha sido considerada de forma
inocua e inadecuada por la geografia. Esta consideracién se debe de manera
fundamental al hecho de que la integracion de los espacios ha sido planteada en
términos de vinculos neutrales de intercambio de informacion o difusién de
innovaciones. En general la integracién espacial —cuando es tomada en cuenta- es
considerada un mero atributo y no el fendémeno mediante el cual se realiza y se supera el
aislamiento de los espacios concretos de trabajo, necesario para integrarlos de forma

mundial. como une de los fendmenos necesarios para la reproduccidn del capitalismo.

2 . . . .

Cada vez resulta mas 1mpensabie la democracia en América Latina, con el enorme poder de las
empresas transnacionales por encima de los Estados Nacionales, cuyas acciones tienen un mayor nivel de
determimacion que las propias decisiones de jos Estados.
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Si partimos, como lo hemos hecho a lo largo de este trabajo, de considerar .al espacio
como una instancia social e historica, producto y precondicién de la produccion material
de la sociedad, tendremos por consecuencia que asumir que Jas relaciones socio-
espaciales expresadas en Ia categorfa de integracidn espacial, son relaciones o formas de
integracién histérico-sociales que para el caso que nos interesa aqui son expresion del
capitalismo. Las relaciones espaciales como relaciones de produccién material del
capitalismo, expresan la relacién enajenada que mantiene el productor y €l resultado de
su trabajo.

La integracion espacial expresa la realizacion de un valor a escala mundial que fue
objetivado, exteriorizado, a través del trabajo concreto en distintos lugares. La
enajenacién de este trabajo abstracto o lo que es lo mismo, la independizacién de la
mercancia de su escala de produccidén material trae como resultado la produccion de una
escala mundial en donde se realiza el valor de las mercancias y que existe como
consecuencia de ello. Asi, esta enajenacién es precondicion para la realizacién y
reproduccién de una escala mundial del capitalismo a partir de la integracién de

espacios.

Aqui planteamos un primer rasgo de la enajenacidén espacial del capitalismo,
consistente en la espacializacidn a escala mundial de las mercancias con respecto a su
lugar concreto de produccion. 1.as mercancias se¢ independizan del lugar concrelo de la
produccion —de espacio absoluto- pierden referencia a él, se emancipan del espacio
donde son creadas como objetos, liberdndose del espacio. Sin embargo, como dijimos
anteriormente, €l capital no circula infinitamente, deben detener su circulacién en algun

momento, y esto no por determinacion de una ley fisica que restrinja su movimiento. Su
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fijacién espacial atiende a una determinacién social, expresada en la acumulacién del
capital y en la concentracion espacial generalmente como capital fijo. Asi, la
globalizacién, se caracteriza por la produccién de una trama infinita de ‘redes’ de

integracion espacial, que permiten la transferencia espacial del trabajo abstracto.

El resultado de esta integracion dirigida por las transnacionales, y bajo la regla de la
competencia, trac como resultado la acumulacién concentrada del capital. La
competencia en ¢l capitalismo no puede traer otra cosa que la creacién de monopolios y
centralizacion de los medios de produccion. |
Hemos aqui planteado el problema de la enajenacién en términos de la categoria de
espacio relativo y de la ampliacion de la espacialidad de la mercancia con respecto al
lugar concreto de trabajo —es decir del espacio absoluto. Esto puede ser planteado
también como la relacion que existe entre dos escalas: local y global.”

Sin embargo, la produccién material de la sociedad no entrafia unicamente la
produccién de espacio relativo, expresado en la integracién espacial, sino a su vez,
produce espacios absolutos. Expresiones histéricas concretas en el capitalismp, son las
Colonias y los Estados Nacionales,

Hemos visto en el capitulo anterior como estos espacios pueden constituirse como
obstdculos espaciales al proceso de expansidén espacial del capitalismo. Visto desde la
perspectiva de esta integracion enajenada de los espacios que caracteriza a la

produccidén de espacio relativo en el capitalismo en su fase de globalizacién, vemos que

"> Aqui hacemos un paréntesis, para hacer notar como estas escalas, mas que ser categorias metodologicas
de conocimiento de la realidad, son expresiones concretas del capitalismo, formas a través de las cuales se
espacializa el capitalismo para el cumplimiento de funciones especificas.
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el espacio absoluto o los cercados espaciales producidos por el capitalismo pueden
entrar en contradiccién con la integracidn espacial, con la enajenacién del espacio

relativo y por lo tanto, impedir el proceso de acumulacion del capital.

El Estado Nacional se ha constituido como un obstaculo para la espacializacion de

las mercancias a nivel mundial, como una entidad que restringe la circulacidn espacial
de mercancias y por tanto la integracidn espacial. La destruccion del Estado Nacional a
partir de la puesta en marcha del neoliberalismo, produce un nuevo cercado espacial,
nuevos espacios absolutos en el espacio del capitalismo; el Estado fragmento como
unidad social y espacial interna al Estado Nacional se expresa de una forma
contradictoria. Una expresiéon antagdnica de esta separacion se manifiesta en los
movimientos nacional-separatistas,
Los Estados Fragmento nacionales integrados espacialmente a la escala mundial en la
fase de globalizacion, se vuelven espacios “extrafios” al Estado Nacional. Estos
espacios se enajenan de la totalidad nacional, son sustraidos a ella por las principales
empresas transnacionales.

Este espacio fragmento producido socialmente se vuelve contra el mismo Estado
Naciona] del cual forma parte, se acentiia la contraposicion al chocar los intereses de las
transnacionales y los del Estado Nacional. Aqui vemos como lo planteo Marx, que la
relacion enajenada se sustenta en una relacion contradictoria de valorizacion. A medida
que estos espacios nacionales fragmentos se valorizan como resultado de la
concentracion de capital fijo que las empresas transnacionales requieren, existen

espacios nacionales totalmente desvalorizados.
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Se crean discontinuidades espaciales abismales al interior de los Estados Nacionales,
fragmentos espaciales chocan con la totalidad. Los espacios fragmento se oponen a la
misma escala nacional, de la cual forman parte, destruyéndola, negandola a partir de su
fragmentacion, sustrayéndose de su esencia. Esto muestra como la globalizacion implica
una de las mayores fases de integracion espacial en la historia, es decir en la produccién
de espacio relativo, pero también de espacios absolutos, nuevos cercados espaciales que
se superponen a los limites del Estado Nacional.
Asi, por ejemplo, el caos aplastante de una actividad econdmica informal, cubierta de
violencia callejera e institucional, existe junto a un complejo financiero a través del
cual circulan capitales a nivel planetario. Ambos espacios existen al interior del Estado
Nacional, sin embargo su funcién es una funcién enajenada, que no le pertenece, una
existencia espacial asignada exteriormente.
La peligrosidad del proceso de globalizacién radica en un sentido, en la produccion
enajenada de espacios fragmento de los Estado Nacionales, fragmentos espaciales
dotados de un poder y autonomia por encima del Estado Nacional. Una produccién
espacial fundada en la produccion del espacio fragmento nacional, simplemente como
un medio para la existencia de la realizacion del espacio del capitalismo en una escala
mundial. Este espacio fragmento enajenado e instrumental del capitalismo, contrapuesto
a los hombres mismos que lo producen y lo viven, es una de las formas necesarias de
sobrevivencia del capitalismo a costa de los hombres que mata para poder ser llevado a
cabo.
Hace 36 arfos Adolfo Algeciras escribio:

“Si me preguntaran que es el espacio de los hombres, no tendria otra opcién que

responder que este espacio, €s el espacio enajenado a los hombres, el lugar
donde habita la desesperanza, espacios desmemoriados de afrentas y promesas
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incumplidas, espacios en donde la palabra futuro es recordatorio del agravio por
venir, del lugar que no existird, Pero es a pesar de todo el espacio en donde,
tendremos que recuperarnos y aceptar que habremos de construir la utopia para
ya no morir nunca mas.”!

3.3. El caracter efimero del Estado Fragmento.

Cuando nos referimos a la condicidn efimera del Estado-Fragmento, nos referimos a

la fugacidad del tiempo de su existencia, queremos decir con esto que los espacios de
los hombres existen de prisa. Esta condicion, es una condicion histdrica, impuesta por la
globalizacidén.
Dijimos, que es en la produccidon material de la sociedad en donde se encuentran las
bases de la produccidn del espacio. Es en la sociedad, en donde ¢l espacio encuentra su
fundamento y en este sentido nos referimos no tnicamente al espacio material sino
también al ‘espacio de la representacion’, el espacio pensado, Ia abstraccidn que existe
de él. En ambos casos —como instancia de la sociedad- podemos encontrar sus
fundamentos en la produccidn material del capitalismo. De forma que es en estas
transformaciones del capitalismo actual en donde podemos encontrar los fundamentos
de la produccién de espacios fragmentados y efimeros de la globalizacion.

La globalizacién, se sustenta poderosamente en un cambio tecnolégico acelerado.'

La revolucidn industrial europea, tardd mas de 100 afios en llevarse a cabo. Dentro de la

" Algeciras, Adolfo: 1956; p.198.
' Neil Smith, sefiala como la competencia basada a partir de la generacion de plusvalia relativa, seria -
segin Marx- uno de los principales campos de batalla por el control de la acumulacién del capital a nivel
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globalizacion, el cambio tecnologico se realiza en 2 6 3 afios. Las formas y procesos
productivos se estructuran en funcidén de este cambio tecnoldgico y la organizacion del
espacio expresa esta transformacién acelerada, La flexibilizacidn del trabajo que
implica una aespacializacion de la produccidn, es el resultado de un cambio tecnoldgico

que emancipa la produccién de un lugar concreto de trabajo,

Los cambios tecnoldgicos comprimen las distancias fisicas, a través del transporte,
alteran la localizacién relativa de los lugares. La aceleracién en el tiempo de
transferencia de capital en dinero o mercancias,'® puede comprimir el espacio a tal
grado que anule la distancia e inversamente pueda aumentar las distancias entre
espacios fisicos contiguos, al desarticularlos entre si. La aceleracién de la circulacion
como resultado del cambio tecnologico destruye los espacios relativos, expresandose en
una compresion del espacio y dando lugar a nuevos espacios de la globalizacién. Pero
ademas se expresa en los lugares concretos de la produccién. La produccion material
pierde toda ‘fijacién’ al espacio, siendo determinada por los cambios tecnoldgicos en el
transporte —p.¢j.- Esto supedita las condiciones de existencia espacial a las
transformaciones tecnoldgicas, confiriéndoles a los espacios un caracter fugaz y

transitorio como la misma tecnologia sobre la que se basa la globalizacién.'”

mundial. La competencia tecnolégica que se lleva a cabo tiene como su fin ultimo, este control y
concentracion a escala planetaria para su realizacidn,

' Milton Santos, expresa cual es la importancia de la circulacién en la globalizacion: ... 1a circualcién
tiene una importancia fundamental, entre ofras razonmes por el hecho de que el producto se
internacionalizdé y, por consiguiente, ha de distribuirse por todo el mundo, independientemente de
fronteras y distancias. Por otro lado, la necesidad de acumulacién se agravd y, por consiguiente, la
circulacién aicanzé un ritmo frenético. Quien tiene menos rapidez de movimiento ve como su producto y
su medio de trabajo se desvaloriza. (subrayado mio)” ( Santos, M: 1996b; p .78).

"7 “De acuerdo con la teoria clésica de las ventajas comparativas, la localizacién de Ia produccion
depende de la dotacidn de recursos naturales y de la disponibilidad relativa de capital y mano de obra. En
la practica, en realidad ello no sicmpre fue asi; pero es hasta ahora que la caida sin precedentes en el costo
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Los lugares concretos de la produccién, también se transforman como resultado de esta
aceleracion de cambio tecnoldgico. El capital fijo expresado en tecnologia, se ‘fija’ en
el espacio transformando las condiciones de la produccién, influyendo en la
transformacién de las Ieyes laborales, sustituyendo a la fiterza de trabajo por maquinas.
La globalizacion como fase superior del capitalismo, basa su expansién en cste
desarrollo tecnoldgico. Dijimos que la transformacidn tecnologica acelerada persigue la
disminucion de los tiempos de circulacién del capital y de su realizacién, esta
transformacion ‘fijada’ al espacio, la modificara las veces que esto sea hecesario para
mantener la tasa de ganancia. La fragmentacion del espacio tiene uno de sus
fundamentos en la fijacidn espacial de las variables cientificas, tecnoldgicas e
informacionales que transforman las condiciones materiales de los espacios para la
creacion de valor. Regresemos nuevamente a la metafora de la produccion de las zonas
“luminosas” y las zonas “opacas” planteada por Milton Santos:
“Desde el punto de vista de la composicion cuantitativa y cualitativa de los
subespacios (aportaciones de la ciencia, la tecnologia y la informacién),
existirian areas de densidad (zonas “luminosas™), 4reas practicamente vacias
(zonas “opacas”) y una infinidad de situaciones intermedias...”'®
La tecnologia produce zonas “luminosas”, su existencia estd continuamente siendo
alterada so pena de sucumbir, de anquilosarse en un lapso de tiempo reducido. Las

zonas “luminosas” de las que habla Santos son ‘llamas incandescentes pero efimeras’'®

de los transportes hacen posible que, en busca de maximizar la tasa de beneficio, numerosos bienes y
servicios puedan producirse y venderse casi en cualquier parte.” (Alonso: 1996; p.44).

¥ Santos, M: 1996a;

" Esta 1dea la tomamos de la pelicula Blade Runner.
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construidas para producir lo inimaginable y para desaparecer en un instante. Esta es la
condicién de los espacios en la globalizacién.”®
En esta transformacién de Ia tecnologia y por lo tanto de los requerimientos espaciales
de las empresas transnacionales que los llevan a cabo, subyace un proyecto que es parte
inherente de la globalizacién y que Samir Amin ha planteado como: “la limitacién de
los horizontes del calculo econdémico al corto plazo...”
Esta limitacién de los horizontes del calculo, se expresa en una constante destruccion y
produccion de espacios para mantener con vida un proyecto hegemonico de sociedad y
de espacio, sustentado en la explotacién.”

Los espacios de la globalizacién son en el tiempo, existen como naufragios en espera

de hundirse o resignarse como a permanecer “arrojados a la orilla del mundo.”?

% En e} cine -p.¢j.- estd mctéfora estd expresada en dos peliculas en especial: Blade Runner y una pelicula
reciente Dark Cify. Lo interesante aqui es que las zonas “opacas” han derribado incluso las barreras que
las separaban de las zonas “luminosas” de los centros urbanos tecnologicos e informacionales —esto es
mds claro en [a primera pelicula. Las otrora industrializadas y poderosas urbes Juminosas han sucumbido
a las mismas fuerzas que desataron. Los espacios productivistas basados en la tecnologia, han
desaparecido y han asumido la misma condicién de decadencia, destruccién y miseria que fueron
produciendo en las zonas “opacas™ La solucién planteada en Blade Runner, es la de una transferencia del
capital al espacio exterior, una expansion motivada por la inexistencia de condiciones para la creacién de
espacios que cualitativa y cuantitativamente reproduzcan el capitalismo. Todos aquellos espacios que no
sean rentables tendrén necesariamente que ser desechados EI proceso de expansion del capital basado en
la tecnologia ha dejado de ser rentable en Ia Tierra. Nos parece que este planteamiento, mas alld de
pertenecer a la esfera de la ficcion, constituye una posibilidad historica ante la expansioén acelerada del
capitalismo. Hugo Zemelman lo ha planteado de la siguiente fortma: “ Estamos muy cerca de la llamada
ciencia ficcién, Una ciencia ficcion —digamos- que de alguna manera vaticina un desenvolvimiento de la
sociedad, en una concepcidn oligdrquico —cientifico-tecnoldgica...Si el dia de mafiana, la tierra termina
como inevitablemente terminard, lo que no sabemos es si la humanidad va a llegar hasta ese momento,
pero imaginemos que llegue hasta ese momento, y que la humanidad se tenga que reproducir fuera de la
tierra, evidentemente no todos los habitantes de la tierra se van a embarcar en esas naves. Y quienes no
podran embarcarse en esas naves, sont precisamente los gue comienzan a ser excluidos,” (Zemeiman, H.
en: Dieterich; 1997; pp.102-103)
2! Amin, Samir: 1998; p.20.
22 El colapso ecoldgico, por ejemplo, sera una de las consecuencias de esta racionalidad de corto plazo y
un resultado de la aceleracién de los procesos productivos. Este fendmeno reduce ademas, la vida de los
productos y servicios que genera. Al respecto dice Petrella: “En lugar de revalorizar permanentemente los
recursos disponiblies, con la mayor rapidez, los vuelve caducos, imitiles, no reciclables. Todo esto lo
pagan el trabajo humano y las relaciones saciales.” (Petrella, R: 1997; p.15).

Wenders, Wim. “Las alas del deseo.”
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Estos espacios en naufragio, sometidos a un designio divino superpuesto y enajenado a
los mismos hombres que como dice Samir Amin: * ...se presenta cual Revelacion en las
concepciones religiosas fundamentalistas. Como Dios, el Mercado han dicho... y ya no

. . . 4
hay nada mas por discutir.””?

Los hombres, los espacios el producto de su trabajo, como mercancias s¢ ven reducidos
a la condicion de lo efimero, de lo no duradero, condenados a una existencia fragil y
precaria. Quedan condenados a estar sometidos a los designios de un proyecto
productivista dominado por el “cambio tecnologico” y el capital financiero. Son
convertidos como diria el subcomandante Marcos a ser naufragos con la veleta del

viento controlada por el capital financiero.”

3.3.1. Los hombres efimeros de la globalizacion.

Si el poder permite que 35 000 personas mueran diariamente, es simplemente porque

al poder no le importa.zf’
El poder diluye a los hombres, los intenta desaparecer, “...nos diluiremos en el tiempo

27 . .
7" A manos de un escuadrén de la muerte en cualquier

como lagrimas en la lluvia.
ciudad de América Latina o de un paramilitar en la selva, 0 a manos del neoliberalismo

como ya ha dicho el subcomandante Marcos, los hombres poco a poco se diluyen, sin

* Amin, Samir, op.cit., p.19.
3 . . . ; : :

Sonard contradictorio, pero la globalizacion praduce wn mundo fragmentado, lleno de pedazos
aislados unos de otros (y no pocas veces enfrentados entre si). Un mundo lleno de compartimentos,
estancos, comunicados apenas por fragiles puentes econdmicos en todo caso tan constantes como la
veleta del viento que es el capital financiero ” (subrayado mio. Subcomandante Marcos, 1997; p.139.

2 .

* Cfr. Cita 2. Cap. 1.

2

* Blade Runner- 1982
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darse cuenta.

El poder condena a los hombres y sus espacios a quedarse solos, a situa'irse como
espectadores en la lucha de los grupos hegeménicos por el control del mundo. Podemos
seguir definiendo a la globalizacién de muchas formas, la brutalidad de la experiencia
del espacio-tiempo de la globalizacion se presta para eso, pero como diria Algeciras®
también da la oportunidad de buscar las formas de construir la utopia.

Cuando le preguntaron a un joven trabajador de una maquiladora surcoreana, sobre su
condicidn laboral, respondidé: “Somos una maquina sobre la maquina... desde el
momento en gue nos sentamos no tenemos tiempo para pensar nada,”*

Aun cuando la globalizacion pretende mostrarse como un espacio- tiempo sin barreras,
las fronteras existen mas que nunca. Las que delimitan los espacios que son necesarios,
de los espacios que se diluyen entre globalizacién y neoliberalismo.

La globalizacién y sus cambios tecnoldgicos echan a la calle a los trabajadores donde
seran reprimidos por grupos antimotines, lo que la globalizacion y el neoliberalismo no
pueden dar a los hombres, se lo dan en balas, golpes y muertes. A cambio de empleos,
da bolsas de valores rentables y jugosas. Los “jodidos” para el poder siempre han sido
un lastre, un estorbo, antihigiénicos en un mundo higiénico como el de la globalizacién.
Hoy més que nunca la mayoria de los hombres, somos prescindibles. La jodidez de los

hombres no es un buen signo de progreso y si, un peligro que acecha a las zonas

“luminosas™ y a la expansion de los “perros” de la guerra financiera y tecnolégica.

*¥ Algeciras ya no tuvo tiempo de encontrarla, al ser asesinado y desaparecido durante 1a represién a la
disidencia de izquierda en Uruguay
¥ Citado por Lemoine, M: 1998; p.5.
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La tecnologia dentro del sistema de relaciones del capitalismo, esta mas que visto, que
sirve —ademas de aumentar las ganancias de las empresas tranénacionales— para arrojar a
los trabajadores de sus empleos, para embrutecerlos con su tecnologia informacional y
para aplastarios militarmente. Esto es un proceso generalizado, tan s6lo la ingenieria
tecnoldgica puede traer el desempleo del 20% de los trabajadores en Estados Unidos y
en Japon podria crear mas de un millén de trabajadores “redundantes™ que estarian en
condiciones de ser desechados.™

El valor de uso de los hombres en la globalizacién es la de ser explotados, reduciendo
sus expectativas de vida; nuevos grupos:” son absorbidos por las necesidades de la
globalizacion y pasan integrar los tumultuosos gjércitos de los hombres desechables que
existen para ser explotados y “arrojados a la orilla del mundo” en donde no sean vistos

por nadie, donde no sean escuchados. Asi la globalizacién.

* Alonso: 1996; p.57. Como el propio Alonso dice, es de esperar que estas condiciones empeoraran,
como resultado de la necesidad de expansidn de las empresas transnacionales: “ la situacidn puede
agravarse dramaticamente a medida que las empresas enfrentadas a una mas intensa competencia global,
introduzcan sofisticadas tecnologias para aumentar la productividad y reducir la necesidad de fuerza de
trabajo.” (/bid).

*' En 1992 14 millones de nifios murieron antes de cumplir los 5 afios en los paises subdesarrollados.
(PNUD). Desarrollo Humano. 1992, citado por Gutiérrez Macias., en: Calva: 1995; p.63). Segin la
QOrganizacién Internacional del Trabajo (OIT) €l empleo de nifios en el mundo ha pasado de 56 millones
en 1976 a 70.9 millones en el grupo de edad que va de 10 a 14 afios en 1990. En 1995 aumento a m4s de
73 millones de nifios. Por continente el mimero de nifios explotados entre la edad de 10 a 14 afios es el
sigulente: Asia con 46 millones (13% del grupo de edad); Africa con 23.6 millones (26.3%) v América
Latina con 5.1 millones, aunque si se tomara ¢! grupo de edad menor a quince serfan superior a 16
miilones. (Juan Carlos Bossio: “La OIT y el trabajo infantil. Una perspectiva latinoamericana”, citado por
Gandarilla Salgado: 1997). Asi la globalizacion por acd: cada minuto mueren en los paises
subdesarrcllados 30 nifios por falta de alimentacion, agua potable o asistencia médica. Segin la Unicef,
diartamente mueren 40 mil nifios y 25 podrian prevenirse. (Informe sobre el desarrollo humano 1996,
citado en: La Jomada: 15 de mayo de 1997; p.22).
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3.4. Anorexia Historica: Necesidad imperiosa del capitalismo. La Desmemoria
historica del capitalismo.

Los tiempos del capitalismo como resultado de Ja practica material de los hombres,
se muestran como fragmentos, como un tiempo episoidal o anecdético.
En la practica, el capitalismo no se reproduce “por momentos,” por instantes, sino como
resultado de un proceso, una sucesion de tiempos articulados causalmente y en distintos
niveles de integracioén. El tiempo del capitalismo no es un caos integrado por instantes,

desarticulados entre si, sino un tiempo secuencial, un tiempo continuo y organizado.

La globalizacién ha fragmentado la produccion, la ha ‘fexibilizado’, esta
fragmentacion o separacién de la produccién en distintas unidades espaciales,
fisicamente separadas unas de otras, genera la apariencia de una desarticulacion de los
tiempos del espacio, dando la sensacion de que cada espacio se encuentra regido por su
propia escala temporal. Sin embargo contrariamente a lo que la practica cotidiana
aparenta ser, la globalizacidn trata de imponer un espacio y tiempo Unico, sostenida por
la necesidad de expandir y disminuir el tiempo de circulacién de las mercancias. Si el
Estado Nacional se destruye en fragmentos es por gue este genera una contradiccion con
el tiempo de la globalizacién, con el tiempo de circulacién de la explotacion. El

desarrollo cientifico tecnoldgico reduce tiempos de produccion, tiempos de circulacién

* Dice Henry Lefebvre que atn cuando los espacios de esparcimiento estin desvinculados de los espacios
de la produccién, es tan solo una apariencia. Estos espacios-tiempo, forman una continuidad del trabajo
productivo en el capitalismo. “Esos espacios separados de la produccion, como si en ellos se pudiese
olvidar el trabajo productivo, son los lugares de recuperacion. Esos lugares a los que todo el mundo se
esfuerza en proporcionar un aspecto festivo y de libertad, que se adornan con signos que no tienen a la
produccion y al trabajo como simbolos significativos, esos lugares, precisamente estin estrechamente
relacionados con el trabajo productivo.”(Lefebvre, Henry: 1976; pp.35-36).
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y tiempos de existencia del espacio material y de la representacion, espacios de corta
duracién, que significan una ruptura con la idea de trascendencia del espacio, del Estado
Nacién como un espacio que es en el tiempo, que se confronta en el tiempo. Un espacio
en “acecho”, asediado por las fierzas que su momento produce y contra las cuales el
espacio, so pena de ser destruido, debe enfrentar y vencer. Esta es la vision del siglo
XIX, la visién de Ratzel y Mackinder. La pregunta de Mackinder es esencialmente esa:
¢como podra Gran Bretafia trascender su tiempo, si no controla €l pivote geografico de
la historia? El mismo Ratzel enumera un inventario de propodsitos de trascendencia del
Estado.

Los espacios de la globalizacion son espacios “siendo” en la globalizacién, existiendo,
sobreviviendo en la globalizacion. ;Coémo explicar esto? Sin tratar de caer en un
reduccionismo tecnoldgico, podemos reflexionar el problema tomando como referencia
uno de los elementos del ser social que dentro de la globalizacién estin generado serias
transformaciones en la practica material de la sociedad y por lo tanto en la produccién

del espacio.

La unicidad o unificacion de un sistema tecnolégico-cientifico, es una de las bases de
la actual fase de globalizacion. La globalizacion expande espacialmente de forma
diferencial y selectiva el sistema tecnologico —cientifico, para retener el capital fijo
expresado tecnologicamente, como base para el proceso de expansién espacial del
capital. Los espacios se unifican tecnolégicamente y de forma jerarquica, sin embargo
la tecnologia no existe en forma independiente de la realidad social e histdrica, no se
rige por una ldégica ‘supra-social’, por encima de las contradicciones de clase,

nacionales, etcétera, Esta unificacion tecnoldgica sirve de fundamento a la produccion y
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transferencia de valor de los espacios subdesarrollados hacia las metrdpolis, y a la
produccién de espacios cuyo valor de uso, cumpla los requerimientos espaciales de las
empresas transnacionales. Esta unicidad técnica, mas que referirse a una
homogenizacién, uniformizacion de los espacios o desaparicion de las diferencias,
reproduce las diferencias expresadas en el desarrollo espacial desigual, €l cual es la
expresion de la produccion del espacio del capitalismo.

Sin embargo la unicidad técnica y la acumulacién del capital a escala global, aun
cuando no destruyen las diferencias, imponen una idea de tiempo-espacio a nivel
mundial. Al integrar los espacios mundialmente y unificarlos tecnoldgica y
productivamente, inician un proceso en donde son desprovistos de una historia, o bien
son desposeidos de tiempos propios a cambio de un tiempo unico implantado, que
corresponde al tiempo de la globalizacién.

A los espacios se les provee de una memoria, de un tiempo externo, ajeno, que se
vuelve contra ellos. Hoy, -come ya dijimos- la historia no soélo de los paises
latinoamericanos, sino de una gran parte del mundo, se reduce a las cifras de las bolsas
de valores, al tiempo del capital hegemoénico en la globalizacidn, al tiempo del capital
financiero. La historia de los Estados Nacionales se reduce a momentos, instantes, a los
tiempos fragmentados del capitalismo.

La globalizacién significa uno de los mayores momentos del capitalismo en términos de
su articulacion espacial, su expansion tiende a suprimir el aislamiento espacial contrario
a sus necesidades de existencia. No existen ya, espacios individuales, espacios
auténomos, sino una totalidad espacio temporal de la globalizacién —en apariencia
integrada pero cuya esencia es la fragmentacién ~ por lo que un intento de produccion

del espacio apartado de las l6gicas de la globalizacion —segun los demiurgos de la
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globalizacién- no representa mas que un intento retérico, ingenuo e inclusive
reaccionario de escapismo de la marcha irrefrenable hacia la compresion espacio
temporal o el ‘mundo unico’.

Los espacios ‘unicos’, auténomos, se presentan como una mentira de la imaginacion,
una construccion ideologizada. Resulta paraddjico que en un perfodo donde predomina
un pensamiento posmoderno, atrincherado en el relativismo mas absoluto de los
cédigos morales, estéticos, politicos, etcétera, se trate de imponer una sola idea de
espacio Yy tiempo, una idea ‘globalizada’ y fragmentada de las practicas sociales-
espaciales. Los espacios se contrastan o se evaliian frente a esta idea unica y absoluta,
en donde las intenciones de diferencia y relativismo unicamente aparecen como buenas
intenciones de lo que 1a globalizacion intenta negar.

Si los espacios de la globalizacién son unificados en un tiempo y sistema te‘l:nolégico-
productivo, estamos también con un problema como es el del rompimiento de los lazos
de identidad cultural de los sub espacios que conforman el Estado Nacional, Los
espacios nacionales entran en una experiencia esquizofrénica:

“...1a experiencia esquizofrénica es una experiencia de significantes materiales aislados
desconectados, discontinuos que no pueden unirse en una secuencia coherente.””® La
globalizacion significa para unos espacios una integracidn mundial enajenada, mientras
que otros espacios no logran articularse nacionalmente, Los espacios fragmento pierden

su vinculo histdrico, su nexo temporal y su capacidad de proyectarse al futuro.** Solo se

* Forester, James: 1988, p. 177

3 “Cada lugar es, al mismo tiempo, objeto de una razén global y de una razén local, que conviven
dialécticamente. La idea de racionalidad seria, de ese modo, revisada. Habria, entonces, lugares mas o
menos dirigidos al presente y otros mis orientados al futuro; serian aquellos donde la riqueza
comunicacional es mayor y la resistencia a una globalizacién perversa es también mayor”. (Santos,
Milton: 1996B; p.157).
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proyecta histéricamente algo o alguien que cuenta con una identidad. Los espacios
fragmento son lanzados a un movimiento acelerado, precipitado y brutalmente violento
como lo es el tiempo de la globalzacion. Velocidad, eficacia, optimizacidn son criterios
que norman la valoracién y la produccién de los espacios de la globalizacién, criterios
que se imponen como un absoluto sobre los hombres y sus espacios, rigen sus vidas y
sus muertes y dirigen sus movimientos hacia los naufragios y las desmemorias.

Cuando el ingeniero —personaje central del cuento “La autopista del sur” de Julio
Cortazar- avanza sin ningun control sobre su movimiento, sin ningin control sobre su
espacialidad, sobre los ritmos de su movimiento e inclusive sobre su direccion, su
destino... su tiempo, expresa lo desgarrador que resuita la incapacidad de los hombres
de controlar su tiempo, de la existencia de fuerzas que se alzan sobre ellos y los
arrastran a las situaciones mds crueles, inhumanas y fatales. El ingeniero asiste a la
destruccion de los lazos de solidaridad antes creados y a la separacién de la muchacha
del Dauphine —muchacha con la que poco a poco establece una relacién afectiva y con
quien planea vivir en Paris. Lazos que parecian sélidos, son simplemente borrados por
el avance de los automéviles. La tragedia del relato de Cortazar es la incapacidad de los
hombres de controlar su propio movimiento, su propio tiempo, la direccion de este, de
pronto comienzan a avanzar sin que ellos tomen fa decision de hacerlo y por otro lado
cuando en medio de ese ensombrecedor movimiento que es hacia Paris, pero que en
realidad es a ninguna parte, el protagonista acepta que se puede vivir sin pensar,3 g que

se puede ser o andar sin ir estableciendo identidades sociales, “anclajes” temporales que

**“No se podia hacer otra cosa que abandonarse a ta marcha, adaptarse mecanicamente a la velocidad de
los autos que lo rodeaban. no pensar.” (Cortézar. J: 1995; p.61)
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permiten a los hombres referenciarse como parte de un grupo en la historia. El relato de
Cortdzar culmina con la desolacion de un solitario movimiento de quien se sabe
avanzando hacia adelante, y que daria lo mismo si fuera hacia atras o a los lados:
“... vy se corria a ochenta kilometros por hora hacia las luces que crecian poco a
poco, sin que ya se supiera bien por qué tanto apuro, por qué esa carrera en la
noche entre autos desconocidos donde nadie sabia nada de los otros, donde todo
el mundo miraba fijamente hacia adelante, exclusivamente hacia adelante.” 36
Decia Marshall Berman que si el capitalismo destruye aquellas cosas que pueden
parecer inofensivas, es por que representan lo bueno, lo positivo de un momento
histérico que se intenta superar. Mirar hacia los lados, significaba mirarse en los
hombres, reconocerse en ellos. El movimiento al que son sometidos les impide
observarse, les suprime la capacidad de detenerse aunque sea un momento a siquiera

intentar ver que es lo que existe a un lado de ellos, a intentar reconocerse, a intentar

superar una fria y aislada existencia individual.

La propuesta de la globalizacion es que los hombres y los espacios se entreguen al
“excitante” movimiento de su carretera productivista omitiendo todo acto reflexivo
sobre las implicaciones sociales, econdmicas, politicas, culturales y morales a que esta
conlleva. A someterse sin pensar que en este movimiento, asi como lo planteaba
Cortazar, se estan quedando hombres, memorias. Un movimiento despético
omnipotente en el cual no sabemos exactamente a donde vamos, y en donde
necesitamos detenernos a fin de no llegar a la barbarie generalizada del tiempo

despodtico de la globalizacion.

* Ihid,, p 62.
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El drama de la globalizacién y de “La autopista del Sur” es gque aquellos vinculos
creados por los hombres, han sido fragmentados por un tiempo que existe sobre ellos,
un tiempo enajenado, que les es arrebatado, extrafio, hostil y que se vuelve en contra de
ellos: el tiempo del capital, de la carretera-auto y del cual somos incapaces de controlar.
Decia Adolfo Algeciras que cuando caminaba sentia el dolor de sus calles:

“Siento el dolor de las calles de Montevideo al caminarlas... No sé por cuanto
tiempo maés puedan sostener mis pasos.” >’

Los espacios de la globalizacion son espacios a la deriva, en naufragio o en espera de
naufragar. Son espacios inminentemente naufragados, inminentemente desolados. La

desolacion es el nexo de identidad en los espacios fragmento de la globalizacidn.

El Estado Naciona] soberano es considerado como obsoleto y como un supuesto

impedimento de un nebuloso, incongruente e inmoral proyecto de sociedad.

Lo paraddjico y absurdo de esta fragmentacion del Estado Nacional es que lo obsoleto,

arcaico y afrasado, es el proyecto que el capitalismo intenta imponer. Asi, dice Halimi:
“Inversamente ‘lo arcaico’ estaré siempre encarnado por el Estado ‘providencia’,
el Estado a secas (salvo si se repliega a sus funciones ‘de otorgador de regalias’
como brazo armado de la seguridad y de la propiedad), los sindicatos (que no
representarian mas que ‘intereses corporativistas®), Ja nacién (avanzadilla del
‘nacionalismo’) y el pueblo (siempre borracho de ‘populismo’).*®

Mientras que el Estado Nacional es considerado un lastre, el libre cambio resulta ser el

‘instrumento’ econdémico para saldar los problemas econdmicos y sociales planetarios.

El pastiche como una de las caracteristicas centrales de la posmodemidad se expresa en

3: Algeciras, A: 1958; p.39.
* Halimi, S: 1997; p.16.
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un ‘pastiche libre cambista’ que recurre a un cadaver sepultado hace casi un siglo y hoy
cien afios después del entierro, las vigjas y polvosas metrdpolis claman por €él. La
globalizacién es un pastiche, una imitacién tecnologizada, més militarizada, con unos
cuantos ricos y con mas pobres, del libre mercado de la economia clasica del siglo XIX,
de esa que con su ‘mano invisible’ andaba proclamando esclavos y territorios para la
corona, esa que con sangre imponia en sus colonias el reino del libre comercio y cuyos
principios librecambistas aplicaron diferenciaimente para lograr la acumulacién del
capital en sus paises de la misma forma que hoy dia lo hacen. Asi las historias, Gran
Bretafia se encargd de sepultar al muerto y mas tarde fue la encargada de desenterrario.
El neoliberalismo y la globalizacion son un pastiche, la imitacion de un sistema
econdémico, que el mismo capitalismo hizo a un lado. El pastiche lo tnico que
desentrafia, segun Forester es:

“... una terrible acusacion del mismo capitalismo de, o por lo menos un sintoma

alarmante y patologico de una sociedad que se ha vuelto incapaz de enfrentarse
al tiempo y la historia.”*’

3.5. Dimensiones morales de Ia fragmentacion de los Estados Nacionales,

La construccion del Estado Nacion, se ha basado en una utopia, referenciada a la esfera
de la racionalidad y por ende a la del control*’, una utopia de caricter maniqueista: lo
moral e inmoral. As{ lo inmoral y lo irracional como impedimento del progreso se

referencia a los sujetos sociales que histéricamente se conforman en oposicién a los grupos

* Foster: 1988; pp. 174-175.
“El control implica el sometimiento, Ia coercién de lo que se concibe como irracional y por lo tanto
impedimento de la libertad,
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gue acceden al poder del Estado Nacion. La posible solucién que plantea este problema es

en términos de la destruccion del otro, como una via de construccion de la utopia, de los

duefios del poder.

Uno de los interlocutores y depositario de la irracionalidad han side las etnias,
principales receptores de la violencia utdpica racionalista fundadora del Estado Nacion. La
historia de la cuestién étnica y lo nacional ha sido la historia de un proyecto que ha
intentado aniquilar los grupos étnicos como grupos socioculturalmente distintos. Su
reconocimiento, para el poder, implicaria contradecir la valoracion que se le ha asignado
como sujeto inmoral y por lo tanto deslegitimaria la accién homogenizadora de la que ha
sido syjeto, contraviniendo el caracter mismo del Estado Nacidon como instrumento
racional capaz de servir a todos sus ciudadanos y como tnica via de organizacion capaz de

permitir el acceso al progreso.

La articulacion de lo étnico y lo nacional, se lleva a cabo en torno a la utopia
racionalista, una utopia que para ser cristalizada requiere de la coercién. La creacion del
Estado Nacion se funda en esta idea; una idea de progreso inserta en la esfera del bien
moral. Aqui el progreso se consolida al llegar a lo que Kant denomin6 como la “paz

perpetua”, gue implica la anulacion de cualquier agresion entre los hombres.

El Estado como instrumento de la razén y como materializaciéon de un acto moralmente
bueno, se constituye como el instrumento capaz de permitir el aceeso a este momento de la
historia. Aqui la creacién del Estado se vislumbra como la Gnica posibilidad de ser libre, la

razon no podia conceder lo contrario,



De aqui podemos derivar que dentro de la idea racionalista que ha guiado la conformacion
de los Estados Nacionales, no constituirlos implicaba por lo tanto el exterminio y la
sujecion a un estado de inestabilidad constante*', E] Estado Nacién como utopia, €s en si
misma coercién: sujetarse a un Estado de Derecho. Pero sin embargo, la mayor coercién
y destruccién del Estado Nacion, est4 en la negacién de los sujetos que territorialmente
ocupan los ambitos del Estado Nacién. Los distintos grupos sociales que lo integran y
cuyas practicas sociales son distintas de las impuestas histéricamente por el grupo que
detenta el poder de Estado, son concebidas como lo inmoral y por lo tanto contrario al
progreso vy la libertad de los ciudadanos de un Estado. La solucién es destruir. Toda
utopia es destruccion y toda destruccion requiere de un discurso que lo legitime. Asi, la
idea de Estado Nacién conlleva a la de la homogeneidad cultural, social, politica,
nacional, regional y local. Esta idea de unidad-uniformidad ha sido el discurso

legitimador de la destruccién de las diferencias locales*’. En realidad, ha sido la

*'Este corresponderia a los planteamientos de la Filosofia Iusnaturalista.

*2 podemos distinguir tres politicas indigenistas surgidas en el siglo XX, y diferenciadas claramente. La
primera, surgida en el periodo posrevolucionario e influenciada fuertemente por el evolucionismo
norteamericano, vinculaba la comstruccion de la pacién con la desaparicion de la heterogeneidad
sociocultural en México, esta era considerada como la expresion de un proyecto inconcluso. La
heterogeneidad sociccultural a los ojos de Manuel Gamio —fundador y principal exponente de esta
corriente- fue considerada como el principal obsticulo para la creacion de una “verdadera nacion.” Esta
vision negativa de las diferencias socioculturales, suponia ademas —para ¢l caso de las etnias- procesos
evolutivos iruncados por lo que estas debian ser integradas a través de las politicas indigenistas del
Estado, lo cual explica como es que esto se constituira en el eje ideoldgico a partir del cual se legitimara
la accién homogenizante de las politicas indigenistas. La segunda constituye el indigenismo
integracionista, apoyado en una concepcion relativista de la cultura no admitia jerarquias socioculturales
que justificardn la opresion de las etnias, propugnando por el respeto a los valores culturales y a una
integracion no colonial. Sin embargo la unica alternativa planteada a los grupos indios es la de una
integracién nacionzl, que como consecuencia fraeria la destruccion de las identidades émicas. Aguirre
Beltrén intentaria solucionar este problema que posteriormente se volveria una contradiccion irresoluble a
traves del supuesto de una integracién gue proporcionara de justicia social a las etnias,

Dentro de un periodo de expansion nacional del capitalismo, los espacios étnicos se constituyen como una
barrera espacial en este proceso de expansion, que sin embargo requeria de un discurso que se
distinguiera por un caracter tolerante de la diversidad sociocultural del pais.

El tercer proyecto, conocido como “etnicismo” o en su aspecto préctico, como etmopopulismo, plantea
maniqueamente, en lo que constituye una estafa o chantaje ideologico, un “aislacionismo” de los grupos
étnicos con respecto a la nacion que representa a “occidente”. Una vision simplista de los sistemas
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necesidad de resolver las contradicciones que se plantean entre la identidad cultural de
un grupo étnico, identidad que se genera a partir de practicas sociales precapitalistas y
las relaciones sociales capitalistas. Asi, la integracién es planteada en términos de un
grupo en el poder. Esto plantea un problema moral serio que va desde la legitimidad del
Estado Nacion y la nueva forma de articulacién de sus distintas unidades sociales y

espaciales.

Las diferencias socioculturales entre etnia y nacién representan un conflicto dentro
del, capitalismo, esta contradiccion, histéricamente ha sido resuelta a través de la
destruccion. Asi, las etnias representan la inmoralidad, la constante posibilidad del
retomo al Estado de Naturaleza, son el sujeto que lleva consigo la “insociable
sociabilidad de los hombres”. En tanto inmorales deben ser sujetos a destruccion, y el
Estado se alza como la vinica via de acceso a la paz, es argumento y objetivacion

material de un proyecto basado en el exterminio.

El problema de la conformacién del Estado Naciéon y su fragmentacién en estas
fechas de naufragios, no puede ser tratado unicamente en referencia a la esfera
econémica. A las cosas hay que tratarlas a saber como lo que son, y en este sentido no

podemos soslayar la problemética moral y politica.

étmicos, que supone a €Stos COmMO Erupos no contemporaneos a las Formaciones sociales actuales, al
proceso de conformacion de la nacidn, los considera resquicios de ordenes sociales anteriores, estaticos y
a diferencia del indigenismo posrevolucionano, considera a las etnias, “superiores frente a occidente” de
ahi que la alternativa politica para los grupos étnicos, sea su aislamiento respecto a la nacién, aunque el
programa a través del cual lo lograrian nunca hubiese sido explicitado.
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Asi, el desgarramiento del Estado Nacion es un problema de indole moral; la actual
desarticulacién de los espacios nacionales como la nueva forma de organizacion
espacial del capitalismo, no es de ninguna manera inocua, en tanto que permite la
reproduccién de una organizacidon social fundamentada en la explotacién. En este
sentido la racionalidad y moral del Estado Nacion queda cuestionada, ;puede esta nueva
forma espacial permitir el acceso a la paz perpetua? La respuesta puede ser afirmativa,
la fragmentacion espacial es ademas el nuevo argumento de salvacion de fin de siglo. Y
en verdad lo es, pero tendiente a salvar a los agentes hegemonicos del planeta. Asi como
el naciente capitalismo necesité de los espacios continentales y posteriormente la
formacién de una entidad capaz de organizar las practicas sociales capitalistas en un

territorio, ahora la globalizacién requiere de fragmentar los Estados Nacionales.

Si desde una perspectiva racionalista, la consolidacién del Estado era vista como la
unica via de acceso a la libertad en tanto acto moral bueno, es claro que dentro de la actual
perspectiva esta postura no tiene referente real que lo sustente. Si algo caracteriza a los
Estados Nacion en este fin de siglo es la falta de libertad en los distintos ambitos de la vida
de los hombres y mujeres, especialmente en los paises explotados. Cada vez se amplian las
dimensiones del abismo entre Estados ricos y pobres y al interior de estos a su vez. La
fragmentacion de nuestros paises es la consecuencia de la articulacién global de este
capitalismo, nuestra fragmentacion es el sustento de su consolidacién. La fragilidad y lo
efimero es la nueva cualidad de los Estados Nacionales subdesarrollados. Frente a la
pobreza y la desolacién que caracterizan a nuestros pafses no cabe ninglin argumento
racional y si expone la moral mas despiadada que niega muertos en nombre de un dogma.

De ahi que es necesario llevar a cabo una reflexion sobre el proceso desarticulacion
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nacional y de sus implicaciones en la construccién de una nueva organizacion social-
espacial basada en la justicia. Esta construccion no puede partir de la premisa de una
nacién homogénea y por lo tanto artificial, serd la heterogeneidad la base de su
conformacién. De ahi que esta nueva organizacién deba tomar como punto necesario de
referencia la cuestion étnico-nacional, como el problema generado por las relaciones
sociales capitalistas y las practicas sociales derivadas de relaciones precapitalistas.
Contradiccién que se ha intentado resolver mediante la homogenizacion de los distintos
grupos étnicos a fin de construir la “naciéon”. Asi como lo plantea Diaz-Polanco la
heterogeneidad dentro del proceso de construccién del Estado Nacién ha sido visto por el
grupo en el poder como un defecto necesarioc de solucionar a través de la
homogenizacion.*

Asi, los conflictos étnicos como producto histérico-social, son el resultado de las
contradicciones que se generan entre etnia y nacion. Sin embargo la reformulacion del
Estado y los nuevos mecanismos como opera el capitalismo en la globalizacion, trae como
consecuencia la imbricacién de escalas. En este sentido, el problema étnico — nacional es
insalvable en tanto que se piense en términos locales o nacionales. Estamos ante una
reformulacién de los problemas a nivel de escala. Lo local se vuelve global v lo global,
local.

El problema de la organizacién espacial étnica en México y la fragmentacién espacial
de! Estado Nacional como resultado de la dialéctica entre concentracidon-fijacion
espacial del capital y como expresion del desarrollo regional desigual, tiene relevancia

en tanto que: esta dinamica refuerza el proceso de concentracion espacial diferencial del

“Diaz Polanco, Héctor. 1991.



valor, reforzando las diferencias y desigualdades regionales, acentuandose esto en
grupos sociales que han sido excluidos de cualquier alternativa real de desarrollo,
basado en la soberania de los medios necesarios para su reproduccion social y por lo
tanto de su identidad étnica. En este sentido el elemento central para lograrlo es la
soberania sobre su territorio y recursos naturales.

Partiendo de que la globalizacion es una nueva fase de dominio dentro del capitalismo,
caracterizado en términos espaciales por su capacidad productiva y destructiva del
espacio. Es necesario dar cuenta de la produccion y destruccion de las denominadas
regiones étnicas, espacios en donde se reproduce la identidad étnica, y de la nueva
forma de organizacion espacial que la globalizacion impone a los pueblos indios en un
proceso de fragmentacion espacial del Estado Nacional.

Pensamos que la globalizacién es un nuevo proyecto de apropiacion y reticulacion del
espacio a una escala global, una guerra que hoy se libra por el dominio del espacio,
consecuencia de la asfixia de espacio. Esta reparticién, reticulacion y posterior
integracién del espacio, constituye la expresiéon de la contradicciéon entre espacio
absoluto y espacio relativo en la produccion material del capitalismo. Esta expansion
espacial del capitalismo significa ademas el de la absolutizacion espacial del trabajo
asalariado y la destruccion de las relaciones comunitarias de produccion que son la base
necesaria para la reproduccion de las etnias y de su identidad como grupo social.
Coincidimos con Gilberto Lopez y Rivas cuando dice que: “El territorio otorga la base
material para la reproduccion y el desarrollo de los pueblos indios... Las identidades
étnico ~ nacionales no se desarrollan en un vacio o en la abstraccidn socio-cultural, lo

hacen en un territorio, en un ambiente social, cultural y territorial determinado, dentro
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del cual se crea una cohesién y un espiritu de grupo.”® La capacidad de expansion
espacial del capitalismo hace que el perfodo actual sea uno de los periodos mas
peligrosos en términos de la posibilidad de una destruccion, de una liquidacién total de
aquellos grupos sociales que por sus caracteristicas representen una barrera social y

espacial a la expansion imperiosa del capitalismo

“ Lépez y Ravas, Gilberto: 1995; pp.118-119.
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Comentarios Finales.

“El infierno de los vivos no es algo que serd; hay uno,

es aquel que existe ya aqul, el infierno que habitamos
todos los dias, que formamos estando juntos. Dos maneras
hay de no sufrirlo. La primera es fiicil para muchos:
aceptar el infierno y volverse parte de él hasta el

punto de no verlo mds. La segunda es peligrosa y exige
atencion y aprendizaje continuos. buscar y saber
reconocer quien o qué, en medio del infierno, no es
infierno, y hacerlo durar, y darle espacio.”

Ttalp Calvino”

Las palabras del engafio caminan por nuestros paises. Siguiendo el curso de su
camino, las armas disfrazadas de cooperacion acompafian su trayecto y vigilan los
abismos que pretenden servir de tumbas a los suefios, asi son las cosas aca y asi se
pretende que continien. Hoy parece que los suefios y las utopias -cuando no son
calificadas de milenaristas, panfletarias o totalitarias- son simples mercancias. Extrafias
mutaciones de nuestra sociedad... valores como la libertad, la justicia o la democracia
solo tienen cabida en un mundo que es ¢l mundo que exciuye a los muchos. La
democracia en Ameérica se ha reducido a senadurias vitalicias, ha palabras incumplidas a
viejos dictadores que se esconden en las oscuras calles en que convirtieron las calles de
América Latina, a tecndcratas que arrasan con lo poco que dejaron en pie las otras
dictaduras; el continente se¢ ha tratado de convertir en una regién de muertos
mexistentes, en un lugar en donde ¢l pasado se ha tratado de convertir en una ficcién,

Han pasado mas de 20 afios de que América Latina forma parte del gran mercado, que

" Italo Calvino. 1983. Las Ciudades Invisibles. Minotauro, México. (1972).
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hoy se le llama globalizacion; de un mercado en donde se sangra y s¢ vende. A eso ha

sido reducida nuestra existencia espacio-temporal.

Nunca antes el atraso econdmico, la desigualdad social y la injusticia se habian
expresado de forma tan brutal como en los tiempos que corren y de igual forma es
indignante la defensa sistemaética, acritica y totalitaria del neoliberalismo por parte de la
mayoria de los gobiernos latinoamericanos. La utopia parece morir en el espacio
mundializado, en €l espacio de la concentracién y de la enajenacion que significa la
globalizacion. Las transnacionales ya no solo enajenan las riquezas de nuestros paises
sino también su futuro y su capacidad de intentar proyectarse hacia él. La globalizacion
nos aprisiona en una carcel temporal y nos asigna un unico espacio vivible -si asi se le
puede llamar-.

La globalizacion se caracteriza por ser un periodo en donde la expresion espacial del
capitalismo ha adquirido niveles de movilidad y velocidad histéricamente
incomparables que refuerzan su esencia productora y destructora de todos aquellos
elementos que conforman la realidad.

Esta expansion del capital se da en el marco de un proceso de destruccién del Estado
Nacional subdesarroliado, destruccion que regionalmente se expresa en una
desarticulacion de los espacios nacionales y en la produccion de “cercados territoriales”
dentro del Estado Nacién como una de las principales finalidades de las Politicas del
espacio del Capitalismo, Politicas que se caracterizan por ser productoras de espacios.
Estos “cercados territoriales™, constituyen desde la perspectiva de la globalizacién y el
neoliberalismo, las necesarias formas espaciales que permiten la integracién de los

espacios concretos de trabajo en el espacio mundial del capitalistno en donde se lleva a
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cabo la realizacion del valor. Cercados territoriales, espacios fragmentados por el
movimiento espacial expansivo del capitalismo que se fija espacialmente de forma
diferencial y que son homogenizados por el trabajo asalariado y por una unificacién en
los sistemas tecnoldgicos — productivos, vistos estos a un nivel ~ como medio de
produccién- son el requerimiento espacial necesario del capitalismo para lograr la
realizacién de una integracién espacial basada fundamentalmente en la transferencia de
valor.

Los fragmentos espaciales que este movimiento espacial del capitalismo va
produciendo, se conforman como espacios “abstraidos” de la totalidad espacial
nacional, cc-)nstituycndo en términos cuantitativos y cualitativos una diferencia marcada
en cuanto a la integracion espacial nacional € internacional. Es necesario precisar que
esta fragmentacidn se expresa contradictoriamente articulando y desarticulando
espacios, Constituyendo en muchos casos sistemas regionales que no requieren de la

mediacion directa del Estado - Nacional.

Desde la perspectiva de la fragmentacién del Estado Nacional, nos parece pertinente
elaborar una aproximacién teérica y empirica que intente dar cuenta sobre los procesos
que trae consigo la fragmentacién del Estado Nacional a partir de la globalizacién y su
mediacion con el neoliberalismo, sobre la organizacién espacial de las etnias y su
articulacién con la nacién. Es decir sobre la particularidad de estas politicas del espacio
del capitalismo, referidas a un grupo social diferenciado socioculturalmente, como el
caso de la etnia, como expresion de un problema histérico que subsiste hoy dia, que es

el caso de la problematica étnico nacional.
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El gran peligro de este mundo globalizado y posmoderno es que intenta hacernos creer
cada vez mas y cada vez a mas personas, que existe una sola posibilidad de espacio,
vivimos una absolutizacion del espacio del capitalismo, una produccion material y
representacional de él, en donde se pretende mostrar como la unica alternativa. La
capacidad histérica y transformadora del sujeto comienza a debilitarse, pero sin
embargo es la misma naturaleza practica del hombre la que alimenta la posibilidad
historica de un nuevo mundo vivible, de esos en donde es posible caminar, en donde las
palabras salen sin el temor a ser censuradas; es una posibilidad real, historica y por la
que es preciso pelear.

Es en la construccidn de esta posibilidad, de esta oportunidad de conseguir lo vivible, en
donde una reflexién sobre el espacio tiene el derecho y la obligacion moral de
contribuir, de lograr que los muertos en nuestro continente signifiquen algo, que
signifiquemos algo mas que simples nimeros.

Son muchos los puntos que este necesario pensar el espacio en nuestro continente debe
atender. Debe establecer los presupuestos tedricos sobre la base de los cuales debe
partir y por otro lado plantear los argumentos morales que justifiquen su practica y su
existencia. Aqui, solo presentamos algunas de las cuestiones que puede llevar a cabo.
En uno de los continentes mas pobres del mundo, el argumento central es de indole
moral. 8i esta reflexién en América Latina no sabe o no quiere entender este problema,
estara rehuyendo a asumir un papel histérico transformador y a un deber moral
insoslayable ¢ inapelable. De manera que debera centrarse en una de las causas
fundamentales del atraso y la desigual concentracion de la riqueza en nuestros paises
actualmente: la globalizacién, como proceso de acumulacidn global o universal, y el

neoliberalismo, como eslabon entre ese proceso y la acumulacién a escala nacional o



singular. Aqui lo que nos interesa resaltar es que la orgamizacion espacial del poder debe
ser referida a la relacién fundamental de la sociedad -las relaciones sociales de
produccion- en todas sus escalas, como una consecuencia de la relacién entre el todo y
las partes. No se puede absolutizar una con respecto de la otra.

Con esto no tratamos de decir gue todo trabajo debe tener como principal centro de
atencion la globalizacion; no, debe referir la parte al todo; sera imposible entender las
transformaciones urbanas o el atraso regional si esto se abstrae de la relacién
fundamental que define actualmente a nuestro mundo. Hoy el capitalismo se absolutiza

a través de la globalizacion.

Diferenciamos a las denominadas Ciencias Naturales de las Ciencias Sociales, en
tanto que las primeras tienen como objetivo externo el contribuir al desarrollo de las
fuerzas productivas, como por ejemplo: a través de la biotccnologia‘15 . Las segundas
tienen dos objetivos externos que son antagdnicos: ya sea mantener las condiciones de
la realidad social o bien contribuir a su transformacién. Este objetivo parte de una
valoracién de la sociedad, que va desde lo moral, lo politico e incluso lo estético.
(Hasta dénde es posible la verdad? Existe una indisoluble relacién con los juicios de
valor. Toda posicion tedrica, cuenta inherentemente con una serie de juicios de caracter
axiolégico o normativo; dichos juicios, por si mismos no determinan el grado de
objetividad generado por una teoria, sin embargo tienen un caracter necesario e

imprescindible dentro de la teoria, ya gue guian los fines del conocimiento.

4 . - r - .
* Lo cual no implica que estén exentas de un area valorativa,
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Intentar pensar el espacio no puede rehuir a contener dentro de su estructura un sistema
de juicios ideoldgicos,*® entendidos éstos como juicios referentes al mundo y a la
sociedad, que invariablemente responden a un interés de clase. La invaluable
importancia de estos juicios radica en su capacidad de guiar y justificar su practica.
Hemos visto como una pretendida geografia politica neutral ha traido de manera
tmplicita juicios de valor -ideologicos-, que hace que los gedgrafos que asumen tales
posiciones se caractericen por su inconsecuencia, al no reconocer abiertamente una
ideologia.”’ Asi el proyecto de construccién de un pensamiento alternativo, debe partir
de una evaluacion moral de la desigual e injusta produccién de los espacios
latinoamericanos, cuya naturaleza impide cualquier esperanza de asomo de una vida
digna y justa para millones de latinoamericanos.”® El fin ideolégico que debe guiar
nuestra actividad, debe ser la transformacién; lo cual se apoya a su vez en un supuesto
de caracter teorico: la realidad es dindmica, y por lo tanto la sociedad y el espacio
producido por ella como parte de la totalidad real, cuentan con esta cualidad y son
sujetos de esta posibilidad. La transformacion se sustenta en la condicién moralmente
negativa de la transformacion y destruccion de los espacios latinoamericanos como
resultado de la globalizacién y el neoliberalismo.

El espacio y las relaciones sociales que lo producen y transforman, no pueden ser

consideradas como cosas o relaciones entre cosas, sino como un producto humano y por

“Por lo 1anto: “..en una sociedad erigida sobre la lucha de clases no puede haber una ciencia
“imparcial™.” (Lenin, V: 1993; p.244)

*™La doctrina de la neutralidad ideoldgica o valorativa en las ciencias sociales, cualesquiera que sean las
intenciones de quienes la defienden, es una forma de la ideologia burguesa y como tal tiende a justificar la
irresponsabilidad moral, politica y social det cientifico™. (Sanchez Véazquez: 1993; p.36).

“Segun el Banco Mundial un cuarto de la poblacién de América Latina subsiste diariamente con menos
de un délar. Por otro lado, alrededor de 100 millones de personas no cuentah con un “sistema formal de
atencién médica”. (La Jornada, primera plana y p.19: 1998).
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Jo tanto provistas de valor, de ahi que la generacién de un conocimiento que desestime
esta esfera de la realidad social, se presentara como una falsa objetividad, es decir como
una reproduccién o reconstruccién conceptual parcial de la realidad.

Por iltimo, creemos firmemente que un soporte ideolégico es una cuestién
imprescindible’* que definird el futuro de esta ciencia a su interior y su papel
transformador de la sociedad. En tiempos oscuros, la oscuridad hace presa facil a las
conciencias y las ciencias disfrazadas de “aidecidgicas” o “desideologizadas” suelen ser
una mercancia bien aceptada en el mercado de la inmoralidad intelectual. Hoy que €l
mundo parece no avanzar a ninglin lugar, es necesario intentar una forma de pensar el
espacio que nos de sefiales -aunque sean pequefias como los hombres- del rumbo a

tomar, de pensar los espacios mejores.

Nos hemos aproximado en los apartados anteriores al caracter locacional de las
aproximaciones sobre el Estado en geografia politica y cémo éstos han soslayado la
esencia del fendémeno: su caracter histérico y social, lo que ha supuesto una enajenacion
de! Estado y del espacio con respecto de la sociedad, implicando una existencia
auténoma de dichas entidades. Tratamos de enfatizar en las inconsistencias en el
tratamiento del problema del Estado -como unidad béasica de andlisis- dentro de las
posiciones hegemonicas en la geografia politica y la forma como estas han derivado en
reflexiones que dejan fuera el analisis de clase del Estado. El espacio, es la produccion

de la confrontacion histérica de las clases sociales, y una expresidn historica de esta

“ “Esperar una ciencia imparcial en una sociedad de esclavitud asalariada, seria la misma pueril
ingenuidad que esperar de los fabricantes imparcialidad en cuanto a la conveniencia de aumentar los
salarios de los obreros en detrimento de las ganancias del capital.” (Lenin, op.cit., p.244)
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confrontacion es el Estado. El Estado es el resultado de las confrontaciones que entrafia
la sociedad y no un dato a priori a ella. Generalmente ha sido considerado como un
contenedor o un marco a partir del cual se organizan un conjunto de fendmenos. Se ha
asignado as{ un caracter inmanente al Estado, y se ha desconocido su ‘verdadera
condicion histérica.

Asi por ejemplo, la redefinicion de la nocion de soberania y las recientes
transformaciones en la organizacién del espacio nacional -a lo que los gebgrafos
funcionalistas denominan como refuncionalizacion del espacio- es la consecuencia de
la transformacidn de las formas de acumulacion del capital. El “proceso de integracién
regional” producto de este nuevo patrén de acumulacién, entra en contradiccién con la
nocion soberana de los Estados Nacionales y con la nocién de las fronteras entre ellos.
Las relaciones globales que impone el capitalismo estan destruyendo a la anterior
unidad politica-espacial que permitid el proceso de acumulacion del capital a escala
nacional. Solo desde esta perspectiva es factible de entender el factor que origina
unidades soberanas y su posterior desmantelamiento, desmantelamiento que esti en
relacion a una necesidad estructural espacio-temporal del capitalismo.

Por ltimo, esta separacion entre espacio y sociedad, repercute no Unicamente en el
nivel del conocimiento generado, sino que, dado que tales posturas significan una
mistificacion del Estado como entidad “natural” o inmanente, responden a una
particular vision del mundo y de los hombres, que pretende negar u ocultar el .verdadero
papel del Estado dentro de la sociedad capitalista y el significado de las
transformaciones espaciales que operan en su seno. Se frata de hacer ver dichas
transformaciones como resultado de factores coyunturales y no estructurales.

Recordemos que gran parte de los objetivos del determinismo geografico fue el ocultar
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las diferencias espaciales generadas por el Estado tras la determinacion de la
“naturaleza”. El neopositivismo tratd de reducir el nivel de determinacion de las
contradicciones sociales, sobre las relaciones de poder entre Estados Nacionales, a partir
del énfasis en el espacio como extension fisica. Asi pues, el proyecto de clase dentro de
la geografia politica ha sido el de mistificar la esencia del Estado: su condicién de
instrumento o herramienta de clase y su papel como organizador en la reproduccion de
la sociedad capitalista. Mistificacion -que recalcamos- se da a través de la enajenacion
del producto y el productor. Las transformaciones en el espacio son la materializacion
objetiva de la capacidad de un grupo o clase social para imprimir sus intereses en el
espacio. Asi la transformacion de los espacios latinoamericanos, debe ser entendida
como la materializacion de un proyecto de clase de dimensiones globales. Dijo Julio
Cortazar en el Libro de Manuel: *... hay un solo deber y es encontrar la buena pista.”
Pensar el espacio y hablarlo, implica tratar de dejar atrds el deshonroso pasado
conservador de la geopolitica y la geografia politica - sin apelar a la amnesia- y enfilar

la direccidn para encontrar la “buena pista” que permita hacer de América Latina un

espacio vivible.
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