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Prefacie

El presente trabajo se inserta dentro del conjunto de literatura experimental qué s¢ conoce comoe
“solucidn de probiemas.” El titulo del trabajo podria resaltar dificil de wnir 2 Ja Jiteratura sobre solucion
de problemas, debido a que el término “Transferencia Meta-Analogica™es relativamente reciente. Tal
vez un titulo mas informativo podria ser el signiente:

“Transferencia Analégica en la Sohucidn de Problemas de cuatro Términos en Disefios de Ensayos
Multiples.”

Este titulo podria dejar menos dudas acerca del cuerpo de literatura experimental en el cual se debe
- contextualizar a este estudio (el de la solucién de problemas mediante transferencia analdgica).
También aclararia la clase de problemas utilizados en el estedio (problemas de cuatro términos) y
describiria la varigble independiente mds importante del estudio (el mimero de ensayos ds prictica que
rectbit el sujeto antes de resolver el problema meta).



Resumen

En la literatura sobre transferencia analdgica puede encontrarse una variedad de estudios que sugieren
1a posibilidad de que un primer ensayo de transferencia analdgica pueda tener un efecto sobre episodios
subsecuentes (iransferencia meta-analdgica). Los estudios no pueden interpretarse sin ambiguedades
debido a que 1o se gatantiza 1a utilizacién de Ia prictica al resolver i problema meta ¥ debido a gue los
probiemas no se acompafiaron de protocolos verbales. En el presente estudio se utilizaron problemas de
secuencias de letras que directamente piden al participante que wtilice 1a practica al resolver el problema
meta, adicionalmente se registraron protocolos verbales, Dos estudios piloto permitieron seleccionar
problemas de secuencias de letras que podrian evidenciar transferencia meta-analégica. En un primer
experimento se aplicaron las secuencias seleccionadas a estuchantes universitarios a los cuales se pidio
que verbalizaran su procedimientos al resolver los problemas. En un segundo experimento se evalud la
posibilidad de transferit meta-amalbgicamente Tespuesias diferentes. Los resultados mostraron clara
evidencia de transferencia meta-analfgica; también se observd que la transferencia de respuestas
diferentes es posible en algunos casos. Los resultados se interpretaron como evidencia de que los
modelos de ensayo discreto de transferencia analdgica podrian ser recemplazados por modelos
din&micos que tomen en consideracion efectos de historia.
Palabras Clave: Solucion de problemas, transferencia analdgica, ensayos repetidos

troduccidn General
Los organismos enfrentan cotidiangmente situaciones novedosas a las que deben responder de

maneras especificas. En ocasiones estas situaciones novedosas guardan algén parecido con otras a las
que y2 ha estado expuesto €l orgapismo y la emisién de la nueva respuesta requerida se facilita. Con
frecuencia cuando situaciones de este tipo se presentan en hupanes, o en algunos primates, se dice que
el organismo resolvid el problema. novedoso por analogia (Gick y Holyoak, 1983, Gillan, Premack y
Woodtuff 1981).

Los “procesos analbgicos™ gozan de una alta reputacion dentro de algunas ramas de la psicologia
como la psicologfa diferencial y 1a ciencia cognitiva {Spearman, 1927; Gentner y Markman, 1997).
Algunos investigadores consideran que )a analogfa es el componente medular de la inteligencia; otros
consideran que los procesos analdgicos son fundamentales en el proceso de descubrimiento cientifico
{Raven, 1938; Oppenheimer, 1956), Precisamente por su importancia dentro de la psicologia, diversos
investigadores han estudiado el proceso analégico en miiltiples estudios y desde perspectivas muy
diversas (véase Duncan, 1959 para una revision). Un area en la cual se han lievado a cabo ung vasta
cantidad de estudios scbre procesos analégicos (también llamados de “transferencia analdgica) es la de
la “Ciencia Cognitiva™. El presente estudio parte de investigaciones realizadas dentro del area de la
ciencia cognitiva, en particaar de aquellos cxperimentos realizados en ¢l area de “procesamiento

* humano de informacién”, La cienca cognitiva consiste de un conglomerado de disciplinas que incluye,



entre otras, a la psicologia, la inteligencia artificial, la linguistica, la filosofia, ¥ la neurociencia. En
términes generales el objeto de estudio de las ciencias cognitivas lo constitiyen los “sistemas
inteligentes™. El concepto de “sistetna inteligente” es ambiguo y amplio, sugiere la vasta gama objetos de
los cuales se ocupan lIas ciencias cognitivas. Los métodos de investigacién en las clencias cognitivas
también son variados, sin embargo existe cierto consenso acerca de la importancia de utilizar el método
cientifice y evitar 1a interpretacién directa de 1a “conciencia” (Simon y Kaplan, 1990; Miller, Polson y
Kintsch, 1984).

En ¢l parafo anterior se st?ﬁalc’x que ¢l presente estudio parte de investigacién realizada dentro de la
ciencia cognitiva, sin embarge dicho paradigma es tan solo el punto de partida del presente trabajo. El
presente autor no comparte el entusiasmoe de los psiclogos cogmitivos acerca de los procesos de
inferencia mental en psicologia. Precisamente por esta inclinacion tedrica ¢l presente autor discute la
investigacion desarrollada preferentemente en térmainos de mamipulaciones y efectos conducimales.
Cuando alguno de los autores citados lleve a cabo procesos inferenciales de caracter mentalistz se
colocard la cita entre comillas y se indicard ¢l nombre del investigador responsable de la misma,
Adicionalmente, cuando ¢l presente autor utilice el término “proceso analégico”, a hard como una
forma abreviada de referirse a las manipulaciones de estimmios y fendmenos conductuales
correlacionados con las mismas. En ningiin momento debe interpretarse la palabra “proceso”, utilizada
por ¢l presente autor, como sinénimo de mecanismos mentales, psiquicos, etc...

A continuacién se¢ describen algunos estudios caracteristicos de la investigacién en tramsferencia
analégica realizados desde 1a perspectiva de la ciencia cognitiva. Por las razones ya mencionadas, pero
ademds debido a que permiten comprender mejor el propésito del estudio, la revision enfatiza los

detalles metodoldgicos y Tos efectos conductuales de cada uno de los estudios revisados.



Investigacién Temprana en Transferencia Analégica,
Procedimientos de un solo Ensavo

En la seccidn anterior se indicod que una de las razones por las cuales se realiza investigacién en
transferencia analdgica se debe a que se le comsidera una pieza importante en ¢f proceso de
descubrimiento cientifico. Precisamente por este motivo, una gran cantidad de investigacion em
transferencia analégica se ha llevado a cabo wtilizando ¢l problema de radiacién de Duncker (1945). Ei
problema de radiacién, plantea 2l sujeto una sitwacién “tipicamente cientifica” en la cual la solucion del
problema no resulta evidente y que poca gente puede resolver (en varios estudios se ha demostrado que
menos del 10% de estadiantes de licenciatura gue reciben €f problema produce la respuesta “ideal™).

En el problema de Duncker, un grupo de médicos se enfrenta a la siguiente situacion. Un paciente
presenta un tumor maligno ¢n el estémago, el tumor puede ser destruido mediante cierto tipo de rayo,
sin embargo si el rayo atraviesa el tejido sano se corre el riesgo de destruirlo también. De acuerdo con
Duncker, 1a solucion “ideal” al problema es la de rodear al paciente con rayos de baja intensidad, los
rayos convergen justo en el sitio dorde se encuentra ¢l tumor y asi lo destruyen.

Gick y Holyoak (1980) intentaron evaluar si 1a solucién de un problema “andlogo™ al problema de
radiacion, leido antes de intentar el problema de Duncker, podria incrementar el porcentaje de sujetos
que emitian la respuesta ideal al problema. Para ello diseffaron un problema parecido al de Duncker,
llamaron 3 la nueva sitwacién, el problema “del general”. En el nvevo problema, un militar debe
conquistar una fortaleza. El gegeral fracasa repetidamente en un ataque frontal, sin embargo tiene éxito
al dividir sus firerzas y atacar de manera convergente (los autores consideraron que el problema era
andlego 4l de Duncker, pues en ambos casos la solucidn consistié en un ataque convergente con fuerzas
diluidas).

En un primer estudio, Gick y Holyoak pidieron a estudiantes de licenciatura que leyeran ¢l problema
del general con su correspondiente solucién; en una segunda fase pidieron 3 los sujetos que resolvieran
el problema de radiacién de Duncker, s¢ exhorté a los participantes para que utilizaran ¢l problema de
practica al resolver ¢l problema meta. Los resultades mostraron una mayor cantidad de respuestas

ideales en ¢! grupo experimental en relacién con un grupe control que no ley6 la historia del general.



Fl resultado del primer estudio sugirié que Ia leciura de un primer problema andlogo de practica,
facilitd la emisién dz la respuesta ideal, sin embargo los autores s preguntaron si el efecto facilitative
también s¢ presentaria aun cuando no s¢ pidiera 2 los sujetos que utilizaran ¢l problema de préctica para
resolver el problema meta. Precisamente con la finalidad de resolver esta cuestidn, Gick y Holyoak
Ilevaron a cabo un segundo estudio en el cual no se sugiri a los participantes 1a posibilidad de vtilizar el
problema del general para resolver el problema de radiacion. Los resultados del estudio mostraron, de
nueva cuenta, que el grupo e;:peximental mostrd una mayor cantidad de respumestas ideales que el grupo
control, adicionalmente, un tercer grupo que recibié un problema de prictica “marginalmente” anlogo
al problema de radiacién procujo una cantidad de respucstas ideales mayor a la del grupo control pero
menor a la producida por ¢l grupo que recibi6 ¢l problema del general. Los resultades también
mostraron que, aunque puede presentarse transferencia analbgica sin sugerencia de similitad entre
practica y problema meta, €l efecto 5 sustancialmente menos notorio que cuando si se Heva a cabo dicha
sugerencia.

En los estudios anteriores. los participantes recibieron soluciones disefiadas por los amore.é para los
estudios de practica. En un tercer estudio, los investigadores evaluaron si soluciones generadas por los
mismos participantes se transferirian al problema meta. Gick y Holyoak dieron a2 un grupo de
participantes el experimento del general y les pidieron que generaran tantas soluciones como pudieran a
dicho problema. Una vez terminadas las soluciones, se pidié a los participantes que resolvieran el
probiema de radiacién de Duncker. Los investigadores dividieron a los participantes en base a sus
respucstas al problema de practica. Observaron que aquellos participantes que propusieron una solucién
de dividir fuerzas y atacar concéntricamente propusieron la respuesta ideal al problema de Duncker, con
mayor frecuencia que aquellos que no propusieron dicha opeidn.

El estudio de Gick y Holyoak resulta un precedente importanie en la investigacion sobre transferencia
analdgica debido a gue mucha de la investigacion posterior utilizd disefios experimentales similares a
los utilizados por dichos investigadores. Los disefios experimentales de un solo ensayo de préctica y un
solo ensayo en ¢l problema meta s¢ popularizaron. Los diseffos de ensayos miltiples y medidas repetidas
(como los Hevados a cabo por Sternberg, 1977 y Hayes y Simon, 1977) pricticamente desaparecieron de
1a literatura experimental. El estudio de Gick y Holyoak también puede considerarse como un precedente

en la literatura pucsto que planted una problemdtica que s repetiria en otros estudios con disefios de un



solo ensayo. Gick y Holyoak observaron que, a pesar de que los grupos experimentales mostraron
porcentajes de respuestas ideales superiores a los grupos de control, las diferencias rara vez resultaron
estadisticamente significativas. El hecho de que la magnitud de los efectos producidos por el problema
de practica no fiuese comsiderable llevd a plamtear la mecesidad de utilizar disefios experimentales
diferentes a los de un solo ensayo. La eventual sustitucién de los disefios de un solo ensaye fue notoria en

la investigacién sobre transferencia analdgica, el tema se discutizd en mayor profundidad més adelante.

Otro estudio representativo de la investigacion en transferencia analégica, con disefios de un solo
ensayo, 1o constituye un trabajo Ltevado a cabo por Reed, Dempster v Ettinger {1983). Esios autores
consideraron que ef “fracaso” de Gick y Holyoak para obtener efectos estadisticamente significativos en
sus estudios, podria deberse a 1a relativa dificultad para clasificar los estudios en categorias ficiles de
identificar (Mayer, 1981). Al dificultarse 1a clasificacion de un problema en una categoria discreta, se
dificulta la identificacién de un problema andloge que pudicra auxiliar su solucién. Precisamente por
esta razdn propusieron utilizar problemas algebrdicos, ficiles de clasificar en categorias, para estudiar
fenémenos de transferencia analdgica; en los problemas algebraicos utilizados por Reed, Dempster y
Ettinger, ¢l texto del problema meta podia diferir del texto de prictica, sin embarge las variables a
sustituit fueron siempre las mismas.

En un pnmer estudio, los investigadores compararon 1a ejecucién de dés grupos sobre un problema
meta, los grapos difirieron en cuanto 2 la prictica. En tanto ¢l grupo control resolvio un problema no
relacionado con ¢l problema meta, €] grupo experimental resolvié un problema de prictica andlogo al
problema meta. Los resultados del estudio no mostraror diferencias estadisticamente significativas entre
los dos grpos. Aun mis, la cantidad de respuesta ideales producidas por ¢l grapo control fue superior 2
12 producida por el grupo experimental. |

Los investigadores consideraron que no fue posible encontrar evidencia de procesos analdgicas en el
primer estudio debido a que los participantes no pudieron retener el problema de prictica. En un
segundo estudio, los investigadores compararon tres grupos experimentales, ¢l primero recibié el
problema irrelevante. Los grupos dos ¥ tres recibieron un problema andloge al de practica, uno de los
grupos leyé ¢l problema de practica ¥ luego lo devolvid, ¢l grupo restante conservd el problema de
préctica.
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Los resultados mestraron un gradiente en cuanto  la solucién del problema meta. Los dos grupos gue
recibieron un problema de practica anilogo mostraren una mayor cantidad de problemas meta resueltos
cotrectamente que &l grupo de practica irrelevante. Por otro lado, ¢l grupo que conservéd el problema de
prictica tuvo una mayor cantidad de aciertos en el problema meta que el grupe que no conservé el
primer problema. Al igual que en el primer estudio, Reed, et al no encontraron diferencias
estadisticamente significativas entre los grupos y las diferencias entre los grupos fueron minimas.

En un siguiente estudio, los investipadores ensayaron dos manipulaciones adicionales con la
finalidad de incrementar la cantidad de problemas meta resueltos correctamente. En primer Ingar
modificaron fa redaccién de las explicaciones que acompafiaban 3l problema de prictica; en segundo
lugar acompariaron al problema de practica de diagramas. Ninguna de las manipulaciones incrementd
sustancialmente la cantidad de transferencias exitosas en relacion con los estudios anteriores.

En una dltima manipulacion llevada a cabo por los autores, Reed et al evaluaron la transferencia de
un problema “taxonémicamente” mds complejo (en la prictica) a otro problema mds sencillo. Para
jerarquizar y seleccionar los problemas del estudio utilizaron la taxonomia de Mayer (1981). Al igual
que en los estudios dos y tres, el grupo experimental que recibié un problema complejo de prictica
procujo una mayor cantidad de respuesta correctas que un contrel con prictica irrelevante y que un
gupo con problema de prictica y meta similares. Al ipual que en los estudios anteriores, no se
encontraron diferencias estadisticamente significativas entre los grupos en cuanto a la cantidad de
Tespuestas meta correctas.

Los resultados de los estudios anteriores sugieren que resolver un problema anilogo de prictica, antes
de resolver un problema meta, tiene un efecto facilitativo poco importante (resultados igualmente
“decepcionantes” pueden cacontrarse en el estudio de Reed, Ernst y Banegji, 1974). En ninguno de los
estudios revisados el grupo que recibié prictica produjo la respuesta ideal en mds del 20% de las
ocasiones (si se considera que la cantidad de respuestas ideales esperadas por azar son del 10% la cifra
no resulta muy alentadora). Sin embargo, en una gran cantidad de contextos educativos la instruccion
procede en funcidn de ejemplos de prictica y ejercicios (es decir en base a procesos de analogia). Resulta
paradéjico gue un procedimicnto didéctico tan utilizado sea realmemnte tan initil corao lo sugirieron los
estudios de Gick y Holyoak (1980) y Reed, Dempster y Ettinger (1985). La aparente falta de coherencia

entre los cstudios resefiados y la wtilizacién masiva de procedimientos analégicos en la prédctica
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educativa cotidiana, llevé a Gick y Holyoak (1983) conducir un nuevo grupo de estudios. Los estudios
llevaron, eventalmente a sustituir los disefios de un solo ensayo por disefios de ensayos miltiples;
llevaron también 2 una reconciliacién entre los pobres resultados reportados en la investigacién
realizada en transferenciy analdgica y ia utilizacion masiva de la analogia en contextos educativos. A

continuacion se resefia dicha investigacion.

En su estudio de 1983, Gick y Holyoak condujeron una serie de experimentos, en los cuales volvieron
a utilizar ¢l problema de radiacion de Duncker (y sus variantes). A lo Jargo del estudio, los
investigadores manipularon una variedad de variables independientes con la finalidad de tratar de
maximizar los efectos de transferencia en sus procedimientos. En un primer estudio, los investigadores
compararon condiciones experimentales en las cuales se pidio a grupos de sujetos que “memorizaran” o
“sintetizaran” el problema anslogo de practica (el problema de} general). Los resultados mostraron gue
ambos grupos produjeron una mayor cantidad de respuestas ideales que un grapo control que sintetizd
un problema no andloge. Los investigadores compararon sus resultados con Jos obtenidos em su
investigaci6n inicial (Gick y Holyoak, 1980) y no encontraron diferencias estadisticamente significativas
en frecuencia de ocurrencia de 1a respuesta ideaf (en ambos estudios Ja frecuencia no superé el 20%).

En un segundo estudio, se evalud si le entrega de un texto en el cnal se explicaba el principio que
sustenté la solucion del problema del general podria aumentar los procentajes de respuesta ideales. Los
investigadores compararon ires grupos experimentales, un grupo leyd el problema de practica; el
segundo grupo ley6 el problema de prictica y el principio que sustentd la solucion; el tercer grupo leyé €l
principio que sustenté la solucién. Los resultados mostraron pocas diferencias entre los grupos
experimentales. Se encontré una mayor cantidad de respuestas ideales en el grupo de leer-principio que
en los otros grupos, sin embargo las diferencias no fucron estadisticamente significativas. Los grupos del
estudio tampoco difirieron en frecuencia de respuestas ideales de los' del primer estudio de Gick ¥
Holyoak (1980).

En un tercer estudio, los investigadores evaluaron ef efecto de incluir un diagrama que acompafiaba y
sintetizabe a la solucion del problema de préctica. El diagrama mostraba la dilucién de las fuerzas del
general v su disposicién de manera concéntrica alrededor de la fortaleza. Los investigadores formaron

tres grupos, uno de los grupos recibid el problema y el diagrama. el segundo recibié el problema: el
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tercer grupo solamente recibit ¢l diagrama. Los resultados mostraron mayor cantidad de respuestas
ideales en los grupos uno y dos, sin embargo ninguno de grupos alcanzd niveles de transferencia
superiores a los reportados en los estudios anteriores.

El cuarto estudio de Gick y Holyoak se caracterizd por un cambio en ¢l disefio experimental En fugar
de un problema de prictica, los participantes recibieron dos problemas anilogos de practica . De acuerdo
con los investipadores i presentar dos problemas de practica se induciria wn “esquema” en el sujeto
experimental. En el “esquema” estaria representads la estrategia general de solucidén de los problemas de
prictica. En opinidn de los investigadores el presentar dos problemas a los participantes, les permitiria
identificar las comunalidades “significativas” de los dos problemas (v diferenciarlas de las
particularidades “iriviales”™). Paya evaluar su hipétesis, los imvestipadores formaron tres grupos
experimentales. Un primer grupo recibié dos problemas de prictica andlogos similares al problema de
Duncker; ¢l segundo grupo recibid dos problemas andlogos de prictica, diferentes al problema meta de
radiacidn; el dltimo grupo recibié dos problemas de prictica, el primero de ellos fue andlogo al problema
meta, el segundo no. Los resultados mostraron que 1 cantidad de respuestas ideales producidas por los
sujetos del grupo cor dos problema andlogos similares 2l problema meta fue sustancialmente mayor a la
producida por los grupos restantes. Mis importante, fue el primer estudio en alcanzar un porcentaje de
respuestas ideales superior al 40% (en los estudios revisados anteriormente la cantidad de respuestas
ideales rara vez alcanzd €} 20%).

En base a sus hallazgos, los investigadores concluyeron que aundque un problema de prictica puede
ayudar a} participante a resolver un problema andloge, son necesarios al menos dos problemas andlogos
de prictica para que el sujeto pueda elaborar un “esquema” que le permita identificar al problema meta
como perleneciente a una categoria especifica. En los experimentos siguicntes, (cinco y seis), Gick y
Holyoak se dedicaron a ¢valuar el afecio de las manipulaciones conthucidas en los primercs estadios en
disefios con dos problemas andlogos de prictica. Como se vers a continuacion, el efecto méds coman fue
unz magnificacién de los efectos transferenciales de dichas manipulaciones.

En un quinto cstudio, los investigadores evaluaron el efecto de explicitar el principio de solucién de
los problemas de préctica sobrc la cantidad de respuestas ideales producidas por los sujetos. Para ello los
investigadores formaron dos grupos de estudiantes de licenciatura, uno de los grupos recibié dos

problemas andloges de prictica y un texto en el cual sc explicitaba ¢l principio que se utilizé para
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resolver los problemas. El segundo grapo solamente recibié los problemas andlogps de practica. Los
resultados mostraron una mayor cantidad de respuestas ideales en el grupo con problemas de préctica y
texto de principios que e grapo que solamente recibié la practica. El resultado sugirié que explicitar el
principio de solucion de los problemas de prictica tiene un efecto mds robusto cuando 1a prictica incluye
dos problemas que cuando solamente incluye uno (ver el experimentos dos). Es decir los efectos del texto
con principio parecen magnificarse en fancidén directs a la cantidad de problemas de préctica.

En el sexto g¢studio, Gick y Holyoak volvieron a evaluar ¢l efecto de dos manipulaciones adicionales
Nevadas a cabo en estudios anteriores: 1) similitud de los problemas de practica con €l problema meta y
2) diagramas explicativos. Los investigadores formaron cuatro grupos experimentales, dos de los grupos
recibicron diagramas; los otros dos no los recibieron. Adicionalmente, dos grupos recibieron dos
problemas andlogos similares; los otros dos recibieron problemas andlogos no similares. Los resultados
mostraron que cuando los problemas de prictica fueron similares ¥ se acompaiiaron de diagramas 1a
cantidad de respuestas ideales producidas por los participantes fae mixima. Problemas de prictic2 no
similares, sin diagrama produjeron la cantidad mds baja de respuestas ideales. El experimento niimero
seis de Gick y Holyoak mostré los porcentajes mis altos de respuestas ideales jamas reportados al
problema de radiacién de Duncker (94%), Los resultados sugjeren, de nueva cuenta, que los efectos de
variables independientes manipuladas durante procedimientos de un ensayo se magnifican cuando
cuando la p:é.cum incluye dos gnsayos.

Los hallazgos de Gick y Holyoak pueden interpretarse como evidencia de que los procesos analdgicos
Do son estiticos sino dindmicos. Al parecer la exposicién repetida a las condiciones experimentales
favorece 1a emisién de respuestas “transferenciales”, al menos bajo las condiciones utilizadas por los
investigadores. Los efectos “benéficos” de algunas variables independientes (textos sintéticos,
diagramas, etc..) se magnifican bajo condiciones de ensayos repetidos. A partir del estudio de Gick ¥
Holyoak los procedimientos de un solo cnsayo gradualmente desaparecieron de la literatura
experimental. La mayor parte de los investigadores del area procuraban “inducir wn esquema” en el
participante (o exponer al participante a prdctica repetida) antes de introducir sus manipulaciones
experimeentales. A continuacién se describe literatura sobre transferencia analégica bajo condiciones de
ensayos miltiples, Algunos investigadores han llamado a disefios experimentales de este tipo, estudios

sobre transferencia “meta-analdgica” (Hofstadier, 1995; Burns, 1996), Por transferencia meta-analogica.
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los autores suelen entender el efecto de un primera analogia sobre episodios analdgicos subsecuentes.
Con Ia finalidad de no perder de vista ¢l procedimuento ¢ue produce los efectos putativos en las tareas
utilizadas, el presente autor también se referira a la literatura sobre transferencia meta-analégica como

Iiteratura sobre procesos analdgicos de ensayos maltiples.
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Investigacign en Transferencia Meta-Analdgica o
Investigacion sobre Transferencia én Disefios de Ensayos Miltiples

Uno de los primeros estudios llevados a cabo con discfios de ensayo mdltiple fue el de Spencer y
Wetsberg (1986). Los investigadores evaluaron el efecto de dos manipulaciones sobre la transferencia
meta-analdgica: 1) contexto y 2) demora, De acuerdo con los autores, el hecho de que en la mayor parte
de los estudios realizados a la fecha los ejercicios de prictica s¢  hayan llevado a cabo en el mismo
escenario que el problems meta, aleja a dichos estudios de situaciones mais naturales (donde pueden no

) existir pistas contextuzles que faciliten la transferencia). Adicionalmente, los autores argumentaron que
1a cercania temporal entre la prictica y el problema meta siempre ha sido breve en todos 1os estudios
realizades. Muchos investigadores han argumentade que la transferencia analdgica se basa em
“representaciones” relativamente permanentes del dominio, claboradas durante la practica (Gick y
Holyoak, 1983, Burns, 1994). En case de ser asi, se esperaria cierta inmunidad del efecto transferencial
al intervalo prictica-meta. Por estas dos razones, Spencer y Weisberg decidieron evaluar el efecto de
contexto y demora sobre 1a transferencia analégica.

Dado que los investigadores deseaban comparar sus resultados con los de las investigaciones
discutidas previamente, sus estudios también s¢ realizaron con estudiantes de licenciatura que leyeron
variantes del problema de radiacion de Duncker e intentaron resolver dicho problema. El procedimiernto
general para evaluar el efecto del contexto fue el de aplicar los problemas de prictica como parte de un
estudio para evaluar la comprehensibilidad de los textos de practica. El aplicador de los problemas de
préctica pidié a los sujetos que leyeran los textos, los resurmieran y los evaluaran. Una vez terminada la
prictica la clase prosiguid y seis minutos después (o cuarenta y cinco segundos, segin el grupo) el
profesor pidié a los participantes que resolvieran ¢l problema de Duncker.

En un primer estudio, Spencer y Weisberg evaluaron el efecto de sugerir (0 no) a los participantes
que 1a prictica podia utilizarse para resolver el problema meta. Adicionalmente se evalub el efecto de la
cantidad de problemas de prictica sobre la transfercncia. Las varfables se manipularon a través de
grupos que tuvieron contcxtos de prictica diferentes a los de meta ¥ demoras de seis minutos. Los
resuliados mostraron transferencia homogéneamente baja independientemente de la cantidad de

problemas andlogos de practica. El resultado sugirié que la similitud de contexto y ¢l intervalo cntre a



16

practica y el probiema meta, son variables umportantes para que ia cantidad de problemas de prictica
tenga un efecto sobre la transferencia. Esta conclusion se vio reforzada por el hecho de que, cuando se
sugirié a los sujetos que utilizarae los problemas de practica para resolver el problema meta Jos
resultados mas conocidos aparecieron (es decir que la cantidad de respuestas ideales fue una fimcion
directa de la cantidad de problemas de préictica).

En un segundo estudio, los investigadores variaron la demora programada entre prictica y problema
meta. Los intervalos utilizados fueron de cuarenta y cinco segundos o de seis minutos. Las dos demoras
¢ evalyaron en situaciones de mismo y diferents contexto de préctica. Los resultados mostraron que la
demora tuvo sus efectos mas dramaticos cuande el conmtexto de prictica y meta fue diferente. Con
contextos similares, los efectos de la demora no fueron notables.

El estudio de Spencer y Weisberg es relevante al presente trabajo por al menos dos razones. En
primer kugar porque replica el hallazgo de Gick y Holyoak en el sentido de que bajo condiciones de
ensayoes muiltiples Ia cantidad de respuestas ideales al problema de Duncker incrementa notablemente
(en comparacién con disefios de un solo ensayo). En segundo lugar porque identifict dos variables que
afectan de manera notable la transferencia en disefios de un ensayo y de ensayos miltiples (contexto y

demora),

Catrombone y Holyoak (1989) llevaron a cabo investigacién para evaluar el efecto de algunas
manipnlaciones'oriantadas a disminuir los efectos de las variables identificadas por Spencer y Weisberg,
Con la finalidad de hacer su estudio comparable con €] de Spencer y Weisberg, Catrombone y Holyoak
también utilizaron estudiantes de lHeenciatura como sujetos experimentales ¥ variantzs del problema de
Duncker como prictica.

En un primer estudio, los investigadores igralaron las redaccidn de algunas de las oraciones de los
problemas de préctica y ¢l problema meta. El lector podrd precatarse que al obrar de estz mapera, los
autores apostaron a semejanzas “superficiales” como base para la transferencia (es decir a caracteristicas
de los problemas que no son necesarias para resolverlos). Las variables superficiales tienen una historia
afortunada en investigaciones sobre transferencia analégica, en repetidos estudios se ha demostrado que
variables tales como la redaccidn de los problemas, ¢} contexto general del problema ete. son ayudas

poderosas al proceso de transferencia (véase por cjieraplo Heydenbiuth y Hesse, 1996).
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Con la finalidad de evaluar el efecto de la redaccion sobre la transferencia, los investigadores
formaron dos grupos. Uno de los grupos recibié los problemas con redaccién semejante; el segundo
recibié los problemas sin modificar. Dentro de cada grupo experimental los investigadores formaron
subgrupos con diferentes valores de demora y contexto. Los resultados mostraron que el grapo con
problemas de prictica y meta con redaccidn similar presenté una mayor cantidad de respuesias ideales
que el gmpo con redaccién sin modificar. Adicionalmente, los efectos de Ia demora fueron poco notorios
en €l grupo con redaccidn semejante. Los resultados se interpretaron como evidencia de que la
semejanza en la redaccién dituye los efectos negativos de contexto y demora sobre la transferencia meta-
analdgica.

En un segundo estudio, los investipadores evaluaron el efecto de dos manipulaciones adicionales
sobre la transferencia bajo condiciones de demora y contexto diferente. Una primera manipulacion
consistié en pedir a los participantes que buscaran v sintetizaran las semejanzas entre los problemas de
préctica. La segunda manjpulacién consistié en afadir un tercer ejercicio de practica durante la fase de
entrenamiento. Para evaluar el efecto de sus variables independientes, los investigadores formaron
grupos a los cuales se solicitd (o no) que los participantes buscarar las semejanzas entre los problemas
de prictica ¥ en los cnales s¢ dieron tres (o dos) problemas de prictica. Los resultados mostraron una
mayor cantidad de respuestas ideales en los grupos que buscaron semsjanzas. Adicionalmente, aquellos
grupoes en los cuales se dieron tres problemas de prictica mostraron una mayor cantidad de respuestas
ideales que los grupos que solamente recibieron dos.

El estudio de Catrombone ¥ Holyoak mostrd que los efectos decrementales de contexto y demora
pueden aminorarse mediante manipulaciones relativamente sencillas. En primer lugar, semejanzas en la
readaccion de los problemas de prictica y el problema meta pueden disminuir los efectos decrementales
de demora ¥ contexto sobre la transfersncia. Adicionalmente la bisqueda de semejanzas durante la
précticz ¥ el aamento de la cantidad de problemas de practica también pueden disminuir los efectos de
contexto v demora, Un haliazgoe particularmente importante para el presente estudio Io constituye el
hecho de que ¢l utilizar tres problemas de prictica facilite la transferencia. El hallazgo sugiere, tal y
como lo hicieron los de Gick y Holyoak (1983} y Spencer y Weisberg (1986) que los efectos

transferenciales incrementan al aumentar la cantidad de episodios analégicos a los que se somete al
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sujeto. Sugiere, en sintesis, que los efectos que se observan durante los procedimientos de ensavo

mwiltiple, podrian ser diferentes de los que se observan en procedimientos de un ensayo.
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Variantes en Procedimientos de Ensayos Multiples
1a finalidad de la seccion anterior fue la de tratar de mostrar al lector que los fendomenos de
transferencia cambian cuando el sujeto es expuesto a mds de un emsayo de practica de problemas
similares a la simacién meta (usualmente el problema de radiacion de Duncker). La evidencia mostrada
en la seccidn es limitada, sin embargo el lector puede encontrar resultados similares en los siguientes
trabajos: 1) Bassok y Holyoak (1989). 2) Bassok, {1990), 3) Ross ¥ Kenedy (1990), 4) Novick y Holyoak
(1991

La investigacién sobre transferencia analdgica que utiliza procedimicntos semejantes a los revisados
hasta ahora ha recibido criticas por razones variadas. Quiza una de las criticas mds persistenies ha sido
la de que cnando se utilizan procedimientos cormo los empleados por Gick y Holyoak con el problema de
Duncker, el problema meta puede (o no) ser resuelto por analogia (Novick y Holyoak, 1991; Burns,
1996). Efectivamente, si se anglizan los procedimientos utilizados hasta ahora resulta evidente que la
utilizacidn de los ejercicios de préctica jamds puede garantizarse al resolver el problema meta. De hecho,
varios autores refieren que los participantes resuelven (o no) los problemas meta utilizando estrategias
que nada tienen que ver con los problemas de practica (Reed, Dempster y Ettinger, 1983).

Con la finalidad de tener una mayor certeza de que el problema meta se resuclva utilizando los
problemas de practica, algunos investigadores han ¢reado variantes del disefio de ensayo maltiple, Todas
las variantes han buscado estrategias para tener una mayor garantia de que los problemas de prictica se
utilicen para resolver el problema meta, A continnacién se describen algunos de estos intentos.

Novick y Holyoak (1991) propusieron dos estrategias para tener una mayor garantia de la utilizacion
de los problemas de practica al resclver el problema meta. En primer lugar, los investigadores sugirieron
que si se impone un limite de tiempo al participante al resolver 1 problema meta, ¢l participante tendria
menos tiempo para buscar una solucién propia y se verfa “forzado” a utilizar la estrategia sugerida
durante la practica. La segunda estrategia sugerida por los autores fue la de llevar a cabo el registro de
protocolos verbales durante 1a solucién de los problemas. Los protocoles permitirian determinar cuales
fucron los sujelos que efectivamente utilizaron la estrategiz de prictica (¥ si los participantes
efectivamente utilizaron la esirategia de prictica).

Novick y Holyoak utilizaron problemas de matematicas semejantes a los utilizados por Reed

Dempster y Ettinger (1985). Los investigadores pidicron a los participantes que resolvieran los
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problemas de prictica, mientras los participantes resolvian se les pidid que verbalizaran sus
procedimientos y se cronométrd el tiempo de trabajo. Los problemas de prictica permitieron determinar
que agquellos participantes que si utilizaban la estrategia propuesta por los autores tardaban en promedio
siete minutos en contestar los problemas. Una vez establecide el tiempo de solucion, se pidié a los
participantes que resolvieran el problemsa meta; se indicé a los participantes que no debian exceder de
siete minwtos al resolver ¢l problema y que debian verbalizar su solucion 21 resolver el problema.

Los resuitados mostraron que la cantidad de protocolos verbales que mostraron el uso de la estrategia
sugerida durante Ia practica fue sustancialmente mayor en el grupo de limite de tiempo que en un grupo
al cual no se le fijé ningin limite de Hempo. Los autores concluyeron que las estrategias para
maximizar el uso de la prictica al resolver el problema meta foeron adecuwadas, sin embargo el
procedimiento puede ser cuestionado por al menos dos razones, En primer lugar porque imponer una
limitante de tiempo no puede garantizar que el sujeto utilice la prictica al resolver e} problema meta.
Algunos participantes pueden utilizar estratepias propias de solucién que sean sumamente répidas y
econdmicas de utilizar. Otra razén pata cuestionar ¢l procedimiento lo constituye €l hecho de que, si se
permite al participante un tiempo limite para resolver el problema meta, que s basa en promedios
globales previos, podria impedirse la aparicién de una solucién andloga en los participantes més lentos.
Precisamente por estas razones, se han propuesto estrategias alternativas para garantizar la utilizacién

de la practica por parte del sujeto,

Una segunda estrategia disefiada para maximizar la posibilidad de la utilizacién de la prictica al
resolver el problema meta fue propuesta por Burns (1996). Bumns sugirié utilizar una variante de los
problemas de cuatro términos disefiados por Raven (1938). En los problemas de cuatro términos, el
sujeto recibe un primer ensayo en ¢l que se le expone a un modelo (por ejemplo 2 es a 4). En el segundo
ensayo se le expone a un modelo incompleto el cual se le pide, deliberadamente , que resuelva como el
primero (por ejemplo 2 ¢s a 4 como 3 ¢s ...7). Como se puede apreciar, en esta clase de procedimientos ,
a diferencia de los descritos anteriormente, no se espera a que ¢l sujeto responda para posteriormente
determinar si la respuesta fue analoga al modelo o no. En los problemas de cuatro #érminos se solicita

directamente al participante una respucsta andloga al modelo.
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Los problemas de cuatro términos “solucionan” el problema de la utilizacién del modelo, sin
embaigo también plantzan algunos cucstionamientos. En primer lugar, aun no se ha Hevado a cabo
investigacién sistematica que permita determinar el grado de correspondencia entre los procedimientos
de “respuesta libre” (por conveniencia, el presente autor se referira a aquellos procedimientos en los
cuales no sz requiere, directamente, la utilizacién de la prictica al resotver el problema meta como
procedimientes de respuesta libre) v los procedimientos de problemas de cuatro términos. Quizi el
estudic que mds se aproxime a contestar la pregunta acerca de la equivalencia entre los dos
procedimientos sea el de Novick y Holyoak (1991). Los autores se percataron que la capacidad para
producir la respuesta ideal al problema de Duncker permite predecir la ejecucion, en la seccion de
razonamicnto analdgico de procbas con procedimientos de cuatro términos (por ejemplo el DAT y el
SAT).

De acuerdo cor Gick ¥ Holyoak (1980) otra desventaja de los procedimientos de cuatro términos es
que resultan poco importantes para la comprension de los procesos analdgicos en situaciones
“verdaderamente relevantes”. Por ejemplo en tanto el problema de radiacién de Duncker podria guardar
cierto parecido con situaciones que viven frecuentemente algunos investigadores (de hecho el problema
se deriva de una de estas sitnaciones), no resulta clara la semejanza de un problema de cuatro términos
con algin problema cientifico relevante.

A continuacién se presenta la investigacién sobre transferencia meta-analégica que ha utilizado
procedimientos de cuatro términos. Dicha investigacién se discutird con mayor defalle que estudios
anteriores debido a que la finalidad del presente trabajo fue la de extender el conocimiento sobre

transferencia en disefios de ensayo repetido con procedimientos de cuatro términos.

El procedimiento de cuatro términos utilizado por Bums (1996), fue el que se conoce como
“problemas de secuencias de letras™ (Hofstadter, 1995). Los problemas de secuencias de letras han sido
utilizados exiensivamentc para desarrollar modelos computacionales del razonamiento analégico
bumano (Hofstadter y Mitchell, 1954). En un problema de secuencias de letras s¢ pide a un participante
lo siguiente: “Si la secuencia de letras ABC fuese m@ﬁmda deliberadamente por ABD, como
modificaria la sccuencia KJI del mismo modo? (por economia esta clase de preguntas sc plantearan cn el

texto de la siguiente manera: ABC-ABD:KIT 7) En un procedimicnto de ensayos muiltiples como los
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utilizados por Burns, después dei un primer ensayo de secuencias de letras, se presentaria al sujeto un
siguiente ensayo como el siguiente: “Si 1a secuencia de letras ABC, fuese modificada deliberadamente
por ABD, como cambiaria la secuencia MRRIJ) del mismo modo.

En un primer estudio, Burns pidié a estudiantes de licenciatura que resolvieran problemas
consecutivos de secucncias de letras, €l investigador varié el orden de los problemas, Un primer grupo
resolvid en primer legar ABC-ABD- KII ? (es decir “Si ABC es modificado deliberamente por ABD,
como cambiarias KT del mismo modo?); posteriormente resolvié ABC-ABD: MRRJJT ? El segundo
grupo resolvid los problemas en orden inverso. Los resultados mostraron que las respuestas emitidas a
KJI (la variable dependiente del investigador) variaron en funcién del orden en que se resolvieron los
problemas. Cuando el orden de las secuencias de letras fue, en primer Iugar KJI, y como segunda
analogia MRRJJL, las respuestas mads frecuentes fueron: KIH (36%), LIL (23%) y KJT (21%). Cuandoe se
invirtid el orden de las analogias, las respuestas mis frecuentes a2 KJI fueron: KTH (12%), LI (12%) ¥
K (58%). El efecto de orden sugirid a Burns que la analogia que se resuelve en primer lugar modifica
1a probabilidad de respuesta de la analogia resuelta en segundo lugar. El hallazgo de Burns se suma a
los reportados anteriormente, en ¢k sentido de que someter a un sujeto a ensayos repetidos de analogias
produce efectos diferentes a los que s¢ observan en diseflos de un solo ensayo.

En un segundo estudio, Burns evalud la posibilidad de modificar deliberadamente la probabilidad de
respuesta en la segunda analogia. Para c;,llo, en lugar de pedir a los participantes {ue resolvieran la
primera analogia, entregd a los sujetos 1a respuesta “correcta” al primer problema. A wn primer grupo se
le dijo que 12 respuesta correcta a la analogia ABC-ABD:KII?, era KTH,; al segundo grupo s le dié como
respuesta correcta K1, Una vez que los sujetos fireron expuestos a la primera analogia, se les pidié una
respuesta a la sepunda (ABC-ABD'MRRIIT). Los resultados mostraron cue la fTecuencia de la
respucstas mis probables, a la segunda analogia, vari6 en funcién del resultado correcto que recibieron
los participantes. Las respuestas mds frecuentes para MRRIJT fueron, en ambos grupos, MRRIIK ¥
MRRKKI, sin cmbargo ¢! grupo con respuesta correcta KJH, emitit las respuestas el 36% de las veces;
¢l grupo con respuesta correcta KJJ emitid las respuestas el 57% dg las veces.

Los resultados del scgundo estudio, confirmaron l1a observacién de que las respuestas emitidas en el

scgundo episodio analdgico, dependen de las respucstas del primer episodio. El estudio mostrd,
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adicionalmente, que el primer episodio puede ser manipulado deliberadamente por ¢i inveétigador para
producir, con mayor o menor probabilidad, respuestas especificas en ¢l segundo episodio.

Los resultados de los primeros experimentos realizados por Bums mostraron evidencia de
transferencia meta-analégica en procedimientos de cuatro términos, La légica de los dos primeros
estudios de Burns, para evidenciar efectos meta-analégicos fue la de Ios disefios contrabalanceados. En
un disefio contrabalanceado de dos componentes (A v B), el componente A precede y sucede 2 B en dos
condiciones experimentales independientes, Si los efectos de A difieren segiin su posicién relativa con B,
entonces se asume que B provoca efectos de acarreo sobre A. Los disefios contrabalanceados rara vez
pueden dar una explicacion precisa del origen de los efectos de acarreo, sin embargo son una de las
mejores herramientas para documentar dichos efectos (Castro, 1988). Los estudios de Bumms
demostraron que las respuestas a KJI difirieron en funcién de la posicion temporal de dicha secuencia de
letras respecto a la analogia ABC-ABD: MRRJJJ. En base a los hallazgos de Burns, puede sugerirse ¢que
fueron documentados efectos meia-analdgicos en procedimientos de cuatro términos de secuencias de
letras.

El tercer estudio de Bums fue sugerido por observaciones realizadas durante los primeros estudios.
En dichas observaciones, se pudo apreciar, que cuando los sujetos resolvieron la analogia ABC-
ABD:MRRIIT ?, fue frecuente la respuesta MRREKX. Curiosamente, la mayor parte de los sujetos que
respondieron MRRKKK, sugirieron la respuesta KJJ al segundo ejercicio (ABC-ABDIKII ?). Como
puede apreciarse, en ambas analogias, los participantes sustituyeron la dltima letra de la secuencia a
modificar por 1a letra siguiente (K en el caso de MRRJJJ y J en el caso de KJI). En ambas secuencias 1a
altima letra s cambié por su suecesor, Bumns denominé a esta forma de responder, “mapeos tipo
sucesor-sucesor™ (en el presente texto se les llamara respuestas tipo sucesor-sucesor). En el tercer estudio
Burns evalué la capacidad de los sujetos para transferir diferentes tipos de respuestas. En Jugar de
documentar transferencia de una respuesta tipo sucesor-sucesor (como se ¢videncié en los primeros
estudios), Burns evalué la capacidad de los sujetos para transferir una respuests tipo sucesor-predecesor.
Con esta finalidad, pidié a los participantes que leyeran el siguiente problema de secuencias de letras:
ABC-ABDKJI 7 Posteriormente indicd a los participantes que la respuesta correcta era KJH. En un
segundo ensayo, pidio a los sujetos que mdicaran cual de dos respucstas consideraban mds adecuada al

problema ABC-ABD:XYZ ? Las respucsta a evaluar fueron WYZ y XYD. Como se puede apreciar la
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respuesta WYZ se parece a la respuesta KJH, en el sentido de que en ambas la letra modificada se
cambié por su predecesor (H en el caso de Iy W en ¢l caso de X), a partir de un modelo inicial en el cual
1z letra g modificar se sustituyé por su sucesor (ABC-ABD). Los resultados mostraron, tal y como
hipotetizo Burns, que la respuesta de 1a primera analogia se transfirid a la segunda. Despuds de que en
ua primer ensayo se establecid a la respuesta KJH como correcta,- los participantes evaluaron la
respuesta WYZ mds alto que XYD en el sepundo ensayo. Burns demostrd transferencia con un mapeo
tipo sucesor-predecesor en procedimientos de cuatro términos de secuencias de letras. El tercer estadio
de Bums mostrd que ¢l primer ensayo de una secuencia de analogias, no solo modifica la probabilidad
de respuesta de la segunda analogia, también sugiere Ia respuesta que emitird el sujeto ante dicha

analogia.
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Propdsito del Estudio

Como puede apreciarse de la introduccion existe evidencia de que los fendmenos de transferencia
analégica varian en funcién de la cantidad de ensayos que recibe el sujeto. Mucha de la evidencia, sin
embargo, es cuestionabie debido a que no se puede garantizar que ¢l sujeto utilice 1a estrategia sugerida
durante 12 practica para resolver el problema meta. Aun ¢n agueilas investigaciones en las cuales se
planean limitaciones de tiempo para forzar al sujeto a utilizar la estrategia de prictica los participantes
podrian utilizar estrategias de sofucion propias rdpidas .

En los procedimientos de cuatro términos deliberadamente se solicita al participante la utilizacion
del modelo de prictica al resolver el problema meta, sin embargo a 1a fecha no se ha realizado
investipacién en la cual dichos procedimientos se acompaifien de protocolos verbales. Los
Procedimientos de cuatro términos han sugerido la posibilidad de transferencia meta-analogica tipo
SuCesor-sucesor y sucesor-predecesor en problemas de secnencias de letras, sin embargo no se ha
evaluado la posibilidad de transferencia de otros tipos de respuestas (por ¢jemplo predecesor-predecesor
y predecesor-sucesor).

La finalidad del presente estudio fue: 1) Ja de evaluar transferencia meta-analégica wutilizando
problemas de secuencias de letras acompaiiados por protocolos verbales (experimento uno). 2)
Adicionalmente se evalué la posibilidad de transferencia meta-analégica de tipo predecesor-predecesor y
predecesor-sucesor (experimento dos).

Burns selecciond los problemas de secuencias de letras que utilizd en base a las predicciones de
ejecucién de un modelo computacional de razonamiento anal6gico humano “Copycat”, desarroliado por
Hofstadter y Mitchell (1994). En el presente estudio se prefirié seleccionar los problemas con base en la
ejecucién de personas. Los problemas seleccionados fueron contrastados con los utilizades por Burns
para determinar €] grado de comparabilidad entre ambos. La seleccién de los problemas (piloteo 1) y sn
comparacién con los utilizades por Bums (piloteo dos) forzd la conduccién de dos estudios pilotos

previos a los experimentos,
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Estudio Piloto Niumero uno

Con 12 finalidad de evaluar la generalidad de Tos hallazgos de Burns, en e} presente estudio se trabaj
con problemas de secuencias de letras diferentes a las atilizadas por ese autor. Burns selecciond los
problemas de secuencias de letras que ntilizd en base a un programa computacional que resuelve
problemas de este tipo (Copycat). El programa sugiere al usuario las respuestas mds frecuentes a un
problema de secuencias de Ietras determinado. Desafortunadamente, Copycat ha mostrado problemas de
“isomorfismo™ 2l modelar conducta analdgica humana (no ha demostrado tener una buena capacidad
para replicar ia ejecucion de personas en problemas de secuencias de letras). Burns {1994) enconird
discrepancias entre las predicciones de Copycat ¥ la ejecucion de estudiantes de licenciatura (las
personas muestran mayor variabilidad de respuesta que la predicha por Copycat). Mitchell (1593), por
su Iado, encontrd que las personas suelen tener una “concepcidn” circular del alfabeto (es decir después
de z reincia a) y Copycat no. Las limitaciones de Copyeat como “modelo” de comportamiento humano
también fueron evidenciadas por el presente autor. Antes de tomar 12 decisién de Hevar a cabo un piloteo
mayor, ¢l presente autor piloted las secuencias utilizadas por Burns en sus estudios y encontré ¢ue no
cumplen (al menos en una poblacién mexicana de estudianies de licenciatura) con las caracteristicas que
Copycat les atribuye.

En vista de que Copycat no pudo utilizarse como criterio de seleccién de secuencias de letras, se
utilizé como criterio de seleccién aquello que Copycat supuestamente modela, el comportamiento de las
personas ante problemas de secuencias de letras.

Burns utilizé dos problemas de secuencias de letras en su estudio (ABC-ABD:KII 7 y ABC-
ABD:MRRIJ). Sus criterios para seleccionar las secuencias termirales fueron: 1} Que fueran diferentes
una de otra; 2) Que la cantidad de respuestas mds frecuentes producidas por cada secucncié fuese
diferente. Una d¢ las secuencias (KJT} debia de producir muchas respuestas frecuentes difersntes de
mancrz equiprobable, La scgunda (MRRJJIT) debia de producir una sola respuesta mds frecuente; 3) Las
dos secuencias debian producir una respucsta mas frecuente comiin,

En cste primer estucio piloto se evalud 1a gjecucién de estudiantes universitarios en diferentes
problemas de sccuencias de letras. Se bused que las secuencias cumplieran con las caracteristicas

idenuficadas por Burns come necesarias para evidenciar transferencia meta-analogca.
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Método
Participantes : Un total de 4935 estadiantes de licemciatura, sin experiencia en la solucion de problemas
de secuencias de letras (no habian participado antes en ninguno de los estudios del presente autor)
participé en el estudio. Los estudiantes fueron seleccionados de.emtre los diez semestres de la
licenciatura en psicologia de tres universidades particulares. El muestreo fue no probabilistico, por
cuotas. De 495 cuestionarios aplicados s¢ anularon tres por una de dos razones: 1) el participanie no
contesto el cuestionario, o 2) el participante did varias respuestas pero no sefialé cual considerd la
“mejor” de ellas. La edad promedio de los participantes fue de 21 zfios 3 meses con una desviacién
estandar de tres afios 5 meses. El 88,42% de los participantes fue de sexo femenino; el 11.57% restante
de sexo masculing. El 54,54% de los participantes se seleccionaron de fa Universidad Theroamericana,
Campus Santa Fe; el 34.41% de la Universidad intercontinental y el resto de la Universidad
Insurgentes. El promedio de calificacién de los participantes fue de 3.73 con una desviacidn estandar de

.54. En la Tabla 1 se nmestra el porcentaje de la muestra que correspondid a cada uno de los semestres

Tabla 1
Semestre Porcentaje Semestre Porcentaje
1 4.04% 6 19%
2 352% 7 4.67%
3 311% 8 9.65%
4 13.08% g 1.55%
5 2.18% 10 7.47%

La Tabia 1, muestra el porcentaje de alumnos de cada scinestre,

Instrumentos: Se utilizaron cuadernillos semejantes a los utilizados por Burns. La cardtula se utilizé
para obtener los datos generales de los alumnos (edad, sexo, universidad de procedencia, semestre y
promedic). En la scgunda hoja sc colocaron las instrucciones, y uno de doce diferentes problemas de
analogias de secnencias de letras (los apéndices uno a doce muestran los doce cuadernillos utilizados).

A continuacién s reproducen las instrucciones que tecibicron los pariicipantes:
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“Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de leerlas tiene alguna duda,
pregente al aplicador.

Este estudio ticne como finalidad evaluar alswaas caracteristicas del razonamiento abstracto de
las persomas. A contiomacién encontrari una secuencia de letras que ha sido modificada
deliberadamente. Trate de modificar 1a secuencia que se encuentra debajo de la primera del
mismo modo en que fue modificada 1a secuencia imicial. Resuelva de manera imdividual y no
consulte su resultado con compaiieros o ¢l aplicador. En caso de escribir varias respuestas, subraye
aquella gque, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome todo €1 tiempe que necesite y conteste lo
mejor posible. Muchas gracias por su colaboraciin.”

En Ja segunda mitad de la segunda hoja se colocd el problema de analogia de secuencias de letras. El
problema, asi como las instrucciones ya revisadas fueron traducidos y re-traducidos del inglés al espaifiol
por dos traductores profesionales bilingues. A continuacién se presenta ¢l problema se secuencias de
letras que se presenté en 12 versién mimero une del instrumento:

“Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD
$Cémo cambiaria la secuencia_KJI del mismo modo?

Respuesta: ”

Las doce versiones del cuademnillo variaron en cuanto a la secuencia a modificar; en todas las
versiones, la secuencia modificada deliberadamente fue la misma. La Tabla 2 muestra la secuencié a

modificar de cada una de las doce versiones del instrumento

Tabla 2
Versién 1 KN Version 7 HGE
Versién 2 MRRJYJ Versién § KOOGGG
Versién 3 NML Verstén ¢ EDC
Versién 4 PVVMMM]  Versién 10 GLLDDD
Versidn 5 QPO Versidn 11 DCB
Versién 6 SYYPPP Versién 12 FKK.CCC
La Tabla 2 muesira la in do Jotras & modificar en cada una do Jas dooe veroncs

del mstrumento 1.
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Como se recordard de Ia introduccion, Burns utilizéd las secuencias KJT v MRRJJL. La secuencia KJI
esti ordenada alfabéticamente de manera inversa (si se considera un alfabeto que empieza en “a” y
termina en “2”), adicionalmente es céntrica, ¢s decir ninguna de sus letras constituye el principio o el
final del alfabeto. Otras caracteristicas distintivas de la secnencia KJI son las de que las letras son
alfabéticamente consecutivas (es decir, aunque se presentan de manera inversa, una letra sigue a la otra)
¥ no hay letras intercaladas. Las cinco secuencias de letras, evaluadas para sustituir a KJI en el presente
estuctio, cumplicron con las caracteristicas de ser inversas, céntricas y alfabéticamente consecutivas (ver
Tabla 3).

La secuencia MRRJIJJ se caracteriza por no seguir un orden alfabético (directo o inverso). Al igual
que KJT, MRRJJT es céntrica; en Ia secuencia MRRJJJ las letras no son consecutivas (R sigue a M, pero
J no sigue 2 R), adicionalmente hay letras intercaladas entre ellas (4 entre My R; @ entre R y J). Las dos
secnencias utilizadas por Burns, difieren en cuanto a que, en MRRIJJ, la cantidad de veces que se repite
cada letra, anmenta en una wnidad de izquderda 3 derecha. Para seleccionar la secuencia de letras
destinada a sustituir 2 MRRTJJ, se generaron secuencias de letras que no siguieran un orden alfabético
directo ¢ inverso. Otro criteric de las secuencia de letras evaluadas fue ¢l de ser céntricas y tener letras
intercaladas (4 entre la primera y 1a segunda letra y 9 entre la segunda y la tercera leua;.

Para seleccionar las secuencias de letras a evaluar, se generaron todas las posibles combinaciones de
secuencias de letras que cumplieron con las caracteristicas de las secuencias utilizadas por Burns. Las
secuencias utilizadas en los instrumentos se seleccionaron aleatoriamente de entre todas las secuencias
que cumplieron con los requisitos estipulados. Como criterio de seleccién  adicional en los lotes de
secuencias que se consideraron para el sorteo, se tomé en cuenta ¢l que las secuencias tuvieran uoa letra
en comin. La letra comin fue, en todos los casos, la intermedia para la primera secuencia (la que
sustituyd a KIT); y la dltima, en el caso de la secuencia que sustituyé a MRRJIJL.

Procedimiento: La aplicacién de los cuadernillos se efectué de manera colectiva en el salén de clase de
los participantes. Al injciar la clase se invitd a los alummos a participar en un estudio sobre
razonamiento abstracto. Inmediatamente después se repartieron los cuadernillos a los estudiantes. Las
instrucciones s leyeron cn voz alta junto con los sujetos, despuds de leerlas s¢ contestaron dudas. Antes
dc comenzar a contestar ¢l cuadernitlo. se exhorté 2 tos alumnos a trabajar de mancra individual. Para

tratar de ¢vitar que los participantes comparticran respuestas, s¢ entregd las doce versiones del
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cuadernillo en cada grupo (cadza alumno recibié ona version diferente); este hecho s¢ hizo evidente a los
alumnos pidiéndoles que verbalizaran el nimero de version que habian recibido. No se impusieron
limites de tiempo para la sofucién del problema, sin embargo ningén estudiante tardé mas de quince

minutos en terminar.

Resultados v Discusién

Los resultados, se amalizaron construyendo tablas de frecuencias de respuesta para cada uno de los
instrumentos. La variable dependiente del estudio fue, al igual que en la mayor parte de los estudios de
transferencia analdgica, la frecuencia de ocurrencia de las diferentes respuestas. En las tablas se
muestran las respuestas expitidas por los sujetos; a 1a derecha de ia respuesta se colocd la frecuencia
absoluta; a Ia derecha de la frecuencia absohnta se colocd 1a frecuencia relativa de cada respuesta. En la
Tabla 3 se muestran los resultados del instrumento nitnero uno. En el instrumento nimero uno se
evalué la secuencia de tres letras utilizada por Burns (ABC-ABD:KII 7).

Tabla 3, Instrumento 1

Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa
LiI 15 384
KiH 13 333
KIL 2 051
K 2 051
JH 2 .051
K11 2 051
oL 1 025
LKI 1 025
I’H i 025
N de R=9 FAT=39 FRT=1.0
LaTabla 3 mucstra |a fro ia absoluta y relative de cada una de las respuestas emitidas
n ol mstrumento 1

La Tabla 3 muestra dos respuestas cuya frecuencia contrasta notoriamente con las demds, LI y KTH.
El resto de las respuestas s¢ distribuye de forma mds o menos similar. De acuerdo con Copycat, LI y
KJH deberian ser respuestas frecuentes (y de hecho lo son), sin embargoe, de acuerdo con ese mismo

programa, KJT también deberia ser una respucsta frecuente, los resultados sugieren que no es asi.
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La Tabla 4 muesira un arreglo similar ai de la Tabla 3. La Tabla 4 muestra las respuestas emitidas af
problema de secuencia de letras ABC-ABDXMRRIIT 7 (la segunda secuencia utilizada por Bumns).

Muestra también la frecuencia absoluta y relativa de cada respuesta.

Tabla 4, Instrumento 2
Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa
MRREKE 8 210
MREIIK 6 157
MRRITIK 2 .052
MRRIJI¥ 2 052
MRRQQQ 1 026
JIIMSS 1 .026
MRSIK 1 026
MREGGG 1 026
IMRIRY 1 026
JRRUIH 1 .026
JIIRMR 1 026
MR 1 026
MRIJKXK 1 026
MRRHEH I .026
MREKK i 026
MRRLL 1 .026
JIIMR. 1 026
MRJIJIR. 1 026
MIRRIJ] 1 026
NSSKEK 1 026
ImMSS 1 026
TV 1 026
MRREKLM 1 026
AABBDDD 1 26
NdeR=24 FAT=38 FRT=1.0

La Tabls 4 ontegtrn 1a frecuencin absoluta y refativa de cada uns de las respucstas emitidas
e el instromento |

La Tabla 4 muestra dos respuestas preponderantes para la secuencia MRRIJH, MRRKKK y MRRIJK.
En este caso, las predicciones de Copycat concuerdan con los resultados de la aplicacidn. Las dos
secuencias que mostraron una probabilidad mds alta de respuesta fueron las dos secuencias que Copycat
predijo como més probables. Al comparar la Tabla 3 con la 4, llama la atencién la mayor variabilidad en
la respuesta de la segunda respecto de la primera (para la secuencia KJI se emitieron 9 respuestas

diferentes; para MRRJJT se cmitieron 24},
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Con la finalidad de lograr mayor claridad en el trabajo, no se incluyeron las tablas de frecuencias
adicionales, el lector puede consultarlas en los apéndices (apéndices 13 a 22). Cada una de las tablas se
evalud con la finalidad de determinar si cumplia 0 no con los requisitos establecidos por Burms. Las
tablas sz analizaron por parcjas (una secuencia de tres letras con una de seis) con 1a finalidad de lograr
un sustituto para K1 y uno para MRRJJJ. En la Tabla 2, ¢l lector puede determinar la manera en que se
formaron las parejas; cada pareja involucra una versidn non y una par consecutivas (asi, 1a versién tres
hace pareja con la versién cuatro y asi consecutivamente).

Antes de resumir los principales resultados resulta necesario explicar brevemente la definicién de
respuesta de Bums. Ese investigador distingne entre diferentes respuestas a las analogias de secusncias
de letras, en base a las modificaciones que el participante realiza en la secuencia meta. Por ejemplo, si el
problema es ABC-ABD:KJI ?, v el sujeto contesta KJJ el participante cambié la Gltima letra de ambas
secuencias por su sucesor. Burns clasificariz la respmesta como tipo sucesor-sucesor. Una respuesta KJH
seria clasificada, siguiendo la misma légica, como sucesor-predecesor. Una respuesta LI seria
clasificada como izquicrda-derecha (porque el sentido de las secuencias se invirtié de lado). Las dos
respuestas mds frecuentes al problema ABC-ABD:MRRIJ], (MRRIJK y MRRKKK) son consideradas
por Burns un selo tipo de respucsta, (tipo sucesor-sucesor), debido a que en ambas la manipulacién del
sujeto comsiste en sustituir la ultima(s) letra(s) por su sucesor. A comtinuacién se describen los
principales hallazgos del piloteo mimero une,

Las respuestas mds frecuentes, emitidas a la secuencia NML (instrumento m) fueron NMO, OML,
NMEK, NMM y LMN. Las respuestas OML y NMK pueden clasificarse como tipo izquierda-derecha y
sucesor-predecesor, respectj\;amentc. Las restantes respuestas pueden clasficarse como tipo sucesor-
sucesor (NMO y NMM), sucesor-inversion (LMN). La cantidad de respuestas diferentes totales emitidas
en ¢l instrumento ndmero tres fue de 16. Al parecer esta secuencia de letras cumplié con le que Burns
esperd de su secuencia de tres letras (KJI), (es decir que produjera varias respuestas frecuentes de
diferente tipo). Tres de los respuestas fueron predichas por Copycat para secuencias como esia
(izquicrda-derecha, sucesor-predecesor y sucesor-sucesor).

Las respuestas mis frecuentes, entitidas a la secuencia PYVMMM fueron PYVNNN, PYVMMN y
PVVMMMM. Las primeras dos respuestas pueden clasificarse como tipo sucesor-sucesor. La tercera

respuesta puede clasificarse como tipo sucesor-conversion, (en ¢l cuat ¢l cambio 2 1a letra siguiente, en
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la primera secuencia, se tradnce como nn cambio en la cantidad de letras que contiene la segunda
secuencia). La cantidad de respuestas diferentes totales emitidas en el instrumento caatro fue de veinte.
Dado que la secuencia produjo dos respuestas de alta frecuencia, no puede considerarse que cumpla con
los requisitos establecidos por Burns para 1a secuencia de seis letras.

Las respuestas mas frecuentes, emitidas a la secuencia QPO, fueron RPO, QPN y QPN. La primera
respuestz puede clasificarse como tipo  izquierda-derecha; las siguientes dos respuestas pueden
clasificarse como tipo sucesor-predecesor. Los resultados son interesantes pues representan un tipo de
resp.uesta logicamente posible enr el abecedario castellano pero formalmente imposible en el idioma
inglés. Efectivamente la respuesta QPN no es posible en inglés puesto que dicho abecedario no contiene
1a letra N. La cantidad de respuestas diferentes totales, emitidas en el instrumento cinco fue de quince.
Dado que la seouencia produjo respuestas frecuentes de tipos diferentes, puede considerdrsele un buen
candidato a sustitair a la secuencia de tres letras wtilizada por Burns.

Las respuestas mds frecuentes, emitidas a la secuencia SYYPPP fueron, SYYQQQ, SYYPPQ v
SYZFPQ. Las primeras dos respuestas pueden clasificarse como tipo sucesor-sucesor. La Gltima
secuencia también puede clasificarse como tipo sucesor-sucesor, pero com una peculiaridad La
secuencia aparentemente fue dividida en dos mitades y la Gltima mitad de cada secuencia se cambié por
la Tetra que signié en ¢} alfabeto. Burns jamés encontrd respuestas parecidas a SYZPPQ, en este trabajo
s¢ denominard a respuestas de este tipo como “divisibn-sucesor” La cantidad total de respuestas
diferentes, emitidas en el instrumento seis fue de catorce. Debido a que la secuencia produjo dos tipos de
respuestas frecuentes diferentes, no puede considerdrsele como un buen candidato a sustituir a la
secuencia de seis letras utilizada por Burns.

Las respuestas mds frecuentes a la secuencia de letras HGF fueron IGF, HGE, HGG y FGH. Las
respuestas pueden clasificarse como tipo, izquierda-derecha (IGF), sucesor-predecesor (HGE y HGG) y
sucesor-inversién (FGH). En tanto las dos primeras respuestas ya habian aparecido en secuencias
anteriores, esta fue la primera ocasién en la cual aparecid una respuesta tipo inversién. La cantidad de
respucstas diferentes totales, emitidas antc HGF fuc de doce. Dado que la secuencia produjo varias
respucstas frecuentes  de tipos distintos, puede considerdrsele un buen candidato a sustituir a la

secuencia de tres Ietras utilizada por Bums.
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La respuesta mas frecuente a fa secuencia KOOGGG fue KOOHHH. Ninguna otra respuesta alcanzo
una frecuencia similar (la que mds se aproxima tiene una frecuencia relativa menor a .06 de frecuencia).
La respuesta puede clasificarse como tipo sucesor-sucesor. Los participantes emitieron 24 respuestas
diferentes totales a esta secuencia, Dado que la secuencia produjo una sola respuesta frecuente, de un
solo tipo, resulta un buen candidato a sustituir a la secuencia de seis letras utilizada por Bumns.

1.as respuestas mas frecuentes a la secuencia de letras EDC, fueron, EDB, FDC, CDE y EDD. Con la
secuencia EDB, la respuesta puede clasificarse como tipo sucesor-predecesor. En la secuencia FDC, la
respuesta prede clasificarse como tipo izquierda-derecha. La respuesta CDE, pusde clasificarse como
tipo sucesor-inversion. Por dltimo, en la secuencia EDD, tenemos una respuesta tipo sucesor-sucesor.
Los participanies emitieron trece respuestas diferentes totales en esta secuencia. Dado que 1a secuencia
produjo varias respuestas frecuentes, de tipos diferentes, se puede considerar que la secuencia es un buen
candidato a sustitedr a 12 secuencia de tres letras utilizada por Burns.

En la secuencia GLLDDD, se presentaron dos respuestas principales, GLLEEE y GLLDDE. Ambas
respuestas pueden clasificarse como tipo sucesor-sucesor. Los participantes emitieton un total de
dieciocho respuestas diferentes totales en esta secuencia. Dado que la secuencia de letras produjo
respuestas de un sol tipo, puede considerdrsele un buen sustituto de la secuencia de seis letras utilizada
por Bumns.

En la secuencia DCB, las respuestas mds frecuentes fueron DCA, DCE y DCC. Mientras la primera
respuesta puede clasificarse como tipe sucesor-predecesor, las siguientes dos secuencias son tipo sucesor-
sucesor. Los mMciﬁt% emitieron un total de catorce respuestas diferentes totales a la secuencia DCB.
La secuencia de letras produjo varias respuestas frecuentes de tipos diferentes, por lo tanto podria ser un
buen sustituto para la secuencia de tres letras de Bums,

La 1iltima secuencia piloteada fue FKKCCC. La respuesta que se emiti¢ con mayer frecuencia fise
FKKDDD:. La respuesta puede clasificarse como tipo sucesor-sucesor & como tipo objeto (es decir
simplemente colocaron la letra D que s¢ sustituyd en la analogia ABC:ABD). Los participantes
emiticron un total de diecisicte respucstas diferentes totales a la secuencia FKKDDD, Debido a los
problemas para interpretar adecuadamente ¢l tipo de respucesta emitida por los participantes, la secuencia

no ¢s un bucn candidato a sustituir 1a sccuencia de seis letras utilizada por Burng
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Como se paede constatar del andlisis anterior, una gran cantidad de las secuencias piloteadas
cumplieron con los requisitos para sustituir a Ias secuencias de Burns. Sin embargo, los candidatos de
sustitucién se seleccionaron por pargjas. Es decir para que una secuencia de tres letras sifviera como
sustituto, su complemento de seis letras también debié cumplir con el requisito de ser un buen sustituto.
Se tomé esta determinacién debido a que, de esta manera, la relacién entre letras s¢ maniendria
inalterada (y permitiria una comparacién mds adecmada con las secuencias utilizadas por Bumms).
Recuérdese que las secuencias utilizadas por Burns mantienen relaciones alfabéticas especificas, por
gjemplo Ia fltima letra de 1a secuencia de seis letras (T} es Ia segunda letra de 1a secuencia de wes (KJT).
Se procurd maunteper las relaciones alfabéticas entre las secuencias seleccionadas, debido a que se
desconoce el efecto que pudiera tener dicha relacién sobre los fendmenos de transferencia.

Siete secuencias resultaron buenos sustitrtos después del analisis descrito en el pdrrafo anterior
(MNML, QPO, HGF, KOOGGG, EDC, GLLDDD y DCB). De las siete secuencias posibles, solamente en
cuatro de ellas la secuencia de tres y de seis letras resultaron {ambas) aceptables (HGF, KOOGGG v
EDC, GLLDDD).

El piloteo sugirié dos pares de secuencias para sustituir a K31 y MRRI]); dos razones llevaron al
presente investigador a utilizar la pargja HGF, KOOGGG como sustituto. La primera razén foe 1a
ubicaciom en el abecedario. Se selecciond HGF ¥ KOOGGG como sustitutos debido a que son letras mas
céntricas {en el alfabeto) que EDC y GLLDDD. Debido a que no existe evidencia empirica que
documente ¢l efecto de la posicién alfabética sobre la transferencia analégica (o meta-analégica), el
presente investigador decidié no “artiesgarse” con los efectos de una posible variable extrafia, El
segundo factor que Uevd al autor a seleccionar a la pareja (HGF, KOOGGG), fue el hecho de que
muestra mayor similtud, en cuanto a variabilidad, con las dos secuencias utilizadas por Burns. La
variahilidad de respuesta para HGF fue de 12; para KOOGGG fue de 24. Por otro lado la pareja de
secuencia EDC, GLLDDD, mostrd una variabilidad de respuesta de 13 y 18 respuestas, respectivamente.
Dado cue la pareja KJI, MRRJJJ mostrd una varigbilidad de respuesta de 9 y 24 respuestas,
respectivamente, sn variabilidad semeja mis a HGF y KOOGGG. De nueva cuenta, dado que se carece
de informacidn acerca de 1os efectos de la variabilidad sobre la transferencia analégica, se hizo lo posible

por controlar un posible efecto de 1a variabilidad como variable extrafia.
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Estudio Piloto Niimero Does

Una vez seleccionados problemas de secuencias de letras con caracteristicas de respuesta bajo
condiciones de un solo ensayo, similares a las utilizadas por Bumns, se evalud Ia capacidad de dichas
secuencias para replicar los efectos meta-analégicos reportados por Burns. El replicar los hallazgos de
diseffos de ensayo multiple reportados por Burns, con secuencias de letras diferentes (v una poblacion
diferente) daria peneralidad a dichos resultados. Adicionalmente, dado lo complgjo que resulta un
anilisis de protocolos era necesario garantizar que se replicarian los efectos meta-analdgicos reportados
por Bums.

En ¢l presente estudio se pidié a los sujetos que resolvieran dos problemas de secuencias de letras.
Las secuencias se contrabalancearon para evidenciar efecios de acarreo. El procedimiento general del
primer experimento de Burns se replics fielmente. Se evaluaron efectos de transferencia analdgica en las
secuencias originales utitizadas por Burns y en las nuevas secuencias seleccionadas en el primer piloteo.

Método

Participantes: Participaron en ¢l estidio 153 alumnos de la Hcenciatura en Psicologia de dos
universidades particulares (Universidad Iberoamericana, 72.6% y Universidad Intercontinental, 27.3%).
Los participantes fueron principalmente de sexo femenino (83.3%) y se seleccionaron de todos los
semestres de la licenciatura. Los participantes fueron, principatrmente, de quinto semestre (32%), octavo
semestre (10%6) y noveno scr;lﬁn'e {11.3%. El promedio de calificaciones de los alumnos fue de 8.77
con una desviacién estandar de .533 décimas de punto. La edad promedio de los alumnos fue de 21.75
afios con una desviacién estandar de 2,467 afios. El muestreo fuc no probabilistico por cuotas, sin
embargo, para fograr una mayor comparabilidad entre los grupos experimentales, aproximadamente 12
mismg cantidad de hombres y mujeres; estmdiantes de las dos universidades y estudiantes de cada uno de
los semestres muestreados integré a cada grupe experimental. Fue requisito para integrar la muestra el
ser alumno regular (es decir no adeudar materias) y no haber participado en alguno de los estudios
anteriofes.
Instrumentos: Los cuadernillos constaron de tres hojas impresas. En la primera hoja se reunieron los

datos generales del participante. En 1a segunda y la tercera hojas se colocaron problemas de secuencias
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de leiras.. Er ¢l cuademillo namero umo, los participantes resolvieron, en primer lagar el siguiente
pmblema': 7

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD ;Ciomo cambiaria la
secuencia KJI del mismo modo?

La pregunta en la tercera hoja del cuadernillo fue semejante, solamente cambib la secuencia a
modificar, MRRJJ], Aquellos participastes que recibieron el cuadernillo mimero dos, resoivieron
primero ABC-ABDMRRIIJ? y luego ABC-ABD:KII 7. Los participantes que resolvieron el cuadernillo
tres, resolvieron primero ABC-ABIXHGEF? y luego ABC-ABD:KOOGGG?. Los participantes que
resolvieron el cuarto cuadernitlo resolvieron primero A]%GABD:KOOGGG? y posteriormente ABC-
ABD:HGF?. En sintesis los primeros dos cuadernillos replican ¢l estudio uno de Burns; los cuademnillos
tres y cuatro evaluaron los nusvos problemas de secuencias de letras, Las instrucciones que recibjeron
los syetos fueron las sigwientes: “Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
Jeerlas tiene algunz duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento abstracio de
las personas. A continuacién encontrari una primera secuencia de letras que ha sido modificada
deliberadamente. Encontrars también una segunda secuencia de letras que debe modificar en la
misma forma en que fue medificada la primera secuencia.

Resuelva de manera individual y no conshlte su resujtado con compaiieros ¢ el aplicador. En
caso de dar mds de una respuesta sedale cudl considera que es la mis adecuada. Tome tedo el
tiempo gue necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de vuelta a la siguient.e hoja hasta que
haya terminado de contestar en éste hoja. Una vez q:;e haya dado Ya vuelta a la hoja, por favor no
regrese aella,

En la tercera hoja del cuadernillo de respuestas, se repitieron las misma instrucciones pero se
imprimié un problema diferente. No se solicité a los participantes que hablaran al resolver. Tampoco se
les pidi6é que justificaran alguna respuesta o evaluaran posibles resultados. Al igual que en el estudio
nitmero uno de Bums, sélamente s¢ pidit a los participantes que resolvieran los problemas de analogias.
Procedimicnto: La aplicacién de los instrumentos se efectué de manera colectiva. Al iniciar la clase se
invitd a los estudiantes 2 colabarar ¢n un estudio sobre razonamiento abstracto. Inmediatamente despuds

s¢ procedié 2 entregar los instrumentos (los instrumentos s¢ pusden consultar cn los apéndices 23-26) a
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los participantes. Los cuatro instrumentos utilizados en ¢l presente estudio se repartieron de manera
exquivalente en todos los grupos; ests forma de distribuir los cuestionarios permitio evitar sesgos debidos
a las idiosincracias de cada grupo (v dificulté 1z comparacién de resultados entre Jos estudiantes). El
investigador leyd las instrucciones con los participantes y aclard dudas. No se implementé ningin tipo
de limite de tiempo para termirar et trabajo, sin embarpo todos 1os estadiantes resobvieron los problemas

en menos de quince minutos.

Resultados v Discusién

La Tabla 5 muestra las respuestas mas frecuentes 2 los cnadernillos uno y dos. Dado que 1a variable
dependiente utilizada por Burns en sus estudios fue la respuesta a la secuencia do Wes letras, se
presentan, exclusivamente dichas respuestas. Con la finalidad de facilitar la comprensién de la Tabla,
finicamente se presentan aquellas respuestas con frecuencia observada superior a dos en alguao de los
cuadernillos (sin embargo, la frecuencia relativa se obtuvo dividiendo la frecuencia observada de las
respuestas mas frecuente entre el total de respuestas diferentes emutidas por los sujetos). En Ia Tabla, “n”
representa el totat de sujetos que respondieron €l instramento (por lo tanto ro concuerda forzosamente

con la sumatoria de 1a frecuencia ocbservada reportada en la tabla).

Tabla §
Cuadernillo Orden de las Secuencias Respuestas Frec. Obs.  Frec. Rel.

1 KJI y luego MRRIIT KIH 12 352
{n=34) L 9 264
L 5 147

KJJ 3 .088

2 MRRII] y luego KIT KIH 15 365
(a=41) L 4 097
1L 2 048

K1 11 268

La Tabla 5 mucstrz las respuastas mis frocuentes o los cuademillos uno y dos. Las oo estran las respucstas, la fr

chacrynds v In frocuencia celative, La fracuemcia relava se obtuve dwidicndo la frecuencia observada enmtrs ol total de respucsias
diferentes totales que emitieran los sujetos. En 1s Tabla n representn Ja cantidad do sujetes que respondicron of ingrumento.
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La Tabla 5 muestra cuatro respusstas mds frecuentes, KIH, LIL, TIL v K1I. Estas respuestas coinciden
con Ias reportadas por Burns coro nis frecuentes. Las respuestas s¢ parecen a las de Burns también en
cuanto a los efectos transferenciales predichos por ese autor. Burns predice gue Ia frecuencia de la
respuesta KJJ deberd ser superior después de resolver MRRITJ, debido a que la primera analogia
favorece una respuesta tipo sucesor-sucesor {por lo tanto 13 I se cambia por J en KII). Aundgue Ias
frecuencias relativas de la respuesta KIJ (para ambos cuadernillos) son menores a las reportadas por
Burns (ese autor reporta .21 y .58, en tanto en este estudio se encontré 088 y .268), ¢l porcentaje de Ia
frecuencia relativa mas baja, Tespecio de 1a mas altn es semejante (36% vs 33%). Los resultados sugieren
que el efecto reportado por Burms es robusto y se replict en ma poblacién diferente a la utilizada por ese
autor. Quizi Ia diferencia en las magnitudes de Ias frecnencias relativas (mas bajas en este estudio que
en ¢l de Burns), indiquen una mayor variabilidad de respuestz en 1a muestra mexicana.

Las respuestas producidas en los primeros dos cuadernillos pueden ser clasificadas como sigue. En el
caso de la respuesta KJH, tenemos una respuesta tipo sucesor-predecesor. La respuesta sugiere que la
Gltima letra ( I ) fue cambiada por la que le preceds (H). La respuesta KJJ sugiere una respuesta tipo
sucesor-sucesor. La fltima letra, 1, fue cambiada por Ia que le sucede (7). La respuesta LJI sugiere una
respuesta tipo sucesor-izgmierda derecha, La primera letra a Ja izquierda (K) tomd el lugar de 1a Gltima 2
la derecha {I). Es decir en lugar de modificar 1a letrz a 1a derecha, 1a primera letra a la izquierda se
cambi por la que le sucede (L). Por tltimo, en )a respuesta UL parece que la respuesta fue de tipo
sucesor-inversidn. La secuencia se invirtié en orden (de KJI a IIK), ademds la tltima letra en la
secuencia invertida (K), se cambid por la que le sigue (L).

La Tabla 6 muestra las respuestas més frecuentes encontradas en los cuademillos tres y cuatro, El

orden de la Tabla 6 es similar at de la Tabla 5.
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Tabla 6
Cuadernillo Orden de las Secuencias Respuestas Frec. Obs.  Frec. Rel.

1 HGF y luego KOOGGG HGE 11 275
(0=40) IGF 3] 275
HGG 5 125

FGI 3 075

HGI 3 075

2 KOOGGG ¥ nego HGF HGE 9 236
{(n=38) IGF 7 184
HGG 11 289
FGI 2 052

HGJ 0 ¢

La Tabla & mwestra las respuestas més frecuettes 2 Jos cuademillos tno y dos. Las columinas mutestran las respuestas, la frecuencia
observada y [a frecuencia relativa, La frecuencia relativa se calonlé dividiendo la frecnencia observada entre la cantidad de respuestas
diferentes totales. En la Tabla n represermta la contidad de sujetos que respondieron €l mstrusnento.

Los resultados de 1a Tabla 6 muestran que la frecuencia de la respuesta HGG vari6 en funcién del
orden de presentacton (lo mismo que Ia frecuencia de KJJ en Ja tabla anterior). La frecuencia relativa de
la respuesta HGG fue de .125 cuando se present6 como secuencia inicial, cuando se presentd en segundo
Tugar, 1a frecuencia relativa de la secuencia aumentd sustancialmente (.289). El efecto de secuencia es el
predicho por Burns y sugiere un efecto de transferencia meta-analégica. El efecto es el mismo reportado
para los cuademillos uno y dos.

En cuanto a las respuestas, HGE puede clasificarse como tipo sucesor-predecesor. La respuesta IGF,
puede clasificarse como lipo succsor-izquierda derecha, La respuesta HGG, por su parte, puede
clasificarse como tipo sucesor-sucesor. La respuesta FGI sugiere una contestacién tipo sucesor-inversién.
Por dltbmo, la respucsia HGY también representa una contestacion tipo sucesos-sucesor. Como e pueds
apreciar, las respuestas mas frecuentes reportadas para las secuencias de letras HGF y KOOGGG,

representan exactamende los mismos tipos de respuesta qque las secuencias utilizadas por Burns

{reportadas en 1a tabla antenor).
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Con la finalidad de determinar si las respuestas mas frecuentes de: las secuencias utilizadas por Burns
y las seleccionadas para el presente estudio difieren en frecuencias, se levd a cabo un analisis
estadistico mediante de prueba chi cuadrada para dos muestras independientes. Para llevar a cabo el
an#lisis, se colapsaron las frecuencias observadas para cada una de las respuestas mds frecuentes de los
cuadernillos uno y dos y Jos cuadernillos tres y cuatro. Al colapsar los cuatro cuestionatios en dos
muestras independientes se obtuvo la ventaja adicional de eliminar celdillas con frecuencias observadas

menores a 5 casos (véase Siegel, 1970). La Tabla 7 muestra las frecuencias observadas por muestra y por

tipo de respuesta.
Tabla 7
Tipo de R. Respuestas Bums Pulido
Sucesor-Predecesor KJH/HGE 27 20
Sucesor-Izg-Der. LIIAGF 13 8
Sucesor-Inversibn ~ DL/FGL 7 5
Sucesor-Sucesor KIVHGG 14 16
n= 61 59
La Tabla 7 maestes los tipos de respusstas, [as resp y las frex ing ohservadas
para &l caestionario con las secuencias utilizadas por Bums y Fas wtilizadas en este
estudio

Como se puede apreciar en Ja Tabla 7, las frecuencias observadas por respuesta son muy Semejantes
entre las dos muestras. Por ejemplo, en ambas muestras, la frecuencia observada mds alta es parza la
respuesta tipo sucesor-predecesor y la mds baja para el tipo sucesor-inversion. La prueba chi cuadrada
no encontrd diferencias estadisticamente significativas entre las dos muestras (chi cuadrada(1/3)=5.217,
p=.170).

Los resultados sugieren que la deduccién de similitud entre las sscuencias de palabras utilizadas por
Bums ¥ las secuencias utilizadas en este estudio podria ser justificada. Los resultados justifican las
decisiones tomadas con los resultados del estudio mimero yno, Los resultados de elste estudio, también
sugieren que los hallazgos de Bumns son lo suficientemente robustos como para replicarse con diferentes
tipos de problemas de secuencias de letras y en una poblacién diferente a la norteamericana. Los
resultados sugicren que con los nuevos problemas de secuencias de letras también se evidencfan efectos
de acarrco como los reportados por Bums. Los ¢fectos de acarreo pueden ser analizados mediante ¢l
registro de protocolos verbales, para evaluar transferencia meta-analégica, esa fue precisamente la

finalidad det experimento que s¢ presenta a continuacion.
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Experimento Uno

Una vez que se obtuvieron problemas de secuencias de letras, que replicaron los efectos
documentados por Burns fue posible estadiar el efecto de Ia solucion repetida de problemas de
secuencias de letras, mediante protocolos verbales. Como se recordard de la imtroduccion, Ia
investigacion sobre transferencia meta-analégica no puede ser interpretada sin ambiguedades. Los
procedimientos de respuesta libre, no garantizan que los efectos cbservados sobre el problema meta
puedan atriteiirse al uso de la prictica. Por otro lado los procedimientos de restriccion de tiempo (Novick
v Holyoak, 1991) pueden ser “burlados™ por smjetos con estrategias de solucién propias rapidas de
implementar. En los estudios de problemas de secuencias de letras como los utilizados por Burns se
instruye directamente al participante a utilizar el modelo de solucidn al resolver ¢l problema meta. En
los problemas de secuencias de letras, sin embargo, aun no se ha apoyado la investigacién con protocolos
verbales que permitan garantizar que el sujeto efectivamente se beneficia del modelo para resolver el
problema meta. La finalidad del presente experimento fue la de esmdiar transferencia analdgica en
disefios de ensayo repetido utilizando como respaldo andlisis de protocolos verbales,

Método

Participantes: Un total de 55 participantes, alumnos de licenciatura, (47 mujeres y 8 hombres)
colaboraron en el estudio. Once de los participantes pertenecian a la Universidad Insurgentes, 22 a la
Universidad Intercontinental y los restantes 22 a la Universidad Iberoamericana. Los alumnos fueron
tomados de todos los semestres de la licenciatura en Psicologia. Predominaron los alumnos de primer
semestre (18.2%), segundo semestre (27.3%) y sexto semestre (29.1%), El muestreo fue no
probabilistico, por cuotas. Se utilizé como criterio de exclusién en el estudio el que los participantes
hubieran participado en algune de los estudios anteriores.
Instrumentos: Los instrumentos y €l procedimiento usados del Experimento uno fuercn similares z los
utilizados en el estudio piloto mimero uno, perc difirieron en algunos aspectos (los cuadernillos pueden
consultarse en los apéndices 27 v 28). En cuanto 2 los cuadernillos estos consistieron de dos problemas
de analogias dc sccucncias de letras. En 1a primera hoja del cuadernillo se presentaron las instrucciones
generales ya mencionadas, adicionalmente se recogieron datos de los participantes (edad, sexo, cic..).
En la segunda hoja, sc presentd una multiplicacién de tres digitos como multiplicador ¥ dos de

multiplicando  (876x54). La multiphcacién sc acompafié por las siguientes instrucciones “A
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continuaciéa se presenta una muoltiplicacién que debe resolver. Por favor resuélvala en voz alta.
Todos los pasos. procedimientos, reglas, estrategias ¢ ideas gue siga para resolverla deben ser
verbalizades. En algunas personas existe la tendenciz a callar cuando estin resolviendo unm
ejercicio. Con la finalidad de gue esto no suceda y se pueda obtener la mayor cantidad posible de
informacion se procederd de la siguiente manera. Cuando usted esté resolviendo el problema y
calie por mis de 5 segundos, le exhortaré a que contimie verbalizande su procediniento.”

La finalidad de la multiplicacién fue la de permitir al participante prictica en Ja verbalizacién de su
procedimiento, Varios autores sugieren que, al recoger protocolos verbales en sitzaciones de solucion de
problemas, puede ser conveniente un ejercicio de sensibilizacion (véase Van Lehn, 1990). De hecho, las
instrucciones son una traduccién de instrucciones sugeridas por Ericsson v Simon (1984} para solucion,
de problemas.

Una vez que el participante hubo terminado de resolver Ia muttiplicacién utilizada como problema de
préctica, s¢ presentd al participante el primer problema de secuencias de letras a resolver. El primer
problema de secuencias de letras que se aplicd, se colocd en la tercera hoja del cuadernille, i probliema
fue acompafizdo por las siguientes instrucciones: “Lea com mucho cuidado las signientes
instrucciones, si después de leerlas tiene alpuna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio ticne como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento abstracto de
las personas. A contivuacién encontrari una primera secuencia de letras que ha side modificada
deliberadamente, Modifique 12 segunda sec.uem_‘.ia de letras en la misma forma en que se modificé
la primera. Al igual que en la multiplicacién que efectud anteriormente, verbalice todos los pasos,
procedimientos, reglas, estrategias ¢ ideas que utilice para resolver el ejercicio. Al igual que en ¢l
ejercicio anterior, Je exhortaré a que comtinic Rablando cada ver que transcurran mis de 5
segundos de silencio. Reswelva de manera individual y no consulte su resultade con el aplicador.
Tome todo ¢l tiempo gue neccsite y conteste lo mejor posible, Por favor no de la vuelta a la
siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez que haya dado la vuelta
a la hoja, por favor no rcgrese a clla.” ‘

Despites de leer Jas instrucciones en voz alta con ¢l participante, ¢l aplicader pidi6 al sujeto que
procediera con uno de dos problemas de secuencias de letras. En el cuadernillo uno, el participante

resolvié primero ol siguiente problema de secuencia de letras:
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Si la secuencia de letras ABC  feese modificada deliberadamente por ABD, ;Codmo cambiaria Ta
secuencia HGF del mismo modo?

Una vez resuelto ¢f primer problema de secuencias de letras, se presenté al participante, en la cuarta
hoja, un segundo problema. El segundo problema se acompaiio de las mismas instrucciones gue el
primero. A continmacidn se presenta el segundo problema de secuencia de letras:

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD. ;Céroe cambiaria la
secuencia KOOGGG del mismo modo?

Los participantes que resolvieron ¢l segundo cuadernillo, recibieron, en primer lugar el problema ABC-
ABD:XOOGGG? y en segnndo lugar ¢l problema ABC-ABD:HGF?

La informacién fue recogida mediante una grabadora de mano marca “Olympus”, modelo
“Pearlcorder S700” . La grabadora se coloct a una distancia de aproximadamente 20 cm. d2 1a boca del
participante. Una vez reunidas todas las grabaciones, estas se transcribieron, textualmente en hojas de
codificacion,

Procedimiento: La aplicacion de los instrumentos se efectud de manera individual. Al iniciar la clase se
invitd al participante a permanecer después de la misma para trabajar en un estudio sobre razonamiento
abstracto. La aplicacion se realizé en el mismo salén de clase, una vez que los restantes iniegrantes del
grupo hubieren partido. Nunea se citd 2 mds de un participante de cada clase, adicionalmente se pidié a
los alumnos que no comentaran con otros compafieros de clase acerca de las caracteristicas del estudio.
El aplicador pidid al participante gue levera las instrucciones referidas anteriormentc en voz alta.
Una vez leidas y aclaradas todas las dudas del participante, se le pidié que procediera a resolver la
multiplicacion en voz alta. Aunque la solucién de la multiplicacion no se grabb, se acercd al participante
una grabadora de mano (con la finalidad de sensibilizarie al procedimiento). Como se indicé en las
instrucciones, cada vez que el sujeto calld por mds de cinco segundos se le pidié que continuara
hablando. En un principio, el aplicador utlizé un reloj tipo crondmetro para solicitar al participante que
continuara hablando; hacia 1a mitad del estudic ¢l aplicador se bas6 en sus propias estimaciones. Una
vez que el sujeto temind con la multiplicacién s¢ procedid 2 resolver ¢l primer problema de secuencias
de letras. Las instrucciones al resolver el problema de secuencias de letras fueron idénticas 2 las que
recibié el suicto al resolver lz multiplicacién: a diferencia del procedimiente de multiplicacién, las

verbalizaciones de 1os sujetos si se grabaron. Una vez que ¢f participante hubo terminado de resolver el
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primer problema de secuencias de letras, se e pidio que procediera con el segundo. En la mayoria de las
aplicaciones (30 de 55) se pidi6 al sujeto que sintetizara su procedinvento de solucibn, una vez gue hubo
acabado de resolver cada gjercicio. Todas las aplicaciones fueron realizadas por el presente autor.
Anglisis de Protocolos : Con Ia finalidad de evaluar los resuttados obtenidos en el estudio, se procedio a
seleccionar aquellos protocolos en los cuales los resultados sugitieron el efecto meta-analégico esperado
por el autor. Todos i0s protocolos de Ia version B, ¢n los cuales <l resultado final de la segunda
secuencia (FIGF), fue HGG se tomaron para andlisis. El total de protocolos que cumplié con Iz condicién
especificada foe de ocho. Con la finalidad de evaluar s la estrategia que se siguid para resolver el primer
problema fue la misma que se utilizd para resolver el segundo problema se procedié como sigue,
Diecisiete alumnos de sexto semestre, de la licenciatura en Psicologia de la Universidad Intercontinental
tecibieron las respuestas de los ocho sujetos seleccionados. Los diecisiete estudiantes que sirvieron de
Jjueces habian participado e el estudio piloto mimero dos del presente trabajo; al elegirlos de esta forma
se garantizd que tuvieran conocimiento de los métodos experimentales. Cada uno de los ocho sujetos
seleccionados para el anilisis fue estudiado de manera individual, en un dia diferente. Los jusces
recibieron una transcripeién de las verbalizaciones del sujeto a cada una de las analogias (¢l lector puede
consultar Ios instrumentos de an4lisis de protocolos ¢n Jos apéndices 29 a 36). Se pidi6 a los jueces que
derivaran las respuestas del sujeto a partir de su verbalizacion. Al pedir a los jueces que derivaran la
respuesta del texto, se pretendid conseguir un mayor “procesamiento” del mismo y una lectura més
uidadosa de la tramscripcién. Una vez que los jueces intentaron derivar el resultado, se les dié
retroalimentacion acerca de la verdadera respuestz emitida por el sujeto y se discutieron las
discrepancias entre sus respuestas y las del sujeto experimental,

El andlisis de similitudes entre las estrategias de solucién, se planted a los jucces como una tarea de
eleccién. Se dijo a los jueces que el sujeto experimental habia contestado, en primer lugar, el problerna
de secuencias de letras ABC:ABD:KOOGGG ? Posteriormente contestd 1a analogia ABC:ABD: HGF ?
Se¢ indico a los jucces que al resolver la segunda analogia, el participante habia dade dos respuestas; se
pidid a los jueces que decidieran si alguna de las estrategias utilizadas para resolver la segunda analogia
se parecia 2 Ia seguida para resolver la primera analogis. En caso de¢ que alguna de las segundas
estraegias s¢ parecicra 2 la primera. s¢ pidio a los jueces que seffalaran ¢ual (y ¢n que s parecian). La

coraparacién realizada por los jucces se llevd a cabo presentando las dos respucstas del participante v
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una respuesta adicional, emitida por otro participante. La respuesta adicional se eligié de entre aqueilas
emitides al problema de letras ABC: ABD-HGF ? (con una respuesta diferente 2 HGG). Con la finatidad
de ¢vitar, en la medida de lo posible, que los jueces se guiaran por semejanzas superficiales, se les
exhortd a determinar semejanzas exclusivamente en términos de Ia estrategia seguida por el panticipante.
Adicionalmente, 1a respuesta adicional se seleccioné de forma que Ia cantidad total de palabras fuese
semgcjante a 1a respuesta de comparacién. Se caracteriz6 la eleccién como una de semejanzas entre tres
respuestas del mismo sujeto {en lugar de dos respuestas del mismo sujeto y una de un tercero), para

evitar que Jos jueces buscaran diferencias idiosincréiticas en Ia redaccion de los textos,

Resultados v Discusidn

El primer resultado de interés fue 1a comparacion entre las respuestas emitidas ala versibn Ayala
versién B del instrumento. Se esperaba que la frecuencia de ocurrencia de la respuesta HGG fuese,
sustancialmente mayor, en la version B que en la versién A Lz Tabla 8 muestra las respuestas mads
frecuentes para cada una de las versiones con las correspondientes frecuencias de ocurrencia. Solamente
se incluyen. aquellas respuestas que, en algnna de las versiones, tuvieron una frecuencia observada
superior a dos. La frecuencia relativa se c¢ilculo dividiendo la frecuencia observada entre ¢l total de
respuestas diferentes emitidas por los sujetos. En la tabla, “n” corresponde a la cantidad total de sujetos
que resolvieron el instrumento (de manera que !a sumatona de las frecuenc;ias observadas reportadas en

1a tabla no necesagiaments es igual a n).
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Tabla 8
Versién Orden de las Secuencias Respuestas Frec. Obs.  Frec. Rel.
A HGF y luege KOOGGG HGG 2 074
(=17 HGE 4 148
IGF i1 407
B KOOGGG ¥ luego HGF HGG 8 285
(n=28) HGE 5 173
IGF 5 178
La Tabla 8 nmestra las yespuestas més frecucntes a los coademilios uno y dos. Las columuas muestrant ia

observada v 12 frecuencia relativa, hﬁwxmm:dmﬁsemlmﬂédmd:mdohﬁemmsobsavadamdmldemspueﬁas
diferentes, En Ia Tabla, n correspondz al total de sujetos que contestaren el instramento

La Tabla 8 muestra diferencias notables entre las frecuencias observadas v relativas de las dos
versiones del instrumento aplicado. La frecuencia de Ja respuesta HGG es sumamente baja en 12 versién
A (apenas 2 casos) ¥ <5 la mds alta en fiecuencia en 1a versidn B (con § casos). La diforencia en la
respuesta HGG es 1a hipotetizada por ¢l autor y la que se predice en base a Jos andlisis de Burmns. El
hatlazgo sugiers transferencia meta-analégica entre la primera y segunda analogia. Con la finalidad de
determinar si la diferencia fue estadisticamente significativa se aplicd la prueba chi cuadrada
(chi(1/2)=5.93, p=.05). La prucba de inferencia mostrd diferencias estadisticamente significativas entre
las dos versiones del instrumento,

El anilisis estadistico de los protocolos se llevé a cabo contande la cantidad de veces que el juez fue
capaz de identicar Jos dos protocolos del mismo sujeto y ademés consideré que ia estrategia de solucién
utilizada en ambos fue 1a misma (por conveniencia se le Yamard a esta cantidad, ¢l nimero de aciertos),
Lz Tabla 9 muestra el mimero de aciertos y desaciertos para cada uno de tos ocho protocolos evaluados,
A pesar de que en todos los casos se utilizé a diecisiete jueces, en algunas ocasiones se muestran
diferentes cantidades de juicios pues se elimind aquellos cuestionarios en los cuales la informacién se
entregd incompleta o demasiado confusa para interpretacién. También s¢ exclayeron aquellos
cuestionarios ¢n Jos cuales ¢l jucz fue incapaz de justificar su respucsta, o sc equivecd al derivar los

resultados del sujcto a cvaluar. La Tabla 9 también mucstra Ia probabilidad de obtencer Ja distribucién de
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aciertos y desaciertos obtenida, dicha probabilidad se calculé mediante la formula de cdleulo de
probabilidades binomial {véase Hays, 1972). $¢ marcé con un asterisco aquelias probabilidades

inferiores a .05; con dos asteriscos aguellas probabilidades menores a .01,

Tabla 9

Sujeto Evaluado Aciertos Desaciertos P. Binomial
4 14 2 0042 **
6 il 7 3323
3 10 7 6291
22 11 6 3323
30 13 4 0490 *
36 8 9 Lo
44 13 4 0490 *
62 3 11 0574

La Tabla 9 mucstra la probabilidad de acierto y desacierto para cada wo de los
sujetos cuyo resutada sugirié evidacia de transfersneia meta-analégies. La Tabla
también muestea la probabilidad do ocusrencia de la distribucitn de adertos y desacietos
caleulads de acuerdo con 1a formula para ciloulo de la distribucién binomial,

Los resultados de 1a Tabla 9 muestrae que, con 13 excepcién de los protocolos del sujeto 62 y del
sujeto 36, en todos los otros sujetos 1a probabilidad de elegir el protocole HGF, después de analizar la
estratepia del ejercicio KOOGGG, fue superior a 12 probabilidad de elegir el protocelo HGF distractor.
El hallazgo sugiere que la esirategia seguida por los sujetos en €l primero y en ¢l segundo 'ejercicio
fueron semejantes. En tres casos la probabilidad de la distribucion de aciertos y desaciertos fue superior
a .05. Todas aquellas distribuciones, con probabilidades de ocurrencia menores a .05, cormespondieron a
casos en los cuales se identificé a los protocolos gemelos sobre el protocolo distractor (es decix casos en
los cuales 1a probabilidad de acierto fue superior a 1a probabilidad de desacierto).

Con la finalidad de llegar a una conclusién general acerca del experimento, se caleuld la probabilidad
de 1a distribucién binomial total obtenida en el andlisis de protocoles. El anélisis de protocolos mostrd
un lotal de 83 aciertos y 50 desacicrtos. La probabilided de oblener dicha distrbucién, dada una

probabilidad esperada de 5 fuc de 0053, Este dltimo hallazgo sugiere que, cn general, Jas estrategias
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utilizadas para resolver la primera analogia fueron semejantes a aquellas utilizadas para resolver la
segunda analopia.

En términos gemerales, los resultados pueden interpretarse como la evidencia mids solida de
transferentia de efecios analégicos a través de ensayos repetidos documentada a la fecha. En ef presente
estudio no solamente se utilizaron procedimientos de cuvatro términos para evaluar efectos meta-
analdgicos, adicionalmente dichos procedimientos se acompaifiaron de protocolos verbales. Los
respuestas de los sujetos mostraron los efectos de acarreo reportados por Burns, adicionalmente dichas
respucstas fucron las predichas por €l modelo de transferencia sugerido por Burns (cambios en la
frecuencia y ocun'cncia de 1a respuesta HGG al problema ABC-ABD:KH ?, en funcidn de su posicién
relativa con el problema ABC-ABDXMRRJIJIJ ?). El andlisis de protocolos apoy6 la hipdtesis de que los
participantes utilizaron la prictica para resolver el problerna meta en la mayoria de los casos.

De acuerdo con el andlisis de protocolos, seis de ocho participantes pudieron haber wtilizado la
prictica para resolver el problema meta. El resnitado plantea interroganies acerca de los dos sujetos
restantes (el sujeto treinta y seis y el sujete sesenta y dos) . Por supmesto una posible respuesta a la
ausencia de evidencia de transferencia meta-analégica podria ser 12 de que ninguno de los sujetos se
beneficié del modelo al resolver el problema meta (quizd cambid la estrategia de solucién 2l resolver el
segundo problema). No deben descartarse, sin embargo explicaciones alternativas. En primer lugar en el
caso del sujeto treinta y dos las respuestas son sumamente breves (en comparacién con las de los otros
sujetos), Tal ves la informacién de las contestaciones no fue suficiente para que los jueces pudieran
tomar una decisién acerca de la estrategia utilizada por el sujeto (el hecho de que la cantidad de aciertos
y desaciertos sea casi la misma para dicho sujeto sugiere dificuitad de los jueces para elegir una
alternativa). En ¢} caso del sujeto sesenta y dos se observé un caso curioso. La respuesta “correcta” tiene
una gran cantidad de correcciones y al menos muestra dos estrategias de solucién diferentes.
Adicionalmente, la estrategia que evenmalmente derivé en la respuesta correcta es la Gltima, y no ia
desarrolld el sujeto ¢n comparacién con la anterior. Ast, es posible que los jueces hayan evaluado la
similitud de de Ja primera estrategia utilizada por €l sujeto sesenta y dos con la de 1a primera analogia (y
no la que cventualmente derivé en su Tesaitado).

El experimento uno sugiere que bajo procedimientos de problemas de secuencias de letras ¢l primer

ensayo tiene cfectos importantes sobre ¢l segunda. Los protocolos verbales sugieren que ¢l efecto es una
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repeticién d2 la estrategia utilizada em ol primer ensayo adaptada al segundo. Asi, la investigacién

realizada por Burns en 1996 podria, efectivamente clasificarse como meta-analdgica.
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Experimento Nitmero Dos

Existe evidencia de que la transferencia anatégica se facilita para algunas respuestas y se dificuita
para otras. Por ejemplo si se comparan Jos porcentajes de respuestas ideales reportadas en el estadio de
Gick y Holyoak (1980) con variantes del problema de radiacién de Duncker con los de Reed el al (1985)
utilizando problemas algebréicos verbales, se podrd constata.;' que los porcentajes de transferencia fueron
sustancialmente més altos en el trabajo de Gick y Holyoak. En el trabajo de Reed et al, se pueden
comparar porcentajes de respuestas ideales en tres tipos diferentes de problemas algebriicos, “distancia”,
“mezcias” y “trabajo”. Los resultados muesiran que los porcentajes de transferencia son altos con
problemas de distancia y homogéneamente nids bajos en problemas de mezclas y trabajo.

Estos resultados sugieren que la transferencia podria depender del tipo de respuesta que se desea
n;;zsferir. La finalidad del segundo experimenio del presente trabajo fue la de evaluar la posibilidad de
transferic meta-analogicamente respuestas diferentes a las utilizadas por Bums (19;)6). Como se
recordari, Bums domstré transferencia meta-analdgica en respuestas tipo SuCESOI-SUCESOr y SUCESOr-
predecesor. En el presente estudio se evalué la posibilidad de transferir respuestas tipo predecesor-

sucesor y predecesor-predecesor.

Método
Participantes: Participaron en el estudio, 397 estudiantes universitarios de la licenciatura en Psicologia
de tres universidades particulares. La edad promedio de los alumnos fue de 21.21 afios con una
desviacién estandar de 3.31 afios. EI 86.6% de los participantes fue de sexo feroenino, el restante 13.4%
de sexo masculino. Aproximadamente ¢l 49.8% de los participantes estudiaba en la Universidad
Tberoamericana, el 40.9% en la Universidad Intercontinental y el resto (9.3%) en la Universidad
Insargentes. La muestra se eligidé de manera no probabilistica, por cuotas, dz todos los semestres de la
licenciatura. Predominaron los alumnos de segundo semestre (33.3%), cnarto semestre (15.6%), sexto
semestre (16.6%) y octavo scmestre (17%). El promedio de calificaciones de los estudiantes fue de 8.6,

con una desviacién cstandar de (638, Los participantes colaboraron de mancra libre y se utilizd como
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criterio de exclusién el que hubieran patticipado, anteriormente, en alguno de los experimentos ya
descritos, Con la excepcion de 60 cuestionarios, todos los demds (337) fueron aplicados por el autor.
Instrumentos: Se utilizaron cuadernillos semejantes a los descritos en los experimentos anteriores. Cada
cuadernillo contuvo dos ejercicios de analogias de secuencias de letras. En el caso de 1z evaluacién de
transferencia meta-analdgica tipo predecesor-sucesor, setenta y cuatro participantes justificaron la
respuesta ' WBC; otros setenta y tres participantes justificaron la respuesta ABD, Las instrucciones a los
participantes fueron Ias signientes: “Suponga que Ia secmencia de letras XYZ fuese cambiada a
WYZ ;Cémo cambiaria la secuencia ABC del mismo modo? Algunas personas consideran que la
respuesta WBC {0 ABD segin ¢l grupo experimental de que se trate) es una buena respuesta. Explica
porqué consideras que podria ser una buena respuesta ™ Las instrucciones son ung ¢opia textual de
aquellas utilizadas por Burns y fueron traducidas y retraducidas de la manera explicadsa en el primer
experimento. Una vez justificadas las respuestas, ambos gropos resolvieton ia scgunda analogia y
evaluaron las respuestas HH y LI en una escala del uno al siete. Las instrucciones a los participantes
fueron las siguientes: “Por favor considere las signientes dos respuestas al problema y decida que
tan buena (o mala) es cada una de las respuestas. Califique las respuestas subrayando uno de los
mimeros que Se encuentran abajo de cada respuesta. Subraye el némerc que usted considere
apropiado a 12 respuesta. Tome en cuenta que mientras mis alto sea el miimero subrayado, esto
indicar4 que usted considera que la respuesta es mejor.”

Se trabajé con una tarea de evaluacién de respuesta, para hacer los resultados comparables con los de
Burns (quien también utilizé este tipo de tarea). De acuerdo con Burns, el utilizar tareas de evaluacién
de respuestas dismimuye la variabitidad de los resultados y produce efectos transferenciales més notorios
(las afirmaciones de Burns respecto de la utilizacion de tareas de evaluacién se vieron confirmadas por
los resultados de dicho autor).

Con ]a finalidad de evaluar transferencia meta-analégica tipo predecesor-precedecesor Otro grupo de
setenta y cuatro participantes justificd la respuesta ACD al problema de secuencias de letras ya descrito
(51 XYZ sc modifics deliberadamente por WYZ, ;Como cambiarias BCD del mismo modo?). Un cuario
grupo experimental con sctenta y cuatro participantes justificd, ante Ia misma pregunta, la respuesta

WCD. Tanto €l tercer grupo como ¢l cuarto grapo evaluaron las respuestas LIT y JJT ante Ia siguicnte
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pregunta: Si la secuencia de jetras XYZ fuese modificada deliberadamente por WYZ, ;Cémo cambiaria
1a secuencia KJI del mismo modo?

Con 1a finalidad de ganar en claridad, resulta conveniente, antes de evaluar los resultados, discutir la
1égica de cada grupo experimental. En el primer grupo experimental, la analogia a evaluar es de tipo
predecesor-sucesor, ast se esperaria que en la segunda analogia se favoreciera una analogia del mismo
tipo (v por 1o tanto LI fuese mejor evaluada que HIT). El grupe dos deberia de funcionar como un grupo
control para ¢l grupo uno, En ¢l grupo dos se justificd una respuesta tipo predecesor-objeto. Dado que en
las dos respuestas al segundo problema no hay una respuesta tipo predecesor-objeto, se esperaria que los
dos resultados fueran evaluados de forma equivaiente.

La ldgica de los grupos tres y cuatro es semejante a fa de los grupos uno v dos. En €l grupo tres, la
primera analogia favorece una respuesta tipo predecesor-predecesor. Se esperaria que al evaluar dos
resultados en una segunda analogia, se evaluar:; mas alto aquella tipo predecesor-predecesor. El grupo
cuatro funcioné como control del grupo tres. En 1a primera analogia se favorecié una respuesta tipo
predecesor-objeto. Dado que en la segunda analogia no se presentd una analogia tipo predecesor-objeto,
se espert indiferencia hacia las dos respuestas a evaluar.

Procedimiento:La aplicacién de los cuadernillos se efectud de manera colectiva. Al iniciar la clase se
invit6 a los estudiantes a colaborar en un estudio sobre razonamiento abstracto. Inmediatamente después
se procedié 2 entregar los cuadernillos a los participantes. Los cuatro cuadernillos utilizados en el
presente estudio se repartieron de manera equivalente en todos fos grupos; esta forma de distribuir los
cuestionarios permitié evitar sesgos debides a las idiosincracias de cada grupe (v dificulté la
comparacién de resultados entre los estudiantes). El investigador leyd las instmcciones con los
participantes y aclard dudas. No se implementd ningiin tipo de limite de tiempo, sin embargo todos los
¢studiantes resolvieror los problemas en menos de veinte minutos (el lector puede consultar los

cuadernillos utilizados en el presente estudio, en los apéndices 37 a 40).

-Resultados y Discusién

Las calificaciones asignadas & las diferentes respuestas fueron la variable dependiente de interés en

este estudio. Las calificaciones asignadas 2 las respuestas por los grupos experimentales se compararon
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mediante la prueba t para muestras independientes. Se hipotetizé que la respuesta 3 1a segundz analogia,
LIL, se evaluaria mas alio después de justificar la ABD que despuds de justificar WBC.

La segunda hipdtesis del experimento tres fue que 1a respuesta 1T a la segunda analogia, se evaluaria
mis alto despuss de justificar ACD que después de justificar WCD. La Tabla 10 sintetiza los hallazgos

del experimento tres, pata los grupos experimentales ano y dos.

Tabla 16
LI HII
n M DS ™M DS
Justificar ABD (Grupol) 93 4.795  2.067 3.881 2161
Tustificar WBC (Grupo2) 88 4761 2171 4034  2.087

La Tabla 10 muestra la calificacion promedio, asignada por cada uno de los gropos experimentales 2 as
respuestas LIy HIL

La Tabla 10 muestra los promedios de calificacion que asignaron cada uno de Ios grupos
experimentales uno (justificar ABD) v dos (justificar WBC) a cada una de las posibles respuestas a la
segunda analogia (LI y HIT). Aunque las diferencias en calificacién dz los dos grupos fueron minimas,
la réspuesta LJI fue evaluada més favorablemente por el grupo que justificd ABD que por ¢l que justificd
WBC. E!l hallazgo sugiere que justificar una primera analogia de tipo predecesor-sucesor es conducente
a una mejor evaluacién de una segunda analogfa del mismo tipo. Con la finalidad de determinar si las
diferencias entre Ios grupos fueron estadisticamente significativas, se utilizé la prueba t para muestra
independientes. La prueba no mostré diferencias estadisticamente significativas entre las calificaciones
asignadas a la respuesta LI por ef grupo uno v el grupo dos (£ (179)=.11, p=.913).

La Tabla 11 muestra Jos resultados para los grupos experimentales tres y cuatro. La Tabla se

encuentra organizada en la misma forma que la Tabla 10.



Tabla 11
i} LI
a M DS ™M DS
Justificar ACD (Gropo3) 106 3726  2.486 4688 2257
Justificar WCD (Grupo 4) 110 2972 2256 5109  2.100

La Tabla 11 muestra Ia calificacién promedio, asignada por cada uno de los grupos experimentales a las
respuestas J3] y LJL,

Tal y como se hipotetizd, las calificaciones asignadas a JJI fizeron mis altas después de justificar yna
respuesta previa semecjante (predecesor-predecesor) que después de justificar una respuesta previa
diferente (WCD). La diferencia entre las calificaciones asignadas por los grupos tres v cuatro  fue
estadisticamente significariva (1(214)=2.33, p=02).

Los resultados pueden sintetizarse sefialando que, aunque los efectos fueron los predichos, su
magnitad no fue suficiente para producir diferencias estadisticamentc significativas en uno de los casos
(LJ1 para los grupos uno y dos). Asi, ka hipbtesis de que el resultado LJI resulta mas frecuente después de
Jjustificar ABD no puede aceptarse. Por otro lado la hipdtesis de que JJI resulta mas probable despuds de
Justificar WCD puede aceptarse. Los resultados sugieren la posibilidad de transferencia meta-analégica
de respucstas tipo predecesor-predecesor. Sugieren que la transferencia tipo predecesor-sucesor podria
dificultarse por algin motivo (mds adelante se discuten algunas exphicaciones tentativas para este
efecto). Los resultadoes replican el hallazgo reportado en la literatura de que la transferencia varia en
funcién de la respucsta que se desea transferir (Reed, Dempster v Ettinger, 1985) Al igual que ¢n los
estudios anteriores, los rosultados sugicren que la transferencia meta-analégica no solamente se
caracteriza por un cambio en la probabilidad de respuesta de un siguiente episodio analdgico, sino

también por una tendencia a repetir ka respucsta precedente.
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Discusién General
Transferencia Meta-Analégica y La Teoria del Mapeo de Estructuras

La investigacién sobre transferencia amaldgica que ha utilizado el procedimiento de induccion de
esquemas propuesto por Gick y Holyoak (1983) sugiers de manera consistente que los efectos
transferenciales cambian conforme se suceden los ensayos de prictica. El argumento de que dichos
efectos no pueden atribuirse a la prictica repetida palidece ante 1a evidencia de estudios como los de
Novick y Holyoak (1991) y Burns (1996} donde los investigadores instrumentaron diferentes estrategias
' para garantizar que la prictica se utilizara al resolver el problema meta. Ex el presente estudio se utilizé
un procedimienio de cuatro términos para garantizar que los sujetos utilizaran los modglos al reselver el
problema meta; adicionalmente se registraron protocolos verbales para tener mayores garantias de que
las operaciones de los sujetos correspondian 2 unr procedimiento meta-apaldgico. Los resultados del
experimento uno, muestran de manera bastante clara, que la respuesta emitida ante el primer problema
de secuencias de letras tiene una alta probabilidad de repetirse ante ¢l segundo.

Ante tods esta evidencia llama 1a atencién el que los modelos tebricos de transferencia analégica sean
todos modelos de ensayo discreto, Gentner. (1983) planted la teoria de mapeo de estructura para explicar
transferencia analdgica. La teoria ¢s quizd la mds popular dentro del area y la mayor parte de Jos
investigadores que prolponen modelos alternativos, respetan los aspectos fundamentales de 12 teoria. La
teoria sostiene que el proceso de transferencia analégica puede dividirse en tres componentes: 1)
basqueda, 2) mapeo y 3) aprendizaje. Durante la biasqueda, el organismo trata de identificar um modelo
de solucién que pueda utilizarse para resolver el problema meta. Una vez que el sujeto ha identificado un
modelo de solucin, el sigaiente paso consiste en crear un sistema ordenado de correspondencias entre el
modelo y el problema meta, Si la eleccién del modelo de respuesta fue “adecuada” y el mapeo se realiza
de una forma conducente a la solucién del problema meta, entonces existe una alta probebilidad de que
el sujcto tenga éxito ea €l problema meta. Si ¢l participante tuvo éxito en la solucién del problema meta
entonces es probable que desarrolle una regla general para solucionar problemas andlogos a los
involucrades cn el procese de tranferencia analdgica.

Holyoak y Thagard (1989) desarrollaron una teorfa para explicar ¢l “proceso de bisqueda”. Estos

investigadores sostienen que la bitsquedz del modelo adecuado no puede ser aleatoria (v al mismo
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tiempo eficiente). Los investigadores suponen que la bisqueda deberfa guiarse por tres factores
diferentes: 1) similitud, 2) estructura y 3) proposito. La similitud se refiere a comunalidades
relativamente triviales entre los dos problemas. La estructura se refiere a 1a posibilidad de identificar
correspondencias entre los elementos importantes de los dos problemas, Por tltimo el proposito se
refiere a Ja “ganancia” especifica que se obtendria al resolver el problema, Los resultados del presente
trabajo sugieren que la “historia” especifica de solucién de problemas de cada sujeto podria también
tener un efecto importante sobre la bisqueda del modelo. Los resultados sugieren que los participantes
tienden a repetir respuestas previas al enfrentarse a nuevas situaciones (es decir buscan modelos
previamente utilizados). Asi, un cuarto facior que determina €l “proceso”™ de eleccion de un modelo de
Tespuesta Io constituyen los episodios de transferencia analégica llevados a cabo antes de resolver el
problema meta.

{.a conceptualizacidn estitica del fendmeno de transferencia analégica no solamente ¢s patente en la
teoria, los modelos computacionales que simulan procesos de transferencia analégica también reflejan el
mismo problema (Mitchell, 1993; Holyoak y Thagard, 1989; Falkenhainer, Forbus y Gentner, 1989).
Los resultados del presente estudio son de particular importancia para los modelos computacionales
porque la mayoria utilizan procedimientos de cuatro términos (y varios de ellos problemas de secuencias
de letras). Los algoritmos de los programas tratan cada ensayo como independiente y los valores
iniciales de los ensayos no toman en cuenta lz iltima respuesta emitida por 'el programa. Por ejemplo,
cuando Copycat resuelve el problema ABC-ABD:MRRIJS 7 v da como respuesta MRRKKK, dicho
resultado no modifica la probabilidad de respuesta del problema ABC-ABDIKJI 7 (modificacién que si
ocurTe €N, Sujetos humanos).

Holyoak y Thagard (1989) sugirieron que los principios de similitud, estructura y propésito coexisten
y que el sujeto intenta maximizar los tres al buscar un modele analdgico de respuesta que le permita
solucionar un problema. Diversas investigaciones han intentado evaluar el peso especifico particular de
dos de los principios, similitud y estructura. Los resultades de los estudios son contrastantes, en tanto
algunos mucstran que 10s sujetos s¢ guiardn por similitud, a pesar de que resolver de csta manera les
podria conducir a un errot (Catrombone y Holyoak, 1989; Heydenbluth y Hesse, 1996; Ross, 1989), otros
‘han mostrado una clara preferencia de los participantes por soluciones basadas en estructura  (Holyoak y

Koh, 1987, Novick. 1988a, Ross y Kilbane, 1997). Los resultados del experimento dos resultan
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relevantes para 1a discusion acerca del peso especifico de similitud y estructura Como se recordard, en 21
experimento dos se intentd transferir respuestas tipo predecesor-predecesor y respuestas predecesor
sucesor. Solamente se epcontré evidencia de transferencia tipo predecesor-predecesor. Una analisis de
las comparaciones que realizaron los sujetos sugiere que las elecciones de Ia transferencia se guid
preferentemente por principios de similitnd ¥ que el principio de estructura se utiliza poco ¥ solamente
cuando el participante no puede guiarse por un principio de similitud. Por gjemplo cuando los
participantes justificaron la respuesta ABD al problema XYZ-WYZ:ABC? recibieron dos opciones con
tres letras cada una (LJI y HID). 5i los sujetos hubieran transferido en base a estructura, se esperaria que
IarespumLJIhubiwcsid:gevaluadamésaltoqueH]I(dack)qneenLJIscrepiteunarespuestaﬁpo
predecesor-sucesor, igual que en el modelo). En lugar de esto los participantes evalnaron las dos
respuestas de manera equivalente. Por otro lado cuando los sujetos justificaron ia respuesta ACD al
problemz de secuencias de letras XYZ-WYZ:BCD? recibieron como alternativas de evaluacién dos
secuencias que difirieron en la cantidad de letras diferentes de cada una (JII y LI). En este segando
caso, los participantes no pudieron basar su respuesta en un principio de similitud y solamente ¢ntonces
recurtieron a un principio de estructura (clegir una respuesta tipo predecesor-predecesor ignal a la que
recibieron en la préctica).

El resultado del estudio dos sugiere que, con problemas de secuencias de letras, Ia similitud tiene
mayor peso que la estructura. Asi, 165 resuitados del presente estudio apoyan una conceptualizacién de ia
transferencia aﬁalégica donde los principios mds importantes que regulan el fendmeno son la historia
del sujeto ¥ 1a similitud entre los problemas. Una caracterizacion de este tipo, aleja 2 la transferencia
analégica de modelos “racionalistas” y normativos y la reconciliz con procesos mas “clementales™ como
lo pueden ser la induccién de la respuesta y la generalizacion de estimulos (Skinmer, 1938).

Asimetria y Transferencia
Ademds de sus implicaciones hacia el modelo tedrico prevaleciente en el area de transferencia
analégica, los resultados del presente estudio también tienen implicaciones hacia el fendmeno de la
“asimetria”. Bassok, {1990) y Bassok y Holyoak, (1989,) mostraron que el orden de presentacién de dos
problemas andlogos determina la magnitud del efecto de transferencia. Por ejemplo, Bassok presentd a
participantes un problema de¢ matemdticas que ¢iemplificaba un principio, posteriormente presentd a los

mismo participanics un probiema de fisica donde se utilizaba e} mismo principio. El grupe con prictica
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en matematicas produjo una mayor cantidad de respuestas ideales que un grupo control sin practica. En
una segunda manipulacion, Ja investigadora giemplificd el principic con un problema de fisica y evalud
transferencia hacia un problema de matematicas. La segunda manipulacién no produjo transferencia. A
Ia diferencia en “capacidad transferencial® de dos problemas andlogos se Ie suele llamar asimetria. Se
han propuesto diferentes teorias para explicar el fenémeno de asimetria, Bassok, por ejemplo propuso
que la transferencia se facilita de un dominio gereral (como las mateméticas) a otro especifico {como Ia
fisica). Los resultados del presente trabajo sugieren una interpretacién alternativa. En el experimento
une se observé que una respuestz tipe sucesor-sucesor, se¢ transfiere mds ficilmente cuando los
participantes resuleven el primer lugar ABC-ABD:MRRIJF?, que cuando resuleven inicizimente ABC-
ABDKJI?. Un andlisis de los resultados mas frecuentes para cada uno de los problemas en el estdio
piloto mimero uRo, muestra que solamente una respuesta prevalecid para ABC-ABDMRRIIT ? (y fue
MRRKEKK). En cambio, para ABC-ABD:KII 7, prevalecieron dos respuestas (LJI y KJH). Asi, es posible
que 1a asimetria en transferencia se pueda atribuir a la asimetria en la cantidad de respuestas posibles a
los problemas. La transferencia se facilita coando hay pocas respuestas en el problema de practica y
muchas en ¢l problema meta, Tal vez la transferencia se facilite cuando el problema de prictica no
plantea un problema de eleccién entre difercmtes respuestas y cuande, complementariamente, el
problema meta ofrezca una variedad de opciones de respuesta, Evidentemente existe distancia entre los
procedimientos de cuatro términos y los de respuesta libre utilizados por Bassck. Sin embargo si las
predicciones peneradas por el presente estudio se confirman en un experimento de respuesta libre,
existiria mayor evidencia de que no son “procesos” divorciados.
Sistematizacién de los Procedimientos

Un andlisis de los procedimientos utilizados en el presente estudio revela un varedad de
procedimientos experimentales diferentes y pna cantidad de efectos conducteales también muy grande ¥
aun sin una explicacién clara, Por ¢jemplo, las secuencias de letras seleccionadas y utilizadas durante el
estudio difieren en cvanto a las letras que las componen, por otro lado, ¢] piloteo nimero uno mostrd que
la cantidad de respuestas diferentes y la variabilidad en la respuesta cambiaron en funcidn de lag letras
utilizadas en las secoencias. En el presente trabajo se variaron los procedimientos de experimentacién
de un estudio a otre  asumiendo que eran intercambiabies. El hecho de que los resultados hayan

coincidido con ias hipdtesis sugiere que los supuestos de equivalencia respecto de los procedimientos
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pudieron ser mds o menos acertados. Sin embarge <t llevar a cabo investigacion sobre la base de
procedimientos desorganizados y poco conocidos frecuentemente lleva a problemas tedricos dificiles de
resolver y a hallazpos experimentales complicados de reconciliar (Schoenfeld, 1972). Con la finalidad de
evitar algunos problemas a futuros investipadores, a continuacidn se presenta una propuesta para
sistematizar 1a investigaci6n en problemas de secuencias de letras.

Los problemas de secnencias de letras pueden conceptualizarse como un universo donde pueden
variar los signicnies factores: 1} las letras que componen la secuencia; 2) las relaciones entre 1as Jetras -
que componen la secuencia; 3) la frecuencia de cada letra dentro de la secuencia; 4) 1a cantidad de etras
que componen cada secuencia. Existen razones para considerar que estas variables independientes
podrian ser importantes para los fendmenos de transferencia. Los resultados del primer estadio piloto
mostraron que problemas de secuencias de letras que variaron en todas las dimensiones sefialadas
produjeron resultados diferentes en cuanto a tipe de respuestas mas frecuentes y variabilidad. Por
ejemplo, las secuencias de seis letras produjeron uea mayor variabilidad de la respuestas y una menor
cantidad de respmestas mdés frecuentes que las secuencias de tres letras. Al comparar 1as secuencias de
seis letras com las de tres, también se comparan secnencias con letras repetidas (por ¢jemplo MRRII))
con secﬁencias de tres letras sin repeticién (KJI). Con la informacién existente a la fecha resulta
imposible determinar si es 1a frecuencias de la letra o la cantidad de letras que componen la secuencia la
responsable del efecto. Las secuencias de tres y seis letras también difirieron en cuanto a las relaciones
entre las letras, generalmente las primeras se organizaron en orden alfabético inverso, las segundas no
siguieron un orden alfabético. Las relaciones entre las letras de las secuencias de tres y de seis elementos
variaron, adicionalmente, en cuanto 2 separacidén (entre letras) y composicién (de vecales y
consonantes). Los efectos cbservados durante el piloteo no pueden explicarse claramente sin un anslisis
sistemdtico de las cuatro variables descritas anteriormente. El proceso de sistematizacidon de
procedimientos deberia contemplar al menos dos etapas. En l1a primera se podria trabajar con
procedimjentos de un ensayo, En 1a segunda s¢ podrian estudiar los efectos de las variables
documentadas er disefios de varios ensayos.

Un segundo problema que debe resolverse mediante 1a conduccion de investigacion sistematica es el
relacionade con la equivalenciz de los procedimientos utilizados para estudiar transferencia meta-

analdgica con problemas de secuencias de letras. Como se recordard en los dos estudios pilotos y en ¢l
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experimento uno, simplemente se observo la frecuencia de 1z respuesta en los dos episodios de
transferencia analdgica. Por otro lado en el segundo experimento se utilizé ur procedimiento de
Justificacion de 1a respuesta seleccionada por €] investigador como “correcta™ durante el primer episodio;
en ¢l segundo episodic se pidid al participante que seleccionara y calificara dos respuestas “correctas
también seleccionadas por €l mvestigador. Se desconoce aun el nivel de “comparabilidad” entre
procedimientos de eleccién de respuesta {como los wtilizados durante los primeros tres estudios) y
procedimientos de “imposicion™ de la respuesta {(como el utilizado en tltimo estudio). Existen razones
para dudar acerca de su comnparabilidad, quizd unz de las mds importantes lo constituya el hecho de que
en unz gran cantidad de cuademillos aplicados durante el experimento dos, se cbservé que los
participantes escribian notas sefialando su faltz de acuerdo con la respuesta correcta impuesta por el
autor. Asi, es posible que en procedimientos de imposicién de la respuesta se observe menos
transferencia que en procedimientos libres, puesto que €l participame utiliza €1 segnndo ensayo no para
repetir una respuesta con la que no estd de acuerdo sino para “impoper” su propia respuesta correcta.
Algunas Consideraciones sobre el uso de Protocolos Verbales

Algunas de las afirmaciones mds importantes del presente trabajo s¢ basan en conclusiones
derivadas del uso de protocolos verbales. Los protocolos verbales se utilizan de manera extensiva en
investigacién cognoscitiva sobre transferencia analégica. En ocasiones 1os protocolos se utilizan como
una variable dependiente més fira que permite determinar el nivel de transferencia producido por la
préctica. En otros casos, los protocolos verbales se utilizan, como en ¢l presente estudio, para conocer la
nataraleza de las operaciones involucradas en la solucién de un problema. Cabe mencionar, sin
embargo, que el uso de protocolos verbales para probar hipétesis acerca de operaciones psicolégicas,
debe ser cauto por al menos dos razones (Nisbett y Wilson, 1977). Ex primer lugar, existe al menes un
siglo de evidencia empirica que muestra que la interpretacién textual de protocolos verbales es un grave
errox de método en Psicologia (Boring, 1929). En segundo lugar, 1a mayor parte de las teorias sobre
generacidn de protocolos verbales sugieren que ¢stos se basan, en la informacién disponible en
“memoria a corto plazo” (Ericsson y Simon, 1984). Existe evidencia de que algunos “pracesos
cognitivos™ no son registrados por memoria 2 corto plazo (Simon ¥ Kaplan, 1990) y por lo tanto no
pucden inferirse de los protocolos. Debide a l1as dos razones antes mencionadas la investigacion que

utiliza protocolos verbales debe interpretarse de manera cuidadosa,
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Existen algunas estrategias que pueden ayudar a que la informacidn obtenida mediante protocolos
verbales sea de mayor utilidad al investigador, Una de estas estrategias consiste en tratar ¢l proceso de
interpretaciéa de acuerds con los principios de la estadistica inferencial. Es decir, el investigador toma
una muestra suficientemente grande de jueces, les pide que evaliien los protocolos de acuerdo con una
hipétesis relevante v toma dichas evaluaciones como variable de andlisis estadistico (tal y como se hizo
en el presente estudio). Este tipo de interpretacidn colectiva aunque no cstd libre de errores tiepe Ia
ventaja de permite vtilizar criterios estadisticos para normar 1a toma de decisiones respecto de los datos,

Transferencia Meta-Anaiégica y Procesos Instruccionales

Como se menciond en la introduccidn, ung de las razones por las cuales s¢ ha llevado a cabo una
gran cantidad de investigacién en transferencia analdgica es Ia de que procedimientos semejantes a los
utilizados en los estudios revisados son utilizados con mucha frecuencia en contextos educativos
(Gilbert, 1989). Los resultados del presente estudio sugieren algunas consideraciones que podrian
instrumentarse en contextos educatives. Una de estas consideraciones es a que tiene ¢ue ver cot la
“tendencia” del sujeto a repetir la respuesta emitida en el dltimo episodio analégico ante un estimulo
novedoso. El problema con dicha tendencia es que podria conducir al sujeto a responder de manera
indiscriminada ante estimulos cuya respuesta ideal difiera de la del estimmlo anterior. Es posible que el
simplemente instrwir a los sujetos acerca de la posibilidad de repeticion pueda servir para aumentar la
“sensibilidad” a los cambios de estimulacidn. Otra alternativa que podria ayudar a modular Ia tendencia
a la repcticidn es 1a de instruir al sujeto a pansar entre episodios analdgicos (Spencer y Weisberg, 1986).
Es posible qque intervalos suficientemente largos de demora entre dos episodios analégicos, pudieran
diluir la tendencia a 1a repeticin de la respuesta precedente, Estudios subsecuentes podrian evaluar la

eficacia relativa de estas estrategias (y otras) para evitar tendencia a la repeticidn.
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Apéndices

En este trabajo se uiilizaron una gran cantidad de iostrumentos para reunir informacion. Con ja
finalidad de po saturar de informacion ¢l texto principal, los instrumentos se presentan en la seccién de
apéndices. En los apéndices también se presentan algomas iablas de resultados que por saromes de
claridad no se inchuyeron en ¢l fexto principal. Todos los apéndices se encuentran numerados de manera
progresiva y reunidos por estudio. EI nimiero que identifica a cada apéndice se encuenira colocado en el
margen superior wguierdo de cada uno de los instrumentos (o tablas). Eu los diferentes instrumentos s¢
colocd en el margen superior el experimento (o piloteo) en el cual se aplicd dicho instrumento. Se pide al
jector que haga caso omise de este encabezado puesto que al escribir 1a version final de este trabajo, el
experimento chatto se caracterizd como el piloteo mimero dos (v por lo tanto Ia numeracion original de
los demds experinientos cambié) La manera mais sencilla de consultar los apéndices es la de remitirse al
indice del trabajo. En dicho indice se informa al lector ¢l mimero de apéndice que corresponde a los

instrumentos utilizados en cada estudio.
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P1) Apéndice 1
(PAGINA 1)

Identificacion del Instrumento

Experimento 1, Plioteo, Secuencia Oniginal A
Fecha de Elaboracién 18/01/98

Namero de Cuestionario

Informacidn general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacidn, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacién reunida en esta
investigacion se manejard de forma completamente andmima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por faver escriba con letra de molde ¥ de la manera mds
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion:__ /| /

2. Edad:

3.Sexo: masculino { ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5, Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente;

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. (Es alumno regular (s decir no adeuda materiag)?: Si( ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P1)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: I.ea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacién encontrard una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo en que fue modificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, 2 su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracion.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

;Como cambiaria la secuencia KM del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO L. (PILOTEQ) (P2) Apéndice 2
(PAGINA 1)

Identificacion del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Original, B
Fecha de Elaboracién 18/01/98

Namero de Cuestionario

Informacién general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacién reunida en esta
investigacion se manejard de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla af aplicador. Por favor escriba con letra de molde ¥ de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de ApHcacitn: / ! !

2. Edad:

3.8exo: masculino { ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actuaimente:

8. $E5s alumno regular {es decir no adeuda materias)?. 8i( ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P2)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES:  Lea con mucho cuidado lzs siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacioén encontrard una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar a secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo en que fue modificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempo que necesite y conteste Io mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracidn.

Si la secuencia de letras ABC fuese medificada deliberadamente por ABD

JCdmo cambiaria Ia secuencia MRRIIJI def mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEQ) (P3) Apéndice 3
(PAGINA 1)

Identificacion del Instrumento

Expenmento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 3, A,
Fecha de Elaboracion 18/01/98

Namero de Cuestionario

Info 100 gemn

Muchas gracias por colaborar en esta investigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacién reunida en esta
investigacién se manejara de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera maés
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: / f

2. Bdad:

3.8exo; masculino ( ) femenino ( )

4. Nombre de 1a Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No( )

9. Nombre det Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones;
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P3)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado ias siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacidn encontrard una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar 1a secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo en que fue modificada la secuencia inicial Resuelva de
manera individual y no consulte su resuliado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, & su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracion :

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

$Como cambiaria la secuencia NML del mismo modo?

Respuesta;
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEQ) (P4) Apéndice 4
(PAGINA 1)
Identificacién del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 4, B
Fecha de Elaboracion 18/01/98
Namero de Cuestionario

Informacion

Muchas gracias por colaborar en esta investigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacidn se manejard de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularia al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: | )

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino ( )

4. Nombre de 1a Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No( )

5. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P4)
(PAGINA. 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A confinuacion encontrard una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo ¢n que fiue modificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compaiieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo ¢l tiempo que necesite v conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracién.

Si 1a secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

i Como cambiaria la secuencia PVWMMM del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P5) Apéndice §
(PAGINA 1)

Identificacién del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 5, A.
Fecha de Elaboracion 18/01/98

Nimero de Cuestionario

Informacidn general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacidn, por faver conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
itvestigacion se manejard de forma completamente andnimia. Si tiene alguna pregunta
puede formularia sl aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera més
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: A )

2, Edad:

3.Sexo: masculine { ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si{ ) No ()

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P5)
(PAGINA 2)

INSTRIJCCYONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razomamiento
abstracto de las personas. A continuacidn encontrard una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo en que fire modificada ia secuencia inicial Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o €l aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea l2 mejor respuesta. Tome
todo ¢l tiempo que necesite v conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracion,

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

Cémo cambiaria la secuenciz QPO del mismo modo?

Respuesta:




INSTRUMENTO 1. (PILOTEQ) (P6) Apéndice 6
(PAGINA 1)
Identificacion del Instrumnento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 6, B
Fecha de Elaboracion 18/01/93
Nimero de Cuestionario —

Informacién

Muchas gracias por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacidn reunida en esta
investigacién se manejari de forma completarcente andnima. St tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera méas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: / [

2. Edad;

3.Sexo: masculino ( ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios;

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ¢Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No ()

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSEVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P6)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las signientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacién encontrara una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar Iz secuencia que se encuentra debajo de
Ia primera del mismo modo en que fue modificada la secuencia inicial Resuelva de
manera individual v no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracién,

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

$Cémo cambiaria la secuencia SYYPPP del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P7) Apéndice 7
(PAGINA 1)

Identificacién del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 7, A
Fecha de Elaboracion 18/01/98

Numero de Cuestionario

Informacién generat

Muchas gracias por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacion se manejara de forma completamente anOnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de 1a manera més
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacién: / [/

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de Ia licenciatura que estudia actualimente:

6. Semestre que cursa actuatmente;

7: Promedio que ha obtenido en !a licenciatura que cursa actualmente:

8. (Es alummo regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No{ )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACTO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:

-4TA TESIS NO SAL=
DE LA BIBLIOTEGA
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P7)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las sigulentes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de Ias personas. A continuacién encontrari una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente, Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo er que fiue medificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracion.

Si la secuencia de letras ABC firese modificada deliberadamente por ABD

{Como cambiaria Ia secuencia FJJGE del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P8) Apéndice 8
(PAGINA 1)

Identificacién del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 8, B
Fecha de Elaboracién 18/01/98

Namero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colsborar en esta investigacion, por faver conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacion se mangjara de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularia al aplicador. Por favor escriba con letrz de molde y de la manera mas
clara posible ’ '

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: / I/

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que hz obtenido en Ja licenciatura que cursa actualmente:

8. (Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: 8i( ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P8)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Tea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, st despuds de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas dei razonamiento
abstracto de las personas, A continuacion encontrars una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
fa primera del mismo modo en que fue modificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tHempo que necesite v conteste lo mejor posible, Muchas gracias por su
colaboracion.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

¢{Como cambiaria la secuencia KOQGGG del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P9) Apéndice 9
(PAGINA 1)
Identificacidn del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 9, A,
Fecha de Elaboracion 18/01/98
Niamero de Cuestionario

Informacidon general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda 1a informacion reunida en esta
investigacion se manejard de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde v de la manera més
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: [ A |

2. Edad:

3.Sexo: masculino { ) femenino ( )

4, Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Norobre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en 1z licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Sif ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:




INSTRUMENTO 1. (PILOTEG) (P9)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: ILea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duvda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacion encontrara una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo mode en que fue modificada iz secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempe que necesite y conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracion.

§i la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

$Como cambiaria la secuencia EDC del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P16) Apéndice 10
(PAGINA 1)

Identificacion del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 10, B
Fecha de Elaboracion 18/01/98

Namero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta mvestigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacion se manejara de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: i/ /

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino { )

4, Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente;

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedic que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No ()

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:




INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P10)
(PAGINA.2)

INSTRUUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacién encontrara una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuenira debajo de
la primera del mismo modo en que fire modificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracion.

Si Ia secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

;Cémo cambiaria la secuencia GLLDDD del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P11) Apéndice 11
AGINA i

Identificacién del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 11, A

Fecha de Elaboracion 18/01/98

Nimmero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colzborar en esta investigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacion se manejard de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera mis
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: )

2. Edad:

3.Sexo: maseulino ( ) femenino { )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. (Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No ( )

9. Nombre det Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:




38

INSTRUMENTO 1. (PILOTEOQ) (P11)
(PAGINA 2)

.
INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidade las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacion encontrard una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo ¢n que fue modificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracion.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

iCémo cambiaria Ia secuencia DCB del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEO) (P12} Apéndice 12
{(PAGINA 1)

Identificacion del Instrumento

Experimento 1, Piloteo, Secuencia Nueva 12, B
Fecha de Elaboracion 18/01/98

Nimero de Cuestionatio

Informacidn general

Muchas gracias por colaborar en esta mvestigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacién reunida en esta
investigacién se manejaré de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formmilarla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde v de 12 manera mas
clarz posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: / / /

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino { )

4, Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de Ja licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ¢Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No ()

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 1. (PILOTEQ) (P12)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador,

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacién encontrard una secuencia de letras que ha sido
modificada deliberadamente. Trate de modificar la secuencia que se encuentra debajo de
la primera del mismo modo en que fie modificada la secuencia inicial. Resuelva de
manera individual v no consulte su resuitado con compafieros o el aplicador. En caso de
escribir varias respuestas subraye aquella que, a su juicio, sea la mejor respuesta. Tome
fodo el tiempo que mnecesite v conteste lo mejor posible. Muchas gracias por su
colaboracién.

51 la secuencia de ietras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

{Coémo cambiaria la secuencia FKKCCC del mismo modo?

Respuesta:




Apéndice 13

Instramento 3
Respuesta Frecuencia Absofuta Frecuencia Relativa
NMO 11 211
OML 7 134
NME 6 115
NMM 5 096
LMN 5 096
ML 3 057
MNL 3 057
1MO 2 038
NML 2 038
NMR 2 038
ONM 1 019
MNO 1 019
OMN 1 019
ANL I 019
NOM 1 019
LNM 1 019
N de R=16 FAT= 52 FRT=1.0

La Tabla muestrs la frecuencia absolita y relativa de cade una de las respuestas emitidas
en ol instramento 3




Apéndice 14
Instrumento 4
Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa
PVVNMNI 12 279
PYVMMN 3 186
PVVMMMM 4 .093
PVVMNN 2 046
MPV 2 046
PVXXYY 1 023
PWWNNN 1 023
PPPVVM 1 023
PVVMPM 1 023
PVWMMN 1 023
PVDMMD 1 023
PVW 1 023
PVMM 1 023
MMMPVV 1 023
MMVMVP 1 023
PYVMDD 1 023
PYVRRR } 023
MMMVVE 1 023
PZVMMM 1 023
PVXMMN 1 023
NdeR=20  FAT=43 FRT=1.0

1.4 Tabla pmestra 1a frocuencia sbsoluta y relativa de cada una de 108 respuestas emitidas

e el instrumento 4
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Apéndice 15

Instrumente 5
Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa
RPO 14 358
QPN 6 134
QPN 5 115
OPR 2 051
OPM 2 051
SPO 1 023
POR. 1 025
QPP i 025
apPQ I 025
QPR 1 025
QPQ 1 025
QRQ i 025
QPO I 025
RPG 1 023
QFS 1 025
NdeR=15 FAT=39 FRT=1.0

La Tabla muesica 1a frecuencia abeoluta y relativa de cads una de [as respuestas emitidas
ent el instrumeanto 5
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Apéndice 16

Instrumento 6
o Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa X

SYYQOQ 13 342
SYYPPQ 6 157
SYZPPQ 4 105
SYYZZZ 3 078
SYYVVVV 2 052
SYZPQR 2 052
SYYPp 1 026
SYYRRR 1 026
SYYIX 1 026
POQORRR 1 026
SYYQQQQ 1 026
SYYQQ 1 026
SYYVVV 1 026
PPPYYS 1 026

NdeR=14 FAT=38 FRT=1.0

La Tabla mmuestra la frecuencia sbsoluta y relativa de cadz una de las respuestas amitidas
en ¢f instrimmento 6.



Apéndice 17

Instramento 7
Respuesta Frecuencia Absoluta Frecoencia Relativa
IGF 15 375
HGE 8 200
HGG 5 25
FGH 4 100
IGF 1 .025
HGD 1 £25
GFH 1 025
GFE 1 025
GHE i 025
DFGH 1 025
HG 1 025
HGI 1 025
NdeR=12 FAT=40 FRT=1.0

LaTabls muestra la frecuencia absoluta ¥ relativa de cada ima de las respuestas emitidas
en ¢l instrumento 7.



Apéndice 18

Instrumento 8

Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa

KOCHHH 13 325
KOPGGH 2 050
KKKOOG 2 050
KOOGGH 2 050
KH 2 050
KOGRRR 1 025
KOOVVVY 1 023
KOOSSS 1 025
KQOGGGCCCC 1 025
VOPFLM i 025
KOPHLI 1 025
KOHHH 1 025
KOOGGGH 1 025
GGKO 1 025
GGKOO 1 025
000GGG i 025
GGGKOO 1 025
KOOGHH 1 025
KODGGD 1 025
K 1 025
KOOGGR 1 025
GOKOGOG 1 025
GHUK-LMNRNO 1 025
KOOPPP 1 025
NdeR=24  FAT=40 FRT=1.0

La Tabla miuestrs la frocuencia absoluta y relativa de cads una do Jas vespucstas enpitidas
¢n ¢l instrumento 7.




Instrumento 9
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Apéndice 19

Respuesta Frecuencia Absohata
EDB 15

FDC
CDE
EDD
EDA
CDF
EDF
DEC
CEF
¥DD
EDE
ECD
IGF

o Lh R
,__..—-;—'_"—"_'H'—’-'

Frecuencia Relativa
375
200
125
K0
025
025
025
025
025
025
025
025
023

NdeR=13 FAT=40

FRT=1.0

La Tablz m uestra la frecuencia absoluta y relativa de cada una de las respuestas emitidas

en el instromento ¢



Apéndice 20

Instrumento 18
Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa
GLLEEE 16 41
GLLDDE 5 128
GLLCCC 2 051
GLLPPP 2 051
GLDD 1 025
GLLOQQ I 025
DDDGLL 1 025
GLEEE 1 025
GLLDDDOOOO 1 025
GLLAAA 1 025
GLDDLD 1 .025
GLLDDDD 1 025
DDDGLLL 1 025
GLMOOE 1 025
GLMDDE 1 025
GLDD | 025
GLC 1 025
AUEIT 1 025
N de R=18 FAT=39 FRT=L0

LaTabla muestra Ja frecuencia absoluta y relativa de cada utia de las respuestas emitidas
¢n ol instrumento 7.



Apéndice 21

Instrumesnto 11
Respuesta Frecuencia Absoluta Frecuencia Relativa
DCA 13 333
DCE 8 205
DCC 5 128
EDC 2 051
ABC 2 .051
BCE i 025
GCD I 025
ECB 1 025
DCD 1 025
DCZ 1 025
BCD 1 025
ACD 1 025
ACB i 025
DAB 1 025
NdeR=14 FAT=39 FRT=1.0

La Tabla nmestra Ia frecuencia sbsoluta y relativa de cada una de las respuestas emitidas
en el mstrumento 11




Apéndice 22

Instrumento 12

Respuesta Frecuencia Abscluta Frecuencia Relativa

FKKDDD 22 564
FKKIIL 2 831
FKK 1 025
FKCKCC H 025
FKCCCK i 025
GLLDDD 1 025
CCCYKK 1 025
FKKHHH 1 025
FKD 1 025
FKCCC 1 025
FKKCCD 1 025
FKPHHH L 025
FGHIK i 025
FKLCDE H 025
FKCCKKC 3 023
FKKCCF 1 025
FKKBEB 1 023
N de R=17 FAT=39 FRT=1.0

Lz Tabla muestra Ia fiecuencia absoluta y relativa de cada una de las respuestas emitidas
o ¢l instrumente 12.
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,1) (B) Apéndice 23
{PAGINA 1)
Identificacion del Instrumento
Experimento 4, Verificacidn, Secuencia 1.
Fecha de Elaboracion 05/06/98
Nuamero de Cuestionario

Informacion generai

Muchas gracias por colaborar en esta investigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacidn se manejard de forma completamente andénima. Si tiene alguma pregunia
puede formularla al aplicador, Por favor escriba con letra de molde v de la manera méas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: ! ! /

2. Edad:

3.Sexo: masculino { } femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la lcenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. (Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,1) (B)
AGINA 2

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alpuna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacién encontrara una primera secuencia de letras que
ha sido modificada deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de letras
que debe modificar en Ja misma forma en que fue modificada la primera secuencia,

Resuelva de manera individual v no consuite su resuitado con compafieros o el
aplicador. En caso de dar mas de una respuesta sefizle cuil considera que es la mis
adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de
la vuelta a la siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez
que haya dado la vuelta a la hoja, por favor no regrese a ella.

81 1a secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

$Como cambiaria la secuencia KJI del mismo modo?

Respuesta;
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,1) (B)
(PAGINA 3)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si despucs de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

A continuacién encontrars una primera secuencia de letras que ha sido modificada
deliberadamente. Encontrars también una segunda secuencia de letras que debe modificar
en la misma forma en que fue modificada la primera secuencia.

Resuelva de manera individual y no consulte su resultado com compafieros o el
aplicador. En caso de dar mds de una respuesta sefiale cual considera que es la mas
adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no
regrese a las hojas anteriores.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

i Como cambiaria la secuencia MRRIII del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,2) (B) Apéndice 24
AGINA 1
Identificacién del Instrumento
Experimento 4, Verificacion, Secuencia 2.
Fecha de Elaboracion 05/06/98
Niimero de Cuestionario

Informacién general

Muchas gractas por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, 1a informacién que se solicita. Toda la informacién reunida en esta
investigacidn se manejard de forma completamente anonima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: / / f

2. Edad:

3_Sexo: masculino { ) femenino { )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materas)?: Si( ) No ()

9. Nombre del Aplicador;

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (£4,2) (B}
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las signientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacion encontrara una primera secuencia de letras que
ha sido modificada deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de letras

que debe modificar en la misma forma en gue fiue modificada Ja primera secuencia.
Resuelva de manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el

aplicador. En caso de dar mas de una respuesta sefiale cual considera que es la mas

adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de

la vuelta a 1a siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez

que haya dado la voelta a 1a hoja, por favor no regrese a ella.

Si fa secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

¢ Como cambiaria la secuencia MRRJJT del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,2) (B)
(PAGINA 3)

INSTRUCCTONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

. A continuacién encomtrara una primera secuencia de letras que ha sido modificada
deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de letras que debe modificar
en ta misma forma en que fiue modificada la primera secuencia,

Resuelva de manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el
aplicador. En caso de dar mis de una respuesta sefiale cual considera que es la mas
adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no
regrese z las hojas anteriores.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

;Como cambiaria la secuencia KJI del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (£4,3) (P) Apéndice 25
(PAGINA 1)
Identificacion del Instrumento
Experimento 4, Verificacion, Secuencia 1.
Fecha de Elaboracion 05/06/98
Namero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacioén, por favor comteste, en los
sigulentes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacidn reunida en esta
investigacion se manejara de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla at aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera méas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacién:___ /  /

2. Edad:

3.8exo: masculino { ) femenino { )

4, Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de Iz licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente;

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. Es alumno regular (es decir no adenda materias)?: Si( ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCILUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,3) (P)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: 1.ea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finafidad evaluar algunas caracteristicas del razomamiento
abstracto de las personas. A continuacion encontrard una primera secuencia de ietras que
ha sido modificada deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de letras

que debe modifigar en fa misma formg en que fue modificada Ja primera secuencia.
Resuelva de manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el

aplicador. En caso de dar mas de una respuesta sefiale cudl considera que es la mds

adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de

la vuelta a la siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez

que haya dado la vuelta 2 la hoja, por favor no regrese a ella.

Si la secuencia de letras ABC fiyese modificada deliberadamente por ABD

{Cémo cambiaria la secuencia HGF del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,3) (P)
(PAGINA 3)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

A continuacién encontrard una primera secuencia de letras que ha sido modificada
deliberadamente. Encomntrard también una segunda secuencia de letras que debe modificar
en Ja misma forma en que fire modificada la primera secuencia,

Resuelva de manera individual y no consulte su resnltado con compafiercs o el
aplicador. En caso de dar més de una respuesta sefiale cual considera que es la mas
adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor postble. Por favor no
regrese a las hojas anteriores.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deltberadamente por ABD

(Como cambiaria {a secuencia KOOGGQG del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,4) (P) Apéndice 26
AGINA 1
Identificacion del Instrumento
Experimento 4, Verificacién, Secuencia 2.
Yecha de Elaboracion 05/06/98
Nimero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacion se manejara de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularta al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: S A

2. Edad:

3.5exo: masculino { ) femenino ( )

4. Nombre de Ia Universidad donde cursa sus estudios;

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. (Es alumno regular (es decir no adenda materias)?: Si( ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4.4) (P)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las sigutentes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de Ias personas. A contimracién encontrark una primera secuencia de letras que
ha sido modificada deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de letras
que_debe modificar en Ja misma forma en que fue modificada la primera secuencia.

Resuelva de manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el
aplicador. En caso de dar més de una respuesta sefiale cual considera que es la mas
adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de
Ia vuelta a la siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez
que haya dado Ia vuelta a la hoja, por favor no regrese a ella.
8i 1a secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

Como cambiaria la secuencia KOOGGG del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 4. (EXPERIMENTO 4) (E4,4) (P)
(PAGINA 3)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

. A continuacidn encontrara una primera secuencia de letras que ha sido modificada
deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de letras que debe modificar
et la misma forma en que fue modificada la primera secuencia.

Resuelva de manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el
aplicador. En caso de dar més de una respuesta sefiale cuél considera que es la mas
adecuada. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no
regrese a las hojas anteriores.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD

£ Como cambiaria la secuencia HGF del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 2. (EXPERIMENTO 2) (E2,1} (Protocoles) Apéndice 27
(PAGINA 1)
Identificacién dei Instrumento
Experimento 2, Protocolos, Secuencia A.
Fecha de Elaboracion 08/04/98
Namero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacién reunida en esta
investigacion se manejari de forma completamente anénima, Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde ¥ de Ia manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: L A |

2. Edad:

3.8exo: masculine ( ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia achialmente:

6. Semesire que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ¢Es alumno regular {(es decir no adeuda materias)?: Si( ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 2. (EXPERIMENTO 2) (E2,1) (Protocoles)
(PAGINA 2)

A continuacién se presenta una multiplicacién que debe resolver. Por favor resuélvala
en voz alta. Todos los pasos, procedimientos, reglas, estrategias e ideas que siga para
resolverla deben ser verbalizados. En algunas personas existe la tendencia a callar cuando
estén resolviendo un ejercicio. Con la finalidad de que esto no suceda v se pueda obtener
la mayor cantidad posible de informacién, se procedera de la siguiente manera. Cuando
usted esté resolviendo el problema, y calle por mds de 5 segundos, le exortaré a que
continiie verbalizando su procedimiento,

MULTIPLICACION A RESOLVER
876

x 54

RESULTADO

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 2. (EXPERIMENTO 2) (E2,1) (Protocolos)
(PAGINA 3)

INSTRUCCIONES: Eea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al apiicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacién encontrard una primera secugncia de letras
que ha sido modificada deliberadamente. Modifique la segunda secuencia de letras en la
misma forma en que se modificod la primera. Al igual que en la multiplicacion que efectud
anteriormente, verbalice todas los pasos, procedimientos, reglas, estrategias e ideas que
utilice para resolver el ejercicio. Al igual que en el gjercicio anterior le exortaré a que
continue hablande cada vez que transcurran mas de 5 segundos de silencio Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con el aplicador. Tome todo el tiempo que
necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de la vuelta a la siguiente hoja hasta
que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez que haya dado la vuelta a la hoja
por favor no regrese a ella,

Si la secuencia de letras ABC firese modificada deliberadamente por ABD.

{Cbmo cambiaria la secuencia HGF del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 2. (EXPERIMENTO 2) (E2,1) (Protocolos)
(PAGINA 4)

INSTRUCCIONES; Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Al igual que en el ejercicio anterior, encontrard una primera secuencia de letras que
ha sido modificada deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de letras
que debe modificar en la misma forma en que se modifico la primera. Al igual que en el
gjercicio que efectud anteriormente verbalice todas los pasos, procedimientos, reglas,
estrategias e ideas que utilice para resolver el ejercicio. Al igual que en el ejercicio
anterior le exortaré a que continue hablando cada vez que transcurran mas de 5 segundos
de silencio.Resuelva de manera individual y no consulte su resultado con el aplicador.
Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible.

Si ia secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD.

;Como cambiaria la secuencia KOOGGG del mismo modo?

Respuesta:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones;
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INSTRUMENTO 2, (EXPERIMENTO 2) (E2,2) (Protocolos) Apéndice 28
AGINA |
Identificacion del Instrumento
Experimento 2, Protocolos, Secuencia B.
Fecha de Elaboracién 08/04/98
Namero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
sigientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacion se manejard de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera més
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: / / /

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios;

3. Nombre de Ia licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en Ia licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si{ ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 2. (EXPERIMENTO 2) (£2,2) (Protocolos)
AGINA 2

A continuacion se presenta una tultiplicacion que debe resolver. Por favor resuélvala
en voz alta. Todos los pasos, procedimientos, reglas, estrategias e ideas que siga para
resolverla deben ser verbalizados. En algunas personas existe la tendencia a callar cuando
estan resolviendo un ejercicio. Con la finalidad de que esto no suceda y se pueda obtener
Ia mayor cantidad posible de informacion, se procederé de la siguiente manera. Cuando
usted esté resolviendo el problema, y calle por mas de 5 segundos, le exortaré a que
contimie verbalizando su procedimiento.

MULTIPLICACION A RESOLVER

876
x4

RESULTADO .

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:




119

INSTRUMENTO 2. (EXPERIMENTO 2} (E2,2) (Protoecelos)
(PAGINA 3)

INSTRUCCIONES: ILea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte af aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacidn encontrard usa primera secuencia de letras
que ha sido modificada deliberadamente. Modifique la segunda secuencia de letras en la
misma forma en que se modificé la primera. Al igual que en la multiplicacién que efectud
anteriormente, verbalice todas los pasos, procedimientos, reglas, estrategias ¢ ideas que
utilice para resolver el ejercicio. Al igual que en el gjercicio anterior le exortaré a que
continue hablando cada vez que transcurran mas de 3 segundos de silencio.Resuelva de
marnera individual y no consulte su resultado con ¢l aplicador. Tome todo el tiemipo que
necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de la vuelta a la siguiente hoja hasta
que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez que haya dado la vuelta a la hoja
por favor no regrese a ella.

Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD.

$COmo cambiaria la secuencia KOOGGG del mismo modo?

Respuesta:
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INSTRUMENTO 2. (EXPERIMENTO 2) (E2,2) (Protocolos)
(PAGINA 4)

INSTRUCCIONES: Lea con muche cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Al igual que en €l gjercicio anterior, encontrard una primera secuencia de letras que
ha sido modificada deliberadamente. Encontrars también una segunda secuencia de letras
que debe modificar en la misma forma en que se modificé Ia primera. Al igual que en el
gjercicio que efectué anteriormente verbalice todas los pasos, procedimientos, reglas,
estrategias e ideas que utilice para resolver el ejercicio. Al igual que en el ejercicio
anterior i¢ exortaré a que continue hablando cada vez que transcurran mas de 5 segundos
de silencio. Resuelva de maners individual v no consulte su resultado con el aplicador.
Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posibie.

Si 1a secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD.

;Como cambiaria la secuencia HGFE del mismo modo?

Respuesta;

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones;




121

ABCDEFGHIJKLMNNOPQRSTUVWXYZ Apéndice 29
PROTOCOLOS, (analisis) 4,4,25

Instrucciones:  Sc realizd Ia siguiente pregunta a una persona A:

Si Ia secnencia de letras ABC, fuese modificada, defiberadamente por ABD. ;Cémo cambiarias la
secuencia KOOGGG del mismo modo.

Al resolver la pregunta, la persona contestd el pequetio texto que s¢ presenta a continuacion.

Respuesta de Ia Persona: “A ver, si 1a secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por
ABD... Esio sucede porgue A y B se toman como base. Como base y se continda con la siguiente letra.
Que seria en este caso la D. ;Como cambiaria, en este caso, 1a secuencia KOOGGG. Bueno en esie caso
tomaria como bass KOO y 1a cambiaria por la H..., por 1a H... Que es 1a siguiente letra que sigue a G.”

;Codl fue Ia respoesta de la persona A7

Una vez que la persona A contestd la primera pregunta, s¢ le fomuid una segueda pregunta:.
Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD ;Como_cambiarias la
secuencia HGE del yrismo moda?
La persona A di6 dos contestaciones

1) “Pues aqui la secuencia... A ver Iz secuencia de leiras ABC fuese modificada deltheradamente por
ABD.. En este caso se toma igual que en el ejercicio anterior. Ay B quedan como base y se continia con
1a letra que sigue de Ia C, en este caso 1a D, ;Como cambiaria la secuencia HGF del mismo modo? A
pues tomarfa como base HG y se tomaria la ietra que sigue de Ia F, que es, en este caso, 1a G.”

ZCuiil fue la primera respuesta de 1a persona A?

2} “8i 1a secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD...;Como cambiaria HGF
del mismo modo? Has de cuenta, aqui arriba la Cla cambiaron por la letra que sigue que seria la D. Pero
aqui abajo estd invesrtido ;no? HGF. Entonces, segin yo, s¢ podria carmbiar la F por Iz letra anterior que
seria la E.”

{Cuil fue 12 segunda respuesta de la persona A?

{Alguna de las estrategias utilizadas en la segunda pregunta se parece a la utilizada en Iz primera
pregunta?
Si( )No{ )

¢Cudl? Lat( ) La2( ) Ninguna( )

(En caso de que algnna§ de 1gs estrategias sean semejantes, en que se parecen?
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ABCDEFGHIJKLMNNOPQRSTUVWXYZ Apéndice 30
PROTOCOLOS, (anilisis) 6,26,6

Instrucciones;  Se realizd la siguiente pregunta 2 una persona A:

St 12 secuencia de letras ABC, fyese modifi deliberadaments_por ABD, /Coémo cambiarfas la
secuencia KOOGGG del mismo modo.

Al resolver 1a pregunta, la persona contestd €l pequerio texto que se presenta a continuacién.

Respuesta de la Persona: “La regla que siguid es que la fercera letra se cambi6 por la que sigue del

abecedario, Entonces, 1a secuencia seria KOOG., ABCDEFG...jH! Porque es la que sigue del abecedario
de Gy tiene que ser 1a Gltima letra.

;Cudl fue 1a respuesta de Ia persona A?

Una vez que Ia persona A contestd la primera pregunta, se le forulé una segunda pregunta:.
Si 12 secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD ;Cémo cambiarias la
secuencia HGF del mismo modo?
La persona A dié dos contestaciones
1) ABC y ABD... Pues, segin yo, se siguieron a la siguiente, nada mas se saltaron a la anterior. ;Como
cambiaria la secuencia HGF? ABCDEFGH... Ab, pues va al revés, FGHL Como si hubieran empezado
ABCDEFGH. Y... ;Cémo las cambiaria? F...FGHI...La T porque después de 1a H sigue la 1.

+Cudl fue la primera respuesta de la persona A7,

2} La regla ¢s Ja misma... Que la tercera letra es cambiada por 1a que sigue del abecedario, Entonces
seriz HG...ABCDF...{G! Otra vez, porque es la que signe del abecedario.

¢Cudl fue 1a segunda respuesta de 1a persona A?

iAlguna de las estrategias utilizadas en 1 segunda pregunta se parece a Ia utilizadz en Ia primera
pregunta?
Si( JNo( )

¢Cudl? Lal( ) La2( ) Ninguna( )

(En caso de que algunas de las estrategias sean semejantes, ¢n que se parecen?
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ABCDEFGHIJKLMNNOPQRSTUVWXYZ Apéndice 31
PROTOCOLOS, (anilisis) 8,8,10

Instrucciomes:  Se realizo la siguiente pregunta 2 nua persona A:
Si la secuencia de letvas ABC, fiuese modificada, deliberadamente por ABD. ;Comeo cambiarias Ia
secaencia KOOGGG del mismo modo.

Al resotver 1a pregunta, Ja persona contestd el pequeiio texto que se presenta a continuacion.

Respuesta de la Persona: “;KOOGGG? La tercera letra se cambié por su inmediato en el abecedario.
G sea, en lugar de C se paso D. El inmediato de C viene siendo D, Esto en la tercera letra. Entonces
KOPGGF. Otra vez en Ia sexta. Digamos gue parti en dos KOO, o sea dividi en grupos de tres letras.
Entonces el momento de que terminé KOO...La G vendria siendo la primera, la siguiente G 1a segunda y
en 1a tercera hice el cambio. Lo cambié por ia siguiente del abecedario que erala F.”

$Cual foe la respuesta de la persona A?

Una vez que la persona A contestd 1a primera pregunta, se le fomuld una segunda pregunta:.
Si la secuencia de Jetras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD ;Como cambiarias_ la
secuencia HGF del mismo modo?
La persona A di6 dos contestaciones

1)"La regla es 1a misma que la pasada. En la tercera regla se cambia pox el... 13 letra inmediata. La que
sigue en el abecedario. De C pasa a D. La signiente s HG. A ver, ABCDEFG...;G! También pondria G.
Porgue es ia que sigue de 1a F en la tercera letra.”

& Cudl fue la primera respuesta de la persona A?

2) Igual se saltan una letra, ponen la que sigue. ;Céwo cambiaria la secuencia...? Por F..FGH. O sea las
invierto en el orden que van en ¢l abecedario.

+Cudl fue Ia segunda respuests de la persona A?

¢Alguna de las estrategias utilizadas en la segunda pregunta se parece a la utilizada ¢n la primera
pregunta?
SE( YNo ()

(Cudl? Lal( ) La2( ) Ninguna( )

+En caso de que algunas de las estrategias sean semejantes, en que se parecer?
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ABCDEFGHIJKLMNNOPQRSTUVWXYZ Apéndice 32
PROTOCOLOS, (anilisis) 22,28,22

Instracciones: - Se realizé la siguiente pregusta a una persona A:

Si 1a sgouencia de letras ABC, fucse modificadn, deliberadamentic por ABD. ;Como cambjarias Ia
secuencia KOOGGG del mismo modo,

Al resolver la pregunta, la persona contestd el pequedio texto que sc presenta a continuacion.

Respuesta de Ia Persona: “ Bueno ., 5i la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente
por ABD... Lo que estd pasando aqui es gue la C se cambié por la letra siguiente. Por lo tanto, cuando
cambiarfamos 12 secuencia KOOGGG del mismo modo nos quedariz unz K. OOGH, una KOOHHH.
Tomando €sto porque nada més hay ura K, despies hay dos O y después tres G. Y 1a G es 1a dltima
letra. Entonces cambiamos las tres ditimas letras. Por 1a letra H. Porque despies de Ia G viene 1a H.

Cual fue 1a respuesta de la persona A?

Una vez que 1a persona A contesté Ia primera pregunta, se le fornuls una segunda pregunta:.
Si la secuencia de letras ABC fucse modificada deliberadamente por ABD ;Cémo cambiarias la
secuencia HGF del mismo modo?
L3 persona A dié dos contestaciones

1) Entonces aqui fac lo mismo que en el otro ejercicio. Estd el ABC, te saltaste la C y pusiste la D.
Entonces voy a cambiar HGF. Aqui lo vinico que...Hm... jAh okey!, estd al revés jya entendi! Entonces
voy a poner A_. . FGHI...L..IGF. O sea, nada mds voiteaste las letras, seguiste la misma secuencia del
alfabeto y me salté la H por la letra que sigue que es la L.

;Cudl fae 1a primera respuesta de la persona A?

2) Okey, si la secuencia de leiras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD... Bueno tenemos la
regla de que 1a dltima letra fue medificada por la sigeiente (o 1a letrz que sigue despies de la C).
Enotnces al momento de cambiar HGF, «quedaria HGG. Porque después de la F viene 1a G.

{Cudl fue 1a segunda respuesta de Ia persona A7

(Alguna de las estrategias utilizadas en 1a segnnda pregunta se parece a la utilizada en la primera
pregunta?
Si{ yNo( )

(Cudl? Lal({ ) La2( ) Ningmma( )

En caso de que algunas de las estrategias sean semcjantes, en que se parecen?
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ABCDEFGHIJKLMNNOPQRSTUVWXYZ Apéndice 33
PROTOCOLOS, (analisis) 30,36,31

Instrucciomes:  Se reahzé la siguiente pregunta a una persona A:
Si la secuencia de letras ABC, fuese modificada deliberadamente por ABD. ;Como cambiarias la
secuencia KOOGGG del mismo modo.

Al resolver la pregumnta, Ia persoua contest el pequeiio texto que se presenta a continuacién.

Respuesta de 1a Persona: “ Bueno... ¢s ABC y aqui ABD. Entonees la Gltima letra es C y se cambié por
D. Es decir, en ¢l abecedario, 1a siguiente. Entonces aqui tememos KOOGGG. Yo lo cambiaria por
KOOHHH. Porque H es la siguiente letra de 1a G.

£Cudl fue ka respuesta de Ia persona A?

|

Una vez que la persona A contesté la primera pregunta, se le fomuld una segnnda pregunta:.
Silas ia de letras ABC fiuese modificada deliberadamente por D ;Como cambiariag la
secuencia HGF del mismo modo?
La persona A dib dos contestaciones

1} Bueno... La regla que se utilizd es 1a misma. Porque se cambié Ia dltima letra, C. O sea se cambié a C
por 1. Porque es 1a letra que sigue en el abecedario. Entonces aqui yo cambiaria HGG. Porque 1a letra G
eslaquesiguedela ¥,

4Cudl fue 12 primera respuesta de la persona A?

2) Okey... ABC es continua y I es 1a letra después de C. HGF... Bueno ests al revés... FEL Enotnces yo
pondtiz IGF. Porque seria como ABD. Pero esté al revés. O sea, en lugar de ser ABC es FGH. Seria FGI.

4Cudl fue la segunda respuesta de 1a persona A?

lAlguna de las estrategias utilizadas en 1z segunda pregunta se parece a 12 utilizada en la primera
preganta?
Si( YNo( )

¢Cudl? Lal( ) La2( ) Ninguna( )

2En caso de que algunas de 1as estrategias sean semejantes, en que se parecen?
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ABCDEFGHITKLMNNOPQRSTUVWXYZ Apéndice 34
PROTOCOLOS, (analisis) 36,38,36

Instracciones:  Se realizé la signiente pregunta a una persona A:

S$i la secuencia de letras ABC. fuese modificada, delibgradamente por ABD. ;Cémo cambiarias la
secuencia KOOGGG del mismo modo.

Al resolver Ia pregunta, la persona contestd el pequefio texto que se presenta a continuacion,

Respuesta de Ia Persona: “ABD..., ABC..., La regla es sustituir Ia Gitima regla por la que le sigue en el
abecedario. Seria KOOEEE. Porque después de la G viene 1z E. No ¢s 1a E sino es la H. Porque es la
letra que viene después de la G.

;Cudl fue la respuesta de 1a persona A?

Una vez que la persona A contestd la primera pregunta, se le fommld una segunda pregunta:.
Si la secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD ;Coémo cambiarfas la
secuencia HGE de]l mismo modo?
La persona A dié dos contestactones

1) Enla primera fue ABC y se saltd la letra C... y se conti nué hasta la letra D. En la segunda es HGF...
ABCDEFGH...Entonces estin al revés. El orden es al revés.. ABCD..E..E... Porque seria la leira
anterior a la F. Y aqui la secuencia que se pone en un inicio es la signiente. Y por lo tanto, aqui podria
ser E, que es anterior a F.

&Cuil fue 12 primera respuesta de 1a persona A?

2} Si la secuencia es ABC, aqui es ABD. La Gltima letra es sustituida por la que le sigue en el
abecedario. Entonces seria H... HGG, Porque después de 1a F viene Ja G.

;Cudl fue 1a segundz respuesta de la persona A?

{Algona de las estrategias utilizadas en la segunda pregenta se parece a la utilizada en la primera
pregunta?
Si{ INo( )

JCudl? Lal( ) La2( ) Ningunma( )

+En caso de gue algunas de las estrategias sean semejantes, en que se parecen?
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ABCDEFGHIJKLMNNOPQRSTUVWXYZ Apéndice 35
PROTOCOLOS, (analisis) 44,44,46

Instrucciones:  Se realizo la siguiente pregunta s una persona A:

Si la_secuencia de letras ABC, fuese modificada deliberadamente por ABD ;Como cambiarias la
secuencia KOOGGG del mismo modo.

Al resolver 1z pregunta, 12 persona contestd el pequefio texto que se presenta a continuacion.

Respuesta de la Persona: “8i la secuencia de letras ABC, firese modificada deliberadamente por ABD.
Pues se saltaron Iz C. Cambiaria. . KOGG. H.. No...8i.. Porque es 1a que sigue de G.

¢ Cudl fue Ia respuesta de la persona A7

Una vez que Ia persona A contesté Ia primera pregunta, se le fomuld una segunda pregunta:.

Si ia secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD ;Coémo cambiarias la
secuencia HGF del mismo modo?

La persona A di6 dos contestaciones

1) Ah. . pues es igual Si aqui es ABC, y acd ABD, aqui es HGG. Porque igual, es 1a que sigue de F. Si,
ast estd aqui arriba.. Segin vo...

&Cudl fue la primera respuesta de 1a persona A?

2)La secuencia de letras es ABC, y fue modificada deliberadamente por BD. AB son parejas, v la letra
que signe de C es . Por eso ¢s ABD. Después, la secuencia es HGF, Entonces ABCDEFGH..., H.. FIK.,
Esté primero H luego Gy luego F. La que signe es E...HGFE...En orden normal van ABCDEFGH. Estan
HGF. Enotnces me parece qué van inversas. Entonces ia que sigue seria E.

£Cudl fue 12 sepunda respuesta de la persona A7

{Alguna de las estrategias utilizadas en la segunda pregunta se parece a la utilizada ex la primera

pregunta?
Si( yNo( )

¢Cufl? Lal( ) La2( ) Ninguna( )

2En caso de que algunas de las estrategias sean semejantes, en que s¢ parecen?
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ABCDEFGHIJKLMNNOPQRSTEVWXYZ Apéndice 36
PROTOCOLOS, (2nalisis) 62,64,62

Instrucciones:  Se realizé la siguiente pregunia a una persona A:

St 1a secuencia de lettas ABC, fuese modificada, deliberadamente por ABD. ;Cémo cambiarias ia
secuencia KOOGGG det mismo modo.

Al resolver la pregunta, 1a persona contesté el pequefio texto que se presenta a continuacion,

Respuesta de 1a Persona: “ Bueno, aqui tenemos ABC y se cambié por ABD. Se salt6 Ia letra C por Iz
signiente letra del abecedario. En la secuencia KOOGGG...;Tiene gue ser del mismo modo verdad?
Aplica 12 misma regla. KOOGGH. ;Porqué? Me salté de 1a que sigue, que es la tltima. La G. Me salté
2 la signiente letra del abecedario.

{Cuil fue Ia respuesta de ia persona A?

Una vez que la persona A contestd la primera pregunta, se le fomulé una segunda pregunta:.
Si 1a secuencia de letras ABC fuese modificada deliberadamente por ABD ,Coémg, cambiarias )a
secuencia HGF del mismo modo?
La persona A di6é dos contestaciones

1) A pues este es al revés. Aqui estd ABC y luego estd ABD. También se saltaron una. Entonces seria
FGH. Entonces seria FGI. Bueno, al revés IGF ;Porqué? Porque va al revés, nada més. Es FGH,
entonces nos saltamos una. Como en el anteror. Seria...Osea de atris para adelante. Osea al revés FGL
Entonces nos saltamos uma, como en el anterior. Seria...Osea al revés FGI. Entonces quedarian IGF.

¢ Cual fue 12 primera respuesta de la persona A?

2) La secuencia es ABC, se cambia por ABD. Aqui se salta 1z letra C por la letra D. Que s la siguiente
letra del abecedario. La secuencia HGF se cambia. . HG...este..me voy a regresar una letra
abecedario.. ABCDEGFH...H...;Porqué? Me regresé una letra en el abecedario ;Te regresaste una
letra en ¢l abecedario? No estoy mal.. ABCDEFG.. FG.. H... ABCDEFGH...Segiin yo es asi...;Porqué?
Este puse la letra que estd antes de 1a F.

¢Cudl fue la segunda respuesta de la persona A?

¢Alguna de las estrategias utilizadas en la sepunda pregunta se parece a la utilizada en la primera
pregunta?
Si( YNo( )

(Cudl? Lal( ) La2( ) Ninguna( )

(En caso de que algunas de 1as estrategias sean semejantes, €n que se parecen?
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EXPERIMENTO 3. (EXPERIMENTO 3} (E3,1) (P-S) Apéndice 37
(PAGINA 1)
Identificacion del Instrumento
Experimento 3, Extension, Secuencia A,
Fecha de Elaboracion 19/02/98
Niumero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta iavestigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacién se manejard de forma completamente andnirna. Si tiepe alguna pregunta
puede formularla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde v de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: A A

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino { )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de l1a licenciatura que esnidia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si{ ) No( )

9. Nombre del Aplicador:

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones;
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,1) (P-S)
(PAGINA 2}
INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacion encontrar una primera secuencia de letras
que ha sido modificada deliberadamente. Encontrard también una segunda secuencia de
letras que se intenté cambiar en la misma forma en que fue modificada la primera

secuencia. Explica porqué la respuesta a la segunda secuencia puede considerarse una
buena respuesta.

Si la secuencia de letras XYZ fuese modificada deliberadamente por WYZ.
1 COmo cambiaria la secuencia ABC del mismo modo?

Algunas personas consideran que la respuesta ABD puede ser una buena respuesta,

explique porqué.

Resuelva de manerz individual y no consulte su resultado con compafieros o el
aplicador. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de
la vuelta a la siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez
que haya dado la vuelta a la hoja por favor no regrese a ella.

Explicacion, utilice el espacio que necesite:
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3} (E3,1) {P-S)
(PAGINA 3)

Suponga ahora que la secuencia de letras XYZ fiese modificada deliberadamente por
WYZ. ;Como catnbiaria la secuencia KJI del misme modo?
Algunas personas piensan que existen dos respuestas posibles a la pregunta anterior {HJI
y LII).

Por favor considere las dos posibles respuestas al problerna y decida que tan buena {o

malay es cada una de las respuestas. Califique las respuestas subrayando uno de los
nimeros que se encuentra abajo de cada respuesta. Subraye el mimero que usted
considere apropiado a la respuesta. Tome en cuentra que mienira mas alto sea el nimero
subrayado, ésto_indicard que usted considera que la respuesta es mejor. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. Tome todo
el tiempo gque necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no regrese a la hoja
anterior.

Respuesta 1) HII
(Muymalarespuesta) 1 2 3 4 5 6 7 (Muybuenarespuesta)
Respuesta 2} L1

{Muy malarespuesta) 2 3 4 5 6 7 (Muybuenarespuesta)
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,2) (P-S) Apéndice 38
(PAGINA 1)
Identificacién del Instrumento
Experimento 3, Extension, Secuencia B.
Fecha de Elaboracion 19/02/98
Numero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacién, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita Toda la informacion reunida en esta
investigacion se manejars de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formulasla al aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacitn: / / /

2. Edad:

3.Sexo: masculino ( ) femenino ( )

4, Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de Ia licenciatura que estudia actuaimente:

6. Semestre gue cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular {es decir no adeuda materias)?: Si( ) No ()

9. Nombre del Aplicador;

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,2) (P-S)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacidon encontfard una primera secuencia de letras
que ha sido modificada deliberadamente. Encontrara también una segunda secuencia de
letras que se intentd cambiar en la misma forma en que fue modificada la primera
secuencia. Explica porqué la respuesta a la sepunda secuencia puede considerarse una
buena respuesta.

Si la secuencia de letras XYZ fuese medificada defiberadamente por WYZ,

{Como cambiaria la secuencia ABC del mismo modo?

Algunas personas consideran que la respuesta WBC puede ser una buena respuesta,

explique porqué.

Resuelva de manera individual v no consulte su resuitade con compafieros o el
aplicador. Tome todo el tiempo que necesite y conteste o mejor posible. Por favor no de
la vuelta a la siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez
que haya dado la vuelta a la hoja por favor no regrese a ella.

Explicacion, utilice ef espacio que necesite:
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,2) (P-S)
(PAGINA 3)

Suponga ahora que Ia secuencia de letras XYZ fuese cambiada deliberadamente por
WYZ. ;Como cambiaria a secuencia KJI del mismo modo?
Algunas personas piensan que existen dos posibles respuestas a la pregunta anterior (HJT
y LII).

Por favor considere las dos posibles respuestas al problema y decida que tan buena (o
mala) es cada una de las respuestas, Califique las respuestas subrayando uno de los
mumeros que se encuentra abajo de cada respuesta. Subraye el mimero que usted
considere apropiado a la respuesta. Tome en cugnira que mientra mas alto_sea el mimerg
subrayado, €sto indicard que usted considera que la respuesta es mejor. Resuelva de
manera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. Tome todo
el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible, Por favor no regrese a la hoja
anterior.

Respuesta 1) HII
(Muymalarespuesta) 1 2 3 4 5 6 7 (Muybuena respuesta)
Respuesta 2) LJI

(Muymalarespuestay 1 2 3 4 5 6 T (Muybuenarespuesta)
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,3) (P-P) Apéndice 39
AGINA 1
Identificaciéon del Instrumento
Experimento 3, Extension, Secuencia C.
Fecha de Elaboracion 19/02/98
Numero de Cuestionario

Informacién general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacién que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigaci6n se manejaréd de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formularla a! aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera méas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fecha de Aplicacion: / [

2. Edad:

3.Sexo: masculino { ) femenino ( )

4. Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7: Promedio que ha obtenido en ia licenciatura que cursa actualmente:

8. ;Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si{ ) No( )

9. Nombre del Aplicador;

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,3) (P-P)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si después de
leerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacién encontrard una primera secuencia de letras
que ha sido modificada deliberadamente. Encontrari también una segunda secuencia de
letras que se intenté cambiar en la misma forma en que fue modificada la primera
secuencia. Explica porqué la respuesta a la_segunda secvencia puede considerarse una
buena respuesta.

Si la secuencia de letras XY7, fuese modificada deliberadamente por WYZ.
i Como cambiaria la secuencia BCD del mismo modo?
Algunas personas consideran que ia respuesta ACD puede ser una buena respuesta,
explique porqué.

Resuelva de manera individval y no consulte su resultado con compafieros o el
aplicador. Tome todo el iempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de
la vuelta a la siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez

que haya dado la vuelta a 1a hoja por favor no regrese a ella.

Explicacién, utilice el espacio que necesite:
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,3) (P-P)
(PAGINA 3)

Suponga ahora que fa secuencia de letras XYZ fuese modificada deliberadamente por
WYZ. ;Como cambiaria la secuencia KII del mismo modo?
Algunas personas piensan que existen dos respuestas posibles a 1a pregunta anterior {LJI
y HI).
Por favor considere las dos posibles respuestas al problema y decida que tan buena (o
mala) es cada una de las respuestas. Califique las respuestas subrayando unc de los
nimeros que se emcuentra abajo de cada respuesta. Subraye el ndmero que usted

considere apropiado a la respuesta. Tome en cuentra que mientra mas alto sea ef mimero

subrayado, ésto indicard que usted considera gue la respuesta es mejor. Resuclva de
maznera individual y no consulte su resultado con compafieros o el aplicador. Tome todo

el tie.mpo que necesite v conteste lo mejor posible. Por favor no regrese a la hoja
anterior.

Respuesta 1) L)

(Muy malarespuesta) 1 2 3 4 5 6 7 (Muybuena respuesta)

Respuesta 2) JJI

(Muymalarespuesta) 1 2 3 4 5 6 7 (Muybuenarespuesta)



INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,4) (P-P) Apéndice 40

(PAGINA 1)
Identificacién de} Instrumento
Experimento 3, Extension, Secuencia D,
Fecha de Elaboracion 19/02/98
Nimero de Cuestionario

Informacion general

Muchas gracias por colaborar en esta investigacion, por favor conteste, en los
siguientes espacios, la informacion que se solicita. Toda la informacion reunida en esta
investigacion se manejara de forma completamente andnima. Si tiene alguna pregunta
puede formulara &l aplicador. Por favor escriba con letra de molde y de la manera mas
clara posible

dia/ mes / afio /
1. Fechade Aplicacion:___ / /[

2. Edad:

3.Sex0: masculino { ) femenino ( )

4, Nombre de la Universidad donde cursa sus estudios:

5. Nombre de la licenciatura que estudia actualmente:

6. Semestre que cursa actualmente:

7. Promedio que ha obtenido en la licenciatura que cursa actualmente:

8. ,Es alumno regular (es decir no adeuda materias)?: Si( ) No ()

9. Nombre del Aplicador;

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL APLICADOR

Notas y observaciones:
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,4) (P-P)
(PAGINA 2)

INSTRUCCIONES: Lea con mucho cuidado las siguientes instrucciones, si despugs de
ieerlas tiene alguna duda, pregunte al aplicador.

Este estudio tiene como finalidad evaluar algunas caracteristicas del razonamiento
abstracto de las personas. A continuacion encontrard una primera secuencia de letras
que ha sido modificada deliberadamente. Encontrard también una segunda secuencia de
letras que se intentd cambiar en la misma forma en que fue modificada la primera

secuencia. Explica porqué la respuesta a la segunda secuencia puede considerarse una
buena respuesta.

Si la secuencia de letras XYZ fuese modificada deliberadamente por WYZ.
(Como cambiaria fa secuencia BCD del mismo modo?
Algunas personas consideran que fa respuesta WCD puede ser una buena respuesta,
explique porqué.

Resuelva de manera individual v no consulte su resultado con compafieros o el
aplicador. Tome todo el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no de
Ia vuelta a la siguiente hoja hasta que haya terminado de contestar en ésta hoja. Una vez
que haya dado la vuelta a la hoja por favor no regrese 4 ella.

Explicacién, utilice el espacio que necesite:
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INSTRUMENTO 3. (EXPERIMENTO 3) (E3,4) (P-P)
(PAGINA 3)

Suponga ahora que la secuencia de letras XYZ fuese cambiada deliberadamente por
WYZ ;Como cambiana la secuencia KJI del mismo modo?

Algunas personas piensan que existen dos posibles respuestas z la pregunta anterior (LJI
y Jil).

Por favor considere las dos posibles respuestas al problema y decida que tan buena (o
mala) es cada una de las respuestas. Califique las respuestas subrayando uno de los
mimeros que se encuentra abajo de cada respuesta. Subraye el nimero que usted
considere apropiado a la respuesta. Tome en cuentra que mientra més alto sea el namero
subrayado, ésto indicari que usted considera que la respuesta es mejor. Resuelva de
manera individual y no consulte su resaitado con compatfieros o el aplicador. Tome todo
el tiempo que necesite y conteste lo mejor posible. Por favor no regrese a la hoja
anterior.

Respuesta 13 LII

(Muy malarespuesta) 1 2 3 4 5 6 7 (Muybuena respuesta)

Respuesta 2) JII

(Muy malarespuesta) 1 2 3 4 5 6 7 (Muybuenarespuesta)
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