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A DL PADRKE CELESTIAL

Por haberme dado I vida, una Semlia maravifiosa,

i) #
gor iaberme perdonado todos mis pecados
;

2 g u.adimda:h 2i1 Cqsm JESUS, Amer.

AN EENCOR JESUCRISTO

Poy movir por mi en i crng del cabvanmo, pagando
a5t la deuda gue fenin con Thoes, por Aerme vida
sterns, ser coheredero de las vigmezas de Tros
conjuntamoents contigo, v por asi formar
parte de in fanha del Sedor, amén.
{Juan 5:24)

A ML AMIGO EL ESPIRITU SANTO

(hracias por ser 1 guin, compaiero, Conselero, arigo,
instricior, maesiro, fa persona que me dirige en la
elavoracidn del presente trabajo. prestindome
la cevelucidn v la sabiduria de io aito,
que fu uncidn 1o se aparte de me vida,
¥ que esté mempre sobre mi, amén.

(o 14:16-17,26; 76:12-15)

Porgue fres som 0s gue don feshunomo en el celo: of Padre
el Vordo v ol Fapirtu Sanio; v estod fres son uno. {1 Joan _“3.7).



A mi madre Marda del Carmen Ochoa  Awils,
ol maravifioso ser gue me na bnndsdo s syuda
¥ apove en s wmonentos s diicides de m wida,
dindome sus consejos ‘para SeEIIT POT 2 ]‘cmmm@

1

correcto, ¥ €S ua g: . e:; smplo de corage, lucha y

capzdr s melas gue  se
propone jograr, Dius i bendwa y guarde para
SEITPTE Amd, fe amo.

THSERE Cerancia FArd

[fzerza v honor son sus vestigures; Y se rie de lo por
VeI,

Proverbros 31:25,

Muchis niujeres fucieron ef bien; Mis £ sobrepasa a
todas

Proverbios 31:329.



A mis abuelos Miguel Ochoa Quintero v 2 ’”“"gmﬁm
Avila Rosales, guienes con su experiencia me han
aecio madurar ¥ coraprender los verdaderos motvos
para gdirigirme hacia mis semejantes v por i haberme
cidado durante toda mi wids, ¥ gue ann confinfian
naciéndolo.

Corona de honra es n vejes gue se nads en @
carruno de justicis
Provertios 16:31

Corona de los viejos son los nietos, Y la honra de los
1ajos sils padres
J.,-wwaﬁmob 17:5.



ﬂi)@ﬁ i especzal cariilo v amor dedico este trabajo a
ni pastor Alejandro Bscobedo Medma y a su amada

esposa  Norma Rambrez de Hscobedo, las personas
gue me han Uevado por los carainos def Sedor, siendo
ellos primeramente gﬁ}mdos wor gl BEspinte Banto, v
no solamenie 2 i, sino 5 todss sus ovejas que 2l
gre Celostial les ha encomencado 2 s cmdado

©de 1&..) f uras oue muy prouto degardn A su redw
o4

de Lhos, amén.

v 05 dard pastores segly mu corazdm, gue OS
apactenten con clerncia y con intelisencia.
Jerenuas 3:15.

Y yo {JehovE) musmo a‘em:«ima“&é el rernanents de s
ovejas de todas las terras. vy las haré volver a sus
Morndas; y crecerin y se :mu{up“c,amr

vy pondaré  sobre n’.’:ﬁi«.ﬁ.: pasiores que ias apacienten;
vy a0 lemeran ms, ni ose amedrentardn, mi sSeram
menoscabadas, dice Jehova,

Jeremdas 23:3-4.



A mis Padres Pspirtuales vy pastores de JGvenes, 23
decir, 2 'ﬂiC&i‘&G Solano Santibatiez ZY 4 518 eSpOsa
Flizabeth Fscobedo de Solano, las personas que.u Thos
na Haraado para este numsteno, y sé& gue ¢ Sefior
tiene grandes planes pars ustedes, feniendo su
servidor, ‘a cerieza de que obedeceran ls voluntad del
él, reciban yais mas grandes gratitedes en of Sedor y
que siermpee estdé con ustedes la uncion del Espinty

Sanko.

Ninguno fengs en poco su juventid, Sino sean
QEINPIO e oS a:myemﬂ;ﬁa*i (iovenes) en pulabig,
conducia, amor, sspirity, Tey pareza.

L e L I A1
1% g Timoteo 4112
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A todos fos dvenes de la otrr:,remu_: én Muros de
*‘jgaam v Puertas de Alabanva, mi més atenta
sdnuracion porque Thos se estd  manifesiando de
rariers grandiosa por medo ¥ en ustedes, confiniern
asi, porgoe veo que tienen un gran y fervienie amor
por &l Sefior, ¥ no dudo que hardn grandes sefiules ¥
milagros para s gloria de Dos en no mucho terpo,

coiden su sanbicdad y huvan de las pasiones juvenles,
J

Boroue usiedes  va nan vencido af mando en Orsto
Jesiis, amen.

[pualmente jovenes, estad sujelos a los ancianos; y
iodos, surmisos, unos a oiros, revestios de hurmidaa;
porgre: [Mos resiste a los soberbios, v da gracia a los
humildes, humillaos, pues, bajo I poderosa mano de
Dnos, para que € los exalte coando fuere tempo;
echanao toda vuestra ansiedad sobre é1 porgue €
dene cudado de vosotros.

1* de Pedro 3:5-7.
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A mis amadas mietas, va sean gue esién O 0o en el
ministerio de wanderistas, es i gran anhelo gque
fluya a través de ustedes ia unciém profética, asi
come Marda ia hermans de Moisés; v gue siempre
conserven a A0S como su primer amor, gue alilicen
sus mienmbros coino sacificio vivo v agraduble para &
Sefior v yue siempre logren sus metas gue se Dayun
orooLEsio en U COTHZON, gracias por el privilegio de
corsideranme su abuelo, gque Tios las bendigs a todas,
RIS

Ratoaces fss virgenes se alegrarin en las danzas, los
Jovemes vy Jos viejos junimpente; y cambinre su lloro
on gozo, v las consolaré, v las alegrard de su dolor.
Jererndas 31:13.



Para astedes, Nancy v Elizabeth Monterrubio Rodriguez
con_unm_gran_amor v_carifio, les dedico este irabajo o
pesis, siendo unas personss muy importantes en m vics,
misrnas que me dieron con st manera de ser, el motvo
orincipal gue me wnpuelsd 2 ja  ermascion de m
carrora, por eho, les debo mucho # usiedes y me alrevo
i decir con todo mi ser gue le sgradezeo a Dios por
haberdos conovido a fodos ustedes, lenerlos comw
amrgos, v hermanos en la fe. gue ef Befior los bendiga
farnilia Monterrubio, los iengo en gran admivacion y
zstima, sobre todo a Nancy v a Flizabeth gutenes son dos
de rmus amados tormentos.

Ln todo termpo ama el amigo, v €3 COIR0 Uil Nermane
en kempo de angnstia,
Proverbios 17:17.

11 howmbre one Gene amioos ha de mosirarse anmigo; v
L ] ox i

grmigo hay mas unido que un hermano.

Proverbios 18:24.

Asi gque, seglin tengamos oportunidad, hagamos bien a
todos, v mayormente a los de la fanmiia de la fe.
Gilatas 6:10.



A mus obras dos metas Bhsa y Drenda Susana Uomses
Fodriguez, gue con su curdcler demuesiran gue son
temerosas del Sefior, por lo gue las considero sin fenmer
duds algona, de gue son hijas de Dhes, en razén de
observar la mano de Jehova gue ha obrado en sus
espiritns, almas v cuerpes de ambas, ademdas has de saber
Tiisa, de gque s1 hublese lemdo henmanas inenores, me
‘mbiers gustado gue fuesen como i con fa ousma
nersonalidad, sinceridad v busqueda de Dios; v para ia
genor de mis nietus pero no la menos unpertante, & i
Brenda Susana, te fengo en un lugar migy especial dentro
de mi ser como amiga v hermana en ia fe, debido a que
con fG sonisa v tu risa fresca v alegrs, has alegrado mm
cornzdn, por lo gue te pido, gue muncs se aparts la alegria
de tus labios v sobre todo de i alma, me preocupo por
ustedes v busco hasta donde ustedes me lo penmuatan, lo
wmeior pars las dos, gue Dios las bendiga siernpre, |jjias
ginero mucaolil

Del abueio {Lans), Para Elhsa:
A Elisa iritala como 2 tu hermany con absointa pureza.
i* de Timoteo 5:2b

Purn Brenda Susana:

Su corazon alegre hermosea su rostro, v se hallard en eila
{Drenda), alepria v gozo, alabanza y voces de canlo.
Proverbios 13:13(a) e Isaias 51:3.



A mm profesora, de banderss pars it Anghy, wi mas
Atz vy distingnida consideracidn por mosirarme esta
nueva Torma de alabar a Dios, que of Sefior te bendiga
3 cude por siempre: v & wos alumnos de estandartes,
aracias por lo bendicidn de ser parte de susvidss a

A u

'ravés de este mimisterio, sigan por esie Canmno v
espero en ol sefior que io gue ahora estin
aprendiendo, fo compartan con mules de adoradores
dei nueblo de Dios an todos los rincones del planeta,
los guiero a fodos, es por eilo que les dedico el
aresente trabajo de redaccion de tesis.

Nosoiros wos  alegraremos en  m salvacidn, v
slzaremos pendon en el nombre de nmuestro Dios.
Salmo 20:5.

Porque has dado bandera a los que ie femen, que
alcen a causa de la verdad.
Salmo 60:4.



A todos mis hermanos 2nla fe de la Congregacion
Muros de Salvacion v Poertas de Alabanza, que Dios
los bendiga en sus famihias, wabajos, Ananeas, en fin,
que sean de bendicidn pars todas aqueliss personas
sean del pueblo de Dios o ne, que Dios los cuide a
todos donde guiera que esieén, 10s amo a todos.

Bl ha exaliado el poderio de su pueblo. Alibenle
fodos sus santes, los hyos de Tsrael Tl pueblo a &
CETCANO,

Saimo 148:14.

Después de esto miré, v he sgui ana gran molttud, la
cund nadie podia contar, de todas Jas naciones v ribus
v puehios y lenguas, que estaban detants del trono y
enn la presencia del Cordero, vestidos de copas
blancas, v com pabmas en las manos; y clamaban o
gran voz, diciendo: La saivacion perfenece a nuestro
Dios que esta sentado en el trono, y al Cordero.
Apocaipsis 7:9-10.
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El juicio de amparo se ha consagrade como la
mstitucldn juridica mexicana por sxcelenciy desde la fecha en oue
fue creado en Yucatdn por el ilostre jurista Maguel Crescencio
Carcia Rejon v Alcala, nacido en el poblado denvminado
Rolonchenticul, ahora Bolonchén de Reion, Estado de Campeche,
debiendc aclararse que en aquella época, dicha poblacién
correspondia al territorio de la Capitania general de Yucatan de lu
Tepublica Mexicana en el afio de 1836, v como consecuencia de la
adopcidn del centralismo como sistema de Gobiemo, la enidad
vucateca se ve en la imperlosa necesidad de elaborar un documento
constitucional en el que se establezcan las bases de orgaruzacion del
nuevo Estado  independiente, ancomendandose esta  tarea  al
Congreso respective v designandose como redactor del Provecto de
Clonstiuctdn a Don Manuel Crescencio Rejon, giuuen presenta o
diseusion su obra el dia 23 de diciembre de 1840, siendo aprobada el
Jdia 31 de marzo de 1841,

Para el afio de X596, con un nuevo Congreso tepnudo
nara expedir otra Constitucidn, se mantiene el amparo como medic
de control constitucional, encargado de proteger la esfera juridica de
los gobernados, al admitirse a dicho juicio en términos de las bases

estublecidas en 1847, es decir, como un proveso a traves del cual se



A
tmpuagnaban [os actos de las autoridades que lesionaran al mdinduo
por sef actos contrarios al texto comstitucional en lo relativo a las

garagtias indviduyales,

El 3 de febrero de 12917 es promulgada la Constitucidn
Politica que nos rige actualmente, encontrando como itmovacion la
creaciom del amparo uni-mstancial o directo, dedicandose a ello el
articule 107, en el aue se contienen todos loz  principios

tfundamentales del juicio de garantias.

Esto es, a grandes rasgos, la hstoria del juicio de
amparo,  gloria  juridica  naclonal, que debe  ser estudiado
Jdeterudumente por los naristas para lograr su perfeccionamiento v
tuchar por su vigencia evitando su muerte en manos de sus enemigos
gue dia tras dia buscan su aruguidamiento v cavan su tumba, con la
nroposicion de  instituciones extranjeras que han resultado ser
inferiores al juicio mexicano de amparo, =l cual, tedrica vy
practicaments ha mantenido vigente el sistema  constitncionad
mexicano, impidiendo la consumacion de varios actos de uutoridad
gue pretenden lesionar injustamente a los gobernados. Por ello, se
deben recordar las magnificas palabras de uno de los paladines del
amparo. Don Ignacio L. Vallarta, que en su citada obra expuso

claramente lo siguiente:

"A cudntas victimas del despotismo en la Repiblica, no

ha arrancado de las carceles, del patibulo mismo, el icio de



Vi
amparo. Cuantos de los habitantes de este pais no deben a este
recurso contra la arbitrariedad del poder, su vida, su libertad, sus
bienes.” ("El juicio de Amparo v el Writ of Habeas Corpus”,
Editonal Porrda, México, 1980).

Como una forma de elevar la grandeza del jucio de
amparo en materia penal. proponemos que los beneficios que
caracterizan a este medio de control constitucional en favor del reo o
del procesado (art. 76 bis, fraccion I de la Lev de Amparo)}, sean
extendidos de igual manera, a la parte agraviada del delito, es dectr,
ol ofendido. principalments con respecto al principio constiicional
de la suplencia de la queja deficiente, en virtud, de que la expresion
"materia penal” es tan amplia que esta tacultad no debe restringirse
los actos que afecten al acusado, sino a cualquler otro (como es en el
presente caso, al ofendido) en que se havan aplicado mexactamente
o dejado de uplicar normas sustantivas o procesales de derecho
penial, el cual s=s el motivo principal del presente trabajo de
nvestigacion que proponemos a conlmuacion, el cual traturemos de
sxponer de una manera clara y sencilla, con la esperanza de que se
comprenda la importuncia del amparo penal en nuestro sistema
juridico, v que de alpuna forma esperamos llepue a servir a los
estucdiantes de derecho en su formacidn profesional, asi como a todas
aquellas personas que lean el presenten twrabajo de tesis, gue
cousideren este recurso como el mejor medio legul rapido v ebicar
con que cuenta el pobemado, para la defensa y restitucién de sus

vawunting individuales contra actos de autoridad que adecte su estern



VL
juridica, v que consideren junto con el escritor espafiol Miguel de
Cervantes Saavedra "que la libertad es uno de los mas grandes dones

gque Dios dio a los hombres”.



CAPITUL O {
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL

JUICTIO DE AMPARQO

1.1.- [SRAEL

En un principie el pueblo hebreo, otganizado en tribus,
se gobernaba por los jefes, al estilo patriaccal. Solo en caso de
dificuttades con otros conglomerados, elegian las tribus a un jefe con
poder para la guerra, al gue tamaban "juer”. El mando tenia una
duracidn  transiforia mientras  permanecian  las  circunstancias
andmalas. Al inal del periodo de los jueces surpe la Goura del poder
Gnico del rey. "El rey tenia un poder precanio en los primeros
tiempos ya que el prumer rey, Sadl, tuvo que luchar contra la falta de
respeto de sus compatriotas, con los enemipos exteriores v con el

sumo sacetdote que Lo corond.” (1)

La sujecion de los reves a L ley, en el pueblo hebreo,
derva de la entrega de lu ley de Moisés. Esa entrega la hace Jehova,
el Dhos todopoderose en el monte Sinal. "En la Biblia, en el libro de
Exodo dice: Y descendic Jehova sobre el monte Sinal, sobre la

cumbre del monte; v llamd Jehova a Moisés a la cumbre del monte, v

(1Y Véase en la Biblia de estudio Arco is Edit Broadman & Holman Publishers
ent el Peimner Libro de Samuel los capitutos deb 9 al 15, pags 319-328
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Moigés subio. . Y dio a Mosés, Cuando acabo de hablar con 8] en el

"

monte Snal, dos tablas del testimonio, tablas de piedra escritas con
el dedo de Dhos.” ()

La Thora es una amplia compuacion de preceptos
morales, leyes civiles v candnicas considerada como un probable
resubio del eddigo de Harmurabi, La supremacia de la Ley sobre la
persona del soberano se constata en el Libro de Deuteronomic de la
musma Biblia al establecerse: *Y cuando se siente sobre el trono de
SU Tewo, entotices escribird para i en un libro una copla de esta ey,
del origmal que esta al curdado de los leviias, v lo tendrd consigo, v
leera en él todos los dias de su vida, para gue aprenda a temer a
Jehova su Dhos, para guardar todas las palabras de esta Lev v

estatutos, pard ponerlos an obra.” (3)

Y el rey, mstrndo en la Lev del Sefior, debe dirgnr sus
cutdados especialmente a que la sociedad dingida por &l viva
rectamente. v su cuidado debe abarcar tres aspectos: primero, el
strir las leyves que dirgan a la sociedad a una vida recta;, segundo a
conservarla, v tercero, a desarrollaria. Para conservacion del poder se
requiere la actuacidn justa del monarca. sobre el particular dice
Salomdn en el libro de Proverbios de la Biblia: "bstara firme
eternamente el trono del rey que wzea a los pobres con justicia®. (4)
St bien el origen del poder ¢s de orden divino, tambicn las leyes que

(3} op. cit. en el Libro de Denteronomio capitudo 17, pags. 219-720.
(Dop. cit en el Libro de Proverbios capitulo 20 verso L, pag. 746



Lo sujetan Lienen origen divino v la sancidn es de indole relygosa.

Sobre las limitaciones a la autocracia monarquica entre
los hebreos, apunta el constituctonalista Karl Lowenstein: "El
rémmen teoctatico de los hebreos se caracterizd poraue el dominador
lejos de ostentar un poder absoluto v arhitrario estaba lumtado por la
Lev del Sefior que sometia gualmente a gobernantes v gobemados:
agui radicaba su Constitucion matenal porque gran parte de las
Sagradas bscrituras esta dedicada a exhortar al domimador a la
Tasticia, asi como a recordarle sus deberes morales frente a sus
sibdtos  para que la wa de Jehova no cawga sobre toda la

comunidad”. {5}
1.2.- GRECIA

Son admirables las mstiticiones juridicus
constitucwonales griegas en cuanto aportan maenificos elementos de
oreanizacion estatal, con una clura onentacion a dsmmuir el poder
absoluto, "en Esparta, la poblacion estaba dividida en tres grupos de
individuos: los espartanos gque tenian todos los derechos politicos v
que constituian la clase rectora; los periecos que gozaban de libertad
pero que no participaban en el gobliemo y los dotas que estaban

sometidos al oprobioso régimen de la esclavitud.” (6)

(4 Teoria de la Constitncion, traduccion de Alfredo Gallego, Ediciones Ariel,
Batcelona, 1905 pp 154-155.
(6) op. cit., p. 195
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La orguniracidn juridica de la sociedad espartana ze

atribuia al legislador Licurgo, de emstencia legendaria v discutida

En el ssstetna espartano privaba el absolutsmo en
atencidn g que, originalmente el poder monarquico se compartia
stmulidneamente entre dos reves que se lunstaban reciprocamente.
ademas nunto a ellos funconaba un conse|o de ancianos que daba log
necesarios  lmearmientos para un adecuado ejercicie del poder
adicionalmente, existia un poder legislativo que estaba en manos de
la Asamblea popular, a la que tenia acceso todo espartano oque
tuviese treinta afios de edad. En esa Asamblea Popular se tomaban,
todas las decisiones impottantes. Mas todavia, habia un sistema de
control constitucional egjercido a traves de éforos {Inspectores)
quienes eran elegdos anualmente en nmero de cinco. erdan @ su
cargo garantizar el mantenimiento de la consttucidn v podian levar
@ cuadguier dignatario, incluso a los dos reyes, deponertos v hasta

condenurlos a muerte.

En Atenas la situacion social era diferente de lo que
prevalecia en Espara. no existia esa diferenciacion jerdrquica entre
tres clases sociales diversamente colocadas ante el derecho v en la
realidad; habia, es verdad, clerta desigualdad entre los hombres,
aungue no tan marcada como en el régmen espartano. El atentense
gozaba de una libertad factica frente al poder publico, podia
libremente actuar ante éste v aln impugnar o criticar su proceder en

las asambleas cuando fuere contrario a su orterio] mas esa libertud
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sélo tenia ana existencia de hecho, sin que sigrificara, por tante, una
obligacidn para la autonidad estatal su respeto; en una palabra, la
libertad del atentense, manifestada en diversos actos concretos, no
iaplicaba un derecho piblico wdividual, esto as, una exigencia
juridica frente al estado con obligacidon meludible de parte de sus

autonidades en el sentido de acataria

En el pensamiento gnego, que alcanzd alturas de
asombro, Platén tenia una nocion clara de la forma de gobemar
maoderada como se desprende del sigulente pensarmento: "Llamermos,
pues, tirania el arte de gobernar por la violencia, v politica al de
sobemar voluntatiamente, v proclamamos que gquien posee este arte

ey el verdadero rey v el verdadero politico”. {7)

A su ovez Anstoteles tenia una clora concepeidn de ha
dwision de poderes, segin el texto de su obra sobre la politica: "En
wodo Estado hay tres pades de cuvos intereses debe el legislador, st
es entendido, ocuparse ante todo, arreglandolos debidamente. Una
vez bien organizadas estas tres partes, el Estado todo resultard bien
organizado; v los Estados no pueden realmente diferenciarse sino en
razén de la oreanizacion diferente de estos tres elementos. L
primero de estos tres elementos es la asamblea general. que delibera
sobre los negocios publicos; el segundo, el cuerpo de magistrados,

cuva naturaleza, atribuciones v mode de nombramiento es preciso

(7) Platon £l Politico o ¢l Reinado. Editorual Porcaa, México 1970, pp 315-316.
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fyar;, v el tercero, el cuerpo judicial " (8) Asi consideraba Anstdteles
que el orden natural de los cosas debia limitarse en los actos de

gobiemo v en la administracion de la justicta.
1.3.-ROMA

En Roma, la situacidn del mdrviduo v, por ende, de su
libertad comeo derecho exigble v oponible al poder publico, era
parecida a la de Grecia. si bien es verdad, que el civis romanus tenia
cutno elemento de su personalidad uridica el status libertatis, pero
esa libertad se referia a sus relaciones cwiles v politicas, ya que,
repetimos. no se concebia como un derecho intacable v reconoctble
por &l orden juridico. £l stutus libertatis, mas bien se reputaba como
una cualidad en oposicidn a la condiciéon del servus, o sea, como una
facultad de actuar v comportarse por propia  voluntad v
determinacion.  Ademas, puede afirmarse que la libertad en <l
régimen romanc cstaba reservada a clerta categoria de personas,
como el paterfamilias, quien gozaba de amplio poder sobre los

miembros de su familia v sobre los esclavos.

FEn sintesis, la  lbertad del hombre como tal,
conceptuada como un derecho piiblico individualmente inherente a
la personalidad humana, oporuble al Estado en sus diversas

manifestaciones v derivaciones no exstia en Roma, pues se

V2.
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disfrutaba  como un hecho, s consagracion  juridica  alpuna,
respetable v respetada solo en las relaciones de derecho privado v

come tacultad de ndole politico.

La fnuca garuntia del pueblo frente a las arbitraniedades
nosibles de la autondad, radicada en la acusaciim del funcionano
ruando expiraba el termno de su cargo, 1o cual de ninguna manera
implicaba un derecho publico indwidual, pues dste 2s un obsticulo
Jucidico, cuve titular es el mdividuo, frente al poder piblico, 2l cual
siempre tiene que respetarlo, mientras la menclonada acusacion era
al acto wucial de una especie de micio de responsabilidad ncoado en
contra de la persona fisica que encarnaba a la avtondad v nunca un
digue a t actividad de ésta, la cual, en dicha hupdtesis, se presumia
va desplegada. ademis. el juicio de responsabilidad tiene como
finalidad esencial sanctonar al funcionario piblico v nunca implica
una verdadera proteccidn del sobernado frente al gobernante, como

23 la purantia mdividual.

Como es bien sabido, la historia romana comprende
lres etapas, que son: la monarquia o real, a republicana v la de los
emperadores. Ta organizacion politica de Roma en cada una de
dichas etapas o periodos era diversu también lus relaciones entre los
diferentes poderes en que se desarrollaba la funcidn o actividad del
Estado.
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En la época monarquica o real, el pueblo estaba

dividido en dos clases, los patricios v los plebevos, tenda cierta
myerencia en la vida estatal, pues elegia a sus reves, daba su
consentmmiento o externaba su disentinmuento a las declaraciones de
suerry © paz v decidia, en algunos casos, sobre si las leyes deberian
ponerse en vigor o derogarse. A su vez, £l Senado romano, que era el
Organo aristocratico por excelencia, integrado por cien patricios,
tenia encomendada la consulta sobre asuntos wnportantes de la
adminstracidn publica asi como la facultad de aprobar o desaprobar
los provectos de lev sobre la paz v la guermra, antes de que estos se
sometiesen a la consideracion del pueblo. Las decisiones de los
comicios {asambleas populares) deberian estar respaldadas por la
aprobacidn del Senado, en cuyo caso, para que aquellas tuviesen
fuerza ejecutiva v observancia obligatonia, dicho cuerpo colegado

expedia los respectivos decretos, lamados senatus consultus.

Al monarca correspondian los poderes ejecutivos v
judicial, estando aquél controlado en cierta forma por el senado en
negocios adminstrativos de especial immportancia. La funcidn judicial
podia ser desempefiada por el rey en lo personal o por patricios gue
éste designabiw, pudiendo el pueblo mtervenir en ella tratindose de

casos penales.

Por tanto, en la primera etapa de la historia de Roma,
existia un verdadero equilibric entre los principales organcs del

Fstado, dicho equilibrio se conseolidd durante la Repiblica, 1o mas
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interesants que se presenta durante la Repdblica romana en lo
consernente al equitbno entre los poderes del Estado, es la creacion
de los tnbunos de la plebe, cwenes, a pesar de po haber terudo
facultades de gobiemmo admnistrativo n de junisdiceidn, fueren
funtcionarios de sigmuficacion muy wmportante. su actividad consistia,
pruncordiatmente, en oponerse, mediante el veto, a los actos de los
consules v demas magistrados, e mcluso a los del Senado, cuando
estimaban que eran lesivos o contrarios a los tereses v derschos de
la plebe. La mtercessio, como se lUamaba el medio por virtud del
cual loz tribunos desplegaban sus facultades vetatorias, no tenia
como fnalidad anular o mvalidar el acto o la decisidn atacada, sino

smplemente mpedir o paralrrar sus efectos o su ejecucion.

La mtercessio tiens como finalidad la mvalidacwn ded
acto de autoridad impugnado, v principalmente, por violar alguna
garantia del gobemado. Este medio comeo se ha dicho, carecia de
eficacia anulatoria del acto o de la decision atacadeos, reduciéndose
sunplemente a evitar su ejecucién o la produccidn de sus efectos, s
proteger, por olra parte, un orden NOrmativo superor, es decir, un
conjuato de normuas paridicas dotadas de supremacia, va cue «f
Derecho Romano desconocia la jerarquia o gradacion de Leyes.
primordialmente hablando, la intercessio se significd como un
recurso de motivacion v finalidad politicas, pues no habia temudo
afectividad mvalidatoria de los actos o deciswones wnpugnadas, su
nterposicion traia como consecuencia que los tribunos de la plebe

presionaran a las autoridades, de las que tales uctos o decisiones
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hubieran emanado, para obtener de parte de ellas la revocacion
correspondiente, valiéndose, sobre todo, de los plebiscitos, merced a
los que dichos funcionarios lograron conquistar  mamtiesta

hegemonia en la vida piblica de Roma durante la época republicana.

Por tanto, la bsonomia de la tercessio, que
somerarmente hemos visto, muestra caracteristicas que en esencia no
comciden con laz particularidades oue distinguen a los medios
juridicos de que el gobemado puede disponer para defenderse contra
los actos del poder piiblico. Bn estas condiciones, no es dable
sostener cue hava constitiudo una wstitucidn famliar a nuesteo
icio de amparo, sino un medio de honda wplicactoén politica para
titelar, no al ndividue en particular, simo a una claze social, la
plebe, contra la actuacion de las autondades del Estado romano.
encarnadas principalmente en patricios, que reveluse tendencias
hostidles a sus witersses v a la smuacidn que en la vida poblica de

Roma llegd a conguistar no sin innimeras vicisitudes.

Se ha pretendido descubrir, en una wnstitucidn juridica
romana pretorana, un antecedente de nuestro picio de amparo v, en
general, de cualquier medio de preservacidén de Jos derechos del
hombre frente al poder del Estado. Nos referimos al famoso
witerdicto de Homme libero exhibendo, del cual hablaremos a
continuacion brevemente, con el fin de constatar s1 efectivamente
puede estimarse como un antecedente de nuestra mstitucrdn de

control, haciendo respecto de él algunus consideraciones penerales v
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antictpando algunas ideas acerca del juicio de amnpuro para tal efecto.

La mstitucidén "de homine libero exhibendo” era un
miterdicto establecido por un edicto del pretor, este es, por una
resolucidn que contenia las bases conforme a las cuales dicho
funcionario dictaba sus dectsiones en los casos concretos que se
sometian a su conockmiento, Hegando asi las lngunas v ormisiones de
la legislacion, resoluciones que constauian una fuente sut genens del
derecho, junto con la ley, la costumbre, etc. los edictos de los
pretores podian ser perpetuos v temporales, es decir, o htegraban
normas generales que se aplicaban indistntamente a los diversos
casos que se fueran presentando, o solamente formaban reglas cuva
aplicabilidad tenia lugar respecto del negocio concreto ¢ue ocurria.
La Lex Comelia atribuyd a los edictos perpetuos  clerta
obligatoriedad en su observancia, aun por lo gue concernia a los
mismos fincionarios que los habian dictado, cuando menos por el
término de wvn afio, al fnalizar el cual el nuevo pretor podia
modificarlos, debiendo conservar, s embargo. una gran parte
dispositiva de los anteriores y los principios que en éstos se
consagraban. [Je esta manera muchos edictos no fueron va simples
ordenanzas del funcionario publico romano revestidas de un mero
caracter transitorio, aplicable solo a un caso particular (prout res
incidit) o a varios indistintamente que fueran surgiendo durante el
término de un  afio  (perpetuos), smo verdaderos corjuntos
disposttivos que con el tiempo fueron adguiriendo tuerza de derecho

consuetudinario, merced a la presencia constante de deternunados
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OrINCipIos que se transmitian obligatoriamente de un edicto a los
sucesivos {edicta traslatitia). desde luepo, el edicto en virtud del cual
se establecid el nterdicto "de homine libero exhubendo” era de
caracter perpetuo, de acuerdo con el comentario dque sobre el
particular hace Ulpiano, quien asienta: "hoc mterdictum perpetum

pat”

La accidn que se deriva del mterdicto, culmmaba con
ma resohicidn que no pretendia decidir la cuestion debatida, smo
que "se protegia v amparaba la libertad del deterudo v se seguia por
cuenta separada el proceso criminal conforme a la Ley Favia, se daba
en favor del particular privado de su libertad, en contra del mdividuo
que 1o ejecutaba, quien en esta forma se constituia en demandado el
objeto de dicha accidn mterdictal, era la restitucion provisionad de la

libertad wul ofendido, ordenada por el pretor”. {9)

Ahora bien, 1a circunstancia subravada, o sea la de que
la accidbn derivada del interdicto de homine lLibero extubendo se
intentaba contra actos de un particular, colocado juridicamente en la
mistma estfera que su ttular, es suficiente por si misma para conclur
gue la mencionada instifucidn romana no puede ser un antecedente
de nuestro juicio de amparo. En efecto, mientras que éste tiene como
causal linal de su existencia la proteccidn de los derechos del

hombre conira los ataques de que puedan ser objeto de parte de las

(9) Vallarta, {pnacio L. Bl Juicio de dmparo y el Writ of Habeas Corpus, Porria,
Mexico, 1975, pags. 427430
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autoridades del Estado, eu el mterdicto aludido dicho factor no
consiste en  tutelar los mencionados derechos que se  vean
amenazados y afectados por el poder publico, sino en evitar que una
persona Hsica, un particular, pueda, sin sancidén o responsabilidad
alpuna, povar de la libertad a un hombre libre, Unico en Roma titular

de la accidn correspondiente.

Mas gue un procedimiento para salvaguardar la libertad
humana frente a las atoridades del Estado, que es lo que caracteriza
a in medio de control, como ¢l amparo, es el mterdicto de homine
libero exhibendo una mera accidn cwvil establecida por el pretor,
andloga 2 los demds mierdictos que se dingen también en contra de
particulares y que no constituven, por ende, digques © obsticulos a Li
actividad arbitraria o abusiva del poder Publico. Esta sola diferencia
entre ¢l amparo v la menciotuda mstitucion romana, basta para
conclur, como se menciond, due el mnterdicto de homme libero
exhibendo no puede ser un precedente hustdrico del julcio de

earantiag.

LA INGLATERRA

Como punto de partida en una época prinutiva ingles:

en laque. "los anglosajones dirunjan sus querellas baio el sistema de
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la vindicta privada, en ol que se resuelven las  diderencias
mterhumanas por ellos mismos, s la witervencidn de jasgadores

intermedios.” (10)

Tal régimen de justicia por mano propia tenia épocas
de ammonia en las que se suspendia el uso de la violencia para ceder
a la "paz del rey”. Paulatinamente se extendid la costumbre juridica
de otorgar al rev el cardcter de juzgador supremo con facultades de
decir &l derecho frente a situaciones controvertidas. b vartados
lugares se esperaba la presencia fisica del monarca, aate el cual los
particulares pedian la solucién a sus problemas de antagonisimo de
mlereses. e esa manera, L justicia real sustituvd la violencia

personal en iodo ¢l reine

Por una parte, la mposibilidad del rev para acudir a
todos los confines del reino, el monarca tavo la neceswdad en delegar
facultades en favor de las entidades que tuvieron a su cargo Lnpartis
justicia en representaciém del rey. Surgiendo asi la Corte del Rev,
produciendo en Inglaterra un fendmeno de centralizacion en el que
bas costumbre provinetales fueron cediendo terreno a las costumbres

del remo, denominadas "common law”.

Fn el desenvolvimiento del common law se entronso

un pran respeto de los detentadores del poder piblico hacia la

(10) Rﬂbv.;m Etilio. El Jucio Constitucional. ™ edicidon. Editorial Pocmaa S AL
Mexico 1995 p 151
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seguridad v la propiedad personal de los hombres libres. A su vez
éstos  hombres libres siempre exigieron el respeto de sus
prerrogativas, lo que constituyd un valladar a la  autondad
monarguica v desde los primeros tiempos de la socledad mglesa el
ey no pudo cobrar la tenencia absolutista de los monarcas de su

gpoca.

"En los primeros atws del siglo I los barones, en
pugna sostenida contra el rey Juan, lo coaccionaron a la Arma de la
Carta Magna, del afio 1215, En efecto, después de la revuelta de los
nobles en 1213, el rey Juan s Tierra, en Runnymede, otorgd la
Catta Magna, en la gue se confimaron los derechos de la plesia v
los de [os sefiores feudides, con una clara limitacion del poder real.
En la actualidad es considerada como origen v base del sistema

parlamentucio melds " (11)

La jurisprudencia nglesa corrobord constantemente, en
sus fullos, los derechos del gobernado establecidos en la Carta
Magna. Por otra parte, en el afio de 1297, el rey Edvardo L se vio
obligado a confirmar la Carta Magna v establecer la anulacion de
unia sentencia para el cuso de que la Carta no hubiera sido respetada.
Nos permitimos transeribir la parte relativa de la Confirmacion de

1297:

(il—) Encic long-)c-:(-ini:.;S:ﬂv:m México. Tomo 3 p. 081
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" 1T Eduardo, por la gracia de Dhos rey de Inglaterra,
sefior de Irlanda v Dugue de Aquitania, a todos los que la presente
vieren u overen, salud. Sabed que nos, para honra de Dios v de la
Santa Iglesia v para beneficio de todo nuestio temo, hemos
concedide para nos v nuestros herederos, que la Carta Magna de
libertades v la Carta de los bosques de relengo, que se promulgaron
con el comin ascenso de todo el remo en tiempos del rey BEnoigus
nuestro padre, seran observadas en todos sus puntos v osm
quebrantamientos. Y quersmos que £sas mismas cartas se envien con
nuestro sello a nuestros justicias, tanto a los de los bosques como a
ios demas. v a todos los alguaciles de condados, v todos nuestros
funcionarios, v a todas las ciudades del reino juntamente con
nuestras ordenes escritas para que se publigquen las dichas cartas v se
axplique al pueblo gue ordenamos se respeten en todos sus puntos, v
gue auestros fusticias, aleuactles, mayores ¥y otros funclonarnios gue
deben admirustrar bajo nuestras ordenes las leves de nuestra tieora, se
ajusten a dichas cartas en los litigios que se lleven ante ellos y en los
Juicios, respetando todus sus disposiciones, 4 saber: la Carta Magna
en lo que se 1efiere al derecho comin v la carta de los bosques en 1o

que toca a las sesiones udiciales sobre bosgues de realengo.

I Y queremos que, s1 en lo sucesivo se fallare ulgin
juicio contrariando las disposiciones de las cartas dichas, por los
jsticias, o por cualquier oftro de nuestros ministros que celebren el

juucio, se revocara v se anulara la sentencia....”. (172}

(17) Roscoe Pound. Fvolucion de ta Libertad, Mexico. 1964, pp. 150-151
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En el mismo periodo sl monarca convoed un

parlomento, atiadiendo al Gran Consejo dos caballeros de cada
condado, parecida convocacidn se repitid despuds  wmcluyendo
burgueses, v al comenzar el sigle XTIV, los asistentes de los tres
Estados {nobles, clero v comunes), que se habian separado siempre
en tres cuerpos deliberantes, se reumeron en solo dos: el de los Lores
Espirttuales v Temporales, v el que fommaron los caballeros. clero
bajo v burgueses, los "comunes”. tal fue el Parlamento inglés en su
origen. Su autoridad reconocida era sdlo relativa a los wopuestos,
que de €l habia de solicitar el rey, pero ella bastd para despojar a
éste de sus absolutas prereogativas una a una, porgue el rey hacia
concesiones de nuevas facultades o tacitamente las consentia,
mediante la amenaza de negarle subsidios, siempre urgentes para
cuien  los  derrochaba con prodigalidad. En consecuencia, la
mstitneién  politica v juridica del parlamento va permitia  la
ampliaciin de los derechos del gobernado oporubles ul poder

publica.

El parlamento asi constituido, exigld ul monarca la
consolidacion de derechos que va contemplaba la Carta Magna, tal
sxlgencia se contiene en un documento denomuwado Petition of
Rights, que se expidid en época de Carlos I, en el afio de 1627, El
texto literal de la Peticidon de Derechos, con la denommacion de

"peticion de Justicia”.
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Tabe destacar de 1a Peticidon de Derechos, al fmal se
neluyd la aceptacidon de esa Peticidn por el monarca, segun la

levenda textual que expresa: Leida que fue gsta peticidén, v entendida

integramente por el rev v sefior dicho, respondid ante el Parlamento

en pvleno: Harase asticia tal como se nide.

El derecho consuetudmario mglés consagré entre sus
mstituciones el "Writ of Habeas Corpus”, procedumiento eficaz en la
protecetdn de la libertad personal. Sobre el origen del habeas corpus
"vino a consolidarse en Inglaterra, mediante un suceso en que el
puchla supo defender con energia sus libertades. En el agio de 1627,
Humpden v otros fueron reducidos a prision por expresa orden del
rey, por haberse negpado a pagar un préstamo forzoso que el
parlamento no habia decretado, v ocurmieron luego & aquel recurso
en demanda de su libertad. después de negarseles por la razdn de que
la orden del rey era causa legal v bustante para la prisién, se ocupd el
Parlamento misme de ese asunto v declard que Writ of habeas corpus
no puede ser negado, sino que debe ser concedido a todo hombre
gque sea arrestado o detenido en prisidn o de otra manera atacado en
su libertad personal, por orden del Rey, de su Consejo privado o de
cualguner otra autoridad. esta declaracidn revistié después la forma
solemne de ley, siendo una de las normas mas fundamentales de

Inelaterra conocida como Petition of Rights”. (13)

{13) Vallarta, lpnacio 1., op. ¢t | pags. 23-74
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1.5.- FRANCIA

La tendencia francesa tiene su origen en los pensadores
que, como Juan Jacobo Rosseau, plantearon las limastaciones al poder
real ejercido wrrestrictamente en perjuicio de los gobemados. de esta
manera, este autor expresaba "Asi como la voluntad particular obra
sin cesar conira la general, asi el gobiernc sjerce un contmuc
esfuerzo contra la soberania. A medida que este esfuerzo aumenta la
constitucion se altera, v como no existe otra voluntad de cuerpo que
remitiendo a la del principe sostenga el equilibrio, resulta que tarde
o tempranc ésta oprime a aguella rompiendo el contrato social ... .
cualquiera gque rehuse obedecer a la voluntad general, serd obligudo

a ello por todo el cuerpo..” (14)

Por otra parte, va hemos dejado estublecido que | desde
el punto de vista factico, el gyercicio excesivo v lacerante del poder
publico provoca la reaccidn popular de oposicidn violenta, en

ejercicio del derecho que tiene el pueblo a la revolucion.

"La grave situacion hacendaria que atravesaba Francia
bajo el reinado de Luis XVI asi como el mantenumniento de
privilegios de nobles v clérigos, aunado al boato cortesano v la

desesperacién de clases menesterosas produjeron la revolucion. bl

(1) Jum Jacobo Rossean. El Contrato Social, Editonal Porrmia 5.4, Mexico,
1974 p 46,
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ray convocd los Estados Generales que se reunueron en mayo de
1789, el tercer estado, mconforme por no concedérsele nna
representacidn mas amplia, se constituvd en Asamblea Nacional v
Constituyente, lo que suprimid los privilegios feudales v el 4 de
agosto de 1789 votd la Declaracidn de los Dlerechos del Hombre v
del Ciudadano v nacionalizd los bienes del clero, mientras que el
puehlo, disgustade por lo mflactdn, habia asaltado el 14 de julic la
bastilia.” (15)

T.a Constitucidn francesa del 21 de junio de 1793,
incorpord la Declaracidn de los Derechos del Hombre y del
Cmdadano. En el preambulo de esta Declaracidn se mcluyd a la
citada Constitucidn la profunda detemunacion que finalmente
mspuod tal documento, en el qgue se hace un detallado enunciado de
los derechos del hombre que solo nos referiremos en forma especial
a los articulos 8, 11 v 35 que pueden constituir antecedentes
relutivos al control constitucional v legalidad de los actos de

auloridad.

Ln el articulo 8 se establece: " La seguridad consiste en
la protecciéon que la sociedad concede a cada uno de sus miembros
para la conservacion de su persona, derechos y propiedades.” Segin
este dispositivo, es la sociedad la que vela porque se preserven los
derechos mndividuales. Por tanto, en tos derechos del gobernado no

( 1) Enciclopedia Salvat. Tomo 6. p. L1165,
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solo estd interesado éste, sino tambidn la sociedad a la que

pertenece.

Se dispuso en el articule 11: "Todo acto ejercido
contra un hombre, fuera de los casos v formas que determuna la ley,
es arhitrario v tirAnico, v aguel contra quien se trate de ejecutarlo por
fuerza, tene el derecho de repelerlo con la fuerza”. Eno esta
disposicién se previno la posibilidad de desacato por la autoridad de
derecho del gobernado. El remedio contra la conculcacion de los
derechos individuales es el ejercicio de la fuerza por el afectado. En
congruencia con el momento de viclencia gue habia producido
resultados libertarios pero, ese no es un medio legal de control de la

actuacion debida de la autoridad.

Por tltimo el articulo 35 mencionaba: "Cuando el
gobierno viola los derechos del pueblo, la msurreccidn es, para todo
éste v para cada porcidn, el méas sagrado de los derechos v el mas
indispensabie de los deberes.” La posicidn de la Declaracidn de los
Derechos del Hombre v del Cindadano, no es tan romantica pues,
estd prevista la conculeacion a los derechos en ella consignados. En
sste caso de violacién de derechos del pueblo, se le concede a este
Gltimo el derecho de insurreccidon. La insurreccidon es una
prerrogativa en cuya virtud, todo el conglomerado combate al

autéerata en forma violenta para proteger los derechos del ndwiduo.
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Fr Francia, ademas de la consugracidn expresa de los
derechos  del gobemado oponibles al poder plblico v la
determinacidn de un derecho de insurreccion ante su violacion, la

revolucidn produo la institucidn de la casacidn.

"El Tribunal de Casacidn Francés suffnd una evolucion
que, en 2] Codigo de Napoledn, culmmnd con el otorgamiento de
poder a su favor para interprevar las leyes v, va con el nombre de
Corte de Casacidn, se convierte en el supremo drgano judicial, de
control de los errores cometidos por los jueces mferiores. No sdlo se
anulaba, por el Trbunmal de Casacién, la resolucién judicial
impugnada, sino que la decision de la Corte de Casacion vinculaba al
muez para que su resolucidn se apegara al punto de derecho resulto
por la Corte. Esto determind en la ley del 1° de abrd de 1837 v
convirttd a la Corte de Casacidon en la Suprema Corte reguladora de
la interpretacion jurisdicctonal, con lo que eercid el poder de
control de legalidad v de constimucionahidad”. (16)

1.6.- MEXICO

A continuacidn  expondremos el estudio de los
antecedentes del juicio de garantias en nuestro pals, para lograr tal
{in, nos enfocaremos principalmente al analisis de las Constituciones

que se han promulgado en el devenir histérico de la Nacidn, desde

{16) Capelettt, Mauro. Et Control Judicial de 1a Conslifucionalidad de las Leyes
en el Detecho Comparado, p 899
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sus primeros afios de independencia hasta la Carta Magna gue
actualmente nos rige, haciendo mencion s1 dichos documentos
consagran en su redaccidn que los derechos del gobernado son
oponibles al poder pablico, v gque medios tiene agquel para hacerlos
valer trente al Estado.

El primer documento politico constitucional que
encontramos en el decurso de la histonia de muestro pais, fue el que
se tormuld con el titulo de "Decreto Constitucional para Ia Libertad
de la América Mexicana” de octubre de 1814 también conocida por
Constitucion de Apatzingan, por el lugar donde se expidid.

La Constitucion de Apatzmgin, que no estuvo en vigor,
pero que es ¢l mejor indice de demostracion del pensamiento
politico de los insurgentes que colaboraron en su redaccion,
principalmente Morelos, v que countiene un capitiulo  especial
dedicado a las garantius mdividuales, En el articulo 24, que es el
nrecepto que encabesa el capitulo de referencia, se hace una
declaracidén general ucerca de la relacidén entre los derechos del
bhombre, clasificados a modo de la Declaracion lrancesa, v el
gobterno De la forma de concepcidn de dicho articulo, podemos
inferir que la Constitucidn de Apatengan reputaba a los derechos del
hombre o garantias mndividuales como elementos msuperables por el
noder piblico. que siempre debia respetarios en todo su ntegridad.
Por ende, el documento constitucional que comentamos, en relacion

ron el tema concreto que ha suscitado nuestra atencion, mfluenciado
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por los prmcipios juridicos de la Revolucidn Francesa v por el
pensarmiento de Juan Jacobo Rosseau, estima que los derechos del
hombre son superiores a toda organizacidn soctal, cuyo gobierno, en
ejercicio del poder publico, debe reputarlos intangibles, pues su
proteccion no es sino la tnica finalidad del Estudo v que la
Soberania reside originalmente en el pueblo, siendo unprescriptible,

enajenable & indivisible,

Pues bien, no obstante gue la Constitucion  de
Apatzmgan contiene los derechos del hombre declarados en algunos
de sus preceptos integrantes de un capitulo destinado a su
consagracior, no brinda, por el contrano, al mndividuo, ningtn medio
juridico de  hacerlos respetar, evitando postibles viclaciones o
reparande las mismas en caso de que ya hubiesen ocurndo. En tal
virtud, no podemos encontrar en este cuerpo de leyes un antecedente
hustérico de nuestro juicio de amparo, que tlene como prmcipal
finalidad la proteccion, en forma preventiva o de reparacion, de lus
parantias individuales. La omisidn del medio de control de éstas en
que wncurrieron los autores de la Constitucion tul vez se haya debido
a dos causas: El desconocimiento de las mstituciones juridicas
semejantes v sobre todo a la carencia que sustentaban todos o caso
todos los jurisconsultos v hombres de Estado de aquella época, en el
sentido de estimar que la sola insercidn de los derechos del hombre
en cuerpos lesales dotados de supremacia, era suficiente para
provocar ¢l respeto por parte de las autoridades, concepeidn gue la

realidad se encarpd de desmentir palpablemente.
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El segundo codigo pelitico mexicano, cuva vigencia se
prolongd por espacio de doce atios, fue la Constitucidn Federal de
1824, que tuve el ménto de ser el prnmer ordenamiento que se

estructurd al México que acababa de consumar su independencia.

"Tanto dicha Constitucidn, como la anterlor, es decir, a
la de Apatzingan estuvieron precedidas por mportantes documentos
juridico- politicos, cuvo estindio omitimos va que nuestra finalidad es
meramente historica, consistente en determinar 21 los ordenamientos
constitucionales 2 que nos hemos referido, se consigna o no algin
recurso, medio o mstituctdon que hayva sido antecedente de nuestro

juicio de ampare”. (17)

Stendo la principal preocupacion de los autores de la
Constitucion de 1824 organizar politicamente a México y establecer
las bases del Runcionamiento de los drganos gubernamentales, fue
natural gue colocaran en segundo plano los derechos del hombre,
comunmente Hamados garantias individuales. Si en cuanto a la
declaracion de las garantias individuales es deficiente, por mayoria
de razdén debemos concluir que la Constitucion de 1824 tampoco
consigna el medio juridico de tutelarlas. Sin embargo, en la ltima
parte del inciso sexto de la fraccidn V del articulo 137, se descubre

una facultad con la que se invistié a la Corte Suprema de Justicia,

{17) Butgoa Ogihuela, [gnacio. Las Gurantias Individuales, Editortal Porrua,
Mexico. Capitulo Primero
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consistente en conocer de las mfracciones de la Constitucion v Leves

Generales, septin se prevenea por ley.

Esta potestad implicaba un  inciplente  control
constitucional de caracter politico, sin que haya significado ningtin

antecedente directo de nuestro juicio de amparo.

Las Siete leves Clonstitucionales del afio de 1836
carabian el régimen federativo a centralista, la caracteristica de este
cuepo normative, que tuvo una vigencia efimera, es la creacidm de
un superpoder verdaderamente desorbitado llamado "Supremo Poder
Conservador”, estaba este organismo mntegrado por cmeo miembros,
cuvas fucultades eran desmedidas, hasta el punto de constbuir una

verdadera oligarquia,

En efecto, el control constitucional ejercido por el
"Poder Supremo Conservador”, no era, como lo es el que ejercen los
Tribunales de Ia Federacidn, de indole parisdiccional, v se ha querido
descubrir en esta facultad controladora, un fundamento histdrico del
actual pucio de garantias, siendo este un verdadero procedimiento en
el que concurren los elementos esenciales de todo proceso, el actor
victima de las viclacicnes constitucionales, el demandado, es decir la
autotidad responsable v el juez el encorgpado de declarar la

reparacién de las parantias individuales,
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Listos rasgos generales del juicio de amparo, no se
encuentran en el control politico ejercido por el Supremo Poder
Conservador, que en este control es patente la ausencia del
ngraviado, la carencia absoluta de relacidn procesal v la falta de
afectos relativos de sus decisiones porgue estas eran erga omnes, esto
es, con valider absoluta v universal. El funcionamiento del Supremo
Poder Conservador no tenia, pues, todas aquellas vitudes que se
descubren en el juicio de amparo, dando sus resoluciones mctivo a
que se crearan, dentro del propio régmen centralista, ruptura,
tensidon v desequilibrio entre las diversas autoridades, v la que

Jdeclaraba que el Supremo Poder Conservador no es responsable de

sus operaclones mas que a Dios v a la opimion publica, v _sus

inchviduos_en ningiin caso_podran ser juizgados i reconvenidos en

SUS OpInIones.

Lo negativo del Supremo Poder Conservador estaba en
la dependencia de los otros poderes va que para actuar requeria de la
excitativa de ellos. ademas carecia de fuerza para controlar al Poder
elecutivo. Asimismo, sus determinaciones anulaban la actuacion de
los otros poderes lo que establectd una situacion anterormente

ascrit,

El saldo positivo de este organo de control politico se
obtiene del hecho de que, va hay una regulacién constitucional
encauzada al control de la constitacionalidad v legalidad de los actos

de las autoridades estatales, lo que produjo la preccupacidn en los
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futuros mmediatos constituyentes de dotar de un medio de control de

la constitucitn v de la ley, a nivel constitucional.

Clon 1a implantacién del sistema centralista en 1836, «l
Estado de Yucatan se convirtid en departamento v los gobernantes
tueron nombrados por el Presidente de la Bepiablica. Tal situacion
origing profundo descontento mismo gque concluyd en el mes de
mayo de 1939, con el restablecimiento del régimen federal en dicha
entidad. De esta manera, Yucatan se hallaba separado del sistema
centralista que prevalecia en la Republica, lo que se explica que se

hava elaborado un provecto de Constitucién para el Estado.

"Manuel Cresencio Rejoén, en julio de 1840 participd
en el levantamiento contra el Presidente Bustamarte. Al capitutar Jos
insurrectos, se exilid en Yucatan, fue electo Diputado al Congreso
Local, v se le confio, que redactara un proyecto de reformas a la
Constitucidn local de 1825, pero, Kejdn propuso una nueva carta
fundamental estatal, entre cuyas novedades mcluyé al amparo, como

medio de tutela de la constitucion v de la leves.” (18)

El Provecto del 23 de diciembre de 1840 fue aprobado
por el Congreso del Estado el 31 de marzo de 1841 v entré en vigor

(18) Enciclopedia de México, Tomo ¥I, p. 215
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en el mes de mavo del mismo afio, la denominacién oficial de dicho
proyecto fue la de "Provecto de Comstitucidn presentado o la
Legslatura de Yucatin por su Comision de Reformas, para la

administracion witerior del Estado " (19)

Un ménto aportative de la Constitucion vucateca es
establecer un catalogo unitarios de los derechos de los gobernados
opontbles al poder pblico segiin el texto del articulo 62, mismo que

nos permitimos escribir una parte de dicho numeral:

Crarantias Individuales

Articulo 62, Son derechos de todo habitante del estado sea nacional

o extranjero:

[ No poder ser preso o amrestado smo por decreto de juez
competente, dada por escrito, v firmado, mi aprehendido por
disposicién del Gobernador sino en los términos indicados en las
facultades de éste. Exeptuandose en caso de delito in fraganti, en el
cual puede cualquiera prenderle, presentiandole desde tuego a su juez

respectivo.

(19) Noriega, Alfonso. Lecciones de Amparo, Porra, Mexico, p. 92.
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I No poder ser detenido por mas de cuarenta v ocho horas, cuando
le aprehenda su juez competente, sin proveer éste el auto motvado

de prisidn, v recibirle su declaracidn preparatona.

I No poder tampoco permanecer preso ni incomunicado por mas de
seis dias, sin que se le reciba su confesion con cargos, ni podérsele

volver a incomunicar después de practicada esta Oltima diligencia.

Sobre este enunciado de garantias  mdividuales,
comentaba el distinguido jurista de principios de siglo, Emilio
Rabasa:

"Tal numeracidén se halla por vez primera en un
provecto de Constitucidn para Yucatin obra de Don Manuel
Cresencio Rején v fachado a fines de 1840, La lista de derechos es
breve, en nueve fracciones de un articulo, v parece, mas que el
resultado del estudio de modelos, inspiracién de los apremios de la
vida azarosa mantenida por la anarquia revolucioparia v la

arbitrariedad de las autoridades despéticas”. (20)

Lo verdaderamente aportativo de la Constitucion
yucateca estuvo en la consagracion del sistema de amparo, con las
caracteristicas tan importantes, que con la creacién del juicio de

amparo Rején practicamente vino a establecer la supremacia del

{20) Rabasa, Fmilio. El Tuicio Constitacional Edit. Pormia. Mexico. Quinta
ediclon, 1984 p. 78.
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Poder Tudicial, 1o que se encuentra cotroborado por la palabras del
£l mismo al hacer la exposicidn de motivos de Constitucion: Por eso

se propone se revista a 1o Suprema Corte de Justicia de un poder

suficiente para oponerse a las providencias anticonstitucionales del

Congreso v a las ilegales del Poder Ejecutivo. en las ofensas que

hagan a los derechos politicos v civiles de los habitantes del Hstado:

v que los jueces se arreglen en sus fallos a lo prevenido en el Codigo

Fundamental vrecidiendo de las leves v decretos postetiores que de

cualquier manera la Contrarien.

En resumen, Don Marnuel Cresencio Rejdn, Cuyo
nombre completo es Manuel Cresencio Garcia Rejon v Alcala, se le
atribuyé la patermidad del juicio de amparo en atencién a que, con el
auxilio o participacion de los abogados Pedro O Pérez v Dario
Escalante, presentaron un proyecto para la Constitucion de Yucatan
en la cual, otorgd a los drganos judiciales del Estado el control de la
constitucionalidad, ejercido por via jurisdiccional, v utilizé el verbo
"amparar” para referirse al acto jurisdiccional anulatoric de la
actividad estatal contraria a la constitucién, v tener la muciativa
suficiente para establecer las bases para la futura estructuracién del

amparo a nivel nacional.

"En acatamiento a lo dispuesto en el Plan de Ayutla,
Juan Alvarez Convocd a un congreso extraordinario constituyente, el
que inicld labores el 14 de febrero de 1856 vy las termind el 5 de

febrero de 1857, a Ponciano Arriaga se le atribuye el mérito de haber
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sido el redactor principal del proyecto de Constitucion que emergio

del citade Congreso constituvente.” (21 )

Se mtegrd una Comisidn de Constitucion de la que
formé parte Ponciano Arriaga v, en relacidn directa con el amparo,

presentd un provecto de articulo 102 cuvo texto expresaba:

Toda contienda que se suscite por leyes o actos de
cualguiera autoridad que violen las garantias individuales, o de la
Federacidn que violen o restrinjan la soberania de los Estados, o de
éstos cuando invadan la esfera de la autoridad federal, se resuelve a
peticién de la parte agraviada por medio de una sentencia y de
procedimientos v formas del orden juridico, ya por los Tribunales de
la Federacion exclusivamente, va por éstos juntamente con los de los
Estados, segtin los diferentes casos que establezca la Ley Organica,
pero siempre de que la sentencia no se ocupe de individuos
particulares v se limite a protegerlos v ampararios en el caso especial
sobre el que verse el proceso, sin hacer ninguna declaracién general
respecto de la ley o del acto que la motivare. En todos estos casos
los Tribunales de la Federacidn procederan con la garantia de un
jurado compuesto de vecinos del distrito respectivo, cuyo jurado
calificara el hecho de la manera que disponga la Ley Organica.
Exceptuandose solamente las diferencias propiamente contenciosas

en que pueden ser parte para litigar los derechos civiles un Estado

(21} Enciclopedia de Meéxico, Tomo [ p. 277,
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contra otro de la Federacidn o ésta contra alguno de aquellos, en los
que fallarda la Suprema Corte federal sepin los procedumientos del

orden comiin.

"El constituvente de 1857, aprobd en relacion directa
con el juicio de amparo, cuyo texto del articulo 102 pasd por una
comision de estilo que lo modificd, dicha tarea se le encomendd al
sefior Leon Guzman, quien transtormdé dicho mumeral, con lo que
eliminéd el jurado compuesto por vecinos del distrito a que

corresponde la parte actora.” (22

Por tanto, en la Constitucion de 1857, el amparo se
consagrd en los articulos 101 v 102, cuvo texto definitivo es el

siguente;
Articulo 101. Los tribunales de la federncidn resolverin toda
controversia que se suscite:

L Por leyes o actos de cualquier autoridad que violen las garantias

mdividuales;

O Por leves o actos de la autoridad federal que vulneren o

restrinjan la soberania de los Estados;

(22) Noriega, Alfonso. Op. cit.. p. 106.
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HI. por leves o actos de las autonidades de éstos gue mvadan la
esfera de la avtoridad federal.

Articuio 102 Todos los juicios de que habla el articulo anterior se
seguirdan a peticidn de parte agraviada, por medio de procedmmuentos
v formas del orden juridico que determina una ley. La sentencia sera
siempre tal que solo se ocupe de mdividuos particulares, limitandose
a protegerlos v ampararlos en el caso especial sobre el que verse el
proceso, st hacer ninguna declaracidn general respecto de la ley o

acto que la motivare.

En vista de lo anterior, haremos unas reflexiones sobre

astos numerales de la Constitucidn de 1857

a) El amparo va no se limitaba al poder Ejecutivo v legislativo sino a

toda autoridad que violase las garantias individuales del gohernado.

b) Se establecid al amparo como un medio de controlar el ambito
competencial constitucional de la Federacion v Estados, a efecto de

que no haya una invasion de competencias.

¢) Se plasmé el principio de parte agraviada para la operancia del

juicio de garantias

d) Se otorga al amparo el caracter de juicio, por empleo expreso en

la misma Constitucidrn. es dectr, en el articulo 102.
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e) Se reitera la formula de relatividad de las sentencias de amparo en
cuya virtud, solo se ocupa de individuos particulares, limitandose a
orotegerlos v ampararlos sobre lo que verse el proceso, respecto de

la ley © el acto que la motivare.

Los constituventes del 57 enriquecen el contemdo del
juicio constitucional, refiriendolo a los tres poderes, y extendiendo
s alcance a la violacién de las autoridades locales en la 4rbita de la
jurisdiccidn federal da lugar también al amparo, mas siempre en
forma de juicio, siempre a peticion de parte agraviada en sus

derechos personales.

LEn Septiembre de 1916, Venustiano Carranza convoco
a un Congreso Constituyente gue, se instald en la Cudad de
Querétaro el 21 de noviembre de 1916, Carranza entrego
personalmente el proyecto de Constitucién y dio a conocer los

motvos que fundaban sus preceptos.

Del proyecto aludido hemos extraido las siguientes

reflexiones en cuanto alude al juicio de amparo:

a) En la época de la formacion de la Constitucion del 17 ya existian
problemas de rezago, en razén de gue los tribunales se vieron

ahogados por un sinnimero de expedientes.
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by El amparo se habia utilizado como un medio para la obstruccion
de la justicia, a través de los autos de suspensidn gue se dictaban en

los mismos.,

¢} Se llegd a considerar que se afectaba la soberania de los Estados
mediante el amparo, dado que, los actos de las autoridades estatales

quedaban bajo la revision de la Suprema Corte

d) La mejor prueba de la eficacia del amparo v la fe que en &l se
tenia estaba en la afirmacidén que hace Venustiano Carransa cuando

se refiere a los numerosos amparos mterpuestos,

En el seno del Congreso Constitiuyente, en la seston del
22 de enero de 1917, al tratarse el articulo 103 solo dio lugar a4 un
pretendido agregado para hacer extensivo el amparo para tutelar la
libertad de los municipios; el mismo dia se dio lectura al articulo
107 de la Constitucién v después de las discusiones
corraspondientes, se votd el articulo 103, habiéndose aprobado por
142 votos a favor y unc en contra. El articulo 107 se aprobd por 139

votos a favor v 4 en comtral

Sobre los textos de los articulos 103 v 107

constitucionales, se formularon las signientes reflecaones:

a) Se reiterd la operancia del amparo contra actos de autoridades
judiciales.
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b) El arraige del amparo en la conciencia de los gobernados,

conservo el amparo en materia de juicios civiles;

¢} Cabe el amparo contra violaciones cometidas en el procedimiento
cuando se afectan partes sustanciales de £l v la wmfraccidén deje sin

defensa al quejoso

d) En maieria de suspensidn se fijan reglas diferenciales para la

materia cwvil o penal

e) Se establece practicamente el amparo directo contra sentencias

definitivas pues, se acude directamente a la Corte.

f) Se establece la separacidon del cargo como sancion ante la
repeticion del acto reclamado por la autoridad responsable, o cuando
trate de eludir la sentencia del amparo, mdependientemente de la

sancion penal.

Una vez realizado este breve estudio de las
Constituciones de nuestro pats, en donde se observé la evolucion del
juicio de garantias desde sus primeros mdicios hasta la redaccion en
nuestra Carta Magna vigente, en donde los derechos del hombre o
tamabién lamados garantias individuales, son oponibles al poder
niblico mediante el julcio constitucional, como el instrumento
juridico de control v de legalidad de los actos de autoridad, por lo

que ahora procederemos al estudio de los principios del amparo,
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plasmados en la ley maxima de la Nacidn, v que son sin duda alguna
son las caracteristicas mas primordiales de una institucion juridica

que es orgullosamente mexicana como lo es el juicio de amparo.

1.7 - PRINCIPIOS DEL JUICIO DE AMPARO EN LA
CONSTITUCION FEDERAL DE 1817

El juicio de amparo es la nstitucidm mas bella, por
eminentements  humanitaria, que en nuestro medio se ha
constitide, a cuyo calor v abrigo vive segura la persona en el respeto

y goce de sus garantias constitucionales.

El rango constitucional del juicio de amparo es cientifico y
politico. Cientifico porque a través de normmas, principlos y
procedimientos ¢ue lo mnstituyen, logra contener los abusos del
poder publico. Es politico porque realiza sus elevados fines de
proteccion a la persona sm dismimur la autoridad del Estado,
restituvendo al aféctudo sus garantia o derechos expresamente
consignados en la Constitucidn. todo ello bajo la forma de un juicio
rapido, tranquilo v pacifico, en el que el gobermado v la autoridad

son escuchados.

Como remedio constitucional, el juicio de amparo para
lograr tal fin en favor de los gobernados, este medio juridico esta

sujeto a clertos principios que le son fundamentales v que a
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continuacion expondremos los mas importantes de forma clara.

1.7.1 - PRINCTPIO IUE PARTE AGRAVIADA

"Bl juicia de amparo no procede oficiosamente, es
indispensable que alguien lo promueva, ya sea por st mismo o por

interdepdsita persona " (23)

En efecto, el Poder Judicial de la Federacionn y sus
drganos  auxiliares, como encargados del control de la
constitucionalidad v de la legalidad de los actos de autoridad que
restrimjan o vulneren garantias del particular, no pueden actuar
oficiosamente. Ez necesario gue alguien promueva el juicio de
ampare, va sea por 51 mismo o por su representante, por su defensor
si se trata de un acto que corresponda a una causa criuxunal, o por
medio de un pariente o persona extrafia al juicio, st se refieren a
actos mencionados en el articulo 22 de nuestra Constitucidn Federal,
v el agraviado se encuentre imposibilitado para promover el juicio de
garantias, por lo que la Suprema corte de Justicia de la Nacion, ha
establecido jurisprudencia al respecto:

"AMPARO .- Se iniciara siempre a peticion de parte agraviada, y no

puede reconocerse el caracter a aquel a quien nada perjudigue el acto
que se reclama.” (24)

(23) Bemat Polo, Efrain. El Juicio d¢ Amparo Contra Leyes, Editonal Porrua,
Mexico, p. 71.

(24) Semanario Midicial de 1a Federacion, Tests no 92, pag.. 208 del Apéndice al
Tomo XVIL
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Por lo que podemos afirmar que este principio sigmfica

gue, el Poder Judicial de la Federacién, encargade del control de la
constitucionalidad v legalidad de los actos de autonidad, no puede
actuar de oficio, sin peticidon precedente, sin ejercicio de la accion de

amparo correspondiente, por el titular de 1la misma.
1.7.2.- PRINCIPIO DE DEFINTTIVIDATD

"Como el amparo es un Juicio extraordinario, no es
un recurso, sele procede respecto de actos definitives, en relacion
con los cuales no exista recurso alguno cuya interposicion pueda

dar lugar a la modificacion o anulacion del acto reclamado.” (25)

Antes de promover el juicio de amparo, el particular
dehe agotar los recursos o medios de defensa que consigne la ley gque
regula el acto reclamado. (Asticulos 107, fracciones [T, incisos a) y
B), IV y XV, constitucionales, v 73, fracciones XII, XIV v XV de la
Ley de Amparo).

Este principio tiene varias excepciones, las gue

permiten la posibilidad de que un acto que carezca de definitividad

pueda ser combatido mediante el juicio de amparo y mencionaremos

algunos de ellos, mismos que son los siguientes:

(25) Bemnal. Op. cit., pag., 74.



41
A) En materia penal, cuando se trate de actos que importen peligro
de privacién de la vida, deportacion, destierro o alguno de los
prohibidos por el articulo 22 constitucional, contra el auto de formal
prizsidn no es necesaric agotar el recurso de apelacidn, con lo que se
demuestra con las tesis del maximo tribunal de la Nacidn que a

contimacion transerbimos:

"AUTO DE TORMAIL PRISION, PROCEDENCIA DEL AMPARO
CONTRA FL. 81 NO SE INTERPUSO RECURSC ORDINARIO-
Cuando se trata de las parantias que otorgan los articulo 16. 19 ¥ 20
constitucionales, no es necesario que previamente sé acuda al recurso
de apelacién.” {20)

"AUTTO DE FORMAL PRISION, AMPARO CONTRA EL. CUANDO
EL QUEJOSO SE DESISTE DEL RECURSO DE APELACION.. 5i
apaece que el acusado apeld el auto de formal prsion, y
posteriormente  desistié  del  recurso, esto no puede significar
conformidad con dicha tesolucion, sino solo guitar el obstaculo legal
que haria improcedente el juicio de amparo, y por lo mismo, no hay
tazdn alguna para considerar consentida la resolucion reclamada, ni
menos para, por este concepto. sobreseer en el juicio de garantias."(27)

B) En materia civil cuando el quejoso reclama en el amparo la falta
de emplazamiento v todas las consecuencias que surjan del mismo,
no es necesano el agotar el principio citado, como asi lo previene la
slguiente tests jurispradencial:

(26) Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semanario Judicial de la
Federacion. Segunda Parte. Primera Sala. Pag. 102.

(27) Apéndice de Turisprudencia de 1917 a 1965 del Semanario fudictal de fa
Federacion. Sepunda Parte. Primera Sala Pag. 93.
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"EMPLAZAMIENTO, FALTA DE- Cuando €l amparo se pide
precisamente porque el quejoso no ha sido owlo en juicio, por falta de
emplazamienio ilegal, no es procedente sobreseer por fa razon de que
existan recursos ordinarios. que no se hicleron valer, puoes
precisamente el hecho de que el quejoso manifisste que no ha sido
oido en juicio, hace patente que no estaba en posibilidad de intentar los
fecursos ordinarios contra el fallo dictado eh su contra, v de ahi que no
pueda tomarse como base para el sobreseimiento el hecho de que se
hayan interpuesto los recursos pertinentes.” (28)

) En materia administrativa, st el acto reclamado rtecae de
fundamentacion, conforme a lo establecido en el segundo parrato de

la fraccion XV del articulo 73 de la Ley de Amparo.

1.7.3.- PRINCIPIO DE PROSECUCION TUDICIAL

Este principin se encuentra contenido en el primer

parrafo del articulo 107 constitucional, al disponer que:

"Todas las controversias de que habla el atticulo 103 se sigetaran a
los procedimientos v formas del orden juridico que determne la

lev. .

Por consiguiente, este parrafo remite a la lev
reglamentaria de los articulos 103 v 107 constituctonales, en donde
se encuentran los tramites que han de seguise para los dos tipos de

amparo que existen (el directo o uni-mstancial y el mdirecto o

(28) Tesis mimero 139, de la Octava Parte, pagina 416 del Apéndice de 1985,
Tetcera Sala
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bi-instancial), asi como las formas del orden juridico que en la
misma se establecen, va que es fundamental para la resolucion de un
juicio de amparo el que se havan seguido los procedimientos v
formas aludidos, porque de otra manera no podria determimarse si

hay violacién constitucional que alegue el quetoso.
1.7.4.- PRINCTPIO DE ESTRICTO DERECHO

El principio de estricto derecho tiene una consagracion
constitucional, gue se deriva de lo regulado por el articulo 107
constitucional, fraceidn I, parrafos segundo, tercero v cuarto. Tales
parrafos de la citada fraccion I del articulo 107 constitucional ne
establecen expresamente la vigencia del principio de estricto derecho
pero ese principie se deriva de tales dispositivos, con una
mterpretacién  "a contrario sensu” ya que, se puede suplur la
deficiencia de la queja (misma que versmos mas adelante) en las
hipétesis de esos parrafos v a contrario sensu, fuera de esos
supuestos no cabe la suplencia de la queia, por 1o que alli regira el

principio de estricto derecho.

Tal principio exige que el juzgador de amparo limite la
funcion jurisdiccional a resolver sobre los actos reclamados v
conceptos de violacidon hechos valer en la demanda, sin hacer
consideraciones de inconstitucionalidad o idegalidad que no haya
planteado el quejosc, en el sentido de que deberd éste en esmerarse

al formular su demanda pues, si el acto es inconstitucional o ilegal



44
pero, pero no lo plantea idémeamente, el juzgador de amparo no

podra suplir las deficiencias de la demanda.

Como por eemplo tomemos la siguiente tesis
jurisprudencial en materia civil, en la que se demuestra que la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha reiterado este principio:

"CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL AMPARO DIRECTO CIVIL.
Como el amparo en materia civil es de estricto derecho, en el que no
puede suplirse 1a deficiencia de la queja. el concepto de violacion debe
consistir en 1a expresion de un razonwnientio juridico concieio, confra
los fundamentos de 1a sentencia reclamada, para poner de mamfiesto
ante la potestad federal que los mismos son contrarios alaleyo ala
interpretacion juridica de la mmsma, ya sea porque siendo aplicable
determinada disposicion legal no se aplico sin ser aplicable; o bien
porque no se hizo una correcta inferpretacion juridica de la ley. o,
finalmente porgne 1a sentencia no se apoyd en principios generales de
derecho, cuando no hay lev aplicable al caso” (29)

El principio de estricto derecho también opera en la
segunda instancia, en el juicio de amparo, en el recurso de tevision,
en el sentido de que, no se tevocara ni modificard la sentencia de
primera mnstancia si la parte recurrente no ha hecho valer el agravio
que sirve de fundamento a esa modificacion o revocacion. El
principto de estricto derecho respecto de recursos no es absoluto
pues, en ¢l también cabe la suplencia de la gueja, en razon de que

existen excepciones que estan constituidas por los supuestos que en

(29) Apéndice 1975, Tercera Sala, Tesis nomero 121, pagina 357, Tesis 492,
pagma 345, Tomo TV. Apéndice 1917-1995.
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la constitucidn v la Ley de Amparo permiten, en donde opera la
suplencia de la quea.

1.7.5 - PRINCIPIO DE LA FACULTAD DE SUPLIR LA
DEFICIENCIA DE LA QUETA

'"T.a suplencia de la gueja deficiente es un acto
Jurisdiccional mediante al cual el juez o tribunal semtenciador se
sustituye al quejoso o recurrente, en su beneficio, integrando

debidamente su demanda o recurso.’" (30)

Este principio es una mstitucion juridica en virtud de la
cual se faculta al juzgador de amparo para otorgar la proteccion de la
Justicia Federal a un quejoso, cuya demanda o cuyos agravios en
revision adolecen de omisiones, errores o mmperfecciones, es decir,
que el principio de la suplencia de la queja opera a wuciativa del
propio juzgader, no habiendo minpuna disposicién legal para que el
quejoso solicite se le supla la deficiencia de la queja, sin sefialar
especificamente alglin punto en que pudiera operar este principio, de
wual manera no hay mconveriente legal en el caso de que cuando
haya descubierto el quejoso, ya sea en su demanda de amparo o en
su escrito de revision de agravios, alguna deficiencia, solicite la
suplencia de la queja sobre la omision o error descubierto.

(30) Bernal. Op. cit.. pagina 85
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La consagracton de el principio que nos ocupa se

encuentra regulado en el articulo 107, fraccidn I de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el juicio de amparo
debera suplirse la deficiencia de la queja de acuerde con su ley

reglamentaria.

El articulo 76 bis, de la Ley de Amparo, reglamentaria
de los articulos 103 v 107 de la Carta Magna, ordena que se supla la
deficiencia de "los conceptos de violacion de la demanda”. asi como
los de "los agravios formulados en los recursos”, Conforme a ello

veremos las primeras cuatro fracciones de dicho numeral en estudio:

En la fraccién I del articulo 76 de la Ley de Amparo,
dice que en cualguier materia, cuando el acto reclamado se funde en
leyes declaradas inconstitucionales por la junisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia. FEn este caso, como las autoridades
expedidoras de la ley declarada inconstitucional va fueron llamadas
a juicio en las ejecutorias que asi la declararon, no es necesario

sefialarlas nuevamente.

Tn la fraccién 11 de dicho numeral antes mencionado,
se interpreta como la mas amplia tutela de la suplencia de la queja
dado que ésta opera adn en los casos en que la deficiencia en
conceptos de violacién o de agravios sea total, es decir, que no hay:

expresion de conceptos de violacién. o de expresion de agravios. Por
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lo que el Supremo Tribunal de México ha establecido junsprudencia

al respecto, misma que nos permitimos transcrbir a contimuacion:

"$UPLENCIA. DE LA QUEIA. AUSENCIA DE CONCEPTOS DE
VIOLACION - La suplencia de la queja, autorizada en materia penal
por 1a fraccion 11 del articulo 107 de Ja Constifucion Federal y por el
aticulo 76 de la Ley de Amparo, procede no solo cuando son
deficienies los conceptos de violacion, sino también cuando no se
expresa ninguno, lo cual se considera como la  deficiencia
maximsa "(31)

"QUEIA. SUPLENCIA DE L&, EN MATERIA PENAL. EL
TRIBUNAL DE APELACION DEBE ESTUDIAR SI ESTAN
ACREDITADOS EL  CUERPO DEL DELITO Y LA
RESPONSARILIDAD" - Cuando el acusado o su defensor interpongan
el tecurso de npelacion contra la sentencia de primcra instncia,
expresando agravios que no comprendan las cuestiones relativas a la
comprobacion del cuerpo del delito v de la responsabilidad penal, el
{ribunal de alzada, en soplenca de la queja. debe analizar dichas
cuestiones, de modo preferente, para estar en condiciones de decidir si
se ha aplicado o no corvectamente la ley o si se, han vulnerado los
orincipios reguladores de la prueba; sin que deba limitar so estudio
unicamente a los motives (sic) de inconfortnidad planteados, pues tal
conducta resulta violaotia de garantias individnales.” (32)

En la fraccién IL tenemos la suplencia de la queja en
materia agraria cuando el quejoso sea un micleo de poblacion gjidal
o comunal, o bien un ejidatario o comunero en lo ndividual, e
ieualmente cuando todos los mencionados tengan el cardcter de

terceros perjudicados en el amparo o sean recurrentes en el mismo, a

(31) Apéndice 1975, Primera Sala. tesis 316, pp. 368-369.
(32) Apéndice 1975, T C. T 147, pp. 207-208. Tome II, Apendice 1917- 1995.
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lo que la Suprema Corte de Justicia estable en la sigmente tesis

jurisprudencial:

"SUPLENCIA DE LA QUEJA EN EL JUICIO DE AMPARO. SOLG
PROCEDE EN BENFFICIO DE LOS NUCLEQS DE POBLACION
EIDAL O COMUNAL EIDATARIOS O COMUNEROS.- La
interpretacion sistemafica de los aticulos 107, fraccion II dltimo
parrafo, de la Constifucion Federal, adicionado por decreto publicado
en ¢l Diatio Oficial de 1a Federacion del 2 de noviembre de 1962, v
20., ultimo parrafo, 76, pacrafo final v 78, parrafo dltimo, de la Ley de
Amparo, adicionados por decreto pubticado en el Diario Oficial de 1a
Federacion dal 4 de febrero de 1963, asi como el examen de la
exposicion de motivos de la iniciativa presidencial que propuso ia
referida adicion a la Constitucion, hacen Hegar a fa conclusion de que
la suplencia de 1a queja deficiente en materia agraria solo procede en
Favor de los niicleos de poblacion ejidal o comunal, de ejidatarios o
comuneros, cuando en el juicio de amparo reclaman actos que tengan
o pucdan tener como comsecuencia privar a dichos sujetos de la
propiedad, posesion o disfrute de sus tierras, aguas, pastos y monies.
Por tanio. la suplencia de la queja es improcedente en beneficio, de
cualquier otra parte diversa de las ya mencionadas."(33)

En materia laboral (fraccion TV) opera solo la suplencia
de la queja en el caso de que el quejoso o el recurrente sea el
trabajador, por constderarse que es una clase soctal econdmicamente

débil v debe protegerse.

"SUPLENCIA DE LA QUEJA EN MATERIA DE TRABATIO.- Cuando el
agravio se hace consistir en que ja junta responsable ha dejado de tomar en
consideracion algunas priebas, no es necesario, para la procedencia del

CJ) Apcrid1m l)/ . Segunda Sala, tesis 105, pp. 210-211, tomo [I. Apéndice
1917-1995.
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procedencia del amparo, que el quejoso sefiale el precepio de 1a Ley
Federal del Trabajo que estime violado, pues basta con que sefiale el
hecho de referencia, para que se pueda entrar al estudio de la
constitucionalidad del scto reclamado."(34)

No puede pasar desapercibido que la doctrina ha
estimado diversas bases constitucionales, en vitud de que se
identifican con una institucion particular del juicio, v que por tanto,

se enlistan alpunas de ellas:

A) Principio de la existencia del agravio personal v directo.

B) principio de relatividad de efectos de la sentencia de amparo.
) Principic de procedencia del juicio de amparo directo.

) Principio de procedencia del juicio de amparo ante juez de

Distrito.



bn este cupitulo, exammaremos alpunos de  los
conceptos que se dervan del juicio de amparo, los cuales se enlistan
de la siguiente manera: Amparo, Parte, Quejoso, La Autoridad
Responsable, £l Tercero perjudicado. El Ministerio Publico v de una
manera muy sencilla hablaretnos de lo que es la junsprudenciaa v
como e Instituye junsprudencia por parte de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn v de los Tribunules Colegiados de Circuito y los

requisitos para lograr tal fin.

Antes de entrar al estudio del concepto de amparo v
apartar nuestro concepto del mismo, es preciso hacer algunas
anotaciones sobre alpunas caracteristicas del amparo, es decir, el
obteto, la autonomia v las relactones del amparo con otras ramas del

derecho, de las cuales haremos una breve mencidn de ellas.



EL ORIETO DEL AMPARG

El objeto del amparo esta delimitado en los articulo
103 de la Constitucién Federal v 1° de la Ley de Amparo, a pesar de
que los preceptos mencionados, parecen luntar al amparo, estamos
de acuerdo que el amparo tiene por objeto mantener el orden
constitucional. En efecto, a través de las garantias de legalidad
plasmadas en los articulo 14 v 16 constitucionales no solo se
protegen las garantias individuales, sino que se tutela toda la
constitucidn. Por la misma razdn, el amparo mantiene la legalidad
pues, al volarse alguna disposicién lepislativa, simultaneamente se
viola la garantia de legalidad que precomizan los articulos

constitucionales antes mencionados.

Para el maestro Héctor Fix Zamudio "el obijeto del
jucto de amparo estd constituido por actos o leyes de cualquuer
autoridad que vulneren o restrinjan las garantias indmviduales, ast
coma por leves o actos que mterfleran reciprocamente la restribucion
de competencia entre autoridades federales o locales. Dado sl
alcance de los articulo 14 v 16 constitucionales,, el amparo protege
no :36lo en conira de las violaciones constitucionales sino en general

contra todos los actos contrarios a las leyes secundarias.” (33)

En base a lo anteriormente expuesto podemos concluir
lo siguiente:

(323 El juicio de Amparo, op <., pp 390-391.



F1

2
A) El objeto del amparo se deriva de los articulo 103 constitucional
y 17 de la Ley de Amparo

¢

B) El amparo tiene un doble objeto:

1°.- Proteger al gobernado de los actos o leves de cualcuier

autoridad que vulneren las garantias individuales

2%~ Proteger al gobernado frente actos o leyes de autoridad

federal que excedan sus limites competenciales en su perpuicio.
AUTONOMIA DEL AVMIPARO

La autonomia del juicio constitucional queda de
mantfiesto en varios aspectos, entre ellos, esta 1a autonomia cientifica
2n cuanto el amparo tiene un objeto propio que ya observamos, gue
es el de proteger al gobernado de los actos o leves de cualgquier

autoridad que vulneren las garantias individuales.

A parte de la autonomia cientifica, también existen la
autonomia lesslativa consistente en coanto el legislador no puede
adherir a un ordenamiento preexistente ciertas normas va que éstas
repulan un objeto propio, lo que sucede con el amparo desde su
primera Lev de 1881, en donde se tuvo que regulur en forma

separada el juicio constitucional.
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Existe también la autonomia didéctica gue se deriva del

hacho de que, la problematica propia del amparo requiere de
estudios especializados, como los que también se han realizado
desde el siglo pasado. Es precisa una meditacion especiatizada para
la comprension v el manejo de las mstitucionss del amparo que son
diferentes a otras instituciones procesales. "Dada la existencia mas
que secular del amparo mexicano, sste ha ido asumiendo una
aceptacion v una terminologia propias,, que deben preservar frente
a cualquier idea o vocablo cque las deformen, alteren o

obscurezcan.” {36)

Por ultimo existe la autonomia doctrinal del amparo en
virtud de la abundante literatura juridica que va existe a la fecha, en
forma especializada se ocupa de la tematica de esta materia con el
establacimiento v desarrollo de principios enteramente propios, "es
por ello que en todas las Facultades de Derecho del pais, en donde
se imparte la Carrera de Licenciado en Derecho, se ha incluido en los

plunes de estudio la materia de Amparo.” (37)

(36) "Fl Juicio d¢ Amparo Mexicano”, en Funcion det Poder Judicial en los
sistemas constitucionales latinommericanos, nstitito de Investigaciones Turidicas,
UNAM. México, 1977, p. 71

(37) Ctr. planes de estudio de 13 ENEP Aragon.



PELACION DEL AVPARD CON OTRAS
BANMAS DET DELECTIO

fs muy wopoitante dejar asentado gue el amparo s
celuctona con todas lag ramus del Dececho wn st aspecto dwdmico o
procesd pues. sgotado el procadimiento v los recursos ordmarios
colrespondientes en el proceso civil, admmnistrative, penal, mercanti,

tizcal. asrario, sio. se noeds nlantear 2l ficio de amparo.

) Turebidn el ampare ostd velucionado con odas lus
caeniy del Derecho, an su aspecto sustantive pues, se puede pluntear
eb juw de puronidas ea bagse o los wticslos 14 v 16 constitucionales
paica obligar o los autovidades mospousables v scun estas faderulos.

culatiles o muiteipaies, o suietarse o la Loy gue rige sus achincionss.

tat ssia de o andetion, procederemos b estudio o
concepto Je amparo para ello, versmos alpanos conuceplos de a
doctrind cue se ha eserito w oste aspecto, al gual vercmos la
mnspriadencia gue se ha amibdo con reiackin al concepto guae nos
Gelpl, voen hase o esto intentarsmos dac nuestim propla delinicidn

del wnparo.

Comerczaremos el estudio con ta detinacidn del juresta
arexicane Hilvestre Moreno Coon gue nos proporcond la siguiente
o . - : . o
Jelinieidn de lo gue era el ampare. " L una mstitucdn de cacdcter

Dolitleo, que tene nor objeto proteser bage Le normus tutelaees de



un procedimiento udicial, las garantias  que la Constitucidn le
otorga, © mattener vy comnservar el equilibrio entre los diversos
Poderes que gobiemnan la Nacidn, en cuanto por causa de las
invasiones de éstos, se vean ofendidos o agraviados los derechos de

los individuos.” (38)

De este concepto podemos hacer los sipuientes
COMentarios:

19~ En verdad que =l amparo es una mstitucion, pero a nuestro
punto de vista, esta es una institucion primordialmente juridica v no
de caridcter politico

20 - Este sefialamiento es adecuado por que se apega al articulo 101
de la Constitucion del 57, que actualmente es lo que dispone el

articulo 103 de la Constitucidn Federal vigente.

Oro concepto de la doctrina mexicana fue elaborado
muy detalladamente por el maestco y jurista Ignacio Burgoa
Orihuela: "El amparo es un juicio ¢ proceso que se inicia con la
accidn que ejercita cualquier gobernudo ante los  Arganos
jurisdiccionales federales contra todo acto de autoridad (lato sernsu)
que le causan un agravio en su esfera juridica v que considera

contrario a la Constitucién, teniendo por objeto mvalidur dicho acto

(38) Tratado de Juicio de Amparo, op. cit.. p. 49
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o desporarlo de su eficacia por mnconstitucionalidad o degalidad en el

caso concreto que lo orgine.” (39)

De este concepto podemos hacer los sipulentes

reflexiones:

1°.- se dice que el amparo es un JuIcio © U Proceso. sobre esto me
permito decir que solamente el amparo debe ser un juicio, por que la
palabra proceso es muy general v puede haber varios procesos penal.

cwil, mercantil, etc., v el amparo es un juicio judicial.

2°- Se menciona qgue el amparo se mterpone ante Organos

Jurnsdiccionales federales. Por lo que al respecto, nos persitimos
hacer esta acluracidn, que el juicto de garantias se puede mictar ante
Jueces de primera instancia no federales, como lo previene el articulo
38 de la Ley de Amparo.

Una vez visto algunos de los conceptos que la doctrina
ha formulado, procederemos a ver el punto de vista de la
jurisprudencia emitida por los Tobunales competentes, para ello
tomaremos como ejemplo la jurisprudencia establecida por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Admunistrativa del Primer Circuito,

en la que ha establecido un concepto jurisprudencial del amparo:

i'39) Fl Juicio de Amparo. Editorial Porria, 5.4, México, 1979, 14% ed., p. 177.
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"AMPARQ, FINALIDAD Y NATURALEZA DEL.- E jmcio de
atnparo es el insitumento procesal creado por nuestra Constitucion
Yederal para que 105 gobemados puedan hacer proteger sus garantias
constitucionales de las wviolaciones que 3l respecto cometan las
autoridades. Y gse instrumento no solo debe ser motive académico de
satisfaccion, sino que tarnbien en la vida real v conereta debe otorgar 2
los ciudadanos una proteccion facil v accesible para sus derechos mas
fundamentales, independientemente del nivel de educacidén de esos
ciudadanos, e independientemente de gue tengan o 1o, abundanies
TECUTS0S econdmicos, asi como del nivel de su asesona legal. Esto es
importante, porque la proteccion que el Poder Fudicial Federal hace de
las garantias constitucionales de los gobernados debe funcionar como
un amortignador entre el Poder del Estado v los intereses legales de los
individuos, ¥ en la medida en que ese amortignador funcione, en vez
de sentirse on poder opresivo. se respirard un clima de derecho. Luego
los jueces de amparo no deben hacer de la tecnica de ese juicio un
monstruo det cual se pueda hablar académicamente. pero que resulte
mry limitado en 1a practica para la proteccion real v concreta de los
derechos constificionales real v concretamente conculcados. De donde
se desprende que las normas que tegulan el procedimiento
constitucional deben interpretarse con espiritn generoso, que facihite el
acceso del amparo al pueblo gobernado. En un regimen de derecho, lo
maportante no es desechar las demandas de amparo que no estan
perfectamente  estructuradas, sino obtener la composicion de los
conflictos que surgen entre gobernados y gobemantes. y resolver
judicialmente sobre el fondo de las pretensiones de éstos.” (40)

Después de este recormrido por la doctrina v la
jurisprudencia del concepto del amparo, haremos el ntento de
realizar un modesto concepto de amparo, teniende las

consideraciones de los argumentos antes escritos:

(40) Apendice 1971-1995, Trnbunales Colegiados de Circuto, Tercera Parte,
tesis 2, pp. 21 22, Tesis 614, p. 108, Tomo IV.



"EL JUICIC DE AMPARO, ES LA INSTITUCION JURIDICA
CONSAGRADA EN NUESTRA CONSTITUCION FEDERAL
VIGENTE, MEDIANTE LA CUAL, EI, GOBERNADO, YA SEA
PERSONA, FISICA O MORAL, PUEDE HACER VALER SUS
DERECHOS CONSTITUCIONALES ANTE EIL PODER PUBLICO
DEL ESTADO O DE CUALQUIER OTRA AUTORIDAD
ESTATAL O MUNICTPAL, EJERCITANDO ESTE DERECHO A
TRAVES DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, O EN
BL CASO, CUANDO ASI LO AMERITE LA SITUACION, POR
Los TWECES DE PRIMERA INSTANCIA, SOLICTTANDO EL
INDIVIDUO EL AMPAROD Y PROTECCION DE LA JUSTICIA DE
LA UNION, CUANDO ESTE SE VEA AFECTADO EN 5U
ESFERA JURIDICA, POR LA SOLA APLICACION DE LEYES, O
LA REALIZACION DE ACTOS DE AUTORIDAD QUE TIENDAN
A VULNERAR O RESTRINGEN LOS DERECHOS MAS
ELEMENTALES DEL QUEJOSQ, YA SEA EN SU PERSONA, EN
SUS PAPELES O PROPIEDADES, SOLICITANDO EL TITULAR
DE LA ACCION A LA AUTORIDAD JTUDICIAL QUE CONOZCA
DEL CASO, LA SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO QUE
DL ORIGEN A LA PETICION DEL AMPARO, DEL CUAL EL
QUEIOS0O CONSIDERE Y PRESUMA QUE DICHO ACTO DE
AUTORIDAD ES CONTRARIC A LA CONSTITUCION."



2.2.- CONCEPTO GENERAL DE PARTE

Artes de comenzar el analise de este concepto,
primeramente entendamos la palabra "parte”, segin el Diccionario de
la Real Academia de la Lengua Espafiola dice: Que la palabra parte
es un expresién de oripen latino "pars o partis” que guiere decir que
es la porcion de un todo; v esta ocasion, vamos a tratar sélo la 1dea
de parte en el juicio en general, para después abordar su estudio en

el juicio de amparo.

Per lo que podemos afirmar, que al intentarse una accidn, ¥
una vez que el drgano jurisdiccional respectivo ha dictado un
acuerdo admitiéndola v emplazando al sujeto pasivo de la misma a
contestarla para que se defienda, surge autorsaticamente una relacion
juridico-procesal, autébnoma e independiente de la stacion juridica
sustantiva, esta relacidn que es por esencia adjetiva, consta, como
dice Chiovenda "de tres sujetos generalmente, cuye nimero puede
aumentarse, segiin la indole especial del juicio de que se trate o de la
intervencién de terceros que tengan derechos propios y distintos que
ajercitar.” (41)

Podemos decir que la palabra "parte” en un jucio es,
por lo general, de naturaleza puramente legal, que es todo aquel

sujeto que interviene en un procedimiento v a favor de quien o

(41) Instiraciones de Derecho Procesal Civil. pag. 62
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contra quien se pronuncia la diccidén de derecho en un conflicto
juridico, bien sea éste de caricter fundamental o principal, o bien de
indole accesoria o mcidental Por exclusidn, carecera de dicho
cardcter toda persona que, a pesar de intervenir en un procedimiento,

no es sujeto de la controversia que mediante €l se ditima,

Por tanto, sin pretender ser exactos y smn hacer alarde
de precisién en la formulacién del concepto de "parte” en un juicio,
proponemos la siguiente definicidén: Toda persona a quien la ley de
facultad para ejercitar una accidn, interponer cualquier recurso en
general, 0 'a cuyo favor o contra quien va a operarse la accion

concreta de ley, se le denomina "parte” en el juicio principal.

Por fortuna, tratandose del juicto de amparo, no
tropezamos con ningiin problema para determinar quien tiene este
caracter, en tazén de que el articulo 5° de la Ley Reglamentana de
los articulos 103 y 107 de la Constitucidn Federal, menciona
especificamente que sujetos son parte en €1, mencionado gue son
como tales, el quejoso, la autoridad responsable, el Tercero

perjudicado, y el Minsterio Publico.

En vista de lo anterior, ahora procederemos a ver cada
uno de los sujetos procesales que tienen la calidad de partes y que

itervienen en de forma directa en el juicio de garantias.




2.3.- QUEIOSC Y sUS DIFERENTES TIPOS

Primeramente veamos la definicidén de la palabra
gqueioso, "es toda aquella persona fisica o meral que, bien por su
propio interés o en defensa de un interés publico que tenga
obligacién de tutelar, interpone el juicio de amparo contra cualquier

acto de autoridad vielatorio de una garantia constitucional ” (42)

Diel anterior concepto podemos exttaer los siguientes

COMentaros:

A) Bl guejoso puede ser una persona fisica o moral. La persona
fisica. como lo describe el Codigo Civil en el articulo 22, es el
individuo que adquiere su capacidad juridica por el nacimiento v la
pierde con la muerte. Estd capacitada la persona fisica para
interponer la accion de amparo, con plena capacidad cuando es
mavor de edad, (articulo 24 del Cédigo Civil) y, por medio de su
representante cuando es menor de edad (articulo 23 del Cddigo
Covil, v 6° de la Ley de Amparo).

Las personas morales son mencionadas en el articulo
25 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable en toda la
Republica en materia federal, v por lo tanto las personas morales de

caracter privado como las de Derecho pablico, pueden solicitar el

(42) Pina Vara, Rafael de. Diccionado de Derecho. Vigésimocuarta edicion
actualizada por Juan Pablo de Pina Garcia, 1995, pag. 79.
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ampatro, dentro de los aspectos especificos gque postetionmente

MencIOnaremos,

RB) El quejoso es quien ejercita la accidn de amparo v es la parte
actora de este proceso de control constitucional. El juicio de araparo
se micia con el ejercicio de la accidn de amparo, quien la elercita es
2l sujeto actor denominado por la doctrina v la jurisprudencia como
quejoso o agraviado. Es la persona que promueve ante el organo
Jjurisdiceional, la proteccion de la justicia de la Unidn para que se le
oroteja de un acto o ley de la autornidad estatal que presuntamente

viola sus garantias individuales.

) Se reclama por el quejoso un acto o ley de la autoridad estatal. La
interferencia a sus presuntos derechos procede de la autoridad estatal
puesto que es de naturaleza propia del amparo el combate a los del
noder publico, no contra actos de las autoridades privadas, no contra

los actos de las antondades.

Decimos en el concepto propuesto "acto” de autoridad
en atencidn a que ésta terminologia que utiliza el articulo 103
constitucional para enfatizar que el amparo es procedente contra los
actos concretos de la aplicacidén de la ley, o contra los actos
concretos ilicitos, asi como contra los actos generales, abstractos e

tapersonales que se denominan "leyes”.



DIVERSOS TIRPOS DE (QUEIOS0S

En este apartado haremos el estudio de los distintos
tipos de gquejosos que menciona la Ley Reglamentaria de los acticulo
103 v 107 de la Constituciém Federal.

A) Personas fisicas.

Como se ha anticipado en parrafos anteriores que la
persona fisica, son aquellas personas cuva capacidad juridica se
adguiere por el nacimiento v se pierde por la muerte (articulo 22 del
Cédigo Civil).

Tal capacidad es la de goce. El menor de edad vy el
incapacitado también poseen esta capacidad de goce pero, carecen de
la capacidad de gjercicio. Para ejercitar sus derechos © contraer

obligaciones recuieren la mtervencidn de sus representantes.

En el juicio de garantias se anuncia un trato favoruble
al menor de edad como quejoso o agraviado, en el articulo 6 de la

Ley de Amparo, mismo que nos permitimos transcribir textualmente:

"Articulo 60. El menor de edad podra pedir amparo
sin la intervencion de su legitimo representante cuando éste se halle

ausente o impedido; pero en tal caso, el juez, sin perjuicio de dictar
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las providencias que sean urgentes. le nombrara un representante

especial para que mtervenga en el juicio.

51 el menor hubiere cumplido va catorce afios, podra

hacer la designacion de representante en el escrito de demanda.”

Tal precepto, otorga una capacidad de ejercicio al
menor v se le faculta para actuar sin representante, en la calidad de
quejoso, en los casos que el legitimo representate este ausente o
impedido, ademds, este rumeral precitado no exige la demostracidn
previa de la ausencia, ni mmpedimnento, del representante legitimo,
por lo tanto, bastara con la simple manifestacion del quejose siendo
este menor de edad,

De cualquier manera, la actuacidon del menor con o sin
representatite producira efectos en el amparo pues, obliga al juzgador
a dictar las providencias urgentes y a designarle un representante
especial, por ultimo también hace mencidn en el articulo citado con
antelacién que si el menor va cumplié los catorce afios, puede hacer

éste la designacidn de su representante en el escrito de su demanda.
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B) Personas morales privadas.

En la actualidad, el caracter de quejoso a las personas
morales privadas lo determina la misma Ley de Amparo en el
articulo &o. que a la letra dice "las personas morales privadas podran

vedir amparo por medio de sus legitimos representantes.”

Tie este precepto se puede hacer las sigmentes

observaciones:

I.- Deja fuera toda duda el caracter de quejoso que pueda adoptar

una persona moral privada.

11- Reitera el eriterio de que, siendo que la persona moral carece de
sustanwividad peicofisica, ha de actuar por conducto de sus legitimos

representantes.

Es preciso advertir que, la persona moral privada, como
quejosa, ha de acompafiar al escrito de demanda, por el que ejercita
la accién de amparo, un documento crediticio de la existenc ia legal
de esa sociedad vy de la representacidn que corresponde a la persona
que actia como representante de la persona moral tal y como se

desprende de la siguientes tesis jurisprudenciales.



&6

"SOCTEDADES, REPRESENTACION DE  LAS.  QUEDA
COMPROBADA ST EN LA ESCRITURA DE MANDATO EXHIGIDA
CONSTA 55U EXISTENCIA LEGAL Y LAS FACULTADES DE
QUIEN OTORGO EL PODER. La tepresentacion legal se acradita con
el documento notartal que se exhiba en el cual conste Ia exastencia legal
de la sociedad por quien se gestiona. asi como la circunstancia de que
gen ofoigd el poder se encuentra facultado por el organo de la
sociedad que fiene competencia para ello; sin que sea obstaculo que e
13 escriura de mandaio no se consigne los nombres de las personas
fisicas o morales que constituveron la sociedad, dado gue dichos
requisitos solo son ewgibies tratandose del acta constitufiva de la
susodicha sociedad. tal como se desprende del texto del articulo 6° de
1a Ley general de Sociedades Mercantiles.” (43)

"SOCTEDADES, PERSONALIDAD DE LAS, EN EL AMPARO. 5ila
Ley del Notariado vigente, no exige para la validez de la escotura, la
msercion de los documentos fundamentales de la escritura constitutiva
de 1a sociedad, cuando el poder se otorga por ¢f representanie de esta,
¢l juez de distrito obra legalmentie al tener por acredilada la
personalidad con que el mandatario se ostenta en el juicio de amparo.”
(4

Por dltimo, las personas morales privadas estan
reguladas por el articulo 25 del Cédigo Civil en sus fraccion T al VI
del dicho numeral; v por lo que comesponde acerca de la
intervencidn de los representantes de las sociedades para que puedan
actuar, dispone el articulo 27 del ordenamuento antes citado,

menciona oue las_personas morales obran vose oblisan por

Parte, Tribunal Pleno, Pags. 1269-1270.
(44) Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1083. Segunda
Porte, Salas v Tests Comunes, pig. 2123
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medio de los drpanos que las representan, sea por disposicion de la

lev o conforme a las disposiciones relativas de  sus  escoturas

congtitutivas v de sus estatutos.

) Personas morales oficiales.

Se considera como personas morales oficiales a
aguellos drganos centralizados o descentralizados del estado que
pueden actuar como gquejosos en el juicio de garantian, como lo
menciona el articulo 9 de la Ley de Amparo gue dice:

"Las personas morales oficiales podran ncunir en demanda de
amparo por conducto de sus funcionarios o representantes que
designen las leves, cuando el acto o la ley que se reclamen atecte los

intereses patrimoniales de aquellas.”

Respecto a este numeral podemos hacer las siguientes

dseveraclones!

L- Se deja fuera de todo debate la posibilidad de que se excluya a las

personas morales oficiales como quejosas en el amparo.

1I- Como las personas morales oficlales catecen de mtegridad
corporal, requieren de una representacion nusma que serd otorgada a

las funcionarios o representantes que designen las leves.
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I - Se limita la posibilidad de amparo a que el acto o la ley que se
reclamen, afecten los intereses pattimoniales de las personas morales
oficiales, que vienen siendo aquellos bienes propios yque les
perienecen en domimo, respecto de los cuales tienen un derecho real

semejante al gue pueden tener los particulares sobre los suvos.

Las personas morales oficiales son previstas en las
fracciones I v I del articulo 25 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal que a la letra dice:

" Son personas morales:

[ La Nacidn, los Estados v los Municipios;

1. Las demas corporaciones de caracter publico reconocidas por la

n

ley.
No obstante 1o sorprendente que nos pafece @
ctreunstancia de que una persona moral de derecho piblico, como la

Nacion, los Estados v los Municipios, pueden tecurtic en demanda

de amparo, segin lo vemos en las sigutentes tesis junisprudenciales:

"PERSONAS MORALES OFICIALES. Cuando Ia Nacion obra como
entidad de derecho privado, porque no esta gjerciendo actos propios
de soberania, sino defendiendo derechos patnimorzales, €l Ministerio
Publico Federal, tiene personalidad para representarla en el juicio de
amparo.” (45)

(45) Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988, Segunda
Purte, Salas y Tesis Comunes, pag. 1344



"OFICINAS PUBLICAS, AMPAROS PEDIDOS POR LAS. El Jwicio
de amparo tiene por objeto resolver toda conlroversia que se suscile
por leyes o actos de autoridad, que violen las garantias individuaies, {ag
gue, como su nombre 1o indica, solo se olofgan a la persona fisica o
moral, sea privada u oficial, y siempre que esta actie en defensa de
derechos privados, frente 3 los abusos del poder pubkico. v no 4 las
oficinas pablicas o departamentos de Estado, para prolegerse comtra
oiros departamentos.” (46)

En resumen, podemos afirmar que de acuerdo con el
articulo 9° de la Ley de Amparo, las personas morales oficiales
{Nacién, Estados v Municipios), pueden ostentarse como quUeiosos,
cuando una ley o acto, afecten los bienes que el Estado tiene
relacidn de verdaderos propietarios, en ténminos analogos a los gque
existen en la relacidn de derecho comiin, es decir, susceptibtlidad de
venta, arrendamiento, es decir en pocas palabras, de contratacion

general de dichos bienes.
) Ofendidos

Dado que el articulo 21 de la Constitucién otorga al
Ministerio Publico el monepolio del ejercicio de la accion penal, se
restrimge el derecho de los ofendidos para actuar como queiosos y
mas ain cuando la ley misma les concede tal caracter, v estan en
posibilidad de interponer el amparo, su escrite de demanda en los
conceptos de violacidn, asi como en los recursos en el apartado de

agravios, tienen que fundamentarlos ambos, en estricto apego al

(46) Apéndice del Semanario Tudicial de la Federacion, 1917-1988, Segunda
Parte, Salas y Tesis Comunes, pags. 1343-1344.
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derecho, de lo contrario, el quejoso o agraviado o su representante
legal, seran apercibidos de hacer las cotrecciones necesarias para ser
admitidas por la autoridad que substancie el juicio de amparo, esto
en virtud de que no cuentan con la ventaja de contar a su favor con
la suplencia de la queja deficlente (situacidn que veremos en el
capitiulo IV de esta Tesis), es decir, que Unicamente podran solicitar
el juicio constitucional, en los casos previstos en el articulo 10 de la
Ley Reglamentaria de los articulos 103 v 107 de la Constitucion

Federal, mismo que transcribunos:

"El ofendido o las personas que conforme a la ley tengan derecho a
la reparacién del dafio o a exigiy la responsabilidad civil proveruente
de la comisién de un delito, sélo podran promover juicio de amparo
contra actos que emanen del incidente de reparacidn o de
responsabilidad civil. También podran promover el juicio de amparo
contra los actos surgidos dentro  del procedimiento  penal,
relacionados inmediata v directamente con el aseguramiento del
obieto del delito v de los bienes que estén afectos a la reparacidn o a

la responsabilidad civid.”

El precepto citado es limitativo de los ofendidos como
quejosos, pues, solo podran actuar como tales dentro de los
mirgenes establecidos en dicho articulo aludido. Por lo que se bha
establecido jurisprudencia al respecto, misma que citado a
continuacién algunas de ellas, en donde se observa la limitaciones

que tiene el ofendido para solicitar el amparo.
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"OFENDIDO, AMPARQ PEDIDO POR EL. 51 en los incidendes
promovidos por los quejosos eh contra del tercero a quien se exige ¢l
pago de la reparacion del dafio en forma de responsabilidad civil, no se
ha dictado resolucion alguna, 1a litis planieada entre los ofendidos y £l
tercero esta en pie, ya que la ejecutoria reclamada, que absolvio al reo,
se contrae a persona distinta del demandado: por lo que es inconcuso
que los incidentistas carecen de interés juridico en dicha absolucion, ya
que tienen a su alcance medios encaminados a obtener 1a resolucion,
correspondiente en las acciones deducidas por ellos; en esta virtud ¥
siendo uno de los motivos de iaprocedencia def juicio de garantias, de
acuerdo con el aticulo 73, fraccion V. delaLey de Amparo, €l que los
actos reclamados no afecien los intereses juridicos del quejoso, debe
sobreseerse el mismo de conformidad con la fraccion I del atticulo
74 de 12 mencionada Ley.” (47)

"OFENDIDO, IMPROCEDENCIA DEL AMPARC PROMOVIDO
POR EL. Es improcedente el amparo solicitado por &l ofendido en
contra de Ia sentencia que absuelve al acusado. va que en tal caso el
reclamante no se encuentra dentro de ninguna de las hipotesis previstas
en el articulo 10 de la ley reglamentaria de los atticulo 103 y 107 de la
Constitucion Federat y. por lo tanto, comsiderando que el acto
reclamado no afecta los intereses juridicos del qugjoso, el juicio
constitucional debe sobreseerse con fundamento en los atticolo 74,
fraccion U1, v 73. fracciones V v XVIII de la mencionada Ley de
Amgparo.” (48)

Hay olros tipos de guejosos, gque aungue no se hacen
mencién en la Ley de Amparo, haremos una lista de ellos con la

anica fnalidad de informacton: Personas Extranjeras va sean (isicas o

(47) Apéndice al Semanario Judicial de 1a Federacion. 1917-1988, Segunda Parte,
Salas v Tesis Comunes, Pag. 1965

(48) Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988, Segunda
Parte. Salas v Tests Comunes. tesis jurisprudencial 1224, pag. 1965
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morales, duefios v poseedores de predios agricolas o ganaderos en
explotacidén, v particulares que ioparten educacidn  primana,

secundaria v notmal.
2.4.- LA AUTORIDAD RESPONSAELE

Es indiscutible desde el punto de vista legal el caracter
de parte, en el juicio de amparo, que le corresponde a la autoridad
responsable, por consentimiento expreso de la ley en el articulo 5°

frace1dn 11 de la Ley de Amparo.

La doctrina mexicana. reconoce tal caracter de parte a
la autoridad responsable v detalla la problematica que suscita el
conocintento de su régimen legal v jurisprudencial, para tal fin

ctaremaos conceptos de doctrinales.

"Primeramente veremos la definicion de la palabra
autoridad, proviene de la palabra latina autorictas y tlene varias

acepctones:” (49)

Cardcter o representacién de una persona por su
empleo, potestad, facultad, poder de una persona sobre otru yue le

esta subordinade, persona revestida de algin poder o mando, ete.

(ﬂ49) Diccionario de ia Lengua Espafiola, Real Academia Espafiola Madrid. 1970.
192 edicion. p. 145,
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Por otra parte la palabra "responsable”, proviene del

latin "responsum” v es el sujeto obligado a responder de alguna cosa
o por alguna persona. Por lo que podemos afirmar que autoridad
responsable desde el punto de vista gramatical es gue debe ser una
persona revestida de poder para el dictado de leyes, para 1a
aplicacidn de las mismas o para administrar justicia vy que esta

abligada a responder de alguna cosa o por alguna persona.

Por supuesto que tal definicién gramatical comcide con
las caracteristicas que se producen en el juicio de amparo en relacton
con la autéridad responsable. De alli que, micialmente, concluimos
que lu denominacién "auteridad responsable” dada al sujeto pasivo,
demandado en la accién de amparo y parte en el juicio de amparo, es

corracta.

También la doctrina, al respecto, ha emitido varios
conceptos de autoridad responsable, de los cuales cbservaremos

alpunos de ellos:

En primer lugar veremos la concepcion del tratadista
Alfonso Noriega que haciendo una combinacion de su opmidén ¥ el
concepto legal de autoridad responsable contenido en el articule 11
de la Lev de Amparo, expone su definicion en los sipulentes

témmMINoOS:



74

" Autoridad responsable es aquella que por su especial

ntervencion en el acto reclamado, esta obligada a responder de la
constitucionalidad del tmismo v por tanto es autoridad responsable la

aue dicta 1 ordena, ejecuta o trata de ejecutar el acto” (50)

No menciona Alfonso Noriega lo que ha de entenderse
por "especial intervencién” en el acto reclamado, y ello praduce
confusiones, mMAxXime st LOMatnos en cuenta gue (AmMpoco expuso su
concepto de "obligacién de responsabiidad constitucional del acto

reclamado”.

La definicién proporcionada por Luis Bardresch, parte
micialmente del concepto legal establecido en el articulo 1lde la
Lev de Amparo, diciendo gue es la autoridad responsable la que
dicta 1 ordena, elecuta o trata de ejecutar la Ley o el acto reclamado,

Yy agrega que:

"Para los efectos del jucio de amparo, son autondades,
en general, los dreanos del peder publico, superiores o nferiores,
que por la ley que los instituvd estan facultados para expedir
prevenciones érdenes o disposiciones, que afecten de alguna manera
a los purticulares, va en su conjunto, ya individualmente, asi como
los drganos encarpados de cumplir esas disposiciones o de umponer

s cumplimiento a los particulares, va por si mismos, ya con 1a

(50) Marttinez Garza, Valdemar. La Autoridad Responsable en el Juicio de
Amparo, primera edicion. Editonal Porria, México, 1994, pag. 40.
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mtervencion de otro drgano gubernativo, una autoridad reviste la
calidad de responsable, cuando alguien le atribuve un acto © una

otaision que considera violatorio de sus garantias " (51)

En la Ley de Amparo emite su propio concepto de
autoridad responsable, mismo que lo menciona en el articulo 11 de
dicho ordenamiento legal que a la letra dicer "Es autoridad
responsable la que dicta, promulga, publica, ordena, ejecuta o trata

de ejecutar la ley o el acto reclamado”

En consideracion a los conceptos mencionados
antenormente, trataremes de hacer nuestra propia defimicion de lo

que es autoridad responsable:

SON TODAS AQUELLAS PERSONAS QUER
DISPONEN DE LA FUERZA PUBLICA EN VIRTULR DE
CIRCUNSTANCIAS YA LEGALES YA DE HECHO, Y QUE, POR
LO MISMO, ESTAN EN POSIRILIDAD MATERIAL DE ORRAR
COMO INDIVIDUQS QUE EIERZAN ACTOS PUBLICOS, POR
EL HECHO DE SER PUBLICA LA FUERZA DE QUE DISPONEN.

Una vez tratado el concepto de autonidad responsable,
veremos a continuacién los diferentes tipos de esta misma patte en el
julclo de amparo las cuales las explicaremos de manera breve, v estus
SOR;

(51) Mixtinez Garza. Op. cit.. pag, 48
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A) Federales, Locales o Municipales.

Son Federales las oue integran, centralizada o
desconcentradamente, el sistema federal, en alguno de los tres

Poderes: Legislativo, Ejecutivo v Judicial.

Son Locales las que pertenecen al sistema de
organizacidén interno de algim Estado, de cualgquiera de sus tfres
Poderes: Legislative, Ejecutivo v Judicial.

Son municipales las que pertenecen al sistema de
organizacion interno de alguna entidad municipal, por la realizacion
de actos administrativos o judiciales. Los municipios no pueden
eraitic leyes, estan sujetos a las que emiten la Federacidén o los

Estados, a través del Congreso de la Unidn o la Legislatura focal.
) UNITARIAS O COLEGIADAS.

Las autoridades responsables pueden tener un solo
funcionario que encarna el drgano estatal, por ejemplo puede ser un

ez de lo cuvil.

Otras veces, los érganos del Estado son encarnadas por
varios fanclonarios que actian conjuntamente como por ejemplo el

Tribunal Superior de Justicia de alguna entidad federativa.
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) DE HECHO Y DE DERECHO.

Las autoridades de derecho son aguellas mvestidas de
poder estatal con base en la Constitucidén v en la Ley.

Las autoridades de hecho son aquellas que carecen de
nvestidura constitucional o lesal v que formal parte del drgane
estatal. digase Federal, Local o Municipal, v gque realizan una

conducta cue se ha impugnado en el amparo.
D) ORDENADORAS Y EJECUTORAS.

La autoridad ordenadora es aguella que dicta la ley
reclamada en el amparo, es también la que ha decidido el acto de

autoridad reclamado en el amparo.

La autoridad ejecutora es aquella que dicta una orden o
un mandato, que toma una decisién basada o no en la Constitucion o

la Ley.
E) CENTRALIZADA Y DESCENTRALIZADA

La autoridad centralizada es aquella que se caracteriza
por una organizacién del Poder Ejecutivo, a través de vinculos
jerarquicos que le dan urnidad a ese poder ejecutvo, Como los

paderes de nombramiento, de mando, de sancion, de solucion de
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controversias competenciales, de vigilancia, etc. (Ejemplo la
Secretaria de Hacienda v Crédito Pdblico, es una autoridad
centralizada}.

La autoridad descentralizada es aquella que forma
parte del Poder sjecutivo v cuando tiene potestad mpotible sobre
los gobernados. sin requerir el apoyo indispensable de un drgano
centralizado, es decir, que puede actuar de propia autoridad, procede
contra ese organismo descentralizado el amparo. (gjemplo PEMEI
MBS, TINAM.)

Por dltimo, cabe aclarar que hay clertas limitaciones
para considerar a ciertas autoridades como responsables, mismas que
haremos mencion de alpunas de ellas, en base a lo que dicen las
fracciones I I VII y VIIL, del articulo 73 de la Ley de Amparo en ¢l

apartado de los casos de improcedencia del juicio de garantias.

La Ley de Amparo dice expresamenle cue no son
consideradas  como  autoridades responsables en el juicio
constitucional: la Suprema Corte de Justicia de la Nacién por los
actos que realiza este maximo Tribunal, los Tribunales Colegiados de
Circuito, los Tueces de Distrito respecto de las resoluciones dictadas
dentro de los juicios de amparo o en la ejecucion de las mismas,
también no son autoridades responsables los Presidentes de Castllas.
los Colegios Electorales y para finalizar las resoluciones o

declaraciones del Congreso Federal o de las Camaras que lo
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constituyen v las Legislaturas de los Estados.
2.5.- EL TERCERO PERJUDICADO

Primeramente veremos el concepto general o geneérico
de Tercero perjudicado que dice: "Es 1a persona gue tiene derechos
opuestos a los del guejoso v, en consecuencia, interés juridico en
que subsista el acto reclamado, y puede, legalmente, comparecer con
tal  caracter en el juicio de amparo, para procurar dicha
subsistencia " (52

Este concepto genénico del tercero perjudicado se
encuentra detallado v especificamente limitado por la Ley de
Amparo {articulo 3o, fraccidn TI) en los casos que a continuacidn se

mdican;
AYEN MATERIA CIVIL Y LABORAL

En el inciso a) del articulo en comento, menciona que
el tercero perpudicado es la contraparte del quejoso cuando el acto
reclamado emana de un juicio o controversia que no sea del orden

penal.

(52) Hernandez, Octavio A Curso de Amparo. [nstituciones Fundamentales,
Segunda edicion. Editorial Porrun, México, 1983, pag. 166.
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lo anterior quiere decit gue se trata de amparos en

materias  civil v laboral. En  estas materias  suelen darse
procedimientos contenciosos llevados en fortna de juicio no penales.
Por tanto, en amparos civiles v laborales tendri el caracter de tercero

perjudicado la contraparte del quejoso

Todavia dentro del mciso a) de la fraccidn U del
articulo en estudio se comprende otra hipotesis legal de tercero
perjudicado: Cualquiera de las partes en el mismo juicio cuando el
armparo promovido por persona extrafia al procedimiento. En este
caso habrag dos o mas terceros perudicados pues, tanto al actor come

¢l demandado, tendran el caracter de terceros perjudicados.

En otro caso sera cuando en un juicio en el que haya
un tercerista, si una de las partes promueve un amparo, el tercerista
no tendra el caracter de tercero perjudicado, pero, si tendra esta
facultad cuando tenga un interés contrario al quejoso, tal como o
determina el maxmmo Tribunal de la Nacion en la siguente

Jurisprudencia;

"TERCERO PERJUDICADO EN EL AMPARO CIVIL. - La disposicion
relativa, de la Ley de Amparo, debe entenderse en ¢l sentido de
considerar terceros perjudicados a todos los que tengan derechos
opuestos a los del quejoso ¢ interés, por lo mismo, en que subsista el
acto reclamado, pues de otro modo se les privard de 1a oportunidad de
defender las prerropativas que pudiera proporcionarles el acto o
resolucion motivo de 1a violacion.” (53)

(53) Apendice 1975, Tercera Sala, Tesis 390, p. 1165. Apéndice 1995, Tomo IV,
Tesis 389, p. 260.
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B) EN MATERIA PENAL

En el amparo penal tienen el caracter de terceros

perudicados dos clases de tipos:
a) Bl otendide;

b) La persona que tenga derecho a la reparacion del dafio o a exugir

la responsabilidad civil proveniente de la comision de un delito

El ofendido es el sujeto que ha resentido en su persona
las consecuencias del acto que sancionan las leyes penales (articulo
7 ael Codigo Penal en Matenia Federal).

El sujeto acuvo del delito debe pagar la sancidn
pecundara misma gque comprende la multa v la reparacion del dafio,
esta Ultima debe ser hecha por el delincuente por tiene el cardcter de
penia publica; perc cuando la misma reparacion deba exigirse a
tercera persona. tendra el caracter de responsabilidad civd {articulo
29y 30 del Codigo Penal en Maternia Federal),

En materia penal, conforme al mnciso b) de la fraccion
1L, del articuzlo 30. de la Ley de Amparo, solo podra intervemr el
tercero perjudicado en acquellos amparos que retnan los siglientes

requisitos:
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1.- Que los amparos se hayan promovido contra actos judiciales del
orden penal. Esto guiere decir gue si ¢l amparo peval se ha
promavido contra la privacién de la libertad por una autoridad 1o

judicial, no habra terceros perjudicado.

2.~ Que los amparos se hayan promovido contra actos judiciales del
orden penal, siempre que éstos afecten dicha reparacion del dafio o
responsabilidad civil proveniente de la comision de un delito. Esto
guiere decir que st el acto reclamado no se refiere directamente a la
reparacion del dafto o a la responsabilidad mencionada, no tendré el
caracter de tercero perjudicado el ofendido o la persona gue tenga
derecho o la reparacion del dafio o exigir la responsabilidad civil

proverdente de la comisidn de un delito,

Cn esta materia del tercero  perjudicado  es muy
umportuante tomar en cuenta el criterio mperativo emitide por nuestro
Alto Tribunal en la siulente tesis jurisprudencial que transcriblmos

anseguda;

"AMPARO EN MATERIA PENAL. EL ARTICULO 5°. FRACCION
(I, INCISO B), DE LA LEY DE AMPARO, NO ES
AUTOAPLICATIVO.- Bl articwlo 5°, fracciom 111, inciso by de laley
de Amparo no es antoaplicativo, ademas, para que se de [a hipotesis de
aplicacion de la disposicion notmativa conienida en dichos mcisos y
fraceion del precepto legal mencionado, es necesario que en un juicio
de amparo sea promovido por el acusado ¢n el proceso penal
cortespondiente, ya que tal hipotesis legal se relfiere, exclusivamente. 3
cuimdo puede intervenir en el juicto de amparo, con el caracter de



tercero perjudicado, ¢l ofendido o afectado patrimonialmente por un
hecho delictuoso.” (54)

Cy EN MATERIA ADMINISTRATIVA

El inciso ) previens al tercero perjudicado en materia
administrativa. (Que es la persona gue haya gestionado a su favor el

acto contra el gue se pide amparo.

Son dos los requisitos existentss para que se produzca

el caracter de tercero perjudicado:

1.- Gue ¢l tercero perjudicado hayva hecho gestion a su favor respecto
drl acto contra el que se pide amparo. No basta con que le beneficie
el acto reclamado en el amparo, es necesanio gue &l lo haya
gestionado. Por tanto su cardcter de tercero perjudicado tendra que
acreditarlo con los documentos en los gue conste sus actos de

sestion realizados.

2 - Que se rate de providencias dictadus per autoridades distintas de

[a judicial o del trabajo.

Por ultimo, antes de concluir con el analisis de estos

tres incisos, debemos externar el criterio de que es justificado que el

(54) Apéndice 4 Semanado Indicial de la Federacion, 1917-1938, Segunda Parte.
Salas y Tests Comunes, Pag. 2713,
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ofendido o la persona con derecho a la reparacion del dafio. tenga
injerencia muy lmitada como terceros perjudicados en el amparo
penal, dado de que no existe la venganza privada y dado que el
Ministerio Publico tiene el monopolio de la accidn penal, como lo

esta establecido en el articulo 21 constitucional.

o

6.- EL MINISTERIC FUBLICO

La calidad de parte en los juicios de amparo que le
conflere la ley al Ministerio Pablico Federal, esta contemplada en los

siguientes articulos:

La faceidn XV del articuls 107 de la Constitucion,
segtin ¢l cual el Procurador (reneral de la Replblica o el agente del
Ministerio Publico que al efecto designare éste, seran parte en todos
fos juicio de amparo, pero podran abstenerse de interventr en dichos
hicios cuando el caso de que se trate carezca, ea su concepto, de

nterds publico.

Ratifica el contenido de la prescripeidn constibucional
lu fraccion IV del articulo 5° de la Ley de Amparo, en la que se
precisa que ¢! Ministerio Pliblico Federal, quien podra mtervenir en
todos los juicios e interponer los recirsos gque sefiala esta ley,
incliusive para interponertos en amparos penales cuando se reclamen
resoluciones de tribunales locwles, independientemente de  las

obligaciones que la misma lev le precisa pura procurar la prontay
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expedita administracidn de la justicia. Sin embargo, tatindose de
amparos indirectos en materias civil v mercantid, en que sélo afecten
intereses particulares, excluvendo la materia tamibar, el Mimstero

Piblice Faderal no podra internoner los recursos que esta ley sefiala.
ST A

Por tiltime, ia fraccién Vo del articulo 3° de la Ley de la
Procuraduria General de la Repiblica, prescribe que queda
sncomendada al Minsterio Poblico Federa! la Misidn de intervenir

en los juictos de umparo, conforme a la ley relativa.

Los preceptos anies transcritos en  los  pdrrafos
anteriorss, menciona que dejan al criterio de la Representacion
Soctl Federal intervenir en los juicios de amparo gue a su
consideractdn sean de mterds pablico, v, ademas, de mterponer los
recursos que la misma Lev de Amparo establece, con excepeidn de
aguellos amparos en los que solo afecten ntereses particulares, es
decir, los amparos indirectos en moaterias cwil y mercantyl, y. por Lo
consiguiente, la Tiscaliu Federal tendra el cardcter de parte en las

demis rmaterias.

La intervencion del Mindsterio Pablico Federal en los
picio de amparo resulta, tanto en la teoria como en la practica,
negatoria. fundando tal afirmacién en que atn admitiendo que el
Ministerio Publico posea interés propio para interverur en ¢l juicio de
aMparo, v que éste interés estriba en que se conserve la observancia

del orden constitucionul v legal, la actividad de la Fiscalia Federal,
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se apova en tal mterés, se opone a la del propio drgano de delensa
constitucional La tinica diferencia entre uno y otro organo es la de
que el juez de amparo no procede de oficio, sino a impulso de las
partes, en tanto que el Mirusterio Pablico actla por sL ismo,
aungue condicionadeo por la instuncia de la parte agraviada, merced a
la de cual nace el procedimiento: Cabe sefialar que las partes del
ampare (Quejoso v la Autoridad Responsable) también tiene interés
que se conserve el orden constitucional pero desde un punto de vista
parcial, en cambio el Ministerio Pablico 1o realiza desde un punto de

vista imparcial, meramente técrco.

Creneralmente, la intervencion del Mirusterio Pablico

en los juicios de amparo carece de trascendencia, en razén de que!

23 La Fiscalia Federal se abstiene de opinar, alegando que no esta en

nero el mterdés pablico, o

by La Representacién Social, admitiendo la extstencia de unterés
piiblico, hace su solicitud, pero ésta es desestimada por el juez de

amparo, en virtud de su deficiente planteamiento y fundamentacion

Por altimo, se debe considerar que la intervencion © no
del Mindsterio Piblico Federal en los juicio de amparo, que esta
institucion tiene la obligacién de cuidar el exacto cumplimiento de la
obligacién de los jueces de que no queden paralizados los juicios de

amparo, hasta que se dicte sentencia, v al 1gual de observar que se
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cumplan todas v cada una de las sentencia de amparo en las cuales se
otorge al agraviado la proteccidn de la Unidn (articutos. 113 v 157
de la Ley de Amparo), en virtud de lo que establece en la fraccidn IV
del articulo 3° de la ley reglamentaria de los articilos 103 v 107
constituctonales que a la letra dice: "para procurar la pronta vy

expedita admmnistracion de @ usticia”
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CADPIT UL 1B

" & i Y L Y L
LANUPLENCIADE LA DEH CIENCIADE LA
OUEJAEN EL AMPARQO PENAL

-,

3.1.- CONCEPTO GENERAL

Ante todo, hay que precisar el concepto de guera
;Uonde esta la queja en el juicio de amparo? No cabe duda que se
cncpentra an la demanda en la gque se inicia el juiclo, queja es, 2n el
lenguaje legal del juicio de umparo, lo mismo que demanda. Luego
suplir la deficiencia de la queja es tanto como suplir la deficiencia de
la demanda. Es necesario gue puntualicemos el concepto de

demanda v que partes 1a integran para saber cuando es defectuosa.

En ol drea de derecho procesal civil hallamos variadas
definiciones del término demanda, algunas muy elaboradas. Para los
fincs de nuestco estudio, adoptaremos esta frmula que nos parece
breve v exucta demanda judicial es el acto mediante el cual una
persona invoca lu autoridad de los tribunales para 1a defensa de un

derecho

Segfin la doctrina clasica, reflejada atn en las leyes
procesales vigentes, la demanda debe contener los slouentes

requisitos: designacion del ez a quicn se pude, individualizacidn del
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actor v del demandado, cosa demandada, exposicién de hecnos

(causa petendi), fundamentos juridicos v peticidn {petitum).

Es opinion generalizada que no es necesario invocar los
preceptos legales porque se presupons que el juez conocs el derecho
(iura novit curia). Como dato curioso consignaremos «ue en Espafia
se acostumbraba antipuamente insertar en las demsndas una cliusula
llamada la saludable, en que se pedia al juez supliese lo que faltara,
"lo cual no deja de ser enteramente mitld. pues aungue se onuta,
debe el juez suplic 1o gue pertenece al Dearecho v aungue se pouga,

nada puede suplir en lo perteneciente al hecho.” (53}

La guej o demanda de amparo tiene curacteristicas
especiales, uun cuandoe se asimile a cualquier demanda judicial.
Pocos autores la han definido, por ejemplo Don Ramén palacios
emplea esta fommula: "Demanda de amparo es el acto procesal de
parte con que se ucia el proceso de garantias, v fia
permancentemerte el litigho " (56), otro concepto en la doctrina
mexicana es el signiente: "La demanda de amparo es un memortal -
o libelo-— en al que la eatidad debidamente legitimada para ello,
cjercita la accién de amparo v, por tanto, pone en movimiento la

actividad jurisdiccional especifica de los tribunales de la Federacion,

iZJS)ﬁélz;‘(::r:Lﬁéhc Joaquin, Diccionario de Legislacion v Murisprudencia "demanda”.
(56 Palacios Vargas, J Ramon. Instituciones de amparo, P. 382, Edit. Cayica,
Puebla. 1963
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en los casos de las comtroversiaz a que se reflere el articulo 103

Constitucional.” (57)

Con &l respeto que nos merece el maestro Noriega
diremos gque 1o en todo caso la demanda de amparo es un memorial
o libelo, puesto gue la ley autoriza que se formule oralmente, por
comparecancia ante el juez, guien levantara acta (art. 117 de la Ley
de Amparo), o por telésrafo (art. 118) en cases en que no admiten
demora. Si por legitimacidn entendemos " la identidad de la persona
del actor con la persona faverecida per la ley”, segin la teoria de
Chiovenda, no es siempre necesario que la persona que presente lu
demanda #sté "debidamente legitimada” ya que en el caso previsto en
el articulo 17 de la misma Ley de Amparo, cualquier persona,
aungue sed menor de edad, puede promover el amparo a nombre del

apraviado.

Hemos opinado que ef ocurso de amparo es una queia,
no una demanda en el sentido que tiene éste término en el derecho
procesal civil. la autoridad responsable ocurtre al juicio como parte,
pero solo para informar sobre la queja. Tiene derecho de ser oida v
obligacién de ustificar su acto. o sea de presentar las razones ©
hindamentos del mismo. El amparo es clertamente un proceso,
sntendiendo por tal la serie ordenada de actuaciones prescritas pof
la ley para resolver el caso. Su objeto material es la reclumacién o
reivindicacion de derechos constitucionales La causa formal del

{37 Nonega Alfonso. Lecciones de Amparo. Edit. Poroga, Mewco., P 357 197
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vroceso counsiste en la decision del juez, esencia v finalidad del

IV wlve

Tnsistiendo en este criterio, definiremos la quera
diciendo: £ES LA DENUNCTA PRESENTADA ANTE UN JUEZ DE
ACTOS IMPUTADOS A LA AUTORIDAD PUBLICA QUL
VIOLAN DERECHOS DECLARADOS EN LA CONSTITUCION,
PARA EfL EFECTO DE QUE SE RESTITUYA AL QUEIOSO EN
EL GOCE DEL BIEN JURIDICO PROTEIDO

Tna ver va definida la palabra queja, procederemos al
concepto de suplencia de la queja en general, v posterionmente a
sllo, haremos el estudio de como opera este principio en materia

penal.

Se dice que la institucion de la suplencia de la quega
nace a la luz de la Constitucion General de la Republica de 1917, en
su articulo 107, aungue no se puede determinar el porgqué de su
inclusion, toda vez que mi la Constitucion de 1857, m las leves
orghmicas del amparo de 1861, 1869, 1882, ni por Gltimo el Codgo
Cederal de procedimiertos Civiles de 1908, reconocen facultades
expresas a los tribunales federales para suplic la deficiencia de la
queja, cualquiera que fuere el acto reclamado en la demanda de

amparo que se hubiere prestado ante el juzgador.
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Tampoco se ha llegado a encontrar un texto legal,

nacional o extranjero, que en forma directa la anteceda, o poncipios
juridicos previos que pudieran considerarse sus fuentes reales, por lo
que se puede pensar gue 2l constituvente mexicano de 1917 es el

creador de la suplencia de la queja en el juicio de amparo.

"Tratando de buscar los meouvos gque tuvo ol
constituyente de 1917 para incloir esta instifucidn, nos emitimos al
Drario de los iebates, concretamente de lus sesiones ordinarias gue
van de la 52 a la 56 celehradas en el Teatro de Iturbide del sabado
20 al lunes 22 de enero de 1917, respectivamente. Y solo
encontramos que las discusiones ahi contempladas eran en torno a
que en el articulo 107 de la Constitucidn se establecta el amparo
contra sentencias definitivas pronunciadas e juicios civiles y en
juicios penales. Esto, segln algunos constituyentes como Heribertao
Jara e Hilario Medina, milificaba completamente la administracidn
de justicia de los tribunales comunes de los Estadoes, porque lu
sentencia pronunciada por éstos, seria atacada por la Corte medmnte
el amparo, v ya fuere que al Alto tribunal contfirmara o revocara
aquel fallo, tendrian derecho de revisidm sobre la sticta local,
produciendo el desprestigio de éstu.” (58) Pero en ninglin momento
se expone el por qué de la inclusién de la institucion de la suplencia

de la queja.

(58) Diatio de los Debates del Congreso Constiuyente. T. [L Méxco. 1922,
Imprenta de la Cimara de Diputados, pag. 567,




Tl 12 de octubre de 1919, fue ewpedida la lev
Reglamentaria de los articulo 103 y 107 de lu Copstitucidn Federul,
habiéndose teproducido en el articulo 93 de la misma, el contenudo
del urticulo 107 constitucional, en lo concerniente a la suplencia de
la queja, quedando redactado en los siguientes términos: "Articulo
23 En los juicios civiles v en los penales, salvo los casos que
menciona la regla IX del articulo 107 de la Constitucion Federal, el

amparo solo procedera contra las sentenwias defimtivas a que se

refiere el articulo 30 de esta ley, siempre que la violacion que se
cometa en ellas o que, cometida durante la secuela  del
procedimiento. s haya reclamado oportunaments protestando contra
ella por negirse su reparacion v que cuando se hava cometido en

primera instancia, se hava alegado en la segunda via de agravio,

"La suprema Corte de Justicia de la Nacidn, no
obstante esta regla, podra suplic la deficiencia de la queja en un
juicio penal cuando encuentre que ha habido en contra del quejoso
violacién manifiesta de la ley, que lo ha dejado sin defensa o que
se le ha juzeado por una ley que no es exactamente aplicaole
al cuso ¥ que sdlo por torpeza no se ha combatido debidamente

la violucion.” (59

(59) Diario Ofictal de la Federacion, 24 de octubge de 1919, T. KIIIL nureero 46,
g /7
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El precepto antes citado podemos desglosario de la

sipuiente manera, v al mismo tiempo nos servird de pauta para

establecer la motivacidn juridica de la nstitucion de la suplencia de

la queja en los juicios de amparo, al nacer a la vida juridica en la
Constitucidn de 1917,

El amparo solo procede contra senfencias defintvas,
cuando se retinan los siguientes requasitos: a) Que la violacion que se
cometa en ellas o que se hava cometido durante la secuela del
procedimiento se haya reclamado oportunamente, protestando conira
ella por negarse su reparacion, v b) que cuando se hava cometido en

pritnera instancia, se hava alegado en la segunda por via de agravio.

El constitavente de 1917 otorgd la facultad a la
Suprema Corte de Fusticia de la Nacidn, de suplir la deficiencia de la
gueja so6lo en materia penal cuando se presenturan lo spulentes

CAsSOs!

a) Cuando encuentre que ha habido en contra del
quejoso violacidon manifiesta de la ley, que lo ha dejado sin defensa,
y

b) Cuando se le haya juzgado a la luz de una ley que
no 5 exactamente aplicable al caso y que sdlo por torpeza no se ha

combatido debidamente la violacidn.
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Como se ve, el constituyente del 17 solo autorizaba a

la Suprema Corte a suplir la deficiencia de la queja en materia penal.
En relacidn con este punto, procede hacerse las siguientes
reflexiones: ;/por qué nicamente se suplia la deficiencia de la queja
por actos derivados de juicios penales, ¥ no se concedia igualmente,
y en general en actos administratives? [ De oqué prerrogativas gozaban
los penalmente procesados que no se extendia a los agraviados en

procesos de naturalesa distinta a la penal?

En primer término debemos considerar wque el principio
procesal de la ignaldad de las partes, que rige amplia v totalmente en
los juicios civiles, no tiene la misma aplicacion en el proceso penal,
ya que &l Ministerio Plblico, no guarda una relacidn de wualdad.
con al procesado, motivo por el cual tanto en la legislacidn comin
como en la constitucional se trata de equiparar sus posiciones

otorgandoles prerrogativas especiales a los indiciados o procesados.

En sepundo ténmino, creemos que se instituyd la
suplencia de la deficiencia de la queja en materia penal seguramente
por considerar que aquél que cometia un delito, generalmente era
persona que pertenecia a las clases econdmicamente débiles, por lo
que dificilmente podia allegarse los conocimientos de un abagado.
pero evidentemente que la suplencia de la deficiencia de la queja
gue se referia el articulo 93 de la Ley de Amparo de 1919, resultaba
restrictiva en cuanto que no consideré que también en los nucios

laborales v agrarios, la parte débil como son el obrero y el
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campesino, respectivamente, también pertenecen a las  clases

scondmicamente débilas.

Bl articulo 103 de la Ley de Amparo de 1919,
consignaba las formalidades de la demanda de amparo durecto, que
presentaban los agraviados, tanto en rateria penal, como en materia
civil. esto itaplicaba que, si la suplencia de la deficiencia de la quera,
5610 operaba en materia penal, la materia civil por ende deberia ser
considerada por exclusion, de estricto derecho, va que no exstia
nrecepto, que en forma expresa, lo regulara en la referida Ley de

Amparo.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, considerc
que la materia civil era de estricto derecho, apoyandose en lo
previsto por el articulo 767 del Cédigo Federal de Procedunientos
Civiles de 1908, de conformidad a lo que disponia el articulo 28 de
la ley Reglamentaria de los articulo 103 v 107 de la Constitucién.

Fs menester que antes de expresar nuestra opiion
sobre que debe entenderse por suplencia de la deficiencia de la
queja, expongamos las definiciones de diversos tratadistas, a fin de
que tengamos mas elementos para poder llegar a un concepto mas

claro de la Institucién.




a7

El tratadista Juventino V. Castro, sostiene gue: "La

suplencia de la queja deficiente, es una Institucidon procesal
constitucional de cardcter proteccionista v antiformalista vy de
aplicacién discrecional, gue intepra las omisiones --—parciales o
totales—— de la demanda de amparo presentada por el quetoso,
siempre en favor v nunca en perjuicio de éste, con las limitaciones y
bajo los requisitos sefialados por las disposiciones constitucionales

conducentes.” (60)

Jenacio Burgoa la define de la siguiente forma:
dicha facultad propiamente constituye una satvedad al principio de
estricto derecho, conforme a la cual el juzgador de amparo tiene li
potestad juridica de no acatar tal principio en las sentencias
constitucionales que pronuncia. Por tanto, suplir la deficiencia de la
quesa implica no cefiirse a los conceptos de violacién expuestos en la
demanda de amparo, sino cue, para conceder al quejoso la
proteccion federal, el érganc de control puede hacer valer
oficiosamente  cualquier aspecto lnconstitucional de los  actos

reclamados.” (61)

(ESO) Castro, Juventino V. . La Suplencia de la Queja Deficiente en el Juicio de
Amparo. Cap. 1. Mexico, 1953, Bdit. Jus. Pags. 39-50.
(61) Burgoa. Kl Juicio de Amparo, pag.. 294
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En la Tesis para obtener el titulo de Licenciado en
Derecho que presentd Gabriel Santos Avala ——La Suplencia de la
Deficiencia de la Queja en Materia de Amparo-——, encontramos la
siguiente definicién; " fa suplencia de la queia es una figura
procesal del puicio de amparo, con fundamento en la Constitucidn,
gque asume un caracter proteccionista, antiformalista v discrecional,
que debe estimarse como excepcionalmente obligatoria, y que faculta
a los tribunales de amparo para integrar las omisiones totales o
parciales de los conceptos de violacion o de los agruvios y para
subsanar los errores en gue incurre el quejoso al expresarlos, asi
COMmo aqu/ellm actos procesales que la ley permita, siempre en favor
v nunca en peguicio del propio quejoso, en la forma v térmunos que
sefiala la Ley de la Materia” (62)

En buse a lo anterior, procederemos a formular una
modesta definicion de lo que es esta Institucion Juridica contamplada
en nuestra Carta Magna vigente, misma gue pPropouemos
continuacidn: LA SUPLENCIA DE LA DEFICENCIA DE LA
QUETA ES UNA INSTITUCION PROCESAL DE CARACTER
PROTECCIONISTA Y ANTIFORMALISTA Y DE APLICACION
TANTO OBLIGATORIA TRATANDOSE DE MATERIA
AGRARIA, COMO DISCRECICONAL CUANDO SE REFIERE A
LA MATERIA PENAL, LABORAL Y EN LO CONDUCENTE A
LOS MENORES DE EDAD E INCAPACITADOS, QUE TIENE

(62) Santos Avala Gabriel. La Suplencia de 1a Deficiencia de la Queja en Materia
de Amparo. México. 1970, pag. L1
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COMO ORIETO PRIMORDIAL INTEGRAR LAS OMISIONES,
PARCIALES O TOTALES, EN QUE INCURRA LA PARTEL
QUEJOSA EN SUDEMANDA DE GARANTIAS, Y QUE TIENDE
A COLOCAR EN UN MISMO PLANC DE IGUALDAD, A LOS
DESIGUALES.

3.2.- PROCEDENCIA DE LA SUPLENCIA DE LA QUEIA

La facultad de suplir la deficiencia de la queja es
potestativamente ejercitable por los jueces de amparo, en tres casos
genéricos que prevén los articulo 107, fraccién II de la Constitucion
Federal v 76 bis de la Ley de Amparo. Dichos casos se refieren a la
materia sobre la que verse el juicio de garantias, es decir, a los
amparos administeativos, penales v laborales. Y sélo es obligatoria en

materia agraria.
Ahora aludiremos a cada materia especificamente:

a) Cuando el acto reclamado se funde en leves declaradas
inconstitucionales por la jurisprudencia de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion,

b) En materia penal, cuando se encuentre que ha habido contra el
agraviado una violacién manifiesta de la ley que lo ha dejado sin
defensa, v ademas cuando se le haya juzgado por una ley no

aplicable exactamente al caso de que se trate,
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¢) En materia de trabajo, cuando se encuentre gue ha habido, en
countra del agraviado, una vielacién manifiesta de la lev que lo hava
dejado sin defensa pero solo cuando se trate de ia clase trabajadora,

nunca en tavor del patedr:

@) En los juicios de amparo en que los menores de edad o log

incapaces figuren como quejosos; ¥

e) En materia agraria, cuando el quejoso alegue que ha habido en
contra del niicleo de poblacion o del gjidatario © comuMero, una

vielacion manifiesta de sus derechos agrarios sobre Uerras v aguas.

En vista de lo anterior, procederemos en seguida a
exponer de manera breve vy de forma conjunta, la suplencia de la
deficiencia de la gueja en las materias civil, laboral administrativa
(materia agrana), por Gltimo, estudiaremos por separado la materia
penal tanto en el escrito inicial de demanda del juicio de garantias
como en los recursos que menciona la Ley de Amparo, al final de

este capitulo (ver el apartade 3.3. v siguientes).
3.2 1.- EN LA DEMANDA INICIAL DE AMPARO

Ios escritos miciales de demanda de amparo tienen clertas
similitud en comin conforme a los articulos 116 v 166 de la Ley de
Amparo, en que menciona los requisitos gue debe contener la

demanda de amparo v esto sera para cualquier matetia, pero hay
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clertas caracteristicas de dichos escritos dependiendo de la matena
con respecto a los conceptos de violacion en que verse el juicio de
yarantias, mismas que lremos mencionando una  por  una,

comenzando por la materia civil.

CTVIL: Iniciataes con esta materia, por tener una caracteristica muy
especial, el escrito de demanda en =sta materia deber estar apegada al
principio de estricto derecho, siendo el mas drastico ¥ severo para el
quejosa, pues i no hize valer el concepto de violacidén idoneo, ain
en el recurso, el juez no podrd fonmular consideraciones de
incoustitucionalidad sobre los actos reclamados que no se relacionen
cun dicho conceptos cuando sean defectuosos o los omita el quejoso,
siendo en estos casos, cabs la posibilidad del peligro de que ol juer
de amparo, dicte ¢l sobreseimiento del amparo pero no de negarlo,
tal como lo ha sstablecide la jurisprudencia de nuestro Adwimo

Tribunal que a la letra dice:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. CUANDO NO EXISTEN DEBE
SOBREGEFRSE EL AMPARO PFRO NO NEGARLO” - 5i se orile en
la demanda de amparo expresar log conceptos de violacién, o solo se
combale 13 sentencia reclimada diciendo que es incorrecta, infindada,
inmotivada. que no se cumplieron las formalidades del procedimiento
¥ ofras expresiones scmejanies, pero sin razonar por que considera asi,
tales afirmaciones tan penerales e imprecisas, no constifuyen la
exptesion de conceptos de violncion requerida por la fraccién VII del
articulo 166 de la Leyv de Smparo y la Suprema Corde de Justicia no
puede smalizar 12 sentencia combaida porque el amparo avil es de
estocto derecho, lo cual determuna la improcedencia del juicio, de



conformidad con la fraccién XVIHI del articulo 73, de la Ley de
Amparo, y con apoyo en el atticulo 74. fraccion III de dicha ley, debe
sobreseerse el juiclo v no negar el amparo.” (63)

"CONCEPTOS DE  VIOLACION  DEFICIENTES.  DEEE
SOBRESFERSE FL AMPARO” - &i en los conceptos de violacion no
se combaten infegramente los argumentos en que se sustenia la
sentencia impugnada v quedan infocados nno o varios de ellos, debe
sobreseerse el juicio de garantias, puss es obvio que al no ser
combatidos totalments los fundamentos del fallo, el drgano de conirol
esia imposibililado para esmdiar la lepalidad del mismo por tratarse de
un amparo civil que s de esiricto derecho.” (64)

Coto vemos que en los conceptos de violacuin en
materia civil debe estar en estricto apego al derecho, en donde no se
puede suplir la deficiencia de la queja v que dicho conceptos deben
sef uQ razonamiento juridico correcto contra los fundamentos de la
sertencia teclamada, de lo contrario sucedera que los jueces de
amparc actuaran de acuerdo con la jursprudencia anteriormente
transcrita, por haber deficiencias en el escrito inicial de demanda de
amparo, va sea por parte del quejoso o por torpeza del asesor
juridico,

"Darc hay una excepcidn al prmecipo de estricto
derecho en el amparo civil y es cuando en el divorcio se aplicard la
suplencia de la deficiencia de la queja en el caso en gue se vean

afectados los intereses de los menores en relacidn con los alimentos,

arisprudencia 1917-1975 Tercera Sala Vesis 119, pag. 330,

(63) Apendice de Jur
’4. Tribunal Colegiado del Noveno Circuito Pag. 303

T
(64) Informe 1974,
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hipétesis que se funda en la fraccidn V del articulo 76 bis de la Ley

de Ampare” (65), v la siguients tesis jurisprudencial:

"DIVORCIO. SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEIA EN
EL AMPARO. CUANDO SE AFECTAN INTERESES DE MENORES
EN RELACION CON LOS ALIMENTOS".- No obstante el vicio en
que incurtio la opejosa al lmitarse stuplemente 3 repetic como
concepios de viclacion en el amparo, los agravios que tizo valer en la
segunda instancia, sin combatir las fazones por iz cudles fueron
rechazadas, lo que delermino  que fuvieran que desesiimarse de
conformidad con la la jurisprudencia de este Allo Tobunal
{CONCTRETOS DE VIOLACION EN EL AMPARO. Volumen 12, pag.
17, cuatta parte. septima epoca del Semamario  fudicial de
Federacion), sl aparecen afectados los intereses ge los menoies {hyos
de amobos) en lo elaivo a o derecho de rectbin alimentos de sy padre,
por aplicacion de Ly fraccion 1, que es disposicion de orden piblico,
pacrafo segundo del artwmlo 107 consutmcional, supliendo 12
deficiencia de fa queja debe entrarse al estudio de este aspecto por el
trtbunal de amparn.” (H6)

LABORAL. A diferencia del amparo cwil, el juicte de gurantias en
materia laboral, el quejoso cuenta con el beneficio de la suplencia de
fa deficiencia de la queja, cabe aclarar que este principlo solo opera
en favor de la cluse trabajudora, tal v como lo prevé la fruccidn IV

del articulo 76 bis de la Ley de Amparo que a la letra dice "bo

(65) Viase la Jusispradencia MENORES ¥ INCAPACES, SUPLENCIADE L&
QUESA. TRATANDOSE DE. 5U% ALCANCES A TODA CLASE DE JUICTOS
DE AMPAROS Y NO SOLAMENTE CON RESPECTO A DERECHOS DE
FAMILIA. Apéndice al Semanario udicial de 1a Federacion, 19171988, Segunda
Darte, Salas y Tesis Commnes. lesis jurisprudencial L153. pags. 1857- 1858,

(66) Infoume. 1979, Tetcera Sala Pag. 83



104
raateria laboral, 1o suplencia s6lo se aplicard en favor del trabajador”,
&5 decir, que opera este principto en los conceptos de violacion en el
pserito micial de demunda de amparo, en cambio, el patron en su
demanda de amparo deberd ser en estricto apego al derecho, tal v
como lo establecd los Tribunales Colegiados de Circutto en las

siguientes tesis Juisprodendciales:

"DEFICTENCIA DE LA QUETA EN MATERIA DE TRABAJO.-
Cuando el agravio se hace consisiir en que la Jonta responsable ha
detado de towar en consideracion algnnas pruebds, 1o &5 Necesano.
para la procedencia del amparo, que el quejoso scilale i precepto de la
Ley Federal del Trabajo que estime violado. peio para ello es necesario
gque iales violaciones cesulten de lns clcunstancias de hecho o
sttuaciones de derecho expuesias et los autos del nucio lsboral,
teniendo como base hechos ciertos, de lo coniraio. el juez de Distrio
ditara de aplicar cortectamenle la Ley de Amparo.” (67)

"CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL AMPARO PATRONAL.-
Cuando en el laudo rectamado se expresan consideraciones vsenciales
que determinan el sentida del fallo las coales no son debidamente
combatidas port el palron demandado. precisandose con toda clandad
pot que L autoridad responsable cometio La violacion, hace defectuosa
aprectacion de los elerpentos de prueba o aplica indebidaraente alguna
disposicion legal tales consideraciones guedan fitmes y por ende
resulta procedente negar el amparo. en virtud de qoe el Tribunal
Fuderal catece de elerentos de estudio para imputar a la responsable
una violacidn a las garantias individuales, por no haber sido aportados
¥ no ser procedenie suplit la deficiencia de 1a queja, en razon de que
segun se desprende del atticulo 76 bis de la Ley de Amparo, cl
interpuesto por el patron es de estriclo detecho.” (68)
(0,’) [nforme de I, abores de 1989 Tercera Parte, Tribunales Colegindos de
Cigcuito, paginas 474-475.
(68) Informe 1974, Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Pomer
Cucuito, Pi]g 176
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De las tesis anteriormente wanscritas se puede alirmar

de que en la demanda inicial de awmparo por parte del trabajador no
es necesario un estudio de los conceptos de violuckdn de una manera
técnica, al isual de no sefialar forzosamente el precepto legal de la
Ley Federal del Trabajo que el quejoso estime violado, swo
simplemente basarse en hechos reales que estén e los autos del juicio
laboral correspondiente, vor otra parte el amparo promovido por el
patron debe ser en apego al derecho, para que el Tribunal de wnpare
este en posibilidad de mmputar a la autoridad responsable ol acto
reclamadeo, de lo contrario estar imposibilitado para actuur conforme
a la ley, an razédn de ser considerado el amparo promovido por la

parte patronal de estricto derecho.

ADMINISTRATIVA (Materia Agrana). En la materia admunistrativa,
an espectal en el amparo ugrario, la suplencia de la deficiencia de la
gueja tene una caracteristica auy en especial que lu hace diferente a
las otras materias en cuestidn de amparo, tuentras gue en el ampuro
civil, laboral v penad la suplencia puede ser en ciertos casos
discrecional, yva sea a pelicidon de parte o del juez de amparo, en
cambio, en el amparo agrario la suplencia de la queja debe ser en
torma obligatoria siempre en favor de los nicleos de poblacion ejidal
o comunal, tanto en la demanda lnicial de amparo como en el
recurso de revision que dstos interpongarn, como esta establecido en
la jurisprudencia en materia agraria, que nos permitimos transcribic o

continacion:
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"SUPLENCIA DE LA QUEIA EN EL JUICIO DE AMPARQ. SOLO
PROCEDE EN BENEFICIO DE LOS NUCLEQS DE POBLACION
DAL O COMUNAL.” - (a interpretacion sistematica de los articulo
107, finccion [1 (dtimo parrafo, de la Constitucion Federal, adicionado
por decreto publicado en ¢l Diatio Oficial de la Federacion del 2 de
noviembre de 1962, v 2° ultimo pasrafo. 76, parrafo final y 78, parraio
aitimo de fa Lev de Amparo adicionados por decieto publicado en ¢l
DHario oficial de la Federacion del 4 de febrero de 1963, ast como el
examen de 1a 2xposicion de motivos de la iniciativa presidencial que
propuso ta teferida odicion a s Constitucion, hacen fegar a la
conclision de que la suplencia de 1a greja deficiente en materia agraria
solo proceds en favor de los nucleos de poblacion ejidal o comunal, de
giidatarios o comuneros, cuando en 2] juicio de amparo se reclaman
actos que tengan o pucdan lener como consecuencia privar 1 dichos
snjetos de la propiedad. posesion o disfrute de sus lerras, aguas,
pastos v monies. por tanto, {a suplencia de 13 queja es improcedenie en
beneficio de cnalquier ntea parte diversa de las ya mencionadas.” (69)

Fn vista de la anterior iesis jurisprudencial, se puede
afirmar ene el juer que conozca del amparo en materia agrana tiene
que suplir en todo momento las deficiencias de la quea, tunto en L
deranda inicial de amparo como en los recursos, para elio, tiene la
obligacién de solictiar de manera oficiosa, las copias necesarias pata
lus partes que mtervengan en el amparo (art. 221 de la Ley de
Amparo) en el caso de que las hayan omitdo los guejosos al
haberlas entregado al éreano de control la demanda correspondiente,
al igual recabar lus pruchas necesarias solicitando para tal fin, a las
autoridades responsables, que al momento de rendir sus unlormes

iustificados deberan presentar también los documentos necesarios,

(;'39) Apendice al Seranario Judicial de la Federacion, 1917-1988, Segunda Purte,
Salas v Tesws Comunes. tests purisprudencial 1340, pag. 2087
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para detenminar con precisién los derechos agrarios, es decir,
registros, censoes, certificados, ete., para estar en posibilidad de e Tinte

el juez de umparo {4 sentencia correspondiente.

[\i

CENLOS RECURSOS QUE PREVE LALEY DE AMPARO

Antes de comenzar con este apartado, primeramente
nos alrevemos 4 proponer ol siguiente un concepto general de lo que
os el recurso, el recurso es la mstitucidn juridica mediante la cual la
persona fisica o moral, presuniamente afectada por una resolucion
wirisdicctonal o administrativa, de autoridad estatal, la mpugna ante
fa propia avtoridad o ante la autoridad estatal diversa, al considerar
v le causa los apravios que hace valer, concluyéndose con una
reva resolucion confimmatora, revocatoria o modificatoria de la

resolucidn wnpugaada” (10)

Ina vez va establecido 1o ue e un (ecMso,

vrocedersmos ahora, al andlisis de este apartado de los recursos que

]

contempla la Tev de Amparo en su articulo 82, es decir, el de
ravision, quem v rec lamacton. en distintas materlas usmas que

hablaremos en forma general en cada una de ellas.

CIVIL: B los tres recursos que contempla la ley de Amparo, en la
materia civil, al igual que en la demanda inicial de amparo deben ser
de estricto derecho en la exposicién de los agravios cometido por el

70} ARCLLANO GARCIA. Caclos. Practica Fotense del Juiciwo de Amparo.
Tereera edicion. Edit. Porrua, México, 1997, pag. 0L
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4 gquo en contra del guejoso que wnpuene la senfencia emitida por el
juez de Distrito, tal como lo expresa la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién plasmado en la siguiente fesis jurisprudencial que a

continuacidn transcribirmcss:

"AGRAVIOS EN. LA REVISION. DEBEN ESTAR EN RELACION
DIEECTA CON LOS FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES DE
LA SENTENCIA.- Los agravios deben estar cn relacion discta ¢
nmediata con los fundamentos conienidos en fa seniencla que se
recurre, v torzosamente deben comlener. no solo la cita de las
disposiciones logales que se egtimen infringidas v su concepto, sino
lambien fa concordancia entre aquellas, este v 1as consideraciones gne
fundamenten esa propia senlencia, pues de adoplar Jo contrario,
resullana la introduccion de nuevas cuestionss en la revision. que no
consiifuven su materia, toda ver gue stz se Hmita al estudio integral
del fallo que se combate, con vista de los motivos de incontormidad
gue planiean los recurrenies.” (/1)

Fin base a la tesis citada anteriormente, se desprende
que el recirso en materia civil es de estricto derecho, v los agravios
eserimudos por el recurrente deben ser congruentes con la sentencia
unpugnada, de lo contrario. se estara en presencia de nuevas
cuestiones en la revisidn, tal v como lo menciona la jurisprudencia
transcrita, las cuales son muy distintas a los motivos expresados pot
ol ayraviado, v solo en esta materia existen dos casos que marca la
rusma ley de la materia en los cuales son una excepcidn al principio

de estricto derecho en materia civil tanto en la demanda inicial de

(71) Apendice al _Sr:m:an:m'o Tudicial de la Federacion, 19171988, Segunda Parte,
Salas v Tesis Comunes. tests furisprudencial 105, pags 176177
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amparo, cormo los asravios en los recursos del amparo v estos son a)
Cuande el acto  reclamado se funde en  leves declaradas
inconstitucionales por la jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn v b) Cuando se advierta que ha habido en
contra del quejoso o del recurrente una violactdn manifiesta de la ley
cue lo hava dejado sin defensa, (fracciones [y VI, del articulo 76 bis
de la lev de Amparc), en los demds casos el amparo civil es de

estricto deracho.

LABORAL: En esta materia el recurrente cuenta con el beneficio de
la suplencia de la deficiencia de la queja, wmsma goe  esta
contemplado en la fraccién TV del articulo 76 bis de la ley de
Amparo, que u la letra dice: En roateria laboral la suplencia solo se
aplicard en favor del trabajador, en el caso de que el recurrente sea el
trabujacor, cuando sea el caso de que ¢l recurrente no hace las cuas
precisus de las leyes que en su concepto estime violadas, o uborde
aspectos gie no se plantearon en la demanda tmpugnada, estos
apravios se¢ consideran inoperantes, por lo que ¢l ad quem que
substancie ¢l recurso debert suplir lu deficiencia de la queja, en base
2l tesis jurisprudencizl cue mencionamos a contimuacidn yodgue
apova esta hipotesis:

"AGRAVIOS EN LA REVISION. SON INOPERANTES CITANDO SE

DIRIGEN A COMBATTR CONSIDERACIONES LEGALES QUE NO

SE FORMULARON EN LA, SENTENCIA RECURRIDA. - Cuando lo

que s atwen, mediante los agravios expresados, constituyen aspectos

que no fucron nbordados en la sentencia recurrida paca sobriseer en ol

jutcto otorgar o negar la proteccion constituctonal, deben desestimarse
lles agavios por mopetantes puesto que no se desvirtua 1 fepalidad
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del fallo en revision, a menos de que sea el quejoso quien recurre la
sentencia v se wsté en alguna de las hipotesis del articnlo 76 bis de la
Ley de Amparo en cuvo caso debera suplirse la deficiencia de la
queia” (72)

Por lo que se puede afitmar en base a la tesis
urispradencial citada  anteriormente, oue el amparo en matena
laboral, es mis flexible siempre en favor del guejoso o recurrente,

siendo en este caso se trata del trabgyjador.

ADMINISTRATIVA (Muteria Agraria) como lo hemos sefialado
anteriormente, la suplencia de la deficiencia de la queja en esta
mdteria es de manera obligatoria por parte del mez de amparo de
suplic las deficiencias, tanto de la demanda de amparo en los
conceplos de violacidn, como de los agravios en los recurses
mierpuestos por los micleos de poblacidn ejidal o comunal, como 1o
establece la junspruodencia de noestro maximo Tnbunal del pais que

a la lews dice:

"REVISION CONTEA ACUERDOS DE DESECHAMIENTO DE DEMANDA
PROCEDENCIA DEL KECURSO AIINQUE NO SE EXPRESE 5U NOMEBRE. [a
inconforridad de una coraunidad quejosa con el acuerdo del juez de Disirio en
que se desecha b dimanda de amparo especto de determinadas autotidades y no
tiene como terceros perjudicados a las personas sefialadas en ella, expresada por
pserito, es suficiente  para considern wapugnado el propio acuerdo y para
traritar el respectivo recurso de tevision, sin que sea obsticulo para ello el que
¢n la promocion relativa no sc hubiere scfialado, expresamente, que SC
mterponga el recurso de revision, ya que dicha intencion es evidente. y que el A
(Quo debe entenderlo asi. de conformidad con lo dispuesto por el articulo 227

(7 Informes de Labores de 1989, Sepunda Parte. Cuara Sala Pag. 107
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de 1a Lev de Amparo. en virtud de gue, en sus deficiencias, 1a
demanda. las exposiciones, las comparecencias y los alegatos. tando
tratindose del juicio, como respecto de los tecursos. En estas
condiciones, debe ordenarse Ia feposicion del procedimiento para ol
efecto de que se dé a la inconformidad pieseniada por Ia quejosa &
triwmite que la ley establece para los recursos de revision.” (73)

En vista de lo anterior, podemos ver la futela de la
suplencia de la queja en materia agraria, que abarca tunto en la
demanda de amparo, como en los recursos menclonados en la ley de
[a materia v que dicha suplencia debe ser aplicada de manera
obligatoria por parte del & Quo en todo el procedimiento, en vitiad
de que asi lo contempla 1a Ley de Amparo en el capitulo referente al

quicto de garantias ent materia agraria.

A grosso modo, hemos estudiado la procedencia de la
suplencia de la deficiencia de la gquera en distintas materias (Civl,
Laboral v Agraria), ahora nos enfocaremos al estudio de este
principio constitucional, en matecia penal gue es ¢l objetivo principal

de este trabajo de redaccion tesis.

3.5.- BENEFICIOS QUE LE OTORGA LA LEY DE AMPARO Al
EQ RESPECTO A LA SUPLENCIA DE LA QUEIA

Los mayores beneficios gque menciona la Ley de

Amparo en favor del reo (v en alminos casos al procesado), con

(7% Apendice al Semumario Tudicial de la Federacion, 19171988, Segunda Parte,
Salas v Tesis Cormunes, piyr. 280
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respecto a lu suplencia de la deficiencia quedd plasmado en el

articulo 76 bis en su Fraccidm I que dice:

art. 76 his. ...
I ...

11 En materia penal, lo suplencia operara aun ante la ausencia de

conceptos de violacién o de agravios del reo;

Clome podemos observar en el numeral atntes transcoito,
estamos ante la mas amplia tutela de la suplencia de la queja dado
que esta operd ain en los cusos sn que la deficiencia en conceptos de
vielacion o de agravios sea total, es decir, que no hava expresion de

conceptos de violackon o sxpresion de agravios.

Cura tener una mayor claridad de la waportancia de
sstos beneficios en favor del reo, procederemos a explicar que s un
concepto de vicolacion v de un agravio, en el amparo tanto en el
escrito inicial de demanda como en los recursos sefinlados en la ley

de la materin, respectivamente.

U'n concepto de violacidn "Es un razonamiento Ldgico-
juridico que vierte el quejoso en la demanda de amparo, por medio
del cual pretende crear el animo del juzgador federal la convicelon

de que ¢l acto reclamado es mconstitucional. Debemos subrayar

como punto importante de todo concepto de violacion, el conswstente
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en que en el mismo se encuentra una "conclusién”, por virtud de la
cual el quejoso sostiene catepdricaments los motivos por lo gue

considera inconstinicional al acto reclamade” (74)

Pero cabe recordar que en materia penad, ante la falta
de conceptos de vielacidn, ¢l juex debe SUPLIE LA DEFICTENCLA
TE LA QUEIA, scein corao lo menciona ol precepto juridico
invocado con aanterioridad v con el apoyo de la siguiente tesis
Jurisprudencial gue mencionamos a continuacion, es uno de los
beneficios que se le otorga a lu personu {reo) que condenado por
sentencia que ha causado ejecutoria v que, por tunto, esth obligada o

someterse 4 la gjecucion de lu pena por la autoridad correspondiente.

"SUPLENCIA DE LA QUETA. AUSENCIA. DE CONCEPTOS DE
VIOLACION. - La suplencia de la gueja, autorizada on walenia penal
por la fraccion [ del aticulo 107 de Ja Constitucion Federal v por ¢l
ardeulo 6 de o Ley de Awopare, procede wo solo cuando son
deficientes los conceplos de violacidn. sino también cuando no se
¢xpresa  ninguno, lo cual se  consideta  cotno la deficiencia
s (79

Una  vez oxplicade el concepto  de  violacion,
procederemos o estudiar gue 2s un agravio, v gue por tal debe
eritenderse como ba lesidn o afectacion de los derechos o mtereses

(74 Casullo del Valle, Adberto del - Garantias [ndividuales v Amparo en Maleria
Penal, Fditotial Dero 8 A de C V., Primera edicton, Pachuca, Hidalgo, pag.
123,

(/9 Apendice de Jutisprudenci 10171075, Prmers Sala, Tesis 316, Pog. 064,
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nridicos de una persona, en especial, a través de una resolucidn
judickl, v peor extensidn, tambidn cada uno de los motivos de
impugtiucion expresados an el grecurso de apelacion coutra una

resolucion de primera nstancia

En materia de amparo los agravios se presentan en el
recurso de revisdn, v el juez que substancie este recurso, esta
facultado para estudiar los asravios expresades por el recurrente,
pera sl dste no los menciona en diche medio de wnpugnucidn
promovido en materia penal por parte del reo o su defensor, se
nresenta 2 instinucion de la suplencia de la deficiencia de la queja,
en donde el Tribunal de sepundo srado podra correpir los etrores ©
deficlencias que advietan los agravios, en beneficio del recurrente,
tul v como 1o expresa la jurisprudencin emunada de nuestra misdime
Tribunal del puls. que a la letra dice:

"AGRAVIOS EN LA APELACION, FALTA DE. SUPLENCIA DE LA
QUEIS. - Tatandose del acusado o de su detensor. los tribunales de

apelacion deben suplic la Gilla de agavios, que es la moaxioa
deficiencia de los mismos.” (76)

En vista de lo anterior, podemos conclur que el reo
sora la mas amplia tutela en lo que se refiere a la suplencia de la
deficiencia de la queja, pues, como lo indica la ley, opera tanto on
los conceptos de violacidm, es decir, en el escrito tructal de la
demanda de amparo como en la expresion de agravios en log recursos
(-’\ I’lr))—-\:l;—l..,ndl.:(— 'dt: furtsprudencia de 10171965 del Semanono fudicial de
Federacion - Sepunda Parte - printecy Saby, Pag -3
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mue menciona la Ley de Amparo, cuando el quejoso o recurrente no
hace mencion alguno de ellos vy los jueces que conozcan del asuato
en sus manos, tienen In facultad de suplic diches deficiencias siemprs

en favor del sentenciado.

3.3.1- EN EL AMPARO INDIRECTO EN LOs CONCEPTOS Dk
VIOLACTION

El amparo en materia penal tiene las  sigwentes
caracteristicas distintivas, semin se desprende de la lectura y estudio

de la Lev de Amparo v 1o unspruadencia.

Como toda controversia judicial, la que se plantea a
avés del juicio de amparo se inicia con un escrio  llamado
DEMANDA, que conforme a los articulos 3 v 116 de la ley de
Amparo, debe constar por escrito. sin embargo. esa repla adolece de
una especie de excepcion, cuando el articulo 117 del musmo
ordenamiento juridico antes mencionado. sostiene que la persona
agraviada por un acto de autoridad . podréd comparecer ante el juez de

Districo v en forma verbal demandari el amparo respectivo.

Por lo que hace que el amparo se #ucie con un escrito
lamado DEMANDA DE AMPARO, este situacidn obedece a la
necesidad de que el juex federal que conozca de dicha controversia,
esté en aptitud de determinar, con hases reales, st el acto rec lamado

er1 osle ocurso, es inconstitucional o no lo es asonismo, con ese



[RE)
esCrite se permitira que la autoridad responsable dé contestacidn a
los actos que se lg atribuven vy pueda substanciarse conforme a
derecho el proceso correspondiente, de ahi la importancia de la

demanda por escrito.

La demanda de amparo que se enderece contra alyuno
de los actos de la autoridud que importen peligro de privacidn de la
vida, atagues 2 la libertad personal fuera del procedimiento judiciud,
deportacion, destierro o alguno de los prohibidos por ¢l articulo 22
de la Constitucién Fedearal, es un escrito sencillo (o ncluso, como lo
hemos mencionado con antelacidn puede ser la demanda en formal
verbal), en el que no es mdispensable que se esbocen concepios de
violayidn, sepiin puede upreciarse de la lectura del articnlo 117 de la
Ley de Ampare en el menciona que puede solictarse el amparo por
su sola comparecencta arite la autoridad competente, levantando el
juez de Distrito el acta correspondiente. Cube mencionarse que los
conceptos de vielactdén (como 1o hemos mencionado anteriormente)
son razonamientos logico-juridico que vierte el quejoso en la
demanda de amparo, para acreditar la mconstitucionatidad del acto
reclamade, que representan la parte medular de la demanda, pero al

mismo tiempo, el aspecto técmuco de ella

El articulo 116 de la Ley de Amparo prevé gue la
demanda de amparo deberd presentarse por escrito nusrao que deberi
contener los siguientes requisitos: Nombre v domicilio del quejosa,

nombre v domicilio del tercero perjudicado, autoridad responsauble.
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acto reclamade v preceptos ceastituctonales violados, para una
mavor claridad de este asunto proponemos a contmuacidn un
ajemplo de demanda de amparo penal conforme al articulo 116 de la

lev reglamentaria:

JUEZ DE DISTRITO BN MATERIA PENAL
EN TURNC EN EL DISTRITO FEDERAL.

DELFING  MEDINA  GONZALEZ, por mi propic dereche,
artorizando en términos del articulo 27 de la Ley de Amparo a los
seflores Lacenciados . v sefialando como domicilio para
recibir netificaciones el ubicado en ... de esta ctudad, ante
Usted, comparexco a exponer:

Que vengo por medio del presente escrito a demandar
el amparo v la proteccién de la Justicia de la Untdn en contra de la
sentencia del veintinueve de septiembre de mil novecientos noventa v
dos. dictada por la Sexta Sala del Tribunal Superior de Justicia del
Iistrito Federal, en el Toca 204/92, por el cual se confirma el auto
de formal prision apelado.

A efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 116 de la ley de Amparo, manufiesto:

I NOMBERY, Y DOMICILIC LDEL QUEJOSO: Ya ha quedudo

expresados.

I NOMBRE Y DOMICTLIO DEL TERCERO PERJUDICADO: No

axiste.
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1. AUTORIDAD RESPONSABLE: Sewxta %ala del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Faderal.

V. ACTO RECLAMADD: Sentencia del veintinueve de septiembre
de mil novecientos noveata v dos, aln no notificada al suserito, de lu
que me hago sabedor, dictada en el Toca mimero 207/92, por la cual
se confirma el auto de formal prisidn dictado por el C. Juez Cuarto
penal en el proceso 11592, seguido en contra del suscrito por el
delito de fraude que infustamente se me atribuye.

V. PRECEPTOS CONSTITUCTONALES VIOLADOS: Los atticulo
14,16, 17,12 v 20 de la Constutucion Federal.

VL BAJO PROTESTA DE DECIR VERDALD: Mandiesto que
constimuven antecedentes del acto reclamado los autos que obran en
el expediente de la cansa penal 115/92.

ATSTED TUTZ  atentamente solicito se sirva acordar:

PRIMERO: tenerme por presentado con este escrito,
demandundo el amparo v proteccién de la Justicia de la Unidr. en
contra el indicado acto reclamado de la autoridad responsable.

SEGUNTIO: Admitir a tramite la demanda v requerir a
las responsables la rendicidn de sus respectivos informes justilicados.

TERCERO: De ser necesario suplir la deficiencia de la
queja.
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CUARTO: Previos los tramites legales procedentes,

dictar sentencia definitiva en que se me conceda la proteccion de la

Justicia Federal que Usted representa, concediendo el amparo
solicitado.

PROTESTO LONECESARIC.
Meéxico, Distrito Federal, ... de

{Nombre v firma del guejozo).

. En este modelo de demanda, se presenta el contenido
del articulo 116 de la ley de amparo, haciendo hincapié que en este
£SCTILO 110 se esgrunieron los conceptos de violacidn, pero si sl
gueloso solicito la suplencia de la quera, en virtud de que el suserito
se encuentra privado de su libertad, estando en el caso gque marca la
Ley de Amparo v la mrisprudencia emitida por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, respecto a que el A guo que conozca del
wmparo deberd de suplic la deficiencia de la quea, mismo que va lo

hemos estudiado con antenondad en este musmo capitulo.

Este es un ejemplo prictico en que se puede observar,
la torma en gque opera fa suplencia de la queja deficiente en favor del
reo o del procesado en materia penal, siendo este principio una
excepetdn al principio de estricto derecho, como es el caso de los
amparos en tnateria civil, que deben ser en esiricto apego a derecho,
tanto en el escrito micial de demanda como en los recursos que la

risma ley establece. siempre v cuando no se afecten los derechaos de
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los menores en dicho juicio de garantias, de 1o contrario, operara en

favor de estos (ltimos T suplencia de ke deficiencia de la quea.

332 - EN LA FORMULACION DR AGRAVIOS EN LOS
RECTURSOS PREVISTOS EN LA LEY DE LA MATERIA

En este apartado estudiaremos la forma en que opera la

¥

uplencia de la queja en los recursos gque marca la Ley de Amparo en
s articulo 82 v sipuientes, o5 decir, el de revision, queid v

reclumucidn con respecto al juicio constitucional en materia penal.

Antes de comerear con el presente estudio de los
reclrso en el umparo penal, es preciso reiterar la fooma en que esté
establecidu la suplencia de la queja en la lov reglamentaria de los
acticulos 1073 v 107 de la Constitucién Federal, en la fraceidn I del

articulo 76 bis aue a la letra dice:

art. FE bis L
I ...

{I. En materia penal, la suplencia operard aun ante la ausencia de

conceptos de violactdn o de AGRAVIOS del reo;

Una vez aclurado este punto procederemos hacer el analiss

correspondiente a este apattudao:
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A) EL RECTURSO DE REVISION EN MATERIA PENAL.- De
acuerdo con las fracciones I al V' del articule 83 v sigentes de la
Ley de Amparo, que marca los cusos en los cuales es procedents el
recurso de revision, en wateria penal. opera la suplencia de la
deficiencia de la quefa cuando el recurrente se trate del reo {0 del
acusado), como lo menciona el articulo 76 bis fraccidn 1 del mismo
ordetiarniento juridico en comento, en el cual, nos menciona que
ante la falta de agravios formulados en los recursos {como es en sste
caso), se debe aplicar este principio constitucional, msmo
planteamiento que la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha
establecido en jurisprodencia, misma gue se ha clado con
anterioridad en la pagina 114 del presente tiabajo de investigucion
bajo el mbro "AGRAVIOS EN LA APELACION, FALTA DE. SUPLENCEA
DE LA QUETA"

Para wavor claridad del asunto nos peroutinos
transcribir un escrito de revisidn penal en ol gue se interpone este
por conducto del juez de Distrito (articule 86 de la Ley de Amparo),
haciendo hincapié gue en este escrito el recutrente no eapone el
capitulo de agravies con los gue ataca la sentencia impugnadi
solicitando a la autoridad competente se supla la deficiencia de la
queja v remita el expediente ociginal al Tribunal Colegiado de

Circuito en Materia Penal para el tramite de dicho recurso



,....
[nu
o

COTUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA PENAL
ENEL DISTRITO FEDERAL

GUILLERMO SANCHEZ RAMIREZ, por mi propio
derecho, promoviendo en el expediente del ampare 51487, ante
usted, con el debido respeto compargzco pari sXponer.

Oue con fundamento en los articulo 83, 86, 8% v demas
relativos de la Lev de Ampure, vengo a interponer por conducto de
ese . Jursado el recurso de revisidn en contra de la sentenca
dictuda en este juicio de amparo, v que fue notificada a la persona
cue autoricé en los términos del articulo 27 de la Ley de Amparo el
dia siete de diciembre de mil novecientos noventa v siei.

Al efecto, solicita a su Sefioria se remita ¢l expediente
onginal al . Tebunal Colegiado de Circuito para la substanciacion
del recurso mterpuesto.

A TSTED, C.JULZ, pido atentamente se siove

PRINVIERO . Tenerme por presentado, por conducto de
ese . Juzgado, el recurso de revision a gue me refiero.

SEGUNDO. - De ser necesario suplir conforme a la Ley
de Amparo la deficiencia de la queja. '
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TERCERD. - Ordenar se temita el expediente original

al M Trbunal Colegiado de Clircuito en Materia Penal en el Distrito

Federal que corresponda, a efecto de la tramitacidn v resolucion del
FECUIS0 A8 [evisIOn.

PROTESTO LO NECESARIO.
Méwico, Distrito Federal, de

{Nombre v tirma del recurrente)

Como se puede observar en el ejemplo anterior el
recurrente 0o planted en su escrito de este tecurso, los agravios por
lo cuales unpugpa la sentencia de amparo de primera Wstancla, por
[o que obliga al ad quem, suplir dichas deficiencias, de lo contrario
estard viwolando Ley de Amparo (art. 76 bis), las garantias del
acusado v jurieprudencia cmitida por nuestro mas alto Tribunal de la
Nacidn (véase "ACGRAVIOS, SUPLENCIA DE LOS, EN LA
AFELACION." Apéndice de Jurisprudencia 1917-1975. Primera
Sala, Pag. 443

1) EL RECTURSO DE QUEIA EN MATERIA PENAL.- La Ley de
Amparo contempla el recurso de queja v osu procedencia en las
tracciones I a X1 del articulo 95 v sigulentes del ordenamiento legal
antes mencionado, pero en especial no enfocaremos a la fraccidn 1

del articulo 9% que a la letra dice:



L Contra las mismas autoridades, por falta de cumplimienio del
auto en que se hayan concedido al quejoso su libertad bajo caucion

conforme al articulo 136 de esta ley.

ol articulo 136 que se cita se refiere a la operancia de
la suspensién respecto de actos que tiendan afectativos de la libertad

personal.

BEn buase a los articulos citades anteriormente, nos
permitimos  escribir el sipuiente escrito en el cual, el suscrito
mterpone el recurso de queia ante el juez de Distrito que conoce del
asunto, solicitandole su pronta hbertad v supliendo las deficiencias

de lu queja.

CJUEZ DECIMO SEGUNDO DE DISTRITO BN
MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEITERAL
PRESENTE ‘

RODOLFO GUZMAN BIUUERTA, por mi proplo
derecho, promoviendo en el expediente del amparo 258/9%, ante
usted, con el debido respeto comparezco para exponer:

(ue con tandamento en los articulo 95 traceién JIL 97,
08 v demas relativos de la Lev de Ampuro, vengo a interponer ante el
H. Juzeado a su digno cargo, el recurso de gqueja en contra del
incumplimiento  del auto de fecha quince de enero de il
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novecientos noventa v ocho, en el que se concedid al suscrito la
libertad bajo caucidn contorme al articulo 136 de la Ley de Araparo,
dictado en el juicio de garantias antes mencionado, y que me fue
notificado el dia dieciséis de mil novecientos noventa v ocho.

Al efecto, solicita a zu Sefioria en vista ael Uempo
transcurrido, se cumpla el auto antes mencionado, remitiendo el
expediente original al H Tribunal Colegiade de Curcuito para ta
substunciacidn del recurso de queta terpuesto.

AoFT

L7 a ad

STED, . JLEZ, pido atentamente se Sval

,

PRIMERO.- Tenerme por presentado, por conduacto de
ese H. Juzgado, el recurso de queja a que me refiera.

SLCUNDO. - Die ser necesano suplic conforme a la Ley
de Amparo lu deficlencin de la queja

TERCERO.- Ordenar se remita el expediente orygnal
ol I Tribunal Colegiada de Clircuito en Materia Penal en el Distrito
Federal que corresponda, a etscto de la tramitacidn v resolucion del
recurse de queja.

PROTESTO LO NECESARIO.
México, Distrito Federal, .. ... de

(Nombre y tirma del recurrente)
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(1 EL RECURSO DE RECLAMACION EN MATERIA PENAL.
Por Oltimo, veremos el recurso de reclumacion mizmo gue esti
conteraplado en el witiculo 103 de la Lev de Amparo, del cual
hareraos una breve explicacién al mismo, en razdn de que su ulcance
es limitado, sdlo se pueden atacar mediante este medio legal los
acuerdos de tramite del Presidente de o Suprema Corte de Justicia
Je la Nucidn, de los Fresidentes de cualquiera de las Salas del alto
Tribunal del Pais v del Presidente de los Tribunales Colegiados de
Circuito, v oue puede sor presentado por cualguiera de los partes que
ntervengan en el juicio constitucional, ademds, es micumente
procedents en el umpare dirscto v Uene una regulacién muv reducida
en comparacion con los otros dos recursos antes estudhados. es por
cllo, gue solo harsmos mencidn o este recurso, reiterando que tun
3610 utacy ucuerdos de mero tramite, sea cual gea la materia en el que

se nterponga esie medio do unpugnacion,



41 CASOS OUE MARCA LA LEY EN QLE EL OFENDIDO
LT ACTUAR COMO PARTE EN EL AMPARD PRN:

Fan el capinilo anterior, se ha estudiado la fooma eu gue
QORTR B favor del procesado o del reo. el principio constitucional de
la suplencia de la deficiencia de La queia, anto en el eserito inicial de
demanda, por et cual, 2l quejoso, solicita el amparo v la proteceidn
de Lo Justicrn de la (nidn en el caso de gue los "Concepios_da
violacidn” sypresados por el actor sean debictentes & e ol dltimo de
los cusos, no st haga mencidn Jde ollos, ast como en la tormilucion
de "Agravios” en los recursos gue murca la ley de {3 malera, o
ambas simaciones, ¢l orx ano ¢ onstitucional gque conozean del asunto,
tendrd fa obligacion de sup lir las deficiencas corresponddientes paca
estar 20 posihilidud de otorgar o negar el amparo, en base u gue s1el
acto reclamado expresado por el gquejoso en s demanda, ot cual dio
orpen ol juicio de garantias corespondiente, es contraroy o no @ la

{Tonstituedn Federal.

Antes de comerzar con nuestro estudio de los casos en
Jue puede actuar ol otendido an el amparo penal, es nscesanio hacer

nn brese andlisis de los cotceptos mads importantes qie se e bo



lurso de este capitulo v gue son de gran relevancia para la mavor
comprenston del tema que estamns a punto de abordar, tos cuales
son los sigulentes: mcidente v responsabilidad en peneral, reparacion

del dufio v responsabilidad civil

INCIUENTE: "La palubra inodente  deriva del latin  incidens
{ucontecer, ntertumplr, suspander) sigrdfica en SU acepolon mas
amplis Lo que sobreviene accesoriamente enl alglin asunto, NEFOCIO ©
icio fuera de o principal, v juridicamente. la cuestidn que
sobreviens entre 1os litisantes durante el curso de lu accidn principal.
La padubra incidente puede aplicarse a todus las excepciones. a todus
iz contestaciones. a todos los acontecimisntos accesorios gue se
GO 80 AN nesocio & Interrumpen o alteran o suspenden $11 CUrso
ordinarie.” (77

RESPONSARILIDAD "Proviens del lutin responders (promeier,
merscet. pagar), en el use moderno del concepto de responsabilidad
ha sido objeto de muchas controversias entre jurstas. pero todos
coinciden en sebhalar que responsabilidad constituye un concepto
nacidico fundumental, v que para poder determinar el verdadero
significado de respousabilidad. es necesacio bacer alusidn a aquellos
usos de esta palabra que estin de alpuna manera, presupuestos a b

neoctdn juridica de responsabildad.” (78)

(D Pallares . Edusrdo. Dicclonasio de Derecho Procesal Civil Vigesimosegunda
sdicion Edit. Porrua, Mexdco. 1996, pag. 410
74y Dieeonatio Frewlopedico Salvit, Tomo [V pag, L1¥
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REPARACION DEL DAND: "La reparacion del dafio o3 un derec

objetivo del ofendido v la victina del delito, par ser resarcidos de

Pt
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log nerjucios causados en sus blenes uridicamente tutelados, como

consacuencia del dicito penal.” {79)

RESPONSARBILIDAD CIVIL: Es la obligaciin de soportur la
resccion del ordenamicoto nuridico frente al hecho datioso. tambign
pn rmuneos generales se concibe la responsubilidad civil, como la
ronsecuencia de lu violacldn del deber juridico de no duflar a nadie,
la responsabiidad civd requiers de 1o concurrencia de los sipugentes
clemrentos: un hecho dicie, lo existencia de un dutio v un nexo de

casalidad entre ol hecho v el dafto.

En base ol analisis de los conceptos  antetiores,
debemos tomar 2o cuenta lo que dice nuestra legislacidn en materia
penal respecto u la reparacion del dafio v de la rosponsabiidad civil,
las cuales estan contempladas en los articulos 28 al 39 del Codipo
Sustuntiva Fenal, v en los articules 532 ul 540 del Codigo Adietivo
de la materia estos nltimos repulan el procedimiento Jde ambos

ncidentes.

A continuacion, veremos los casos previstos por la Lev
de Amparo, en que puede actuar el ofendido en el juicio de garanting
en maderia penal, va sea como tereeto perjindicado & quetoso [ads.
(70) Colin Sancher. Cuillertno  Derechio Mereana de Procedimientos Penales
Decrtnogumta edicton. Ediy Potoua, Mexwco. 199y poag. 7073
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3¢ frac. L inciso b))y 10° respectivamente], come resultado de un
scto contrario ol Codipo Penal vipeate, medumte el cual, el sueto
active del delito, afectd la megridad, la vida & ol patrimonio de
aquél, haciendo referencia si es aplicable o no la suplencia de la

nueju en favor del ofendido.

L1 Loy de Amparo menciona en el mncwo b) de la
fraceion T del weleulo 37 del ordenamisnto antes citado, que a la

IR

lotea dice. Rl ofeadido o lus persouas que, conforme a la ley, lensan

derecho o la reparmcion del dafo o a exigir la responsabibidad civil

srovendente de lu comision de un delltn., en s cuso. en los juicio de
Lpare, promeyvidos cotiza actos judictales del orden peniad._siempre
g Sstos atecten dichareparacidn_o responsabilidad, este wewo
hatila del iercero verjudiado sn materia ponal estableciendo una
torra oMY s geders para determimar gquign puede IEErVERLIT en Ll
e de amparo en dicha materia, con el cardcter de tercero
periudicado. "Es reducida la-estera do lepitimucion de ulguna persona
DU intervenir como la patte en estudio en el e de parantias en
materi penal, vaoue tan 3010 s presenfa esti parte en el proceso
constitucional on lu precitada materi cuundo ¢l mismo deniva del

ncidente de repuracion o responsabilidad civil.” (R0}

{80) Vease Ly udsprudencia REPARACION  DEL DANG, AMPARO
PROAMOVIDO POR EL OFENDIDO O POR QUIEN TENGA DERECHO A LA
Spendice af Sennmio Judictl de by Pederacion 19171983, Segunda Parte
Sl v Tess Corgnnes, pasg 19009
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i el ofendido o su descendencia, pretenden mtervenir

como tercero perjudicado co un o de wnparo en materia penal,
que s¢ promueva por el procesado en contra de alguna actuacwon
derivada del proceso penal principal (auto de formal prisidn,
absolucion del procesado, libertad bujo cauclon, sentencia, eic. ), el
juer federal no le reconocera dicho cardcter sm que en su favoer
proceda recurso legal alguno, en base de que la Leyv de Amparo,
sstablecs en el numerdl citado en el parralo anterior los casos en que
puede ser tercero perjudicado, fuera de estu hipdtesis, toda
promocion que intente el ofendido ante la autoridad que  estd
vramitando el amparo, es improcedente v, por ende, madmusible,
tenisndo la desventaja el ofendido de no tener alyin medw legal

para npiyonar 1 actuacion del juez de amparo.

Para mavor clandad de este asonto citaremos  la
opimén del miimo mbonal de ia Nacidn con telacion al caso en

particular:

PANDARO EN MATERIA PENAL. EL ARTICULO 5°, FRACCION
(1, INCISO B).- El articnlo 5°, fiaccton [T inciso b), de la Ley de
Amparo, no e mtoaphicativo, ademas, para que se de la hipotesss de
aplicacion de L disposicion nortaiva contensdi en dichos meisos ¥
fraccton del precepto legal mencionado, es necesario gue un juicio de
amparo sca promovido por et scusado  en el proceso  ponal
correspondienie. ya que Lal hipotesis legal se refiere, exclusivamente, a
cuando puede infervemr en ¢l juicto de amparo. cop et caracter de
tercern perimdicado” (81)

(211 Apendice al Sernanario Tadicial de la Federacion 1017-1988. Primera Patte,

Teabunal Pleno. pag
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U vez observados los aspactos was priacipales
caspecto del ofendido, que tiens reconocido per la misma Lev de
Amparo el cardcter de tercero perjudicade en 2l amparo penal, Wl
igual que sus limitaciones gque marca =1 misme ordenamiento juridico
cue nuos woupa, shora procederemos o estudiar la hipotesis cuundo el
sujeto pasivo Jdel delito, o en su caso, los descendientes son la parte

quejosa en el juiclo de garantias,

Tate cuso, estd previsto en lu Lev de Amoparo en su
siticulo 107 ol cual trunseribimos litemimente: "8l ofendido o los
personns que conforme a la lev tongan derscho a lu reparacion del
Judio o o exieir la responsubilidad civil provenieoie de la comision de
un delito solo podrin promover o] hucle de amparo conira aclos
suridos dentro del procedimiento penal, relucionados inmediata v
Jieectamente con ol asepuramiento del objeto del deliteo v de los

"

bicnes que pstén wfectos a la reparacion o a la responsabilidad cral.”
Gs clara la - disposicidon  legad  citada, queda la
procedencia a la accidn de amparo derivada de un proceso penal. en
favor de persona distinta del reo o procesado, como lo son los
sujntos mencionados por el mismo precepto juridico. Diste articulo
sunrda intima relacion con ¢l inciso b) de la fraceidn 1L del articulo
57 del misma Lev de Amparo. guoe sedala los cusos de exstencia del
tercero pecudicado en mutedia penal, v osu legibimacion para actiar

come tal en el juicio de parantias de esta cama del derecho,
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Asi pues, watdndese de juicios de amparo en cue el
acto reclumade emane de un proceso penal, el ofendido por el delito
o la persona que tenga derechos a la reparacion del dafio o a exipur la
responsabilidad civil derivado de un delito, sélo podrd interponer el
jicio de amparo contra uctos en contra del incidente de reparacion
del dafio o de la responsabilidad civil, sin que sea admisible la
demands de garantias contra uctos de aotoridad que se havan dado
dentro del proceso prucipal. eg decir, en contra de la sentencia
abzolutoria o de coalguier otra resolucién dentro del procese penal,
sern corsidernda morocedente, tal como lo establecd la Suprema
Clorte de Tusticia de la Nacidn en Ju siguients tesis jurisprudencial:
"OFENDIDO. DMPROCEDENCIA DEL  AMPARO PROMOVIDO
POK. FL - Fs improcedente el amparo solicitado por el ofendide en
contrr de 1o suntencia que absuelve al acosado, ya que tal caso el
reckunanle no se encuenira deniro de ninguna de las hipolesis previstas
por ¢l atticulo 10 de la lev replomentaria de los articulo 103 v 107 de la
Consiuneton Pederal v, pot lo lanto. considerando que ol aclo
welimado no afectn los mdereses nuridicos del goeggoso, €l juicio
ponsiitucional debe sobrescerse con fundamenio en los adiculos 74,

foiceion I v 73 fraccdon Vv WVIIT de 1o menciovada Ley de
Amparo " (BN

{ina ver estudiados los articulos de la Ley de Amparo
que reconocen come patte del amparo en materia penal al ofendido
como tercero perudicado ¥ quejoso, v las limitaciones que la misma

lay en comento establece en el actuar de la victima del delito en el

(32) Apendice al Scanario Tudicial de Ly Federacion. 19171988, Salas, Tesis de
Turtsprudencta L2244 pag. 1905,
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jucio comstitucional, gue sélo podra interponer este jucio con
cespecto ol incidente de la reparacidn del daflo, fuera de esta
hipdtesis, toda promocién de ampare por paste del ofendido se
considerard por no interpuesta, en razdn de gue no afecia los
mtervses ridicos del queijose, en consecuencia se nrocederd a

sobraseer of amparo sclicitado,

Dor lo que respecta a la suplencia de i gueia en
materia penal en favor del ofendido, cabe hacer fufasis que e ambos
preceptos - legales vistos anteniommente, es decir, los articulos 5,
fraceidn. L inciso b)) v 10°, de la lev reglamentaria de los articulo
L0% v 107 de la Constioucidn Federal, no contempla que 2 victima
del delito o sus descendientes tengan el beneficio de cste prineipio
constitucional, en rmzdn que éstos son coadvuvantes del Muusiero
Pablico, v ademis oo hay disposicidn legad alguna en la ley de la
wteria, donde se otorgua @ la victima el beneficio la suplencia de lu
quepd, os por ello, que todas las promeciones presentadas por ]
suielo pusivo del delito va sea a través de lu Representacion Social o
dirsctumente por ef ofendido ante el jues gque conoce del juico
pencipad, deben ser en esiricto apepo a derecho v que estas acciones
torwan como fnalidad solicitur al juegador la repuracion Jel dafiv o
L responsabiidad civil en la sentencia coudenatori, cs s, st el
anjeto pasivo del delito no pide la reparacion del dafio, esto no es
obstaculo que umpida la condena correspondiente. septin como (o ha
sefulado la Suprema Core de Justicia de la Nacién en las sigulentes

tests ursprudencuales:



"REPARACION DEL DANO EMIGIBLE A TERCEROS.- la
reparacion del dafio a carpo ditecto del delincuenie, constiuye pena
publica sobre la que el jucz debe resolver precisaments en la senlencia
definiiiva del proceso, pero la que es exigible a lerceros Uene el
cataciet de responsabilidad civil v debe tramitarse en lorma de
incidenie anie el propio juex de los penal, o en el juicio especial anie
lo3 tubunales del orden civil st se promucve despues de fallado el
poeeso.” (5%

REPARACION DEL DANO NO PEDIDA POR £, OFENDIDO.- La
circunstuncia de que el ofendido no hava promovido la repatacion del
daflo, no 3 obsaculo que wapida 12 condena cortespondisnte. puesto
gue se irata de una pena publica cuva mposicion incumbe al jurgador,
sempre que esia smcion pecuniatia hava sido solicitada pot el Apenle
del Minsterio Pablico, ya que la seniencia no puede comprender
cuesiones enas 0 los liraies de L acusacion penal ” {34)

L2 PLRIUETIOS OCASICNADOS POR LA LEY DE AMPARD
Al NO CONTEMPLAR QUE BL OFENDIDO ORTENGA EL
PBENEFICIO DE LA SUPLENCIA DR LA QULETA

Fin este apartado. versmos los perjuicios ocastonadaos wl
sujeto pasivo del delito, on razdén de no contac a su favor con el
norcipio constitucional de }.;:L suplencia de la deficiencia de la guea,
sn el amparo penal. Primeramenie, estudiaremos el esento wuetal de
demunda de garantias. en especial en los conceptos de violacidn
posteriomments 4 ello, hararaos lo mismoe con los apravios que deben

ser esgrimidos por el ofendido en los recursos contemplados on la ley

(33) Apendice de Jurisprudencia de 1917-196%5 del Semanano Judicial de 1o
Federacion. Segunda Parte Pruraera Sala Pag. 1L

(%4 Semanario Tudicnl de la Federacwon, Sexta Epoca. Volurnen CWIKL
sepiadn Votte, mayo de 1008 prunera Sala Pag 10
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cle 1a matera.

Fu el inciso by, de la fraccién I del articulo 57 de la
Lev de Amparo, establece gue el wfendido puede actuar en el amparo
como tercero perfudicado, dnigamente en los s promovidos
contra actos judiciales del orden penal, sieapre gue éstos afecten la
reparacién del dafio o la respousabilidad civil, v &l {ofendido} se
sujetard al estado en que se encuentre el juicio de garantias cuando
se presente con ese cavhcter, para solicitar dicha reparacidn ©
responsabilidad, tal como lo expresa la junsprudencia emitida por
nuestro s Alto Tobunal e textualmente  iranscribimes o

susnndas

"ITRCTROS PERIURIC A0S - Se sujetaran al evado 2n gue se
sncuentee el jmco de ampato, al presemtarse en L. (80

Por lo que respecia al atdculo 10 de la ley
resiamentaria de los ariculo 103 v 107 de la Constitucidn reder il
a5 muy parecido al urtieulo visto anteriormente, #a el que o fenchido
nodrd. promover el juicio de amparo sOlo contra actos gue emanen
del meidente de la reparacion del daito o de la resporsabilidad civil
v an contra de los actes suridos dentro del procedimiento penal,
con el usesuramuento de los bienes afectos a la reparacion del dafio o
la responsabilidad cvil,

(43 Apendice de Jurisprudencia de [017-1965 del Semasano fudiciad de la
Federacion, Turisprudencia Comin al pleno v a las Salas, Nam, 222 Pag. L
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Nuevamenie es de notor gque el precepto legal citado se

pstablece los anicos casos en que o ofendido puede solicitar el juicio
Je gurantias, sefialando que nuevamente el sujelo pasivo del delito
no cuenta nuevaments con ef principio de la suplencia de la gqueja v
que se desprende de dicho articulo gque su escrio de demanda debe
ser en estricto apess al derecho, por gue en el multicitado articulo
76 his de la Loy da Amparo establece on yue casos deberan las
autoridudes aplicar la deficiencia de la queja, v sn westro ¢aso el 51
truccion [T dice: En materia penal, 1a suplencia operard aun snte Ly

ausencia de conceptes de vielaciim o de agravios del reo.

fn hase u lo anterion los conceptos de violacion
sxpresados an lu demanda de amparo por patte dof niendido deben
Ji ser "un rawonamiento 1opico-iuridico que vierte of gueposo en la
demanda Jde ampare, por medio del cual pratende croar el animo del
inesador federal la conviceidn de que el acto reclamuda o
ncorstiuciondl, Debermos subravar come punto imporiante Je tode
concepto de violacidn, cl- consistente en gue en el msmo so
sncuentr una "conclusién”, por virtud de lu cual el gueioso sostiene
cuteporicamente los motivos por Lo que considera inconstitucional al
acto reclumado.” (86)

m Castllo del V.}lic Alberto deb.- Gaantias [ndividoales v Staparo en Matern
E’:mnl. Editotial Duero 5.4, de C.V., Pomern edicion, Pachuca, Hidalgo. Pritieta
vdicton pog 127
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Con motive del parrafo precedente, podemos afiomar

gue los conceptos de violacidin que deben exponsise con estricto
apego wl derecho, v al no cumplic con estas condiciones necesanas
para considerartos como tales v, por ser la parte esencial Jde la
demanda de wmpuro para establecer la violacidn o violactones que
ssermme el quejoso, por este simple hecho se concluira gue se surte In
causal de uprocedencia previstu en el articulo 73 fraccidn KV de
la Lev de Amparo, como Lo ha estublecido ta urisprudencia emitdas
por la Suprema Corte de Justicia, mismas gque transcribinos a

conbmnuacbr:

"CONCERPTO DE VIOLACION, CONTENIDO DEL.- En diversas
oeasiones el Tobunal Pleno ha sstendado la tesis de que ol concepto
de violacion debe ser B relacton tazonada que el quejoso debe
establecer entre Ios aclos o leves reclunados vy los  preceplos
constitucionales que esiime violados, demostrando jundhcaraents 1a
conbiavencion de ostos por dichos aclos o leves: =3 decw, oue 2l
conceplo de violacton debe ser un verdadero siogismo, siendo la
preswsa mavor  los  preceptos  constitucionales que  se  esliman
nfringdos, la premisa menor os actos teclwnados vo por nliimo. 1a
contrariedad entre ambas premisas la conclusion.” (87)

"CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES, 58I NO RAZONAN
CONTRA L ACTO IMPUGNADO - En los casos en que M2_DEBA
SUPLIRSE LA DEPICIENCIA DE LA QURIA, sino se forroula wogin
tzonamiento  logico  juridico  chcamtoado 3 comabaltr  las
consideraciones v fundamentos de b senlencia wppupnada, vl
quejoso solo se concreta a decit que se viokaron s leyes del
procedimiento, cue la responsable no valord correctamente las pruebas
o que 1 senlencia carcce de fundamentacion y molivaclon, peto sin
eruiirt  ningun cazonamicnto, tales conceptos de  violacion son

(37 Apendice al Semaaro JTudicwl de b Pederacion 19171985 pag 290,
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inatendibles, leniendo en consideracion que los mismos deben ser 12
1elacion razonada que ha de establecerse sntre los aclos smatidos pot Ia
autordad responzable, v los derechos fandamentales que se estiren
violados, demosttando mndicamente t conliavencion de csios por
dichos actos." (B5)

Una ver que hemos comprendide tanto el tondo v
formiw 20 gue deben ser presentados los coneeptos de violacton en la
Aetnznda de ampare por parte del ofendido, procederemos ahora al

saindio de los agravios en los recurses de la Ley de Ampare por

parte del ofendido.

(o agravios como va Lo hemos mencionada en
capliulo antetior gue por tal se debe entenderse como la lesion o
atnetuctdn do los derechos o intersses uridicos do una persons, en
sspecial. a través de wna reselucion judictal, v por extension, tamb 1
cuda une de los motves de impupgnacién expresados en el recurso de

apelacion contra una resolucion de primera instasncia.

ban los racursos establecidos on la ley de amparo
(revision. queja v reclamacién) promovidos por el olendido e {os
cizdes impugna mna sentencia de ampuaro, autos dictades por Less
eces o Distrito o cusrdos de tramite por el presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, deben exponer 1os agravios

nor los cuales se ataca dicha actuacion de los eces de amparo, v

(%8) (mceta del Semanano Judicid de ta Federacion. numero 7. Tribnnales
Colestados de Citeuto Lests junisprudencial 1, pig, 4+
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gue ul ipunl que los conceptos de vielacidn deben tener uaa clerta
forma v foude para sor validos ante la autornidad gue vava a
desabiogar dicho tecurso, por ser dJe estricto derecho para la puarte
ofendida que interponga alpin recuso de impugnacidn, de 1o
contrario s considoraran come 1o MEErpuestos v en consecuendia se
procede a coufirmar o actzacidn de la autoridad correspondiente.
(amese senrencin, wn ato de un jues de Distrito o un acuerds de
mero tramite del Presidente del més Alto tribunad del pais), sin
contar en este aspecto el ofendido nuevamente con el benelicio de la
suplencia de lu deticiencia de la queja tl v como Lo ha expresado en
narisprudencia srotida por la Suprema Cotte de Justicin de L Nvacidn
en los siwuentes  tests de  urisprudencia gue  transcoibimos  w

GO UTMAACTOEL

PACGEAVIOS EN LA REVISTON. DEBEN ATACAR TODOSR 1.OJ
ARGUMENTOS DE LA SENTENCIA RECURRIDS. - Cuando son
viring Lo considetaciones que sustenta la sentencia wnpugnada y en 1os
peiovios solo e combaten algunas de ellas, los mismos resulian
ineficaces para conduein a s revoeacion o modificacion, lomando en
Cuehia g, paa ese etecto, deben destruiese todos los atuimaenios dal
juesr de Distribo " (59)

ACGRAVIOS BN LA REVISION  INOPERANTES PORQUE
REPRODUCEN CONCERTOS DE VIOLACION - Son inoperantes los
avios paa los efectos de L evision, cunndo el ecurrente no hace
sino reproducir, cast vn Wimmunos teuales, los conceptos de violaon
2xpusos en su domanda, gire yvo hayan sido examinados ¥ declandos
an fupdimento por el juer tesponsable, $in0 ezpone AFUMCTLICIONn

(203 Apendice 1l Semamatio Judicial de la Fedetacon. 19171988, Segunda Pate
Salas v Tesis Comunes, lests junsprudencal L4 pag. L7



alguna parn Unpognar Ia legalidad de Ia senlencia de dicho juez
roedianie 1z demostracion de violacionss a la ey de fondo o forma, oo
gue incurra Wl sentencia, puesto que 1o sunch o3 requisiios que la
tenica jundico-procesal seflala paa ¢l efecio. debiendo desecharse v
e consscuenciy coniltroarse en todas sus pates #1 fally gue se
hubiere teeurnido.” (90)

{Zomo hemos visto en los parrafos anteriores, el swjeto
pusivey wel delito se encuentra con un proc desveniagu con relactdn a
al reo o procesado, respecio de la suplencia de lu deficiencia de lu
cueja que al no contar aguél con el benelicio de este DT DL
constiticonal en el amparo en materia penal, tiene la obligacion de
bacer todas sus promociones an estricto apego al derecho, mienfras
et personn gque cometid el delito en pernucio del otendido yasea
SHLSU PSSO o 2n sy patrimoruo, ademis de contar con olros
beneficios que la misma lev penal v 1o musma Constitucion Federal Le
otorga al procesude en osta materia, como por ejemplo, el de
declarar o no unte el Vinisterio Pablico en la thse de averguacion
previa, o de no Jdeclarar ante el juex penal al rendir sus declaracidn
preparatorin, al wual de no contestar a atneuna de las preguntas oue
e iormule la Representacion Soctal adserita al juzgado penal en el
momento  procesal  correspondiente, etc, encontrandose asi el
ofendido en una grande v clara desventaia en el proceso penal con

relacwdn a su contruparte el procesado.

(90) Apendice af Serramario Tudicial de L Federacion, 19171988, Seprunda Padde,
Salys y Tests Comunes. esis jurisprodencial 110, pag. 182
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s en base a lo anterdor, que a3 el motve principul del

presente trabajo de elaboractdn de tests, por lo gque nos atrevemos ha
smitir una opinién personal de la suplencia de la queja en materia
penal v de propnesta de reforma i la Faceidn O del articulo 76 bis de

la Lev de Amparo, en favor del ofendido.

45 CHINTON ?‘E'E«’ SONAL RESFLOTO A LA SUPLENCIA
UTTN BN MATERIA PRNALL

-
=1
r—-!
?j’

Datubleca ol articnlo 107 traccidn I v 76 bis de la Loy
de amparo sn vigor gque podra suplirse o deflciencia de la quen, s
raterin ponal, cunndo se encuenire que hu babido en contra del
agtaviado ua vielucton munifiesta en fa ley que lo ha dejado s
Jofensa ademas cuando se le hava jusgado por upa ley no uplicable
saactuments al caso v, aun ante la ausencia de los conceptos de

vielacton o de agravies del reo, respectivamente.

whora bien, o tomo a 2sta ¢ fase de suplencras, cabe

bacer lus S'Lgmcmlu:s OESEEVELC OS]

1. o primec lugar debe deciese que osta forma de
suplanci de la queja se reconoctd en la fruccidn I del artioulo 107
Jde la Constitucidn de 1917

Do Do otesis de jursprudencia Niom, 3160 visible o
pipnas GER v 669 de la prsprudencia de los afos 1917 1277

pérdiee ol Semanure Judicwl de Lu Federmcidn, Sepunda Pate,
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Primera Sala, se ha sustentado el criterio de que "la supleacia de la
queja on tmateria peoal por la traccidn I del aticule 107 de b
Constitucién Federal v por 2l articulo 76 bis de la Ley de Amparo,
nrocede no sélo cuando son deficientes los conceptos de violacion,
sino también cuando no se exprssa nguno. 1o cual se considera

como la deficiencia maxima.”

En efecto, st en toateria penal la suplencia de la
deficiencia de la queii se gjerce aun en el caso de gque no existan
conceptos-de violucidn, v silos conceplos de violacion constituyen
la parte esencial de la demanda de aumparo, resulta palpable wue, Lt
suplencia es total v méxima, oficiosa ¢ lnquisitiva.

3. Con muyor razon se confirma lo anterior cuando se
observi que la propia Suprema Cotte de Justicia de la Nucidn ha
susteritado ¢l erilerio en el sentido de gue "aun cuando no se havan
sxpeesado asravios en lu sspunda Instancia, la aotoridad responsable
Jdehe anulizar la sentencia recurrida, pura determinac st se cucuentea
tundada en derscho o bien si adolece de alguna iregularidad que Lo
cause pecjuicio al reo, v st no o hace asi. lu autoridad que conoce
Jil arapare, suplicndo ta deficiencia de la queja, de acuerde con el
acticulo 76 bis da la Ley de Amparo, debe conceder el amparo v
proteccion de L Justicia Federal al reo. para los electos de que L2
atoridad responsable dicte nueva sentencia en la gue, previo estudio

de los corstancus procesales gue informun la causa, determine sila



sentencia apelada hixo una esacta aplicacidn de la lev, 51 la
valorizacion de las pruebus se ajustd a los principos reguladores de
l roisma v ozl log bechos no fueron alterados” Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion, Sexta Epoca. Segunda Parte,

Volumen 13, phgina 158,

Clome consecuencia Jde ello, en materia penal se da una
doble suplencia. Bn efecto, la autondad que conoce del amparo, aun
credo 1o se esgranen conceptos de violacion alpune, esud obliguda
o conceder 8l amparo, para el efecto de que o autoridad responsable
supla lu deficiencia méxima del reo, cuando u su vez dste no ha
formnludo auravio algune en sepunda instancia. Bs decir, se trata de
Jos suplencias maximas, una sjercida de ucuerde con el principo
consiitucional del aticulo 107, fraccidn T v la otra ordinagia gue

aierce la autoridad responsable.

1 Dsta suplencia de la gqueju se sierce, tanto en los
uraparos directos, ndirsctos-v en revisidn, por lo que se elerce tanto
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, como por los
Tribunades Colepiudos de Circulto v por los jueces de Distruto.

4 Por iitimo se ha discutido sl la queja sdlo puede
suplirse en favor del acusado o o v las opiiones se miclinun en este
sentido Tn lo patticular ¢ de pensarse gue la expresion "matesia
nerial” es tan amplia que to facultad no debe cestringrse o los actos

que  alecten al acusado. sine a cualguier olro en gue se hayan
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daplicado mexactmnente o detado de aplicar normas substantivas o
nrocesales de doerecho penal: por tanto, opmamos que también puede
suplicse la queja en favor del ofendido o de la persona que tenga
derecho a o reparacion del dade, quienes conforme al articulo 10°
de la Ley de Ampare pueden promover ] juicio de garantios contra
actos que emanen del ncidente de reparacion o de responsubilidad
oivil.

Por lo anterior, proponemoes e] siguienie provecto de
reforma ada fracerdn 11 del articulo 76 bis de la Lev de Aampuro, con
ol fiode que el ofendido cuenie a su favor con la suplencia de la
Jdeflciencs de Lo queia en materia penal, tinto oo los conceptos de
violuclon de la demanda de wmpace como en los agruvios en tos
creursas gue marca ki misma ley reglamentana de los ucticulos 103 v
107 de Ly Constitieidn Federal, quedando dicho precento legal de la

sLglLerie manera;

articulo 76 bis

IT Fin roatersa peoal, la suplencia operard aun ante la aosencin de
conceptos de violacldn o de apravios del reo, de wpuul munera, se
uplicard este mismo principlo en favor de la vietima del delito (nuca v
exclusivamente e los téominos gue marca el weiso b), faceidn L

aittculy v del articulo 10 de este mismo ordenatmiento tepal,



CONCLUSIONES

PRIVERA. - La mstiturdn de Lo suplencia de la deficiencia

de la queia, nacid por obra del consutuvente de 1217

SHGTNDA - La implantacién constitucionsl v legisiativa del
mstituto, obadecs al propdsito de mitigar los rigorismos juridicos gque

acoge ol diverso principio de sstricto derecho.

TEROERA - La suplencia de la deficoncia de la quiu
puede delinitse en térmnos generales como una nsticion procesal
de curicter proteccionista v antiformalista que generalmente opera e
faver del gueioso (del reo.o procesado en el cuso de Lo matena
penal), del lercero perjudicado v iratandose de menores @ incapaces
pero excepeionalmente, para poner en un plane de igualdad a los

despnales.

CUARTA. Lasuplencia de la deficiencia de ta quega en los
juicto de amparo en materia penal. se ejerce en beneliclo del weo. aun

e el cso de yue no exastan planteados conceptos de violucion en la
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demanda de garuntins v cuando el propio reo o la defensa oo havan
scpresado agravies en la sesunda iostancia, debe concederse el
wnparo vy proteccion de la Justicia Federal, supliendo la deliclencia
Joeda queia de aguel en la demanda de sarantins, par los efectos de
cue la avtoridad responsuble dicts sentencia en la que previo estudio
Jdo lus constuncias procesules que nforman la causa determine 31
sentencia apelada bueo wpa exacta aplicacion de la ley, st la
vadorizactdn de lus pruebas se ajustd a los principios reguladores de
lia usma v st los hechios no feeron alterados.
GLINTAL Por consiguiente, en muteria petad swisten dos
cluses de suplencia en Swvor del reo o procesado v esias sow la quoe
slerce lu antoridad gue conoce en segunda wstancia del proceso

peral, vl gue eieree I awtondad judicial que conoce del ampuro.

SEXTA En base a o antertor, solicitumos seu retormada la
fraceitn [T del articulo 76 bis de la Ley de Amparo, con la funalidad
de que ol prncipio la suplencia de o deficiencia de la quejn, sea
wmbieén en beneticio del otendido, es decir, que el juez que conowca
de L causu, supla la deticiencia de los conceptos de violackdn en lu
demundi de ampaio, al wed de los agruvios de los recurso que
Interponga el queijoso, pero dnica v exclusivamente en que el sujeto
oustve del delito o sus furilures en s caso. estén dentro de la
lupotests previstas por el wciso b)), fruccdn T del agticulo 5 v el

aticulo 10 del ordenamicnto tegal anles mencionado



s

SEPTIMA. - Por Oltimo, desde el punio de vista loable de ta

actitud del legislador tendiente » proporcionar Muyor proeccidn A
diversas categorias de quejosos, lus reformas que en este trabajo se
proponen no deben legar al estremeo de pughar con procipios
ectores, no sGlo de L téenica procesal del juicio de ampaso, sino del

derecho procesal en peneral.
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O RACILO ELM?EjN'AMi

I

(ACCION DI GRACIAS)

Aba Sheland (Padre tuestro), te dov las wracias por la vida que t0 me
bas dudo en Jesucristo, wracias por huberme dado la salvaciin u
ravés del sacrificio de to hijo amado, gracias por b yuia do e Santo
Fenirmu. v por perdonamoe todas ris iniquidades en Jesls, es por
allo que élevo esta oracién primeramente para darte la ploria la
honra, &l loor v el poder que te pertenecen v 18 pertensceran sOlo a

Josde antes do lu creucion de todo lo que exdste, poc wque estid muy
deniro de mi sor ol minisirar prisero W corwed, en viiud de gue me
has nombrade como ey v osacerdote de to reino dnucamante por
wracia vn Jesucristo, gracias te dov por este privilepio sin mececerlo,
Ly dov grucias por la Eunilia de L que sov parte, pracias por mi madee
que me i soportado muchos aspectos negativos de mi vida, pero i
pesar de ello 0o ha perdido la conflanza en mi, musme que o ha
demostrado a travds de que me ha dado una carrera profesional y de
51 amor provectudo en su paciencia v caridio, gue verdaderaments
reconnzco que en michas ocasiones no lo he valorado como debe
ser, en i pero ambos hemos salido adelante gracias a ti Aba padee
(pupite), te dov lus sracius Setior y Dios mio, por las vidas de s
profesores que han sido una parte muy especiul de mi vida académicu
s por sllo te solicita Papa, que bendigus u todos Los mentores que he

tocuda desde Lo suncderia wdantil, hasta woi carrera profesional on la




Sultad de derecho. suardalos en el hueco de tus poderosas manos v
mejor atn, iraelos ante tus pies, que sean parie de tu pueblo v le
reconozcan v declaten coro su Seflor v Salvador. preservalos de
todo atagque del adversario, bendice sus economias, trabajos, jos,
ate.. sracias Esplitu Santo. por wgque me has guiado v dado lu
sabichuria necesaria para la elaborncion de este trabajo de tesis, v e
pido en el nombre de Jesis que nunca de aparies de mi, FLENPLe
quiero sentir de presencia dentro de md ser v atn en los momentos
v dificiles deseo que estos slempre conmigo a mi lado, gracias por
sirulrme en todo momento pars glorificar a Cristo en wvida v oen
Alyunos cusos ¢l reprenderme cuando es necesario Para MEjOrar 2 ml
vida oristinnw, eracias te doy Setor, por las vidas de las personas que
wa utilizaste como sinodales en el exumen profesional que realicé.
hendicelo ubnndantemernte, pero sobre todo a mi ascsot de tests al
L. TERNANDO PINEDRA NAVARRO, gque gracias a su experiencia
voapove, me avadd en los momentos en gue necasitaba de su
consejos, v se gus algan dia te estard alabando v glonficando dentro
de tu pueblo. por Gltime de te doy mi gratitud, por la fmiia en la fes
de lu corgremcitn de Muros de Salvacidn v Puertas de Alabanza.
que en tus planes has hecho que tu servidor los conozca, en espectal
@ varis Bimilies que quiero mucho, me reflero al pastor que fu s
colocado en este lugar, es decir al Jlno. Alejandro Escobedo v su
csposa Normis del mismo modo o fa fumilia Monterrubio, mi

bermunos Atoto, Tetein, o sus hijas Anpélica, Naney v Elzabeth v




Arturo Jr. junto con su esposa Esther v sus hijos Jessica y Asuel, o
woal a Blisa v Brenda Fodripuex, hay muoecho porque darte las
uractas Sefior, oue si o escribo agui serla mucho mibs grande esta
oracién de uccidn de gracias que el mizmo trabajo de tesis, es por
allo, de lu forma on gue como empleza v teomina el Padre nuestro,
asi de igual modo culminard esta plepacia, porque tu eres il motvo
i ewdstiv, en tl estan mis suedos, mi vida, v me has dado el puvidegio

e poder bendecirte por medio del sactificio v la sangre de Jesds v te
gutemno desde lo mas orofunde de mi oser "Barwy Atd Adonal,

Flojeinu Melel [ Clam, Melei Hamladim, Aba Shelani "> (Bendito

eres 01, Sefior, Nuestro Dios del Universo, Rey de Reves, Padre

Nuestro), v confieso unte todos que “dni ma awin_be-emuna she -

lema, Viat HaMashiar ani ma-amin™* (Yo creo con toda la o en ka
venida del mesius, yo lo cree), ven pronto Sefior Jesus por tu santo
nuehlo, todo esto Aba Padre te lo imploro en el nombre que es sobre
odo nombre de mi Sefior Jesucristo, AMEN, AMEN y AMEN.

* Lenguaje hebreo.

¥ Tdem.



