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£l leer g1 Céadigo Fenal del Estade gz Guanajuvato, se
puede apreciar que e} legislador local sanciona la posibilidad
de gues en la comisién de los delitocs gue integran =@ 1lamado
concursoe  idesl, pueds darse la forma  culposa, pues bas
consulitar el artizulo ZEB del citado Ordenamiento Legai. 8in

smbargo, la regla general para e} castigo de los delitos
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ideal se= castigs con sancién del delit

mayor, la cual pude aumentarse al prudente arbitric del jusz,

ahi == donde surgic la inguistud, pusse en =i casoc de
gue concurran delitos homogéneos, es decir, de identico geéne-

o, gue fderan cometidos por una solz persona ¥y o en form
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dolosa, entonces fen dinds =1 juer puesdes tener arbitrig para
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ficacidn., Ademis, = =
?Entes'elementas del delito, haciendeo sspecizl menclén =i las
formas de culpabilidad, entre =llas 1a culpa por ser ghisto ds
analisis del tema propussio. Se tocardn las diferentes formas
de aparicidn dsl delito para concluiy con €1 concurso.  Sus

modalidades v efectos juridicos.



C A P I T O L O X
EY. DEI.ITTO EN GENERAIL



- ER DEEITEO ER SER &AL .

1.1 GENERALIDADES DEL DELITO.

A lo largc de los tiempos los estudios del derecho han
analizado el delitp desde muy diversos puntos de vista, mas
sin embargo v a pesar de la intensa labor gue han realizado,

s& ha logrado establecer una definicidn general del delito.

tos pueblos antiguos cacstigaban los hechos danosos de
manera objetiva, fuera hombre o bestia, guien realizara el
hecho; con el transcurso del tiempo  fueron elaborando los
diversos cuerpos de leyes y analizaron el delito desde un
puntc de wvista tal que & quien cometiz un hecho daninoc le

imponian una sancisn.

Uno de 1los estudiocsos del Derecho Penal, BGardgfalo,
estructurdéd un concepto de delilo natural de 1a siguiente
manera: "es una lesién de aguellsa parte del sentido moral, gue
consiste en los sentimientos altruistas fundamentales (piedad
y probidad) ., seqian la medida sedia =0 gue son poseidos por una
comunidad v que es5 indispensable para la adaptacion del indi-

viduao a la saciedad“.l

1. GARDFALD Rafael, cit. por CASTELLANDS Fernando, Lineamientos Elementales
de Derecho Penal, Editerial Pavvia S5.4.. Héxico, 1987, p. 44.
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Dicha definici6n ha recibido severas criticas, va

que

con la constante evolucidn cultural & histdrica guedd  tal

conceptc como estrecho inatil.

Carrara, genuino representante de la Escuela Clasica,

en  su concepto de “Ente Jurlidico” precisd los elementos

importantes v los definid como:

*“.a infraccibn de la Ley del Estado, promulgada

mas

para

proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto

externg del hombre, positivo o negativo, moralmente imputable

v polliticamente daﬁasa“.z De esta definicitn destacan

elementos esenciales los siguientes:

1.— Viclacidon de la lev.

2.— Dictado por el Estado-

3.~ Seguridad de los ciudadanocs.

4.~ Viglacian resultado de un acto externo {tomado
hombre como Gnico ser racional dotado de voluntad).

5.~ LLa imputabilidad moral {responsabilidad}.

&.— Un hecho dafiosos, {(—politicamente— sentido

infracciGn de la levi.

2. CARRARA, cit. por CASTELLANOS Fernando, ob. cit., p. 3%-59.

Como
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Con esto nos sefala, gue dicho Ente Juridico es  una
infraccian o la lev, una contradiccian entre la conducta v la

iey.

FPara CLarveara, siente un criteric esencial, duradevo,
a1l afirmar que el delitoc no es un hecho, sinog una infraccién,
un ente juridico: ello es una relacidén de contradiccidn entre
el acto del hombre v la ley, uns “"disonancia armbdnica" segan
su  elegante expresitng pero & parte de ese elemento formal,
intenta sentar criterios para la valoracidon misma de la ley
santionadora, la cual a la vez viene s gquedar sometida a
postulados racionales extratécnicos suministrados mediante
deduccion  ldgica, por la Suprema Ley Matural del orden gue

emana te Dios. Con ésto vemos que la definicibn de Carvara es

mas bien filosadfica gue dogmé&tica.

Han sido tanitos los esfuerzos realizados por nuserosos
penalistas para elaborar una definicidn filostfica del delito
con validez universal, pero a pesar de la intensa labor reali-
zada no se ha logrado, sefala Cuelloc Calidén,. "pues  hallandose
1= nocién del Delito en intims conexidn con la vida social v
Juridica de cada pueblo v cada siglo, aguells ha seguir forzo-—
samente los cambios de éstos v por consiguiente es muy posible
gue la gque aver comc delito se considerd, hoy s licito v
wviceversa. Ez puaes, inGtil buscar una nocidn del delito en

si".



1.2 CONCEPYO DE DELITO.

1.2.1 NGCION FORMAL Y NOCION REAL DEL DELITO.

El delite -reato— en sentido formal, {juridico—
dagmaticol, lo podemnos definis comog toda scocidan legalmente
punible, v el delitc en sentido real (€tnico-hist&ricoY, del
cual tomaremcs comc significado, toda aceibn gque cienda grave—
mente =i orden &tico-juridico v por esta merece aguells grave
sancidn gue 25 la pena. Dicho de otra manera, £l delitoc s un

mal que debe ser retribuido con oltrc mal, para la reintegra-—-

citn del orden etico juridico ofendido.

Fara gqgue uan legislador pueda crear fTiguras de delito
es indispensable gue conozca los caracteres gue debe fener una
accién paras gue puesda ser castigada.

Civoli, después de anctar gue la ley hace constar la
realizacion de contradiccidén entra 1e ley v la conducta, peroc
sin crearla, observa muy bien gque: "EI delitc es punibie

porgus 2= un hecho injusto pero es injusto por ser punible®™.

FERD, JCUANDO HABLAMOS DE UM HETHO INJUSTO?



S5i nos remitimos 2 la historia, delito es toda accidn
que 1a conciegncia &tica de un pueblo considera merecedora de
pena, en determinadco momentc histérico. Esta nocidn hasada en
el relativismo histarico, lleva consigo sl testimonic de 1a
expetriencia. En realidad eésta nos enseha que la moral cambia
con los tiempos v los lugares ¥ que es  imposible crear uan
valor absoluto de los hechos acriminables vy acriminados, pero
g1 realitivismo historico conduce al escepticismo morsl. Buien
dice moral, dice necesidad de sumc oriterio de valaoracién, gue

sirva para discernir el bien del mal, lc justo v lo injusto.

Al concebir la conciencia é&tica en términos de  tras—
formaci&n absoluta, sSe cae en la inferencia  abscoluta, todo
sera buenc, o0 todo serd malo, segun =21 punto de vista de guien

g juzgue. Y casmos de puevo a lo misms, puses no  tenemas un

o

criterioc normativo para distinguir lo gue es delictuoso, de 1

que no 1o es,

Dado 1o anterior, nogs es precicso buscar un criteric
absocluto de valgracién. Esto supone salir del campo de 1o
positivo v de la experiencia, para entrar en el de la ideali-
dad v la razén, salir del SER e introducirnos en la region del

DEBER SER, es decir, buscar los valaores ideales.

Dentre de este mundo, casi todas las ideas ocoinciden

en sefalar gue la conducts delictiva es agquella agresidon, gus
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produce dafioc o peligro, a lasc condiciones esenciales de la
wida del individuo c de la sociedad, siendo obvio gue esias
condiciones no pueden ser determinadas sin saber i gue el
individuc vy la sociedad DEBE SER. No se trata agui de una
valoracibn existencial, sino normativai; no de una comprobacion
de hecho, sino de un juicic de derecho. S&lo asi == posibkle
subir de una determinacitn empirica a uns determinacidén filo-

s6fica, —o0 sea un valor uwniversal— de 1o gue es el delito.

Veamos un razonamientc de Gardfalo afirmado de maners
ené&érgica, valieéndose de una sentencia romanacs QUAEDAM NATURA
TURFIA SUNY QUAEDAM CIVILITER ET QUASI MORE CIVITATIS {algunas
cosac san reprochables por naturaleza, ctras civilmente;, casi
e virtud de la costumbre, o tradicisn sociall) ensend gue el
verdadero delito;, © sea, la accidn con contenido intrinseco
delictugso, es el delito natural, estoc es, el delito no creado
artificialmente por lx ley, sinc reconccido universalmente v

conforme a la recta razén, por todos difundida.

Gargfalo se laz ingenid para determinast el contenido
universalista del delita natural digciendo gue éste es  la
afensa a ilos sentimientos profundos e instintivozs del  hombre

saociable.

Tales son los sentimientos aliruilstas de  benevolencia

2a, de piedad v prebidad. Con ésto limitd v

e
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debilitd su teoris, ya gque circunscribids la nocion del derecho
natural & la civilizacidn contempor&nea, dejando fusrs  las

razas barbaras 2 infericres.

En realidad, Garafalo entrevio, Sin ver claramente, la

nocién del delito considerando en su contenido especifico.

fAdvirtid la necescidad de situar un delitoc natural sl
lade del delito positivo o legal, perc entendid mal esta
naturalidad al buscarla en £l consentimiento unénime dg  1os

te—

s 1}

uehlos en una sspecie de universalidad histhrica. La m
P » B

12

rialidad v la universalidad verdaderas son metaempirica 4
metahistéricas, v bien o 1 smundo ideal, =n el smundo del
DPEBER SER. En el mundo de la historis se buscard siempre  en
vans un delito, ¢ en un sistems de delitos, reconoclidoe por
todos  los hombres. Semejante delito, =i sxistiers, no  podria
tener sino un valor ideal, ¥y no podris ser medido vy determina-—

do sino en funcidn de un orden &tico perfectc. ¥ tampoco este

grden es empirico, positivo o hictorico, aungue parcialments

se realiza en lo empirico v sn lz historia, pues coincide  Con

o]

oy

la ley &tice natural, gue es gl reflejo de la ley divina en

nuestra razén.

S8 dice gue la &tica perfecta es la cristiana v la

justicia perfecta s el Evangelio, ya gue nada mejor ha sabido

i

sxpresar la humana Civilizacidn., La =ccidn deliciucsa =
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siempre contraria al moral cristiana. Los hechos que implican
una transgqresicn grave al orden moral pusden ser  castigados
con penas. De 1o anterior podemns desprender gue el delito -en
su aspecto idesl- es todo acto gque ofende gravemente al! orden

&gtico v exige expiacisin =n la pensa.

1.2.2 NOCION SeCIGLOGIA DEL DELITG,

Cuando 1 positivismo se encontraeba en pleno  auge.
tratc de demostrar gue el delito es un fendmeno o “hscho
natural® resuliads necesario de logs factores hereditarios  de
causas fTizsicas v de fendmenos sociclégicos.

i

R. Bar&falo, definid =21 delitpo como "La violacidén de

-
3

ios sentimientos altruistas de probidad v de piedad...".”
Gardfalo no estudia a2l delito. gue es la materis de su  sstu-—
dio, sino gue estudia jos sentimientos, siendo gue de esta
manera, S encontraba en un error, va gue de habsr una nocitn
socicldégicas del delito no seria una nocidn  inducida a la

(]

naturalera y gue tendiera a definir 21 delita como hech

i1}

natural, gue no lo sS3 =ino como concepito basico anterior
ios codigos, gue 1 hombre adopta para calificar las conductas

3. GAROFALO, cit. por CORTESR Ibarra Miguel éAngel, Derecho Fenal., FParte
General, Editorial Cérdenas Editores, Méxicop, 1992, p. 124,
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fwmanas ¥ formar los catalogos legales.

Gartdfalo considera que su nocion del delito, compresnde
una variabilidsad de hechos; asi, son ofensas sl sentimientoc de
piedad, &l homicidic, heridas, mutilaciones, malos tratos,
estupro, rapto, enfermedades provocadas. secuestro, injurias,
celumnias, seduccién de doncellas, sitc. Son ofensas al senti-—
mienitc de probidad, robos iqcandios, gdanos, sstafas, fTalseda-

des, sic.

punl
g

stingcidn entre delito natural

|u.|-

Garafalc hace ia d
artificial o legal, siendoc éstos, los delitos politices 1os

gue hieren el sentimientc religioso, el honor v otros.

TDesde lusego, no faltaron las griticas is delitc natua—-
ral. Sebastidn Socler sxpone: "Los sentimientos de piedad v
probidad difieren radicalmente hasta determinar, sSsgin 21
tiempo, la incriminacién de los actos mas diversos. JDe gque

nos sirve descubriy gque el delitc e= la falits de sentimientos

[

de piedsad, =i encontramos gue en ciertos pusblos 25 un acico
piadosc, el dar muerte al padre valetudinaric? De estoc deduci-—
mos gue existen términos gue para culturas significan una CosSs

¥ para ctros puseblos tienen un significado dietinta".ﬂr

4, SOLER Sebastisn, cit. por CORTES lbarra Riguel dngel. ob. cit.., p. 127.
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et

£ rvespecto, Ignacipo VYillalobos sscribe gue la esentcia

de la luz se puede ¥y s debe buscar en la natwralezas per

wistencia del delitc, la delictucsidad. s frutoc de wuna

3

b

valoracion de ciertas conductas, segin determinados  oriterios
de uatilidad social, de justicia, de altruismo, de orden, de
dicsciplina, de convivencia humana, =tc.,. por tanto no se pusde

a naturaleza del delito, porgue en slla ¥

Jrad

investigar gué es

n
u
|

por ella scla no sxiste, sinp a lo sume, buscar v preci

Juk
EN
¥t

gsgs aOrmas de valoracldan de los criterios conforme &
cuales una conducta ha de considerarse delictuosa. Cada delito

=

tiens como escenario el mundo, petro 850 no es npaturaleza”. ™

1.2.3 NOCION JURIDICD FORMAL DEL DELITO.

Fara la mevoris de los autores, la wverdadera noocidn
formal,; @5 la gue encontramos en nuestira ley positiva; la cusil
sefiala una pena para la sjecucidn u omicidn de cieritos actos

gue formalmente hablando sxpresan el delito.

Para Edmundo Mezger, Yel delitc es una accidn punibls”
Y para nuestrg Cadigo Fenal Federal, €l delitoc = el acto o

omision gue sancionanh las leves peEnales.

S, VILL&LOROS Ignacic, Dersche Penal Hexicang, Editorial Porrda S.8.,
México, 1940, p. 198,
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De lo sefalado antericrmente, nos podemos dar  cuenta
gus no influyen en talecs definiciones los slemenitos gue  cons—
tituven la esencia misma del acto delictivo:; fundan st nocidn
exclusivamente en el caricter punible, de esio desprendemos
entun&es que el delitc 2= todas conducta, moral o 2 inmoral,
danosa o inicua, siempre ¥y cuando esté dispuesto en la ley v

con la amenara de la aplicacidn de una penas

Y tras la intensa lucha por corear una definicidn
sustancial del delitoc, Celestinc Forte Petit elabora  tambisén
su definicidn, cusndo sxpresa que "el delito =5 dna conducta
tipica, imputable, antijuridica, culpable, gue reguisre =

veces alguna condicion objisitiva de gunibilidad".ﬁ

Sin hacer un an&lisis muy a fonde de las definiciones
anteriores, == desprenden las ciguientes caracteristicazs o

elementos del delito:

al Conductx.
b} Yipicidad.
) Antijuricidad.
d} Imputabilidad.

£} Culpabilidad.

&. FORTE Petit Celestino, cit. por CASTELLANGS Ferpando, ob. cit., p. 131,



f} Condiciones obigtivas de punibilidad.

g} Punibilidad.

La conducta gue se sxige provenga de un suisto impuia—
bie {capazr de entender y guerer)} s6lo es delictuosa, si se
encuadra exactamente con las desarita en la ley penal {tipici-
dad}, si =g cgone &! orden juridico lantijuricidady, si subise-
tivaments le es imputable a su autor {culpabilidad), =i se
encuentra amenazada con una sancidén {(punibilidad); debidndose

cumplir sdemés las eventuslies condiciones de las cuales depen—

Ia efectiva aplicacion de la cancion {condiciones chistivas

L.
m

de punibilidad}.

Hasta el momenitoc, no sxiste uniformidad de criterio
respectec & los elementos esencizies del deliic. Pera a pasar
de todo, si hay =lementos esenciales para integrar la natura-
lezs juridica del mismo, v sSabemos también, tgue la susencia de

rualguiera de estos elementos, el ilicitc penal, ssrd  inexis-

tente.

1.3 CONCEPRDIONES TOTALIZADORAS Y ANALITIEAS DEL

BELITO.
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En g1 gstudic de laz diversss
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1 Derecho Penal, 2n cuanto a la integracidn del delito v sus

Lk
f

slementaos, encontramos dos corrientes: la concepcién totzgiiza—~
dora o también llamada undtaria, gue ve sn =1 delito un blogues
monolitico, imposible de rescindicr en elesssntos v ssfiala gque

el delito, s un todo orgénico v como tal debe ser estudiado

para comprender su verdadera esencia.

En contrapartida, la concepcidn analitica, o sstudia
a2 traveées de sus slementoes constitutives, sin perder de vists
la ezstrecha relacidn existente entre ellos, de manera que Sin
negar su unanimidad, estims indispensable su andlisis mediante

s fragoionamienta.

i.4 DIVERSAS DEFINICIOHES SOBRE EiL DELITO.

Fara concluir este caplitulo, se transcriben &l pensa—

miento resumidgo de diferentes doctrinistas, a sfecto

]
.
m
n
]
5

{

ceptualizar 21 término delito.

Fara Franz Von Lizit, el delito ez un  acic  humanc,

culpable, antijuridico vy sancionads CbBh una peEna.

Ernesto Von Beling, lo define como la accidén  tipica,

antijuridica, culpable, subsusible bajo wuna IEDCitn penal

sdecuadas v gue satisfaga las sanciones de punibilidad
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Fara Max BErnesto Maver, el delitoc e= un acontecimie

tipico, antijuridico e imputable.

Jiméner de Asta lo estima como un acic tipicamente
antijuridico, culpable, sometidoc a vecss & condiciones obijeti-—
vas de penalidad;, impuitable a un hombre ¥ sSsometidc a2 2 una

-

sancién.’

1.5 ELEMENTOS DEL DELITD ¥ ASPELTOS NMEGBATIVOS.

il

Co=as, tenemos gue los slementos positivos v

ol

Asi =

negativos del delito, son:

FOSITIVOS: MERATIVOS:
ay Conducta. Apusencis de conducia.
b} Tipicidad. fAusencia de tipo.
¢} #Antijuricidad. Causas de justificacidn.
d} Imputabilidad. Inimputabilidad.
2} Culpabilidad. Iinculpabilidad.
T} Punibilidad. Excusas absolutorias.

7. JIMEMEZ de &sts, cit. por CASTELLAMDS Fernando. ob. cit.. p. 12%.



La naturaleza juridica de cadsa unoc de esctos elemenios

del delito, serd desarrollads en los siguisnies capitulos.

Lo gue si cabe apuntar, 25 @l pensamiento de Celestino
Forte Petit, en sl sentidoc de gue no importa la preizcidn
14gica de loz elementos del delito. Este autor, precisa ka
inexistencia de pricridad temporal entre los elementos  del
delitc, en viritud de gue ésics, concurren simul taneaments, al

no perderse de vista su indisoluble unidad.

fAsimismo, niega la prioridad lagica, puss la existen—

ia desl delito, reguiere de sus elementos vy, aungue esllas

rl

guardan entre i1 un determinade grden l4gico, no hay ninguns

prioridad i4gica.
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T . L AGITFICSICTIRR DE LS DELI I TOD -

Doctrinalmente. los delitos han sido clasificados desde
diversas punto de vista, sin embargs, para efectos del presen—

te itrabsio, se analizaréan los criterics mas destacados para

asil finalizar con la clasificacion legal.

2.1 EM FUNCION DE SU GRAVEDAD.

Tomandos en  cuenta la gravedad de las infracciones

peEnales, se han hecho diversas cilasificacionss:s
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AY DELITOS.— Son aguellas  wi

derivados del contrato soccixl.

B

et

CRIMEMES.— Son aguesilas vioclaciones a la lsy gus

lesionan derschos natursles como la vida, la libertad, eto.

Ty FALTAS O CONTRAVENCIONES.- Bon aguellas infraccio-

nes cometidas a los reglamentos de policia v buen gobiernoc.

En nuestra legislacidn penal mexicana, carecs  de
interés actual esta clasificacidén tripartits; nuestro Codigo

Fenal del Estadc, anicamente catalogs ios delitos =n general;



donde subsumen también los gque en otras  iegislaciones se

denominan crimenes.

2.2 SEBUN LA FORMA DE L& CONDUCTA DEL ABENTE.

1

or la conducta del agente, o como dicen =slgunocs

r

avtores, segén la manifestacion de voluntad, los= delitfocs

pueden sSer:

Al BE ACCION.— Estos = cometen mediants un  comporia—
miento positivo, en sllos se vicla una ley prohibitiva.,
B} DL OMIBION.- Consisten en la oo sjecucidn g8 3lgo

ordenando por 1ls levy.

Los delitos de omisién cueslen dividivrses en delitos de

comisidsn por omicidn.

il

simple omisidén v o

=

r

tos delitos de simple omisifn o de omisidon propismeEn

i

dichos; consisten en la falita de una actividad juridicamentes

ordenada, con independencia del resuliado material gque produz—

cany ocomo sjsmplo, 2l articuloc 4090 del C6edigo Penal obligae a

auxiliar & las autoridades en la gsveriguacisn de los delitos.



h

Los delitos de comisidn por omisidn, son aguellos =i 1a
que el agente decide no actuar y por ess inaccidn se  produce
=21 resultado material. Ejiemple, la madre gue con el deliberado
proposito de dar muerte = su hijo recisgn nacido, no lo amaman—

ta, producienda el resultado istal.

En 1oz delitos de simple omisidn, hay unae vioclacién

dJuridicse v un resulisdo puramente formal, mientras gque enn los

£

de comisidn por omisiin, ademss de la violacidn  jur

j=2—4

i)

fdic
oroduces un resultado materiszsl. En los primeros se  viola wuns
ley digpositivay en los de Ccosi=idn por omisidn se  infringen

una dispesitiva ¥ uwna prohibitiva.

== POR EL REGUATADG.

(S0
il
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Segiun sl resultade gue producen los delitos s

fican en:

Ay DELITOE FORMAEE.- En =sta clase de delitos,  1la
reglizacign de la conducita agota integramente 21 tipo isgal.
sin producis un resultado material externo, perceptible & 1los

sentidos. Ejemplo, 21 allanamiento de morada.

B} BDELITOS MATERIALES.- Son aguellos gue para su  inte—



gracicon reguieren la produccison de un resulitado material.

Ejemplo, las lesiones.

2.4 POR EL DAKO QUE CAUSAH.

Con relacidn al dafic resentido por la victima, © sSea

en razén del bien juridico, los deliitos se clasifican en:

5y BE LESION.- Aguellos gque causan un dafc cisric v

1]
[
th
L

efective en sl bien juridico gue la norma penal tut

como los delitos de homicidio, abortc.

By DE PELIGRO.- Agquellos gue amenaZan causar un dadic

sfectivo al bien juridicamente protegido. Ejemplo, =1 abandono

de peErscnas o amenazZas.

2.3 FBR 54U DURACION.

Con bace &n scote criteric los delitos se clasifican
=Ir )]

&1 INSTANMTAMNEDS.— Son aguellos gue s consuman en 1a
realizaecidn de uns mala conductas v en forma somentanea. Eiem—

pla, 21 delito de lesiones o 2l infTanticidie.
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B PERMANENTES.— "Aguel en gue la accidn que lo consums

crea un estado delictuocso Que se prolongs en ) tismpo mien—

tras cubsiste la lesian del bien juridics afectado. Su carac—

teristica esencial, es la persistencias de la accifn vy

resultado. Graficamente en 21 delito incstantanen ce presenta

por un puntc v el permanente por una iiﬂea“.l Como por sjemplo

=1 rapto.

£} COW EFECTOS PERMANENTES.—- Son aguellos  =n
cuales el resultado danosc perdura en =1 tiempo. Ciemplo,

homicidio.

ios

&1

D) DELITOS CONTINUOB.- Ss dan en varias acciones v gna

=cla lesiGn juridica. Es continuado sn la con

I
..-!

tinuo en la ejecucién. Ejemplo 1 sujeto gue decide robar
botellas de vino, mas para no ser descubiertn, diariamente

apodera de una hacsta completar 1a cantidad propuestia.

2.6 POR EL ELEMENTE INTERNGO O CULPABIL IDAD.

Teniendo comoc bDase la culpsbilidad, los delitos
clasifican en:

1. LABATUT Glena Gustave, Dereche Fenal Hexicano, p. Z05.

iencia v discon-—

443

=&

=34
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A DOLOSO. - Es cuando = dirige la voluntad consciente

& la realizacién del hecho tipicoe vy antijuridico. Un eiemplcoc

=5 &1 robo, en donde sl suietoc decide apoderarse v o apodera,
sin derecho, del bien mueble zjsnc.
R} CULPOR0G.— £€n &cste no s guisre =1 resultads penal-

mente tipificado, mas zurge por 21 obrar sin cautela ¥ =in ias
precauciones exigidas por la Estado para asegurar la wvids  en

omtin, como por sijemplo el conducto de un vwehiculo gue corre a

I

T3 FPRETERINTENCICNAL .- figui sl resultadc va m&s alla
de 1o gus el sujetn pretendia hacer. Ejemplo, agusl gue guisre
pelear, perc en la rifa provoca la suerte. S&lo existe dolo en
cuanto al hecho de golpear pero no esperaba ounca provocsr  La

musrte.

2.7 DELITOS UNISUBSISTENTES ¥ FLURISUBSISTENTES.

For &1 ndmero de actos integranites de la accién tipi-

ca, los delitos se clasifican en:

&) UMISUBSISTENTES.- Este e dars =n oun =sdlo acto.

} PLURISUBSISTENTES.— Es =21 resultado de la unifica-—

1
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cidn de varios acios, naturalmente separados. bajo una sola

2.8 BELITOS ATENDIEKDO A LA UNIDAD 8 2 PLURALIDAD DE
SUJETOS BUE INTERVIENEXR FARA EJECUTAR EL HECHO DES-

CRITO £ EL TIFPG.

B} PFLURISUBRSETIVOS.- En &ste, se reguiere necesaria-

ments, =n virtud de la descripcién tipica, la concurrencia de

et

dos conductas para integrar 2! tipo. Ejeamplo, el adulteric o

la asociacign delictuocsa.

2.9 FOR LA FORMA DE SU PERSECUCION.

De=de esie punto de vists, los delitos pusden cer:

£y PRIVADROS O DE GQUERELLA.— Este tipo de delitos s6ic



=
-

pusden porseguirse, i asi le manifiesta 21 ofendidoc o sus

legitimos representantes. Eiemplo, &1 sobho o =21 abusc de

confianza.

BY DE OFICIO.- Son aguellos en las gue la autoridad,

previa denuncia, #sti cohliigads & actuar, por mandatc legal,

persiguiendo v castigando = 1los responsables, con  independen—

cia de la wvoluntad de los ofendidos. Ejemplo, homicidiao,

2.10 EN FUNEIOGN DE LA MATERIA.

f) COMNES .- Son agquellos gus se

dictadas por lss lsgislaturazs loocaliss.

BY FEDERALEGS.- Se establecen en las leyes expedidas

£y GFICIAIFS.— Son los= gue comeite un empliesadoc o fun—

1]

cicnaria pablico en 21 ejsrcicic de sus funciones {(s=  decir,

en abuso de ellias).

o
]
r
fod s
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DY DEL ORBEM MILITAR.- 5on lps gue afectan iz d



plina del sjército.

£y POLITICOES.- Son aouslloz gue lesiconan la organiza-—

cidy del Estado en si misma o en sus Grgancs o representantes.

2.1t CLASIFICACYION LEGAL .

El Cédige Fenal Federsl de 1931, actualment
en =u Libra Segundao, en 23 titulos deso
del delits en las siguientes fTamilias:

o - —— A - T o T [ e | 1 — 1 - g J— A e
Delitos contra lIa SEQUIFILad g 1 a Macidn.

e

at

Delitos contra 21 Derecho Internacional.

"

contra 1z Humanidsad.

e
oo
f
et
(%N
i
o
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% Delitocs contra la Seguridad Fablica.
¥ Delitos contra la Autoc ad .
¥ Delitos en Maieria de VYias de Comunicacidn.

tos contra i1a Salud.

¥t
oo
m
]
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ot

m

¥ Delitos contra la Moral Pablica v Hevelacion d

¥ Delitoes cometidos por Servidores Phblicos.
¥ Delitos cometidos en la Administraciéan de Jusltici

= h J-R—
& Frapiics.
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¥ Delitps en materia de Inhum ones ¥y ExEhumscicones.
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¥ Delitos contra 1s Paz v la Seguridad de las Fersonas.
¥ Delitos contra 21 Honor, Privacidn de Libertad v
ociras Garantias.
# Delites contra 21 Estado Civil v Bigami=z.

¥ Delitos contra la VYida v la Integridad Corporal.

£l C&6digo Fenal para el Estado de Buanajuato, publica—
do en sl Perigdico Oficial del Gobiernoc del Eschtado ce fecha 4
de mavo de 197B, en su parte especial. de Libro Segundo, nace

referencia a la siguiente clasificacidn:

¥ Delites rantrs 1 Estado.

Saciedad.
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contra la Familia.

M
[
m
(]
'..J
rr
8]
i

¥ Delitos contra las Ferconac.

e
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IEEd. AFE ITETYTS BE NG FIEMMEsEr s

EE DER FTE .

Z.1 LA COKNDUCTA.

ta conducta analizada dentro del dmbitoc del Derscho

Fenal, se& ha considerado un elemento esencial gue estruchkurs

al delitoc v gque contribuve con los demés ingredientes consti

Suele aplicarse, para designar s este primesr elemenic

del aslito, ios té&rminos conducta, acics, nechos, accidn, =Iic.
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BCONDUCTA®, en viriud de gues, Ccom

- — - P-gup— - . — - — [ W p— — 3 I o — - — Pp—
ignificativa de gue iodo delito consta de an

[y

palabra e=

comportamiento humano v capta el sentido finalista®.l
Fara- Jim&Enez de Acta, =il acio es "la manifestacidn de
voluntad gques mediantes sccidn produce un caebio &n sl munco

exterior, o gue por ng hacer lo gue se espera, deja inerte ese

berecho Penal Mexicanc, Tomo I, Edit. Forrda.




mundo externc cuya muatsacion se aguarda”.
fdema&s, dentrc del conceptoc conducta, pusden Compren-—
derse la accidén v la omisicén: es decir, £l hacer positivo v el

negativa:; el actuar ¥y =1 abstenerse d= actuar.

Porte Pstit se muesira partiderio de l1os  t&rsminos
conducta v hecho. para denominar 1 elements ochistiva del
delito: Mpensamcs —dice— no ez la conducta dnicamente, Comc
muchos edpresan, sing también 21 hechoc sl eslementc ocbhistivo

t

[

& descripoicon del tipo". Cita en apoveo de

e
A

cgel  del = SEQun
s punta de vista opinignes de Cavallo v Battaglinii para el

primero, =21 hecho en sentido t&cnico, s el conjuntoc de:

glementos materiales del mismo gus realize 1s  lesién o el

el

FELiIgQro unn interés penalmente protegidc”, ¥y para el segundo,
gl hecho "en sentideo propic, ec solamente 1 heche maitsrial,

gue comprende la accidn v 21 resulisdo”.

De 1o anterior, desprendemos gque si =1 delitoc ez  de
mera actividad o inactividad, debe hablarcse de conducta: de
hecha, cuando el delito es de resucltado material, segan  ia

hipGtesis tipica. Dice Porite Petit, la sola conducia agota =1

2. JIRENEZ De Azua v Omega. Derecho Penal. Edit. Reus, Espasa. 1729, p.
Tk
a0 Y

EORTE Fetit {elestino, cit. por CASTELLAMDS Fernando, ob. cit. p. 147-

=
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slementa obisetivo del delito cuando ooy =i gmisma llena el
tipo, como sucede en los llamados delitos de asera actividad
carentes de un resulitado material. La conducia s un slesmsnic
de hecho cuando segin la descripocidn de un fipo precisa uns

mutacion en el mundo, s decir, un resultado material.

3.1.1 CONCEPTC DE CONDUCTA.

Es 21 comportamisntc humano voluntario, positivoe o
negativo, encaminadc a un propésito. Es puss, =1 slemento

psiguico  interno,. fundado en la voluntad v en 1a actuacion

interna del sujsto.

3.1.2 EL SUJETO DE LA COMDUCTA.

La conducta que implica un proceso volitivo o intelec—

VO, Supone la persona Tisica individusl como anica capaz de

et

I
[

realizarla. Es inatendible afirmar gue los animsles o cosas
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carentes de voluntad v razdn puedsen  ser conside
sujetos de conducta, perc no podemocs omitir el hecho de gue =n
tiempo pasado sSse considerd a los animales como agentes activos

del delito.

fus absueltc por legitima defensa; s= notable sl sjemplo

gallc gue fus condenado s musris por haberle picoteado el oio
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& un nifio se recusrda 2] proceso impetrado en contra de un

e
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papagalic gue gritaba "vivae el rey”, iofringiendoc as

nuevas concepcliones revolucionarias.

Es pues, la persona figiczs, individusl, dnico sujeto

activo de la conduct=.
F.1.3F EL SUJIETO FASIVO.

Es suietc pasivo u ofendido,. la persona gque sufre O

reciente la afectacidn de 1a conducts delictiva.

Debemos distinguir =1 sujeto pasivo del delitc v el
sujeto pasivo del dafo. El primero, es el titular del derecho
viclentado y juridicamente protegide por la norma, geEneralmen-—
te e el titular o las persona fisics 2@ sujetoc pasivo  ael
deiitc ¥ del dafo, comoc en los delitos de robo, lesicnes &

injurias. S5in embargo. slgunos delitoc=s, como 1
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ejemplo, el ccciso ==

ios autores distinguesn sntre g2l chieto matsrizl vy 21

ohijete Jjuridice del delito. BE1 obisic materizl 1o constituye
- — —— - — g —_ R — p— { —_— —_ F v - —— s

iz peErzGnie T COSe sabre gquien recaoe &1 ﬁdnu, 2l Igrs o ST It



delictu

¥ gue 1

F.1.5

senalan

voluntad,

manifes

JimEnes
ia man

caucsali

-
o]

oss. £1 obhijsto juridicp s= sl bBis

hecho u omisi6Gn lesionan.

ELEMENTOS DE LA ACCION.

Al respecteo sefala Forte F

cama elementos de la aCoiin,

un resultado v una relacidn

tacidgn de  voluntad vy una activi

- p— —_ % —
i =il =

(2]
£l

de fista, gue =n =fect

ifestacidn de wvoluntad, =21 result

ad o
(- Lu N
Farte Petit, nos habla de conduc

resultsado m

£l, lx primera no incluve un
21 hecho sharcas tanto a la propla conduc
al nexo de causalidad cuando =21 tipo p=
mutacisn del munde exterior.
F.1i.46 ELEMENTOS DE L& OMISION.

En lz omision, sxiste dna manif
4. PORTE Feiit Celestins, cit. por CASTELLANGS
1%%.
3. PORTE ¥Fetit Celssiino, Apuntamientos de 1s
Fenal, Edit. Juridicz Mevicansa, México, D.F., 19

n protegido por la ley

que "generalmente se
ia manifestacidn de
de causalidad“.4 La
dad corporal, essitima
ntos de la accion son:
ado v la relacisn  de

ta o hecho porgue para

aterizl, mientras gue
tz gomo =21 resultado v
riicular reguierese una
eztacian de woluntad
Fernando, ob. cit. p.  154-
Farite General del Derechs
&7, Vol. I., F.o 301,



gue =g traducs en MO ATTHAR | so concluve snitonces gues los
elamentos g2 lz oamisisn =on: a8y .— Voluntasd v BYo— Insctivig=sd,
tz volunmtsd snoaminads & no sfectuse 1a acoidn ordsnzs—

da por el Derecho. Franze Von Lisrt, la defins como 21 no
eijecuiar volunteriamente, 2] movimiento corporal gue deberia

goher jusridico de

Pt

8

naberse sfectuados. Frecisa la exisisncia de=

3.2 LA TIPICIDAD.

F.Z2.1. IDEAS GEMERAGLES SOBRE EL TIFG Y LA TIPIDIDRAD.

-
1

i S propic

10

El Derechn Fonal se justifica
tutelar fundamentzalmente bienes cuva manutencicon depende 1a
vida gregaria; por sllc, sus precepitos consignan conductas
reputadss coma dafiosas v conminan Ssu veslizacitn con Severas
ciona aguellas ~opductaszs

penalidades. E£1 Derescho Fenal ss

declaradas delictucsas. Es agul donde surgen  los  conceptos

I

tipo vy tipicidad. gus revicten trascendental importanciz on el

estudic dogmatico analitico del delito.

Tipo, es la figura abstractzs & hipoiética contenide 20
la ley. gue e manifiesta en la cimple descripocion de  una

conducta o un hecho v =zus circunstancias. Dicho de ctro mods,



|
]

tipo s la creacidn legislativa, la descripoidon gue 21 Estado

hace de una conducta =sn los precepics legales,

La +tipicidad, ez uno de los elementos gsenciale=s  del
delito cuva susencia impide su contiguracidén, habida cuenta ds

gue nuestra Constitugidn FPolitica de los Estados Unidos Mexi-

canos, en su articulog 14, sstablece en forsa oupresa gue: “Er

o

los jJuicias del orden criminal gueda prohibido  imponer, por

simple analogia v abdn por mayoria de razén, peEns slguna gue no
ecte decretada por una ley exzctamente aplicable al delitoc de
gue =2 trate”, 1o cual significa gue no exisie delitc sin

tipicidad.

il

Por tipicidad entendemos,. puss, la adecuacidn de uns
canducta concreia con la descoripocién legal formuladas en abs-

tracta. La conducts == tipica cuando S superpone o 20 encdadra

o
i}

M

nige,

sxactamente a Ia prevista en i1a Isy penal. La tipicidad
pars su Torsmacidén, un agotamiento exhaustive de 1z conducia en

ia descripcién abstracta = 2 indeterainadamente

o

cancreto

formulada en la lev.

F.2.2 FUNCION DE LA TIPICIDAD.

S5i admitimos gue el tipo es la razén de ser de  1la

antijuricidad, fhemos de stribuirle un caracier delimitador v
3 &

de trascendental importanciz en gl Derecho Libheral, por no
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haber deliic sinp ftipo legal {(Mullum crimen sine SQuiva—

M
i

[In}
m
"

T.Z2.F ELEMENTOS DEL TIFD.

los slementos de la descoripoitn tipica sons

a) BUJETO DEL DELITO. Es la persona fisica individuaal
gue desarrolla ifa accién crimincss. En la comisidn de un

delito puedsenh interve

BY HMODSLIDADES DE L4 CONDUCTA. EiI tipo penal  frecuen-—
temente hace referencia a circunsiancias de cariacter especial,

x madios de ejecucidn, & otro hecho punible.

i
et

OBJETO MATERIAL. . El1 tipo tambidén alude &l ochisto
material de la conducia, esto es, a la persona o 2 cosa schre

as cuales la accidan tipica se realiza.

et

) ELEMENTO CGBJETIVO. Son agusllos gue se perciben por

urr saimple acto de congnicidn.

=) LCLEMENTOS MDRMATIVOS. S6lc == captan mediante un
DroCeso intelsctivo, gue nes conduce a 2 la valeoracidn del

pa— —_ = =1 memom oa— — o W § J——— - T — — i m—— - — ¥ e du —
sspecial concepto. #=si por sisemplo, 21 f&rming honestidad®,
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smpleadec por =] legislador en sl delitc de sstupro, lleva en

It

su significacitn, una valoracién ético saoial.

1 ELEMENTL SUBRJETIVO. En éste, la conducta osl autor
soclamente cobra relevancia tipica cuando est&  endesrszada en

determinadc sentido finalista. Eilsmplo, en =l delito de abusos

(S8

dgeshonestos, a&agui, no constituye iflicito, = la conductsa

concreta no se hace con propbasitos erdticos.

F.2.4 CLASIFICACION DE L05 TIPOS.

Fudigramos citar infinidad de clasificaciones docotri-—
narias de lose tipos penales, pero para fines priciicos, Gnica-
mente citamos tres, de las gue considerambos de mayor lmportan—
cCizz:

a) NORMALES ¥ ANORMALES.

iaos primeras se caracterizan por involucrar eslementos
puramente ohjetivos (homicidic v lesiones). Mientras que los

segundos, incorporan componentes de indole subjetivoe {fraude &

injuriscs}.,

8]

de caracisr norastivo {estupro, rapioc).

or
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¥ ESFECIALES.

Im

cuando sus slementos descriptivos son el
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fundamentc esencial de otros tipos sspeci



infTanticidio v 8l parricidic consitiituven tipos especiales  por

tener como fundamento la privacidn de la vida {homicidioc} guse

es ] tipo basico.

=) COMPLEMEMTADDOE ¥ PRIVILEGIADUE.

der =su auvtonomizs, octasicnalmenis

-

£l kipo ba=sico =sin gE
se agrava en la penalidad por aparecer determinadas Ccircuns-—

tancias. tsios son los tipos complementados, como el homicidic

i

con premeditacidn, ventaia, alevosia o traicidan. En oirc

i

casos, la penalidad del tipo basico es atenuada,. entonces 1o
tipos son privilegiados, como 2] homicidico sn rina o en duslo,

por infidelidad convugal.

F.2.5 AUSENCIA DE TIPO ¥ DE TIFICIDAD.

Cuando no se integran fodos los elemenitos descriptivos
en &l tipo legal, se presenta 21 aspecto negativo del delito
llamadc atipicidad. La atipicidad es 1z ausencia o8 adecudacion
de la conducta al tipo. 5i la conducta no s tipica, Jaméas

podrd cer delictuoza.

gnitre ausencia de tipo v de tipici-

it

Suele distinguirs
Oad; & primera, sSe pressnhta cuando 2l lsgisla - eli ada
dad; 1 . t nd 11 lador, deliberad

o  inadvertidamente, no describe una conducizs gue, sSesgiin 21



delitos. La ausencia de tipicidad surge cuando sxiste =l tipo,

opEro o Sse amolds = &1 la conducts dada.

£n el fondo, en toda atipicidad hay falia de tipoy =i
un hecho especifico no encuadra exactamente en gl descrito por

iz ley, respecto s &1, no exicste tipo.

tas causas de atipicidad pueden deducirse a las =si-
guisntes: al Ausencia de la cxlidad o 2l namerc exigido por la

iey en cuanto a los sujetos achtive v pasivo: b)Y si falta =B

2t g realirzarse 1 hechs por los medios comisivos sspeciftica—
mente sefalados par la ley: e) si faltan los =lementos sublie—

oo no 4SS, =13

ot

Livos del injusic lesgalmente exigidos, v, f

-
S

L]

.4 IDEAR GENERALES.

Fi delito es una conducia humana: perc oo Loda conduoc—
ta humanz ec delictucsa; precisa, adem&s QueE =sa  topics,

antijuridicsa culpable.

s
“ha
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F.3.2 DEFINICION DE LA ANTIJURIDICIDAD.

Cominmenie se acrerpta como antijuridico lo contrario al

Derechc.

ia teoria de la antijuridicidad adguirid seriedad v

consistencia juridica en los sstudions realizados por 81 juris-—

fnt
i

El prestigiado Carrars. genuins representante de
Esrumla Cla=ica, hablia sostenido gue el delito era Ylo contra—

lev". Binding rechazéd esta tendencia vy puntualizs

"‘li
}..l
[N}
]
st
fh

enftiticaments gue sl delincuente no vigla la ley penal, sinoc
gus S8 sjusSia perfectamsnte a ella. Bl Cadigo
prohibe conductas, sino gues s& concreta & 2 describirlas. Eil
delincuente gquebranta la noraa que estéa por snoimas de la ley,

vicla asi la norma prohibitiva "no mataras™ ., la cual

21 propic precepito juridico. El decdlogo constituye un 1ibre
de normas gue contieme prohibicicones como: “no bwartaras®,

alsos testimonios", sitc. kEstas normas &tico prohi-

hitivazs son las gue transgrede el delincuente al  adecuar  sua

il
=
[
N
8t
o
|
a8
poin
r
f
|

conducts a la descrita =n 2l preceptoc legal. L
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El maestro Ignacioc VYillalobos al respecto, ha sxpuesic
gue el Derecho Fenal, para guienes no compariimos la intsrpre-
tacidn demasiado cortante gue s= ha dado a las ideas de Bin-—

gding, no s& limits & imponer penas: como gusrdisan del orden

]

pahlico es £1 mismo el gue sefala los actos gue deben reEpri—
mirse ¥ por £llo e incuestionable gue llevs ismplicitc en sus
preceptos un mandatc o wna prohiblicidn gue es 1o sustancial v

ic gue resulia vieclado por el delincusnts.

- b —_— —— . R — P . P — ol - — = = e
Cuando la lgvy conmina ool uns sanciton s los homicidios

g ajusta a =lis.

i

Ernesio Meyer (1203, guisn era, en 21 fondo partida-—
Fio de EBinding, cred la novedosa Lfecria de "las normas  de
cultura®™. A1 =studiar anzliticamente e} concepto de la antiju—

infraccidn de ias normas de cultura vreconocida por el E=ztado.
e armonia de lo social obedece al cumplimiento de  ciertias

ardenes de prohibiciones gue constituven las normas de  culta~-

n

ra, acogidas por gl derscho.

11
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Esta teocriz fTue criticada al igual gusz suchaz oiras.

F.3.3 BNTISJURILDICIDAD FORMAL Y MATERIAL.

.
Jate
rF
3
“
|...|u
|
"
]
il

ta antijuridicidad constituve un concepto un

i

21 resultado de un juicio susiancial. 8in embargo, Franz Voo

Ligzt ha slaborado uana docirina dualista de la antisuridici-—
dad, &} cual sera formalments antijuridico cuando imglicgue
transgresién matsrizalisments antijuridico s cuanto signifigue
contradiccidn a los intsreses colectivos,

Segiin Cuello Caldn, hay en la antijuridicidad un dobls

aspecto: la rebeldis contra la normas Juridica (formald v e21

faft o perjuicic social causado por ssta rebeldia {(materiall.
Fara VYillalobos la infraccién de las  leyes significa uns

normas  gue

m
1]

tijuridicidad formal y 21 gusbrantamientoc de 1

rial.

fm

lag leves interpretan constituye la antijuridicidad mat
8i toda snciedad se organiza formalmente es para fijiar las

rupn v por ellic el Estado

M
10

normas necesarias paras la wida de

praclama sus leyes en aonde da forma tangible a dichas nGrmacs.
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Z.3.4 AUSENCI

Siguiendo el plan gue nos hemos impuesic, de sSsnalar
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L ag causa= de justi

de la conducta. La sliminacitn de sste ssencial eslemenic

ju3
[
[n %

oposicitn de  la conducta al orden juridico, no s& prezenia

n

cuando asi lo determina la propia ley. Esto no cucsde con 1o

slementos conducta, imputahilidad v culpabilidad, por 0

0

constituir elementos formales, sino como 1o afirma Villalobos

*h

De lo anterior inducimos que lacs causas de justifica-—

Son causas de justificacion:

— Cumplimientc de un deber.
— Ejercicic de un derechsc.

— Impedimento legitimo.



F.4 IMPUTABILIDAD.

3.4.1 CUOLPABILIDAD EN BENERAL .

£l e=studioc de este importantisimo slemento involucra
el examen del reslsvante aspecitoc subjetive del delitc. Lz

conducta tipi tijuridica s6lo alcanra a configurar sus

=
i
h
g
m
ot

Fasgos delictivos cuando es culpable, ssto es, cuando 2l autor
s& encuentra ligado psicoligicamente con slla con su resulta—

do.

Fodemos deciy gue la culpabilidad constituve un estadco
psicoidgico en £l rtual se gncuentra =1 sujeto respecto a  1=x

realizacién exierna de su comportamiento. Reviste dos  genéri-

v

cas  formas tradicionales: BOLO {cuando =1 suiets guiere v

arcepta el resultiado de sy conductsl, v CULPA  {cuando c=in

1

guerer el resaltadoc daficsc, se obra con negligencia o  impru-

3.4.2 IMPUTARILIDAD COMO FPRESUFUESTD DE LA CULFRARILIDAD.

ot
2l
0
(2]
()
i)
|.-l
Il
o
K
[
m
i
[oe
It
[
[V
il
ek
]
oL
fl
juy
fll
=
'l
[
i
I
[
5
4
].l
|
it
s
i
)
fl
o
[n}
m

juz=t
cometerse la infraccidn para tenerio come sujeioc apitoc o capas

ticitc obrar. Con frecusn-—

e

tde responder ante =1 Estado de su
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cia ce lg identi
Frivado: asi compo un sujisitoc debs tener capacidad para celebrar
actos juridicos, asi en Derecho FPensl, el sujeic debe  poseer
esas  cuaslidades de aptitud psiguica sxigidas por la ley para
responder de su conducta delictuosa.

ta imputabilidad se gpresenta en abstracto, no en
concreta como la culpabilidad, un sujetoc pusde ser imputable v

jam&s comeiter deliito slguno; =n casbio, la culpabilidad recla-
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Son imputables aguellos sujetos gus por reuanir  las
condiciones psiguicas de madurez v salud mental gue 1la ley
reciams, sSe encuesntran capacitados gara entender, guerer v

rasponder asi ante sl Estado v la sgcisdad de sus  acciones

COntrsrias a

pund
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que jusgan los elementogs  del

{1
2]
m
M
(13
.
Iail
!
o

Dentra de L
delito se ha discutido con singular interés la posicisn de  la
imputabilidad, en nuestro pais, FPorte Fetit afirmae insistente-
mente la postura de situar & la imputabilidad como presupussto

general del delito. Mezger, la ubica dentro de la contexturs
9 g .

esenciai de la culpabilidad considerandols elemento de silla,
atdemas del delo v is culpa. Dice asi: gl dolo v iz culps son
tan s4lig slesentos de la culpabilidad, sélo, formas de  la



culpa, peEriensce & la culpabilidad, la imputabilidad del
=utor.
Z.4.3 LA IMPUTARBILIDAD,

FPara s=er culpable un sujeto, precisa gque anies  sea
imputable; si en la culpabilidad, intervienen los eslementos

conbcimiento vy  la voluntad, =2 reguiere la

ejercer esas Tacultades. Fara gu
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ilicitud
2 en funcidan Ze agquello

b

tual ¥ volitiva) const

For esc a la imputabilidsd {calidad del sujeto, capa-—
cidad ante g1 Derecho FPenall se le debhs considerar comc 1

culpabilidad v no como un elementoc

[1H

sgportse o cimisnitoc de 1

el delito.
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[

ta definicién gue nos dan algunos penalista

imputabilidad son las siguientes:

la imputabilidad == la posibilidad condicionads por 1a
salud mental v el desarrollo del autor, para cobrar segdan el



E=s 1la capacidad de chrar en Derecho Penal, es  decir,
de realizar actos referidos a1 Derscho Fenal gque  traigan

consigo las consecuesncias de la infraccidn.

En pocas palebras, se puede definir a la imputabilidad
comn la capacidad de entender v de guerer en el campo del
Derecho FPenal.

S.4.4 LA RESGPONSABILIDAD.

ez 1

f

situaci&én juridica en que se encusntra =1 indi-
viduo imputable de dar cuenta & la sociedad por el hecho

realirado.

Se uss el t&raingo RESFONSARILIDAD para significar ia
situacidn juridica en gue se coloca &1 auior de un acto tipi-
camente contraric al derecho, si obrd culposamente contrario
al derecho, si obréd culpablemsntes asg, igs fzllios judiciales
sueien conclulir con esta declaraciton, teniendo al acusadoc como
penalmente responsable del deliitc gue mobtive =1 proceso v

senala la pena gque le corrocponda.

3.4.% ACTIONES LIBERAE IN CAUSA.
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ta dimputabilidad debe existir en =21 momentc de la
ejscucidn del! hecho: pero en ocasiones =1 sujeto antes de
actuar, wvoluntaria o culposamente se coloca en una situacién

inimputable v en esas condiciones produce el delito.

5i al actuar un sujeto carecia de capacidad necesaria
patra entender v guerer, pero tal estado se procurd dolosa o
culposamente, encuéntrase et fundamento de la imputabilidads
poar gllo el resultado le s imputable v da base para declarar—

1o como tal.

F.4.6. LA INIMPUTABILIDAD.

ta inimputabilidad es el aspecto negativo de la impu—

tabilidad. Las causss de inimputabilidad son  todas aguellas

capaces de anula o neuiralizar, va sea =1 desarrcllo 1

2
bt}

salud de la mente, en cuvo caso el sujeto carece de aptitud

Il

psicolégica para la delictuosidad.

Las causas de inimputabilidad. las prevese el Laéadico
Fenal Federal, en su articulo 15, fraccion II, de la siguiente
manera: “padecer el inculpado, al cometer la infraccidn,
transtorno  mental o desarrolloc intelectual retardado gues 1=
impida comprender =1 caracter ilicito del hecho, o conducirse

de acuerdo a esa comprensidn, excepio en los casos en gus el



oropic sulsto acttivo hava provocado s incapacidad  intencio-—

nal o imprudencislments",

3.5 LA CULPABICIDAD.

ta imputabilidad funcicona comg presupuessto de la

culpabilidad v constituye la cCapacidad del sujsto Oara

X

entender vy guerer =n 2! campo penal:; correspende shora. deli-

mitar el aabiic srecpectivo, sitesrnar una noocidén schre iz
+ E

toz gue fundamentan la reprochabilidad personal de la conducis
antijuridica.

Forte Petit, define la culpabilidad comoc 2! nexoc
intelectual vy smocional, gus liga al sujesto con el resuliado
de su acto, posicidn sdlo valida para 1z culoabilidad 5 titulco
doloso, peio no comprende los delitos culposos o no intencio-



S

Szra Yillslobns, i1z Culpsbhilidad genéricamente consis—
tm =n =l desprecio del sueieto por el orden juridico v por 1os
mandamientss y  orohibiciones gue tienden 2 constituirio
despreciao gue se manifiesta por franmca oposicidén, nacida  por
&1 iInterés o subsstimacison de mal ajeno frentes a los  propios
gdesegs en ia culpa.

F.0.1 FORMAS DE LA CUPARILIGAD. ’

ta culpabilidad pusde ssr de dos formas gue son DD v
L FA, segin 1z voluntad del agente; va sea gus  1a dirijs
conscientemente a 1z siscucién del hecho tipificado sn la 1=y
comn delitc, g cause igusil resuliado por medio de 12 negligsn—
cia o -

En o2l dglo, 2! agenite, conociendo la significacidn  de
=it Congucts, procede s resalizscla, esn iz culpa, conscisnts o
con oFresvision, =2 siscuta 2! oaclo con la essperanta gQus no
acurrira =1 resultsado; ern la culps inconscisnts o sin prsvi-
=i16n, no s prevé un resultado previsibles; sxistse tambisn
descuido por  les intereses de los demds. Tanto en la forasa
dolosa como en la culpa, 2l comportamientoc del suisto =2
traducre =n un menosprecic por el orden juridico,
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F.5.2 EL BOL O Y SUS ELEMENTOR,

—_ Y - -1 ——
delictucso.
il - 1 A A Y Fal
LS. L8 T PA Y LO8 CLABES DE L PR,
—_— ——— = — —_— [ L . — | R - i = - —_—— e
En aussncia de dolo o culgs no hay calpsbilzdad, vy sin
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Existe culps cuando =& obra wooZim i=
P . - — i s - e em o oz e g — - o —— — = - - — —_ o
giligencia debida,., ceausando un recultada dafoso,

Actiiz culposamente guisn infringe un deber de cuidado
gue personalmente le incumbe v cuvo resudliado pudo  preveer,
azil define Sdmundo Mezger al concepioc culgs.

ELEMENTOS: por ser necesaria la conducta humana pars
la sxistencia del delito, ella constituird, =1 arimer slemsn—

4+ = = Py = — = - . — I - =i = e T e T AS~ — z . s
to, es decir, un actuar voiuntaric {(ses positivo o 2 negativol:

que esa conducta voluntariz se realice sin
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sxigidas por =21 Estada, va gue,
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las cautslas o precauciones
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ta inculpabilidad ez la ausencis de culpabilidad. iz

inculpabilidad opera al hallarse ausentes los slementcs esen-—
Ciale=s de la culmabilidad: conocimientc v voluntad.

Las causas de inculpahilidad son 21 erraor ssencizal  ds
hecho {atague =1 elementc intelectual) v la coscgidn sobre la
voluntad {(afecta =1 zlsmento volitiveoe). Alos s= andlia o 0 §o
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=n funcisn de la realizacidn de cisriz conducita. Un ta—
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mienta == punible cuando Sse hace acrssdor &0 1S nenas wal
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meErecimiento acarrea la conminacidn legal de aplicacidn de esa

SanCcion.

t.a punibilidad es: =z} Morecimientoc de penas b
nacion esiatal de imposicidn de sanciones si se llenan los

hY

presupusstos legales; C) Aplicacidn faciica de las  penas
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tas condiciones chietivas de penalidad, na considero

un slemento esencizl delitc.
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51 las contiene la descrigoidgn lsgal se tratars de
caracitsres o partes integrantes del tipo; si
entonces rconstituirdn meros regquiszitos occasionaless, v por
ende, accesarios forituitos. Basta la existencia de un solo
delito s=in estas condiciones, para demostrar gue no sonn ele-

anentos de su esencia, va gQue Son pooos los delitos gue  tisnen

8
Il

una penalidad condicionada.

F.6.7 AUSENCIO DE PUNIRILIDAD.
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deran como angusllsse causss gue dejando

[

punibilidsd. S& ¢

ns

insubsistente 1 caracter delictivo de la conducta o 2 hecho,

m

impiden la aplicacidn de la pena.

rarones de justicia o de sguidad,. de acusrdc con

Politica Criminal. En presencia de una sxcuss sbsolyg

glementos esenciales del delito {conducta o hacho, tipicidad,
arttijuridicidad, etc.) peErmanecen igusliments inalterables s6lo
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1.5 DELITOS CUOLPOSOS
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4.1 LA CULPABILIDBAD.

Una conducta se va & considerar delictuos cuando &

)
"

parte de ser tipica vy antijuridica, ssa tambign culpablis.

Segin Cuello Caldn, considera gue la  condud
culpable cuando & causa de las relaciones psiguicas sxistentes

entre ella ¥ s=u asutor, deshe serle  juridicamen

Forte Fetit, defing 3 la culpabilidad coma un  neExRc

intelectual v emocional gue liga al suijeto con sl resultado de
F e

E=ta definicidn, =& considera dnicamente para 1
delitos dolosos, pero & juicic propio, no pusde ser utilizado
para los delitops culposos O no intencionsles, ha gue en este
1. CASTELLAMDS Fernando, ob. cit.. p. 231,

Z. PORTE Fetit Lelestino, cit. por CASTELLANDS Fernando. ob. cit. p. 23%3.



tipo de deliftos no se pusde guerer 1 resultado, v su caracie-—
rizticrs principal, es precisasments gue al producivy un hecho
gelirtucsc., no s deseado por 21 agentes, ni directa ni indi-
rectament=s, sin embargo, pusde sucedsr por omitir las  precau-
ciones exigidas por £l Estadoc.

4.2 LA CULPA.

La culpa s6lo pusde ser considersds como uns forma o
especie de culpahilidad, ya gque los delitos se realizan dglosa
o culposaments. Asi puss, tenemos gue =1 dolo ez la intencido
de ejecutar un hecho delictuosc.

4.3 NATURAGLEZA DE LA CULFA.

Fara conocer la naturaleza de la culpas, se han reali-—

zado diversas teogriass, a caber:

Carrara.

previsibilidad de un

1a

I. TEGRIA DE L4 PREVISIBILIDAD., Fus sostenida  por
para guien las esencia de lz culpa consiste =i la
resultado no guerido: afirma sdemas, gue

culpe consisie en la valuntaria omizidn, en caelcular las
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consecuencias posibles v previcsibles del propic hecho.

Ii. TEDORIA DE LA PREVISIERILIDAD ¥ EVITABILIDAD. Ex-
puesta por Binding ¥ seguida por Bruss, en la guwal aceptan ia
previsibilidad del evento., pero anade el cardciter de evitabls

v  previsible para integrar la culpa de tal manera, gque no ha

T

it de reproche, cuando =1 resultado, =iesndc

r

lugar el Jjui

previsible resulis inevitable.

I1I. TEGRIA DEL DEFECTO DE LA ATEMEIONM., Scostenida  por
Anglic, ni descansa la ssencia de la culps en la viglacidn por

arte del sujetc, de un deber de stencisn impussic. Ez decir,

Tl

se le reprocha al asutor del acte, no haber acatado las dispo—

Fara Fernandco Castellancs. existe culpa, Ccdando cse
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realiza la conducta sin encaminar produccidén

ge un resultads tipico, perc 2ste surge = peESar de ser  previ—

sible vy svitable, por no ponerse en JuEgo, las precauciones

4.4 DEFINICIGN DBE LA CULFA.
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intenci&n vy sin lz diligencizs debida, causando an resgl

i

- - =z
danosc, previsinle v penado por ia ley®. -

Edmundo Mezger sostiens gque "actlia dolosamente guien
infrings un deher de cuidadoc, gue personalmente le incumbe v

a
cuys resultadc pusde preveer".

4.5 TEOGRIA BE LA CULFA.

danac; peroc con culpa, por oo tomarse las precauciones nscsesa-—

ia, descyido o hien falta de

s
Tt

rias, va Sea gue sxist

]

iegl

3}
o

aen

previsitn, 1o gue constituyve la base de la responsabilidad.

En cuanta a la doctrina de la culpa, se debe entender
la nocitn de culps en sentido general, cuando hay dolo. ©

bien, cusndo se eiscuta un acioc con negligencis.

Para Ihering, la teoria de la culps se ha caraciteriza—

do en el derecho por iy suprimiendc cads v

mas 1z npocitn

M
rd

J. CUELLD Caldn, cit. por CASTELLANDS Fernando, ob. cit.. o. 245,

4, HEZGER Edmundc, cit. por CASTELLAMOR Fernandc, ob. cit., p. 245,
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micma de la culps.

£n el Derscho Romano primifivo, se parte de unas ides
indiscutible de culpa, bien sea porgus se proceda con do

con imprudencia y principalmente ce atiende a la recponsabkili-

dad por hecht propico.

£n &1 derecho moderno, se parte de una presuncidn

jJuric tantum de culpa, vy despuss de una presuncisn abhsoclata,
que no admite prusebs en contraric para la responsabilidad de
riertas personas.

La Qltima evolucidn guse admite Ihering, 5 la gques §$os

presenta lIa tecocris de la responsabilidad v s la gue paris

primero de una presunclidn juris tantum de

sSE2 Cadsa un danc. Gue sXdista una reilacisdn oe causamlidag enitre

el hacer o no hacer v &1 resultadoc no guerido.

4.6 CLASES BE CULFPA.

Existen gos clases de culpa:

&4 Consiente con previcidn o Ccon sepresentacidn.
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prevision o sin representacion.
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L= rimera existe cuando el agente ha previsto =1

i

resultads tipico comc posible v no lo guiere, ademé&s tiene la

esperanza de QuUe o OGCUFFird.

Eijemplo: una persons que fiene urgencia por  llegar
rapidamente 2 un lugar detersminado, impulss velczmente su
vehiculo con la esperanza de que nadigs Cruce en Su Caminos
existe en su mente la previzisdn o representacién de un posible
recultade tipificado penalmente v confiado en la nmo realiza—

& conduct
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En cuanto a la segunda de las clas:ificaciones, sea
Fefiere = una culpa donde no se prevee un resuliado previsible
{tigificade penalmente v confiado en la no realizacidén del

acto, real a i1a conducts}, o sea, es una conducta donde no  se
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Ejiemplo: una person
de gtras personas, aguil no mide =1 alcance de su conducta, sSe
produce un disparo vy resulia un muerto v un lesionado de  los

gue se hallaban en &1 lugar: aguil Bl acic era previsible, sin

Tl

embargc, €1 sujeto no previc la posibilidad de unn  resultado

gue debis prevesr v evitar.
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.7 ALTA INCIDENCIA DE DBELITOLS CULPOGSDOE Y RAZONES.

Considerg gue la alia incidencia v las razones para ia
comis=idn de lo=s delitos culpos=scs, generalmente, se debe  =n
primer lugar, & gque dadc el avance tecnoldgico g 2 industrizl,

en pnuesira sooiedad, tras
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comt Consecuencia al necesario uso de mecanismos gQuUE por Su
naturaieza se consideran peligrosos, entre los mas comunes

tenemos & 1los autombviles.,

fAhora bien, debido a la conduccién de sstos mecanismos
s originan  los itlicitos. va gue sn algunas occocasiones  los

conductores ingieren alguna droga, estupsfacisntes o 2 alcohol,
donde debido a sy propio nerviosismo v mal  estado conducen

estas unidades con muy poaca o nUla precaucidn.
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FORMAS ESPECIAT.ES DE

APARTCTON DEYT., DEI.TTO
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. FORMSD EFSPECIAE.ES DE

AEFaIvIaoNM DEL. DEL EZ T 4.

J«.1 CONCEPTO DE FARTICIFACION.

Consicste en la volunitaria Ccooperacidén de varios indi-

&an de ur delito, sin gue =1 tipo requie—

ol
1]
(20
r

viduns en la realizac

ra esa pluralidad. Dos o més hombres realizan un mismo deliic.

los tipos plurisubistivos no pusden colmarse con la

conducta de wun hombre, sino necesariaments por la de cos o

£
1= R

En los delitos unisubjstivos por naturaleza, es dable,
como  ha guedado asentado, la corriente de variocs agentes v

sGlo entonces ose habla de PARTICIPACION o CONCURS0O eventuxl de

persanas en  la comisisn del ilicito penal; asi, haciendo
referencia 31 mismo delitc de homicidic, =i diversos  indivi-—
guos intervienen, tanto sn la planescion como en Su Bjecucidn
¥ toca a cada uno distinta actividad dentro del mismsmc proptsi-—

to concebido, sus conductas, convergentses a la produceidn del
resultado de muerte, configuran =21 CONCURSO EVENTUSAL o« PARTI-
CIPACION. 5% 1a sstructura del tipo Fequiers de dos o0 mas

sujetos activos, se integra el CONCURSO NECESARIO: por ello,



S.1.1 NATURALEIZIA DE LA PARTICIFACION.

En el deliifg realizadoc por varias personas. stlo deben

tenerse comd delincuentes gulienes convergen con su influic &

la causacion del hecho descrito por la lev.

En cuantoc a gue es precise analizar si el cosporta-
miento de guien coniribuyd & consiitulr 1a causs  productors
-

del! resultado guedd matizado de delictuesidad, en funcién de

todos los elementos del ilicito pensl.

ivy nos hablas de la verdaders liga de unidno
gntre 1os participes =n £1 delito, gue los hace cessponzeshiles,

g= su conducta en la concurrencia para la causacidn de hecho

Diversas doctrinas pretenden desentrafar la esencia de

iguientes:

in
i

1s participacidn, las cusles son la

a)y TEOGRIA DE LA COUSALIDAD.

i. YOM Buri, cit. por CASTELLAMOS Fernando. ob. cit., p. 2949,



Con base =n la causalidad =& intenta resclver el
probiema  de la naturaleza de la participacisn, al  considerar
codelincuente a guienes contribuven, con su aporte, & formar
1a causa ael evento delictivo.

by GOCTRING DE L& ACCESORIEDAD.

Recibe este nombre, porgue considera autor del delito
sGlo a guien realiza los actos { U omisiones) descoritos en g1
tipa legal; la responsabilidad de los participes dependes de
los auxilios prestados sl autor principal, respecto del custl
== tieme comD accesorios: las conduciss dependientes siguen la
susrte de 1o principsl.

£l delito producido por varios suisics, Gnico & 0 indi-
vigsible, es resultante de una sctuacidn principal v de otra u
gtras accesorias, correspondientes & los participes.

o) TeEORIA DE LA AUTONOMIA.

El delito producido por varios individuos plerde su
unidad al considerar gue los concurrentes & 1z produccién del
eventc delictivo rexliran comportamientos autdnomos vy SuvrgeEn
asi distintos delitos, cada unc de sllos con vida propias.

&7



PPV

Suienss intervienen =n la sjecucitn de un delito, va
iy Son participes, habidas cuenis de la autonomiza de la conduc—
B ,
ta, por ende, a la actuacian de uno no se le comunican las

circunstancias de los demas. Solo son admisibles individusl

mente las causas excluventes de responsabilidad, o las califi-
cativas y modificativas. Esta corriente s calificada como

pluraliistica por admiitir variocs delitos.

2.1.2 GRADGS DE PARTICIPACION.

la participscitn grecisa de varios sujetos gues encami-
nen su conducta hacia la realizscidn de un delitc, 21 cusl =e
produdce Ccomo Cconsecuencia de su intervencién. Evidentemente =i
todos s=on causa de la infraccidsn, no siempre lo ser&an en el

.

mismo grado: &ste estard en relacién con la actividad {o

if

nactividad) d= cada una, de esta idea surgen las  llamadas

[0

formas de participacidon.

Francisroc Carvara distingue entre recponsables princi-
pales vy =sccesoriosy dice gque 21 autor principal es el gue

concibe, prepara o siecuta 81 acto de guienes  indirectamente

2
<

ooperan para la produccicon del delitoc.

I

2. EAREARSA Frantisco, cit, por CASTELLANDYS Fernando, ob. cit.. p. 2%94.
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ios asociados.

HMaggiore clasifics las formas de participacién segan
=1 gradoc, la calidad v 1a EflC&Cla:q

A SERBUN KL CRADD: la participacitn pusde SBF pPRINCi-—-
pal ¥y accesorial @mientras la primers se refiere a la consuma—
citn del delito, la segunda atiende a su preparacidn.

B} SEGUNM LA CALIDAD: la participacidn puedes ser moral
¢ Tisica; comprendisnoo la primera tanto la instigacibn  como
la desitersinscidn o provocacidng a su vez, la instigacidn,. 1
caonselioc v la asoCiacidn.

T} EN RAZOM DEL TIEMPO: lz participacién anterior, si

N3
5

i

n

&1 acuerdc g5 previa a la comi del delito v en tal momentic
s2 precisa la intervencidn gue en =illzs llsva cada participes

[ S, N
(= a =]

N

cohcomitante, Si  la temporalidad sstéd referida al  in

misma de la ejecucisn del delito. v posterior, cuando  se

comprenden actos gue se ejecutan despuds del even

DY SEGUN BU EFICACIA: 1z participacidn e necesaria v

e necesaria, de acuerdo con la nsturalezas del delito, va ses

d. MAGGIORE, cit. por CASTELLAMOS Fernando. ob. cit., po 299,

o
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gue &ste exija o no, patrs la comisidn, gl concurso de  perso—

nas. La participaci&n gs morael cuandg atiende a2l caracter

=2

111
hl

psigquico o moral del aporte del autor principal:; es fisica,
ese aporte s= de cardcter material v s realiza dentro de 1a

fase ejecutiva del delito.

2.1.3 EL ENCUBRIMIENTO.

5i consideramos & la participacian como la vinculacion
de los sujetos gue intervisnen en la preparacidén o 2 eslecucidn
del delits, evidentemenite no puede ser considerado el Encubﬁi—
miento como una forma de aguella, =alve 21 cacso sxcepcional de
gque la sccisdn posterior &) delito haya sido acordada previa-—
mente.

Ferpnander Doblado sypresa como conssecuencia léagica  de

o

Id

vincular 2] concurso de perscnas en g2l delito con la teoriz de

2 excluvyd de aguells tods forma de  interven-—

[
Al
g
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Jord
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cidn gus no tuviera infliludoc caussl =n los resultados, S
decir, gue nc nubiera puesto una condicidn anterior a éste; =i

Bien entre los modos de concurrencia criminal ce admiten junic

con los anteriores v concomitantes a los posisricores: sn este
Gltimo casoc, &stos deben estar ligadeos a2l deliioc en relacidn

de causa a =fscto.



S.1.4 REGLAS ESPECIALES DE FPARTICIPACION.

5i warics delincusntes toman parte sn la realizacidn
de un delito determinago v alguno de ellos comete wun o delitco
distintoc, s=sin previc acuerdo con los otros, todos entonces
seran responsables de la comisidn del nuevo celit

Cuando en la comizidn del homicidio intervengan tres o
mas pErsonas, Se gbhservarian las reglas siguisntes: =i la
victima veciblere una o varias lesiognes aortales v  constare
guieres la infirieron, se aplicard a éstos, o oa aguel, 1a

tinos © Yarlats
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sancidn como %ﬂmlleaz; =

"!i

sgponsables, S ismpondréa a

lesiones sean unas mortsles v gbras no, ¥ S8 ignore  guienes

aplicard lesiftin pars todos. a mencs gque Justifiguen  haber
inferidc las lesiones no mortales, en cuyo casc se impondra 1a

zancién gue corresponds por dichas lesiones.

Mg seran responsables enr la comisidn de un nuevo
delito:

—~ Cuando 8l nuevo delito no =sirva de medic adecuado
Darsa meater el principsl.

— fue dicho deliitc o Soa una CONSESCUEnRCia neceEsaria ©
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natural de éste, o de los medios concertados.
- [ue no havan cabido antes gue se iba a cometer &1
nueve delito.

- (Bue np havan sstado presentes en b detl

I
ks

a comi

[

nuevo delito o, gue habiendo estado, havan hechoe cuanta estu-

viera de su parte para impedirlo.

T
e
)
-
bl
™
pord
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2 CAS0S ESGPECIFICOS DE INDETERMINAUION DEL GRADD DE

—_— = 1 = A
egisiaczin

Jond

f1 margen de gue 1l doctrina ¥ la propia
penal, establecen los diversns grados de  participacién, Con

sus caracteristicas especificas, va analizadas, se plantean

b
ot
m
]
b

casas  @muy especilales, en los cuales por sy propisa natur
g s puede determinar en un monento dadoc con que gradc pariti-
cipa c«cada sujeta, ¥ estos son: la asocociacién delictuosa, =1

pandilleri=smo v las muchedumbres delictucsas.

D.2.1 AGOCIACION DELICTUOSA ¥ PANDILIERIZMO.

l 25 asocigciones delictucsas son verdaderas asGCiaci

nes Ccuvyc prop6ositco s delinguir. Independientesmente g las
intracciones gue la sociedad llegue a cometer, ta =imple
reunidn con  talgs fines, va es de por =41, un delitoc. =0 1a

asociacitn delictuosa no hay participacidn, sino CORCDUFSD



FPandilla: =se entiende a la reunidn habitusl, ocasional
o transitoris, de tres o miS personas gue sin estar  organiza—

das con Tines delictunosos, cometen en coman algin delito.

gelitc autdnomo, sSing una

W

Fandillerismo., nRC &5 Wi

forms de comisidn de oiros delitos, gue hace sumentar la pena

itoc de

]
ok
L
m
Yot

& ellas correspondisnte. Por cotra parte, =n =
a=ooiacitn deligtunsa el Lipo regulsre de una organizacidn con
fines delictivos, en tantoc gue 1 pandilisrismo, s cenfigura

=in  ese  reguisiitc. basta gue cometan en comin algan deliio

tres o mas sujetos reunidos.

pandillerismo no es dable admitir la participscidén por tratar—
s= de un "concurso necesaric de personas®, e operantse iz

los delitos

)
[iH]

participacisdn o Concurso evenitual respectoc ai

a
]

TE
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SL.Z2.2 MUCHEDUMDRES DELINCUE

s
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Segun Carranca v Trujilio, "mien
delictuosa =se caracteriza por su reflexiva organizacidn para

ciertogs fines delictivos, las muchedumbres delincuentes actdan



=
e

espontineamente™.

Las muchedumbres delincuesntes

¥y sSse integran de modo heterogensg:; =i sllas los

particulares obhran impulsados por el
tuarioc de gue forman parte; los sentimientos buenos
cen  y guedan dominados por los perversos v

produce un procesc de sugestidn de miembro = miembro,

gue la idea del delito termina por triunftar.
juspenalista Mariano Jiséns:z Huertab,

de un fondo de inferioridad en 1z

con predominico de la vida afectiva sobre
sugestividad ¥

de agui su impulsibilidsd,

simplismo psicoldgico tendiente a lo malo vy

par

crusel,

todo inorganico %‘ tumul-—-
desapare—

antisocciales: s

el

sefnala 1ia

pesicologis v

gomestici-

1 -
4t

agresividad sobre la ponderacién, la

superior, exactamente no saben lo gue

adian o niegan v =stan dispuestacs

Ccapacidad constructiva.

de

1
Fl
1]
ol

& Masa’s Car
GUIBFeN,

o destruirs

Los delincuentes pertenscen a una muchedumbre crimi-—
nal, o bien, €n ocasiones, s trata de suietos  verdaderamente
., CARRAMCR v Truiille, Derecho Fenal Mexicane, T. 11, Ediforial Porrtas
S.ft., MErico. 19930 p. 1T5.

5. JIREREZ Huerta Marianc, ob. oit., po. 334.



temibies que aprovechan & ocasidn para delinguir  incorporan—

gose & lz masa.
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CONCUORSO DE DELITOS .
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A . CERMUERRRTSE BE O DEX X TS .

& .1 CORNCEFTO.

Concurso, desde 2l punto de vista de sus raices etimo—

cas proviene del latin concursus ¥ significa muchedumbre

Jute

1&g

de gente reunids =n un lugar.

Bezde gl punto de vists cologuial o comin, est=s pala-

cados v una conceptusliizacién es

why
[

puba

Bra tiene miltiples =sign
nartc compleia; puesto gue abarca situaciones, desde la sxis-—

imiltanea de varios sucesSos O COS&asS: la avuda para una

r+

]
)

encia

Il

COsa; la oposicion cientifica, artistica, profesicnal, =tc.,

para disputarse un premic oo una obray la competencia entre

aquelios gue aspifan 2 encargarse de la sjecucion de algo, =2

tin de elegir la propuesta que afrezca mayores ventalasi sSin

embargo., ics zicances de dicho término en materia de Derecho

e

Fenal, se encuentran referidosz a situaciones concretas

particuiareg.l

fzt, =1 ‘término concursoe de delitos, significa la

concurrencia de variags infracciones derivadas de una Socls

« Gran Diccionario Enciclopédico Ilustrado. de Deleccicnes del Feader s
I} ¥

1 i
Dige=t, T, III, Réxico. 1972, p. B40.



accidén {concurso ideal o formall.

infracciones derivadas de actuaciones independientes cusndo

[ §7=1

B

reall.

Frecia, alin sn

in!

Como =B a

1

una compleia conceptualizacidan el

huirlie un soclo significado,

reguls.

Es

ilicita wviglando la micma

i

haber

i

Sin Sido sancionado por t

una sSola accidn produce varias

asos

I

recas sobre un sismo suieto

ante el Derecho de

decir, un individuco

cConsscuencia de una

reiteradamente delictucsa de un misms agente o de

ghtenidos & virtud de

resultadocs

2. LE FINA Rafael ¥ De Fina Vara Rafael,
Forsfia S.f., Mesicsr, 1798, p. 1700

debaaas

Comviuy

o la concurrencia de

recaido sentencia por algunas de sllas {concurso material

ia materia

EErming, v

de

lesiones iuwridicas.
surge la figura denominada concurss de delitos.

de delitos cuando la responsabilidad por

x &L

fgos

=

B

La

gila.

Dicciopmaric

R S
L =

toss

cual se
viglacionses

o

gerivan

ESTA TESIS My g
SALIR oidLITECK

varias

o

(=3

no podemos  atri-

&l supuestc, Que

ciones

in
pl

otras veces,

En

varios de

(=)

1ilama

3 -
iy,

i

= g

(o]
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m&= delitos Como

conductas.

de conductx

L
e
<
i
=
]
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n




8¢

que se gfrece s la de unidad de accidn v del rezultado,
siendo dnica la accidn, sl resultade == también dnico, enton-
ces no hay concurso de delitos. Pero pueden darse unidad de
accidn v pluralidad de resultados {concursoc ideal o formall, o
bBiern, la pluralidad de ascciones v uwnidad de re;ultaﬁas
{concurse real o materiall). Por lo cusl, para meior Ccompren—
=ié&n de la Tigura v de sus diversas modalidades, en apartado

especial, se desarrcllara cada una de elias.

Igual problem&tica resulita al buscar doctrinaimente ia
ubicacidn del concurso an ia sistematica del Derecho Fenal, va
que nads facil resulta, en verdad, la solucitén de la ubicas~
cién. 5 bien, en un principic se aceptd come solucicn, en Ia
dogmatica alemana, tratar el concurso de delitos dentro de la
Teorlia de la Accidn, modernamente se estima més adecusdo
ubicarlo en la Tegria del Tipo, & Gltimas, fechas se encuadrs

dentro de las formas de aparicion del delito.

&.2 CONCURSO REAL .

t
]

1‘ concurss real de delitos se produce si sl agen
comeEte warias acciones distintas que producen diversas infrac—
ciones penales juridicamente independientes: agul hay plursli-
dad de fines delictugsas. bLa diversidad de actos sin dependen—

cia unos de otros v gue. por tanto, producen una pluralidad de



]
frot

delitos, ue constituve al concurso

Dispone el articulc 2B del C&digo

gue: "Hay concurso real

cometa wvarios delitos ejecutados doloss,

tencionalmentes, en actos distintos.”

El dispositivo legal transcrito. ¢

lizacian docirinalments acegtada del conc

ufta pluralidad de conductas gue engendran

delitos. a ssencia del concurso real

nes  son distintas

sus respecitiva

Em COoOnCurso

individyco incuwrra en 13 comisi

uno de ellos plenamente integradso por to

]

[t

Ecos delitc & =g

do el m

]

por

verso

ks

—
iz

Al

VECINas; bien,

un sujetc comete

Fenal para =1 Estado

cuasndt  una personsa

culposa o preterin—

secoge la concseptus-

tires real, estc  ecs.,

una pluraliigad de

real sismpre gue un

mas delitos, ads

Oo= sus slamenitos.

ir, g igusl géeneiroc,

ismc sujetc a casas

génera, Como  cuando

asesina a1l propie—

taric del hogar gue roba, sin que isporte @ tiempo franscu-

rrido entre las infracciones.

T ] an Farco Antonio, Biccionario ds 3 W Frofesal renal. P 1
DI&Y de Lean Harco Antonis, Dicocionaric de Derecho T gzal Fepal, T. I

Editorial Forrits S.4., A8xico, 17846, p. 438,



£ ma&=s de la pluralidad de acciones vy de resultados, =1
concurso real o material, gue da lugar a la acusulacion,
requisre unidad de agente, distintas scciones independientes v
ausencia de sentencia firme sobre todas las infracciones
acumulables, condicién gue subsiste cuando ung de los delitos
cometidos antes de lz condena por olro deliitc, sea descubierto

o s& cometa durante €l procesc gus molive dsote.

En conclusidén, si un sujstc comste wvariocs delitos
medianie acciones indspendientes, sin haber recaido sentencia
firame por algunos de 2ilos, s estd frente al llamado conecurso
material o real, 21 cual se configura lo miseo tratandose  de
infracciones semejantes {dos homicidios), que con relacidn a

tipos penales diversos {homicidic, lesicnes v robo, cometidos

]

npoyr un mizmo sujeto).

i}

]
t

En consecusncia, se dara 21 concurso real v opos el
la acumulacidn, cuando concurran los siguientes regquisitos: al

Bue exista identidagd =n el sujeto activo: by gque hava una

ot
[
|

pluralidad de conductas: C©) gue se de igualmentie dna rlura

dad de delitos: di gue no exista sentencia irrevocable respec-

U]

to de los delitps en concursc,. v 2) gue la accidn sensl oo &

S
encuentre prescrita.”

— i

4. PAVON Yasconcelos, Danual de Derecho Fenal Megicanc. Editorial Forred
1983, p. 487.

I
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&.3 CERCURED IDEAL .

FPor cu parie, dispone £l articulo 27 del CGdigo FPenal
para =1 Estado de Guanajuato, gue: “"Hay concurso ideal cuandoc
con una sola conducts, dolosa,. culposa o prelerintencional; se

viglan varias disposiciones penales.”

fici las cosas, =1 concurso ideal o formal de delitos

cuanas con una sola atcidén sE

&= la circunstancis gue se da
originapn diversas infracoiones penales {por ejemplo, la balas
gue lesiona o matz a varias personas), o =i e} delitc cometido

&8s medic para ejecutar otro.

gsg infringen varias disposi-

)|
b
I
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]
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u
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™
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ciones penales, sSurge el concursc ideal formal, ¥ atendiendo

a una ocbistiva valoracian de la conducta del sujeto, se  ad—

|
fll
i
L
L]
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Bal
4
T
]
%
&
1]
[
l.d .
[w]
Lh
il

vierte una doble o miltiple infraccid
una Sola accidn U OomisSiGn del agente =e llenan dos o mas tipos

legales v por lo mismo, s producen diversas lesiones  juaridi-

I

cas, afectandose, concsecdentemente, varios intereses tutelado

por el Derecho.

onsidera como slementos o reguisitoz

T
n}
E
In
o
|
I»P
o]
‘N
"
M
r

b2

i—

jul

del concursc ideal o formal: a) dna conducta {accidn o

St

siénl; bl una pluralidad de delitos, v o) 21 caracter compati-
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Gle entre las normas en Concurss,
Farz algunos autores, entre =lics Maurach v Porte

Fetit, ectablecen unz subclasificscién dsl  concurso ideal,
syvponen gue la identidad o diversidad de las lgsignes  iuridi-
can distingusen =1 concurso ideal homogenseo del concurse  idesl
teroosnes. En 21 primero. la misma conducta {sccisny  cumple

repetidamente el mismo tipo: en tanto, en 21 concurso  idesl

, . . . . . =

heterogénes la dnica conducts infringe varios tipos penales. -

E=s por 21lic, gue presentan como regquisitos del concur-—
st idezal homogsneo: a@ Una conductas; b varias lesiones juri-
dicas iguales, ¥y o} compatibles entrz si,

¥ finalmenite, son reguisitos del concurso ideal hehte-
rogenea, los siguientes: 3! Una conducta; b)Y varias lesiones
Juridicas distintas v, ¢! compatibles entre =i,
&.4 PUNIBILIDAD DE LOS CONCURSOS.

Conforme a1 C&digo Penal vigente sn el Estade do



1
N

te farms:

frifculo 30.- En caso de concurso resl se impondra

sancidén del delito gque merezca pena mayor, la cual

aumentarss, al prudente arbitric del juez, hasta la suma

las sanciones de los demés delitos, sin gue nunca pueds

der de treinta afcs.

Articulo 31.- En casc de concurss ideal se impondra 1

3

sanciédn del delito Que merezca peEna mavors 14 Cuail

b

aumentarse, al prudente arbitr

=

T

de

HE—

o

R
AIE Sy

ar

g del juer, hastz una mitad mas

del maximo de su durscidn, sin que pueda exceder de lax suma de

i=

1]

embargo, cuando en un concurso ideal se  produzcan
delito=s dolosos que afectsn la vida, la =alud persanal

iibertad fisica, se castigard con la pena aplicable ai

sanciones de los delitos cometidos ni de dreinta afios.

Va

C0n

Sin
rios
T

ig

cur—

En los articuleos 30 v E1 del Codigo Fenal se reglamen-

ta la sancién aplicable sn los casos de concurso real

respectivamente. Sobre el particular s interesante  reco

gque tradicionalmente la doctrina v la legislacion han

plado la exisitencia de dos grandes corrientes:

I.- La gue

il

ii.~— La gue adopta =l sistema de 1a absorcocidgn.

i

= inclina por el sistema de la adicion

-

deal
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Conforme al sictema de la adicidn s cuman las sancio—

nes que corresponden z cada delito sin limite ningunoc. For 21

contrario, la absarcidn consiste en gue se impones 1a

delitoc mas grave ¥ con 2lla se castigan todos los

pecs  del

ilicitos

cometidos. E1 Céadigo Fenal en vigor, continua manteniendo  1a

giferenciacitn sntre uno v obro tipo de concursc, inclinandoss

en cuantoc a8 la penalidad, por un sistema ecléctico o

P

3
£

de scumu—

Ci6n juridica. conforme al cual existe una atemperancia =&

las dos corrientes prevalecientes {adicidn v absorcién}, en 21

sentido de gue =2 aplicarid lz pena del deliic méds grave con la

Tacultad discrscional del juzgador para aumentarla, conforme a

lo=s criteriocs de individualizacicon de la pena, en atencion =

las sanciones asignadas para los demac delitos cometidos.

ta diferencia en &1 tratamiento penal gue se
los casas de concurso resl frente al concurso ideal,

sentido de gue i =21 concurso real es la reiteracioen

&

aplica en
gz i el

de dife-

rentes conductas delictuosas lo que se traduce en una  mayor

pEligrosidad de parte del sujeito activo. Mientras gque  tratan—

dose del concurso ideal lo gue se presenta 85 precicamente una

estimacifn juridica, ideal o formal, respecic a los
resulitados gues sabrevienen a la realizacidn de una

4. CARDOMA Aarizmendil Enrigue vy (Qjeda Rodr

plurasles

conducta

iy £
Comentado pars ! Ecilads de u%:&ﬁ:ﬂh:&tu, L—'f'jE'.:T(E Ed3

:.:__:— »..'4-
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=ingular: no se puede dejar de considerar gue la propisz ley
otorga facultades discrecionales del &rganc Jjurisdiccional

para aumentar la pena, ¥ gue haciendoc usc precisamente de  las

=

reglas de individualizacidn, deberéd atribuir uRse sancidno

gspecial para cada caso, en cualguiera de log dos  tipos de

conourso.

6.0 PROPUESTA DE REFORMA A LA PUNIBILIDAD EN EL

CONCURSO IDEAL HOMODGENEDO EN LOB DELITOS CULPOSOS.

¥a con anterioridad se hizo especial e

tratamiento penal del concursce idezal, de la posibilidad de gue

O

el juzgador, conforme a su prudents arbitric, pusda imponesr 1
sancion gel delitc gus merezca la pena mayor, hasta aumentarse

unna mitad mas del maximo de su duracidn, sin gue pusda sxceder

de la sums de las scanciones de los delitos cometidos ni de

treinta afos.

8in eambargo, =n trat&ndose de concurse ideal homoge-
nes, surge la siguiente interrpogante: AcHdmD SE& pusde imponer
ia sancidn del delito gues mermzca peEna mayor, =i precisaments
los delitos son del mismwmo géneroc ¥ la penalidad es exaciaments
ia misma? For ejemplo, 2} conductor de vehiculo de motor gue
instantaneamenie se distrae, actuando con negligencia, atyope-—

1laz a 3 personas, ocasicnandoles a todas 1a muerte; la pens =S
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idéntica para cualguiera de los 3 homicidios gus =g puadieran
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denunciar. Entonces &l juzgador sn esta

fa
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M1}
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una pena @mExima, vya gus es igual, a1 br

homnogéeneos.

n casg de delitos culposos,. 21 Céadigo

D
oy
o
i
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m
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Fenal nos remonta al articulo 42, segundo parrato, donde se

dispone gque: "...El delito cometido en formzs culposa se casii-

gars Ccon prision de

tres dias a cinco afios...” — — - For 1o
—

cual, ante esta forma de culpabilidad, tampoco 25 aplicable la

ancisgn del articulc 31, para 21 concursec  idesl, porgus dada

ift

a imprudencia del agente, leiss de aplicar sste dispositivo,

ot

s& aplica lo conducentes al delito imprudencial o culposo.

En consecuencia, es inoperants lo  previsto por el
articulo 31 del! Codigo Penal vigente =n =1 Estado, 20 tratan—

dose de concurso ideal de delitos homogéneos culposos.

r

cursg idesxl de gdelitos homogenecss culposos

usion de gue tal figura no
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decir, en los delitos culposos la imprudencia © negligencis es

U exla, independientemente de los resultados dafosons gue
=

cuipa, © sea, individuslirzar la negligencia o imprudencisa
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porgue es Gnica.

Tomandc =1 sjemplo del auiomovilista gue s ha venido
citando, 1a negligencia s la misma respectoc de los treg

homicidios imprudenciales, toda ver gue po guisc proferir

ninguno de ellos, por Talta de precaucidn, ¥y seguramenie por

su distraccitgn., fus gue los causd, siendo 1a tilpa dna &

R

indivisible.

e -

En apovyo & io agul sositenido, S& haces interesant
transcribir los siguientes criterios jurisprudencixles:

TIMPRUDENLCIA, COMPETENCISA EN CASO DE BELITO BE. L=

ablecido

rt

=

)

g esita Buprema Corte de Justicia ha

[

Frimera Sala
=5 faria i ~ias que los delitos de imprudencia  tiene:
en  varias ejecutor g 1 delit ] oyud t en

Tijada una penz especifica en el articulo &0 (42 de nuesiro

Cadigo Penall, v la acocidn culposa en los mismos 55 una sSolas

aumgue los  danos sean diversosSi por 1o gus &8s incongrusente

8010 acto, una distints imprudsencia
causados. Semanaric Judicial de la Federacitm. Tomo LCX¥III,

Yolumen
"CONCUREE IDERAL {(GUERRERD).— El concurso qus sanciong
£l articulc 5B del Céodigo Fenal del Estado de Busrrerg.  Se

presentase comd unidad de conducts o de scoian con  neEcesaria



sluralidad de delitocs: en esie tipo de concursc existe una
condurta v varias lesiones jutridicas o delitcos. ips cualiss

o diversa naturaleza. For lc gue, si En un

[

pusden ser de igus

gelito d

ot
m
(o]
i
1]
[WR
[
A
i
in
L]
t
P
b
I
o
e
o
CL
K}

caxsa, el inculpado cometid e
&stas sean varias ¥y se clasifiguen en difesrentss formas, ellas
no integran més gue un delito de accidn. pues la conductas del

acusadc se manifiesta & través de un conjunto de movimientos

corporales voluntarios consumativos de un s6lo delito. Amparoc

Directo 371971943, Octaviano Busdearrams Fomén. Septisabre 29
de 1%467. 3 votos. Ponente: Mistro. Ezeguiel Burguste Farrers,
Frimera Balsa. GSexta Epoca. Volumen CX¥VII. Sesgundza Farte

i
(1]
Bl
|
[l
e
B

S= considera sntonces, gue la Jurisprudencia del  @mas
2lto Tribunal de Justicia de la Nacidn nisgs la esxistencis del
concuirse de delitos homogénecss occasitonados hajo la  forms de

culpabiiidad gue docitrinal v legalmente se ie denomina culpas

por lo que resulta aprraopiada, a criterics persohal, el proponer

]
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digo
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d

ta reforma al articulc 29 de
Guanaiusto en vigor, en el sentido de suprimir la actuacidn
culposs coms forms de Ccausacisn del concurso ideal =n deli
homogéneas, por incperante. Mo debkigéndose  pensar gue fat
propusesta de reforma ocasione impunidsd, va gue pars esll
subsiste la penalidad aplicabls a3t casoc de las rsglas gesnsra—
igs de gquien cbra con culpa, splicandose asi la peEnalidad gue

sanciona e articuloc 42 del Cégico Fenal, s detg
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PRIMERS.— El hombre como ser racional ha comprendido
gue la mejor Torma para alcanzar una posibilidad de vida =k
socisdad &5 normando su conducta: por sso nace =1 Derecho como
ila opcidon de vivir en armonia. Sin embargo, consciente gue
también su prapia naturalezs le da la posibilidad de escoger

3

por ei n uso de su libre albedric, surge =1 Derscho

2l
[
m
~

=R

ol

Fenal a efecig de reprimir agusllos elementos de la =ociedad

0
Y

q &

gue no puedan convivier a3l margen del respeic de los  desmas v

! micmos.
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SEGUNDA.—- Las conceptualizaciones del término delito
pueden ser de muy variada naturalera:; desde un punitc de  vistsa

formal, material. scciclogico v sustancial. S5in embargo, iR=:

ciertc es3 qgue para =@ Estado de buanajuato el delitc == ia

#
N

conducta tipicaments antijiuridica, culipable, imputable %

w

purtible. Entornc a8 estos slementos del delita, hay una ranci
discusiin del mmero de Sus componentes, pero itradicionalmente

- Fond —— -
a Clé&sica.

[

= Eccue

[

tulados de

1f]

s& han venido aceptandc 1os po

TEREERA.—- Especial atencisn merecid en =1 cusrpo  detd

Cl

Sx

11

presente  trabajo de tesis, el slemento del delitc dencosin
ctulpabilidad vy sus formas. Entendiendo asi al dolo como la

e3ecutar 1 delito

m

voluntad directa v concciente encaminadsa
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¥ scapiar Sus consscuencias. La culpa comc =1 actuar impruden—
ter o neEgligente del sujeto activo gue sin voluntad causa  un
dafic a un bien juridicamente protegido: v por Glitimo. 1a
preterintencisn quva conceptnalizacian v ublcaciton como  Torma
de culpabilidad hoy en dis se= discute, va gue si parte de un
actuar doloso gue despu&s por npegligencia del activo causas  un
danoc mayor al ﬁuEFidﬂ'G aceptado. las més modernas corvientes
la asimitan finailmente al dolo: d= =2hi 1z tendencia =2 gue

desaparszcs de las legislaciones pensles.

[In]
Il

diversas formas de aparicidan v gus de g£llas surgen los  grados
terial, 21 instigamiento, is

complicidad, =1 auxiliador. =l sncubridor, etc., ¥ que tienen

|t

relevancia dado gque de ellas dependerda ! castigo jiudicial gue

el &rganc durisdiccional aplics a cada unc de &#stos i cohore—

rt
]

SUIMTA.- Tratar de conceptualizar 21 t&rmino CconcursSo.
e= una tares harto dificiis en la matsria en estudioc, sigrifi-

CR la Cconcurs

i

rncia de varias fTiguras penales gsSrivadas as w3
=x3la conducta {concursc ideal}, asi comc la concurvencia  de

penales derivaaas de actuscicnes Lndependientes

il
1]

varias figur
sigmpre gue no hubisra recalido sentencis firmes para alguna de

ellazs v eiscutadas por 2l mismo sujetoc infractoes {concurso

T

material o resi



== —_a

fhors bien, ssts distincidn s imnortanite v ous iz

enal les 43 un tratamiento especizal a cadas ung de  sstos

i

-
i

g
1l

tades duricsdiccioconaies

1L

Il

i
et

supuestns; este es, octorga  facu
especiales pars gus, &l individualizar la pena al procesado,
Corn razon fundada =1 ijuez pusda sumentar la penalidad, ssgan

sea 21 tipo de concurso, ¥ teniende como miyimo 1a pena mayvor

1

SEXTA.- Doctrinal v legalmente =& concidera gue exict
Ul Concurso de delitcos homogensos, cuando la concurvrencia  de
figuras penales son del mismo género; en contraposicién, hay
concursc de delitos hetercagéneocs cuando son de naturalezs

distintza:; gensralmente esta distinoidn e= a virtud del bien

juridico oue protege.

En 2l concurso real. ninguna duda hay =0 gue pusds

Il
[y
=)
et
et
L
|
ik
1]
a0
1
n
g

existir 1a homogeneidad de las conductas,. @
aplicar las reglas para sancionar tal modalidad de Cconcurso.
con independencia de que si el sujetg activo actudé dolosa,

Culposa o preterintencicnalmente.

SEFTIMA.—~ Be concluyve cus, =n tratandoss del concurso
ideal dge delitos culposes homogénsecs, s 20 inoperants 1o

dispuesto por el articuls 31 del Céadiao Penal en vigor, va que
1o s 7

el Juzgador no Lieng opcidén para SSceoger la penalidad  del
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dalits mavormente reprimido, en virtud de gue precisaments Ia

naturalezx do  los delitos gque concurren =c sxactamente 1

L

mismas por lo tual leics de aplicar tal an—

ik
LL
[B0
mn
Tt
a
i
[
rt
’: 1
|
u
m
"

b

cigna con lo dispussto por el articulo 42 del propic ordsna-
miento legal: == decir, se le castiga al activo imprudente con

-

orisifsn de 2 3 T afios.

BCTAVA.— En este orden de ideas, se lilegas =z la concio—

sidn de gue g1 llamsdo concugrso idesl no pusde exiziicr =0

dencia o negligencia, cuando ls culps e Gnicas =  indivigiblies
por 1o cual, se propons reformar 21 art

el sentido de suprimir 1z Torma de culpahilidad culposs cuando

ia concurrencia de los delitos sean de idéntico ggneroc: sn bal
sentida, se ha conducido ia Supremas Corte de Jdusticia de ia

Nacidn =n criterios gue se& han analizado oportunamente v gue

zifrven Ccomo marcc conceptual al presente trabajoc de titowla—
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