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RESUMEN

El contar con inventarios faunisticos de un area geografica determinada permite disedar
politicas de manejo, uso y proteccion de recursos; tal es el caso de los mamiferos presentes en
regiones poco exploradas ejemplo de ello es el municipio de Nuevo Urecho, Michoacin; lugar que
en los titimos 20 aios ha alcanzado un alto desarrollo econdmico a costa de la rapida alteracion de
sus ecosistemas y donde se realizo el presente estudio de septiembre de 1996 a diciembre de 1997,
con el fin de contribuir al conocimiento de los mamiferos silvestres que habitan en fa region, asi
como determinar la abundancia y frecuencia relativa que permitio analizar los patrones de riqueza y.
distribucion de las especies, con un esfuerzo de colecta representativo en un 86.56% y obteniendo
una hista de 43 especies pertenecientes a 37 géneros y 17 familias, que representan ef 28,17% de la
mastofauna del estado y 8.64% de México. Se registraron un 5% de mamiferos endémicos, que
relacionados con su abundancia y distribucion se encontrd como abundantes a Glossophaga
morenoi, Artibeus hirsintus y Sphermophilus adocetus; Marmosa canescens como comin y dos
murciélagos raros: Musonycteris harrisoni y Rhogeessa parvula. En cuanto a la distribucién por
afinidad geografica se registraron 26 especies de origen neotropical, 8 neirticas y 6 provenientes de
ambas regiones. En la abundancia relativa- se encontré que 16 especies fueron raras, 5 poco
comunes, 11 comunes y 8 abundantes. Los ordenes njmejor representados fueron el Chiroptera y el
Carnivora con 13 especies, le siguen Rodentia con 8, Didelphimorphia con 2 y Xenarthra,
Lagomorpha y Artiodactyla con una especie cada uno. En cuanto a la distribucion de los mamiferos
por tipo de vegetacion se encontré que fue en las zonas de Cultivo donde hubo mayor abundancia de
especies 25, siendo el Bosque de Pino-Encino y los Pastizales los que registraron el menor numero
de mamiferos 5 y 8§ respectivamente. La comparacidon cualitativa por presenciafausencia de
mamiferos en cada tipo de vegetacion no presenia semejanza alguna que sea significativa; mientras
que la comparacion de la riqueza de especies en seis diferentes regiones de Michoacan, mostré que
Nuevo Urecho es un lugar poco comun, con mamiferos en su mayoria provenientes de la Depresion
del Balsas (65%). Dentro de la situacion de riesgo y categorias de conservacion de los mamiferos se
encontré que 26 especies presentaron algin grado de importancia, de las cuales 7 son endémicas, 8
estan consideradas como Amenazadas y en Peligro de extincion, o bien son especies cuyos
organismos suelen ser objeto de caceria tanto legal como ilegal. De esta forma mas del 50% de las
especies registradas en Nuevo Urecho se consideran como importantes por presentar algun grado de
riesgo dentro de la conservacion, proteccion v aprovechamiento de este recurso mastozoolégico, por
lo que deberan de ser tomadas en cuenta al momento de disefiar y elaborar planes y pbliticas de
manejo integral de todos los recursos naturales con que cuenta el municipio.




INTRODUCCION

El conocimiento detallado del numero y tipo de especies presentes en un area geografica
determinada es fundamental en diversos aspectos de la conservacion biologica, porque proporciona
los elementos necesarios para plantear, desarrollar y proponer proyectos sobre la ecologia y el
manejo de los recursos bidticos; asi como poder disefiar politicas de estudio, uso y proteccion de
éstos, de tal forma que en afios recientes ha crecido notablemente la necesidad de contar con
inventarios faunisticos a nivel regional, estatal y nacional como una respuesta a la demanda de
informacién sobre la naturaleza y uso potencial de la biodiversidad; la elaboracion de listas o bien de
trabajos mas especificos como los estudios de una sola familia o especie, nos leva a conocer el papel
que juega cada especie dentro del ecosistema (Ramirez-Pulido y Miidespacher, 1987, Cervantes et
al, 1994; Lechuga-G. y Nuiiez-Garduiio, 1993).

Lo variado y complicado de la fisiografia de la Republica Mexicana, el mosaico de climas y
gama de ecosisternas presentes en diferentes altitudes y latitudes del territorio, permiten la
adaptacion y favorecen a diversificacion de una mastofauna rica y variada que presenta afinidades
taxonomicas claramente identificadas entre 1a fauna de Ameérica del Norte y la del Sur, ademas de
contar con aquellas que han tenido en México su centro de origen y dispersion {Ramirez-Pulido y
Miidespacher, 1387).

Las variaciones de topografia y clima crean un mosaico de condiciones ambientales y
microambientales que constituyen el habitat de numerosas especies animales, la alteracion de estos
habitats naturales inevitablemente ha ocasionado cambios en la composicién regional y
modificaciones en la gran parte de las especies, lo que en los Gltimos afios ha despertado un interés
en pro del movimiento ecologico tendiente a conservar muchos recursos y ecosistemas que han sido
dafiados y que se estan perdiendo como resultado del constante avance tecnologico (Casas et al.,
1996, Flores-Villela y Gerez, 1994).

Los mamiferos al igual que muchos otros grupos de 1a fauna silvestre han sido afectados por
el creciente deterioro ambiental del planeta, estimandose que tan solo desde el afio 1600 han
desaparecido 117 especies y subespecies y que actuatmente otras 516 estan amenazadas o en peligro
de extincion segin lo sefialan Goodwin y Goodwin (1973) y la TUCN (1988), teniendo como causas
principales: la destruccion de sus ambientes maturales y la sobreexplotacion de las especies, estos
factores han incidide diferencialmente en los diversos ordenes de mamiferos, siendo los mas
afectados: Carnivoros (34.6 %), Primates (59.8 %) y los Artiodactilos {44 %) entre otros
{Hemandez, 1992, 1994).

Aungue los limites politicos de los estados no corresponden a regiones bidticas, son mas
exactos y permiten una delimitacién precisa para el estudio de los mamiferos. ademas de presentar un
interés técnico, administrativo y politico (Alvarez y Sanchez-Casas, 1997).




Michoacan ademas de ser el quinto estado mas diverso en cuanto a vertebrados en el pais,
tambien se caracteriza por un alto endemismo; presenta una localizacion y un relieve geografico
accidentado que ha propiciado que ta mastofauna sea bastante diversa haciendo que en la actualidad
sean reconocidas 142 especies lo que representa una gran diversidad comparada con muchas otras
zonas del mundo; aunque es un estado con tradicidn en el conocimiento de su mastofauna es
necesario realizar investigaciones de tipo autoecologico que permitan conocer la relacion de los
mamiferos en los diferentes ecosistemas y como se puede aprovechar este recurso sin perjudicarlo
(Nuftez-Garduiio, 1989; Flores-Villela y Gerez, 1994; Orduiia, 1994).

El municipio de Nuevo Urecho se encuentra enclavado en el estado de Michoacan a 130 km
al suroeste de Morelia, presentando un paisaje accidentado como resultado de la Sierra de Inguaran
que penetra al sureste del Eje Neovolcanico Transversal en una de sus partes mas bajas. Lo
accidentado del terreno permite la formacion de una cuenca natural que da lugar a la formacion de
varios rios como sen: El Tomendan, El Carrizalillo, Cajones, El Salado y Tepenahua; asi como
arroyos, presas y algunos manantiales. Como consecuencia de esta particular orografia e hidrografia
y junto con la afluencia de las corrigntes de aire caliente que llegan del Valle de Apatzingan y las de
aire frio que bajan de las montafias, se presenta una serie de microclimas que dan como resultado una
diversidad de flora y fauna que permite considerar a la region como una zona de transicion muy
importante desde el punto de vista biogeografico (Arias, 1992).

Las investigaciones basicas sobre inventariado de espectes abren la posibilidad de censar a
largo plazo los cambios globales en los patrones de biodiversidad, ademas de constituir la punta de
acceso al descubrimiento de nuevos recursos biologicos de interés para el hombre (Toledo, 1994).

Debido a la rapida alteracién de los ecosistemas es urgente conocer mas de nuestra fauna
mastozoologica, para asi proteger y fomentar las poblaciones de aquellas especies que representan
cualquier beneficio para el hombre y controiar adecuadamente las poblaciones de las que nos afectan
direcia e indirectamente.




ANTECEDENTES

Son muchos los estudios que se han realizado en México sobre los mamiferos. Desde finales
del siglo XIX y principios del XX los trabajos fueron llevados a cabo en su mayoria por extranjeros,
pero a partir de 1940 los mastozoologos mexicanos redoblaron su interés abocandose a una gran
variedad de aspectos (Lechuga-G y Nufiez-Gardufio, 1993).

Los estudios de la mastofauna en Michoacan han alcanzado cierto desarrollo en los Gitimos
afios principalmente sobre analisis taxondmicos, aspectos reproductivos, habitos alimenticios,
aspectos ecologicos y algunos registros adicionales sobre fauna local; teniendo a Hall y Villa (1949,
1950) que presentan una lista anotada de los mamiferos de Michoacan, concentrando su estudio
propiamente en la zona alta del estado e incluyen para la Cuenca del Balsas-Tepalcatepec, las
localidades del Guayabo y Apatzingan; Alvarez y Avifia (1965) proporcionan las caracteristicas
diferentes de dos especies del género Rhogeessa, asi como datos de habitat, especies asociadas y
medidas somaticas de tres especies de murciélagos en la region de El Infiernillo; Alvarez y Ramirez-
Pulido (1968} que hacen una descripcion de la subespecie de Spermophilus adocetus y su estado
taxonomico; Alvarez (1968) presenta una lista faunistica de la region del Rio Balsas entre los estados
de Michoacan y Guerrero aportando datos sobre reproduccion, habitat, taxonomia y especies
asociadas a los mamiferos de esta area.

Alvarez y Ramirez-Pulido (1972) establecen dos nuevos registros de murciélagos para el
estado; La Val (1973) presenta un estudic de variacion interespecifica basado en los rasgos de
caracteristicas y distribucion de los géneros Rhogeessa y Baeodon, ademas de un registro nuevo de
Rhogeessa mira para el area de El Infiernillo; Carleton (1977) en su estudie que realiza al suroeste
del estado, proporciona informacion sobre la distribucion y morfologia de las poblaciones det grupo
Peromyscus boylii, particularizando y evaluando su relacién con las especies P. b. sinmlus y P. b
spicilegus, ademas de un nuevo registro de Peromyscus winkelmani cuyo holotipo endémico se
localiza en las poblaciones de Aguililla y Dos Aguas.

Uribe-Pefia et al. (1981) colectan vertebrados en el rancho “El Reparito™ mpio. de Arteaga.
Cabe mencionar a Hall (1981) como uno de los més importantes, ya que da distribucion, taxonomia
y descripcién de las especies de mamiferos en Norte Ameérica; Ordufia y Salas (1985) identifican un
total de 43 especies de mamiferos en una asociaciéon de pino-encino en la region de la Meseta
Tarasca, entre las cuales se encuentran tres especies de tuzas que consumen semillas y plantas de
interés forestal, Alvarez et al. (1987) realizaron un estudio sobre 17 especies de mamiferos
colectados en varias localidades de la costa michoacana exceptuando quirdpteros, Huerta (1989)
presenta nuevos registros de murciélagos para el estado. Polaco y Mufiz-Martinez (1987) colectaron
y estudiaron 932 ejemplares pertenecientes a 32 especies de murciélagos en la costa michoacana con
un registro de doce nuevas especies de mamiferos para el estado; Nuiiez-Garduiio (1989} presenta
una lista total de 141 especies de mamiferos para Michoacan con su respectiva distribucion; asi
mismo menciona dos especies endémicas para el estado: Peromyscus winkelmani v Zygogeomys
irichopus,




Nufiez-Gardufio y Pastrana-Hernandez (1990) publican el manual de identificacion de
roedores michoacanos, Sayavedra (1991) reporta tres especies de roedores en el Valle de Tarimbaro,
analizando aspectos ecologicos y determina especies benéficas y nocivas. Sanchez-Hernandez et al.
(1992) amplian la distribucién de Tamandua mexicana en la costa michoacana; Arias (1992) elabord
una monografia sobre los aspectos mas relevantes del municipio de Nuevo Urecho, en la que incluye
una evaluacion bibliografica de los posibles recursos floristicos y faunisticos; Lechuga-G y Nuiiez-
Garduiio (1993) reportan 42 especies de mamiferos silvestres para la region del Valle de los Reyes al
noroeste del estado, representando el 28.7 % de la mastofauna michoacana; Crdufia et al. (1993)
enumeran 68 especies de aves y 37 de mamiferos con cierta importancia econdmica dentro del
campo experimental forestal “Barranca del Cupatitzio” en Uruapan, con dos especies de mamiferos,
un murciélago (Hylonicteris underwoodi) y una tuza {(Pappogeomys alcorni) como primeros
registros para el estado.

Orduiia (1993) da a conocer la relacion que existe entre la poblacidn de ardillas Sciurus
aurcogaster y la preferencia sobre el consumo de semillas de Pinus douglasiana en un 42.6 %, P.
fawsonii con 36.3 % como la mas afectada en la region boscosa de Uruapan; Orduiia y Salas (1993)
registran 62 especies de mamiferos silvestres, 13 especies de murciélagos, una especie de habitos
semiacuaticos, 48 especies de mamiferos no voladores y ademas sefialan 14 especies de importancia
cinegética, Ordufia (1994) presenta una lista de 142 especies distribuidas segin su presencia o
ausencia en cada regidn fisiografica del estado, también sefiala que 29 especies pueden ser
susceptibles de aprovechamiento cinegético y clasifica a 31 especies como nocivas. Flores (1996)
reporta 37 especies de mamiferos silvestres para la region de Tierra Caliente, Martinez y Vargas
{1996) realizan un estudio sobre los artrépodos asociados al zorrillo manchado Spilogale pigmea en
12 localidad de Las Pefias, Michoacén, Alvarez y Sanchez-Casas (1997) presentan una sinopsis de 30
especies de mamiferos del estado, exceptuando quirdpteros y roedores; de cada especie dan
localidad, referencias, medidas somaticas, estado reproductivo y condiciones de captura.

Debido a que no se han realizado estudios de tipo cientifico en referencia a la mastofauna y
en general sobre los vertebrados que se distribuyen en la region de Nuevo Urecho, lugar que en los
ultimos 20 afios ha alcanzado un alto desarrollo econémico a costa de la rapida altercion de sus
ecosistemas y donde las autoridades municipales presentan actualmente un creciente interés por
conocer el estado que guardan sus recursos naturales y administrarlos de la mejor manera posible, se
propuso el desarrollo de los siguientes objetivos:




OBJETIVO GENERAL
* Contribuir al conocimiento actual de la mastofauna del municipio de Nuevo Urecho, Michoacan.
OBJETIVOS PARTICULARES

* Elaborar una lista anotada de los mamiferos silvestres que se distribuyen en la region y presentar un
panorama general de la posible situacion de deterioro que afronta el municipio.

* Determinar la riqueza, abundancia y frecuencia relativa de las especies registradas con el fin de
proyectar parte de las interacciones de la mastofauna con la vegetacion.

* Analizar los patrones de riqueza del drea y su comparacion con la mastofauna regional de la zona

de la Depresion del Balsas y la parte alta del Estado en la Cordillera Neovolcanica, mediante un
analisis de similitud/disimilitud cualitativa (presencia y ausencia).
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AREA DE ESTUDIO

El municipioc de Nuevo Urecho se localiza 130 km al suroeste de Morelia. Con una
orientacion de oeste a este, presenta una superficie de 236 km” entre los 19° 03° 03" y 19° 16” 35
de Latitud Norte y 101° 477 177 y 101° 56’ 43" de Longitud Oeste. Colinda al norte con el municipio
de Taretan y una parte de Santa Clara del Cobre, al sur con La Huacana, al este con Ario de Rosales
y al oeste con Gabriel Zamora, mejor conocido como Lombardia (INEGI, 1990).

Se ilega por la carretera Morelia-Patzcuaro-Ario de Rosales-La Huacana, con la desviacion a
nivel del poblado Miguel Silva, la cual presentaba un tramo de terraceria antes de llegar a la cabecera
municipal; sin embargo, durante el afio de 1997 y parte de 1998 se completaron las obras de
pavimentacion; asi misme se puede acceder por la carretera Uruapan-Apatzingan cuya desviacion se
encuentra a la altura de Gabriel Zamora (km 115), esta carretera se encuentra pavimentada hasta el
poblado (33 km). A finales de 1997 legaron por la parte noroeste del municipio, las obras de
construccion para la autopista federal Uruapan-Lazaro Cardenas (fig. 1).

TOPOGRAFIA.

El paisaje es accidentado ya que al sureste penetra parte de la Sierra de Inguaran, uno de los
nombres que toma el Eje Neovolcanico Transversal y del cual el territoric municipal es una de sus
partes mas bajas, con altitud desde los 400 msnm hasta los 2320 msnim en su montafia mas alta:
Cerro Tipitaro, le siguen hacia e} norte el Cerro Pelon (1420 msnm) y el Tigre (1260 msnm), al sur:
Las Cebadillas (1460 msnm), Las Palmas (1600 msnm), Las Cabras (1640 msnm), Los Diaz (1740
msnm), Los Barbechos (1460 msnm), Agua Fria (1330 msnm), Las Burras (1420 msnm), La
Mascota (1000 msom), Ojo de Agua (1100 msnm) entre otros. Hacia el ceste se localizan varias
planicies bastante amplias (480 msnm) abiertas hacia el Valle de Apatzingan comunicando al
termitorio con la region de Tierra Caliente (Arias, 1992).

HIDROGRAFIA.

El terreno accidentado forma una pequefia cuenca natural que escurre de las paites altas del
este, sur y norte hacia el oeste a través de arroyos que van tomando diferentes nombres conforme
pasan por las comunidades. Los rios principales son: Tomendan o Rio de La Parota, [bénca, E!
Salado, Tepenahua y Curindales, los cuales se unen al Rio Cajones que a su vez es afluente del
Tepalcatepec, existen otros arroyos que aparecen durante la época de lluvias y se localizan hacia el
sur, como Las Yeguas, El Huaco, Las Trojitas y Agua Fria. Asi mismo existen algunos manantiales
que se explotan como fuentes de agua potable, los mas importantes son: Los Qtates, El Mirador, La
Tinaja; los de Ichachico tienen la particularidad de presentar dos manantiales juntos siendo unc de
agua caliente y otro de agua fiia. De este modo el sistema de rios y manantiales ha permitido ia
construccion de presas que permiten la administracion del agua durante todo el afio con e fin de
aprovecharla en la agricultura {Arias, 1992).
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Figura 1. Mapa de localizacion del area de estudio (adaptado de S.P.P., 1982 escala 1:50 000; SP.P,
1983 escala 1:250 000 e INEGI, 1990 escala 1;50 000).

GEOLOGIA.

La mayoria del municipio presenta basalto afanitico de color negro que intemperizado forma
bloques que por meteorizacion originan suelos de color rojizo que datan de! cuaternario. Al sureste
se encuentra roca ignea extrusiva acida del cretasico superior, que varia de granito a granodiorita en
grano medio y color claro, asi como blogues andesiticosa del terciario superior que intemperizan en
cofor gris obscuro. En la region este hay planicies con aluvion arcillo-arenoso y fragmentos
arredondados de basalto, los cuales forman horizontes de pequefio espesor, que datan del

cuaternario;, ademas existen lugares con partes de conglomerado (Arias, 1992; Com. pers. Arias,
1996).

EDAFOLOGIA.

Los tipos de suelo que predominan son: hacia el norte y este suelos de tipo vertisol pélico
croémico de fase litica profunda y textura fina, faosem luvico y vertisol pélico de fase pedregosa y
textura media, asi como litosol de textura media. Al sur se prestan litosol y luvisol cromico de
textura media y sobre fa cuenca de algunos rios como El Cajones y Salado el suelo es de tipo fluvisol
eutrico de textura media. En este lugar se da la agricultura con alio potencial economico (SP.P.,
1083; Arias, 1992).




VEGETACION.

Los tipos de vegetacion mas representativos (fig. 2) son. Bosque Tropical Caducifolio
(BTC), Bosque Espinoso que se presenta como Vegetacion Secundaria (VSE), bosque de encino
(BEN) y bosque mixto de pino-encino (BPE), ademds se consideraron los pastizales (PAS) como
asociados a los demas tipos, la vegetacion de ribera (VRI) y los cultivos tanto temporales como
permanentes (CUL) como comunidades que presentan ambientes diferentes para el desarrolio de la
fauna stlvestre, segln lo sefiala Rzedowski (1978).

E! bosque tropical caducifolio se presenta en regiones de clima calido, con especies
arborescentes que pierden sus hojas durante un periodo de 5 a 8 meses, debido a la distribucion
desigual de la humedad a lo largo del afio, presentando dos épocas estacionales diferentes: ltuvias y
secas. La altura de los arboles oscila con frecuencia entre 8 y 11 m. Este tipo de bosque se desarrolla
entre 0 y 1900 msnm, con frecuencia por debajo de 1500 msam, La temperatura media anual es de
20 a 29°C (Rzedowski, 1978).

En esta region las especies mas representativas son del género Bursera y algunas otras como
Emerolobium cyclocarpum (Guanacastle o Parota), Ceiba pentandra (Ceiba), Acronia mexicana
(Coyol), Annona longliflora (Chirimoya cimarrona), Acacia macilenta, Bombax ellipticum (Cabello
de angel), Bursera spp (Papéeiillo), Bursera pensilleta (Copalillo), Carica nana (Bonete), Caesalpina
pulcherrima (Tabachin), Lencaena esculenia (Guaje), Lysiloma acapulcensis (Tepehuaje), [pomea
arborescens {Casahuate blanco), Pseudosmodinginm spp (Cuajilote), Spondias purpurea (Ciruela
roja), Mangifera indica (Mango), Tamarindus indicus (Tamarindo) y otras incluyendo herbaceas y
arbustivas (Arnias, 1992).

Los encinos de la parte ecotonal son comunidades de tipo mas termdfilos y se presentan en la
cuenca del Rio Balsas, donde forman comunidades bajas, las especies observadas en la zona de
transicion son: Quercus magnatifolia, Q. glancoides, Q. castanea, Q. conspersa y Q. laurina, En
Nuevo Urecho se presentan: Q. lencoides, (). glacescens, Q. resinosa y Q. scytophylla (Bello y
Labat, 1987).

El bosque espinose de acuerdo a Leavenworth {1946}, tiene la caracteristica de ser bosque
bajo, con arboles espinosos que se desarrollan en Jugares mas secos que los del bosque tropical
caducifolio pero mas himedo que el de matorral xerofilo, también se pueden desarrollar en las
mismas regiones que el bosque tropical caducifolio como vegetacion secundaria de 4 a 5 m de altura,
tallos delgados y ramificados desde su base con hojas pequefias mas o menos caducifolias. Existen
especies espinosas abundantes y cactaceas candeliformes asociadas. El limite altitudinal de ésta
formacion es de 2200 msnm, con las temperaturas medias anuales de 17 a 20°C y oscilaciones
estacionales de 4 a 18°C (Arias, 1992; com, pers. Anas, 1996).
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Figura 2. Tipos de vegetacion mas caracteristicos del drea de estudio.

Leavenwoth (1946) sefiala que las cuatro especies mas comunes son: Prosopis laevigaia,
Acacia cymbispina, Ziziphus amole y Guaiacum coudieri, a las cuales Rzedowski (1978) agrega:
Amphipterygium glaucum, Caesalping  coriaria, Cercidium parcos. Haematoxylin  brasiletio,
Manihot tomatophylla, Backebergia militaris, Opumia spp, Pachycereus  pectenaborigium,
Podocterus mexicanus, Ruprechtia fusca, Ximenia americana y Ziziphus mexicana (Correa-Pérez y
Reyna, 1972).

El bosque de pino-encino es caracteristicas de zonas montafiosas. Los encinares guardan
relaciones complejas con los pinos, compartiendo afinidades ecoldgicas y formando bosques mixtos
de Quercus y Pinus, localizados en las partes més altas del municipio, ademas de observarse sobre
diversas clases de roca madre, tanto igneas como sedimentarias y metamorficas, en suelos someros
de terrenos muy rocosos y de reaccion acida moderada (pH de 5.5 a 6.5), con abundante hojarasea y
materia organica o inclinados y de pedregales, a menudo también a mayor profundidad. La textura
varia de arcilla a arena al igual que la coloracion que es frecuentemente roja (Rzedowski, 1978).




Las especies mas ampliamente distribuidas en la region son: Pinus cocarpa, P. michoacana.
P. donglasiana, P. feiophylla, P. pseudostrobus, P. montezumae, P. ayacahuite. Entre los encinos se
encuentran Quercus crenatifelia (encino blanco), Q. incarnatratel (encino rojo), Q. microphyila
(encino capulincillo), Q. grisea, Q. colimae, Q. candicans (encino de asta), (). uruapanensis, .
pundiriformes (encino roble), Q. rosiitrel y otros (Corres-Pérez y Reyna, 1972).

Los pastizales o zacatales son comunidades inducidas cuya composicion floristica esta
constituida principalmente por gramineas, las cuales podrian ser destinadas para el pastoreo del
ganado; se desarrolla de preferencia en suelos medianamente profundos de mesetas, fondo de los
valles y laderas con poca inclinacion y de facil erosion, la estructura del pastizal es sencitla con un
solo estrato de plantas rastreras, las lefiosas cuando existen juegan un papel secundario y a veces
forman uno o dos estratos adicionales (Rzedowski, 1978).

La vegetacion de ribera es aquella que se desarrolla a lo largo de rios y arroyos, mientras que
en la vegetacion secundaria se incluye a las comunidades naturales de plantas que se establecen como
consecuencia de la destruccion total o parcial de la vegetacion primaria o climax, realizada
directamente por el hombre o los animales domésticos; suele estar representada a lo largo de
brechas, caminos, parcelas abandonadas y pequefios lomerios (Lechuga-G y Nuiiez-Garduiio, 1993).

Por otro lado en el municipio aparte de la vegetacion natural, se han introducido diversos
cultivos de maiz, arroz, frijol, sandia, pepino, mango, cafia de azicar, zapote negro, mamey, papaya,
entre otros. Es importante mencionar que el cultivo de mango es uno de los mas extendidos en el
municipio y el de mayor importancia econdmica, ya que es importado a paises como Estados Unidos,
Japon y Canada, ademas del comercio nacional {Arias, 1992).

CLIMA.

Los climas presentes en el municipio pertenecen a los grupos “Aw’O(w)i: calidos
subhimedos con lluvias en verano y agrupa a los subtipos menos himedos, la precipitacion del mes
mas seco es menor de 60 mm® con una temperatura media anual de 28.4°C, con poca oscilacion
térmica 5 a 7°C y una precipitacion media anual de 891 mm’. Este tipo de climas se dan en las
comunidades bajas que se encuentran al oeste de Nuevo Urecho. El otro tipo de clima pertenece al
grupo de los “C” que corresponde a los templados subhimedos con lluvias en verano, estos se
presentan en las partes altas de la sierra al este de la cabecera municipal (Garcia, 1973).

Un tercer tipo de clima presente en e! municipio es el BSL{h")w"(w){i")g semiseco calido y
muy célido con lluvias en verano de precipitacion invernal menor de 5 % con una temperatura media
anual de 27.5°C y una precipitacion anual de 739.4 mm” (Arias, 1992).




MATERIAL Y METODOS

Debido a la gran diversidad mastozoologica que existe en Michoacan y a la ubicacion del sitio
de estudio, fue necesario consultar y analizar la literatura disponible sobre los (ltimos registros de
mamiferos silvestres para contar con una lista de referencia de las posibles especies que habitan en la
reuion centro del estado.

El estudio se realizd de septiembre de 1996 a diciembre de 1997 con excepcion del mes de
noviembre de 1996, cubriendo 70 dias de campo en 15 visitas mensuales de 5 dias promedio en las
que se hicieron observaciones, registros y algunas recolectas; dentro de los registros se incluyeron
algunos datos, notas de campo y sugerencias que sobre los mamiferos de la region realizé el Bidlogo
Pedro Arias Chalico (+) en afios anteriores, por lo menos de 1990 a 1996,

En la captura de murciélagos se seleccionaron areas abiertas a la vegetacion naturat, orillas de
los rios y entre los cultivos, utilizando en total 26 redes de niebla de tamaiios diversos (4 a 12 m de
largo por 2 de ancho) y colocadas en algunas ocasiones airededor de las 18:00 hrs y hasta entrada la
noche, revisandolas a intervalos de 30-40 minutos. Durante el dia se buscaron organismos en los
sitios de refugio, ya fuera entre las oquedades de los arboles, rocas, constnucciones abandonadas y
entre las paredes de las cafiadas o lugares donde fueron observados con anterioridad por los
habitantes del lugar.

En la recolecta de los roedores se utilizaron 3760 trampas de aluminio tipo Shermann
plegables y fijas, colocadas mensualmente durante dos noches en 3 cuadrantes permanentes de 1 ha
(Cerro La Gallina, Las Parotas y El Risco) y 672 cepos de resorte tipo “Victor” en 15 transectos de
0.25 a 1 km por 7 localidades entre las 18:00 hrs y revisadas a las 7:00 hrs del dia siguiente,
separando aproximadamente 10 m una trampa de otra y cebadas con una mezcla de hojuelas de
avena-esencia de vainifla-platano y crema de cacahuate. De los mamiferos medianos se obtuvieron
capturas y registros ocasionales de picles, craneos e informacion de cazadores en la region.

Los ejemplares colectados se transportaron en bolsas de plastico y costales de manta,
tomando sus medidas somaticas y adicionales correspondientes a la condicién de captura de acuerdo
a la hoja de catdlogo disefiadas en el Laboratoric de Vertebrados Terrestres de la Facultad de
Ciencias, UNAM vy en bitacoras de campo con datos como: fecha, hora, sitio de captura, nombre
comun y de la especie, sexo, estado reproductivo, tipo de vegetacion. En seguida se sacrificaron
dentro de un frasco cerrado junto con una bola de algodén humedecida con éter o cloroformo y
preparados para coleccion cientifica de referencia (piel y craneo); etiquetados v determinados hasta
especie segun las técnicas convencionales y claves de Hall (1981), Ceballos y Miranda (i986),
Ramirez-Pulido et al (1989), Nuiez-Garduiio y Pastrana-Hemandez (1990), Alvarez et al (1994) y
Medellin et al (1997).




En los organismos sacrificados fue necesario verificar la presencia de pardsitos exiernos, los
cuales se colectaron sacudiendo el pelaje sobre una hoja de papel blanco e introduciéndolos en
pequefios frascos con alcohol al 70 % rotulados y etiquetados. Los individuos vivos se manejaron en
costales de manta de 20 cm x 30 cm, a cada animal se le tomaron los datos meristicos necesarios,
para en seguida ser liberados, solo se sacrificaron aquellos de cuya especie no se contaba con
ejemplares en la coleccion de referencia.

Debido a que los mamiferos poseen los mas variados habitos y se pueden encontrar en los
lugares mas diversos, la bisqueda directa es la que ofrece mejores resultados segiin Liorente et al
(1990), por lo que se realizaron recorridos diurmos y nocturnos de dos o tres dias por diversos
lugares, previamente seleccionados y ubicados estratégicamente en los que algunos organismos
dejaban mes con mes rastros o seiiales de actividad como huellas y excretas entre otros esqueletos y
craneos, que permitan su colecta, interpretacion e identificacion fir site, utilizando las guias de
campo de Murie (1974), caracteristicas de las huellas de los mamiferos de Chamela por Ceballos y
Miranda (1986) y el manual de campo de los mamiferos silvestres de México de Aranda (1981) y la
forma de como se deberia colectar y preservar éstos rastros. Las huellas v excretas se registraron en
una bitdcora de campo previamente disefiada, con datos como: localidad, fecha, hora, medidas de
largo y ancho, sustrate, vegetacidon y especie; al momento de colectarlos se tomaron impresiones en
moldes de yeso debidamente rotulados y guardados por separado en bolsas de papel, al igual que las
excretas.

Todo el material colectado (pieles, craneos, excretas y huellas) fue transportado al
Laboratorio de Vertebrados Terrestres de la Facultad de Ciencias de la UNAM, donde algunos
fueron catalogados para su integracion a la Coleccion Zootdgica det Museo de Zoologia “Alfonso L.
Herrera™ de la Facultad de Ciencias UNAM, y otros se designaron a la coleccion docente del mismo
laboratorio.

El anexo 1 presenta la lista de especies registradas en el municipio, proporcionando datos
sobre algunas de las caracteristicas biologicas y de distribucion en México, incluyendo:

Nombre Cientifico: se anota el nombre que en la actualidad es valido para la especie, el autor que la
describi¢ originalmente vy el afo; siguiendo el orden sistematico del grupo de acuerdo con Wilson y
Reeder (1993);, Ramirez-Pulido y Castro-Campillo (1994).

Nombre comin: nombre asignado por los lugarefios o nombre registrado en la literatura.

Ejemplares examinados: nimero de ejemplares registrados y colectados en el area.




Medidas somaticas: De acuerdo con Hall (1981) se anota en orden convencional (milimetros v
gramos) los datos meristicos de los organismos capturados, citando primero por sexo y edad a los
adultos machos y hembras, luego a los juveniles, seguidos de las crias cuando estas se presentaron:
(Lt)= Longitud total, (Cv)= Cola vertebral, (Pt)= Pata trasera izquierda, (O)= Oreja izquierda y
(At)= longitud del Antebrazo unicamente para los murciélagos. Se consideré que en mas de 5
recolectados de organismos machos o hembras las medidas se promediaran y en los casos en que
unicamente se conto con registros visuales, las medidas somaticas se tomaron de Hall (1981) entre
otros autores.

Observaciones: Se mencionan las condiciones de captura, observaciones y fechas en las que se
colectaron y registraron mamiferos.

Caracteristicas generales: Diagnosis general de la especie, incluyendo aspectos de reproduccion.
Habitat: Lugar donde es méas comun encontrar organismos de la especie (microhabitat, vegetacion
dominante).

Habitos: Aspectos que la distinguen de acuerdo a sus requerimientos de espacio, alimento y refugio.
Distribucidn: Lugar donde se locatiza.

Conservacion: Estado o situacién de riesgo que guardan algunas especies.

Comentario Taxonémico: Se mencionan los posibles cambios taxonoémicos que se han propuesto
para algunas especies de mamiferos en México.

1. ANALISIS DE LOS DATOS

FRECUENCIA DE REGISTRO ¥ COLECTA

Se obtuvo para cada especie de acuerdo a la regularidad de registro y colecta de organismos
en las distintas localidades muestreadas, utilizando la formula propuesta por Smith, 1974 in (Nufiez-
Garduiio, 1989) donde:

Frecuencia = Namero de puntos en que aparece la especie A x 100

Numero total de puntos muestrados
CONFIABILIDAD DEL ESFUERZO DE MUESTREQ

En la evaluacién de la confiabilidad del esfuerzo de muestreo, se grifico el incremento de
especies registradas a través del tiempo requerido en cada visita contra el nimero de especies que se
registraron por mes y cuyo valor de asintota, indica la mayor proporcién de mamiferos esperados de
acuerdo al modelo exponencial propuesto por Von Bertalanffy y utilizado en el estudio de
inventarios faunisticos (Soberdn y Llorente, 1993).

Método de Von Bertalanffy: Y = (B1/B2) * (1-EXP(B * X))
donde:

Y = nimero de especies predecibles en un intervalo de tiempo; Bl y B2 = especies
registradas en relacion al esfuerzo de colecta y registro después de la regresion; X = constante en
relacion al tiempo




ABUNDANCIA RELATIVA.

El porcentaje de abundancia se obtuvo considerando el niémero de individuos colectados y/o
registrados por especie y mediante informacion complementaria de observaciones (visual, pieles y
craneos), para obtener dicha proporcion se establecieron cuatro categorias, determinando de manera
arbitraria como rangos de recolecta desde uno a mas de siete especimenes registrados en las
diferentes localidades segiin Romero (1989) y Jiménez (1991).

Abundantes: cuando las recolectas y/o registros de la especie fueron mas de 7 ejemplares.
Comunes: cuando se colectaron y/o registraron de 5 a 6 ejemplares
Poco comunes: especies registradas y/o colectadas con 3 o 4 ejemplares.
Raras: cuando se registraron y/o colectaron de uno a dos ejemplares.
RIQUEZA DE ESPECIES

En el patron de riqueza total de mamiferos de Nueva Urecho, se considerd fa cantidad de
registros directos e indirectos (huellas, excretas, restos organicos y observaciones) que se generaron
durante los 15 meses de muestreo y compararla con la riqueza de tres regiones en la Cordillera
Volcanica (parte del Eje Neovolcanico que cruza el estado, el valle de los Reyes y la Barranca del
Cupatitzio) y la Depresion del Balsas (Tierra Caliente, La Costa Michoacana), con el fin de discernir
si Nuevo Urecho por su ubicacion y caracteristicas presenta una mastofauna influenciada por una o
ambas regiones, haciendo del area de estudio un lugar comun o diferente.

PATRONES DE DISTRIBUCION POR TIPO DE VEGETACION Y REGIONES

Ceon los valores de presencia/ausencia de las especies registradas en el municipio se obtuvo
una matriz de similitud/disimilitud faunistica por tipo de vegetacion y otra de especies que fue
comparada con mamiferos reportados en 5 regiones diferentes del estado, aplicando los indices de
Jaccard y Simple Matching para obtener un agrupamiento por pares usando el Métode UPGMA
{unweigthed pair-group method using aritmetic averages = Método de agrupamiento no ponderado
de la media aritmética) dentro del programa de computo NTSYS ver 2.1 v con el cual también se
obtuvieron los fenogramas correspondientes (Sanchez y Lopez, 1988: Wilson et al, 1996, Heyer et
al, 1994).

indice de Jaccard S)= a__

atb+c
donde: ¢ = nimero de especies comunes a los habitats Ay B
a y b = nimero de especies exclusivas de los habitats A y B

Indice Simple Matching ~ DSM= atd = atd
a+tb+c+d n

donde d =0




CATEGORIAS DE CONSERVACION, PROTECCION Y APROVECHAMIENTO.

Una vez obtemida la lista de mamiferos en Nuevo Urecho, ésta se compard con cada una de
las categorias establecidas para fas diferentes especies considerando las de caracter endémico
(Cervantes et al, 1994); ta Lista Roja de la TUCN (1988); CITES (1985), las que se encuentran en
Peligro de extincion o Amenazadas de acuerdo a Hernéndez (1992) y Lopez-Vilchis et al (1992); las
de mayor comercio y trafico segun CITES en Sanchez et al (1998); las que considera la NOM-059-
ECOL-1994, y el Catendario Cinegético de la iltima temporada { SEMARNAP, 1998).

Il. LOCALIDADES DEL AREA DE ESTUDIO.

Tomando en cuenta los diferentes tipos de vegetacion (fig. 3) y topografia del lugar se
requirié de un minimo de 70 dias para cubrir 29 localidades distintas del municipio, las anotaciones
sobre orientacion y distancia de cada localidad tienen como punto de referencia la plaza del pueblo
principal. .

1.- Nueve Urecho: 19°09°50” Norte y 101°52°12" Qeste, altitud de 770 msnm. Es la cabecera
municipal situada sobre una colina, cuenta con los servicios basicos de salud, agua, luz, drenaje y tres
calles principales pavimentadas, el resto del area corresponde a un gran nimero de huertas y
caliejuelas, entre éstas, por las cuales se puede salir del pueblo en diferentes direcciones.

2.- Potrero San Juan: 19°10°26™ Norte y 101°33°08" Oeste, con altitud de 480 msnm, 5 km al
norte. llegando por la carretera pavimentada (Gabriel Zamora-Nueve Urecho), tugar destinado en su
totalidad al cultivo perenne de mango, debido a que corresponde a las partes mas bajas de la region y
por donde se unen varios arroyos para terminar en et Rio Cajones que delimita al municipio y que a
su vez es afluente del Tepalcatepec,

3.- San Nicolas: 19°10°00™ Norte y 101°52°30” Qeste, con altitud de 660 msnm, se localiza a 1.3
km al oeste-noroeste de Nuevo Urecho. Tipo de vegetacion predominante cultivos perennes (mango)
en su totalidad y mezclados con algunos cultivos temporales de autoconsumo, el terreno que
presenta un relieve poco accidentado y muy pedregoso.

4.- Villa Eréndira: 19° 10°09” Norte y 101° 53” 34” Qeste, con altitud de 560 msnm, 3.5 km al
noroeste. Estd rodeada por una gran cantidad de huertas y cultivos perennes, como las huertas de
mango, tamarindo y mantey entre otros, ademas de pequefias parcelas para cultivos temporales de
autoconsumo: frijol y maiz. Por ser la topografia accidentada, los asentamiento humanos y la
mayoria de los huertos se ubican en una colina, mientras que el resto de los terrenos de cultivo y
tierras abandonadas con vegetacion secundaria se encuentran en pendientes pronunciadas, cabe
sefialar que la via del tren bordea la mayor parte de la colina.

5.- Las Parotas: 19°09'45” Norte y 101°53°36 Qeste, 840 msnm 1 km al este-sureste de ta cabecera,
el terreno corresponde a una gran cantidad de huertas amplias y entre las que cruza ua arroyo
semipermanente que forma pequefios estanques escalonados, lo cual asegura la presencia de agua y
algunos componentes vegetales que proveen diversos frutos todo el afio,
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6.- Cerro la Gallina: 19°09°05” Norte y 101°51726” Oeste, con mas de 1000 msnm. localizado a 3
km al norte de la cabecera, la vegetacion dominante es de encinares con diferentes grados de
perturbacion en las faldas del cerro, el suelo es muy pedregoso y presenta pendientes y arroyos con
bajadas de agua muy pronunciadas, no permitiendo la formacion de estanques o depdsitos de agua
durante 1a época de liuvias.

7.- E1 Barreno: 19°10°55” Norte y 101°51°43” Oeste, 660 msnm. 1.85 km en direccion norte. Es un
estanque amplio de gran profundidad resultado de la fuerte caida de agua en el Rio Tepenahua
durante la época de lluvias;, en sus margenes es posible apreciar una mezcla de componentes
vegetales de ribera, cultivos perennes, relictos de vegetacion caracteristica del bosque tropical
caducifelio y subperenifolio evidenciada por los arboles de gran tamaiio y dificil acceso.

8- La Tinaja: 19°09°50” Norte y 101°52°12” Qeste, 700 msnm, a poco menos de 0.5 km al
suroeste, se trata de un manantial localizado en el fondo de la colina donde se sitaa el pueblo, el
acceso es dificil por una pendiente arida y muy pronunciada, sin embrago, en ellas es posible
encontrar una gran cantidad de arboles frutales como mango, mamey, tamanindo, zapote negro y
blanco.

9.- La Cirandilla: (vereda). 19°07°45” Norte y 101°53°15” QOeste. 800 msnm, localizado a 1 km en
direccion suroeste de Nuevo Urecho. Se trata de una vereda que acorta la distancia entre dichas
localidades, ya que cruza por un gran nimero de huertas, terrenos dificiles caracterizados por una
abundancia de matorrales espinosos con relictos de vegetacion original de bosque tropical
caducifolio en las cafadas y margenes de arroyos semipermanentes y estanques.

10.- El Risco: 19°09°25” Norte y 101°54°50” Qeste 19 680 msam. | km al oeste de N. Urecho,
caracterizado por un terreno pedregoso de dificil acceso, que sobresale entre una pequeiia planicie
rodeada de cultivos perennes y temporales, potreros y matorrales espinosos como vegetacion
secundaria de bosque tropical caducifolio.

1i.- Agus Fria: 19°04°48” Norte y 101°54°46" Qeste, 900 msnm. 10 25 km en direccion sur-
suroeste de la cabecera. Es una de las rancherias mas alejadas y enclavadas en la parte de la Sierra de
Inguaran, en cuyas zonas altas es posible encontrar bosque de encino en buen estado, el cual tiende a
ser sustituido por una vegetacion cambiante hasta encontrar componentes de bosque tropical
caducifolio en su totalidad al bajar por el Rio Agua Fria en direccion sur-suroeste; las pequeiias
planicies y terrenos que rodean a la comunidad han sido desmontadas para el ganado v cultivos de
autoconsumo,

12.- Pila El Limon: 19°08°42” Norte y 101°52°34” QOeste. 800 msnm. 2 km al sur. Es una cafiada de
terrenos pedregosos y muy inclinados con vegetacion original de bosque tropical caducifolio en las
partes altas recientemente desmontada y vegetacién de ribera en las partes bajas donde cruza un
arroyo temporal que se comunica con el Rio E1 Huaco en época de lluvias.




13.- E1 Huicumo: 19°09°06” Norte v 101°52°24” QOeste. 740 msam. |.3 km al sur. Se trata de una
cafiada entre el cauce del Rio Huaco, con terrenos aitamente pedregosos y pendientes muy
pronunciadas en las que la vegetacion de las partes altas esta siendo destruida, mientras que hacia las
partes bajas es posible encontrar vegetacion de ribera en buen estado.

14.- Tiervas Coloradas (Cueva El Horno): 19°13°50” Norte y 101°53°41” Oeste. 740 msnm. 8 km
al noroeste de Nuevo Urecho, la vegetacion predominante es de bosque espinoso y en caiadas se
puede observar bosque tropical caducifolio, la cueva es una gran oquedad en el cerro con muy poca
profundidad, rodeada por matorrales y al lado del camino de terraceria.

15.- El Mirador: 19°12°04” 19°12”16” Norte y 101°51°49™ 101°52°02" Oeste. 600-700 msnm. 3 km
al norte. Es un terreno de lomerios pedregosos, planicies y cafiadas con pendientes ligeras e
inclinadas; con un mosaico vegetacional que va de cultivos hasta relictos naturales en las margenes
del Rio Salado, con sitios importantes como la Barranca del Tecolote de la cual brotan manantiales
de agua caliente que corre junto al agua fria. Cabe sefialar que por esta localidad cruza la via del tren
con ruta Uruapan-Lazaro Cardenas.

16.- La Alberca: 700 msnm, aproximadamente | km al suroeste. Se trata de una gran cisterna o
depésito de agua con 3 m de profundidad que se llena durante todo el afio por medio de una bomba,
la alberca se encuentra dentro de una huerta, por lo que esti rodeada de arboles frutales {mango),
hierba y pastos de altura considerable.

17.- Rio EI Huaco: 19°04°40™, 19°09°06 Norte y 101°51°07”, 101°52°00” Qeste. 900 msnm. 2.5
km al sureste del pueblo. Es una arroyo temporal con dos o tres estanques pequefios, antes de una
caida principai de aproximadamente 50 m, en las partes que cruza terrenos de poca inclinacion ha
dejado al descubierta grandes bloques de roca por varios tramos del rio, en los que ha arrasado por
completo la vegetacion, mientras que en otros se encuentra vegetacion de ribera y hacia las partes
mas altas hay una clara dominancia de encinos.

18.- Barranca El Llorido (Mesa Plateada). 19°09°10” 19°09°45" Norte y 101°33°00” 101°53°30”
Oeste. 500-700 msnm. 2 km al suroeste. con 1.5 km de longitud hasta la via del tren. Se caracteriza
por ser la ladera norte de la Mesa Plateada en cuyo fondo de las grandes paredes es posible encontrar
estanques que almacenan agua para la época seca, la vegetacion predominante es de ribera, aunque
es posible encontrar en algunos tramos especies arboreas caracteristicas del bosque tropical
caducifolio.

19.- Cueva el Pilar: 19°09°32"” Norte y 101°53°27” Qeste. 520 msnm, ubicada a ! km dentro de la
Barranca el Llorido Se trata de un par de hoyos amplios de aproximadamente 3 m en lo alto de las
paredes y dos fosas grandes donde se deposita el agua que escurre por la base de las paredes, ademas
de poder apreciar una vegetacion muy variada y exuberante.




20.- Los Otates: 19°09°32” Norte y 101°50°05” Qeste, con una altitud de 940 msnm y localizado a
3.65 km por la brecha al este y 1 km al sur de la Palma. Son extensos terrenos de cultivo (maiz,
guayaba y cafa de azicar entre otros), que limitan al sur con las dreas boscosas mas densas y altas de
pino-encino, claramente separadas de los cultivos por una franja estrecha de potreros o zonas
abiertas.

21.- El Molino: 680 msnm. i km al suroeste de la cabecera municipal, se trata de una construccion
abandonada entre terrenos extensos cubiertos por pastos y matorrales de poca altura (2 m) y cerca
de un arroyo semipermanente con vegetacion de ribera.

22.- El Escobetillo: 19°11°00” Norte y 101°52°13” QOeste, 600 msnm, 3 km al noroeste de la
estacion del tren en Villa Eréndira, sobre la via bordeada por terrenos en desnivel y pendientes
ligeras donde se cultiva mango.

23.- Ibérica: 19°10°22” Norte y 101°55°34” QOeste, 520 msnm. 2 km al suroeste de la estacion del
tren en Villa Eréndira sobre la via del tren que bordea la base de la Mesa Plateada, el area se
caracteriza por su gran aridez.

24 - Puente El Salado: 19°11°40” Norte y 101°52748” QOeste. 500 msnm. km 27.5 de la carretera
pavimentada que ilega a Nuevo Urecho. Margenes del Rio Salado con vegetacion de ribera en
algunos tramos. Esta localidad se encuentra en la zona agricola mas importante del municipio,
debido a la presencia de agua ain en la época seca.

25.- El Casahuate: 19°09°03” Norte y 101°52°00” Qeste. 800 msnm. | km al sureste de Nuevo

Urecho. Es una brecha que bordea y limita los cultivos de mango y terrenos abiertos a la ganaderia
en las faldas del Cerro La Gallina.

26.- El Cobano: 860 msnm. 2 km al este-sureste de la cabecera municipal. Corresponde a un
extenso terreno abierto que bordea y limita las huertas de mango en las faldas de Cerro La Gallina,
caracterizado por ser un terreno pedregoso y de matorrales.

27.- San José del Salto: 19°06°45” Norte y 101°51°31” Qeste. 1000 msnm. 7.65 km al sur de
Nuevo Urecho. Se trata de una brecha reciente que permite el contacto con varias comunidades de la
sierra durante la época seca, la vegetacion predominante es de encinos.

28.- Tepenahua: 19°10°55” Nerte y 101°50°05” Oeste. 800 msnm. 2 km al este de Nuevo Urecho.
Localidad de lomerios, arroyos semipermanentes debido a su utilizacion para el riego y pendientes
muy pronunciadas, en las partes altas hay pocos terrenos cultivables y abiertos que delimitan con la
vegetacion boscosa de encinos; mientras que en las zonas bajas hay gran cantidad de cultivos
perennes y temporales.

29.- Barranca El Aguacate: 19°06’48™ Norte y 101°52°41™ Qeste. 600 msnm. 3 km al noroeste de
San José del Salto. Presenta una vegetacion de ribera y bosque tropical caducitolio en terrenos
pedregosos, se trata de un arroyo temporal que en época de lluvias tiene una caida de agua con
aproximadamente 200 m y que se conecta al Rio Curindales mas adelante de la comunidad del Salio
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Figura 3. Mapa de las 29 localidades del area de estudio.
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RESULTADOS

Durante el trabajo de campo se recolectaron un total de 129 ejemplares de mamiferos, de
los cuales 56 pertenecen a murciélagos y 73 a mamiferos no voladores; adicionaimente se
obtuvieron 257 regisiros provenientes de 29 localidades, la mayoria de estos fueron de tipo
indirecto con 75.87 %, incluyendo 39 huellas, 145 excretas y 11 rastros de actividad, mientras que
el 24.51% restante fue posible mediante la observacion de 45 individuos, 15 craneos y 3 pieles e
informacion que se Jogro obtener de los cazadores en la region, ya que en algunas ocasiones
suelen conservar y criar organismos desde pequeiios, principalmente del orden carnivora.

[. ESFUERZO DE COLECTA

En el registro y colecta de mamiferos presentes en el area de estudio fue necesario
acumular un esfuerzo minimo de 70 dias de trabajo efectivo en campo (cuadro 1), necesarios para
registrar y obtener una lista de 40 especies; e indicando que el area de estudio contiene una amplia
variedad de mamiferos (cuadro 2).

Cuadro 1. Meses en los que se realizaron los muestreos y la relacion del numero de dias requeridos para el
registro de la mayoria de mamiferos.

lﬁ-mus. Sep. | Oct. | Dic. {Ene,[Feb. [Mar.| Abc. [May.§ Jun. | Jud. | Age. | Sep.|Oct. [Nov.| Dic.| Total
Dias s 61 3|4]6[s5]4s]a]ajnda|2i13]|se]a|[3]m
Sp-col. 6 tis|es|lo|ls|2jBd|n|n]|xste ]| 7]|11ii4i15] -
spnwe. | 6 |10 30} 6|0 1 s|es|lo|lo|1]o]|yv]| 2
D-acu. s |Mlajisja|ld|D|7|0] 8|5 |[B|64|67|70] -
Sp-acy, 6 16|19 |1@|S|xsj2w|27|R|[B]3B|B|B|BD|O]| -

D-acu: dias acumulados; Sp-col: mimero de especies colectadas por mes, Sp-nue: niimero de especies no
colectadas y registradas en los meses de muestreo anteriores a su registro inicial; Sp-acu: numero de
especies acumuladas por mes.

Con los datos del nimero de dias acumulados y nimero de especies acumuladas por mes,
grafico en una curva de acumulacién el incremento del nimero de especies registradas en relacion
al niimero de dias requeridos para poder analizar la validez del esfuerzo de colecta , de acuerdo a
la metodologia utilizada, e indicando que al término del estudio se alcanzo mas del 80% de las
especies esperadas segin el modelo exponencial, utilizado y retomado en estudios de inventario
(Soberén y Llérente, 1993) y con el que es posible predecir hasta que momento se ha registrado
la mayoria de los mamiferos del area de estudio, después de que la curva se asintotiza (fig. 4).
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Cuadro 2. Arreglo sistematico de la mastofauna de Nuevo Urecho, Michoacan, de acuerdo a Wilson v
Reeder (1993); Cervantes et al. (1994); Ramirez-Pulido y Castro- Campiltlo (1994). Un asterisco indica que

se trata de una especie endémica y dos cuando el género también lo es.

QRDEN FAMILIA GENEROC Y ESPECIE NOMBRE COMUN
Didelphimorphia  Didelphidae Dideiphis virginiana Ker, 1792, Tiacuache
Marmosidae Marmosa canescens (J. A. Allen, 1853). Raton ttacuache
Chiroptera Embalonouriciae  Balantiopleryx plicata Peters, 1867, Murciélago
Phyllostomidae
Macrotinae Macrotus waterhousi Gray, 1843, Murciélago orején
Micronycterinae  Micronycteris megalois (Gray, 1842), Murciglago
Desmodontinae  Desmodus rofundus (E. Geoffroy, 1810). Murciélago vampiro
Phyllostominae  Glossophaga morena Martinez y Villa, 1938 * Murciélago-
Musonycteris harmisoni Schaldach y Mc Murcidiago trompudo
Laughiin, 1960 **
Artibeus intermedius J. A, Allen, 1897, Murciélago
Anbeus hirsutus Andersen, 1806 * Murciélago
Artibaus jamaicensis Leach, 1821, Murciéiago
Sturnira Bum (E. Geofiroy ST -Hilsire, 1810). Murciélago
Vespertilionidae Rhogeessa parvula H, Allen, 1866 * Murciélago
Moleasid Mol inah J A, Allen, 1908, Murciélago
Promops centraks Thomas, 1915. Murciélago
Xenarttwa Dasypodidae Dasypus novemcincius Linnaeus, 1758. Arrnadilic
Lagomorpha Leponidae Syhlagus flonidanus (J. A. Allen, 1880). Conejo casteflano
Rodentia Sciuridae Sciurus aureogaster F. Cuvier, 1829, Ardilla gris
Spermophilus adocetus (Meriam, 1903} * Cunicque
Spermophiius variegatus (Endeben, 1777). Ardilién
Heteromyidae Liomys pictus (Thomas, 1893). Ratén de botsistas
Muridae Oiigoryzomys fulvescens (Sawssure, 1880). Riton del armoz
Sigmodon mascotensis (J. A. Allen, 1887) * Rata de campo
Paromyscus lovipes Merriam, 1898, Ratdn de campo
Rattus rattus Geoffroy, 1803, Rata doméstica
Carnivora Canidae Canis latrans Say, 1823, Coyote
Urocyon cinereoargenteus (Schreber, 1775). Zoma gris
Proacyonidae Procyon lotor {Linnaeus, 1758). Mapache, tejin
Nasua narica (Linnaeus, 1766), Tejon
Bassanscus astutus (Lichtenstein, 1830). Cacomixtie candinge
Mustelidae Mustela frenata Lichtenstein, 1831, Comadreja
Maephitis macroura Lichtenstein, 1832 Zorrillo listado
Spilogale putorius (Linnaeus, 1758), Zormillo manchado
Conepatus mesoleucus (Lichtenstein, 1832). Zorrllio cadeno
Lontra longicaudis (Olfers, 1818). Perro de agua, nutria
Felidae Herpailurus yagusround (Lacépéde, 1800). Leonciflo, onza
Leopardus pardalis (Linnaeus, 1758). Ocelote
Lynx rufus (Schreber, 1777). Gato montés, lince
Artiodactyta Cervidae Odocodeus virginianus (Zimmermann, 1780). Venado cola blanca
Tayassuidae Tayassu fajacu {Linnzeus, 1758}, Pecari de collar, jabali
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Mamiferos de Nuevo Urecho
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Método de Von Bertalanfly (Soberén y Llorente, 1993).
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Figura 4. Curva de acumulacion de especies registradas en relacion al esfuerzo de colecta
y registro en el area de estudio.

Los datos complementarios del cuadro 3 muestran que el grupo de los roedores no fue tan
representativo como corresponderia a la riqueza de estos en el estado; a pesar de haber empleado
de manera adecuada y sistematica el método de trampeo; contrariamente en e! grupo de los
quirbpteros, se observo que el bajo nimero de especies registradas, fue ¢l resultado de no emplear
un muestreo constante y con mayor nimero de redes como lo indican los datos de la parte inferior
del cuadro 3.

Cuadro 3. Esfuerzo aplicado en la captura de algunos roedores y murciélagos durante los meses de
muesireo.

[ Sep.| Dicl Ene]Feb]Mar| Abr] May] Junt sul] Age.| SepJoa] nov]Dic] Total

Ne. ramp. 602 | 657 { 356 [ 200 | 200 262 { 260 | 255 251 | 240 | 240 | 240| 240 |240] 4432

No. de dias t|slalal3a|lal{alalis|s]a]|3]3]>
86 | |80 |97 |9rfjsr |90 |es]sajan] 80 (a0l 80 jeo| -
6| 4{21}-}-1- ! N B L]
so0 oo 20| - | - - | - 250 -l - - | 8250
1|3 2]|3{3]|a3|a]|a|a|la]|3]|a3]a3la] =
a|l3|2]|3f{z3]|a[a2afals]|alaja]|l s |3l 7
24 -1 -1- AT 118 %
7 - - -l -] -13p28]| - 3|7 - 153
2 - - - -1 - 1 -1 8] - 1 4 14

Namero de trampas tanto de aluminio (tipo Shermann) como de resorte “Victor™ colocadas por mes (No.
tramp.); Nitmero de dias por mes que permanecieron abiertas y capturando o no ejemplares (No. de dias):
Nimero promedio de trampas colocadas por noche en diferentes localidades (Tramp/noche); Namero de
transectos colocados con trampas de resorte (Transectos) y la longitud de cada uno, va que las de aluminio
se colocaron siempre en cuadrantes de una hectirea;, Numero de localidades en las que se colocaron las
trampas, a exepcién del mes de enero y julio de 1997, las localidades fueron siempre las mismas (No. loc.):
Niimero de redes de 4 y 6 metros de largo colocadas en diferentes localidades (No. loc } y Niimero de horas
que permanecicron abiertas la redes por localidad y por noche (No. hrs/red).




II. PATRONES DE RIQUEZA, ABUNDANCIA Y DISTRIBUCION,

Se registraron cambios mensuales en la riqueza de especies durante el pertodo de estudio,
ya que es posible notar en la grafica de distribucién temporal (fig. 5) que durante el afio se
presentaron tres picos de maxima riqueza: entre febrero y mayo; en el mes de junio-julio y de
octubre a diciembre de 1997, este Gltimo periodo coincide con el primer pico en la grafica
correspondiente al mes de octubre de 1996; semejante a lo que se observo por épocas climaticas
que se presentan claramente marcadas en la region.
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Figura 5. Distribucion temporal de las especies de mamiferos durante 1996-1997.

Comparando la cantidad de especies registradas en Nuevo Urecho, la lista represento el
28.17% con respecto al numero total de mamiferos registrados en el estado y 8.65% de la
mastofauna de el pais (fig. 6); de igual forma la relacion del niimero de familias que se registraron
en el area de estudio, se encontrd que éstas representaron el 70.83% y 48.57% respectivamente
(cuadro 4).

Cuadro 4. Proporcion de la mastofauna presente en el area de estudio en relacién con el estado y pais
Nufiez-Garduiio (1989); Ceballos y Rodriguez (1993); Cervantes et al. (1994).

Orden No. de Familias No. de Especies
México Michoacdn N, Urecho |Méxdco Michoacan N Urecho | %
3 "2 1 8 2 2 5
2 1 0 pc 7 0 0
8 7 4 132 61 13 325
1 o] [} 3 0 [} 1]
2 2 1 4 2 1 25
1 1 1 14 3 1 25
8 5 3 226 47 8 1]
5 4 4 34 18 13 s
1 0 4] 1 0 4] (]
4 2 1 10 2 2 5
x* 24 17 462 142 ] 100
0 7083 [1] 0 2817 |1785
6857 857 0 073 BES 03
140 .3 7 5
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En la distribuciéon de mamiferos importantes; como los de caracter endémico se encontro
que la region contiene un 5% de éstas especies: Marmosa canescens del orden Didelphimorphia,
Glossophaga morenoi, Artibeus hirsutus, Rhogeessa parvula y Musonycieris harrisoni del
Chiroptera y dos especies del orden Rodentia: Spermophilus adocetus y Sigmodon mascotensis.
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Figura 6. Proporcion y comparacién de la mastofauna presente en el area

de estudio con respecto al estado y al pais.

En cuanto a la proporcidn que guardan €l mimero de especies dentro de la region se
encontrd que tos ordenes mejor representados fueron el Chiroptera y el Camivora con 13 especies
cada uno (33%) siguiendo en importancia los ordenes Rodentia con 8 especies (20%),
Didelphimerphia (5%) con dos, Artiodactyla, Xenarthra y Lagomorpha con una especie (2.5%)
respectivamente (fig. 7).
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Figura 7. Proporcion de ordenes de mamiferos en relacion al nimero total

de especies registradas en Nuevo Urecho.
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Debido a que la frecuencia de colecta y registro de los mamiferos estuvo relacionada en
parte con ¢l nimero de localidades en las que se trabajé, se encontré que de los 29 sitios de
muestreo, Nuevo Urecho, El Cerro La Gallina, Las Parotas, Rio El Huaco, El Risco, Villa
Eréndira y Agua fria presentaron el mayor namero de especies registradas con 14, 13, 13, 12,
11,11 y11 respectivamente; puesto que fueron también los lugares en donde se emplearon
mayor aumero de dias al colocar las trampas y los cuales permitian a su vez llegar a otras
localidades. Et registro de los mamiferos de acuerdo a la época de muestreo y numero de
localidades, se encontré que fue durante la temporada de secas de 1997 en la que se visitaron
mayor numero de localidades y en la cual se obtuvo mayor cantidad de registros y colectas, a
diferencia de los que se obtuvieron en las temporadas de lluvias de 1996 y 1997 (cuadro 5).

Cuadro 5. Registro de mamiferos en las diferentes localidades, durante las épocas climaticas de 1996-
1997,

No. de dias/época climética
Localidad lluvias | secas | lluvias | No.reg. | No. sp.

1.« Nuevo Urecha S 1t 7 15 14
2.+ Potrero S, Juan 2 3 2 17 5
[3.- San Nicolas 4 2 2 3 2
4.- Villa Eréndira 5 3 2 % 1"
%.- Las Parotas . - 16 10 30 13
6.- Cerro La Gallina - 20 12 s8 13
7. El Barreno - ) 2 9 6

- La Tinaja - 4 - 7 4

.- La Cirandilla - 2 1 6 4
10.- El Risco - 14 10 a2 1
11.- Agua fria - 8 - 17 1
12.- Pla Limén - 7 - -] 1
13- El Huicumo - 4 . 4 a
14.- Tierras Cotoradas - 2 - 6 3
15.- El Mirador - 4 - 1t B
16.- Rio El Huaco - 9 3 €0 12
17.- La Alberca - 4 5 7 9
18.- Barranca El Liorido - 2 2 14 7
19.- Cueva £} Pitar - - 4 7 2
20.- Los Otates - 2 - 6 3
21.- El Molino - 1 4 4
22 - El Escobetillo . 3 3 2
23.- Ibérica 1 3 - 6 6
24.- Puente E| Saiade . ] - 7 3
25.- El Casahuate - 2 . 3 2
26.- El Cobanc - S 4 4 1
27.- San José del Satto . 4 10 3
26.- Tepenahua 1 - - 5 3
2 Bamnca guacate |l fl 25 L.
o _ i 1 e ]

Nimero de dias trabajados por localidad durante todo ef estudio (No. dias); Nimero de registros
obtenidos por localidad durante todo el periodo de muestreo (No. reg.); Niimero de especies registradas
por localidad (No. sp.).




Los datos de frecuencia del cuadro 6 establecieron que durante el trabajo de campo hubo
organismos que se registraron y colectaron con regularidad teniendo especies frecuentes como:
Procyon lotor (45%), Nasua narica (38%), Sciurus aureogaster (31%), Didelphis virginiana
(34.5%); con una frecuencia de 24% se registraron Spermophilus adocems, Canis latrans,
Urocyon cinereoargenteus y Bassariscus astuius, con 20% le siguiron: Marmosa canescens,
Dasypus novemcinctus, Liomys pictus, Sigmodon mascotensis y Mephitis macroura, con 17%
Artibeus hirsutus, Qligoryzomys fulvescens, Mustela frenata y Odocoileus virginianus; en una
frecuencia de registro 14% se encontraron Balantiopteryx plicata, Spilogale putorius y Lontra
longicaudis a diferencia de Artibeus intermedius, A. jamaicensis, Desmodus rotundus,
Spermophilus variegatus con 10%; mientras que en 6.7% estuvieron Glossophaga morenoi,
Sturnira lilium, Sylvilagus floridanus, Conepatus mesoleucus, y los tres felinos registrados en el
area de estudio: Herpailurus yaguaroundi, Leopardus pardalis y Lynx rufus, en la menor
frecuencia (3.5%) se encontraron: Macrotis waterhousii, Micronycteris megalotis, Musonycieris
harrisoni, Rhogeessa parvula, Molossus sinaloae, Promops centralis, Peromyscus levipes y
Tayassu tajacn. (fig. 8).
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Figura 8. Frecuencia de registro v colecta de los mamiferos.

La ubicacidén del arez de estudio en relacion con la zona de transicidn entre el Neartico vy el
Neotropico que cruza por el estado de Michoacan, permitio considerar, de acuerdo con los datos
de afinidad geogrifica de los mamiferos (cuadro 6), que el nimero de especies de distribucion
neotropical de 26, proporcionalmente es mayor (65%) con respecto al (20%) de las 8 especies con
distribucién neartica y 5 especies compartidas (12.5%) entre ambas regiones; asi como la
presencia de una especie de amplia distribucion o cosmopolita.

27




Cuadro 6. Colectas v registros de mamiferos, abundancia relativa y afinidad geogrifica. |

l No. DE COLECTAS Y REGISTROS ABUNDANCIA
fNo. |[ESPECIES Q¢ | Nr ML |%frec.B Ni | %Abu| A C {PC| R Al
1 |Dideiphis virginiana 62| 10]3as 17| 96 | X Na
2 |Mammosa canescens 5 5 6 2071 6 34 X N
3 |Bafantiopteryx plcata 12 - 4 138 12 68 X Nt
4 |Macrofus waterhousi . 4 - 1 345 4 23 X Nt
5 |Micronycter's megaiotis 3 - 1 sl 2| 1.7 b 4 Nt
6 Desmodus rolundus - 4 3 103 - b - X N
7 |Glossophaga morenol 7 - 2 67 7 39 X Nt
& |Musonycteris harmsonf 2 - 1 s 21113 X | N
9 |Anibeus intertnedivs 3 - 3 103 3 1.7 X Nt
10 |Artbeus hirsutus 12 - | s {172)12] 68| x Nt
11 |Artibeus fanaicensss 5 - 3 03] S 28 X i Nt
12 | Stumirs Bum al - 2 &7 3| 17 X Nt
13 |Rhogeessa parvula 1 - 1 345{ 1 | 056 o4X | M
14 {Molossus sinsloae 3 - 1 345 3 1.7 X Nt
15| Promops centrals 2 - 1 345§ 2 | 113 H X | Nt
16 1Dasypus novemcinctus 3 7 6 207 | 6 34 X Nt
17 | Synvilagus floridanus- -1 2 lsr 1 ]oss| X | Na
18 |Sciurus aureogaster 1 9 9 31 | 6| 34 X ) Nt
19 |Spermoaphius adocetus 7 & 7 24.1 8 45 X Nt
20 | Spermophius variegatus - 8 3 103 f 21113 X | Na
21 |Lismys pictus 19| - [ 7411081 X Nt
22 [Ofgoryzomys fuhescens TF - 5 1728 7 1 X ) Nt
23 | Sigmedon mascotensis S 6 207985 28 Nt
24 (Peromyscus levipes 2 - 1 34 ] 2 | 113 - X | Na
25 [Rattus rattus 12 2 67 121 68 | X Co
26 |Canis latrans - 10 7 241 - - X Na
.27 |Urocyon cineracargenteus | 1 | 14 | 7 f 2410 2 | 113 X | co
28 |Herpalurus yaguaroundf - 2 2 67 2 113 X |
29 |Leopardus pardaks - ] 2 6.7 1| 056 3 X | Wt
X0 |Lynx rufus - 4 2 87 1 056 X t Na
31 [Procyon lotor ’ o 1 0 13 448 3 |17 X Na
32 |Nasua narica 24| v ]37a]s| 28! X I
33 |Bassariscus asfutus - 15 7 241 & 34 X Na
34 |Mustels frenata 1 S 5 172 1 | 056 X | Co
35 |Mephitis macroura 1 13 6..|] 207 3 17 X Nt
36 | Splogale putorius - 10 4 138 1 | 056 X | Co
37 |Conepatus mesolaucus - 2 8.7 2 113 X | Co
38 |Lontra ongicaudis - 3 4 138 - 1056 X Mt
20 | Odocoleus virginsanus . 2q 5 1721 5 28 X Co
4 | Tayassu tajacy - 2 1 IS | - - X | Nt
Total 129 | 266 - 177 - B M| 5|[18] -

Porceniaje 20 [275[125]0

Nitmero de organismos colectados (Oc), Nitmero de registros totales (Nr), Nitmero de localidades en las que se registraron
(NL), porcentaje de (recuencia (%frec.), Nimero de individuos colectados y registrodes per especie (Ni), Porcentaje de
abundancia (%Abu), Abundancia; A=Abundantes, C=Comunes, PC=Poco comunes, R=Raras, distribucién por afinidad
geografica; Ni=Neotrépico, Na=Nedrtica, Co=Compartida (Hernandez, 1992; liliguez-Dévalos y Santana, 1993).
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Ordenando las especies de mayor a menor abundancia (fig. 9) durante el periodo de
estudio se encontrd que las mas abundantes fueron Liomys pictus y Didelphis virginiana con 19 y
17 individuos respectivamente, siguiendo con 12: Balantiopteryx plicata, Artibeus hirsutus,
Rattus rattus, mientras que las menos abundantes que se registraron con un sélo individuo fueron:
Rhogeessa parvula, Sylvilagus floridanus, Herpailurus yaguaroundi, Leopardus pardalis, Lynx
rufus, Mustela frenata y Mephitis macroura.
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Figura 9. Abundancia de las especies de mamiferos en Nuevo Urecho durante 1996.1997.

La abundancia relativa de los mamiferos (fig. 10) en relacion con el total de individuos
colectados y registrados se conformo con un 40% de especies raras (16), 28% comunes (11), 8
especies abundantes que equivalen al 20% y 12% poco comunes (5).

A
m,‘,::es(s) . Comures(11)

28%

Raras(16) Foco

40% curunes(S)
' 12%

Figura 10. Proporcion de la abundancia relativa de los mamiferos segin su categoria.

En la distribucion de la especies por tipos de vegetacién (cuadro 7), se encontrd que el
mayor numero de mamiferos registrados para el area de Cultivo fue de 26 especies (65%), le
siguen con 24 la Vegetacion de ribera (60%), 20 en Vegetacién secundaria en la que abundan
matorrales espinosos y cactaceas y 20 especies registradas en el Bosque Tropical Caducifelio con
un 50% en cada caso, en menor proporcion se registraron 13 especies (32.5%) en el Bosque de
encino; 8 especies en los pastizales o zacatales de terrenos abandonados y potreros (20 %) y por
altimo el Bosque de pino-encino con la menor proporcion de 12.5% equivalente al registro de 5
especies (fig. 11).
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Cuadro 7. Mamiferos registrados por tipo de vegetacidn.

I TIPOS DE VEGETACION:

Ine lesPECIES PAS | cuL | vsé | vRI | BEN | BPE | 81C
1 |Didelphis virginiana. X X. - X X X
' 2 |Marmaosa canescens X | X X X
'3 |Batantoplieryx picats X X X

4 [ Macrotus watorhousi B X

6 |Desmodus rotundus | x|

7 |Glassophaga morenoi X X

8 |Musonycters harrisoni X X

9 |Artibeus intermedius X 1. X

10 |Artheus Hrsutus X X X X
11 |Artibaus jamaicensis X

12 ! Stumire um x X

13 | Rhogeessa panua X

14 | Malossus sinslose . x

15 |Promeps centrals X

18 |Dasypus noverncinctus X X X

17 | Sytvilagus foridanus - X - X -

18 | Sclurus auveogaster X X X X
19 | Spermophius adocetus X X b

20 {Spenmophius varlegatus X x |

21 |Liomys pctus x| x X
.22 |Qfgoryzomys fulvescens X X X

- 23 | Sigmodon mascotensis | X X

24| Peromyscus levipes - X

25 |Rattus ratius x 'k T+
Y25 |Canis iztrans X X X X
27 |Urocyon cinerscargentous X X X X

28 |Herpalurus yaguaroundi X X
29 |Leopardus pardaks | ) X X
20 |Lynx s , X X X X
M [Procyon lofor X X X X

X |Nasua narica X X X X X X X
32 |Basseriscus estitus X x| x X X
34 |Mustels frenate X X | x

35 | Maphitis macroura X I x X X
5 | Splogale putorius X 1 % X X
37 [Conepatus mesaleucus x | x X

38 |Lontrs longicauds X X X

30 |Odocoleus virginianus X X X X
40 |Tayassu tgfacu X X

Total 8 2 2of2a] 12 5 2
Porcentzie Fo) les_qs?o 0 |25 [125

(PAS): Pastizales y potreros; (CUL). Cultivos tanto temporales
secundaria;, (VRI): Vegetacidn de ribera; (BEN): Bosque de encino; (BPE): Bosque de pino-encino; (BTC):
Bosque Tropical Caducifolio.
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Figura 11. Proporcién de especies registradas en la vegetacién de N. Urecho.

II. DISTRIBUCION POR REGIONES

En el cuadro 8 se presenta un resumen del numero de especies registradas por orden en las
seis diferentes regiones del estado de Michoacan, con las cuales se encontré que Nuevo Urecho
contienen mamiferos en su mayoria (65%) provenientes de la Depresion del Balsas.

Cuadro 8. Numero de especies por orden de mamiferos presentes en seis localidades diferentes del estado
de Michoacan.

Orden cM | TC NU | ENT | RLR BC
Didelphimorphia Z 2 2 2 2 i
lmwu'm 2 i 0 7 1
Chirsptera k<3 42 13 a5 13 9
[ Xenarthra 2 2 1 1 1 1
Lagomorpha 2 2 1 3 2 2
Rodentia 19 17 8 3 15 15
Carmivora 1 14 13 8 7 7

i 2 2 2 1 2 1
Teka) 3 B2 20 %6 42 £

CM = Costa Michoacana; Alvarez y Sanchez-Casas, 1987; Ordufia, 1994; Polaco y Muiiiz-Martinez,
1987, TC = Tierra Caliente: Floves, 1996, ENT = Eje Neovolcanico Transversal en el estado: Orduiia,
1994; Nuiiez-Gardufio, 1989; RLR = Region Los Reyes: Lechuga-G y Nufiez-Gardufio, 1993; BC =
Barranca del Cupatitzio: Ordufia et al., 1993; NU = Nuevo Urecho 1996-1997.

En la riqueza de especies que se presenté en todas las regiones comparadas, se observo
que los ordenes Chiroptera, Rodentia y Camivora fueron los mas dominantes y diversos; ya que
lugares como la Costa Michoacana, Tierra Caliente y el Eje Neovolcanico constituyen regiones
muy extensas y continuas en el estado, por lo que el contenido de especies es mayor a diferencia
del que se reporta en sitios de menor superficie como la Barranca del Cupatitzio, Los Reyes y
Nuevo Urecho, donde la riqueza de especies es baja, aiin para los grupos dominantes.
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IV. PATRONES DE DISTRIBUCION POR. TIPO DE VEGETACION Y REGIONES
Similitud por tipo de vegetacion.

Con los datos de mamiferos por tipo de vegetacidon del cuadro 7, se construyé una matriz
basica de caracteres basados en presencia/ausencia con los que se obtuvieron los fenogramas de la
figura 12, donde se observa en el fenograma a} que el valor de similitud con el indice de Jaccard mas
alto {0.52) es entre el grupo formado por los Cultives y la Vegetacion de ribera; mientras que el
valor mas bajo es de 0.12 formado por el Pastizal come tipo de vegetacion mas apartado y el Bosque
de pino-encino seguido de los demas tipos de vegetacion con un valor de 0.156, En el fenograma b),
se observa que con el indice Stmple Matching la mayor diferencia observada (disimititud) fue de 0.75,
que corresponde al grupo formado otra vez por los Pastizales y el Bosque de Pino-encino, siguiendo
en menor grado de diferencia el Bosque de encino (0.674), Bosque tropical caducifolio (0.578) y la
Vegetacion secundaria (0.50); Los Cultivos y la Vegetacion de ribera constituyen un grupo muy
aparte o demasiado diferente de los demas tipos de vegetacién con un valor de 0.46.
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-
.=}
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b) Simple Matching

Figura 12. Fenogramas de similitud/disimilitud entre los diferentes tipos de vegetacion de Nuevo Urecho
donde se registro a la mastofauna.
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Similitud por regiones.

Con los datos del cuadro 8, se elabor6 una matriz basica de caracteres sobre
presencia/ausencia de las especies en las diferentes regiones del estado obteniendo los fenogramas de
la figura 13, en donde es posible apreciar que para el fenograma a) con el indice de Jaccard se forman
dos grupos; uno constituido por las regiones: Costa Michoacana, Tierra Caliente y el Eje
Neovolcinico {0.408) y un segundo grupo formado por: Nuevo Urecho, Region Los Reyes y
Barranca de Cupatitzio (0.332). En ¢l fenograma b) el indice Simple Matching, se nota la formacion
de tres grupos; el primero formado por la Costa Michoacana y la region de Tierra Caliente (0.592), el
segundo por Nuevo Urecho y la Region de los Reyes (0.736) junto con la Barranca de Cupatitzio
(0.716) y el dltimo grupo formado solamente por el Eje Neovolcanico (0.448) resaltando en
disimilitud con respecto al indice de Similitud de Jaccard y separando dicha region completamente del
pnmer grupo en el que aparece incluido en el fenograma a) de 1a figura 12.
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Figura 13. Fenogramas de similitud/disimilitud de la mastofauna comparada con diferentes localidades de
la Cordillera Neovolcanica y la Depresion de! Balsas dentro del estado de Michoacan.
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V. CATEGORIAS DE CONSERVACION, PROTECCION Y APROVECHAMIENTO.

En el cuadro 9 se sefialan los mamiferos que deben ser considerados como importantes para
disefiar estrategias encaminadas a su proteccion y conservacion en el drea de estudio, asi mismo se
indica su categoria de acuerdo a diferentes organizaciones y autores, comparando la informacién
proporcionada segun el nivel de importancia y riesgo en cada especie incluida en la siguiente forma:
A) indica que se trata de las especies endémicas registradas en el area de estudio y corroboradas con
12 lista de mamiferos mexicanos por Cervantes et al (1994).

B) son especies cuya categoria fue corroborada con la lista roja de 1a TUCN (1988):
El= Especie en situacion indeterminada, EV= Especie vulnerable.

C) especies consideradas en Peligro de extincion {(P) corroboradas en Hernandez (1992).

D) se verifico con la lista de mamiferos gue de acuerdo con CITES se comercializan y traficar dentro
del pais en Sanchez et al (1998).

E) sefiala las especies catalogadas en P= Peligro de extincién, A = Amenazadas dentro del trabajo de
Lépez-Wilchis et al. {(1952).

*

F) corresponde a los Apéndices I, 11 y III (A,, A,, As) elaborados por CITES (1985).

() hace referencia a las especies incluidas en la NOM-059-ECQL-1994.
A= Especie Amenazada, P= Especies en Peligro de extincion.

H) mamiferos que requieren permiso de caceria de acuerdo con ¢l Calendario cinegético de la
temporada 1998-1999, para la region 1 en la que se incluye Nuevo Urecho.

T; = especie sujeta a permiso de caceria Tipo III (SEMARNAP, 1998).

I) especies de camivoros vy artiodactilos que en lo particular y de acuerdo con Hernandez (1992) no
tienen asegurada su sobrevivencia en México.
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Cuadro 9. Especies de mamiferos importantes para la conservacion de la fauna en Nuevo Urecho.

CATEGORIAS

MNo. [Especies Nombre coman Aleglc]|D F H{ I

1 |Manmosa canescens Raton tlacuache X

2 |Giossophaga morenol Murciélago X

3 |Musonyctens hartisoni Murciétago trompudo X

4 |Artibeus hirsutus Murciélago X

5 |Rhogeessa parvula {Murciélago X

6 |Sciurus aureogaster Ardilta gris T3

7 |Spermophius variegatus Ardilién T3

8 |Spermophius adocetus Cuinique X

9 {Sigmudon mascofensis Rata de campo X

10 |Dasypus noveamcinctus Armadilio T3

11 |Syhidagus floridanus Conejo castellano T3

12 |Canis latrans Coyote T3} x
13 |Urocyon cinerecargenteus |Zorra gris T3 x
14 |Herpaiurus yagoaround Leoncillo. onza Ei| P lA2 Al x
15 |Leopardus pardafs Coelote EV| P |A1 Al X
16 |Lynx nifus Gato montes P A2 X
17 |Procyon lotor Mapache T3] x
18 [Nasva narica Tejon o Coatl A3 T3| X
19 |Bassarizcus asufus Cacomibdie X
20 |Mustela frenata Comadreja X
21 |Mephitis macroura Zarrills tistado X
22 |spiogaie putorus Zorillo manchado X
23 |Conepatus mesoleucus Zorrillo cadeno X
24 |Lontra longicauds Nutria o perro de agua P |At b4
25 |Cdocoleus virginlanus Venado cola blanca T3] X
26 |Tayassu tajacy Pecari de collar, Jaball A3 X

Se incluyen los comentarios y situaciones de colecta y registro encontradas por otros autores
y que fueron sinilares para algunas especies de mamiferos en el area de estudio.

Didelphis virginiana: Alvarez et al (1997), encontraron un esqueleto de tlacuache a 11 Km sureste
de Gabriel Zamora, 450 msnm y un organismo colectado 2 millas al norte de Nueva [talia, cerca de
La Huacana (Alvarez y Sanchez-Casas, 1997), ambos municipios colindantes con Nuevo Urecho.
Lechuga-G y Nufiez-Gardufto (1992) registraron organismos en éreas urbanas y vegetacion de ribera
con una frecuencia de 18.6% entre 1300 y 1600 m de altitud para los valles Los Reyes y Tocumbo.

Marmosa canescens: Hall y Villa (1949) colectaron un ejemplar subadulto en una ratonera puesta
entre ¢l pasto de un cafiaveral y un platanal, mientras que Alvarez et al{(1997) mencionan que uno de
los ejemplares examinados se capturo en Patzcuaro dentro de una ratonera colocada sobre una barda
de rocas y cultivos de lenteja, con vegetacion de nopaleras y compuestas. Lechuga-G y Nufez-
Garduiio (1992} la registran ¢n dreas de cultivo con una frecuencia de 2.3% en altitudes de 1660 m,
en los valles Los Reyes y Tocumbo.
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Dasypus novemcinctus. Hall y Villa (1949) refieren una hembra inmadura vy un macho adulto
registrados en Apatzingan. Lechuga-G y Nufiez-Gardufio (1992) encontraron para los valles Los
Reyes y Tocumbo una frecuencia de 2.3% en éreas cultivadas a 1300 m de aititud. Alvarez at al.
{1997) sefialan que el armadiilo es mas abundante en la region costera.

Urocyon cinereoargenteus: Hall y Villa (1949) mencionan que al parecer las zomras grises deberian
tener un distribucion uniforme en todo el estado, pero que en general suelen ser escasas o dificiles de
colectar; ya que los registros de Brand (1960) y Burt (1961) en Michoacan fueron indirectos y que
esta situacion podia ser aplicable a casi todas las especies de mamiferos medianos.

Sylvilagus floridanus. Hall y Villa (1949) sefialan en general que los conejos eran el trofeo de caza
preferida por los campesinos; actualmente en Nuevo Urecho ya no es frecuente encontrarlos.

- Herpailurus yajuaroundi. Brand (1960) hace referencias de su presencia en el area de Coalcoman,
Alvarez et al. (1987) 1.2 km N, 0.6 km O de Chuta, 50 msnm, en la region costera del estado.

Leopardus pardalis. Cuyas referencias estatales provienen de las cercanias de Coalcomin, de
acuerdo con los registro de Bran (1960) basados en informacion de tos pobladores. Alvarez et al.
(1987) registraron visualmente un organismo en la localidad Plan de Armas, 15 km 8, 20 km O de
Arteaga, 800 m de altitud.

Lynx rufus: Aungue no es muy abundante en México y mucho menos en Michoacan, Hall y Villa
(1949) en Patzcuaro basan su registro en un craneo y huellas identificadas por un nativo a 4 mi S de
dicha localidad, entre el borde de una milpa, vegetacion de encinos y matorrales.

Procyon lotor: Hall y Villa (1949), sefialaron que en Michoacin las pieles de mapache no tienen
ninguin uso, pero que debido a los supuesto dafios que causan en las milpas, fueron y son actualmente
muy perseguidos y cazados; Brand (1960) fue informado de su existencia en la region de Coalcoman
y Burt (1961) registro huellas en las arenas volcanicas del Paricutin; Aunque es relativamente
abundante y de amplia distribucion en el estado, la mayor parte de los registros existentes pertenecen
a la region del Altiplano. Lechuaga-G. y Nuiiez-Gardufie (1992) lo registran en areas cultivadas a
1600 m en los valles Los Reyes y Tocumbo con una frecuencia de 2.3 %.

Nasua narica; Aunque el te)dn o coati solo se le conoce en el estado por registros indirectos, Brand
(1960) lo tiene referenciado por los lugarefios en la region de Coalcoman; Alvarez et al. (1987)
observaron un ejemplar en Caleta de Campos y Lechuga-G y Nufiez-Garduiio (1992), mencionan
haber visto tejones en los valles de Los Reyes y Tocumbo en vegetacidén tropical caducifolia y
subcaducifolia.
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Bassariscus astutus. Hall y Villa (1949), capturaron una hembra joven en una cerca de piedra en las
cercanias de Patzcuaro y observaron 3 mi NO de Patzcuaro, 6700 pies, y 1 mi S de Tacambaro 4500
pies un ejemplar, mientras que Burt (1961) en las cercanias de Uruapan, registro huellas de su
presencia y capturaron 2 ejemplares de cacomixtle provenientes de una cafiada rocosa con selva baja
caducifolia en La Salada: 4 km S, 5 km E de Zicuiran 200 m. y conocidos como “candingos™; nombre
gue es muy familiar entre algunas personas de Nuevo Urecho.

Mustela frenata: La comadreja se puede encontrar en todo ¢l estado, teniendo asi que Hall y Villa
{1949) la registran en Zamora y que en Patzcuaro solian ser abundantes; al igual que los informes que
recibid Brand (1960) en la region de Coalcoman, Lechuga-G y Nufiez-Gardufio (1992) registran en el
irea urbana de los valles Los Reyes y Tocumbo una frecuencia de 2.3% y altitudes de 1300 y 1360
m. Avarez et al. (1997) colectaron dos esqueletos al parecer victimas de cebos envenenados para
eliminar plagas de roedores en una isla del Lago de Cuitzeo.

Mephitis macroura; Hall y Villa (1949) sefialaron que los michoacanos aprecian mucho la came de
zorrillo, no solo por sabor delicado, sino también por ser medicinal para la sangre y fa complexion
corporal; Lechuga -G y Nufiez-Gardufio (1992) lo registran en vegetacion de nibera y areas de
cultivos en la region de los valles Los Reyes y Tocumbo.

Spilogale putorius: Hall y Villa (1949) registraron un macho adulto 3 mi NO de Patzcuaro en un
agujero dentro de una cerca de rocas; Van Gelder (1959) capturé una hembra 3 mi NO de
Patztcuaro, en una ratonera colocada sobre una cerca de grandes rocas y vegetacion de bosque
tropical caducifolio, muy alterade con gran abundancia de matorrales, mientras que Lechuga-G y
Nufiez-Gardufio (1992), en los valles Los Reyes y Tocumbo registran una frecuencia de 2.3% en
pastizal.

Conepatus mesolencus: En la distribucion estatal solo se tienen tres registros en la parte central, a
pesar de ser relativamente abundante en tierras michoacanas, teniendo solo el registro de Hall y Villa
(194%) en Tancitaro, basado en una piel; 2 Burt (1961) con un ejemptar de Los Reyes y el de un
esqueleto encontrado por Avarez et al (1987), a 11 km oceste de Zamora, 1740 msnm.

Lonira longicaudis, De la nutrias Brand (1960) tiene en la referencia de la region de San José de La
Montafia (mpio. de Coalcoman), Leopold (1977) menciona la existencia de un ejemplar disecado y
montado en la coleccion del Laboratorio de Limnologia de Patzcuaro, sin etiqueta que indique su
procedencia. Alvarez et al (1987), 5 Km N y 8 Km O de Tupitan en la zona costera. En vegetacion
de ribera en la region de ios valles Los Reyes y Tocumbo por Lechuga-G y Nufiez-Garduiio (1993).
Gallo (1997) presenta nuevos registros provenientes del Rio Aquila, mpio. de Aquila, 200 m, puente
sobre la carretera costera; Rio Coalcoméan, poblado de Santa Cruz Cochan, 40 m; Rio Guagua, mpio.
de Caleta de Campos, 20 m, Arteaga (mpio.); 6 pieles en curtiduria y 6 provenientes de la localidad
denominada “Tanque verde” sobre el rio Aguililla (mpio. de Caleta de Campos), dos provenientes del
Rio Tscapo, mpio. de Arteaga, en ambos casos obtenidos por cazadores locales.

37




Odocoileus virginiamis: Aunque es una especie localizada en todo el estado, es evidente que su
poblacion esta sometida a un proceso de fragmentacion y poblaciones diezmadas por el exceso de
caceria (legal /ilegal) y en menor grado, por la perturbacion ecoldgica; propiciando que los
organismos se remonten a areas mas lejanas. Lechuga-G y Nuiiez-Gardufio (1992) mencionan
haberlo visto en bosque tropical caducifolio y subcaducifelio en la region de los Reyes y Tocumbo.

Tayassu tajacu; Potencialmente se encontraria en todo el estado, sin embargo, debido a la
destruccion de su habitat y exceso de caceria, su distribucién y poblaciones estan muy reducidas,
existiendo solo en regiones remotas y de dificil acceso, como el caso de Agua fria en Nuevo Urecho.
Brand (1960) refirid la existencia de puerco de monte o jabali en el area de Coalcomén, Avarez et al.
{1997) sefialan que los Unicos ejemplares existentes en coleccion cientifica provenientes del estado de

Michoacan son cuatro craneos referidos por Hall y Villa (1949) y colectados a principios de siglo en
" la region de La Salada y depos:tados en ¢l extranjero.
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ANALISIS Y DISCUSION,

La curva de acumulacion total de especies registradas nos indica que a los 70 dias del
esfuerzo de colecta y registro se contaba con 40 especies (cuadro 2), fo que representa el 89% de
mamiferos que se distribuyen entre los limites de! Municipio; ya que la relacion entre el tiempo de
muestreo y el nimero de especies acumuladas al término del estudio, esta dada por 1a asintota de la
curva con la que se¢ esperaria para el drea de estudio un valor de 45 especies registradas con un
esfuerzo maximo de 100 dias de trabajo efectivo en campo a un ritmo mas o menos constante y
usando al parecer los mismos métodos y técnicas de muestreo; o que da acuerdo con Soberon y
Llorente (1993), la metodologia utilizada durante los muestreos es representativa en un 86.56% .

La diferencia que se observa en el resultado sobre la confiabilidad del muestreo, estuvo
influenciada en parte por el método de colecta aplicado a mamiferos voladores como los murciélagos,
los cuales no se colectaron y trabajaron de manera sistemitica, es decir, que el numero de redes
empleadas por mes y nimero de horas por red (153 hrs/red en total), no fue constante durante todos
los meses de colecta y regisiro (cuadro 3) lo cual se ve reflejado en el inventario de mamiferos o
niumero total de especies esperadas para el orden Chiroptera en Nuevo Urecho, con la curva de
acumulacién (fig. 4) indicando al menos, que faltan pocas especies de registrarse y que estas
comresponderian principalmente a murciélagos, aunque tampoco se descartaria al orden Rodentia, ya
que en el estado de Michoacan, son los ordenes que registran mayor nimero de especies de acuerdo
a Nufiez-Garduiio (1989) y Ordufia (1994).

Los cambios que se presentaron en ¢l patrén de riqueza a lo largo de! muestreo (fig.5) estan
relacionados con el nimero de dias trabajados por época climatica en cada una de las 29 localidades
(cuadro 3), con los métodos aplicados para el registro y colecta de cada grupo de mamifesos de
acuerdo a sus habitos (voladores, no voladores, terrestres, fosoriales, arboricolas y acuaticos como el
caso de las nutrias, entre otros) y por el nimero de personas requeridas para llevar a cabo las
anotaciones y datos de campo en cada organismo registrado, ya que de esto depende que se cubra un
mayor niimero de localidades en menos tiempo, ain en épocas dificiles como la de lluvias, que no
permite explorar ni buscar rastros de animales en terrenos tan pronunciados e intransitables como los
de Nuevo Urecho, siendo asi que durante la temporada de secas de 1997 se obtuvo mejor la

oportunidad de encontrar rastros y directamente organismos en casi todas las localidades
muestreadas.

Considerando el esfuerzo empleado en la colocacion de 4432 trampas, en total con una media
de 81 trampas por noche y por mes (cuadro 3), el nimero de ejemplares capturados y especies
registradas con este método fue minimo; a pesar del nimero de trampas empleadas en cada muestreo
para tres cuadrantes permanentes: El Cerro la Gallina con vegetacion de encinos predominantemente;
Las Parotas caracterizada por cultivos abundantes y El Risco donde predomina la vegetacion
secundaria, ademas de 15 transectos de longitud variable (250 m hasta 1000 m) en localidades como:
San Nicolas, Ibérica, Agua Fria, Cerro la Gallina, Potrero San Juan entre otros.
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Con este método se llego a obtener un éxito de captura de hasta 20 individuos (roedores) por
noche durante la época de secas (meses mis intensos febrero-abril); cabe mencionar que aunque
algunos de los datos sobre la captura con trampas en los cuadrantes fueron evaluados y analizados
como un proyecto independiente, dicho método se utilizo con el fin detectar Ia presencia esporadica
de alguna otra especie de roedor a lo largo del muestreo, sin embargo nunca se colecto e identifico
ningun ejemplar que fuera diferente, en apariencia al menos a los capturados en fas trampas mes con
mes.

PATRONES DE RIQUEZA, ABUNDANCIA Y DISTRIBUCION.

La lista de especies de mamiferos que se distribuyen y registraron entre los limites del
minicipio de Nuevo Urecho durante septiembre de 1996 a diciembre de 1997, estuvo integrada por 7
ordenes, 17 familias, 36 géneros y un total de 40 especies (Cuadro 2); lo que representa una
proporcion de 28.17% con respecto a las 142 especies aproximadamente en el estado (Ordufia, 1994)
y cerca del 8.64% de la mastofauna en México (Ceballos y Rodriguez, 1993; Cervantes et al., 1994),
proporcionalmente podria considerarse al area de estudio como una zona relativamente pobre, sin
embargo, en términos de riqueza y tomando en cuenta su’ pequefia extension territorial (236 km?),
comparada con la riqueza de mamiferos presentes en la Cordillera Neovolcanica (98 especies) y los
de la region de Tierra Caliente (82), ambas zonas continuas y de gran extension; la mastofauna de N.
Urecho resulta ser considerable e importante, debido a que presenta especies de caricter endémico
que relacionadas con su abundancia y distribucion por afinidad geografica se encontraron como
mamiferos abundantes: Glossophaga morenoi, Artibeus hirsutus, y Spermophilus adocetus;
Marmosa canescens como comin y dos murciélagos raros: Musonycteris harrisoni y Rhogeessa
parvula, todos de distribucion neotropical.

Lo que representa un 5% del total de mamiferos endémicos mexicanos registrados en el area
de estudio (cuadro 2 y 4), cuyo extremo este-sureste forma parte de la Sierra de Inguaran, la cual a
su vez pertenece al Eje Neovolcinico en una de sus regiones mas bajas; mientras que hacia el
noroeste el territorio municipal presenta pequefios lomerios y planicies que tienden a comunicarse por
el suroeste con el Valle de Apatzingan, de tal forma que considerando la clasificacion de las
Provincias bioticas en México por Ramirez-Pulido y Castro-Campilo (1992) Nuevo Urecho estaria
formando parte de la Provincia de! Balsas con una mastofauna (65%) proveniente de la Region
Neotropical, pero también influenciada en menor grado por los mamiferos (20%) provenientes de
Regién Neoartica y Provincia Neovolcanica Transversa, ademas de presentar un 15% de especies que
se distribuyen entre ambas regiones; cabe sefialar que el 4rea de estudio se encuentra en el centro de
Michoacén, donde se considera que la riqueza y endemismo tiende a mostrar un mayor nimero de
especies que aumenta al norte, este y sur hacia el centro y oeste de México, concentrando la mayoria
en las selvas bajas de la costa central del Pacifico (entre los estados de Colima, Jalisco y Michoacan)
y los bosques templados del Eje Neovolcanico (estados de Puebla, Veracruz y Oaxaca), haciendo que
el origen de los patrones de distribucion en estas especies sean mas complejos (Ifiiguez-Davalos y
Santana, 1993).




En la distnibucion que presentan los mamiferos en Nuevo Urecho {cuadro 6) se encontrd que
la mayoria es de afinidad neotropical (65%), aunque siguiendo en menor proporcion (20%)
estuvieron las especies de origen neartico, y las que se distribuyen entre ambas regiones (15%), esto
debido a que la Depresion del Balsas esta influenciada por los sistemas montafiosos del Eje Volcanico
Transversal, Sierra Madre Orental y la del sur, que de acuerdo con Goldman (1951), Alvarez y La
Chica (1974) y Ferrusquia-Villafranca (1978), le aportan a la Cuenca def Balsas caracteristicas muy
particulares y que estas elevaciones son aprovechadas por los organismos, como corredores,
favoreciendo su presencia dentro del rea, por lo que dichos movimientos deben a su vez estar
influenciados por la abundancia y disponibilidad de alimento.

En cuanto a la proporcion de mamiferos por orden en Nuevo Urecho (cuadro 4) se encontro
que los mejores representados con 13 especies y 4 familias cada uno fueron: el Chiroptera con la
familia Embalonuridae, Phyllostomidae, Vespertilionidae y Molossidae; el Carnivora con las familias;
Canidae, Procyonidae, Mustelidae, Felidae; siguiendo el orden Rodentia con 8 especies y 3 familias:
Sciuridae, Heteromydae y Muridae. Con dos ‘especies y 2 familias se encontro al orden
Didelphimorphia: Didelphidae, Marmosidae; orden Artiodactyla: Cervidae, Tayassuidae; con solo una
especie y una familia se encontrd al orden Lagomorpha: Leporidae y al Xenarthra: Dasypodidae. Lo
anterior indica que existe una variedad de mamiferos muy amplia, puesto que se registraron especies
de casi todos los ordenes representados en el pais, con excepcion del Orden Insectivora y familia
Geomyidae del Rodentia, ambos muy bien representados en et estado y de los cuales no se registraron

especimenes, debido a que la mayor proporcién del temitorio es demasiado rocoso (Com. Pers. Aras,
1996).

Iiiiguez-Davalos y Santana (1993) junto con otros autores observan un incremento en el
niumero de familias y especies conforme se disminuye en latitud y se avanza hacia el occidente de
México, presentando una mayor riqueza de especies los estados con topografia mas abrupta, mayor
diversidad de tipos de vegetacion, mayor precipitacién; pluvial y clima tropical, situacion aplicable
Michoacan y el area de estudio, donde fue posible apreciar situaciones equivalentes. Asi mismo, la
riqueza de especies de murciélagos entre los estados esta determinada por las condiciones de
temperatura y precipitacidn asociadas a un gradiente latitudinal, por lo que la mayor riqueza de estos
se presenta en parte de las planicies costeras o de la Depresion del Balsas y la riqueza de mamiferos

terrestres depende fundamentalmente de la heterogeneidad ambiental o la diversidad de habitats
{Arta, 1993).

Hershkovitz (1958) basado en la formaciéon geologica de 31 millones de afios
aproximadamente del area de Tierra Caliente que comprende parte de la Cuenca del Balsas,
provocando un aislamiento constante y tiempo suficiente para que numerosos organismos se adapten
a las condiciones climaticas y topograficas del lugar (Flores, 1996).

ANALISIS DE LOS PATRONES DE DISTRIBUCION.
Su importancia radica en el estudio de la forma y tamafo de las areas de distribucion, asi

como de las relaciones que puede revelar entre ellas y el origen de sus patrones generales de
formacidn y comportamiento a nivel geografico.
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Al clasificar conjuntos bioticos, la comparacion de la fauna de un sitio dado, presenta una alta
semejanza a otra con la cual es comparada de tal forma que ambas pueden ser consideradas como una
entidad y contrariamente, si la semejanza es baja, podrian representar distintas unidades segun lo
sefiala Kohlmann et al (1984).

Los indices de Similitud y Disimilitud son una medida simple para saber cual es la extension
del habitat que tienen en comiin dos especies. Estos han sido extensamente usados en la biogeografia
en los ultimos aiios y ademas, desde su implantacion por uno de los principales exponentes Jaccard
(1902}, a la fecha han sufrido multiples modificaciones por diversos autores, lo que presenta cierta
complejidad en el uso del indice adecuado. Sanchez y Lopez (1988) presentan un importante analisis
acerca del uso de algunos de estos indices considerando que el que mas se ajusta a sus propuestas, es
el indice de Simpson (1943). Sin embargo, Ezcurra y Equihua (1984) consideran que cada uno de los
métodos conocidos y utilizados ofrece sus ventajas y desventajas y que la decision final acerca del
método a usar depende de los objetivos del investigador.

Al comparar y considerar de un manera concreta cuando las faunas son similares o diferentes,
la mayoria de autores como Duellman (1965), Lee (1980), Casas (1982) entre otros, han optado por
utilizar valores iguales o superiores a 0.70 como los puntos criticos para decidir si las faunas que se
estan comparando son similares o no; asi mismo, cuando los valores del indice de disimilitud sean
iguales o mayores a 0.70, se considera que tanta diferencia existe entre las faunas que se estdn
comparando (Heyer et al. 1994).

Considerando lo anterior, los indices de Jaccard y Simple Matching por tipo de vegetacién,
muestran que la relacién que mantienen estos con la mastofauna no presenta semejanza alguna que
sea significativa sobre la distribucién de los mamiferos o preferencia en Nuevo Urecho y su cobertura
vegetal, sin embargo, se observo que a excepcion de los cultivos tanto temporales como permanentes
y la vegetacion de ribera con un valor de 0.52 se registraron mas del 60% de las especies que tienden
a presentarse en ambos tipos de vegetacion, a diferencia de la menor similitud faunistica (0.12) en la
que los organismos tienden a distribuirse en los pastizales, teniendo a especies abundantes como:
Didelphis virginiana, Dasypus novemcinctus, Sigmodon mascotensis, Nasua narica; Sylvilagus
JSloridanus; el bosque de pino-encino presenta una similitud poco relacionada con el pastizal (0.15) y
los demis tipos de vegetacion, registrando especies en una mayor o menor frecuencia: Leopardus
pardalis (6.7%), Procyon lotor (45%), Nasua narica (38%), Bassariscus astutus (24%) vy
Odocoilens virginianus (17%).

En cuanto al bosque tropical caducifolio, la vegetacion secundaria y el bosque de encino no
parece existir similitud alguna que permita diferenciar la presencia de los mamiferos por aigin tipo de
vegetacion en particular; por lo que es necesario hacer notar que entre el 50 y 30% de las especies se
registraron en estos tipos de vegetacion sin un patron de distribucién definido; debido en parte a que
cuando la vegetacion presenta algin grado de disturbio o alteracion, este afecta ia distribucion de
especies e incide directa e indirectamente en la comparacion de la fauna y los diferentes tipos de
vegetacion, ya que existen mamiferos que se benefician de cualquier tipo de disturbio y no tienen
preferencia por algin tipo vegetacion en particular. Didelphis virginiana, Nasua narica y
Bassariscus astutus que se registraron en por lo menos cinco de las siete tipos de vegetacion.
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Al comparar la mastofauna de Nuevo Urecho asociada a cada vegetacién y aplicando los dos
indices, se encontro que no existe ninguna semejanza que fiera significativa entre las vegetaciones y
por lo tanto, no hay una asociacion especifica entre los mamiferos; pero si se encontrd que algunos
organismos muestran una marcada preferencia por uno u otro tipo como: Rattus rattus, Peromyscus
fevipes, Promops centralis, Rhogeessa parvula, Artibeus intermedius y Musonycleris harrisonii.
Contrariamente a lo observado con el indice Simple Matching en el que se resaltan las disimilitudes
entre la fauna de mamiferos registrados en los diferentes tipo de vegetacion, teniendo asi que las
especies que se distribuyen el pastizal y €l bosque de pino-encino, con un valor de 0.75 no son las
mismas, a excepcion de Naswa narica cuya frecuencia de registro y abundancia es muy alta (38%); la
diferencia que se observa en cuanto a la distribucion y registro de mamiferos en el bosque de encino
(0.67), es considerable debido a que incluye una variedad amplia de especies al igual que los cultivos
y la vegetacion de ribera (0.62), en los que fue comin encontrar de mayor a menor frecuencia
mamiferos abundantes como: Sciurus aureogaster (31%), Didelphis virginiana (28%), Spermphilus
adocetus y Canis latrans, Urocyon cinereoargentens, Bassariscus astutus, y las cinco especies de
mustélidos con (24%), Marmosa canescens, Dasypus novemcinctus, y Liomys pictus con 21%,
Oligoryzomys fulvescens (17%); en las especies comunes se encontrd a Artibeus intermedius, A.
Jamaicensis, 'y Spermophilus variegatus con 10%; en las poco comunes se registro a Glossophaga
morenoi, Sturnira lilum, Lynx rufus y Conepatus mesoleucus con 6.7%, mientras que en las especies
raras se registraron: Macrotus waterhousii, Micronycteris megalotis, Musonycteris harrrisoni,
Rhogeessa parvula, Molosuss sinaloae, Promops cemtralis y Lontra longicandis en un 3.5% de
frecuencia.

Los cultivos que existen en el Municipio, se encontraban ocupando un area representada en
64.20% con respecto a la superficie total, a diferencia del 33% de bosques, selvas, areas sin cubierta
vegetal (INEGI, 1994). Esta proporcion de la vegetacion en relacién con la distribucion de los
mamiferos, muestra que al menos dentro de los limites del municipio las zonas que presentan una
cobertura vegetal en buen estado son cada vez mas escasas y su ubicacion tiende a ser de manera
aislada y poco continua entre los cerros mas altos, como el de Tipitaro hacia el noreste de la cabecera
municipal y parte de los ejidos de Los Otates y Tepenahua en cuyas partes mas altas todavia es
posible encontrar un bosque denso de Pino y encino.

En los fenogramas de la figura 11 es posible notar que en base a la mastofauna registrada en
las diferentes regiones, no existe semejanza entre la riqueza de especies que se distribuyen entre la
Provincia bidtica de la Cordillera Neovolcanica y la fauna de mamiferos que se distribuyen en la
Provincia de la Depresion del Balsas; las diferencias observadas incluyen en un grupo con valor de
0.40 regiones como la Costa Michoacana, Tierra Caliente v el irea del Eje Neovolcanico en el que
con el indice de Jaccard, no se resalta ningiin valor significativo de 0.7 entre los sitios y las especies;
mientras que en otro grupo formado por éreas con menor riqueza de especies estan regiones como la
Barranca de Cupatitzio, Region de Los Reyes y Nuevo Urecho cuyo valer de indice es de 0.33 con el
mismo indice.
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Aplicando el indice Simple Matching que resalta las diferencias observadas con el indice
anterior, se encontro que la mastofauna que se distribuye en el area del Eje Neovolcanico tiende a ser
relativamente menos diferente con un valor de 0.44 de fas otras regiones y formando un grupo
independicnte; mientras que la fauna que se distribuye en ¢l grupo formado por la Costa Michoacana
y Tierra Caliente, es ligeramente diferente (0.59) a la que se distribuye en el grupo de regiones como
Nuevo Urecho, Los Reyes y la Barranca de Cupatitzio en un valor de 0.55; ain asi Nuevo Urecho
resulta ser la region mas diferente cor un valor de 0.73 que relacionado con la menor semejanza
observada usando en indice de Jaccard, el area de estudio puede ser considerada como un sitio poco
comun en cuanto al tipo de mamiferos que se presentan y que de acuerdo con Ramirez-Pulido y
Castro-Campilo (1992) en su clasificacion de Provincias Bioticas para el estado de Michoacan, el
municipio se encontraria formando parte de la Provincia Mexicana del Oeste en la que se incluye la
Depresion del Balsas, y donde se observa que la mastofauna registrada en Nuevo Urecho presenta
una distribucién de afinidad en su mayoria neotropical. Puede considerarse que las regiones en base a
su contenido de especies representan “dreas faunisticas™ que permitan establecer alternativas de
regionalizacién en base a la distribucion local de la fauna con fines de manejo y conservacién.

El origen biogeogrifico (Neartico/Neotropical) de los mamiferos presentes en el area de
estudio esta relacionado directamente con el de las especies de la Depresion del Balsas, que a su vez
esta influenciada por los sistemas montafiosos del Eje Neovolcanico, la Sierra Madre Oriental y la del
Sur, que le aportan caracteristicas muy peculiares y cuyas elevaciones han sido aprovechadas por los
mamiferos como corredores, favoreciendo su presencia dentro del area.

Dentro de la situacion de riesgo y categorias de conservacion de los mamiferos en Nuevo
Urecho 26 especies (65%) presentaron algin grado de importancia, de las cuales 7 son endémicas, 7
estan consideradas como amenazadas y 4 en peligro de extincion o bien son especies cuyos
organismos suelen ser objeto de caceria tanto legal como ilegal de éstas los felinos Harpailurus
yaguarondi, Leopardus pardalis y Lynx rufus resultan ser los mas afectados, puesto que la IUCN
(1988), CITES (1985), la Norma Oficial Mexicana (NOM-059-ECOL-1994) y otros autores los
ubican dentro de una u otra categoria. En otros casos los organismo son capturados y vendidos en la
region de Uruapan y Apatzingan, ya sea como animales vivos para mascota, disecados y pieles
frescas o curtidas.

Por otro lado se registraron 9 especies, cuyos organismos dependiendo de su época habil,
pueden ser utilizados con fines cinegéticos durante la temporada 1998-1999, en la region 1 del estado
de Michoacan, considerada como una zona de importancia en nivel 5 en cuanto al uso y
aprovechamiento de la fauna silvestre come recurso (SEMARNAP, 1998).

INVENTARIO FAUNISTICO.

De las 40 especies de mamiferos registrados en Nuevo Urecho con respecto al registro de
otras localidades relativamente cercanas, Alvarez et al. (1997) encontraron un esqueleto de tlacuache
(Didelphis virginiana) a 11 km sureste de Gabriel Zamora y un organismo colectado 2 millas al norte
de Nueva Nalia, cerca de La Huacana (Alvarez y Sanchez-Casas, 1997), ambos municipios
colindantes con Nuevo Urecho,




Entre los murciélagos existen varias referencias para la localidad de La Huacana, como fa mas
cercana, no asi para el resto de los mamiferos, encontrando referencias de su presencia hasta la region
central de Tierra Caliente, la Costa Michoacana, y algunas regiones aisladas en el Eje Neovolcanico,
algunas de las cuales no han sido corroboradas en campo ni actualizadas en cuanto a una distribucion
local mas real, teniendo los trabajos relizados en el estado por Hali y Villa (1949), Hall y Villa, 1950,
Alvarez, 1968; Urbe et al,, 1981; Orduiia y Salas, 1985, Alvarez et al., 1987, Polaco y Muiiiz-
Martinez, 1987; Nuilez-Gardufio, 1989, Nuiiez- Gardufio y Pastrana-Hernandez, 1990, Lechuga-G. y
Nuiiez-Gardufio, 1993; Orduiia y Salas, 1993; Orduiia et al,, 1993; Orduiia, 1994; Flores, 1996;
Alvarez y Sénchez-Casas, 1997, como los més importantes.

El desarroilo de trabajos scbre inventarios y listado de especies permite actualizar la
informacion a nivel regional e integrar los avances del conocimiento sobre la fauna que se va
generando paso a paso.

La pérdida de la bicdiversidad en los ultimos afios incluye no solo los mamiferos importantes
como los sefialados en el cuadro 9, sino que a todas las especies de vertebrados terrestres presentes
en Nuevo Urecho.
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CONCLUSIONES

La lista de mamiferos que se distribuyen entre los limites del Municipio de Nuevo Urecho,
durante septiembre de 1996 a diciembre de 1997 estuvo integrada por 17 familias, 36 géneros y 40
especies.

El inventario faunistico incluye 7 especies de caracter endémico, lo que representa un registro
de 5% de la mastofauna mexicana.

Los ordenes de mamiferos mejor representados son el Chiroptera y el Camivora con 13
especies cada uno.

La riqueza de mamiferos de Nuevo Urecho representa el 28.17 % de la mastofauna del estado
de Michoacan y el 8.64% del Pais; proporcionalmente el drea de estudio es pobre, sin embargo,
tomando en cuenta su extension, variedad de habitats y alto grado de perturbacion que se observa por
el mosaico vegetacional, el nimero de especies de mamiferos registrados podria ser considerable,
debido a que estos en son muy diversos y en su mayoria raros.

La relacion que mantienen los mamiferos con la cobertura vegetal en Nuevo Ureche indica
que, a pesar de que ha sufrido un alto grado de alteracion en los dltimos, también es claro que ha
producido que esta se presente como un mosaico de vegetacion cuyos limites precisos no estan
claramente definidos y a los que la mastofauna ha tenido que adaptarse. Asi mismo, el cambio en el
uso del suelo, la fuerte explotacion de uso excesivo de un determinado recurso o producto, provoca
disturbios ecoldgicos serios dificiles de controlar y remediar con e} paso del tiempo, ademis de
reducir 4 una cuantos ejemplares y relictos la vegetacién que antes era dominante.

Los cultivos perennes junto con las selva baja caducifolia, la vegetacion de ribera y la
vegetacion secundaria estan relacionadas con el mantenimiento de reas en las que la humedad
ambiental no presenta cambios significativos, ain en la época seca, debido a la permanencia de por lo
menos tres rios importantes: Ei Cajones, El Tepenahua y El Salado.

La Selva Baja Caducifolia es una de las zonas mas o menos conservadas ya que generalmente
se encuentra fragmentada y lejos de los grupos poblacionales v en lagares de difici! acceso, ademas de

corresponder a una minima parte del territorio (33% aproximadamente junto con el bosque
templado).

La similitud/disimilitud por regiones indica que no existe semejanza alguna entre la
mastofauna que permanece o se distiibuye en la Cordillera Neovolcanica, la cual incluye regiones
como el Eje Neovolcanico, Region Los Reyes y la Barranca de Cupatitzio que son en su mayoria
diferentes a las especies de mamiferos que se presentan en ia Depresion del Balsas, que incluiria
regiones como Tierra Caliente y Nuevo Urecho y en menor diferencia con la fauna de mamiferos
presente en la Costa Michoacana.




El analisis de los fenogramas permite darse cuenta que ambos indices son complementarios,
debido a que reflejan el comportamiento de la mastofauna en cuanto distribucton en por le menos las
seis regiones de Michoacan que fueron comparadas, las cuales forman parte del norte, centro y sur
del estado.

Nuevo Urecho es un sitio poco comian que se encuentra entre el limite de dos Provincias
Bigticas importantes: La Volcanico Transversa y La Depresion del Balsas, cuyo recurso
mastozooldgico esta influenciado mayormente por la fauna del Neotropico en un 65%.

Mas del 50% de las especies que se registran en el area de estudio se consideran como
importantes por presentar algin grado de riesgo dentro de la conservacién, proteccién y
aprovechamiento de este recurso mastozoologico, debido a que su entorno ecoldgico esta siendo
fuertemente afectado; por lo que deberin de ser tomadas en cuenta al momento de disefiar y elaborar
planes y politicas de manejo integral de todos los recursos naturales con que cuenta el Municipio.

RECOMENDACIONES GENERALES

e Caracterizar el aprovechamiento de los recursos naturales en base a los procesos productivos del
municipio.

» Integrar los aspectos agropecuarios recientemente evaluados (Cortes, 1998) para que de manera
conjunta con la evaluacién faunistica en proceso y la floristica que serd necesario actualizar para
que permitan en un futuro efaborar y propener proyectos y programas productivos.

e Seleccionar sitios mas o menos conservados que puedan servir como muestras de vegetacion
representativas.

¢ Elaborar un instrumento de planeacion que permita la regionalizacion del area en sectores cuyo
manejo y monitoreo este a cargo de alguna comisidn municipal y/o regional,

+ Evaluar el estado actual de las poblaciones de especies y grupos prioritarios que se consideren
como los mas afectados por la destruccién de su habitat.

* Apoyar, crear y participar en actividades socioculturales que permitan de manera indirecta a los
técnicos instructores impulsar programas de educacion ambiental.

e Capacitar continuamente a personas interesadas con el fin de que sean ellos mismos los que
aprendan a utilizar, administrar y realizar monitoreos para obtener informacion y datos sobre la
fauna, adquiriendo al mismo tiempo conocimiento y conciencia sobre la necesidad de proteger y
aprovechar los recursos naturales del municipio de manera conjunta.

¢ Discutir y proponer un plan integrado multidisciplinario coordinado entre instituciones que den la
asistencia técnica y autoridades municipales y o regionales.
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ANEXO 1.
LISTA ANOTADA DE LOS MAMIFEROS EN NUEVO URECHO, MICHOACAN.
CLASE MAMMALIA

ORDEN : DIDELPHIMORPHIA
Familia: Didelphidae
Didelphis virginiana Kerr, 1792,
Nombre comin: Tlacuache.
Ejemptlares examinados: 17.

Medidas somaticas: | hembra Lt. 777, Cv. 380; PL 59, O. 41.9; P.=1670 gr. 6 machos juveniles Lt. 438.6; Cv.
225, P1. 37.6; Q. 42.8; crias: 3 machos Lt. I83.7, Cv. 76.3;, P1. 18, O. 17, P.=35.4 gr. 7 hembras Lt. 183.9; Cv. 73.9, PL 17.7;
0. 186,P=382gr.

Observaciones: Para la especie se contd con registros complementarios de huellas, excretas, registros
visuales y colecta de 3 craneos en las localidades de Las Parctas, Cerro la Gailina, Brecha al Mirador, El
Cazahuate y Rio El Huaco; se registraron dos machos capturados en Villa Eréndira en aitos anteriores a
octubre de 1996, un macho juvenil capturado én N, Urecho durante el mismo mes, un macho en febrero de
1997 y una hembra con 10 crias en maye de 1997 para El Risco; dos machos juveniles en ¢l Rancho Agua
fria en julio de 1997, los cuales fueron liberados después de tomar sus medidas correspondientes; la especie
56 registré y capturd con una abundancia relativa de 9.6%.

Caracteristicas generales.

Marsupiales de tamaiio medio de 2 a 3 kg. de peso, cuerpo robusto, cuello rechoncho y rostro
puntiagude de coloracién mas clara que el cuerpe en todas las tonalidades de negro a blanco, las
extremidades son cortas, mientras que las posteriores superan en longitud a las anteriores, dedos pulgares
oponibles y carentes de ufias en las patas traseras, cola prensi!, escamosa y casi desnuda, usualmente mas
cotta que la longitud del cuerpo, orejas de forma redondeada sin pelo. Machos con testiculos situados en un
escroto con posicion anterior al pene, el cual carece de un hueso peneano o baculo. Las hembras presentan
un marsupio que se abre en la parte posterior del vientre, con }3 mamas en forma de semicirculo dentro del
cual terminan su desarrollo las crias.

En la reproduccion ta época de celo abarca desde enero a junio-julio, con dos partos por aiic que se
presentan entre los 11 y 13 dias después de la copula, en promedio tienen 7-9 crias que nacen casi en
estado embrionario y continian su desarrollo dentro del marsupio por un lapso de dos a tres meses y medio
generalmente, antes de empezar su vida solitaria (Ceballos y Miranda, 1986).

Habitat: Zonas aridas, templadas y comunes en los margenes de rios, arroyos y pantanos dentro del bosgue.
Habitos: Omnivoros, solitanos, terrestres y trepadores, cubren sus madrigueras con hojarasca.

Distribucion. En México se encuentran en casi todo el territorio, faltando Unicamente en ef Altiplano
central y Ia Peninsula de Baja Califomia.

Conservacion: De acuerdo con Gardner (1982) citado en (Flores, 1996} menciona que el tlacuache es una
especie muy abundante de origen tropical que se encuentra en proceso de dispersion hacia Norteamérica.
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Familia: Marmosidae

Marmosa canescens (J. A. Allen, 1893).
Nombre comin: Tlacuachin, raton tlacuache.
Ejemplares examinados: 5.

Medidas somaticas: 2 machos Lt 292, 230, Cv. 152, 128, Pr. 18.8, 18; O. 24.1, 23, P.= 59.8, 35.3 gr. 3
hembras Lt. 237, 250, 227, Cv.126, 133, 125, P1. 15.3, 18,15, 0. 23.5, 16.3, 21; P.= 41.5,32.2, 31.6 .

Observaciones: Se liberaron dos hembras y un macho; se registraron 2 organismos en lo alto de una
palmera y 3 registros de nidos caracteristicos de la especie, localizados sobre ramas de poca attura, la
captura de los ejemplares fue manual, a excepcidn de una hembra capturada en una trampa de aluminio
tipo Shermann, durante el mes de julio de 1997 en la localidad de Las Parotas, la cual presentd dos sacos
embrionarios cada uno coa 8 embriones, los otros sitios de registro fueron: Villa Eréndira en noviembre de
1990; Cerro La Gallina en junio de 1997; El Risco en noviembre de 1997; Rio El Huaco y La Alberca en
noviembre de 1997; la abundancia relativa de la especie fue de 3.4%.

Caracteristicas generales.

Marsupial de tamafic pequefio de 20 a 37 gramos de peso; cuerpo esbehto del cual es posible
diferenciar ta cabeza, hocico puntiagudo y los ojos relativamente grandes de color negro, orgjas grandes
plegables, delgadas, redondeadas y sin pelo, ia cola es mas grande que el cuerpo y del mismo grosor en casi
toda su longitud, es prensil, desprovista de pelo, sin escamas y de textura tersa, las extremidades son
cortas, con dedo pulgar oponible sin garra en las posteriores, el pelaje varia en coloracion de pardo-
amarilienta a pardo-rojiza, con tonos obscuros en el dorso v claros en el vientre. Los machos tienen el
escroto anterior al pene, mientras que las hembras, no presentan la bolsa o el marsupio caracteristico del
orden.

La época de reproduccién comprende los meses de febrero a agosto, con un periodo de gestacion
corto como ¢l de todos los marsupiales; las crias nacen antes de completar su desarrollo embrionario y lo
continiian conectadas a alguna de las mamas de la hembra por vanias semanas, la camada suele ser de
hasta 14 crias (Ceballos y Miranda, 1986; Flores, 1996).

Habitat: Selva humeda y selva seca caducifolia, bosques densos, cultivos de frutales y matorrales xeréfilos.
Habitos: Arboricolas, nocturnos, mnsectivoros en su mayoria, construyen nidos de forma esférica con
hojarasca sobre las ramas de los drboles y arbustos a poca altura del suelo (2 m),

Distribucién. Se les encuentra en la vertiente del Pacifico, desde el sur de Sonora hasta el Istmo de
Tehuantepec.

Conservacion: Especie endémica de México, de la cual se conocen muy poco sus aspectos biolgicos.
Debido a su pequefio tamaiio, los habitantes de la region suelen confundirlo con un ratén y matarlo,
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ORDEN CHIROPTERA

Familia: Emballonuridae
Balantiopteryx plicata Peters, 1867.
Nombre comiin: Murciélago.
Ejemplares examiados: 12.

Medidas somiticas: 8 machos L1. 63.8, Cv. 16; P1. 7.2, O. 12.2, At. 41.83; P.= 4.8 gr. 4 hembras Lt 60, 63,
64,57, Cv. 146,21, 15,16, Pt. -, 6, 8,9, 0. 12, 8.5, 12, 13, At. —, 40.9, 41,42, P.= 6.4,6.2, 5.1, 5.6 gr.

Observaciones: Todos los gjemplares fueron preparados en piel y craneo; provienen de las localidades de El
Huicumo, Rancho Agua fria, Pila limén y Cueva el Pilar, en donde comparten el refugid con unos cuantos
organismos de Macrotus waterhousii; su abundancia relativa de registro durante el estudio fue de 6.8%.

Caracteristicas generales,

Murciélagos pequefios de menos de 12 gramos, presentan un saco glandular en el propatagio, que
es mas conspicuo en los machos, el rostro es de rasgos morfolégicos simples, el uropatagio o membrana
interfemoral esta bien desarrollada, carece de pelo e incluye la cola, cuya porcién distal emerge a la mitad.
Cuando jovenes son ligeramente morenos, de adultos la coloracion es gris plomo en el dorso y mas clara en
la parte ventral, presentan un par de manchas blanquecinas en la base de los sacos glandulares; Las orejas
son redondeadas con terminacion a nivel de la comisura; El craneo es muy delicado, con un hueco entre los
incisivos, los procesos postorbitales estan desarrollados, pero son extremadamente delgados, el rostro
globoso es muy caracteristico de a especie.

La reproduccion muestra un patrén monoestro estacional, de acuerdo con Lopez-Forment (1979),
el cual menciona que las copulas inician a fines de enero con nacimientos entre junio y julio, mientras que
Ceballos y Miranda (1986) sefialan que esta se realiza entre los meses de mayo a agosto y que en cada
parto nace una cria,

Habitat: Bosques tropicales caducifolios, zonas aridas con vegetacién de cacticeas, buscan refugio a la
entrada de cuevas con mas de una salida y buena iluminacion localizadas en las inmediacicnes de los Hos y
arroyos (Lépez-Forment, 1979), también suelen encontrarse en tineles, grietas, minas y construcciones
abandonadas.

Habitos: Insectivoros, gregarios, su actividad comienza en las primeras hotas de la noche, su vuelo es
erratico y lento {(Davis, 1944)

Distribucién: Zonas tropicales desde Baja California Sur y Sonora por el Pacifico y sur de Tamautipas en
Meéxico hasta Costa Rica.

Conservacién: Debido a que es una especie muy general y abundante, no requiere de atencion alguna en
particular.




Familia: Phyllostomidae
Subfam: Macrotinae.
Macromus warerhousii Gray, 1843,
Nombre comiin: Murciélago orejon.
Ejemplares examinados: 4.

Medidas somaticas: 2 machos Lt. .92, 92; Cv. 2.7, Pt 12, 11.6, 0. 26.8, 23,5, AL 49,51; P.=19.3, 17 gr. 2
hembras Lt.74, 55.5; Cv. 36, 21.5, — Pt. 10.8,9; 0. 21.8, 13.3; At 33.6, M.1; P.= 10, 9 pr.

Observaciones: Organismos colectados en su sitio de refugio junto con algunos ejemplares de
Balantiopteryx plicaia en la Cueva El Pilar, en octubre de 1996 se capturd una pareja cuyo macho
presentaba los testiculos escrotados, en diciembre del mismo afio se capturé otra pareja sin rastros de
actividad reproductiva; present$ una abundancia relativa de 2.3%.

Caracteristicas generales.

Murciélagos de tamafio medio y peso mayor de 10 gramos, hoja nasal recta y lanceolada en el
rostro ancho, las orejas estin unidas sobre la cabeza por una corona o membrana auricular; la cola se
proyecta mas alla del uropatagio, las patas son anchas y robustas. El pelaje de las orejas es ancho en su
base, en el cuerpo la coloracién varia de moreno-obscuro a moreno-rojizo, ventralmente son de aspecto
tricolor, siempre con !a base del pelo blanca (Polaco y Mufiiz-Martinez, 1987; Flores, 1996).

En la reproduccién Villa-Ramirez (1966), considera que los machos a principios de octubre se
encuentran con los testiculos vy el epididimo aptos para la inseminacién que se reafiza de septiembre a
noviembre, el desarrollo ¢s lento entre los meses de marzo y mayo para comenzar los nacimientos en junio.
Especie monoestra estacional (Flores, 1996).

Habitat: Zonas arido-tropicales con selva baja caducifolia y subcaducifolia alterado con zonas de cultivo
(algodén), refiigios en cuevas de diferentes dimensiones, himedas y sin corrientes de aire.

Habitos: Normalmente capturan insectos en vuelo, posandose para digerirlos, aunque también consumen
frutos; parecen preferir construcciones como el interior de puentes, tineles de minas y alcantarillas para
descansar y consumir su alimento; en algunos casos las hembras constituyen colonias de matemidad.

Distribucién: Se les encuentra desde el sur de California y Arizona hasta Guatemala.
Conservacion: No se cuenta con informacion suficiente que permita definir el estado de sus poblaciones o
su situacién de riesgo.

Subfam. Micronycterinae.

Micronycteris megalotis (Gray, 1842),
Nombre comiin. Murciélago.
Ejemplares exarninados: 3.

Medidas somaticas: | macho Lt 59, Cv. 7.0, Pt 10; 0. 18; At, 32.4; P.= s/p. 2 hembras Lt 55, 72
Cv. 82,135, P1. 86, 7.0, 166, 16.3: AL 35.6,34.5. P=s/p, 6.8 gr.

Observaciones: Organismos capturados dentro de una pequedia cueva en la localidad de Tierras Coloradas,
durante el mes de julio de 1997; la abundancia relativa de la especie durante el periodo de estudio fue de
1.7%.
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Caracteristicas generales.

Murciélagos pequeiios que alcanzan un peso promedio de 7 gramos, presentan una hoja nasal en el
rostro, las orejas son muy grandes en relacion al tamafio del cuerpo, estan unidas en su porcién media por
una banda dérmica ampliamente escotada, el rostro es corto, con ojos algo pequeiios, la membrana
interfemoral es ancha, carente de pelo, la cola esté incluida con la excepcién de su extremo distal que es
libre. El calcaneo mis largo que Ia pata. La coloracién es predominantemente café, con la base de los pelos
blanca en las partes superiores del cuerpo, en las inferiores los pelos son totalmente cafés. El craneo es
delicado, con un rostro de tamafio mediano y caja craneana globosa, sin procesos postorbitales ni hueco
entre los incisivos superiores (Ceballos y Miranda, 1986).

La reproduccidn se lieva a cabo de abril a agosto, con una cria por parto. Wilson (1979) menciona
que el micio de la actividad reproductiva es a principios de la estacién lluviosa; Sanchez y Romero (1995)
sefialan que la especie present2 un patrén monoestro estacional, con copulas realizadas posiblemente en
febrero y marzo, los nacimientos se presentan a principios de junio (Flores, 1996).

Habitat: Zonas arido-tropicales con selva baja caducifolia y mediana subcaducifolia alterada, ocupando
sitios de refugio diurnos en cuevas, puentes, interior de tineles, alcantarillas, grietas, huecos de los arboles
y en general lugares amplios, iluminados y bien ventilados, segiin Ibafiez (1981) y Sanchez y Romero
(1995).

Hibitos: Selitarios o gregarios formando grupos de pocos individuos, inician su actividad en las primeras
horas de la noche, son capaces de capturar insectos posados en el suelo o follaje, aunque, también sé
alimentan de frutas segin la época del afio (Ceballos y Miranda, 1936).

Distribucién: Se encuentran por la costa del Pacifico, desde Jalisco y sur de Tamaulipas por el Golfo de
México, hasta el sur de Bolivia y Brasil,

Conservacion: No se cuenta con informacién suficiente que permita definir ef estado de sus poblaciones y
situacidn de riesgo.

Subfam: Desmodontinae
Desmodus rotundus (E. Geoffroy, 1810).
Nombre comiin: Murciélago vampiro.
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somiticas: Lt 75-92; Cv. 0; Pt 11-19; O. 15-21; At. 54-65; P.= 2040 gr. (Ceballos y Miranda,
1986 y Hall, 1981).

Observaciones: Este organismo se registré para los meses de julio, agosto, septiembre y octubre de 1997,
como informe de dos veterinarios de Servicio Social multidisciplinario de la UNAM, en Cuyos Teportes se
menciona la presencia de heridas en las extremidades de animales del ganado y bestias de carga atacados
por el murciélago vampiro, principalmente en las comunidades de Agua fria, en donde la ganaderia es
después de la agricultura la segunda actividad més importante, también hay reportes del murciélago en
lugares como Nuevo Urecho, San Vicente, El Calvario y El Salto, en cuya localidad se tiene ubicada una
cavema donde se refugian estos animales,
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Caracteristicas generales.

Murciélagos de tamafio medio, con menos de 40 gramos de peso, presentan una hoja nasal poco
desarroltada, rudimentaria y modificada en forma de herradura; la cara tiene una serie de pliegues
alrededor de la nariz de aspecto muy peculiar, el labio superior se encuentra profundamente escotado en
forma de “V™, orejas pequefias al igual que los ojos, 1a membrana interfemoral es reducida y cubierta con
poco pelo, carecen de cola; presentan el pulgar alargado y bien desarrollado; presentan un cojinete en la
base del metacarpo, otro a la mitad de la longitud de la pata y un tercero en la terminacion del dedo. La
coloracién del dorso varia de sepia a café-grisaceo obscuro con el wvientre blanco o gris obscuro; la
denticion es altamente especializada para cortar; los incisivos superiores son grandes, afilados y terminados
e punta.

Presentan un patron de reproduccién poliestro caitinuo, teniendo las hembras hasta 2 partos por afio; las
¢crias empiezan a alimentarse solas a los 5 meses (Ceballos y Miranda, 1986; Pérez, 1995).

Habitat: Cuevas, tineles, minas abandonadas, huecos de los arboles,

Habitos; Coloniales que se refugian en grupos de 300-400 individuos, activos dos o tres horas después de
que obscurecio, con una area de actividad de hasta 3 km de sus refugios diumos. Se alimentan de sangre,
principalmente de mamiferos cuyas presas mas comunes son animales domésticos, Eficientes en cuanto a
encontrar a sus presas, se desplazan a menudo a lo largo de los rios y espacios abiertos entre la densa
vegetacion.

Distribucién: Sonora y Tamaunlipas en México hasta Sudamérica.

Conservacion: En areas poco perturbadas es abundante, sin embargo, esta especie se ha visto favorecida
por las actividades agropecuarias del hombre, en la introduccién de! ganado como fuente de alimento
constante a lo largo de! afio. Puede transmitir la rabia paralitica.

Subfam: Phyllostominae.
Glossophaga morenoi Martinez y Villa, 1938.
Nombre comuin: Murciélago.
Ejemplares examinados: 7.

Medidas somaticas: 5 machos Lt. 61.5, Cv. 5.3; P1. 9.5, O. 15.8; At. 35.3, P.= 7.06 gr. 2 hembrus Lt. 46, 62; Cv.
49,62,PL 9,82,0. 11, 1.8 AL 34,33 P=7.2 sppr.

Observaciones: Organismos capturados entre las cavidades de las grandes rocas que conforman la caida de
agua, en la Barranca El Llorido, durante los meses de julio y diciembre de 1997, con una abundancia
relativa de 3,9%.

Caracteristicas generales.

Murciélagos pequeios, con pelaje corto y suave, hoja nasal y orejas pequefias; la punta de la cola
sobresale en ¢l dorso del uropatagio; rostro alargado pero mas cornto que la caja craneal que es grande y
redondeada, los incisivos superiores estin bien desarrollados y ligeramente proyectados al frente; el pelo
del dorso es moreno grisaceo, con el vientre mas palido. En [a reproduccion Webster y Jones (1980, 1984)
mencionan que la especie aparentemente presenta un patron reproductivo poliestro continuo (Flores, 1996).
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Habitat: Selva baja caducifolia, entre la vegetacion de ribera y zonas cultivadas.
Habitos: Polinivoros, insectivoros e incluyen en su dieta pequefios frutos e insectos.

Distribucion: En México se les encuentra en los estados de Michoacan, Morelos, Puebla, Guerrero, oeste
de Qaxaca de 0 a 1500 msnm.

Conservacida: No se cuenta con informacion suﬂcmnte que permita definir el estado de sus poblaciones o
su situacion de riesgo.

Musonycteris harrisoni Schaldach y McLaughlin, 1960.
Nombre comin: Murciélago trompudo.
Ejemplares examinados: 2.

Medidas somaticas: | macho Lt. 60; Cv. —Pt 10.5; Q. i1; AL 40; P.= 10.7 gr. | hembra Lt. 54; Cv. 6; Pt. 9.1; O.
16.6; At. 41, P= 12.1 gr.

Observaciones: Los organismos se recolectaron en el mismo sitio de refugio, que consiste en una cavidad
de 1 m entre las rocas del Arroyo, dentro de la Barranca El Liorido donde solo vive una pareja, ya que al
capturar un macho en ¢l mes de julio y una hembra en diciembre de 1997, en ambos casos al volver a
visitar el sitio de refugio se encontraba al sustituto de la pareja anterior; !a abundancia relativa de regisu'o
v/o colecta de la especie fue de 1.13%.

Caracteristicas penetales.

Murciélagos de tamaiio mediano, rostro muy alargado, con orejas anchas, pequefias, con un trago
algo pequetio, el labio inferior escotado en su posicion media; la membrana interfemoral es amplia y en ella
se encuentra incluida la cola; el craneo presenta el rostro mas largo que en cualquiera de las otras especies
de murciélagos presentes en México. La caja craneana es semiglobosa con ef arco cigomatice incompleto,
los dientes son angostos, delgados y los nasales levantados (Ceballos y Miranda, 1986). La coloracién
dorsal varia de moreno grisdceo a moreno madera, con el vientre mas palido (Flores, 1996), o bien, el que
va del pecho a ia cabeza es mas obscuro, las membranas alares y el uropatagio son grises (Polaco y Muiiiz-
Martinez, 1987).

En la reproduccion Sanchez (1984) menciona que probablemente su periodo reproductivo
comprenda los meses de marzo-junio, con nacimientos en julic-agosto. Las hembras paren una ¢ria en cada
parto (Flores, 1996).

Habitat: Ocupan tierras irido-tropicales, selva baja caducifolia y mediana subperenifolia, cultivos de
platano y cauces de rios y arroyos.

Habitos: Gregarios formando grupos que rara vez exceden mas de 10 individuos, al parecer son activos
cuando ya esta bien entrada la noche; encuentran refugio en cuevas, alcantarillas y probablemente entre las
hojas de los platanares. Se alimentan de néctar, polen e insectos.

Distribucion: Se restringe a los estados de Jalisco, Colima, Michoacan y Guerrero.

Conservacion. No se cuenta con informacién suficiente que permita definir el estado de sus poblaciones y
su situacion de riesgo, el género y Ja especie son endémicos de la region occidente de México. La NOM-
059-ECOL-1954 incluye a este murciélago dentro de la lista de especies Amenazadas.




Artibeus intermedius J. A. Allen, 1897
Nombre comin: Murciélago.
Ejemplares examinados: 3.

Medidas somaticas: | macho Lt. 53; Cv. 0; Pt 8.5, O. I8; AL 25, P.= —. 2 hembras Lt. 74, 86; Cv. 0
PL 23,15.5,0.24.1,22.7, At. 62.9, 66, P.=49.2, 578 gr.

Observaciones: Se capturo una hembra prefiada en el mes de febrero, entre las grietas que conforman parte
de la caida de agua en El Barreno; en octubre se recolectaron un macho dentro de La Tinaja y otro en el
mes de noviembre, ambos sin rastro alguno de actividad reproductiva; es posible observarlos entre las
ramas y huecos de los arboles grandes como el Ficus en las orillas de los rios y arroyos, la abundancia
relativa fue de 1.7%.

Caracteristicas generales.

Murciélagos grandes de peso mayor a 45 gramos, membrana interfemoral casi desnuda, rostro
corto y ancho, incisivos superiores intemos bilobados, al 2% de los individuos les faha el tercer molar en
uno o ambas lados, hoja nasal mediana, con dos lineas faciales blanquecinas; la coloracidn varia de café-
obscuro a café grisiceo en el dorso, el vientre es ligeramente mas palido, las membranas alares son café
obscuras, contrastando con ¢l dorso y el uropatagio mas claro (Ceballos y Miranda, 1986; Polaco y Muiiiz-
Martinez, 1987 ).

Debido a la descripcion reciente de la especie y su separacion de A. lisurans, se desconoce la
informacion sobre su actividad reproductiva; sin embargo, Dickerman et al. (1981) cree que las hembras
tienen dos partos al afio con un patrén poliéstrico bimodal (Flores, 1996).

Habitat: Areas tropicales y subtropicales con vegetacion de matorral espinoso, bosques de pino-encino y
huertas.

Habitos: Frugivoros dispersores de semillas de arboles como el Ficus y la Ceiba, forman grupos pequefios
de 20-30 individuos, activos 2-3 hrs después de obscurecer, se refugian en cuevas, huecos de los arboles y
construcciones con techos altos y obscuros.

Distribucién: De Sinaloa y Tamaulipas en México hasta Centroamérica.

Conservacion: No se cuenta con informacion suficiente que permita definir el estado de sus poblaciones o
su situacion de riesgo.

Comentanio Taxondmico: De acuerdo con Davis (1984) Artibeus intermedius se conocia como una
subespecie de A, fitirarus hasta 1984. :

Artibeus hirsutus Andersen, 1906,
Nombre comin: Murciélago.
Ejemplares examinados: 12.

Medidas somaticas: 7 machos L. 71.4; Cv, 0; Pt. 15.9; O. 16.4; AL 53.2; P.= 35 gr. 5 hembras L1. 81.2
Cr. 0; P1. 15.6,0. 17.5; AL 38.1; P.= 30 gr.

Observaciones: se incluyo el registro de un murciélago macho encontrado muerto en marzo de 1990 en la
localidad de Villa Eréndira. Se capturd una hembra en La Tinaja durante febrero de 1997; los gjemplares
de tres hembras del mes de julio 1997, provienen de la localidad de Tierras Coloradas y una hembra de La
Tinaja; un macho de la misma localidad en octubre de 1997 y seis machos de Las Parotas en el mismo mes;
presento una abundancia relativa de 6.8%.
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Caracteristicas generales.

Murciélagos de tamafio grande; se caracterizan por presentar numerosos pelos en la superficie
dorsal y ventral del uropatagio y tibia, algunos de los pelos se proyectan sobre el borde de la membrana
interfemoral; la coloracién dorsal varia de pelo café obscuro a pardo con la region ventral mas clara que va
de amanillenta a color ante; las rayas blanquecinas faciales son poco o nada visibles (Villa-Ramirez, 1966).

Habitat: se les encuentra a la entrada de las cuevas, entre los huecos de los Arboles gigantes y debajo de las
casas habitadas, abandonadas o en ruinas; son frugivoros especialmente del zapate negro Diospyrros
digyna y zapote blanco Casimiroa edulis.

Habitos: Frugivoros, en el drea de estudio se capturaron después de comenzar a obscurecer, Arias (com.
per.) mencicna haberlos visto descansar entre las ramas de los arboles de mango de gran altura en la
localidad de Villa Eréndira.

Distribucion: Por 1a vertiente del Pacifico, desde el extremo sur de Sonora hasta el extremo sur de
Guerrero, comprendiendo las tierras bajas al sur del eje volcdnico.

Caonservacion: No se tiene suficiente informacion sobre sus poblaciones que permita definir su estado y
situacion de riesgo.

Artibeus jamaicensis Leach, 1821,
Normbre comun: Murciélago.
Ejemplares examinados: 5.

Medidas somaticas; 2 maches Lt. 65, 68; Cv. 0, Pt. 11, 21; O, —, 14.4; AL 63, 62, P.= 39.7, 4.1 pr.
3 hembras Lt. 65, 68, 80,75, 70, Cv: 0; Pt. 12.3,15.7, 16.3, 0. ——, 18.8, —; AL 58, s/p, 25, P.= 44.8, u/p; 50.5 gr.

Observaciones: Registro de captura manual de una hembra en septiembre de 1993 en la localidad de Villa
Eréndira; las siguientes capturas fueren de 1997, con dos machos y una hembra en octubre dentro de las
Parotas y una hembra en julio para el Rancho de Agua fria; la abundancia relativa de colecta y registro de
esta especie fue de 2.3%.

Caracteristicas generales.

Murciélagos de tamafio grande con un peso mayor de 30 gramos; provistos de hoja nasal y una
serie de verrugas en forma de “V” en el labio inferior. Carecen de cola y el uropatagio es escotado, poco
desarrollado y cubierto al igual que el antebrazo de poco pelo en el dorso o en el borde, dorso de color
moreno grisaceo, vientre palido, las lineas faciales son tenues y poco marcadas. E!l crineo es robusto con el
rostro aplanado, corto y ancho; el iltimo molar superior estd extremadamente reducido (Ceballos y
Miranda, 1986).

Sanchez (1984) menciona que al parecer se reproducen todo el afio; Ibafiez (1981) hace referencia
a que los nacimientos son de febrero a marzo y junio-julio, mientras que Ceballos y Miranda (1986)
refieren que estos ocurren en abril-mayo y septiembre-octubre (patron poliéstrico bimodal); quedando las
hembras prefiadas, ain cuando estin criando al primer joven; presentan un desarrollo retardado del
embrién y Sanchez et al. (1990) indica un aparente patrén poliestro asincronico continuo (Flores, 1996)




Habitat: Regiones andas, bosque tropical caducifolio, subcaducifolio, entre la vegetacién de ribera, debajo
de ramas en arboles frondosos; Davis y Russell (1953), Villa-Ramirez (1966) y Sanchez y Romero {1995)
mencionan que también pueden encontrarse en cuevas, oquedades de arboles, edificios abandonados, bajo
puentes y sobre cuerpos de agua.

Habitos: gregarios con formacion de grupos de hasta 15 individuos; vuelan siempre sobre el dosel de los
arboles, su mayor actividad es al obscurecer, Ceballos y Miranda {1986) mencicnan que en los periodos de
luna lena reducen su actividad, realizan movimientos locales de acuerde con ta fructificacion de los
arboles. Frugivoros.

Distribucion: Norte de Sinaloa hasta e! Istmo de Tehuantepec.
Conservacién: A pesar de ser una de las especies de murciélagos que mas intensamente se ha estudiado
{Ceballos y Miranda, 1986), no se ha definido su estado de conservacion y riesgo.

Sturnira lilium (E. Geoffroy St.-Hilaire, 1810).
Nombre comin: Murciélago de charreteras.
Ejemplares examinados: 3.

Medidas somaticas: 2 machos Lt. 56, 53, 52; Cv. 0; PL 17, 11.2; O. 13.8, 13.5; AL 39.6, 40.1; P.= 15.5, 17 gr.
lhembra Lt. 52; Cv. =, Pt. 9.9, 0. 13.1; At. 35; P.= 10.2 gr.

Observaciones: La hembra fue colectada en julic de 1991, entre un hueco de rocas dentro de los cultivos de
frutales en la localidad de Villa Eréndira, los machos se capturaron en la localidad de La Tinaja en el mes
de julio de 1997, presento una abundancia relativa de 1.7%.

Canacteristicas generales.

Murciélagos de tamafio mediano con 15 a 20 gramos de peso, poseen hoja nasal y orejas
redondeadas, el hocico es achatado, Ja base del labio superior presenta una hilera de verrugas en
semicirculo; carecen de cola, el uropatagio es angosto y peludo, la coloracion es muy caracteristica, puesto
que presentan un par de charreteras o manchas de color café o anaranjado, que segun Gannon et al. (1989)
son producidas por unas glandulas presentes en los hombros de la mayoria de los individuos; el resto del
cuerpo es café canela, siendo mas claro el vientre, la base de los pelos es clara y las puntas obscuras; el
craneo es robusto, con arcos cigdmaticos completos y una pequefia cresta sagital (Ceballos y Miranda,
1986; Flores, 1996). En la reproduccion Sanchez-Hemandez et al. (1986), Polaco y Muiiiz-Martinez
(1987) y Wilson (1979) sefialan que al aifio se pueden registrar 2 6 3 periodos de hembras prefiadas:
febrero-marzo, junio-julio y noviembre-diciembre; lo que hace suponer que los nacimientos ocurran
posiblemente en marzo-abril y septiembre-octubre,

Habrtat: Zonas de bosque tropical caducifolio, vegetacidn secundaria, areas abiertas, cauces de rios poco
profundos, en el ecotono de bosqgue-selva.

Habitos: Frugivoros, aunque segin Gardner (1977) también de néctar y polen; son gregarios, activos hasta
3 hrs. después de obscurecer; Watkins et al. (1972) menciona que la especie realiza movimientos locales
(Flores, 1996).

Distribucion: Desde el sur tropical de Sonora y Tamaulipas en México hasta Sudaménca.
Conservacion: Informacién mnsuficiente sobre el estado de sus poblaciones.
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Familia: Vespertilionidae
Subfam: Vespertilioninae
Rhogeessa parvula H. Allen, 1866.
Nombre conuin. Murciélago.

Ejemplares examinados: 1.
Medidas sométicas: 1 macho 1. 71, Cv. 32, P 5, 0. 19.1, AL 30.7, P.= 49 &.

Observaciones: ejemplar capturado durante et mes de diciembre en la localidad de Nuevo Urecho, dentro de
una casa rudimentzria construida con adobe y techo de teja a dos aguas, rodeada por arboles frutales, la
abundancia relativa de la especie fue de 0.56%.

Caracteristicas generales.

Murciélagos pequefios; rostro angosto, orgjas grandes y triangulares, el trago es recto o esta
dirigido hacia atras; el uropatagio presenta pelo en el dorso hasta la parte media de la tibia; el pelo es
sedoso, no muy denso, cast naranja con la punta moreno tabaco, el vientre es mas palido; el crineo
presenta incisivos inferiores unidos y bilobados, el tercero de ellos es pequeifio; sin cresta sagital y el borde

labial del cingulo del caninc con dos cispides. Su periodo reproductivo es de febrero a junio (Alvarez y
Avifia, 1965).

Habitat: Sanchez (1984) menciona que es posible encontrarlos en huecos de las cactaceas y leguminosas;
troncos de arboles, grietas y cuevas en las montafias. Polaco y Muiiiz-Martinez (1987) reportan su captura
en una cafiada rocosa con pinos y vegetacion secundaria a 980 msnm.

Habitos: De acuerdo con Sanchez (1984} estos murciélagos presentan movimientos locales, tienen un vuelo
rapido y siguen el curso de las corrientes de agua en rios y arroyos; insectivoros.

Distribucion: Del centro de Sonora hasta Qaxaca siguiendo la vertiente del Pacifico.
Conservacion: informacion insuficiente sobre el estado de sus poblaciones.

Familia; Molossidae

Molossus sinaloae ]. A. Allen, 1906,
Nombre comun: Murciélagos.
Ejemplares examinados: 3.

Medidas somaticas: 2 machos Lt. —, —; Cv. —, 47; Pt. 11, 13, 0. 12, 13; A1. 42, 52, P.= 35,21 gr.
1 hembra Lt. 126; Cv. 45, Pt. 10; O. 12; At. 48, P.= 35 gr.

Observaciones: ejemplares capturados con red en las primeras horas de la noche durante el mes de julio
1997, en la localidad de Agua fria con una abundancia relativa de 1.13%.

Caracteristicas generales.

Murciélagos robustos, con crineo corto y redondo; orejas cortas, redondeadas unidas en la frente;
incisivos superiores cortos, inferiores bilobulados; trago redondo y pequeiio, cola libre. Coloracion dorsal
moreno negruzco con los pelos contrastantes, casi moreno grisaceo en el vientre. Patron reproductitvo de
tipo monocestro (Flores, 1996).




Habitat: Selva baja caducifolia alterada con cultivos y subcaducifolia con margenes de rios; Watkins et al.
(1972) ha capturado individuos sobre cauces de rios. Se refugian en cuevas, tineles grietas y
construcciones.

Habitos: insectivoros estrictos, coloniales, en el area de estudio se observaron activos en las primeras horas
de 1a noche.

Distribucion: Del sur de Sinaloa bajando por la wertiente del Pacifico y peninsula de Yucatin hasta
Nicaragua.

Conservacion, No se tiene suficiente informacién sobre sus poblaciones que permita definir su estado y
situacion de riesgo.

Promops centralis Thomas, 1915,
Nombre comiin: Murciélago.
Ejemplares examinados: 2.

Medidas somaticas: 1 macho Lt. 132; Cv. 48; Pt. 10.3; 0. 15.3; AL 54; P.= 20.2 gr. | hembra. Lt. 95.2; Cv, 35.1;
Pt. 9.6, 0.9.4; A1 436, P.=9.8 gr.

Observaciones: ambos ejemplares fueron colectados manualmente, uno en el mes de octubre y otro en
noviembre de 1997 en la plaza municipal de Nuevo Urecho cerca del medio dia, lo cual indica que estos
organismos tenian su refugio en la cipula de la Iglesia, presento una abundancia relativa del.13%.

Caracteristicas generales.

Murciélagos de tamaiic grande caracterizados por tener la cola libre; el rostro es corto con rasgos
morfolégicos simples; las orejas son redondeadas, cortas y €l trago semicircular, la coloracion del cuerpo
varia de café muy obscuro a café-rojizo, en muchos individuos la parte basal del pelo es blanca. El crineo
s macizo, robusto, con el rostro corto y una cresta sagital prominente. La reproduccion la llevan a cabo de
julic a septiembre {Ceballos y Miranda, 1986).

Habitat: se refugian entre los huecos de los arboles, grietas y cavidades naturales de las rocas y en las
construcciones.

Habitos: Inician su actividad una o dos horas después de que obscurecid. Insectivoros que cazan a alturas
considerables (40-100 m.).

Distribucion: Regiones calidas y tropicales desde Jalisco y Veracruz hasta Sudamérica.
Conservacion: No se tiene suficiente informacidon sobre la poblacion que permita definir su estado y
situacion de riesgo.
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ORDEN XENARTHRA

Familia: Dasypodidae
Dasypus novemcinctus Linnaeus, 1758,
Nombre comin: Amnadillo.
Ejemplares examinados: 3.

Medidas somaticas: | hembra adulta Lt 703; Cv. 350; Pt, 58; O, 39, s/p. 2 machos juveniles Lt, 403, 528
Cv. 142, 273; PL. 60.5, 64, 0. 31.7, 31; s/p.

Observacicnes: Organismos capturados manualmente por unos nifos, dentro de su huerta durante julio de
1997, los cuales después de examinarlos se liberaron. En las Parotas durante los meses de diciembre de
1996 y febrero de 1997, se encontraron dos madrigueras con organismos y un fragmento de caparazon y
para el mes de octubre en la Alberca se encontré un organismo en estado de putrefaccion del cual solo se
colectd el craneo; la abundancia relativa de la especie fue de 3.4%.

Caracteristicas generales.

Los armadillos son de tamafto mediano (615-800 mm), con un peso de 3 a 7 kilogramos, presentan

¢l cuerpo cubierto por un caparazon en forma de armadura, provisto generalmente de 9 bandas flexibles,
aunque pueden variar de 8 a 11; las cuales le proporcionan la posibitidad de enrollarse completamente
sobre si mismo para protegerse. El caparazdn se divide en dos escudos, uno cubre las patas anteriores y el
otro ias posteriores, ambos se unen en la mitad de! dorso por las 9 bandas flexibles.
La cabeza es acorazada, los ojos son pequefios y el hocico aguzado, cola de tamafio casi igual al cuerpo,
plantigrados de patas cortas, 4 dedos en las delanteras y 5 en las traseras; dorso color pardo-grisiceo y
vientre rosado. Craneo largo, aplanado dorsoventralmente con el rostro largo, por lo menos del mismo
tamario que la caja craneana, sin caninos e incisivos con solo 7 a 9 dientes muy semejantes en cada maxilar
thomodontos).

En la reproduccion la cdpula se realiza entre los meses de julio-agosto; en noviembre es fecundado
un Svulo que se inserta en la pared uterina y continua su desarrollo hasta 14 semanas después
(implantacion retardada); fa gestacion dura 120 dias, por lo que sélo hay un parto cada afio de febrero-
abril, del cual nacen 4 crias idénticas completamente desarroliadas vy con los ojos abiertos. El primer
periodo reproductivo suele ocurrir al afio de edad (Ceballos y Miranda, 1986; Flores, 1996).

Habitat: En una gran diversidad de sitios con zonas templadas y tropicales.

Habitos: Terrestres, bien adaptades para excavar principalmente durante la noche, ya que en ¢l dia
permanecen dentro de varias madrigueras subterraneas, que utilizan también para anidar, escapar y como
trampas para obtener alimento, la mayoria tienden a ser gregarios, omnivoros, pues consumen larvas de
insectos, otros invertebrados pequedios y materia vegetal {(Ceballos y Miranda, 1986).

Distribucién: En México se les encuentra en todo el pais a excepcion del Altiplano central y la Peninsula de
Baja California.

Conservacion: No se conoce el estado de sus poblaciones, aunque se les caza intensamente por su came,
requiere de permiso legal para caceria tipo 3 en el calendario cinegético para la temporada 1998-1999.
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ORDEN LAGOMORPHA

Familia: Leporidae
Syivilagus floridanus (J. A. Allen, 1890).
Nombre comin: Conejo.
Ejemplares examinados; Ninguno.

Medidas somaticas: Li. 375-463; Cv. 39-65; Pt. 87-104; O. 49-68; Aranda y March (1984), Hall (i981) y
Chapman et al. {1980) citadas en (Pérez, 1995).

Observaciones: Organismo registrado por la mafiana durante tres dias seguidos en la localidad del Cobano,
durante junic de 1997, observado en el mismo sitio, el cual consistia en un potrero abierto cercado con
piedras, gran cantidad de matorrales y pastos; la especie se registrd con una abundancia relativa de 0.56%.

Caracteristicas geterales.

Tamaifio mediano (430-540 mm), cuerpo rechoncho con cuello corto y cabeza pequefia, hocico
corto con vibrisas muy desarmrolladas, las fosas nasales no tienen pelo extendiéndose en forma de “Y™ hasta
dividir el labio superior, denominado labio leporino. Las orgjas son mas largas que la cola con terminacion
en punta redondeada y cubiertas de pelo, las patas delanteras son cortas mientras que las traseras son
largas, el pelaje es abundante y de textura suave; coloracién café pardo ¢ amarillento en ¢l dorso y blanco
grisaceo en el vientre, la cola es blanca por su parte inferior. Machos ligeramente mas pequefios que las
hembras, las cuales presentan de 2 a 5 pares de mamas, las crias al nacer presentan tres pares de incisivos
(Ceballos y Miranda, 1986; Pérez, 1995).

En la reproduccitn Coates-Estrada y Estrada (1986) mencionan que puede ocurrir en cualquier
temporada del aiio en los Tuxtlas, Veracruz; mientras que Chapman et al. (1980) sefialan que la actividad
varia segun la altitud y Jatitud con un periode de emre 25-35 dias de gestacidn y que las crias nacen
cubiertas con un pelo fino.

Habitat: Bosques templados de pino-encino, matorrales, cultivos y pastizales.

Habitos: Herbivoros, terrestres, adaptados para comrer y saltar, son de actividad noctuma y diuma,
territonalistas marcando su area con sefiales odoriferas; aprovechan las madrigueras de otros animales
para protegerse (Sanchez, 1981); las pellas (excretas) himedas y blanquecinas son tragadas para que el
alimento pase dos veces por el tracto digestivo (Ceballos y Miranda, 1986).

Distribucion: Desde el sur de Canada hasta Argentina (Sanchez, 1981).

Conservacion: La informacion sobre el estado de sus poblaciones en fa regién de Tierra Caliente es
msuficiente para definir su situacion; por atro lado se requiere de permiso legal tipo 3 para su caceria, de
acuerdo al calendano cinegético de la temporada 1998-1999.
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ORDEN RODENTIA
Familia: Sciuridae
Sciurus aureogaster F. Cuvier, 1829.
Nombre comun: Ardilla gris.
Ejemplares examinadoes: 1 macho.
Medidas somaticas: Lt. 523; Cv. 274: Pt. 67, 0. 311, P.= 36%.2 gr.

Observaciones: Organismo capturado con resortera en junio de 1994 a 2 km al suroeste de Villa Eréndira;
el animal estaba sobre un ciruelo y dentro de un cultivo de cafia. En el mes de octubre que se realizd la
revision del material colectado en afios anteriores a 1996, solo se encontro en buen estado el craneo, ya que
la piet se perdio; la especte se registro con una abundancia relativa de 3 .4%.

Caracteristicas generales.

Ardillas de tamaiio grande (573 mm); presentan la mayor variacién de color; el dorso es gns,
moreno claro o moreno obscuro escarchado de blanco, con manchas rojizas u ocreiceas sobre la nuca, los
hombros, las ancas y los costados varian de tamaiio ¢ mtensidad de color, ventralmente son blancas o
castafio intenso; la cola es esponjada, usualmente jaspeada de blanco grisiceo a ante grisiceo; orejas sin
manchones de pelo (Nufiez-Gardufio y Pastrana-Hémandez, 1990; Flores, 1996).

En México se desconoce con detalle el patrén reproductivo de la especie; pero puede haber dos
periodos de nacimientos, con tamafio de camada de hasta 4 crias; Aranda v March (1987) y Ceballos v
Galindo (1984) mencionan que la reproduccién es durante todo el afio, con un periodo de gestacién de 44
dias (Pérez, 1995).

Habitat: Bosque tropical caducifolio; altermandoe con vegetacién secundaria y dreas de cultivo, bosques de
pino-encine y zonas de vegetacion densa.

Habitos: Diumos, construyen sus nidos en oquedades de troncos y arboles entre los 6 ¥ 15 metros de
altura; solitarios, herbivoros; en ciertas zonas llegan a producir daiios en los cultivos de maiz,

Distribucion: De! sur de Nayarit hasta Guatemala por el Pacifico y del norte de Nuevo Ledn y Tamaulipas
por el Golfo de Meéxico; amplian su distribucion al interior del pais, por la cafiadas y cuencas de los rios.
Conservacion: El calendario cinegético temporada 1998-1999 la incluye dentro de las lista de especies
cuyos organismos pueden ser objeto de caceria con permiso legal de tipo 3. También es claro que el hombre
las ha dispersado a diferentes localidades al utilizarias como mascotas.

Spermophilus adocerus (Erxleben, 1777).
Nombre comin: Cuiniques.
Ejemplares examinados: 7.

Medidas somaticas: 3 mackos Lt 360, 310, 290; Cv. 168, 153, 135; Pr. 43, 40,1, 368, 0. 16, 12.7, 11.5, P.=
242.6, 91, 100 gr. 4 hembras Lt. 278, 324, 238, 321; Cv. 124, 140, 124, 128; P 38.1, 38.8, 31.7,39.8, 0. 144, 15, 12, 15.4;
P.=116.7,223.7,49.7, 248 4 gr.

Observaciones: Los organismos fueron colectados por medio de resortera, una hembra y un macho en julio
y agosto de 1991 respectivamente en la localidad de Villa Eréndira; un macho colectado en una trampa de
aluminio tipo Sherman dentro de un cuadrante para ratones en mayo y otro en septiembre de 1997 en Las
Parotas; dos hembras fueron donadas por unos habitantes del Mirador en Julio de 1997 y una hembra
capturada en noviembre de 1997 en Nuevo Urecho. La especie se registré y colecto con una abundancia
relativa de 4.5%.
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Caracteristicas generales.

Ardillas de tamaiio pequefio (353 mm), color moreno, rojize o blanco con negro y manchas solidas
o bien tienen lineas continuas o discontinuas de color palido; cola sin anillacién, cinco dedos en cada pata;
las cuales son cortas como una adaptacién a la vida terrestre, las extremidades delanteras con cinco
cojinetes y cuatro en las traseras; las hembras tienen de cuatro a siete pares de mamas.

En la reproduccion las hembras son monoestricas con camadas de 2 a 8 crias que nacen después de
un periodo de gestacion aproximado de 25 dias (Nufiez-Gardufio y Pastrana-Hémandez, 1990; Flores,
1996).

Habitat: Tropical y en lugares semiaridos con escasa vegetacion y en selva baja caducifolia.
Habitos: Gregarios, diunos, cavan sus propias madrigueras bajo troncos o rocas; almacenan su alimento y
son capaces de emitir sonidos de comunicacién; consumen semillas y plantulas.

Distribucion: Ocupan la porcidn calida de los estados de Michoacan, sur de Jalisco y norte de Guerrero,
recientemente se ha ampliado la distribucion de Ia subespecie S. a. adocetus hacia el Estado de México
(Villa-Ramirez et al., 1991).

Conservacion: Los organismos de esta especie endémica son muy abundantes en la region, llegando a ser
considerada en algunas localidades del area de estudio como daiina para los cultivos, por lo que seria
recomendable evaluar el estado de la poblacion de estos organismos.

Spermophilus variegatus (Merriam, 1903).
Nombre comun: Ardilla de tierra, Ardillon,
Ejernplares examinados: Ninguno.

Medidas somaticas: Li. 430-525; Cv. 172-232; Pt 53-65; O, 28; P.= 618.817 gr. (Hal!, 1981, Nuiiez-
Gardufio y Pastrana-Hémandez, 1950).

Observaciones: En el mes de febrero de 1997 (2 lan al sureste abandonando el llano y comenzar a subir la
sierra) cerca del medio dia se observé un individuo entre las rocas que bordean el camino o brecha a lieva
at ejido de San José del Salto; en mayo del mismo afio se observo otro individuo 2 7.6 km al sureste sobre
la misma brecha; de acuerdo con Flores (1996) se distinguen de los cuiniques y ardillas grises por presentar
manchas o motas claras en un fondo algo obscuro; la especie sc registré con una abundancia refativa de
1.13%.

Caracteristicas generales.

Tamatio pequefio (520 mm), cuerpo rechoncho, cola peluda y esponjada del mismo tamaiio que el
cuerpo, extremidades cortas con 5 dedos, cada uno con ufias y cojinctes interdigitales, abazones grandes ¢
internos, coloracién gris mezclado con negro y pequeiias manchas blanguecinas vientre blanco o grisiceo;
ojos rodeados por anitlos perioculares de color blanco.

En fa reproduccion los machos son capaces de copular aiin después de haber terminado la etapa de
hibemacion; ias hembras tienen condiciones de estro una semana después que los machos estan listos para
criar. La gestacion es a finates de marzo hasta junio, presentan dos camadas por afio formadas por dos a
tres crias que nacen con poco pelo sin pigmentacion, ciegos y con los ojos cerrados, los jovenes abandonan
2l refugio a las 8 semanas (Nuiiez-Garduiio y Pastrana-Hémandez, 1990; Pérez, 1995; Flores, 1996).
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Habitat: Zonas seriaridas y accidentadas en laderas rocosas y vegetacion arbustiva, asi como en bosques
de pino-encino y areas agricolas donde prefieren bardas de piedra.

Habitos: Terrestres y diumos, con un periodo de actividad que varia estacionalmente; omnivoros,
gregarios, no sociales ni territorialistas segun Knox Jones et al. (1985} citado en Nufiez-Gardudo vy
Pastrana-Hemandez (1990), aunque defienden su espacio individual.

Distribucion: Del centro de los E. U. y de ia parte costera de Sonora v del centro de Nuevo ledn, hasta el
norte de Guerrero y sur de Puebla.

Conservacion: Aunque es una ardilla poco abundante en [a region, el calendario cinegético de la temporada
1998-1999 la incluye dentro de las lista de especies cuyos organismos pueden ser objeto de caceria con
permiso legal de tipo 3.

Familia: Heteromidae

Liomys pictus (Thomas, 1893).
Nombre comin: Tucita o raton de bolsitas.
Ejemplares examinados: 18.

Medidas somaticas: 7 maches Lt 194.6: Cv, 93.6; 1, 24: O. 11.8: Peso: 34.9 gr. 11 hembras Lt. 166.6; Cv. 93.4;
Pt 23.9,0.12.7.P=27pr.

Observaciones: 4 machos y 3 hembras se capturaron en E! Potrero S, Juan en septiembre de 1996; para el
mismo mes se colectaron en la huerta de San Nicolas un macho y una hembra; en enero de 1997 se
colectaron 2 parejas de ratones en el Cerro La Gallina; para Las Parotas en enero y mayo del mismo aiio,
se capturd un macho y una hembra respectivamente y en julio de 1997 en Agua fria se capturaron 2
hembras, cabe sefialar que ningun organismo recolectado presento rastros o evidencias de actividad
reproductiva; esta especie presento la abundancia relativa mas alta con 10.8%.

Caracteristicas generales.

Ratones de tamaiio medio a pequefio (183-294 mm); el cuerpo vy la cela es aproximadamente de la
misma longitud, presentan un par de invaginaciones de piel en cada lado de las mejillas, llamadas
abazones; la coloracion es café-ocre o amarillenta en el dorso y blanca o cremosa en el vientre; franja
laterat ocre palido La cola bicolor, obscura en el dorso y clara por debajo; pelaje hispido con pelos rigidos
mezclados con pelos suaves y delgados; las plantas de las patas traseras son peludas;, Mc Ghee (1978)
sefiala que algunos presentan 6 tubérculos plantares, aunque suelen tener solamente 5. La reproduccion es
de finales de enero a mayo o junio, coincidiendo con la abundancia de semillas en mayo Genoways (1973),
en cada parto nacen cinco o mas crias (Flores, 1996).

Habitat: Viven en la regiones aridas v semidridas de la region de Tierra Caliente; también se encuentran en
matorrales; selva baja caducifolia y bosques de pino-encino. construven madrigueras subterraneas
formadas por extensos sistemas de galerias, en los que se localizan sitios de almacenamiento de semillas y
descanso, prefieren lugares humedos a lo 1argo de rios y corrientes.

Habitos: Son nocturnos, territonales, agresivos, solitarios la mayor parte del afio debido a la disponibilidad
espacial y temporal de los recursos alimenticios.

Distribucion: Genoway (1973) sefiala que generalmente los organismos de esta especie ocupan las
vertientes internas del estado de Jalisco y oeste de Michoacan.

Conservacion: Se le considera desde el punto de vista ecoldgico como una especie importante y dispersora
de semitlas; por lo que en forma paralela al presente trabajo en la misma region se realizo una evaluacidn
de su densidad poblacional en tres habitats diferentes (bosque de encino, vegetacion secundania y cultivos)
durante el aiio de 1997.
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Familia: Muridae
Oligoryzomys fulvescens (Saussure, 1860),
Nombre comun: Ratén del arroz. raton de campo.
Ejemplares examinados: 7.

Medidas somaticas: 4 maches, Lt. 196, 277, 103, 158; Cv. 98, 112, 46, 94; P1 .21 .8, 21.8, 12.5, 20, O. 15, 20.2,
12, 11; P.= 33.5, 36.2, 69, 13.1 gr. 3 hembrus Lt. 234, 204, 175, Cv. 117, 102, 175; P 22,1, 22.4, 21, 0. 19.8,20.7,16.5; P.=
38.1,39,19.8 gr.

Observaciones: Cuatro machos y una hembra corresponden a la localidad de Las Parotas, para los meses
de diciembre de 1996, mayo, julio y noviembre de 1997; dos hembras fueron capturadas en el Cerro La
Gallina durante los meses de enero y febrero de 1997; la especie se registrd y recolectd ¢on una abundancia
relativa de 4.0%.

Caracteristicas generales.

Ratones de tamafio pequefio (168-235 mm), la cola bicolor es mis larga que la longitud de la
cabeza y el cuerpo, sin pelo, de color moreno obscuro en el dorso y palido ventralmente; el pelo del dorso
varia de ante ocraceo a leonado; ligeramente mezclado con pelo negruzco mas intenso en la cadera; vientre
blanco, algunas veces mezclado con ante; presentan cuarto dedos en la pata trasera con manchones de
cerdas plateadas y proyectadas mis alld del extremo de las ufias; el crineo no tiene crestas temporal ni
supraorbital. Se desconoce el comportamiento reproductivo; aunque se sabe que es poliestro, con un
tamaiio de camada que variaz de cinco a siete crias (Nufiez-Garduiio y Pastana-Hernandez, 1990; Flores,
1995).

Habitat: Hall y Villa (1950) mencionan que es posible encontrarlos en zonas templadas, semitropicales y
semiaridas; bosques con vegetacién de pino-encino, en ireas con pastizales y arbustos xerdfilos segiin
Novak y Paradiso (1983); Alvarez (1968) menciona que se encuentran cerca de los arroyos (Flores, 1996).
Habitos: Son poco gregarios, noctumnos; sus refugios los constituyen pequefios orificios del suelo, entre las
rocas, troncos de arboles y cactus; consumidores de semitlas principalmente, en el drea de estudio se les
observé trepando por arboles de poca altura (5 m aprox.).

Distribucidn: Del sur de Nayanit, por la costa del Pacifice y del centro de Nuevo Ledn por el Golfo de
México, hasta Sudamérica.

Conservacion: Debido a la falta de informacién sebre aspectos ecologicos referentes a la especie, en forma
paralela al presente trabajo en la misma region se realizd una evatuacion de su densidad poblacional en tres
habitats diferentes (bosque de encino, vegetacién secundaria y cultivos) durante el afio de 1997.

Sigmodon mascorensis J. A. Allen, 1897,
Nombre comin: Rata de campo
Ejemplares examinados: 5.

Medidas somaticas: 2 machos Lt. 329,12.2; Cv. 1455.9; Pt 36, 1.8, O. 21, 0.8; P.= 151.1,6 gr, 3 hembras L1
136,295, 329, Cv. 112, 132.6, 119; Pt. 30, 34.5, 33, 0. 18, 20.3, 18; P.= 52.3, 151, 76.5 gr.

Observaciones: En septiembre de 1996 se capturd una hembra en El Potrero S. Juan; para diciembre de
1996 se capturaron un macho cria en Las Parotas; un macho en Villa Eréndira y una hembra en San
Nicolas; cabe sefialar que se incluyd el registro de un ejemplar hembra capturade en febrero de 1950 en la
localidad de Villa Eréndira; Ia especie se registrd con una abundancia relativa de 2.8%.
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Caracteristicas generates.

Ratas de tamaiio grande (204-3 L4 mm); los tres dedos de las patas centrales son mucho mas largos
que los dos adyacentes; el pelo del cuerpo es hirsuto y su coloracion dorsal es en ia base gris obscuro y en
la punta café; algunos presentan la punta salpicada de color blanco; la cola es obscura por el dorso y clara
en 1a parte ventral; orejas pequeias; el craneo es muy conspicuo, con las aberturas infraorbiltales alargadas
prolongandose verticalmente hacia el arco cigomatico.

Eil tamafo de la camada es de una a dos crias, las cuales son extremadamente precoces y
destetadas a los siete dias de nacidas (Nufiez-Garduiio y Pastrana-Hemandez, 1990; Flores. 1996).

Habitat: Selva baja caducifolia y subcaducifolia; se desplazan por caminos bien definides que hacen entre
la vegetacién y ubicando sus madrigueras entre la base y lo mas denso de los arbustos, arboles y Ea base del
suelo.

Habitos:- Activas- durante el dia y la noche; omnivoros: consumen principalmente plantas, semillas e
Insectos.

Distribucion: En la vertiente del Pacifico, desde el sur de Sinaloa hasta Guerrero.

Conservacion:, Debido a la falta de informacién sobre aspectos ecologicos referentes a la especie, en forma
parzlela al presente trabajo en 1a misma region se realizd una evaluacion de su densidad poblacional en tres
habitats diferentes (bosque de encino, vegetacion secundaria y cultivos) durante el aiio de 1997, puesto que
se trata de una especie agresiva para los cultivos de temporal y endémica para la region oeste de México.

Peromyscus levipes Merriam, 1858,
Nombre comuin: Ratén de campo
Ejemplares examinados: 2.

Medidas somaticas: 2 hembras Lt. 242, 229, Cv. 135, 115, P1. 23, 24.4,0.19.2, 14.7, P=42.8,43 7 gr.

Observaciones: Organismos colectados manualmente dentro de un hoyo situado entre un pared rocosa, a
poco menos de 2 m. de alto ¥ a la entrada de una cueva pequeiia entre los cerros gemeles (Cerro de Homos
y Las Cuevas) del gjido de Tierras Coloradas en julio de 1997.¢l registro de abundancia relativa de la
especie fue de 1.13%.

Caracteristicas generales.

Ratones de tamafio medio (179-248 mm); cola ligeramente mas larga que la longitud de la cabeza y
el cuerpo, es muy peluda, bicolora, café por la parte de arriba y blanco por debajo; el dorso con un mezcla
de pelos obscuros y café grisiceo generalmente largos, abundantes y suave; la parte ventral es blanca o
crema, color café y el canela inicamente se presentan sobre los costados posterior de la pata trasera es
blanca de acuerdo con Goodwin (1969) y Merriam (1898).tienen las orejas largas; superficie plantar de la
pata trasera, peluda (Nufiez-Gardufio y Pastrana-Hemandez, 1990; Pérez, 1995; Flores, 1996),

Davis (1944) indica que tienen de dos a tres camadas al afio, con 2-3 crias; presentan un patrén
poliestro, alcanzande |a madurez sexual cerca del mes y medio de edad (Nufiez-Gardufio y Pastrana-
Hemandez, 1990).

Habitat: Varios tipos de vegetacion, se les observa frecuentemente sobre cactus, nopales y arbustos, areas

con vegetacion secundaria y escaso matorral o junto a laderas con declive poco prenunciade.
Habitos: Noctumos, pero pueden ser activos durante el crepiisculo; herbivoros en su mayoria.
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Distribucion: Qcupa las zonas montafiosas de la parte central y sur de México, por ambas laderas de 1a
Sierra Madre Qriental y la laderas de la Cordillera Transvolcanica.

Conservacion: Se considera que no existe informacion insuficiente sobre aspectos ecoldgicos que permitan
definir su estado y papel en el ecosistema.

Rattus rattus Geoffroy, 1803,
Nombre comin: Rata negra; rata doméstica
Ejemplares examinados: i2.

Medidas somaticas: 5 machos Li. 244.8; Cv. 1334, Pt 26.9, O. 168, P.= 394 gr 6 hembras Lt. 251.2; Cv.
135.4; P1. 28.06; O. 18.28, P.= 36.32 gr. | macho cria Lt. 120, Cv. 57, PL 16.9,0. 9.5, P.=8 gr.

Observaciones: Los organismos fueron capturados en la localidad de Villa Eréndira, con trampas de
alummio tipo Sherman y cubetas grandes con agua a la mitad de su capacidad, colocadas en los
alrededores de una casa y huerta de mango con abundante zacatal, durante 4 noches Huviosas, en
septiembre de 1996; la especie se colectd con una abundancia relativa de 6.8%.

Caracteristicas generales.

Son ratas comunes y grandes (325-455 mm); la cola desnuda y escamosa no bicolora, es de mayor
longitud que la cabeza y el cuerpo; las orejas son grandes y desnudas. Presentan dos fases de coloracion
una negra y otra café; en ambas fases el vientre-(blanquecina o amarillenta) es mas clara que la dorso,

Poliestras con una alta capacidad reproductiva; va que producen varias camadas al afio y en cada
parto nacen hasta 12 crias; aunque presentan una aita mortalidad infantil, las crias que sobreviven- alcanzan
la madurez sexual en pocas semanas.

Habitat: Habitan en las inmediaciones de los asentamientos humanos.

Habitos: Gregarias de actividad diuna, pasan la mayor parte del tiempo buscando alimentos, son habiles
trepadores y frecuentemente se les encuentra en tejados, partes superiores de las casas e inclusive en
arboles; omnivoros oportunistas.

Distribucion: Es una especie cosmopolita, ya que ha sido introducida en todo el mundo; en México se le
encuentra en toda la Republica, aunque inicamente cerca de los asentamientos humanos.

Conservacién: Debido a su alta capacidad reproductiva y adaptabilidad, su control y erradicacion se ha
hecho extremadamente dificil.
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ORDEN CARNIVORA
Familia: Camidae.

Canis latrans Say, 1823.
Nombre comun: Covyote.
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somaticas: Lt. 10051150, Cv. 270-375; Pr. 177-200; O. 107-110 (Hall, 1981).

Observaciones; En julio de 1997 se visitd la comunidad de Agua fia, en donde se informo que en
ocasiones, principalmente en la época de secas, se escucha aullar a los coyotes muy cerca del lugar; para
considerar la presencia de la especie dentro del drea de estudio se consideraron los registro de huelias y
excretas colectados durante el periodo de muestreo y los cuales corresponden al Cerro la Gallina en los
meses de febrero a mayo de 1997, El Mirador vy Rio El Huaco en febrero, El Molino durante el mes de
mayo, rumbo a Ibérica en noviembre y la Ciradilla en diciembre de 1997; no s¢ reporta la abundancia
relativa de la especie, ya que solo se registro a través de métodos indirectos, los cuales no proporcionan
informacién sobre el nimero de individuos en el"area de estudio.

Caracteristicas generales.

Tamafio mediano (1070-1150 mm) de entre 8 y 15 kilogramos de peso con una alzada de 60 cm;
cuerpo delgado y extremidades alargadas, cola larga con abundante pelaje, hocico alargado, orejas erectas
y puntiagudas, mandibulas fuertes con dientes afilados, olifato muy desarrollado, poseen 4 dedos en las
manos y 5 en las patas. Machos mas grandes que las hembras, presentan baculo (hueso en el pene) y
participan en e! cuidado de las crias, pelaje de color uniforme. Las hembras presentan tres pares de mamas,
son mas pequedias con pelaje variado.

En la reproduccién las hembras son monoéstricas, teniendo un sole parto por afio, el cual suele
ocurrir entre enero y marzo, después de unos 65 dias de gestacion; El tamafio de la camada es de 6 crias en
promedio; los cachorros nacen con los ojos cerrados y son amamantados durante 3 semanas, aungue
permanecen con la madre hasta los 9 meses, Novak y Paradiso (1983) sefialan que durante la estacion
reproductiva la formacion de pareja se logra después de que una hembra es cortejada por varios machos, al
parecer ella elige al macho y la pareja vive y caza junta por algunos ajios (Ceballos y Miranda, 1986;
Pérez, 1995; Flores, 1996).

Habitat: Pequefias areas abiertas entre los bosques de topografia accidentada y matorrales espesos.
Habitos: Depredadores terrestres y ommivoros que despliegan una mayor actividad al atardecer vy
amanecer, territorialistas y solitarios con formacién de pareja solo en época de celo, construyen
madrigueras subterrineas entre los arboles huecos y cavidades naturates de las rocas.

Distribucion: En Meéxico se encuentran pricticamente en toda la repiiblica, a excepcidn de la Peninsula de
Yucatan.

Conservacién: A pesar de lo anterior, en muchos lugares la poblaciones se encuentran aisladas, ademas de
sumar los problemas que causan con las comunidades de la Sierra, al tratar de conseguir alimento, los
coloca en una situacién de riesgo, ya que cuando se tienen la oportunidad de matarlo no se te perdona, lo
que hace mas dificil se seguimiento y/o monitoreo dentro de la regién permite considerar a la especie en
riesgo de entrar a la categoria de Amenazada. Sin embargo, en el-calendario cinegético temporada 1998-
1999 en la region 1 para el estado de Michoacan, que incluye N. Urecho, ésta se incluye en la lista de
especies cuyos onganismos pueden ser objeto de caceria mediante la posesion de un permiso legal de tipo 3.
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Urocyon cinereoargenieus (Schreber, 1775).
Nombre comun: Zorra gris
Ejemplares examinados: 1 macho

Medidas somaticas: Lt. 935; Cv. 383; P 50; O. 69. P.= 4400 gr.

Qbservaciones: organismo colectado durante febrero de 1997, se encontrd muerto a un costado de la vereda
que cruza el arroyo en la localidad de Las Parotas, al parecer fue victima de algin cazador, puesto que se
le encontraron dos heridas de bala, una en la cabeza y otro en la pata delantera izquierda, ademas de estar
un poco caliente del cuerpo. En la localidad de Villa Eréndira se conserva el cranec de un organismo
encontrado muerto en marzo de 1994, Al considerar la presencia de la especie en otras localidades se
tomaron en cuenta los registros de huellas y excretas de todo el afio de 1997 para El Escobetillo, Cerro La
Gallina, Rio El Huaco, Rumbo a Ibérica, y El Barreno como los lugares donde fue mas posible encontrar
los rastros de algunos organismos; la abundancia relativa de registro y colecta de la especie fue de 1.13%.

Caracteristicas generales.

Canidos de tamafio pequesio { 800-1250 mm) 40 cm de alzada y 3 -4 kg. de peso, cuerpo esbelto,
hocico large y puntiapudo con ojos de color negro, orejas grandes erectas y puntiagudas, patas cortas y
delgadas con garras agudas no retractiles, coloracion variada con blanquecino en la garganta y el vientre,
presenta una banda de color café en los lados del cuelle y pante inferior de la cola cuya parte inferior es
completamente negra y pelaje espeso, generalmente la lleva en forma recta y horizontal (Ceballos y
Miranda, 1986; Flores, 1996).

Durante la época de reproduccion forma grupos familiares, ocurre entre enero y abnl con un
periodo de gestacion de 53-63 dias; Novak y Paradiso (1983) sefialan que el tamaiio de la camada suele ser
de Z a 5 crias que nacen desnudas y con los ojos cerrados; la lactancia es de cerca de 100 dias vy los
cuidados matemos hasta 10 meses como una edad apta para comenzar a llevar una vida independiente en
nuevas areas, Trapp y Halberg (1978) indican que las hembras se reproducen al primer afic de vida y que
los machos no intervienen en el cuidado de las crias, puesto que abandonan a las hembras en seguida de la
copula (Flores, 1996).

Habitat: Bosques- templados. con. dreas. arbustivas. muy-densas, en. algunos. casos pastizales que les
proporcionen proteccion y comida en abundancia, lugares con vegetacion decidua, terrenos abiertos con
matorales, en vertientes de colinas cubiertas con arboles, cavidades entre o debajo de las rocas, troncos
caidos o en madrigueras abandonadas por otros mamiferos.

Habitos: Omnivoros, noctumos y crepusculares en su mayora, son los tnicos ¢anidos capaces de frepar
arboles, aunque son solitarios permiten el sobrelapamiento de territorio.

Distribucion: Del sur de Canada al norte de Sudaménica.

Conservacién; La zorra gris es un organismo que se ha adaptado en poca medida a los cambios causados
por el hombre en su entomno, se les caza con amnas de fuegoe o con trampas y venenos para venta de su fina
piel, colocandola en Peligro de Extincion. En el calendario cinegético de la temporada 1998-1999, se sefala
que para la regidn 1 del estado de Michoacan, que incluye N. Urecho, la zorra gris se incluye en la lista de
especies cuyos organismos pueden ser objeto de caceria mediante la posesion de un permiso legal de tipo 3.




Familia: Felidae.

Herpailurus vaguaroundi (Lacépéde, 1809).
Nombre comiin: Leoncillo u onza.
Ejemplares examinados: 2.

Medidas somaticas: Lt. 888-1372; Cv. 330-609; Pt. 120-132; 0. 2540 (Hall, 1981).

Observaciones: En la localidad de Villa Eréndira se conserva un cranec que corresponde al registro de un
macho cria encontrado a finales de 1993 en una cueva de la Mesa Plateada, otro corresponde a un juvenil
encontrado muerto a principios de noviembre de 1997 en una de las cafiadas hacia 1a Cirandilla; la
abundancia relativa de registro fue de 1.13%.

Caracteristicas generales.

Felino de tamafio pequeiio (860-1250 mm), 30 cm de alzada y 4.5 a 9 kg. de peso, cuerpo largo,
esbelto de patas cortas y delgadas, la cola puede ser tan larga como el cuerpo y cuello largo, cabeza
pequefia con ojos relativamente juntos, orejas pequefias y redondeadas, el pelaje es corto y un tanto aspero
de color uniforme en dos fases: amarillento o café rojizo en €poca seca y castaiic obscuro durante las
lluvias, con cierta emtremezcla de pelos mas claros, el vientre tiene un color similar al de! dorso, o en todo
caso puede ser un poco mas claro. Los juveniles tienden a presentar un aspecto moteado que va
desapareciendo conforme crecen (Ceballos y Miranda, 1986, Flores, 1996 y Sanchez et. al., 1998). En el
craneo la region interorbital es estrecha; el primer premolar superior es pequefio o se ha perdido, la bula
auditiva esta poco desarrollada anteriormente, la cresta occipital rara vez estd completa y no es concava
por arriba de los condilos (Ceballos y Miranda, 1986).

En la reproduccion el periodo de gestacion es de 63-70 dias, con un tamafio de camada de 2-3
crias, Novak y Paradiso (1983) sefiala dos periodos de nacimiento al afio: uno en marzo y otro en agosto
(Flores, 1996).

Habitat: Selvas bajas y medianas, vegetacion de ribera, matorrales, cultivos y pastizales.

Habitos: Camivoros, trepadores noctumos de gran agilidad y nadadores con mayor actividad en las
primeras horas de la noche y madrugada, viven en parejas que construyen madrigueras con ramas y
hojarasca en huecos de los arboles o cavidades en las rocas. )

Distribucion: Por ambas costas calide-hiimedas de México.

Conservacion: Especie considerada en Peligro de extincion (Hemandez, 1992 y 1994); Presente en los
apeéndices I y Il de la CITES (1985) y (Sanchez et al., 1998). Situacion indeterminada de la UICN (1988) y
la NOM-059/ECOL-1994 en donde se considera come una especie Amenazada.
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Leopardus pardalis (Linnaeus, 1777).
Nombre comiin; Ocelote,
Ejemplares examinados: 1 (piel).

Medidas somaticas: Lt. 500-1300; Cv, 270-400; Pt. 130-180, O, 30-45 (Hall, 1981).

Observaciones: El ejemplar corresponde a un organismo victima de la cacenia furtiva durante el mes de
agosto de 1995, en el area boscosa y densa del cerro Tipitaro. Sin embargo se conserva la piel sin curtir en
la localidad de Tepenahua; la abundancia relativa de registro de la especie fue de 0.56%.

Caracteristicas generales.

Felino de tamafio mediano que en estado adulto tiene una aizada de 50 cm. con un peso de 8-12 kg
el cuerpo es esbelto largo y robusto; hocico corto y las orejas erectas con la punta redondeada; las patas
son largas con 5 dedos en las anteriores y cuyo pulgar no es funcional, en las traseras hay 4 dedos, todos
provistos de garras retractiles; la cola es corta de menor longitud que la mitad del cuerpo; pelaje corto y
denso en todo el cuerpo, excepto en Ia nariz y en los cojinetes de las patas. El pelaje del dorso es
usualmente de textura suave, brillante y corto de color amarillento con tintes anaranjados o bien gris-mate,
tiene manchas obscuras de las cuales las mas grandes pueden ser cuadrangulares, en el cuello estas se
transforman en franjas longitudinales anchas, en los costados las machas negras también suelen
acomodarse alineadas diagonalmente; el pelo de! cuello se inclina hacia adelante formando frecuentemente
dos remolinos en los hombros, la cola es mas corta que la pata trasera ¢on manchas obscuras que tienden a
formar bandas o anillos no cerrados completamente en el extremo; el vientre y las patas estin salpicadas
con motas negras (Ceballos y Miranda, 1986 y Sanchez et al., 1998).

En la reproduccion el periodo de gestacion dura hasta 70 dias, con un tamafio de camada de 24
crias; Leopold (1959) registrd para México nacimientos en otofio e inviemo; durante la época de
reproduccion la hembra hace un nido con hojas y ramas secas en troncos huecos, entre las rocas o en lo
mas denso de la vegetacion, en la época de celo se reinan en pargjas (Flores, 1996).

Habitat: Areas de buena cobertura vegetal como selvas himedas tropicales y selva baja caducifolia.
Habitos: Camivoros que cazan usando el ataque directo; noctumos iniciando su actividad al atardecer, se
mantienen entre la vegetacion densa y abundante, trepadores, solitarios, aunque es comin que durante el
celo se retinen en parejas, no tienen una madriguera fija.

Distribucion: En México se les encuentra por ambas vertientes desde Tamaulipas v Sinaloa hasta Chiapas.
Conservacion: Especie considerada en peligro de extincion (Hernandez, 1992 y 1994). Presente en los
apéndices I de la CITES (1985) y (Sanchez et. al., 1998). Situacion indeterminada de la UICN (1988) y Ia
NOM-059/ECOL-1994 considera a los organismos de esta especie en Peligro de Extincién.
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Lynx rufus (Schreber, 1777).
Nombre comin: Gato montes, lince.
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somaticas: Lt. 252-787, Cv, 130-195; P1. 158-223; 0. 61-77 (Hall, 1981).

Observaciones: Registro visual del mes de abril 1997, ¢n ta localidad del El Risco, tres dias después se
encontraron un par de excretas entre la hojarasca en la misma localidad; el registro de abundancia relativa
de la especie fue de 0.56%.

Caracteristicas generales.

Fetino de tamafio mediano, cabeza redondeada, hocico corto, cuerpo esbelto y flexible, cola corta
con anillos negros, manchas rojizas, pelaje en la barba, vista y olfato mas desarroliado que el oido, pupila
retraida verticalmente, digitigrados con 5 dedos en manos y 4 en patas, las garras son retractiles (Ceballos
y Miranda, 1986); el dorso es gris-mate o rojizo, el pelaje de la parte media del dorsc es mas intensa, las
partes laterales son palidas; las partes internas de las patas son de color ante (Flores, 1996).

Se desconoce el comportamiento reproductivo de la especie, aunque parece tener dos camadas al
afio; el cortejo se inicia en enero y febrero, con un periodo de gestacion de aproximadamente 62 dias, los
nacimientos se realizan entre marzo y abnil, las crias son altricias después de 10 dias abren los ojos y a los
60 dias se realiza el destete segin Baker (1983); Leopold (1977) registro jovenes de agosto a octubre y
hembras lactantes en septiembre.

Habitat: Regiones abiertas entre bosques de pino, selva baja caducifolia y matorrales, en ocasiones se
acercan a los asentamientos humanos
Habitos: Noctumos. solitarios, dgiles, camivoros, ligeros y sigilosos por lo que cazan al acecho.

Distribucién: Desde Canada hasta las montafias de! centro de Qaxaca en México.

Conservacién: Es un mamifero perseguido por su piel, reduciendo sus poblaciones, la destruccion de los
bosques es otro factor importante en la pérdida de este organismo colocandolo Hermandez (1992 y 1994) en
Peligro de Extincion, mientras que Lopez-Wilchis et al (1992) lo consideran como una especie Amenazada,
CITES (1985) lo incluye dentro del apéndice 11, mientras que Sanchez et al. {1998} no incluyen a este
dentro de la lista de especies que se comercializan y/o trafican dentro del pais.
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Familia: Procyonidae
Procyon lotor (Linnaeus, 1758).
Nombre comiin: Mapache, tejon solitario.
Ejemplares examinados: 1 macho,

Medidas somaticas: Lt. 437, Cv. 140; Pt. 87.9, 0. 42.8, P.=618.4 gr.

Observacicnes: Organismo colectado en Villa Eréndira durante octubre de 1993, el cual se mantuvo por un
tiempo en cautiverio hasta el dia en que murié y conservando la piel y el craneo. En septiembre de 1996 un
policia del H. Ayuntamiento de Nuevo Urecho, capturd con su arma de fuego un macho adulto, el cual
permanecio herido y encadenado unas horas para luego escapar, por lo que no fue examinado. En cuanto a
los rastros de actividad indirecta, el mapache ¢s uno de los organismos que mas facilmente se registrd e
identifico por sus huellas y excretas en casi todas las localidades y durante todo el periodo de estudio se
registrd con una abundancia relativa de 1.7%.

Caracteristicas generales.

Tamafio mediane (760-890-mm), 30-c¢m de alzada-y 7 kg-de peso-promedio, cuerpo. rechoncho,
cabeza pequefia de forma triangular con una banda transversal de color negro sobre los 0jos y mejillas a
manera de antifaz, hocico afilado y corto, orejas redondeadas cubiertas de pelo, patas cortas las postenores
mas grandes que las anteriores, dedos largos y delgados con garras cortas no retractiles, las patas
anteriores estan bien adaptadas para manipular objetos; la forma de andar es semiplantigrada o
plantigrada; el pelaje es espeso de color pardo grisaceo, el vientre es pardo-amarillento y los miembros son
negros; la cola es corta esponjada y con 6 a 7 anillos de ¢olor negro y pardo-amarillento altemado, la punta
es negra; machos mas grandes que las hembras (Ceballos y Miranda, 1986, Flores, 1996).

Se aparean entre los meses de diciembre a febrero, después de un periodo de 63 dias de gestacion,
nacen de 2 a 6 crias que son destetadas después de 60 dias; las hembras solo tienen una camada por afio, ya
que los pequefios permanecen varios meses con la madre (Ceballos y Galindo, 1934).

Habitat: Se les encuentra en practicamente todos los tipos de vegetacion, principalmente cerca de riberas,
arroyos y lagos.

Habitos: Omnivoros, terrestres, semiplantigrados o plantigrados en su mayoria noctumos, agiles, gregarios
(familias), aunque los machos permanecen lejos del grupo; debido a la carencia de glandulas salivales,
suelen mojar su alimento antes de ingenrlo, por lo que su presencia, casi siempre esta ligada a los cugmpos
de agua.

Distribucién: En México se les localiza en todo el pais; puesto que s¢ trata de una especie muy abundante.
Conservacion: Se le considera como una especie fuera de peligro; por 1o que de acuerdo con el calendario
cinegético temporada 1998-1999, el mapache es una especie que se incluye dentro de la lista cuyos
organismos pueden ser objeto de caceria mediante la posesion de un permiso legal de tipo 3.
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Nasua narica (Linnaeus, 1766).
Nombre comin: Coati, tejon.
Ejemplares examinados: 2.

Medidas somdticas: | macho L1. 430, Cv. 204; Pt. 47.2, 0.17; P.= ¢/p. | hembra Lt. 415, Cv. 228; Pt. 49.7, 0. 15,
s/p.

Observaciones: organismos pequefios capturados en julio de 1997, por habitantes del lugar; el macho de
escasos dias de nacido se capturd 2 km. al surceste de La Cirandiila y la hembra de algunas semanas, a la
localidad del Huicumo;, ambas fueron capturadas manualmente y con ayuda de perros, los cuales
perseguian a la madre hasta que esta abandond a las crias, para que la persona las tomara facilmente; la
especie se registrd y colecté con una abundancia relativa de 2.8%.

Caracteristicas generales. .

Organismos de tamafio mediano (850-1340 mm), 30-40 ¢m de alzada y un peso de 3-5 kg. cuerpo
largo y esbelto, con cuello corto, cabeza alargada, nariz puntiaguda y movil, orejas cortas redondeadas,
extremidades cortas fuertes provistas de garras agudas y largas, cola larga cubierta de pelo en bandas
difusas, pelaje largo y espeso de color pardo-rojizo, presentan algunas manchas blancas en la cara. el
vientre es moreno claro o amarillento, manchas amarillentas o grisiceas en el cuello y los hombros. En el
craneo los caninos se encuentran comprimidos lateralmente, con las puntas inclinadas hacia afuera de la
boca; los tres primeros premolares unicaspides; los molares son pequetics, la bula auditiva es grande y
voluminosa; ¢l arco cigomatico ¢s angular,

En la reproduccion los nacimientos se realizan de marzo a junio; la gestacion es de 10 a 11
semanas con un tamaiio de camada que varia de dos a siete crias; el destete es a las 5 semanas y algunos
alcanzan su madurez sexual a los dos afios de edad; de acuerdo con Novak y Paradiso (1983) y Coates y
Estrada (1986), los nacimientos coinciden con el méximo periodo de abundancia de frutos (Flores, 1996)

Habitat: Selvas secas, himedas y bosques de pino-encino; hacen sus madrigueras en cuevas, grietas,
huecos o entre el follaje de los arboles o bien ocupan las que abandonan otros mamiferos.

Habitos: Omnivoros, tiene una predileccion por los frutos, son diumos y curiosos que se la pasan
escarbando con las garras y metiendo continuamente su nariz en los agujeros para olfatear alimento,
trepadores, greganios que permiten el sobrelapamiento de termitorio; machos solitarios

Distribucién: En México ocupan ampliamente todo el territorio, excepto en Baja California y parte del
Altiplanc.

Conservacién: En zonas transformadas no se adapta con facilidad por consiguiente tiene que cambia de
habitat en ¢l que puede ¢ no sobrevivir; ademas de ser muy perseguido por su came colocandolo en Peligro
de Extincidn, CITES solamente considera en apéndice II los ejemplares y/o pieles provenientes de
Honduras (Sanchez et al_, 1998). E! calendario cinegético de la temporada 1998-1999, permite su caceria
mediante Ia expedicion de un permiso legal tipo 3 en la regién de Tierra Caliente incluyendo el drea de
estudio.




Bassariscus astutus {Lichtenstein, 1830).
Nombre comiin: Cacomixtle, candingo o cambingo. -
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somaticas: Lt. 616-811; Cv. 335.300; Pt. 57-78, 0. 40-55 (Hall, 198)).

Observaciones: La presencia de la especie se determing mediante la identificacion de los registros sobre
huellas y excretas que se colectaron durante los meses de febrero, marzo, abril, julio, noviembre y
diciembre de 1997 en localidades como: El Barreno, Rio El Huaco, Camino a la Cirandilla, Rancho Agua
fria, Los Otates y la Barranca El Llorido; el cacomixtle se registré con una abundancia relativa de 0.56%.

Caracteristicas generales.

Son de tamaiio pequefio y un peso de 0.6 a 1.4 kg. cuerpo largo y esbelto; el rostro presenta un
antifaz negro y gamuza alrededor de los ojos; las vibrisas facizles estan bien desarrolladas; coloracion de!
dorso es gris ante, ¢l resto del cuerpo es grisaceo, con el vientre blanguecino; la longitud de la cabeza y el
cuerpo mas corta que la cola, que es peluda con siete anillos blancos y negros altemados, estos tltimos
estan incompletos en la parte ventral, produciendo el efecto de siete tridngulos continuos; patas cortas,
fuertes y tienen cinco dedos, con ufias semirectritiies; las hembras tienen cuatro glandulas mamarias; el
baculo del macho es aplanado con la punta redondeada (Ceballos y Miranda, 1986; Pérez, 1995}

Woloszyn y Woloszyn (1982) mencionan que el periodo de copula varia segin el area geografica,
comprende de febrero & mayo; la gestacién es de des meses aproximadamente; la camada es de una a
cuatro crias altricias que abren los ojos entre los 21 y 35 dias y se cubren de pelo totalmente a las 6
semanas y el destete es hasta los dos meses; Davis (1944) y Baker y Geer (1962) sugieren que los
nzcimientos se efectian en junio-julio y que las hembras pueden presentar estro potsparto para una
segunda carmada, que dependera de la abundancia del alimento; Novak y Paradiso (1983) menciona que las
hembras pueden madurar sexualmente a los 6 meses, pero generalmente lo hacen a los dos afios (Flores,
1996).

Habitat: Areas con matorral espinoso, bosques de pino-encino y lugares con vegetacion secundaria,
frecuentan los bordes de tios y arroyos de acuerdo con Baker y Geer (1962) Woloszyn y Woloszyn (1982)
Novak y Paradiso (1983), los sitios rocosos y cercas de piedra segiin Davis y Russell (1953).

Habitos: Sclitarios, comienzan su actividad después de que obscurecio, tienden a cambiar de refugio
frecuentemente; camivoros, sin embargo, varian su dieta de acuerdo a 1z disponibilidad de alimento.

Distribucion: En México s¢ encuentra en casi todo el pais, a excepcion de la vertiente del Golfo, la

Peninsula de Yucatan, Chiapas y parte de Qaxaca.
Conservacion: No se tiene suficiente informacion sobre €l estado actual de las poblaciones.
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Familia; Mustelidae
Mustela frenata Lichtenstein, 1831,
Nombre comin: Comadreja.
Ejemplares examinados: 1 macho

Medidas somaticas; Lt 574; Cv. 246; Pt. 56; ©. 26; Peso: 453.9 gramos.

Observaciones: Organismo capturado en febrero de 1997 por una persona de la regidn con ayuda de perros,
los cuales lastimaron al animal, entre las rocas de un arroyo cerca de La Tinaja. Dicho ejemplar
permanecid vivo durante 3 dias; ia presencia de 1a especie se complemento con registros en localidades
como Villa Eréndira y Puente del rio El Salado; la abundancia relativa de la especie fue de 0.56%.

Caracteristicas generales.

Son pequefios (de menos de 500 gr. de peso), su cuerpo es largo, delgado y esbefto con las patas
cortas y la cola delgada de menor longitud que el cuerpo; su cabeza y cuellos son largos; los ojos obscuros
¥y pequeiios Parte de [a cabeza v la punta de la cola son negras; la frente tiene manchas amarillo claro que
se extiende entre los ojos y las orejas, Ia coloracion del dorso es castafio obscuro y el vientre blanco o
ligeramente leonado; cola larga de color castafio con la punta negruzca (Flores, 1996).

En las regiones tropicales de México se desconoce gran parte de su comportamiento reproductivo;
sin embargo, en las regiones templadas; las copulas son en julio-agosto, pero la implantacién se retarda
hasta marzo del afio siguiente; la gestacién dura aproximadamente 27 dias, con nacimientos en los meses de
abril-mayo; el tamaiio de la camada es de tres a nueve crias, el destete se realiza a las tres semanas y
media; ambos padres participan en el cuidado de las crias (Flores, 1996). Novak y Paradiso (1933)
mencionan que las hembras maduran a los 3 o 4 meses de edad y los machos hasta el afio siguiente.

Habitat: Se les encuentra en lugares con vegetacion densa cerca de fos cauces de agua, en terrenos rocosos;
tierras desmontadas,

Habitos: Diumos y nocturnos, con periodos de descanso altemados; solitarios, pero se agrupan en la época
de reproduccion; madrigueras subterrineas que eilos mismos excavan o segiin Baker (1983) pueden ocupar
cavidades entre las rocas, troncos caidos o hueces, omnivoros

Distribucion: Gcupan desde el sureste de Canada hasta Sudamérica, con una discontinuidad en las regiones
desérticas.

Conservacion: No se tiene informacion suficiente sobre el estado actual de las poblaciones.



Mephitis macroura Lichtenstein, 1832,
Nombre comin: Zorrillo listado
Ejemplares examinados: |1 macho

Medidas somaticas: L. 650; Cv. 340, Pt. 60; O. 32; Peso: 895 gramos.

Observaciones: Organismo donado por un cazador en febrero de 1997, procedente de la localidad que leva
a la Cirandilla; registro visual de un organismo en la localidad de El Risco durante 1997, el animal fue
observado dos dias seguidos en el mismo lugar, después ya no se volvié a ver. En octubre de 1997 en La
Alberca se encontré un organismo en estado de putrefaccion y del cual sélo se colecto el craneo, La
presencia de estd especie en otras localidades se determind también por medio de rastros indirectos como
huellas y excretas; la especie se registro y colectd con una abundancia relativa de 1.7%.

Caracteristicas generales,

Zomillos de tamafio mediano (558-790 mm), alzada de 20 ¢cm y un peso de 1-2.7 kg cuerpo
rechoncho, relativamente corto, cabeza pequefia, aguzada y con el hocico alargado; las orejas son
redondeadas y estan cubiertas de pelo; las patas son cortas y con 5 dedos, la cofa es de mayor tamaiio que
el resto del cuerpo y esta cubierta de pelo largo, esponjada y casi es llevada en posicion vertical con la
punta hacia abajo. Tiene dos glandulas odoriferas colocadas a los lados del ano y encapsuladas por
musculos muy fuertes, que al comprimirse, expulsan una sustancia acre (olorosa) a través del ano y
lanzandola a varios metros de distancia. Su pelaje es negro muy denso y largo, sobre todo el cuello y la
cola; presenta dos lineas o bandas color blanco muy caracteristico que distingue a los individuos.

El apareamiento se realiza entre febrero y marzo, después de la copula la hembra construye el nido
recubriéndolo con hojarasca; el periodo de gestacion es de 55-70 dias; el parto ocurre entre mayo y junio,
con una camada que varia de 2 a 10 crias, que nacen con los ojos cerrados, sin pelo y dientes, por lo que

son amamantados por & semanas y después de 5 meses los juveniles comienzan su dispersién (Cebailos y
Miranda, 1985; Flores, 1996).

Habitat: Puede vivir en zopas aridas, templadas y tropicales, muestran preferencia por pastizales,
matorrales e incluso tierras de cultivo.

Habitos: Noctumos, viven en madrigueras subterrdneas; solitarios a excepcion de la época de celo, en que
pueden reunirse varios individuos y compartir ef refisgio, omnivoros, oportunistas.

Distrnibucion: En México se les puede encontrar en casi todo el pais, a excepcion de la Peninsula de

Yucatan, Baja Califomia y parte del noreste.
Conservacion. No se tiene informacién suficiente sobre el estado actual de las poblaciones.
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Spilogale putorius (Linnaeus, 1758).
Nombre comin: Zorrilio manchado.
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somaticas: Lt. 310-610; Cv. 80-280, Pt. 32-59; 0.— (Hall, 1986).

Observaciones: Para considerar le presencia de la especie se tomaron en cuenta los registros de hueilas y
excretas colectados en los meses de mayo en El Risco y el Salado en julio de 1997, para noviembre del
misme ano en la focalidad de El Huaco, asi como un registro visual del mes de diciembre en la localidad de
la Barranca El Llondo, se registro con una abundancia relativa de 0.56%.

Caracteristicas generales:

Zorrillos de tamaiio pequefio y un peso promedio de 0.5 kg tienen el cuerpo corto, rechoncho; la
cabeza pequefia con el hocico puntiagudo y cojinete nasal pequefio, orejas cortas, anchas y redondeadas,
las extremidades son cortas, con 5 dedos provistos de garras; cola de menor longitud que la mitad del
cuerpo; pelaje corto y abundante, coloracion que varia entre negro y café obscuro, las franjas blancas se
interrumpen y dan la impresion de estar manchados; el vientre es casi negro al igual que las patas. Las
hembras son mas grandes que los machos (Flores, 1996).

El periodo interreproductive dura cerca de 8 meses, con una gestacion de aproximadamente 120
dias; tienen una camada de 4 ¢rias en promedio (Ceballos y Galindo, 1984; Flores, 1996).

Habitat: En 4reas tropicales prefieren los espacios abiertos o limites con el bosque; Woloszyn y Woloszyn
(1982) mencionan que son frecuentes eatre los matorrales y zonas cultivadas (Flores, 1996). Sus
madrigueras se localizan bajo troncos, en huecos de arboles, grietas y bajo rocas.

Habitos: Noctumos, omnivoros, solitarios que deambulan entre la vegetacion en busca de alimento; cuando
son perseguidos utilizan su orina como arma de defensa, su olor es mas penetrante que el de los otros dos
zorrillos.

Distnibucién: En México se les encuentra por todo el Altiplano; en Michoacan el zormillo moteado ocupa
todo el estado a excepcion de [a planicie costera (Alvarez y Sanchez-Casas, 1997).
Conservacién: No se¢ tiene suficiente informacién sobre el estado actual de las poblaciones.



Conepatus mesoleucus (Lichtenstein, 1832).
Nombre comin: Zorillo cadeno, zorriilo espalda blanca.
Ejemplares examinados: 1

Medidas somaticas: Lt. 410-607; Cv. 165-350; Pt 59-79;, 0. 19-33 (Hall, 1981).

Observaciones: Registro visual del mes de mayo de 1997 en la localidad de Rio €l Huaco; el animal fue
observado en las primeras horas del dia cuando baja de unos arbustos. Se cuenta con el registro actualizado
en octubre de 1996, dz un craneo colectado en la localidad de Villa Eréndira en aiios anteriores al comienzo
del estudio; la presencia de la especie también la confirman los registros de algunas excretas colectadas en
el Rio Huaco, El Risco y Villa Eréndira se registré con una abundancia relativa de 1.7%.

Caracteristicas generales.

Zorrillos de tamafio mediano, y el mas grande de los zorrillos que habitan en México; tienen una
alzada de 25 ¢m y un peso de 0.9-4.5 kg extremidades cortas, las delanteras estan provistas de garras muy
largas, las traseras més delgadas y garras pequefias; hocico alargado, desnudo principalmente en el dorso,
el cojinete nasal es largo, ancho y desprovisto de pelo; la cola es de menor longitud que ¢l resto del cuerpo;
pelaje denso, largo, grueso y poco sedoso. La coloracién del cuerpo es negra, en el dorso s blanca desdg la
cabeza hasta a punta de la cola, cubriendo hasta la linea media lateral; rostro de color negro, sin linea
blanca en la frente, algunos pueden ser melaninicos. El crineo es fuerte con la caja craneana redondeada,
huesos nasales reducidos, solo hay tres pares de dientes molariformes.

Durante ta época de celo se reiinen grupos pequefios de individuos; entre febrero y marzo se realiza
el apareamiento, la hembra construye el nido con hojarasca dentro de la madriguera. El parto ocurre
después de 60 dias-de gestacion-y nacen-de }a 5 crias-con los ojos-cerrados (Ceballos y Miranda, 1986).

Habitat: Se les encuentra en regiones tropicales y templadas, entre cafiadas, oquedades que hacen entre las
raices de los arbales grandes, por debajo o entre las rocas, pueden ser observados en los caminos y brechas.
Habitos: Son estrictamente nocturnos, durante el dia se ocultan en madrigueras subterrineas, son poco

agresivos, solitarios con un area de actividad fija; tienden a excavar continuamente en el suelo en busca de
larvas e insectos.

Distribucién: QOcupa cast toda la Repiblica Mexicana, con excepcitn de la Peninsula de Baja California,

Yucatan y la vertiente del Golfo,
Conservacion:-Cazados en forma-intensa por las propiedades curativas-que se le atribuyen a la came.
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Lontra longicaudis (Olfers, 1318).
Nombre comiin: Nutria, perro de agua.
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somdticas: Lt. 940-1240, Cv. 390-500; Pt. 100-146; 0.20 (Hall, 1981).

Observaciones: Durante julio, noviembre y diciembre de 1997 se visité ¢l Potrero S. Juan, donde se unen
varios rios como El Salado y Tepenahua que se continian junto con el de [bérica hacia El Cajones en la
parte mas baja de [a region, en varios puntos se han observado rastros de actividad, sin lograr detectar
madrigueras, sitios de descanso y alimentacion de estos organismos, ya que a estos rios también acude
gente para pescar, haciendo mas dificil su localizacion; por el contrario en la localidad de Agua fria existe
la posibilidad de obtener mejores resultados dado su lejania y dificil acceso a las partes bajas del ri¢ donde
se informé que al parecer las nutrias tienden a alejarse en busca de las pozas con gran cantidad de agua
principalmente en la época seca.

Caracteristicas generales,

Mustélidos de tamafio mediano (889-1300 mmy), peso de 3.5 a 10 kg.; cuerpo muy alargado,
flexible y esbelto; cuello rechoncho, cabeza aplanada y alargada; con hocico corto y ancho, ojos
relativamente pequedios, al igual que las orejas redondeadas y ocultas entre el denso pelaje; poseen un
pliegue tegumentario para el cierre del conducto auditivo; las extremidades son muy cortas y robustas, las
posteriores son mas cortas que las anteriores; cada una posee cinco, dedos con garras no retractiles y
unidos por una membrana interdigital; la cola es mas corta que el cuerpo, s peludz, robusta y gruesa en su
base, por debajo de esta hay un par de glandulas odoriferas, El pelaje es suave, con una capa profunda
densa ¢ impermeable y otra exterior que tiene pelos largos y duros. La coloracién es café obscuro, con el
vientre mas palido y la garganta-blanquecina.

En la reproduccién Gallo (1987) seiiata que es una especie poliestra; realizando la copula dentro o
fuera del agua, con un periodo de gestacion de 288 a 375 dias, debido al fenémeno de implantacién
retardada con una camada de 2 a 4 crias por ajio, los nacimientos suelen ocurrir durante la época de sequia
o de abril a octubre y disminuyendo la actividad en las Huvias, pero no de manera sensible, ya que desde
principios de octubre a mayo, las crias nacen pesando alrededor de 130 gr, abriendo los ojos a los 20-35
dias y destetados después de tres meses (Ceballos y Miranda, 1986).

Habitat: Regiones donde la vegetacion dominante es selva baja caducifolia con vegetacion de ribera, lo que
les permite el establecimientos de territorios y madrigueras, aunque segin Gallo (1987) los perros de agua
no fabrican sus madrigueras, sino que utitizan las de otros mamiferos, como las de armadillos y comadrejas
{Flores, 1996).

Habitos: En gran parte acuaticos, cavan en los bancos de las corrientes y se alimentan de peces, crustaceos
y otros animales acudticos, cuando caza nada a favor de la corriente; son solitarios a excepcion de la época
de celo; en tierra suelen ser de movimientos lentos, tienen un temperamento docit (Leopold, 1977).

Distribucion: En México se les encuentra en las vertientes del Pacifico hasta Chiapas y por todo la franja
costera del Golfo, se distribuyen a lo largo de cauces en ros grandes como el Usumacinta, Balsas y
Tepalcatepec.

Conservacion: Debido a la intensa caceria de esta especie por su preciada piel, Ja UICN (1988) la
considera en estado vulnerable, mientras que CITES (1995) y Sanchez et al. (1998) la ubican en apéndice
1 a todo ejemplar proveniente de cualquier pais. La ESA de Estados Unidos estima que la especies asta en
Peligro de Extincién; en México la NOM-059, la considera como Amenazada.
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ORDEN ARTIODACTYLA
Familia: Cervidae
Odocoileus virginianus (Zimmermann, 1780).
Nombre comin: Venado cola blanca.
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somaticas: Lt 1340-2060; Cv. 152-330; Pt. 362-521; 0.140-229 (Hall, 1981).

Observaciones: En diciembre de 1996, se encontré un grupo de cazadores furtivos que dificilmente
mostraron al organismo muerio identificado como una hembra adulta; en los meses de marzo y mayo de
1997 se observaron un macho adulto en al Cerro La Gallina y un juvenil en la localidad del Risco, un mes
después ¢s San José del Salto, se observaron cuatro craneos de organismos victimas de caceria por una sola
persona, a lo largo del afio; dos de los craneos presentaban astas; la abundancia relativa de registro de los
venados cola blanca en area de estudio fue de 2.8%.

Caracteristicas generales.

Organismos de tamafio grande (1340-2060 mm), 70-110 cm de alzada y 25-60 kg de peso, cuarpo
esbelto, cuello iargo grueso y robusto, orejas grandes lanceoladas erectas y méviles; debajo de los ojos hay
una glandula preorbitaria que desemboca en el saco lagrimal; las extremidades son largas, delgadas y muy
fuertes, poseen 4 dedos, dos de los cuales estin reducidos que no Hegan a tocar el substrato, los otros dos
estin desarrollados como pezuiias estrechas y agudas que sostienen el peso del cuerpo, hay una glandula
metatarsal en las patas traseras, colocada exteriormente sobre ef centro del hueso tarsal; el pelaje es corto,
denso y suave, la cola es corta, ancha y cubierta de pelo que cuando el znimal corre la levanta
verticalmente, apreciindose la coloracidn blanquecina del interior; presenta dos fases de coloracién segin
la época del afio. Los machos estdn provistos de un par de astas caducas formadas por una rama principal
de 30 cm, que se curva hacia adelante y de la cual salen 2 a 5 puntas sin ramificar como resultado de los
huesos frontales que se caen y renuevan cada afio (Ceballos y Miranda, 1986).

Dentro de la reproduccion fa época de apareamiento es variable segiin el lugar, sin embargo, de
manera general estA ocurre en los meses de noviembre-diciembre, con un periodo de gestacion que oscila
entre 201-212 dias, haciendo que el nacimiento de uno o dos cervatillos se presente entre junio y julio; estos
son destetados a los cuatro meses, y en seguida mudan la piel café-rojiza con pintas blancas sobre el
cuerpo; las hembras maduran casi al primer afio de edad, mientras que los machos al segundo (Flores,
1996).

Habitat: Ocupan areas tan contrastantes como los bosques tropicales mas himedos y los desiertos mas
cilidos hasta las regiones tempiadas de condiciones subarticas, abundantes en zonas arbustivas densas.
Habitos: Tolerancia a la presencia humana, pricticas agricolas, forestales y a la intensa persecucién, son
ramoneadores diumos y nocturnos, consumen frutos diverses, realizan migracicnes locales, territorialistas,
machos solitarios que pelean entre ellos cuando tlega la época de celo, construyen veredas o corredores
entre la vegetacion, son organismos dvidos de sal. En ocasiones entran a comer a los cultivos (Ceballos y
Miranda, 1986; Pérez, 1995).

Distribucion: En México ocupan todo el pais, con excepcitn de la peninsula de Baja California.
Conservacion: Estado que depende en gran medida de que su habitat no se modifique; ya que por su
naturaleza necesita de grandes extensiones de terreno para vivir, por lo que dependiendo de la regién que se
trate y del calendario cinegético de la temporada 1998-1999 los organismos de esta especie dejaran de ser
considerados en Peligro de extincion o cualquier situacién de riesgo.
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Familia: Tayassuidae.
Tavassu tajacu (Linnaeus, 1758).
Nombre comun: Pecari de collar, jabali.
Ejemplares examinados: Ninguno.

Medidas somaticas: Lt 860-960;, Cv. 19-55; P1. 180-200; O. 84-100 (Hall, 1981).

Observaciones: En platicas con la gente del lugar y de acuerdo a las caracteristicas con que describen al
animal y observarlo en fotografias, se determino la presencia de la especie en la localidad; sin embargo,
debido a la destruccién y modificacion: de 4reas naturales o poco perturbadas de la Sierra en Agua fiia,
hacen que la verificacion de las referencias sobre los rastros de los organismos fuera dificil; asi como la
determinacion relativa de su abundancia.

Caracteristicas generales.

Son animales de tamaiio mediano (860-960 mm), con alzada de 50-60 cm y 14 a 25 kg de peso, el
cuerpo es corto, macizo y robusto, la cabeza es grande con un rostro angosto ligeramente convexo en la
parte dorsal; Hall (1981) sefiala que la longitud de la diastema en la mandibula, es menor que la longitud
total de los premolares.

El hocico es alargado y aguzado como una pequefia trompa con la punta truncada, donde se
encuentra la nariz en forma de disco; los ojos son grandes y las orejas pequeiias, estrechas, gruesas y
redondeadas; sus extremidades son cortas y delgadas, apoyandose tinicamente sobre dos dedos o pezufias,
las patas delanteras tienen cuatro dedos, dos reducidos, a diferencia de las delanteras donde hay tres dedos,
uno reducide y dos transformados en pezuiias; su cola es corta (2-5 cm) y delgada; poseen una giandula
subcutinea productora de almizcle en la parte posterior del dorso. El pelo es cerdoso, denso, largo y grueso
en colores, gris, negro y blanco confiriendo ima tonalidad grisicea en 1a mayor parte del cuerpo, ya que fas
extremidades son mas obscuras; alrededor del cuello se forma un collar de pelos blancos que puede no ser
aparente en todos los individuos.

En la reproduccion el apareamiento puede ocurrir en cualquier mes del afio, la gestacion oscila
entre 142 y 149 dias, concentrando los nacimientos de mes de mayo a agosto, como época mas favorable
por la abundancia de recursos. La camada varia de | a 4 individuos, el color de las crias cambia
gradualmente de café-rojizo a gris-obscuro (Ceballos y Miranda, 1986; Flores, 1996).

Habitat: Regiones semiaridas, bosque tropical caducifolio, selva tropical lluviosa, bosque de encine aunque
prefiere lugares con vegetacion densa y con incursiones ocasionales a los terrenos agricolas
Habitos: Son organismos que se adaptan a cambios ambientales diversos, son gregarios y muy sociables; se
- desplazan formando grupos estables, en general de 12 a 15 individuos y en ocasiones hasta 30,
denominados manadas o piaras; existe jerarquizacién dentro del grupo, los machos mas fuertes actian
como lider. Por el requerimiento de agua en grandes cantidades durante la época seca, acuden diariamente a
los depositos donde ésta se encuentra, sobre todo al amanecer. Son ommivores con una dieta vegetanana
principalmente. Las horas de mayor actividad son al atardecer y amanecer, descansando bajo los arboles y
en madrigueras abandonadas; sus patrones de actividad estan muy relacionados con la temperatura a lo
largo del afio (Ceballos y Miranda, 1986, Flores, 1996).

Distribucion: Se les puede encontrar desde el sur de Estados Unidos hasta Sudamérica.

Conservacion: Especie considerada en la lista del apéndice 11l de CITES (1985) y en situacidn de riesgo
debido a la transformacion, destruccion de su habitat y a la caceria mcontrolada.
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