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INTRODUCCION

La pericia dentro del campo Jjuridice, es uno de los medios
més propicios para dilucidar la wverdad de los hechos vy
principalmente en la rama del derecho penal, la cual tutela
las garantias fundamentales como es la vida, la integridad
corporal, la libertad sexual, el patrimonio familiar, etc.

Cuando preoponemos una perigial médica particular, para
el tipo penal del delito de lesiones como medio para
clasificar y determinar el ilicitc de lesiones, en la etapa
de aﬁeriguacién previa, el fin perseguido serd la-justicia
aplicada conforme g derecho, desde la averiguacidén previa
etapa que Unicamente estd encargada de la investigacidn del
inicio del hecho delictivo v en la relacién procesal gque no
es puramente normativa y por leo tanto la labor del juez en el
proceso penal no so6lo restringe al andlisis de las normas
juridicas, al fallar habrd que trabajar también sobre el
estadc que guardan los hechos a los cuales esas normas han de
aplicarse.

Los Julciocs en que las apariencias del derecho no
centran el debate vy las dificultades se presentan conexas con
los hechos, estas dificultades se acentuan para el Jjuzgador
en aquéllos en gque por la naturaleza de los hechos, aquél se
ve imposibilitado para conocerlos y entenderlos por el mismo,
requiriendo pare esto ultimo la participacién de tercerocs
versados en el conocimiento de tales hechos.

Cuando la apreciacién de un suceso reguiere de parte del
observador una preparacién especial, obtenida por el estudio
cientifico de la materia a que se refiere o sinmplemente por
la experlencia personal gue proporciona el ejercicio de una
profesidn, arte u oficlo, surge en el proceso penal y en
cualguiera otra clase de proceso, la necesidad de la pericia.




La exigencia de la peritacién estd en relacidn con el
caracter més o© mencs técnico de la cuestidén sometida al
érgano Jjurisdiccional, es frecuente encontrar en el procesc
penal situaciones dgue se deben dilucidar como hemos
mencionado anteriormente, a través de deberes especializados
para llegar a la verdad, como no es posible suponer la
existencia de un juez dJue posea todos estos conocimientos se
hace indispensable la concurrencia de peritos en esas ramas
del saber para gue dictaminen sobre la ciencia o arte que
dominen.

"De agqui deducimos que los peritos son terceras personas
diversas de las partes, que después de ser llamadas a juicio,
concurren a la distancia para exXponer al Srganoc
jurisdiccional no séle su saber, sus observaciones objetivas
a sus puntos de vista personales acerca de los hechos
analizados, sino también sus inducciocnes que se deben derivar
de esos hechcs que se tuviercn como base para la peritacién.

Significa que los peritos deben tener un cierto cumulo
de estudios, conocimientos tedricos o préacticos, o bien
aptitudes en especiales Aareas, de tal suerte no deben ser de
manera nhecesaria poseidos en la nisma proporcidn por toda
persona aun considerada como culta. Pueden considerarse
también como peritos personas practicas a condicién de que
estén versadas sobre la materia cuestionada en el proceso, de
esta manera en tantc mas técnica sea la esfera de
conocimiento sobre los hechos discutidos en el juicie, cuanto
mayor sera la utilidad de la pericia, por lo demas no cabe en
ninglin caso que la determinacidén de los peritos, sustituya o
vincule obligatoriamente la apreciacién del juzgador, es
decir que juridicamente someta a la conviccién de éste.

La peritacidén es una actividad que se desarrolla en el
procese, por virtud de encargo judicial o a sclicitud de las
partes y se desahoga por personas ajenas a la relacién de
dereche criminal que se ventila en el juicio, especialmente



calificadas por sus conocimientog cientificos, técnicos,
artisticos ¢ précticos, a través de 1la cual se ponen en
conocimiento del Jjuez, opiniones ¢ argumentos dque le sirven
para formar sus convicciones scobre ciertes hechos cuyo
entendimiento y apreciacién escapa al saber comin de la
gente. Se trata en riger de una actividad humana mediante la
cual se dilucidan hechos y se verifican sus causas Yy
modalidades, sus esencias y cualidades, sus conexiones con
otros hechos y principalmente los resultados vy efectos que
produjeron. En el proceso penal se presenta la pericia
también como nmedida procesal previa y sin que medie la
intervencién del érgano Jurisdiccional, cual ocurre <Como
anteriormente l¢ sefialamos en averiguacién previa, etapa
anterior al proceso criminal y en la que el Ministerio
Publico Investigador se ve precisado, para ejercitar
legalmente la accidén penal, recabando dictémenes u opiniones
de expertos en el examen del hecho que exigen conocimientos
especlales para acreditar el tipo penal del delito o bien la
presunta responsabilidad del inculpado, pero estos peritajes
son hechos por personal del mismo &Srganc Investigador, 1los
cuales son alterados a la realidad, toda vez que tienen la
facultad de realizarlos sin presién alguna y mnucho menos
gupervisién que verifique dichos dictéamenes, por lo antes
manifestado, es de proporgionarse un peritaje médico
particular como medida cautelar y conjuntamente con el
dictamen oficial, e}l Agente del Ministerio Publicoc tenga un
criteric mas amplio al momento de determinar y clasificar el
tipoc penal, logrande de esta manera perfeccionar los
lineamientos de las normas Juridicas, objetive que se
persigue en todo estado de derecho que todc pails, que desea
la paz social, convivencia social vy primordialmente la
seguridad que todo ciudadano tiene derecho como parte del
misme, logrande de esta manera gque su nifiez, Jjuventud vy
generalmente su poblacidén de hombres y mujeres libres,



alcancen el desarrcllo en todos los aspectes de la vida para
beneficioc del pais libre gue desea salir adelante y ponerse a
la altura a nivel mundial, compitiendo en todas la areas del
saber y sea tomado en cuenta por sus logres alcanzados,
mismos gue seran benéficos para su poblacién.

Con nuestra propuesta de la pericial médica particular,
lograremos el objetivo propuesto al aportar el granito de
arena que a todos los Mexicancs debemos hacer y como hemcs
dicho anteriormente es una forma de perfeccionar nuestras
leyes tanto en su aplicacidén como interpretacidén de las
mismas, logrando con este fin la supervivencia del ser humano
gue hoy en dia estd poniendo en peligro no sélo su persona
sino también el medio ambiente en el gue convive con los
demas, por lo gue creemos gue ya es tiempo de iniciar una
nueva reconstruccién de nuestra sociledad y del medio en gque
vivimos, sujetédndoncs a las nermas juridicas en cada Estado o
pais vya sea por muy pegquedio o Jgrande gue sea, tiene gue
acatar las disposiciones; va sea de carédcter interno o
externo, nacional o internaciocnal nco importa a que sistema
pertenezca, qué religidén profese, raza o color de pilel, va
que al fin de cuentas lc gqgue importa es el ser humano y el
medlio en gque vive, Creemos que Jjuntcs, naciones y pueblos
estamos & tiempo de corregir los errores cometidos y que han
detericrado nuestro planeta tierra, tesoro muy preciado que
heredaremos a nuestros hijos, nietcs, bisnietos etc. pero no
un  planeta dque se llamaba tierra, heredaremes uno sin
problema alguno, un tesorc gque sea apreciade y cuidado por
los que lo habitardn sabiendo de antemano gue su herencia no
son problemas dejados por sus antepasados y que tienen que
resclver, imponiendo a sus ciludadanos normas mas estrictas,

para lograr un mundo més feliz.



ANTECEDENTES DE LAS PRUEBAS PERICIALES
EN EL DERECHC ROMANG

La evelucidn FJuridica de las pruebas penales, en la
peritacidén adquirid para si un sitio, propio como medio
especial de producir conviccidn, y esto se inicid por obra de
los jurisconsultos précticos italianos y es en la etapa del
proceso extraordinario del derecho romano donde pueden,
hallarse algunos elementos embriones de la peritacidén gue
seria el caso de la "{inspectioc ventris), pericia obstétrica
cuando el divorciade afirmaba el embarazc de la mujer y ésta
lo negaba, © en aguel otro casc en que la viuda afirmaba
estar en cinta del marido difunto, en el primer casc tres
parteras deblan comprobar si la mujer divorciada estaba en
cinta y como testigos, tenia que presentar juramento.

En el otro caso cinco muieres sclteras procedian a
observar a la mujer embarazada, pero sin tocarle el cuerpo,
si ésta no 1o permitia." '

Situacién gque a nuestro criterio carece de todo sentido,
va gue si bien es ciertoc que se pretendia comprobar por una
parte la paternidad; consideramos que el método utilizado no
era el correcto para afirmar dicha situacidén. Toda vezr gue no
solamente viendo el cuerpo de la persona exteriormente se
demuestra gue estéd en cinta, ya que puede ser no notorio el
embarazo y a simple vista no se nota, situacién que nos lleva
a concluir gue dicha pericial tenia demasiadas fallas.

En el proceso exiraordinario encontramos también antecedentes
como la " (menchaniti ant architecti}, ¢ pericia de
arquitectos mensores, o para medir fundos; la pericia para la
baja de militares; la {(comparatio litterarum}, ¢ peritacién

caligrafica., etec." ?

'DIAZ DE LEON, Marco antonio, TRATADO SOBRE LAS PRUEBAS PENALES, 2da. Edic, de Porraa, S.
A, Miéxico 1988 Pag. 197-198.
“IDEM Pag. 198,




La pericia en materia penal empieza a tratarse cuando
se habla del corpus criminis y ocasicnalmente al respecto a
determinados delitos, especialmente el homicidio, pero cuando
se trata de verificar enfermedades mentales.

En materia penal vy ante el juez en relaciédn con la
pericia podia actuar el concilium, o {(consejo asescr), con lo
cual se estimaba innecesaria la prueba pericial; sin embargo,
esta hipbtesis no parece fundada porgque los miembros del
concilium eran en su mayoria juristas, per ic gue gonstituian
una especie de cuerpo consultivo permanente y no de técnicos.

En el proceso dJermanico es desconocida 1la prueba
pericial, vya por el predominante caracter feormal gque ya tenia
la prueba, la peritacidén no podia encontrar sitic, lo cual
sucedia tanto en el procesoc civil como en el penal.

El derecho «canénico, si bien llego a una mejor
peritacién, confundié al perito con el testigo, por leo cual
faltaban normas procesales especificas de la aplicacidn a los
peritos, regulidndose la actuacidédn de estos por los gue regian
a los testigos.

En 1209 un decreto de " INOCENCIO III, a propésito de un
caso en ¢gue era hecesario comprobar si de un gelpe se habla
derivade la muerte, declard que el asuntoc de debia dejar al
dictamen de los peritos.

La pericia fue desarrolléandose como instituclidén prepila,
ganando adeptos en el proceso ingquisitive, la célebre
constitutio criminalis Caroclina de CARLOS V en 1532, dque
recogid y planed en su texto las formulas Yy practicas
procesales de su tlempo, prescribidé la inspeccién de peritos
en los casos-en que fuera dudosa la causa de la muerte.”" ?

De esta manera se fue difundiendo, vy por £in se introduio
plenamente en el sistema del procesc iLnguisitorio vy es
codificada en la cordenanza criminal francesa de 1670 donde se
contienen muchas reglas sobre la prueba del cuerpo del delito

*IBIDEM, Pag. 198




aheora llamado tipo penal, en la cual intervenian los peritos,
y aun se reconocian al acusado el derecho de solicitar una
contraperitacién, de esta manera la peritacidn se separd,
aunque lentamente de la testimonial, al dgrado de constituir
en la actualidad no sélo una forma de provocar conviccidn
auténoma sino una de las maneras més importantes para lograr
la persecucidn del juzgadeor por lo mismo de que va al parejo
del avance cientifico en general.

La peritaciébn en las lesiones personales €1 o los
peritos deben describir exactamente la lesidn personal,
indicar la clase de instrumento o medio que la p;odujo, el
peligro de muerte y demas circunstancias actuales o
previsibkles, la duracidn comprobada pfevisible de la
enfermedad o de la incapacidad para las ocupaciones
ordinarias. S1 las 1lesiones son varias, el examen y el
dictamen deben darse por separado, sobre cada una de ellas,
cuando asi se haga necesario. Si no es posible un dictamen
definido, los peritos deberdn efectuar una nueva inspeccidn
en el dia sefialado por el Juez, (articulo 19 del real
decreto citade).

El derecho romanc clédsico no nos presentaba un sistema
de pruebas tasadas ni un sistema libre, sino una mezcla de
ambos principios. Asi, vemos que la prueba testimonial era
siempre inferior a la documental publica; en la mayoria de
los casos, se dejaba el valor de las pruebas a la libre
apreciacidén del Juez, sin que éste gquedara obkligadc a
observar cierta jerargquia entre ellas.

De acuerdo con el principio dispositive, el "iudex no podia
exigir el desahoge de las pruebas no ofrecidas por las
partes. Y las pruebas que conocia el dereche romano eran:
documental, testimenial, el Juramenteo, la declaracién, la
fama ptiblica, inspeccién judicial, la presuncional humana vy
legal, por ultime 1la pericial. Esta u0ltima, existia no
solamente en cuesticnes de heche (agrimentores, grafdlogos,



médicos), sino también de derecho vy sabemos que, desde
ADRIBNQ, el Jjuez debia inclinarse ante la mayoria de las
opiniones de los jurisconsultos investidos del ius
respondendi.” *

Las pruebas periciales en el derecho fueron tan
importantes, que hasta la fecha son medios iddéneos para
llegar a la wverdad, los juristas romanos fueron introduciendo
en su sistema juridico medios de prueba come auxiliares de la
ley. En materia penal se habla en los delitos como el
homicidic y cuande se trataba de enfermedades mentales, los
actuantes eran el consejo asesor, ¢ grupo jurista consultive.

En el derecho candénice la peritacidn fue mejorande,
llegando a regularse las actuaciones tal y como si fuera unha
prueba de testigos.

El ©procesc inguisitivo, dispusc en la inspeccién
judicial con intervencién de peritos, en caso de duda en la
muerte ocurrida a un ciudadanc.

En 1670, en el proceso inguisitorio y codificada en la
crdenanza criminal francesa. La prueba pericial aparece junto
con su  reglamentacidn, sobre el cuerpo del delito ahora
llamade tipe penal, en el cual se podia scolicitar una contra
peritacioén, teniendo hasta nuestros dias los avances
cientificos més modernos en aplicacidn a las pruebas en toda
las materias.

La peritacidén en particular al delito de lesiocnes,
anteriormente y actualmente deben describir exactamente la
lesidén personal e indicar la clase de instrumento o medioc gue
la produjo, la duracidén y demds circunstancias para acreditar

el tipo penal.

*FLORIS Margadants, Guillermo, El DERECHO PRIVADQO ROMANG | 15a, Edic, Edsi. Esfinge, S.A de
C.V Naucaipan, Edo Méx. 1988, Pag. 164




DERECEQ PRE-COLONIAL
DERECHO AZTECA.

El derecho penal azteca, era muy sSangriente. la pena de
muerte es la sancidén més corriente en las normas legisladas
que nos han sido trasmitidas y su ejecuclién fue generalmente
pintoresca y c¢ruel. Las normas utilizadas para la ejecucién
fueron: " la muerte en hogueras, el ahorcamiento, el
ahogamiento, apedreamiento, azotamientos, muerte por golpes
de palo, el desollamiento, empalamiento y desgarramiento del
del -cuerpo; antes o después de la muerte hubo posibles
aditivos infamantes, a veces, la pena capital fue combinada
con la confiscacidén, otras penas eran lé esclavitud, 1la
mutilacidn, el destierro definitive o temporal, la pérdida de
ciertos empleos, destruccidén de la casa., ¢ encarcelamiento en
prisicnes, Penas méds ligeras a primera vists, pero
consideradas por los aztecas como una insopertable ignominia,
eran las de cortar o chamuscar el pelo." ’

£l homicidio conducia la pena de muerte, salve que la
viuda abogara por la esclavitud. El hecho de gque el homicida
hubiera encontrado a 1la victima en flagrante delito de
adulterio con sSu esposa no constituia una circunstancia
atenuante, la rifita y las lesicnes sdlc daban lugar a una
indemnizacién. Como el uso del alcohol fue muy limitado (por
ley) y los indios andaban inermes {fuera del caso de guerra),
parece que los delitos de lesiones no alcanzarcn la
frecuencia y gravedad que exigiera una mayor represidn.

En cambio para la comisidédn del delito de robo fue
excesivamente dura y en los delitos sexuales, comc 1la
homosexualidad, wviolacién, estupro, incesto vy adulterio se
castigaba con la pena de muerte, sanciones que a nuestro
criterio fueron horriblemente aplicadas sin ningin
remordimiento o compasién de los verdugos.

SFLORIS Margadants,Ob. Cit. 29
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El procedimiento azteca era oral, levantandose a veces
un protocolo mediante jeroglifices, las principales
sentencias fueron —registradas en pictografias v luego
conservadas en archives oficilales, el proceso no podia durar
mias de ochenta dias, v es posible gue los tfepantlatoanis, gue
en @&l intervenian, correspendian a grosgsc modo al actual
abogado. Las pruebas eran la testimonial, la confesional,
presunciones, carecs, a veces la documental ( hubo mapas con
lindercs, etc. ), vy posiblemente el juramento liberatorio.

De la fuente histérica-literaria de ™ FERNANDC DE ALBA
( ixtlizdchitl), se desprende la existencia del Cédige penal
de Metzahualcdyotl. Este cuerpo legal consignaba diversas
penas como la muerte, esclavitud, destierro, carcel, etc.-los
responsables de adulterio, morian apedreados, ahorcades, o
eran asados vivos, siendo rociades con agua y sal; al ladrén,
despues de ser arrastrado por las calles, se le ahorcaba; al
homicida se le decapitaba; al noble que se embriagaba hasta
perder la razdn, moria en la horca; el plebeyo, al reincidir
en la embriaguez, era muerto; los caminantes gue se
apoderaban de siete o mids mazorcas dque no eran de la primera
ringlera, igualmente eran muertos.” ¢

Como se aprecia, la peritacién en el derecho penal
azteca no fue muy reconoclda va gue su sistema judicial sdlo
estaba a cargo de la clase noble, los cuales se suponia gue
tenian la suficiente sabiduria para aplicar el derecho y sélo
ellos tenian la facultad para decir, aplicar y aceptar sélo
las pruebas gue predominaban en esa época y por 1o cual
considero gque la peritacidén no fue reconocida plenamente <omo

.

prueba,

*IBID, Pag. 31
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LAS LEYES PENALES TLAXCALTECAS.

Estas leyes castigaban con la pena de muerte mediante
lapidacidn, decapitacién © descuartizamiento, al traidor al
rey, al que desobedecia o faltaba al respeto a sus padres, al
que en la guerra romplia las hostilidades sin orden previa, al
juez gue sentenciaba injustamente ¢ en contra de lo mandado
por las leves, al que ofendiera o golpeara a un embajador, al
incestuoso vy a los aduilteros.

Las leyes ©penales Tlaxcaltecas, considero por sus
antecedentes histéricos que no fueron grandes juristas y por
tal razdn en los procedimientos penales fue desconocida la
prueba pericial ya qgue no se encuentran datos o informaciédn
que mencionen las 7pruebas gue estaban permitidas en ¢l

proceso.
DERECHO PENAI MAYA

El derecheo penal maya era severo, " el marido ofendidc podia
optar entre el perdén o la pena capital del ofensor, la mujer
infiel sélo era repudiada, también para la violacidn vy
estupro existia la pena capital (lapidacién), en caso del
homicidic intencional se aplicaba la pena del talidn, salvo
si el culpable era un mencr, en cuyo <aso la pena era la de
esclavitud.

También se sancionaba el robo ( grabdndosele en la cara
de los ladrones de clase superior los simbolos de su delito),
en el derecho mavya se distinguia entre un delito con dolo |
pena de muerte), e imprudencia { indemnizacién), en materia
de incendio v homicidio.™ ’
£l derecho penal mava en sus antecedentes histdricos

comoe se puede apreciar, no contaban con un sistema juridico

"CORTEZ Ibarra Miguel Angel, DERECHO PENAL PARTE GENERAL 3a Edic. Edit, Cardenas, Editor y
custribuidor, México, D F 1987, Pag 33,
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en especial, por tal razén es de considerarse que la prueba
pericial era también desconocida para los que aplicaban el
derecho de aguel tiempo, considerando gue los peritos eran
las perscnas mismas que aplicaban el derecho siendo éstas la
clase noble, la cual tenia el privilegio de ocupar un lugar
en la administracién de justicia.

El derecho precolonial, el cual abarcaba desde los
aztecas, tlaxcaltecas, mayas etc. ¥y en Jgeneral eran muy
sangrientos va que los castigos eran muy severos y por lo
regular siempre tralan como consecuencia la muerte al cometer
algin delito. que para aguellos tiempos eran c¢considerados
come graves por el pueble, también tenian otras penas due
peodian ser complementadas con la pena capital y pedian ser:
la confiscacién de bienes, encarcelamiento, destruccidn de la
casa, chamuscar el pelo, etc.

Estas penas eran aplicadas al que cometia un homicidio,
adulterio, homosexualidad, violacidén, incesto, robo, etc.

El procedimiento en particular al derechce azteca era
poral vy se levantaban a veces por medio de jeroglificos y
pictografias, el procedimiento sélc duraba ochenta dias
maximo, en él intervenian los tenpatlatoanis los cuales eran
como abogados de esos tiempos v las pruebas que se ofrecian o
admitian eran: la confegional, testimonial, careos,
presuncicnal y documentales, la pericial no era todavia muy
tomada en cuenta en los procesos penales, por lo tanto no se
tienen antecedentes precisos de la misma en la aplicacién v
en especial al delito de lesiones.

EL DERECHC COLONIATL

En la época colonial se aplicaron por lo regular las
leyes llamadas Recopllacién de Indias, este cuerpe legal era
el empleadc para resolver conflictos juridices, reinando en
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esa época, como norma Juridica, el castigo de culpa y en las
cuales estaban integradas: " el fuero juzgo, el fuero real,
las siete partidas, la nueva y la novisima recopilacidn, en
1528 se organizd el Consejo de Indias, aplicables a 1la
poblacién de la colonia, con tendencia a adecuar 1los
precepteos a la situacién econdmica y social gue prevalecia
estas leyes se complementaban con disposiciones dictadas por
virreyes, audiencias v cabildos.

Siende tan numercsas y diversas las legislaciones,
ofrecia serios obstaculos en su aplicacién. en 1596 se inicid
la recopilacién de leyes en la nueva Espafa, siendo las més
notables: el Cedulorio de Puga, la Recopilacién de Encinas,
el libro de Cédulas y Provisiones del rey,-los nueve libros
de Diego zorrilla, la Recopilacién de Cédulas, los Sumarios
de Cédulas, Ordenes Yy Provisiones Reales de Mdntemayor,
etc. "™

Los textes de leyes que revistieron mayoer importancia:
fuercn la Recopilacién de las Leves de los Reinos de las
Indiag {1680}, conmplementando con sus autos acordados hasta
Carlocs ITI, esta Recopilacidn, la mas importante de todas por
su aplicacién, se compone de nueve Ilibros, en los cuales las
diversas materias de derecho que contiene se trata en forma
descrdenada vy confusa. Igualmente rigid supletoriamente el
Derecho Penal Espafiol, principalmente el Ordenamiente de
Alcala, el fuerc Real, 1las Ordenanzas Reales de Castilla,
etc.

Es por demds hacer notar al lector, c¢uédles leyes se
aplicaron en el derecho colonial ya que la historia misma nos
ensefia la gran diversidad, de las leyes espafiolas aplicadas
en el Méxice colconial y como pais conguistado, por logica
fueron sometidos a su normatividad gque los colonizadores
traian consilge sometiéndolcos a acatar sus disposiciones y por
ende a olvidar sus proplas ieves que los regian.

*CORTEZ Tbarra Miguel, Ob Cit. Pig 33
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EL DELITQ DE LESIONES EN EL DERECHC COLONTIAL

Con relacién a las lesiones, el " auto de heridores mandaba
que los gue produjeran heridas leves deberian pagar la dieta,
curacién y costos, sufriendoc ademas la pena de cincuenta
azotes; 8i eran pobres, vy cincuenta azotes y dos meses de
prisién por primera vez y cuatro por la segunda.

S5i la herida era grave (por accidente), gespués de recibir
publicamente cincuenta ‘azotes, eran condenados a oficina
cerrada, {carcel), por espacio de un afio, esta forma de
castigar el dafio prosiguid después de la consumacidn de la
independencia,™

Es de establecerse gue el derecho dque se aplicaba como
lc demuestran sus antecedentes, era predominantemente Espafiol
por tal razédn la peritacidn fue temando importancia, al grado
de considerarla come prueba, argumentacidén que se deduce vya
quue por la influencia del derecho romano gque abarcd grandes
Territorios de Buropa, incluyendo Espafia ésta trajo consigo
dichas influencias en su derecho, y por consiguiente en sus
congquistas.

Bl concepto de lesidén lo describe el articulo 511 del
cddigo penal Mexicano de 1871, cuando dice: hajo el concepto
de lesidén se comprende no solamente las heridas,
excoriaciones, contusiones, fracturas, dislocaciones Yy
guemaduras, sino toda élteracién de la salud y cualquier otro
dafio que deje huellas materiales en el cuerpo humano, si escs
efectos son producidos por una causa externa.

En la actualidad el articulec 288 del c¢ddigo penal
vigente en el distrito federal en materia del fuerc comin y

*MARTINEZ Murillo Salvador y SALDIVAR S. Luis, MEDICINA LEGAL Decima Cuarta Edic, Editor y
distribmidor Francisco Mendez Oteo, México, D.F 1987, Pag, 135,
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en materia del fuero federal considera como lesidn toda
alteracién de la salud y cualesquiera otreo dafic que dede
huella material en el cuerpo humano, si1 esos efectos son

producidos por una causa externa.

EL DELITO DE LESICNES EN EL DERECHC
CONTEMPORANEQ.

En el derecho contemporidnec el deliteo de lesiones se
clasifica de la siguiente manera y en la cual el perito debe
tomar en cuenta los elementos para valorar la reparacidn del
dafio, siendo de la manera siguiente:;

1. - GRAVEDAD DE LA LESION,~ Dentro este aspecteo, las
lesiones se dividen en mortales y no mortales. Se tendréd, por
mortal wuna lesién aunque se pruebe, de acuerdo c¢on la
fraccidén I del articulo 304 del Cédigo penal.

a) Que se habria evitado la mnmuerte con auxilios
oportunos;

D) Que la lesidn no habria sido mortal en otra persona;

¢) Que fue causa de la constitucién fisica de la
victima, o de las circunstanclas en que recibid la lesién.

En las lesiones no mortales, la valcorizacidén del dafic
causado es el que debe tenerse muy en cuenta; a saber, si la
lesiédn puso o no en peligre la vida. (articulc 293 del Cddigo
penal).

Elementos que el perito debe tomar en cuenta para

valorizar el dafo:

La naturaleza misma de la lesidn;

Las consecuencias inmediatas de la lesién;
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Algunas complicacicnes de la lesidn, circunstancias
todas que demuestran dque efectivamente el lesionado corrid
inminente peligro de morir,

El articulo 305 del Cédige penal dice gue una lesgidn no

se tendrd como mortal aungue muera el individuo:

1, Cuvando la muerte sea el resultado de una causa
anterior a la lesidén v sobre la cual ésta no haya influido, o

2. Cuando la lesién se hubiere agravado por causas
posteriores Como aplicacién de medicamentos nocivos,
operaciones desgraciadas, excesos o imprudencias del paciente
0 de los que lo rodean.

En una c¢lasificacidén de lesiones, ha de considerarse
como gue puso en peligro la vida una lesidn, por el solo
heche de haber penetrado una cavidad, ( penetrante de térax),
51 el lesionado presenta o© no una sSintomatologia gue
realmente demuestre gue lo colocd en peligro de morir. En
relacidn con el conceptoc de peligro de muerte, hay que
considerar la gravedad habitual de c¢iertas lesicnes, su
localizacidn, la naturaleza de ellas, etc.

Previo examen directo del lesionade; si se trata de un
hecho real, de la comprobacidén de un hecho presente en el
momento del examen. Se puede afirmar que { no se requiere gue
una lesidén sea necesariamente mortal, ni sge refiere a las
complicaciones posibles; se trata de un estade presente,
concreto, activo que obijetiviza con la gravedad real del
herido), que deduce de la sintomatologia gque presente datos
clinicos que por otra parte debemos poner en concocimiento del

juez, para gue pueda estimar la gravedad del dafio.

Por lo gue hace a las lesiones que no ponen en peligro
la vida el articulo 289 del Cddige penal fraccidén I Y ITI,
ellas se definen por s8i mismas.
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1. - Tiempo que reguiere la reparaclén de la lesidn para
determinar el tiempc que tarda en sanar una lesidn, se ha
tomado comc base el lapso de quince dias. Asi en las lesiones
seflalaremos si ellas curan antes ¢ después de guince dias.

La curaciédn de las lesiones en més de gquince dias no
guardan relacién constante con su gravedad ya gque una lesidn
que pone en peligro la vida puede curar en menos de guince
dias, v en cambio una gue no la pone puede curar después del

mencicnado tiempo,

2. - Las consecuencias deben ser valorirzadas desples de
curar las lesiones, los articulos 290, 291 vy 292 del <Cédigo
Penal, facilitan al Jjuez la imposicidén de la pena, la dque se
basa en el dictamen médico legal.

Cuando se sintetizan las consecuencias comprendidas en
los articuleos anteriores escalonandolos desde la marca
infamante o lesiones que lacran, {cicatrices), hasta las
lesiones gue dejan un debilitamiente funcional ¢ una
disfuncidén, pasande por las lesiones que mutilan y las que
invalidan,

Las heridas al curar dejan una cicatriz que requiere
presentar ciertos caracteres vy requisitos para dque sean
dignas de tomarse en cuenta por el Coddigeo:; sitio, tamafic,
forma, coloracidn, ( acrdomicas, hipercréomico, discrémica),

irregularidad v deformacioén.

En los . dictamenes hay dos <clasificacicnes: una
provisional vy otra definitiva,
La provisicnal se da al comenzar a curar la lesién y 1la
definitiva cuande se encuentra sanc el lesionadeo, la segunda

come su nombre lo indica, es definitiva.
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Hemos considerado, atento a lo expuesto, que la
peritacién en el derecho romanc, c¢omo sSe ha visto en sus
antecedentes fue de gran importancia v principalmente, en el
area penal la cual serd base de nuestra legislacién, la cual
retoma sus principios, adecuando a nuestra codificacidén una
gama inmensa, de sus figuras juridicas que predominaron y que
en nuestros dias siguen prevaleciendo como fuente inagotable
del derecho contemporéneo,

En le particular la peritacidén ocupd un  lugar
predominante como prueba fundamental, para llegar a la verdad
de los hechos v en nuestros dias sigue siendo una de las
pruebas idéneas en el proceso penal, muy particularmente
para el delite de lesiones, dicha prueba pericial ha
evoluciconado hasta nuestros dias.

Los antecedentes de la peritacién, en nuestrc derecho
Mexicano, tanto en el derecho azteca, maya, tlaxcalteca vy en
general el derecho precolonial, .fue en los procesos penales
un poce desconocida, va que las pruebas fundamentales eran:
la testimeonial, confesional, carecs, documental, presuncional
Yy el Juramento, lo gque se deduce, que los proceses penales
eran 1llevados acabo por los altos funcicnarios gque sbélo
observaban v dirimian las pruebas ya mencicnadas due s6lo
eran aceptadas en el procesc, esta suposicidén a la gue me
refiero es basada en los antecedentes de nuestro derecho va
que sdlo la clase noble tenia el privilegic del conocimiento
y por tal razdn eran pocas las persocnas con los conocimientos
y los cuales podian intervenir en los procesos por cohocer el
derecho.

Es importante hacer notar gque el dereche Mexicano
precoleonial, era muy severco y cruel, pues las penas Jque se
aplicaban consistian desde la esclavitud hasta la pena de
muerte, utilizando métodos verdaderamente inhumancs para su

aplicacién.
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CONCEPTOS JURIDICCS FUNDAMENTALES.

EL DELITO

La palabra delito deriva del wverbe latino "delinquere, gue
significa: abandonar, apartarse del buen caminc, alejarse del
sendero sefialado por la ley.

La definicién Juridicoe formal del delite nos la
suministra la ley positiva mediante la aménaza de una pena
para la ejecucldn o la omisién de ciertos actos, formalmente
hablando, el delito se caracteriza por su sancién penal; sin
una ley que sancione una determinada conducta, no es posible
hablar del delito

La escuela clasica define al delito come la infraccidn
de la ley del Estado, promulgado para proteger la seguridad
de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre,
positivo o negativo moralmente imputable vy politicamente
dafiose."

Definicién que a wmi punto de vista particular hacen
falta mas elementos, sin embarge reune los mids elementales,
para cohsiderar al delito come una infraccién a un orden
legal del Estado, el cual trae como consecuencias dafios, por
la conducta externa desplegada del hombre.

La escuela socloldgica considera al delito como un
fenétmeno natural vy  social preoducide por el hombre,
recurriendo al analisis, manifestandc gue es la violacién de
los ‘sentimientos altruista fundamentales de Dbenevolencia,
piedad, probidad o Justicia en la medida media en gue se
encuentra en la sociedad civil, por medio de acciones nocivas

19C ASTELLANO Tena Fernando, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DEL DERECHO PENAL,
Vigécimo octava Edic, Edit. Porriia, 8. A, México D.F 1990, pag. 125,
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para la colectividad. Definicién basada en los sentimientos
del ser humaneo, considerando gue forma parte de la sociledad
en la dque vive, por tal razdn estéd obligado a acatar las
disposicicnes de la ceolectividad, consistentes en un orden
Jjuridice aplicado por el Estado.

El maestro " FEduarde Garcia Maynez, considera due
ciertas acciones antisociales prohibidas por la ley, cuya
omisidn hace acreedor al delincuente a determinedas sanciones
conocidas con el nombre ezpecifico de penas y gue en nuestro
sistema ¢ legislacién es por ende puramente formal vy
podriamos decir gue el derecho Mexicano“ el delito es una
accién antijuridica, tipica, culpakle y sancionada <on una

pena." "

La teoria del delite cuande estudia a la conducta del
ser humano, ésta la puede realizar desde dos puntos de vista:
" crganico general, anatdédmico y funcional, es decir se obliga
a estudiarlo antes en su unidad, analiticamente en cada una
de las notas o elementcs que la componen y por ulitimo en la
organizacidn de estos en las wvariadas formas atravez de los
cuales pueden presentarse, debiendo ser estudiado por tanto,
desde los siguientes puntos de vwvista, 1imprescindibles vy
reciprocamente integrados, unitarioc,analitico v sintético." "

Teoria dque a nuestro criteric reune a los elementos,
para ser estudiados en sus variadas formas sin perder el
orden croncldgice de la estructura del delito, llegando a
formar el criterio teérico del delito.

Existen otras formas o© concepciones para conocer la
composicidon del delito siendo la unitaria y analitica, la
primera considera . al delito como un blogue moneolitice, como
una entidad que no se deja dividir en elementos diversos, es

YGARCIA Maynez Eduardo, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO, Edic. Cuadragécima
quintz, Edit. Porraa 5.A, México D.F, Pég. 141.
VIBIDEM, Pag. 246
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decir el delito es un todo orgénico; es una especie de bloque
monolitico, el cual puede presentar aspectos diversos, pero
no es en algun modo fraccionable y su esencla se encuentra en
su intrinsica unidad.

La sequnda estudia al delito desintegrandelc en sus
propios elementos, perc considerandolos en conexidn intima al
existir una vinculacién indiscluble entre ellos, en unidad
del delito.

CONCEPTC DE DELITO SEGUN LO ESTIPULA Y DEFINE EL
CODIGO PENAL PARZ EL DISTRITO FEDERAL Y ESTADO
DE MEXICO.

El Cédigo penral para el Distrito federal en su articulo
séptimo menciond gque el delito es el acto u omisidén gue
sancionan las leyes penales.

El Cédigo penal del Estadeo de México, sé¢lo nos hace una
clasificacién de como puede ser realizado; y que puede ser
por acgién, omisgién por comisidén y pueden ser dolosos,
culposcs y preterintencionales, el delito es doloso cuando se
causa un resultado queride o aceptado o cuando el resultado

es consecuencia necesaria de la accién u omisiédn.

La importancia de retomar diversas acepclones del delito
nos lleva, a formular nuestra propia conclusién del delito,
pero hasta ahora hemos expuesto las escuelas y teoria, del
como explican qué es el delite, pero también es necesaric ver
el punto de vista de determinados juristas como son:
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El maestro " Luis Jiménez de Azda define al delito como
un acto tipicamente antijuridico, imputable al culpable
gometido a weces a condiclones chjetivas de penalidad y que
se haya conminade, <on una pena © en ciertos casos, <con
determinada medida de seguridad en reemplazo de ella."™ M

Cuandc el maestro manifiesta que el delito es un acto,
tipicamente antijuridice, entendemos como acto a cierta
conducta no permitida por la ley, la cual es sancionada en
determinados casos, y para su prevencloén es necesario medidas
de seguridad en reemplazo Ccomo peha, para la readaptacién del

culpakle e integrarlo a la sociedad en la cual delinguiéb.

El maestro " Fernando Castellano Tena define al delito,
diciendo que 1los elementos esenciales del delito son:
conducta, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, més esta
dltima regquiere de la imputabilidad como presupuesto.™ "

Los elementos enunciados por el maestro al hablar del delito
da un concepto de todos y cada uno de ellecs, ya gque todos
integran al delito mismo, resumiendo su definicidn como la
integracién de la conducta, tipificada, antijuridica ¥
culpable que esta ultima necesariamente requiere de la
imputabilidad como presupuesto, definicidén gque reune todos

los elementos necesarios para entender al delito.

Ctra de nuestras definicicnes es la que da el maestro
"Eugenio Cuello Caldn, la cual define de dos puntes de vista:
Es decir desde e! formal o ledal dque consistiréd en
considerar al delito como la accién prohibida por la ley bajo
amenaza de tna pena, y desde el sustancial, que considera al

PBIIMENEZ DE AZUA Luis, TRATADO DE DERCHO PENAL HI EL DELITO, Edic Cuarta,
Edit. Lozada, Buenos Aires Argentina, 1963, Pag. 63.
MCASTELLANO Tena Fernando, Ob. Cit, Pag. 132
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delito como una accidén antijuridica, tipica, culpable v
sancionada con una pena,”

Definicidén con dosg formas de entender al delite, en la
primera, conducta prohibida por la ley y castigada por una
pena v la segunda nos da los elementos que integran al delito
concordande con la del maestro Fernando Castellanc Tena, al
definir al delito como el conjuntc de elementos necesarios
para que el delito pueda ser entendido,

Teniendo como base fundamental las definiciones, se
puede decir que el delitc comprende conductas © acciones
exteriorizadas por el hombre las cuales pueden ser tipicas,
antijuridicas, culpables y ademads imputable, para que pueda
ser sancionada por la ley del Estado, entendiendo al hacer, o
no hacer, a la accidén u omisién, sin derecho a ello,
reprochable y haciendc responsable al que externd la accidén o

conducta.

EL SUJETO DE LA CONDUCTA,

S6lo la conducta humana tiene relevancia para el
derecho, el acto y la omisién deben correspcender al hombre,
porgue Unicamente es posible hacerlo sujeto active de las
infraccicnes al derecho; es el tnico ser capaz de
voluntariedad. Este principio, indiscutible en nuestro tiempo
carecia de wvalidez en otras épocas, seglin ensefia " la
historia, antaric se considerd a los animales como
delincuentes, distinguiéndose tres periodos 0 etapas:
fetichismo ( se humanizaba a los animales equiparandclos a
las personas), simbelismo ( se entendia gue los animales no
delinguian pero se les castigaba para impresiocnar};, y por

CUELLO Calén Engenio, DERECHO PENAL I PARTE GENERAL Edic. primera, Edit. Bosch,
Barcelona Espafia, 1944, Pag, 291-292
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ultimo, solamente se sancionaba al propietaric del animal
daroso.” ¢

El ser humanc como Unico capaz de entender su conducta, la
cuat el derecho regula Yy norma para S8Su convivencia en
socledad a travéz de normas juridicas méds exactas, las cuales
tipifica en acciones u omisiones, en hacer © no hacer u
omitir, determinandc sanciones para los que no lleven a cabo
su observancia vy aplicacidn, por ende como mencionamos
anteriormente s6lo la conducta humana puede ser sancionada
por las leyes de los hombres, dejando muy claro vy recurriendo
a los antecedentes histédricos sobre los estudios, sobre las
conductas, determinamos gue los animales no sén sujetes de
derecho, aungue se sgancionan a sus duerios por 1los destrozos o
dafios causados en las personas U oblelos gue daflaron. Pero no
son sancionades por las leves, dque s6lo regulan la conducta
humana.

Haremos wuna reflexién sobre la conducta humana v en
especial al ser racional que no tiene conciencia de sus
actos © conductas aungue sea sujetc que pueda infringir las
normas Jjuridicas, estos no son sancionades con las penas
establecidas para cada conducta desplegada vy gque pueden gser
mas severas. Pero como sujetos de conducta y ceon ciertas
prerrogativas a su favor no pueden ser sujetos de derecho en
plenitud, aungue sus conductas desplegadas sean las méas
cdafiosas para la scociedad, vy estariamos hablando de 1los
mencores de edad gue la misma ley determina a travéz de su
edad psicolégica, bioldgica, etc.

5in tomar en cuenta la verdadera conducta desplegada por
el sujeto, a cometer el ilicito con plena capactidad de
razonamiento. Por otro lado veremos también el sujete activo
v pasive de la conducta, siendo éstos las perscnas due
realizan el ilicito, como las afectadas vya sean en su

integridad fisica o patrimonic resintiendo el dafic ccasicnado

S CASTELLANOS Tena Fernando, Ob. Cit Pag. 149-152
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por el sujeto activo, infringiendo de esta forma las normas
Jjuridicas.

El primer sujeto de la conducta activa serd siempre una
persona fisica dguien intervine en la realizacién del hecheo
delictucso, ya sea autor, coauter o cémplice. Asi de esta
manera la conducta humana tiene importancia para el derecho y
por consecuencia el hombre es capaz de ser sujeto activo del
delito.

El segundo sujeto llamado pasive u ofendido es la
persona que sufre la conducta delictuosa siendo por ende el
titular del bien juridico protegideo por la ley, haciendo una
distincidén entre el sujeto pasgive del delite vy él sujeto
pasivo del'daﬁo, siendo el primerc el titular del derecho
viclado y protegido por la ley v generalmente es el ser
humano. El1 sujeto pasivo del dafio son aquéllcs que no son
titulares del derechce viclado, pero resienten el dafic causade
y en determinados casos estos dos sujetes coinciden en uno
solo mismo, sufriendo la vioclacién de sus derechos y al
mismo tiempe resintiende el dafio en su misma persona. Como
ejemplc tenemos que, para el sujeto activo en la comisién del
delito de lesiones, a la perscna dque causa a otra, a través
de un objeto u arma, siendo la persona del sujeto pasivo la
que sufre de dichas lesiones y al mismo tiempo por
consecuencia de las mismas lesiones, sufre un dafio en su
salud o integridad corporal, conjugandose al mismo tiempo ser

sujeto pasivo del delito v del dafic.

EL SUJETO ACTIVO DE LA CONDUCTA.

La conducta gque Implica un proceso wvolitivoe o intelectivo,
supone la persona fisica individual comec unica capaz de

realizarla.



20

Para el tipo penal, como la descripeidédn que hace el
legislador sobre 1la conducta, supcone una persona fisica
individual como UGnica capaz de realizar dicha conducta. E1
sujeto activo regqueride por el tipo penal, es un elemento de
éste, pues no se concibe un delitc sin aquél debiéndose
entender por el sujeto activo, el dJgue interviene en la
realizacidén del delito como autor, coautor o coémplice.

Es por consecuencia, que en la comisién de los hechos
delictuosos slempre interviene un suijeto gue mediante un
hacer o un no hacer, legalmente tipificado, dé& iugar a 1la
relacidén juridica material y postericrmente procesal. Esto no
implica necesariamente que por el sole hechd, pueda ser
considerado como sujeto activo del delito, pues esta calidad
la adquiere cuando se dicta la resolucidén Judicial
condenatoria.

Asi, la conducta humana tiene importancia para el
derecho por lo cual el hombre es el fGnico ser capaz de ser
sujeto activo del delito.

Nosotros pensamos que no es la conducta Unicemente, como
muchos expresan, sinc también el hecho, elemento cobijetiveo del
delito, segin la descripcidn del tipo, dando lugar este punto
de vista a la clasificacidn de los delitos de mera conducta y
de resultado material. Nadie puede negar gque el delito lo
integran una conducta ¢ un hecho humano.

Por lo gue es inatendible afirmar gue los animales o
cosas carentes de voluntad v razdén pueden ser consideradas
como Sujetos de conducta, pero no debemos omitir el hecho de
que en tiempos pasados se " considerd a los animales como
sujetos activos del delito el ejemplo més claro fue del
elefante CHARLI, guien fue absuelto por legitima defensa, es
notable también la del galloc que fue condenadc a muerte por
haberle picoteado un ©jo a un nific, se recuerda el proceso
impenetrado en contra de un papagayc que gritaba viva el rey,
infringiendc asi las nuevas concepciones revolucionarias; se
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sefialan ejemplos también de caballos Thomicidas, cerdes
infanticidas ¥y perros acusados de crimen (bestialitis}, es
pues la persona fisica, individual, Unico sujeto active de la

conducta."™ "

SUJETO PASIVO DE LA CONDUCTA.

Es el sujeto pasivo u ofendido la persona que sufre o
resiente la afectacidén de la conducta delictucsa, va que en
todeo 'delito debe existir un sujeto pasivo, el cual puede ser
definido como el titular del bien juridice protegide por la
ley. ’

Se puede distinguir el sujeto pasive del delito y el
sujeto pasive del dafic.” El primero es el titular del derecho
viclado v juridicamente protegide por la norma, generalmente
es la persona fisica el sujeto del delito pero también tiene
ese caracter el Estado, ( delitos politiceos), v las personas
morales (robo cometide en bienes de una sociedad mercantil,
el sujeto pasivo del dafio son aquéllos gue sin ser titulares
del derecho violado resienten el perjuicic causado por la
acclén criminal." B

Fundamentalmente coincide el sujeto pasivo del delito y
del dafio, en los delitcs de robo, lesiones, injurias, etc.
sin embargo, en algunocs delitos como el homicidio, el occlisco
es el sujeto pasive del delito, v leos deudos del dafo.

SUJETC PASIVO Y EL CFENDIDO.

" El sujeto del delito es el titular del derecho viclado y
juridicamente protegide por la norma, el ofendido es la

Y'CORTEZ Tbarra Miguel Angel, DERECHO PENAL PARTE GENERAL, Edic.tercera, Editor y
Distribmdor Cardenas, Tijuana Baja California, México 1987 Pag 131.
¥[BIDEM, P4g. 132
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persona gue resiente el dafio causadeo por la infraccidn penal,
generalmente hay c¢oincidencia entre el gsujetec pasive y el
ofendido, pero a wveces se tLrata de persconas diferentes; tal
ocurre en el delito de homicidic en donde el sujeto pasivo o
la victima es el individuo a guien se ha privado de la vida,
mientras los ofendidos son los familiares del occiso.”™ ¥

En una regulacidén Jjuridica se estable en todo caso
relaciones entre diversas personas, al obligade suele
llamérsele sujeto pasivo de la relacidén; a la persona
autorizada para exigir de aquél la observancia de la norma
denominasele sujete activo, facultado, derecho habiente I}
pretensor, la obligacidén del sujeto pasivo es una deuda en
cuanto el pretensor tiene el derecho ﬁe reclamar el
cumplimiento de la misma.
Otros casos como en los delitos de tralcién, portacidn de
armas prohibidas, apologia del delito vy otras mas, Ila
conducta antijuridica no afecta propiamente & una persona
fisica, méds bien a un orden Jjuridicamente tutelado,
indispensable para el desenvolvimiento ordenado y pacifico de
los integrantes de la sociedad.

36lo el hombre estéd colocado dentro de la situacidn
primeramente seflalada; la familia, el Estado y las personas
morales, Unicamente pueden sSer sujeltos pasives y no podran

jamas ser enjuiciados.

CONCEPTC DE LESICNES.

Es de bhacer notar al lector, que en el concepto de
‘lesiones, haremos una exposicidén méds a fondo por la gran
importancia, para la pericial en el delito de lesiones en lo

particular, vya que reviste de los elementos necesarios para

CASTELLANO Tena Fernando, Ob Cit, Pag 151.
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poder entender nuestro trabajo en la aportacidén de la
pericial médica particular, en averiguacidn previa.

Bajo el nombre de lesiones, se comprenden no solamente
las heridas;, excoriaciones, contusicnes, fracturas,
disleocaciones, quemaduras, sino toda alteracidn en la salud vy
cualquier otro dafic que deje huella material en el cuerpo
humano, si esos efectos son producidos por una causa externa.

Caracteristicas vy elementos necesarios dque se deben
tomar en cuenta para las lesiones v entender su forma;

ALTERACION DE LA SALUD.- lesidén es cualquier dafio, interior
a exterior, en el cuerpo, en la salud o en la mente del
hombre, el objetc de la tutela penal es la protecciédn de la
integridad humana, fisica vy wpsiguica distinguiéndose tres

categorias de dafos:

a) Lesiones externas, traumatismos y heridas traumaticas con
materiales en la superficie del cuerpo perceptible por la
simple observacidédn de los sentidos.

b) Lesiones internas; dafios tisulares o viscerales, heridas
no explestas al exterior enfermedades, envenenamientos, etc.

se conocen por el diagndsticeo clinico.
c)Lesiones psiquicas vy nerviosas} enajenacién, neurosis, etc.

CAUSA EXTERNA.- La lesidén debe de ser efecto de utna actividad
humana, aljena al sujete pasivo, causas gue pueden ser o

consistir en:

a) Acciones positivas; golpes contundentes, puhaladas,
disparo de arma, etc.
b} Omisiones; abandono, privaciones de alimentos, cuidados

o medicinas, etec. y;
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<) Acciones morales; amenazas, estados de terror,
contrariedades, etc.

ELEMENTOS MORALES.- Intencionalidad o imprudencia del agente.

A continuacién mencionaremos la siguiente tesis
jurisprudencial, referente al tipo penal de lesiones gque nos
puede servir de base para integrar de una manera correcta el

ilicito de lesiones v que a la letra dice.
JURISPRUDENCIA DEFINIDA DE LESIQONES.

Lesiones, cuerpo del delito de: 1la fe de lesiones
inferidas al sujeto pasivo para su comprobacién del cuerpo
del delito sélo es necesaria en ausencia de otros elementos
de prueba que, por =i mismos, permitan llegar a la de la
existencia de las lesiones. quinta época tomo CXXVI, pag.
779 R. 5453/50. tomo CXXXII. pag. 181; A. D. 4369/56. sexta
época, segunda parte: veol. III, pag. 118 A.D, 7198/56; vol.
¥XVII, pag. 226. A.D 1164/58 vol. XXVI, PAG., 103. A.D 3286/59,

Se debe tomar en cuenta gue la Jjurisprudencia antes
enunciada, nos habla del cuerpc del delito, lo gue el lector
debe entender en la actualidad como tipo penal, para no
confundir y actualizar la norma Jjuridica.

Las lesiones comc su nombre lo dice lesionan y dafian la
integridad corperal del ser humano v éstas dejan cicatriz o
huellas en el cuerpo, producidas por una causa externa, esto
ultimo viene ‘comprendide como elemento importante para la
integracién del tipo penal de lesiones., Dentro de los deméas
elementos del tipo penal de lesiones la norma Jjuridica
establece cuales deberan ser: alteracidn de la salud, la cual
puede ser extericr o interior inferida en el cuerpo humanoc,
causa externa, la lesidn debe ser efecto de la actividad
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humana v principalmente de un sujeto activo, éstas a su vez
pueden ser accilones positivas, omisicnes y acciones morales y
DOor ultimo, los elementos morales gue pueden ser
intencicnales ¢ imprudenciales.

CONCEPCION DE LAS LESIONES SEGUN LC ENUNCIA EL
ARTICULO 234 DEL CODIGO PENAL VIGENTE PBARA EL
ESTADO DE MEXICO Y 288 DEL CcODIGO PENAL
VIGENTE PARA EL DISTRITC FEDERATL.

Como lo dice el articulo 234 del Cédige penal vigente para el
Estade de México gue por lesién se debe entender, toda
alteracién que cause dafios en la salud y dque sea por una
causa externa y por alteracidn se debe entender a *toda
modificacidn, cambic, etc. vy gque estos cambios causen dahfos
en la salud y provocada por una causa exXterna, porgue sin
ella, la lesidn inferida en el sujeto, pasivo no seria
elemento constitutive del tipo penal de lesiones, y por lo
tantc no seria perseguide como delito.

El Cédigo penal vigente para el Distrito Federal en
materia del fuero comin y para toda la republica en materia
federal, contempla en su articulo 288 el delito de lesiches
como: Bajo el nombre de lesidn se contempla no solamente las
heridas, excoeriaciones, quemaduras, sino toda alteracidn en
la salud v cualgquier otro dafio que dedie huella material en el
cuerpo humano, si esos efectos son producidecs pecr una causa

externa,
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CLASIFICACICN DE LAS LESIONES
EN EL CODIGO PENAL VIGENTE
EN EL ESTADO DE MEXICO Y
DISTRITC FEDERAL,

Es importante el hacer notar que en la clasificacidn que
daremos de acuerde los Cédigos propuestcos y estudiados, estos
tienen una similitud y concordancia referente al tipo penal
de lesiones, wvariando muy someramente en alguneos aspectos,
situacidn dque daremos nuestro punto de vista del como y por
gque debleran ser mas o mencs rigurosas las penalidades, esto
con base a la lesidn la cual deberia estar acorde la pericial
médica de las partes en conflicto,

El articule 235, del Cdédigo penal para el Estade de
México refiere que al inculpado.del delito de lesiones que no

pongan en peligro la vida se le impondréan:

I.- De tres dias a sels meses de prision o de tres a treinta
v cinco dias multa o ambas penas, cuando el ofendidc tarde en
sanar hasta guince dias inclusive ¥ noe amerite
hospitalizacién, este delito se perseguird por querella; vy

IT.- De cuatro meses a dos afics de prisién y de cinco a
clento cincuenta dias cuando el ofendido amerite
hospitalizacién o las lesiones farden en sanar méas de quince
dias.

Para los efectos de este precepto se entiende que una lesiodn
amerita hospitalizacién, cuande el ofendido por motive de la
lesién o lesiones sufridas estd impedido para dedicarse a sus
ocupaciones habituales aun cuando materialmente noc sea
internado en una casa de salud, sanatorio u hospital.

Este primer supuesto gue maneja el Cddigo penal, en su

fraccién primera creemos due no por el solo hecho de no
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ameritar hospitalizacidén y no poner en peligro la vida, pueda
ser sancionadec con esa penalidad establecida, va que una
lesién que & simple vista examinada por el médico legista
adscritec a la agencia del Ministeric Pablicoe Investigador,
puede durar mas tiempo en curar sin ser hospitalizade y por
lo tanto el juez al tener, Unicamente el certificade de la
pericial médica y facultad de la discrecionalidad para
imponer la penalidad, imponga la més baja como también puede
ser a la inversa que la misma lesidn tarde en sanar menos de
del tiempc seflalado e Imponga la penalidad més alta del
ordenamiento legal.

Con respecto al delito el cual gqueda =& ia libre
eleccion del ofendido el cual decidira en interponer su
denuncia o no, esto no supone gue la conducta externada por
el sujeto activo del delito guede sin ¢astigo, ya que el sélo
hecho de la amenaza del mismo sujeto en un supuesto lleve al
sujeto pasivo del delito a no interponer su denuncia o
querella, debiendc ser denunciadas por terceras personas
interesadas en los derechos del sujeto pasivo del delito.

Respecto a la segunda fraccién del articulo en mencidn,
es justo la penalidad aplicada al supuesto, siempre y cuandc
las lesiones inferidas tuvieran que ser atendidas en un
hospital o sanatorio las cuales requirieron una atenciédn
profesiconal y cuidados necesarios propios de la institucidn,
supuestc que en la realidad no es confiable en las
instituciones perseguidoras del delito ya que ni fueron
lesiones que tardarcn mas de quince dias, y mucho menos fue
hospitalizado el ofendido, y s6lo por el simple hecho de que
una pericial médica oficial fue alterada por capricho,
prepotencia, dinero, etc. del interesado u ofendido que
logrd el propésito de perjudicar més de lo debido al presunto
responsable.
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El articulec 236 del mismo ordenamiento legal menciona
que se impondran de dos a cinco afiog de prisidn y de diez a
trescientos cincuenta dias multa, al inculpado del delito de
lesiones que pongan en peliigro la vida.

Este ogrdenamiento sentimos gque debe ser was amplio,
cuando dice, ( que se ponga en peligro la vida), cudndec sabré
el médico legista que se pusc en peligro la wida., si en unas
lesiones primeras pudoe ser que la vida estuvo en peligro,
pero el dafio sufrido en la persona no lo demuestra, situacidn
gque debera estar en estudio de nuestros legisladores para

perfeccionar el ordenamiento en cita,

El articulo 237 manifiesta que se impondran, sin
perjuicio de las renas sefialadas en los articulos
precedentes, de unc a deos aflcs de prisidn y hasta doscientos
dias multa, cuandc la lesidén haya sido producida por disparo
de arma de fuege o ¢on alguna arma prohibida.

Este supuesto es Jjusto ya gque el certificado médico,
légicamente deberd mencionar la clase de  instrumento
prohibido que fue utilizado al prcducir las lesiones.

El articulec 236, se impondrédn al autor de las lesiones,
ademas de las penas anteriores:
I.- De seis meses a dos afios de prisidén y de tres a ciento
cincuenta dias multa, cuando las lesiones deien al ofendido
cicatriz notable y permanente en la cara, © en uno o ambos

pabellones auriculares;

IT.- De uno a c¢inco afics de prisidén y de tres a frescientos
cincuenta dias multa cuando ias lesiones produzcan
debilitamiento, disminucién o perturbacién de las funciones,

brganos © miembros; vy
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IIT.- De des a diez afios de prisidén y de cincuenta a
setecientos dias multa, cuande las lesiones produzcan
enajenacldn mental, pérdida definitiva de alglin wiembro o de
cualquier funcidén organica o causen una incapacidad para
trabajar.

Las dos ultimas fracciones de este articulo,
presuponemoes que dan pauta a que una pericial médica oficial
unica, pueda recaer en una deficiencia en su determinacién,
va que puede caer en una contradiccidn sobre decir dque es una
pérdida o disninucidén, de las funciones de los odrganos o©
miembros del cuerpo. Pero con la pericial médica particular vy
oficial, definitivamente se debe concluilr qué tipe de lesién
se produijo, disminucidén o pérdida total de algun niembro o
funcién orgénica del cuerpo, sin tener gue esperar a la
evolucidn de la misma para realizar la reclasificaclén final,
ne perdiende de vista que dichas lesicnes scn contempladas
como delitc grave y la libertad del presunto responsable esté
de por medio y en el ofendide su reparacién del dano por las
posibles consecuencias a futuro no previsibles al momento de

la ejecucidén del ilicito,.

Fl articulo 2392 dice que cuando las lesiones sean
calificadas, se aumentara hasta en dos terceras partes la
pena.

Comentaric por demés al articulo de referencia, toda vez
gue dichas agravantes tendrén que ser demostradas pecr el
ofendido al rendir su declaracién y nuestra pericial médica
particular conjuntamente con la oficial, unicamente

determinaran la clasificacidn e instrumento que la produjo.

£l articulo 240, menciona que sl las lesiones fueron
inferidas en rifia o duelo, 1la pena se podrd disminuir hasta
la mitad tomando en cuents gquién fue el provocado y quién el
provocador ¥ considerando el grado de provocacién.
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Este supuesto de la ley determina ampliamente cdmo seria
impcrtante la pericial médica de ambas partes, va que si bilen
es ciertc gue hubo reciprocidad de lesiones, éstas por légica
no fuercon de la misma magnitud en ambos sujetos y por ende la
aplicacién de la ley pudiera ser errdnea,

El articule 241, refiere gue si el ocfendido fuera
ascendiente, descendiente o coéHnyuge del autor de la lesidén se
aumentaran hasta dos afics de prisién a la pena due
corresponda, ’

Proceder de los sujetos que necs habla este articulo,
puede tener consecuencias Jraves, va Jue una correccidén
disciplinaria permitida por la ley pudiese llegar a producir
una conducta no querida por el sujeto activo, pero por'los
lazos antes descritos serd merecedor & una penalidad mayor vy
aunado a todo este un mal certificade médico de lesiones
emitido por el drgano oficial, las consecuencias negativas no

Se harian esperar para el sujeto activo del delito.

El articulo 242, del misme crdenamiento legal dice gue
al que ejerciendo la patria potestad o la tutela, infiera
lesiones a los mencres o pupilos, bajo su guarda, el FJuez
pocdra imponerle, ademds de la pena correspondiente a las
lesiones, suspensidén o privacidén en el ejercicio de aquellos
derechos.

Complicandose més la situacién al sujeto active del
delito en este supuesto, pues no sclo serd castigado por la
via penal, la via civil tendria gue ser aplicada en perjuicio
del infractor al ordenamiento legal penal y séle por no
contar cémo démostrar gque las lesiones inferidas al sujeto
pasivo fueron mal clasificadas en el momento de realizada la
conducta y al no hacerse llegar de una peritacidén particular,
ha de sufrir nc sélo la pena privativa de libertad, también

sufririd la pena moral de perder su familia.
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Bl articulo 243 del Ultimc ordenamiento legal dice que
se impondra pena gque no exceda de la mitad de la que
corresponderia conforme a las disposiciones de este capitulo,
a las lesiones, inferidas mediante alguna de las
circunstanclias a que alude el articulc 249,

Cuando el mismo ordenamiento nos traslada al supuesto
del articulo 242, nos damos cuenta de la eficacia que tendria
una pericial médica particular, realizada &zl mnomento de
sucedidos los hechos, vy las excluyentes que maneja este
articulo darian al sujetc active la plena seguridad de
defender los derechos propios v de su familia, logrando de
esta manera la confiabilidad de la imparticién de Jjusticia
del Estado.

CLASIFICACION DE LAS LESICNES EN EL CODIGO PENAL PARA
EL DISTRITC FEDERAL EN MATERIA DEL FUERC COMUN
Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DE
FUERQO FEDERAL.

El articulo 288 del Cddigo penal antes mencicnade dice, al
gue infiera una lesidn gue no ponga en peligre la vida del
ofendide vy tarde en sanar menos de quince dias se 1le
impondrén de tres a ocho meses de prisidn, o ambas sanciones
a julcio del juez, si, tardare en sanar més de quince dias,
se le impondran de cuatre meses a dos afics de prisién y de
sesenta a doscientcs setenta dias multa.

En estos casos, el delito se perseguiréd por querella,
salvo en el .que contempla el articulo 295, en cuyo caso se
perseguira de oficio.

De igual manera, gque en el Cédigo para el Estado de
México, proponemos dque la sancidn aungue mas kaja que la
anterior legislacidn, proponemos que la conducta externada
por el sujeto active del delito debe ser denunciada por
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terceros interesadesz en la seguridad de la victima del
delito, el segundo parrafo es justa la sancidén ¥ come siempre
lo hemos exXpuesto, siempre vy cuando el certificado médico sea
debidamente realizado a conciencia.

El articule 290,se impondrid de dos a cinco afos de
prisién y multa de cien a trescientos pescs, al que infiera
una lesidén que deje al ofendido cicatriz en 1la cara
perpetuaments notable.

La concordancia en la sancidén y nmulta siempre deberén
ser en la medida media al tipo penal y la correspondiente
sancidén, siendo lo importante tomar en cuenta los elementos
para la acreditacién del tipo y en especial la pericial
médica.,

Al respecto citamos la teoria juridica que dice: LESIONES EN
LA CARA.- Siende probable y nc seguro dque una lesidén en la
cara deje cicatriz perpetua { certificado provisiocnal
médice), si el juzgador cmite. fijar si dicha cicatriz es
notable a la distancia normal, nc debe oponerse al acusado

penalidad acentuada por esta consecuencia incomprobada.

Directo 1972/1960. - J. JesGs Prieto Martinez Resuelto
el 1 de agosto de 1960, por unanimidad de 4 votos. Ponente el
3r. Mtr. Mercado Alarcd/n, Sric. Lic. Rubén Montes de Qca.
SALA.- Boletin 1960, Pag. 467 { no publicada ocficialmente,

queda sdlo como teoria juridica).

El articulo 291, dice gue se impondrd de tres a cinco
afios de prision vy multa de trescientos a quinientos pesos, al
que infiera una lesidén que perturbe para siempre ia vista, o
disminuya la facultad de oir, entorpezca o debilite
permanentemente una mano, un pile, un brazo, una plerna o
cualquier ctrc dérgano, el uso de la palabra o alguna de las
facultades mentales.
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Certificado médico, palabra gue debemos mantener siempre
para el tipo penal de lesiones va que sin elleos una lesidn de
las antes descritas por el articuleo en cita tiene la fuerza
necesaria para decldir la sancién al infractor de la norma

juridica.

El articulce 292, se impondrd de cinco a ocho afios de
prisién al gue infieras una lesidn de la dque resulte una
enfermedad segura o probablemente incurable, la inutilizacidn
completa o la pérdida de un ojo, de un brazo, de una manc, de
una pierna o un pie, ¢ de cualguier otro dérgano; cuando guede
perjudicada para siempre cualguier funcidn organica ¢ cuando
el ofendido guede sordo, impotente o© con una deformidad
incorregible.

Se dmpondran de seis a diez afces de prisién al que
infiera una lesién o© a consecuencia de la cual resulte
incapacidad permanente para trabajar, enajenacién mental, la
pérdida de la vista, del habkla o de las funciones sexuales.
En este precepto el certificado médico definitivamente no
tendria que tener error al clasificar dichas lesiones, aungue
fuera el Uniceo expedido por el médico legista va que a simple
vista se notarian, con excepcidén de las ultimas que menciona
el articule, Ya <cue el Fuzgader al noc conocer la
interpretacidén correcta del certificade médico oficial se
corre el riesgo de estar en el supuesto gue hace mencién la
siguiente tesis jurisprudencial gue a la letra dice:

LESIONES a consecuencia de las cuales se produce la
pérdida de un miembro.- 8i el cofendido, a consecuencia de la
lesidn recibida, sufrié amputaciédn de cuatro dedos de la mano
derecha, no es correcta la apreciacién del juzgador en el
sentido de que el caso se comprende en el parrafo primero de
la fraccidén IV del articuic 221 del Cébdigo Penal de Veracruz,
referente a las lesiones cue traen como consecuenclia la

pérdida de unc o més miembros, pues los dedos ne son mas que
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parte del miembrc denominado "mano", por lo cual el caso
encuadra en el parrafo segundo de la misma fraccién.

Directo 7346/1961. Catarino Dominguez Villegas Resuelto
el 16 de Marzo de 1962, per unanimidad de 4 votos. Ausente el
Mtreo. Gonzalez de la Vega. Ponente el Sr. Mtro, Gonzalez
Bustamante Sric. Lic. Fernando Castellanos.

SALA.~ Boletin 1962, Pag. 189, SEXTA EPCCA. Veol.- LVII,.
Segunda Parte Pag. 44.

El articulec 293 comprende la sancidén, al que infiera
lesiones que pongan en peligro la vida se le impondra de tres
a sels afios de prisidn, sin perjulcic de las sanciones gue le
correspondan conforme a los articulos anteriores. )

Este articulo es procedente en su contenido, siempre y
cuando la certificacién de las lesiones sea fidedignas vy
aunado un certificado particular ofrecido en el momento
oportuno, estariamos hablandce de la aplicacidn del derecho en
su méxima expresidn.

Comc lo hemos estado exXponiendo del por qué debe ser
hecho, a conciencia el certificado médico, exponemos la
sigulente tesis relacionada:

LESIONES GRAVES. Clasificacién médico legal eficiente.-
Si los médicos legistas describen las heridas que presentaba
la victima, precisan la clase de instrumentos gue la
produjeron (cortantes), asi como los Organos interesados, ¥y
concluven fijando la clasificacién legal reguerida,
determinandce gque fueron lesiones gue pusieron ern peligro la
vida del paciente, es indubitable gque cumplieron con su
cometido de ilustrar al Jjuzgador en materia que pudiera
desconocer, aparte de que la propila naturaleza de una de las
heridas asi lo confirma, va que el instrumento penetrd a la *
fosa iliaca con evisceracidn”, © sea que hubo posibilidad de
que el sujeto pasivo perdiera la vida si no se le atendia

oportunamente mediante’ intervencién quirurgica.
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Directo 1476/1960.- José Gonzidlez Lara. Resuelto el 18
de Agosto de 19860 por unanimidad de 4 votes. Ponente el S5r.
Mtro. Mercado Alarcédén. Srio. Lic. Rubén Mentes de Oca.

SALA.- Boletin 1960, péag. 467 (no publicada oficialmente,
queda sdélo come teoria juridica).

El articule 295, impone al gue ejerciende la patria
potestad ¢ la tutela infiera lesiones a los mencres © pupiloes
hajo su guarda, el juez podrd imponerle, ademds de la pena
correspondiente a las de lesiones, suspencidh o privacidén el
ejercicios de aguellos derechos,

Este mismo supuestc manejado en articulos de las
legislaciones de nuestro pals, es muy congruente siempre v
cuando nuestra pericial médica particular sea tomada en
cuenta en el momentec oportuno de la diligencia de su
recabacién. Para darnos cuenta el por qué se insiste en la
pericial médicae particular, menclonaremos la siguiente tesis
jurisprudencial que a la letra dice:

LESICNES INFERIDAS EN EL EJERCICIC DE LA PATRIA
POTESTAD.- La ley Penal Mexicana atn acepta el ejercicic de
la wviolencia por parte de los padres no cbstante que el
principio de correccidn por gelpes ha sido va definitivamente
superado; la ley declara impunes las lesiones gque sin dejar
consecuencia alguna, sanan antes de gquince dias, siempre vy
cuande havan sido inferidas dentro de 1lo que se sigue
considerando en el sistema legal el ejercicio del derecho de
correccidn, perc debe Thacerse notar gue el pretendido
ejercicio estd circunscrito a las lesiones anteriormente
anotadas, siempre que se infieran sin frecuencia innecesaria.
Amparo directo: 3807/61/1.- José Luis Torres Alonso. Resultd
el 4 de septiembre de 1961, por unanimidad de 4 votos.
Ponente el Sr. Mtro. Agustin Mercado Alarcén. Srio. Lic. Alba
Murioz.

SATA.- Informe 1961, pag. 40.
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Bl  articule 297, dice gue si las lesiones fueron
inferidas en rifia o duelo, las sanciones seflaladas en los
articulos que anteceden poedran disminuirse hasta la mitad o
hasta los cinco sextos, segin dque se trate del provocado ©
del provocador y teniende en cuenta la mayor © mencr
importancia de la provecacién vy los dispuestc en los
articulos 51 y 52.

La importancia del certificade médico en este
precepto tiene que ser de ambas partes como propuesta, ya que
decir quién fue el primerc en golpear o provocar tTiene
dificultad yva gue el certificado médico no darid la pauta para
concluir la provocacién. Por 1o que se deducird de las
deciaraciones de ambos sujetos vy demds pruebas dque se
aporten, va gque de lo contrario estariamos en el supuesto de
violaciones a las garantias individuales de los sujetos a lo
cual nos remitimos a la tesis jurisprudencial que dice:

LESIONES SIMPLES vy lesiones en rifia.- Al ubicarse quién
resulta lesionado, en un terrenc de ilicitud per impedir con
viclencia que el acusado saliera de un restaurante,
propinandole un empelldn y amenazarlo de golpearlc con el
pufic en la cara, motivd que el agente reaccionara con la
misma viclercia infiriendo a su cponente una lesién y si la
autoridad sentenciadora estimé el caso Como delito
intencional simple, conculcd garantias, pues técnicamente se
tratd de una rifia en la que el lesionador tuvo el caracter de
provocado.

Directo 2054/1961.- Antonio Ochoa Serrania. Resuelto =1 3 de
agosto de 1961, por mayoria de 3 votos contra el del Sr. Mtro
Vela. Ponente 1 Sr. Mtro. Mercade Alarcédn. Srio. Lic. Rubén
Montes de Oca.

SALA.- Boletin 1961. Pag. 506 (no publicada oficialmente,

queda sélo como teoria juridical.
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El articulo 298, cuando se refiere a dque concurra unha
scla de las clrcunstancias a dque se refiere el articule 216,
se aumentari en un tercic la sancidén que corresponderia, si
laz lesidn fuere simple; cuando concurran dos, se aumentara la
sancidén en una mitad, v si1 concurren mas de dos de las
circunstancias dichas, se aumentard la pena en dos terceras
partes.

Cuandc habla de las agravantes dicho articulo vy se
actualiza la norma Juridica, mmestro certificado médico
hablaré por si sélo y su determinacién seré Unica sin alterar

las circunstancias de las agravantes.

EL articule 300, determina una sancién si el ofendido
fuere ascendiente del autor de una lesién, se aumentardn dos
aflos de prisidn a la sancidén que corresponda con arreglo a
los articulos que preceden.

Especial pronunciamientce del articulo anterior ya toma
muy en cuenta el lazc consanguinec por lo gue no hay objecidn
siempre y cuando el certificado médico de lesiones fuera
hecho con apegc a la ética profesional del médice gue lo

realizd.

El articulo 302 y ultimo, dispene de las lesicohes gue a
una persona cause alglin animal bravio seréd responsable el que
con esa intencidn lo azuce ¢ lo suelte o haga esto udltimo por
descuido.

Nuestros legisladores, pensemos dque en este articulo su
buena fe, fue muy intencionada, al sancionar la conducta
externada per el. animal irracicnal, pero también es muy
clerto que si unas lesicnes producidas por el animal bravio
son clasificadas como ¢raves, es preocupante decidir con un
solo certificade médice oficial, tenga la fuerza suficiente
en asegurar dichas lesiones, lo cual cenllevaria a unas
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sanclones sumamente rigurosas, por lc cual nuestro
certificado médico particular seria de gran ayuda para
determinar vy c¢lasificar las lesiones inferidas al suieto
pasivo, lograndce de esta manera la buena aplicacidén del

derecho,

DELITO CULPOSO.

El delite es culpose cduando se causa el resultado por
negligencia, imprevisién, imprudencia, falta de actitud, de
reflexidn o descuido.

La culpa, como actitud mental en la ejecucidn de un
acto, puede existir aun cuandoe nNo se produzca un efecto
material tipicamente antijuridicc, se sanciona con frecuencia
bajo el conceptc de falta.

Lo gue consideramos gque no existen deliteos de culpa como
entidad auténoma vy unitaria, por lo gue la culpa es una de
las especies uno de los gradeos o formas con gue puede
presentarse el factor, subjetive de culpabilidad, en
cualgquiera de los delitecs tipificades, mientras no sean éstos
especialmente incompactibles con las caracteristicas
particulares de la culpa.

En la culpa, se desprenden elementos, ccomo un actuar
voluntario sin el cual faltaria la base substantiva para todo
el delito; un actuar due puede ser mediante accicnes u
omisiones, segun el actuar del humano, la realizacién de un
Lipo penal, elementc indispensable, también para todo delito
consumado, sin perjuicio de estudiar en su oportunidad la
cuestidén de si puede haber, en el delito culposo, alguna
forma imporiante gue pueda compararse con la tentativa. Y el
no guerer ni consentir la realizacién de aguélla gue hace que
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el acto sea tipicamente antijuridice, y que tal realizacién
de lo antijuridico se deba a la negligencia o imprudencia del
agente.

Por otre lade es necesarico que el responsable hava
previsto lo que podia suceder por su actuacidn o gue haya
podido preverlo, al menos, pues cont la imprevisible ningln
cuidadeo, ninguna precaucidn,ninguna nigligencia ¢ imprudencia
podria ccnectarse.

La culpa, por supuesto, nunca ge podrada admitir 1la
previsién del efecto antijuridico sino en la calidad de
posible, de incierto, pues de otra manera la ejecucidn del
acto causal significaria el querer o asentir que es
caracteristica del dolo.

Finalmente ha de Thaber ©posibilidad de evitar la
produccidon de agquello que la ley quiere gue se evite, pues
sdlo asi tendria el sujeto los nexos de causalidad
indispensables para toda reprochabilidad y para toda
punikilidad; lo demés, lo inevitable, aunque lo haya previsto
no se le puede atribuir.

En los delitos culposos {nc intencicnales o de
imprudencial, también existe menosprecio por el orden
juridico; hay una actuacidn voluntaria que omite las cautelas
o precauciones necesarias pare hacer llevadera la vida en
comun.

" La necesidad de mantener incdlumes la seguridad y el
bienestar sccial mediante el derecho, requiere gque éste no
unicamente imponga el deber de someterse a sus exigencias,
sinoc también la obligacién de obrar con todas las cautelas vy
precauciones indispensables para la conservacidén del propio
orden juridico, impidiendo su alteracidén; por ellc al lado de
los delitos deolosos se sancionan también los culposos. Por

medic de la culpa se ataca ilgualmente, aungue en menor grado,
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ese orden Juridico imprescindible para la existencia vy

conservacién de la vida misma de la colectividad.” ¥

DELITC PRETERINTENCIONAL.

El delito es preterintencional cuando se causa un dafio que va
més alld de la intencién vy gue nco ha sido previsto, no
querido y siempre y cuando el medio empleado no sea el idéneo
para causar el resultado. En la preterintencidédn, el resultado
tipico sobrepasa la intencidn del sujeto.
Haciendo un poco de historia, el Cédigo penal, para el
Distrito Federal, tomando como ejemplc la edicién 47a de la
coleccldn Porrua de 1990, en el articulo octave, da una
clasificacién de cédmo pueden ser los delitos; intenciconales,
no intencionales de inprudencia preterintencionales.
Enteriormente de este Cédigo se hace un comentario sobre la
preterintencionalidad sobre el Cddigo penal del Distrito
Federal en el fuero comin y fuero Federal a su reforma,
creando una nueva tercera forma dque es la culpabilidad en la
fraccién III del articule octave, la preterintencidén, se
define en el tercer péarrafo del articulo noveno ( Obra
preterintenciconalmente el que cause un resultade tipico mayor
al querido o aceptadec, si aguél se produce por imprudencia),
reconociéndose asi que la preterintencidén no es sdlo dole, ni
unicamente culpa, sino una suma de ambas especles, que se
inicia en forma dolosa vy termina culposamente en su
adecuacidén tipica, atribuyvéndole autoncmia y una especial
sancidén en -la fraccién VI del articulo 60 del mismo
ordenamiento legal.

En la preterintencionalidad se evita sancionar como

intenciocnales, conductas que realmente no lo son, ocurre

*CASTELLANO Tena Fernando, Ob. Cit, Pag 249-250.
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cuando el responsable del ilicito gquiere causar un delito
menor y ocasiona imprudencialmente unc mas grave.

Por nuestra parte siempre hemos dicho dque no es dable
hablar de una forma autédénoma de culpabilidad participante a
la vez de las esencias del dolec y de culpa, porque ambas
formas se excluyven. Para el actuar doloso precisa que la
voluntad consciente se dirija al evento o hecho tipico, va
sea directa, o indirecta, determinada o eventualmente,
mientras la culpa se configura cuando se cbra sin voluntad de
producir el resultado, pero éste surge por la conducta
imprudente del autor, al descuidar el cumplimiento del deber
de cuidado correspondiente, E1 delito se comete mediante
dolo, © por culpa; perc tratdndose del primero, puede haber
un resultado mas alld del presupuestc por el sujeto, y en la
segunda, mayvor de lo gue podia racicnalmente preverse ¥y
evitarse. En otro punto de wvista mas que delitos
preterintencionales, se +trata. de delitos con resultade
preterintencional, por sobrepasar su efecto, el limite
propuesto por el agente.

Por reforma segun " decreto del 29 de diciembre de 19284, se
adiciona el articulo 51 del Cddigo penal, disponiéndose que
en varias hipdtesis, entre ellas la referente a la pena del
delito preterintencional {art.60, frac. VI) la aplicacidén
serd la resultante de la elevacidén o disminucidén, seglin
corresponda, de los términos minime y maximo de la pena

prevista." o

¢t D.OF, del 14 de Enero de 1984
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LA CONCEPCION DE LAS LESIONES EN EL DERECHO
PROCESAL MEXICANO

LA AVERIGUACICN PREVIA EN EL DELITO DE ILESIONES.

" La preparacidon del ejercicic de 1la accidn penal, se
realiza en averiguacidn previa, etapa en que el Ministerio
piblico Investigador, en ejercicio de la policia Jjudicial,
practica todas las diligencias necesarias gque le permiten
estar en actitud de ejercitar la accidén penal, debiendoc
integrar, para escs fines, el tipo penal del delito y la
presunta responsabilidad." = ‘

Las disposiciones legales gque regulan esta etapa, son
contempladas en la Constitucidén, Codigo de Procedimientos
Penales en materia de fuero federal y comin, mismos que para
que sea vélida la promocidn de la accidn penal deberan darse
los siguientes requisitos:la comisidén u omisidén de un hecho
reputado por la ley comc delito; que tal hecho lo haya
realizado una persona fisica, que se haya dade consentimiento
del ofendido a su legitimo representante, si el delito se
persigue a peticidén de parte agraviada; que lo dicho por el
denunciante © guerellante esté apoyado por declaracidn de
persona digna de fe vy de crédito o por otros elementos de
prueba que hagan presumir la responsabilidad del inculpado.

El estudio de la averiguacién previa comprende: la
denuncia, los requisitos de procedibilidad,la funcién de
Policia Judicial, en sus diversas nodalidades Y la
consignacién, la forma en gue el Ministerio Publico tiene
conocimiento de un hecho delictuosc ya sea directa e
inmediata; por conducto de los particulares; por la policia o
por guienes estén encargados de un servicio piblico: por la

autoridad judicial al ejercer sus funciones cuando aparezca

2COLIN Sdnchez Guillermo, DERECHO DE PROCEDIMIENTOS PENALES, Edic, Décima, Edut, Porria,
México D.F, 1989, Pag, 211.
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la probable comisién de un hecho delictuosc en la secuela
procesal ya sea civil, penal; vy por acusacidén o querella.

Es importante por (ltime,distinguir la denuncia conmo
medio informative y como requisito de procedibilidad, como
medio informativo, es utilizada para hacer del conocimiento
del Ministerio Publico lo que se sabe acerca del delito, vya
sea que el propic portador de la noticia hava sido afectado;
o bien, que el ofendidc sea un tercero lo cual concluimes que
la denuncia puede presentarla cualquier persona en
cumplimiento de un deber impuesto por la ley.

Denunciar lcos delitos es del interés gener@lh al
guebrantarse el ordenamientc juridice surge‘un sentimientc de
repulsidn, hacia el infractor. A todo el munde importa gue
las sanciones se actualicen, como medida minima encaminada a
provocar ejemplaridad y, de esta manera, prevenir el delito.

La denuncia, no es, de ninguna manera, un requisito de
procedibilidad para gue el Ministerio Pudblico se avogue a la
investigacidén del delito;bastard que dicho funcionario esté
informado, por cualguier medio, para gque, de inmediato esté
obligade a practicar las investigaciones necesarias para
concluir, en su oportunidad, si aquello de lo gue tiene
conocimiente constituye una infraccidén penal vy siendo esto
asi, quien es el probable autor.

Esta facultad siempre habia recaido exclusivamente en
los Agentes del Ministerio Pablico; sin embargo, en materia
federal la peolicia judicial, en ejercicio de sus facultades,
debe recibir las denuncias de los particulares o cualguier
otra autoridad, sobre hechos que pueden constituir delitos
del orden federal sdlo cuande las circunstancias del caso
aquellas no pueden. ser formuladas directamente ante el Agente
del Ministerio Publice, al gue la policia judicial federal
informarad de inmediato acerca de las mismas vy de las
diligencias practicadas, articulo 2 fraccién I del Cédigo
Federal, de procedimientos penales.
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Semejante facultad entrafia un grave peligro dado el
comportamiento que desde siempre ha tenide la policia vy
ademds por su falta de conccimiento.

Es hacer mencidn que toda actuacidén en averiguacidn
previa, realizada por el Ministerio Puklico Investigador
tiene el caré&cter de investigacidén informativa, para poder
actualizar tante el tipo penal Como la presunta
responsabilidad del indiciado, sirviéndose para todo esto de
los demés elementos como pueden ser: los peritos en todas y
cada una de las especialidades, la policia judicial, la
declaracién de los ofendides, testigos y deméds elementos para
determinar la presunta responsablilidad del ihdiciado. Los
cuales estaradan bajo su mads estricta responsabllidad vy
principalmente la policia judicial, que trabajara
directamente en la investigacioén de los hechos delictuosos.

Por otra parte no debemos perder de vista gue nuestra
investigacidén recae principalmente sobre la peritacidén vy
aungue ha quedado de manifiesto gue séleo es una peritacidn
informativa, debemos tener presente que la peritacidén emitida
por el médico legista en el tipo penal de lesiones tanto en
el Estado de México y Distrito Federal tiene valor probatceric
plenc vy por ende debe tener la mayor exactitud y seriedad por
parte del médico, el cual deberada apegarse lo mas exacto
posible a determinar las lesiones que presenta el cofendido,
ya gue en esos momentos solo €1 esté facultado v como es el
primero en conocer el hecho delictuoso, deberd poner en
practica todo su profesionalismo, para gue el Ministerio
Piblico Investigador pueda determinar y clasificar a través
del perito médico legista actuacién muy cuestionada por los
abogadcs pues es en este momento que se dan las violaciones a
los derechos tanto del ofendide come del presunto responsable
ya gue por una simple dadiva © soborno, el meédico o
Ministerio Publico altera de una u otra forma el certificado

médico de lesiones
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Otro punto muy discutide es la actuacién del Ministerio
PUiblico Investigador, cuando hace sU determinacién,
clasificacion vy finalmente su consignaciédn, siendo la
practica mas comin de sélo dejar asentado en actuaciones el
contenido del certificado médico de lesiones méds no da fe qué
lesiones presentd el cfendido v si en verdad dichas lesiocnes
fueron inferidas en el cuerpc del lesiconado vy gué tanto
corresponden a la realidad del hecho delictuocso.

Sabemos de antemano que el proceder de la policia
judicial, no tiene la mayor confiabilidad en nuestros dias y
mucho menos su investigacidén ya que s6lo se dedican a
presionar, extorsionar e intimidar a los ciudadancs para
poder llegar a la verdad de los hechos. Situacidn que viene a
empeorar cuando la ley faculta a la policia judicial federal
a recabar la denuncla para después informar al titular del
Ministeric Puablico, se preguntaria gqué tipo de denuncia
recabaria la pelicia Jjudicial, qué determinacién daria en un
supuesto de unas lesiones sabiendo de ante mano Jue no es
médice, podria en ese momentce determinar el tipe penal al
sujeto pasivo de la conducta. Creemos que nuestros
legisladores fueron irresponsables al dejar en manos de la
policia Jjudicial federal realizar un trabajo que corresponde
a los que conocen el derecho, va como hemos dicho
anteriormente existen dgrandes fallas en la imparticidn de
justicia, y al dejar esta facultad en manos de guienes no
conocen el derecho, por ende seguirédn latentes las mismas.

Creemos gque con nuestra propuesta de coadyuvar con el
Ministerio Publiceo Investigador, en averiguacién previa,
aportande los peritajes médicos particulares para el tipo
penal del delito de lesicnes, ofreciendo ademds las pruebas
gue sean procedentes y debldamente ratificadas, para llegado
el momento procesal oportunc tengan el valor probatorio pleno
ante el o6rgano Jurisdiccional gque conozca del asunto,

considerando de esta manera una igualdad de derechos tanto
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para el ofendido come para el presuntc responsable, sin
violentar sus garantias individuales, desde el momento
inicial gque se conozca la conducta delictiva apegandose todes
a derecho tantco uno como particular y los sujetos dque por
encarge del Estadc v de las leyes imparten la Jjusticia

aplicandec el derecho a su mads estricto apego.

El tiempo dentro del cual debe llevarse acabo la
averiguacidén previa dada su problemética v su limitacidn para
integrarla, ya gue ninguin precepto legal sefiala el tiempo del
que -<dispone el Ministerio Publico para realizaria vy esto
explica en razdédn de las complejidades gue preséntan, en
general los hechos de gque toma conocimiento; " pero, cuando
el presunto responsable sea aprehendide el Ministerio Puablico
estard obligado bajo su més estricta responsabilidad a poner
inmediatamente al detenido a disposicién de la autoridad
judicial remitiéndole al efecto el acta correspondiente.™ #

En el acta de policia judicial, las diligencias se hace
constar en la misma gue contiene todas las actividades, las
experiencias y las verdades de la averiguacidnm.

En cuanto a la fe de lesiones, es frecuente gue 1los
Agentes Investigadores del Ministeric Publico se concreten
hacer constar que se agrega el certificado médico y no a
describir las alteraciones en la salud gue pueden ser
perceptibles por los sentidos. Si la averiguacidn previa se
lleva acabo en esa forma, adolecerd de la falta de un
elemento importanticime para integrar el tipo penal del
delito, lo valido no es uUnicamente el certificado médico,
sinc la fe dada por el érgano de la investigacidn, en el
sentido de que el sujeto scbre el cual recay® la infraccidn,
presenta tales o cuales alteraciones en la salud.

Para el delitc de lesiones, es importante hacer notar
cuando el ofendido ¢ victima de las lesiones al momento de

ZCOLIN Sanchez Guillermo, Ob.Cit, Pag. 212.
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presentar su denuncia o guerella, el procedimiento llevado a
cabo por el Agente del Ministeric Publico se apegue =&
derecho, tanto en la integracidn del tipo penal y wverificar
gque se lleven a acabo todas sus diligencias, situacidn que el
abogado de la parte acusada culdard de una manera de
coadyuvancia y 351 es necesario estar presente Jjunto con el
médico particular al momento que se le determinen las
legiones por el médico adscrito a la Agencia Investigadora.
Por otra parte, entraremos al estudio de la consignacidén
la cual diremos que es el acto procedimental, a través del
cual - " el Ministerio Publico ejercita la accidébn penal,
poniendo a dispeosicion del juez las diligencias pracficadas o
al indiciado, iniciando con ello el procesd penal Jjudicial.
Al llevarse a cabo el ejercicio de la accién penal, hasta
antes en preparacién, se inician los actos de persecucidn del
delito; de este modo, los actos de acusacidén deberén emerger

a los actos de defensa v a los de decisiédn.™

RESPONSABILIDAD DEL PERITO.

El médico que sirve como perito debe ser claro en su
pensamiento vy bien intencionado en sus argumentos, para
rendir su pericia, debe familiarizarse con todes los detalles
del caso ( informe de laboratorio, radiografias,
declaraciones, etc. ), debe discutir el caso con el abogado
de la parte gue ha solicitade sus servicios, c¢onocer su
criterio, e internamente hacer su propia evaluacidén e
informarle al abogado scbre su criterio personal al respecto.

Cuando un médico sea solicitado para servir como perito
en un caso contra otro médice la situacidon conlleva problemas
adicionales. No debe olvidarse, que el pacliente y el puiblico,

IBID, Pag . 239,
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tienen también sus derechos, un médico no debe rehuir desde
luego, a participar en un caso contra otrc colega.

El médico particular que ofrezcan las partes ya sea COmo
ofendido c© indiciado, deben de tener muy en cuenta, gque la
responsabilidad gue se les confiere lleva a una determinacidn
de una reparacidén del dafic en el ofendido y en el indiciado
una determinacién de absolucidén en s5u preceso, Es
indispensable que el médico al momento de presentar su
dictamen, lo haga con conocimiente de causa puestc que el
dictamen ofrecide por el médico legista adscrito a la Agencia
del Ministerio Pdblicc Investigader, también lleva una fuerza
de verdad, conferida a través de los dérgancs de gobierno vy
como representante de la sociedad. Puesto gque es  en
averiguacién previa, dichos certificados médicos pueden ser
impugnados en el procesc, pero no debemos perder de vista que
la propuesta de la pericial médica particular es con el fin
de subsanar fallas en la averiguacidn previa ya dque es
fundamental vy determinante el certificado médico de lesiones,
para poder determinar y clasificar el tipo penal.

La responsabkilidad del perite no sclamente requiere de
conocimientes cientificos o tedricos, ya gue la peritacidn
come viene de sujetos, cuya formacidn cientifica les haya
hecho acreedora a poseer titule profesional en  sus
especlalidades, o también de guienes no estando colocados
dentro de esa hipétesis, debido a sus experiencia préactica,
son llamados a concurrir ante los dérgancs de la justicia para
desempefiar el cargo.

El Codige de Procedimientcs Penales para el Distrito
Federal, indicda que los peritos deberan tener titule oficial
en la cilencia o arte a gue se refiere el punto sobre el cual
deben dictaminar, si la profesién ¢ arte estan legalmente
reglamentados; en caso contrario, el juez nombrard a personas
practicas, También podrdn ser nombrados peritos practicos
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cuandoe no hublere titulados en el lugar en gue se siga la
instruccidn,

La exigencia de titulce profesional se Jjustifica, en
razén del interés general, encaminadc & garantizar la
capacidad cilentifica de estos sujetos, la cual gueda
condicionada a gque la profesidén o arte esté reglamentada
legalmente, de tal manera que al practico, sclo podra
acudirse en situacidén contraria o cuando no existan en el
lugar peritos diplomados; peroc, aun en ese caso, el dictamen
seré sometido a la consideracidén de quienes estén
hakiliatados legalmente, girando para ello exhorto o©
requisitoria al tribunal del lugar en donde lcs haya, para
que emitan su opinidn.

El problema al que nos enfrentamos es cuandc en el lugar
no se encuentren peritos v en este casc médicos gue
dictaminen sobre las lesiones y muchoe mds grave cuando se
soliciten personas practicas, nos preguntaremos que tipo de
lesicnes determinard la persona préactica a guien sera
remitide para su consideracién legal, hasta cuante tiempo
tendrd gue esperar el presunte indiciado, c<uandoe esté es
privado de su libertad, es importante hacer notar la
importancia gue tiene el Ministerio Pdblice Investigador
cuandoe se encuentre en un supuesto del tipo penal de
lesiones, considerando que el factor tiempo es determinante
por lo cual proponemos que se debe dar fe de las lesiones y
determinar la clasificacidén y posteriormente determinar la
clasificacién definitiva cuando se encuentre el perito
legalmente designado vy cuente con los requisitos de la
profesidén a dictaminar. No perdamos de vista que el Codigo
que nos norma la peritacidn es muy clarce y en especial en
materia médica, cuando se c¢lasifica la peritacidn va gque en
la practica ha demostrado lo que anteriormente deciamos qué
tan importante es la pericial médica oficial y particular,

ejemplificaremos come 'es necesario la intervencidén de un
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perito quimice y un médice, pues el legislador, en ambos
preceptos, ordena gue en casos de envenenamiento, se
recogeran cuidadosamente todas las wvasijas y demés objetos
gue hubiere usado el paciente, los restos de los alimentos,
bebidas y medicinas gue hubiere tomado, las deyecciones vy
vémitos que hubiere tenido, que seridn depositades con las
precauciones necesarias para evitar su alteracidn, vy se
describirdn todes los sintomas que presente el enfermo. A la
mayor brevedad seran llamados peritos para que reconozcan al
enfermc y hagan el anédlisis de las substancias recogidas,
emitiendo su dictamen sobre sus cualidades toxicas y si
pudieron causar la enfermedad de gue se trate. Por tltimo
diremos que los peritos cuando rinden su dictamen éste puede
ser oficial o particular; es oficial cuando los peritos de
las procuradurias de Jjusticia, de los del servicio médico
legal v demads integrantes del cuerpc pericial dependientes
del tribunal superior de justicia, cumplen esas funciones; no
obstante, también adguiere caracter oficial toda designacidén
que recalga en cualguier persona del engranaje estatal.

La peritacidn es particular,cuando proceda de sujetos
sin ninguna relacién o nexo emanado de un carge o empleoc
publicce y  ademas, que haya side propuesta por los
particulares integrantes de la relacidén juridicoe procesal o
sea el autor del delito, a través del defensor.

TIPOS DE INFORMES Y SUS CARACTERISTICAS.

DICTAMEN

El dictamen pericial podrd expedirse por escrito o
hacerse constar en acta y corresponderd, en cuantc fuere
posible:
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a) La descripcidon de la persona, ¢osa o hecho examinade, tal
como hubieran sido hallados;

b} Una relacién detallada de las coperaciones, de su resultado
vy fecha en gue se practicaron; y

c) Las conclusiones que formulen los peritos.

INFORME ESCRITO Y SU CCONTENIDO

a) La introduccién es el predmbule vy encabezamiento el
egcrito ¢ nombre del perite, nombre o caracter del juicico y
de las demés partes, motive de la pericila,

b) La exposicidn, es la parte descriptiva de todo 1lo
comprobado, en forma metddica v detallada.

c¢) La discusién comprende el andlisis gque hace el perito de
los hechos para luego interpretarlos con razones cientificas.
d) Las conclusiones, constituye.el final del informe, y debe

sintetizar la opinidn del perito.

CERTIFICADC Y 5U CONTENIDO.
El certificado proviene del " latin certificatic ( cierte,
seguro, indudable), es un testimonio escrito referente a un
hecho c¢linico que el médico, después de haberlo comprobado
extiende a pedido de un enfermc o de los familiares del

n2s

mismo, es pues un deocumento extendido a solicitud de parte.

CONSULTA U QPINICHN.
Se trata de un informe breve, dgue no sigue ordenamientoc
alguno y que .puede darse por escrito o en forma verbal v que
se admite a solicitud del tribunal o de alguna de las partes,
para estimar algun aspecto legal relative a personas o

heches.

*VARGAS Murado Eduardo, MEDICINA LEGAL COMPENDIO DE CIENCIAS FORENCES PARA
MEDICOS Y ABOGADOS |, Edic. tercera, Edut Lehrman, Costa Rica, Pag, 461
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PRACTICA PROCEDIMENTAL,

En este tema, haremos una peguefla sintesis del proceso para
entender posteriormente el campo procedimental sobre la
peritacién en nuestrc sistema de enjuiciamiento por lo gue
diremos que el proceso es un conjunto de actividades,
debidamente reglamentadas y en virtud de las cuales los
brgancs Jjurisdiccionales, previamente excitados para su
actuacién por el Ministerio Pidblico, resuelven sobre una
relacidén juridica que se les plantea. Nuestros procesalistas
Mexicanos dicen que el proceso se inicia con el auto de
radicacién, consideramcs que a primera. vista puede ser
correcto este limite de partida, puesto que desde el auto de
radicacidn interviene wun oOrgano Jjurisdiccional dque esté
declarandc el derecho; mas analizandoe con detenimiento lo
anterior, nos hallamos gque , si bien es ciertc que apartir
del autc de radicacién aparece la actividad de un drgano
jurisdiccional, también lo es que las primeras actividades
dentro de las setenta v dos horas, no estan encaminadas
directamente a proveer sobre las consecuencias gque la ley
fija, que deben ser para la conservacién de la convivencia
humana, en otras palabras sancionar ¢ no sancionar. EI
legislador Mexicanoc quiso que el proceso se iniciara cuando
habia la certeza de la comisidén de un delite y dates de los
gue se pudiera suponer una responsabilidad, esto nos lleva a
suponer que en un tipo penal de lesicones sin los certificados
correctamente recabados, el sujeto activo de la conducta no
tendria oportunidad alguna en el término de las setenta y dos
horas para demostrar la presunta resposabilidad gue se le
imputa. Continuando con el fin de nuestros legisladores,y en
nuestros dias el proceso inicia con con el auto de formal
prisién o sujecidn a proceso, va que el articule 19

constitucional, en su parrafc segunde expresa que todo
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proceso se segulra forzosamente por el delito o delites
geflalades en el auto de formal prisién.

Todo proceso tiene como esgueleto tres funciones due
son: la acusacién, la defensa y decisidn. Estas funciones a
través de los diferentes sistemas procesales, adguleren
expresiones proplias que en términos generales, son  las
siguientes: oral o escrita, con publicidad popular, con
publicidad mediata v «c¢on publicidad para las partes o
secreta.

La acusacién, defensa y decisidn pueden revestir en el
proceso diferentes formas, constituyendo los sistemas de
enjuiciamiento que deben distinquirse de . los Ordenes
procesales: los Ultimocs son productos histdricos, es decir,
lineamientos due aluden a la legislacidn de un pueblo en una
época determinada y los sistemas de enjuiciamiento no son
patrimonio de una legislacidn determinada, son productos de
principics extraidos de manifestacicnes histdricas.

Log diferentes sistemas de enjuiclamiento responden, de
manera principal, a los diverscs criterios gue se han tenido
sobre la ofensa que entrafia el delito. En términos generales
se puede aseverar gue la ofensa del delito se ha estimadc que
va encaminada en contra de un particular, en contra de 1la
sociedad o, como parece insinuvar el derecho contemporineo, en
contra del misme delincuente. A la concepcidén de gue el
delito ataca uUnicamente Intereses particulares, corresponde
un derecho prcocesal acusateric. Si el particular era el tnico
lesicnado con el delito, para la incoacidn del proceso se
necesitaba la demanda, vy las partes eran las dque aportaban
las pruebas. Debido al cardcter casi privado que tomd el
dereche procesal penal con la concepcidn que comentamcs, la
verdad formal se entronizd estimandose a la confesidn como
prueba plena, que hacia 0Clios508 los requerimientos
posteriores respectc de los heches cuesticnados. En sinopsis,
puede afirmarse que en la época en Jgue se estimd que el
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delitc atacaba exclusivamente intereses particulares, la
prueba se pusc en manos de les contendientes y la verdad
histérica se sacrificd en aras del formalismo juridico.

Cuando se creyd que el delito ofendia al Estado o mejor
dicho, a la sociedad, se engendrd un nuevo derecho procesal.

El Estade, ccmo ofendide, nce ahorrd esfuerzos en la
busqueda de la verdad, interviniende de oficic en la
averiguacidn de los delitos vy ampliando la &érbita de la
accion del Jjuez, al permitirle invadir los terrencs de las
partes. Se buscd con més ashinco la realidad de las cosas vy,
en oposicidén a los drdenes procesales animados por el sistema
acusatorio en que al inculpado correspondia la prueba de su
inocencia, al juez le tocd la prueba de la culpabilidad; todo
lo anterior en wvirtud de que el Estado, parte cofendida,
queria precisar con exactitud la indole del acte gue le habia
ofendido. Este afan de busqueda, de inguisicién, obliga a
luchar por la abolicidn del error, estableciéndose una teoria
legal de la prueba.

Posteriormente se empezd a estimar que, si bien con el
delito se lesionaba a la sociedad, también el delincuente
era, en cierto sentido victima, pues su trato no obedecia al
simple arbitrio de é€l, sinc tambien a fuerzas gue el Estado
no luchd por contrarrestar tales come la educacidn, amblente
de fuentes de trabajo, etc¢. A pesar de gue tenia la
obligacidn de ello. En nuestro sistema penal Yy o su
procedimiento la pericia tiene lugar desde la averiguacién
previa, con la que se auxilia el Ministeric Pablico para
determinar la existencia del tipc penal o bien la presunta
responsabilidad del inculpado.

Esto, sucede por 1lo regular en agquellos c¢asos en
que encontrandose las personas ¢ cosas relacionadas con el
delito, las mismas no pueden apreciarse debidamente sino por
los peritos, por lo cual el Ministerio Publico los nombraréd

agregandc al acta los dictdmenes correspondientes, articuleo
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%6 del Coddigo de Procedimientos penales para el Distrito
Federal, mismo que sefiala la participacién de perites para
apreciar lcs lugares, armas, instrumentos, etg. relacionados
con el delito, asi como también en los c¢asos en gue no
quedaran huellas ¢ vestigios del ilicito penal, se haré
constar oyendc Juicio de peritos, acerca de si la
desaparicidn, se suponga fueron empleados e igualmente hace
sefialamiento de idntervencién del perito, acerca de si la
desaparicién de las pruebas materiales ocurrié natural,
casual o intencionalmente, las causas de la misma vy los
medios que para la desaparicidén se supcnda fuercon empleados e
igualmente hace seflalamiento de intervencién de peritos en
los cascs de homicidic, aborto, infanticidio y algunos otros
mads. Por su parte el Cédige Federal de Procedimientos
Penales, en sus articulos 169,170 vy 173, sefiala a la
peritacién como criteric de orientacidén para tener por
comprobade el tipo penal del delito en los casos de lesiones
externas e internas, homicidio, aborto e infanticidio.

Con relacidén a la peritacién que se produce en la
averiguacidén previa la doctrina procesal Mexicana ha sefialado
algunas cuestiones comc ejemplc: si los peritcs estan o no
obligados al cumplimiento de formalidades especiales como
ocurre en las peritaciones que tienen lugar en el procesc,
salvo la protesta de conducirse con verdad gue establece el
articulo 288 del Cddigo de Procedimientos Penales del
Distrito Federal, y que hace a los peritos en las diligencias
de policia judicial, asi como también se discute scobre si es
o no pericia la que se presenta en la citada averiguacidn
previa., " En estricto sentido las que se dan en averiguacidn
previa para los efectos de consignar, no son proplawmente
dichas, sino actuaciones en auxilio del Ministeric Publico,
que éste generalmente hace suvas, Y que posteriormente guedan
sujetas a impugnacidn por la defensa agregando que es en la
instruccién donde la peritacidén se manifiesta de manera plena
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y ajustada a una verdadera regulacldn legal; gue por eso
entiende que el auxilioc técnico y especializado en algin
arte, c¢iencia o industria que reguiere el Ministerio Pibklico,
pueden ser llamado peritacién informativa,™ *

Por 1o que hace a la pericia que se contempla en el proceso,
la misma puede tener lugar desde la consignacidn, si bien su
uso es més generalizado en la segunda parte de la
instruccidn, donde se cuenta mayor tiempo vy elementos para su
produccidn, pudiendo ofrecerla tanto la defensa como el
Ministerio Publicc, vy atn ordenandose de oficio por el
juzgador.

Sobre su apreciacidn el perito no prueba en si nada ( en
estricto sentido), no acredita ningtin hecho, sino gue
solamente, como ya antes se dijo proporciona al Juez un
fundamento técnico © especializado gue sirve al juez para
Jjuzgar acerca de lo que el dictamen refiera, v por ello los
jueces apreciaran y calificardn a todo Jjuicio de pericia,
segun las circunstancias, articulo 254 del Cédigo Penal para
el Distrito Federal y 288 del Coddigo Federal de

Procedimientos Penales.

CLASIFICACION DE LAS LESIONES.

Proponemos gue al clasificar las lesiones, los médicos
particular como legista, deberan regirse muy estrictamente vy
apegarse de acuerdo con el Codigo Penal Mexicano vigente en
el Distrito Federal y territorios Federales, a los parametros
més indispengables de la norma Jjuridica establecida y gque a

continuacidén mencionaremos:

I CRAVEDAD DE LA LESION.- En este punto las lesiones se

dividen en mortales vy no mortales.

*¥COLIN Sénchez Guillermo, Ob Cit, Pag. 347
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Las lesiones mortales estan incluidas en el articule 303, del
Coddigo Penal Mexicanc, y se tendrad como mertal una lesién
cuando la muerte se deba a alguna de sus consecuencias,
inmediatas ¢ alguna complicacidn determinada por la misma
lesién y gque no pudo combatirse, sea por Iincurable o por no
tener al alcance los recursos nhecesarios, fraccidn primera
del articulo 303 del Cddigo Penal.

Se tendra como mortal una lesidén aungue se pruebe de
acuerdc con las fracclidn primera del articulo 304 del Cédige
Penal:

a) Que se habria evitado la muerte con auxilios oportunos;
b) Que la lesién no habria sido mortal en otra persona;
c) Que fue una a causa de la constitucién fisica de la

victima, © de las circunstancias en que recibid la lesién.

EN LAS LESIONES NO MORTALES.- La valorizacidén del dafic
causado es e}l que, debe tenerse muy en cuenta; saber si la
lesién pusc o no en peligro la vida; Articuleo 293 del Cédigo
Penal.

Los elementos que el peritc debe tomar en cuenta para

valorizar el dafio son:

a) La naturaleza misma de la lesidn;
b} Las consecuencias inmediatas de la lesién;
¢) Alguna complicacidén de la lesidén, circunstancias todas que
demuestren gue efectivamente el lesionado corrié inminente
peligre de morir.

El final del articulo 305 del Céddigo Penal dice gue una

lesién no se tendra como mortal aungue muera &l individuo;

a) Cuandeo la muerte sea el resultade de una causa anterior a

la lesién v sobre la cual ésta no hayva influido, o;
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b) Cuando la lesién  se hublere agravado por causas
posteriores, como aplicacidn de medicamentos nocivos,
operaciones desgraciadas, excesos o 1lmprudencias el paciente
o de los familiares que lo rodean.

En una clasificacién definitiva de lesiones, ha de
considerarse como que puso en peligro la vida una lesién, por
el solo hecho de haber penetrade una cavidad, ( pesnetrante de
torax), si el lesionado presenta ¢ no una sintomatologia que
realmente demuestre que lo colocd en peligroe de morir.

Al respecto de este apartado, en el sentido de cédmo son
importantes los dictéamenes v sUu debida integraciédn,
formulacidn, etc. Tenemes al respecto otra apreciacidn de los
dictamenes de los peritos, hecha por la legislacién del
Estado de Sonora y gque al respecto dice; 81 un dictamen
pericial, producido por los médices legistas, vertido a
peticién de la defensa, se concluye que puede asegurarse que
el procesado, al ejecutar el hecho materia del proceso, se
encontraba, en un estado anormal de temor fundado, tal
dictamen, sin mayores reflexiones, carece de seriedad
técnica, si para nada dice si se verificd, en la persona del
procesado, un previo examen para determinar sus condiciones
tanto fisicas come psiceofisiclégicas, y no tiene mayor
alcance cientifico si se concreta a hacer una estimativa
sobre las constancias procesales, poer lo que fundamentalmente
la responsable lo rechazd, negandele valer probatoriec, va gue
al respecto el articule 275 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado le otorga la facultad de apreciar 1los
dictémenes periciales aun aquellos vertidos por los peritos
cientificos; ° sin que tal decisidn pueda estimarse
constitutiva de violacldén a las normas que rigen el wvalor

juridico de las pruebas.



65

TIEMPO Y FORMA EN QUE SE DEBE PRESENTAR LA PERICIAL MEDICA
PARTICULAR

En general, la intervencién del perito tiene lugar en
nuestro sistema de enjuiciamiento, desde el inicic de la
averiguacién previa; en otras condiciones, el Ministerio
Publico no podria cumplir con la funcidn de policia judicial.

El auxilio de peritos, dentro de la etapa mencionada
adgquiere un matiz singular, un tante distinte, de 1la
peritacién procesal. En agquélla, nc dejan de ser actos de
autoridad, opinicnes incorporadas al expediente que el
Ministerio Publico haréd suyvas para robustecer su poesiciédn
juridica; de tal manera gue, en multitud de casos, la
determinacién que adopte dependeréd del peritc, pues queda en
manos de éste emitir opinidn para orientar el criterio del
Ministerio Publico.

Los Cddigos de Procedimientos Penales disponen que el
Ministerio Publico de intervencidén a los peritoes en
averiguacidén previa; sin embargo, no cbligan al cumplimiento
de formalidades especiales como en la peritacién que tiene
lugar durante el proceso.

La ley de la defensoria de oficic del fuero comin en el
Distrito Federal, instituye como auxiliares de los defensores
de oficioc a los peritos, mismos que a nuestro juicic, deben
informar desde la averiguaclidn previa, para que, de esa
manera, el Ministerio Publico ilustre su criteric, noc sélo
con el dictamen de aquellos de que dispone y que forman parte
de esa i1institucidn, sino también con el emitide por los
peritos del ihdiciado y el defensor de oficio, sin embargo,
Ja ley mencicnada no indica nada en concreto para esa etapa
procedimental, con relacidén a la intervencion de peritos de
la defensa y se concrete a la actuacién de éstos durante el

DProceso.
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En un corden estricto, para los efectos de la
consgignacidn, son actuacliones en auxilio del Ministerio
Publico, gque éste generalmente hace suyas. Posteriormente,
durante el proceso, quedaron sujeteos & impugnacidén por la
defensa, aun asi, el Juez les otorga validez tomando en
cuenta gque las diligencias practicadas por el Ministerio
Pablico y por la policia judicial tendrén valor probatorio
pleno, siempre que se ajusten a las reglas relativas del
articulo 286 del (Codigo de procedimientos penales del
Distrito Federal.

En tales condicicnes, como el legislador no sefiald
disposiciones para regular la peritacidn durante la
averiguacidén previa el Agente del Ministerio Publico pusde
regirse por las ordenes de su superior jerdrquico, bien, por
su capricho y como al final de cuentas, los peritos forman
parte del engranaje de la procuraduria de justicia (direccidn
de servicios periciales), semejante argumento considera
suficiente para Jjustificar que el parecer de los peritos
obliga al funcionario de policia judicial.

FPor ende, guienes resuelven, son los peritos, los due
por tal motivo se convierten en factdétum de la averiguacidn
previa,

Es en la instruccidn del proceso en donde la peritacidn
se manifiesta de manera plena y ajustada a una verdadera
reguliacién legal; por eso, a nuestro entender, el auxilio
técnico y especializado en algun arte, ciencia ¢ industria
gque requiere el Ministerio Publico durante la averiguacién
previa podemocs llamarlo peritacidén informativa. No pude
denominarse .en otra forma; se trata de un informe gue
relacionado en conjunto con las deméds actuaclones practicadas
por el funcionario de policia Jjudicial, coadyuvard a ilustrar
su criteric para ejercitar la accién penal o deducir el

archivo de las diligencias.
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La peritacidn, como acto procesal, puede darse a partir
de la consignacién; es obvio que, en la segunda etapa de la
instruccién es donde se manifiesta con mayor plenitud, va sea
& iniciativa del Ministerio Publico, del procesadc vy su
defensor, o por orden del 6rgano jurisdiccional.

El tiempo dentro del cual debe llevarse acabe la
peritacién, ésta se llevara acabo en el tiempo sefialado por
el dJuez vy como la ley deja al arbitric de éste el
seflalamiento del plazo, se entiende gque debe ser, hasta
clerto puntoe, breve, pues la discresionalidad no debe aplicar
dilacién perijudicial al rapido desenvolvimiento del preoceso
tan es éste el espiritu de la ley gue, transcurriendo el
tiempo seflaladec a los peritos para emitir su dictamen, si no
ic hacen serédn apremiados por el Jjuez del misme modo que a
los testigos y con ilguales sanciones, S1 a pesar del primer
apremio, el perito nc presentare su dictamen, serd procesado
por los delitos previstos para estos cascs en el articule 169
del Céddigo de Procedimientos penales para el Distrito
Federal.

Como vemos, s60lo en el proceso penal el juez tiene la
libertad de sefialar el plazo para el ofrecimiente de la
prueka pericial, siempre y cuando no impligque dilacidén en el
proceso. Ahcora bien la averiguacién previa, en el delito de
lesiones, la pericial médica oficial es recabada en el
momento mismo del inicio de la averiguacidn, cuando éstas no
sean clasificadas como graves, clasificando y determinando el
Agente del Ministerio Publico para poder consignar, pero
antes de que suceda todo esto, la propuesta es de presentar
la pericial .médica particular debildamente ratificada, para
gque sea tomada en cuenta Jjunto con las demas pruebas dque se
propongan a cargo de la defensa del presunto responsable.

La forma en gue proponemos para la presentacidn de la
prueba pericial médica particular debera ser por medio de un
informe detallado y de manera entendible para que el Agente
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del Ministerio Publico Investigadcr, coteje el certificado
médico oficial y el informe médico particular, logrando de
esa forma un criterio prepio y asi clasificar el tipce penal
del delito de lesiones, incluyendo sU determinacion,
clasificacién y por ultimo su consignacidén de la averiguacidn
previa, evitando de esta menera se cometan las injusticias de
las partes involucradas en el ilicito.

Otra forma puede ser el dictamen y contendrd los hechos
y circunstancias que sirvan de fundamentc a su dictamen, esto
lo refiere la ley por lo que a nuestro Jjuicio, lo
anteriormente no es sufieciente; debe contener los
razonamientos y motivaciones en due se apoye el perito para
sostener determinada opinidén, razonandeola vy fundidmentandela
conforme a los principios, reglas cientificas vy técnicas, e
ilustrandola suficientemente por medic de fotografrias,
esguemas, dibujos, u otros factores mas, segun el casc de que
se trate,

La regulacldédn legal para el ofrecimiento de la prueba
pericial en el procedimiento penal nos manifiesta que deberéd
ser en los diez dias que sigan a la notificacién del auto de
formal prisién sl se tratare de un procedimiento sumario, o
bien durante los guince dias sigulentes a la notificacidn de
diche auto si se tratare de un procesc ordinario. En ambos
casos, existe la regla de que si dentroc de los términos
sefialados, y al desahogar las pruebas aparecen de las mismas
nuevos elementos probatorios, el Jjuez podra ampliar el
término por diez dias més a efecto de recibir las que a su
Juicic considere necesarias para el esclarecimiento de lea
verdad, contenido de los articulos 307 vy 314 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal.

En el Cédigo Federal de Procedimientos Penales no se
determina un plazc para el ofrecimientc de la pericial si
bien el +tribunal ante el cual se ejercite la accidn penal,

practicard sin demora alguna o todas las diligencias
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probatorias gue promuevan las partes, luego entonces la
pericial podrd ofrecerse durante la instruccién, la cual
deberia terminarse en el menor tiempo posible.

Cuando exista autc de formal prisidén vy el delito tenga
seflalada una pena maxima que exceda de dos afios de prisidn,
la instruccidn se terminari dentro de diez meses; si  la pena
maxima es de dos afios o mencr o se hublese dictado auto de
sujecidn a proceso, la instruccidén deberd terminarse dentro
de tres meses, en los casos de delitos cuya pena no exceda de
seils meses de prisibén o la aplicable no sea corporal, después
de dictadec el auto de formal prisidén o el de sujepién a
proceso, se procurara agotar la instruccién dentro de los
quince dias, plazo dentro del cual se deberad promover la
pericial, sin embargc cuando el tribunal considere agotada la
averiguacidén previa mandaréd poner el procese a la vista del
Ministerio Publico por tres dias y por otros tres dias al
acusade vy su defensor, para que promuevan las pruebas que
estimen pertinentes y gue puedan practicarse dentro de los
quince dias sigulentes al gque se notifique del auto que
recalga a la solicitud de la prueba, disposiciones de los
articulos 147,150 y 152 del Cddige de Procedimientos Penales
para el Distritoc Federal.

Finalmente seflalaremos gque cada parte tendrd derechc a
nombrar dos peritos y siempre gque discordaren entre si el
Juez sclicitaré a una Junta en la que se decidirén los puntos
de diferencia vy s1 las opiniones de aquellos discrepan el
Jjuez  nombrara un tercero en discordia, disposiciones
contenidas en los articulos 164,170, 178 del Cédigo de
Procedimientc Penales del Distrito Federal y articulos 222,
236 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales.

De acuerdo a tesis sostenidas Wltimamente por nuestro
tribunal méAximo, conviene agregar que el peritaje debe ser
rendido cuando intervine el &6rganc Jjurisdiccional, 1o
anterior resulta importante con los peritajes rendidos en la
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averiguacidén previa, los cuales en estricte sentido técnico,
podrian no constituir una prueba pericial, sino inominada en
donde noc operan las reglas relacicnadas con el derecho de
cada una de las partes de nombrar perito e inclusoc el de
designar un tercero en discordia, cuando los nombrados por
las partes continuen discordando, después de la junta de
peritos, sin perder de vista que las mismas leyes hablan del
peritaje practicade en averiguacidén previa, ¢ sea en el
periodo de la preparacién de la accldén penal.

La posibilidad de revisar la peritacidén, cuando presenta
deficiencias o puntos oscurcs se permite scmeterla al estudic
de otros peritos; en otros términos, se admite que la
peritacidn sea revisada.

El legislador de 1930 no rescolvid el problema en forma
explicita, pero la jurisprudencia apovandose en la facultad
concedida al juez por el articuleo 314 del Cédige vigente en
el afic antes descrito, para nombrar otros peritos, se habia
orientado en sentido afirmativo; perco, ahora ha desaparecido
toda duda ante la nueva redaccién del articuloc 314,
modificado por la ley del 18 de junio de 1955, segun el cual
puede el Juez en todo estade y grade del procedimiento
nombrar unc o més cuestiones propuestas a peritos que ya han
rendido su dictamen.

En el peritaje procesal no entrega al Jjuez el
conocimiento de determinadas personas, hechos u objetos, cuyoe
examen requiere conocimientos especiales, pues si asi fuera,
el perito se convirtiese en juez. (El juez es el que debe
conocer para después poder decidir; estas facultades no las
puede delegar sin el peligro de perder la funcidn
Jurisdiccional).

El1 Cerreno procesal, en términos generales el perito no
entrega al juez, como vulgarmente se cree, el conocimiento
del objeto; lo que verdaderamente da, son medios con los

cuales es posible obtener e interpretar el dato buscado
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diriase gue el técnico (perito), amén de las explicaciones
gque suministra para hacer asequible del conocimiento del
objeto, obsequia al juez algo de su técnica; le ensefla parte
de su saber especial para que el juzgador pueda cbtener el
conocimiento que busca. En otras palabras, 1 técnice es un
asesor o ilustrador del Juez, ne sdlo de los hechos por
interpretar, sino también de los medios interpretativos
suministréandole, en la peritacidn, la forma como él estima
los datos a través de la técnica usada, lo expuesto nos lleva
a poder afirmar que el peritaje no es un medio probatorio,
sinc algo sul generis; La ilustracidén que ayuda al juez a
tomar datos del procesc.

" Los Cédigos procesales de México se sostiene, con
acierto, gue el wvalor del peritaje gueda a la libre
apreciacién del dJuez, si el peritaje se estima como medio
probateorio, se desemboca en el absurdo de que el Jjuez, al
valorar las conclusiones del perito, se convierte en perito
de peritos. (Lo cual en muches casos es imposible), méds si se
sostiene, como nosotros lo hacemos, que el peritaje es algo
sul generis, cuya vida se halla en ilustrar al juez sobre una
técnica, la libertad de apreciacidn se justifica totalmente,
pues el propio juez, que no puede delegar las facultades de
conocer vy decidir, i1lustrado por el perito estd capacitado
para apreclar e interpretar directamente los hechos y hacer
Julcios scbre dictamenes periclales. En suma en la posicidn
que sostenemos, es perfectamente razonable que haya libertad
para apreciar el peritalje, estiméndolc como medio probatorio
es imposible, hablandc légicamente que exista libertad para
en todos los .casos, apreciar su valor probatorio.”

El peritaje procesal tiene el mismo fundamento gque el
peritaje general, nace para facilitar el conocimiento de
objetos gue para su  entrega al intelecto, presentan
dificultades.



72

La necesidad del peritaje procesal aparece siempre que
para el examen de personas, hechos u objetos, se necesitan
conocimientos especiales, asi pues, es necesaria la presencia
del peritaje preocesal, independientemente, que el d&rgano
jurisdiccional posea ¢ no los conocimientos especiales que ha
menester para el examen mencionado en este punte, el peritaje
procesal discrepa del peritaje general, pues este ultimo, por
sus caracteristicas esenclales sb6lo puede presentarse en la
coexistencia de un profano y un versadeo, pues el peritaje es
una ayuda proporcicnada al profano para que pueda conrocer un
objeto que no le es asequible v es obvic que si no existe la
necesidad de ayuda, la presencia del peritaje es ociosa. Sin
embargo, se debe advertir que la obligatoriedad de recurrir
al peritaje procesal no intenta vulnerar la esencia del
peritaje general, sino 1nicamente garantizar el exacto
conocimiento, no se permite la autoestimacidn del Juerz
respecto de sus concocimientos especiales, porgue ésta podria
ser errdnea (el Jjuez se sentiria capacitadoe sin serlo), e
impediria un clare coneocimiento del dato gue urge conocer; se
le obliga asi a recurrir al peritaje, asegurandose la feliz

captacidén del cobjeto.

ILE POSTCION DEL MINISTERIC PURLICC
Y EL JUEZ ANTE LA VALIDEZ DE LA
PERICIAL MEDICA PARTTCULAR
DEBIDAMENTE RATTFICADA

El peritaje .gueda sujeto a la libre apreciacién del juez en
términos generales, segun lo dispone el articulc 254 y 288,
del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal
y Codigo Federal de procedimientos Penales, vya gue menciona
que la apreciacidon en términos generales no prueba en si nada

{en estricto sentido no acredita ningun hecho), sino dque



73

solamente proporciona al juez un fundamento técnico o
especializado gue sirve al juez para Jjuzgar acerca de lo gque
el dictamen reflera y por ello los IJueces apreciardn v
calificaran a todo juicio pericial segtn las circunstancias.
Ya qgue a la reglamentacidn de Ja prueba pericial el Jjuez
tiene muy amplics vy eficientes poderes autdénomos, dquien
estard autorizado aun para proceder en forma distinta a la
establecida por la ley, supuesto gue algunas disposiciones no
tengan sino un caracter de simple consejo, de mera
instruccidén; no hay ninguna sancidn expresa de nulidad, la
cual como es sabido no le es dable crearla al Intérprete
cuandc falta texto expreso del legislador. '

En este campo el Jjuez es libre de c¢brar como crea
convenlente; esto ocurre como ejemplce, en cuanto al deber de
escoger el perito en determinadas categorias.

En el Distrito Federal, el juez, durante la instruccidn
normard sus procedimientos, pero la opinién de los peritos
nombrados por é1 o lo que es lo mismo, no deber atender a la
peritacidn de leos ncmbrades poer las partes. Existe excepcidn
al principio de la 1libre apreciacidn del peritaie, en los
casos en gue la ley no admite propiamente refutacidn al

dictamen, siendo estos:

a}) El de lesiones externas, en donde se debe tomar en
conslderacién la descripcidn que de ellas hagan los peritos
médices.

b) El1 de lesicnes internas, envenshamiento u otra enfermedad
proveniente del delito, en los gue basta el dictamen pericial

para dar por comprobadce el tipo penal.

La apreciacién del dictamen pericial por parte del juez
el cual debe examinar y apreciar el dictamen del perito, el
método tradicional, gue tuve plena acogida en nuestro Cédigo

a saber gue el juez es libre, en la apreciacién del dictamen
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de acogerlo en tedo o en parte, o de rechazZar sus
conclusiones, respecto al cual puede v debe desarrollarse el
examen del juez, siendo este doble.

En primer Ilugar, debe wverificar si la peritacién llena
todas las formalidades de rigor, tanto en lo relativo al
procedimiento seguido, como en la redaccidn del dictamen.
Esta es una investigacidén de caracter procesal, gque no
depende del contenido de la peritacidn.

La segunda, el Jjuez debe examinar el contenideo de la
peritacidn, para verificar v comprobar su coordinacién iégilca
y clentifica y para ver si los motivos y razones son
suficientes, la ley no dicta normas para.el caso, pero el
deber del juez es muy claro, y se relaciona con el deber de
la modificacidén y con el £in procesal propioc del dictamen;
asi, el dJuez puede considerar gue las respuestas son
insuficientes v que no ofrecen los elementos necesarios, la
falta de motivacidn podrd llevar a dos consecuencias: a pedir
aclaracicnes o a decretar la anulacidén.

Después de esto se explica el principio de la libertad
del juez en el uso gue ha de dirsele al dictamen pericial,
pues aun cuando este sea formalmente perfecto y esté bien
fundamentado, el Jjuez puede negarle crédito, estc es, no
quedar convertido con las conclusiones expresadas, en nuestro
proceso la peritacién es un medio de prueba cualquiera.

" No obstante, seria pueril afirmar gue la libertad ante
la peritacién es absoluta, como gue el proceso penal no puede
ser el imperic de la arbitrariedad y el reine del capricho.
El Juez gque crdend la prueba pericial para determinar la
comprobacioén, no podré despreciar sus resultados o)
rechazarlos simple Y llanamente, caeria en evidente
contradiccién y su proceder seria absurdo y perjudicial para
los fines de verdad que impulsan el proceso.”

En el principio de motivacién del juez deberd, sopena de

anulacidén, exponer las razones por las cuales, aun sin anular
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ni pedir aclaraciones estima inaceptable las conclusiones del
dictamen pericial, naturalmente la exactitud y correccidén de
5U razonamiento seran susceptibles de examen en casacidn.
Diversos factores pueden influir en la apreciacidn del
juez, entre los cuales, como agudamente se ha observade, el
grado de desarroilo alcanzade por la disciplina en gque se
funda la peritacién.
La potestad del juez en el proceso penal para valorar toda
actuacién y en lo particular al ofrecimiento de las pruehas,
tendréd libre apreciacidén respecto a la pericial, cofrecida por
las partes vy come ya hemcs mencionado anteriormente, sdélo
tendrd el caracter de conocimiento y proporciondr al juez las
verdades o errores, de hechos, situaciones, sobre perscnas o
chietos, a través de técnicas cientificas o© conocimientos
empiricos, para gque el juez al momento de juzgar, tenga a su
alcance la verdad buscada en un heche delictuocso.
En todo procesc penal, las partes tienen el derecho de
ofrecer sus pruebas, el ofendido a través del Ministerio’
Piblico v el procesado por su defensa, cuando se hace el
ofrecimiento de la pericial, las disposicilones contenidas en
los Cédigos de Procedimientos Penales son muy clarcs para el
ofrecimiento, siendc responsables de la misma la parte que la
promovié. Es importante hacer notar dque cuando se ofrezca la
pericial por las partes y en casc de controversia, el Jjuez
podra nombrar un tercero en discordia gue tendrd en sus manos
decidir sobre el hecho controvertido y el -Jjuez pueda tener
una visidén més amplia y faverable, no preveniente de las
partes las cuales pretendian o pudieran pretender un
favoritismo personal.
Con relacién a la pericial médica particular cofrecida en
averiguacidén previa por el indiciadeo u ofendido, si bien es
cierto que el juez en el proceso penal da el valor a cada una
de la pruehas ofrecidas, es necesaric que el Juez y el

Ministerio Publico le den el wvalor probatoric plenc a la
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pericial médica particular debidamente ratificada, ya que el
tiempo que pasa es un factor muy importante y al evolucionar
o deteriorarse las lesiones, no son facil de rehacer una
nueva y confiable clasificacidén vya gue por cuestiones de
tiempo, distancia o imposibilidad de realizarlas no se logre
una buena imparticién de justicia, es por eso que teniendo
una determinacidén firme desde un principio, tendriamos un
parametro o base que el juez valora.

La opinién sobre la posicién del juez respecto a la
propuesta de la ypericial médica particular, debidamente
ratificada; asi como es wvalida por su caracter oficial 1ia
pericial médica expedida por el médico legista 'adscrito a la
agencia investigadora desde un principio de averiguacidn
previa, también debe ser véalida y aceptada la pericial médica
particular desde un principio, para que de ese modo haya una
equidad en las partes, respecto a sus periciales ofrecidas.

También tienen gue aplicarse los lineamientos respecte a
los requisitos para las pruebas, en nuestro planteamiento de
la pericial médica particular, verificando las formalidades y
examinar su contenide propio de la prueba pericial para
después aplicar el principio de la libertad de wvaloracidédn por
parte del juez, misma gque al ser scmetida a los requisitcs de
procedibilidad, tenga la fuerza y valor probatoric en el
proceso, no restandole credibilidad a la pericial misma.

Presentado y ratificado el dictamen, el juez haréd a los
peritos todas las preguntas ue crea oportunas; les dara, por
escrito o de palabra, pero sin sujecidn alguna, los datos que
tuviere, vy hard constar estos hechos en el acta de la
diligencia. ‘

La preocupacién del legislador o su é&nimo fue due el
Juez no tuviera dudas, por eso si en el dictamen pericial es
oscuro ¢ insuficiente, investigaré sobre lo actuade por los
perites, formulando preguntas con base en lo actuado vy sin
abarcar cuestiocnes que puedan ser objeto de otra peritacidn.
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En caso de que las peritaciones propuestas por el
Ministerio Publico, por el procesado o por su defensor, si en
el resultado de éstas se advierten discrepancias, el Jjuez
ordenard la celebracidn de una junta de peritos en la que se
discutirédn las cuestiones en las gue discuerden, situacién
correcta siempre y ctando nuestra pericial médica particular
sea debidamente ratificada por su Sefioria con todos y cada
une de  sus elementos Yy  por 1o cual no tendriamos
inconveniente en que sea decidida por un terceroc en
discordia,

‘Respecto a la valoracién que debe dar el juez en esta
etapa procesal respecto a la pericial, en la anfigUedad,
durante el derecho intermedioc era obligatoiio; scbre todo,
tratandose de peritaciones scbre aspectos médicos,
reconsiderando esta postura, la ley considerd al Jjuez como
unico aveocado para justipreciar los dictédmenes , a grade tal
de establecer gue es perito de peritos. En nuestro medic, la
fuerza probatoria de tode juicio pericial, incluso el cotejo
de letras y de los dictamenes de peritos cientifices, sera
calificada por el Jjuez o tribunal, segln las circunstancias,
atendiendo a su mandato, el juez considerard aspectos de
orden subjetive y objetivo.

En lo subjetivo, sin duda, toda valoracidén implica un
Juicio sobre la personalidad del perito, con el fin de
establecer si exliste alguna causa que haya podido influir
para que la peritacidén no sea imparcial.

Con lc objetive queremos significar gue habré necesidad
de tomar en cuenta los razonamlientos contenidos en el
dictamen, su enlace ldégico, la presién, coherencia y anidlisis
que sirvan de fundamente al Juicio emitido, y las
afirmaciones hechas, pues no seréd lo mismo, emitir un
dictamen scbhbre una hipbtesis gque sobre algo susceptible de
demostrarse. Ademés, seré indispensable relacionar la
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peritacién con las demds probanzas, para Justipreciar la
opinidén del perito.

Aungue el juez goza de libertad suficiente para valorar
el dictamen pericial, ello no es sindénimc de arbitrariedad;
si de la valoracidn se trata, esto implica un razcnamiento
suficiente para justificar el por qué se acepta o se rechaza
el dictamen.

La peritacidén se wvalora en las distintas etapas de la
secuela procedimental, en otra forma no seria posible
resolver, por ejemplo, la situacidén juridica del procesado al
fenecer sl términe constitucional de 72 horas; quizid tampoco
fuera factible ordenar una aprehensidn, para cuyo oﬁsequio se
requiriera el cumplimiento de ciertas exigencias legales,
como los informes de los peritos en los supuestos de
viclacion, lesiones, etc. no obstante, de mayor repercusién es
la valoracidn realizada al dictar sentencia.

Tanto el Ministerioc Publico como la defensa valorarén la
peritacién para sus posiciones juridicas. Este,de acuerdo con
lo anotado, no deja de ser tante convencional, porque la
Justipreciacidn, realmente compete al drganc jurisdiccional.

Y al respectoc ponemeos & consideracidén del lector las
siguientes jurisprudencias relacionadas con la prueba

pericial vy su valor probatoric por parte del Jjuez.
PERITOS, NATURALEZA DE LOS DICTAMENES DE.

Los Jjueces disfrutan de la més amplia facultad para valorar
los dictamenes periciales, va que la opinidn técnica de los
peritos estéd encaminada a ilustrar el criterio del juzgador
sobre algin punto gue requiera conocimientos especiales, pero
ellc ne significa gue aquél pierda su libertad para valorar
tales dictédmenes c¢on vista de las demés constancias
procesales, asignandoles wvalor probatorio que wmerezcan, ya

que el titular del drganc jurisdiccional es él méds alto de
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los sujetos procesales y siendo como es, perito en derecho,
estd en aptitud de wvalorar todas y cada una de las pruebas

gue cobran en autos.

Precedente: amparo directo 891/71 Alfredc Gutiérrez. 11 de
Nov. del®971 5 votes ponente Maric G. Rebolledo ¥F. Vense:

Tesis de Jurisprudencia numero 217 vy sus relacicnados,
apéndice 1917-1965, segunda parte, Pag. 440 vy siguientes.
TESIS RELACIONADA CCON LA PRUEBA PERICIAL EN MATERIA PENAL, v
en la cual la suprema corte determind, que no puede
sustituirse en el criterico de las notoriedades Jjudiciales
cuando valoren las pruebas periciales, salvo el caso en que
no expresen fundamentalmente las causas por las cuales les

conceden ¢ nieguen eficacia probatoria.

Precedente: tomo CXIX, 834- toca numero 4650/53-8 de Febrero
de 1954, tres votos. ponhente: Rodolfo Chavez S.

@%X% @g hﬁ
LR
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CONCLUSIONES

PRIMERA~ Las pruebas periciales en el derecho romanc, como
se ha visto en el desarrollo del tema ya se conocilan varias
de ellas como son: la testimonial, documental, el juramento,
la fama publica, inspeccidn judicial, la presuncicnal humana
v legal v la pericial, esta ultima siendo la principal de
nuestro estudio, la cual, si bilen es gierto no fue muy
técnica ¢ especializada en su aplicacidn ya gue era junto
con las demas pruebas un complemento en el proceso para
dirimir la verdad en el hecho delictucso. Los encargados de
ilevar acabo la peritacidén en el derecho romano fue por obra
de los Juriscensultos italianos que al mismo tiempe
impartian la justicia, en materia penal la peritacidon florece
en los delitos violentos como es el homicidio o enfermedades
mentales, en los demés procesos tales como el germédnice, el
candnico etc., fue evoluciconando en cada una de ellas la
peritacidén en partes mejorando y en otras con deficiencias
pero siempre teniendo un avance importante en cada una de
ellas, siendo intreducida plenamente en el proceso
inquisiterio y codificada en la ordenanza criminal francesa
en 1670 siendo en la actualidad una prueba que produce

conviceldn autdnoma.

SEGUNDA.~-La peritacidén en el delitc de lesiones en la época
romana, el perito tenia la obligacidén de indicar el tipo de
lesion, el instrumento que la produjo, el nedio y demas
circunstancias actuales, previsibles vy duracidn de las
lesiones presentando ya sSea un examen o dictamen cuando asi

lc requiera las lesiones.

TERCERA.-Los antecedentes de las pruebas en el derecho
pracolonial, siendo el azteca, mava, Utlaxcalteca y demés

culturas precoloniales fue muy escasa la préactica de la misma
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en los procesos llevados a cabo, va que la clase encargada de
aplicar el derecho era la clase noble, misma que aplicaban,
decidian el derecho y proponian las pruebas, no dando pauta a
gque las partes involucradasg aportaran los elementcos de prueba
que favorecieran a su defensa, ya dgue el monopolic que
ejercia la clase dominante era total y exclusivamente de la
clase noble y por ende la clase baja © plebevo se sujetaban a

las decisiones del jurado.

CUARTA.- En general el derecho precolonial estaba sujeto a
las condiciones de 1los Jjuristas gque aplicaban el derecho,
sancionando las conductas delictivas de los wplebevyos gue
cometian los delites, perc en ocasiones también eran
sancionados 1los sefiores de la c¢lase noble gue eran
encontradcs cometiendo algun deliteo prohibide por la ley.

La peritacién en el derecho colconial fue bésicamente regulada
por el derecho espafiol,Nacidén guce colonizd la nueva Espafia v
que aplicd en forma auténoma sﬁ derecho vy gue fue llamada la
Recopilacién de Indias, gue a su vez estaba integrada por
varias leyes llamadas: el Fuero Juzgo, el Fuero Real, Las
Siete Partidas, La Nueva vy la HNovisima Recopillacidn, etc.
siendoc la mas importante la Recopilacién de las Leyes de las
Reinos de las Indias por su aplicacidén y se forma por nueve

libros.

QUINTA.,~ Para el delito de lesiones 1la peritacidén, fue
tomando forma en el derecho colonial en la medida en gque este
derecho esparicl fue evolucionando, por la influencia del
derecho romano vy hasta nuestros dias ha tenido su propia
evolucidén en nuestro derecho mexicane a tal grado de producir
convicelidén plena, con todos sus avances técnicos Y
clentificos propilos.

La peritacién en el derecho contemporanec y en especial para

el delito de lesicnes, el médico o perito en la materia debe



82

tomar muy enh cuenta todos y cada uno de los elementos para
valorar el tipo penal del delito de lesiones para valorar,
clasificar y en el momento determinado encuadrar al tipo
penal correspondiente bajo la responsabilidad total del
Agente del Ministerio Piblico, que  procederd a la
consignacién  correspondiente  del expediente al brgano

Jurisdiccional, encargado de sancionar la conducta delictiva.

SEXTA.- Los conceptos Juridicos fundamentales, son  las
herramientas basicas para entender el desarrcllo de nuestro
tema vy por los cuales al no ftener conocimiento del
significado de dichos conceptos, estariamos hablando sin
entender el tema desarrollade & no tendriamos nocidn del por
qué de las cosas, es importante pues hacer mencién de diches
conceptos aplicados en el desarrollo de nuestro tema.
Cuando se habla del delito como concepto juridico, estamos
hablando de apartarse del buen camino, alejarse del sendero
sefialado por la ley, estas palabras en el sentido mas
estricto del wverbo latino delinguere, cuando hablamos del
delitce encontramos muchas acepciones de la palabra, pero es
importante sefialar gue nuestras leyes mexicanas vy en lo
particular el Cddigo penal en su articulo siete menciona gue
delito es la accidén u omisidén que sancionan las leyes
penales, definicidén que no debemos de dejar a un lado va como
lo hemos mencionado existen escuelas del derecho gue nos dan
a su criterio la definicién del delito, dentrc de ellas
encontramcs a la escuela c¢léasica diciendo que =&s 1la
infraccldon de la ley del estado promulgado para proteger la
seguridad de. los ciudadanos resultante de un acto externo del
hombre, positivo o] negativo moralmente imputable v
politicamente dafioso.

Esta definicién de delitce la hemos tomado como ejemplo
toda vez dque existen demasiadas definicicnes las cuales

tlenen cada una de ellas su propla concepcidén particular del
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delito, llegando al grado de existir teorias por parte de
Juristas o estudiosos del derecho gue dan cada uno su punto
de wvista, definiendo al delito sin perder la esencia propia

del mismo.

SEPTIMA,-Los conceptos  Juridices en el desarrollo de
nuestro tema encontramcos al sujeto de la conducta, personaje
fundamental en todo delito pues sin él no tendriamos delito
que perseguir, no habria conductas gue sancionar y por ende
el derecho no tendria razdén de ser, pero el sujeto esta ahl
presente en teodos y cada uno de nosotros, esperando
exteriorizar la conducta ya sea positiva o negati#a, parea
configurar el delito el cual serd sanciconade por el derecho,
pero no sin antes de investigar, comparar, aportar elementos
que lleven a demostrar la culpabilidad del sujeto que a su
vez tendrd el caracter de presunto responsable del delito.

£} sujeto de la conducta como ser vivienle con capecidad de
entender las cosas estd sujeto a una normatividad establecida
por el Estado a través de normas juridicas las cuales le dan
obligaciones v derechos, pretendiendo establecer la
convivencia en sociedad de los seres humanos, y gue en
nuestros dias se estéan agravando dichas conductas,
distorsionando el fin dque se pretende come lo es la paz, la

seguridad y convivencia social.

OCTAVA, - Cuande hablamos del delito, el sujeto de 1la
conducta, etc. Es necesario también hablar de qué tipo de
delito vy cbmo se integra dicho delito, nuestro tema habla de
unas lesiones y su forma de comprobar a través de una
pericial médica oficial y la propuesta de una complementacidn
de una pericial médica particular por parte del presunto
responsable concepto que debemos tener muy claro para poder
entender a qué nos referimos cuando hablamcs de una

alteracién de la salud en el cuerpe humano, cuando simple vy
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llanamente se le puede llamar lesién o herida sufrida en el
cuerpo, pero para el derecho, lesidn no sclc comprenden las
heridas, excoriaciones, contusiones, fracturas, dislocaciones
quemaduras, sino toda alteracidn en la salud y cualguier otro
dafic que deje huella material en el cuerpc humano, si esos

efectos son producideos por una causa externa.

NOVENA.- Dentro de los conceptogs Juridicos fundamentales
encontraremos un sin fin de los mismos y a su vez estos
estardn integrados c¢on otros, formande presupuestos del
derecho, Iintegrando tipos penales de delitos etc. Como
ejemple tenemos los delitos culposos siendo estos 'por un
resultado de imprevisidén, negligencia, imprudencia, pericia o
la falta de reflexidn o de cuidado, esto es que por medio de
la culpa se ataca en mencr grado el orden juridice y la
conservacién de la vida misma de la colectividad, ejemplo que
conjuga deos conceptes Juridiceos fundamentales, €1 primero
llamado delito y el segunde la culpa, para tener un sclo

presupuesto que es el delito culposco.

DECIMA.- E1 delito preterintencional, presupuesto del
derecho y se actualiza cuando se causa un dafio gue va méas
alld de la intencidn y que no ha sido previsto ni queride
siempre vy cuando el medio empleado no sea el 1ddéneo para
causar el resultado. Asi hemogs visto en los dos ejemplos de
los conceptos juridicos como se integran para formar un solo
concepto.,

Los conceptos juridicos empleados en el desarrcollo de
nuestro tema han sido vy seguirdn siendo fundamentales para
todas las materias, o temas & desarrcllar y en ¢general! para
entender el derecho en todos sus ambitos tanto tebricos vy
practicos pues de 1o contraric al no entender los mismos
estariamos hablando en vano del derecho en general sin

entender lc més minimo de la ciencia Fjuridica. Hablande en
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términos generales no solamente de los conceptos juridicos,
también es importante conocer de los términos no juridicos va
gque en el derecho se emplean conceptos gue son necesarios
para comprender y relacionar 1las 1ideas con los términos

Juridicos.

DECIMA PRIMERA.- La concepcidén de las lesiones en los
Coddigos propuestos del tema, encontramos que los conceptos
Juridicos y no juridicos empleadcos scon muy claros cuando nos
hablan de un términc y qué se debe entender con dicho
términe, como ejemplo tenemos que el Codigo para el Estado
de México, al decir gue por lesidn se debe entender, "toda
alteracidn que cause dafio en la salud" vy por alteracidén se
debe entender a toda "modificacidn, cambilo, etc.".
Complementando la ocoracidén dice gue estos cambios deben causar
"dafios en la salud y que sea por una causa externa", siendo
lo mas impeortante continuande con la oracién "porgue sin
ella, la lesidén inferida en el sujeto, pasive no seria
elemento constitutive del tipo penal del delito de lesiones vy
por ende no seria perseguido como delito”

Esto ha quedado claro del codmo y por gqué los términos
son importantes y por qué hacemos referencia y énfasis en el

desarrolle del tema de los conceptos juridicos fundamentales.

DECIMA SEGUNDA.- En el capitulo tercero, hablamos de una
averiguacidén previa y en la cual es donde se ejercita 1z
acciétn penal por el Ministeric Publico Investigador,
encargade de realizar todas las diligencias para determinar
el tipo penal y la responsabilidad del sujeto del delito,
hablamcs también del por qué esta facultad recae en 1los
agentes de la pelicla Judicial federal, sujetos gque no
conocen el derecho vy que la ley permite gque realicen
funcicnes que solamente competen al Ministerio Publice

Investigador, situacidn gue no compartimos con la legislacidén
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gque permite el actuar de estas personas gque no silendo
estudiosos del derecho, integren las averiguaciones previas
en el orden federal sélo por el simple hecho de no ser
formuladas directamente ante el Ministerio Publico, ya gque
semejante facultad entrafia grave peligro dade el mal
comportamiento gque siempre ha tenido la policia y que carecen

del conocimiento fundamental del derecho.

DECIMA TERCERA.- Concluimos que en unas lesiocnes del orden
federal y atentos & la facultad que le confiere la ley a la
policia judicial federal, de integrar la averiguacidén previa,
concluimos que el certificado médico que determine o la fe de
lesiones gue se agregue en actuaciones no sea el correcto,
pues adolecerd del contenido del mismo, ya gue ni es médico vy
mucho mencs abogado para gue pueda realizar dichas funciones

propias de la persona gue si conoce de la materia

DECIMA CUARTA.~ Cuando hablamos del actuar del Ministerio
Publico Investigador se tiene cierto recelo en las
determinaciones dque realizZa pues en la practica sabemos de
antemano que su proceder es muy cuestionable ya gque pcr un
simple sobocrno realiza actuaciones fuera de la ley
beneficiando al que realiza la propuesta indecorcesa; ahors
bien, c¢reemos gque la policia judicial federal con esas
facultades que tiene, estariamos hablando gue la ley sea
aplicada injustamente vy expuestos a las més flagrantes
violaciones de nhuestros derechos  humanos y garantias

individuales gue consagra nuestra carta magna.

DECIMA QUINTA.- También hablamos por otra parte, en este
tema de como se presenta la problemdtica en el tiempo en el
cual debe ser integrada la averiguacién previa, situacidén que
la ley no prevé o regula el tiempo y sd6lo cuande el acusado

sea aprehendido deberé ser puesto inmediatamente a
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disposicidén de la autoridad judicial remitiéndole al efecto
el acta correspondiente.

En la propuesta que hacemos de la pericial médica particular
ofrecida en averiguacién previa, relativae al tipo penal de
lesiones, debe ser admitida y tomada en cuenta y si bilen es
sabido gque nuestra czonstitucidn mencicna que puede ofrecer
todo tipo de pruebas para demostrar su inocencia, esto no se
lleva a la préctica en esta etapa de investigacidén, por Ilo
que proponemcs dque sea obligatoria la intervencidén de la
defensa para ofrecer todas las pruebas habidas vy por haber en
especial para el tipc penal de lesiones, sea tomada muy en
cuenta la pericial médica particular ofrecida por la defensa
0 en su <¢aso por el propic inculpado. Asimismo que sea ese el
momento precisc de recabar los dictémenes de las lesiones,
para poder determinar junto con la coadyuvancia del abogado
de la defensa y el Ministerico Publico se dé fe de las
lesiones que presenta el ofendido, logrando de esta manezra
subsanar las posibles fallas ¢ lagunas de los encargados de
la imparticién de la Justicia, y llegadc el momento de la
consignacién se pueda en un momento determinado saber, si
alcanza los beneficics que la ley otorga en esta etapa de
investigacidn; caso contrario, esperar a ser sujeto del
brgano Jjurisdiccional que determinard su situacién juridica,

Yy en la cual emergeran todos los actos procesales.

DECIMA SEXTA.- El perito particular del cual las partes
obtengan sus servicios tiene gue ser responsable del
dictamen, certificado o consulta gue se le reguiera, debiende
familiarizarse con todos los detalles del caso v discutir con
el abogade de la parte que lo sclicitd, para saber su
criteric vy evaluacidédn al respecto de como se encuentra la
situacidn del caso.

El médico perito ne debe olwvidar que tiene a su cargo
una respoensabilidad con la parte que lo sclicitéd y ne debe
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rehuir a participar en un caso contra otro colega, va dque
todos tenemos nuestros dereches v gue no pueden ser
viclentados en esa situacidn.

El médico podrd emitir su pericia va sea a través de un
dictamen, informe, certificado, consulta u opinién, siempre y
cuando sea entendible para los abogados tanto del Ministerio
Piblico comc de las partes en conflicto.

Por ultimo la préactica procedimental, tiene Jlugar desde la
averiguacidn previa, pero ésta es llamada ©peritacidn
informativa en auxilic del mismo, cuestién gue no debe
perderse de vista, va gque no puede ser impugnado en el
momento mismoc de su integracidn, se habla méas afondo de la
peritacién en el proceso ya que el mismo regula la actuacién
de los peritos, en casos de apreciar lugares, aArmas,
instrumentos, etc. ¥y se hard constar oyendo Juicio de

peritos.

DECIMA SEPTIMA.- En el caso de la peritacién gue se
produce en averiguacidén previa, la doctrina procesal Mexicana
ha senalado cuestiones comc si los peritos estdn obligados o
no a cumplir formalidades v si es o no pericia la que se
presenta en la citada averiguacién previa, y como va lo hemos
manifestado la peritacidn hecha en averiguacidn previa son
actuaciones en auxilic del Ministerio Piblico y es en la
instruccién donde la peritacidén se manifiesta de manera plena

Yy ajustada a una verdadera regulacidn legal.

DECIMA OCTAVA.- EL tiempo v  forma en gue debemos
presentar la pericial médica como nuestra propuesta, esta
basada en la etapa procesal de averiguacidn previa v serd en
el momento que el Ministerio Publico Investigador tenga todas
las actuaciones para determinar el tipo penal de lesiones,

inferidas en el sujeto pasivo del delito.
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La clasificacién de las mismas lesiones sera sobre la

base de las dos periciales médicas ofrecidas, y pueda de esta
forma determinar, clasificar y consignar la averiguacidén al
Organo Jjurisdiccional competente.
El médico particular debe rendir su pericial, va sea a través
de un certificado, dictamen, informe o consulta; pero siempre
y cuando sea entendible para el Ministerio Piblice y el
abogado de la parte contratante.

De las propuestas antes mencionadas a titule particular,
el informe médico seria el idéneo ya gque puede abarcar toda

la informacidédn referente y necesaria.

DECIMA NOVENA.- FEI problema del tTiempo es otroe factor
importante, ya hemos mencionado anteriormente dque los
legisladores no pusieron el tiempo en la averiguacidn previa,
para rendir los peritajes. HNosotros consideramcs due sea
cuando vya se tengan todas las actuaciones, las gue no deberan
rebasar los excesos de tiempo vy que puedan dilatar la
imparticién de Jjusticia, en casos cuando no haya detenidos;
caso contrario, la propuesta de nuestra pericial médica
particular deberd presentarse cuando se estén recabando las
actuaciones y antes de que sea consignade el presunto
responsable al drgano jurisdiccional.

La posicién del Ministerio PUblico Investigador respecto
a nuestra pericial médica particular debe de tLener su
recepcién un carédcter obligatorio v hacerlo saber al presunto
responsable vy su defensa de este derecho, Unicamente vy
exclusivamente para el tipo penal de lesiones.
VIGECIMA. - Como en el proceso penal la peritacién esté
regulada por la legislaciédn, ésta no tiene problema alguno,
pero la posicidn del juez frente a nuestra pericial médica
ofrecida en averiquacidn previa, con la debida ratificacidn

por el juez con cardcter de cobligatoric.
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No olvidemos la discrecicnalidad que la ley da al juez
para apreciar dicha prueba pericial, situacidn contemplada en
nuestra propuesta, por lo cual no queremcs gue se deje sin
ningin valecr probatorio por el Jjuez al momento de Jjuzgar y
como serd sometida a los requisitos que exige la ley, esta no
deberd ser recharzada en su admisidén vy mucho menos en su

apreciacidn.

VIGESIMA PRIMERA. ~Concluyendo  finalmente  respecto a
nuestra pericial médica particular,la fundamentamos sobre la
base de la practica vy vivencias proplas, aungue la ley en sus
articules 169 vy 170 del Cdédigo Federal hace una excepcidn a
la regla de la libre apreciacidén del Jjuez con relacidn a las
lesiones externas e internas ya que no admite refutacidén al
dictamen, fundamentacidén legal gue no debemos de perder de
vista, si nuestra pericial médica particular es debidamente
ratificada por el Ministeric Publico Investigador y el juez,
por lo c¢ual tendriamos una seguridad de éxito de nuestra
propuesta de la pericial médica particular en la etapa de
averiguacidédn previa. Situacidédn que el juez hasta la fecha no
tiene sancidén  alguna en caso de incunplimiento  del
ordenamiento legal, por lo que es necesarioc recurrir no sélo
a los medios de impugnacién previstos por la ley, sinc
también a los mediocs coercitivos permitidos, en casc de
incumplimiento a las disposiciones legales, cometidas por los
jueces en el ejercicio de sus funcicnes. Y principalmente a
los Ministerios Publicos Investigaderes en los cuales recae
la mayor responsabilidad cuando se conoce de un  hecho
delictuosco, y primordialmente en el tipo penal de lesiones el
cual abarca todo nuestroc tema de la pericial médica
particular ofrecida en 1a averiguacidédn previa, comc medio
para clasificar el tipo penal del delito de lesiones conforme
a derecho, sin wviolentar sus garantias individuales de las

partes en conflicto, lecgrando de esta manera la credibilidad
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de nuestras instituciones impartideoras de la Jjusticia, gque
hoy en dia se les ha perdido la confianza de la ciudadania
por su mal preoceder con los gobernades, situacién en futuro
no muy lejano dejard bases mads firmes al hombre del mafiana
que conformaran las nuevas generaciones en este planeta due
posiblemente permitan corregir los errores gque nos han
llevado a la destruccidn entre noscstros y de nuestro planeta
liamado tierra, basados en un orden Jjuridico mas extricto vy
aplicable en todos sus ambitos,ya que algun dia la historia
recordaréd y criticard nuestra estancia pasajera y de lo que
fuimos come seres humanos dentro de la convivencia social y
principalmente como parté de un Estado mismo que forma parte
de un planeta v que a su vez forma parte del universo en el
cual no se descarta la posibilidad de seres vivos de otros
planetas, dque estén presenciando el fin del ser humano y por
el afén de ser superiores a los deméds sin respetar sus
derechos a la wvida, costumbres, religidn, color de pilel, sdélo
por lograr la supremacia del hombre por encima del mismo
hombre, 1la reflexién ultima debe ser entonces acatar las
normas juridicas internas, externas, nacionales e
internacionales, sea cual sea el origen del hombre,para
lograr una vida més segura y satisfactoria en este planeta

llamado tierra.
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DOCUMENTOS MEDICOLEGALES,

AL MARGEN un selleo con el Escudo Nacional.
PROCURADURTA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRI-
TO, ¥ TERRITORIOS FEDERALES.MINISTERIC PUBLT
€0, D.F. RGENTE INVESTIGADOR. DECIMA DELEGA-
CION. Articulo 293.8f HOSPITALIZACION,

El médico cirujano gue suscribe, adscritc al servicio Médico
de la Décima Delegacidén, CERTIFICA QUE:

Hoy, (dia de la fecha), reconccid a M.C.H. {ebrioc
incompleto), encontrdndole las sigulentes lesliones: sintomas
clinicos de conmocién cerebral, hematoma en la regidn
temporal derecha, parte cublerta de pelo, excoriaciones
dermoepidérmicas en la cara externa del brazo derecho tercio
medic, CLASIFICACION PROBABLE:, lesidén gue pone en peligro la

vida.

México, D.F, a 18 de Abril de 19

El Médico de guardia.

{(Certificado hecho por los alumnos en sus practicas de

medicina legal. Facultad de Medicina)
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DOCUMENTOS MEDICOLEGARLES.

AL MARGEN un sello con el Escude Nacional.

PROCURADURIA CENERAL DE JUSTICIA DEL DIS-

TRITO Y TERRITCRICS FEDERATES. MINISTERTO-

PUBLICO, D.F. DECIMA DELEGACION. Agente In-

vestigador. Articule 289, Fracciénm II. si -
HOSPTTALIZACTON.

PASE al Hospital Juarez del seficr A. L. M. {no ebric}, dquien

presenta las siguientes lesiones:....... v
Fractura simple vy subcutédnea de la <c¢lavicula derecha;

excoriaciones dermcepidérmicas en diversas partes del cuerpo

vy de la cabeza; epistaxis bilateral de origen tLraumatico.

CLASIFICACION PROBABLE. Lesiones que no ponen en peligro la

vida y que tardan en sanar mas de guince dias.
México, D.¥., a 15 de mayo de 19 _

El Médico de guardia

{Pase hecho por 1los alumnos en sus practicas de Medicina

Legal. Facultad de Medicina).
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AL MARGEN un sello con el Escudo Nacional.
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DIS-
TRITO Y TERRITORIOS FEDERALES, MINISTERIO-
PUBLICO, D.F. AGENTE INVESTILGADCR., DECIMA-
CELEGACION. Articuloc 289, Fraccidn II. NO -
HOSPITALIZACTON.

E1 Médico Cirujano que suscribe, adscrito al Servicic Médico
de la Décima Delegacidn, CERTIFICA QUE:

Hovy, {dia de 1la fecha), reconocidé a J.P.M.M. (aliento

alcchdlico) v le encontrd las siguientes lesiones:..... h e

Herida contusa de forma irregular, de diez centimetros de
extensidén, situada en la porcién frontal descubierta de pelo
a das centimetros a la lzguierda de la linea media, oblicua
de arriba hacia abajo vy de dentro hacia fuera, y que interesd

partes blandasg, dejando al descubierto el hueso.
CLASIFICACION PRCBABLE. Lesién dque no pone en peligro la
vida, gue tardan en sanar més de dquince dias y due
probablemente deje cicatriz perpetua en parte visible.

México, D. F., a 17 de septiembre de 19

El Médico de Guardia

(Certificado hecho por 1los alumnos en sus practicas de

Medicina Legal. Facultad de Medicina)
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AL MARGEN un sello con el Escudo Nacicnal.

PROCURADURTA GENERAL DR JUSTICIA DEL DIS-

TRITO Y TERRITORIOS FEDERALES. MINISTERIC-

PUBLICO, D.F. DECIMA DELEGACICN, Agente In

vestigador. Articulo. 289 Fraccién I. NO-
HOSPITALIZACION

El Médico Cirujano gue suscribe, adscrito, al Servicic Médico
de la Décima Delegacidn, CERTIFICA QUE:

Hoy, (dia de la fecha), reconocid & G.M.R. (no ebria)y se
Equimosis é&oulopalpebral ilzguierda, contusién de primero y
segundo grado en la cara anterior de la pilerna izquierda, al
nivel del tercio medio.

CLASIFICACICN PROBABLE. Lesiones que no ponen en peligro la
vida y tardan en sanar mencs de guince dias.

México, D.F., a 22 de Jjunioc de 188

El Médico de Guardia

(Certificadc hecho por los alumnos en sus practicas de
Medicina Legal. Facultad de Medicina)
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Al margen un sello que dice:; TRIBUNAL SUPERICR
DE JUSTICA DEL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES
MEXICO. SERVICIO MEDICOLEGAL.

Los subscritos, peritos Médicos Legistas, por disposicién del
C. Juez Sexto de le Segunda Corte Penal, reconccimos a M.
F.G. para dictaminar acerca de las lesiones que sufrié.
El resultado fue el siguiente:
- M.F.G. presenta herida contusa de tres v medio
centimetros de extensidn, situada en la porcién frontal
desprovista de pelo vy dgue interesd 1la biel y el tejido

celular subcuténec.

Clagificacién probable: dicha lesién no pone en peligro
la vida y tarda en sanar menos de guince dizs.

Respecto a consecuencias, dictaminaremos en cuanto

sane.

México, D.F., a 14 de mayo de 19

br. M. B. Dr., C. C.

{Practica de Medicina Legal con alumnocs)
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