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INTRODUCCION

Entre los derechos fundamentales del hombre consagrados en la Carla
Magna, tales como: fa libertad, ia vida, fa propiedad, fa posesion, etcétera; para
muchos fa libertad es lo inas preciado, a diferencia de los que piensan que es fa
vida. Pero si por algiin metivo ésta estuviera restringida, es decir, si no existiera la
plena autodeterminacion de nuestio modo de vivir en sociedad, hasta qué grado

serfa digna.

Es indudable que ef derecho a ta libertad que tiene tode ser humano, le es
propio, es decir, deviene de su propia naturaleza. Por lo que se llega a deducir
que la ley no concede la libértad, sino més bien la reconoce y la protege; pere si
por los motivos previstos en la misma ley, es privar al hombre de su libertad
personal por la probable comisién de un delito que merezca pena corporal, nace
por consiguiente el derecho de estar libre mediante ciertos requisitos que ef

solicitante debe cubrir integramente.




El Derecho fundamental protegido por los preceptos 14, 16, 19 y 20 de la
Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos, es precisamente (a
libertad personal. Et primere la protege en cuanto a que ne podra ser privada sino
mediante juicio seguido ante fos tribunales previamente establecidos; el segundo
en lo inherente a la aprehensién, ef tercerc en lo referénte a la detencién y a la
prisién preventiva; y el. iltimo en relacién a las formalidades y términos que
deben respetarse y seguirse en el procedimiento penal, asf como los derechos

que tiene ¢! indiciado eh el mismo.

Al considerarse a la fibertad personal dentro de las garantias individuales
como de las mas notables, se permite ¢l empleo de todos los medios que a ley
pone al afcance del hombre para presetvarla, siempre y cuande no se incurra en

uha conducta tipica que conlleve a imponer una sancién privativa de libertad.

La libertad corporal puede restringirse por cuatro motivos: la aprehensién, la
detencion, la prisidn preventiva y la pena; cada dno de fos cuales tiene

caracteristicas peculiares,
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Ef conjunto de normas juridicas que condicionan y rigen la restriccion de la
libertad, en los distintos casos de que se ha hablado, se llama situacién juridica;
de medo que cuando esta situacién cambia, cesan los efectos de la situacion

juridica anterior, pues cada forma de restriccién de la libertad excluye a las otras,

Habida cuenta de los sefialamientos anteriores, y por la importancia que
tiene la libertad para que el hombre en sociedad se desarrolle plenamente, es por
ello que se tiene la imperiosa necesidad de analizar y difundir con mayor detalle
fas cuestiones secundarias que surgen en un procedimiento penal, las cuales en
ese momento y de acuerdo a los requisitos que exige tanto fa fraccion | del
articulo 20 Constitucional como fa Ley Adjetiva Pehal para ef Distrito Federal,

motivan que se solicite 1a libertad provisional del indiciado que se trate.

De esta manera se pueden evitar consecuencias desastrosas e irreparables
que ocasiona la prisidh preventiva en personas que estan invoiucradas por
primera vez en un procedimiento de indole penal por ilicitos considerados por
exclusioh como no graves; ¢ue en la mayoria de los casos, es gente sin
peligrosidad social, que desempefia algun trabajo ficito y que incluso es el

sustenfo de su familia.
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CAPITUILO ¥

INCIIDENTES EN GENERAIL




1. CARACTERISTICAS ESENCIALES

La palabra incidente fiene amplias acepciones, proviene de ia raiz latina
‘incide, incidere”, que significa conocer, cortar, suspender, sobrevivir, interrumpir,
producirse’ ; pero también proviene del verbo "caedere” y de la preposicion in",
que significa caer en, sutgir en medio de, sobrevenir® .

Una vez ceonocido lo que etimoldgicamente significa incidente, se podra
flegar a tener un significado mas preciso. Para lo cual, Carnelutt® manifiesta
que incidentes “son aquellas cuestiones que caen en ef proceso e impiden sy
prosecuciéon”. Chiovenda® refiere que “son agquellas cuestiones que se
resuelven por regla general sin efecto de cosa juzgada”. Por su parte Guillermo
Colin Sanchez® indica que los incidentes son obstaculos que surgen durante la
secuencia procedimental, impidiendo su desarrollo. De Pina y Castillo
Larrafiaga® entiende por incidente, "la cuestion que surge de ofra considerada
coro principal, gue activa ésta, la suspende o interrumpe, y que cae enh o dentro
de esta otra o gue sobreviene con ocasion de efla”. Jorge Alberto Silva Silva’
sostiens que "¢ incidente es una cuestién que se plantea durante el curso de un

proceso y que esta relagionada con 1a marcha normal de éste”. Fernando Arilla

Bas® refiere que “el incidente constituye cuestiones accesorias que,

Y“Gran Enciclopedia Larousse™ Tomo XiI, 2* edicién, Editorial Planeta, Barcelona Esparia, 1991.

2 Carominas, Joan. “Breve Diccionario Etimolégico de Ia Lengua Castellana™, 2* Edicidn, Editorial Gredos,

Madrid, 1967.

I Camelutti, Francesco. “Derecho Procesal Civil y Penal”. Treduccién y compilacién Enrique Figueroa

Atfonzo y Editorial Pedagdgica Iberoamericana. Biblioteca Clasicos del Derecho, Volumen 4, Ed Harla,

Meéxico, 1997, Pig. 124.

*Chiovenda, Giuseppe. “Curso de Derecho Procesal Civil™, Traduccién y compilacion Enrique Figueroa

Alfonzo y Editorial Pedagdgica Tberoamericana. Biblioteca Clasicos del Derecho, Volumen 6, Ed. Harla,

Meéxico, 1997. Pag, 181.

*Colin Sanchez, Guillermo. “Derecho Mexicano de Procedimientos Penales™ 8 edicion, Ed Porriia, México,

1984, Pég. 537,

*Castillo Larmfiaga, José. De Pina, Rafael. “Instituciones de Derecho Procesal Civil™. 2* Edicitn, Ed. Pormia,

México, 1950. Pag. 371.

! Silva Silva, Jorge Alberto. “Derecho Procesal Penal” Ed. Harla, México, 1990, Pag, 643,

¥ arilla Ras, Fernando. “Ef Procedimiento Penal en México™. 16a edicion, E4. Porria, México,1996. Pag. 207.
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relacionadas con la principal, objeto del proceso, surgen durante fa tramitacion
de éste; que el incidente determina una crisis del proceso, es decir, una
interrupcion de su ritmo". Becerra Bautista® define al incidente como "el
procedimiento que tiende a resolver controversias de caracter objetivo
relacionadas inmediata y ditectamente con el asunto principal”. Afirma Guasp'®
gue “e! incidente es una cuestion que surge durante la pendencia de un
proceso”. Rivera Silva'' aclara que el incidente en materia procesal penai "es
una cuestién promovida en el proceso que se relaciona con el tema principal del
mismo, reviste un cardcler accesorio y que, encontrandose en la etapa
normalista del proceso, exige una tramitacién especial”. Gonzalez Bustamante'
concepttia al incidente como “todo acontecimiento que surge de la materia
principal, como toda cuestién o confroversia que sobreviene entre los litigantes
durante el curso de la accion™.

En suma, y de manera concreta, el incidente es toda cuestion secundaria
que surge o scbreviene en el curso de un asunto y que tiene con éste algun
enlace. O como lo indica el Diccionario Enciclopédico llustrado Oceano Uno'?,
“cuestién distinta def principat asunto del juicio, pero con & refacionada que se

ventila y decide por separade”; aunque no necesariamente es por separado.

Por otra parie, se deben tener ciertas precauciones, puesto que en la
practica, en gran medida las partes recurren a los incidentes con la finalidad de
entorpecer fa marcha normal det proceso. Aunque este tipo de actitudes es mas
frecuente en el proceso civil que en el penal, afortunadamente para atacar este
problerna existe el Capitulo I} del Titule Décimeo Segundeo del Codige Penal para

* Becerra Bautisia, José. “Introduccién al Estudio del Derecho Procesal Civil™, 3¢ edicién, Ed. Cardenas Editor,
México, 1977, Pag, 62.
" Guasp, Jaitne. “Derecho Procesal Civil”. Tomo 1, 3* edicién corregida, Ed. Instituto de Estudios Politicos,
Madrid, 1973. Pag. 504.

""Rivera Silva, Manuel. “El Procedimiento Penal™. 25 edicién, Ed. Porriia, México, 1997. Pag. 353,
" Gonzalez Bustamante, Juan José. “Principios de Derecho Procesal Penal Mexicano™ ¢ edicion, Porria,
México, 1975, Pag. 282.

¥ Diccionario Enciclopédico Iustrado™. Grupo editonial Océano, México, 1994,
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el Distrito Federal, que en su articulo 231 establece: * Se impondra de dos a seis
afios de prisién, de cien a trescientos dias multa y suspensién e inhabilitacién
hasta por un término iguai al de fa pena sefialada anteriormente para ejercer ia
profesidn, a los abogados, a los patrones, o a los litigantes que no sean
ostensiblemente patrocinados por abogados, cuando cometan alguno de los
delitos siguientes: ..ll. Pedir término para probar 1o que notoriamente no puede
probarse o no ha de aprovechar su parte; promover ariculos ¢ incidentes que
motiven la suspensién del juicio o recursos manifiestamente improcedentes o de

cualquiera otra manera procurar difaciones que sean notoriamente ilegales; .."

Arilla Bas™, precisa las caracteristicas esenciales de esas cuestiones
incidentales, lo anterior ¢on &l fin de poder determinar la diferencia o semejanza
con las demas actuaciones procesales:

1. Es secundatia respecto de la principal que se debate en ef procesc, de fo
cual se inflere hecesariamente que fa primera sigue la suerte de fa segunda; es
decir, extinguido el proceso, se extingue el incidente que pudiere hallarse en
tramitacion;

2.- No tiene acomodo alguno en ninguno de fos periodos del procedimiento,
Este es un conjunte de actos juridicos vinculados enfre sl por relaciones de
causalidad y finalidad. El incidente por su propia naturaleza interrumpe modifica o
altera esa vinculacion;

3.- El incidente se somete, por lo tanto, a una tramitacién distinta de fa
principal, pudiendo resolverse de plano (como en el caso del incidente de libertad
provisional bajo caucién);

4.- Es cuantitativamente diferente relacionado cualitativamente con el
principal. Es como afirman algunos autores, un procedimiento pequefio

introducido en un procedimiente grande.

“op. Cit,, Pag. 207




2. CLASIFICACION DE LOS INCIDENTES

Continuando con el tratadista Femando Arilla Bas'®, éste clasifica a los
incidentes tomando como punto de referencia los siguientes principios de
division:

a}.- Por su objeto, se dividen en especificados y no especificados, segun
que fa ley los reglamente de manera individual o genérica, respectivamente. Los
Cédigos de Procedimientos Penales, reglamentan algunos incidentes, dotandoles
de objeto propio (incidentes especificados), y otros, carentes de esa clase de
objete que comprenden todas las cuestiones que se propongan durante la
instruccion, que no sean de las especificas por ésta (incidentes no especificados)
Y,

b}.- En cuanto a los efectos que produce su tramitacion sobre la continuidad
del proceso, se dividen en suspensivos y no suspensivos del mismo.

t.os suspensivos, admiten {a siguiente subdivision: suspenden el
procedimiento  durante su tramitacion, los de competencia (después de
terminada la instruccion, segun los articulos 473 y 474 del Coédigo de
Procedimientos Penales para et Distrito Federal), y los de recursacion {en todo
caso desde su interposicioh, de acuerdo con el articulo 524 del Cédigo de
Pracedimientos Penales pata el Distrito Federal, y solamente fa celebracion del
juicio y la resolucién, segiin el articulo 448 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales). Y originan la suspension definitiva det procedimients, los que resuelven
sobre ia existencia o la inexistencia de alguin obsticulo procesal de los
mencionados en los articulos 477 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal y 468 del Cédigo Federal.

" Op. Cit,, Pp.208 y 209.




Por su parte, Juan José Gonzalez Bustamante'® los clasifica en dos grupos:

a).- Aquellos que por su caricter y naturateza son articulos de previo y
especial pronuniciamiento, porque no puede pasarse adelanfe sin que se
resuelvan primero, en virtud de gue el desarrollo normal del procese depende de
st resolucion inmediata;

b).- Aquellos que por su naturaleza accesoria y contingente ho embarazan la
continuacién del juicio y se reservan unidos al proceso, para determinarse en la

sentencia definifiva.

Para el estudio de tos incidentes, Julio Acero'’ fos clasifica en:

1.- Directamente implicativos o modificativos de ja competencia, e incluye
entre éstos, "la misma confienda jurisdiccional”, la acumulacién y separacion de
procesos, y el incidente de reparacion dei dafio;

2.- Incidentes de género extrafio a fa materia netamente represiva,

abarcando las averiguaciones gue se consideran incidentales en juicios ¢iviles,

las discusiones civiles origihadas en les procesos, y el incidente especiai de
reparacion del dafio; y
3.- Incidentes de Libertad en el proceso.

Es sefalado Manresa por Julio Acero'® como el que expone las bases que
permititfan hacer fa siguiente distincion entre los incidentes: por razén de (a
materia, por el periodo del juicic en gue pueden ser propuestos y por la autoridad
encargada de decidirtos. En consideracién a los efectos de dichas cuestiones; en
general, se dividen en excluyentes o no excluyentes de la jurisdiccion penal y en

deferminantes o no determinantes de la culpabilidad y de la inocencia.

¢ Op, Cit, Pag. 282,
Y Op. Cit.,, Pag. 442,
'8 Acero, Julio, © Nuestro Procedimiento Penal”. 3' edicion, Imprenta Font, Guadalajara, Jal, México, 1939.
Pag. 337.
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Por razén de rito, los incidentes pueden ser, segun algunos autores, con
procedimientoe comun o con procedimiento especial. Por sus efectos, unos ponen
obstaculo a la continuacién del principal, supuesto en el que se hallan los de
previo y especial pronunciamiento, al paso que otros no impiden gue continte el
principal. Segin el momento en que se plantean, pueden los incidentes surgir
durante la instruccion, en el juicio o después del juicio.

Desde diversas perspectivas y partiendo de matices, Jorge Alberto Silva
Silva clasifica a los incidentes de fa siguiente manera:'®

1.- En atencién al rifual, los incidentes son generales o especificos;
generales cuando el procedimiento es comun, y especificos cuando el
procedimiento estd especialmente establecido para solucionar determinadas
cuestiones. El caso de los generales o no especificados se justifica en atencion a
que con elfos el fegisiador deja abierta la puerta para cualquier incidente o
cuestidén no prevista, o que es peculiar o diferente en cuanto a su tratamiento.

2.- Por el efecto gue produce su simple planteamiento, {os incidentes son de
previo y especial pronunciamiento, en el caso de que representen un obstaculo
para 1a continuacion del preceso principal -es decir, detienen la marcha del
proceso principal-, o simpfemente, son simultanea tramitacién, al tramitarse
simultanea o paralelamente al proceso principal; vale decir, que su tramitacién no
obstaculiza la marcha del proceso principal.

3- Por el momente en que se plantea, se dice que los incidentes son
previos al proceso principal, concomitantes al proceso principal, o posteriores al
proceso principal. A estos tltimos también se les llama de ejecucion.

4.- Por la forma de resolverse, los incidentes pueden requerir de un
procedimiento o carecer del mismo. En este ditimo caso se estaria en presencia

de fos que se resuelven "de plano”.

'* Op. Cit., Pp. 646 y 647.




5.- Por la documentacién, los incidentes se documentan dentro del mismo
legajo propio del procesc principal o fuera de é1. A estos ultimos también se les
llama "por cuerda separada".

6.- Por la naturaleza de la cuestion, los incidentes pueden ser puros o
simples, por un lado, y por el ofro, con afectacién del fondo. A fos primeros
también se les llama incidentes procesales, y son propiamente los verdaderos
incidentes, puesto que cuestionan la validez del procedimiento. Los segundos
sonh los incidenies de fondo, esto es, que pueden producir un gravamen
irréparable al fondo del asunte principal.

7.- Por el nombre legai, los incidentes se clasifican en nominados, si la ley
les da nombre; innominados, si carecen de tat nombre.

8.- Por el objeto de [a cuestion, existen los siguientes incidentes: a).- Los
referentes a cuestiones de capacidad (fa excusa y la recursacidn) y competencia
(inhibitoria y declinatoria); b).- Los referentes a la arficulacion de las pretensiones
(la acumulacién y la escision procesal); y €).- Los referentes a la paralizacion
temporal (incidentes de suspensidn y de interrupcion), y ta paratizacion definitiva

(incidentes de sobreseimiento).

De lo anterior, y siguiendo a Pifia y Palacios™ se puede hacer de la manera
més practica y sensata, fa sigulente clasificacion de los incidentes:

1.- Especificados. Los cuales se subclasifican en: a)- Modificatives
transitoriamente de la estructura l6gica del proceso (fibertad provisional bajo
caucion o sin caucién y libertad provisional bajo protesta); b).- Modificativos
definitivamente de la estructura logica del proceso (desvanecimiento de datos,
acumulacién de procesos, separacion de procesos, responsabilidad civil exigible
a terceros), c).- Que interrumpen transitoriamente el curso del proceso
(suspension del procedimients, competencia, impedimentos, excusas,
recusaciones); y d).- Que interrumpen definitivamente el curso del proceso

(muerte del acusado, perdén del ofendido, consentimiento del ofendido).

“Pifia y Palacios, Javier, “Recursos € incidentes en materia procesal penal v 1a jegislacién mexicana™
Criminalia, afio XXIV, nimero 2, México, D.F. Pag.110.
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2.- No especificados. En ellos, Pifla Palacics incluye lo que denomina
“incidencias”; es decir, parcce dar a entender con esta gltima denominacién: lo
que sucede concluide el proceso can sentencia condenatoria (indulto, amnistia,

rehabilitacién, libertad preparatoria, retencién).

3. RESOLUCION DE LOS INCIDENTES

Los llamados incidentes previstos por el Cédigo Adjetive Penat para el
Distrito Federal, en general implican una framitacion adicional; es decir, un
procedimiento sefalado por [a ley, por simple que sea, por eso algunos autores al

ocuparse del tema, también le llaman "procedimiento incidental®.

Colin Séanchez’’ menciona en su obra Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales que al surgir el incidente, el tratadista Javier Pifia y

Palacios observa que se necesita precisar: a) la causa que alterd la esiructura del

2 Op. Cit, Pp. 538 ¥ 539.




proceso; b) hacer valer esa causa; ¢) plantear la cuestion que provoca; d) probar

los hechos que alteraron; ¢} oir a las partes; y f} resolver la cuestion planteada.

Al respecto, el mismo Guillermo Colin Sanchez? critica al anterior autor en
el sentido de que no siempre sucede asl, que lo antefior dependera del tipo de
incidente de que se trate, pues algunos dada su naturaleza, si bien, requieren de
un planteatmiento v un trdmite, éste es tan simple que no requerira de tode lo
antes sefialado; tal y como ocurre en ¢l case del incidente de libertad provisional
bajo caucion, algunos casos de excusa, efcétera.

El mismo avtor continGa diciéndo que, la tramitacién estd condicionada al
tipo de incidente de que se frate, pues aunque algunos impiden fa marcha del
proceso, otros no. Que cuando no impide fa continuacion det proceso, si se llega
a sentencia y el incidente no se ha resuelto, serd necesario determinar la suerte
def incidente, ya que si fuera favorable la determinacion, resultaria inatil entrar a

la cuestion de fondo del proceso.

Asi, fas cuestiones que se plantean durante el proceso son dos:

1.- Cuestiones referentes a la /fitis, como les llama Carnelutti; esto es, las
cuestiones decisorias ¢ cuestiones de fondo o mérito. son las cuestiones propias
de} negocio central o prineipal;, o como indica nuevamente Carnelutti "Son fas
cuestiones concernientes a la existencia y valoracién juridica de los hechos que
constituyen {a res iudicata® .

2.- Cuestiones referentes al proceso, cuestiones de orden. Puede ocurrir
que una de las partes discuta {a competencia del tribunal o se ponga en duda la
capacidad de una de las partes. Surge asf una nueva cuestién que, afirma
Carnelutti, "se inserta entre las ofras cuestiones pero difiere de las cuasgiones de

fondo, porque se refiere al proceso en lugar de a la fitis">*

* Idem, Pp. 338 y 539,
¥ Op.Cit, Pag. 123.
* Ibidem,




Salvo regla especifica, la tramitacién de un incidente no regulado
expresamente en el Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
podra ser resuelta sin procedimiento previo o de plano; o mediante un pequefio
procedimiento.

Cuando fa cuestion sea.de obvia resolucién y las partes no soliciten prueba,
el juez resolvera de plano. Los demas incidentes se substancian por separado.

Para ser resueltas de plano, las cuestiones incidentales requieren, ademas,
que no sean de las cafalogadas como articulos de previo y especial
pronunciamiento® , y que a juicio del tribunal asi deba ser resueito.

Por lo que hace a las cuestiones que requieren el previo procedimiento, éste
se reduce a la presentacion de un escrito {0 bien podria denominarsete demanda
incidentad). Hecha la promocion se notificard a las partes para que contesten en el
acto. Si el juez lo cree conveniente, o peticion de alguna parte, citara a audiencia
dentro de los tres dias. En este plazo, asi como también en la audiencia se

reciben tas pruebas; ¢l juez resolvera concurran o no las partes.

Se discute, en gue casos debe formarse para los incidentes cuaderno
separado ¥ cuando puede actuarse en el mismo expediente det proceso, parece
que deberian seguirse en el mismo expediente principal, asevera Julio Acero®™,

como premisas logicas del fallo interrumpido.

Estas son minuciosidades del procedimiento escrito, de importancia muy
relativa, lo mismo que lo tocante al desarrollo mismo de la contienda incidental en
gue sdlo puede recomendarse cuando sea posible su antedicha concentracién o

disofucion en el debate general del proceso; la mayor abreviacién posible de

5 Las cuestiones incidentales catalogadas como articulos de previo y especial propunciamiento se tramitan en
cuademo separado, ¥ mientras $e pronuncia la resclucion incidental, suspende la (ramitacion del asunio
prineipal.
% Op. Cit., Pag. 336.
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tramites y términos, sin qué haya ningun tipo de perjuicio de fas garantias

individuales.

_ Avilla Bas” expone que los incidentes se resuelven con audiencia de las
partes, obligatoria o discrecionai, o de plano, mediante una Sentencia
denominada interlocutoria, por resolver una cuestion inter focutys.

En refacién af tipo de "sentencia” que menciona el anterior autor, deberfa
llamarse mas propiamente; atlo incidental, porque éste va a resolver cuestiones
que surgen coh motivo det proceso mismo; ademas de que solo hay una
sentencia en el proceso, ta que exclusivamente resuelve en definitiva el fondo del
mismo, denominada precisamente: sentencia definitiva.

Las resoluciones que pongan fin a los incidentes son por regla general
apelables. Las que resuefven los incidentes de recursacién, por excepcién, no

admiten recurso afguno®.

Los incidentes no especificados son apelables s6to en el efecto devolutivo;
es decir, no se suspendera ni se alterard de manera alguna el proceso que se
este Hevando en primera instancia, hasta en tanto el tribunal de segunda instancia

emita la resolucidn respectiva,

“0Op. Cit., Pp. 209-210,

# Articulo 350 de] Codigo de Procadimientos Penales para el Distrito Federal. Compilacion Penal Federal v

Local para el Distrito Federal. Compilador Horacio Sinchez Sodi. Greca editores, México, 1996,
12
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4. INCIDENTES DE LIBERTAD PROVISIONAL REGULADOS POR LA LEY
ADJETIVA PENAL DEL DISTRITO FEDERAL

Et Codigo de Procedimientos Penales para el Dislrito Federal regula las
diversas Libertades Provisionales que se pueden otorgar a los indiciados una vez
que cumplan con los requisitos establecidos en el citado Ordenamiento Penél; las
cuales se pueden solicitar por los mismos interesados, per sus abogados o
representantes, ya sea en {a fase de la averiguacién previa ¢ en el proceso
mismo, segtin sea el caso.

Por {o tanito, ias libertades provisionales, se analizaran en forma particutar y
en al siguiente orden:

1.- Libertad Provisional Sin Caucion, prevista en el articulo 133 bis;
2.~ Libertad Provisional Bajo Protesta, prevista en los articulos 552 a 555;

3.- Libertad Provisional Bajo Caucién, prevista en los articulos 271 y del 556 al
574 bis; y '

4.- Libertad por Desvanecimiento de Datos, prevista en los artlculos 546 a 5§51,
que aunque no es una libedad provisional propiamente dicho, se analizara
también, puesto que al otorgarla ol Juez, de alguna manera tendra los efectos de
una libertad temporal, hasta en tanto alguna de fas partes (o0 mas bien, el
Ministeric Publico, por obvias razones), durante el tiempo sefiatado por la ley para
tal fin, se inconformen con dicha resolucién judicial. En este supuesto sera el
Tribunal de Segunda Instancia quien resolvera tal situacion juridica, ya sea que

confirme la libertad por desvanecimiento de datos o gue la revogue.

13
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CAPITUILO 1)

LIBERTAD PROVISIONAIL SIN CAUCION




1. FUNDAMENTO LEGAL

La libertad provisional sin caucidn no encuentra fundamento en la Ley
Suprema, que deberia ser; méas bien se localiza en el articulo 133 bis det Codigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

La adicidn de este articulo fue publicade en el Diario Oficial de la
Federacion el dia 10 de enero de 1934, para entrar en vigor al dia siguiente de su
publicacién,

Este tipo de libertad provisional fue incorporada a la Ley Adjetiva Penal con

¢l fin de beneficiar a los indiciados de escasos recursos econdmicos,

Sin embargo, tal parece gue no ha tenido la difusién y por ende la aplicacion
en el ambito juridico tal y como se esperaba, posiblemente porque fue
incorporado en ef Capfiufo i, seccién primera, del Titulo Segundo, tituiado:
"Diligencias de Averiguacién previa e instruccion”, el cual comprende lo
correspondiente a 1a aprehensién, detencién o comparecencia del indiciado.

Lo ideal hubiera side incorporarfo en la segunda seccién del Titulo Quinto,
denominado: “Incidentes de libertad”, ya que ia Hbentad provisional sin caucion se
tramite en forma de incidente.

Al solicitarse la libertad provisional sin caucién, con fundamento en el
articulo 541 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, ésta
se tramita en forma de incidente no especificado, debido a que no esta precisado

en que forma se resolvera.




2. REQUISITOS PARA OTORGAR LA LIBERTAD PROVISIONAL SIN
CAUCION

Esta libertad puede concederse, ya sea en averiguacion previa, obviamente
por el Organo Investigador de los Delitos, o por el Juzgador; lo anterior siempre y
cuando se reunan los requisitos exigidos por ef articulo 133 bis del Cédigo de

procedimientos Penales para ¢l Distrito Federal, y que son os siguientes:

A} Que el termino medio aritmético del delito que se le imputa al probabie
responsable no exceda de tres afios de prisién,

En vista de lo anterior, sélo procedera la libertad provisional sin caucion
cuando se #ate de las hipdlesis contenidas en los siguientes delitos: 1)
ospionaje, establecido en el articulo 129; 2) rebefién, establecido en la segunda
parte det parrafo primero del articulo 133; 3) sabolaje, establecido en el parrafo
segundo del artlcuio 140; 4) violacién de inmunidad y de neutralidad, establecido
en el articulo 148; 5) afaques a las vias de comunicacién, establecido en los
artlculos 166, 167, 169 en relacidn al 60, y 171; 6) desobediencia y resistencia
de particulares, establecido en los articulos 180, y 181; 7) oposicién a gue se
ejecute alguna obra o trabajos pablicos, establecido en el articulo 185; 8) uitraje
a las insignias nacionales, establecido en el articulo 192; 9) peligro de contagio,
establecido en el arficulo 199 bis; 10) corrupcion de menores, establecido en fos
artlcufos 202 y 203, 11) revelacién de secretos, establecido en el articulo 211,
12) gjercicio indebido del servicio publico, establecido en las fracciones | y il del
articulo 214; 13) uso indebido de atribuciones y facultades, establecido en el
parrafo penuitimo del articulo 217; 14) concusidn, establecido en e! parrafo
penultimo del articulo 218; 15) efercicio abusivo de funciones, establecido en el
parrafo- peniltimo del articulo 220; 16} cohecho, establecido en ¢l parrafo
pentiltimo del articulo 222, 17) peculado, establecido en el parrafo penditimo del

articule 223; 18) enriquecimiento ilicito, establecido en el parrafo pendltimo del




articulo 224; 19) responsabilidad profesional, establecido en el articulo 230; 20)
falsificacion, afteracion y destruccion de moneda, establecido en el articulo 235;
21) falsificacién de selfos, Haves, cufios o lroqueles, marcas, pesas y medidas,
establecido en los ariculos 242 y 242 bis; 22) falsificacién de documenfos,
establecido en la parte segunda del parrafo primero del articulo 243, y 246; 23)
abuso sexual, establecido en ¢! articulo 260 (tendra validez para este fin, hasta el
dia 29 de enecro de 1998)*°; 24) estupro, establecido en el articulo 262; 25)
incesto, establecido en los parrafos ultimo y penultime del articulo 272; 26)
adulferio, establecido en el articulo 273; 27) violacién de las leyes sobre
fnhumaciones y exhumaciones, establecido en of articulo 281; 28} alfanamiento
de morada, establecido en el articulo 285; 29) asaffo, establecide en ¢l parrafo
primero dei artfculo 286; 30) lesiones, establecido en fa parte segunda del parrafo
primero del artfculo 289, 290 y 291 ambos en relacién al 297 o en concordancia
con el 60, 292 y 293 ambos en relacion con et 60; 31} auxilio o induccién al
suicidio, establecido en la primera hipotesis del articulo 312; 32) aborto,
establecide del articulo 329 al 332; 33) abandono de personas, establecido en
los artlculos 335, 336 bis y 342; 34) privacién ifegaf de la libertad y de ofras
garantfas, establecido en los articutos 364, 365, 365 bis, 366 sélo en la hipétesis
del parrafo antependitimo, 366 ter. exceplo los dos primeros parrafos, y 366
quater (en vigor a partiy def dia 30 de enero de 1998)*; 35) robo, establecido en
los parrafos primero y segundo de los articulos 370 y 371, respectivamente,
siempre y cuando no concurran las hipstesis de los articulos 372, 381 o 381 bis;
36) abuso de confianza, establecido en el parafo primero del articulo 382; 37)
fraude, establecido en la fraccion (| def articulo 386, en los articulos 387, 388 y
389 bis en relaciéon con la fraccion IF del articulo 386, y en el articulo 388 bis; 38)
despojo, establecido en el parrafo primero del articulo 393; 39) dafio en
propiedad sjena, establecido en ¢l articulo 397 en relacién con el 60, y 399, 40)

encubnimiento, establecide en el articulo 400, y 41) delitos en materia de

* La penalidad en el defito de abuso sexual previsto en el articulo 260 del Cédigo Penal tenia una penalidad de
tres mes a dos afios de prisién, actualmente tiene una pena de seis Meses a cuatro aflos de prision; 1o antenior
por la reforma publicada en el Diario Oficial de [a Federacion en fecha 30 de diciembre de {997, la cual entre
e vigor a los weinta diss de su publicacidn.

* 1dem.
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derechos de autor, establecido en el articulo 426. Todos del Cédigo Penal para el
Distrito Federal en materia de Fuero Comun y para toda la Republica en materia

de Fuero Federal.

B) Que no exista riesgo fundado de que pueda sustraerse a fa accién de la
justicia.

Existira riesgo fundade® . en atencién a las circunstancias personales del
indiciado, a sus antecedentes penales, a sus posibilidades de ocultarse, a ser
sorprendido al tratar de ahandonar el dmbito territorial de jurisdiccion de ta
attoridad que este conociendo del hecho, o en general cualquier indicio que haga
presumit fundadamente que puede sustraerse de la accién de fa justicia; por
ejemplo, cuando anteriormente el probable responsable haya eludido ¢ tratado de
eludir a la autoridad, dejanda de cumplir con las obligaciones contraidas con ésta;
por lo que la autoridad tiene la inminente certeza de que seguird evadiendo las
responsabilidades que contraiga nuevamente, es declr, ya no es digno de
confianza.

No debe confundirse la sustraccion de la justicia con el grado de
peligrosidad, puesto que, como o ha afirmado la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, la reaccién de eludir a la juslicia es casi natural, no es Indice de

peligrosidad, ya que la libertad es uno de los bienes mas preciados del hombre®.

€) Que tenga domicilio fijo en e! Distrito Federal o en a zona conurbada con

antelacién no menor de un afjo.

* Contenide en el parrafo segundo del articulo 268 det Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion en fecha 13 de mayo de 1996, y en vigor al dia
siguiente de su publicacién, )

2 PELIGROSIDAD, CONCEPTO DE. (CELOS Y ELUSION DE LA JUSTICIA). Séptima Epoca. Instancia:
Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: XXXI1, Segunda Parte, Pagina: 49. Amparo
directo 1622/71. José Alonso Barranco, 18 de agosto de 1971 Mayoria de 3 volos. Ponente: Mario G,
Rebolledo F.
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La fey penal no define que debe entenderse como domicilio “fijo”; para fo
cual debemos recurrir al articulo 29 del Codigo Civil> para liegar a una definicion,
gue dispone: “"El domicilio de las personas fisicas es el lugar donde residen
habituaimente, y a falta de éste, el lugar del centro principal de sus negocios, en
ausencia de éstos, el lugar donde simptemente residan y, en su defecto, e lugar
donde se encontraren.

Se presume dque una persona reside habitualmente en un lugar, cuando
permanece en él por mas de seis meses”.

Asimismo se han pronunciado tesis jurisprudenciales en dondé se concluye
que: “E! domicilio, conforme al articulo 29 del Cédigo Civil del Distrito Federal, no
es la casa habitacidn, sino ¢! lugar o poblacion donde reside una persona con el
propdsito de establecerse, o el lugar en que tenga ¢f principal asiento de sus
negocios, a falta del primero™ . Y que: “Doctrinariamente, domicilio es la
"residencia que se considera tiene la persona, a los ojos de la ley, para el ejercicio
de ciertos derechos o para ta realizacién de ciertos actos”. El hombre, como
sujeto de derecho civil, tienre un conjunto de derechos y obligaciones, una
variedad de actos juridicos gue cumplir v el concepto general de la ley, hace
compleja la idea de domicilio. Las Leyes de Partida consideraban domicilio: "el
lugar donde une se haila establecido y avecindado con su mujer, sus hijos vy
familia y la mayor parte de sus bignes musbles”; lo consideraban pues,
tnicamente, con refacidn a fa familia; pero cuando fas relaciones comerciales se
extendieron, cuando existieron derechos y obligaciones que cumplir, neo
directamente con fa familia, sino también con terceros, esa idea det domicilio tuvo
que extenderse, tomandose ya en cuenta no sélo las relaciones de familia, sino
también el mundo de los negocios, fa materialidad de éstos, consfituyéndose el
“cuasi domicilio”, que estudiaban los comentadores de aquellas leyes, quienes

conceptuaban propiamente como domicilio, el famitiar, al que algunos laman

* Cédigo Civil para el Distrito Federal en Materia Comiin, y para toda la Republica en Materia Federal, 66*

edicion. Editorial Pormiza, México, 1997, Pig. 48.

* DOMICILIO, CONCEPTO DE. Quinta Epoca. Instancia; Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la

Federacién. Tomo: XC. Pagina: 2579. Agencia Ceniral, S. A, de C. V.- 6 de diciembre de 1946 - Cinco votos.
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domicilio real, y por cuasi domicilio, al que pudiera llamarse convencional, por
estar determinado por relaciones civiles, independientes de fas de familia™® .

De io anterior se puede entender como domicilio fijo, precisamente como Jo
establece el segundo parrafo del articulo 29 del Cédigo Civil, el lugar donde
reside habitualmente una persona, que para efectos del presente andlisis, debe
permanecer en €l por io menos un afio.

Ademas en lo conducente, ese domicilio debe establecerse en el Distrito
Federal o en la zona conurbada. Pero qué debe entenderse por zona conurbada;
en primer lugar la Ley General de Asentamientos Humanos™ define zona
metropolitana, como el espacio territorial de influencia dominante d¢ un centro de
p;:oblacién, ¥ conurbacién, como al continuidad fisica y demografica que forman o
tienden a formar dos o mas centyos de poblacion; y en segunde lugar la Ley de
Desarrofio Urbano del Disirito Federal®” fa define en su conjunto como fa
continuidad fisica y demografica formada por la Ciudad de México v los centros
de poblacién situados en los lerritorios municipales de las entidades federativas
circunvecinas.

Es facil de comprobar este requisito, tan sélo hace falta presentar, por
ejemplo, cualquiera de los siguientes recibos: de luz, de agua, de predial, de gas,
de cuenta bancatia, etc. Con los cuales se deberadn cubrir cuando menos un
lapso de un afio, obviamente con el mismo domicilio.

En caso extremo de que no se cuente con hingin documento mencionado
en el parrafo anterior, se podria probar con testimeonios de personas dignas de
confianza que les conste que efectivamente el indiciado tiene un afio 0 més de

habitar en el Distrito Federal o en el drea conurbada y que por causas de fuerza

mayor no cuenta con los documentos necesarios para acreditarlo. ‘

¥ DOMICILIO CONYUGAL, ABANDONO DEL, Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion. Tomo: LIX. Pagina: 3123, Rodriguez Ramén M.- 22 de marzo de 1939.- Cinco
volos. ’

% Fracciones XX y IV, Iespectivamenie del erticulo 2°, Tomado de la Compilacion de Leyes editada en disco
compacto por Ia Direccién General de Documentacton y Analisis del Poder Judicial de Ja Federacién. Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, México, 1997

" Ibidem, fraccion XXXV1 del articulo 7°.
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D) Que tenga un trabajo licito.

Este requisito se refiere a que &l probable responsable que va a solicitar la
libertad provisional sin caucién, esté desempefiando o se esté dedicando a
alguna profesion, industria, comercio o en general a cualquier actividad laboral®®
siempre y cuando nho esté configurado como delito o infraccion por las leyes
mexicanas y por lo tanto tenga una sancion.

Se puede comprobar este requisito con una constancia laboral suscrita por
¢l representante legal, duefic 0 encargado del establecimiento, taller, industria,
empresa, oficina, 0 de ¢ualquier otro lugar en donde el indiciado presta sus
sefvicios laborales . En el caso de gue éste desempefie alguna actividad laboral
de manera independiente, podra demostrarlo con los testimonios de personas
dignas de confianza, a juicio del Juez o del Representante Social, que
manfifiesten que les consta que dicha persona labora en determinado lugar vy se
dedica a alguna actividad,

E) Que el indiciado no haya sido condenado por delito intencional.

Cabe hacer el sefialamiento de que no basta con que el gue va a solicitar
esta clase de libertad este sefialado como autor participe de algin delito o defitos
perpetrados de manera dolosa, se necesita que previamente haya sido
sentenciado y declarado culpable por dicho delito o delitos y de que dicha
resolucion haya causado ejecutoria.

También es conveniente sefialar que es necesario modificar este parrafo, en
virtud de que resulta obsoleto seguir utilizando el t&rmino “delito intencional”,
puesto gue juridicamente no existen delitos intencionales, ya que este adjetivo fue
suprimido por el de delitos dolosos. El articulo 8° del Cédigo Penal establece que:
“L.as accicnes u omisiones delictivas solamente pueden realizarse dolosa o
culposamente”. Asimismo, la ptimera parte del articulo 9% del mismo

ordenamiento legal establece: “ Obra dolosamente el que, conociendo los

® Articulo 5 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. 117" edicion, Editorial Porraa,
México, 1097. Pag, 10.
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elementos del tipo penal o previendo como posible el resultado tipico, quiere o

acepta la realizacion del hecho descrito por la ley,...”

F) Que no se trate de los delitos graves asf sefialados por la ley.

Por afectar de manera importante valores fundamentales de la sociedad, el
articulo 268 de) Codigo Adjetivo Penal hace expresamente una ciasificacion de
los delitos graves. También establece que en caso de tentativa punible, es decir,
cuando la resolucién de cometer un delito se exterioriza realizando en parte o
totalmente los actos ejecutivos gue deberian producir el resultado, u omitiendo los
que deberian evitarlo, si aquél no se consume por causas ajenas a la voluntad del
agente®, se debe calificar como defito grave.

Es necesario hacer mencién que la libertad provisional sin caucidén se
concede cuando se trata de delitos que por sus caracteristicas peculiares estan
sancionados con una pena atenuada, especificamente no debe exceder de tres
afios de prisién; por o que resulta superfluo incluir este requisito, en vista de que
los delitos considerados como graves por sU propia naturaleza y por las
circunstancias exteriores de ejécucion, no pueden ser sancionados con penas
menores, porque serfa confrario a los principios de justicia, entendida ésta como

{a voluntad constante y perpetua de dar a cada uno fo suyo*®.

3 Articulo 12 del Cédigo Penal. Compilacién Penal Federal y Local para el Distrito Federal. Compilador

Horacio Sanchez Sodi. Greca editores, México, 1996. Pag. 21.

0 Lemus Gareia, Rafl. “Derecho Romano™ (compendio). $a edicion. Editorial Limsa, México, 1979, Pag. 18.
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3. TRAMITE Y RESOLUCION.

El indiciado que retiha todos y cada uno de los requisitos enumerados con
anterioridad, podra solicitar la libertad provisional sin caucion ya sea a través de
su defensor, de su representante legal o por si mismo. Lo anterior lo podra hacer
por escrito o por simple comparecencia, en donde manifestard su deseo de
obtener dicha libertad porque reine todos los requisitos legales para el caso; asi
como, para que proceda, s conveniente que presente en ese momento las
pruebas que demuesiren que tiene domicilio fijo en el Distrito Federal o en la
zona conurbada con antelacién no menor de umi afto, que no ha sido condenado
por algun delito y ademas que fiene un trabajo licito.

Es de advertirse que en la fraccién VIl del articulo 3° de la Ley Organica de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal establece que la
Institucion del Ministerio Piblico tiene la afribucion de conceder la libertad
provisional a los indiciados, en los términos previstos por la fraccion | y el
pendltimo parrafo del articulo 20 constifucionat; es decit, se refiere
exclusivamente a fa fibertad provisional bajo caucién y no a fa sin caucion. Por lo
que, la mencionhada fraccion necesita ser adicionada con lo establecido por el
articule 133 bis del Cédige Adjetivo Penal para ¢l Distrito Federal, puesto que
ésta también el Ministerio Pibtico puede concederla.

Por 16 que respecta a la concesion de la libertad provisional sin caucion, el
procedimiento a seguir serfa a través de los lineamientos que establece el Codigo
de Procedimientos Penales para el caso de los incidentes no especificados®
porgue esta cuestion gue se esta proponiendo no esta incluida en los capitulos
referentes a los incidentes de libertad y por lo tante, como ya se dijo
anteriormente no esta establecido el procedimiento a seguir.

“! Articulo 341 al 545 del COdigo Adjetivo Penal.
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Al ser el incidente de libertad provisional de obvia resolucién, puesto que
esta en juego la libertad personal, se resolvera de plano; es decir, la solicitud de
libertad provisional debe resolverse inmediatamente, esto a través de un auto, en
el cual se determinara si se otorga o se niega dicha libertad; en caso de que se

niegue, se estara en (a posibilidad de volverla a solicitar.

Promocion por fa que el defensar parficujar (de dicfo) o representante legafl def
indiciado solicita ef beneficio de la Libertad Provisional Sin Caucidn anle Ja agencia
investigadors del Ministerio Publico 6 ante el Juzgado:

Juzgado ............ Penal
{.....* Agencia Investigadora del M.P.}
Expediente: .._/....
(Averiguacion PreviaNo. ... )
IndISiado: . e
Delito: ..o

CIUDADANO JUEZ ......ooiv e PENAL
EN EL DISTRITO FEDERAL.,
(CIUDADANC AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO EN TURNG}
PRESENTE.

................................... , en mi calidad de defensor particutar {de oficio} del
indiciado ..o , fepresentacién legal que tengo debidamente
reconocida y acreditada en autos, con domicilic para olr y recibir todo tipo de
natificaciones y documentcs en: la calle de ............. nimero ... de la colonia .........,
delegacign............ y con numero de teléfono.......... (la Defensoria de Oficio), ante
Usted con el debido respeto manifiesto:

Que con fundamento en el arifcufo 133 pis del Codigo Penal para el Distiito
Federal, solicito le sea otorgado el beneficio de la LIBERTAD PROVISIONAL SIN
CAUCPON - SO US OO ., en virtud de gue relne todos jos requisitos
exigidos en el numeral antes citado, tal y como se prueba con los siguientes anexos.

1.- Recibos de prediat desde el mes de noviembre del afo proximo pasade hasta
el mes de diciembre del afio actual. Documentos con los que acredito que mi defenso
tiene mas de un afio viviendo en esta Ciudad.
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2.- Constancia de trabajo suscrita par ... , Quien es el duefio
del talier .......... T que se encuentra ubicado en ... ... , lugar en donde
presta sus sefvicios mi defenso desde el afio de ... hasta la fecha. Persona
que se encuentra presente en este momento con el fin de ratificar e contenide de fa
constancia de trabajo que suscribio y reconocer la firma que estampé en la misma.
Documento con el que hago valer que ... e tiene un trabajo
honrado y por demaés licito.

3.- Oficio de la Direccion General de Reclusorios y Centros de Readaptacion
Social, en donde se informa que ... T no fiene ingresos
anteriores a prision. Documento con o que se demuestra  Que
................................................... al no bhaber sido recluido, tampoco ha sido
condenado por flicito algune. '

Por lo anteriormente expuesto v fundado, )
A USTED CiUDADANO JUEZ (CIUDADANO AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO)
atentamente pido:

OUNICO:;  Oforgar la  Libertad  Provisional  Sin Caucibn  a
........................................... , €0 vista de que redne todos y cada uno de los requisitos
sefialados por € artfeuto 133 bis del Codigo Adjetive Penal, tal como lo acredito con
los dacumentos que anexo a la presente promocion.

PROTESTO LO NECESARIO
México, Distrito Federala ... de ... de 199 .

Licenciado ...

Razén, comparecencia y auto que puedsn recaer a fa promocién de solicifud de
la Libertad Provisional Sin Caucion:

RAZON--- En ... de ... de 199... mil novecientos noventa y
........ , se regibe la promocidn marcada con el numero ..., mediante Ja cual el defensor
particular de ... solicita se le olorgue la libertad provisional sin

caucitn a su defenso, con la cual se da cuenta a) Civdadano Juez. - - DOY FE. - -- -
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COMPARECENCIA - - - - En seguida y en fa misma fecha, comparecen en ef locat de
este Juzgado el Agente del Ministerio Piblico adscrito, v el que dijo lamarse
....................................... , quien se identifica con ..., toméndosele
protesta en Iérmmos de los articulos 205 y 280 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federa! para que se conduzca con verdad, advertido dei delito en que
incurren fos falsos declarantes, previsto en el articulo 247 fraccidn il det Codigo Penal;
eh este momento manifiesta que: el motivo de su presencia es para rafificar el
contenido del escrito de fecha ... en fodas y cada una de sus partes, por contener
la verdad, el cual suscribié en favor de ... , @ guien tiene de
conocer aproximadamente nueve afios, reconociendo ademas como suya la firma que
aparece al calce por haber sido puesto de su pufio y tetra. Y en uso de la palabia, el
Ministerio Plblico adscerito manifestd: que se reserva su derecho por el momento para
formular preguntas; esto dijeron y firmaron al margen para constancia legal- -~ -« -~ - -
---------------------------- DOY FE v - ommiimmame e - -

AUTOQ.- - - México, Distrito Federal, a ... ............ de de 199..... mit
noveciertos noventay.......... T
- - - Vista la razén y la comparecencia que anteceden, agréguese a sus autos la
promocion de cuanta para los efectos legales a que haya lugar, y visto su contenido, se
tiene al defensor particular solicitando la libertad provisional sin caucién alguna en favor
de . asimismo se desprende que el termino medio
arifmético de la pena de prision def delitode . ... e no excede de tres afios y
que por su gravedad no se encuentra establecido en el parrafo quinto del artlculo 268
del Codigo de Procedimientos Penales, ademas se demuestra que el indiciado
..................................... tiehe de habitar por mas de un ano en € Distrito Federal,
que 1o ha sido condenado por algin delite, y que desempefa un trabajo licito, y
tomando en cuenta gue no existe riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse
ala accién de la justicia, a juicio det Suscrito se satisfacen los requisitos exigidos por el
artfeulo 133 bis del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
consecuentemente se otorda al citado indiciado 'a libertad provisional sin_caucién,
haciéndole saber que ha contraldo las dos primeras obligaciones sefaladas en el
primer parrafo del artfculo 567 del Codigo Adjetivo Penal. Expidanse las Boletas de
Ley correspondientes y comuniquese esta determination al Director del Reclusorio
Preventive Varonil .......... ... para su cumplimiento inmediato.- - - - - Notifiquese.~- - - -
- - - Asi, lo proveyé y firma el Ciudadano Licenciado .................... ,duez Penal
en el Distritc Federal por y ante el Ciudadano Secretario de Acuerdos Licenciado
................. , con quien acttia autorizay dafe --<--------DOY FE---------v- -

Auto en donde se niega la Libertad Provisional Sin Caucién:

AUT Q.- - - México, Disirito Federal, a ... ~........de ... de 199..... mil
nNovecientos NOVENTA Y. ... s s o s m s e e e e
- - - Vista la solicitud del indiciado .................................. , en la cual solicita la libertad
provisional sin caucién, que si bien es cierto s& demuestra con los documentos qQue
presenta el indiciado que, ... tiene de habitar mas de un afio en el

Distrito Federal, desempena un trabaje licito, y no ha sido condenado por algun delito;
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que aungue e} delitc que se le imputa al indiciado de mérito, por su gravedad no se
encuentra previsto en el parrafo quinto del artlculo 268 del Codigo de Procedimientos
Penales, el término medio aritméfico de 1a pena de prisitn a imponer excede de tres
anos en virud de que dicho illcito se encuentra agravada, tal y como lo establece el
articulo ... del Cédigo Punitivo en vigar, ademds, en atencion a las posibilidades de
gue se pueda ocuitar el indiciado, a juicio del Suscrito existe riesgo fundado de que
pueda sustraerse a la accidon de ia justicia. Por Io gue al no satisfacerse los requisitos
del articuio 133 bis del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, s
procedente fegar al indiciado ... ... la_libertad provisional sin
caucion, por las consideraciones de derecho hechas valer. - - - - - - Notifiquese.- - - - -
- - - Asl, lo proveyo y firma el Ciudadano Licenciado .................... , Juez . ..Penal
en el Distrito Federal por y ante el Ciudadanc Secretaro de Acuerdos Licepnciado
................. , Con quien actila autorizaydafe -~ ----«---DOY FE--r-evaeaaan o

Cualquiera de fas anteriores resolucionas que pueden recaer a la solicitud
de ia libertad sin caucién, podran ser estudiadas por ef Tribunal de Segunda
Instancia, en el caso de que se interponga la apelacion respectiva. £n caso
afirmativo, fa apelacion procedera s6lo en el efecto devolutivo; por fo que no se
suspendera el proceso y se remitirdn las constancias que el Juez crea

convehiente o las que [as parles designen.

Apelacion del Ministerio Publico contra ef auto que otorga fa Liberfad
Provisional Sin Caucion.

COMPARECENCIA.- - - En [a Ciudad de México, Distrito Federal. a ... ........ de
.......... de 199... mil novegientos noventa y ..........., comparece en el iocal de este
Juzgado, el Ministerio PUblico adscrito, quien manifiesta que en atencién a que el
encausado solicité la libertad provisional sin caucidn, y por consiguiente, mediante

proveldo diverso de fecha ... ... de los corrientes, obtuvo dicho beneficio; y en
virtud de que la sancidn que podia corresponder al delito imputado es de ...
hasta ............ arios y muffade ... hasta .................... , atento a lo dispuesto

por los articulos ... y .. del Codigo Penal, no es procedente conceder el citado
beneficio, ya que la pena a imponer estd agravada por haberse cometido con viotencia,
por to que debe aumentarse al delito simple una pena a imponer de ........ afios de
prisidn; consecuentemente sobrepasa de tres aftos su términe medio aritmético. Por lo
anterior y con fundamento en los articulos 417 y 418 fraccion |1 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrite Federal, en este acto interpone el recurso de
apelacién en contra del auto que concede la libertad provisional sin caucién en favor de
e . eSO dijO ¥ firmd 3l margen para constancia legal. - - DOY FE.- -
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Apelacién del indiciado (defensor del indiciada) en contra del auto que niega la
Libertad Provisional Sin Caucién:

COMPARECENCIA - - - En 12 Ciudad de México, Distrita Federal. a ... .. s de
.......... de 199... mil novecientos noventay .........., comparece tras la reja de practicas
{en el local de este Organo Jurisdiccional) ef procesado ..., (el

defensor del procesado), quien en uso de la palabra manifiesta: que el delito por et
que se le acusa (a su defenso), solo puede ser sancionado con pena de prision de ...
a... afios y multa de ....... 8. dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal, conforme a o dispuesto por el articulo .. del Cédigo Penal, por lo que s(
debid haberse otorgade e} beneficio de la libertad provisional sin caucibn, peorque
.......................... cubre con todos y cada uno de los requisitos que establece el articulo
133 bis def Codigo de Procedimientos Penales para el Distrto Federal, tal y como se
probd con los documentos que se anexaron a la solicitud de esta libertad, gue por lo
tanto, y con fundamento en los arfculos 417 y 418, fraccidn il del Cédigo de
Procedimientos Penales, en este acto interpone el recurso de apefacion en contra det
auto de fecha ... ......... de los corrientes, en el que se resolvid que no era procedente
conceder el beneficio de la libertad provisional sin caucién en favor de
.................... ceeemnen; €StO dijo ¥ firmo al margen para constancia fegal. - - DOY FE.- - -

Auto admitiendo ef rectirso de apelacion:

AUTO.- - - México, Distrito Federal, a ... .........de ... de 199...... mil
NOVeCeNteS NOVENEA V... ..cccom s m = v m e e m e e e e e e e e m ok
- - - Visto el recurso de apelac;én interpuesto por &l (Ministerio Pablico o defensor yfo
indiciado) en conlra del auto de fecha ... ... de los corrientes, en el que se
{otorga o niega) la libertad provisional sin caucion enfavorde ...,
con fundamento en los artfculos 414, 415, 416, 417, 418 fraccién M, 419 y 421 del
Codigo de Procedimientos Penales para e Distrito Federal se admrte el Recursc de
Apelacion en el efecto devolutivo, consecuentemente, remitanse a la Honorable
............ Sala Penal det Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, testimanio
debidamente autotizado de todas las constancias procesales, para la substanciacion

del RecuUrso de Apefacion. - -« ~~------- Notiflquese y cUmplase.- - - - - -~ -~ - - - -
- - - Asf, o proveyt y firma el Ciudadano Licenciado .......... e ,Juez Penal
en & Distrito Federal por y ante el Ciudadano Secretario de Acuerdos Licenciado
................. , ton guien acta autorizaydafe ----------DOQY FE------cvn-u-- -
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4. CASOS DE REVOCACION

Como ya se dijo con antelacion, esta figura juridica al ser creada de manera
aislada, no se establecié que suerte correria. Tan sélo se hace alusién a los
requisitos de concesion, pero no se menciona en ningln momento {os casos de
revocacion, o que si hay que estarse a lo dispuesto por afguna ofra figura. Lo
conveniente serfa que se legistara al respecto, tal vez siguiendo en o
conducente los lineamientos Gque se establece para la libertad provisional bajo

caucion.

Por lo que al hacer un adecuando ajuste, se proponen los siguientes
lineamientos para que $e pueda revocar ia libertad provisionat sin caucién:

a) Cuando e indictado incumpla en forma grave con cualquiera de las
siguientes obligaciones: 1. Presentarse ante el Ministetio Publico o Juez que
conozca de su causa el dia que se le seflale de cada semana; 2. Presentarse ante
el Ministerio Publico ¢ el Juez cuantas veces sea citado o requerido para ello; y 3.
Comunicar a los mismos los cambios de domicilio que tuviere.

La Uitima parte de la fraccion | de la Constitucién nos remite a la Ley
Secundaria, la cuat determinara los casos graves on los cuales el juez podra
revocar 1a libertad provisional bajo caucién; por lo el articulo 568 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal faculta al Juez para que
determine cuando un indiciade ha incumplido en forma grave con las

obligaciones contraidas.

Respecto a esta fraccidn constitucional, es oportune mencionar que si se
regulara la revocacion de la libertad provisional sin caucién, no habria la Jaguna

legal que existe en la actualidad respecto de saber si se puede o no revocar esta
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libertad; ya que es Io dnico que hace falta, porgue si estq establecido que al
concederse al indiciado la {ibertad en cuestién, éste contrae obiigaciones, y lo

justo serla que si son incumplidas se le revocara la libertad concedida.

En la practica se ha observado que no es conveniente para el Organo
Jurisdiccional otorgar la libertad provisional sin caucitn, puesto que como ya se
dijo con anteriotidad, no hay asticulo expreso que mencione fas causas de
revocacion, y por lo tanto si el beneficiario de esta tibertad dejare de cumplir con
las obligaciones impuestas, no podria privarsele nuevamente de su libertad
cofpora#. Quedando ¢h consecuencia al descubierto una vez mas otra laguna

legal.

Es conveniente detenerse en este momento, lo anterior para hacer fa
connotation de que las dos primeras obligaciones establecidas en el articulo 567
de la Ley adjetiva Penal para ei Distrito Federal si estan establecidas, para el
caso de que se notifique el auto de “Sujecioén a Proceso”. Pero, he aqui un efror
en et que incurrit ef legisfador, puesto que éste numeral establece en su parrafo
aitimo lo siguiente: *En los casos a que se refiere ef articulo 133 bis, el juez, al
notificar el auto de sujecién a proceso le hari saber que ha contraido las dos
primeras obligaciones sefialadas en el primer parrafo de este mismo articulo™. Y
el articulo 133 bis se refierg a Ia libertad que se esta analizando, y en ésta no
opera la sujecién a proceso, sino mas bien procede la privacion de la libeftad
corporal o formal prisi¢n; sine, no tendria caso y seria absurdo solicitar la libertad
provisional. También es indispensable seflalar que cuando se notifica un auto de
sujecion a proceso es porque la sancidbn a imponer no tiene sefialada
exclusivamente una pena privativa de fa libertad corporal, sino que se trata de
una sancién no privativa de libertad, o bien, de una pena alternativa.

Por lo anterior, se mencionara en que casos se podrd dictar un auto de
sujecién a proceso. 1) evasion de presos, previsto en el articulo 153; 2)

quebrantamiento de sancion, previsto en el parrafo primero del articulo 158, y en
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la primera parte del articulo 159; 3) armas prohibidas, previsto en los articulos
160 y 162; 4) violacion de correspondencia, previsto eh los articutos 173 y 176;
5) desobediencia y resistencia de particulares, previsto en los articulos 178, 179
y 182; 6) quebrantamiento de sellos, previsto en los articuios 187 y 188; 7)
uffrajes a fas insignfas nacionales, previsto en el articulo 191; 8) ultrajes a Ia
moral publica, previsto en el articulo 200; 9) provocacion de un deljto y apologia
e éste o de algin vicio, previsto en la parte primera del aricule 209: 16)
revelacién de secrefos, previsto en el articulo 2180; 11) ejercicio indebido del
propio derecho, previsto en los articulos 226 y 227; 12) vaniacién del nombre o
del domicilio, previsto en el articulo 249; 13) conlra ef consumo y la rqueza
nacionales, previsto en ¢l parrafo segundo dei inciso e) de ia fraccion | del
articule 253, y parrafo primero del articulo 254 ter.; t4) hostigamienfo sexual,
previsto en el articulo 259 bis; 15) abuso sexual, previsto en el parrafo primero
del articulo 261 (éste supuesto dejara de tener aplicacion para este fin si jos
hechos delictivos ocurrieron después del dia 29 de enero de 1998)*2; 16)
bigamia, previsto en el articulo 279, 17) violacidn de Jlas leyes sobre
inhumaciones y exhumaciones, previsto en el articulo 280; 18) amenazas,
previsto en los articulos 282 y 283; 19) lesiones, previsto en la primera parte del
parrafo primero del articulo 289; 20) abandono de personas, previsto ¢n los
articulos 336 y 340; 21) difamacién, previste en el articulo 350; 22) calumnia, .
previsto en el articulo 356; 23) robo, previsto en el articulo 380; 24) fraude,
previsto en la fraccién | dei articulo 386; 25) en maferia electoral, previsto en el
articulo 404 y en el 408; y 26) en materia de derechos de autor, previsto en el
articulo 425. Todos del Codigo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero
Comin y para toda la Republica en materia de Fuero Federal.

Una vez hechas las anteriores consideraciones, €5 menester continuar con

las posibles causas de revocacion de la libertad a estudio, que el legislador

2 Segin reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion en fecha 30 de diciembre de 1997, la cual
entra en vigor a los treinta dias de su publicacion, el delito de abuso sexual previsto en el articulo 261 del
Cédigo Penal ya no tiene establecica pena alternativa, sine pena prisidn de dos a einco afios,
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deberia incluir tomando como base {o que expresamente dispone al respecto, el

capitulo de la libertad provisional bajo caucién.

b) Cuando desobedeciere, sin causa justa y comprobada, las ordenes
legitimas de la Autoridad que conozta de su asunto.

Esta causa de revocacién podria darse, por ejemplo: en el momento en que
el indiciado no haya corparecido ante el Juzgado o ante la Agencia del Ministerio
Publico a rendir su declaracién, cuando previamente se le haya notificado.

¢) Cuando fuere sentenciado por un delito gue merezca peha privativa de
libertad corporal, antes de que la causa en el que se le concedié fa libertad haya
concluide por sentencia ejecutoriada,

Al respecto, se debera tomar en cuenta los razonamientos hechos valer en
el inciso E} de los requisitos para otorgar la libertad provisional sin caucion,
contenidos en este mismo capitulo.

dj Cuando amenazare a la parte ofendida ¢ a algun testigo de los que hayan
o tengan que deponer en sy contra, o tratare de cohechar o sobornar a alguno de
éstos, o a cualquiera det personal que labore en el Juzgado o en la Agencia del
Ministerio Publico.

Aqul mas que nada, se tomaria en cuenta el comportamiento que muestre
el indiciade ante las personas que de una u olra manerd, segun fas
circunstancias o necesidades del caso, tienen o tendran relacion directa o

indirecta con su asunto.

e) Cuando apareciere en ¢l auto de formal prisién que el delito o delitos que
se le imputan, soh de fos considerados por ia ley come graves.

Al respecto, se retoman dos tesis Jurisprudenciales, las cuales se
pronunciaron en el siguiente sentido: “Tomande en consideraciéon que el
Ministerio Publico al ejercer la accién penal consigna "hechos" a la autoridad
judicial y que es a ésta a la que corresponde. a través del auto de formal prision,
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clasificarlos y determinar qué delito configuran para que se instaure el proceso;
debe concluirse que el cambio de clasificacion de} delito, por ofro, por el que se
sujeta al indiciado a formal prisién y se regula el juicio hasta dictarse sentencia,
no es violatorio de garantias, siempre que ello no implique una variacion de los
hechos por los que ejercid la accién penal el Ministerio Pdblico, asi incluso lo
establece el segundo pamafe del articulo 385 del Coédigo Federal de
Procedimientos Penales”.®> “En el auto de formal prision tiene suma importancia
la fijacion del delito o delitos por los que debe seguirse el proceso, porgue ello
constituye una prohibicion terminante para que puedan variarse los hechos que
han sido objeto del analisis en dicho auto de formal prision. debe distinguirse
entre ia variacién de los hechos y la modificacién en la apreciacidn técnica del
delito. Al dictarse la formal prisién se especifican y valorizan los hechos que han
de senir de base al proceso y se establece su clasificacién técnica,
comprendiéndola en los diferentes tipos de delitos contenidos en las leyes
penales, determinado el delito por el que debe seguirse el proceso, no pueden
variarse coh posterioridad los hechos que to constituyen, sino que debe seguirse
forzosamente por ¢l delito o delitos sefialados en at auto de formal prisidn; esto
es, lo que se prohibe es Ia modificacion de la substancia de los hechos y no su
apreciacion técnica legal. de esta manera, si en contra del indiciado se dicté auto
de formal prision por el delito de golpes simples en agravio del sujeto pasivo y en
el proceso se emitié dictamen peficial en el sentido de que. este habla suftido
lesiones que no pusieron en peligro la vida y tardaron en sanar 30 dias, es
factible juridicamente fa variacién de la ciasificacion del deiito hecho por el
drgano jurisdiccional en funcidn del pedimento emitido por el Ministerio Publico al

formular sus conclusiones, porque se trata de fos mismos hechos™ .

** CLASIFICACION DEL DELITO. CAMBIO DE. Octava Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn. Tomo: XII-Agosto. Pagina: 375. Amparc en revision
251/02. Rodrigo Mariano Garcia Espinoza. 10 de febrero de 1993, Unanimidad de votos. Ponente: Radl Solis
Solis. Secretario: Joel A. Sierra Palacios.

“ DELITO, CAMBIO DE CLASIFICACION DEL, POR EL QUE SE DICTO EL AUTO DE FORMAL
PRISION. Séptima Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: 3
Segunda Parte. Pagina: 45. Amparo directo 7827/68. David Alfonso Omelas. 12 de marzo de 1969. 5 votos.
Ponente: Ezequiel Burguete Farrera.
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Por lo anterior, y a manera de ejemplo de esto, se dejan a consideracion las
siguientes hipdtesis de clasificacidon, (quedando claro que al dictarse el auto de
formal prisién por algan delito, se hace a titulo de probable responsable del ilicito
resultante): 1) Cuando el indiciado sea consignado por el delito de sabotaje,
establecido en el parrafo segundo del articulo 140; es decir, no hizo saber a las
autoridades que tenia conocimiento de las actividades de un saboteador y de su
identidad; y al resolver su situacién juridica en el auto de termino constitucional
apareciere que el indiciado fue colaborador directo en dicho iticito. 2} Cuando el
indiciado sea consignado por atagues a las vias de comunicacién, establecido
por cualquiera de las fracciones det articule 167; y en el auto de formal prisién
apareciere que al atacar [as vias de comunicacion lo hizo utilizando explosivos. 3)
Cuando el presunto responsable haya sido consignado por e} delito de corrupcién
de menocres, establecido en el articufo 202; es decir, empled a menores de edad
en un centro de vicio; y resulta que en el auto de formal prisidén se demostrd que
también facilité la corrupcién de los citados menores mediante actos de
exhibicionismo y los indujo a ta practica de la prostitucién (tan soélo por citar
algunos de los supuestos del articulo 201). 4) Cuando el indiciado sea
consignado por el delito de asalfo, establecido en el parrafo primero del articuio
288, y en el auto de formal prisién resultara que cuando asaltd a la victima no fo
hizo en despoblado ni en paraje solitz;rio. sino gue lo perpetrd en una carretera
cuando la victima iba a bordo de su automévil. 5) Cuando ef indiciade sea
consignado por ¢! delito de lesiones calificadas; y en el auto de formal prisién se
flega a la hipotesis de que se esta en presencia de un homicidio en grado de
tentativa. 6) Cuando sea consighado por el delito de privacién ifegal de fa libertad
en sy modalidad de secuestro, establecido en el parrafo antepentltime del
articulo 3685; es decir, espontaneamente liberé al secuestrado dentro de los tres
dias siguientes de cometido el ilicito en mencién; y en el auto de formal prisién se
resolvié que efectivamente se liberd al secuestrado, pero se logré algunc de los
propésitos a que se refiere la fraccién | del mismo articuio, prese-ntandose
ademas alguna de las circunstancias que prevé la fraccion . 7) Cuando el

probable responsable sea consignado por robo, establecide en e! primero o
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segundo parrafo ya sea del articulo 370 o del 371; v en ef auto de formal prision
se determine que ademés concurrieron las circunstancias sefaladas en los
articulos 372, 377, 381 6 381 bis. 8) Cuando el indiciado sea consignado por el
delito de despojo, establecido en el parrafo primero dei articulo 395; y en el auto
de formal prisidn se comprohé que el modus vivendi del probable responsable es
el de promover de manera reiterada el despojo de inmuebles. Entre otros

ejemplos que por el momento se pudieran escapar.

f} Cuando recaiga sentencia ejecutoriada en e proceso que se le sigue.

Si ya ha concluido la causa penal por la que se le siguié, fo 16gico es que
también termine su derecho a seguir con la libertad provisional, maxime si en la
sentencia definitiva se le declaré responsable de los hechos que se le imputaron.
En este supuesto, podra seguir disfrutando de la libertad corporal, sélo en el caso
de que proceda la sustitucién de la pena impuesta®® ; esto es, no podré aplicarse
la sustitucion de la pena de prision cuando el hoy sentenciado anteriormente se le
hubiere condenado en sentencia ejecutoriada por delito doloso que se persiga de
oficio. A juicio del Juez, yto’mando en cuenta lo dispuesto por los articulos 51 y
52, podra susfituir ia pena de prisidn por: frabajo en favor de fa comunidad 6
semilibertad, cuando fa pena impuesta no exceda de cuatro afios; tratamiento en
libertad, si la prision no excede de tres aftos; multa, si fa prisién no excede de dos
aflos. Se exigird ademas al sentenciado la repéracién del dafio proveniente del
delito que cometis, o la garantia que sefiale el juez para asegurar su pago, en el
plazo que se le fije.

Tambien se le podré otorgar el beneficio de la condena condicional*®, que
comprende [a pena de prisién y la multa, para lo cual es necesario: que la pena

de prision impuesta no exceda de cuatro afos; que el sentenciado no sea

reincidente por delito doloso; que haya evidenciado buena conducta positiva,
antes y después del hecho punible; y que se presuma que el sentenciado no

volverd a delinquir, debido a sus antecedentes personales ¢ modo honesto de |

* Sanchez Sedi, Horacio. Compilacion Penal Federal y Local para el Distrito Federal. Greca editores, México,
1996. Pag. 34. Articulo 70 del Codigo Penal,
% Fdem, articulo 90 del Codigo Penal. Pag, 37.
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vivir, asi como por la naturaleza, modalidades y moéviles del delito.
Independientemente de lo anterior el sentenciado debera: otorgar garantia o
sujetarse a las medidas que se le fijlen para asegurar su presentacion ante la
autoridad siempre que fuere requerido; residir en determinado {ugar; desempeftar
profesion, arte u oficios licitos en el plazo que le fije [a Autoridad Administrativa®,
ante la cual quedara sujeto a su cuidado y vigilancia; abstenerse del abuso de
bebidas embriagantes y de) empleo de estupefacientes, psicotrdpicos u otras
sustancias que produzcan efectos similares, salvo por prescripcién médica; y

reparar ¢l dafio causado, si procediere.

Por ofra parte, ol indiciado o su representante legal podran solicitar la
libertad provisional bajo protesta (la cual se analizard mas adelante en el capitulo
correspondiente} en vez de la libertad provisional sin caucidon (que como ya se
dijo, no es conveniente para et juzgador otorgarla) siempre y cuando se esté en

presencia de los siguientes delitos:

1) violacién de inmunidad y de neutralidad, establecido el articulo 148; 2)
ataques a las vias de comunicacién, establecido en los articulos 166, 167, 169
en relacién al 60, y 171; 3) desobediencia y resistencia de particulares,
establecido en los articulos 180, y 181, 4) oposicién a que se ejecute alguna
obra o trabajos pablicos, establecido en el articulo 185; 5) ultraje a las insignias
nacionales, establecido en el adticulo 192; 6) peligro de contagio, establecido en
el articulo 199 bis; 7} corrupcién de menores, establecido en los articulos 202 y
203; 8) ejercicio indebido del servicio ptiblico, establecido en las fracciones 1y i
del articulo 214; 9) uso indebido de atribuciones y facultades, establecido en el
parrafo pentltimo del articulo 217; 10) concusién, establecido en el parrafo
penultimo del articulo 218; 11) ejercicio abusivo de funciones, establecido en el
parrafo penditimo del articufo 220; 12) pecuiado, establecido en el parrafo

pentitimo del articulo 223; 13) enriquecimiento ificito, establecido en el parrafo

47 En este caso, la Autoridad Adininistrativa es la Direccién General de Prevencion y Readaptacion Social.
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pendltimo del articulo 224; 14) respbnsabﬂidad- profesional, establecido en el
articulo 230; 15) falsificacién de sellos, flaves, cufios o trogueles, marcas, pesas
¥ medidas, establecido en el articulo 242; 16) jncesto, establecido en los parrafos
altimo y penditimo del articulo 272; 17) aduiterio, establecido en ef articulo 273;
18) allanamiento de morada, establecido en el articuio 285; 19) fesiones,
establecido en la parte segunda del parrafo primero det articulo 289, 290 y 291
ambos en relacién al 297 ¢ en concordancia con el 80, 292 y 293 ambos en
relacion con el 60; 20) aborfo, establecido en fos articulos 330 y 332; 21)
abandono de personas, previsto en los articulos 338 bis y 342; 22) privaciéon
ilegal de la libertad y de ofras garantfas, establecido en los articulos 364 (excepto
el parrafo segundo de la fraccién 1), 365, 365 bis (parrafo segundo), 366 ter.
(Parrafo tercero}, y 366 quater {en vigor desde el dia 30 de enero de 1998)*° ; 23)
robo, establecido en el parrafo primero det articulo 370; 24) abuso de confianza,
establecido en el parrafo primero del articulo 382; 25) fraude, establecido en la
fraccion 1l del articulo 386, en los articulos 387, 388 y 389 bis; 26) daflo en
propiedad ajena, establecido en ef articulo 397 en relacién con o 60; y 27)
encubrfmiento,'estabiecido en el articulo 400. Todos del Cédigo Penal para el
Distrito Federal en matetia de Fuero Comun y para toda la Republica en materia
de Fuero Federai.

* Segin reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacidn en fecha 30 de diciembre de 1997, la cual
entra en vigor a los treinta dias de su publicacion.

36




5.- EFECTOS JURIDICOS

Los posibles efectos que puede traer aparejados al otorgarse la libertad

provisional sin caucién serian los siguientes:

1.- Disminucién considerable de indiciados que ingresan en fos tres tnicos
Reclusorios Preventivos que existen en el Distrito Federal: Norte, Sur y Oriente;
asl como disminucién de sentenciados internos en la Penitenciaria, por
consecuencia; en los cuales de todos es bien sabido, tienen unha terrible y
peligrosa sobre poblacion, ke logrando con ello: “que el sistema penal se
organice sobre la base del trabajo, la capacitacion para el mismo y la educacién
como medios para la readaptacién social”, tal y como lo establece el afﬁéulo 20,
de la Ley gue establece fas Normas Minimas sobre Readaptacién Social de
Sentenciados, deducido del articulo 18 Constitucional.

Por lo consiguiente, e5 necesario invocar jas siguientes criticas que al
respecto y en su momento se han pronimciado acerca de las prisiones, tal y como
lo refiere Luis Marco del Pont en su obra Derecho Penitenciario; y son que:‘9

a) No mejora ni hace al delincuente socialmente apto, sino que to embrutece
moralmente, lo postra fisicamente, lo agota intelectualmente, to hace incubar un

odio profundo a la sociedad y no lo educa tampoco en el trabajo,

b) Produce una accion nefasta contra la salud fisica y mental. La falta de
movimientos predispone a enfermedades, locuras y psicosis de prision.
lL.ombroso agrega que hay un aumento de suicidios y enfermedades mentales.
Spencer la atribuye el produgir la locura y la imbecilidad. Baumman dice que se |
obtienen enfermedades como fuberculosis, trastornos cerebrales vy suicidios.

Bentham también acusa a la prision de que produce locura, desesperacion y una

estipida apatia en el detenido.

* Marco del Pont, Luis. “Derecho Penitenciario”. Cérdenas editor y distribuidor. Primera Edicién. Méx. 1984,
Pp.141-143.
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¢} Dificulta la adaptacion del interne y debilita su sentido social, ya que no io
prepara ni tiene en cuenta su posterior libertad.

d) Es un régimen muy costoso.

e} Impide la implantacién de un régimen industrial en el trabajo carcelario,
gue requiere de talleres adecuados imposible de practicar en este sistema
absurdo.

f) La educacion tampoco puede transmitirse en forma adecuada,

Cualquier semejanza ¢on la vida real, especificamente con ta de México (en

relacion a las prisiones), no es meramente una coincidencia.

2.- Apartar a fos presuntos responsables de escasa ¢ nula peligrosidad de
que se contaminen en los centros de vicios y de conductas antisociales en que se
han convertido los Reclusorios Preventivos, ast como la Penitenciaria; lo anterior
con et fin de que pueden ser o seguir siendo ttiles para su familia y en general
para [a sociedad; puesto que uno de los requisitos para la obtencion de este tipo
de libertad, lo es el de tener un trabajo licito, el cual como han dicho con acierto,
dignifica al hombre.

3.- Siguiendo el pringipic de que todo individuo se presume su inocencia
hasta el instante de su condena, 'a prisidn preventiva quedaria exclusivamente
para los casos extremos o como medida excepcional si el caso lo requiere; esto

debido a la repercusion e timpacto social.




CAPITUILO XXX

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO
PROTESTA
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1. FUNDAMENTO LEGAL

Esta otra especie de libertad sin caucién, tampoco estd consagrada como
garantia constitucional, como ocurre con la libertad provisional bajo caucion. Se
ha instituido con el fin de atenuar, en lo posible, el mal que el impiica la prisién
preventiva, se' funda en fa garantia moral que ofrece [a persona a quien se le
puede conceder sin ninguna garantia pecuniaria, siempre y cuando ef probable
responsable relna ciertas condiciones establecidas en la ley. La libertad
protestatoria por lo tanto, esta denfro del ambito exclusivo de la ley procesal. Adn
cuando, como certeramente sefiala Elpidio Ramirez Hernandez®® | es validamente
deducible de fa fraccion | del articulo 20 Constitucional, pues, si bieh e! legislador
ordinario no tfiene facultades para restringir una garantia, si las tiene para
ampliarla. '

El Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal intenta una
definicién de (a libertad protestatotia, cuando en su articulo 552 establece que es
fa gue se concede al procesade cuando proteste presentarse ante un tribunal o
juez gue conozca de su causa, siempre que se le ordene.

La fibertad provisional bajo protesta, también llamada protestatoria, Colin
Sanchez®’ la define diciendo que es un derecho otorgado (por las leyes
adjstivas) al procesado, acusado o sentenciado por una conducta o hecho, cuya
sancién es muy leve, para que previa satisfaccion de ciertos requisitos legales y

mediante una garantta de caracter morat, obtenga su libertad provisional.

 Ramitez Hemindez, Elpidio. “La Libertad Provisional Mediante Caucion y Protesta en la Constitucién
Mexicana”. Revista Mexicana de Justicia. México, D.F. Procuraduria General de la Repiblica, julio-agosto,
1982. Pp. 70y 71.
51 Op. Cit. Pig. 556.
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Por ofro lado, Zamora-Pierce™, establece que la libertad bajo protesta
encuadra perfectamente dentro del sistema general de restricciones impuestas
por nuestro derecho a la libertad del procesado penal. Que tal sistema (el cual se
ha adecuado a las recientes reformas) aparece escalonado de la siguiente forma:

1.- Delitos gue no merezcan pena cdrporal. En este caso, &€l acusado no
podra ser sometido a prision preventiva; tal y como lo establece el articulo 18
Constitucional.

2.- Delitos sancionados coh pena no mayor de cuatro afios de prision. En
este caso, es posible que el acusado pueda, eventualmente, disfrutar del
beneficio de la condena condicional; segun el articulo 90 del Codigo Penal.

3.- Delitos sancionados coh pena cuyo término medio aritmético no sea
mayor de tres aflos de piision, o de cinco afios tratandose de personas de
escasos recursos. En este caso, el acusado puede obtener su lthertad bajo
protesta.

4 - Delitos graves, asi considerados por la ley. En este caso, ¢l acusado no
podra disfrutar de ninguna libertad provisional y debera, necesariamente, ser

sometido a prision preventiva.

Debido a los requisitos que exige ia Ley Adietiva Penal, en la libertad
provisional bajo protesta hay un temor minimo o nulo de que se fugue el
agraciado, respecto del cual $e confia en su palabra de honor. En este caso, es la
palabra empefiada (juramento ¢ protesta) la contragarantia que sustituye a ia
detencién o prisién preventiva.

La libertad provisional bajo protesta es un derecho establecido por las
normas legales del procedimiento, para cuya obtencién no seé requiere satisfacer
ningun requisito de tipo econdmico, sino de orden moral: * [a palabra de honor del
procesado”. Siendo asi, es un derecho potestativo para el beneficiario; en cambio,
el organo jurisdiccional estd obligado a concederla, siempre y cuando estén

satisfechas las exigencias legales del caso.

%2 Zamora-Pierce, Jesiis. “Garantias y Proceso Penal”. Ed. Porrha, México, 1984. Pp. 50 v 51.
4]
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2. REQUISITOS PARA OTORGAR LA LIBERTAD PROVISIONAL
PROTESTATORIA

Entre los requisifos para obtener fa fibertad provisional bajo protesta cabe
distinguir una hipétesis general (articulos 552 y 553 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distiito Federal) y otra especial u obligada
(articulo 555 del mismo Ordenamiento invocado). Por fo que a continuacién se
analizaran en forma separada.

2.4, HIPOTESIS GENERAL

Fix Zamudio®® define la hipétesis o caso general como “la medida cautelar
que tiene por objeto la libertad provisional del indiciade en un proceso penal,

cuando se le imputa un delito de baja penalidad, tiene buenos antecedentes y no

% Citado por Jorge Alberto Silva Silva. Op. Cit. Pp. 531 y 532.
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sido condenado en un juicic penal anterior, con el compromiso formal de estar a

disposicién del juez de {a causa”.

Para su legal procedencia, el Cédigo de Procedimientos Pepales para el

Distrito Federal, exige que se cumplan con los siguientes requisitos:

L. Que el acusado tenga domicilio fijo y conocido en el tugar en que se siga
el proceso.

Al advertirse que ninguna iey instituye qué debe entenderse como domicitio
fijo, a fo dnico que nos remile es que éste pudiera referirse at domicilio habitual a
que hace referencia el parrafo segundo del articulo 29 del Cédigo Civil, puesto
que establece: “Se presume que una persona reside habitualmente en un lugar,
cuando permanezca en &l por mas de seis meses”.

Aungue en este requisito se exija que dicho domicilio lo tenga en el tugar en
que se siga el proceso, esto debe entenderse desde luego como el ambito, esfera
o campo dentro de fos cuales un determinado érgano jurisdiccional puede ejercer
sus funciones, tal y como lo refiere Cipriano Gdmez Lara™; es decir, debe estar
Qentro del ambito territorial de jurisdiccion, en este caso en el Distrito Federal.

pues seria de cierta manera incongruente que si el proceso se sigue, por

ejempio. en algin juzgado del Recluserio Preventivo Oriente, necesariamenie

para obtener ia libertad protestatoria el acusado debe tener su domicilio fijo en tas

colonias circunvecinas al mencionado Reclusorio. lo que es absurdo, ya que s6io

se obtendria la libertad bajo protesta si por coincidencia el que ta solicita tiene su

domicilio fijo y conocido cerca del Ju2gado en el Reclusorio Preventivo al que fue

consignado.

ll. Que su residencia en dicho lugar sea de un afio, cuando menos;

* Gomez Lars, Cipriano. “Teoria General del Proceso™. Octava Edicién. Ed. Harla. México, 1990, Pag, 174.
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Al comprobar que s¢ tiene por lo menos un afio viviendo en un determinado
domicilio, hay elementos suficientes para suponer que en dicho fugar se habita de

manera constante, y pot lo consigtiente la residencia es fija.

lil. Que a juicio def juez, no haya temor de que se sustraiga a la accién de la
justicia;

Esta fraccion no debe entenderse que queda al arbitrio judicial establecer
cuando hay temor (entendido éste como sospecha, recelo o duda®®) de que se
evada de la justicia el acusade, sine que debe haber indicios para suponer con
fundamentos que existe dicho temor, por ejemplo; al tomar en cuenta todas las
circunstancias que envuelven al acusado en su persona y en los hechos

detictivos que se le atribuyen.

IV. Que proteste presentarse ante el tribunal o juez que conozca de su
causa, siempre que se le ordene;

Lo anterior no guiere decir que el acusado de viva voz manifesté que se
presentara cuantas veces se le requiera, sino gque debe haber constancia de esto,
en donde se asentara que se le hizo saber las obligaciones que contrae, firmando
de enterado para constancia legal, os en este momento cuando hace la protesta
-SOITSIRONVISHIG,; 6 dsil, pladma su juramento O patabia de hienor en autos.

l Aqul exisle un proklerﬁla, pueste que para que <l acusado se presente
siempre que se le oidene, necesariamente debe notificarsele con anticipacion;
segin lo establece el articulo 81 dei Codigo Adjetive Penal, las notificaciones se
haran a més tardar el dia siguiente al en que se dicten las resoluciones que las
motiven, pero tomando en cuenta la carga de trabajo que existe en los juzgados,
podria no cumplirse con dicho precepto legal. Lo mas conveniente seria que una
vez que el indiciado haga ta protesta correspondiente, se le ordenara que cuando
presente por si o_por ofra persona alguna promocion en oficialia de partes del
juzgado o tribunal gue conoce de sit causa, necesariamente debe presentarse en

el local del Organo Jurisdiccional para notificarse de la resolucion que motivo su

3 Diccionario de Sinénimos, ldeas Afines, Anténimaes v Pardnimos. Editorial Cultural, S.A. de Ediciones.
Madrid, Espaiia, 1994, ¢/p.
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escrito dentro de los tres dias siguientes, tiempe en que se debera dictar ef auto
respectivo, tal y como lo ordena el articulo 73 del ordenamiento legal

anteriormente invocado.

V. Que el indiciado no haya sido condenado por delito intencional (mas bien
dicho dotoso);

Es conveniente hacer nuevamente el sefialamiento de que no basta con que
el que va a solicitar esta clase de libertad este sefialado como autor participe de
algun delito o delitos perpetrados de manera dolosa, se necesita que previamente
haya sido sentenciado y declarado culpable por dicho delito o delitos v de que
dicha resolucién haya causado ejecutoria.

Por lo que se refiere al defito “intencional”, se tienen aqui por reproducidos
los comentarios que al respecto se hicieron en su momento™ .

VI. Que se trate de delitos cuya pena maxima no exceda de tres afios de
prision,

Tratandose de personas de escasos recursos. el juez podrd conceder este
beneficio cuando la pena privativa de libertad no exceda de cinco ahos.
Los delitos que tienen sefialada una pena maxima de tres afnos de prision son los
siguientes:
1) viofacion de inmunidad y de neutralidad, articulo 148; 2) evasion de presos
culposo, parte primera del pairafo primero del articulo 150 en relacidn con el 60;

3) quebrantamiento de sancién, articulo 156; 4) ataques a las vias de
comunicacién, articulos 166, y 171; 5) ataques a las vias de comunicacién
cufposo, articulo 169, en relacidén con el 60; 6) resistencia de particulares:
articulos 180 y 181; 7) oposicién a que se ejecufe alguna obra o frabajo
publicos: articuio 189; B) uffraje a las insignias nacionales: articulo 192; 8)
peligro de contagio: parrafo primere del articulo 199 bis; 10) pefigro de contagio
culposo: parrafo segundo del articule 199 bis, en relacién con el 60; 11)
corrupcion de menores: articulos 202 y 203; 12) efercicio indebido de servicio

* Capitujo I “Libertad Provisional Sin Cancién”, punto 2 Requisitos para oforgar la libertad provisional sin
caucidn, inciso E), del presente trabajo de investigacién,
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publico; fracciones t y Il del articulo 214; 13) uso indebido de afribuciones y
facultades: parrafé pentiltimo del articulo 217; 14) concusidn. parrafo penultimo
del articulo 218; 15) ejercicio abusivo de funciones: parrafo penultimo def articulo
220; 16) cohecho: parrafo antepenultimo del articulo 222; 17) peculado: parrafo
penditimo del artlculo 223; 18) enriguecimiento ificito: parrafo pendltimo del
articulo 224; 19) responsabilidad profesional. articulo 230; 20) falsificacién de
sellos, Haves, cufios o frogueles, marcas, pesas y medidas: articuio 242; 21}
afectacién al consumo nacional: parrafo primero del articulo 254 ter; 22) incesto:
parrafos segundo y tercero del articule 272; 23) adufterio: articulo 273; 24)
aflanamiento de morada: aticulo 285, 25) lesiones: parte segunda del parrafo
primero del aticulo 289; 26) lesiones culposas: articulos 290, 291, 292, 293,
todos en relacién con el 60; 27) aborto: parte primera del articulo 330, y 332; 28)
abandono de personas. articulos 338 bis, y 342; 29) privacion ilegal de la
libertad y de olfras garantias: articulo 364, excepto el parafo segundo de ia
fraccion i, artfeulo 365, parrafo segundo del articulo 365 bis, parrafo tercero del
articulo 366 ter,, y 366 quater; 30) rRwbo: parrafo primero del articulos 370; 31)
ahuso de confianza: parrafo primero del articulo 382; 32) fraude: fraccién Il del
articulo 386, 387, 388, y 389 bis; 33) dafo en propiedad ajena culposo; articulo
397, 34) encubrimiento. articulo 400. Todos del Cadigo Penal,

Ademéas de los delitos anteriormente sefialados, los que tienen establecida
una penalidad de cinco afios de prisién como maximo son:
1) espionaje: articulo 129; 2) rebelién: parte segunda del parrafo primero del
articulo 133; 3) sabotaje; parrafo segundo del articulo 140; 4) atagues a las vias
de comunicaciér. articulo 167; 5) peligro de contagio. articulo 199 bis; 6)
revelacién de secretos. artfculo 211; 7) falsificacién de moneda. articulo 233, 8)
alteracion de seflales y marcas: articulo 242 bis; 9) falsificacién de documentos
privados: parte segunda del parrafo primero del articulo 243, y 246; 10) abuso
sexual: articulo 281; 11) estupro: articulo 262; 12) violacién a las leyes sobre
inhumaciones y exhumaciones: articulo 281, excepto la parte final, 13) asalto:
parrafo primero del articulo 288; 14) lesiones: articulos 290, 281, y 297; 13)

homicidio culposo: articulo 307, en relacién con el 80; 18) auxifio ¢ induccién al

46




suicidib: parte primera det articulo 312; 17) abandono de personas: articulo 335;
18) violencia familiar. articulos 343 bis y 343 ter.; 19) privacién ilegal de la
libertad y de otras garantias: articulo 365 bis, y parrafo antepenuitimo del articufo
366; 20) robo: parrafo segundo del articulo 370, parrafos primero y segundo del
articuto 371; 21) fraude: atticulo 388 bis; 22) despojo: parrafo primerc del
articulo 395; 23) dafdo en propiedad ajena: articuto 399; 24) delitos en materia
de derecho de aufor. articule 426. Del Cédigo Penal.para el Distrito Federal en
materia comin y para toda la Republica en materia de Fuero Federal.

Es imporante destacar que la libertad protestatoria podria ser otorgada atin
cuando se tratara de aigun delito grave asi considerado por la ley, puesto que no
hay disposicion en conlrario; es decir fa propia Ley Adjetiva Penal..” en sus
articulos 552 y 553, los cuales se refieren a fos requisitos para conceder este tipo
de libertad no io establecen, |

Aunque claro estd, por afectar de manera importante valores fundamentales
de {a sociedad, habria temor de que el acusado de algun delito grave se sustraiga
a la accién de la justicia, y por ende no es dable que el juez que conozea de este
asunto, vaya a otorgar la libertad bajo profesta.

Ademas, los delitos sefialados como graves quertienen menor penalidad
son corrupeion de menores y extorsion, cuya sancién alcanza hasta los ocho
afios de prisién; es decir, sobrepasan los aflos de prisién para la procedencia de

esta especie de libertad.
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2.2. HIPOTESIS ESPECIAL

En cuanto a fa lamada hipdtesis especial, la libertad protestatoria es
pertinente, aun cuando no se satisfagan los requisitos del supuesto general, en
dos casos:

1. Cuando se hubiese prolongado la prisién preventiva por mas tiempo del
que como maximo fije la ley al delito que motivare el proceso.

Por ejemplo, si un sujeto sefialado como probable responsable del delito de
extorsion, previsto en el parrafo primero del articulo 390, ingresé por esa causa al
reclusorio preventive el dia 7 de enero de 1891, si para ef dia 8 de enero de 1999,
ne se le ha dictado sentencia definitiva se le podrad conceder la jibertad bajo
protesta, puesto que éste delito tiene prevista una penalidad méxima de ocho
afos de prisién.

Sin duda afguna, en este caso ho se estd en presencia de una verdadera
contragarantia. Si ei detenido cumple el maximo de la sancién, adquiére su
libertad incondicional y definitiva, y no una libertad condicionada y provisional.
Aunque la ley incluya este caso entre los casos de obtencién de la libertad
protestatoria, por su naturaleza realmente no es contragarantia.

La libertad que en tal supuesto se concede, es consecuencia de la
aplicacidn de la garantta establecida en el parrafo segundo de la fraccién X del
articule 20 Constitucional, en donde se instituye que no podra prolongarse la
prisién preventiva per mas tiempo del que como maximo fije la ley al delito que
motivare el proceso.

ll. Cuando habiéndose pronunciado sentencia condenatoria en primera

instancia, la cumpla integramente ef acusado, y esté pendiente el recurso de
apelacién.
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Sigutendo el ejemplo anterior, si se consideré responsable al entonces
procesado, condenandolo a sufrir una pena de prisién, y éste y/o el Ministerio
Pablico se inconforman con ia sentencia, pero la Sala Penal a que esta adscrito el
juzgado que dicté el fallo adn no resuelve, en este supuesto también se podra
otorgar esta libertad que se esta analizando, siempre y cuando ya haya
transcurrido ¢l tiempo sefalado en la seniencia como pena de prision, debiendo
computarse desde ¢l momento en que el ahora sentenciado ha estado privado de

su libertad por motivo de este asunto.

2.3. CONSECUENCIAS JURIDICAS

El uso mas extendido de la libertad prolestatoria, como lo dice Gonzalez
Bustamante® , sefia ademas favorable para las clases indigentes del pais que,
por carecer de patrimonio propio, no pueden otorgar la garantia pecuniaria que se
les fija por los jueces para obtener la libertad caucional. Por supuesto, que ésta
queda al buen juicio y prudencia del tribunal, principalmente tratindose de
delitos leves y de que la conducta anterior revelada por el agente del delito no

acuse signos de peligrosidad.

7 Op. Cit. Pég. 314.
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£s digno de encomio que nuestra legislacian haya instituido este derecho,
atendiendo sin duda, entre otros factores, a la situacién ruinosa que en el orden
econémico guardan muchos procesados por delitos leves, quienes no podrian
gozar de ese beneficio ante la imposibilidad de cubrir las garantias necesarias
para ese objeto. Por otra parte la libertad provisional bajo protesta, como lo hace
notar tambien Gonzalez Bustamante™, “evita ta imposicién de penas corporales
de corta duracién y la influencia maléfica que ejercen las prisiones en los
delincuentes primarios y en fos presuntos responsables de un delifo que tengan
el caracter de procesades, porque de esa manera se elimina, para los
ocasionales, la promiscuidad y el contagio morboso de las carceles.

La libertad provisional protestatoria, limitada en los términos expuestos es
indiscutiblemente benéfica e inatacable porque aplicdndose sélo para delitos muy
leves, Que representan por tante una escasa peligrosidad de su autor, y
asegurandose su honorabilidad anterior, asi como la fijeza de su domicilio; no
solo se garantiza suficientemente el interés de la sociedad de estabilizario hasta
las resultas del proceso; sino que se eluden los pésimos efectos corruptores de la
careel gue especialmente para estos sujetos en lugar de servirles de prevencion o
correccion; los desmoraliza y pervierte perniciosamente; por {o que aun
supeniéndolos cuipables y todavia después de sentenciados aconseja la doctrina

para ellos Ja suspensién de {a condena.

* Ibidem.
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24, EXCEPCIONES

Las exigencias apuntadas en la hipotesis general sufren una excepcion,
cuando el solicitante de la libertad protestatoria no desempefie algun trabajo
honesto. Asi, el articulo 553 del Ordenamiento Procedimental Penal del Distrito
Federal establece: “La libertad protestatoria se concede siempre bajo Ja condicién
de que el agraciado desempefie alglin trabajo honesto.”

Mas bien, deberia hablarse de un trabajo leito, puesto que el adjetivo
‘honesto” es alribuible a la persona y no a lo que realiza ésta, puesto que honesto
significa; honor y respeto que se debe a una persona.®

Puede haber cierta confusién de fo anteriormente comentado, puesto que
como la palabra honeste tiene un significado subjetivo, habra alguien que sienta
gue es honesto aungue realice alguna actividad no permitida por 1a ley, y de esa
manera al estar involucrado en alguna causa penal podra solicitar esta clase de

libertad que se analiza.

Lo antetior tiene sustento en la primera parte del parrafo primero del articulo
5° de la L.ey Suprema, cuando dispone que: “a ninguna persona podrd impedirse

que se dedique a la profesion, industria, comercio o trabajo que le acomode,

siendo licitos.”

Por lo que resulta necesario adecuar los adjetivos y términos empleados en
la ley para que haya una mejor comprension de ésta, y no haya incertidumbre de

que se de una interpretacién diferente a o que el legislador quiere decir.

# Raluy Poudevida, Antonio. Diccionario Porria de la Lengua Espaiiola. 19* Edicién. México, 1986. Pag. 232.
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3. TRAMITACION Y RESOLUCION.

At iguat que la libertad provisional bajo caucion, fa libertad provisional bajo
protesta es, segun huestros codigos, un incidente, Si bien, su tramitacion
procesal pudiera ser en cierta forma [a base de tal consideracién, por otra parte,
su propia naturaleza, fa prontitud con la que se debe resolver, nos demuestra la
simplicidad de su tramite, aungue no haya una practica constante ante los
tribunales.

Esta fibertad podra solicitarse por el procesado, acusado o sentenciado, o
por su legitimo representante, ante el juez correspondiente.

Tomando en cuenta la naturaleza de fa libertad protestatoria y, ademas las
disposiciones legales que fa gobiernan, ésta procede en cualguier momento del
proceso, es decir, desde que ef probable autor del delito ha sido puesto a
disposicion del juez y no solamente en sentencia, pues dados los lineamientos de

la ley adjetiva, ésta asi o establece.

Por lo que se refiere a la resolucién de jos incidentes, Fernando Arilla Bas®
mencioha que fos incidentes se resuelven mediante una sentencia denominada
interlocutoria, por resolver una cuestion inter Jocutus, asimismo la
jurisprudencia® establece que sentencias interlocutorias lo son |as que recaen en
los incidentes de un juicip, aunque confra eltas no quepa recurso ordinario

alguno. Sin embargo, la legistacion en materia penal no las denomina de esa

 QOp. Cit, Pp. 209-210.
*1 SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS. Lo son las que recaen en los incidentes de un juicio, aungue contra
ellas no quepa recurso ordinario alguno. Quinta Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanano Judicial de la
Federacion. Tomo: iI. Pagina: 487, Amparo civil. Revision del auto en que el Juez de Distrito se declar¢é
incompetente para conocer del amparo. Guerra Arcadio. 13 de febrero de 1918, Unanimidad de once votos, La
publicacion no menciona el Ponente.
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manera, sino que el articulo 71 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal establece: “Las resoluciones judiciales se clasifican en: decretos,
sentencias y autos; decretos, si se refieren a simples determinaciones de tramite;
sentencias, si terminan la instancia resolviendo el asunto principal controvertido; y
autos, en cualquier otro caso”. Es en tiltimo donde se encuadran las resoluciones

de los incidentes.

Escrito mediante el cual se solicita la Libertad Bajo Protesta del procesado;

PROCESADO: ..o,
EXPEDIENTE: ...../....
DELITO! .o,

CIUDADANC JUEZ ... . RO PENAL
EN EL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

................................. seeaeeeeees, €N 12 calidad de defensor que tengo acreditada en
la causa penal que se instfuye al sefior ... por el delito de
........................... , ante Usted con el debido respeto expongo:

Que con fundamento en los articulos 552 y 553 det Cddige de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, vengoe a promover el incidente para que mi defendido
obtenga la LIBERTAD PROVISIONAL BAJO PROTESTA, puesto que el delito por e
que se le sigue no tiene sefialada una pena mayor de tres afios de prision; y para tal
efecto presento tas siguientes pruehas:

a) Documental, consistente en la informacidn judicial que se rindié ante ef C.
Juez Primero de o Civil de esta Ciudad, con la que se acredita que mi defenso tiene
domigilio fijo y conocido desde hace mas de cinco afios en esta capital,

b} Se prueba también con esa informacion rendida con citacién del Ministeria
Publico, que ejerce el oficio de (o 1a profesion) ............. de la cual vive.
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¢} Documental, consistente en €! oficio emitido por la Direccién General de
Prevencién y Centros de Readaptacidn Social, en el que se demuestra que mj defenso
no tiene ingresos anteriores a prision, y por fo tanto nunca ha sido condenado por
delito atguno.

Por io anteriormente expuesto, solicito a Usted muy atentamente:

UNICO.- Tener por presentada la presente promocion, declarandola procedente,
y acordar de conformidad lo soficitado, previa la protesta que exige el articulo 552 del
Cddigo Adjetivo Penal. :

PROTESTO LG NECESARIO
México, DF, a..de........... de 199...
Licenciado ...

Escrito mediante el cual se solicita fa Libertad Frofestatonia def acusado:

ACUSADO: ...
EXPEDIENTE: ... f..
DELITO: .

CIUDADANO JUEZ ........ PENAL
EN EL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

.................................... , en la calidad de defensor que tengo acreditada en la
causa penal que se instruye al sefor ... por ei delto de
.......... e, ante Usted con el debido respeto expongo:

Que con fundamento en fa fraccion { del artfculo 555 y demas relativos y
aplicables del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, vengo a
promover el incidente de LIBERTAD BAJO PROTESTA para mi defendido, puesto
que el anteriormente referido ha estado interno en el Recluscrio Preventivo desde el
dia. de.. .. de ... , sin que hasta el momento se le haya dictado sentencia,
ademas de que el delito que se le imputa tiene establecida una pena maxima de ...
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aftos de prisidn, advirtiéndose que ha transcurrido en exceso la prision preventiva de
mi defendido por motivo de esla causa.

Por lo anteriormente expuesto, solicito a Usted muy atentamente:

UNICO.- Tener por presentada la presente promocién, declarandola procedente,
y acordar de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO
México, D.F.,a ...de........... de 199 .

Licenciado ..o

Escrito mediante ef cual se solicita la Libertad Protestatoria del sentenciado:

SENTENCIADO: ... e
EXPEDIENTE: .. /...
DELITO: ...

CIUDADAND JUEZ .............. PENAL
EN EL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

............................................ , en la calidad de defensor que tengo acreditada en
la causa penal que se instridye al seffor ... peor el delito de
........................... ceeenenn, @Nte Usted con el debido respeto expongo:

Que con fundamento en la fraccién Il del articulo 555 y demés relativos y
aplicables del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, vengo a
promover el incidente de LIBERTAD BAJO PROTESTA para mi defendido, puesto

que por sentencia de fecha ... , $€ le condend a purgar una pena de ... anos
de pfision, la cual ha cumplido integramente, ya que ha estado recluide por motivo de
esta causa desde el dla ................. hasta la fecha; sin que fla H. ... Sala Penat det

Tribunal Superior de Justicia def Distrito Federal haya emitido 1a Resolucién respectiva.
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Por lo anteriormente expuesto, solicito a Usted muy atentamente:

UNICO.- Tener por presentado el presente incidente de Libertad Bajo Protesta,
declaréndclo procedente, y acordar de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO
México, DF., a..de. ... de 199...
Licenciado ......ccccooveeii

Resoiucion judicial en donde se otorga la Libertad Provisional Bajo Profesta.

AUT Q.- - - México, Distrito Federal a ........ de ... de 199... mil novecientos
NOVEMAY ......... . == s - -mmmmmeme- s secarncccaummrrraocraaam=r -
- - - Visto para resolver el incidente de libertad prows:onat bajo protesta promovudo por
el defensor del procesado ...........cooiciiiiiinn e , quien ofrece como pruebas: Ia

informacidn testimonial ad-perpetuam rendida ante el C. Juez Primero de jo Civil de
esta Ciudad, que hace prueba plena de fos hechos declarados por los testigos
presentados en ella, y segun las cuales ... ha tenido domicilio
fijio y conocido en esta ¢iudad hace mas de un afio, y desempana el oficic de

. del cual vive, y el oficio emifido por Ila Direccidn General de Reclusorios Y
Centros de Readaptacién Soeial, en donde se demuestra que .......... e
na tiene ingresos anteriores a prisidn. Por lo que al no haber a juicio del suscrito termor
de que el procesado de mérito se sustraiga a la accién de 1a justicia y al estar cubierios
todos los demds requisitos exigidos por los artlculos 552 y 553 del Cédigo Adjetivo de
{a matetia, procede otorganea ..o veeev el la libertad provisional que solicita,
previa |a protesta gue rinda de presentarse a este Juzgado cada vez que se le ordene.-
------------------------------- Natifiquese.- - - - - - - - - oo - o mee e i -
- - - Asl, lo resolvié y firmé el Ciudadano Juez ... Penal en el Distrito Federal,
Licenciado ... por ante el Ciudadane Secretario de Acuerdos, con
guien actla, autorizaydafe---«-cv-vvvonn- DOY FE------- - eimem e e e -
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Resalucion judicial en donde se niega ila Libertad Provisional Bajo Prolesta.

A UT Q.- - - México, Distrito Federal a ... ... de ... de 199... mil novecientos
noventa y ........- - - - Visto para resolver e} incidente de libertad provisional bajo
protesta promovido por ef defensor del procesado ... , Quien ofrece
COMO PIUEDAS, = - - - == v e oo oo ot oo -
B - | OO OO OSSOSO TP TP OV USROS N
e TP OSSOSO e ;
B 3 TP O U T USSPV E OOV UT TP UIUROPOUPPPRPRN ;
- - - Las cuales no son suficientes hasta este momente para acreditar que
efectivamente ... tenga domicitio filo y conocido en esta Ciudad,

que por lo tanto tampoco tenga de residir en dicho lugar mas de un aho, ¥ que tenga
un trabajo; ademas de que a juicio de este Organo jurisdiccional hay el temor de que el
ACUSAAD ... pueda sustraerse a la accidn de ia justicia en
atencidn a sus circunstancias personales y a sus antecedentes penales. Por lo que al
no estar cubiertos todos i0s requisitos exigidos por los artlculos 552 y 553 del Cédigo
Adietivo de la materia, Se NiEga 8  ...ocoovviiieniiii la libertad provisional
que solicita.- - - - - e LR Notifiquese.- - - - - R L T L
- - - Asl, lo resolvié vy firmé el Ciudadano Juez ... Penal en el Distrito Federal,
Licenciado .....ccccevvvivvviicecveennnnn.... por ante el Ciudadano Secretaric de Acuerdos, con
quien actua, autorizaydafe -------------- DOY FE - - e -

Como lo ordena et atticuwlo 419 en relacién a la (tima parte de ta fraccion i
del articulo 418 del Cédigo Adjetivo de la materia, fas resoluciones que se dicten
concediendo ¢ negando [a libertad provisional bajo protesta son apelables en ei
efecto devolutivo, por lo que se remitird a la Sala Penal que corresponda, el
testimonio de las constancias que se estimen conducentes; excepto cuando se
trate de la hipotesis especial sefialada en la fraccion {i del articulo 555 del Cédigo
ya mencionado, cuando haya sentencia definitiva, porque en este supuesto con
fundamento en el numeral 422 del mismo Crdenamiento citado, se admitira la
apelacidn en ambos efecios; es decir, se suspenderé la ejecucién de la sentencia

y se remitira el original del expediente a la Sala Penal respectiva.
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Apelacién del Ministerio Piblico conira el auto gue oforga la Liberfag
Provisional Bajo Protesta.

ACUSADOC: ...
PARTIDA: ../ ..
DELITO.

CIUDADANO JUEZ ........ PENAL
EN El. DISTRITO FEDERAL
PRESENTE.

El que suscribe, Ciudadano Agente del Ministerio FPUblico adscrito, promoviendo
en fa partida penal que al rubro se cita, ante Usted con el debido respete comparezeo
para exponer:

Que por medio del presente ocurso, estando en tiempo y forma, y con
fundamento en los artleulos 414, 4135, 416, 417 fraccion |, 418 fraccion |} y demas
refativos y aplicables del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
interponge el RECURSO DE APELACION en contra del Auto de fecha
......................... , en el cual se concede la Libertad Provisional Bajo Protesta al
Procesado .. eeeee.en ) 1O @Nterior por No estar de acuerdo ¢on el contenido
del mismo.

Asimismo solicito, que admitido el Recurso, se sirva remitir las constancias
correspondientes al Tribunal de Afzada, en donde mi homologo expresard |0s
agravics conducentes. .

Por o anterionmente expuesto y fundado,
A USTED CIUDADANO JUEZ pido muy atentamente se sirva:

UNICO, - Acordar de conformidad Io solicitado en el cuerpo del presente ooursg,
admitiendo et RECURSO DE APE[ ACION interpuesto.

ATENTAMENTE
México, D.F  a.. . de ... de 199...
EL CIUDADANC AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

Licenciado ......... ...
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Apelacién en conira del auto que niega ia Libertad Provisional Protestatoria:

COMPARECENCIA. - - - En la Ciudad de México, Distritc Federal. a ..... ............ de
................. de 199... mil novecientos noventa y ..., comparece tras la reja de
practicas (en el local ) de este Organo Jurisdiccional el procesado
........................................ {eldefensor de .........................), quien manifiesta: gue
se inconforma con el Auto de fecha .......................... , ya gue si debid haberse

otorgado el beneficio de |a libertad provisional bajo protesta, en virtud de que sf se
cubren con todos y cada uno de los requisitos que establecen los artfoulo 552 y 553
del Cédigo de Procedimientos Penales para e! Distrito Federal, tal y como se probd con
los documentos que se anexaron a la solicitud de esta libertad. Por o tanto y con
fundamento en los articulos 417, 418, fraccion | y demas relativos del Codigo de
Procedimientos Penales, en este acto interpone el recurso de apelacion en contra del
auto sefalado por no estar de acuerde con su contenido; esto dijo v firmé al margen
para constancia legal - - ----~----c oo DOY FE ~v-cmemiiemii e

Auto admitiendo ef recurso de apelacion:

AUTO.- - - México, Distrito Federal, 2 ... .......... de ... de 199... mil
NOVECIEN{oS NOVEMtA Y ... o s s m e m e e m e e m e e
- - - Visto el recurso de apelacién interpuesto por el {Ministerio PUbfico o defensor yio
procesado) en contra delauto de fecha ... , en el que se {olorga © nrega)
la libertad provisional protestatoria (en favor o en contra) de .........................................
con fundamento en |os articulos 414, 415, 416, 417, 418 fraccién I}, 419 y 421 del
Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, se admite el Recurso de
Apelacién en el efecto devolulivo; consecuentemente, remltanse a la Honorable
............ Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, testimonio
debidamente autorizado de las todas las constancias procesales, para la

substanciacion del Recurso de Apelacion. -« - -- - Notifiguese y complase.- - - - - - - - -
- - - Asi, lo proveyt y firma el Ciudadane Licenciado ....................., Jusz ... Penal
en el Distrito Federal por y ante el Ciudadano Secretaric de Acuerdos Licenciado
................. , con quien actua awterizaydafe----------DOY FE---------- - -
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4. CASOS DE REVOCACION

El articulo 554 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal establece en qué casos la libertad protestatoria puede revocarse:

I. Cuando se vicle alguna de las disposiciones de los articulos 552 y 553 del
Codigo de Procedimientos Penales.

Aungue soélo se podra revocar esta libertad cuando el acusado deje de tener
domicilio fijo y conocido en ef fugar en que se siga el proceso, que se demuestre
gue el indiciado fiene de residir en el lugar que manifesté como su residencia
menos de un afio, que haya temor de que éste pueda sustraerse a la accion de la
justicia, que no se haya presentado ante el Juzgado cuando asi se fe ordend, que
el mismo haya sido condenado por delito doloso {en este supuesto se debe
entender que se trata de un nuevo delito antes o después del que se ie sigue en
et proceso), o que deje de tener un trabajo honesto. (Que méas propiamente Se
deberia de hablar de trabajo licito®).

il. Cuando recaiga sentencia condenatoria contra el agraciado, ya sea en
primera o en segunda instancié.

Al respecto, Manuel Rivera Silva®® manifiesta que: “es de sehalarse el
injusto proceder del legisiader del orden comin, que con una resolucién que
todavia no establece 1a verdad legal, como es la de la primera instancia, en la que
esta pendiente un recurso, ordena ia revocacion”.

No cabe duda que hay una concordancia general respecto a lo sefialado por
el anterior autor; sin embargo es conveniente hacer notar que el legislador al
establecer que la sentencia condenatoria puede recaer en primera o en segunda

instancia, se referia mas bien a que, cuando recae en la primera es porgue se

“2 Consideraciones ya mencionadas en ¢l punto 2.4, denominado “Excepciones™ del presente Capitulo.
> Qp. Cit. Pag. 361.
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siguié un proceso sumario, motivo por el cual no se esta en ta posibilidad legal de
recurtit a la apelacion®™, y por ende no habria segunda instancia; y por el
contrario cuando el proceso que se siguié fue ordinario, la sentencia condenatoria
puede ser recurrida en apelacién y por lo tanto puede haber una segunda

instancia.

Aunque no esta establecido expresamente que en caso de revocacién de la
libertad protestatoria se mandara reaprehender al procesado, como esta instituido
para el caso de la libertad caucional, es obvio que seguira esta suerte. Por lo gue,
para que haya un mayor sustento legal al respecto es imperante que se adicione
en el articulo 554 del Codigo Adjetive Penal lo referente al tramite que se debe
seguir en caso de la revocacion de la libertad protestatoria,

Actuaciones, mediante las cuales se revoca la Libertad Protestatoria:

CERTIFICACION.- - - El suscrito Secretaric de Acuerdos CERTIFICA. gue siendo las
........... horas def dia ... ... d& ... de 199... mi! novecientos noventa
Yoo , estando presentes el defensor del procesado, asl camo el Ministerio Publico
adscrito, se lamé en {res ocasiones tras |a barandilla de este Juzgado al procesade
................................... , guien no se presentd at llamado & pesar de habérsele
ordenado oportunamente para que se asistiera a la celebracion de la Audiencia
Principal; lo que se certifica para todos los efectos legales a que haya lugar.- DOY FE. -

COMPARECENCIA - En seguida el Ministerio Pablico adscrito en uso de fa palabra
manifests; que vista la certificacién que antecede en la que se desprende que el
procesado ..o dejé de cumplir con un mandate legitimo del
Juzgador; es que con fundamento en el articulo 554 y demds relativos y aplicables del
Cadige de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, solicita que se revoque la
libertad provisional del encausado de mérito, ordenando su inmediata reaprehension,
esto dijo y firma al margen para congtancia legal. - -------- --DOYFE--------- -

“ sanchez Sodi, Horacio. Compilacién Penal Federal v Local para el Distrito Federal. Greca editores, México,
1996. Pag, 171, Articule 418, fraccién 1 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.
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AUTO.- - - México, Distrito Federal, a2 ... ... de ... ... de 189 mil
NOVECIeNtoS NOVENtA Y .......... =~-<- - - - s e am e et eme b mmmarmmms e
- - - Vista 1a cerificacion y comparecencna que anteceden, y en vitud de que el
procesado ..., hasta la fecha no ha comparecido en este Organo
Jurisdiccional a pesar de que obtuvo su libertad protestatoria desde el dia ... de ...
del afio en curso, ni tampoco comparecid a la Audiencia Principal, a pesar de
ercontrarse debidamente notificado para tal fin, ademés de haber protestado
presentarse ante este Juzgado cuantas veces se le ordenara, como consta a fojas
......... Yy ... de autos; en consecuencia y con fundamento en el artfculo 554 del
Cadigo de Procedimientos Penales al haber dejade de cumplir con la obligacion
contenida en la fraccion tV de! artfculo 552 del mismo Ordenamiento Penal, se le
revoca la libertad provisional otorgada al procesado .. . ¥ se ordena
por consiguiente su reaprehension. Para lal efecto glrese ofcso al Ciudadano
Procurador Gengral de Justicia del Distrito Federal para que elementos de la policia
judicial a su cargo, procedan a la blsqueda, localizacion y reaprehension del
procesadio anteriormente gitado, y hecho que sea, lo pongan a disposicitn det Suscrito

Juez en el interior del Reclusorio Preventivo ... ... de esta Ciudad,
comunicdndomelo de inmediafo- - - - ---- - - Notifiquese.- - - - - -~ - == == n---
- - - Asi, lo proveyd y firma el Ciudadano Licenciado ..................... yduez en
! Distrito Federal por y ante el Ciudadano Secretario de Acuerdos Licenciado ... .
con quien actda avtorizay dafe. - -« - v e oo DOY FE.«----cmceiam oo -

5. EFECTOS JURIDICOS

Cuando por ser la pena aplicable muy corta y tratdndose de individuos de
buenos antecedentes, con arraigo y trabajo en el lugar, y que protestan

presentarse al juzgado cuando se les requiera; se presume que cumplitdn su
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promesa, y que sus referidas circunstancias son garantia de la misma, porque
serfan mayores los perjuicios que se seguirian al quebrantarla que el riesgo de la
misma pena de por si ligera y aun eventual. Para eludir la mera posibilidad de
ésta, tendrian que pasar por sobre sus precedentes de conducta y sobre todo
abandonar la residencia de su familia y de sus negocios, y exponerse a todos los
azares del ocultamiento y de la fuga, con trastornos mucho mas graves como se
dijo, para su tranquilidad y para sus intereses, que el que pudiera seguirseles con
afrontar en su sitio la amenaza del arresto y aun con extinguir éste en ultimo caso
suponiende fallidos todos los recursos correspondientes. No es probable que en
estas condiciones, aprovechen la libertad provisoria para sustraerse a la accion

de 1a justicia.

Al observarse en la realidad la inaplicacion de la libertad provisional bajo
protesta, se permite, como ya se ha mencionado, gue personas de escasa o nula
peligrosidad no togren reivindicarse en la sociedad por la imaginaria readaptacion
social que hay en las prisiones. €En gran parte, la razon estriba en la nula
exigencia de los defensores para que se conceda este derecho, o quizds por (a

ignorancia juridica que hay al respecto.

Esta actitud ha originade la opinion de que debe suprimirse esta forma
restitutoria de la libertad, como fa llama Jorge Alberto Silva Silva®. En la
exposicion de motivos del proyecto del Coédigo de 1963, se lee: “se estima
pertinente suprimir la libertad bajo protesta, por haber caido en desuso”, e
incluso, en el codigo pobfano, esta institucion fue derogada en 1977,

En opinién del mismo autor, ese “desuso” proviene de las acfitudes
negativas de los juzgadores y de 1as indolentes de los defensores. En un orden
mas razonable, se pronuncia y con justa razén, no sélo porque subsista esta
forma restitutoria de la libertad, especialmente para los que carecen de medios
econémicos, sino para dque se introduzcan medidas que hagan factible y

obligatorio que los juzgadores la concedan.

% Dp. Cit. Pag. 552.
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Como facilmente se desprende de lo expuesto, la libertad provisional bajo

protesta se basa eh la minima peligrosidad social del individuo sujeto a un
proceso y, en el respeto a la libertad del hombre que sblo graves consideraciones
de orden social permiten que se restrinja cuando aln no se esta cierto de que es
delincuente, lo que supone la factibilidad de evitarte una prision posiblemente
injusta, siempre que el interés colectivo de seguridad y justicia se encuentre
cubierto. Tales razones de ser de ia libertad provisionaf eh esfudio son, a su vez,

explicacion de las causas que ¢l legislador encuentra y fija para revocarla.
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CAPITULO IV

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO
CAUCION

13
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1. ACEPCIONES

Segin Guillermo Colin Sanchez® | "la libertad bajo caucién, es el derecho
otorgado por la Constitucion Pelitica de los Estados Unidos Mexicanos a todo
sujeto objeto de un procesamiento, para que, previa satisfaccion de ciertos

requisitos especificados por ta ley, pueda obtener el goce de su libertad”.

Gonzalez Bustamante® refiere que, “bajo el nombre de libertad provisional
o libertad bajo caucién, se conoce en el precedimiento penal a la liberad que con
caracter temporal se concede a un detenido por el tiempo que dure la tramitacion
del proceso, previa la satisfaccién de determinadas condiciones estatuidas en la

n

tey

Rivera Silva® en términos sumamente generales define al incidente de
libertad bajo caucion de la siguiente manera: "procedimiento promovido por et
indiciado, su defensor o su legifimo representante, en cualquier tiempo (articulo
557 del Codigo de Procedimientos Penales), con el objeto de obtener su libertad
mediante caucion econdmica qué garantice ka sujecibn del propio indiciade a un

"érgano jurisdiccional”.

En relacion a las palabras "caucion” y "fianza”, comunmente se les atribuye
el mismo significado. No obstante, caucion denota garantia, y fianza una forma de

aquélla; por ende, caticién es el género (en el que caben varias especies de

“ Op. Cit., p. 543,
7 Op. Cit. Pag. 298,
8 Op. Cit., Pag. 354.
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garantia patrimonial, tales como el depdsito, hipoteca, prenda, fianza y
fideicomiso, las cuales estan reguladas en el atticulo 562 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal) y fianza por io tanto es una
aspecie.

Con frecuencia en los tribunales, al emplear la paiabra "caucién” se quiere
significar que la garantia debe ser "dinero en efective” (a través de billete de
depdsito expedida por la Nacional Financiera, Sociedad Nacional de Crédito); v
“fianza", la péliza expedida por una institucion de crédito (afianzadora) autorizada
legalmente para tai fin.

La palabra "caucion” equivale a garantia, e “incidente” en su acepcidn
general, es lo que al surgir afecta la estructura ibgica del proceso; una cuestion
swrgida en relacién con la obtencion de la libertad. Este incidente ha tenido
diversas denominaciones, se le ha llamado, indistintamente incidente de libertad
provisionat bajo flanza o incidente bajo caucidn. La denominacion apropiada es la
de incidente de libertad provisional bajo caucion, ya que dentro de este ultimo
término esta comprendida las clases de garantias que establece la Ley Adjetiva

de la materia.

De lo anterior, se puede intentar una apropiada definicién de dicho
incidente, por lo que se puede decir que: "es el medio que permite durante el
curso del proceso, a quien ge encuentre ligado a €I, por ameritar ef delifo una
pena corporal, obtener provisionalmente su libertad entre tanto concluido ese
proceso se le a;;lica a quien ha obtenido su libertad provisional la pena
correspondiente”. O bien, se le podrta definir diciendo que: “es el medio que

permite obtener la libertad entre tanto se pronuncia sentencia definitiva en un
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proceso, mediante el emplec de una garantia que evita la sustraccidn a la accidn

de ta justicia”.

Al analizar a anterior definicién se desprende que, fa caucion es lo que
viene a garantizar la no sustraccion de la accion de la justicia; fa privacion de la

libertad se encuentra sustituida por una garantia.

Esa garantia permite disfrutar de la libertad en tanto se concluye ¢l proceso.
En consecuencia, se trata de una libertad provisional, si es verdad que el sujeto
esta fibre, también lo es que esta ligado al procedimiento por una garantia, y esa
libertad esta condicionada a los resultados que deben expresarse en !a sentencia
definitiva.

Si se le condena en ésta, se establece una nueva situacion juridica que
hace que cese la provisionalidad de la liberlad, y si se absuelve, iguaimente, la
sentencia absolutoria cambia la situacion juridica y se obtiene mediante ella la
libertad absoiuta.
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2. ASPECTOS CONSTITUCIONALES Y PROCEDIMENTALES

Las fuentes que, del incidente de libertad provisional bajo caucién como
derecho garantizado por la Constitucion, se puede mencionar son: las
Conslituciones espaftola de Cadiz de 1812, la federal de 1857 y {a vigente de
1917 y sus reformas.

Ya en la Constitucién Politica de ia Monarquia Espafiola promuigada en
Cadiz el 19 de marzo de 1812, aparece la libertad provisional bajo caucién pero
como libertad bajo fianza y como derecho garantizado por ia Constitucién, Son
dos los preceptos que se refieren a este asunto: los articulos 295 y 296 que
ordenan: "No ser llevado a ia ¢arcel el que dé fiador en los casos en que la propia
ley no prohiba expresamente que se admita fianza" (articulo 295)% .

"En cualguier estado de la causa que aparezea gue no puede imponerse al

preso pena corporal, se le pondra en libertad, dando fianza” (articulo 296)"° .

Se tenfa derecho a obtener fa libertad bajo fianza en aquetlos casos en los
que el delito no ameritara pena corporal. Puede decirse que este precepto de la
Constitucidn de 1812 fue adoptado a la Constituciéon de 1857, ya ‘que en su
articulo 18 expresa que séfo habra fugar a prision por delito que amerite pena
corporal, y agrega: "En cualquier estado del proceso en que aparezca que el
acusado no se le puede imponer tal pena, se le pondra en libertad bajo fianza".
Este derecho fue ampliado por &l constituyente de 1917 al redactarse la fraccién |
del articulo 20, fraccién que establecia que inmediatamente que lo sclicitara el

detenido, deberia ser puesto en libertad bajo fianza hasta de diez mil pesos y

para fijar ésta tendria el juez presente, ademas de las circunstancias personales

del titular de la garantia, la gravedad del defito, y sélo en casos de que la pena no

% Pifia y Palacios, Javier. “Recursos e Incidentes en Materia Procesal Penal y la Legislacion Mexicana”
Criminalia, afio XXIV, nlunero 2, México, D.F. Pag. 114,
" Idem.
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fuere mayor de cinco afios, procedia fa libertad provisional bajo caucion. El dnico
requisito de acuerdoe con &l texto primitive de la fraccién | det articulo 20 era poner
a disposicion de la autoridad la suma que ésta fijara como caucién u otorgar
hipoteca o caucion personal bastante para asegurar la libertad, es decir, para

asegurar la no substraccion a la accidn de la justicia,

Por ofro lado, los términos "inmediatamente que fo solicite" se han
interprefado er la forma siguiente: El titular de la garantia puede solicitar su
libettad bajo caucion desde gue se encuentra a disposicion del ministerio publico,
pero sélo el juez puede concederla y aun cuando el precepto tanfo del texto
primitivoe como del vigente expresa que “inmediatamente que lo solicite sera
puestc en libertad”, esto significa que en cuanto o solicite v el juez tenga
conocimiento de la solicitud le fijara la cantidad por ta que debe otorgar la ¢aucién
cotrespondiente y no obtendrd esa fibertad sino hasta que se otorgue la garantia
respectiva. Asi es puesto inmediatamente en libertad hasta cuando otorgue la
caucion y no por el simple hecho de solicitar se fe conceda esa garantia,

El antecedente del incidente de libertad provisional bajo fianza se encuentra
en el articulo 255 del Proyecto de Codigo de Procedimientos Criminales para el
fuero comun de 1872, el cual expresa que toda persona detenida por un delito
politico o por olte cuya pena no sea mas grave que la de cinco aftos de prision,
podré obtener su libertad Henando las siguientes condiciones: a).- Si la pena es
alternativa, dar fianza por ef méximo de la pena pecuniaria ¥y por los resultados de
la responsabitidad civil; b).~ Si la pena es corporal y es de {a competencia de los
tribunales correccionales la caucidn ser de trescientos a cinco mil pesos; ¢).- Si el
delito es de competencia del jurado, la caucién ser de cinco a diez mil pesos.

Para poder otorgarla el procesado necesitaba probar su buena fama y debia
tenerse en cuenta para concederla fa gravedad del delito. Determinaba 1a ley que
la fijacién de ta caucién para obtener esa libertad era sin perjuicio de aquella otra

a que hubiera lugar por la responsabilidad civil. Condicion también para el

' Ibidem, Pag. 117,
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otorgamiento era que el debfa tener domicilio fijo conocido y tener bienes o

ejercer una profesion, industria, arte u oficio.

E! primer Codigo de Procedimientos Penales, expedido en el afo de 1880,
recoge los lineamientos generales del proyecto de 1872 en su articulo 26072, En
este precepto se expresa que puede obtener su libertad bajo caucién siempre
que: a) el delito no tenga pena mas grave que la de cinco afios; b haya audiencia
previa de] Ministerio Piblico; ¢} fenga el preso domicilio fijo ¥ conocido; d) posea
bienes o gjerza una profesién, oficio o arte; y e) a juicio del juez no haya temor de
que se fugue.

Para poder fijar ef monto de la garantia establece las reglas sigulentes: a).-
Sila peha es alternativa debe atenderse al maximo de fa muita; b).- Si ef delito es
de la competencia del juez correccional, podra ser de {rescientos a dos mil pesos;
¢}~ Si el delito es de la competencia del jurado, ser {a fianza de mil a diez mil
pesos; d).- Si la parte civil hubiera promovido incidente, la caucién garantizara,
ademads, ese incidente, para los ¢asos de fuga u ocultacién del preso (art, 261).

Reformado ef Cédigo de Procedimientos Penales de 1880 en 1884, por lo
gue respecto a ese incidente de Jiberfad provisional bajo caucién, el articule
440™ quedé en los siguientes términos: ‘

Todo detenido o preso puede obtener su libertad bajo caucién siempre que:
a).- El maximo de fa pena no exceda de siete aflos de prision; b).- El preso tenga
domicilio conocido y fijo en el fugar en que se sigue el proceso; c).- Tenga
profesion, oficioc 0 modo honesto de vivir; d).- No haya sido condenado por deiito
de la misma naturaleza; e).- No haya temor de que se fugue; f).- Tenga buenos
antecedentes de moralidad.

™ bidemn, Pag, 118.
" Idem.
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Tales son los antecedentes de [a reforma constitucional de 1917. Si se
tienen en cuenta, se ve como el constituyente de 1917 lo Unico que hizo fue
convertir en derecho garantizado por la constitucion los elementos que existian
desde el proyecto de Codigo de Procedimientos Penales de 1872 hasta ef Cédigo
de Procedimientos Penales de 1894, En consecuencia, esa legislacion comin es
el antecedente del derecho garantizado por ta Constitucion en fa fraccion | dei
articulo 20 Constitucional™.

Por l6 que se refiere a la dltima reforma de esta fraccion | det articulo 20
Constitucional, la cual actuatmente esta en vigor, Marcos Castillejos Escobar’® se

pronuncié de la siguiente manera:

En primer término refiere que, “parece ser que ahora se esta manejando en
forma distinta que ya no nos interesa en forma plena el delito, la culpabilidad, sino
la peligrosidad, por alguna excepcion que se establece en esta fraccion”.

En cuanto al texto: “inmediatamente que lo solicite, el juez debera.."; este
catedratico piensa que deberia indicarse: “inmediatamente que el indiciado quede
a disposicion de la autoridad judicial, ésta otorgara la libertad provisional®, para
que no medie la peaticion; porgue, coﬁtinua diciendo: "la autoridad esta obligada a
hacer valer las garantias en forma oficiosa y en forma inmediata. Que por este
motivo, la libertad provisional, en su otorgamiento, no quede sujeta a ta solicitud,
sino que sea un imperativo de la autoridad judicial otorgar o concederla”.

En lo referente a que se garantice el monto de la reparacion de los dafos y
perjuicios, el mismo autor cree que si el articulo 30 del Codigo Penal habla
genéricamente de Ia reparacion del dafio y en su fraccidén ultima dice que

también comprende los perjuicios, ya no es necesario decir reparacion del dafio y

™ Idemn.
" Parte de la versién estenografica correspondiente al desarollo del Moduo en Jo concemiente para el
Andlisis de las Refonmas Constitucionales, especificamente de la fraceién [ del articulo 20; convocado tanto
por el Instituto de [nvestigaciones Juridicas de la UN.AM, come por el Consejo Nacional de Egresados de
Postgrado en Derecho, el cual s¢ realizé ef 24 de abril de 1996.
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perjuicios, porque parece ser que desde ef punto de vista constitucional penal,
son dos figuras distintas, en tanto que ¢l 30 asemeja estos perjuicios como paite
integrante de la reparacién del dafio.

También manifiesta que, al otorgar caucién para garantizar fa sancién
pecuniaria que en su caso pueda imponerse, se debe recordar que la reparacion
del daflo es una sancién pecuniaria. Que se cometié este error , en aquel
entonces 3 de septiembre de 1993; por lo que es vélido corregir esos errores,
porque de ofra manera no fienen sentido éstas reformas constitucionales;
debiendo imperar sobre todo el aspecto técnico.

En el texto constitucional qire establece: “cuando ef Ministerio Piblico aporte
elementos al juez para establecer que la libertad del indiciado representa, por su
conducta precedente o por las circunstancias y caracteristicas del delito cometido,
un riesgo para el ofendido o para fa sociedad": refiere que, “indebidamente se
suprime el término “victima™ porgue de acuerdo con el parrafo altimo del articulo
20 constitucional, la victima y el ofendido por el delito, son dos figuras diversas, si
bien es cierto que son dos figuras hermanadas. Que por fal motive seria
conveniente agregar el término “victima”.

Por lo que respecta a que, aun cuando el delito no sea grave , pero
representa un riesge para et ofendido, para fa victima o para la sociedad, se ie
niegue la {fibertad provisionat; ¢! autor en mencion propone en forma diversa gue,
por qué no se establece que si se trata de un delito grave, pero fa libertad
provisionat, por los antecedentes del indiciado, no represente un grave dafio para
la victima, para el ofendide y para la sociedad, deberia de otorgarse la libertad
provisional bajo caucion; porgue piensa que definitivamente en ocasiones (por no
decir en lodas), la prisién preventiva resulta ser més drastica que fa pena de
prision, porque en la pena de prisién el sujeto ya ha sido penalmente declarado
responsable; en cambio, en la prisidén preventiva no,

Asimismo, en donde se est_ab!ece que “se podra negar la libertad provisional
cuando el indiciado haya sido condenade por algin delito calificado como grave”,
cree que valdria ia pena agregar que esa condena haya causado ejecutoria,

porque de ofra manera podria evitarse que el sujeto obtuviese la libertad
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provisional a pesar de que el delito no es grave. Y que bajo estas circunstancias,
como se estd proponiendo, es incuestionable que cada dia se esta haciendo mas
obesa la prision preventiva.

Ademas, expresa que un porcentaje sumamente elevado de consignaciones
terminan en libertad por falta de elementos, ¢ bien en una sentencia absolutoria, y
muchas de esas personas no tienen derecho a fa libertad provisional; que no se
coloca en un plan paternalista o roméntico, sino en un plan sujeto estrictamente a
la realidad, puesto que lo vemos constantemente,

En el sentido de que: “el monto y la forma de caucién que se exhiba
deberan ser asequibles para el indiciado™; el mismo autor en mencién opina que
esto choca con la garantia que fa victima o el ofendido tienen en cuanto a la
reparacion del dafio; porque st es una garantia para la victima o para el ofendido
la reparacion del dafio, ésta no podra ser menor al dafio causado a pesar de que
no resulte asequible al indiciado. Que esa expresion de “asequible”, en todo caso
veria solamente a la multa. Que esa garantia deberla ser suprimida, porque si el
indiciado carece de medios econdmicos y para hacerlo asequible se reduce la
caucidn para garantizar la reparacion del daflo, automaticamente se esta

agrediendo 1a garantia para la victima o para el ofendido por el delito.

En el texto consfitucional: "Para resolver sobre la forma y ef monto de ia
caucién, el juez deberd tomar en cuenta la naturaleza, modalidades y
circunstancias del delito”; sigue manifestando este autor que las caracteristicas
del indiciado y del ofendido suprimen nuevamente a la victima, v los dafios y
perivicios causados, a éste; por lo que éste parrafo contradice fa redaccion
anterior de la reforma que se esta proponiendo.

Por ditimo, con respecto al parrafor * Las garantias previstas en las
fracciones |, {l, Vil y IX también seran observadas durante la averiguacion previa,
en fos términos v con los requisitos y limites que las leyes establezcan™; mantiene
la opinién que, ahora ya se va a observar la libertad provisional en averiguacién
previa, pero condicionada y limitada a lo que la ley secundaria sefale; por lo que

agrede gravemente a los derechos humanos de defensa y de libertad. Que esa
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expresion afecta la presuncidn de inocencia. Que por lo consiguiente nunca ha

entendido por qué un presunto inocente esta en prisién preventiva.

£n otro orden de ideas, ef articulo 20 de la Constitucion Politica de México,
es docirinariamente definido como regulador de las garantias individuales del
debide proceso. El primer parrafo ¢ cabeza expone el alcance material y
subjetivo. del precepto. Es importante destacar que al hablarse de “procesc de
orden penal’, se esta refiriendo a la causa que se sigue en un Juzgado Penal,
porgque hacer el proceso significa proceder, esto es, cumplir un acto después de
otro’® : y ese primer acto es indudablemente la fase de la Averiguacion Previa; por

lo tante el proceso penal no abarca esta fase.

La fraccién | del articulo 20 Constitucional, consagra la garantia de la
libertad provisionat bajo caucion. Esta garantia lleva aparejada ia alternativa para
que en casos espechicos pueda desarrollarse el proceso penal al indiciado,
pudiendo gozar éste de su libertad provisionalmente; elio al considerarse la
prision preventiva como una medida injusta en si misma; basta contemplar
aquellos casos en que después de un proceso seguido en contra de un sujeto
privado de su libertad, resulta abstuelto en la sentencia.

Ahora bien, para que proceda [a libertad provisional baje caucién, la misma
fraccion | del articulo 20 Constitucional, exige que previamente se garantice el
monto estimado de la reparaciéh del dafio y las sanciones pecuniarias que en su
caso puedan imponérsele af indiciado y no se trate de delito grave.

Como consecuencia légica del contenido del parrafo primero de la fraccion |
del articulo 20 Caonstitucional, surge ia problematica del criterio para conceder la
libertad provisional bajo caucion, el cual como se puede apreciar prevalece el
régimen de predeterminacion; esto es, que el juzgador no goza de albedrio para
conceder o negar la libertad provisional, sino gue por el contrartio, el parrafo
penlltimo del articulo 268 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal reguia aquellas hipétesis o conductas consideradas como delitos graves.

¥ Carmelutti, Francesco. “Derecho Procesal Civil y Penai™. Ed. Harla, México, 1997. Pég. 309.
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Continuando con el parrafo primero de la citada fraccion constitucional, se
puede observar que en éste se contiene también una garantia patrimonial hacia
el indiciado al establecer como requisito para ei otorgamiento de la libertad
provisional “que se garantice el monto estimado de la reparacion de! dafio, el cual
se desprendera en cada caso concreto de las propias actuaciones, ¢uando sea
posible tener determinacién cuantificable del dafio causado, hasta ese momento
procesal en gue se solicite la libertad”. De lo contrario, si el juzgador o en su caso
el Ministetio Publico (cuando se trate de la libertad administrativa) no cuenta al
momento de la solicitud de ia libertad con dicha cuantificacién del dafio, a efecto
de no violar garantias del indiciado, no exigira que se cubra tal requisito por no
contar hasta ese momento con elemetitos suficientes que le permitan cuantificar
adecuadamente el monto de la reparacién del dafo. Esta garantia patrimonial
igualmente pretende proteger a la victima del delito a efecto de que de manera
precautoria o provisional, se le garantice el monto del dafio causado; no obstante,

no se le garantiza con ello el resarcimiento de ios perjuicios causados.

En cuanto a la exigencia de que se garantice fas sanciones pecuniarias que
en su caso pueden imponérsele al indiciado, es importante destacar que en
muchos de los casos, la sancién pecuniaria (muita) se establece a salarios
minimos, sefialandose minimos y maximos aplicables o simplemente maximos de
tal pena; por ejemplo: el articulo 370 del Cédige Penat en su parrafo primero, no
establece de manera concreta el minimo aplicable respecto de las sancion
pecuniaria. Pero en otro de los casos, se establece la multa en pesos, por
ejemplo; en ef articulo 395 del mismo Ordenamiento Penal. En el primer easo,
esto es, cuando la pena pecuniaria aplicable se establece en base a salarios
minimos, surge la problematica de aplicacién o calculo para la concesion de la
libertad provisional. En (a practica, se puede afirmar en base a la experiencia, que
predomina el criterio de solicitar el maximo aplicable, toda vez que es una medida
provisional y serd la sentencia cuando se individualice la pena de manera
concreta ¢ individual. Pero qué sucede en el ejemplo del articulo 395 del Codigo
Penal, que aun contempla la multa en pesos; en casos como éste, surge una

completa disparidad, ya que resultarfa aplicable a tal caso el articulo 3° transitorio
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del Decreto del 30 de diciembre de 198377, y como consecuencia la multa
aplicable y por tanto garantizable, se traduce en el monto de un dia de salario
minimo; lo cual aunado a lo dificil de cuantificar en esos casos de Despojo el
monto estimado de fa reparacién del dafio, puede incluse conducir a ia

cuantificacién de garantias que pueden resultar irisorias,

Pasando a la parte primera del parrafo segundo de la fraccién | del articulo
20 Constitucional, establece fa gatantia al encausado, de que el monto y fa forma

de la caucién deberdn ser "asequibles™®

para el indiciado; no obstante, debe
destacarse que ¢sta garantia en la practica no siempre resulta objetiva, ya que
dependera del momento en gque se solicite (a libertad para que el Juez o
Ministerio Pblico en su caso, cuenten con elementos suficientes para determinar
“lo asequible” en cada caso concreto. A este respecto resulta criticable o cuando
menos cuestionable, si con tal de hacer asequible el monto y la forma de la
caucion al encausade, ello repercute en la garantia que en su caso se pudiera
restringit en perjuicio de la victima, dado gue el monto de la caucidén Gnicamente

es en funcién de la reparacion del dafio y del pago de las sanciones pecuniarsias.

En cuanto a la parte segunda del parrafo segundo de la fraccién | del
articulo 20 Consfitucional cuando establece: “En circunstancias que la ley
determine, ta autoridad judicial podra modificar el monto de la caucién.."; las
circunstancias a que se refiere esta parte, quedan reguladas por la legisiacién
secundaria en el articulo 560 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal.

™ Publicado en ¢l Diario Oficial de la Federacién el dia 13 de enero de 1984.
® Del latin: assequi, obtener, eonseguir. Lo que se puede alcanzar o conseguir. Raluy Poudevida, Antonio.
“Diccionario Pornta de la Lengua Espafiola™. Editorial Porriia. México, 1986. 19a. edicion. Pag. 39,
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Como se puede observar ta garantia propiamente contenida sera en relacion
de que {os montos de la garantia de la caucidn originalmente concedida, no podra
incrementarse ya que la Ley sélo autoriza disminucién de la garantia pero no su

inctemento, aungue este pudiera ser justo,

El parrafo tercero de [a fraccién | del articulo 20 Constitucional, establece la
posibilidad de revocacién de la libertad provisional, garantizando al indiciado que
la revocacién solo podra realizarse “cuando el indiciado incurmpla en forma grave
con cualquiera de las obligaciones que en término de ley se deriven de su cargo
en razéon del proceso”. Como se puede apreciar ademés el Juez
discrecionalmente decidird si la conducta es grave; y si en 54U caso es procedente

¢ no la revocacion de la libertad.

No obstante {o anterior, ¢l Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal establece cuales son tas conductas o hipdtesis de incumplimiento “en
forma grave", que motivan la pesibilidad de revocacion de la libertad (atticulo 568
parrafo inicial parte primera); pero ademés establecen hipdtesis concretas en que
por mandato de ley se revoecara fa libertad caucional (articulo 568 parrafo inicial

parte segunda, fracciones | a VI)7®

* Compilacién Penal Federat y Local para el Distrito Federal. Greca editores, México, 1996, Pp. 18R y 180,
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3. REQUISITOS E IMPEDIMENTOS PARA OBTENER LA LIBERTAD
PROVISIONAL CAUCIONAL

La regla consagrada en todo proceso para el otorgamiente de la libertad
procedimental es la obligacién impuesta al indiciade de no sustraerse a la accién
de la justicia y de atender a todas las érdenes de comparecencia emanadas de
los tribunales. Ello justifica que la ley imponga al acusado ef cumplimiento de
determinadas condiciones para que pueda disfrutar de la liberfad provisional
come medida para asegurar la permanencia del indiciado en el lugar en que se

lleva el procedimiento o proceso penatl.

El aseguramiente de [a persona en quien recae fundadas sospechas de que
ha cometide un delito, tiene lugar por lo general, desde que el procedimiento se
inicia, como una medida de necesidad exdrema para mantenerlo en prisién
preventiva y conseguir la marcha regular del proceso. Este aseguramiento
precautoric se justifica, tratandose de delitos considerados por fa ley como
graves, ante a evidencia de gue toda persona que fiene conocimiente de que se
sigue una causa penal en su contra, pretenda ocultarse o huir para que no se le
detenga.

El articulo 271 de la Ley Adjetiva Penal establece que el Procurador
determinard mediante disposiciones de caracter general el monto de la caucién

aplicable para otorgar fa iibertad provisional en [a averiguacidn previa.

La reforma que introdujo facultades al Ministerio Plblice para conceder la
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libertad caucional, durante la averiguacién previa, segun Guillermo Colin
Sanchez™, fue un tanto arbitraria, en refacién a la igualdad que debe imperar en

la ley para todos fos hombres,

También en dicho precepto se incluye gue cuando el Ministerio Publico
decrete esa libertad al probable responsable, lo prevendra para que comparezca
ante el mismo para la practica de diligencias de averiguacién, en su caso, y
conciuida ésta ante el juez a quien se consigne la averiguacién, quien ordenara
su presentacion y si no comparece ordenard su aprehensién, previa solicitud del
Ministerio Publico mandande hacer efectiva la garantia otorgada.

E! Ministerio Publico, puede hacer efectiva la garantia si el probable
responsable desobedeciere, sin causa justificada las ordenes que dictare.

La garantia se ¢ancelard y en su caso se devolvera cuando se resuelva el
no efercicio de la accion penal, o Wna vez que se haya presentado el probable
responsable ante el Juez de la causa y éste acuerde su devolucién.

Et mismo Colin Sanchez®' hace una critica al respecto, la cual no esta fuera
de la realidad sino por el contrario es materia de reflexion, al decir: “que toda esta
adicion es una verdadera abewacién, porque se otorga amplisimo criterio al
Ministerio Publico, para que a manera de Juez, fije una caucion at indiciado, con
ef objeto de que éste no se sustraiga a la accién de la justicia y, quede, aunque
sea en parte, garantizada la reparacién del dafio. Que se le otorga un excesivo
poder al Ministerio Publico al establecerse que se haga efectiva la garantia
cuando el probable responsable desobedeciere, sin causa justa, las ordenes que
dictare, porque esfo es contrario al espiritu de! articule 14 de la Constitucién. Que
no es suficiente que el Codigo de Procedimientos Penales seftale semejante
proceder, porque se esta afectando el orden patrimonial de una persona, sin
haber sido oida, que ya no digamos en juicio (porque ho es el caso), sino por una
auteridad como el Ministerio Publico a quien, dia a dia, se le sigtie aumentado el
super poder que, desde muche tiempo a la fecha, viene usurpando. Que las

facultades concedidas al Ministerio Publico para devolver la caucién, cuando se

¥ 0. Cit. Pag. 546
8 Thidem.
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resuelva el no ejercicio de la a¢ccion penal, se prestan en la practica a situaciones
indebidas y a presiopes que, sin duda alguna, contribuiran a un desprestigio
mayor de esa Institucidon. Que también es indebido (dada la redaccién del
precepto) que se condicione la devolucion de la caucién cuando el sujeto no se
presente ante él".

En cuanto al momento procedimental en que sea pertinente soficitar y
obtener ia libertad, et texto constitucional es claro, mas es contrariado por la fey
secundaria y la practica de¢ los tribunales. En efecto, en los términos dei articulo
20, fraccion I, resulta que la fiberacion del indiciado debe ser inmediata, esto es,
no se supedita a ningtin otro acto procedimental, con la salvedad de gue sélo
puede discerniria el juez; esto es, cuando se dicta e} aute de radicacién. Por ello,
carece de fundamento el parrafo segundo del articulo 290 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distritc Federal, conforme al cual hasta el
momento en que el indiciado esta rindiendo su declaracién preparatoria, se le
hace saber el derecho de solicitar ia libettad provisional bajo caucion, sino fa
solicité ante el 6rgano investigador de los delitos. Y dado que el juez puede tomar
la declaracion preparatoria hasta cuarenta y ocho horas después de que el
acusado queda a su disposicion, durante ese lapso ef indiciado se ve impedido
para solicitaria y obtener fa libertad provisional en mencion, como podria hacerio
conforme a la Constitucion.

La libertad provisional caucional puede salicitarse por el acusado o por su
defensor, debiendo presentarse la solicitud respectiva ante e Juez del
conocimiento, quien estard obligado a concederla inmediatamente siempre y
cuando no se trate de delitos en que por su gravedad, la ley expresamente
prohiba conceder este beneficio, ademas el juez debe tomar en cuenta la
naturaleza, modalidades y circunstancias del delitc, las caracteristicas del

indiciado ¥ la posibilidad de cumplimiento de las obligaciones procedimentales a
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su cargo, los daflos y perjuicios causados al ofendido, asi como la sancién
pecuniaria que pudiera imponérsele al indiciado; tal y como lo consagra la

fraccion | de la Constitucion.

Con base en lo anterior, el articulo 556 de la Ley Adjetiva Penal para el
Distrito Federat exige que se satisfagan los siguientes requisitos:

i. Que se garantice el monto estimado de la reparacién del dafio;

Tratandose de delifos que afecten la vida o la integridad corporal, et monto
de la reparacion no podra ser menor del que resulte aplicandose las
disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo;

Esta fraccién toma como base el reenvio para fijar el quanitum de fa
reparacién del dafio que se puede imponer, apficando el Titulo Noveno
denominado "Riesgos de Trabajo” de la Ley Federal del Trabajo. Pero por ofra
parte, ! articulo 34 del Cédigo Punitive establece que la reparacion del daflo
tiene el cardcter de pena piblica, por lo que al aplicar de una manera supletoria la
Ley Federal del Trabajo se estarla alterando el principio de concentracion
legislativa contenida en el pasrafo tercero del articule 14 Constitucional, ademas
se estaria vulnerando la garantia de fegalidad, ya que dicho precepto prohibe en
los juicios del orden criminal imponer por simple analogia y ain por mayoria de
razén, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al
delito que se frata.

it. Que garantice el monto estimado de las sanciones pecuniarias gue en su
caso puedan imponérsele; )

Las sanciones atudidas en esta fraccién no son otra cosa que la multa
sefalada para los delitos que tienen establecida una pena de prisidn; con
excepcién de los siguientes, los cuales sélo tienen establecida como sancién una

pena de prisién, y por lo consiguiente en éstos no podrd fijarse sancién
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pecuniaria alguna para obtener fa libertad caucional: 1) violacién de /os deberes
de humanidad, previsto en el atticulo 149; 2) gquebrantamiento de sancién,
previsto en et articulo 156; 3) atagues a Jas vias de comunicacibn, previsto en los
articulos 166, y 169; 4) oposicion a que se ejecute alguna obra o frabajos
publicos, previste en ef articulo 185; 5) abuso sexual, previsto en los articulos
260, y 261 pamrafo segundo; 6) esfupro, previsto en el articuio 262; 7) incesto,
previsto en ef articulo 272; 8). adufterio, previsto en el articulo 274; 9) violacién a
las leyes sobre inhumaciones y exhumnaciones, previsto en ei articulo 281; 10)
asaffo, previsto en el articulo 286 parrafo primero; 11) fesiones, previsto en los
articulos 282, 293, 295, 297, 298, y 300; 12) homicidio, previsto en jos articulos
308, 310, 312; 13) aborto, previsto en los articulos 329, 330, 331, vy 332, 14)
abandono de personas, previste en fos articulos 335, y 336 bis; 15) violencia
familiar®® | previsto en el articulo 343 bis, y 343 ter; 16) robo, previsto en ef
articulo 371 parrafo primero y segundo. Del Codigo Penal para el Distrito Federal,

tit, Que otorgue caucidén para el cumplimiento de las obligaciones gue en
términos de ley se deriven a su cargo en razén del proceso, y

Es preciso hacer fa aclaracion de que el articulo 556 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrifo Federal, al exigir fres garantias para
poder obtener la libertad provisionat bajo caucion, va en contra de fa esencia del

parrafo segunde de |a fraccidn i de fa Constitucién, en virtud de que éste tltimo

refiere: “... Para resolver sobre la forma y monto de la caucién, el juez debers
tomar en cuenta ia naturaleza, modalidades y circunstancias del delito; las |
caracteristicas del inculpado v fa posibilidad de cumplimiento de las obligaciones
procesales a su cargo; los dafios y perjuicios causados al ofendido; asi como Ja
sancién pecuniaria que, en su caso, pueda imponerse al inculpado.” ; s decir, en
_ ningun momento el citado parrafo constitucional hace alusion para que se tengan
que exhibir tres diferentes garantias (una por el monto estimado de la reparacion

del dafio, otra por el monto estimado de las sanciones pecuniarias, y otra para el

2 Tipo Penal que entra €n vigor a partir del 30 de enero de 1998, segln publicacién en ef Diario Oficial de la
Federacion de fecha 30 de diciembre de 1997,
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cumplimiento de las obligaciones procedimentales; tal y como lo exige la ley
adjetiva penal), por el contrario, el mencionado apartado constitucional al citar lo
gue se debe tomar en cuenta antes de conceder la libertad en comento, esta
incluyendo todo en una sofa una garantia.

Esta caucion a juicio del juez podra set elevada o no, dependiendo de la
naturaleza, modalidades y circunstancias dei delito, asi como las caracteristicas
del indiciado, y la posibilidad de que éste pueda cumplir con dichas obligaciones
procesales. Pero af respecto, hay una limitante constitucional, al establecerse que
el monto y fa forma de caucidén que se fije deberan ser asequibles para el
indiciado; es decir, jexiste ¢ no una facultad judicial para establecer esta
garantia? ;Qué sucedera si por fas circunstancias del hecho delictivo amerita, y
con justa razdn, establecer una caucion elevada para el cumplimiento de las
obligaciones procedimentales, pero de las constancias se adviete que el
indiciado percibe escasos o nulos ingreses econémicos? Tal vez para lograr que
ambos supuestos se cumplan, se pueda recurrir a las fianzas de interés social, en
las cuales las afianzadoras cobran un porcentaje que no pasa de un digito, 1o cual

resulta muy accesible para las personas de escasos recurses econémicos.

IV. Que no se trate de delitos que por su gravedad estdn previstos en el
parrafo ultimo del articulo 268 de este Cédigo.

€5 importante hacer mencidn que, ademas de esos delitos, no procedera ia
libertad bajo caucién cuando se trate de delitos electorales y en materia de
registro nacional de ciudadanos, que aunque es materia federal, no esta por
demas hacer la aclaracion; tal impedimento de manera redundante {o establecen
los articulos 412 y 413 del Cédigo Penal, ya que el primero sefala que: “en la
comision de este delito no habra el beneficio de la iibertad provisional”;, y el
segundo que; “los responsables de los delitos sefialados en el presente capitulo _
por haber acordado o preparado su realizacién en los términos de la fraccidon | del
articulo 13 de este codigo no podrén gozar del beneficio de la libertad

provisionai”,
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Por otro lado, la parte segunda de la fraccion ! del artfculo 20 Constitucional
establece cuando se puede negar la libertad caucional, a pesar de reunir los
requisitos que exige el articulo 556 del Cédigo de Procedimientos de la materia,
pues indica que: "En caso de delitos no graves, a solicitud del Ministerio Publico,
el juez podra negar la libertad provisional cuando el indiciado haya sido
condenado con anterioridad por algin delito calificado como grave por la ley o,
cuando el Ministetio Pablico aporte elementos al juez para establecer que la
libertad del indiciade representa, por su conducta precedente o por las
circunstancias y caracteristicas del delito cometido, un riesgo para e! ofendido o
para la sociedad”,

Al respecto y para un mayot entendimiento en relacién a fa solicitud que
puede hacer el Ministerio Publico para que se niegue de la libertad provisional
caucional, es preciso transctibir textuatmente la base juridica que sustenta a tal

pedimento;

ACUERDO NUMERO A/008/96 EMITIDO POR LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL®

ACUERDQ niimero A/008/96 del Procurador Genheral de Justicia del
Distrito Federal, por el que se establecen las reglas a que deberan
sujetarse los Agentes del Ministerio Plblico para negar {a Libertad
Provisional Bajo Caucién durante la Averiguacion Previa, y para solicitar a
los Organas Jurisdiccionales la negativa de su otorgamiento.

Al margen el sello con el Escudo Nacional, que dice Estados Unidos
Mexicanos, Procuraduria Generai de Justicia del Distrito Federal.

ACUERDO No. A/008/96

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECEN LAS REGLAS A QUE
DEBERAN SUJETARES LOS AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO J
FPARA NEGAR LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION DURANTE
LA AVERIGUACION PREVIA, Y PARA SOLICITAR A LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES LA NEGATIVA DE SU OTORGAMIENTO,

¥ Acuerdo publicado en el Diario Oficiat de la Federacion en fecha 13 de diciembre de 1996, para entrar en
vigor al dia siguiente de su publicacidn. Por [o tante se abroga el Acuerdo A/008/91 publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 22 de febrero de 1991,
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Con fundamento en fo dispuesto por los articulos 1,3 fracciones VI,
VIl y XIll, 4 fracciones Il y Vill, 168 y 2D de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y 1, 6 y 7 fraccién
X1X de su Reglamento, y

CONSIDERANDO

Que con fecha 3 de julio de 1996, fue publicado en el Diario Oficiat ge
fa Federacion, e) Decrefc mediante el cual se declaran reformados los
artlcuios 16, 20 fraccidn | y pendltimo parrafo, 22 v 73 fraceidn XX de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

Que de acuerdo al Decreto referido en ef parrafo gque antecede, €l
articulo 20 fraccidn | de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, dispone que todo indiciado tiene derecha a ser puesto en
tibertad Provisional Bajo Caucidn inmediatamente gque lo solicite, siempre v
cuando no se trate de delitos en que por su gravedad, la Ley prohiba
expresamente con¢eder este beneficio;

Que en los casos de delitos no graves, el Organo Jurisdiccional a
solicitud del Ministerio Pablico, podrd negar la Libertad Provisional Bajo
Caucidn cuando el indiciado haya sido condenadc con anterioridad por
aigln delito calificade como grave por la Ley o, cuandc el Ministerio
Publico aporte elementos al Juez para establecer que la libertad del
indiciado represente, por su conducta precedente o por sus caracteristicas
y circunstancias del delifo cometide, un riesgo para el ofendide o para la
sociedad;

Que en virtud de la trascendencia e importancia det beneficic de la
Libertad Provisional, es necesario que la ponencia del Ministerio Publico
por & que se proponga la negativa de dicho beneficio, durante la etapa de
Averiguacion FPrevia, sea autorizada personalmente por servidores publlcos
de nivel superior, a fin de garantizar la uniformidad de criterios;

Que en el misme sentido, durante el procese penal, 1os pedimentos
para que ios C')rganos Jurisdiccionales nieguen el beneficio de 13 libenad
provisional bajo caucian, formulados por los Agentes del Ministerio Pablico
adscritos a los Juzgados Penales, deben ser acordes con las propuestas
de los servidores publicos a que se refiere ef considerando gue antecede,

Que a fin de orientar y unifoermar los criterios en los que deberan
sustentarse las solicitudes que se formuten a los Organos Jurisdiceionales
para que estos nieguen la Libertad Provisional Bajo Caucién, ha tenido a
bien expedirse el siguiente

ACUERDO

PRIMERO. De conformidad con o dispuesto por la fraccion 1y
penultimo parrafo del articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, fos Agentes del Ministerio Publico podran proponer la
Negativa de la Libertad Provisional Bajo Caucién de los indiciados, cuando
se frate de delitos no graves, en los casos siguientes:
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I. Cuando el indictado haya sido condenado con anterioridad,
por sentencia ejecutoriada, por algin delito calificadoe como grave por la
Ley,

Il. Cuando la libertad dei indiciado represente, por su condlicta
precedente, un riesgo para el ofendido o para la sociedad, y

IIl. Cuando fa libetad de! indiciado represente, por las
circunstancias y caracteristicas del delito cometide, un riesgo para el
ofendido o para la sociedad.

SEGUNDO. Se entendera que la libertad det indiciado representa,
por su conducta presedente, un riesgo para el ofendido o para la sociedad,
enire otros, en los supuestos siguientes:

a) Cuando haya sido previamente condenado por sentencia
ejecutoriada por delito deloso no calificado como grave por la Ley en el que
se haya hecho uso de (a vioclencia;

b) Cuando et indiciado con anterioridad, se hubiere sustraido a
la accién de la justicia en cualquier entidad federativa o en el Distrito
Federal, dejando de cumplir con las obligaciones procesales a su cargo.

¢y Cuando existan elementos que permitan presumir
validarnente que el indiciado pertenece a cualquier forma de organizacion
chiminal; y

d) Cuando el indiciado haga uso ilicito en forma habituat de
estupefacientes o psicotrdpicos.

TERCERQC. Se entenderd que la libertad del indiciade, por las
circunstancias y caracteristicas del delite cometido, representa un riesgo
para el ofendido o para la sociedad, entre oftros, en los supuestos
siguientes:

a} Cuando ta victima o el ofendido del delito sea cényuge o
concubinario, ¢ bien tenga parentesco consanguines, por afinidad, o civil
con el indiciado y el delito se hubiere cometido con motivo de ello;

b) Cuando el mévit del delito hubiere sido la venganza,;

¢) Cuando ¢l delito derive det cumplimiento de amenazas en
contra de la victima o del ofendido;

d) Cuando se hubiere cometido el delito bajo el infiujo de
estupefacientes o psicotrdépicos, con excepcién de aquellos que por
prescripeion médica consuman dichas sustancias;

e) Cuando tratdndose del delifo de fraude, los indiciados se
hubieren vélido de estructuras comerciales o de cualquier otro medio que
permita presumir su actuacién en forma organizada, en contra de diversos
sujetos pasivos, a través de ofertas trasmitidas al pablico, y

f) Cuando por la cantidad de indiciados respectoe de un mismo
defito y otros indicios, que acredite que fue cometido en pandilla o se
demuestre la asociacién delictucsa en su comision.

CUARTO. Para efectos de los Articulos Segundo y Tercero de este
Acuerdo, se considera que existe un riesgo para el ofendido o para la
sociedad, cuando se relinan los siguientes requisitos:

I. Queden en peligro real y efectivo los bienes juridicos del
ofendido o ta seguridad publica,
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i, Se acredite la existencia de ese peligro; y
HI. En las circunstancias existente no haya otro medio mas
aplicable y convincente que la prisién preventiva para conjurar el riesgo.

QUINTO. En los supuestos de los Artfculos Primero, Segundo y
Tercerp, los Agenies del Ministerio Publico gque conozcan de la
Averiguacion Previa respectiva y tengan al indiciado a su disposicion,
deberan notificarlo de iwnediato al Titular de la Unidad de Investigacién
Especializada de su adseripcion, tratandose de Areas Centrales, al
Delegado de la Procuraduria cuando se trate de asuntos de su
competencia, para que acuerden o procedente.

SEXTO. Para efectos del Articufo anterior, el Agente del Ministerio
Publico debera enviar al Titular de la Unidad de Investigacidn Especializada
de su adscripcion o al Pelegado, segdin corresponda, copias de la
Averiguacion Previa en fas que se incluya {a ponencia de Negativa de
Libertad Provisional debidamente motivada de conformidad con fos
supuestos a que se refleren 10$ Articulos Primero, Segundo y Tercero del
presente Acuerdo, asf comeo todos los indicios y elementos de prueba en
los que se apoye s determinacion.

SEPTIMO. Los Titulares de las Unidades Administrativas de
Investigacion Especializada o el Delegado, en e ambito de sus respectivas
competencias, previo analisis de la Averiguacidn correspondiente,
resolveran si es de Negarse la Libertad Provisional Bajo Caucion durante la
etapa de Averiguacion Previa,

Siempre que el Titular de fa Unidad Administrativa de Investigacién
Especializada o el Delegado, segin cofresponda, hubiere resuelto la
Negativa de la Liberlad Frovisional Bajo Caucién durante la etapa de
Averiguacion Previa, deberd soficitarse asl al Juez ante quien se consigne
al indiciade, en {&rmints del Articulo Noveno del presente Acuerdo, saivo
gue de las circunstancias posteriores apareciere gque [a Libertad Provisional
€s procedente,

OCTAVO. Los Agentes del Ministerio Publico Consignadares que
estimen que debe Negarse ia Libertad Provisional Bajo Caucidn def
indiciado, deberdn remitir al Ministerio Pablico adscrito al Juzgado de que
se ftrate, de manera smulkdnea al Pliego de Consignacion, los
razonamientos y las constancias en las cuales se apoye la peticidon de
Negativa de Libertad Provisional Bajo Caucidn, a fin de gue se proceda en
los términos de los Artfculos Noveno, Décimo y Décimo Segundo del
presente Acuerdo.

NOVENQ. Traténdose de Consignaciones con detenido os
Directores Generales de Consignaciones, el Director General de Asuntos
Especiales y Relevantes del Procedimiento Penal, el Director General de
Control de Procesos Penales o los Delegades de la Procuraduria, en el
ambito de sus respectivas competencias, instruiran al Agente del Ministerio
Pdblico adscrito al juzgado en el que se radique el asunto para que se
reitere la peticion de Negativa de Libertad Provisional Bajo Caucion.
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DECIMO. Tratandose de Consignaciones sin detenido, el Director
General de Asuntos Especiales y Relevantes del Procedimiento Penal, et
Director General de Control de Procesos Penales o los Delegados de 1a
Procuraduria, en el ambito de sus respectivas competencias, instruiran al
Agente del Ministerio Plblico adscrito al Juzgado en que se radique el
asunto para que, al momento en que se de cumplimiento a la Orden de
Aprehension respectiva, solicite al Juez de la causa la Negativa de ia
Libertad Provisional Bajo Caucion.

DECIMO PRIMERO. Los Titulares de las Unidades Administrativas
de Investigacion Especiglizada, tratdndose de Areas Cenfrales, ios
Directores Generales de Consignaciones vy los Delegados, en el ambito de
sus respectivas competencias, serdn responsables de que todas las
Averiguaciones Previas que se consignen ante los Organos
Jurisdiccionales, en que proceda (a Negativa de Liberad Provisional Bajo
Caucion, se remita la. peticion y las constancias para que los Agentes del
Ministerio Pdblico adscritos a Juzgados Penales o de Paz formulen vy
fundamenten los pedimentos a que se refiere el presente Acuerdo.

DECIMO SEGUNDOQ. Para efectos de lo dispuesto en los Articulos
anteriores, ef Agente del Ministerio Publico adscrito al Juzgado Penal o de
Paz respectivo, debera:

b Actuar gonforme & las instrucciones especificas contenidas
en la Averiguacion Previa respecto de la formulacién, ante ef Organo
Jurisdiccional, del pedimento de Negativa de Liberad Provisional Bajo
Caucién;

Il Promaver acciones, oponer excepeiones, ofrecer pruebas e
intervenir en su desahogo, alegar en audiencias, interponer los recurso que
la Ley prevea y, en general realizar todos los actos procesales necesarios
para que el Organo Jurisdiccional de su adscripeion Niegue la Libertad
Provisional def indiciado, y

IH. En su caso, apelar ante la Sala respectiva del Tribunal
Superiur de Justicia del Distrito Federal, |2 resolucion por la que el Juez de
Primera Instancia otorgue al indiciado la Libertad Provisional Bajo Caucion,
asf como aquellas por las que se acepten garantias insuficientes.

En el caso de que el Agente del Ministeric Publico considere
procedente la resolucidn del Juez por ia que se conceda fa Libertad
Pravisional del indiciado debera sujetarse a lo dispuesto por € Articulo
Décimo Cuarlo de este Acuerdo.

DECIMO TERCERO. Los Direclores Generales de Consignaciones,
&) Director General de Asuntos Especiales y Relevantes del Procedimiento
Penal, ef Director General de Contra! de Pracesos Penales y el Delegado,
segin corresponda, deberdn nstruir oporunamente al Agente del
Ministerio Publico adscrito al Juzgado para que pueda promover los actos
procesates conducentes en los plazos que et Organo Jurisdiccional llegase
a establecer.

DECIMO CUARTO. En caso de que por circunstancias posteriores
se estime que debe concederse a Libertad Provisional Bajo Caucion del
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indiciado, los Agentes del Ministerio Pablico adscritos a los Juzgados y
Salas Penales lo notificaran de inmediato al Director General de Asuntos
Especiales y Relevantes del Procedimiento Penai, al Director General de
Control de Procesos o al Delegado de la Procuraduria, para gue acuerden
to procedente,

DECIMO QUINTO. Los Agentes del Ministerio Publico adscritos a
Juzgados Penales ¢ de Paz, deberdn promover la revocacion de la Libertad
Provisionat Bajo Caucién siempre que se concurra alguna de las
circunstancias a que se refieren los articulos 567 y 568 del Codigo de
Procedimientos Penales para ef Distrito Federal, asf como los supuestos a
que se refieren los Asdfculos Primero, Segundeo y Tercero del presente
Acuerdo.

_ Enestos casos, los Agentes del Ministerio Pablico deberan solicitar al

Organo Jurisdiccional de que se trate, que libre la Orden de Aprehension
correspondiente y que se hagan efectivas las garantfas otorgadas por el
indiciado para la reparacion de los dafos y perjuicios causados a la victima
u ofendido por el delito, asi como aguellas que versen sobre ias sanciones
pecuniatias y las de cumplimiento de las obligaciones derivadas del
proceso.

4. FORMAS DE CAUCION PREVISTAS PARA OBTENER LA LIBERTAD
PROVISIONAL

Sergio Garcia Ramirez® menciona que el cumplimiento efectivo de las

restricciones a fa libertad se asegura a través de una obligacién econdémica. La

¥ Op. Cit. Pag, 502
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presencia de este dltimo ingrediente no ha dejado de suscitar especulaciones y
criticas. Opina Rivera Silva®® que en la libertad caucional “el dinero queda en
lugar de la libertad”, a lo que se puede glosar que agué! no sustituye a ésta, sino
a la prisién, porque dinere y libertad concurren, y no, en cambio, dinero y prision,
y agrega que “el énfasis extraordinario puesto por el liberalismo en el dinero se
subraya en ésta institucién, en donde un valor muy apreciado, como es la

libertad, sélo es sustituido por otro muy apreciado: ¢ dinero”.

Es menester, pues, la aportacion de una garantia o caucién. La caucién es
dable en cualguiera de las especies que el Articuio 562 del Cédigo de
Procedimientos Penales establece, tales como: depésito en efectivo, hipoteca,
prenda, fianza personal bastante, o fideicomiso de garantia formalmente

otorgado.

E{ tratadista Jorge Alberto Silva Silva®®, clasifica a la caucién de varias
formas:

a).- Por su origen, se dice que la caucidén puede ser convencional, legal ,
judicial o administrativa. En el caso mexicano, resulta ser legal porque la misma
proviene de la ley, y no de concesidn gratuita de algin funcionario, o de acuerdo
convencional. _

b}.- Por su exteﬁsién. En cuanto a su monto, se dice que la caucién es
limitada o ilimitada; esto es, que el fiador responde por cantidad fijla o por
cantidad ilimitada. En México, la acogida es la limitada.

c) .- Por los sujetos ante los cuales se otorga , la caucién puede ser previa o
administrativa, o judicial. En el sistema mexicano se encuentran las dos especies:
previa, por que se puede constituir, en ciertos casos, ante el Ministerio Publico; ¥
judicial porque se constituye ante al tribunal que conoce del caso. Esta dltima es
la que se encuentra garantizada en el atticulo 20 Constitucional. )

d).- Por o que hace al tipo de caucién, esta sera como ya se dijo, en

efectivo, hipotecaria, pignoraticia, en fianza, ¢ en fideicomiso.

¥ Op. Cit. Pag. 355.
¥ Op. Cit. Pp. 643 y 644.
ol




4,1. ESPECIES DE CAUCION

Al hacerse Ja solicitud de fibertad provisional baje caucién, deberd expresar
el solicitante por cual de las formas de caucion se decide, a fin de que el juez
pueda fijar su monto. Es decir fa naturaleza de la caucidén queda a eleccion del
solicitante que manifestard expresamente la forma que elija, y en el caso de gue
no lo haga, el Ministerio Phblico, el Juez o Tribunal fijard el monto de las
cantidades que correspondan a cada una de las formas de fa caucién que a

continuacion se detalian:

1.- En deposito en efective, hecho por el indiciado o por terceras personas,
en la institucion de crédito autorizada para ello® . El certificado que en estos
casos se expida, se depositarh en la caja de valores del Ministerio Publico, del
tribunal o juzgado, tomandose razon de ello en aufos. Cuando por razén de la
hora o por ser dia inhabil no pueda constituirse el depésito directamente en la
institucion mencionada, e Ministerio Piblico o el Juez recibitan la cantidad
exhibida y ia mandaran depositar el primer dia habil.

El deposito hecho precisamente a través de billete de depdsito por terceras
personas, deberd expedirse obviamente a nombre dei indiciado del que se esta
solicitando la libertad provisional. Esta forma de caucién es en la practica una de

fas mas usuales, ademas de ser la mas segura.

2.« En hipoteca otorgada por el indiciado o por terceras personas, sobre
inmuebles cuyo valor fiscal no sea menor que el mento de la caucion, més la
cantidad necesaria para cubrir los gastos destinados a hacer efectiva fa garantia

en los términos del articulo 570 del Cédigo Adjetivo Penal.

¥ La Institucién de Crédito autorizada es la Nacional Financiera, Sociedad Nacional de Crécte,
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Por lo que se refiere a la cantidad mencionada, ésta es ficticia, y por lo tanto
improcedente, puesto que fue derogado ¢l mencionado articulo 570 por el articulo
tercero del Decrelo promulgado el dia 23 de diciembre de 1993 y publicado en el
Diario Oficial el dia 10 de enero de 1994; denotandose una vez mas la
indiferencia legislativa prevaleciente en nuestro pais.

El articulo 2893 del Cédigo Civil para el Distrito Federal en materia comin, y
para toda la Republica en materia federal establece que la hipoteca es una
garantia real constituida sobre bienes que no se entregan al acreedor, y que da
derecho a éste, en caso de incumplimiento de la obligacion garantizada, a ser
pagado con el valor de los bienes, en ¢l grado de preferencia establecido por la
ley.

3.- En prenda, en cuyo caso el bien mueble debera tener un valor de
mercado de cuando menos dos veces el monto de ta suma fijada como caucién;
La prenda es un derecho real constituido sobre un bien mueble enajenable

para garantizar el cumplimiento de una obligacidn y su preferencia en ¢l pago®.

4.- En fianza personal bastante, que podra constituirse en el expadiente.

La flanza es un contrato por el cual una persona se compromete con el
acreedor a pagar por el deudor, si éste no o hace® . Esta forma de caucion es la
mas elegida entre quienes solicitan la libertad provisional caucional, debido a que
sélo se paga un porcentaje del total que ampara la fianza, lo que resulta muy
comodo y accesible sobre todo para los que no tienen uh poder econdmico afto.

En los tribunales del fuero comun, si la fianza personal excede de cien
veces el salario minimo general vigente para el Distrito Federal, el fiador debera
comprobgr que tiene bienes raices inscritos” en el Registro Publico de la
Propiedad, cuyo valor no sea menor que el monto de la caucién. Si excede de esa

cantidad, o cuando se ofrezca hipoteca, se deberd presentar certificade de

¥ Idemn, articulo 2856,
B Idem, articulo 2794,
93




tibertad de gravamenes emitido por ef Registro Publico aludido, que comprenda
un término de diez aftos, y constancia de estar al corriente en el pago de las
contribuciones respectivas, para que el juez califique la solvencia; lo anterior no
serd aplicable cuando se trale de compafifas afianzadoras legaimente
constituidas y autorizadas por el Estado, las cuales no estdn obligadas a

garantizar su solvencia.

El articulo 34 del Cédige de Procedimientos Penales para el Distrito Federal
establece que fas fianzas de caracter penal se sujetaran a fas reglas de! Codigo
Civil; es decir nos remite a lo ordenado por los articulos 2851 a 2855 de éste

Ordenamignto,

5.- En fideicomiso de garantia formalmente otorgado.
En virtud de fideicomiso, el fideicomifente destina ciertos bienes a un fin
ficito determinado, encomendando la realizacion de ese fin a una institucion.

fiduciaria® .

** Tado lo relativo al fideicomiso esta previsto en el Capitilo V de la Ley General de Tifulos y Operaciones de
Crédito.
94




4.2. FIJACION

£l articulo 20 Consiitucional en su parrafo segundo establece que el monto
y la forma de Ja caucion que se fije deberan ser asequibles para el indiciado. En
circunstancias que fa ley determine, la autoridad judicial podra modificar el monto
de la caucién,

Asimismo, e} articulo 561 de la Ley Adjetiva Penai en su parte segunda le da
facuitades a la Representacion Social para fijar fas cantidades respectivas para
conceder la libertad provisional caucional, al establecer que: “...e! Ministerio
Publico, el juez o el tribunat de acuerdo con el articuto que antecede, fijara las
cartidades que correspondan a cada una de las formas de caucion.”

De lo anterior se infiere que la fijacion de la caucién para que se otorgue la
libertad provisional en averiguacién previa (mejor conocida como libertad
administrativa, porgue es concedida por una Autoridad dependiente del Poder
Ejecutivo), puede ser modificada ¢uando la averiguacion previa se consigne ante
el Organo Jurisdiccional.

Por ofra pare, cuando el indiciado haya elegido la exhibicién de la caucion
en efectivo mediante billete de depésito, o si no lo hiciere, el juez fijara dicha
forma de caucidn, y el solicitante de esta libertad no cuente con los recursos
econdmicos suficientes para efectuar en una sola exhibicién el depésite en
efectivo, el juez podrd autorizaro para que lo efectie en parcialidades, de
conformidad con las siguientes reglas:

a)- Que el indiciado tenga cuande menos un afio de residir en forma
efectiva en el Distrito Federal o en su zona conurbada, y demuestre estar
desempefiando empleo, profesion u ocupacion licitos que le provean medios de

subsistencia;
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b).- Que el indiciado tenga fiador personal que, a juicio del juez, sea
solvente e idéneo y dicho fiador proteste hacerse cargo de las exhibiciones no
efectuadas por el indictado. El juez podra eximir de esa obligacion para lo cual
debera motivar su resolucién;

c).- £l monto de la primera exhibicidon no podra ser inferior al quince por
ciento del monto total de la caucion fijada, y deberéd efectuarse antes de que se
obtenga la libertad provisional;

d).- El indiciado deberd obligarse a efectuar las exhibiciones por los montos

y en los plazos que le fije ef juez.

4.3. REDUCCION

El articulo 560 del Codigo Adjetivo de |la materia deduce que el indiciado o
su defensor sélo pueden solicitar al juez que reduzca la caucién fijada para el
cumplimiento de las obligaciones procesales. Lo anterior, puesto gue, tanto la
garantia del monto estimado de la reparacién de! dafto, como de las sanciones
pecuniarias no estan af arbitrio del juez (aparentemente, fo que se detallard més
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adelante®), ya que la primera serd tomada de las constancias que obren en

actuaciones, y Ia segunda, si s que procede, ya esta establecida en la propia ley.

Eljuez podra reduciria en proporgién justa y equitativa por cualguiera de las

siguientes circunstancias:

I.- El tiempo que el procesado lleve privade de su libertad.

it.- La disminucion acreditada de las consecuencias ¢ efectos def delito.

lli.- La imposibilidad econdémica demostrada para otorgar la caucién
sefiatada inicialmente, aun con pagos parciales.

IV.- £l buen comportamiento observado en el centro de reclusién de acuerdo
con el informe que rinda el Consejo Técnico Interdisciplinario.

V.- Otras que racionalmente conduzcan a crear seguridad de que no

procurara sustraerse a la accion de la justicia.

“Sin embargo, contrariamente a lo establecido en la Norma Fundamental, el
mismo precepto fegal invotado con antelacion, pero en su parmrafe segundo,
menciona que las garantias del monto estimado tanto de la reparacién def dafio
como de las sanciohes pecuniarias también podran ser reducidas por la
imposibilidad econémica demostrada del procesado. Lo que significaria una clara
violacion a los derechos de la parte ofendida en el sentide de no tomarle en
cuenta en su fotalidad los dafios y perjuicios que probableménte se hayan

causados con motivo del evento delictive.

También este parrafo refiere que si se acredita que el indiciado simuté su

insolvencia economica, 0 con posterioridad la recupera, de no restituir las
garantias inicialmente sefialadas en un plaze indicado por el juez, se le revocara
la libertad provisional. Con o que se trata de alguna manera de reivindicar lo

absurdo gue resulta su contenido, ademads no se toma en cuenta que en tanto se
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ordena la reaprehensién del indiciado, éste ya este lejos del alcance de la
accion de la justicia debido a las facilidades que se le concedieron,
retardandose el proceso innecesariamente en perjuicio del principio de justicia
pronta y expedita. Por lo que, no es comuin que esta gracia se lleve a cabo en la
practica, debido tal vez a las repercusiones juridicas y sociales que podria
generar.

4.4, TRAMITE Y RESOLUCION

Aun cuando la libertad provisional bajo caucion se encuentra situada entre
los incidentes, no se tramita por separado del procedimiento principal, en virtud
de que en caso contrario posiblemente se vulneraria la celeridad que la
Constitucién ha queride imponer al otorgamiento de ese beneficio; claro esta,
porque esta en juego la libertad personal. Por lo tanto se dispone que fa libertad
caucional se resuelva de inmediato, en la misma pieza de autos, tal y como fo
establece el articulo 558 del Cédigo de Procedi-mientos Penales para el Distrito
Federal.
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Por lo que hace a personas legitimadas para solicitar la libertad, lo son el
indiciado, su defensor o el legitimo representante de aquél (articulo 558 del

mismo ordenamiento invocado).

Eduardo Pallares® considera que el Cédigo debié conferir a cualquier

interesado el derecho de solicitar esta libertad.

E! pedimento de libertad bajo caucién, podréd hacerse verbalmente o por
escrito, sefialando la naturaleza de la caucion que se va a otorgar.

Una vez que se te conceda al indiciado la libertad provisionat bajo caucién o
fa libertad administrativa, se le hard saber que contrae la obligacion de
presentarse ante ta autoridad que le otorgd la libertad cuantas veces sea citado o
requerido para ello; comunicar su cambio de domicilio; y presentarse ante la
misma attoridad el dia que se le sefiale de cada semana. Esta dltima se refiere a
que el indiciado tiene que firmar su asistencia semanal en el libro de control de
firmas que para tal efecto se Reva en el Juzgado.

Escrito mediante el cual se solicita la Libertad Provisional Bajo Caucion:

Expediente: . /...
Indiciado: i
Delito: ...
CIUDADANG JUEZ ... ., PENAL
EN EL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE.

....................... e, €0 M Galidad de defensor particufar {de oficio) del

indiciado ... . cardcter que tengo debidamente reconocida y
acreditada en autos, con domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones y
documentos en: la calle de ... namero ... de la colonia ... ,
delegacién........... y con numero de teléfono. ... {la Defensoria de Oficic}, ante

Usted con el debido respeto manifiesto:

*' Pyllares, Eduardo. “Prontuario de Procedimientos Penales™. Ed. Pormin. México, 1080. Pag. 87.
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Que con fundamento en la fraccion | del articulo 20 Constitucional, 556, 557,
558, 562 fraccidn IV y demds relativos y aplicables del Cédigo de Procedimientos
Penales vigente para el Distrito Federal, solicito para mi defenso, LA LIBERTAD.
PROVISIONAL BAJO CAUCION, puesto que el delito que se le sigue no esta
considerado por Ia ley como delito grave, segun lo establece el articulo 268 det Cédigo
Adjetivo Penal; por lo que soficito con fundamento en el articulo 561 del ordenamiento
antes citado se fije el monto de fa caucidn en su modalidad de fianza.

Porfo anteriormente expuesio y fundado,
A USTED CIUDADANO JUEZ atentamente pido:

PRIMERO.- Tener por presentado la presente promocion y acordar de
conformidad ei contenido del presente ocurso por estar presentado conforme a
derecho.

SEGUNDQO.- Fijar el monto de 12 caucion en su modalidad de fianza a efecto de

QUE e pueda gozar de la Libertad Caucional a que tiene
derecho.
PROTESTO LO NECESARIO
México, Distrito Federala ... de ......... de 199... .
Licenclado ...

Resolucidn judicial oforgando fa Libertad Provisional Bajo Caucidn:

RAZON.---En ... s de ......... de 199... mil novecientos noventa y
........ , se recibe la promocién registrada con el ndmero ... , suscrita por el defensor det
md:crado . mediante la cual solicita Je sea cancedido el beneficio de
la libertad prov:swnal bajo cauclén con {o que se da cuenta al Ciudadano Juez.- - - - - -
---------------------------- DOYFE.--ce--mmmeme i c e es o - -
AUTO ---En México, Distrito Federal, & ..... ... de ... ... de 199... mil

nevecientos NOVENLa Y oo cm - s " s m e mm e m e s m sl -
- - - A sus autos la promomdn de cuenta para que surta los efecios legales
correspondientes, y visto su contenido se tiene al defensor del indiciado
...... evvviiiiieiiee... haciendo sus manifestaciones, y en virtud de que el delito de
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..................... no se encuentra previsto dentro del catalogo del articulo 268 del Codigo

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, por tal motivo no es considerado
"~ como delito grave; como lo soficita se e concede la fibertad provisional bajo caucion
previas garantlas en pélizas de fianza que exhiba en los siguientes términos: se le fija
ta cantidad de $.............. para garantizar Ia posible Reparacién del Dafio que se le
pudiera imponer por la comisidn de este ilicito penal que se le atribuye; la cantidad de
S para garantizar la probable sancion peguniaria; y la cantidad de $..............
para el cumplimiento de sus obligaciones que en términos de ley deriven a su cargo en
razén del proceso; por lo que una vez que sean exhibidas dichas garantias otérguesele
la Libertad Provisionat Bajo Caucion al indiciado de mérito dejgndose constancia tegal

enautos, - --------miiionaaos Notiflquese.r - =« - -~ c-memcro e
---AS 1, loresolvio ¥ firma el Ciudadano Licenciado ....................... . Juez
.................. Penal del Distrito Federal, por ante el Ciudadano Licenciado
................................... Secretario de Acuerdos "... "', con quien actila, auvtoriza y da fe.-
----------------------------- DOY FE. ---mvcmraummmam e - -

COMPARECENCIA.- - - En seguida y en la misma fecha, comparece en el local de

este Juzgado, el defensor del indiciado ... . Quien en uso de la
palabra manifestd: que en este acto exhibe las polizas de fianza nlimeros ... .
............. Yooonn.. , €xpedidas por la Aflanzadora ............... , las cuales amparan las
cantidades de S$....... U - T - respectivamente, mismas que
exhibe para que el indiciado ... obtenga su libertad provisional
bajo caucidn, esto dijo y firmd al margen para constancia tegal. - - - - - DOY FE---- -
AUTOQO - - - En México, Distrito Federal, a ... ........de ... de 199... mil

novecientos noventay ............. T L L
- - - Vista la comparecencia que antecede, se tiene al defensor del indiciade

............................. , exhibiendo las pdlizas de flanza nimeros ..., ... Y .
expedidas por la Afanzadora ........... , mismas que amparan las cantidades de
- TS T v&. , respectivamente, a que hace referencia en su

anterior comparecenma por lo que fos ong[naleS gudrdense en el seguro del Juzgado y
las copias fotostaticas agréguense a sus autos para los efectos legales a que haya
lugar, y en virtud de que con ello se da cumplimiento a lo ordenado en & proveldo que
antecede, en consecuencia con fundamento en la fraccion | del arfcule 20
Constitucional, 556 y demas relatives y aplicabies de (a Ley Adjetiva Penal, se ordena
la libertad provisional bajo eaucidn def indiciado ..................... , haciéndole saber el
contenido de los articulos 567 v 568 de la citada Ley Adjetiva; expidanse las boletas y
copias de ley corespondientes ¥ haganse las anotaciones de rigor en el Libro de
Gobigrno que se lleva en este Juzgado, comuniquese esta determinacion al

Ciudadanc Director del Recltusorio Preventivo ... de esta Ciudad para su
cumplimiento inmediato,- - -« < - - -~--a---- Notiffquese,------------~- R
---A S, loresolvig y firma et Ciudadano Licenciado ..................c....., JUBZ ..
Penal del Distrito Federal, por ante el Ciudadano Licengiado ....................... , Secretario
de Acuerdos *...", con quien actda, autorizay dafe --«------- DOYFE.-------- -
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5. LA REVOCACION DE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION

La libertad provisionai bajo caucién se puede revocar por las causas gue
sefiala la Ley Procedimental Penal, las cuales se encuentran animadas por ia
idea de que, cuando desaparece la garantia que sujeta al tribunal, se debe
revocar {a libertad.

En razén de los fines, justificacion y supuestos de la libertad caucionat, de
fas obligacicnes y derechos que apareja y de los inlereses, sociales e
individuales, que concilia, légico es que no deba subsistir cuando, por una u ofra
razéh, pasan a ser inalcanzables sus propositos, deja de estar justificado, cesan
sus supuestos, se vulneran sus condiciones, se rompe el equilibrio de intereses
que la libertad fimitada procura ¢ no subsiste ya el individual del indiciado.
Atentas estas consideraciones, que hace Sergio Garcia Ramirez®? | faciimente se

explican ios motivos de revoeacion que las leyes enumeran.

L.a revocacién de esta libertad es perfectamente factible en cualquier tiempo
del proceso y fas causas estan especificadas en el articulo 568 del Ordenamiento
Adjetivo Penal; ya ¢ue no pueden suponerse arbitrariamente, sino que se
requiere de una justificacién legal, ademas de contar siempre con la audiencia

anticipada del Ministerio Publico.

* Op. Cit. Pag. 599.
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5.4. CAUSAS

El parrafo tercero del articulo 20 Constitucional faculta a la Ley Secundaria
para que determine fos casos graves en los cuales el juez podra revocar la
libertad provisional. Por lo que los articulos 560 y e 568 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal sefialan los casos en que se

podré revocar la libertad provisional bajo caucién, que sera cuando:

1.- Se liegare a acreditar que el indiciado simulé su insolvencia econémica
para obtener la reduccion de la caucion.

2.- B! procesado incumpla en forma grave con cualquiera de las siguientes
obligaciones™ {en este caso el juez puede decretar cuando se esta en presencia
de una forma grave de incumplimiento de las obligaciones procesales; pero, ;jqué
debe entenderse en ‘forma grave”? At respecto se considera que podria estarse
en presencia de un incumplimienfo en forma grave, cuando sin justificacion se
dejé de acatar algtin mandamiente judicial, lo que haria por consiguiente,
considerar fundadamente gue el indiciado se ha sustraido a fa accion de la
justicia):

a).- Presentarse ante el juez cuantas veces sea citado o requerido para ello;
ejemplo; cuando siendo llamado por el tribunal no se presente a los actos
procesales para los que sea necesario su asistencia, (nbtiﬁcacién del Auto de
Término Constitucional, audiencias, etcétera).

b) Comunicar los cambios de domicifio que tuviere. Esta obligacién no tiene

razon de ser, ya que no imporia en donde viva el procesado, porque mientras

cumpla con la siguiente obiigacién que es el de presentarse cada semana ante el

* Estas obligaciones se contraen al notificarse del auto en donde se concede la libertad provisional, las cuales |
estin previstas en el articulo 567 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.
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juzgado, no hay ningun inconveniente al respecto de que pueda sustraerse a la
accién de la justicia, case en contrario si aconteceria tratandose de las libertades
sin caucién, en donde se debe contar con un domicilio para hacer las
notificaciones o citaciones correspondientes.

¢} Presentarse semanalmente ante el juzgado el dia que se le sefale,
Normalmente se e ordena af procesado que se presente fodos fos lunes a firmar
el libro de libertos, en donde se lleva ¢f contrel de su asistencia; por lo que sirve
de sustento legal para poder revocarle 1a libertad concedida en caso de
incumplimiento. En ¢l supuesto de que haya dejado de hacerfo por mas de una
ocasién consecutivaménte, daria motivo para determinar que ef indiciade ha

evadido a la justicia.

3.- Desobedeciere sin causa justa y comprobada las érdenes legitimas del
tribunat que conozca de su asunto, o no efectiie tas exhibiciones dentro de los
plazos fijados por el tribunal, en caso de habérsele autorizade a efectuar el
depdsito en parcialidades.

La primera parte de este supuesto entraria lo que se establece en la dltima
parte del articufo 560 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, en el senfido de no cumplir cuando se le haya concedido fa reduccién de

“la caucién para obtener la libertad provisional por imposibilidad econdmica
demostrada, ¥ ¢on posterioridad se recupere la capacidad econémica, al restituir
los moentos de las garantlas inicialmente sefialados en un plazo que fije ef juez.
Es importante hacer notar que la desobediencia debe ser sin causa justa y
comprobada; ejemplo: si se le ordena al indiciade presentarse para una difigencia
de carécter judicial en una fecha determinada, pero éste no se presenta por
problemas de salud gue le imposibiliten trasladarse, no es motive de revocacion
de la libertad cuando exhiba ante el juzgado el comprobante medico que
demuestre la imposibilidad que tuvo para presentarse a la diligencia, siempre que
el médico que expidié el comprobante, lo haya ratificado judicialmente. También

debera de tomarse en cuenta que clase de imposibilidad se tuvo para no asistir a
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la diligencia, porque de ser necesario la diligencia podria llevarse a cabo en el
lugar en el que se encuentre el indiciado.

Por lo que respecta a la segunda parte de este supuesto, éste se refiere al
incumplimiento del parrafo segundo del inciso | del articulo 562; es decir, cuando
el juez hubiera autorizado para que se efectuaran en parcialidades el depdsito en
efectivo, y éste no se hiciere,

4.- Fuere sentenciado por un nueve delito intencional (mejor dicho doloso)
que merezca pena privativa de libertad, antes de gue la causa en que se le
concedio la libertad esté concluida por sentencia ejecutoria.

Una vez mas se esta en presencia de la denominacién delito intencional,
que como ya se dijo con anterioridad™ , ya no ésta contemplada en la legislacion
penal vigente para el Distrito Federal. Resta hacer mencion que la sentencia
aludida debe necesariaments haber causado ejecutoria.

5.- Amenazare a la parle ofendida o algun testigo de fos que haya depuesto
o tenga que deponer eh su causa, o tratare de cohechar o sobornar alguno de
éstos Gltimos, al juez, al agente del Ministerio Publico, al Secretario del Juzgado o
Tribunal gue eonozca de su causa.

Aqui lo que se califica 5 la mala conducta que puede desplegar el
procesade. Lo anterior independientemente de los hechos delictivos en que
puede incurrir el indiciado, que a saber son: cohecho (articulo 222, inciso Il. El
que de manera espontanea dé u ofrezca dinero o cualquier otra dadiva a aiguna
de las personas gue se mencionah en ia fraccién anterior, para que cualquier
servidor pablico haga u omita un aclo justo o injusto refacionado con sus
funciones.); falsedad en deciaraciones judiciales (articulo 247, inciso lil. Al que
soborne a un tesfigo, a un perito o a un interprete, para que se preduzcan con
falsedad en juicio, ¢ los obligue o comprometa a ello intimidandoles o de otro

medo.); y amenazas (articulo 282, inciso |, Al que de cualguier modo amenace a

otro con causarle un mal en su persona, en sus bienes, en su honor ¢ en sus

* Capitelo 11, denominade “Libertad Provisional sin Caucién”, punto 2, inciso E) del présente trabajo de
investigacién. '
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derechos, o en la persona, honor, bienes o derechos de alguien con quien esté
ligado con algun vinculo; Inciso il. Al que por medio de amenazas de cualquier
género trate de impedir que ofro ejecute lo que tiehe derecho a hacer). Previstos y
sancionados en el Coédigo Penal para el Distrito Federal.

6.- Lo soficite el mismo indiciado y se presente a su juez.

Esta hipotesis pareciera que no se presenta en la realidad, tal vez perque no
haya persona alguna que prefiera {a prision a la libertad, ya que esta dltima es
uno de los bienes mas preciades para el ser humano. A no ser que, por ejemplo;
el centro de operacién' del indiciado de sus negocios turbios estén precisamente
dentro del reclusorio vy a sabiendas que en cualguier momento puede solicitar
nuevamente su libertad, prefiera estar interno por ¢l fiempo que hecesite para

continuar con su modus vivendi,

7.- Apareciere durante fa instruccién gue el delito o los delitos materia del
auto de formal prisién son de los considerados como graves.

Esto se refiere a la modificacion que se puede hacer en una resolucion
judictal a la clasificacién hecha en un principio por el Ministerio Publico
consignador; es lo que en la practica se conoce como reclasificacion® . Ejemplo:
cuando se haya consignado por el delito de lesiones calificadas en cualquiera de
sus hipétesis (delito no grave); vy en posterior resolucién judicial se ilegue a la
conclusién de que se estd en presencia de un  homicidio en grado de tentativa; lo
que es considerado por ia ley como delito grave, segun lo establece el Ultimo
parrafo del articulo 268 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal.

8.- En su proceso cause ejecutoria la sentencia dictada en primera o
segunda instancia.

Si ya ha concluido fa causa penal que se fe siguio, lo légico es que también
termine su derecho de seguir teniendo fa libertad provisional, méxime si en la

sentencia definitiva se le declaré responsable de los hechos delictivos gue se le

** 1dem, Inciso €) del punlo 4 denominado “Casos de Revocacién™
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imputaron. En este supuesto, podra seguir en libertad, sélo en al casc de que
proceda la sustitucidn de la pena de prisidn impuesta o el beneficio de la condena
condicional, contenidos en los articulos 70 y 90 respectivamente del Cédigo
Penal *

5.2. TRAMITE

Cuando ef agraciado de la libertad procesal se encuentre en cualquiera de
los supuestos aludidos para tevocar la libertad provisional, serd necesario oir
previamente al Ministeric Pablico, s decir se le dara vista del hecho para que
manifieste fo que corresponda; que por lo general, solicitara que se revoque la
libertad procesal y se hagan efectivas las garantias, puesto que como
representacién social, es su deber precisamente velar por los intereses de la

sociedad.

% Ibidem, inciso £).
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Dijligencia de ley en la se advierte gue el procesado incumple con una de las
obligationes contraidas ante ef Organo Jurisdiccional:

CERTIFICACION.- - - En ................de ... ... . de 199.. mil novecientos
noventa y . ....., e suscrito Secretario de Acuerdos CERTIFICA: Que habiendo
ravisado el Libro de Libertos que se lleva en este Juzgado, se advierte que el indiciado

................................ no se ha presentado a firmar en los términos que para ese
efecto le fueron senalados, ya que se le hizo saber la obligacién que le impone el
articulo 567 del Codigo de Procedimientos Penaies para el Distrito Federal una vez
que se le otorgt 1z libertad provisional bajo caucién; con lo que se da cuenta al

Ciudadano Jugz.- « -« - = v - ccruaomnas- DOYFE----rccmmmammmam e aa - -
EN SEGUIDA EL CIUDADANCO JUEZ ACUERDA: - - - Vista la certificacién que
antecede, asi como la inasistencia del indiciado ... a la

audiencia de ley, notifiquese al Ciudadano Agente del Ministerio Pbiico para que en
un termine de tres dias después de la nofificacion, manifieste lo que a su
representacién legal competa y hecho lo anterior, se acordara lo conducente; esto
ultimo con fundamento en el articulo 574 del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrifo Federal. -« ----~v-crmemn oo Notifiguese.- ~----+=-=--e-mnvu--
- - - No adelantandose mas an la presente diligencia se dio por concluida firmando al
margen para constancia tegal los ¢ue en ella intervinieron y al calce el Ciudadano Juez

. . Penal en el Distrito Federal, ficenciado .. R .. pory ante el
C|udadano Secretano de Acuerdos con quien actda, autonza y da fe --- DOY FE. ---

Promocién suscrita por el Ministeric Puablico, mediante la cual solicita la
revocacion de fa libertad procesal:

PARTIDA: .. /..
PROCESADO: ................. S
DELITO:
CIUDADANQ JUEZ ......... PENAL
EN EL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

£l que suscribe, Ciudadano Agente del Ministeric Publico Adscrito, promoviendo
en la causa penal que al rubro se cita, ante Usted Ciudadanoc Juez con el debido
respeto comparece a exponer:

Que por medio del presente ocurse y desahogando lo ordenado por su Senoria
mediante acuerdo de fecha ... ......................., al respecto manifiesto.
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En vinud de que el encawsado dejd de cumplir un mandato legitimo del
Juzgador; es que con fundamento en los arfculos 567, 568 fraccién |, 569, 574 y
relativos y aplicables del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distiito Federal,
solicito a su Sefloria se sirva revocar 1a libertad provisional del encausado de mérifo,
haciendo efectiva en favor det Estado y de la victima del delito, la garantia otorgada,
misma que sirvid para del beneficio de la libertad provisional, ordenando la inmediata
reaprehensidn del encausado. '

Por lo antes expuesto y fundado, a Usted Ciudadanc Juez atentamente pido se
sirva:

UNICO.- Tenerme por presentado en los términos del presente ocurso
desahogando la vista ordenada, acordando de conformidad lo que se solicita.

, ATENTAMENTE
MEXICO, DF., A ... DE.. ... DE19S..
EL CIUDADANG AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO

LICENCIADO ... B OO PP ST SR

En caso de que se le revoque al pracesado su libertad provisional que se le
otorgd, v salvo cuando lo solicite &l mismo presentandose ante e} Juez, se hara
efectiva a favor de la victima ¢ del ofendido por el delito, el monto de ia garantia
relativa a la reparacién del dafto. £1 monto concerniente a fa sancién pecuniaria
se harad efective a favor del Estade por conducto de la Tesoreria del Distrito
Federal, y Io inherente a las obfigaciones procedimentales, a través del Fondo de
Apoyo a la Administracion de Justicia en el Distrito Federal, ya que en el articuio 5
de su propia Ley® establece:

Artic;jlo 5. Son recursos afectos al Fondo:

" Ley publicada en e! Diatio Oficial de la Federacion en fecha 23 de diciembre de 1996, 1a cual entrd en vigor
al dia sigusente de su publicacion.
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I. Los rendimientos que bajo cualquier modalidad generen los depésitos en
dinero © en valores que, amparados en los certificados correspondientes, se
efectien ante las Salas, Juzgados o cualquier 4rgano dependiente det Tribunal;

li. El monto de las cauciones que garanticen la libertad provisional de fos
procesados ante fas Satas o Juzgados del Tribunal y que sean hechas efectivas
de conformidad con las disposiciones legales aplicables;

. Et monto de 1as cauciones que garanticen la libertad condicional de los
senteniciados por fas Salas ¢ Juzgados de! Tribunal que se encuentren gozando
del beneficio refativo y que sean hechas efectivas de conformidad con fas
disposiciones legales aplicables;

IV. Las cantidades que sean cubiertas a la Tesoreria del Distrito Federal con
motivo de la sustiticion o conmutacion de sanciones, en términos de lo dispuesto
por |2 legisiacion penal y procesal penal aplicable;

V. El monto de la reparacion del dafo cuando 1a parte ofendida renuncie a
ella o no la reclame deniro del plazo legal al efecto establecido; '

Vi. Las donacicnes ¢ aporiaciones hechas a su favor por terceros; y

Vi, Las demas que sefialen las leyes y reglamentos. .

De este modo, el articulo 573 det Codigo Adjetive Penat ordena que cuando

un tercero haya constituide depdsito, fianza, hipoteca o fideicomiso para R

garantizar 1a libertad de un indiciado, las ordenes para que comparezca éste se
entenderan con aquél. Si no pudiere desde fuego presentar al indiciado, el juez-" ‘
podré otorgar un plazo hasta de quince dias para que lo haga, sin perjuicio de
librar orden de reaprehensién si lo estimare oportune. Si concluido ef plazo
concedido al fiador no se obtiene la comparecencia del indiciado, se har4 efectiva
la garantia en los términos del articulo 569 del mismo Ordenamiento, y se

ordenara la reaprehensién del indiciado.
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§3. RESOLUCION

Una vez que el Ministerio Publico manifesté lo que a su representacion le
compete, segun el articulc 574 del Ordenamiento Adjetivo Penal, ell Juez
acordard y resolvera mediante un Auto lo conducente a la revacacion de la ‘
libertad provisional.

Acluacionas judiciafes en ias que se acuerda la promocion del Ministerio
Puablico y se ordena fa reaprehension.

RAZON- - - En . . , 5e recibe la promocidn suscrita par el
Ciudadano Agente del Mmlsteno Pubnco mediante la cual solicita se revoque la
Libertad Provisional al procesado ... TS , promgcién que fue
registrada con el numero ... .. ¥ con fa cual se da cuenta al Ciudadano Jugz.---- -+ - -
------------------------------- DOY FE---mmaimm e o

AUTO - - - En México, Distrito Federal, a ... ... de ... de 199.... mil
novecientos novenfa y., ... s s e e e e o
- - - Vista la razén que antecede, agréguese a sus autos fa promocién de cuenta para
los efectos legales a que haya lugar, y viste su contenido, se tiene at Ciudadano
Agente del Ministerio Publico desahogando la vista ardenada en proveido diverso de
fecha ......................., ¥ como lo solicita, en vitud de que ef procesado
............................. hasta la fecha no ha asistido para firmar en el Libro de Libertos
que se IIeva en este Juzgado, pues obtuvo su Libertad Provisional desde el dfa

. del ano en curso, Nt tampoco comparecid a la diigencia de Ley
ceiebrada et dia ............... de ios corrientes, a pesar de encontrarse debidamente
notificado, tal y como se acredita a fojas ... de autes; en consecuencia vy al haber
dejado de cumplir con sus obligaciones contenidas en el articule 567 del Codigo de
Procedimientos Penales, con fundamento en el articulo 568 parrafo primero y demds
rélativos y aplicables del Crdenamiento Legal en cita, se revoca la Libertad provisional
del procesado ... ... y se ordena su Reaprehension; para tal efecto
glrese dficio al Ciudadano Procurador General de Justicia del Distrito Federal para que
elernentos.de la Policia Judicial a su digno cargo procedan. a ta basqueda, localizacién
y reaprehension del procesado anteriormente indicado y hecho que sea, io internen en
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el Reclusario Preventiva ............... a disposicion del Suscrito Juez. Por otra parte, en
términos del articulo 573 del Codigo Adjetivo Penal, girese cédula de notificacion al

Representante Legal de la afianzadora =~ ... . para que en un términd de quince
dias presente asufiado ... en el lacal de este Juzgado en dias y
horas habiles, apercibiéndolo que en caso de no hacerlo se mandaran hacer efectivas
las polizas de fianza pOmeros ... ... ¥y . . por las cantidades de 3

¥ respectwamente las cua!es sirvieron para garantizar la
Ilbertad provnsmnar bajo caucion de . S Notiflquese.- - - - - - - -

---AS | Ioresolvid y firma el Csudadano Llcenclado .............................. , Juez
................... Penal en el Dislrito Federal por y ante el Ciudadano Secrelaric de
Acuerdos Licenciado .. .................. con quien actua, autorizaydafe. - -~ DOY FE.- - -

ASUNTO: ORDEN DE REAPREHENSION

CIUDADANOC PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

Por este medio, y por estar asf ordenado en |a causa penal ..../....., le comunico
a usted que par Auto de esta fecha, se ordend la Reaprehensién del {la) procesado (a}
............................ por el delta de ............ , Quien puede ser localizado (a) en:
............................................................ ; por lo que he de agradecer, se sirva crdenar
para que elementos de la Policia Judicial a su digno cargo procedan a la bisqueda,
localizacidn ¥ reaprehensién del (fa) antes citade {a) y hecho lo anterior, lo (8) internen

en el Reclusorio Preventivo ........ .......... de esta Ciudad a disposicion de este Organo
Jurisdiccional.

Lo que hago de su conocimiento para los efectos legates a que haya lugar.

SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCICN.

México, D.F., a ... de . ,..de199..
EL CIUDADANQ JUEZ ... PENAL
LICENCIADO .. .,
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ASUNTO:  Notificacion del plazo
concedido para la presentacion

sufiado: ...
FIANZAS: ... ...y .. ...
REPRESENTANTE LEGAL DE LA
COMPANIA AFIANZADORA ...
PRESENTE.
Por acuerdo def Ciudadano Juez decretado en fecha ... ................., del cual

anexc copia debidamente certificada, notifico a usted que se le ha concedide un plazo
de 15 dias a esa Compartfa que representa para que presente & su fiado

: , en la inteligencia de que en caso no hacerlo dentro de dicho
térmlno se mandarén haoer efectivas las fianzas que otorgd esa misma Compania en
su favor para que pudiera obtener la Libertad Provisional Bajo Caucion.

lguatmente le notifico, que el referido plazo, comenzard a contarse desde €
momento en que reciba el presente.

Reitero a Usted la sequridad de mi atenta y distinguida consideracion.

SUFRAGIO EFECTIVC, NO REELECCION.
MexicoDF.a....de.. . . . de199. .
EL CIUDADANO SECRETARIO DE ACUERDCS
DEL JUZGADO .. ... ... ... PENAL

LICENCIADO ..ooei e e e e e

RAZON.-- - En . , se agrega a sus autos la minuta de fa
cédula de notifi cacu.‘)n d|r|glda al Representante Legal de fa Afianzadora para que
presente a su fiado .. . en un término de quince dias, la cual fue recibida
enfecha ................... ; o] anterior para todos los efectos legales procedentes.- - - - -
--------------------------------- DOY FE. ~-----vommmmememme o - -

CERTIFICACION - - - En ...............de ......... de 189.. mil rovecientos
noventa y ....... ., el suscrito Secretario de Acuerdos CERTIFICA. Que hasta esta
fecha, la Compafrifa Aflanzadora ............ . no ha presentado en el local de este
Juzgado a su fiado ... .. . habmndo franscurrido con exceso el
plazo que se concedi, en wrtud de que 1n|C|o dncho terminc el dla . ... de ... . ..
de . ... yienecibeldia.........de . ... ... de . i lo que se
ceniﬂca para los efectos legales a que haya lugar. - - - -~--- DOY FE ----------- -
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AUTO- - - Méxco, Distrito Federal a ............. de ... ... de 199 mil
NOVECIENtOS NOVENEA Y .. . = rmmmm s s e o o i e e sem -
- - - Vista la cemﬁcamén que antecede, y toda vez que la Compafia de Fianzas

. .. no presento ante.este Juzgado al procesado .. dentro
deI térmlno acordado, en consecuencia, se hace efectivo el apercub|m|ento decretado
en proveido diverso gue obra a foja .. ... de autos; por lo cual se hace efectiva la
pdliza de fianza en favor del Fondo-de Apoyo a la Administracién de Justicia del Distritc
Federal; por o tanto, remitanse las constancias necesarias a la Tesoreria del Distrito
Federal para que por su conducto se cumpla con lo sefalado con anterioridad; esto
con fundamento en el articulo 569 del Codigo Adjetivo Penal vigente y en la fraccion I
del articulo 5° de la Ley del Fondo de Apoyo a la Administracion de Justicia del Distrito

Federal. - -« ---crumammnmaaacanx NOHfIQUESB. -+ ma e mmam e ammm o e
- - - A S| loresolvid v firma el Ciudadano Licenciado .. . , Juez

. Penal en el Distrifo Federal por ante el C|udadano Secretano de
Acuerdos con quuen actla, autorizaydafe ---------- DOY FE-rmevannn-an- -

ASUNTO: Se ordena cobro de
poliza de fianza.
FIANZAND.. . e,
CIUDADANO TESORERO
LEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE.

For medio de este condusto remito a usted, copia autorizada de la certificacién y
def auto de fecha ............. del respectivo requerimiento a la afianzadora
- , asi como €l ongmal con su debido endoso, de fa pdliza de fianza
namero v, QUe ampara la cantidad de $ . ... . , la cual sivié para
gararmzar |as obligacicnes procesales de ... .......... . en la causa ancta
al margen por € delito de . e para qua por su conducto se hagan
efectivas y se apliguen en favor del Fondo de Apoyo a la Administracion de Justicia del
Distrito Federal; lo anterior con fundamento en el articule 569 del Codigo Adjetivo
Penal y fraccién 11 del artioulp 5° de Ja Ley del Fondo de Apoyo de la Administracion de
Justicia, toda vez que al procesado en cita se le revoct fa Libertad Provisional Bajo
Caulcién.

Reitero a usted la seguridad de mi atenta y distinguida consideracion,

- SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION.
México, D.F.,a ... .de.... . de 199...
EL CIUDADANO JUEZ . PENAL DEL

FUERO COMUN EN EL D iSTRiTO FEDERAL

LICENCIADD ..
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6. CONSECUENCIAS JURIDICAS

La Consfitucion en su artticulo 18 establece la prision preventiva para
quienes se encuentren procesados por delitos que merezca pena privativa de
libertad, Al respecte se abre un debate, que se encuentra lejos de cerrarse, entre
guienes afirman que, mediante Ja prision preventiva, se priva de fa libertad al
procesade sin gue medie juicio, es decir, se le sanciona para determinar si se le
debe sancionar, lo cuat es vielatorio de fa garantta de previo juicio contenida en el
articulo 14 Constitucional, v aguellos ofros que se seftalan gue fa prisién
preventiva es una medida cautelar y provisional que se justifica por la necesidad

social de preservar el proceso penal y de asegurar la ejecucion de ia pena.

Ahora bien, por lo que toca al proceso, la liberiad no impide la continuacion
de éste ni influye en la determinacion que el juzgador vaya a tener en la sentencia
definitiva. Obviamente, e liempo pasado en libertad es irrelevante para el
computo de la pena, de modo contrario a fo que sucede con la prisidn preventiva.

E! indiciado pasa a disfrutar de fimitada libertad y contrae las obligaciones
(gue se le haran saber, sin que la omision de esta noticia lo exima de ellas; acto
defectuoso, no nulo). En forma tacita, el indiciado queda vinculado a ia
satisfaccion de aquellas condiciones, dependientes de &, cuyo quebrantamiento

acarrearia la revocacion de fa libertad provisional caucional.

E! juzgador queda en la necesidad de citar al indiciado por conducte del
tercere garante, cuando la caucién no haya sido prestada por el propio enjuiciado
{en ¢l caso de que se haya otorgado fianza) y en la posibilidad de conceder al
garante plazo para la presentacién del indiciado, si el tercero no lo puede

presentar desde luego.
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La decisién gque concede © niega la libertad caucional no adquiere
autoridad de cosa juzgada; es apelable en efecto devolutivo ¥ sus consecuencias
perduran independientemente del auto de formal prision, salvo cuando en éste se
revoque la libertad de modo expreso, inclusive de una a otra instancia. Esto
ultimo se corrobora tomando en cuanta que la libertad caucional se revoca

cuando causa ejecutoria la sentencia.

Una vez que et juez estime que fa garantfa otorgada retne fos requisitos de
ley, debe decretar inmediatamente la libertad provisional bajo caucién. Esta
libertad surte los siguientes efectos:

a).- Suspende la prision preventiva; y

b).- Obliga al indiciado o procesado a presentarse ante ef juez cuantas
veces sea requerido para ello, a comunicar al juzgado los cambios de domigilio
(lo que es innecesario, debido a las demas condiciones de esta libertad) v a

presentarse al propio juzgado todas las semanas en el dia que e sea seflalado.

Por ofro lado, la revocacion de la libertad caucional surte el efecto de
suspender inmediatamente la libertad provisional, y en obediencia a esto, se debe
librar orden de reaprehensién; lo cual no impide que pueda volverse a conceder
la libertad (lo que de aiguina manera parece un juego). También surie el efecto de

hacer efectiva la fianza en 1os casos que seftala la ley.

Julio Acero® dice que la admision forzosa de la forma de fianza personal
para garantizar la caucidn fijada, cuando el detenido asi lo solicita; ha dado
también lugar a muchos abusos e inconvententes.

Nadie amortiza su dinero en deposito, ni grava sus bienes con hipoteca a
gran costo, pudiendo salir del paso con un fiader, con igual rapidez y a menos

precio. Pero esto en lugar de un defecto, constituira una ventaja asi como la de

B Op. Cit, Pag, 404,
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ponerse la caucion por esta modalidad al aicance de los procesados faltos de
recursos; si s6lo a elios potestativamente se limitara, en atencién a los demas
caracteres de su persona y si por consideracién a ésta les proporcionaran los

fiadores su garantia, a completa satisfaccién en todo caso del juzgado.

Nada de esto sucede sin embargo en la practica. Las fianzas se permiten
para todos; y ef olorgamiento de las mismas se ha constituido en verdadera
profesion comercial. Asi como desgraciadamente se encuentran testigos de oficio
disponibles para declarar todas las inexactitudes que se quieran; asi también se
han formado fladores para liberar a todo el que fo soficite con tal de que fes pague
un tanto por ciento del importe de la garantia, sin que naturaimente, con ese
objeto de tucro, puedan servir a los verdaderos indigentes, ni les impore mucheo

la condicion moral de sus fiados.
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CAPITULO V

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE
DATOS

”8,




1. CONCEPTO

En primer término, para llegar a un concepto acorde, se debe precisar fa
connotacién de la palabra: desvanecer®™  Ia cuat es sinénimo de esfumar, borrar,
inutilizar, deshacer, disolver, etc.; y el vocablo: datos, que segun el Diccionario
Enciclopédico Santiflana’™, “son los hechos o detalles previos que facilitan el
conocimiento exacto de una cosa ". Por lo que debe entenderse gue cuando se
desvanecen datos en una causa penal, se estan dejando destruides totalmente, ©
mejor dicho, se desvirttian por completo los elementos probatorios que sirvieron
de base para dictar of auto de formal prisién o de sujecién a proceso.

Fernando Arilla Bas'™' proporciena la siguiente definicion: “en cualquier
estado del proceso en que aparezca que se han desvanecido los fundamentos
que hayan servido para decretar fa formal prisién o la sujecion a proceso, podra
decretarse la fibertad del reo por el juez, a peticién de parte y con audiencia del
Ministerio Pablico”.

? refiere que la libertad por desvanecimiento de

Guillermo Colin Sanchez'®
datos, considerada en la legislacidn mexicaha como un incidente, es una -
resolucion judicial, a través de ta cual el juez instructor ordena la libertad, cuando
basado en prueba plena, considera que se han desvituado los elementos

fundamentales en que se sustentd el auto de formal prisidn.

* Del Rey, Tomés. “Diccionario de Sindnimos, [deas Alines, Antonimos y Pardnimos™. Ed. Cultural, S.A.
Madrd, Espafia. 1994. s/p.

% nyiceionario Enciclopédico Santillana”. Editorial Santiflana. Madrid, Espafia. 1991. Pag. 687,

W Op. Cit. Pag. 218.

2 Op. Cit. Pag. 559.
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El Cédigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal'™

establece que
el desvanecimiento de datos debe fundarse en la existencia de “pruebas plenas”,
pero, ;qué se debe entender por prueba plena?

Si se examina el articulo 547 de este Ordenamiento, nos encontramos con
gue en ambas fracciones, exige para que se den por desvanecidos los datos, que
la prueba que los desvanezca sea plena. La plenitud alude a un sistema tasado
del vator probatorio; 1o que se traduce a que se deben satisfacer las exigencias
que la propia ley sefiala para que las pruebas tengan valor pleno; es decir, la
propia ley lo prevé, por ejemplo: los instrumentos ptblicos haran prueba plena,
salvo ef derecho de las partes para redargirlos de falsedad (articulo 250'™);
tratdndose de documentos privados, para que tengan valor probatorio pleno
contra su autor, deben ser judicialmente reconocidos por éste, o cuando no los
hubiere objetado a pesar de saber gue figuran en el proceso (articulo 251'%);
haran prueba plena la inspeccién v las visitas domiciliatias o cateos, cuando se
practiquen conforme a la ley {articulo 253'%); segin la naturaleza de los hechos,
fa prueba de ellos y e enface natural, mas o menos necesario gue exista entre fa
verdad conocida y la gue se busca, apreciaran en conciencia el valor de las
presunciones hasta poder considerar su conjunto como prueba plena (articulo
261"%").

El incidente de libertad por desvanecimientos de datos no debe entenderse
en el sentido de que se recaben pruebas que favorezean al indiciado, sino que
aquellas que sirvieron para decretar la formai prision o la sujecioén a proceso, se
encuentran anutadas por olras posteriores.

Si las nuevas pruebas obtenidas no destruyen de modo directo las que
sirvieron al Juez para decretar la formal prisién o sujecién a proceso, aun cuzhdo

favorezean al acusado, deben ser materia de examen en la sentencia definitiva.

" Sanchez Sodi, Horaeio. “Compilacion Penal Federal y Local para el Distrito Federal”. Greca Editores,
México, 1996. -
" [dem. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. Pig. 148,
105 .
[bidem.
1% Thidem,
¥ 1dem, Pag. 149,
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2. FINES

La libertad por desvanecimiento de datos es un derecho para el procesado,
en cuanto los fundamentos en que se sustenté el aute de formal prisién o de
sujecién a proceso se desvirttan. Es por lo mismo, obligatorio para el juez
decretar su procedencia si del examen del material probatorio aportade ast se

desprende.

Con posterioridad al momento en que se dicta el auto de formal prisién o de
sujecion a proceso, puede tener lugar una serie de hechos, los cuales vienen a
plantear una situacion tal que la ley considera debe resolverse antes de que se
pronuncie sentencia, porque de llenarse los presupuestos de fey, la sentencia
seria indGtil y aun cuando en elfa se resolvieran todos fos problemas gue plantea et
ejercicio de la accion penal, ka dilacion en la resolucion lesionaria derechos de las
partes, y precisamente esa necesidad de resolver la situacidn creada por haber
sobrevenido hechos que modifican ia situacién de formal prision o de sujecioén a
proceso, es una cuestion que surge, un punto que se debate y que es necesario
resolver mediante el procedimiento especial, o sea el relativo al incidente de
libertad por desvanecimienio de datos y Ia necesidad de resolver esa cuestion y
no esperar a que se pronuncie sentencia, se explica por ! principio de la debida
imparticién de justicia, sustentado en el pamafo segundo det articulo 17

1'% an donde destacan fres objetivos a saber:

Constituciona
1.- Completa. Antes de emitir fa resoluciéon que en derecho proceda, ¢l
tribunal debera examinar todos y cada uno de fos puntos controvertidos y resolver
el caso de manera integral.
2.- Pronta. La resolucién que dicten los tribunales deberd emitirse dentro de

fos plazos que fijen las leyes.

8 Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Editinal Trillas. México, 1998. Pag. 25.
121




3.- imparcial. Los tribunales por naturaleza propia deben dictar sus fallos
coh equidad y justicia, atentos al principio de igualdad procesal entre las partes;
es decir, el juzgador debe tomar en cuenta todos y cada uno de los elementos y
pruebas aportadas y resolver a favor de la parte que hubiese aportado elementos
de conviccién definitivos.

Por lo que, si sobrevienen hechos susceptibles de afectar al objeto principal
del proceso, originando con ello un planteamiento procedimental especial, sin
duda se esta en el caso de un incidente que, obviamente, debe resociverse, para
asi poder determinar ia suerte del asunto principal.

Los datos que deben desvanecerse ptenamente son aquelles gue sirvieron
para tener por comprobados los elementos del tipo penal y la probable
responsabilidad. Ei juez, por io tanto, examinara minuciosamente las pruebas
posteriormente aporiadas con las hasta entonces existentes.

Este incidente tiene por objeto dejar sin efectos el auto de formal prision o el
de sujecién a proceso. Por ello, es necesario que, con posterioridad a los
mismos, se desvittien con pruebas plenas, aquelios hechos que sirvieron de
base para comprobar fos elementos del fipo penal y la probable responsabilidad

del acusado.

Es pertinente aclarar que con este incidente no s¢ trata propiamente de
corregir los errores en que se hubiera incurrido en materia de apreciacion de
pruebas at dictarse los autos de referencia, sina simplemente precisar si las
pruebas en gue jos mismos se fundamentaron quedaron o no desvirtuadas con
tas posteriores.

Por una confusion mas inadvertida que interesada, casi lodos los
defensores cuando han acumulado de cualquier manera pruebas que estiman
bastantes en favor del procesado, creen que se esta en el supuesto de Ja libertad

por desvanecimiento de datos.
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3. SOLICITUD, TRAMITE Y PROCEDENCIA

Pueden promover el incidente de libertad por desvanecimiento de datos: el
procesado o su defensor vy el Ministerio Publico. La legitimacion de éste ditimo se
desprende de la fraccion VIl del articulo 3° del Cédigo de Procedimientes Penales
para el Distrito Federal, que otorga a dicha representacion la facultad de “pedir fa
libertad del detenido cuando proceda”, sin distinguir en qué casos; asi como de
fos artfcufos 6 y 8 del mismo Ordenamiento. Por fo gue esta libertad debe ser
solicitada a peticidén de patte; ademas se debera contar con la audiencia del
Ministerio Pablice, quien no podra dejar de asistir, aungue no la haya solicitado,

Ef juez podrd decretar la fibertad del procesado en cualquier estado de!
proceso, siempre y cuando se hayan desvanecido los fundamentos que hayan
servido para dictar ¢l auto de formal prisidon o el de sujecion a proceso, seglin sea

el caso.

Alberto Gonzalez Blanco'™ menciona que este incidente debe promoverse
durante fa instruccién del proceso y no en cualquier estado del mismo, tal y como
fo establece el Codigo Federal de Procedimientos Penales en su articulo 422,

Se desprende {a inutilidad y hasta la perniciosidad practica de este
incidente, cuando se promugve en un periodo avahzade de 1a causa. Aunque el
Ordenamiento Adjetivo de ta materia indique que en “cualquier estado del ‘
praceso” puede decretarse una libertad de esta clase; no cabe duda gque es

imposible y erréneo querer hacerlo asi en cualquiera de las etapas posteriores.

" Gonzélez Blanco, Alberto. “El Procedimiento Penat Mexiceno™ Ed, Pomia, México, 1975, Pag. 236.
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La promocion de este incidaente sélo es practicamente aceptable después de
dictado el auto de formal prision o de sujecién a proceso y antes de que concluya
{a instruccion.

Segun el articulo 547 del Codigo Adjetivo Penat''®, la libertad por

desvanecimiento de datos procede en los siguientes ¢asos:

). Cuando en e} curso de) proceso se hayan desvanecido, por prueba plena,
las gue sirvieron para comprobar los elementos del tipo penal, y

Il. Cuando, sin que aparezcan datos posteriores de responsabilidad, se
hayan desvanegido, por prugha plena, los sefialados en ef auto de formal prisidn

o sujecidn a proceso, para tener al procesade como probable responsable.

Si la libertad en cuestion procede cuando se han desvanecido las pruebas
que sirvieron para comprobar fos elementos del lipo penal y la probable
responsabilidad penat |, al dictarse el auto de formal prisién o de sujecion a
proceso, claro estd que el incidente no podra promoverse antes de que aquel
auto se pronuncie, de fal suerte que puede afirmarse que ¢l es su presupuesto

forzoso.

La substanciacién del incidente de libertad por desvanecimiento de datos,
se hara en forma breve, Hecha la peticién por cualquiera de las paite, el Juez las
¢itard a una audiencia dentro def término de cinco dias, en donde se oira a las
partes, y desde luego, el Ministerio Puablico debera asistir; y dentro de las 72

horas siguientes se emitira fa resolucién incidental.

*

M ompilacion Penal Federal y Local para el [istrito Federal”. Greca Editores, México, 1996.
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Escrito mediante e cual se promueve el incidente de Libertad por
Desvanecimiento de Dalos:

PROCESADO: ... ...
EXPEDIENTE: .../ ..
DELITO: ..o

CIUDADANO JUEZ ........ PENAL
EN EL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

..................................... . en mi calidad de defensor (paricular o de oficio) de
........................... ., la cual tengo acreditada en fa causa penal gue se le sigue a éste
comoe probable responsable del defito de ... , ante Usted con el debido respeto
COMParezco para exponer:

Que con fundamento en los articulos 546 y 547 del Codigo de Prosedimientos
Penales para el Distrito Federat, venge a promover la libertad de mi defendido en virtud
de que, en el cwrso de la instruccion, se han desvanecido los fundamentos que
sirvieron para dictar su formal prisién (0 sujecion a proceso).

Fundo ef incidente que promuevo en fas sugusentes consideraciones de hecho y
derecho: .

HECHOS
l-Enfecha ........... el SeRor ... . fue consignado como
prebable responsable del delito de ... que se hlzo consistir en (se deben

referlir los hechos pormenorizadamente).

.- Mi defenso siempre negd haber perpetrade los hechos que se e imputan,
pero a pesar de elio, se le decretd formal prision por auto de fecha ... e , en
cuya resolucion se estimé que estdn acreditaban los elementos def tipo penat del
delifoc de .o en los t&rminos del asticulo ....... del Cédige de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal. .

.- Abierto el periodo de ofrecimiento y desahogo de pruebas, se presentaron los
siguientes elementos e conviccidn: . . (enumerar las pruebas en que se basa (@
afirmacion de haberse desvanecido los fundamentos que sirvieron al juez para tener
por acreditados los elementos del tipo penal o la probable responsabilidad penal).
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De las prebanzas rendidas se advierte, en los términos de la fraccion ... del
articulo 547 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que en el
caso se demaostré por prueba plena, especificamente con las detalladas en el apartado
..., ue estan desvanecidas las que sirvieron para comprobar los elementos del tipo
penal {o para tener al procesado como probable responsable). En efecto de los
elementos de conviceidn se desprende que . . {referir los efementos del tipe penat que
se desvirfuan con las pruebas existentes).

DERECHO

I.- Procede la tramitacion del incidente que promuevo en virtud de que por estar
abierta la instrugcion, y de haberse aportado a ésta pruebas que desvanecen las que
sirvieron para acreditar (0% efgmentos del tipo penal (0 para peder tener al procesado
como probable responsable), por lo que nos encontramos en el caso previsto en el
articule 547, fraccion ... del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Il.- Las pruebas aportadas a la instruccidon rednen las condiciones de plenas
exigidas por ef precepto legal invocado, para que proceda la fiberiad gue solicito. En
efeclo . (se debe razonar por qué las pruebas son plenas).

Por fo anteriormente expuesto y fundado, a Usted Ciudadano Juez atentamente
pido se sirva.

PRIMERQ.- Tener por presentado éste escrito promoviendo el incidente de
libertad por desvanesirniento de datos.

SEGUNDO.- En los términos del arliculo 548 Ordenar la substanciacién de este
incidente.

TERCERG.- En su oportunidad, previo el tramite de Ley, resolver decretando ia
livertad solicitada.

PROTESTO LO NECESARIO
México, DF.,a... de........... de 199...

LICENCIADO ...
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Razon y aulo ge inicio del incidente de Libertad por Desvanecimiento de Datos,

RAZON.---En..... ... de ... de 199... mil novecientos noventa y ... , 58
recibe la promocion registrada con & numero ..., suscrita por el Defensor del
procesado en la presente causa, mediante la cual solicita la liberfad por
desvanecimiento de datos de su defendido; promocidn con la que se da cuenta al
Ciudadano Juez. - -----wemvcumcanna- DOYFE ----nvnen- LR TR

AU T O~ -« - México, Distrito Federal, 2 ... ... de ... de 199... mil
NOVECIENtOS NOVEME Y v, s = s s s o e e e e e i ai e e o -
- - - Bl Ciudadano Juez proveyé: agreguese a la causa la promocion de cuenta & que
se refiere la razén secretarial que antecede y atento a su contenido, se tiene al
Defensor del procesado ..o, . promoviendo INCIDENTE DE LIBERTAD
POR DESVANECIMIENTO DE DATOS; promacion gue al encontrarse farmulada en
tiempe y forma y por persona legitimada, con futidamento en o dispuesto por los
articulos 546 y 548 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, se
admite el citado incidente, mismo que deberd diligenciarse por cuerda separada; por lo
gue con fundamento en lo dispuesto por el articulo 548 del prapio Ordenamiento Legal
en cita, se sefalanlas ..................... horas del dia 9 nueve de los corrientes para que
tenga lugar fa audiencia incidental. « - v - v - - - - - --- « Notiflquese. ---------
- - - Asi, 1o resolvi¢ y firma el Ciudadano Licenciado ... , duez Penal en el
Distrito Federal, por ante el Ciudadano Licenciado ............ , Secretario de Acuerdos .,
con quien aotlia, autorizay dafe. -----~------- DOYFE ----n-nremnane - - -

AUDIENCIA INCIDENTAL.- - - En la Ciudad de México, Distrito Federal, a ... ...

de e de 189... mil novecientos noventa y ...... .. , siendo fas ... horas,
sefalada para que fenga verificativo la AUDIENCIA INCIDENTAL, el Suscrito
Secretario de Acuerdos ... Licenciado ... , hace constar que se

encuentran presentes: el Ciudadano Agente del Ministerio PUblico, el procesado
........................... , asistide de su Defensor; en seguida el Ciudadane Juez, Licenciado
........................ , declaré abierta la presente Audiencia, inicidndosecon: -« - - - - - - - - -
- - - COMPARECENCIA DEL CIUDADANG DEFENSCR DEL PROCESADQ; quien
manifests: que en este acto ratifica en todas y cada una de sus partes la promocidn
presentada el dia ............... det presente mes y afio, misma que obra en la causa, en
donde salicita Ia Libertad por Desvanecimiento de Datos en favor de su representado
.......................... s esto dijo v firmd al margen para constancia. - ---- -« --==«----u-
- - - COMPARECENCIA DEL PROCESADC .. ... ., Quien en seguida
manifestd: que en este acto y visto lo solicitado por su Defensor, se adhiere a su
peticién, esto dijo v firmd al margen paraconstancia. - - - ----~-cc-r-ccmncinaas
- - - COMPARECENCIA DEL CIUDADANC AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO;
quien en seguida manifesté: que lefdo que fue el tncidente de Desvanecimiento de
Datos promovido por la Defensa, esta Representacién Social con fundamento en los
articufos 546, 547 y demas relafivos y aplicables del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, se opone a la procedencia del Incidente de referencia,
habida cuenta de que a juicio del suscrito, primeramente no se han desvanecido los
datos en los cuales se fundé su Senorfa para motivar el Auto de Teérmino
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Constifucional, ni tampoco durante la secuela procesal de la causa se ha ofrecido
prueba alguna de naturaleza tal que desvirtle ta declaracion imputativa, asimismo, es
oportuno mencionar a su Sefioria que si bien es cierto del expediente se desprende
que ... e , tales manifestaciones no pueden ser consideradas
elementos de juicio suficientes para estzblecer que efectivamente se hayan
desvanecido los fundamentos que sirvieron para dictar el citado Auto de Término
Constitucionai, en el que se le decretdé formal prisidn (0 sujecidon a proceso sin
restriccion de su i;bertad) al procesado de mérito; asimismo salta a la vista
................................ por otra parte cabe mencionar que
por lo que solicito a su Sefioria se sifva
declarar improcedente &l Incidente intentado, continuando con Ja secuela procesal
hasfa su total culminacion. Esto dijo y firmo al margen para constancia. = - -« «--~x--
---AGUER DO.- En seguida ef Ciudadano Juez, acordd; ténganse por hechas las
manifestaciones de las partes para los efeclos legales a que haya lugar, y dictese (a
resolucidn correspondiente dentro de! termino que sefalada el articuio 548 def Cédigo

de Procedimientos Penales. - - - - -~ «-------- Notifiquese.- - -=----=~--=----=
- - - Con lo que se declara cerrada |a presente Audiencia, firmando al margen los gue
en ella intervinieron, ante el Ciudadano Juez ... Penal, licenciado .............. .yel
Secretario de acuerdos .., licensiado .............. , gue avigrizaydafe ---DOY FE..- -

Se pteviene gue cuando la opinion del representante social sea favorable a
la concesidn de la libertad, debe expresarla contando con el expreso acuerdo de!
Procurador; pero aun en casos de esta indole, ef Juez esta facultado para
negarla, sin perjuicio de gue las partes disfruten de los medios de impugnacién

correspondientes.

El articulo 550 del Cddigo de Procedimientos Penales para ef Distrito

Federal'"

indica: "Cuando en opinién del Ministerio Pulblico se hayan
desvanecido fos datos que sirvieron para dictar la formal prisién, no podra
expresar opinién en la audiencia, sin previa autorizacién del Procurador, quien
deberi resolver dentro de cinco dias de formulada [a consulta. Si no resuelve en

este plazo, el Ministerio Publico expresara libremente su opinién’”.

Hiihidem,
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Tomando camo punto de partida el texto transcrito, resulta evidente que el
Ministerio Pdblico no esta facultado para promover el incidente en cuestion {lo
que se contrapone con el articulo 3° citado lineas arriba), y menos conformarse
con la peticién del procesado sin autorizacion del Procurador; lo cual segtin
indica Colin Sanchez''?, resulta una monstruosidad, que en otros términos se
traduce en una demostracion inequivoca de falta de sentido elemental acerca de

{a esencia, objetivo y fines de ta institucién del Ministerio Publico,

Dada ia redaccion erapleada en el sentido de que ef Ministerie Publico no
puede opinar sin autorizacién del Procurador, cuando estima que ef procesado ho
es el responsable penalmente, porque decirlo en el proceso equivale a decir que
estima que no debe continuar en ef egjercicic de la accion penal. La opinién
mencicnada es un tanto exagerada, en razén de que el desistimiento de la
accidén penal implica necesariamente la autorizacion del Procurador para que
ésta pueda prosperar;, y este incidente se funda en que los elementos que
sirvieton para sustentar la formal prisién o sujecion a proceso se han

desvanecido por ptueba plena.

"2 Op. Cit, Pag. 560.
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4, RESOLUCION

Por una parte, la resolucién que conceda la libertad una vez gue se hayan
desvanecido por prueba plena los fundamentos que sirvieron para comprobar los
elementos del tipo penal, tendra efectos definitivos y se sobreseera ef proceso. Es’
decir, surtira los efectos de una sentencia absolutoria con vafor de ¢osa juzgada,
segun fo prevé ef articulc 667 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrite Federal,

Pero por ofro fado, si por resolucién incidental se concede fa libertad cuando
sin que hayan aparecido datos posteriores de responsabilidad, se desvanezcan
por prueba plena los sefialados en el auto de formal prisién o en &l de sujecién a
proceso, para tener al procesado como probable responsable, tendrs los mismos
efectos del auto de libertad por falta de elementos para procesar, quedando
axpedita la accion del Ministerio Pablico para pedir de nuevo 1a aprehension o-
comparepencia del indiciado, si aparecieren nuevos datos que lo ameriten, asf
como nueva formal prisién o sujecion a proceso, seglin sea el caso.

t.os efectos a que alude esta determinacion que esta contenida en et articulo
551 del multicitado Ordenamiento Adjetivo. nos remite al articulo 302, en el cual
se establece que ¢f auto de libertad por faita de efementos para procesar se
fundara ¢n la falta de pruehas relativas a ta existencia de los elementos def tipo o
de {a probable responsabilidad del consignado; por lo que.se estara a lo previsto
por ef articulo 36 de la misma Ley, en e} sentido de que, si no se aportan por el
ofendide o por el Ministerio Publice pruebas dentro de los sesenta dias a partir
del siguiente en que se tes hayan notificado la resolucion, o su desahogo no son

suficientes, se sobreseera ta causa.

En consecuencia, la libertad por desvanecimiento de datos que prevé la

fraccion It del articulo 547, no es una libertad absoluta; ya que el Ministerio
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Publico tiene expeditos sus derechos para pedir nuevamente en contra del
indiciado, ya sea la aprehension o la comparecencia, mas no ia formal prisién o la
sujecidn a proceso, como también lo dispone la misma fraccion, porgue de ser
asi, seria violatorio de garantias constitucionales al dejar en estado de
indefension al procesado.

Asimismo, el Organo Jurisdiccional goza de fa misma facultad para otorgar o
negar nuevamente lo solicitado por ta Representacién Social, siempre que las
pruebas posteriores que fe sirvan de fundamente no varien los hechos que han

sido la base de la acusacidn.

Auto incidental oforgando la Libertad por Desvanecimiento de Datos:

AUTO - - . México, Distrito Federal, a .. ... de ... de 199... mil
novecientos foventay . ... imm st e e e e
- - - Vistos los autos relativos al ingidente de libertad por desvanecimiento de datos,
promovido por el licenciado ... como Defensor del procesado ... Yi-------=
--------------------- CONSIDERANDO «-rcmenemrcincan i acaaas
- - - 1. Que la peticidn de liberfad se funda en el sentido de que con postericridad al
auto de formal prisién se han desvanecido por prueba plena, los datos que sirvieron
para comprobar (os elementos del tipo penal (o ia probable respensabilidad penal); gue
dicho incidente se promovid con fundamento en las fracciones | (o 1) del articulo 547
det Cédigo de Procedimientos Penales para ef Distrito Federal. ~-- - - - -« - - a e
- - - il. Que las pruebas o dalos que sirvieron para motivar la formal prisién del
procesado ... , Son las siguientes: . . .(se debe expresar razonadamente
las pruebas o datos que, en sus respectivos casas, sivieron para temer por
comprobados los elementos gel tipo penai o acreditada la probable responsabilidad del
8 ettt L o) R i
- - - 1. Que la defensa del procesado presentd, desahogandose oportunamente, 108
siguientes medios probatorios . . .{se debe mencionar, reproduciendo en todo caso,
los argumentos gue aquella haya expuesto en apoyo al desvanecimiento de datos). - - -
- - - IV. Que ias pruebas presentadas con posterioridad al auto de termino
constitucional reswdtan eficaces para tener por desvanecidos los datos que sirvieron
para comprobar los elementos del tfipo penal de (o acreditar la probable
responsabilidad del procesado en ia comisian de! delito de ... I
- - - Ahora bien, en la especie, se advierte que las anteriores pruebas anularon por su
caracter de plenas, las que sirvieron de base para dictar el auto de formal prisién (o de
sujecion a proceso). En efecto, . . .(se debe razonar por que las pruebas rendidas por
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la defensa son plenas, y en consecuencia, destruyen de modo directo, las que sirvieron
para motivar el auto de formal prisién o sujecion a proceso),--------------------
- - - Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en los artfculos 546, 547,
fraccion ... y 548 del Codigo de Procedimientos Penales para ef Distrito Federal, es de
resolverse yse, - - - - - - g
------------------------ RESUELVE ---meimmr e
- - - PRIMERQ.- Es procedente el incidenie de libertad por desvanecimiento de datos,
promovido por la defensa de ... e -
- - - SEGUNDO.- £n consecuencia, {en el caso de.la fraccion | del asticuio 547, se
decretara |a libertad definitiva del procesado, v en caso de la fraccion (i, la libertad por
falta de elementos para procesar, con los efectos a que refiere el articulo 551 del
Codigo Adjetivo Pefial). « « - == - - m o m e m e e
- - - TERCERQ.- Notiflquese y expldanse las boletas de Ley, haganse fas anotaciones
correspondientes en el Libro de Gobierno que se lleva en este Juzgado vy, en su
oportunidad archivese 1a presente calsa - - - v« v cvmvr ot e mm s e e ni e o
- - ~ ASl, LO RESOLVIO Y FIRMA EL CIUDADANG JUEZ ... PENAL EN EL

DISTRITO  FEDERAL, LICENCIADO .. . QUIEN  ACTUA
LEGALMENTE ANTE EL CIUDADANO SECRETARIC DE  ACUERDOS,
LICENCIADO ..o, , QUE DA FE DE LO ACTUADO, - ---DOY FE. - -~ -

Auto incidenta! negéndo la Libertad por Desvanecimiento de Datos:

AUT Q- - - México, Qisirito Federal, a .. ... de ... de 199... mil
NOVECIENIOS ROVEMBY ... oo m e e e e o e e
- - - VISTAS, las constancias probatorias gue conforman la causa penat nimero

..., relacionadas con la substanciacién del INCIDENTE DE LIBERTAD POR
DESVANECIMEENTO DE DATOS, promovidoe por el ficenciado ...................
Defensor del procesado ... , ¥ estando deniro def fermino dispuesto por ei
articulo 548 del Ordenamienio AdJetwo Penal, para resolver sobre la procedencia de
livertad por desvanecimientos de datos del procesado de ménto, y - - - - - --«--- -~ -~
---------------------- RESULTANDO ---cmmmm i cii e i e
- - - 1- Por auto de fecha ... , pronunciado dentro det plazo
constitucional dispuesto por el articuto 18 Constitucional, se determiné (a formal prision
(o sujecién a proceso) de ... al resultar de conformidad al cuadro
probatoric analizado en tal determinacion, probable responsable en 1a perpetracion del
delito de ... , previsto por el precepto ... del Ordenamiento Sustantivo
Punitivo, bajo la hipdtesis tipica refativa a: . . (especificar el tipo penal motivo de la
consignaciéng, resolucidn que se ermilid, al estimar este Organo de determinacion, que
se colmaron los exiremos normativos previstos por los artfculos 19 de la Ley
Fundamental v 297 del Cédigo de Procedimientos Penales, es decir, que se
constataron los elementos conformantes del tipo penal antes expresado, asi como ya
queds indicado, la probable responsabilidad penal del procesado ... ... , en la
perpefracion del evento ipiCo. ~=m - -~ - - o v i mm e e
- - - 2.- Los fundamentos que sirvieron para tener por acreditados los elementos del
tipo penal del delitode .....oovveee . , previsto en el articulo ... del Codige Penal, bajo la
hipétesis en comento, se basaron substancialmente en lo siguiente; . . (especificar los
elementos probatorios), entre otros medios de prueba que fueron tomados en
consideracion para establecer la determinacion expresada y que fueron debidamente
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valorados en atencion a las directrices establecidas por el Capitulo XIV del Titulo
Segundo, seccién primera, del Ordenamiento Adjetivo Penal. - - -« - - - v e oo moo oo
- - - 3.- Los medios probatorios enunciados en el punto precedente, fueron los mismos
que resuitaron aptos para tener por comprobados los elementos del tipo penal de
.......... -...... ¥ PPOr acreditada ia probable responsabilidad penal del encausado que nos
el R e e
---4-Enfecha ............ TR . tuveo lugar la audiencia de desahogo de pruebas,
eh la que se verfficaron las ofrecidas por las partes procesales y admitidas
previamente, asi como también, se celebré a peticion del encausado, el caieo
constifucional con e sujeto pasive del evento tipico, ¥ mediante acurso presentado
ante este Juzgado, confecha ... ... , suscrito por el Defensor del procesado de
referencia, promovid incidente de libertad por desvanecimiento de los datos que
sirvieron para el pronunciamiento de la formal prisidn  en contra de su representado;
por o que respecta al acreditamiento de los elementos conformantes det tipo penal de
la figura delictiva de ... , acreditados en la determinacion indicada; y
celebrada que fue la audiengia incidental, enfecha ... ... de los corrientes, se
procede a emitir |a presente resolucidn, al tenor del siguiente; - - -« - v cnmn o aa oL
--------------------- CONSIDERANDO (------mmmvimiaee e o
- - - L.~ La libertad por desvanecimiento de dates, de conformidad a lo previsto por el
articulo 5§47 del Crdepamiento Adjetiva Penal, procede en los siguientes ¢asos; - - - - -
- - - a).- Cuando en el curso del proceso se hayan desvanecide, por prueba plena, los
que sirvieron para comprabar {0s efementos def tipo penal y « - v - v v oo oo a oo oo -
- - - b).- Cuando, sin que aparezcan datos posteriores de responsabilidad, se hayan
desvanecido por prueba plera, fos sefialados en el auto de formal prisién o sujecidn a
proceso, para tener al procesado como probable responsable.- - - -« - - e s -a oo
- - - .- Ei promovente del incidente, precisa como medio demosirative gue hace
prueba plena vy en su concepto, resulta aple para desvanecer ios elementos

integrantes de la representacion delictivade .. ... , prevista por el articulo
... del Ordenamiento Sustantivo Punitivo, bajo la hipbtesis refativa a; ... , las
siguientes probanzas: . . .(después de mencionar las pruebas ofrecidas, se debe

analizar cada una haciendo un razonamiento juridico, en este ¢caso, para desvifuarias
al no darle valor probatorio plena).  Por o que ante tal apreciacion , no se estima que
los medios probatorios senalados por of incidentista, resullen suficientes para
desvanecer [0s elementos tipicos de la figura delictiva de ... (o por no tener al
procesado como probable responsable), a parlir del desviduamiento pretendido
respecto a la imputacién sostenida por el (la} ofendido (a) en contra del referido
enCausado. «~=m - mc- e m e oo S
- -« En mérito de lo expuesto, motivado, fundado y con apoyo ademas en lo dispuesto
Por los articulos 547, 548, 549 v 551 del Codigo de Procedimientos Penales, se: - - - -

-------------------------- RESUELVE -------crmmimrerim oo e -
- - « UNICQO.- NO ES PROCEDENTE LA LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE
DATOS en favor del procesado ................ . por le delito de ... ..., por el que se
dictd su formal prisién {0 sujecidn a proceso) en fecha ... , en virtud de no
encontrarse satisfechos los requisitos establecidos por la fraccion ... del adiculo 547
del Codigo de Procedimientos Penales. - - ------ - -~ Netifiquese.- - - - -~ ------- - -
- - - AS|, LO RESOLVIO Y FIRMA EL CIUDADANC JUEZ ... PENAL EN EL
DISTRITO FEDERAL, LICENCIADO .................., QUIEN ACTUA LEGALMENTE
ANTE EL CIUDADANOG SECRETARIO DE ACUERDOS, LICENCIADO
........................ ,QUEDAFEDE LOACTUADD. - - -- -~ --DOY FE. - - - - ===~ -
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Las resoluciones qué se dicten en e} incidente de que se trata, son
apelables en ambos efectos.

St hubiere otros procesados en fa misma causa que no hayan apelado, y
ademas no se perjudigue la instryccidn, se remitird original del proceso a ta Sala
respectiva; fuera de estos casos, se remitira testimonio de todas las constancias
que [as partes designen, y de aquéllas que el juez estime conducentes. La causa
criginal o el testimonio de apelacién deberd remitirse dentro del plazo de cinco

dias!"®.

5. EFECTOS JURIDICOS

En efecto, el auto que ordena fa libertad por desvanecimiento de datos de un
procesade {especificamente en lo que se refiere a [a fraccion i del articuio 547),
no resuelve definitivamente fa situacion juridica de éste, sino que permite al
‘Ministerio Publico aportar nuevas pruebas, al juez recibirtas, al primero solicitar
nuevamente lo que proceda, y al segundo acordarla de conformidad o no.

" Cadigo de Procedimientos Penales , Articulo 422, Greca Editores, México, 1998, Pag, 172.
134




A contrario sensu, hay qué entender que el supuesto de [a fraccion | del
propio articulo, o sea cuando se han desvanecido los datos que sirvieron para
comprobar los elementos del tipo penal, la libertad serd definitiva v causara

autoridad de cosa juzgada,

La resolucién judicial dictada para resclver este incidente, produce dos

efectos fundamentales:

a) Si se concede la libertad, la sentencia que resuelva el recurso
confirmando la resolucién apelada producird los mismos efectos de! auto de
tibertad por falta de elementos para procesar, quedando expedita la accion del
Ministeric Publico para solicitar lo conducente, si aparecieren nuevos datos que lo
ameriten.

La Suprema Corte de Justicia de Ja Nacion, en jurisprudencia definida, ha
manifestade que Jla circunstancia de que se decrete fa libedad por
desvanecimientos de datos en favor de un procesado no es obsticuio para que,
si posteriormente aparecen nuevos datos, s¢ ordene la nueva aprehension de
aquel’™.

Lo que no dejan de causar innumerables molestias, v sobre todo,
incertidumbre para aquel a quien se ha hecho objeto de todos estos actos vy
formas. Primero se dice que si hay elementos para continuar ef proceso; después,
“gue siempre no”, y en consecuencia, habrad que decretar la libertad; pero, si
posteriormente (antes de los sesenta dias a gue hace referencia el articule 36 del

Cédigo de procedimientos Penales para el Distrito Federal) volvieran a existir

™M LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS. La circunstasicia de que s¢ decrete f Lbertad
por desvaneciniiento de datos en favor de un acusado, no es cbstaculo para que si con posteriondad aparecen
nuevos datos, se ordene la nueva aprehension del propio acusado. Competencia 127/22. Suscifada entre los
Jueces Primero de Prismera Instancia de Tuxtepec v de Instnuceion Militar de Oaxaca. 3 de septiembre de 1923.
Unanimidad de once votos. Amparo en revision 3023/23. Camillo Santos y coags. 20 de marzo de 1525 |
Unanimidad de nueve votos. Quinta Epoca, Instancia: Primers Sala. Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo

II, Parte SCJN. Tesis: 21). Pagina: 120. Amnparo en tevision 3787/27. Méndez Zacartias. 20 de febrero de 1930,

Unanimidad de cuatro votos. Amparo directo 1757/29. Velazguez Diego. 6 de marzo de 1930. Unanimidad de

elalro volos, Ampaio directo 6631/33. Mading Reynalde y coags. 19 de marze de 1935 Unanimidad de cuatre

vOL0S,
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nuevas bases, habra que reiniciar el procedimiente, y asi sucesivamente. Tal
parece que si el Ministerio Pablico se equivaca, habra necesidad de permitirle
que se reivindique; v st vuelve a incurrit en error, tampoco importa.

b} Cuando ¢! Juez niega [a libertad, se tendrd el derecho a impugnar la
resolucion, y si fa sentencia que resuelve el recurso es confirmada por el Tribunal
de Alzada, el proceso continta.

En caso de gue el iudex ad guem revoque la resolucion del inferior, debera

estarse a lo mencionado en el efecto sefialado en primer término.

Ef efecto que surte ¢f incidente por desvanecimiento de datos, consiste en
determinar la libertad procesal del indiciado. Manuel Rivera Silva'"® entiende por
libertad procesal, ef quedar libre de un proceso, o sea el hecho de quedar fuera,
como procesado, de la jurisdiccion de un tribunal. También dice gue es indudable
que con el incidente de fibertad por desvanecimiente de datos, lo que se
persigue, directamente, es ta libertad procesal, pues si fuera real, el incidente
citado no podria 'ser promovido, por indtil, por los sujetos a proceso o por los
procesados que gozan de jibertad provisional. Que lo que se busca con el efecto
del incidente mencionado, es la libertad procesal, la que a su vez engendra la
libertad real; y en tanto que ¢l Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal manifestaba que en e} caso en que se desvanezcan los datos que
sitvieron para comprobar la probable responsabilidad, la libertad concedida
equivalla a una libertad por faita de elementos, era de suponerse que cuando el
incidente prosperaba, por haberse desvanecido los datos que sirvieron para
comprobar los elementos del fipo penal, se trata de una libertad absoluta.

Eduardo Pallares’® establece que los efectos de la libertad por
desvanecimiento de datos son lo siguientes:

1.- Que no sen los de una sentencia definitiva por tratarse de un mero auto;

" Op. Cit. Pag 362
" Op. Cit. Pag. 86.
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2.- Que absuelve provisionalmente y no de ia instancia, por fo dicho en el
inciso anterior;

3.- Que el acusado no puede ser aprehendide de nuevo por el mismo delito
cuando el auto se funda en que se desvanecen los datos relatives a fos elementos
del tipo penal, por que en este caso no hay materia u objeto para la accidon penal;
pero sucede lo contrario si la libertad se le otorga porque se hayan desvanecido
los datos relativos a su responsabilidad. Si mas tarde aparecen nuevos en contra

suya, podrd ser aprehendido por segunda vez y declarado formalmente preso,
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CAPITULO VI

JURISPRUDENCIA
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Desde la creacién del Semanario Judicial de {a Federacidén por decreto de
fecha 8 de diciembre de 1870, siendo presidente de los Estados Unidos
Mexicanos el licenciado Benito Judrez Garcia, las tesis de jurisprudencia (es
decir, resoluciones sustentadas en cinco séntencias no interrumpidas por ofra én
contrario} y precedentes {que son los criterios orientadores que anteceden a la
jurisprudencia) han sido publicadas por épocas, todas eltas de diversa duracién,
de las cuales se han concluido ocho y actualmente se integra la novena, la cual
se establecié como iicio de! Semanario Judicial de la Federacion el 4 de febreto
de 1993, esto por Acuerdo 51995 del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion del dia 13 de marzo de 1995,

Las épocas pueden dividirse en dos grandes periodos constitucionales:
antes y después de 1917, dicha divisidén obedece a que un gran numero de tesis
de jurisprudencia que fuercn publicadas de las épocas primera a la cuarta, antes
de 1817, hoy son inaplicables; y por ello se agrupan dentro de lo que se ha dado
en liamar "jurisprudencia hisiérica”,

De las épocas qguinta a ld novena, de 1917 afa fecha comprenden lo que se
considera el catalogo de la "jurisprudencia aplicable”

En este capitulo se incluyen tesis de jurisprudencia aplicables''”, las cuales
tienen que ver con anteriores capitulos. Y se incluyen porque, los articulos 192 ¥
193 de la Ley de Amparo (regtamenlaria de los articulos 103 y 107 de la
Canstitucién Politica de los Estades Unidos Mexicanos) ordena gue, la
jurisprudencia que establecen lanfo Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

funcionando en Pleno o en Salas, como cada uno de los Tribunales Colegiados

"7 Obtenidas del disco éptico (CD-ROM 1US) de jurisprudencias v tesis aisladas del Poder Judicial de la
Federacidn que comprende del periodo de junio de 1917 a noviembre de 1997, editado por la Direccidn
General de Informética v de la Coordinacion General de Compilacion y Sistematizacion de Tesis de la
Suprerng Corte de Justicia de la Nacidn. Séptima versidit. México, noviembre da 1997,
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de Circuito, es obligatoria para los Tribunales Judiciales del Fuero Comun;
determinandose por consiguiente gque, éstos criterios sostenidos son sin duda

alguna, indispensables para desentrafar el sentido de la iey.

Por lo que siguiendo la sistematizacion jerarquizada del Poder Judicial de fa

Federacion, se transcriben las siguientes tesis de jurisprudencia:

PLENO

Quinta E'poca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tormo: XViit '

Pagina: 244

INCIDENTES. Deben promoverse antes de gue concluya el juicio por sentencia

ejecutoria, y no después de que ha terminado, y al desecharios los jueces, obran
autorizadas por la ley, que los manda repeler de oficio, 1as promociones hechas en un
juicio, y refativas a cuestiones ajenas & negocios de que conocen, y, con mayor razen,
las gue se refieren a juicios que no estan ya bajo su conocimiento, en virtud de haber
concluido por sentencia firme, en {os cuales sdio puedén intervenir para la ejecucion de
ésta, y para la resolucion de los incidentes relacionados con la misma gjecucion.
TOMO XVIil, Pag. 244.- Cobidn Feliciano.- 8 de febrera de 1926 .- ocho votos.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo; VI

Pagina: 829

INCIDENTES. Las sentencias que ponen fin a ellos no tienen el caracter ce

definitivas.
TOMD VI, Pag. 829.- Roldan Adalberto G.- 30 de agosto de 1920 .- ocho votos.
Quinta Epoca

Instancia: Pleno
Fuente: Semanario Judicial de |2 Federacion
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Tomo: X
Pagina: 532
INCIDENTES. Los incidentes, como todas las promociones, deben solicitarse ante

jueces competentes ¥ no 1o es &l que, por falio definitivo, ya ha concluido su cometido vy
desprendiose del conocimiento del negocio.

TOMO X, Pag. 532.- Amparo directo.- Banco Internacional e Hipotecario de México.- 4
de marzo de 1922.- Mayorfa de 5 volos.

Quinta Epoca

tnstancia: Pleno

Fuente: Semanaric Judicia) de la Federacion

Tomeo: Hi

Pagina: 1238

INCIDENTES. Los que conforme a fa ley interrumpen ia secuela del juicio, hasta que

en ellos se pronuncie sentencia, son evidentemente de aquellos de que debe conocer
el juez o tribunal del itigio, y no los que tienen por materia cuestiones extrafias, cuyo
procedimiento y resolucién estén sometidos a autoridades de otro arden.

TOMO tll, Pag. 1238.. Amparo civil Directo.- P. Pasiene y Compafiia, inc.- 20 de
noviembre de 1818.- Qcho volas.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo; XVl

Pagina. 904

INCIDENTES. Si la ley procesal relativa, ordena que se sujeten a determinados

. procedimienios, el hecho de que el juez los resueiva de plane, importa una violacién de
garanfias.

Ampara Civil, En Revision. Miravete Miguel M. 12 de octubre de 1925. Tomo XVilL
Pag. 904, U. de 10 Volos.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacidn

Tomo: X4

Péagina: 259

INCIDENTES. Son incidentes, las cuestiones que se promueven en un juicio, y
tienen refacion inmediata con el negocio principal. de lo que se deduce que para gue
exista el incidente, debe existir el juicio, de modo gue si éste ha sido terminado por

sentencia ejecutoriada, ha dejado de existir, y no existiendo no puede promoverse
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dentra det juicio, porque éste ha terminado.
TOMO Xi, Pag. 259.- Espejel Pedro P.- 20 de julio de 1922.- nueve votos.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federagidn

Tomo: XXt

Pagina: 477

INCIDENTES. Tienen ese cardcter, las cuestiones que se promweven en un juicio, y

que fienen relacion inmediata con el negocio principal, de donde se deduce que para
que pueda promoverse un incidente, se requiere que el juicio respectivo no haya
concluido v que, por consiguiente, esté en tramitacién, de modo que si el juicio ha
ferminado por sentencia ejecuforiada, no procede ya promover incidente alguno.

TOMO XXII, Pag. 477.- Amparo Civil en revision.- Rodriguez Burciaga Cleofas.- 25 de
febrero de 1928.- Unanimidad de § votes.

Quinta Epoca

instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacién

Tomo: Vil

Pagina: 553 :

INCIDENTES. Tienen tal caracter, las cuestiones que $Se promueven efi un juicio y

gue estan relacionadas inmedialamente con el negocio principal.
TOMO Vil, Pag. 553.- Méndez Jesus.- 3 de agosto de 1920.- seis volos.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuenig: Semanaric Judicial de la Federacion

Tomo: IV

Pagina: 1100

INCIDENTES. Toda cuestion que surja dentro del juicio principal, y que tenga refacion

inmediata con él, debera substanciarse en la forma de un incidente; el incidente
puede producir el resultado de suspender los efectos del juicio, para purgario de cierto
vicio gue llegara a influir en la sentencia definitiva, st no es corregido.

Amparo civil, en revisién, Franco Francisca. 14 de mayo de 1918. Mayoria de seis

voios.

Quinta Epoca

lnstancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: )i
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Pagina: 869
INCIDENTES EN UN PROCESO. La jursdiccion del juez, cesa en ellos, en el

momento en que cesa en el proceso.

TOMO I, Pag. 869.- Amparc Penal.- Rio Conde Enrique.- 16 de marzo de 1918.-
Mayorfa de nueve votos.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: X

Fagina: 730

INCIDENTES NO RESUELTOS. No puede alegarse como agravio en fa saplica, la

fatta de resolucidn de incidentes, cuando el falfo definitivo recurrido los decide
implicitamente.

TOMO X, Pag. 730.- Compaiifa Comercial de Fincas Rasticas y Urbanas, S.A.- 3 de
abril de 1922.- nueve votos. i

Quinta Epoca

Instanecia: Pleng

Fuente: Semanaric Judicial de ta Federacion

Tome: i

Pagina: 1350

INCIDENTES PROMOVIDOS EN UN JUICIO YA TERMINADO. £| auto que los

desecha, no pugde ser materia de suspensién, enla via de amparo.
TOMC i, P&g. 1350.- Pacheco Marcelino.- 6 de mayo de 1918.- once volos.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: ||

Pagina: 653

INCIDENTES TRAMITADCS EN PRIMERA INSTANCIA. Mo pueden ser tramitados

nuevamente en segunda instancia.

TOMO |, Pag. 653.- The Sinaloa Land Company.- 27 de febrero de 1918.- nueve
votos.

Comentario: Las anteriares Tesis de Jurisprudencia sustentan la procedencia de los
inciderntes que son inherentes al proceso, estableciendo que éstos deben
promoverse obviamente dentro del juicio principal y no cuando haya sentencia
definifiva; sin embargo hay incidentes que pueden promoverse después de la
senlencia ejeculonada, como por glemplo el ncidente de: reparacion del dario,
induito, amnistfa, rehabilitacion, libertad preparatoria, condena condicional, etcétera.




Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: IV

Pagina; 12

LIBERTAD BAJO PROTESTA. £l auto que deniega, debe expresar los fundamentos

en gue se apoya.

TOMO 1V, Pag. 12. Esqulvel V. de Sanchez Herlinda.- 2 de enero de 1919.- Diez
votos.

Comentario: No sdlo en el auto que niega la libertad bajo protesta se deben
expresar los fundamentos en gue se apoya, sino que fodo auto debe estar fundado y
maotivado; sobre todo cuando este de por medio fa libertad personal, ya que al igual
que la vida, ia libertad es uno de los bienes jurfdicos mas protegidos.

Quinta Epoca

instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tormo: XXV

Pagina: 602

LIBERTAD CAUCIONAL. Si bien & codigo de procedimientos penales del distrito

manda gue para hacer efectiva la caucion es preciso que se oiga al ministerio publico,
eso o quiere decir que ef juez penal deba formar incidente, citande al acusade y
concediéndole termino de prueba.

Tomo XXIV. Gestera Emilio. Pag. 602. 9 De Octubre De 1928. Ocho Votos.
Comerttario: Esta jurisprudencia al establecer que no debe formarse incidente, es
porgue no estéd surgiendo una cuestion inherente al proceso, sSing gue &s un simple

tramite ef hacer efectiva una garantfa, y se debe ofr al Ministerio Publico puesto que
es ef representante social.

Quinta Epoca

Instancia: Plenc

Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacibn

Tomo: XVt

Pagina; 453

LIBERTAD POR GESVANECIMIENTO DE DATOS. La resolucion relativa se funda,

esencialmente; en que, no obstante que contra el acusade ha habido elementos que
sirvieron para fundar el auto de formal prision, tales elementos han quedado

desvituados con nuevas presunciones, que ponen de manifiesto que la aparente
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culpabilidad del reo, no existe, por tanto, estos elementos tienen que ser posteriores al
auto de formal prision, puesto que, de haber sido insuficientes los que se fuvieron en
cuenta, para dictar ese auto, el procesado pudo reclamarlos por medio de |os recursos
correspondientes.

TOMO XViH, Pag. 453. Villar Eduarde |.- 2 de marzo de 1926.- Diez votos.

Comentario: Este criteria nos recuerda que existe en primera instancia el recurso de
apelacién en conlra del auto de formal prisién, y ante la autoridad federal ef juicio de
amparo.

Quinta Epoca

Instancia; Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: XVH

Pagina: 12

RESOLUCIONES JUDICIALES. Se llama auto, el fallo que resuelve sobre cuaiguier

punio que afecte a la marcha o substanciacion del juicio; y sentencia, la que pone fin a
cualquiera cuestion incidental de previo y especial pronunciamiento, que se
prormueva durante e} pleite, sin relacidn al procedimiento, vy al acto solemne que pone
fin a la contienda, decidiendo sobre las pretensiones que han sido objeto del pleito ¢
de los incidentes que dentro de &1 se promuevan.

TOMO XVIi, P&g. 12 .- Amparc en Revision.- Zapata Fidelina.- 1o. de Julio de 1925.-
Comentario: Al sostener estas jurisprudencias que se llama sentencia la que pone
fin a cualguiera cuestion incidental, va en contra det arflculo 71 det Cddigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, ya que éste dispone que son
sentencias sf terminan la instancia resciviendo el asunto principal controvertido.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn

Tomo; il

Pagina: 487

SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS. Lo son las que recaen en los incidentes de un

juicio, aunque contra ellas no quepa recurso ordinario alguno.

Amparo civil. Revision del auto en que el Juez de Distrito se deciard incompetente para
conocer del amparo. Guerra Arcadio. 13 de febrero de 1918 Unanimidad de once




votos. La publicacion no menciona ef Ponente.

Comentario: Del término "sentencia interlocutoria”. ya se hizo un comentario al
respecto en ol punto 3. "Resolucién de los Incidentes” del capituio |,

PRIMERA SALA

Quinta Epoca

Instancia; Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: XXX

Pagina: 2393

INCIDENTES. E&s bien sabido que o incidental sigue la suerte de lo principal, y por

esa razén, un juez no puede conocer de un incidente, si antes no se avoca el
conocimiento del juicio principat.

TOMO XXXIV, Pag. 2393.- Cia. Maderera de Durango.- 18 de abiil de 1932.-
Unanimidad de catorce volos.

Comentario: Para que un juez pueda conocer de un asunto es indispensable que
primero sea competente en el mismo.

Quinta Epoca

instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacién

Tomo,; LVill

Pagina: 2013

LIBERTAD PCR DESVANECIMIENTC DE DATOS. El juez sélo estd facultado para

dictar la libertad por desvanecimientc de datos, cuando se trate de condiciones
notorias consistentes en el proceso, ya que por desvanecimiento de datos no debe
entenderse los que favorezcan mds o menos al indiciado, sino que aqueflos que
sirvieron de base para decretar la detencién o prisién preveriiva, sean anulados de
modo directo vy sin género alguno de duda, por otros posteriores, que favorecen al
indiciado.

TOMO LVIII, Pag. 2013 Gonzalez José isabel- 16 de noviembre de 1938.-
Unanimidad de cinco votos.




Quinta Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacitn

Tomo: LV

Pégina. 2129

LIBERTAD POR DESVANECHMIENTO DE DATOS. Por desvanecimienta de datos no

debe entenderse que se recojan pruebas que favorezcan mas o menos al indiciado,
siNo que aguelias que sirvieron para decretar la detenicion o prisidn preventiva, sean
anulados por ctras posteriores, como por ejemplo, si se demuestra ia falsedad de los
documentos o de [os testigos que sirvieron de base para decretar la formal prision;
pues de ofra manera, si las pruebas posteriores no destruyen de modo directo las que
sivieron de base para decretar ta formal prisién, aun cuando favorezean al indiciado
deben ser materia de estudio en 1a sentencia definitiva y no pueden servir para
considerar desvanecidos Ios elementos que sirvieron de base para decretar la
detencidn o el auto de formai prision.

TOMO LV, Pag. 2129. Narro Rangef Carlos.- 2 de marzo de 1938.

Comentario: Eslos dos sustenlos jurisprudenciales también sirven de apoyo para el
punto 5. “Efectos Juridicos” def capitiio V.

Quinta Epoca

instancia: Primera Sala

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo I, Parteg SCIN

Tesis' 211

Pagina: 120

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS. ta circunstancia de que se

decrete ia libertad por desvanecimiento de datos en favor de un acusado, no es
obstdculo para que si con posterioridad aparecen nuevos datos, se ordene la nueva
aprehensién del propio acusado.

Competencia 127/22. Suscitada entre los Jueces Primero de Primera Instancia de
Tuxtepec y de instruceion Militar de Oaxaca. 3 de seplismbre de 1923 Unanimidad de
once yotos

Amparo en revisién 3023/23. Carrilio Santos y coags. 20 de marzo de 1825
Unanimidad de nueve votos.

Amparo en revisién 3787/27. Méndez Zacarias. 26 de febrero de 1930. Unanimidad de
cuatro votos.

Amparo directo 1757/29. Velazquez Diego. 6 de marzo de 1930. Unanimidad de
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cuatro volos.
Amparo directo 6631/33. Medina Reynaido y coags. 13 de marzo de 1935
Unanirmidad de cuatro votos.

Quinta Epoca

instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn

Tomo: XLIk

Pagina: 2794

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS. No envuelve ia libertad absoluta

de aquel en cuyo faver se dicta; tiene el cardcter de provisional, y el proceso en gue se
pronuncia, no queda terminado legalmente, sinc por sentencia definitiva.

TOMO XLifl, Pag. 2794. Medina Reynaldo vy coags.- 19 de maizo de 1935,
Comentario: Tesis de Jurisprudencia que se resolvieron teniendo en cuenta el
parafo primero del artfculo 557 def Codigo de Procedimientas Penales para el
Distrito Federal, en ef qlie s& establece que esta libertad tendra los mismos efectos

que la libertad por falta de elementos, lo que le da ef cargeter de provisional, razon
por la cual se incluyc en el capfiulo V del presente trabajo de investigacion.

Quinta Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Torno: LIl

Pagina: 1068

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS. Para que proceda la libertad por

desyanecimiento de datos, es absolutamenle indispensable que los fundamentos
que sivieron para presumir la responsabilidad del indiciado, hayan desaparecidc en
forma absoluta, siendo elemento bastante para que prevalezca el aute de formal
prisién, el hecho de que la responsabilidad del acusado se presuma y no gue este
acreditada plenamente, y consiguientemente, st esa responsabilidad no ha
desaparecido en io absoluto, no es violatoria de garantias 1a resolucién que niega ia
libertad por desvanecimiento de datos,

TOMO Lill, Pag. 1068.- Amparo en Revisidn 2943/37, Sec. 1a.- Gonzdlez Lopez
Antonio.- 27 de julio de 1937 .- Unanimidad de cuatro votos.

Comentario: La responsabilidad que debe desaparecer en lo absolulo, tiene que ser
con prueba plena; tema que se abordd en el punto 1. “Conceplo” del capliuio |
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Quinta Epaca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: LAXXII

Pagina: 3353

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS. Si los elementos de prueba en

que se funda la formal prisié.n dictada en contra del reo, no se anuian por las
probanzas que con posteriofidad se han allegado a la causa, es claro gue los mismos
solo pueden ser materia de estudio en la sentencia definitiva gue ponga fin al proceso,
unica oportunidad en la que podra ser aquitatada de acuerdo con la Ley.

TOMO LXXXE, Pag. 3353. Martinez Garcia Carlos.- 16 de noviembre de 1944 .- Cinco

votos.

Comentario: Esta jurisprudencia resalia que el offecimiento de nuevas pruebas en
un proceso, no &s del todo indiil, aungue en ese momenta no tenga el fin esperado,
ya gue podran ser analizadas nuevamente en el fallo definitive.

Quinta Epoca

Instancia; Primera Sala-

Fuente: Sernanario Judicial de la Federacian

Tomo: LXXX]

Pagina: 5608

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS. 5i se dicto auto de foimal prisidn

contra el reo por habérsele tenido con el cardcter de gerente de una negociacion que
imité una marca, y dicho reo manifesté pesteriormente que por error confese tener el
cardcter de gerente y comprueba ser un simple apoderado, es de eslimarse que se ha
desvanecido el dato referente a la imputacién que se hace a dicho reo, de haber
gjercitado actos de administracidn en la negociacién ajudida, por o que debe
concederse [a Hbertad por desvanecimiento de datos.

Lombera Ruiz Angel. Pag. 5608.

Tomo LXXX!. 18 De Septiembre De 1944, 3 Votos.

Comentario: Aqui podemas apreciar un claro eemplo de como  pueden
desvanecerse fos fundamenios que sirvieron para tener al procesado como probable
responsable,
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Octava Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Gaceta del Semanarioc Judiciat de la Federacién

Tomo: 75, Marzo de 1994

Tesis: 1a./J. 2/94

Pégina; 13

LIBERTAD PROVISIONAL, REVOCACION DE LA. EN LOS CASOS DE GRAVE

INCUMPLIMIENTO © DESACATO A UNA ORDEN DEL JUEZ, NO ES
INDISPENSABLE OIR PREVIAMENTE AL PROCESADO PARA DECRETAR LA
REVOCACION DE LA Una vez ejercitado, el derecho a la obtencién de la libertad
provisional, previsto en fa fraccion | del articulo 20 de la ey Fundamental, se convierie
en un beneficio cuya permanencia o vigencia estd regulada por la ley adjetiva,
dependiendo fundamentalmente de ia conducta que observa el procesado, vinculada al
proceso. Dados [os fines de celeridad y continuidad (gue se traducen en la satisfaccion
de ideal de pronta y eficaz imparticién de [a justicia), que la sociedad, el Estado y el
propio indiciado persiguen en el proceso, el legislador ordinario ha establecido causas
de .revocacién del beneficio, entre las cuales, figura el incumplimiento por parte del
procesado a una orden legiima del juez que fe ha sido legal y oportunamente
notificada. Pero no cualquier incumplimiento puede originar la revocacion- de fa
libertad provisional, sino sélo aquellos que sean de tal manera graves que lleven al
juez a la conwviccidn de que el procesado intenta evadir la accidn de la Justicia,
sustrayéndose a la autoridad del drgano jurisdiccional; u otros que, por su frecuencia y
reiteracion, afecten severamente la marcha normal del proceso, retardandolo. Como
ejemplo del primero, puede citarse e caso del procesado que no acude al juzgado a
firmar ¢! libro de control de 'reos en libertad provisional durante un lapso prolongado,
sin que el juez tenga notioié de su paradero, o et del fiador que es requerido para la
presentacion del procesado denlro del plazo que para ello se le concede e informa al
juez que no cbstante haber tratado de localizarlo en reiteradas ocasiones y de haberle
dejado recadeos, no tuvo éxito, Para ilusirar el segundo, sirve el caso del procesado que
acude a firmar el mencicnado libro, pero que con frecuencia incumple otros mandatos
legitimos del juez sin intentar justificar su proceder; por ejemplo, no acude a los careos
legalmente decretados. Unicarmente causas de esta naturaleza darfan lugar a la
revocacién del beneficio sin gudiencia previa del procesado, bastando para‘ fundar y
motivar el proveido respectivo que obrara constancia fehaciente en el expediente de los

hechos que se estimaron graves y que dieron origen a tal determinacion,
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satisfaciendose con eflo la garantia de legalidad establecida por ef articulo 16 de la
Constitucion General de la Repibiica.

Contradiccion de tesis 2/93. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, con residencia en la ciudad de Puebla, Estado del mismo nombre, v el
Prirner Fribunal Colegiado del Octavo Circuito, con residencia en la ciudad de Torredn,
Coahuiia. 14 de febrero de 1994. Unanimidad de cuatro votos, Ausente: Victoria Adato
Green. Ponente: Clementina Gil de Lester. Secretario: Juan José Gonzalez [Lozano,
Tesis jurisprudencial 2/94. Aprobada por Ja Primera Sala de este aito Tribunal, en
sesidn privada de 28 de febrero de mil noveeientos noventa y cuatro, por unanimidad
de volos de los seftores Ministros: Presidenta Victoria Adato Green, Samuel Alba
Leyva, Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez, Clementina Gil de Lester y Luis Femnéandez
Daoblado.

Comentario: Con los ejemplos antes mencionados en esta tesis dé jurisprudencia,
nos permite tener una vision mas practica sobre las formas en que un indiciado gue
se encuentra en libertad provisional bajo caucidn incumple en forma grave con las
obligaciones contraidas, ko que da motivo para revocar dicha libertad, esto con
fundamento en ef artfculo 568 def Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal. '

Quinta Epaca

Instancia: Primera Sala

Fuente. Semanario Judicial de ia Federacion

Tomo: XXIX

Pagina: 81 .

REAPREHENSION. Cuando fa orden de aprehensién se funda en que una persona

que esta en libertad bajo protesta se ausente de la poblacion sin el debide permiso
del juez, este puede decretar orden de aprehensién en contra de esa persona sin
necesidad de fundarla en los requisitos del articule 16 constitucional, toda vez que
dicha perscna ya esta sujeta a un auto de formal prision, por los mismos hechos.

Tomo XXIX, Pég. 81 Ruiz Julia Tesis Relacionada Con Jurisprudencia 85/85
Comentario: Esta facuitad daf juez esta prevista en la fraccion | del artfculo 554 del
Cddigo de Procedimientos Penales para of Distrito Federal, en relacién a la fraccion |
def articuto 552 dei mismo Ordenamiento Penal, las cuales en su conjunto disponeén

que fa libertad protestatoria se revocara cuando el acusado deje de tenear domicilio
fijo y conocido en ef lugar e que s siga ef proceso.

Quinta Epoca
lnstancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
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Tomo: CXVII

Pagina: 922

TESTIGOS EN MATERIA PENAL. (COACUSADOS). Lo declarado por una persona
debe computarse come proveniente de un testigo, si se decretd su libertad por
desvanecimiento de datos, pues elio basta para no conceptuarlo ya como
toacusado, sino como testige.

Amparo penal directo 861/52. 15 de junio de 1953, Unanimidad de cuatro votos. La
publicacidn no menciona el nombre del ponente.

Comentario; Del oforgamiento de la lbertad por desvanecimiento de datos,
independientemente de fos efectos que refiere el arffculo 551 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para ef Distrito Fedsral, se desprende que Iz persona que la
obliene aesta libre del proceso que se le sigue en su contra, ¥ por ende en esa causa
ya no pueds fratarsele como indiciado.

TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

PRIMER CIRCUITO

Séptima Epoca

Instancla: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanzrio Judicial de fa Federacion

Tomo: 217-228 Sexta Parte

Pagina: 238

DESVANECIMIENTO DE DATOS, IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARD EN

CONTRA DE LA RESCLUCION QUE DECLARE INFUNDADO EL INCIDENTE DE, St
EN SU CONTRA PROCEDE EL RECURSO DE APELACION. Si bien es cierto que la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Jurisprudencia
namero 43, Segunda Parte, Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion,
establece que cuando se trata de tas garantias que otorgan los articulo 16, 19y 20 de
la Carta Magna, no es necesario que previamente el amparo se acuda al recurse de
apelacidn, sin embargo, ésta no es aplicable, en tratdndose de la interlocutoria dictada
en ei incidente de desvanecimiento de datos, ni muchce menes o dispuesto por los

articulos 17 y 37 de la Ley de Amparo, porque esa resolucién, no restringe
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directamenie la fibertad de los gobernados, ni importa peligro de privacién de la vida,
ataques a la libertad personal fuera de procedimiento judicial, ni alguno de los
prohibidos por el precepto 22 Constitucional y tampoco queda comprendido dentro de
las garantias que consagran los indicados numerales 16, en maleria Penal, 19 y 20 de
ruestra maxima Ley, lo que si sucederia en los casos de orden de aprehension, auto
de formal prisién, proveido que les niegue el beneficio de Ia fibertad provisional bajo
fianza, contemplados en tales garantias y en los que no opera el principio de
definitividad, que establece el artfoulo 107, fraccién Xl Constitucional, sin que en esa
salvedad esté comprendida la sentencia interlocutoria que se dicte en el incidente de
libertad por desvanecimiento de datos, porque, se repite, no resiringe Ia libertad de
los progesados, sino que ésta les fue fimitada como consecuencia inmediata de |a
prision preventiva a que estan sujetos; a més de que, la resolucién que declard
improcedente tal incidente, s6lo tiene cardcter procesal y no constitucional, por lo
tanto no se concuican en forma alguna en su perjuicio las indicadas garantias y por
ello debe agotarse el recurso ordinario de apelacion antes de intentar el amparo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparc en revision 188/87. Edmundo Peldez Muiiiz y olros. 7 de julic de 1987
Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Martin Carrasco.

Octava E poca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Gaceia def Semanario Judicial de fa Federacién

Tomo: 79, Julio de 1554

Tesis: .20.P. J/55

Pagina: 33

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO EN CONTRA DE LA RESOLUCION

QUE DECLARE INFUNDADO EL. INCIDENTE DE DESVANECIMIENTO DE DATOS,
SI EN SU CONTRA PROCEDE EL RECURSO DE APELACION. Si bien es cierto que
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Macidn, en la jurisprudencia
nlrneso 64, Novena Parte, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917 -
1985, establece que cuando se trata de las garantias que otorgan los articulos 16, 19
y 20 de fa Catta Magna, no es necesario que previamente af amparo se acuda al
recurso de apelacidon, sin embargo, ésta no es aplicable, en tratdndose de la
interlocutoria dictada en el incidente de desvanecimiento de datos, ni mucho menos
lo dispuesto por los artlculos 17 v 37 de la Ley de Amparo, porque esa resollcion, no

restringe directamenite la fibertad de los gobermados, ni importa pelfigro de privacion de




la vida, ataques a Iz libertad personal fuera de procedimiento judicial, ni algunic de los
prohibidos por el precepto 22 constituciona; y tampoco queda comprendido dentro de
las garantias que consagran los indicados numerales 18, en materia penal, 19 y 20 de
nuestra maxima ley, lo que si sucederia en 10s casos de orden de aprehensién, auto
de formal prision, proveido gue les niegue el beneficio de la libertad provisional bajo
fianza, contemplados en tales garantias y en los que no opera el principio de
“definitividad, que establece el articulo 107, fraccién XiI constitucional, sin que en esa
salvedad esté comprendida la sentencia interlocutoria que se dicte en el incidente de
libertad por desvanecimiento de datos, porque, se repite, no restringe la libertad de
los procesados, sino que ésta les fue limitada como consecuencia inmediata de fa
prision preventiva a que estan sujetes, a mas de que, la resolucidn que declard
improcedente tal incidente, sélo tiene caracter procesal y no constitucional, por lo
tanto no se conculcan en forma alguna en su perjuicio las indicadas garantias y por
ello debe agotarse el recurso ordinario de apelacion antes de intentar el amparo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 188/87. Edmunde Peldez Mufiz y otros. 7 de julio de 1987,
Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Martin Carrasco. Secretaria: Martha Garcia
Gutiérrez.

Amparo en revision 232/90, Afda Granados Peldez. 15 de junio de 1990. Unanimidad
de votos. Ponente; Gonzalo Ballesteros Tena. Secretario: Juvenal Hernandez Rivera.
Ampara en revisién 475/90. Reyes Pacheco Pozos. 16 de enere de 1991. Unanimidad
de votos. Ponente: Albertc Martin Carrasco. Secretaria: Martha Gargla Gutiérrez.
Amparo en revision 118/94. alfonso Herrera Garcia. 14 de abril de 1994, Unanimidad
de votos. Ponente: J. Jests Duarte Canc. Secretario: Enrique Escobar Angeles.
Ampare en revision 178/94, Jorge José Giannetto Ferndndez y otro. 28 de abiil de
1984, Unatimidad de votos. Ponente: Gonzalo Ballesteros Tena. Secrefario. Juvenai
Hernandez Rivera.

Comentario: Estas dos jurisprudencias al hacer referencia al principio de
definitividad, nos remiten a fa fraccidn If del articulo 418 del Cédigo Adjetivo Penal del
Distrito Federal, en fa que se eslablece que ef auto que concede a niegue fa libertad
es apelable.

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: IV, Noviembre de 1996

Tesis: Lo PS5 P

Pagina: 462
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LIBERTAD CAUCIONAL, EN DELITOS GRAVES EN GRADO DE TENTATIVA CON
ANTERIORIDAD A LA REFORMA DEL ARTICULO 263 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN VIGOR EL 14
DE MAYO DE 1996, PROCEDENCIA DE LA. Antes de la reforma al articulo 268 det
Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, publicada en el Diario
Oficiat de la Federacién, el trece de mayo de mil novecientos noventa y seis, en vigor al
dla siguiente de su publicacidén, Unicamente se consideraban graves los delitos
consumados que al respecto sefiala dicho precepto;, es decir, ef propio numeral no
gontemplaba como grave [a tentativa de esos delitos, por consiguiente, era procedente
el beneficic de la libertad caucional, establecida en la fraccion | del artfculo 20
constitucional, y si la resolucidn recurrida en la cual se negd dicha libertad
provisional se dictd antes de que entrara en vigor la aludida reforma, es
incuestionabie que la negativa decretada al respecto, restilta violatoria de 1a garantia
individual de legalidad, prevista en el parrafo segundo del articulo 14 de 1a Constitucion
Federal.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO £N MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,
Amparo en revision 664/96.- Juez Cuadragésimo Segundo Penal del Distrito Federal.-
17 de septiembre de 1996.- Unanimidad de volos.- Ponente; Maria Eugenia Estela
Martinez Cardiel.- Secretaria: Bealriz Alejandrina Tobon Castilla.

Nota: Sobre el tema contenido en esta tesis existe denuncia de contradiccion de tesis
ndrmero B0/98, pendiente de resolver, en Primera Sala.

Comentario: £sfa fesis de jurisprudencia hace alusidn al prncipio de fa
irretroactividad de fa fey, previsto en ef parrafo primero del articuio 14 Constitucional,
que dispone que a ninguna ley se dard efecto retroactivo en perjuicio de parsona
alguna; eslo quicre decir que si una ley anlerior beneficia a una persona, si se je
puede aplicar. siempre y cuando 1os hechos delictivos que fe imputan hayan sido
perpetrados antes dg que entre 13 dltima reforma.

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuenie: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo 1V, Agoste de 1996

Tesis: .10.P12 P

Pagina: 691 .

LIBERTAD PROVISIONAL. NO DEBE LIMITARSE A LA EXHIBICION DE BILLETE

DE DEPOSITO LA FORMA DE GARANTIZAR LAS SANCIONES PECUNIARIAS Y




LA REPARACION DEL DANOQ. De una correcta interpretacion de los articulos 20,
fraccién |, de la Carta Magna y 556, del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, que dicen que las sanciones pecuniarias y la reparacién det dafo,
para efectos de la libertad provisional bajo “caucién”, deberan "garantizarse”, y
tomando en consideracion gue en la iniciativa del Ejecutivo de la Union que origind la
reforma de la fraccion | del precepto constitucional mencionado, de catorce de enero
de mil novecientos ochenta y c¢inco, se substituyd el término “flanza" por el de
“caucidn" bajo el argumento de que independientemente de razones de tecnica
jurfdica, ef nuevo concepto abarca los diversos tipos que la legislacivn reconoce como
garantia, se obtiene que el Juez no debe exigir al procesado que garantice el
cumplimiento de esas eventuales obligaciones mediante billete de depdsito, sino que
estd obligado a respetarle el derecho Que tiene para elegir fa naturaleza de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Ampato en revisibn 221/96, Julio César Canessa Zucco. 30 de abril de 1996
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Enrique Rueda Ddvila, Secretario; José Manuel
Yee Cupido.

Comentario: Este tema se traté en ef punto 4. "Formas de caucion previstas para
obfener ia libertad provisional’, del capitulo V. :

Noveria Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo: |V, Septiembre de 1956

Tesis: L10.P15 P

Pagina; 671

LIBERTAD PROVISIONAL, REPARACION DEL DANO EN LA. LA GARANTIA PARA

LA PROCEDENCIA DEL BENEFICIO ES PERSONAL. Del andlisis arménico de los
articulos 20, fracciones | y X constitucional y 566 del Cddigo de Procedimientos
Penales para o Distrito Federal, de idénfico contenido al 399 del Cadigo Federal de
Procedimientos Penales, todos en vigor, se desprende que el objeto de exigir al
indiciado la garantia de la reparacion del dafto, a fin de que pueda gozar del beneficio
de la libertad provisional, es el de tutelar la proteccion restitutoria de los derechos de la
victima u ofendido del defito, en ef eventual supuesto de que aquél resulte condenado
a esta prestacion; por ende, cuando concurren varios indiciados, para poder gozar del
beneficio liberatoric y no hacer nugatoria la tutefa preteccionista, cada uno de ellos

debe otorgar esa garantia por [a totalidad del monto del dafo estimado y no aprovecha
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a sus coindiciados el qus uno de ellos la exhiba previamente, ya que de resultar
absuelto éste no se podrd disponer de su garantfa para saldar fa hipotética condena
de los que no la exhibieron; a no ser gue quien la presente exprese que aprovecha a
sus coindiciados, o que se exhiba conjuntamenle con ia manifestacién expresa de gque
servird para reparar el dano a que afguno de efles resultare condenado.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 517/96. Francisco Anlén Pérez. 29 de agosto de 1996
Unanimidad de votes. Ponente; Carlos Hugo Luna Ramos, Secrefasio: Miguel Angel
Aguilar 1.6pez.

Comentario: Al sefialarse que cadla uno de los indiciados deben olorgar la garantia
por la totalidad def monto del dario estimado, va en contra del articule 36 del Cédigo
Penal, pues se prevé gue fa reparacion del dafio se considera como mancomunada y
solidaria.

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuiio

Fuente: Semanario Judicial de [a Federacién y sy Gaceta

Temo: V, Febrero de 1997

Tesis: 1.2, P.1OP

Pagina, 759

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION. €l JUEZ CARECE DE FACULTADES

LEGALES PARA MODIFICAR EL MONTO Y LA FORMA DE LA PRIMIGENIA
GARANTIA SENALADA PARA SU DISFRUTE, Si LAS CONDICIONES DE HECHO
NO HAN CAMBIADO. En aras del principio de seguridad jurldica que es inherente a
tode procedimiento judicial, en la especie, del orden penal, cabe indicar que mienfras
subsista la invariabilidad de motivos por los que se otorgd a un indiciado el beneficio de
libertad provisional bajo caucién en un determinado monto y una forma de
garantia, como lo puede ser la fianza, no existe razdn jurfdica alguna para gue, una
vez fenecida la vigencia de esa garantia, el juzgador la varie en su cuantia o forma,
cuando las circunstancias juridicas y de heche gue motivaron su inicial otorgamiento
contindien siendo las mismas, pues de no entenderlo asi, elio conlievaria a transformar
la facultad que constitucicnalmente le asiste al juzgador para determinar su
otorgamiento, en una atribucion arbitraria, contraria al principio  juridico antes
mencionado y a la esequibilidad que en torno al monto v a fa forma de garantia

preconiza ef articulo 20, fraccién | de fa Constitucin General de la Republica.
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 1002/96. Cuauhtémoc Raodriguez Vazquez. 16 de enero de 1867,
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Wilfrido Gutiérrez Cruz. Secretario: Reynalde M.
Reyes Rosas.

Comentario: Con respecto a lo asequible def monto de fa caucion, se abordo ef tema
en el capitulo IV. 2. "Aspectos Constitucionales y Procedimentalas” y 3. "Requisitos &
impedimentos para obtener la libertad provisional catcional”

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: Xil-Septiembre

Pagina: 268

ORDEN DE REAPREHENSION IMPROCEDENTE. Si un indiciado se encuentra en

libertad provisional bajo caucidn, porque tal beneficio le fue concedido por el
Ministerio Pdblico durante fa averiguacién previa, conforme a lo dispuesto por el
articulo 271 péarrafo sexto del Cédigo de Procedimientos Penates para el Distrito
Federal, resufta violatorio de la garantia de legalidad e! que el juez al que se consigne
la causa ordene su reaprehensidn, sin antes haber ordenadoe su presenfacion vy
comprebando que Ao acato dicho reguerimiento.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADOD EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUC.
Amparo en revisién 411/92, Rolando Lépez Osorio. 14 de enero de 1993. Unanimidad
de votos. Ponente: Bruno Jaimes Nava. Secretario: Alejandro Rodriguez £scobar.

Comentario: Es incorrecta la apreciacion de esta tesis de jurisprudencia al sefalar
“orden de reaprehension®, ya que el parrafo tercero (no sexto) del articulo 271 de la
Ley Adjetiva Penal para el Distrito Federal, facuita al juez para ordenar Ia "aprehensién”
del indiciado cuando no se presente una vez que haya obtenido Ja libertad
administrativa; de lo que se infiere que si al indiciado en ningtin momento se le ha
girado orden de aprehension, obviamente no se le puede reaprehender.

SEGUNDO GIRCUITO

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: 111, Abril de 19586

Tesis: L20P.A26 P

Pagina: 336
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AMPLIACION DE LA GARANTIA PARA CONCEDER BENEFICIO DE LIBERTAD
PROVISIONAL, CUANDO ES VIOLATORIA DE LOS ARTICULOS 14 Y 16
CONSTITUCIONALES. Si e Juez natural fij6 garantia para otorgar la libertad
provisional y el Ministerio Publico apeld en contra del auto por el cual se otorgs ef
beneficio al quejoso, recurso que el Jugz no admitio por presentarse fuera de tiempo; y
no obstante el Juez atendiendo a la nueva solicitud acordd que se ampliara la garantla
para asegurar la reparacién del dafio, tal proceder es violatorio de los articulos 14y 16
constitucionales, pues pasd por alto que el acuerdo apelado habla quedado firme y
precluido el derecho del solicitante para obtener su modificacién.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA
DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revisidn 281/95. Luis Nava Flores. 28 de septiembre de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: José Angel Mandujanc Gordillo. Secretaria; Sara Qlimpia Reyes
Garcia.

Octava Epoca

tnstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanatio Judicial de la Federacion

Tomo: XI-Marzo

Pagina: 374

FUNDAMENTAGCION Y MOTIVACION. FALTA DE. Si el juez natural establecio fianza

por una cantidad derérminada, para otorgar la libertad provisional del indiciado y en
cuanto a la garantia para la reparacién del dafio, indicé, que la fijarfa después de
exhibida |la primera, ello es ilegal si no motiva y funda su resolucion, porgue debe

~mencionar el precepto legal aplicable, con ef sefalamiento de las cifcunstancias
especiales, razones particulares, e incluso las causas inmediatas tomadas en cuenta
para resolver.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADC DEL SEGUNDO CIRCUITC.
Amparo en revisién 173/93. Pablo Venteno Colin. 23 de junio de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Salvador Bravo Gomez. Secretaria: Elizabeth Serrato Guisa.

Comentario: Es violatorio de los articulos 14 y 18 constitucionales, en virtud de que

no se cumplieron las formalidades del procedimiento, al nio haber en la resolucién
judicial fa debida motivacion y fundamentacion legai.

Octava Epoca
tinstancia: Tribunales Colegiados de Circuito
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fFuente. Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: X-Octubre

Pagina: 370

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS, IMPROCEDENCIA DE LA.
CUANDO NO SE DESVIRTUAN TODOS LOS ELEMENTOS QUE SIRVIERON PARA
DECRETAR £t AUTO DE FORMAL PRISION Para que proceda el
desvanecimiento de datos, se requiere gue fodos aguellos elementos que sirvieron
de base para la formal prision, hayan quedado desvirtuados plenamente y destruidos
con prueha fehaciente, y no tan $6i6 uno de ellos,

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITC.
Amparo en revisién 47/31. Ramon Medina Carvillo. 21 de febrero de 1991. Unanimidad

de votos. Ponente: Victor Ceja Villasefior. Secretaria: Blanca isabel Gonzélez
Medrano.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988, Segunda Parte,
Jurisprudencia 1116, P4g. 1792.

Comentario: Este criterio tiene sustento en los articulos 546 y 547 del Cdadigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, los cuales conjuntamente disponen
que en cualquier estado del procesc en gue aparezca que se han desvanecido

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente; Semanario Judicial de la Federacidn

Tomo:, Vil-Junio

Pagina. 316

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS, INCIDENTE DE. EL AMPARQ
ES IMPROCEDENTE, SI NO SE AGOTO E£EL MEDIO ORDINARIO DE
IMPUGNACION. La resolucién dictada en un incidente de desvanecimiento de datos,
no se encuentra comprendida en las excepciones al principio de definitividad, porgue
no conculca directamente garantias individuales. Adernéas, esa interlocutoria no es un
acto restrictiva de libertad, que ya fue afectada desde la formal prisidn. Por ende, rige
la regla general de la definitividad, conforme a la cual deben agotarse los recursos
crdinarios previamente a la promocidn del ampara,

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUNITO.

Amparc en revision 11/91. Juan Dorantes Garcla. 31 de enero de 1991. Unanimidad

de votos. Ponente. Victor Ceja Villasefior. Secretaria: Blanca Isabel Gonzélez
Medrano.
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Comentario: Una vez mas, se hace referencia al principio de dafinitividad,
remitigndonos a fa fraccion It def articulo 418 del Cddigo Adjetivo Penal del Distrito
Federal, en la que se establece que ef auto que concede o niegue Ja libertad es
apelabie.

TERCER CIRCUITO

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta

Tamo, {Hl, Mayo de 1996

Tesis: 11.20P A9 P

Péagina: 652

LIBERTAD BAJO CAUCION. NO PROCEDE CUANDO EL DELITO ES DE LOS

CALIFICADOS COMO GRAVES POR LA LEY, AUN CUANDO SE HAYA COMETIDO
EN GRADO DE TENTATIVA. No procede el beneficio de la libertad provisional bajo
caucién, cuando el delito imputado al quejoso es considerado como grave, en
terminos de lo dispuesto por el articulo 399, fraccion IV del Cdadigo Federal de
Procedimientos Penales, independientemente de que se cometa en grado de tentative
o consumado. Lo anterior, porque el numeral en cita, refiere de manera geneérica los
diversos tipos que se deben catalogar como graves para todos los efectos fegales, y no
asf su forma de comisidn como es la tentativa, porgue ésta no puede considerarse
como figura autdnoma, ya gue soélo constituye un grade de ejecucion del delito, por esa
razdn, el hecho de que se haya materializado o no el ilicito, carece de relevancia para
la calificacién de gravedad a la que [a ley se refiere, pues pensar lo confrario, lievaria al
absurdo de conceder & beneficio de libertad provisional bajo caucién, traténdose
de antisociales calificados como graves, lo que atentaria contra fa verdadera intencion
del legislador constitucional, que no es otra que segregar del seno de la sociedad a los
presuntos responsables de este tipo de delitos.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO.
Amparo en revision 36/96. Isabel Aguirre Garcia. 14 de marzo de 1996 Unanimidad
de votos. Ponente: Hugo Ricardo Ramos Carredn. Secretaria: Marla del Carmen
Cabral Ibarra.

Comentaric: Este criterio tiene sustento en la fraccion | del articulo 20
Constitucional, al disponer que: “Inmediatamente gue fo solicite, el juez debera
otorgatle fa libertad provisional bajo caucion, siempre y cuando no se trate de delitos
en que, por su gravedad, 1a ley expresamente prohiba conceder este beneficio. ", por
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to que. &l ultimo pérrafo del articulo 268 dal Cédigo de Pracedimientos Penales para
el Distrito Federal, al respecto pravé: “La tentativa punible de los ificilos penales
mengcionados en ef parrafo anterior, también se califica como delito grave”

Octava Epoca

tnstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn

Tomo: VIH-Septiembre '

Pagina: 152 :
LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS, INCIDENTE DE. CASO EN QUE

NO PROCEDE TRATANDOSE DEL DELITO DE HOMICIDIO. Si a un indiciado se le
decreta formal prision por el delito de homicidio, no es suficiente para estimar gue se
desvanecieron {os datos en los que se fundd esa formal prision, el hecho de que
posteriormente se descubra que el autor del homicidico probablemente fue ofro
individuo, al que también se le decretd formal prision, por el mismo delifo, puesto que
en fal situacién ambos son probables responsables del hecho criminal y no existe base
suficiente para estimar desviituados de manera directa y plena los elementos de
prueba que sirvieron para dictar la primera de esas formales prisiones, como €3
necesario tratandose del incidente arriba enunciado.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUTO.

Ampare en revision 51/90. Jaime Arturo Berber Adame y Marfa Guadalupe Rodriguez
Garcfa. 7 de junio de 1991. Unanimidad de volos. Ponente: J. Guadaiupe Torres
Morales. Secretario: José Alberto Montes Hernandez.

Comentario. De esfa manera se sustento la tesis, porque se fomd en cuenta lo que
preve el articlo 13 def Codigo Penal, con excepcion de lo que prevé la traccion I
(son autores responsables 105 que lo realicen por sl); pues las demds fracciones
disponen que son aufores participes del delifo los que acuerden © preparen su
realizacion, jos que lo realicen conjuntamente, los que fo lleven a cabo sirviendose de
cfro, los que determinen dolosamente a ofro a cometerlo, los que dolosamente
presten ayuda o auxilien a olfc para st comision, los gue con posterioridad a su
efecucion atixilien al delincuente en cumplimiento de una promesa anterior al delito, y
los que sin acuerdo pravio infervengan con olros en su comision cuando no se pueda
precisar el resuftado que cada guien produjo.

CUARTO CIRCUITO

Octava Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
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Fuente: Semanario Judicial de [a Federacién

Tomo: XV-1 Febrero

Tesis. IV.20.60 P

Pagina: 143

AMPARC CONTRA EL AUTO DE FORMAL PRISION. ES IMPROCEDENTE

CUANDO SE DECLARA FUNDADO EL INCIDENTE DE LIBERTAD POR
DESVANECIMIENTO DE DATOS. Al declararse fundado e incidente de libertad
por desvanecimiento de datos promovido por el procesado en la causa penal que se
le instruye, se genera como consecuencia que el auto de format prisién que reclama en
el amparo cese en sus efectos fegales, actualizandose asf |a causa de improcedencia a
que se sefiere la fraccion XVI del articulo 73 de la Ley de Amparo, sin que importe que
la resolucién del incidente la haya apefado el Ministerio Piblico, puesto que esa
impugnacién debe admitirse en el efecto develutivo, ¥ por otra parte, en caso de una
eventual revocacién de dicha resolucién, que provocaria la reanudacion de los efectos
juridicos del auto de formal prisién combatido, el quejoso estaria en aptitud de volver a
intentar la accion constitucional contra ese proveldo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo en fevisidn 291/94. Eustacio Cura Coronado. 18 de enero de 18395,
Unanimidad de votos. Ponente: Leandro Fernandez Castillo. Secretario; Omar René
Gutiérrez Arredondo.

Comentario; Olra vez, se hace referencia al principio de definitividad. lo que nos
remite a la fraccion i del articulo 418 det Codigo Adjetive Penal def Distrito Federal,
en la que se establece que ef auto que conceda o niegue fa libertad es apelable.

SEXTO CIRCUITO

Cttava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanaric Judicial de fa Federacion

Tomo: XV-li Febrero

Tesis: VL.20.696 K

Pagina: 400 )
LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION (MONTO EXCESIVO), EXCEPCION AL

PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. Cuando se sefala como acto reclamado el auto que
concede Ia libertad bajo caucidn, en el cual se fija una garantia excesiva, esto puede

hacer nugatorio dicho beneficio y puede implicar una violacion directa al articulo 20
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fraccion | constitucional, por lo que no es necesaric que previamente al amparo se
agote el recurso de apelacion.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 44/95. Julieta Ramirez Carmona. 1¢. de febrero de 1995
Unanimidad de votos. Ponente: Humberto Cabrera Vadzquez. Secretario. José Luis
Gonzélez Maranén.

Comentario. Al fijarse un monlo excesivo para poder otorgar la libertad provisional
bajo caucion, efectivamente se vuinera la fraccion | del articulo 20 Constitucional,
pues la primera parte def parrafo sequndo ordena que el monto y la forma de caucién
que se fife deberan ser asequibies para ef indiciado.

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: IV, Noviembre de 1996

Tesis: VI.20.133 P

Pagina: 473

CRDEN DE REAPREHENSION POR REVOCACION DE LA LIBERTAD

CAUCIONAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). De la interpretacion
sistematica de los articulos 366, 367, 368 y 371, fraccidn I, del Cddigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social para el Estado de Puebla, se
deduce que el inculpado que se encuentra bajo los efectos de la libertad
caucional, tiene obligacion de comparecer ante el Juez de la causa las veces
que sea requerido, para la celebracion de las actuaciones necesarias para el
correcte desarrollo del proceso penal, pues en caso contrario procede revocar
dicha libertad caucional, ordenando su reaprehensién; por tanto, si consta que
el inculpade omitié asistir sin justa causa a !a diligencia de careos a la que fue
citado, la orden de su reaprehension no i_nfringe las disposiciones jegalfes citadas,
maxime si la practica de careos fue solicitada por el inculpado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADCO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 456/96.- Moisés Castellanos Sénchez.- 2 de octubre de
1996 .- Unanimidad de votos.- Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta.
Secretaria: Hilda Tame Flores.

Comentario: En el punto 5. 1. del capitulo IV, se hace referencia a las causas de
revocacion de fa fibertad provisional bajo caucion, que entre una de elfas es
precisamente que el indiciado incumpla en forma grave con fa obligacion de
presentarse ante el juez cuantas veces sea citado para ello.
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SEPTIMO CIRCUITO

Novena Epoca

Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacitn y su Gaceta

Tormo: 11, Junio de 1996

Tesis: VILP.35 P

Pagina: 867

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION. LA GARANTIA OTORGADA PARA LA

REPARACION DEL DANO NO IMPLICA EL CONSENTIMIENTO DEL MONTO DE
LA MISMA. El hecho de que el quejoso haya garantizado la reparacion del dafio no
implica fa manifestacién de su voluntad de consentir el monto sefialado, ya que fue con
la finalidad de obtener su liberfad provisional bajo fianza, pues si consigera excesiva
esa cuantia la puede impugnar durante el curso del procedimiento mediante prueba
idénea y, en caso adverso, combatirfa en definitiva en amparo directo.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL. SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo en revisidn 6/96. Vicente Qctavio Pozos Marin en su cardcter de abogado
patrono de Joaquin Vila Cazarin. 10 de mayo de 1996. Unanimidad de wvotos.
Ponente: José Pérez Troncose. Secretario: Marco Antonio Ovando Santos.

Comentario: Uno de los requisifos para oblener ia libertad provisional bajo caucion
es precisamente garantizar ef monto de la reparacion del daffo que de actierdo a las
constancias existenfes en el expediente se estime, lo que no quisre decir que el
indiciado acepte que haya prodiucids un darlc por fa cantidad fijada.

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta

Tomo: V1, Agosto de 1997

Tesis: VP58 P

Pagina: 616

SOBRESEIMIENTQ. PROCEDE AL REVOCARSE LA LIBERTAD CAUCIONAL DEL

QUEJOSO POR HABERSE DICTADO SENTENCIA EJECUTORIA Oebe
sobreseerse en el juicio de garantias promovido por €1 quejoso en contra del auto por el
cual se revocd su libertad caucional de que gezaba en términos de! articulo 20
constitucional, si tal acto ha sido consumado irreparablemente al dejar de tener la

calidad de procesado en virtud de que al promover dicho juicio ya se je dicté sentencia
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gjecytoria que 10 declard penalmente responsable del delito que se I atribuye v, por
ende, se sune la causa de improcedencia prevista en el articulo 73, fraccidon 1X, de la
Ley de Amparo.

TRIBUNAL COLEGIADG EN MATERIA PENAL DEL SERTIMO CIRCUITO.
Amparo en revisién 767/96. Claudio Arturo Vega Palacios. 11 de abril de 1997,
Unanimidad de votos. Ponente: José Pérez Troncoso. Secretario; Marco Antonic
Ovando Santos.

Amparo en revision 480/96. Crescencio Pérez Tejeda. 10 de enero de 1997

Unanimidad de votos. Ponente: Gilbertc Gonzélez Bozziere. Secretario: Nicolds Leal
Salazar.

Comentario; Una de las causas de revocacion de fa libertad provisional bajo caucion
es justamente cuando en € proceso cause ejecutoria la sentencia, tal y como 1o
dispane la fraccién Vi del artloula 568 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal.

NOVENO CIRCUITO

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de [a Federacion y su Gaceta

Tome: ), Enero de 1986

Tesis: IX.202 P

Pagina. 311

LIBERTAD PROVISIONAL, IMPROCEDENCIA DE LA. EN LOS CASOS DE
DELITOS CALIFICADOS COMO GRAVES, AUN CUANDO S& HMAYAN COMETIDO
EN GRADO DE TENTATIVA. Para los efectos de fa procedencia o improcedencia del
beneficio de ia fiberfad provisionat bajo caucidn el articulo 20, fraccidn |, de la
Constitucion General de la Repiblica, establece que inmediatamente que se solicite,
cualguier perscna podra obtener ese beneficio, siempre y cuande ".. no s@ {rate de
delitos en que por su gravedad la ley expresamente prohiba ¢conceder este beneficio.”
Ahora bien, el articulo 184 del Codige Federal de Procedimientos Penales califica a los
deiitos como graves, cuando afectan valores fundamentales de fa sociedad, para lo
cual debe estimarse cada tipo legal que se sefiala, en si mismo considerado, sin que
tenga que ver con ello el grado de eiecucion del delito. La tentativa no constituye un
delito awtdnomo, sino gue consiste solamente en un grado de ejecucion directa e
inmediata de un delito que no llega a su total consumacion por causas ajenas a la

voiuntad del sujeto activo, pues es obvia que la intencién de éste es cometer gl delito
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que ya se encuentra en etapa de gjecucion. Asi, mientras que ef delito consumado se
realiza con todos sus actos, en el delito tentado se aclualiza una causa externa ajena al
sujeto activo gque impide que se consume. Por tanto, aquellos delitos calificados como
graves comprenden cada tipo legal que se sefala en si mismo considerado y la
teniativa de éstos, porque donde l1a ley no distingue no puede hacerio el juzgador.

SEGUNDC TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENQ CIRCUITO.

Ampare en revision 237/95. Leticia Cabrera Ldpez. 3D de nowviembre de 1995
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Torres Medina Secretarios Victor
Pedro Navarro Zarate.

Cornentario. Esle otro criferio también tiene sustento en la fraccidn | del articulo 20
Constitucional, al disponer que: ‘Inmediatamente que io solicite, ef juez debera
olorgarle fa liberfad provisional bajo caucion, siempre y cuando no se trate de delitos
e que, por su gravedad, 1a fey expresamenie prohiba conceder este beneficio...” y
por su parte, el Gliimo parrafo del artfculo 268 del Codigo de Procedimientos Penales
para ef Distrito Federal, al respecto prevé: “La tentativa punible de los flicifos penales
mencjonadas en el parrafo anterior, también se califica como delito grave”.

DECIMO PRIMER CIRCUITO

Oclava Epoca

tnstancia: Tribunales Cotegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de {a Federacion

Fomo: V Segunda Parte-1

Pagina: 285

LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS, PROCEDENCIA DEL

INCIDENTE DE. Procede cuande estan invalidados enteramente los datos que
sirvieron para comprobar el cuerpo del delito, 0 para hacer probable la responsabilidad
de [a persona declarada formalmenie presa; no asi para restar valor probatorio a fos
que se basd el juez para cuantificar el monio det delite que se ie imputa al indiciado; ya
gue el mismo sera deternminado una vez que hayan sido analizadas ias pruebas en su
totaiidad.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADC DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO
Amparo en revisién 44/90. Erick Afba Estrada. 8 de marzo de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Radl Muritlo Delgado. Secretaria: Martha Yolanda Garcia Verduzeo.

Cornentario: La procedencia del incidente por desvanecimiento de datos se analizd
en el punto 3 "Sdlicitud., tramite y procedencia” del capliulo V.




DECIMO SEPTIMO

Octava Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanarno Judicial de la Federacion

Tomo: XV-Il Febrero

Tesis: XVIL.20.26 P

Pagina: 356 .

INCIOENTE DE DESVANECIMIENTO DE DATOS. PARA INTENTAR EL AMPARO
DEBE AGOTARSE EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. La jurisprudencia sostenida
por la Primera Sala de fa Suprema Core de Justicia de la Nacion, que se encuentra
publicada bajo el ndmero 64, en la pagina 99 de la 1X Parte del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1985, que establece gue cuando se trata de las
garantlas que otergan los articulos 18, (en materia penal), 19 y 20 de la Carta Magna,
NG es necesario que previamente al amparo se acuda al recurso de apelacion, debe
entenderse que es aplicable en casos como lo son la orden de aprehension, auto de
formal prision y proveido en et que se niegue el beneficio de la libertad provisional
bajo fianza, que estan comprendidos en esas garantias, mas nc lo es en tratandose de
la interlocutoria dictada en el incidente de desvanecimiento de datos, dado gue
dicha resolucidn no restringe directamente 1a fibertad de los gobernados, sino que ésta
les fue limitada como consecuencia inmediata de la prisién preventiva a gue estan
sujetos, ni importa peligre de privacién de la vida, ataques a fa libertad personal fuera
del precedimiento judicial, ni alguno de los prohibidos por el precepto 22 constitucional,
y tampoco gqueda comprendida dentro de las garantias constitucionales inicialmente
sefaladas, @ mas de que solo tiene caracter procesal y no constitucional, por lo tanto
no se cencuican en forma alguna ni en perjuicio de persona alguna las indicadas
garantias y por ello, debe agotarse el recurso ordinario de apelacién antes de intentar
el amparo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SERPTIMO CIRCUITO.
Amparo en revisién 349/94. Miguel Medrano Cabrera. 5 de enero de 1995
Unanimidad de volcs. FPonente: Jose Luis Gémez Molina. Secretaria: Olga Cano Moya.

Comentario: Una vez mas se hace referencia al principio de definitividad, que como
ya se dijo nos remilen 8 la fraccion i del artfculo 418 del Codigo Adjetive Fenal def
Distrito Federal, en fa que se establece que ef auto que concede a niegue la libertad
es apelable.
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VIGESIMO GIRCUITO

Oclava Epoca

instancia: Tribunales Cotegiados de Circuito

Fuente; Semanario Judicial de fa Federacion

Tomo: Vil-Octubre

Pagina: 128

APELACI()N, RECURSO DE. ES INNECESARIO INTERPONERLO EN CONTRA

DEL. ACTO QUE NIEGA AL QUEJOSO EL BENEFICIO DE LA LIBERTAD
PROVISIONAL BAJO CAUCION, Es inexacto que sea necesario interponer recurso
de apelacién en contra de la determinacion del juez responsable al negar al quejoso el
beneficio de ta libertad provisional bajo caucidn, en razén que dicho acto constituye
un case de excepeidn para €l principio de definitividad, en términos del articulo 107,
fraccidn It de fa Constitucion Federal, en ta medida que con éste se afecta |z libertad
personal del quejoso vy puede significar una violacién directa a ia fraccidn | del articulo
20 de la praopia fey fundamental.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO

Amparo en revision 537/90. Javier Hernandez Sandovai. 21 de febrero de 1951,
Unanimidad de votos. Ponente: Mariano Hernandez Torres. Secretario: Miguel Angel
Peruties Flores.

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuite

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: XI-Enero

Pagina: 229

AUTO QUE NIEGA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION. NO ES

NECESARIO QUE SE AGOTEN LOS RECURSOS ORDINARIOS PARA LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE GARANTIAS CONTRA EL. Es inexacto que para la
procedencia del juicio de garantias, tratandose del auto que niega al quejoso
concederle su libertad provisional bajo caucién, deba agotarse e} recurso de
apelacién, en razon de que, € derecho que concede la fraccidn |, del articulo 20 de la
Constitucion Federal, para que el acusade obtenga la libertad caucional no
condiciona la procedencia del beneficio a la circunstancia de que el pracesado haya
agotado o no, los recursos establecidos en las leyes comunes, ni especifica que so6lo

sea procedente en determinado estado del proceso, supuesto que la Suprema Corte
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ha establecido que tal libertad procede hasta antes de dictarse sentencia definitiva. Por
tanto, es dable colegir que el amparo puede interpenerse de mado inmediato en contra
det auto que niega el beneficio caucional, asi como del gue otorgdndolo se aparta de
Ios canones sefialados por la aludida fraccion 1 del articulo 20 constitucional.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL. VIGESIMO CIRCUITO.
Amparc en revisidn 324/92. Esteban Cruz Vézquez. 13 de agosto de 1992

Unanimidad de votos. Ponente: Angel Suérez Torres. Secretario: Ramiro Joet Ramirez
Sanchez,

Comentario: Conlrariamente a o que se coments en las jurisprudencias antsriores,
en las que se hizo alusidn al principio de definitividad, en estas dos tesis de
Jjurisprudencia se sefiala cuando existe una excepcion a dicho principio.
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CONCLUSIONTES

PRIMERA.- En gran medida las partes recurren a los incidentas con ia
finalidad de entorpecer la marcha normal del proceso, afortunadamente para
atacar este problema existe el Capitulo il del Titulo Décimo Segundo del Cédigo
Penal para el Distrito Federal,

SEGUNDA .- Doctrinalmente se e denomina a la resolucion incidental:

sentencia interlocutoria, por resolver una cuestion infer locutus. Aunque, deberla

llamarse mas propiamente: auto incidental, porque éste va a resolver cuestiones

que surgen con motivo del proceso mismo; ademéas de que solo hay una
sentencia en el proceso, fa gue exclusivamente resuelve en definitiva el fondo del

mismo, denominada precisamente: sentencia definitiva.

TERCERA.- La libertad provisional sin caucion no encuentra fundamento en
la Ley Suprema, que deberia de ser; el cual se localiza en el articulo 133 bis det
Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. La adicién de este
articulo fue publicado en el Diario Oficial de fa Federacién el dia 10 de enero de
1994, para entrar en vigor al dia siguiente de su publicaciéon. Este tipo de libertad
provisional fue incorporada a la Ley Adjeliva Penal con e} fin de beneficiar a los
indiciados de escasos recursos econdmicos.

CUARTA.- Ei articulo 133 bis del Codigo Adjetivo Penal del Distrito Federal

(el cual prevé la libertad sin caucion), fue incorporade en el Capitulo lll, seccion

-



primera, del Titulo Segundo, titulade: “Diligencias de Averiguacién Previa e
Instruccion”, que comprende lo correspondiente a la aprehensién, detencion o
comparecencia del indiciado. Lo ideal hubiera sido incorporarlo en la segunda
seccién del Titulo Quinto, denominado: “Incidentes de Libertad”, ya que fa libertad

sin caucion se tramita en forma de incidente.

QUINTA.- La ley penal no define gue debe entenderse como domicilio “fijo”
{que es uno de los requisitos para poder otorgar ya sea la libertad sin caucién o la
libertad protestatoria); para lo cual debemos de recurrir al articuto 29 del Codige
Civil para flegar a una definicién, que dispone: "El domicilio de fas personas
fisicas es el lugar donde residen habitualmente, v a falta de éste, ¢l tugar del
centro principal de sus negocios, en ausencia de éstos, el lugar donde
simplemente residan y, en su defecio, el jugar donde se encontraren.
Se presume gue una persona reside habitualmente en un lugar, cuando

permanece en &l por mas de seis meses”.

SEXTA.- Es necesario medificar la fraccion IV del articulo 133 bis, la
fraccion V del aniculo 552, vy fa fraccion |} del articulo 568 def Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en virtud de que resulta obsoleto
seguir ulitizando e término “delito intencional”, puesto que juridicémente no
existen delitos intencionales, ya que este adjetivo fue suprimido par ef de defitos

dolosos.

SEPTIMA - Resulta supeifiuo que el parrafo ultimo det articulo 133 bis det
Codigo de Procedimientos Penales para et Distrito Federal sefiale que la libertad
sin caucidn no sera aplicable cuando se frate de delitos graves; ya que este tipo
de libertad se concede cuando se trata de delitos que por sus caracteristicas
peculiares estan sancionades con Una pena atenuada, especificamente no debe

exceder de tres afos de prisidn.

OCTAVA.- La fraccion VIi del atticule 3° de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal dispone que la Institucién
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de! Ministerio Publico tiene la atribucién de conceder la libertad provisional a los
indiciados, en los términos previstos por la fraccidn | y el penuitimo parrafo del
articufo 20 constitucional; es decir, se refiere exclusivamente a la libertad
provisional bajo caucién y no a la sin caucion. Por lo que, la mencionada fraccién
necesita ser adicionada con lo establecido por el articulo 133 bis del Cédigo
Adjetivo Penal para el Distrito Federal, puesto que ésta también el Ministerio

Publico puede concederia.

NOVENA.- Si se regulara la revocacién de la libertad provisional sin
caucidn, no habria la laguna legal gue existe en la actualidad respecto de saber si
se puede o no revocar esta libertad; ya que s |6 tinico que hace falta, porque si
estd establecido que al concederse al indiciado la libertad en cuestion, éste
contrae obfigaciones; por o que seria justo que si son incumplidas se le revocara
la libertad concedida.

'DECIMA.- Debe modificarse ef parafo Gitimo del articulo 567 del Cédigo
Adjetive Penal, ef cual establece: “En los casos a que se refiere el articulo 133
bis, ef juez, al nolificar el auto de sujecidn a proceso le hard saber que ha
contraldo las dos primeras obligaciones senaladas en el primer parrafo de este
mismo articulo”; pero el articulo 133 bis se refiere a la libertad sin caucién, y en
ésta no opera la sujecién a procese, sino mas bien procede la privacion de la
libertad corporal o formal prisién; sino, no tendria caso y seria absurdo solicitar

esta libertad.

DECIMA PRIMERA.- Los posibles efectos que puede traer aparejados al
otorgarse la libertad provisional sin caucidén serian los siguientes: a) disminucién
considerable de indiciados que ingresan en los Reclusorios Preventivos, asi
como de sentenciados en fa Penitenciaria, por consecuencia; b) apartar a fos
presuntos responsables de escasa o nula peligrosidad de que se contaminen en
los centros de vicios y de conductas antisociales en que se han convertido os

centros de reclusién, lo anterior con el fin de que pueden ser o sequir siendo




Gtiles para su familia y en general para la sociedad, puesto que uno de los
requisitos para la obtencion de este tipo de libertad, 1o es el de tener un trabajo
Hieito, el cual como han dicho con acierto, dignifica al hombre; ¢) la prisién
preventiva quedaria exclusivamente para los casos extremos o como medida

excepcional si el caso fo requiere, esto debida a la repercusian e impacto social.

DECIMA SEGUNDA - Esta otra especie de libertad sin caucién, como 1o es
la libertad provisional bajo protesta, tampoco estd consagrada como garantia
constitucional, como ocurre con la libertad provisional bajo caucién. Se ha
instituido con el fin de atenuar, en lo posible, el mal que implica la prision
preventiva; se funda en la garantia moral que ofrece la persona a guien se e

puede conceder sin ninguna garantfa pecuniaria.

DECIMA TERCERA.- Cuando se oforga la libertad provisional bajo protesta,
fo mas conveniente serla que una vez que el indiciado haga la protesta
cotrespondiente, se le ordenara que cuando presente por si o por ofra persona
alguna promocidn en oficialia de partes del juzgado o tribunal que conoce de sy
causa, necesariamente debe presentarse en el local del Organo Jurisdiccional
para notificarse de la reselucién que motivé su escrito dentro de los tres dias

siguientes, tiempo en que se debera dictar el auto respectivo.

DECIMA CUARTA.- La libertad protestatoria podria ser otorgada aun
cuando se tratara de algun delito grave asi considerado por 1a ley, puesto que no
hay disposicién en contrario; es decir la propia ley adjetiva penal en lo referente a
fos requisitos para conceder este tipo de libertad no lo establece. Aunque ciaro
esta, por afectar de manera importante valores fundamentales de la sociedad,
habria temor de qute el acusado de algtn delito grave se sustrajera a la accidn de
la justicia, y por ende no es dable que el juez que conozea de este asunto, vaya a
olorgar la libertad bajo protesta. Ademas, los delitos sefalados como graves que
tienen menor penalidad sen corrupcidén de menores y extorsién, cuya sancién
alcanza hasta los ocho afios de prisién; es decir, sobrepasan los afos de prisién

para la procedencia de esta especie de libertad.
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DECIMA QUINTA. - Aungue no esta establecido expresamente que en caso
de revocacion de la libertad protestatoria se mandara reaprehender al procesado,
como esta instituido para el caso de [a libertad caucional, es obvio que seguird
esta suette. Por lo que, para que haya un mayor sustento legal al respecto es
imperante que se adicione en el arficulo 554 del Coédigo Adjetivo Penal o
referente al tramite que se debe seguir en caso de la revecacidon de la libertad

protestatoria.

DECIMA SEXTA.- Al observarse en la realidad la inaplicacion de (as
tibertades sin caucidn, se permite que personas de escasa ¢ nula peligrosidad no
logren reivindicarse en la sociedad por la imaginaria readaptacién social gue hay

en las prisiones,

DECIMA SEPTIMA.~ Los montos de la garantia de la caucién originalmente
concedida no puede incrementarse, ya que la ley sélo autoriza disminucidn de la

garantia pero no su incremento, aungue este pudiera ser justo.

DECIMA OCTAVA.- La fraccion | del articulo 556 de la Ley Adjetiva Penal
para ¢f Distrito Federal toma como base el reenvio para fijara el quantum de 1a
reparacion del dafioc que se puede imponer, aplicando el Titulo Noveno
denominado “Riesgos de Trabajo” de la Ley Federal del Trabajo. Pero por otra
parte, ef articulo 34 del Codige Punitivo establece que la reparacién del dafic
tiene el caracter de pena publica, por lo que af aplicar de una manera supletoria ia
Ley Federal del Trabajo se estarfa alterando el principic de concentracién
legisiativa contenida en el patrafo tercero del articulo 14 Constitucional, ademas
se estaria vulnerando la garantia de legalidad, ya que dicho precepto prohibe en
los juicios det orden criminal imponer por simple analogia y atn por mayoria de
razon, peha alguna gue no esté decretada por una ley exactaménte aplicable al

delito que se trata.
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DECIMA NOVENA.- Ef articulo 556 del Cdédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, al exigir tres garantlas para poder obtener la libertad
provisional bajo caucidn, va en contra de la esencia del parrafo segundo de la
fraccion | de la Constitucién, en virtud de que éste Oltimo refiere: ... Para resolver
sobre la forma y monto de la caucion, el juez deberd tomar en cuenta la
naturaleza, modalidades y circunstancias del delito; las caracteristicas del
inculpado y ta posibilidad de cumplimiento de las obligaciones procesales a su
cargo; los dafios y petjuicios causados al ofendido; asi como la sancién
pecuniaria que, en su caso, pueda imponerse al inculpade.”; es decir, en ningtn
momento e citade patrafo constitucional hace alusion para que se tengan que
exhibir tres diferentes garantias (una por ef monto estimado de fa reparacién del
dafio, otra por el monto estimado de las sanciones pecuniarias, y otra para el
cumplimiento de tas obligaciones procedimentales; tal y como o exige la ley
adjetiva penal), por ¢l contrario, el mencionado aparado constitucional al citar o
due se debe tomar enh cuenta antes de conceder la libertad en comento, ests

incluyendo todo en una sola garantia.

VIGESIMA - Contrariamente a lo establecido en la Norma Fundamental, el
articulo 560 del Codigo Adjetive de la materia en su parrafo segunde menciona
que jas garantias del monto estimado tanto de la reparacion del dafio como de las
sanciones pecuniarias fambién podran ser reducidas por fa imposibilidad
econémica demostrada del procesado. Lo que significaria una clara violaciéon a
los derechos de la parte ofendida en el sentido de no tomarle en cuenta en su
totalidad los dafios y perjuicios que probablemente se hayan causados con

motivo del evento deliclivo.

VIGESIMA PRIMERA.- El auto que ordena ia libertad por desvanecimiento
de datos de un procesado, especificamente en lo que se refiere a la fraccion il del
articule 547, neo resuelve definitivamente la situacion juridica de éste, sino que
permite al Ministerioc Publico aportar nuevas pruebas y pedir nuevamente en
contra del‘indiciado, ya sea la aprehensién o la comparecencia, mas no la formal

prisidén o sujecién a proceso, como también lo dispone la misma fraccién, porque
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de ser asi, seria violatorio de garantias constitucionales al dejar en estado de
indefension al procesado.

Por otro lado, hay que entender que et supuesto de 1a fraccién | det propio
articulo, o sea cuande se han desvanecido los datos que sirvieron para
comprobar los elementos del tipo penal, la libertad sera definitiva y causara

autoridad de cosa juzgada.
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