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10RESUMEN

Bl presente trabgjo se reciizé en el mddulo de cuniculiura de ta Facultod de
Estudios Superores Cuaulitidn, con &l abjetivo de evaiuar el rendimienic de
ta canai v la media canal en conejos Hibridos { Nz-Ca, Nz-Chin, Chin-

Ca}, compdrandeolos con los de raza pura Nueva Zeiando, California,
Chinchilla .

Se sacrificaron veinte conejos de cada raza y de sus cruzas sumando un fotal
de clento veinte animales. manteniéndose en las mismas instolaciones y en
iguales condiciones de alimentacidén y mansjo.

Se midieron como rasgos :

Q) Peso al sacrificloen gr.

b} Peso de la canal en gr { con cabeza e higado ).

¢} Peso de media canat en gr { iomo y miembros posteriores).

Con los datos anteriores se defermino el rendimiento de {o canat y de la
media canal, y los resuttados fueron anaiizados por la técnica de andlisis de
varianza. no enconirdngose diferencias significafivas para et peso corporal
en la edad ol sacrificio;—sin~embargo pars el peso de canat sl existen
diferencias allomente significativas, P (<0.001}.Para el paeso de o media
canct tamblen exisien diferencics significativas.

Cabe sefialar que los hibridos en general tuvieron mejor rendimiento que las
razas puras, salvo el rendimiento de la canal compleia del Nueva Zelandg
Bianco.

Podemos decir que ia hibridacion como sistema de produccién es una
buena opcidn para ef producter de conejos que se interese en obilener
mayor rendimiento de las candales en esta especie.



2 IHTRODUCCIOR

2.1 Sifyacion actual de la cunicultura en México.

tno de ios probiemas que se flene an México &s la dasnulriclon vy ¢l rdpido
crecimiento pobiacional, si deseamos mejorar ¢l nivel nuirdcional cel
mexicanoe, sefd necesano InCremeniqr ig produccion pecuarla; Sin embargo,
baio ia situacién gctual es poco probable un incremento significative de ia
misma. Lo copacidad de qumenteor ta produccidn de proteina de origen
onimal, se puede dar pasicamenie mejorando jos sistemos  acludles de
produccicn, e mercadeo, o distibucién de los producios ¥ creando nuevas
tecnologics.{6) Donde impulse o los especies mds morginadas como es ef
case del congjo, con beneficios apreciables, ya que i came es blanca,
magra , de buen sabor y de alfo nivel nutritive. (1)

CUADRO & 1

COMPOSICION DE LA CARNE DE DIVERSAS ESPECIES ANIMALES EN CUANTO
PROTEINA, GRASA, AGUA Y COLESTEROL.

ESPECIE PROTENA Y, GRASAR AGUARX  COLESTERGL
{mg/00gr)
CONEIO b3 8 70 ]
POLID 1 s 7 »®
TERRERR 131 18 0 1%
PRV - i) 43 7

SENNET 1978 (1)

el



Lg poblacién de conejos de geuerdo al censa realizado por el INEGL en
1994 tue de 673,145, distribuidos en et tenilorio nacional. De ios cuales el
80 % coresponde a {a raza Nueva Zelanda blanco, 10 B g ias rqzas
Califomia, Safinado, Rex , Chinchilla, Nugvg Zelanda negro, Nueva
Zelanda Rojo y Angora . y el ultimo 10 % comesponde a conejos hibridos .
(10}

Estas cifras nos dan un pardmetro del rezago en que se encuenira a
cunicultura y el porgue los productores soliclian g los especialistas, nuevas
y megjores fécnicas donde se busque una mejor produccidn con fa menor
inversion ., y asl mejorar la rentabitidad de su negocio. Siendo
precisamente i idea al realizar esta investigacion, la cual no es propia ni
especifica de esia especie animal, ya han sido apficadas en ofras
aspecies ganaderas con &xito, concrefomente en expiotacionss porcinas
y en la industria avicola, a fin de obiener animales con mejor conversion
de came ufilizando a heterosis.

{16, 20)

2.2 Lo heterosis en lo produccidn de came de conegjo.

La produccion de came de conejo se divide en dos ciclos :

0,- 8 ¢iclo reproductivo.

b.- Ef ciclo de engorda.

& primero se refiere o o capocidad reproductive del pie de cria , lales
comeia ferfilidad, nimere de gozapos. ¥ de estos cuantos se destetan, vy
numero de parios ol afio,

Ei segundo termino , es ia de ganancia de peso que fienen los animales
destinados @ Ia engorda que vo det destete al sacriiicio JEstos caracieres
fienen una heredabilidod media v baja , son en consecuencia dificiles
de msjorar {14 }. EBste problema se  frala de resolver por medio de jo
heterosks.



Una de las caracteristicas de ios cnizamientos entre dos diferentes razas
es que con frecuencia pueden scbrepasar los promedios de los
progeniicres para un solo car@cier, pero que en vitud de las
pequefics venigias aportadas por  los caracleres acumulalivos |
sobrepasan  en generat , con mucho . ios promedios de oS
progenitores en cuanfo a produccidn total en lugar de hacerlo con
un solo caracter. Ademds fiende a cubrir los genes indeseables
recesivos , y se incrementaran 05 caracleres aminorados por 1o
consanguinidad, {21) es decir:

a) Las cualidades reproductivas, asi como la ferfiidad y o fecundidad
de ambos sexos vy Ias cualidades matemales de ia hembra.

b) Disminucion de las tasas de mortalidad.

c) Y en ef caso de onimales productores de came aqumento en o
ganancia de peso. (16,17,21 ).

lo mayor parte de las razas conocidas, tienen  caradleristicas
generales buenas en cuanto ¢ caracteres imporiontes, porio tanto,
los incremenios que se esperon de esta teorio, son relclivomente
pequefios para un solo cardcter. (21) Sin embargo , 1os efectos de
haterosis con fracuencia son aditivos v multiplicativos ; por ejemplo sl
un conejo promedic de raza pesa 200 Kg. clos 75 dias de edad
y el conejo promedic cruza pesa 2120 Kg. ia heterosis por congjo
serid del 6 %. §i el nimero de conejos promedic por camada as
de & para los de raza y de 6.5 para los cnrados i  heterosis en
cuanto al tamafio de la camada seric de 5% .lo antefior



expresado como €l pese producido por camada ¢ por parto de
cada hembra { durante un afe ] indica que los conejos de raza
darian un promedio de 80 kg. de came y que los congjos cruzados
darian 88 kg. decame de modo gquela heterosis es del 10%. {11)

los cruzamientos enlre rozos han excedidc en general ios niveles
promedio de las coracterisiicas de las razas puras progenitoras, por
mirgenas que son  pequenos en bose porcentual , para un
cardcier cualquiera con ung base acumuiativa pero que son o
suficientemente grandes para tener importancia econdmica en
términos de la eficiencia de produccién tolal. ( 20)

23 Anfecedentes del rendimiento de la canal de conejos hibridos:
Los estudios realizados hasta ghora por algunas entidades zootécnicas
exiranjeras para el desarrollo de conejos F-1, permiten conocer que s
positle mejorar con esle mélodo Zooiecnico os rendimientos en canal
y media canal . 1944, en Alemania federal se realizaron varios
cruces de Nueva Zelanda Bienco con Nueva Zeianda Rojo, vy las
crias de estos dieron mejor rendimlenio en canal que fas de raza pura.
{17)

Surdeau en 1984 seficla un rendimiento en canal del 55 v 60 % para
conejos de raza pura y que ciertas estinpes hibridas , permiten glcanzar
rendimientcs nosta det 64 y 55%.(19}

David 1}J en 1987, reporta el efecto de los progenitores en el
cruzamiento de fres rozas donde se valore ef rendimiento vy caildod
de o conal . Bn fodos los cruces hubo un efecto favorgble de
heterosls de un 2 % en el rendimiento. Los rendimientos en canal no
mostraron diferencias significativas en cuanio al sexo en ninguna de
las formas hitridas.(8)



Krogmeier D. en 1991, en un esiudio que realizo en animales hibridos |
reporto que no obtuvo significancia en cuanto af peso de 1as canates,
pero que si mejoro el rendimiento de estas.{13)

Wong en 1991, reqglizo cruces enire California y Nueva Zelanda Blanco,
v fombién enfre chinchillc y Mueva Zelonda bianco. los hibiidos
resultantes fueron sacrificados a los 90 dias de nhacidos ¥ en ambos
casos tuve mejor ganoncia de peso y rendimiente en canal
compargndolos con animales de raza purq, estas ganancias fueron de
2.02% v 2.6% respeciivamente.{1 4}

Brun M en 1994, reporia que por efecios de heterosis enfre Ias razas
donde o hembra era nueva Zelonda v e mache Californic el
rendimiento en canal no fue significafivo, pero §i en ia vicbilidad
del embridn v en la ovuiacion . (3)

Craveccova en 1996 realizo cruces enfre Nueva Zelanda blanco y
Begonia y encontré que g heterosis fue significafiva con respecto al
rendimiento en canal. {18}

Sherkashenko en 1994. efectio apareamientos enire Nueva Zelanda
Blanco con California, y Gigante Grey con Nueva Zelandda Bianco v por
ulfimo Nueva Zelanda blanco con Chinchilia Soviélico para medir la
pubertad y rendimiento en canal, la heterosis fue faverable en todos los
casos para los parametros que investigaba. {22}

La finalidad de la hibridacién es basicamente conseguir gumenfos de
tos rendimientos de la produccidn, fertilidadg, fecundidad, ganancia de
peso , rendimienfo en canal c¢on lg subsiguienie mejora de Ig
productividad econdmica . (21 )



3.0 OBJETIVO GENERAL

Evaluar en forma cuantitativa ef rendimiento en Cana! de conejos de
las razas : Nueva Zelonda Blanco, Califomia, Chinchilla v sus hibridos.

OBJETIVO ESPECIFICO

Cuantificar s existen diferencias significativas en el rendimiento en

cangl de los animales de raza y los hibridos resulfantes de las cruzas
enire astas,

Evaluar ef rendimiento de g, media conal de ios conejos de raza y de
5US Cruzas.



4.0 MATERIAL Y METODOS

El presenié trabuio se realizd en el méduio de cunicultura de o
Facuitad de Estudios Superiores de Cuautitian, ubicado en e! kilomeiro
2.5 de la cametera México-Cuaulitian, en el municipio de Cuautitén
tzcatli, Estado de México. £l cuol tiene colindancio o Este con el
municipio Meichor Gcampo, a! Noreste con Teoloyucan Y Zumpango,
ol Suroeste con Tultepec v at Oeste con Tepozotidn . La alfitud mediq,
es de 2 252 mm Hg, la tempergiura media anual s de 15.7 C.
comespondiendo a un clima tempiado con liuvias duranie el verano.

Las instalaciones constan de una Nave fabricada con tabique
refractanio formando Ios poredes, con ventilacion Iateral conirolada
con corfinas comedizas de pldstico y malla de alambre, &l lecho es de
lamina de 2inc, la puerta es de idmina acanaiada soportada por ung
gsructura metdlica.

la engorda de los onimales se reolizd en jouios de alambre
galvanizado, con medidas estandar de 90cm largo, 60cm de ancho ¥
40 cm de aliura En cada una se alcjaron 6 animales. Lo afimentacion
fue ia misma para todos, suministrando alimento balanceado marca
Hacienda , cuyo andlisis bromatolégice se describe o continuacion !

profeing cruda min. 17.0%, grasa cruda min. 2.0%, fibra cruda max.
15.0% .exiracio libre de nitrdgeno 46.0%, humedad max.12.0%, ceniza
max. 8.0%. Este alimenio se proporciono a libitum



Se utilizo ung pobilacidn folol de 120 congjos de ios rzas  Nueva
Zelandg Blanco Califomia , Chinchilia v los hibridos resultantes de los
diferentes cnuzas entre [as mismas,

Se formaron sels frafamientos de [ siguiente forma

Tratomiento ( 1) - Formado por 20 conejos Nueva Zelanda Blanco
(NZB)

Tratamiento { 2} .- Formada por 20 conejos Califomia {(Cal. )

Tratamiento { 3) .- Formado por 20 conejos Chinchilla { Chin, )

Tratamiento (4} .- Formade por 20 conejos hibridos de Nueva Zelanda
Blanco crza con Chinchilia {NZ 8- Chin )

Tratamienta [ 5} .- Formado por 20 conejos hibridos de Nueva Zelanda
Blanco cruza con Califomic {NZ B-Cal }

Trotamiento { 6} = Formado por 20 conejos hibridos Califormia cneza con
Chinchilla. { Cal.- Chin. }

Los animales fueron socrificados o fos 80 dics de edad, 1o que se
considero €l fingl del periodo de engorda. Se pesgron en formao
individugh: valorando el rendimienio de lo canal, calculando fa diferencic
entre el peso del animat en pie vy el peso de ko conal. Para fos datos
obtenidos se ulilizo un disefio complelamente ol azar.

El modelo de referencia fue el siguienie:

Yok Y44 + Bk
endonde:
Y§k - representa la observacion dei conejo k en ¢i fratomientoj del
bloque i,

¥ .- represenia o media general,
i - represenig el efecto del fratamiento}, donde laraza es
sinénimo de fratamisnto,
£k - represento el emror dleuteric.



Las variobles estudiadas fuaron:

A} Rendimiento de Ia canal, calcuiando la diferencla entre el peso dsl
animat en pie antes dei sacrificio, y el peso de la conal

8 Peso de la media candal { lomo con miembros posterioras | y de igudi
forma se procedid a calcular su rendimlenia,

fiveva Zeionda Mance:

a} Es ia raza tipica productora de came de alio rendimienio, gran capacl-
dad reproducione

piTienen un cuermo clindrico, es deck igudimenie ancho enia grupay en
ios hombros ¥y con abundanie came enel lomo,enel dorsoy enla

espalda.

¢} La cabeza es ancha, fos ojos rojos v las orejas erguidas con las punias
rediondeadas de piel blanca o que facillia su comercializacian.

d} Los machos pueden emplearse para la reproduccion entre ioscincoy
seis , mientras que 1as hambras a los cuatro meses astan fistos.

g} Tienen buena actitud materna y lechers, criando enfre ocho y nueve
Qazapos.

£3 La conversidn afimenticia es de , 3: 1 hasta tos 90 dias
(2}

10



Caflomis

al Bs unaraza apto para la produccién de came en canfidad y conun
aiio rendimiento.

bj Tiene un cuerpo largo de forma  cllindrica y tipica de las razas
productioras de came.

<) La cabeza esta sin cuelio aparente, los ojos son de color rojo pdlido, las
orejas son erguidas y de base camosa , la piel es blanca can manchas

negras sobre el hocico, las orejos, el rabo v ios cuatro patas

d} Tiene una conversidén alimeniicia de 2.7 : 1 (2}

Ciinchila
0 De Ias razas grandes es considerada la mds pracoz.

b} Es un animai muy esfimado en peleterig, tiene clerta rusticidad, buena
came y excelente fecundidad.

¢} Bl pelo es firo y rigico, de tono gris azuiade.

a} Los machos estdn aptos para la reproduccién a partiv de 1os seis meses
¥ fas hembras a parlir de los cinco meses.

) Tiene ung conversion alimenticia de 2.2 1 {2)



5.0 RESULTADOS Y DISCUSION

Enloscuadros 2, 3,4 5.6 v 7 que se expone en seguida,
aparacen los resultados parg cada uno de los tratamientos,
indicondo en forma individual cado uno de los animales ulilizados en
el experimento, donde se describe sU peso af sacrificio, peso de lo
caondl ¥ la media canal expresados enh gramos, asi como el
rendimiento en porceniaje de esias. al final del cuadro se
encueniran las sumas y folales . asi como el andlisis estadistico.



CUADRG 2

DATOS DEL PESC DE CONEJOS: NUEVA ZELANDA BLANCO, PESC FINAL PESO EN CANAL,
PORCENTAJE DE RENDIMIENTO EN CANAL Y PORCENTAJE DE LAMEDIA CANAL.

Genotipo Coneje  Peso Sacrif. Pasccanal Shdecanal Pesome. % mediac.

1 1 2000 1208 §0.00 580 31.60

1 2 2200 1380 61.38 dd 1268

1 3 2000 1219 89.50 331 3148

1 4 2200 1360 #1.81 441 242

1 5 2260 1350 61.38 41 32.66

1 6 21060 1250 £9.52 400 32.00

1 7 2000 1200 60,00 380 31.68

1 8 2300 1500 §5.21 608 £0.40

1 | 2250 1420 6311 541 3588

1 18 2200 1350 £1.36 440 52.59

1 11 2158 1250 59.56 801 32.08

1 12 2256 1400 6222 504 36.00

1 13 2220 1350 61.36 41 32.68

1 14 2200 1350 61.36 437 32.27

1 15 2100 1270 6047 400 149

i 1€ 2000 1200 €0.00 189 168

1 1 2100 1250 §8.52 400 3209

1 18 2200 1350 61,38 407 30.14

1 19 2200 M0 §0.90 40 32.83

1 2 2160 1250 5052 401 32.08
Observaclenes 20 20 20 20 26 20
Suma 219 42820 26200 12205 9132 676.56
Media 10.5 2145 1310 §1.025 £56.6 33.333
DesyEst. 591607978 95.7746439 832744903 140058198 118.18858¢ 4.95128808

iCsefVaracién  56.343617 4.26924116 635301453 220511131 25.884T107 14.6344832
jErrarEs'Zansar\ 137237556 200056483 15.6085518 0.31318188 264270958 116714167




CUADRO 3

DATOS DEL PESO DE CONEJOS CALIFORNIA, PESO FINAL, PESO EN CANAL PORCENTAJE
DE RENDIMIENTO EN CANAL Y PORCENTAJE DE RENDIMIENTO EN LAMEDIA CANAL

CotfVariacidn 183969828
Ervor Estandar _ 1.32287566

3.17365548 ©6.584836432 45127261
14.6897745 17.6831581 ©.56066205 105587267 1.97732132

Genotipo Conejo  Peso Sacrif. Pesocanal % de canal Pesom.c. % mediac.

2 21 2000 1050 52.50 210 5.7t

2 22 2000 1050 $2.50 21 387t

2 2 2100 1210 §1.61 380 3140

2 % 2000 1050 §2.50 281 an

2 25 2100 1216 57.61 st R £

2 26 2000 1656 s1.50 280 2660

2 r4j 2200 1240 56.3¢ 400 3225

2 28 2100 1210 ST.8 380 3140

2 2 2100 1215 57.85 382 K ¥

2 k) 2100 1210 57.61 380 31.40

2 31 2000 1050 52.50 298 2847

2 32 2200 1240 §6.36 401 3233

2 k] 2100 1210 51.61 380 t4e

2 M 2000 1050 5250 291 PANG]

2 35 2100 1215 51.85 20 27

2 36 2100 1210 57.6t 380 340

2 7 2000 1050 52.50 s 30.00

2 38 2100 1215 57.85 360 29.62

2 3 2000 1116 55.00 3 68.27

2 40 2100 1210 57.61 380 340
Qbservaciones 20 26 20 20 20 2
Suma 610 41400 23095 1111.04 6851 §36.97
Media w5 2070 1154.75 55.582 342.55 31.3485
Desv.Est. 581607978 65.6846635 78.081437 2.50680961 47.2200815 £.84234970

13.73483668 27.7653872
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CUADRO 4

DATOS DEL PESO DE CONEJOS CHINCHILLA, PESO FINAL, PESO EN CANAL PORCENTAJE
DE RENDMIENTO £N CANAL Y PORCENTAJE DE RENDIMIENTO EN LAMEDIA CANAL

Genotipo Conejo  Pese Sacrif. Pesocanal %decanal Pesom.e. % mediac,
3 41 2100 1200 7.4 300 2500

3 42 2300 1400 60.86 350 2500

k] 43 2200 1300 59.09 I 2.9

3 i 2100 1210 §7.61 300 %419

3 45 2000 1100 $5.00 s 25.00

3 48 2150 1250 58.13 5 25.20

3 47 2200 1300 5809 310 po:7 4

3 48 2300 1400 #0.56 288 21.35

3 49 2100 1200 57.14 238 24.83

3 50 2160 1200 57.14 304 2508

3 51 2000 110 55.00 350 2545

3 52 2000 1190 §5.00 281 558

3 5 2100 1200 5114 0 25.00

3 ™) 2208 1300 §9.09 311 23.92

3 $5 2250 1300 1. g A2

3 58 2200 1300 §9.08 e 2384

3 57 2250 1340 59.55 312 23.65

3 58 2100 1200 57.14 310 25.00

3 59 2100 1220 58.09 304 4.9

3 60 2200 1300 §9.00 310 23.84
Cbservaciones il i Pl o) 20
Suma 42950 23830 1158.02 6183 439.3¢
Media 21415 1186.5 57.851 309.65 24 4695
Desv.Egl. 5.51607978 024448627 268.568318 1.71037381 22.1380749 0.84368703
CoefVariacién  19.7150085 43047666 22446203 235141246 T.14867703 3.877053%
(v Esiendar 132287568 20.6742087 600538198 0.38245117 405043528  0.212135¢

is




CUADRO §

DATOS DEL PESO DE CONEJOS CHINCHILLA CON CALIFORNIA, PESO FINAL, PESO EN
CANAL PORCENTAJE DE RENDIMIENTO EN CANAL Y PORCENTAJE DE RENDMIENTO EN LA

MEDIA CANAL

Genofipe Conejc  Peso Sacrif. Pesocanal % decanal Pesome. % mediac.
4 L] 2000 140 55.00 362 3290

4 62 2100 1250 §8.52 380 31.10

4 63 2000 1100 55.00 83 33.00

4 64 2100 1250 §9.52 402 iz.18

4 85 2200 1300 5802 i0a 3149

4 66 2100 1250 §9.52 are 29.60

4 87 2250 1320 55.68 418 31.5¢

4 88 2260 1290 58.63 403 3182

4 8 7100 1250 59.52 402 3226

4 10 2100 1250 59.52 401 32.08

i " 2200 1280 53.18 405 i

4 7 2200 1300 59.09 409 3146

4 3 2100 1250 59.52 401 3208

4 i 2000 1100 §5.00 183 33.00

4 75 2100 1280 60.95 407 ity

4 76 2106 1250 59.52 403 2.u4

4 n” 2000 1100 §5.00 362 3290

4 18 2200 1290 58.61 408 3155

4 78 2100 1250 §9.52 400 3308

£ 80 2100 1250 58.52 402 3208
Observaciones 20 2 20 26 20 20
Suma 1410 42250 23720 1163.8% 7884 839.61
Media 70.5 21125 1188 58,1045 384.2 31.9805
Desv.Est, 501607078 75.8721223 261.53223 2.19512252 18.8470856 0.32032381
CoetVariacion 839160253 350157076 22.0553373 177204466 473058988 258507531

iErver Esiendar 132207586 18.9055223 53.4315548 0.4993443% 4.16981635 §.55343

i




CUADRO &

DATOS DEL PESO DE CONEJOS NUEVA ZELANDA BLANCO CON CALIFORNIA, PESC FINAL,
PESO EN GANAL PORCENTAJE DE RENDMIENTO EN CANAL Y PORCENTAJE DE

RENDIMIENTO EN LA MEDIA CANAL
Genolipo Conejo  Peso Sacrif. Pesocanal %decansl Pesomc. % mediac.
_ PR

§ Bt 0 1320 80.00 43 280

-] -4 o 1320 w000 £36 33.03

5 8 250 1360 8044 450 33.08

5 84 2200 1320 62.00 436 0

§ 85 200 1320 €0.00 435 3245

5 8 2200 1320 £0.00 436 3.03

§ & 2200 1300 §9.00 434 .58

5 8 2250 1350 80.00 455 13.20

§ 88 2250 1380 80.00 452 348

§ 80 200 1300 59.08 430 33,53

H gt 2250 1350 60.00 43 207

5 02 2000 ! Su.00 432 B2

L 1] 2250 1355 80.66 455 R x

5 9% 2000 1300 65.00 436 353

§ ] 2000 1300 85.00 L&) I X

§ ] 250 1350 60.00 45 .62

5 97 2250 1355 8.2 451 328

5 L 200 1305 53.31 436 33406

] " 2200 1300 09 435 3348

5 100 25 130 §0Ad 451 3.8
Obsetvaciones 2 ] 2 20 2 20
Suma 1810 43500 26535 1213.34 882 664 42
Medis 05 2160 1328.75 83,667 441 3322
Detv Est. 501807078 85.2241626 24.0218450 191852218 8.38150753 0.37535807
CoefVariacion 653710471 389151428 18105831 1.18238183 2.00841214 1.1298818%

|Error Estandar  1.32787568 180567021 5.37140333 04280046 193140332 0.08391262
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CUADRC 7

CATOS DEL PESO DE CONEJOS RUEVA ZELANDA, BLANCO CON CHINCHILLA, PESO FINAL,
PESQ EN CANAL PORCENTAJE DE RENDMIENT) EN CANAL Y PORCENTAJE DE

RENCIMIENTO EN LAMEDIA CANAL
Genotipo Conejo  Peso Sactif. Pesocansl %decanal Pesome. %mediac.
S w
8 191 2200 1300 50.08 2 3230}
] 102 2000 1200 2.00 38t 31.75
' ] 103 2000 1250 8250 30 3040
(] 104 2000 1250 0250 382 3058
] 105 2100 1250 50.52 01 3203
[ 108 2000 1200 60.00 0 125
§ 167 2200 1300 59.09 14 31.81
s 108 200 1320 0.0 w0 N.Is
8 1090 2100 1300 61.50 40 31.00
; ¢ 110 2100 1315 6281 Mo 3117
] Y 22 1315 577 398 30.11
] 112 2150 1250 50.53 411 18
) m 200 1300 59.09 35 3038
¢ " 0150 1298 60.00 410 n®
s 1§ 2200 1300 $0.09 396 aml
s 16 2150 1315 61.16 o0 3.9
] "y 2200 1320 0.00 a5 343
s 18 2150 119 81.18 ) 3041
] 118 2100 1260 00.95 402 3140
(] 129 2200 1328 60.00 48 3168
‘omm 2 2 2 2 2 2|
Suma 210 289 8BNS 120798 7T eBR
ihil 1905 2131 128575 60388 40235  31.28¢
Desv.Esl. 501607078 T1.8565228 37.2147042 1.19570107 12.507987¢ 0.73651898
CoefVariacién 535301836 3.85386132 2.8043086 197970308 3.10873554 2.15264785
{Error Estandar  1.32287568 174000185 8.32146084 026736680 2.79687325 0.18460143
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En al cuadre ndmero ¢ se resumen 10§ datos mas imporfanies como
son peso dl sacrficio, peso de la canal y peso de la medio canal estos
datos se reporian indicando el nimero de conegjos que formaba el
lote segln la raza {n), la suma  del peso de todos los conejos por razg
{€) el promedio de peso porraza { X } y ia desviacion estandar (+/+).

PEBE
BIBLIETEDS

CUADRO 8

RAZA 1 2 3 4 s L] TOTAL
# ANBLES » o) XK N 120
PESQ PT 42820 41400 42050 42250 43500 42620 2 255640
CORPORAL x M4E 2070 2475 2128 290 213 12797
EN(QOR) - 377 8583 NM4 787 B2 TIH

PESO PY 26200 23098 23530 23720 268535 26715 149196
DECANAL X 1310 11547 11965 1188 {3267 12857 74566
EN (GF} # 8322 08 2686 2616 2402 3I7A
RENDRIENTO

DECANAL x 6102 6555 8795 %319 G067 6040

EN% L L 1M 219 182 119

PESODE PT 9132 6851 6193 7834 8820 0047 46327
MEDA x 565 M26 3097 42 441 A024 22465
CANALIGR) +- 11848 4722 2243 1854 438 1250
RENDMIENTO x 3B¥83 3184 2445 3188 N2 B
M.CANAL (%) +- 455 884 084 OB2 037 0.7

i3

SUA TESIS Mo
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NOMENCLATURA DELCUADRO # 8

1= NUEVA ZELANDA BLANCO

2= CAUFORNIA

3=CHINCHILLA

4 = CHINCHILLA CON CALIFORNIA

5 = CALIFORNIA CON NUEVA ZELANDA BLANCO
4 = CHINCHILLA CON CALIFORNIA
P.I=PESOTOTAL

Después de haber redlizado el andlisis de varionza se enconiraron
diferencias estadisticamente significativas enkre los fratamientos.
P<0.01 }..Sin embargo o frotomiento NO. 1 moskd los  valores mas
altos pawa ¢! rendimiento en canal  { slendo de 61.02 % v también
para la media canal con un rendimiento del 33.83 &.

El pesc corporal, el peso de ka canal , y o peso de ia media canal se
encuentran expresados en gramos ¥ son e resuitado de la media de
cada uno de los lotes estudiados  estadisiicamente  por un andiisls de
varignza



CUADRO 9

CUADRO COMPARATIVO DEL RENDIMIENTO DE LA CANAL EN
PORCENTAJE DE LAS RAZAS PURAS ESTUDIADAS, EL PROMEDIO DE
LAS COMBINACIONES ENTRE ESTAS Y

LOS RESULTADOS
OBTENIOOS POR LOS HIBRIDOS EN LA INVESTIGACION.

RAZA PURA Y PORCENTAJE

NUEVA ZELANDA  61.02

CALIFORNIA, %8

CHINCHILLA 57.95

PORCENTAJE PROMEDIO
DE LA COMBINAGION EN-
TRE DOSRAZAS

NZELANCALIF  58.42

NZELANGHINGH 58,49

CALIF-CHINCHILLA 56.90

RESULTADOS OBTENIDOS
POR LOS HIBRIDOS EN EL

NZELANCALF 8067

NZELANCHINGH 60.40

CALIF-CHINCHILLA 58.20

CUADRG 10

CUADRRGO COMPARATIVO ENTRE EL RENDIMIENTO DE LA MEDIA CANAL EN
PORCENTAJE DE LAS RAZAS PURAS ESTUDIADAS, EL PROMEDIO DE LA
COMBINACION ENTRE ESTAS Y LOS RESULTADOS OBTENIDOS POR LOS
HIBRIDOS EN LA INVESTIGACION.

PORCENTAJE PROWMEDIC RESULTADOS OBTENIDO RESULTADOS OBTENIDOS
DE LA COMBINACICN EN- PORLOS HIBRIDOSENEL
TRE DOS RAZAS. ESTUDIO.

NUEVA ZELANDA 32.84 N.ZELANDA-CALIFORNIA 31.45 NZELANDA-CALIFORNIA. 33.27

CALIFORNIA o N.ZELANDA-CHINCHILLA 208.80 N.ZELANDA-CHINCHILLA, 3126

CHINCHILLA 2465 CHINCHILLA-CALIFORMNIA 27,51  CHINCHILLA-CALIFORNIA 31.92
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Anailizando o8 resulicdos anieriores enconframos  un nivel de signiiicancia
de, P<0.001 lo cudt nos indica que las diferencias enfre [0s rafamiantos son
significativas. Es imporiante notar que tanto en ef rendimiento de la canal
como en e de kg media canal los rendimientos mas bajos 1os obluvimos @
partir de dos razas puras | California y Chinchilia ). que fueron superadas
por sus hibriclos. .Ademdés si observamos 1os resulfados oblenidos a paortir
de los hibridos, estos superan siempre o ks media oblenida o party de
dos rozas diferentes {cuadros 10y 11§, enfonces podemos decir, que la
hibridacién €5 un buen recurso zoofécnico pore incrementar el
"~ rendimiento de o congl ¥ o medig canal de los conejos, ¢on la
subsecuente ganancia de come v la mejoria econdmica.

Por ofra parfe comparando estos resuitados con  estudios realizados en
ofros paises , enconiramos resultados parecidos como los siguientes :.

En Alemania en 1944 se voloro el rendimienio de o canal de las razas
Nueva Ieianda Bianco { 63.02 % j, Nueva Zelando Rojo { 6205 % ) v el
hibrido de esias (64.83% ) (17 ).

En Francla se hizo un trabajo sobre rendimiento de ia canal, en donde los
hibridos superaron enun 2% el rendimiento de la canal conrespecio a
fas razas puras. { 13).

£n 1984 Surdeau , sefiala un Incremento en el rendimiento de la canal en
animales hitidos haosicdel5%. {19)

En 1994 David - J J Ouhayouan { Francia | Reporia el efeclo de fos
progenitores en et cruzamiento de fres razas . En todos los ¢asos hubo un
efecto favorable de heterosis de un 2% en el rendimiento en canal.(8)



Brun ! M Quahayqun, Francia, 1994 Reporia que por efectos de heterosis
enire las rozas Nueva Zelanda y Califomia no hubo un rendimiento
significativo en candl, pero si en lo vigbllidad del embrién vy en la
ovulacion. (8}

Krogmeier, Dzapo, Alemania 1991 en un estudio que se hizo de madres
hibridas con machos Gigantes de Flandes hube diferencias significafivas (
P <0.01) en canal en comparacion con las razas puras.{13)

Podemos observar, que en fos feporfes de los irgbajos descriios, sus
resultados son similares @ los que obluvimos. Lo que apova ia hipdtesis que
o hibridocidén consfituye un método zootécnico para mejorar los
rendimientos en canat y media canal de los conejos,

L0 informacién lograda no es de ninguna forma definitiva, es alenfadora
para lograr mejorar ka produccion canicola,

En este frabaio no se presentan datos estadisticos sobre las diferencias en
el tamario de {a camada, ya que éste no fue el cbjelivo propuesto, sin
embargo, se sugiere el desamolio de una investigacion cuya finalidad sea
apreciar el numero de onimales por camada vy la Influencia del padre
sobre el rendimiento en canal,



7.0 CONCLUSION

De acuerdo a los resultados en fa heterosis se conclyye que:

1.- £ rendimiento en canal de conejos hibridos ullizados en el presente

estudic es similar d los reportados en frabajos nacionales y extranjeros.

2.- En el rendimiento de lo canal v ka medio canal de los conelos hibridos

hubo variaciones significativas favorables

3.- Este sistema de cruzamienio es una opcién para el producior que se
interesa en obtener un mejor rendimiento de came de conejo y una mayor
ganancia.

Con la reserva , de que se requiere mas invesfigacion en este rubro, para
evaluar ofras razas y reafimar los resuitados oblenidos en  esia

invesfigacion.
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