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INTRODUCCION

{La Familia como célula basica de nuestra sociedad, se ve cada vez
mas afectada en 1a actualidad con la figura del divorcio, gue si bien es
cierto, en muchos casos es necesario y es la Unica salida para los
problemas y presiones que se desarrollan en el seno de una familia,
donde la situacion conyugal es cada vez més insostenible, y el
matrimonio en lugar de ser un factor de unidn se convierte en un
laberinto que conlleva a situaciones que propician un verdadero
desajuste emocional en el nucleo familiar.

El concepto de matrimonio se ha ido por decirlo de alguna manera
deteriorando con el pasar del tiempo, ya que las parejas actuales antes
de contraer nupcias lo hacen con la idea de que si las cosas no resultan
como lo habian planeado tienen a su alcance el divorcio, perdiéndose asi
la importancia de los fines del matrimonio como son la ayuda mutua o la
perpetuacion de la especie, por lo cual en lugar de que los conyuges
inyecten solidez, comprensién y amor a esa union, deciden romper con
aquél vinculo, destrozando de manera irmemediable el dptimo desarrollo
emocional de sus hijos que son los que siempre se ven afectados y en
quienes menos piensan los conyuges, ya que él dafio causado a los
menores hijos es irreversible en muchas ocasiones, al ver que sus
padres se separan y se divorcian el sufrimiento y el dafio se ven
reflejados en la conducta de los mismos, tomandose unos rebeldes, no
teniendo ya interés en sus estudios, comportandose de una manera
irrespetucsa y grosera, ofros se sienten culpables de la situacién de su
familia creyendo que ellos mismos han provocado la ruptura entre sus
padres, y otros se sumen en una profunda depresiéon llevandolos a
situaciones que un menor de edad o un nifio pequefio no entiende.
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A todo esto hay que afadirle las facilidades que la fraccion XVII! del
articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal sefala, ya que
permite que Ia simple separacién de los cényuges por mas de dos afios
independientemente del motivo que la haya originado sea causa
suficiente para que proceda el rompimiento del vinculo matrimonial,
pudiendo ser invocada por cualquiera de efllos. Por lo que haremos un
andlisis de la citada causal de divorcio, estudiando por separado cada
una de las caracteristicas que encierra su contenido, en la que no se
considera si la separacion fue justa o injusta, Gnicamente se requiere
demostrar que fue por mas de dos afios.

El presente trabajo trata precisamente de lo anterior, ya que si bien en
algunos casos ésta causal viene a regularizar aquéllas situaciones en
donde los matrimonios estan totalmente rotos mas lo es el abuso y la
imesponsabilidad que muchas parejas hacen de él al invocar dicha causal
que permite que cualquiera de los cényuges aun el que dio motivo a la
separacion esté legitimado para poder ejercitar la accién de divorcio y
obtener una sentencia favorable. A su vez se ftrataran algunas
imprecisiones que al respecto padece nuestra Legislacién, proponiendo
una posible solucién a las mismas. Tratandose de la familia es necesario
impartir mejor justicia, ya que los intereses de [os hijos concebidos
durante el matrimonio se encuentran inciertos, y mas aun al ejercitar la
accion de divorcio invocando ia multicitada causal XVl del articulo 267
del Cddigo Civil, en donde al no haber cényuge culpable, los consortes
no tienen obligacién alguna de otorgar alimentos a los hijos, dejando a
los mismos en un completo desamparo econdémico y moral, privandolos
asi de la maxima institucién que tiene el Derecho Familiar.
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OBJETIVO: Que los Jueces de lo Familiar concedan el divorcio hasta
que se garantice debidamente el cumplimiento de la Obligacion
Alimentaria a peticiéon del Ministerio Pablico, al invocar como causal de
Divorcio la fraccidon XVl del articulo 267 del Codigo Civil para el Distrito
Federal.
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CAPITULO L.- “EL DIVORCIO EN MEXICO”

1.1- EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION VIGENTE

Actualmente “el Divorcio disuelve el vinculo del matrimonic y deja a los
conyuges en aptitud de contraer otro™. (articufo 266 del Cadigo Civil para el
Distrito Federal).

Pero hagamos un poco de historia ya que el divorcio ha sido concebido de
distintas formas en las diversas legislaciones. El primer antecedente que se
tiene es en el Derecho Romano, en donde desde el origen de Roma, la
institucion del divorcio fue admitida y reglamentada legalmente, aungue su
uso no era muy frecuente debido a lo rigido de las costumbres, ya que en el
antiguo matrimonio Romano la mujer estaba bajo la “manus’ del marido y
solo é era quien podia ejercitar ese derecho a través del Repudio. El
divorcio propiamente dicho se presentaba en los matrimonios “sin manus”
en donde ambos conyuges podran solicitar ia disolucion del vinculo
matrimonial que los unia. Al término de la Republica y durante el Imperio,
siendo cada vez mas rara la manus el divorcio fue susceptible de ser
ejercido tanto por la mujer como por el marido. Al convertirse los
emperadores cristianos, trataron de poner trabas para el divorcio, obligando
al conyuge que lo solicitara que precisara los motivos en que se fundaba su
peticion, imponiéndose penas a los conyuges que repudiaran por simples
frivolidades y también a los culpables de la separacion. El emperador
Constantino estableci6 principios para el hombre y la mujer y de este modo
hacer valida la disolucién del vinculo; en el matrimonio por confaerratio”, se
requerian de solemnidades gue se encontraban en la ley “contrarius actus®
y fue creada por los pontifices, se ofrecia una ofrenda para Jupiter y de
“carta verba”, al realizarse la ceremonia los pontifices podian suspender, si
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consideraban que no habia suficientes motivos para el divorcio. Ei Divorcio
en Roma puede considerarse en dos formas distintas: a)Bonagratia
(divorcio voluntario) ya que €l mutuo disenso disuelve lo que el
consentimiento habia unido, este tipo de divorcic no requeria de formalidad
alguna y sus efectos surtian por el solo acto de voluntad; b)Repudiacién,
siendo este divorcio intentado por uno de los conyuges, atn sin expresion
de causa, para que ia mujer pueda intentar este divorcio se requiere que no
se encuentre bajo la manus del marido. La ley Julio de Adulteriis, exigia
que el que intentara divorciarse por medio de la repudiacion notificara al otro
esposo su voluntad ante siete testigos mediante un acta, se le hacia
entregar al otro conyuge por un liberto.

En el Dereche Romano se contemplaron dos tipos de adulterio:

1.-Cuando la mujer aduitera era casada y tenia comercio camal con
cualquier hombre, excepto su marido,

2.-Cuando un hombre tenia relaciones camales con una mujer casada, se
consideraba - adultero, pero si lo hacia con una mujer soltera no lo
consideraban adulterio.

"Este concepto de adulterio, que se hara sentir en toda la tradicion cristiana,
difiere totalmente de la doctrina de la Iglesia que consideré siempre
adutterio a toda union de casado con cualquier persona” "

ISRAEL: Se cree que el primer divorcio que se realizé es el de Abraham y
Agar, al expulsarla de su casa. “Se levantd, pues Abraham de maiiana y
tomando pan y un odre de agua, se lo dio a Agar poniéndoselo a |a espalda

‘con ella al nifio y la despidio ella se fue y anduvo-errante por el desierto de

Berseba"?
Moisés da la pauta a su pueblo para que el divorcio se instituyera en Israel y
decia, que si un hombre le daba a su esposa el escrito de repudio porque

(1) CHAVEZ ASENCIO MANUEL. La Familia en el Derecho, Relaciones Juridicas Conyugales.
Edit. Pomia, México, 1985. P.43.
@) IDEM.
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durante su matrimonio hubiera sido torpe, esta se iria nuevamente a la casa
de sus padres y podia casarse otra vez pero si su segundo marido fallecia y
su primer marido quisiera casarse por segunda ocasién con ella no era
posible porque era una ofensa para su Dios Yahavé y de esta forma se
llevaba el pecado a la tierra de su Dios. Tuvo que pasar tiempo para que la
mujer también usara el derecho a repudiar a su marido, en un principio el
hombre por cualquier motivo o por simple capricho repudiaba a su esposa y
esto origind la poligamia. El repudio se daba contra el solo hecho de hacer
un escrito ante la presencia de dos testigos.

DERECHO FRANCES: Se le considera como el creador del divorcio en los
estados modernos, en el siglo XVIIl Montesquieu y Volteare, muestran su
simpatia hacia el divorcio y manifiestan no estar de coman acuerdo con la
indisolubilidad del matrimonio, por considerar que es una forma de coartar la
libertad de las personas y origina la creacion de Ia ley sobre el divorcio del
“20 de septiembre de 1792, se admitia el divorcio por incompatibilidad de
caracteres pudiendo alegaria uno de ellos o por mutuo consentimiento.

En el Codigo de Napoleén se restringe el divorcio al sefialar tnicamente
cuatro causas para promoverlo:

1.-Adulterio,

2 -Sevicia,

3.-Las Injurias graves y

4.-Las Conductas Criminales.

Dicho Cédigo también aceptaba el divorcio voluntario y aceptaba que el
vinculo se disolviera por actos culposos de uno de los conyuges y en caso
de que la disolucion fuera debido a una enfermedad mental de cualquiera
de los consortes no se aceptaba en virtud de que éste no era culpable de su
enfermedad. El divorcio en Francia se continud practicando de manera
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menos ligera, para el afo de 1816 se suprimi6 dicha practica con la
expedicion de una carta constitucional de 1814 en la que se le da al
catolicismo el caracter de religion del estado y para 1830 le quita su
reconocimiento a pesar de ello et divorcio no se vuelve a implantar hasta
1884 cuando se utiliza dicha figura otra vez en la forma que lo senala el
Codigo Napolednico. “A partir de 1816 y hasta 1884 no hubo divorcio, no
obstante, a mediados del siglo pasado se volvié a negar al catolicismo el
caracter de religion del estado, era logico que al desaparecer la causa que
impedia el divorcio se promulgara una ley que volviera a admitirlo, pero solo
hubo iniciativas de las Camaras de Diputados en diferentes ocasiones que
presentaron proyectos que fueron siempre rechazados no fue hasta 1884
cuando se reimplanta el divorcio.” ©®

MEXICO: Los Caédigos Civiles de 1870 y 1884 no aceptaron el divorcio
vincular, reglamentando solo el divorcio por separacion de cuerpos. Entre
ambos cbdigos solo existe una diferencia el primero estatuia mayores
requisitos, audiencias, y plazos, para que el Juez decretara el divorcio por
separacion de cuerpos, reduciendo considerablemente los tramites el
Cédigo Civil de 1884; enumerandose en ambos codigos algunas de las que
enumera el Cadigo Civil vigente como causas de divorcio vincular.

CODIGO CIVIL DE 1870: El capitulo V de dicho ordenamiento regula lo
relativo al divorcio, partiendo de la nocién del matrimonio como unidn
indisoluble y no se admite el divorcio vincular. Se serialaron seis causas de
divorcio (separacion de cuerpos), de las cuales cuatro constituian delitos. El
articulo 240 del Codigo Civil de 1870 establecia que el “divorcio no disuelve
el vinculo del matrimonio: suspende algunas de las obligaciones civiles, que
se expresaran en los articulos relativos de este cadigo. " ARTICULO 240:
“Son causas legitimas de divorcio:

1.-El adulterio de uno de los conyuges.

¥ ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Derecho Civil Mexicano. T. 11, Edit: Pormia. México, 1987.P.421
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2.-La propuesta del marido para prostituir @ su mujer, no solo cuando el
mismo marido la haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que ha
recibido dinero o cualquier remuneracion con e! objeto expreso de permitir
que otro tenga relaciones ilicitas con su mujer;

3.-La incitaciéon o Ia violencia hecha por un cényuge al otro para cometer
algun delito aunque no sea de incontinencia camal;

4.-El conato del marido o de la mujer para corromper a los hijos; o la
convivencia en su corrupcion,

5.-El abandono sin causa justa del domicilio conyugal prolongado por mas
de dos afios,

6.-La sevicia del marido con su mujer o la de ésta con aquél,

7.-La acusacién falsa hecha por un cényuge al otro.

“Este ordenamiento, se encuentra inspirado por un profundo proteccionismo
al matrimonio como institucion indisoluble, debido a lo cual interpuso a la
realizacion del divorcio una serie de trabas y formalidades. Se prohibia el
divorcio por separacién de cuerpos cuando el matrimonio llevaba veinte
afios o mas de constituido. Este cédigo sefialaba como condicién sine qua
non para gestionar el divorcio por separacion de cuerpos, el que hubiera
transcurrido dos afios como minimo, desde ia celebracion del matrimonio,

antes de los cuales la accion de divorcio era improcedente”

“Consideramos de importancia el articulo 260 del ordenamiento en consulta
faculta a los conyuges para dar por terminado e! divorcio por separacién de
cuerpos, en cualquier etapa del juicio, ain cuando existiera sentencia
definitiva que hubiese declarado el divorcio, con la simple cohabitacion
voluntaria y sin tramite judicial alguno la misma quedaba sin efecto
mostrandose de nuevo con el espiritu proteccicnista del Cédigo Civil de

W |BIDEM. P.389.



1870 para con la institucién de un matrimonio como vinculo indisoluble.”®

La reconciliacion deja sin efecto ulterior la ejecutoria que declaro el divorcio,
pone término al juicio si aun se esta instruyendo; pero los interesados
deberan denunciar su nuevo armeglo al Juez, sin que ia omisién de esta
noticia destruya los efectos producidos por la reconciliacion (art. 263). La
Ley presupone la reconciliacion cuando después de decretada la separacion
o durante el juicio sobre ella, ha habido cohabitacion de los conyuges (art.
264). Las audiencias en cuanto a los juicios de divorcio eran secretas,
teniendo como parte al Ministerio Publico.

CODIGO CIVIL DE 1884.

En su articulo 226 se establecia que el Gnico divorcio que admitia era el
de separacion de cuerpos en el cual subsistia el vinculo matrimonial
suspendiéndose solo algunas de las obligaciones civiles que imponia el
matrimonio. Como causas de divorcio se sefialaban: E! adulterio de uno de
los conyuges, el hecho de dar a luz durante el matrimonio un hijo concebido
antes del contrato (de matrimonio) y que judicialmente se le declarara
ilegitimo; la propuesta del marido para prostituir a su mujer 0 permitir de
alguna manera dicha prostitucién, la violencia hecha por ‘uno de los
cdnyuges para que el otro cometiera algun delito, el conato de alguno de los
conyuges para tolerar o corromper a los hijos, el abandono del domicilio
conyugal sin causa justificada; la sevicia, la acusacion falsa hecha por uno
de los conyuges para que el otro cometiera algtn delito, el hecho de
negarse a ministrar alimentos conforme a !a Ley; los vicios incorregibles de
juego y embriaguez; la enfermedad cronica e incurable que fuera contagiosa
o hereditaria, anterior al matrimonio; la infraccién a las capitulaciones
matrimoniales y el mutuo consentimiento. En el caso de que ambos

®)BIDEM. P.381.
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consortes de comun acuerdo desearan separase del lecho y habitacién
deberian acudir ante el Juez para que este la decretara, no siendo bastante
el simple hecho de la separacion para considerarse como efectuado el
divorcio, sino que este debia ser decretado por autoridad judicial
competente. El cédigo civil de 1884 reprodujo los preceptos del cédigo de
1870 en cuanto a la naturaleza, a los efectos y a las formalidades de!
divorcio, sin embargo se redujeron notablemente los tramites necesarios
para la consecucién del divorcio ya que hizo mas facil la separacion de
cuerpos. El articulo 233 establecia que [a separacién no puede pedirse si no
pasados dos ainos después de la celebracion del matrimonio, presentada la
solicitud el juez citard a los conyuges a una junta en que procurara
restablecer entre ellos la concordia y si no lo lograre aprobara el ameglo
provisorio con las modificaciones que crea oportunas, con audiencia del
Ministerio Publico cuidando de que no se violen los derechos de los hijos o
de un tercero. El articulo 234 decia: Que transcurrido un mes desde la
celebracién de la junta que previene el articulo anterior, a peticion de
cualquiera de los conyuges, el juez citara a otra junta en que los exhortara
de nuevo a la reunién y si esta vez no se lograre decretara la separacion,
siempre que le conste que los cényuges quieren separarse libremente y
mandara reducir a escritura publica el convenio a que se refiere el ariculo
anterior. “Salta a la vista pues el gran nimero de juntas o audiencias que
hacia mencion el cédigo de 1870 quedd reducidas a dos y el plazo de tres
meses quedoé reducido a un mes, ademas ya no se reprodujo el articulo 258
del Codigo Civil de 1870 en donde se duplicaban los plazos de tres meses
sefalados_por los articulos 248 a 257. La diferencia radical entre ambos
ordenamientos, es la de haber faciltado el divorcio por separacion de
cuerpos”.®. En estos codigos como se ha dicho solo existié el divorcio por
separacion de cuerpos, bien por mutuo consentimiento, bien como divorcio

®1BIDEM. P.392.



necesario ante determinadas causas que implicaban delitos graves, hechos
inmorales o incumplimiento de obligaciones conyugales. Este sistema por
separacion de cuerpos fue por primera vez abolido por el Primer Jefe del
ejercito Constitucionalista, encargado del Poder Ejecutivo y ademés Jefe de
la Revolucion Mexicana en diciembre de 1914, al expedir una ley en el
puerto de Veracruz que establecia por primera vez en México, tanto el
divorcio vincular por mutuo consentimiento como el divorcio vincular
necesario, sefialando dos causas:

a) Cuando ya no se pudieran o fuera indebido realizar los fines del
matrimonio y

b) Cuando se cometiesen faltas graves por uno de los conyuges que
hicieran irreparables la desavenencia conyugal.

LEY DE 1914.

No hace una numeracion de causas de acuerdo con su exposicion de
motivos, se ve el propdsito de terminar con el régimen simple de separacion
de cuerpos, ya que implicaba una situacién anémala e irregular entre los
conyuges que continuaban unidos en contra de su voluntad incluso
reflejandose en los hijos, por esto sin especificar causas de divorcio, esta
Ley consideré que el matrimonio deberia quedar disuelto ya definitivamente,
recobrando cada conyuge su actitud o capacidad para celebrar nuevas
nupcias, bien cuando hubiere mutuo consentimiento, después de tres afos
de vida conyugal, términro que se considerd necesario para que los
conyuges estuviesen verdaderamente seguros de que entre ellos no
podrian realizar los fines del matrimonio; o en cualquier tiempo, si hubiese
causas que de plano imposibilitaran o hicieran indebidos los fines del
matrimonio o bien implicaran faltas graves que rompieran definitivamente la
armonia conyugal. El primer articulo de la Ley de 29 de diciembre de 1914



dice: * El matrimonio podra disclverse en cuanto al vinculo, ya sea por
mutuo y libre consentimiento de los conyuges, cuando el matrimonio tenga
mas de tres afos de celebrado o en cualquier tiempo, por causas que
hagan imposible o indebida la realizacidén de los fines del matrimonio, o por
faltas graves de alguncs de los cdnyuges que hagan irreparable la
desavenencia conyugal. Disueltc el matrimonio, los cényuges pueden
contraer una nueva unién legitima. La Ley de 1914 reconocid el divorcio
vincular necesario, se comprendian dentro de la primera serie de causas,
las que hacian imposible o indebida la realizacion de los fines del
matrimonio las siguientes:

a)impotencia incurable para [a cdpula, en cuanto a que impedia la
perpetuacion de la especie;

b)Enfermedades crénicas e incurables que fuesen contagiosas o
hereditarias, '
¢)Situaciones contrarias al estado matrimonial por abandono de la casa
conyugal o por ausencia pues al no realizarse la vida en comun, ya no se
podian cumplir los fines matrimoniales.

En la segunda serie de causas podian considerarse [as siguientes:

a)Faltas graves de alguno de los conyuges que ~hicieran ireparable, Ia
desavenencia conyugal, se incluian {os delitos de un cényuge contra el otro,
de un cényuge contra los hijos o de un cényuge contra terceras personas
que arrojaran una mancha irreparabie;

b)Los graves hechos inmorales de prostitucion de la mujer, de tolerancia del
marido para prostituirla, o de la ejecucion de actos directos para su
prostitucion asi como la corrupcion de los hijos;

c)El incumplimiento de las obligaciones conyugales en cuanto a alimentos y
abandono en condiciones aflictivas de un cényuge o de los hijos.
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LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES:

A partir de esta Ley expedida el 9 de Abril de 1917 por Venustiano
Carranza, se logro el paso definitivo en materia de divorcio al estatuir que el
matrimonio es un vinculo disoluble y que el divorcio si daba término a dicho
vinculo, permitiendo a los divorciados celebrar nuevas nupcias. El articulo
75 de dicha ley estatuia: “El divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y
deja a los conyuges en aptitud de contraer otro™. El divorcio por separacion
de cuerpos se relegd a segundo término, quedando como excepcion relativa
a la causal sefalada en la fraccion IV del articulo 76 que se referia a
enfermedades crénicas e incurables contagiosas o hereditarias, dejando a
la voluntad de! conyuge sano pedir el divorcio vincular o la simple
separacion del lecho y habitacion. Una vez ejecutoriado el divorcic se
procederia a la liquidacion de la sociedad conyugal en caso de que bajo
este régimen se hubiera celebrado el matrimonio, teniendo la obligacion los
padres de aportar conforme a su caudal, 1a cantidad suficiente por concepto
de alimentos a los hijos. Sila mujer no hubiera dado causa al divorcio, tenia
derecho a recibir alimentos, mientras viviera honestamente y no contrajera
nuevas nupcias; si el marido fuere el inocente y estuviere imposibilitado de
proveer por si mismo a su subsistencia, tendria derecho a reclamar de la
mujer alimentos por virtud del divorcio decia el articulo 102, los coényuges
recobraran su entera capacidad para contraer nuevo matrimenio, salvo lo
dispuesto en e! articulo 140 y cuando el divorcio se haya declarado por
causa de adulterio, pues en este ultimo caso, el conyuge culpable no podra
contraer un nuevo matrimonio sino después de dos afios de pronunciada la
sentencia de divorcio. ARTICULO 140: La mujer nc puede contraer
segundo matrimonio sino hasta pasados 300 dias después de la disolucién
del primero. En los casos de nulidad o de divorcio puede contarse ese
tiempo desde que se interrumpié la cohabitacién. El articulo 93 establece
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que al admitirse la demanda de divorcio o si hubiere urgencia se adoptaran
provisionalmente y solo mientras duren los procedimientos judiciales las
disposiciones siguientes:

1.-Separar a los coényuges en todo caso,

I.-Depositar en casa de persona decente a la mujer, si se dice que esta ha
dado causa al divorcio y el marido pidiere el depdsito. La casa que para
esto se destine sera designada por el Juez, si la causa por la que se pide el
divorcio no supone culpa de la mujer, ésta no se depositara sino a solicitud
suya. .

lll.-Poner a los hijos al cuidado de uno de los conyuges o de los dos,

IV -Sefialar y asegurar alimentos a |2 mujer y a los hijos que no se queden
en poder del padre,

V.-Dictar [as medidas conducentes para que el marido no cause perjuicios
en sus bienes a la mujery,

VI.-Dictar en su caso las medidas precautorias que la ley establece respecto
de las mujeres gue queden encinta.

El articulo 80 exigia, para que el divorcio se consumara, que fuera
decretado por la autoridad judicial competente y en ningun momento
bastaba la separacion de! hogar conyugal de comun acuerdo. Las
formalidades exigidas por la Ley Sobre Relaciones Familiares, para el
Divorcio Voluntario se encuentran sefaladas en los articulos 82 y 83, el
primero establecia: Que el divorcio por mutuo consentimiento, no puede
pedirse sino pasado un afio de la celebracién del matrimonio. Presentada ia
solicitud el Juez de primera instancia del domicilio de los cényuges remitira
extracto de ella al Juez del Estado Civil del mismo lugar, para que éste fa
haga publicar en la tabla de avisos y citara a los solicitantes a una junta, en
la cual procurard restablecer entre ellos la concordia y cerciorarse de la
completz libertad de ambos para divorciarse. Si no lograre avenirlos, se
celebraran todavia con el mismo objeto dos juntas mas, que el Juez citara a
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peticién de ambos conyuges. Esta peticion no podra hacerse sino después
de transcurrido un mes desde la Ultima junta celebrada. Entre una y otra
debera mediar cuando menos un mes.

ARTICULO 83: Si celebradas las tres juntas mencionadas, los conyuges se
mantuvieren firmes en el propésito de divorciarse, el Juez aprobara el
amreglo con las modificaciones que crea oportunas oyendo al efecto al
Ministerio Publico y cuidando de que no se violen los derechos de los hijos 0
de tercera persona.

En caso de que el procedimiento de divorcio por mutuo consentimiento
quedare en suspenso por mas de seis meses, no podia reanudarse sino
volviéndose a efectuar las publicaciones en las tablas de avisos a que hacia
referencia el articulo 82. Una vez pedido el divorcio por mutuo
consentimiento, los conyuges podian reunirse en cualquier momento, pero
no podian volver a solicitar si divorcio, sino después de pasado un afo de
su reconciliacion. E! articulo 88 disponia, “El divorcio solo puede ser
demandado por e! cényuge que no haya dado causa a él, y dentro de los
seis meses después que haya llegado a su noticia los hechos en que se
funde la demanda®”. Eduardo Pallares nos da su opinién al respecto: “La
nueva Ley de Relaciones Familiares es profundamente revolucionaria y
destructora del nicleo familiar. Sacude el edificio social en sus cimientos y
anuncia la agonia de un mundo y la aurora de una nueva era. Es al mismo
tiempo, obra de sinceridad y de valor sus autores no temieron a desafiar la
opinién pablica ni atraer sobre si la ira y la censura de los sentimientos
arraigados que palpitan en las entranas mismas de la sociedad.
Manifestaron claramente su idea, y la desarrollaron con logica implacable™”

™ pALLARES EDUARDO. "El Divorcio en México®. Editerial: Pornia, México, 1991. P. 35.
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CODIGO CIVIL VIGENTE: El Cédigo Civil vigente en su articulo 266
reprodujo el articulo 75 de la Ley Sobre Relaciones Familiares, que a la letra
dice: “E! divorcio disuelve el vinculo matrimonial y deja & los cényuges en
aptitud de contraer otro”.

En la legislacion vigente se distinguen cuatro formas distintas de Divorcio,
tres de las cuales se encontraban ya reglamentadas en las codificaciones
anteriores, consistentes en:

a)Divorcio Necesario,

b)Divarcio Voluntario,

c)Separacion de Cuerpos,

y la introduccién de un nuevo sistema de divorcio que se ha denominado
d)Divorcio Voluntario de tipo Administrativo.

En nuestro Cadigo a estudio se traté de equiparar en lo posible las causas
de divorcio, en lo que se refiere al hombre y a la mujer, pero sobre todo se
intent6 garantizar los intereses de los hijos que a menudo son victimas de la
disolucion familiar encontramos enumeradas las mismas causales de
divorcio del Cédigo de 1884 y de la Ley Sobre Relaciones Familiares,
teniendo como caracteristica de haberse formulado en términos mas claros
y utilizando en la fraccién VI del articulo relativo, tecnicismos que dan mayor
exactitud a su contenido, por lo demas se anadieron nuevas causas de
divorcio en las fracciones X, XIV, y XVI del articulo 267 que se transcribira a
continuacion:

ARTICULO 267: Son causas de divorcio:

1.-E| adulterio debidamente probado de uno de los cényuges;

Il-El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio un hijo
concebido antes de celebrarse ese contrato, y que judicialmente sea
declarado ilegitimo;

lll.-La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no solo cuando el
mismo marido ia haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que ha
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recibido dinero o cualquiera remuneracion con el objeto expreso de permitir
gque otro tenga relaciones carnales con su mujer;

IV.-La incitacién a la violencia hecha por un conyuge al otro para cometer un
delito, aunque no sea de incontinencia camal,

V.-Los actos inmorales ejecutados por el marido o por la mujer con el fin de
corromper a los hijos,; asi como la tolerancia a la corrupcion;

Vi.-Padecer sifilis, tuberculosis o cualquiera otra enfermedad crénica e
incurable, que sea ademas contagiosa o hereditaria, y la impotencia
incurable que sobrevenga después de celebrado el matrimonio;,
VIl.-Padecer enajenacién mental incurable;

VIll.-La separacién de la casa conyugal por mas de seis meses sin causa
justificada;

IX.-La separacién del hogar conyugal originada por una causa que sea
hastante para pedir el divorcio si se prolonga por mas de un afio sin que el
conyuge que se separd entable la demanda de divorcio;

X.-La declaracion de ausencia legalmente hecha, o la presuncion de
muerte, en los casos de excepcidén en los que no se necesita para que se
haga que proceda la declaracion de ausencia,

Xl.-La sevicia, las amenazas, o las injurias graves de un conyuge para el
otro;

Xll.-La negativa de los conyuges de darse alimentos, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 164, siempre que no se puedan hacerse efectivos
los derechos que les conceden los articulos 165 y 186;

Xlll.-La acusacion calumniosa hecha por un conyuge contra el otro, por
delito que merezca pena mayor de dos afios de prision,

XIV.-Haber cometido uno de los cdnyuges un delito que no sea politico,
pero que sea infamante, por el cual tenga que sufrir una pena mayor de dos
afos de prision,



15

XV.-Los habitos de juego o embriaguez, el uso indebido y persistente de
drogas enervantes, cuando amenazan causar la ruina de la familia, ©
constituyen un continuo motivo de desavenencia conyugal,

XVI.-Cometer un cényuge contra la persona o los bienes del otro un acto
que seria punible si se tratare de persona extraia, siempre que tal acto
tenga sefalado en la ley una pena que pase de un afo de prision;

XVIi.-El mutuo consentimiento,

XVlll-La separacibn de los cényuges por mas de dos afios,
independientemente del motivo que haya originado la separacion, la cual
podra ser invocada por cualquiera de ellos.

“Por decreto Presidencial publicado en el Diario Oficial de la Federacion de
treinta de diciembre de mil novecientos noventa y siete, se adicionaron dos
causales mas de divorcio que son las fracciones:

XiX.-Las conductas de violencia familiar cometidas por uno de los conyuges
contra el otro o hacia los hijos de ambos o de alguno de ellos. Para los
efectos de éste articulo se entiende por violencia familiar lo dispuesto por el
articulo 323 ter de este Cadigo.

XX.-El incumplimiento injustificado de las determinaciones de las
autoridades administrativas o judiciales que se hayan ordenado, tendientes
a corregir los actos de violencia familiar hacia el otro conyuge o los hijos por

el conyuge obligado a ello”.®

Al sefialar con anterioridad los cuatro tipos o clases de divorcio admitidos
por la legislacion vigente se mencioné la simple separacién de cuerpos, que
si bien no es propiamente un divorcio de acuerdo con la definicion dada en
el articulo 266 ya que el vinculo matrimonial perdura si se presenta como un
caso de excepcion en lo relativo a las causales sefialadas por las fracciones
Vi y VII. Tratandose de estas causales, el conyuge sano puede optar entre

® DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. TOMO.DXXXI No.21. 30 de Diciembre de 1997.
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el divorcio vincular o bien, porque la autoridad judicial decrete la separacion
en cuanto al lecho y habitacion, éstos en proteccion del conyuge sano y de
sus hijos, pero perduraran las demas obligaciones civiles que impone el
matrimonio. Este ordenamiento reprodujo ias mismas causas de la Ley de
Relaciones Familiares, suprimiendo también la infraccién de Ilas
capitulaciones matrimoniales, pero se introducen nuevas: desde luego se
comprenden los vicios, no solo la embriaguez consuetudinaria sino el uso
inmoderado de drogas enervantes y el juego. Ademas el Codigo Vigente
admite una causa que aparentemente resulta injusta y contradictoria, por
cuanto los casos de que un conyuge se separa por motivo justificado del
domicilio conyugal, sino entabla demanda de divorcio dentré de un afo, el
otro conyuge que fue el culpable, que obligo al primero a separarse, por
ejemplo, por adulterio, injurias o sevicia, tendra el derecho no obstante, de
haber sido culpable, de promover ya como conyuge inocente demanda de
divorcio. La razén es la siguiente la separacidon justificada de la casa
conyugal cuando un consorte haya dado causa suficiente para ello, faculta
al otro, para entablar su demanda de divorcio dentro de seis meses que es
el término que la ley da para la caducidad de las acciones de divorcio,
pasado ese término necesariamente se extinguen las acciones, ese
cdnyuge inocente sino entabla su demanda dentro de seis meses haciendc
valer la causa que tuvo para separarse y que estimd justificada, querra decir
que perdoné esa causa, porque la ley estatuye de pleno derecho que se ha
extinguido partiendo de un perdén tacito que da el coényuge inocente al
culpable. En el momento en que se cumplen los seis meses ya la
separacion del conyuge no es justificada, tiene que regresar al hogar ya que
perdoné la causa que tuvo para haberse separado y perdié la accion de
divorcio que pudo ejercitar corriéndole desde ese momento un término de
seis meses de separacion injustificada y por eso la ley dice que al afio
podra, el que dio causa para la separacion entablar la demanda de divorcio.
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Hay perfecta congruencia justificada ademas por el hecho de que esta
separacion que dura mas de un ano rompe la vida conyugal, constituyendo
un estado contrario al estado matrimonial. En cuanto a los delitos que
cometiere un conyuge contra tercera persona, la Ley de Relaciones
Familiares no exigia que el delito fuera infamante bastaba que se tuviese
una pena mayor de dos afnos, en cambio el Codigo Civil exige que se trate
de delitos no politicos y que sean infamantes. La intensificacion de la vida
moderna, ha dado lu.gar a que puedan existir muchos delitos de
imprudencia, lesiones, homicidios, que podran sancionarse con mas de dos
afios de prision, pero que evidentemente no deben ser causa de divorcio.

1.2.-CONCEPTO Y NATURALEZA JURIDICA

Existe una diversidad de conceptos sobre el Divorcio, pero enunciaré las
mas importantes o sobresalientes. “Divorcio proviene del latin Divortium,
gque significa disolucién del matrimonio (Barcia). Forma sustantiva del
antiguo Divertere, que significa separarse (direiteracion); voltere (dar
vueltas).
Segtn el pensamiento etimolégico, el divorcio significa dos sendas que se
apartan del camino”,
“En un sentido juridico abarca dos posibilidades: la disolucién del vinculo
matrimonial y la mera separacion de cuerpos que deja subsistente el
vinculo. En ambos casos en virtud de sentencia judicial fundada en causa
legal”. ©
Deriva del latin “Divertere”, que significa cada uno por su lado.
Juridicamente el Divorcio significa la disolucion de! vinculo conyugal que
unia a un matrimonio, pronunciada esta por una sentencia que se dicta
después de seguir un procedimiento judicial o administrativo y que concede
a las partes ia libertad de contraer un nuevo matrimonio.

® FUEYO LANERI FERNANDO. Derecho Civil. T. VI Santiago de Chile, 1959. PP.183 y 184.
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“La palabra Divorcio en el lenguaje corriente, contiene la idea de
separacion, en el sentido juridico significa extincion de la vida conyugal,
declarada por autoridad competente, en un procedimiento sefalado al
efecto, y por una causa determinada de un modo expreso.” %

“Divorcio es la forma legal de extinguir un matrimonio valido en vida de los
cdnyuges por causas surgidas antes o con posterioridad a la celebracién del
mismo y que permite a los divorciados contraer posteriormente un nuevo
matrimonio valido.".."" Tanto el Maestro Rafael de Pina Vara, como el
Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma
de México, incluyen en el concepto de divorcio todos los elementos
esenciales de este como son: la existencia de un matrimonio valido, la
disolucién del vinculo, la presencia de una causa determinada por la ley y la
aptitud de contraer un nuevo matrimonic.

La Doctora Sara Montero Duhalt, expone el concepto de divorcio en la
forma siguiente: La palabra Divorcio deriva de la voz latina “Divortium”™ que
significa separarse lo que estaba unido, tomar lineas divergentes, divorcio
es la antitesis del matrimonio, matrimonio significa unién, comunidad,

encontrarse dos seres enlazados bajo el mismo yugo conyugal®.

“Divorcio es el rompimiento del vinculo de la unién, segun sendas
diferentes. los que antes marchaban por €l mismo camino, en sentido
figurado puede decirse que viven divorciados los conyuges que ya no

comparten los intereses fundamentales de la existencia™.'®

Este concepto sigue la linea fundamental del “rompimiento” pero no incluye

los demas elementos juridicos o esenciales.

19 DE PINA VARA RAFAEL. Elementos de Derecho Civil Mexicano. VOL.II, Edit: Pormia,
México, 1963, P.40.

9 DICCIONARIO JURIDICO MEXICANQ. INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS.
Méxica, 1985. P. 329.

2 MONTERO DUHALT SARA. Derecho de Familia. Editorial: Porria. México, 1860, P.196.
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E! Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espaiiola define la accién
de divorcio: “Divorciar: (de divorcio) tr. separar el Juez competente por su

sentencia a los casados, en cuanto a cohabitacién y lecho”."®

Aunque suene repetitivo, debemos recalcar que el Divorcio en el Derecho
Mexicano en los Codigos Civiles de 1870 y 1884 no era regulado como
ahora lo conocemos Unicamente aceptaba la separaciéon de cuerpos, el
vinculo matrimonial no se destruye solo se da la separacion fisica de los
consortes. La Unica diferencia entre ambos Cédigos, es que el primero
exigia mayor nimero de requisitos siendo disminuidos por el segundo. Es
hasta la Ley de Relaciones Familiares promulgada en 1917 por el entonces
Presidente Venustiano Carranza, determinandose qﬁe el matrimonio puede
ser disuelto y los exconyuges gozan de libertad de contraer nuevas nupcias.
En el Cadigo Civil vigente del Distrito Federal se acepta plenamente el
divorcio segtn se desprende de lo estipulado en el articulo 266: “El divorcio
disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los cényuges en aptitud de
contraer otro”.

En lo personal defino el Divorcio de la siguiente manera: “Divorcio, es la
disolucion del vinculo matrimonial declarado por autoridad competente en
un procedimiento previamente establecido y que los conyuges ejercitan o
solicitan de comun acuerdo, o porque alguno de ellos incurrié en causas
graves, delitos, actos inmorales, incumplimiento de obligaciones del
matrimonio y todo aquello que atente en contra de la estabilidad del mismo,
protegiendo a uno de los consortes, en cuyo caso el divorcio se ejercita a
peticion de uno de los conyuges en contra del otro, dejandolos en aptitud de
contraer un nuevo matrimonio en los términos establecidos por la ley”.

U9 Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola Tomo.l. Madrid, 1984. P.510
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NATURALEZA JURIDICA

El Divorcio es un acto jurisdiccional o administrativo por virtud del cual se
disuelve el vinculo conyugal y el contrato del matrimonio concluye, tanto con
relacion a los cényuges como respecto de terceros. Por tanto en si mismo
el divorcio consiste en la ruptura del vinculo conyugal, pero esta solo se
obtiene mediante las formas y requisifos que la propia ley determina. En
consecuencia produce dos efectos: El de la mencionada ruptura y el de
otorgar a los cényuges la facultad de contraer nuevo matrimonio. Ninguno
de ellos existia en la legislacion anterior a la Ley de Relaciones Familiares,
que fue la primera que autorizd el divorcio en cuanto al vinculo.

1.3.-DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO

Antes de hablar de este tipo de divorcio, diremos que el Divorcio
Voluntario es aquél en el que los conyuges estan de acuerdo en terminar
con el vinculo matrimonial que los une, generalmente sucede cuando
ambos conyuges comprenden que la vida en comun ya no es posible y
puede llevarse a cabo de dos maneras:
1.-Divorcio Voluntario Administrativo: Articulo 272 del Cédigo Civil
2.-Divorcio Voluntario Judicial: Articulo 272 parrafo cuarto.

Como vimos el articulo 272 reglamenta este Divorcio mal lamado de mutuo
consentimiento, en la fraccion XVII del articulo 267 del mismo
ordenamiento, porque no es el consentimiento de los consortes el que
produce la disolucion, sino la declaracion del Juez del Registro Civil, cuando
hay voluntad de los conyuges de disolver su matrimonio. La introduccién de
este tipo de divorcio voluntario en el Codigo Civil vigente facilita en forma
indebida la disolucion del matrimonio por mutuo consentimiento, ya que
llenandose ciertas formalidades, los consortes pueden ocurrir ante el Juez
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del Registro Civil para que se levante un acta que dé por terminado et
matrimonio. La exposicion de motivos del Cédigo en su parte relativa indica
que si bien es cierto que es de interés general y social el que los
matrimonios sean instituciones estables y de dificil disolucion; lo es tambien
el que ios hogares no sean focos de continuos disgustos y desavenencias, y
si no estan en juego los intereses de los hijos, y en forma alguna se
perjudican derechos de terceros, debe disolverse el vinculo matrimonial con
toda rapidez y la sociedad no sufrira perjuicio alguno, sera de interés
general el disolver una situacion establecida sobre desavenencias,
tncongruente con el espiritu y la naturaleza de la institucion matrimonial.

A este respecto Sara Montero dice: “El divorcio en este caso solo perjudica
hacen y no es necesaric para decretario que se llenen todas las
formalidades de un juicio. Es cierto que hay interés social en que los
matrimonios no se disuelvan facilmenté, pero también esta interesada ia
sociedad en que los hogarés no sean focos constantes de disgustos no
estando en juego los sagrados intereses de los hijos o de los matrimonios,
cuando ios conyuges manifiestan su decidida voluntad dé no permanecer
juntos.”"4

Este tipo de divorcio marca la cuspide en donde las facilidades para la
obtencion del mismo se han disminuido a tai grado, que la sola voluntad de
las partes es suficiente para disolver el vinculo matrimonial, §in necesidad
de la intervencion de la autoridad judicial, sino simplemente el Juez del
Registro Civil consignara la voluntad de los consortes y mediante esa
constancia hecha en el acta que levantara, después de haber sido ratificada
a 108 quince dias, sera suficiente para considerarse como disuelto el
matrimaonio. Esta forma de divorcio veluntario de tipo administrativo, por la
no intervencion de la autoridad judicial, representa la ultima etapa a la que

) MONTERO DUHALT SARA. Op. Cit. P.255,
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ha llegado nuestro derecho, ya que el Caodigo de 1870 imponia trabas,
dificultades y obstaculos para la simple separacion de cuerpos. A diferencia
del divorcio voluntario judicial, en este supuesto la ley no prevé como
necesario que los divorciantes formulen un convenic, aiun cuando no 1o
prohibe, el que es necesario meditar para comprender dentro de él las
obiigaciones que pueden ser materia de conflictos futuros. A continuacion
haré una transcripcion dei articulo 272 del Cadigo Civil para entender meijor
el procedimiento dei Divorcio Voluntario Administrativo: "Cuando ambos
consortes convengan en divorciarse y sean mayores de edad, no tengan
hijos y de comun acuerdo hubieren liquidado la sociedad conyugal, si bajo
este régimen se casaron, se presentaran personalmente ante el Juez del
Registro Civil del lugar de su domicilio, comprobaran con las copias
certificadas respectivas que son casados y mayores de edad y manifestaran
de una manera terminante y expilicita su voluntad de divorciarse.

El Juez del Registro Civil, previa identificacion de los consortes, tevantara
un acta en que hara constar la solicitud de divorcio y citara a los cényuges
para que se presenten a ratificarla a los quince dias. Si los consortes hacen
la ratificacian, el Juez del Registro Civil los declarara divorciados levantando
el acta ‘respectiva y haciendo la anotacion correspondiente en la del
matrimonio anterior.

El divorcic asi obtenido no surtira efectos legales si se comprueba que ios
conyuges tienen hijos, son menores de edad y no han liquidado su sociedad
conyugal, y entonces aquélios sufriran las penas que establezca el Cadigo
de la materia.

Los consortes que no se encuentran en el caso previsto en los anteriores
parrafos de este articulo, pueden divorciarse por mutuo consentimiento,
ocurriendo al Juez competente en los términos que ordena el Cédigo de
Procedimientos Civiles.
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De lo anterior se infiere la existencia de ciertas caracteristicas o requisitos
para el procedimiento del divorcio voluntario administrativo:

a)Los consortes deben ser mayores de edad,

b)No debe haber hijos,

c)Debe estar liquidada la sociedad conyugal de conformidad y de comin
acuerdo,

d)Se debe solicitar pasado un afio de contraido el matrimonio,

e)Se tramita ante el Juez del Registro Civil,

f)No se admiten apoderados, la comparecencia debe ser personal; ya que la
ley considera a este tipo de divorcio como acto personalisimo que
implicitamente prohibe se haga por otras que no sean los cényuges,
g)lmpide a los consortes contraer nuevas nupcias sino hasta un afo
después de haber obtenido el divorcio.

A diferencia de lo que previene ia ley cuando el divorcio se efectua ante la
autoridad judicial en el que los Jueces de Primera Instancia desempefian un
papel activo, al procurar, por medic de consejos que los conyuges no se
divorcien, en los divorcios ante el Juez del Registro Civil éste tiene
funciones meramente pasivas, ya que cuando comparecen por primera vez
los conyuges, levanta un acta en la que hace constar su comparecencia y la
declaracion de voluntad de querer divorciarse. Si estan cumplidos los
demas requisitos, los cita para que comparezcan dentro de quince dias, a
ratificar su voluntad de divorciarse, hecho lo cual, los declara divorciados y
procede a anotar la disolucién del vinculo conyugal en el acta respectiva del
matrimonio. En realidad, sus funciones son semejantes pero no iguales a
las de un Notario, porque se reducen a hacer constar dichos actos y a
declarar el divorcio. Da fe de la voluntad de los conyuges y por medio de un
acto de declaracién de voluntad de los mismos no obra como notario, sino
ejercitando una potestad que le otorga el Estado disuelve el matrimonio. “El
papel pasivo del Juez del Registro Civil en esta clase de divorcios se explica
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porgue no habiendo hijos de por medio, ni conflicto de intereses pecuniarios
procedentes del matrimonio, tanto la sociedad como el Estado carecen de
interés en que el vinculo conyugal subsista y consideran el divorcio como la
rescisién de un contrato” '

El articulo 272 supone que los dos cényuges tienen el mismo domicilio,
porque emplea la frase: “se presentaran personalmente ante el Juez del
Registro Civil de su domicilio, exigiendo que los cdnyuges demuestren con
la copia certificada relativa su mayoria de edad, pero no exige prueba
alguna respecto a lo concerniente a su domicilio, el de no haber procreado
hijos y el que hayan liquidado ta sociedad conyugal.

En la practica se admiten como verdaderas declaraciones que a este
respecto hagan, sin exigires el requisito previo de la protesta de decir
verdad, pueden surgir la interrogante de si [os menores de edad pueden
divorciarse ante dicho funcionario, esta cuestibn se resuelve por los
articulos 641 y 643 del Cédigo Civil, segun los cuales el matrimonio produce
la emancipacion de quienes lo celebran, ésta solo necesita la autorizacion
de los que ejercen la patria potestad para cotraer matrimonio, debe
entenderse a la vez en el sentido de que el emancipado no necesita
ningunc de esos requisitos para divorciarse, ya que no es asunto judicial el
divorcio ante el Juez del Registro Civil.

En cuanto a las personas declaradas en estado de interdiccion por las
causas mencionadas en las fracciones |i, 11l y IV del articulo 450 del Cédigo
Civil, caben dos situaciones: Antes de que judicialmente se haya declarado
el estado de interdiccidon o después de que haya sido hecha la declaracién
por sentencia firme. Respecto de los sordomudos que no sepan leer ni
escribir, no es posible efectuar el divorcio porque carecen de la capacidad
necesaria para llevar a cabo un acto juridico de declaracién de voluntad,
como lo es el divorcio, requisito sin el cual el acto seria nulo, no podrén

09 pAL LARES EDUARDO. El Divorcio en México. Editorial: Porria, México, 1990, P.40.
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firmar las actas que levante el Juez del Registro Civil, tampoco podran
hacerlo por medio de un tutor, ya que se trata de un acto personalisimo y la
ley exige la presencia de los conyuges ante el Juez del Registro Civil. Solo
es licito a los sordomudos el divorcio necesario ante los tribunales con la
asistencia de un tutor.

Para que el divorcio surta sus efectos, es necesario que se levanten las
actas respectivas y que estén debidamente autorizadas. Su omisién o el
hecho de que no estén autorizadas con la firma de los Jueces del Registro
Civil, impedira que el divorcio surta sus efectos porque esos requisitos
formales son indispensables ya que los exige la ley para la existencia del
acto ab-solemnitates causa. No asi el que se anote en el acta del
matrimonio la del divorcio. Este existe y surte sus efectos legales aunque
no se lleve a cabo dicha anotacion. No obstante que la norma exige que el
Juez del Registro Civil que efectla el divorcio haga la anotacion de que se
" trata, esto no sera siempre posible porque puede suceder que los cdnyuges
se hayan casado ante una jurisdiccién diferente a la suya, en cuyo caso se
dara aviso al Juez competente, enviandole la copia del acta de divorcio para
que efectue la anctacion, lo que en la practica daba lugar a muchas
dificultades y resoluciones que resultaban injustas, en un sentido o en otro.
Manuel F. Chavez Asencio establece que es posible que por separado y
previa la comparecencia personal ante el Juez del Registro Civil del lugar
del domicilio, los conyuges convengan entre si sobre algunos aspectos y
obligaciones que puedan quedar vigentes, dentro de los cuales se pueden
mencionar los siguientes:

“a)Alimentos: El articulo 302 del Codigo Civil seiiala la obligacién de darse
alimentos entre cényuges que puede quedar subsistente en los casos de
divorcio cuando asi lo determine la ley, y ésta en el articulo 288, en su
segundo parrafo trata el supuestc del divorcio por mutuo consentimiento, sin
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distinguir el judicial del administrativo, en estos casos la mujer “tendra”
derecho a recibir alimentos por el mismo lapso de duracién del matrimonio,
derecho que disfrutard sino tiene ingresos suficientes y mientras no
contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato”. No hay razén Iégica ni
juridica para excluir de esta clase de divorcio los alimentos que un
divorciado debe pagar al otro aun cuando en nuestro medio no es usual
exigirlos. Tal vez el legislador se funda en la idea de gue, para que el
divorcio proceda, no debe haber hijos concebidos de matrimonio, por lo cual
no hay derechos de los hijos que se vean afectados. Es injusta dicha
posicion ya que los divorciados, hombre o mujer tienen las mismas
necesidades e igual condicién que una pareja que se separa ante un Juez
de lo Familiar mediante un procedimiento judicial.

b)Liquidacién de la Sociedad Conyugal: Si bajo este régimen se casaron los
divorciados, antes de la disolucién se requiera la quuidacién de la sociedad
conyugal y para ello deben también pactarse lo necesario. La sociedad
conyugal termina por disolucion del matrimonio (articulo 197 del Cédigo
Civil), por lo cual no se requiere resolucion judicial alguna para que se
considere disuelta. Basta la sentencia que declara disuelto el vinculo
conyugal. Disuelta la sociedad se procedera a su liquidacién (articulo 203,
273, fracciéon V). La liquidacion se obtiene mediante una serie de
operaciones encaminadas a separar los bienes que en la sociedad conyugal
son privativos de cada conyuge y los que pertenezcan al fondo social, para
determinar si ha existido o no ganancias, y de haberlas distribuirias entre los
consortes. Nuestra legislacion no sefala en el capitulo de la sociedad
conyugal un plazo para que esta liquidacion se efectie aplicando las
normas relativas a la sociedad civil el plazo es de sels meses segin el
articulo 2726 del Codigo Civil. La liquidacion tiene varias partes: inventario,
pago de deudas a cargo de la sociedad y el cobro de créditos que hubiere
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pendientes, la division del fondo social entre consortes; la adjudicacion y la
cancelacion del Registro Plblico de las capitulaciones, si se inscribieron.
c)indemnizacién Compensatoria: En caso de régimen de separacion de
bienes tomando en consideracién que en nuestra legislacidon no existe
disposicion legal que valore el trabajo de la mujer en la casa, al liberarse al
varén de su responsabilidad hogareiia y permitirle libertad de su profesion,
arte u oficio de tal forma que fuere exclusivamente el que aporiara dinero,
procede en favor de la mujer la indemnizacién compensatoria con base en
el enriquecimiento ilegitimo.

d)Negocios Pendientes: Independientemente del régimen matrimenial de
bienes, entre los consortes pueden haber neéocios en desarrollo o que
estén pendientes de liquidar, lo cual es necesario convenir previa a la
comparecencia de ambos ante el Juez del Régistro Civil. Este debera ser
un contrato privado, que no podra comprenderse dentro del tramite que ante
el Juez del Registro Civil se hace para obtener el divorcio administrativo.
Este funcionario no esta facultado para recibir y aprobar un convenio de
esta naturaleza. Firmado por ambos divorciantes el convenio y suscrito
también pbr testigos sera un documento valido y exigible si alguno lo
incumple. Es posible si ambos lo solicitan, su presentacion ante el Juez de
lo Familiar para su ratificacién y aprobacion, condenando a las partes a

estar y pasar por el en calidad de sentencia ejecutoria.” '®.

Por Gltimo diremos que la diferencia entre el Divorcio Voluntario de tipo
Administrativo y el Divorcio Voluntaric de tipo Judicial radica en que el
primero de tramita ante el Juez u Oficial del Registro Civil del domicilio de
los divorciantes y sblo se lleva a cabo si no hay hijos nacidos de!
matrimonio, y el segundo su procedimiento se sigue ante un Juez de lo
Familiar competente, de acuerdo a lo que establece e/ Codigo de

18 CHAVEZ ASENCIO MANUEL Op. Cit. P.450,
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Procedimientos Civiles. Ninguno de los dos divorcios puede solicitarse
antes de cumplir un afio de casados.

1.4.-DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL

Cuando no se llenan los requisitos enunciados en el inciso anterior para
que sea procedente el divorcio voluntario de tipo administrativo, y se tiene la
voluntad de disolver el matrimonio, existe un divorcio de tipo judicial, el cual
se decreta por sentencia dictada por el Juez de lo Familiar, la cual disolvera
el vinculo matrimonial y la sociedad conyugal en caso de existir. Si los
consortes son menores de edad, existen hijos en el matrimonio, o bien si
este se ha celebrado bajo el régimen de sociedad conyugal sin haberse
liquidado, se debera tramitar el divorcio voluntario ante el Juez competente.
Es decir, si los consortes que pretenden divorciarse por mutuo
consentimiento no llenan los requisitos sefalados para el divorcio de tipo
administrativo, deberan acudir ante el Juez competente, con su demanda
deberan presentar un convenio en el que estipulen las clausulas que exige
el articulo 273 de! Cadigo Civil vigente. Para solicitarlo es menester que
haya transcurrido por lo menos un afo desde la celebracidon del matrimonio,
en tanto se decreta el divorcio ef Juez dictara las medidas necesarias para
asegurar la subsistencia de los hijos, a fin de hacer efectiva 1a obligacién de
dar alimentos por parte del consorte a quien la ley se la imponga.

“Es un acto juridico sujeto a transaccidon; €s un convenio modiﬁcable, no
rescindible y tiene efectos de sentencia ejecutoriada, es un acto de! derecho
de familia en la que se encuentran tres partes fundamentalmente que son:
los consortes, que desean disolver el vinculo matrimonial, posteriormente el
Ministerio Pablico, quien va a interceder por los menores o incapacitados y
finalmente el Juez quien va a homologar la resolucién tomada por el
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Ministerio Publico, siempre que no se lesione ningun derecho y acto juridico,
porque si bien no es solemne si es jurisdiccional”. '

Durante la tramitacion del juicio los consortes pueden reunirse en cualquier
momento dando con ello fin al litigio, pero a diferencia de los Codigos de
1870 y 1884, una vez ejecutoriada la sentencia de divorcio, no es suficiente
la cohabitacion para considerar subsistente el matrimonio por reconciliacién,
cuando durante el juicio y antes de dictarse sentencia de divorcio los
conyuges convengan en una reconciliacion los conyuges no podran volver a
solicitar el divorcio por mutuo consentimiento sino pasado un aﬁc_; a partir del

mismo.

El procedimiento en el Divorcio Voiuntario, comprende las dos juntas que
exigen los articulos 675 y 676 del Codigo de Procedimientos Civiles, para
que en ellas se ratifique y reitere la voluntad de ambos conscrtes de
divorciarse.  E! articulo 674 establece: “Cuando ambos consortes
convengan en divorciarse, en los términos del ditimo parrafo del articulo 272
del Codigo Civil, deberan ocurrir al Tribunal competente presentando el
convenio que se exige en el articulo 273 del Codige citado, asi como una
copia certificada del acta de matrimonio y de las de nacimiento de los hijos
menores”. El 675 dice: "Hecha Ia solicitud citara el Tribunal a los conyuges
y al representante de! Ministerio Piblico a una junta que se efectuara
después de los ocho y antes de los quince dias siguientes y si asistieren los
interesados los exhortara para procurar su reconciliacion. Si no logra
avenirlos, aprobara provisionalmente, oyendo al representante del Ministerio
Pablico, los puntos del convenio relativos a la situacion de los hijos menores
o incapacitados y de la mujer y a los alimentos de aquéllos y de los que un
conyuge debe dar al otro mientras dura el procedimiento, dictando las
medidas necesarias de aseguramiento”.

U BIDE M. P.456.
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Ei articulo 676 dice: “Si insistieren los conyuges en su proposito de
divorciarse, citara el Tribunal a una segunda junta que se efectuar después
de los ocho y antes de ios quince dias de solicita, y en ella volvera a
exhortar a aquéllos con el propio fin que en la anterior. Si tampoco lograre
la reconciliacion y en el convenio quedaren bien garantizados los derechos
de los hijos menores o incapacitados, el tribunal oyendo el proceder del
representante del Ministerio Publico, sobre este punto dictara sentencia en
que quedara disuelto el vinculo matrimonial y decidira sobre el convenio
presentado.

En este sentido la Ley de Relaciones Familiares exigia tres juntas, debiendo
mediar entre cada una de ellas, por lo menos un mes similar a los codigos
civiles anteriores para dificultar el divorcio voluntario. En caso de que en el
procedimiento de divorcio voluntario comparezca un cényuge menor de
edad, debera asignarsele un tutor especial, aunque el matrimonio produzca
de pleno derecho la emancipacién del menor de edad (art. 641 del C.C). En
términos similares el Codigo de Procedimientos Civiles en su articulo 677
establece: “El conyuge menor de edad necesita de un tutor especial para
poder solicitar el divorcio por mutuo consentimiento” y ademas como
consecuencia necesario no solo el tutor debera firmar la solicitud de divorcio
si no comparecer a las dos juntas en las que el menor manifestara su
voluntad de divorciarse, con la aprobacién del tutor.

La sentencia que decrete el divorcio es apelable en el efecto devolutivo y si
se niega el divorcio es apelable en ambos efectos. En el primer caso no se
suspende la ejecucion de la sentencia de divorcio, el juicio pasa al Tribunal
Superior para que revise en apelacion la sentencia dictada por el Juez pero
como es en el efecto devolutivo |a sentencia puede ejercitarse otorgando al
interesado que no apeid la fianza correspondiente para el caso de que
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después e! Tribunal Superior revoque la sentencia de divorcio si el Juez
niega el divorcio en el caso de que el convenio no haya cumplido con los
requisitos legales, la apelacion se admite en ambos efectos, se suspende |a
ejecucién de la sentencia y el Tribunal Superior revisara a través de los
agravios correspondientes si la negativa del Juez estuvo conforme a
derecho. Si el Tribunal Superior confirma la sentencia que negé el divorcio,
solo quedaria el juicio de amparo directo ante la Suprema Corte de Justicia,
si el Tribunal Superior revoca la sentencia concedera el divorcio porque
encontrara que el convenio si reunié los requisitos legales. “Lo esencial en
este tipo de divorcio es la legalidad del convenio que no sélo va a contener
la voluntad de ambos consortes para disolver el vinculo matrimonial, sino
que debe garantizar sobre todo los intereses de 1os hijos menores, tanto por
lo que se refiere a los alimentos, como por lo que atafe a la patria potestad,
también se deben garantizar los intereses del conyuge que tenga derechc a
los alimentos durante el procedimiento de divorcio y se deben estipular las
bases para liquidar la sociedad conyugal, si bajo este régimen se celebré el

matrimonio.” '®,

El articulo 273 del Cédigo Civil dispone: “Los cdnyuges que se encuentren
en caso del Ultimo parrafo del articulo anterior estan obligados a presentar
al juzgado un convenio en el que se fijen los siguientes puntos.
|.-Designacién de persona a quien sean confiados los hijos del matrimonio,
tanto durante el procedimiento, como después de ejecutoriado el divorcio,
11.-El modo de subvenir a las necesidades de los hijos tanto durante el
procedimiento como después de ejecutoriado el divorcio,

lll.-La casa que servira de habitacion a la mujer durante el procedimiento,

U3 ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P.399.
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IV.-La cantidad que a titulo de alimentos un cényuge deba pagar al otro
durante el procedimiento, la forma en que debe dar el pago y la garantia
que debe dar para asegurarlo,

V.-La manera de administrar los bienes de la sociedad conyugal durante el
procedimiento y la de liquidar dicha sociedad; asi como [a designacién de
liquidadores. A este efecto se le acompaiiara un inventario y un avallo de
todos los bienes muebles o inmuebles de la sociedad”.

Generalmente los cényuges no llegan a un acuerdo legal para definir la
situacién de los hijos ya que uno pretende excluir al otro de la patria
potestad, es decir, concede el divorcio siempre y cuando se le entregue la
custodia de sus hijos menores y que el otro cényuge renuncie a la patria
potestad, aunque esta no es renunciable, se trata de buscar una manera de
burlar a la ley redactando un convenio de divorcio de tal manera que sin
expresar categoricamente que un conyuge renuncia a la patria potestad
sobre sus hijos, de hecho hace esa renuncia, porque se obliga a no
visitarlos, a no intervenir en su educacién, en su representacién juridica, a
no volver a tener trato con sus hijos menores, esta clausula asi redactada
no debe:ser aprobada por el Juez. La pérdida de la patria potestad es solo
una sancién en el divorcio necesario contra el conyuge culpable y es el
Unico caso en que el inocente [a ejerce exclusivamente. * Por lo tanto en
este tipo de divorcio no hay razén juridica que justifique la pérdida de la
patria potestad, pues el articulo 448 del Cddigo Civil dice: “La patria
potestad no es renunciable”. Lo licito de acuerdo con la fraccion | del citado
articulo 273 del mismo ordenamiento legal invocado, puede confiar la
custodia exclusivamente a uno de los padres o atternativamente a ambos,
pero nunca puede implicar la pérdida de la patria potestad.” V!9

"% \BIDEM. P.400.
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En lo relativo a los hijos el convenio no solo debe sefalar los alimentos
necesarios segin las posibilidades de los padres en funcion de sus bienes,
de sus recursos, de sus ingresos, sino que ademas debe asegurarse el
cumplimiente de la pensién alimenticia mediante la garantia o la forma que
e! Juez considere suficiente haciendo mencion que en la fraccion Il del
multicitado articulc 273 no se determina la garantia que deba otorgarse, no
bastara estipular en el convenio una pensién que el Juez considere
suficiente, sino que ademas tendra que estipularse la forma de asegurar o
garantizar esos alimentos con fianza, prenda, hipoteca, o con la afectacion
que se haga del sueldo o del ingreso, no habiendo lo anterior el Ministerio
Pdblico debera oponerse a que no se apruebe un convenio en donde no
haya garantia suficiente, limitandose indebidamente la obligacién de otorgar
alimentos a los hijos varones hasta que lleguen a su mayoria de edad y a
las hijas hasta que se casen siempre y cuando vivan honestamente (articulo
287 del C.C.). Esta limitacién es injusta sobre todo por lo que se refiere a
los hijos varones, ya que no solo va en contra de las reglas generales de los
alimentos, sino que ademés constituye en ocasiones un premio para no dar
alimentos a los hijos mayores incapacitados (por enfermedad o por carecer
de bienes), por el solo hecho de que sus padres se divorcien. Siendo
contrario a todo principio de humanidad ya que el articulo 303 dice: “Los
padres estan obligados a dar alimentos a sus hijos”. Por lo que el divorcio
no tiene que ver en nada para que se suspenda la obligacion de los padres
divorciados frente a los hijos por el solo hecho de ser mayores de edad.
Ademas se tiene que cuantificar la pension alimenticia que den el padre y la
madre en proporcidn a la cuantia de sus bienes, conforme a lo que
establece el articulo 287: “Ejecutoriado el divorcio se procedera desde luego
a la divisibn de los bienes comunes y se tomaran las precauciones
necesarias para asegurar |las obligaciones que queden pendientes entre los
conyuges o con relacién a los hijos. Los consortes divorciados tendran
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obligacion de contribuir en proporcion a sus bienes e ingrescs, a las
necesidades de los hijos, a la subsistencia y a la educacion de éstos hasta
que lleguen a la mayor edad”.

En cuanto a la obligacion de dar alimentos a uno de los conyuges, el
articulo 273 no habla del marido como obligado a dar alimentos a la esposa
durante el procedimiento de divorcio, ya que la fraccién [V dice al efecto: “La
cantidad que a titulo de alimentos un cényuge deba pagar al otro durante el
procedimiento, la forma de hacer el pago y la garantia que deba darse para
hacerlo”. De acuerdo con las reglas generales habra un cényuge deudor y
un conyuge acreedor, unoc por estar necesitado por carecer de bienes y de
trabajo y el otro tener bienes o recibir ingresos, por lo tanto ninguno de los
cdnyuges una vez pronunciada la sentencia de divorcio tiene el derecho de
exigir alimentos al otro, ya que es licito que en el convenio de divorcio se
pacten alimentos de un cényuge para el otro, pero no es un requisito. En
este divorcio no se responde nunca de dafios y perjuicios que se causen
porque no son imputables a un determinado conyuge, ya que no hay
conyuge culpable ni inocente, ambos quieren divorciarse y sielloles va a
traer perjuicios, porque el marido pierda su trabajo, como represalia de tipo
social, estos dafios y perjuicios no los puede imputar a la mujer ambos han
consentido el divorcio en su voluntad y no podré segin la parte final del
articulo 288 exigir un conyuge al otro el pago de dafios y perjuicios.

“En el derecho comparado el divorcio por mutuo consentimiento, se acepta
en las legislaciones Europeas, tales como en el Cadigo Francés, en Bélgica,
Rumania, Portugal y Luxemburgo. En Rusia se lleva a cabo por |a voluntad
unilateral de cualquiera de los conyuges, como en Uruguay. En América se
acepta el divorcio voluntario en Cuba, Guatemala, El Salvador, Panama,
Bolivia, Venezuela y Per( (en estos dos (ltimos primero se da la separacion
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de cuerpos por dos afos y por un afio respectivamente y luego pedir el
divorcio por mutuo consentimiento).”®

1.5.-DIVORCIO NECESARIO

“Es aquél en el que existe una controversia, se origina porque alguno de
los consortes encuadra en una situacion prevista en cualquiera de las
causales que sefiala la ley. Cuando no hay posibilidad de convenio entre
los conyuges para resolver a su crisis conyugal y obtener el divorcio
voluntario, seré necesario resolverlo mediante un juicio ordinario civil en
donde el Juez de lo Familiar competente debe dictar sentencia que declare
disuelto el vinculo conyugal se resuelva sobre la obligacién de alimentos
que continia vigente entre divorciados y se proveera scbre todos los
deberes, obligaciones y derechos surgidos de la relacién patemo-filial que
necesariamente permanecen.” "),

Encuentra su fundamento en el articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal enlistandose las causas que dan lugar a dicho divorcio, aun en
contra de la voluntad de uno de los cényuges y a peticion del otro. Los
autores lo clasifican en dos tipos: Divorcio Sancidén que se basa en causas
graves, delitos, actos inmorales incumplimiente de las obligaciones del
matrimanio, y todo aquéllo que atente en contra de la de la estabilidad del
mismo, y el Divorcio Remedio el cual no implica culpa de alguno de los
esposos, se dicta cuande uno de los consortes padece una enfermedad
crén.ica € incurable, contagiosa o hereditaria y se dicta para proteger al otro
conyuge.

@) 51D EM. PP. 406, 407, 408 Y 409
@' CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op, Cit.
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“Sobre este particular y puesto que ia causa que ha dado origen al divorcio
no es imputable al conyuge que la origind, el cényuge no puede demandar
el divorcio vincular o solicitar al Juez que suspenda su obligacion de
cohabitar con el conyuge enfermo. En este caso quedan subsistentes las
demas obligaciones creadas por el matrimonio, (articulo 277 C.C.)".%2

La doctrina clasifica a las causales que implican delito de la siguiente
manera: Las Fracciones |, IV, V, XI, XVI, XIVY XVI.

Las que implican hechos contrarios a la moral: Fracciones Il 11, V.

Las que atentan contra el matrimonio: Fracciones VIII, 1X, X Y XII.

Las que significan conductas viciosas: Fraccion XVi

Las que se refieren a enfermedades son: Las Fracciones V1 Y VII

Las causales XVIl y XVIIl, no encuadran en la clasificacién ya que son el
mutuo consentimiento de las partes para divorciarse y la separacion de!
hogar conyugal por mas de dos arios, situacién en la que no existe conyuge
culpable.

A mi manera de ver las dos causales que se adicionaron recientemente en
dicho articulo como son las fracciones XIX y XX que tratan la violencia
familiar, se pueden clasificar dentro de las causales que implican delito.

El proceso de divorcio esté basado en la conducta ilicita de alguno de los
conyuges previniéndolo asi el articulo 288 del Codigo Civil que sefiala que
el consorte culpable responde de los dafios y perjuicios como autor de un
hecho ilicito, ya que el hecho de que la conducta de alguno de los cényuges
encuadre dentro de algunas de las causas de divorcio que se consideran
violaciones a los deberes u obligaciones conyugales o filiales genera el
hecho ilicito. La causal prevista debe ser imputable al cényuge responsable
para proceder el divorcio. En las causales de enfermedad, enajenacion
mental, ausencia y presuncion de muerte es cuestionable que se trate de un

@2 GALINDO GARFIAS IGNACIO. Derecho Civil, Primer Curso. Editorial: Porriia, México, 1987,
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hecho ilicito, por lo cual el articulo que se comenta sefiala solo al “culpable”
(no al conyuge demandado) como responsable. Las causas deben
probarse plenamente, por ser de orden publico el matrimonio y por estar la
sociedad interesada la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sentado
Jurisprudencia en este sentido: “La institucion del matrimonio es de orden
publico, por lo que la sociedad esta interesada en su mantenimiento y solo
por excepcion Ia ley permite que se rompa el vinculo matrimonial. Por lo
tanto en los divorcios necesarios es preciso que la causal invocada quede
plenamente probada asi como que la accion se haya ejercido
oportunamente, es decir, antes de su caducidad” *

El divorcio trae como consecuencia sanciones que se aplican al conyuge
culpable, que son las siguientes: Pérdida o suspension de la patria potestad
(art.283C.C.), alimentos al cényuge inocente (art.288), dafios y perjuicios a
pagar al conyuge inacente (art.288), devolucién de las donaciones hechas a
favor del culpable y la pérdida de las prometidas (art.286), devolucion por
revocacién de las donaciones antenupciales por adulterio o por abandono
(art.288), el resarcimiento de los dafios causados por darno moral (art. 1916 y
1916Bis), espera del cdnyuge culpable de dos afios para volver a casarse
(art.289). A diferencia de los juicios en general en los que las audiencias
son publicas, en los de divorcio existe una excepcién en el articulo 59 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, que sefiala que las audiencias en los
juicios de divorcio y nulidad de matrimonio serdn secretas. Por ser de
interés publico todo lo relativo al matrimonio y a la familia, si transcurre un
tiempo determinado sin que el conyuge inocente intente la accion de
divorcio ésta caduca, esta accion debe ejercerse dentro de los seis meses
siguientes al dia en que hayan llegado a su noticia los hechos en que se
funde la demanda (art.278 C.C), lc mismo establece el articulo 269 del
mismo ordenamiento para la accion por caducidad del adulterio.

2 amparo Directo.1461/1959. Dolores Rodriguez. Unanimidad de 5 votos Vol. XXXI . Pag.. 49.
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El término fijado por la ley para el ejercicio de la accién de divorcio es un
término de caducidad y no de prescripcién, aunque ambas se refieren al
transcurso del tiempo y traen como consecuencia la extincién de los
derechos, la caducidad es condicién para la accion de divorcio y esta debe
estudiarse de oficio por el Juez, la segunda solo puede realizarse a peticién
de parte. “La demanda de divorcio deberé contener los siguientes capitulos:

a)DISOLUCION DEL VINCULO: Donde se narrarén los datos relativos a la
celebracién del matrimonio, los hijos habidos durante e! mismo, la existencia
del domicilio conyugal. La relacién de los hechos en que se “funde su
peticion numerandolos y narrandolos sucintamente con claridad y precisién
‘de tal manera que el demandado pueda preparar su contestacion y
defensa”. (art.255 C.P.C.), se debe precisar, cuando y donde acontecié
cada hecho o actuacién del demandado.

b)SEPARACION DE CONYUGES: La cual debe exigirse en la demanda
proponiendc si la actora con los hijos debe permanecer en el domicilio
familiar siendo desplazado e! demandado, siendo conveniente exigir las
medidas de apremio para evitar que el demandado pueda causar algin
dafio de hecho o de palabra al mandante y a sus hijos. E! articulo 282 del
Codigo Civil exige al Juez que al admitir la demanda de divorcio, o antes si
hubiere urgencia dicte la medida provisional para proceder la separacién de
los conyuges de conformidad con el Cédigo de Procedimientos Civiles, ya
que en su articulo 205 establece: “El que intente demandar o denunciar o
querellarse contra su cényuge, puede solicitar su separacion al Juez de lo
Familiar”. Légico que en este supuesto es que la actora salga del domicilio
conyugal, pero distinto supuesto es cuando la actora desea permanecer en
el domicilio conyugal y exige el desplazamiento del demandado, situacién
que debe resolver el Juez.

C)CUSTODIA: La custodia de los hijos la debe tener aiguna persona
durante el proceso y después de ejecutoriada la sentencia. Sino hubiere
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acuerdo entre los divorciantes quien demanda puede proponer la “persona
bajo cuyo poder deben quedar provisionalmente los hijos”, salvo peligro
grave para el normal desarrollo de los hijos menores de siete afios, debera
quedar al cuidado de la madre (art.282 fraccién VI C.C).

d)PATRIA POTESTAD: Se puede exigir su limitacidn, suspensién o pérdida
segun la gravedad de la causal _invoc:ada en la demanda.

e)ALIMENTOS: Se exigiran por ser la actora presumiblemente el conyuge
inocente (art.288C.C). Deberan consignarse y valorarse los conceptos que
constituyen los alimentos en los términos del articulo 308 del Cdédigo Civil.
Se comprenden én este capitulo los alimentos que ambos progenitores
estan obligados a proporcionar a sus hijos, demandandose al culpable lo
que corresponda de acuerdo a su capacidad econdémica que cada uno
tenga. La demanda debe comprender los alimentos provisionales y
definitivos (art.282 fraccién I11). La cuantificacion de los alimentos definitivos
debera hacerse tomando como base los gastos normales habidos en la
familia durante su normal convivencia;, desglosandose en las diversas
partidas en que se han erogado: renta, alimentacion, vestido, sostenimiento
de la casa (luz, agua, teléfono, gastos médicos, colegiatura y diversos como
transporte, diversiones), que sumados daran el gasto familiar habido antes
de la crisis conyugal.

HDANOS Y PERJUICIOS: La causal de divorcio se considera por el articulo
288 del Cédigo Civil como ilicita, el divorcio no es lo licito sino lo es la causa
que da origen a la disolucion del matrimonio. Al calificar la causa de
divorcio como ilicita, se libera al conyuge inocente de la prueba del ilicito
que es necesario en cualquier mnﬂido de dafos y perjuicios, solo debera
acreditarse la relacién causa efecto y valorar los dafos causados. Es
posible exigir el dafic moral en los términos del articulo 1916 de! mismo
ordenamiento antes en consulta.
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g)SOCIEDAD CONYUGAL: La disolucion y liquidacion de la sociedad
conyugal debe demandarse si es que bajo éste régimen se encuentran ios
bienes de los consortes, exigiendo también la rendicién de cuenta que el
conyuge administrador debe hacer para lograr la disolucion de dicha
sociedad (arts.2710 y 2718 del C.C.), aun cuando la legislacién no lo
expresa son aplicables con fundamento en el articulo 183 de! Cédigo citado
las disposiciones relativas al contrato de sociedad en lo no previsto en la
sociedad conyugal. Debe tomarse en cuenta que su disolucidén puede ser
materia separada del juicio y lograrse antes o con posterioridad a la

sentencia.” @

En este tipo de divorcio el representante del Ministerio Pablico no interviene
como en el divorcio voluntario judicial, sin embargo el que no se consigne la
participacion del mismo, no excluye la posibilidad de que el Juez lo requiera
cuando las circunstancias lo ameriten. Dar vista al Ministerio Publico solo
se justifica cuando la ley asi lo previene, lo solicite fundadamente alguno de
los litigantes o porque existen situaciones de extrema gravedad, como lo
referente a 1os menores, a la separacion de los cényuges y a los alimentos
(arts. 675, 680 y 941 del C.P.C). La sentencia debe declarar disuelto el
vinculo conyugal, resolver lo que fue materia de la Iiis, debe ser clara,
precisa y congruente con fa demanda y la contestacién y con las demas
pretensiones deducidas del pleito, condenando o absolviendo al demandado
y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate
(art. 81 C.P.C). Debe tomarse en cuenta que por ser de orden publico el
Juez tiene ia facultad para intervenir de oficio y para suplir las deficiencias
en los planteamientos de derecho de las partes, especialmente tratandose
de menores y de alimentos (art.941C.P.C). En relacion a los conyuges el
Juez procedera a la separacion de ellos y a tomar las medidas precautorias

24 cHAVEZ ASENCIO MANUEL Op. Cit.
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que la ley establece respecto de la mujer que quede encinta, en relacion a
los hijos deberad decidir la persona que los cuide en los términcs de la
fraccidn VI del articulo 282 del multicitado Cédigo Civit y poner de hecho a
éstos bajo su custodia, deberan tomarse las medidas pertinentes para que
no se causen perjuicio en los respectivos bienes, ni los de la sociedad
conyugal. En cuanto a las cargas econémicas se deben sefalar y asegurar
los alimentos que se deben al cényuge acreedor y los progenitores a los
hijos. La ley exige al Juez que fije la situacién de los hijos y para ello se le

-otorgaran las mas amplias facultades para resolver todos lo relativo a los

derechos y obligaciones inherentes a la patria potestad, su pérdida,
suspension o limitacidon segun el caso y en especial a la custodia y al
cuidado de los hijos, debiendo obtener los elementos de juicio necesarios
(art. 283 del C.C.), también sera necesaria la actuacién personal de los
interesados para lograr la liquidacién y disolucién de la sociedad conyugal y
para obtener las precauciones necesarias para asegurar las obligaciones
que queden pendientes entre conyuges o en relacion a los hijos. (art.
287C.C.). En relacidon a los dafios y perjuicios y devolucion de donaciones
sera requisito indispensable la solicitud de los interesados ante el Tribunal

para lograr la condena respectiva.
1.6.- EFECTOS JURIDICOS DEL DIVORCIO

“Se deben distinguir los efectos provisionales que se producen durante la
tramitacién del juicio y los definitivos que se causan una vez pronunciada la
sentencia ejecutoriada que disuelve el vinculo matrimonial.”

De acuerdo con los primeros en el juicio de divorcio necesario al
presentarse la demanda y en casos urgentes antes de su presentacion
puede el Juez como ya lo hemos dicho tomar providencias para separar a

@5 RUINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P.513.
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los conyuges, depositar a la mujer si se dice que no dio causa al divorcio,
confiar la custodia de los hijos a uno de los conyuges si se pusieren de
acuerdo, o bien, sino lo hubiere el Juez puede determinar si concede esa
custodia durante el procedimiento a uno de los consorles o a tercera
persona. También éstas medidas provisionales van a referirse a tomar
ciertas precauciones cuando en el momento del divorcio la mujer se
encontrare encinta. Por Ultimo el Juez debe acordar durante el tramite del
juicio una pensién de alimentos suficiente segdn las posibilidades de los
padres para el sostenimiento de los hijos y en su caso para el cényuge
acreedor.

Nuestro articulo 282 es bastante completo sobre este conjuntc de medidas
provisionales, “Al admitirse la demanda de divorcio, © antes si hubiere
urgencia y solo mientras dure el juicio, se dictaran las medidas provisionales
pertinentes, conforme a las disposiciones siguientes:

|.-Derogada,

ll-Proceder a la separaracion de los conyuges de conformidad con el Cadigo
de Procedimientos Civiles;

ill.-Sefialar y asegurar los alimentos que debe dar el deudor alimentario al
conyuge acreedor y a los hijos;

IV.-Las que se estimen convenientes para que los conyuges no se puedan
causar perjuicios en sus respectivos bienes ni en los de la sociedad
conyugal en su caso;

V.-Dictar en su caso las medidas precautorias que la ley establece respecto
de la mujer que quede encinta,

V.I-Poner a los hijos al cuidado de la persona que de comun acuerdo
hubieren designado los conyuges, pudiendo ser uno de éstos. En defecto
de ese acuerdo, €l conyuge que pida el divorcio propondra ia persona en
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cuyo poder deben quedar provisionalmente los hijos. El Juez previo el
procedimiento que fije el Cédigo respectivo, resolvera lo conducente”.

“Por decreto Presidencial publicado en el Diario Oficial de ia Federacion de
treinta de diciembre de mil novecientos noventa y-siete, se reformé el primer
parrafo y se adicion6 una fraccion més al articulo anterior gue dice:

Vll.-La prohibicién de ir a un domicilio o lugar determinado para alguno de
los conyuges, asi como las medidas necesarias para evitar actos de

violencia familiar.”®

“Los autores coinciden en que los intereses de los hijos son superiores
indiscutiblemente a los de los conyuges; debiendo los Jueces velar por la
proteccién de los hijos menores, sacrificando su propio interés (arts. 259 y
260 C.C.). Respecto de la fraccion IV del articulo 272 antes citado respecto
a la incapacidad de la mujer para tener que protegeria frente al marido para
no causarie perjuicio en sus bienes, en la actualidad la administracién de
bienes de la sociedad conyuga! puede confiarse indistintamente al marido o
a la mujer, en el caso de que ésta Ultima hubiese otorgado poder al marido,
sera ella Ja que tendra que revocar ese poder, si asi lo juzga conveniente
por el solo hecho de que hubiere presentado la demanda de divorcio o

cuando el marido 1a hubiere formulado.” &

En este punto estoy totalmente de acuerdo con lo que comenta el Maestro
Chavez Asencio, ya que el marido no solo puede administrar los bienes de
dicha sociedad sino también la mujer lo puede hacer quizé un poco mejor
que el marido, ya que hay mujeres empresarias con mucho colmillo o vision
para los negocios, y tienen un poco de mas cuidado para asegurar que la
administracion de los bienes de la sociedad conyugal sea satisfactoria para

{2 DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. TOMO: DXXXI. No.21. 30 de Diciembre de 1997.
2N SHAVEZ ASCENCIO MANUEL. Op. Cit.
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ambos, o para liquidarla teniendo ganancias jugosas para ellos o para ios
hijos llegado el divorcio. |

Otra de las medidas provisionales es la que debe tomar el Juez cuando la
mujer se encuentra embarazada, sin embargo estas medidas se dictan a la
viuda que manifiesta al Juez de |la sucesion encontrarse a la muerte de su
esposo. En los casos de divorcio cuando la mujer cree estar encinta, debe
hacerlo saber al Juez, pero solo para que se notifique al marido, ademas se
tomaran medidas precautorias para evitar la substitucién de infante o la
supresién de éste entonces tendra que designarse una persona que en el
momento del parto esté presente y que sera un Médico ¢ una Partera para
evitar esa substitucion (artts. 1640 y 1641). Los efectos definitivos del
divorcio son los de mayor trascendencia, porque se van a referir ya a la
situacién permanente en que quedaran los divorciados, sus hijos y sus
bienes, una vez ejecutoriada la sentencia de divorcio, por lo tanto éstos se
dividen en:

1.-Efectos en Relacion a la Persona de los Conyuges,

2.-Efectos en Relacidn a los Hijos;

3.-Eefectos en Relacion a los Bienes de los Consortes.

A su vez los primeros los podemqs subdividir :

1-EN CUANTO A LA CAPACIDAD PARA CELEBRAR UN NUEVO
MATRIMONIQ: En los Codigos Civiles de 1870 y 1884 existia la separacién
de cuerpos y al no disolver el matrimonio no se otorgaba a ninguno de los
consortes la capacidad juridica de contraer nuevo matrimonio, a partir de la
Ley de Relaciones Familiares y de la Ley de 1914 al disolver el vinculo
matrimonial a través del divorcic, cada conyuge recobra su capacidad
juridica para celebrar nuevo matrimonio, estableciéndose ciertas
limitaciones en funcién de la clase de divorcio que se hubiera obtenido o
para sancionar al conyuge culpable; para el divorcio voluntario impiden que
los conyuges puedan celebrar nuevo matrimonio dentro del término de un
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afo, para tal efecto el articulo 289 del Cédigo Civil establece: “En virtud de}
divorcio, los conyuges recobrardan su capacidad para contraer nuevo
matrimonio. El conyuge que haya dado causa al divorcio, no podra volver a
casarse sino después de dos afios a contar desde que se decreté el
divorcio. Para que los conyuges que se divorcian voluntariamente puedan
volver a contraer matrimonio es indispensable que haya transcurrido un afno
desde que obtuvieron el divorcio”.

*Sin embargo existe una sancion para el cnyuge que no espere el afo para
contraer matrimonio y es e! de la pena por falso informe a!l Juez del Registro
Civil, 1o que constituye un delito. En el divorcic necesario si el cdnyuge
inocente es el hombre puede inmediatamente contraer nuevo matrimonio
una vez que cause ejecutoria la sentencia de divorcio, pero si el conyuge
inocente es la mujer, se le impide celebrar nuevo matrimonio tomando en
cuenta la posibilidad de que pudiera estar embarazada, por lo que se
contara el término de trescientas dias no a partir de [a sentencia, sino antes,
a partir de la separacién judicial que se decreta al presentarse la demanda
de divorcio, si diese a luz un hijo dentro de éste término evidentemente
podra contraer nuevo matrimonio, aun cuando no hubiese pasado ese
plazo, porque lo que se trata de evitar es una confusién de paternidad.”®®,
2.-CAPACIDAD DE EJERCICIO DE LA MUJER DIVORCIADA: A partir de la
Ley de Relaciones Familiares de 1917 se dispuso que el matrimonio no
afectaria la capacidad de ejercicio de la esposa. En realidad el divorcio
produce igual efecto respecto de la capacidad de ambos cényuges tanto en
la citada ley como en el Cédigo vigente, solo existe la prohibicion de que la
mujer contrate con su marido y Unicamente podréd hacerlo previa
autorizacién judicial cuando no se perjudiquen sus intereses. La capacidad
juridica de la mujer casada o divorciada para ejercer el comercio se rige por
lo que dispone el Codigo de Comercio. En las capitulaciones matrimoniales

%) ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. PP.620 Y 521.
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ya no exige por €l Cadigo vigente que el marido sea el administrador de |a
sociedad conyugal sino que ésta serd administrada tanto por el marido
como por la mujer segun convenga; a falta de clausula se presume que el
marido es el administrador.

3.-USO POR LA DIVORCIADA DEL APELLIDO DE SU MARIDO: Nuestro
Cédigo Civil guarda absoluto silencio sobre el particular, pero en México no
tenemos la costumbre de que la mujer casada adopte durante su vida
matrimonia! el apellido del esposo, no pierde su apellido como en otros
paises, simplemente agrega al suyo el de su marido, es evidente que en
caso de divorcio sea culpable o inocente perdera todo derecho a seguir
usando el apellido del ex-esposo, pero como nada legisla el Cédigo Civil al
respecto no habra sancién en caso contrario, ya que lo puede usar para
simples efectos sociales, sin realizar actos o contratar, ya que si lo hace
comete el delito de falsedad.

4-ALIMENTOS DEL CONYUGE INOCENTE: Por lo que se refiere a los
alimentos de la mujer inocente en el divorcio, se imponen aun cuando tenga
bienes y esté en condiciones para trabajar, en cambio respecto a los
alimentos del marido inocente solo en el caso de que carezca de bienes y
esté imposibilitado para trabajar, la mujer culpable tendra que darle esos
alimentos, ya que la razon de ellos contra el conyuge culpable es una
sancion. (articulo 288 del Cadigo Civil). “Como vemos por el solo hecho de
ser inocente asi sea una mujer plenamente solvente, su marido tendra que
darle por haber sido el culpable de divorcio una pensién de acuerdo con sus
posibilidades econémicas.”*.

LOS EFECTOS EN RELACION A LOS HIJOS se pueden dividir en tres
partes.

2% g1 DE M. P.538.
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1.-Los relativos a la Legitimidad o llegitimidad del Hijo de la mujer divorciada
o simplemente separada judicialmente de su marido, éstos a su vez se
pueden subdividir en tres momentos o periodos:

PRIMER PERIODO: Cuando el hijo nazca dentro de los trescientos dias
siguientes a la separacion judicial de los conyuges, conforme a los articulos
324 fraccion If, 325 y 326 del Cdédigo Civil, existe siempre la presuncion de
legitimidad del hijo de tal manera que el marido no podra impugnarla, sinc
demostrando que fue fisicamente imposible que tuviere relacién sexual con
su esposa dentro de los primeros ciento veinte dias de los trescientos
anteriores al nacimiento. Esta legitimidad no podra ser desconccida aun
cuando el marido comprobase el adulterio de la madre y aun cuando ésta lo
reconociere y confesare expresamente que el hijo no es de su maride. En
estos casos la ley exige ademas que se acredite que el nacimiento se le
oculté al marido o bien que éste demuestre que dentro de los trescientos
dias anteriores al nacimiento no tuvo acceso carnal con su esposa. Esta
accion que el marido puede intentar para impugnar la ilegitimidad de! hijo
que naciere dentro de los trescientos dias siguientes a la separacién judicial
esta sujeta al plazo de caducidad de sesenta dias que se contaran si se
encuentra presente y tiene conocimiento del nacimiento a partir de éste, si
se le oculta el nacimiento, a partir del momento en que tenga conocimiento
de él, y si se encontrare ausente a partir del momento en que regresare al
lugar del nacimiento y tuviere conocimiento de él (art. 360).

SEGUNDO PERIODO : Se refiere al hijo que naciere después de los
trescientos dias de decretada |a separacion judiciat, que pueden transcurrir
los trescientos dias sin que se pronuncie sentencia de divorcio o haberse
pronunciado la sentencia de divorcio antes que transcurran los trescientos
dias siguientes a la separacion judicial, “ya que la idea fundamenta! es ésta,
aun cuando ya hubo una separacion judicial, que hace presumir que ya no
habra relacion sexual entre los conyuges juridicamente siguen unidos en
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matrimonio, hasta que no venga la sentencia definitiva y cause ejecutoria
disolviendo el vinculo, por lo tanto si el hijo naciere después de los
trescientos dias siguientes a la separacion, pero antes de que se pronuncie
sentencia evidentemente fue un hijo nacido durante el matrimonio de sus
padres, a su vez si el hijo naciere después de que se pronuncié la sentencia
y ya habia transcurrido con exceso el término de trescientos dias después
de la separacién pero no el de trescientos dias siguientes a la disolucion,
que solo opera por sentencia vuelve ese hijo a ser considerado como nacido
durante el matrimonio de sus padres”. .

La diferencia que existe entre ambos periodos es que en el primero el padre
tiene que rendir pruebas plenas, absolutas que demuestren la imposibilidad
fisica de haber engendrado al hijo, si el marido no lograse probar esa
imposibilidad fisica, la presuncion de legitimidad se convertira en absoluta y
el Juez declarara que el hijo es legitimo. En cambio en este segundo
periodo ambas partes tienen que justificar, el marido que no pudo engendrar
al hijo, y la madre o en su caso el mismo hijo que si fue engendrado por el
marido, el Juez tendra que normar su criterio en funcion de las
circunstancias, de los hechos y de las pruebas que se rindan.

TERCER PERIODO: Comprende a los hijos que la mujer divorciada tuviere
después de los trescientos dias siguientes a la disolucion del matrimonio,
distinguiéndose los casos en que el hijo naciere después de trescientos dias
de muerto el marido de su madre, en donde ni siquiera hay posibilidad de
que el hijo de la viuda pudiere pretender algin derecho en relacion a los
bienes, al apellido del que fue marido de su madre, por una absoluta
imposibilidad fisica de que éste hubiese engendrado al hijo, en cambio el
hijo postumo que es aquél que nace dentro de los trescientos dias
siguientes a la muerte del marido tiene siempre la presuncién de legitimidad,

para ser heredero, para llevar el apellido del marido y pata tener todos los

@0 BID. P.544
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derechos de un hijo legitimo. Cuando el hijo naciere después de los
trescientos dias de disuelto el matrimonio por divorcio o por nulidad podra
existir la presuncién de hecho, de que no solo durante los trescientos dias
siguientes a la sentencia sino durante afios siga existiendo después un
concubinato entre los que fueron consortes.

2.-EFECTOS DEL DIVORCIO EN CUANTO A LA PATRIA POTESTAD:
“Todos los Codigos Civiles que admiten el divorcio vincular privan al
conyuge culpable de la patria potestad sobre los hijos y concederla al
inocente, asimismo cuando el divorcio se decreta por alguna enfermedad
cronica e incurable, que sea ademas contagiosa o hereditaria concediendo
la custodia de los hijos menores al cényuge sano™.®V
Para determinadas causas de divorcio el conyuge culpable pierde
definitivamente la patria potestad aun cuando muera después el inocente,
en tal caso pasara a los abuelos, primero a los patemos y luego maternos y
a falta de ellos el hijo quedara bajo tutela, en cuanto al divorcio por las
enfermedades ya mencionadas se restringe la patria potestad en cuanto al
cényuge enfermo, solo para evitar, tratdndose de enfermedades
contagiosas, ese contagio por eso la custodia y la vida en comun se
establecen en favor del conyuge inocente.

El articulo 283 del Codigo Civil hace mencién sobre el particular: “La
sentencia de divorcio fijara la situacién de los hijos para lo cual el Juez
gozara de las mas amplias facultades para resolver todo lo relativo a los
derechos y obligaciones inherentes a la patria potestad, su pérdida,
suspension o limitacion, segun el caso, y en especial a la custodia y al
cuidado de los hijos, debiendo obtener los elementos de juicio necesarios
para ello. El Juez observara las normas del presente codigo para los fines

&% BID. P.549.
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de llamar al ejercicio de la patria potestad a quien legalmente tenga derecho
a ello, en su caso, o de designar un tutor”.

“Sin embargo por decreto Presidencial publicado en el Diario Oficial de Ia
Federacion el treinta de diciembre de mil novecientos noventa y siete se
reformé el articulo anterior para quedar de la siguiente forma: Articulo 283:
“La sentencia de divorcio fijara en definitiva 1a situacion de los hijos, para lo
cual el Juez debera resolver todo lo relativo a los derechos y obligaciones
inherentes a la patria potestad, su pérdida, suspension o limitacion, segun el
caso, y en especial a la custodia y al cuidado de los hijos, De oficio 0 a
peticion de parte interesada durante el procedimiento se allegara de los
elementos necesarios para ello, debiendo escuchar a ambos progenitores y
a los menores, para evitar conductas de violencia familiar o cualquier otra
circunstancia que amerite la necesidad de la medida, considerando el
interés superior de estos Ultimos. En todo caso protegera y hara respetar el
derecho de convivencia con los padres, salvo que exista peligro para el
menor.

La proteccién para los menores incluira las medidas de seguridad,
seguimiento y terapias necesarias para evitar y comregir los actos de
violencia familiar, las cuales podran ser suspendidas o modificadas en los
términos previstos por el articulo 94 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal". ©2

Esta reforma me parece innovadora, ya que ahora se va a escuchar tanto a
los progenitores como a los menores para evitar conductas de violencia
familiar, ya que ésta es muy frecuente en la actualidad en los hogares,
ademas también protegera y hara respetar el derecho de convivencia con
los padres, ya que la mayoria de las veces quien tiene la custodia del menor
no permite la convivencia a mi manera de ver “obligatoria” que debe tener el
otro progenitor con sus hijos, ya que el hecho que sus padres se divorcien

2 DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. TomoDXXXI. No.21. 30 de Diciembre de 1997.
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no es causa para que los menores no convivan con sus dos padres
independientemente del que tenga la custedia de ellos, también me parece
importante que se les vaya a proteger mediante terapias o apoyos
profesionales (psicologicos), con el fin de que el dafio que se les hubiese
causado a los menores que sufrieron en su hogar conductas de violencia
familiar, no sea tan grave, debiendo asistir a terapias de recuperacién, que
seria bueno crear instituciones exclusives para ese fin, y que sean
accesibles cobrando una mbdica cantidad a las familias que no pueden
pagar un tratamiento en el que su costo seria muy alto.

3-OBLIGACION DE DAR ALIMENTOS: Ya se ha dicho que conforme al
articulo 287 se comete la injusticia de que los conyuges divorciados solo
deben dar alimentos a los hijos varones hasta que lleguen a la mayor edad,
pero no hay razon alguna para lo anterior, ya que las reglas generales que
imponen la obligacién de dar alimentos a los padres y en general a loas
ascendientes subsiste siempre que haya la necesidad en el acreedor
alimentario por carecer de bienes y estar imposibilitado para el trabajo.
Sobre ésta disposicion injusta contenido en el mencionado articulo deben
prevalecer las disposiciones generales de los articulos 301, 303, 311 y 320
del Cédigo Civil, sin embargo de acuerdo con el muiticitado articulo 287
ambos padres deben contribuir en proporcidén de sus bienes al cumplimiento
de este deber juridico, por lo que la sancién no debe llegar hasta el extremo
de arrojar la obligacion alimentaria exclusivamente a cargo del conyuge
culpable, aln cuando estuviere en posibilidad econémica para suministrar
todos los alimentos de los hijos.

LOS EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION A LOS BIENES SON:
a)EN CUANTO A LA DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL: El
mismo articulo 287 del Codigo en consulta establece: “Ejecutoriado el



52

divorcio se procedera desde luego a la divisién de los bienes comunes, se
tomaran las precauciones necesarias para asegurar las obligaciones que
queden pendientes entre los conyuges o con relacién a los hijos”. La
sociedad conyugal constituye una persona moral distinta de las
personalidades individuales de los conyuges, tiene patrimonio propio,
auténomo integrado por el conjunto dé bienes que los consortes aportan
(activo), pudiendo comprender todos los bienes anteriores al matrimonio, o
que se adquieran durante este, también tendra un pasivo en donde se
deben precisar si estarén a cargo de la sociedad las deudas personales de
los consortes anteriores al matrimonio y las que contraigan durante este, a
través del activo y pasivo, el patrimonio que se define como un conjunto de
bienes, derechos y cbligaciones apreciables en dinero y que constituyen
una universalidad juridica, por lo que la sociedad conyugal debe tener una
representacion juridica. La sociedad conyugal termina por la disolucion del
matrimonio, entre otras causas, en donde disuelta esta se procedera a
formar inventario, terminado este se pagaran los créditos que hubiere contra
el fondo social, se devolvera a cada conyuge lo que llevé al matrimonio y el
sobrante, si lo hubiere se dividira entre los consortes en la forma convenida,
en caso de haber pérdidas el importe de éstas se deducirdq del haber de
cada consorte en proporcién a las utilidades que debian corresponderie y si
uno solo llevo el capital, de éste se deducira la pérdida total®. (arts. 203 y
204). En nuestro sistema al conyuge culpable no se le sanciona con la
pérdida de los bienes que le correspondan, ni a la pérdida de las utilidades,
pero en caso de la separacion injustificada de la casa conyuga! si se afectan
las utilidades del conyuge culpable, porque durante el tiempo del abandono
deja de percibir las utilidades, y solo las puede volver a percibir regresando
al hogar conyugal o por un convenio expreso que asi lo establezca con el
cdnyuge inocente cuando todavia no se ha decretado la disolucion del
divorcio, {art. 196). En los casos de nulidad de matrimonio al conyuge
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culpable si se le sanciona a la pérdida de las utilidades cuando haya
procedido de mala fe.

b)DEVOLUCION DE LAS DONACIONES: “El articulo 286 dice: “El conyuge
que diere causa al divorcio perdera todo lo que se le hubiere dado o
prometido por su consorte o por otra persona en consideracion a éste, el
cényuge conservard [o recibido y podra reclamar lo pactado en su
provecho”. “Se llaman donaciones prenupciales las que haga un tercero o
uno de los futuros esposos al otro, en consideracidon al matrimonio y
donaciones entre consortes las que lleve a cabo durante la vida matrimonial
un cényuge en favor del otro, ambas las pierde el conyuge culpable. Se
llaman donaciones antenupciales las que antes del matrimonio hace un
esposo a otro, cualquiera que sea el nombre que la costumbre les haya
dado o las que un extrafio haya dado en consideracién al matrimonio. (arts.
219y 220)." &

En el divercio como ya [a donacién antenupcia! que hizo un tercero ¢ uno de
los cényuges, quedd consumada y por una causa posterior se disuelve el
vinculo, ya no se devolvera la donacién que hizo el tercero sino que se
aplicara al cényuge inocente. Por lo que toca a las donaciones durante el
matrimonio, existe el efecto por virtud del divorcio, de volver irrevocable a
una donacion que podria revocarse en cualquier tiempo por el donante, la
hace irrevocable en su perjuicio si fuere el culpable, nunca en perjuicio del
inocente, se sanciona de igual manera al conyuge culpable que al enfermo
(impotencia incurable, enajenacién mental, etc), lo cual es injusto, ya que al
tener este tipo de enfermedades o aquéllas cronicas o incurables, que
ademas sean contagiosas o hereditarias es necesario que se le proteja
dejandole bienes para subsistir, la interpretacion del articulo 286 es injusta
ya que se dice: “El conyuge que diere causa al divorcio” y no la de “conyuge
culpable”, por lo que una solucién para esto seria que no a todo conyuge

&9 BID. P.581,
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que de causa al divorcio se le debe sancionar con la pérdida de las
donaciones que hubiere recibido, se debe excluir las causas previstas por
las fraccicnes VI y VIl del articulo 267, a menos que el Juez tuviese la
certeza en cuantc a que es imputable esa enfermedad para sancionar al
conyuge enfermo con la pérdida de las donaciones hechas a su favor.

c)OBLIGACION DE INDEMNIZAR DE UN CONYUGE RESPECTO DEL
OTRO: EI cényuge culpable debera indemnizar al inocente de todos los
dafios y perjuicios que le hubiere ocasionado por virtud del divorcio. Se
comprenden los dafios y perjuicios de orden patrimonial y moral, sobre todo
en el divorcio necesario en donde el ¢cényuge culpable comete un hecho
ilicito, teniendo que indemnizar tanto el dafio patrimonial como el moral,
siempre y cuando este no exceda de 12 tercera parte de aquél. Basta que
exista cualquier causa de divorcio que implique delito, hecho inmoral, acto
contrario al estado rnatrifnonial, vicios o incumplimiento de las obligaciones
matrimoniales, para que aunque no encaje estrictamente en el concepto de
hechos ilicitos como lo establece el articulo 288 al decir que toda causa de
divorcio que implica culpabilidad del conyuge se convierte en hecho ilicito se
tenga que responder de los dafios que causd el divorcio. Para el divorcio
sancion basta que se causen dafios al conyuge inocente, exista o no ia
intencidn en el culpable de causarios, para que siempre tenga este Ultimo ia
obligacién de repararlos. Por dafios en sentido patrimonial se entiende toda
merma en el patrimonio por virtud de un hecho ilicito, y por perjuicio la
privacién de una ganancia licita que no se obtuvo por el hecho ilicito (arts.
2108 y 2109). “También se comprende en el divorcio el dafio moral que
implica una lesién a los valores estéticos 0 espirituales de la persona, en
sus afectos, en su honor, en su honra, en su prestigio, aunque este dafo
nunca podra ser reparado en la misma forma que el patrimonial porque la
lesidn a los bienes espirituales no se repara a través del pago de una suma
de dinero pero como el sistema juridico no tiene otra forma de reparar se
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tiene que admitir, de acuerdo a lo que establece el articulo 1915, la
reparacion del dafio debe consistir en el restablecimiento de la situacién

anterior a él y cuando ello se imposible en el pago de dafios y perjuicios”.®

El articulo 1916 establece entre otras cosas: “Por daiio moral se entiende la
afectacidn que una persona sufre en sus sentimiento,'afectos, creencias
decoro, honor reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o
bien en la consideracién que de si misma tienen los demas. Se presumira
que hubo dafio moral, cuando se vulnere o menosacabe ilegitimamente la
libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas. El responsable del
mismo tendra la obligacién de reparario mediante una indemnizacién en
dinero, con independencia de que se haya causado dafio material. La
accion de reparacién no es transmisible a terceros por acto entre vivos y
solo pasa a herederos de la victima cuando esta haya intentado la accién en
vida,

E! monto de la indemnizacion lo determinara el Juez tomando en cuenta fos
derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion econémica
del responsable y de la victima, asi como las circunstancias de! caso.
Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor,
reputacién o consideracién el Juez ordenara a peticién de ésta y con cargo
al responsable la publicacién de un extracto de la sentencia que refigje
adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma a través de los medios
informativos que considere pertinente.

En mi opinién en nuestro sistema tanto el dafo patrimonial como el dafio
moral se “reparan”, indemnizando con una suma de dinero a la victima, no
significando con esto, que en algin momento, las cosas vuelven al estado
que se encontraban, puesto que el dano ya ha sido causado y las
consecuencias que conlleva son multiples.

B9 BID. P.570 Y 571



CAPITULd Il.- “CAUSAS QUE DIERON ORIGEN A LA FRACCION XVili
DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL".

1. EXPOSICION DE MOTIVOS

Por instrucciones del C. Presidente de la Republica se envia a los CC.
Secretarios de la Camara de Diputados del H. Congreso de la Unidn la
iniciativa “ Proyecto de decretos de reforma y deroga diversas disposiciones
del Cédigo Civil para el Distritc Federal y del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal”.

La iniciativa de propuesta presentd como exposicion de motivos en términos
generales lo siguiente;

“En diversos foros del pais, tanto especialistas como representante de
distintos sectores de la comunidad, expresaron durante la consulta puablica
sobre administracién de justicia en vivo y atendible a! interés por mejorar el
régimen juridico relativo a la familia asegurando una igualdad entre los
conyuges, favoreciendo la mayor proteccion a los hijos, garantizando en
suma medios adecuados para la preservacion de las relaciones familiares.
Es evidente la obligacion que el Estado tiene de afianzar el sano
establecimiento y desarrollo de la familia, célula basica de la sociedad. La
solidez del nacleo familiar constituye sin duda una garantia para la fortaleza
de la nacion.
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El Derecho Civil Mexicano, incorporando un alto sentido social ha logrado
considerables avances en los Cltimos arfos, tanto para determinar la
igualdad entre el varon y la mujer, asi como para proteger a los hijos. En
esta posible tendencia se inscribe esencialmente, la iniciativa que somete al
H. Congreso de la Unién, en la que figuran reformas que a juicio del
Ejecutivo a mi cargo, poseen destacada importancia para el
desenvolvimiento del Derecho Familiar, que esa soberania sin duda podré
mejorar y enriquecer en el estudio que emprenda a este respecto”. @)

Dentro del rubro referente al divorcio, no se propuso la adicién con la
fraccion XVIIl del articulo 267 del Codigo Civil la iniciativa para crear una
nueva causal de divorcio fue la sefialada para el articulo 268 del mismo
ordenamiento para equiparar el desistimiento de la demanda o de la accion,
sin la conformidad del demandado a los casos en que el actor no acredite la
causal de divorcio o de [a nulidad de matrimonio y para efecto de que exista
asi una causal de divorcio a favor del cényuge originaimente demandado.

A las Comisiones unidas y del Distrito Federal les fue turnada para su
estudio y dictamen la iniciativa formulada por el Titular del Poder Ejecutivo
Federal y éstas fueron las que propusieron se aumentara a dieciocho las
causas de divorcio que establece el articulo 267 del Cddigo Civil para el
Distrito Federal.

“Las Comisiones unidas estiman conveniente recomendar a la H. Camara
de Diputados, la aprobacion de la iniciativa; sin embargo sugieren se
adopten las siguientes modificaciones:

En el articulo 267 en el que se establecen las causales de divorcio se
sugiere adicionar una fraccién que deberia ser la nimero XVIli que diga: “La
separacion de los conyuges por mas de dos anos, independientemente del

% Diario de los Debates de la C4mara de Diputados. Afto Il. Temo t, Nimera 19. Octubre 27 de
1983. P.10.
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motivo que haya originado la separacion, 1a cual podra ser invocada por
cualesquiera de ellos”.

En esta causal se recoge la experiencia del foro nacional, pues es frecuente
observar 1a separacion de los cdnyuges por largo tiempo sin que exista
formalmente una causa suficiente para demandar el divorcio necesario y sin
que convengan en solicitar la disolucién del vinculo matrimonial mediante un
juicio de divorcio voluntario.

En tal caso, cualquiera que sea la causa que hubiere originado la
separacion, si persiste por mas de dos afos, permite concluir que el
matrimonio ya no es tal y no representa la armonia para la convivencia
familiar.”

Como se desprende del mismo texto de ia causal “solamente facilita el
divorcio entre los conyuges” aunada a que de ninguna manera protege a los
hijos ya que no garantiza los alimentos que deberan proporcionarse a los
mismos, contrastando dicha expresion con lo vertido por el Ejecutivo al
presentar la iniciativa de ley ante la Camara de Diputados (de origen) y la de
Senadores (revisora) al expresar la susodicha proteccion a los hijos, pero en
la realidad no existe tal proteccion ya que si al estudio de dicha causal se
desprende que en ningin momento, tanto el Ejecutivo como las Camaras
tomaron en cuenta las consecuencias posteriores que conlleva un divorcio:
E! danico presupuesto procesal importante es “el que los conyuges se
encuentren separados por mas de dos anos, sin importar la causa que dio
origen a dicha separacion”. Por lo anterior se concluye que las iniciativas de
ley nunca estan fundadas en técnica juridica, tratando de que el Ejecutivo
Federal sobresalga, ya que dichas reformas afectaran la vida futura de los
que se encuentren en las anteriores hipdtesis legales. L[a fraccion XVill
adicionada al Cédigo Civil es una clara demostracién de la negligencia de
las autoridades ya nombradas, que contrasta con el preambulo del analisis

@} | B 1D E M. 28 de Noviembre de 1983. P.7.
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producido por el entonces Ejecutivo presidido por Miguel de la Madrid
Hurtado al expresar “la mayor proteccion a los hijos”. La adicién en relacidén
con dicho preambulo es falsa e imprecisa ya que se afiade que se tomé en
cuenta el criterio de los diversos foros del pais (foros que de ninguna
manera precisa el Ejecutivo), ahora esos foros son manejados por nuestros
representantes (diputados), y que en la realidad estos han dejado de tener
contacto con sus representados y lo expresado por él nunca sera la
voluntad o Ia solucion a las necesidades de! pueblo que representa.

1.2.DEBATES EN LA CAMARA DE DIPUTADOS Y SENADORES

A continuacion anoto algunas opiniones que se suscitaron por los CC.
Diputados a consecuencia del Proyecto de Reformas al Articulo 267 del
Cédigo Civil para e! Distrito Federal.

OPINIONES A FAVOR

El C. PRESIDENTE.- - Tiene la palabra el C. Diputado Ignacio Qlvera
Quintero:
“Sefior Presidente; companeras y compareros diputados; consideramos un
gran honor subir a esta tribuna a proponer un dictamen que crea leyes no
solo justas, sino equitativas que es mejor y a lo que aspira el derecho.

Ciertamente un aliento humanista campea en toda la iniciativa, que es
recogido por el dictamen para confirmar que la prioridad es el hombre. Esto
es |lo que importa en el dictamen: el hombre, la persona humana,

Tenemos en México un derecho que se ocupa primordiaimente de! hombre,
que protege y tutela las clases sociales, trabajadores, campesinos; es un
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derecho que se ocupa del hombre con relacion a las cosas y que se orienta
a procurar una justicia al servicio del hombre, una justicia al servicio de la
vida.

De esta misma naturaleza participa el derecho que estamos tratando de
crear, el cual es congruente con el contenido humanista de las definiciones
juridicas actuales, cuya prioridad, reiteramos es del hombre.

La separacion de los cényuges es al divorcio, lo que el concubinato al
matrimonio, es una situacion de hecho, un divorcio real que opera casi con
toda plenitud pero que carece de existencia juridica legal. Considerar la
separacion de los conyuges por mas de dos afios, como causa de divorcio
era una necesidad inaplazable que justifica y explica su inmediata
incorporacion al texto de Ia ley "®"

EL C. PRESIDENTE.- Tiene la palabra la C. Diputada ANGELICA
PAULIN POSADAS:

“Sefior Presidente; honorable asamblea; nuestra legislacion al igual que
en ofros paises, es el producto de fenomenos socioidgicos, politicos y
econémicos que se dan en una sociedad para gque las disposiciones
juridicas funcionen, deben adecuarse continuamente a la época y realidad
social, ya que el factor juridico debe ser también un factor constante y
dinamico, por tanto las reformas que se plantean, a consideracién de esta
Asamblea, persiguen adecuar la realidad de la sociedad en las leyes que la
rigen. En la actualidad innumerables parejas se separan por diversos
motivos sin establecer una demanda de divorcio, de hecho, existe ya un
rompimiento de los lazos afectives y muchas veces también de las
obligaciones econdmicas. Si en el caso de invocar la fraccién que se esta
proponiendo, la namero XVIII, como causal de divorcio por separacién por

" IBIDEM. PP.49-50.
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causa justificada, se establece que los cényuges no tienen ya relacion

alguna”.®®

EL C. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el C. Diputado José Luls
Caballero Cardenas:

“Con su venia Senor Presidente; Honorable Asamblea yo no creo que este
agregado del dictamen, bajo ninguna circunstancia amplie
iresponsablemente las posibilidades para que el divorcio en el seno de la
sociedad mexicana se de como una especie de gracioso deporte.
Considero que la adicion de que se trata obedece a lo que la experiencia
nacional muestra en multiples casos, sobre todo entre personas de escasa
preparacion, de cultura mediana y de poca informacion en cuestiones de
orden legal.

En efecto, en casos reiterados que estoy seguro que los sefiores diputados
aqui presentes habrén conocido entre amigos, entre parientes, entre
sirvientes, entre personas del pueblo en general, en casos verdaderamente
numerosos, guienes han contraido matrimonio se separen por la razén que
sea, y después de arios creen, de buena fe que el matrimonio se extinguié
por una especie de prescripcion negativa, segin quien asi lo considera. Es
decir que el vinculo matrimonial quedé disuelto simple y sencillamente
porgue ellos no viven juntos; pero no solo consideran de buena fe que el
matrimonio se disuelve a través de una separaciéon prolongada, sino con
base en esa reflexion, con base en esa conviccidn y en esa creencia,
proceden a contraer un segundo matrimonio o viven en unién libre con otra
persona.

B3 81D. PP.54-55.
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Entonces para evitar que esa creencia siga proliferando en las personas,
que yo llamaria de buena fe, es preferible mil veces establecer como lo
proponen las Comisiones Unidas de Justicia y del Distrito Federal una
nueva causal de divorcio para quienes estando separados por mas de dos
afios, sea cual fuere la causa que haya motivado esa separacion, estén en
aptitud de acudir ante la autoridad competente pidiendo el divorcio
necesario por ese motivo". %
OPINIONES EN CONTRA

EL C. PRESIDENTE.- Tiene la palabra para hablar en contra el C.
Diputado Salvador Castaiieda O connor:

“Senor Presidente; sefioras y sefiores diputados. en la exposicion de
motivos de la iniciativa se afirma que las reformas que se proponen tienden
a garantizar medios adecuados para la preservacion de las relaciones
familiares.

Yo dudo sinceramente que por la via del derecho se pueda preservar o
conservar intacta una institucion como lo es la del matrimonio, que ha
mostrado, durante toda la historia, un dinamismo acorde con el desarrollo
material de la sociedad. No puede el Gobiemno, por muy poderoso que sea,
por la via de la superestructura legal, conservar una institucién a quien le
afecta de manera muy directa los cambios estructurales.

Sostengo, sefnoras y sefiores diputados, que mejor, debiéramos aprovechar
este esfuerzo legislativo para revisar todas las causales de divorcio que
aparecen en el Codigo Civil, a fin de eliminar a aquéllas que no operan o

% | B|D. PP.48-49.
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que no afectan gravemente la vida matrimonial;, en fin, aquéllas que son
solo usadas por los conyuges como un proyecto para obtener la separacion.

¢No sera que el Estado pretende endosar a los administradores de las
sociedades conyugales las causas de la terrible crisis econoémica que
padece el pais y que por eso estd promoviendo facilidades para que pueda
ser sustituido?

Y es que ante los obstaculos legales que exista en México para obtener un
divorcio, las partes recurren a planteamientos verdaderamente absurdos,
calumniosos e infamantes yo diria que las verdaderas causas del divorcio
surgen durante el proceso.” 49

EL C. PRESIDENTE.- Tiene la palabra para hablar el C. Diputado David
Orozco Romo:

“Sefioras y sefiores vamos a votar en contra del dictamen, porque
estamos a favor de la unidad de la familia, para lo cual se necesita de la
subsistencia del vinculo matrimonial.

Sabemos que hay muchas causas a parte de la legisiacion, muchas causas
sociales: la pobreza, la marginacion, la falta de estructuracion, que afectan
esta unidad familiar, y frente a cada uno de estos problemas tenemos una
respuesta programatica o acciones para solucionario, pero también
sabemos que la legislacion, en la medida en que sea permitida, amplia,
induce, facilita fa disolucion del vincule matrimonial y en la iniciativa se
amplian las causas de disolucién del vinculo matrimonial.

“0 | B1D. PP.48-49,
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La fraccion XVIII, que es la que mas se ha encaminado y que es una labor
de comision, no de 1a iniciativa Presidencial, en que se establece la
separacién como causal de divorcio por mas de dos afos, cualquiera que
sea el motivo y que pueden invocar los dos conyuges, o sea, aqui si el
motivo es justificado, no vale, no es procedente frente a alguien que declare
que demande la separacion, y se pueden multiplicar los ejemplos de que las
separaciones de dos afos pueden ser justificadas, inclusive con el acuerdo
del conyuge

En esta causal no esta relacionada ninguna causa moral, ninguna falta a la
moral social, laica. No estoy hablando de moral social religiosa sino del
conjunto de principios que la sociedad considera como validos, y en todas
las causas, exceptuando la fraccion VI y VII que es de enfermedades, por el
dano que le puede causar a la familia, hay una causa moral: el abandono, el
dejar de administrar alimentos, el adulterio, los golpes.  Aqui no,
simplemente la separacion haya sido justificada o no.

Entonces se amplia el divorcio en toda esta iniciativa se aumentan las
causas y se vanaliza el vinculo matrimonial. Asi como en las ventas, si se
dan facilidades en el Turismo hay méas ventas, hay mas hospedaje, también
si para el divorcio se dan mas facilidades, habra mas divorcios.” "

EL C. PRESIDENTE.- Proceda el Seftor Diputado Francisco Javier
Gonzailez Garza:

“Nuestro partido considera que se debe reforzar la familia, porque
reforzando la familia se refuerza la misma sociedad; una vez que se
disuelve |a familia se disuelve por naturaleza la misma sociedad. El sentido

“% | 81 D. PP.53-54.
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de nuestras proposiciones, por supuesto, tienden a ser constructivos, a
defender el vinculo familiar, a defender este orden, que en el mismo ser
humanc por naturaleza se ha dado. De tal manera que con esta
consideracién, nosotros abordamos la critica a algunos articulos.

En el articulo 267 se menciona, se aumenta mas bien una causal de
divorcio, esta en la fraccién XVIII. Nosotros aqui nos encontramos ante una
amplitud de criterio que abre el marco de, a nuestro modo de ver la
posibilidad de que el divorcio se de con mayor abundancia porque esta
definicion de decir: “independientemente del motivo que la haya originado®,
pues muchos de los diputados aqui presentes gue no van a su Distrito, que
no regresan a su hogar, cuando vayan a regresar se pueden encontrar con
la sorpresa de que tienen una causal de divorcio, un a sorpresa grata para
el sefior diputado, buena de tal manera que nos parece indefinido y también
como esta indefinido se presta a abuso precisamente en esta causal; esto
nos parece que entonces engloba el espiritu no de integracion familiar,
€oMmo aqui se vino a precisar no de proteccion del vinculo familiar, sino mas
bien de disolucion familiar; estamos en contra de este articulo”.“?

EL C. PRESIDENTE.- Adelante Diputado Danlel Angel Sanchez Pérez :
“La fraccién XVIII del articulo 267, aqui hablan de que la separacién de
los conyuges formal de dos afios, sea una causal nueva. Hablan en
principio de preservar a la familia, de defender la institucion familiar, y aqui
aumentan las causales para que se pueda romper la familia; para que
pueda disgregarse la institucion familiar y creo que no tienen necesidad.
Las causales a |as que se refieren aqui la separacién por mas de dos afios,
hecho que se da muy cominmente, ya estan invocadas en otras fracciones.
El abandono del hogar que se considera por mas de seis meses o la

“21B1.D. PP.80-61.
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fraccion IX que es la separacion por mas de un afio, aunque tuviera una
causa para alegar el divorcio o la separacion misma, nada mas que debe,
sino se alegd en ese afio y dura mas del aino separado ese conyuge, el
conyuge que resultaria afectado con esa causal, puede pedir el divorcio.

Si hay causales que se refieren a la separacion de hecho, ;qué caso tiene
salir con que es muy novedoso, de que si tienen mas de dos afos
separados ya es una causal de divorcio?, ya estan contempladas. De todas
maneras se trata de ser incongruente con la iniciativa, darle mas causales a
la pareja, a causales como esas que son instrascendentes o que ya existen,
es disolver a la familia. No tiene caso.” *®

El C. Diputado Francisco Gonzalez Torres interviene: “En segundo lugar,
en segundo capitulo las facilidades para el divorcio que debilitan y
desintegran la familia mal necesario, se decia pues si yo comprendo hay
situaciones muy dificiles y yo comprendo que respecto al matrimonio civil y
en el campo de lo civil y dentro del derecho civil, se autorice el divorcio y
haya causas para ello pero yo lo que no entiendo es que en vez de restringir
aquelio y de realizar una politica verdaderamente a favor de la familia, al
contrario se den cada vez mas facilidades, se aumente el nimerc de
causales de divorcio se les de una amplitud cada vez mayor, en orden de
facilitar extraordinariamente la realizacién de los divorcios. Eso es lo que yo
no puedo concebir lo que yo considero que constituye una politica
equivocada por parte del Gobiermno, en el Poder Ejecutivo en cuanto a
relaciones de las politicas y del Poder Legislativo.

En cuanto a reforma y modificacion de las estructuras legales que todavia,
de alguna manera, sostienen a la familia™.

“) | B|D. PP.62-63-
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DEBATES EN LA CAMARA DE SENADORES

El dia 2 de diciembre de 1983 la Camara de Senadores recibié de la
Céamara de Diputados oficio en que se envia expediente minuta “Proyecto
de Decreto que Reforma y Deroga diversas disposiciones contenidas en el
Cddigo Civil y en el Codigo de Procedimientos Civiles, la cual se turné para
su estudio dictamen a las Comisiones Unidas de Justicia y Tercera de
Estudios Legislativos.

OPINIONES A FAVOR

En la Sesién Pablica Ordinaria celebrada el 9 de diciembre de 1983, las

Comisiones Unidas en su dictamen de primera lectura sefalaron lo
siguiente:;
“Se procedié a hacer un analisis cuidadoso de la iniciativa enviada por el
Ejecutivo; asi como la minuta con Proyecto de Decreto que fue remitida por
la Colegisladora. Como resultado de dicho andlisis se desprende que las
modificaciones propuestas se inscriben en el propésito de afianzar el sano
establecimientc y desarrollo de la familia, célula basica de la sociedad y
garantia para la fortaleza de la nacion.

Con esta orientacion las reformas propuestas se sustentan en el interés y

‘obligacion que tiene el Estado de mejorar la base juridica familiar, asegurar

a los conyuges una auténtica igualdad ante la ley, favorecer la mejor
proteccién para los hijos y preservar las relaciones familiares.
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Reconoce [a iniciativa del Ejecutivo Federal que sus propuestas tomaron en
consideracion los puntos de vista de los especialistas que externaron su
opinién en la consulta pablica sobre administracion de justicia, en la que se
manifestd un atendible interés por la actualizacion del régimen juridico
relativo a la familia como parte el proceso de perfeccionamiento del derecho
civil mexicano que, no obstante haber logrado considerables avances en los
ultimos afos, requiere ahora de la actualizacién propuesta por el Ejecutivo y
aceptada substancialmente por la Honorable Colegisladora.

La Colegisladora adiciond una fraccién la XVIil, al articulo 267 del Codigo
Civil a efecto de incluir como causal de divorcio “la separacion de los
cdnyuges por mas de dos afios, independientemente det motivo que haya
originado la separacion, la cual podra ser invocada por cualesquiera de
ellos™.

Esta adicién que se expresa en el dictamen de la Honorable Camara de
Diputados recoge las demandas expuestas en la consulta popular en virtud
de que es frecuente la separacion de los conyuges por largo tiempo, sin que
exista una causa formal suficiente para demandar el divorcio necesario, ni
las bases de un acuerdo para disolver el vinculo matrimonial mediante un
juicio de divorcio voluntaric. El reconocimiento en la norma juridica, de un
hecho de esta naturaleza, constituye una férmula eficaz para aliviar
tensiones dafinas al grupo familiar.

Las Comisiones Unidas que suscriben ponderaron los razonamientos y
motivaciones, tanto de la iniciativa como el dictamen y minuta Proyecto de
Decreto de la Colegisladora y estiman que ameritan su aprobacion, en
atencion, a las siguientes consideraciones fundamentales:
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El derecho familiar, por estar dirigido a la regulacion de la parte mas
sensible de [a vida comunitaria pretende el mantenimiento de ia estructura y
organizacion de la familia y asume por ello un caracter poco susceptible a
los cambios. Sin embargo mas all de las normas y los Cédigos, la realidad
social se muestra dinamica, cambiante, viva, plagada de experiencias que
parten o desembocan necesariamente de o en la familia. Buscar un enlace
congruente entre realidad y normas es funcion ineludible de la legislacion y
corresponde a estar dar soluciones concretas a los graves asuntos vividos
cotidianamente por los individuos en su existencia familiar mas intima.

En esos términos el texto de las reformas, materia de la minuta de Proyecto
de Decreto que se pone a consideracion de esta asamblea responde y
satisface los requerimientos de la evolucién de las relaciones familiares y se
ajusta a los textos y principios constitucionales, garantizando por un lado, la
unidad del nicleo familiar, base de nuestra sociedad y, por otro lado,
actualizando las normas que regulan las relaciones familiares a las
exigencias del presente ” 4

Por lo anterior las Comisiones Unidas sometieron a la consideracién de la
Henorabie asamblea Ia aprobacion del Proyecto de Decreto de Reforma
entre ofras, el articulo 267 del Caédigo Civil.

OPINIONES EN CONTRA
En la Sesién Piblica Ordinaria celebrada el 12 de Diciembre de 1983, las

Comisiones Unidas dieron cuenta con |a Segunda Lectura del Dictamen a Ia
H. Asamblea.

“Y Diario de los Debates de la Camara de Senadores. Afio II. TOMO Ii, Namero 33, Diciembre 9 de
1983. PP.35-
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El dictamen se someti6 a discusion en lo general y ningun Senador impugné
el dictamen, se puso a discusion en lo particular e igualmente no hubo quien
hiciera uso de la palabra posteriormente se procedié a recoger la votacion;
la iniciativa fue aprobada en lo general y en lo particular por 58 votos, que
fue el total de quérum.

Como los CC. Senadores no impugnaron la iniciativa que les fue enviada
por la Camara de Diputados por tanto no se suscitd ningin debate en la H.
Camara de Senadores.

Textualmente en el Diario de Debates de la Camara de Diputados dice asi:
(votacion).- La C. Secretaria Xochitl Elena Llarena de Guillén: Sefior
Presidente, se emitieron 258 votos en pro y 52 en contra.

El C. Presidente: Aprobado el articulo 267 por 258 votos en sus térmminos.

El 27 de Diciembre de 1983 fue publicada en el Diario Oficial de la
Federacion la fraccion XVill que fuera afadida al articulo 267 del Cédigo
Civil para el Distrito Federal determinandose que tendria vigor después de
los noventa dias de su publicacion, el 27 de marzo de 1984.

En lo personal creo que tanto la Camara de Diputados como la de
Senadores nunca tomaron o discutieron a nive! técnico juridico las
consecuencias futuras que trae aparejado la fraccién XVI, como lo es
principalmente el aseguramiento de los alimentos a los hijos, si yo hubiera
estado en ese estrado como Diputada 0 Senadora no hubiera aprobado
dicha Reforma hasta que no se asegure o garantice debidamente el
otorgamiento de alimentos. Si bien es cierto que la mayoria de los
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Diputados que votaron en contra por dicha Reforma sustentaron que esta
fraccion XVIII del articulo 267 del Cadigo Civil para el Distrito Federal facilita
a ambos conyuges a ejercitar la accion de divorcio, ya que como se ha
repetido en miultiples ocasiones para que proceda esta causal no es
necesario que exista un motivo suficiente o justificado para la separacion de
los conyuges, basta con que éstos se hayan separado por mas de dos
afios, quiza tienen razén los Diputados al afirmar esto ya que yo también
creo que por el mero transcurso del tiempo en un momento dado facilita el
divorcio, pero también hay que ponerse a pensar en los hijos menores de un
matrimonio que no se lleva bien, que solo estan peleando, en donde existe
la violencia familiar que hoy esta de moda, aunque siempre ha existido,
pues en estos casos los hijos viven un verdaderc infierno al lado de sus
padres y a veces es preferible que los conyuges se separen, y si ninguno
ejercita dicha accién de divorcio ni en el término de seis meses, como lo
establece la ley, ni en el término de un afio, porqué no hacerlo cuando han
pasado mas de dos afios de separados. Que quede claro que no estoy a
favor de la desintegracion de la familia, sino que hay ciertas circunstancias
que hacen imposible la convivencia familiar y en donde o mejor es cortar
por lo sano y separarse aunque desgraciadamente siempre van a resultar
afectados los hijos y con mayor razén si son menores de edad gue es
cuando necesitan mucho mas amor, carifio, apoyo y comprension de sus
padres.

Lo que yo hubiera hecho al ponerme en el papel de Diputada es decir:
“Dicha propuesta que adiciona una causal mas de divorcio, que es la
fraccion XVIII, la separacion los conyuges por mas de dos afos
independientemente del motivo que haya originado dicha separacion la cual
podra ser invocada por cualesquiera de elios, si bien es cierto que en esta
causal solo es necesario que transcurran dos anos para que proceda,
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también lo es que se debe aprobar hasta que se aseguren o garanticen
debidamente los alimentos a los hijos hahidos dentro del matrimonio, ya que
es muy comodo para ambos cényuges hasta cierto punto evitar el pago de
alimentos, que en el divorcio necesario casi siempre condenan al pago de
los mismos al cdnyuge que hubiere resultado culpable, pero como en dicha
causal no existe conyuge culpable, no hay obligacién por parte de ninguno
de los consortes de otorgar alimentos, por lo tanto debera aprobarse la
anterior iniciativa asegurando de acuerdo con la capacidad econémica de
ambos cényuges el cumplimiento de la obligacion alimentaria hacia los
hijos, no como una condena sino como el deber de cumplir una obligacion
que por ley es “irrenunciable”, que es el objetivo del presente trabajo.

I1.3. TEXTO INICIAL Y FINAL DE LA INICIATIVA DE LEY

Las Comisiones Unidas y del Distrito Federal sugirieron a la soberania
de la Camara de Diputados, se adicionara con una nueva causal el articulo
267, que deberia ser la numero XVIII, siendo su texto inicial el siguiente:
“Articulo 267.- Son causales de divorcio:

XVIIl.- La separacién de los conyuges por mas de dos aiios,
independientemente de! motivo que haya originado la separacién, la cual
podra ser invocada por cualesquiera de ellos”.“®

Después de haber sido sancicnada y aprobada Ig iniciativa en la Camara de
Senadores fue publicada en el Diario Oficial de la Federacion de la siguiente
manera: “Articulo 267.-Son causales de divorcio:

“3 Diario de los Debales de la C4mara de Diputados. Afio Il. Tomo Ii, Nimero 28. Noviembre de
1983. P.7.
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XVIl.- La separacibn de los conyuges por mas de dos anos,
independientemente del motive que haya originado la separacion la cual

podra ser invocada por cualesquiera de ellos”, “®

Como se observa 1a adicion al articulo 267 del Cédigo Civil con la fraccion
XVl no varié su texto inicial.

Esta adicion entro en vigor a 10s noventa dias de su publicacion en el Diario
Oficial de la Federacion, es decir, el 27 de Marzo de 1984.

De todo lo anterior se desprende que el texto de dicha causal solamente
facilita el divorcio entre los conyuges, de ninguna manera protege a los
hijos, ya que la sentencia de divorcio no garantiza los alimentos que les
deben ser proporcionados ya que en ningun momento tanto el Ejecutivo
como las Camaras de DipUtados y de Senadores tomaron en cuenta las
consecuencias posteriores que conlleva un divorcio, como la disolucién de
la sociedad conyugal en su caso, la pérdida de la patria potestad, o la
guarda y custodia de los menores hijos.

La razén del presente trabajo, es que tanto los hijos menores, asi como el o
la cényuge que lo necesiten les sean debidamente garantizados los
alimentos, en caso de un divorcio invocando dicha causal, y esto en mi
opinién sélo se puede hacer adicionando el contenido de la causal en
cuestion, concediendo el divorcio entre los conyuges hasta que no se
garanticen debidamente los alimentos, los cuales deberan ser
proporcionados atendiendo a la capacidad econdmica de ambos conyuges.

8 piario Oficial de la Federacién Primera Seccion. Diciembre 27 de 1883. México, PP.19-20.
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CAPITULO Hi.- “DE LOS ALIMENTOS”

lil. 1- CONCEPTO JURIDICO DE ALIMENTOS

Antes de hablar de la obligacion alimentaria es necesario
primeramente mencionar a la Familia como base de la sociedad y el
parentesco como consecuencia de ésta, siendo los alimentos efecto de
aqueél.

La Familia “es el conjunto de personas que estan unidas por el matrimonio o
por |a filiacion, o también aunque excepcionalmente, por la adopcion®.“"

Y de acuerdo con el articulo 940 del Cadigo de Procedimientos Civiles, la
Familia es la base de la integracién de la sociedad, y el parentesco es
consecuencia de ella, y-éste es la “relacion juridica permanente general,
que genera derechos y obligaciones, que nacen del matrimonio, filiacion y
adopcién”.“*®

“El vinculo que liga a varias personas entre si, bien por proceder unas de
otras, o bien creacion de la Ley, se llama Parentesco. En el primer caso el

parentesco se llama natural y en el segundo legal”.“*

“El parentesco implica una realidad de estado juridico por cuanto es una
situacion permanente que se establece entre dos o mas personas por virtud
de la consanguinidad, del matrimonio o de la adopcién, para originar de una
manera constante un conjunto de consecuencias de derecho”.%®

A su vez Antonio de |barrola dice que el parentesco es: “El lazo permanente

que existe entre dos 0 mas personas por razén de tener una misma sangre

“) RIPERT GEORGE ET AL, Tratado de Derecho Civil, segin el Tratado de Planiol T. |, Buenos
Aires P.43.

“% GALINDO GARFIAS IGNACIO. Op. Cit. PP 445.

%) pINA RAFAEL DE. Op. Cit. 1978. P.305,

0 ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. . P . 155.
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o un acto que imita al engendramiento y cuya similitud con este se haya
reconccido por la ley” "

“El nexo juridico que existe entre los descendientes de un progenitor, entre
un conyuge y los parientes de otro conyuge, o entre adoptante y adoptado,
se denomina parentesco, los sujetos de esa relacidén son entre si parientes y
los cényuges constituyen la familia”.®?

Hay un punto de vista que me parece muy interesante y es el de Sara
Montero Duhalt al decir que parentesco: “Es la relacion juridica que une a
los miembros de una familia exceptuandose a los coényuges y a los

concubinos®. %

La excepcién que hace Sara Montero entre los conyuges y ios concubinos,
es debido a que éstas constituyen en si y por si mismas figuras juridicas, sin
formar lineas o grados de parentesco entre las parejas, por lo que se refiere
a relaciones juridicas que une a los miembros de la familia, es debido a que
las relaciones de parentesco inciden directamente sobre los derechos y
obligaciones que existen entre éstos; contemplados y sancionados por el
derecho civil y penal.

Sin embargo la misma autora en consulta define el concepto juridico del
parentesco como: “La relacion juridica que se establece entre los sujetos
ligados por la consanguinidad, la afinidad o la adopcién™.®¥

En nuestro sistema el Cédigo Civil en su articule 292 reconoce tres tipos de
parentesco:

1) 1IBARROLA ANTONIO DE. “Derecho de Familia™. Ed. Porrita. México, 1984, P.119.
52 ALINDO GARFIAS IGNAGIO. Op. Cit. Ed. Pomia. México, 1987. P.443.

&) MONTERO DUHALT SARA. Op. Cit. Ed. Pomiza, México, 1990,

G4 BIDEM. P. 45.
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a)Parentesco por Consanguinidad.- Se encuentra establecido en el articulo
293 de! ordenamiento citado: “El parentesco de consanguinidad es el que
existe entre personas que descienden de un mismo progenitor’.

La serie de parientes que desciende uno de ofrec forma lo que se llama una
linea, Ia cual puede ser recta o transversal. La linea recta es la que se
compone de la serie de grados entre personas que descienden unas de
otras y cada generacién forma un grado; la serie de grados constituye la
linea de parentesco. La linea recta puede ser ascendente o descendente,
la primera es la que une a la persona con su progenitor, la descendente es
la que tiene el progenitor con los que de €l proceden, esto se da segtn el
punto de partida y la relacion a que se atienda. En esta linea los grados se
cuentan por el nimero de generaciones o por el nimero de personas
excluyendo a! progenitor.

La linea transversal la compone la serie de grados que se da entre
personas que, sin descender unas de otras, proceden de un mismo
progenitor o tronco comun, los grados se cuentan por el numero de
generaciones, subiendo por una de las lineas y descendiendo por la otra o
por el nimero de personas que hay de uno a otro extremo de [0os que se
consideran excluyéndose también al progenitor. Este parentesco tiene su
origen en un hecho natural, a la relacién padres a hijos se le da el nombre
de filiacion.

Respecto al vinculo entre hermanos se hace la disiincién si son hermanags
de padre y madre a los cuales se les denomina hermanos carnales, [0s que
son hermanos del padre se les denomina consanguineos y a los que son
solo de madre se les dice uterinos. Esto es importante senalarlo ya que al
establecer qué parientes estan obligados a proporcionar alimentos,
tratandose de hermanos debe hacerse esta distincion.
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b)Parentesco por Afinidad- Son los cominmente llamados “parientes
politicos”. El articulo 294 del Codigo Civil establece: “El parentesco por
afinidad es el que se contrae por el matrimonio, entre el varén y los
parientes de la mujer y entre la mujer y los parientes del varén”.

Por lo tanto este parentesco sblo se da Unicamente entre uno de los
cdnyuges y los parientes consanguineos del otro. El grado de parentesco
es idéntico al que tiene el otro conyuge con sus parientes, o sea, que los
padres de un conyuge son los padres por afinidad del otro, los hermanos,
tios y demas consanguineos de uno, son hermanos, tios, por afinidad del
ofro. Lo mismo sucede en relacion a los descendientes, el o los hijos de
uno de los consortes que haya tenido con anterioridad al matrimonio, se
convierten en hijos por afinidad de su cényuge. De lo anterior se puede
decir que el matrimonio es la fuente del parentesco por afinidad. El vinculo
que une a cada uno de los conyuges con los parientes del otro es un vinculo
juridico. La afinidad hace entrar a un conyuge en la familia del otro a
semejanza de los parientes consanguineos, pero no produce los mismos
efectos que aquél, ya que la afinidad no da derecho a heredar ni tampoco
crea al derecho y obligacion alimentaria.

c)Parentesco Civil: Articulo 295.-“El parentesco civil es el que nace de la
adopcion, y solo existe entre el adoptante y el adoptado”

En este caso el adoptado no ingresa a la familia de la persona que la
adopta. La adopcién nace cuando una persona por un acto de voluntad a
través de un procedimiento establecido por la ley declara su voluntad de
considerar como su hijo a un menor 0 a un incapacitado. De tal forma que
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se origina asi un vinculo de filiacidn que si bien es cierto es ficticia pero es
reconocida por la ley.

Al respecto Sara Montero dice: “La omision de la adopcion plena en nuestra
legisiacion es una explicable laguna, necesaria de llevar".®

Pues no cumple con los fines para la que fue creada, a imitacién de la
filiacion consanguinea, por Ultimo sefalaré las consecuencias juridicas del
parentesco, en el consanguineo segun Rojina Villegas son las siguientes:

1.-“Crea el derecho y la obligacién de los alimentos,

2.- Origina el derecho subjetivo a heredar en la sucesién legitima o la
facultad de exigir una pensién alimenticia en la sucesion testamentaria ,
bajo determinados supuestos,

3.- Crea determinadas incapacidades en el matrimonio y en relacién con
otros actos o situaciones juridicas. En la tutela legitima constituye la base
para el nombramiento del tutor,

4 - Origina los derechos y obligaciones inherentes a la patria potestad, que
se contraen solo entre padres e hijos, abuelos y nietos en su caso”.®

Por su parte Sara Montero sefiala que las consecuencias del parentesco
consanguineo son:

1.-“Obligacién alimentaria,

2.- Sucesion legitima,

3.- Tutela legitima,

4.- Prohibiciones diversas y otras consecuencias como atenuantes y

agravantes de responsabilidad penal”.*"

3 BID. P. 47.
&°) ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P. 159,
1 MONTERO SUHALT SARA. Op. Cit.. PP. 51 y 52.
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Entre las consecuencias del parentesco por afinidad se encuentran las
siguientes: No crea el derecho-deber de alimentos, no entra en la sucesion
legitima, ni son tomados en cuenta para la tutela, cuando el matrimonio que
dio origen al parentesco por afinidad se ha disuelto, surge el impedimento
para contraer matrimonio entre uno de los conyuges y los parientes
consanguineos en la linea.recta de su ex conyuge, por lo que el varon no
puede contraer matrimonio con la madre, abuela, hija o nieta de su ex mujer
y viceversa. El Cddigo Civil no contempla la interrogante que se presenta
en el parentesco de afinidad cuando para el caso de que el matrimonio que
lo origind sea declarado nulo, por lo que [a doctrina ha expresado el sentido
de tomar en cuenta la buena o mala fe de los conyuges, para determinar si
persiste o no el efecto de la afinidad en el impedimento para contraer el
matrimonio aludido.

Las consecuencias en el parentesco civil son idénticas a la filiacidén
consanguinea, pero solo se dan exclusivamente entre adoptante y
adoptado. La unica diferencia que existe con la filiacién consanguinea, es
que este es un vinculo que no se puede romper en la vida de los sujetos,
solo termina con la muerte. En cambio 'a adopcién puede terminar con la
revocacién, o por circunstancias de caracter matrimonial que puedan
contraer entre si el adoptante y el adoptado una vez roto el vinculo de la
adopcién.

Como podemos apreciar los alimentos son una institucion que deriva del
parentesco, esto basado en la solidaridad familiar, teniendo un origen ético
y religioso derivado de los afectos y la solidaridad que debe establecerse en
el nucleo familiar. El debher de proporcionarlos es antérior a la norma
juridica.
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El Cédigo Civil vigente sefala en su articulo 308 lo siguiente: “Los alimentos -
comprenden la comida, el vestido, fa habitacién y [a asistencia en casos de
enfermedad. Respecto de los menores, los alimentos comprenden ademas,
los gastos necesarios para la educaciéon primaria del alimentista, y para
proporcionarie algin oficio, arte o profesion honestos y adecuados a su
sexo y circunstancias personales”.

Como vemos, fo anterior no es una definicion, el Codigo Civil menciona los
elementos que quedan comprendidos en ellos y son estas necesidades del
acreedor alimentista, las que el deudor alimentario tiene gue cubrir.

El derecho que tiene una persona para pedir a sus parientes mas proximos,
ayuda en caso de necesidad, se traduce como el derecho a los alimentos, el
cual tiene un fundamento social, moral y juridico, es social porque la
subsistencia de los miembros de una familia interesa a la sociedad misma,
toda vez que la familia es la base de la sociedad, es moral porque los lazos
de sangre que unen a los miembros de una familia, derivan de vinculos de
afecto que impiden que las personas que asi se encuentran unidas,
abandonen a los parientes que necesiten ayuda, es juridica, ya que a través
del derechc sea hace coercible el cumplimiento de esa obligacién; de tal
forma que en caso de incumplimiento del deudor de esa obligacién, se
puede recurrir al poder del Estado para su cumplimiento y de esta forma se
satisfaga el interés social.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion también sefala el interés social
de los alimentos: “Es improcedente conceder la suspension contra el pago
de alimentos, porque de concederse se impediria al acreedor alimentario
recibir la proteccion necesaria para su subsistencia, en contravencién de las
disposiciones legales de orden publico que la han establecido y se afectaria
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el interés social; de donde resulta que se surte el requisito negativo exigido

por la fraccion Il del articulo 124 de la Ley de Amparo para negaria”.*®

Diversos autores han definido a los alimentos haré mencion de algunos:

La palabra alimentos proviene del latin “Alimentum que procede a su vez del
verbo Ab Alere que significa alimentar, nutrir”. Un concepto biolgico seria
al que define a los alimentos, como lo que el hombre necesita para su
nutricién. Por su origen semantico son todo aquello que un ser humano
necesita o requiere para vivir como tal.

Alimentos “es la facultad juridica que tiene una persona denominada
alimentista para exigir a otro lo necesario para subsistir en virtud del
parentesco consanguineo, del matrimonio o del divorcio en determinados
casos™.®®
Rafael de Pina define los alimentos como: “Las asistencias que se prestan
para el sustento adecuado de una persona en virtud de disposicion legal”.®
Este autor da el nombre de asistencias a los alimentos sin especificar de
qué ciase de asistencias se trata.

Sara Montero tiene dos conceptos de alimentos el vuigar y el juridico: “Lo
que requieren los organismos vivos para su nutriciéon®, y los “elementos
materiales que requiere una persona para vivir como tal*. "

“Se entiende por alimentos, nc unicamente ia comida, sino también todo lo
necesario para satisfaccion de las necesidades de Ia vida*.®

=8 Jurisprudencia Poder Judicial de la Federacidn. Tesis de Ejecutorias 1917-1975 Apéndice del
Semanario Judicial de la Federacidn. Cuarta Parte. Tercera Sala. México, 1975, Tesls 37. P.105.
9 BOJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P. 1686.

0 pINA RAFAEL DE. Op. Cil.

5 MONTERO DUHALT SARA. Op. Cit. P.59.

62 ABDALEJO MANUEL . Derecho de Familla y Sucesiones. Barcelona, 1965, P.18.
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“Los alimentos vienen atribuidos a una persona en consideracién a su
incapacidad en proveerse de lo necesario para vivir, y de ahi que otra ligada
a la primera con el vinculo del matrimonio, parentesco o afinidad, tenga que
satisfacerios habida cuenta de sus posibilidades econdmicas”.®

“Alimentos se entiende lo que el hombre necesita para su nutricion. Son los
medios econémicos a través de los se pretende garantizar el derecho a una
vida digna a todas las personas, de ahi que en su concepcion se
encuentran incluidos los satisfactores tanto para sus necesidades fisicas
como para los intelectuales, morales y sociales, de tal suerte que deba
proporcionarles lo necesario para la vida (comida, vestido, habitacion); la
salud (asistencia en caso de enfermedad) y tratindose de menores
educacion, para proporcionarles un oficio, arte o profesion honestos y
adecuados a sus circunstancias personales”.®

Ha quedado claro que los alimentos constituyen una de las consecuencias
principales del parentesco, pero también se presentan como consecuencia
del matrimonio estatuyendo al efecto el articulo 302 del Cédigo Civil: “Los
conyuges deben darse alimentos, la ley determinara cuando queda
subsistente esta obligacién en los casos de divorcic y otros que la misma
ley sefale. Los concubinos estan obligados, en igual forma, a darse
alimentos si se satisfacen los requisitos sefialados por el articulo 1635°. La
ley al regular el problema de los alimentos debe cuidar de no fomentar el
vicio de la holgazaneria, el fundamento de |a obligacion es el derecho a la
vida que tienen las personas, del que es emanacion la asistencia, como
conjunto de prestaciones a que el hombre tiene derecho, que se traduce en
el deber de alimentos y que no se concreta a la sustentacion del cuerpo sino

) TRABUCCI ALBERTO. Instituciones de Derecho Civil, Traduccién de Luis Martinez Calcerrada.
1;:l I, Madrid. 1967. PP. 267 y 298.
®9 PEREZ DUARTE Y NORONA ALICIA ELENA. La Obligacidén Alimentaria. México, 1989. P.137.
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que se extiende al cultivo y educacién del espiritu, puesto que el hombre es
un ser racional, ello explica que la institucion alimenticia sea en realidad de
orden e interés pablicos y por eso el Estado se encuentra obligado a
menudo a prestar aflimentos, como resultado de su accitn supletoria, tutelar,
que provee en defecto de los individuos a las necesidades de asistencia del
ser humano por medio de la Asistencia Publica. Segan el Maestro Ignacio
Galindo Garfias la prestacion de los alimentos tiene limites:

a) No ha de exceder de las cantidades necesarias para que el acreedor
alimenticia pueda vivir decorosamente, es decir, comprende solo las
cantidades necesarias para que el acreedor alimentista tenga lo
necesario para vivir.

b) Tampoco han de estar en desproporcién con la posibilidad econémica de
quien debe darlos su cuantia en cantidad liquida debe ser fijada por el
Juez, segun las circunstancias personales de! acreedor, ajustadas a lo
que éste necesite para subsistir decorosamente y de acuerdo con la
capacidad econdmica del deudor. {Articulo 311 del Cédigo Civil).

lIL.2.-“FUENTES DE LOS ALIMENTOS”.

a)EL MATRIMONIO: EI Cdédigo Civil para el Distrito Federal en su articulo
164 establece: “Los conyuges contribuirdn economicamente para el
sostenimiento del hogar, a su alimentacion, y a la de sus hijos, asi como a la
educacién de éstos en los términos que la ley establece, sin perjuicio de
distribuirse la carga en la forma y proporcioén que acuerden para este efecto,
segun sus posibilidades. A lo anterior no esta obligado el que se encuentre

para trabajar y careciere de bienes propios, en cuyo caso el otro atendera
integramente a esos gastos.
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Los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio seran siempre
iguales para los cényuges e independientes de su aportacion econémica al
sostenimiento del hogar”.

A los matrimenios nulos e ilicitos podemos considerarlos como fuente de los
alimentos de acuerdo a |o previsto por el articulo 258 del Cddigo en cita el
cual dice: “Si la demanda de nulidad fuere entablada por uno solo de los
conyuges, desde juego se dictaran las medidas provisionales que establece
el articulo 282",

Articulo 282:

ll.-“Senalar y asegurar los alimentos que debe dar el deudor alimentario”

b)DIVORCIO: También surge por el divorcio de la pareja de acuerdo a lo
establecido por el articulo 288 del mismo ordenamiento en consulta, el cual
establece que el Juez determinara para cada caso especifico el pago de
alimentos en favor del inccente, esto en el caso de divorcio necesario, en el
céso de divorcio voluntario, la mujer tendré derecho a percibir alimentos por
el mismo lapso de duracion del matrimonio en el caso que no tenga
ingresos suficientes y no contraiga nupcias. E! mismo derecho y
circunstancias se daran para el varén que se encuentre imposibilitado para
trabajar y carezca de ingresos suficientes.

c¢JCONCUBINATO: E! concubinato también es una fuentes de los
alimentos, de acuerdo al derecho sucesorio, el cual establece que el
concubino supérstite tendra derecho a recibir pension alimenticia siempre y
cuando relna las condiciones de concubino.

d)PARENTESCO: En cuanto a la obligacion alimenticia que nace del
parentesco por consanguinidad, el Cédigo Civil establece en su articulo 303
que: “Los padres estan obligados a dar alimentos a sus hijos. A falta o por
imposibilidad de los padres, la obligacién recae en los demas ascendientes
por ambas lineas que estuvieren mas préximos en grado”.
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Articulo 304: “Los hijos estan obligados a dar alimentos a los padres. A falta
o por imposibilidad de los hijos, lo estan los descendientes en préximo
grado”. .

Articulo 305; ‘A falta o por imposibilidad de los ascendientes o
descendientes, la obligacion recae en los hermanos de padre y madre; en
defecto de éstos, en los que fueren de madre solamente, y en defecto de
ellos, en los que fueren sélo de padre. Faltando los parientes a que se
refieren las disposiciones anteriores, tiene obligacion de ministrar alimentos
los parientes colaterales dentro del cuarto grado”.

El parentesco por afinidad no crea el derecho ni la obligacion de
proporcionar alimentos. En el parentesco civil se establece la obligacion
reciproca de proporcionarse alimentos, Unicamente entre el adoptante y el
adoptado, pudiendo ser revocada cuando el adoptado se rehiise a
proporcionar alimentos al adoptante, cuando éste ha caido en pobreza de
acuerdo a lo previsto, en la fraccion Il del articulo 406 del multicitado
Cédigo.

También por medio del contratc de pension una persona puede obligarse a
proporcionar alimentos a oftra, sin olvidar las donaciones inoficiosas
teniendo ese caracter las que perjudiquen la obligacion del donante de
ministrar alimentos a aquélla persona a quienes los debe conforme a la ley.
Otra forma de darse la obligacién alimenticia es por medio del derecho
sucesorio, el Codigo Civil en su articulo 1281 establece que: “Herencia es la
sucesion en todos los bienes del difunto y en todos usé derechos y
obligaciones que no se extinguen por la muerte”. A su vez el articulo 1368
del mismo ordenamiento en consulta establece: “El testador debe dejar
alimentos a las personas que se mencionan en las fracciones siguientes:

.- A los descendientes menores de 18 respecto de los cuales tenga
obligacion legal de proporcionar alimentos al momento de ia muerte.
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Il.- A los descendientes que estén imposibilitados para trabajar, cualquiera
que sea su edad; cuando exista la obligacion a que se refiere la fraccién
anterior,

lll.- Al conyuge supérstite cuando esté impedido de trabajar y no tenga
bienes suficientes. Salvo ofra disposicion expresa del testador, este
derecho subsistira en tanto no contraiga matrimonio y viva honestamente,;
IV.- A los ascendientes;

V.- A la persona con quien e! testador vivid como si fuera su conyuge
durante los 5 afos que precedieron inmediatamente a su muerte o con
quien tuvo hijos, siempre que ambos hayan permanecido libres de
matrimonio durante el concubinato y que el superviviente esté impedido de
trabajar y no tenga bienes suficientes. Este derecho soio subsistira
mientras la persona de quien se trate no contraiga nupcias y observe buena
conducta. Sifueren varias las personas con quien el testador vivio como si
fueran su cényuge, ninguna de ellas tendra derecho a alimentos;

Vl.- A los hermanos y demas parientes colaterales dentro del cuarto grado si
estan incapacitados o mientras no cumplan dieciocho afos, si no tienen
bienes para subvenir a sus necesidades.

No hay obligacién de dar alimentos, sino a falta o por imposibilidad de los
parientes mas proximos en grado, (articulo 1368). Tampoco existe la
obligacion de dar alimentos a las personas que tengan bienes, pero si
teniéndolos, su producto no iguala a la pension que deberia
corresponderles, la obligacion se reducird a la porcion que le falte por
completarla, {articulo 1370). Para tener derecho a ser alimentado se
necesita encontrarse al tiempo de la muerte del testador en algunos de los
casos citados en el articulo 1368. Y cesa ese derecho en tanto el
interesado deje de estar en las condiciones a que se refiere el mismo
articulo, es decir, observe mala conducta, adquiera bienes o genere
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ingresos. El derecho de percibir alimentos no es renunciable, ni puede ser
objeto de transaccidn, la pensién alimenticia se fijara y asegurara conforme
a lo dispuesto en los articulos 308, 314, 316 y 317 del Cddigo Civil y pbr
ningun motivo excedera de los productos de la porcion que en caso de
sucesion intestada corresponderia a quien tenga derecho a dicha pensién,
ni bajara de la mitad de dichos productos. Si el testador hubiere fijado la
pension alimenticia, subsistird su designacién cualquiera que sea, siempre
que no baje del minimum antes establecido. El testamento en el que no se
deje la pensién alimenticia segin lo establecido por los articulos 1368,
1371, 1372 y 1373 del Cddigo Civil resulta inoficioso. La pensidn alimenticia
es carga de la masa hereditaria, excepto cuando el testador haya gravado
con ella a alguno o algunos de los participes de la sucesién. (Articulo
1376). No obstante lo dispuesto por el articulo 1375, el hijo pdstumo tendra
derecho a percibir integra la porcion que le corresponderia como heredero
legitimo si no hubiere testamento, a menos que el testador hubiere
dispuesto expresamente otra cosa. (Articulo 1377).

l.3.- “SUJETOS OBLIGADOS A PROPORCIONARLOS™.

En la relacién alimentaria existe el sujeto activo o acreedor alimentario y
el deudor alimentario o sujeto pasivo, existiendo la posibilidad de que se
pueda dar una pluralidad tanto de sujetos activos como de pasivos. Las
personas obligadas reciprocamente a darse alimentos son las siguientes:
conyuges, concubinos, ascendientes y descendientes, sin limitation de .
grado, colaterales consanguineos hasta el cuarto grado, adoptante y
adoptados.
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a)CONYUGES: Son los primeros obligados reciprocamente a darse
alimentos entre si y de contribuir al sostenimiento del hogar en proporcién a
sus posibilidades. Si cualquiera de los deudores careciere de bienes
propios todos los gastos seran por cuenta del otro. Ambos son
responsables del pago de las deudas contraidas por 6ua[quiera de los
consortes para el sostenimiento del hogar y de sus hijos menores, teniendo
derecho preferente al acreedor alimentario sobre los bienes de su conyuge,
sus productos, salarios, sueldos y emolumentos, para hacerse pago de las
cantidades que por alimentos le corresponde recibir. Se establece que ia
obligacion de proporcionarse alimentos entre conyuges subsiste adn
después de que se haya roto el vinculo entre ellos, aun cuando el divorcio
extingue la obligacion matrimonial, la obligacion alimentaria subsiste en
algunos casos, mencionados en el articulo 288, segundo parrafo del Codigo
Civil. “..En caso del divorcio por mutuo consentimiento la mujer tendra
derecho a recibir alimentos por €l mismo lapso de duracion del matrimonio,
derecho que disfrutard sino tiene ingresos suficientes y mientras no
contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato, el mismo articulo prevé
que en caso de divorcio necesario, el Juez tomando en cuenta algunos
aspectos esenciales en cada caso, como la situacién econémica tanto del
hombre como de la mujer, asi como su capacidad para trabajar, sentenciara
al culpable al pago de los alimentos a favor del inocente”; pero qué sucede
en el caso de la fraccion XVIi! del articulo 267, que es la separacion por
méas de dos anos independientemente del motivo que haya originado la
separacion, la cual podra ser invocada por cualquiera de ellos, y que es
precisamente el motivo para realizar el presente trabajo, ya que para
invocar dicha fraccion solo es necesario el simple hecho consistente aunque
suene repetitivo, en la separacion de los conyuges por mas de dos afos
independientemente del motivo que origine tal separacion, en este caso la
obligacién de proporcionar alimentos subsiste, asi lo ha resuelto la Suprema
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Corte de Justicia de la Nacion en la ejecutoria de 11 de junio de 1950, en la
confradiccion de tesis 1/90, que textualmente senala: “ALIMENTOS,
SUBSISTE LA OBLIGACION DE SUMINISTRARLOS EN LOS DIVORCIOS
EN QUE NO HAY CONYUGE CULPABLE, COMO OCURRE EN LA
CAUSAL RELATIVA A LA SEPARACION POR MAS DE DOS ANOS
PREVISTA POR EL ARTICULO 267, FRACCION XVill DEL CODIGO CIVIL
DEL DISTRITO FEDERAL - La referida causal a saber, la separacion de los
conyuges por mas de dos afos independientemente del motivo que la haya
originado, debe dar lugar a la obligacién de suministrar alimentos, pues si
bien no existe disposicion expresa en ese sentido ello se sigue al integrar {a
ley y aplicarla analogamente....”.®

De lo anterior se desprende que existe la obligacién de otorgar alimentos
tanto para el conyuge abandonado como para ios hijos. Por otro fado y en
relacién a la obligacion de otorgar alimentos por parte del conyuge varén, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion establece en ofra de sus
Jurisprudencias lo siguiente:

“El marido tiene la obligacién de alimentar a la mujer y a los hijos, quienes
tienen a su favor |a presuncidon de necesitar los alimentos, salvo prueba en
contrario. La obligacion cesa cuando los acreedores ya no tienen necesidad

de ello, pero la carga de la prueba comesponde en estos casos al
deudor”®

Esto se justifica plenamente en razén de que siendo los alimentos la
primera y mas importante de las relaciones familiares, los sujetos primarios
de la relacién son los propios conyuges; ya que siempre se ha considerado

% AMPARQ DIRECTO 3053/95. Yolanda Urtiola Molina. 15 de Junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente. José Becerra Santiago. Tesis 130C. 28, con pagina 231.

8 AMPARO DIRECTO. 5278/1974. Alfonso Emmanuei Vallaria Godoy. Febrero 12 de 1976. 5
votos. Ponente: Maestro J. Ramén Palacios Vargas. 3%, Sala. Informe 1976. Segunda Parte. Tesis
15. P.17.
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el matrimonio como una forma legal de creacion de una nueva célula
familiar.

b)CONCUBINATO: Los concubinos también estan obligados a darse
alimentos en forma reciproca, asi lo sefiala el articulo 302 del Codigo Civil
cuando se cumplen los requisitos que establece el articulo 1635 del
ordenamiento sefalado, en este aspecto la figura del concubinato presenta
algunas caracteristicas que lo hacen diferente al matrimonio, pues se le
considera como una integracion sexual con una duraciéon minima de cinco
afos en forma permanente entre un hombre y una mujer o que hayan tenido
hijos y sin tener obstaculos para contraer matrimonio no se han casado.
Como consecuencia, una vez terminada la refacion del concubinato, no hay
responsabilidad alimentaria, ya que es una relacion de hecho, por lo que no
existe seguridad para ninguno de los concubinos, ain cuando hayan
transcurrido cinco afios de vida en comin de los mismos, no adquiere el
caracter de permanente, pues solo es un requisito para que pueda adquirir
alimentos pero nada garantiza que subsista a partir de ese tiempo.

En este sentido Manuel Chavez Asencio manifiesta: “La obligacion
alimentaria deriva del compromiso juridico, pablico y permanente de vida
conyugal que es el matrimonio, que estad sancionado en la ley, y por las
caracteristicas sefialadas se da seguridad y plena proteccion a los
conyuges. En el concubinato no hay compromiso juridico alguno, es un
simple hecho en el que ciertamente interviene la voluntad, pero no la
voluntad que genera un compromiso juridico, razén por la cual se estima
gue los alimentos tienen un caracter de indemnizacion especialimente si se
contempla que la mujer justifica su derecho por la labor que realiza en la
casa, atendiendo a los hijos y el hogar que le impide obtener remuneracion

econdmica”.®”

EICHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit. P.480.
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que den otros parientes, al respecto Sara Montero seinala: “El deber de los
padres de ministrar alimentos a sus hijos deriva de la procreacion, pues no
existe mayor responsabilidad para cualquier sujeto que dar la existencia a
nuevos seres. No hay otro ser en nuestro mundo mas desvalido que el
humano al nacer, para subsistir necesita cuidados y nadie estd mas
obligado a los mismos, que los autores de su existencia: sus
progenitores.”

Para el caso de divorcio de los padres, la legisiacion mexicana prevé que la
obligacion de éstos queda garantizada, pues sefiala al Juzgador que
conozca del juicio de divorcio y mientras se resuelve, debera dictar las
medidas pertinentes para asegurar la subsistencia de los hijos a quienes
hay obligacion de alimentar, (articulo 282, Fraccion {1l del Codigo Civil). Por
su parte el articulo 287 del misme ordenamiento indica que una vez
ejecutoriado el divorcio, los consortes divorciados contindan con la
obligacion de alimentar a sus hijos, en proporcion a sus bienes e ingresos
hasta que sus descendientes lleguen a la mayor edad. Los hijos nacidos
fuera de matrimonio, tendran derecho a exigir alimentos en vida de sus
progenitores, y a la muerte de ellos podran exigir el pago de la pensién
alimenticia que les corresponde como descendientes en primer grado,
siempre y cuando hayan sido reconocidos por el padre, la madre o ambos
(articulo 389).

La obligacién alimentaria que se impone a los padres respecto de sus hijos
nace de la filiacidn. La prestacion de alimentos del padre y la madre a favor
de sus hijos no requiere que el descendiente menor de edad deba probar
que carece de medios econdmicos para exigir que aquélla obligacion se
haga efectiva, basta que el hijo pruebe su situacién como tal y su estado de
minoridad para que sus padres deban cumplir con Ia obligaciéon de darle
alimentos.

) MONTERO DUHALT SARA. Op. Cit. P.75.
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Beltran de Heredia nos da su opinién con respecto a la forma de
proporcionar los alimentos por parte de los padres en relacion a sus hijos,
asi manifiesta: “De dos formas..pueden los padres subvenir a las
necesidades de los hijos: mediante el cumplimiento del poder deber de la
patria potestad y mediante el cumplimiento de la estricta obligacién legal de
los alimentos. La primera tiene lugar cuando los hijos no estan
emancipados y por estar sometidos a la patria potestad, tienen derecho a
ser alimentados, educados e instruidos por sus padres viviendo en su
compaiiia; y 1a segunda tiene lugar cuando los hijos una vez emancipados y
salidos de la patria potestad, se encuentran en estado de necesidad”.”™

Sin embargo los menores o incapacitados no pueden comparecer por si
mismos ante el Juez de lo Familiar para solicitar la pension alimenticia que
les corresponda; ante esta circunstancia, nuestra legislacion faculta a
determinadas personas para que intervengan en la solicitud de alimentos,
para una o varias personas; asi lo determinan los articulos 315 y 316 del
Cadigo Civil que sefialan:

Articulo 315.-“Tienen accion para pedir el aseguramiento de alimentos:

I.- El acreedor alimentario;

I1.- Et ascendiente que e tenga bajo su patria potestad;

[1.- El tutor,

IV.- Los hermanos y demas parientes colaterales dentro de! cuarto grado;
V.- El Ministerio Publico”.

Articulo 316.-“Si las personas a que se refieren las fracciones i, Il y IV del
articulo anterior no pueden representar al acreedor alimentario en el juicio
en que se pida el aseguramiento de alimentos, se nombrara por el Juez un
tutor interino”.

¥ CITADO POR PEREZ DUARTE Y NORONA ALICIA ELENA. Op.Cit. P.82.
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Primordialmente los padres son los primeros obligados a proporcionar -
alimentos para sus hijos, sin embargo la propia legislacién establece que
cuando estén imposibilitados los padres o a falta de ellos, la obligacion
recaerd en los ascendientes por ambas lineas que se encuentren mas
proximos en grado. (articulo 303).

d)DESCENDIENTES CON RELACION A LOS ASCENDIENTES.-
Atendiendo al principio de reciprocidad que tienen los alimentos, los hijos
deben otorgar alimentos a sus padres en el caso de que éstos Ultimos lo
necesiten, a falta o cuando exista imposibilidad de los hijos, la obligacion
recaera en los descendientes que se encuentren mas préximos en grado
(articulo 304).

En este punto Giorgio Vecchio afirma: “ya por el nacimiento del individuo se
establece una relacién que constituye un vinculo de justicia entre los
progenitores y el venido a la vida. Los primeros no pueden eximirse de la
obligacion de asistir al nuevo ser hasta que se haya formado de modo
pleno. Este a su vez, tiene un débito con aquéllos que le dieron la vida y
asistencia. No se trata de una mera relacion moral, sino conjuntamente
ademas, de un vinculo juridico, porque la obligacién de una parte
corresponde una valida pretension o exigencia de la otra® ™"

Los hijos tienen obligacion de otorgar alimentos a sus padres y ello se
justifica plenamerite por un principio de ética y plena reciprocidad, en los
casos en que los ascendientes se encuentran necesitados por enfermedad,
senectud u otras circunstancias, ya que los hijos recibieron tanto la vida
como la subsistencia por muchos afios, que es lo que se lleva la formacion
de un ser humano, hasta que se pueda valer por si mismo y en forma
proporcional a sus posibilidades econémicas, encontrando otra
caracteristica de los alimentos que es la proporcionalidad, también existe la
divisibilidad pues siendo varios los hijos y teniendo todos la posibilidad de

7 CITADO POR PEREZ DUARTE Y NORONA ALICIA ELENA. Op. Cit. P. 80
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dar alimentos, se puede dividir la obligacién entre todos ellos. Los hijos
nacidos fuera de matrimonio pero reconocidos por el padre, la madre o
ambos tienen también la obligacion de proporcionar alimentos a sus padres.

A este respeclo, cabe una opinion muy personal, ya que pienso que o
anterior a veces no se lleva a cabo, puesto que hay algunos hijos muy
ingratos que en vez de ayudar a sus padres se desentienden de ellos y los
abandonan, ya sea dejando el hogar o los recluyen en algan asilo.
€)COLATERALES.- El articulo 305 del Cadigo Civil, establece que: A falta o
por imposibilidad de los ascendientes o descendientes, la obligacion recae
en los hermanos de padre y madre, en defecto de éstos en los que fueren
de madre solamente, y en defecto de ellos, en los que fueren soélo de padre.
Faltando los parientes a que se refieren las disposiciones anteriores, tienen
obligacién de ministrar alimentos los parientes colaterales dentro del cuarto
grado. Ello en virtud de que los colaterales mas cercanos en grado son los
hermanos. Los colaterales tienen obligacion de otorgar alimentos a los
menores de edad, asi como a los incapacitados, extinguiéndose ésta en
relacion a los primeros, cuando llegan a la mayoria de edad y por lo que
respecta a los segundos mientras subsistan las circunstancias que dieron
lugar a 1a obligacién. (articulo 306).

f)ADOPCION.- En este tipo de parentesco la forma de otorgarse alimentos
es también reciproca segun l[as necesidades del acreedor y las
posibilidades econémicas del deudor, ésta obligacion se crea unicamente
entre adoptante y adoptado, dado que este parentesco crea los mismos
derechos y obligaciones que el parentesco legitimo entre padre e hijo.

Se sanciona la responsabilidad del adoptante asi como la ingratitud del
adoptado para establecer de esta forma la obligacién alimentaria entre ellos,
como si se tratara de padre e hijo o madre e hijo consanguinec. Deben
existir los medios econdmicos suficientes por parte del adoptante para
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proveer de todo lo necesario al adoptado, debe gozar de buenas
costumbres para que se pueda autorizar la adopcion, que ambos conyuges
(en caso de cumplir con lo establecidc en la legislacion civil
correspondiente) estén de acuerdo para considerar al adoptado como su
propic descendiente, de 12 misma forma el adoptante estard en posibilidad
de darle nombre y sus apeliidos al adoptado, debiéndose asi establecer en
el acta de adopcién respectiva. (articulos 390, fraccion Il, 391 y 395 del
Cédigo Civil). '

Nl.4.- “CARACTERISTICAS QUE RIGEN A LOS ALIMENTOS”.

Se reputan como caracteristicas de la obligacion alimentaria:
a)RECIPROCIDAD: Segun lo preceptuado por el articulo 301 del Cédigo
Civil: “La obligacion de dar alimentos es reciproca el que los da tiene a su
vez el derecho de pedirlos”. Esto es que el acreedor alimentario puede
convertirse en deudor alimentario y este en acreedor, ya que las
condiciones en la vida de una persona pueden cambiar, un dia puede tener
posibilidades econdmicas y al siguiente dejar de tenerlas y entonces
necesitard que alguien le suministre lo suficiente para sobrevivir. Como
esta caracteristica establece corresponsabilidad entre el acreedor y el
deudor alimentario, algunos autores no estan de acuerdo con tal afirmacion,
sdsteniendo que el derecho de alimentos de una de las partes no es causa
del derecho de la ofra, sino que se encuentra en la norma juridica y en
dltima instancia en el vinculo familiar entre ambas, tal razonamiento en
apariencia puede ser comecto, sin embargo, no se trata del origen de la
obligacién, sino que ésta caracteristica se da en respuesta al momento
determinado que las circunstancias cambien, es decir, se trata de la
subsistencia del acreedor y de la solidaridad del deudor frente a esas
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realidades relacion que puede invertirse en un futuro y debe exigirse una
respuesta similar a la que ofrecid en su momento el deudor. A este
respecto el articulo 303 sefiala: “Los padres estan obligados a dar alimentos
a sus hijos... y el articulo 304 establece la obligacion de dar alimentos de los
hijos a los padres”. Esta caracteristica se da igualmente entre conyuges
segun lo establece el apartado 302 del Cédigo citado, misma situacion que
prevalece entre concubinos. El principio de reciprocidad subsiste en ciertos
casos de divorcio, con excepcion en aquéllos casos en los que por
sentencia se obliga a unc solo de los exconyuges a pagar alimentos a favor
del otro, en este caso no puede existir la reciprocidad, como tampoco en los
supuestos en los que los alimentos tienen como fuente un acto
testamentario.

“El caracter de reciprocidad de la pensién alimentaria permite también que
las resoluciones que se dicten sobre esta materia, nunca adquieran el
caréacter de definitivas, pues independientemente de que puedan cambiar en
cuanto al monto de la pension, segun las condiciones econdémicas del
deudor y las necesidades del acreedor, puede darse el caso de que se
invierta la situacion juridica cambiandose los titulos que en la relacién
desempenan las partes” ("

b)PROPORCIONALIDAD: Estad consagrada en el articulo 311 del
multicitado Codigo en consulta: “Los alimentos han de ser proporcionados a
las posibilidades del que debe darlos y a las necesidades de quien debe
recibifos...” con la finalidad de mantener de mantener un equilibrio entre las
necesidades del acreedor y las posibilidades del deudor. Ahora bien en

. cada caso concreto es al Juez al que le corresponde determinar esa

proporcion. El Legislador tratando de establecer que al acreedor alimentario
no le falte lo indispensable para su manutencién, y por otro lado, tratando de

proteger al deudor para que no se vea obligado a dar mas de lo que en

2 ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P.167.
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realidad tiene, no debe sacrificar su propio sustento para atender el de su
acreedor. A través de esta caracteristica se busca consagrar el principio de
equidad. A este respecto la Jurisprudencia sefiala: “ ALIMENTOS, SU
PROCEDENCIA Y PROPORCIONALIDAD.- El articuto 311 del Cddigo Civil
vigente en e! Distrito Federal, establece la proporcionalidad entre la
posibilidad del que debe dar los alimentos y la necesidad del que debe
recibirlos, por lo que en consecuencia, para la procedencia de la accién, es
suficiente que el actor acredite tanto la calidad con que los solicita, como
que el demandado tiene bastantes para cubrir la pensién reclamada; pero
como por lo que respecta a la necesidad del acreedor alimentista si bien
dicho precepto no supone que éste se encuentre precisamente en la
miseria, de manera que por €l hecho de tener bienes propios, ya no
concurre la necesidad de recibir alimentos, sin embargo ante la prueba del
demandado, sobre que el actor tiene bienes propios y recibe integros los
productos de ellos, este queda obligado a comprobar la insuficiencia de
tales productos para atender a sus necesidades alimenticias que deben
cubrirse con la pension que le reclama, pues tanto la posibilidad del
demandado para suministrar los alimentos, como la necesidad del actor
para recibirlos, son requisitos que deben concurrir para determinar la
proporcionalidad de la pensién alimenticia™. ¢

Con la reforma del 27 de Diciembre de 1983 al articulo 311 del Cédigo Civil
para el Distritc Federal, se establecid un reajuste automatico a las
pensiones alimenticias por convenio o sentencia, con el fin de que dicha
proporcionalidad continue vigente a través del tiempo en que la relacién
acreedor-deudor exista. Queda establecido que la pension alimenticia
tenga un incremento anual minimo equivalente al aumentc porcentual del
salaric minimo, excepto cuandc el deudor alimentaric no obtuvo un
incremento en sus ingresos en la misma proporcién, en este caso la pension

T AD.4237/74. Nov.1975. 5 votos. P. Rafael Rojina Villegas.3®.Sata. Séptima Epoca. Vol.LOXII
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se debera ajustar a la situacién concreta, por ello la carga alimenticia debe
tener una justa proporcidon y un sano equilibrio entre ia posibilidad y la
necesidad, de esta manera podemos establecer que por un lado el acreedor
alimentario debe recibir lo necesario para su manutencién y por el otro, e!
deudor no debe sacrificar su propio sustento por atender el de aquél. De no
contar con los recursos suficientes el deudor para satisfacer las
necesidades del acreedor, la obligacion debera ser cubierta como fo
sefialan los articulos 303, 304, 305 y 306 del Cédigo Civil.

Sin embargo, “desgraciadamente en México, los Tribunales han procedido
con entera ligereza, violando los principios de humanidad al restringir de
manera indebida las pensiones generales de menores y de la esposa
inocente en los casos de divorcio. La regla contenida en el articuio 311del
Cadigo Civil, se ha interpretado con un franco criterio de proteccion para el
deudor alimentario, traicionando el fin noble que se propone la ley en esta
institucion. Es evidente que no puede exigirse al Juez que proceda con un
criterio matematico infalible al fijar la pension alimenticia, pero en ia mayoria
de los casos se advierte que teniendo elementos para estimar los recursos
del deudor, se calculan los alimentos de sus hijos y de su esposa en los
casos de divorcio, en una proporcién muy inferior a la mitad de los ingresos
del padre. Es decir, deliberadamente se acepta que toda una familia que de
acuerdo con la ley merece la debida proteccién juridica tenga que vivir con
alimentos que corresponderian a una tercera o cuarta parte de los ingresos
totales del deudor, dejandose a este para su sola sub3|stenc:|a la mayar
parte de los mismos™, 7%

CMPRESCRIPTIBILIDAD: E! articulo 116 0 del Codigo Civil, establece que
la obligacion de dar alimentos es imprescriptible, esto es, no tiene tiempo
determinado de nacimiento ni de extincion y por elio no es posible que corra

™ ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P.176.
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la prescripcion, en virtud de que surge de la necesidad del acreedor y
capacidad del deudor alimentario, subsistiendo mientras se den estos dos
factores, sin importar el transcurso del tiempo. Por lo que se refiere a la
prescripcion de las pensiones alimenticias vencidas los articulos 2950 y
2951 del mismo ordenamiento, previenen que la transaccion que verse
sobre el derecho a recibir alimentos serd nula, pero podra hacerse
transaccion sobre cantidades ya vencidas. “De lo anterior se puede deducir
que el derecho que se tiene para exigir alimentos no se extingﬁe por el
transcurso del tiempo, en tanto subsistan las causas que motiven la citada
prestacion, ya que por su propia naturaleza se va originando diariamente”.
7%

Cuando hablamos de la imprescriptibilidad de la obligacién alimentaria nos
referimos a la prescripcién negativa, no puede perderse el derecho a recibir
alimentos por no haberlo ejercitado o haberlo abandonado temporalmente,
mientras subsistan las causas que motivan la obligacion. Por o que el deber
de alimentos no tiene un tiempo fijo de mantenimiento ni de extincién, pues
surgira cuando coincidan las circunstancias de necesidad y posibilidad entre
las partes que conforman esta obligacion. Respecto a las pensiones
alimenticias ya vencidas, el deudor no puede quedar liberado por el hecho
de que hayan transcurrido ciertos plazos y el acreedor no le exija las
pensiones vencidas, pues para el futuro siempre tiene la obligacién de
proporcionar alimentos y aun cuando el acreedor. no hubiera exigido las
pensiones anteriores, este hecho no lo priva de la facultad para que si
demuestra necesidad presente, pueda obtener para-el futuro el pago de los
alimentos que requiera.

d)DIVISIBILIDAD: La obligacién es divisible cuando tiene por objeto una
prestacion susceptible de cumplirse parcialmente, por lo que la obligacion
alimentaria lo es, ya que puede fraccionarse parcialmente entre los diversos

" BIDEM. P.173.
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deudores que en un momento determinado estén obligados hacia el

acreedor otorgandose mediante pagos periddicos en forma semanal,
quincenal o mensual, siendo perfectamente divisible la obligacion entre los
deudores. La obligacién de dar alimentos puede ser satisfecha por uno o
varios individuos a la vez, dependiendo de las posibilidades econdmicas de
los obligados y de las necesidades que tengan los acreedores para
recibidos. El fundamento de la divisibilidad de los alimentos son los
articulos 312 y 313 del Cédigo Civil que estatuyen que si fueren varios los
que deben dar los alimentos y todos tuvieren posibilidad para hacerlo, el
Juez repartird el importe entre ellos, en proporcién a sus haberes y si solo
algunos tuvieren posibilidad entre ellos se repartird el importe de los
alimentos y si uno solo la tuviere, €l cumplira inicamente con la obligacion.
“Por consiguiente la divisibilidad ¢ indivisibilidad de las obligaciones no
depende del numero de sujetos obligados, sino exclusivamente de la
naturaleza del objeto de las mismas® 7

e)INEMBARGABILIDAD: “El fundamento para considerar que los alimentos
son inembargables, es que éstos tienen una funciéon social, son de orden
publico y tienen por objeto permitir que el alimentista pueda subsistir y
satisfacer sus necesidades. Es de justicia que no se prive a nadie de lo
fundamental para la vida, de que el derecho a los alimentos es
inembargable, pues de lo contrario seria tanto como privar a fa persona de
lo necesario para vivir’. "

Asi lo reconoce el articulo 544 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal en sus fracciones XIl Y XllI, que dicen textualmente lo
siguiente :

Articulo 544 -*Quedan exceptuadas de embargo:

% By1p. P.177.
0 MANUEL CHAVEZ ASCENCIO. Op. Cit. P.466.
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Xll - La renta vitalicia, en los términos establecidos en los articulos 2785 y
2787 del Codigo Civil.

Xlil.- Los sueldos y el salario de los trabajadores en los términos que
establece la Ley Federal del Trabajo, siempre que no se trate de deudas
alimenticias o de responsabilidad proveniente de delito™.

“Los alimentos son inembargables dada Ia necesidad que de ellos tiene el
acreedor alimentario. No es pbsible que el Legislador permita destinar las
pensiones alimenticias a cubrir otros renglones que los necesarios para la
subsistencia de! alimentista. Los alimentos suponen el estado de necesidad
del acreedor alimentista, por tanto han de ser protegidos de los intereses
que los deudores de dichos acreedores pudieren tener sobre tales recursos.
La pension alimenticia es la garantia de subsistencia del alimentista, no
puede ser garantia de pago de otros créditos”. ™

Por las razones expresadas, ‘los alimentos no pueden ser objeto de
gravamen, pues necesitarian ser enajenables, a efecto de que el titular del
gravamen pudiese obtener el remate de los mismos para hacerse pago,
privandose asi al alimentista de los elementos necesarios para subsistir.
(79)

f)CARACTER PERSONALISIMO: “La obligacibn alimentaria es
personalisima, por cuanto depende exclusivamente de las circunstancias
individuales del acreedor y del deudor. Los alimentos se confieren
exclusivamente a una persona determinada, en razén a sus necesidades y
se imponen a otra persona determinada, tomando en cuenta, su caracter de

pariente, de conyuge o concubino y sus posibilidades econémicas”. %

Este caracter esta contemplado en los articulos 302 al 306 del Cédigo Civil,

a los que en multiples ocasiones hemos hecho referencia, los alimentos son

% PEREZ DUARTE Y NORONA ALICIA ELENA. Op. Cit. PP.127 y 128.
79 ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P.173.
®) CHAVEZ ASCENCIO MANUEL. Op. Git, P.455.
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esencialmente personalisimos ya que surgen de la relaciéon familiar que
existe entre los sujetos de la obligacién, de tal manera que el derecho de
alimentos sblo puede ser ejercitado por el acreedor y no por interpdsita
persona, Galindo Garfias sefiala en su obra; “Solo tiene derecho a exigir su
cumplimiento aquélla persona que se encuentra en la situacion juridica de
pariente dentro del cuarto grado colateral y de ascendiente o descendiente
del deudor alimentario, el crédito alimentario no es cesible a favor de un
tercero, nadie se puede colocar en el lugar del acreedor para exigir €l pago
de alimentos, cuando lo exige un tercero siempre sera en nombre del
deudor alimentista”.®"

De aqui se desprende que también los alimentos seran intransferibles, en
razén del interés de que la pension que se aplique s0lo sirva para satisfacer
las necesidades det acreedor y por lo tanto no puede cederse ni transmitirse
el crédito que se genere, ni por herencia, ni durante la vida del acreedor y
deudor.

En el caso de los menores de edad, la madre por las facultades que le
confiere la patria potestad puede demandar loa alimentos en representacion
de sus hijos. “Puede haber un probiema de conflicto para un caso no
regulado en [a ley, cuando pueden estar simultaneamente avocados a
prestar alimentos, tanto los padres como los hijos del alimentista. En este
supuesto en los articutos 303 y 304 no se establece una solucién para los
anterior, el Juez segun las circunstancias perscnales del caso, asi como de
acuerdos con las excepciones que se formulen y las pruebas que se rindan,
tendra que decidir si la deuda alimenticia recae preferentemente sobre los
padres o los hijos del acreedor”. ©2

g)INTRANSIGIBILIDAD: Sobre este particular tratan los articulos 321,
2950 fraccion V, asi como el 2951 del Cadigo Civil, el primero de ellos

®" GALINDO GARFIAS IGNACIO Derecho Civil Primer Curso, Personas y Familia. Ed. Porria.
P.463.

&2 ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P.170.
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sefnala que el derecho a recibir alimentos no es renunciable ni puede ser
objeto de transaccién, el segundo confirma lo anterior en su fraccién. V,
estableciendo que seran nulas las transacciones que versen sobre el
derecho de recibir alimentos, el tercero hace referencia a que podra haber
transaccion sobre las cantidades que ya sean debidas por alimentos. “Por
transaccion se entiende un contrato por virtud del cual las partes
haciéndose reciprocas concesiones terminan una controversia presente o
previenen una futura, con el fin de alcanzar la certidumbre juridica en cuanto
a sus derechos y obligaciones, que antes de |a transaccién se presentaban
como dudosos, en materia de alimentos no puede existir duda en cuanto al
alcance y exigibilidad del derecho y la obligacién correlativa...por otra parte
como en toda transaccién se hacen concesiones reciprocas seria muy
peligrosc permitir que los acreedores necesitados celebren ese contrato, ya
que en muchos casos aceptarian prestaciones indebidamente reducidas, de
las que conforme a derecho debieran exigir, impidiéndose asi el fin
humanitario que se persigue con esta noble institucion juridica. Ademas si el
acreedor alimentista hiciera concesiones en cuanto al monto mismo de la
deuda y en cuanto a su exigibilidad sujetandolo a términos y condiciones
haria una renuncia parcial de su derecho y esta renuncia esta prohibida por
el articulo 3217,

h)PREFERENTE: La obligacién atimentaria debe ser cumplida con
antelacidén a otras deudas en favor de todo acreedor que acredite
plenamente su parentesco. Es necesario que se establezca el orden en que
deben otorgarse los alimentos con relacion a otras obligaciones, para que
de esta manera pueda garantizarse y proporcionarse a una persona
determinada. El articulo 165 del Cddigo Civil establece: “Los conyuges y los
hijos en materia de alimentos tendran derecho preferente sobre los ingresos

y bienes de quien tenga a su cargo el sostenimiento econdmico de la familia

®HBIDEM. P.175.
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y podran demandar el aseguramiento de los bienes para hacer efectivos
estos derechos”. Sin embargo Manuel Chavez Asencio sefala: “El
problema de la preferencia en esta materia se origina en el caso de
concurso, pues existen acreedores privilegiados dentro de los cuales no se
encuentran los acreedores alimenticios”. 4

El articulo 2994 al referirse a los créditos preferentes establece que una vez
que se hayan pagados estos y en caso de que sobren bienes, con ellos se
pagara a los acreedores por alimentos, (acreedores de primera clase). De
lo anterior se puede decir que cuando se trate de realizar pagos por
concepto de alimentos, y por ser un medio para |a subsistencia de un
individuo, gozara de la caracteristica de preferencia, mientras que cuando
se hayan contraido adeudos por alimentos tendrd que someterse a
concurso de acreedores. Si el deudor no tiene bienes suficientes para
garantizar sus deudas, desde un punto de vista humanitario, debe preferirse
el crédito de alimentos frente a créditos obreros o hipotecarios en razon de
la conservacion de la familia y su aseguramiento.

)INCOMPENSABILIDAD: Es necesario citar los articulos 2185 y 2192 det
Codigo Civil, pues en nuestro derecho existe una forma de extinguir las .
obligaciones que se denomina compensacion, misma que procede cuando
dos personas son deudores y acreedores entre si. El primero de los
mencionados establece que tiene lugar la compensacion cuando dos
personas retnen la calidad de deudores y acreedores reciprocamente y por
su propio derecho. Aun cuando la compensacion es una forma de terminar
con las obligaciones, ia misma no surtird efectes cuando se trate de
alimentos, pues se dejaria al acreedor alimentario sin lo necesario para
subsistir, asi lo establece la fraccion |1l del segundo articulo mencionado, al
decir, que la compensacioén no tendra lugar si una de las deudas fuere por
alimentos, por lo que ia obligacion alimentaria debe persistir hasta que el

®4 CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit. P. 468.
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acreedor pueda valerse por si mismo, por ello la obligacién no puede
extinguirse por compensacion, pues las necesidades del acreedor
alimentario pueden cambiar en un momento determinado. “Tratandose de
obligaciones de interés pudblico y ademas, indispensables para la vida del
deudor, es de elemental justicia y humanidad el prohibir la compensacién
con otra deuda, pues se daria el caso de que el deudor quedara sin
alimentos para subsisti’. ® “Es obvio que la compensacién no puede
tener lugar, no es posible dejar a alguna de las partes en una situacién de
carecer de lo necesario para subsistr,. En caso de que fueran
compensables de todas maneras seguiria viva la obligacién del deudor de
dar la pensién correspondiente a su acreedor alimentario®.

JJASEGURABILIDAD: La obligacién de dar alimentes tiene como objeto
conservar la vida del acreedor alimentario, en este sentido el Estado se
interesa en que tal obligacién se cumpla a través de los medios legales de
garantia existentes como la hipoteca, prenda, fianza o depésito de cantidad
bastante para cubrir alimentos o cualquiera otra forma de garantia suficiente
a juicio de Juez (articulo 317 del Codigo Civil). Ante esta circunstancia
nuestra legislacion faculta a determinadas personas para que intervengan
en la solicitud de alimentos para una o varias personas, asi lo determinan
los articulos 315 y 316 ya citados con anterioridad, del mismo
ordenamiento legal invocado. lIgnacio Galindo Garfias respecto al deudor
alimentario, establece lo siguiente: “El salario que perciba el deudor
alimentista, garantiza el pago de la deuda por alimentos a su cargo y a favor
de {a esposa, ascendientes, hijos, y nietos, por medio de ios descuentos
que por orden de Autoridad Competente y a solicitud del acreedor debe
hacerlo el patron, para entregar su importe a este ultimo de acuerdo con la
disposicion del articulo 110 fraccion V de la Ley Federal del Trabajo, que

9 2OJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P. 80.
®8 CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit. P.469.
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autoriza esta excepcion a |a regla que prohibe descuentos en los salarios de
los trabajadores”. ©7

Previniendo el estado la necesidad del acreedor y tomando en cuenta las
posibilidades econémicas del deudor alimentario, obliga a este aitimo a
garantizarle los recursos necesarios para poder subsistir. Lo anterior se
justifica en virtud de que la ley impone a los parientes mas proximos la
obligaciéon de proporcionarse alimentos en vida cuando concurran
determinadas circunstancias, ya que si entre los miembros de la sociedad la
obligacién de la asistencia es un deber moral, en la relacion familiar la
obligacién adquiere un caracter legal.

kK)NO SE EXTINGUE POR SU CUMPLIMIENTO: Las obligacicnes en
general se extinguen por su cumplimiento, en relacién a los alimentos esto
no sucede, en virtud de que siendo elemental satisfacer todas las
necesidades que comprenden los mismos; la obligacidn continua en tanto
subsiste la necesidad del acreedor y la posibilidad econdémica del deudor, se
puede decir, que la obligacién alimentaria es de tracto sucesivo, se cumple
de momento a momento, porque se requiere que las prestaciones debidas
sean proporcionadas con cierta perioricidad, siendo facultad exclusiva del
Juez competente determinaria.

HIRRENUNCIABILIDAD: La obligacion alimentaria no puede ser objeto de
renuncia, se trata de un derecho al que no se puede renunciar al futuro,
aunque si a las pensiones vencidas, ya que en la relacién predomina el
interés pablico y permitir su renuncia equivaldria autorizacion al acreedor
alimentaric a morir de hambre, ello aunado a que de ser asi la carga que
pesa sobre las instituciones publicas seria mas onerosa, sobre este
particular e articulo 321 del Cédigo Civil menciona: “El derecho a recibir
alimentos no es renunciable ni puede ser objeto de transaccién”. Se puede
observar que el derecho a recibir alimentas no es un simple derecho

&7 GALINDO GARFIAS IGNACIO. Op. Cil. P.466.
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individual sujeto a la libre disposicién del particular, se trata de un derecho
protegido por razén y en vista de un interés publico y ain en contra de la
voluntad de su titular. El motivo que tuvo el Legislador para declarar
irenunciable a este derecho, obedece a que tiene como objetivo garantizar
€l derecho a |a vida del acreedor alimentista, es por eso que si permitiera
renunciar a el, equivaldria a dejarlo en estado de indefension.

m)SUCESIVA Y ALTERNATIVA: Existe un ordenamiento establecido por la
ley para ministrar los alimentos cuando existe imposibilidad para otorgarlos
por parte de los padres, este ordenamiento esta basado en el parentesco
consanguineo, sea ascendiente, descendiente o colateral en los grados que
marca la propia ley. Se permite reclamar sucesivamente los alimentos a
otros parientes cuando el que estd obligado en primer plano esta
imposibilitado, si los padres faltan, son los abuelos por ambas lineas los que
sucesivamente tendran que afrontar la obligacion, en caso contrario si los
hijos faitan para suministrar alimentos a los padres, son los nietos los que
absorben la obligacién, si faltan los ascendientes o descendientes la
obligacion recae en los hermanos de padre y madre, en defecto de estos los
que fueren de madre o los que fueren solo de padre, faltando todos los
anteriores, tienen obligacion de suministrar alimentos los parientes
colaterales dentro del cuarto grado, dando alimentos a los menores y hasta
los dieciocho anios y a los incapacitados.

Es una obligacion alternativa porque se puede cumplir de dos maneras, ya
sea incorporando al acreedor al hogar del deudor o bien concediéndole una
pension alimenticia. El maestro Magallon califica esta caracteristica como
‘cumplimiento alternativo por incorporacion”. Este concepto entrafia una
regla que permite reclamar subsidiariamente los alimentos a otros parientes
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cuando el obligado principal esta imposibilitado para cumplir con su carga”™.
(88

n)INDETERMINADA Y VARIABLE: Se refiere al monto de la obligacion
alimentaria en razon de que la ley no puede establecer un parametro o
medida para cumplir con dicha obligacion, debido en parte a que las
necesidades y posibilidades de acreedores y deudores son diversas y
variables. Como consecuencia de esto surge el caracter provisional que
tiene la fijacion del monto porque este aumentara o disminuira. Por lo que
el Juez haciendo uso de su poder discrecional podra decidir la cuantia de.la
deuda, estableciéndolo el Cadigo de Procedimientos Civiles en el articulo 94
parrafo segundo que a la letra dice:"....las resoluciones judiciales firmes
dictadas en negocios de alimentos...pueden alterarse y modificarse cuando
cambien las circunstancias que afecten el ejercicio de la accién que se
dedujo en el juicio correspondiente”. Esto es que la sentencia que se dicta
en materia de alimentos nunca tendra e! caracter de firme o cosa juzgada,
de ahi que se lleve a cabo un procedimiento para establecer una pension
provisional que variara segin las posibilidades y exigencias de los sujetos
de |a obligacién (articulo 943 C.P.C.).

Asimismo este monto siempre podra ser actualizable, de acuerdo con el
articulo 311 del Cédigo Civil, al indicar que “...determinados por convenio o
por sentencia los alimentos tendran un incremento automatico minimo
equivalente al aumento porcentual de! salario minimo diario vigente en el
Distrito Federal, salvo que el deudor alimentario demuestre que sus
ingresos no aumentaron en igual proporcion...”

De io anterior se desprende que los alimentos seran indeterminados por lo
que respecta a su incremento, y que se ajustara en forma automatica sin
mediar resolucion judicial. Aungue también el monto puede variar en

® MAGALLON IBARRA JORGE. Instituciones de Derecho Civil. Tomo II. Ed. Porria. 1988
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beneficio del deudor pues puede haber una reduccién en la cuantia que
dependera, desde luego de las circunstancias que se presenten como en el
caso de que se reduzca el numero de acreedores alimentarios. “Los
alimentos han de ser proporcionados a la posibilidad del que debe darlos y
a la necesidad del que debe recibirlos”. De esta norma se desprende que la
fijacién del monto de los alimentos es susceptible de aumentar o disminuir
conforme sea la posibilidad econémica del deudor y las necesidades del
acreedor”. &9

lii. 5.- “FORMAS DE CUMPLIR CON ESTA OBLIGACION ALIMENTARIA
Y CAUSAS QUE LA EXTINGUEN”,

En el Derecho Civil Mexicano existen dos formas de cumplir con la
obligacién de otorgar alimentos:
A)Asignando una pension competente en efectivo al acreedor atimentista y,
B)incorporandolo al seno de la familia.
Normalmente corresponde al deudor decidirse por alguna de ellas, con la
finalidad de que al hacer su eleccién le sea menos gravoso, siempre que no
exista impedimento legal o moral para ello.
En relacion a este tema Edgar Baqueiro y Rosalia Buenrostro, manifiestan:
“Si la obligacién alimentaria se cumple a través de una pensién en efectivo,
esta debe ser realmente en efectivo y no en especie; el deudor no podra
liberarse ofreciendo alimentos al acreedor ni éste debera presentarse al
domicilio de aquél u ofro lugar que se senale para tomar sus alimentos.

85 AMPARO DIRECTO. 1521/1973, Eugenia Garcia de Castro por si y en representacion de Lidia
Verénica y José Angel Castro Garcia. Octubre 18 1973, 5 votos. Ponente. Mtro. Mario Ramirez
Vazquez. Tercera Sala Séptima Epoca. Vol 58. Cuarta Parte p. 13, (visible en ediciones maya.
Actualizacién IV, P.102).
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Tampoco puede el acreedor pretender que se le de determinado capital,
pues las pensiones son periddicas, generalmente mensuales o quincenales”
(80)

Los mismos autores en relacion al siguiente inciso precisan que: “Cuando la
obligacién alimentaria se cumple incorporando al acreedor al hogar del
deudor, debe ser en el hogar de éste y no en otro equivalente. Esta forma
de cumplimiento usualmente se da cuando se trata de menores ¢
incapacitados, ya que ello implica cierta dependencia. La incorporacion no
procede en el caso del cényuge divorciado, ni cuando haya impedimento
moral o legal para que el deudor y el acreedor vivan juntos”. "

Si el acreedor se opone a ser incorporado debera justificar su negativa para
vivir con ta famitia del deudor. Por lo que respecta a este dltimo, en caso de
que se niegue a dicha incorporacion bastard que pague la pension
correspondiente para que su obligacion pueda ser satisfecha. De lo anterior
se puede establecer que cuando la familia vive unida, los padres son los
encargados de proveer todo lo necesario para la alimentacion tanto de ellos
como de sus hijos, asi como de poner toda su atencién, cuidado y esmero
con la finalidad de mantener su hogar integrado.

El fundamento lo encontramos en el articulo 309 del Céadigo Civil que dice:
“El obligado a dar alimentos cumple la obligacién asignando una pensién
competente al acreedor alimentario, o incorporandolo a la familia. Si el
acreedor se opone a ser incorporado, compete al Juez, segun las
circunstancias fijar la manera de ministrar los alimentos”, a su vez el articulo
310 senfala que: “El deudor alimentista no podra pedir que se incorpore a su
familia el que debe recibir alimentos, cuando se trate de un conyuge
divorciado que reciba alimentos del otro, y cuando haya inconveniente legal

% BAQUEIRO ROJAS EDGAR Y BUENROSTRO BAEZ ROSALIA. Derecho de Familia y
(Sggcesiones. Facuttad de Derecho. U. N. A. M. Ed. Harla. México, 1990. P. 31.
IDEM.
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para hacer esa incorporacioén”. Con respecto a la manera de cumplir con su
obligacion, es resultado del criterio del Juez quien esta obligado a examinar
todas las circunstancias que rodean al acreedor y al deudor, atn los
aspectos de caracter familiar que de alguna manera pueda impedir el
cumplimiento oportuno de la obligacidn. Magallén considera que los
alimentos se pueden cumplir alternativamente y les atribuye la caracteristica

de cumplimiento alternativo por incorporacion.

La Suprema Corte de Justicia en su jurisprudencia, que enuncia que si el
acreedor alimentario no demuestra la impoesibilidad de vivir con el deudor,
tendra que incorporarse. “ALIMENTOS. INCORPORACION DEL
ACREEDOR AL DOMICILIO DEL DEUDOR. PROCEDENCIA DE LA
ACCION. (LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN).- Es evidente
que la Sala responsable esta en lo justo al revocar a resolucion revocada y
declara procedente la accién intentada por el actor, consistente en la
incorporacion de la acreedora alimentista en el domicilio del deudor, si de
autos se desprende que aunque la demanda se opuso en a la incorporacion
en el juicio natural, alegando obstaculos legales y morales para ello,
consistentes en que su esposo ha ejercitado cierta conducta hacia ella que
hace imposible que ante esta situacion pueda volver a vivir al lado de él, sin
embargo, no se desprende en manera alguna que la agravada haya
probado tales hechos en el juicio contradictorio del que emana el acto
reclamado, por lo que en esa virtud y de conformidad con el articulo 267
fraccion | del Codigo Civil para el Estado de Michoacan es inconcuso que el
obligado a dar alimentos cumple la obligacidn incorporando a su familia al
acreedor alimentista”®?

# RUIZ LUGO ROGELIO ALFREDOC. Compllacién de Jurdsprudencias y Ejecutorias Importantes
en Materia de Familia. 1917 a 1988. Tomo Ill. México, 1991. PP.77 Y 78.
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En la practica judicial observamos que la manera de obligar a cumplir con la
obligacién es por medio de la pensién alimenticia, fijada por un Juez sin que
sea usual la incorporacion del deudor al hogar del obligado.

Magation lbarra comenta que no es correcto, resulta redundante por qué
habla de incorporar a la familia a una persona que ya es parte de ellg;
recordemos que el parentesco es una fuente de los alimentos, entonces no
se puede proporcionar alimentos a una persona ajena al nucleo familiar; y
por otra parte no es correcto decir “pensidon competente”, pues
anticipadamente no podemos calificar lo que es competente o no lo es en
esta materia, su propuesta es la siguiente: “El obligado a dar alimentos
puede cumplir con su obligacion, asignando una pensién suficiente al
acreedor alimentario o incorporandolo a su propio hogar”. %

En este punto estoy de acuerdo con el citado autor, ya que no queda claro
que quiso decir el Legislador al establecer que el obligado a cumplir
alimentos lo hard mediante una pension competente, yo creo que esta
palabra se refiere a la capacidad de una persona para hacer algo, y la
obligacién alimentaria por si sola no hace nada, es el acreedor alimentario
al recibirla y administrarla quien le da un uso debido, lo comrecto también
pienso es que se hiciera una propuesta de reforma al articulo 309 del
Cédigo Civil modificando que en vez de ser una pension competente, lo sea
suficiente para que el acreedor alimentario pueda vivir holgadamente o
decorosamente, de acuerdo con las posibilidades del deudor obteniendo asi
quien necesite de la pension una suma de dinero justa.

®% MAGALLON IBARRA. Op. Cit. P. 77.
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CAUSAS QUE LA EXTINGUEN:

El Codigo Civil en su articulo 320 sefizla las causas por las que se pueda
dar por concluida la obligacion de otorgar alimentos:
“Articulo 320.- Cesa la obligacion de dar alimentos:
I.- Cuando el que |a tiene carece de medios para cumpliria;
Il.- Cuando el alimentista deja de necesitar alimentos;
lll.- En caso de injuria, falta o dafo graves inferiores por el alimentista
contra el que debe prestarlos;
IV.- Cuando la necesidad de los alimentos dependa de la conducta viciosa o
de la falta de aplicacioén al trabajo del alimentista, mientras subsistan estas
causas,
V.- Si el alimentista, sin el consentimiento del que debe dar los alimentos,

abandona la casa de éste por causas injustificables.

La fraccion |, se refiere al supueste de que el deudor alimentario carezca de
recursos para cumplimentar su obligacién y en el caso de que pueda
demostrar dicha carencia, la obligacion trasciende a los demas obligados,
pues el derecho del alimentista debe subsistir, mientras tenga necesidad,
sin embargo dicha causa no constituye la extincidon definitiva de la
obligacién, ya que lo que provoca es una suspension temporal en su
cumplimentacion pues depende unica y exclusivamente de la relacion
necesidad posibilidad que se da entre acreedor y deudor, lo anterior se
reafirma con el comentario de Sara Montero: “El obligado que en su
momento no tiene elementos para bumplir, deja de estar obligado, mas
creciendo su fortuna y persistiendo la necesidad de la contraparte, la
obligacion vuelve a actualizarse. Lo mismo sucede con el factor necesidad:
cuando el acreedor se vuelve autosuficiente no tiene sentido el
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otorgamiento de una pension alimenticia, pero si vuelve a convertirse en
indigente (sin culpa) la obligacién resurge”. 4

La fraccion Il, es obvia pues cuando una persona puede satisfacer por si
misma sus necesidades no hay razon para solicitar alimentos, ya que la
solicitud no procederia, pues la ley establece los casos concretos en los
cuales existe este derecho. Por lo que la obligacion se extingue cuando ya
no hay necesidad por parte del acreedor de recibirlos, en el momento en
que adquiera una profesion u oficio, haya mejorado su fortuna, o bien por
cualquier otro medio ya no necesite una pensién alimenticia, para subsistir
la obligacion del deudor para mantenerlo, se extingue.

Por lo que respecta a la fraccion 1li, hace referencia a la falta de gratitud a la
que puede incurrir el alimentista en contra de su alimentante. El Jurista
Rojina Villegas, menciona, que “la ley ha elevado la categoria de la
obligacion juridica a una obligacién moral que impone la consanguinidad,
tomando en cuenta los lazos de carifio o afecto, que evidentemente existen
entre los parientes, por lo tanto, cuando no solo se rompen esos vinculos
sino que la conducta del alimentista llega al grado de violar el deber de
gratitud que existe como compensacion al auxilio que recibe, es de equidad

que cese la obligacién alimentaria”. ©

En este supuesto la obligacién alimentaria desaparece definitivamente. A
su vez Manuel Chavez Asencio opina, que “no es posible que e! obligado
siga dando alimentos cuando el acreedor lo esté injuriando o ie produzca
dafios graves. Existe un deber de gratitud del acreedor hacia el deudor
quien tiene una obligacion juridica y moral, que se impone por la

54 MONTERO DUHALT SARA. Op. Cit. P. 78.
& ROJINA VILLEGAS RAFAEL. Op. Cit. P. 182,
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consanguinidad, lazos de carifio y afectos que existen en esta relacién
alimentaria™ %

En este aspecto se justifica plenamente que cese la obligacién alimentaria
por parte del deudor hacia el acreedor, ya que éste Ultimo dio lugar a la
situaciébn mencionada, pues de lo contrario iria en contra de la propia
integridad fisica, asi como del patrimonio del propio deudor alimentario.

La fraccion IV, hace referencia a aquéllos casos en que el acreedor sea el
culpable de su estado de necesidad, en razén de conductas viciosas o falta
de aplicacién al trabajo. “Entonces debe suponerse que si el acreedor se
encuentra en un estado precario como consecuencia de su conducta
negativa, de algin modo debe castigarsele negandole una pension
alimenticia suficiente para que subsista, pues no es justo que se le
mantenga cuando se trata por ejemplo de un perezoso en el trabajo que
siempre es despedido por incumplimiento”. 7

Cabe seiialar que si cesa la conducta viciosa y negativa del alimentista, y
aun persiste su necesidad de recibir alimentos, la obligacién vuelve a
resurgir para el alimentante.

El Cédigo Civit reglamenta aquélla situacién en la que el acreedor
alimentista abandona el hogar en el que ha vivido, esto es, si la persona
imposibilitada abandona la casa del deudeor, de manera no justificable,
entonces la obligacién del alimentante se extingue y el alimentista pierde
todo derecho, pues ademas por disposicion expresa del legislador, el
obligado a dar alimentos puede cumplir con su deber incorporando al
acreedor a la familia (art. 309), y si éste Gltimo se va.sin el consentimiento
del primero “se entiende que se rompe toda relacion familiar y en este caso,
corresponde probar al deudor alimentista que cesd su obligacion de dar
alimentos en virtud de que el acreedor abandond su domicilio, en caso de

que tas causas fueran justificadas, comresponde al alimentista comprobar

&% CHAVEZ ASCENCIO MANUEL. Op. Cit. PP. 498 y 459.
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que se vio forzado a abandonar e! domicilio, pero que ia obligacion de dar
alimentos, persiste porque el abandono fue justificado”™.

Podemos suponer que los padres han proporcionado alimentos a sus hijos y
ellos han llegado a la madurez con medios suficientes para subsistir sin
necesidad de apoyo de sus padres, no teniendo ninguna obligacién los-
padres de seguir manteniendo a los hijos y entonces en sentido estricto la
obligacion alimentaria se extingue. En este sentido existe contradiccion de
tesis al establecer: “ALIMENTOS HIJOS MAYORES DE EDAD,
OBLIGACION DE PROPORCIONARLOS.- La obligacidn de proporcionar
alimentos a los hijos mayores de edad no desaparece por el solo hecho de
que éstos lleguen a esa edad, en virtud de que su necesidad no se satisface
automaticamente por la sola realizacion de esta circunstancia®.
“ALIMENTOS, HIJOS MAYORES DE EDAD.- La mayoria de edad de los
hijos supone su independencia para disponer de sus bienes y de su persona
por disposicion expresa de la Ley Civil, y en esta independencia es obvio
que también supone su capacidad economica y juridica para ser
autosuficiente, en sus posibilidades fisicas, a efecto de allegarse afimentos
para su subsistencia, hecho que desde luego libera a su padre para
ministrarle alimentos, salvo prueba en contrario”. %

Sin embargo, opino que el cumplir dieciocho afos, no nos hace
autosuficientes, ni econdémica, ni fisica ni moralmente, pues es cuando mas
requerimos del apoyo, carifo y comprension de los padres, para formamos
como unos buenos seres humanos, profesionistas y responsables de todos
y cada uno de los actos que realicemos en la vida.

B IDEM.
I pEM.
9 A D.3248/76. Miguel Estrada Romero. Mayoria de votos Vols. $7-102. Cuarta Parte P. 13.

0% A 0.428/72. Aundella Lara de Vega. 29 Oct. 1993. Unanimidad de 4 votos. Ponente Enrique
Ulloa.
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CAPITULO IV.- “ALIMENTOS EN EL DIVORCIO NECESARIO”

IV.1. CAUSALES DE DIVORCIO RECONOCIDAS POR EL ARTICULO
267 DEL CODIGO CIVIL.

Como ya ha quedado claro con anterioridad, el divorcio contencioso ¢
necesario es la disolucion del vinculo matrimonial a peticion de un conyuge,
decretado por autoridad competente y en base a una causa expresamente
sefialada por la ley, dejando a los conyuges en posibilidad de contraer
nuevas nupcias, se decreta siempre y cuando se comprueben alguna o
algunas de las causas que en forma taxativa y limitativa estan previstas en
los articulos 267 y 268 del Codigo Civil para el Distrito Federal, sin embargo

para efectos del presente trabajo solo importa el contenido del primer
articulo citado.

En un andlisis realizado también anteriormente, se clasificaron de acuerdo
con la doctrina y con los puntos de vista de diversos autores, las veinte
causas de divorcio contenidas en el multicitado articulo 267 del
ordenamiento antes en consulta, solo de manera reiterada, diremos que:

‘Deben regularse cuidadesamente las causales que permitan disolver el
matrimonio, debiendo tratarse de causas del tal gravedad que hagan
imposible la vida conyugal, bien sea como consecuencia de alguna
enfermedad (divorcio remedio), ¢ hien como de un acto ilicito de un
consorte contra el otro (divorcio sancion), pero evitando que sean el
egoismo o el hedonismo las causas generadoras del divorcio, porque
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afectaria seriamente la estabilidad familiar y la estructura de la sociedad”.
(101)

“L.a enumeracion de las causales de divorcio que hacen el Caédigo Civil para
el Distrito Federal, y los Cddigos de los Estados que tienen iguales
disposiciones, es de caracter limitativo y no ejemplificativo, por lo que cada _
causal tiene caracter auténomo y no pueden involucrarse unas de otras, ni

ampliarse por analogia ni por mayoria de razén.” ?

Las causas son de aplicacién restrictiva y también en este sentido la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sefalado que “siendo el
matrimonio la base de la familia, que a su vez lo es de la sociedad, el
Estado, preocupandose por ello mismo, por la estabilidad de la institucion,
solo permite su disolucion por divorcio en casos verdaderamente graves,
expresamente sefialados por ia ley. De aqui que todas las disposiciones
legales que establecen tal disolucién son de interpretacion restrictiva y que
Unicamente es procedente decretar aquél sélo por las causas
especificamente enumeradas en la ley”, ®

Segun opinion de Manuel Chavez Asencio, “no en todas las fracciones del
articulo 267 del Cédigo Civil, se contiene sélo una causa de divorcio, hay
fracciones que contienen dos y hasta seis causas que pueden invocarse
aislada o conjuntamente, a las que afadida la prevista en el articulo 268,

00 CHAVEZ ASCENCIO MANUEL, La Familia en el Derecho, Relaciones Juridicas Conyugales.
Editorial: Porria, México, 1995. PP. 478 y 479.

192} o .1271/59. Maria Concepcion Taboada de Olvera. Unanimidad de 4 votos. Sexta Epoca. Vol.
XOOKX111, Cuarta Partes p.145. A.D.7226/60 Antonia Verde Barrdn. 5 votos. Sexta Epoca. Vol. LIL
Cuaria Parte. P.117.A.D.1308/61. Maria Luisa Gallego Castro . 5 votos. Sexta Epoca. Vol .LXVIIl,
Cuarta Parte, P.76. A.D.3346/60. Salvador Tapia Maldonado. 5 votos. Sexta Epoca. Vol.LXXIIL.
Cuarta Parte, P. 17. A.D.2107/61 Ramén Flores Valdéz.. Unanimidad de 4 votos, Sexta Epoca. Vo!.
LXXIV, Cuarta Parte, P.16. Instancia 3. Sala. Fuente. Apéndice de 1995.

(%) 4 D.23536/55. Emigdio Tomes Ulrich. Resuelto el 26 Enero 1956, por mayoria de 3 volos, conira
de los sefiores Mtros. Castro Estrada y Ramirez Vazxquez. Ponente Mtro. Garcia Rojas, Srio. Lic.
Raui Ortiz Urquidi. 3*. Sala. Boletin 1956, pag. 90. Ediciones Mayo Civil No. 920, pag. 418.
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nos dan un total de treinta y ocho causas posibles de divorcio. También
debemos tomar en cuenta que una de las causas es la injuria grave, y bajo
este concepto se pueden encuadrar un sin numero de circunstancias
culposas que generan el divorcio, por lo que de hecho la limitacion de
causas como principio queda entredicho”. %9

Sin embargo en lo personal no comparto 1a opinion de dicho autor, ya que
para que el divorcio proceda, invocando alguna de las causales contenidas
en el articulo 267 del Cdédigo Civil, es necesario que se den todos y cada
uno de los supuestos que la misma causal establece, ya que si bien es
cierto, que en una misma causal de divorcio se contienen varias a la vez,
también lo es que son auténomas, que no se pueden combinar el contenido
de unas con lo preceptuado en otras, sin perjuicio de que en la demanda de
divorcio se invoquen dos 0 mas causales pero comprobando que se llevaron
a cabo las conductas que cada una sefiala, por los cdnyuges.

Por lo que la “Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido la
Jurisprudencia de que las causas de divorcio son autonomas, en el sentido
de que es ilegal vincularlas entre si, completando o combinando lo que unas
dicen con lo que otras ordenan. Estd prohibido interpretarlas,
extensivamente y aplicarlas a casos diferentes de lo que de manera expresa

supone cada norma”. "%

Articulo 267 - Son causas de Divorcio:
1.- El adulterio debidamente probado de uno de los cdnyuges;

194 CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit. P.480.

105 pALLARES EDURADO. Op. Cit. P.61.
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l.- El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio, un hijo
concebido antes de celebrarse ese contrato, y que judicialmente sea
declarado ilegitimo;

lll.- La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no solo cuando el
mismo marido |a haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que ha
recibido dinero o cualquiera otra remuneracion con el objeto expreso de
permitir que otro tenga relaciones carnales con su mujer;

IV.- La incitacion a la violencia hecha por un cényuge al otro, para cometer
algun delito, aunque no sea de incontinencia camal;

V.- Los actos inmorales ejecutados por el marido o por la mujer con el fin de
corromper a los hijos, asi como Ia tolerancia en su corrupcion;

VI.- Padecer sifilis, tuberculosis, o cualquier otra enfermedad crénica o
incurable, que sea, ademas, contagiosa o hereditaria, y la impotencia
incurable que sobrevenga después de celebrado el matrimonio:

VIl- Padecer enagjenacion mental incurable, previa declaracién de
interdiccién que se haga respecto del conyuge demente;

VIIL.- La separacion de la casa conyugal por mas de seis meses sin causa
justificada;

IX.- La separacién del hogar conyugal criginada por una causa que sea
bastante para pedir el divorcio, si se prolonga por mas de un afio sin que el
conyuge que se separé entable la demanda de divorcio;

X.- La declaracién de ausencia legalmente hecha, o la de presuncién de
muerte, en los casos de excepcion en que no se necesita para que se haga
ésta que proceda la declaracion de ausencia;

Xl.- La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un conyuge para el
otro;

XIl.- La negativa injustificada de los conyuges a cumplir con las obligaciones
senaladas en e! articulo 164, sin que sea necesario agotar previamente los
procedimientos tendentes a su cumplimiento, asi como el incumplimiento,
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sin justa causa, por algunc de los conyuges de la sentencia ejecutoriada en
el caso del articulo 168;

Xill.- La acusacion calumniosa hecha por un conyuge contra el otro, por
delito que merezca pena mayor de dos afos de prision;

XIV.- Haber cometido uno de los conyuges un delito que no sea politico,
pero que sea infamante, por el cual tenga que sufrir una pena de prision
mayor de dos afios;

XV.- Los habitos de juego y la embriaguez o el uso indebido y persistente de
drogas enervantes, cuando amenazan causar la ruina de la familia, o
constituyen un continuo motivo de desavenencia conyugal;

XVL.- Cometer un conyuges contra la persona o los bienes del otro, un acto
que seria punible si se tratara de persona extrafa, siempre que tal acto
tenga senalada en |a ley una pena que pase de un afio de prision;

XVII.- El mutuo consentimiento;

XVIIL- La separacion de los conyuges por mas de dos afos,
independientemente del motivo que haya originado la separacion, la cual
podra ser invocada por cualesquiera de ellos;

XIX.- Las conductas de violencia familiar cometidas por uno de los
conyuges contra el otro o hacia los hijos de ambos o de alguno de ellos.
Para los efectos de este articulo se entiende por violencia familiar lo
dispuesto por el articulo 323 ter de este c6digo;

XX.- El incumplimiento injustificado de las determinaciones de las
autoridades administrativas o judiciales que se hayan ordenado, tendientes
a corregir los actos de violencia familiar hacia el otro cényuge o los hijos,
por el cdnyuge obligado a ello.

Voiviendo al tema sobre la Autonomia de las causales de divorcio la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha emitido !a siguiente
Jurisprudencia: “DIVORCIO, AUTONOMIA DE LAS CAUSALES DE.- Las
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causales de divorcio previstas en el Codigo Civil del Estado de Puebla, son
autonomas, si la contienda en el articulo 224 de dicho cuerpo de leyes se
basa en la absolucion del demandado por no haber justificado el actor los
extremos de su accion, los hechos que integran esta causal no pueden
servir como fundamento para invocar y probar la de injurias graves a que se
refiere la fraccion Vil del diverso 221 del citado Cédigo. El razonamiento en
contrario entrafia violacién a la garantia de legalidad, consagrada en el
articulo 14 Constitucional, por no haber sido dictada la sentencia reclamada
conforme a la letra y a la interpretacion juridica de la ley”. “?6’

Por ultimo, en el Distrito Federal cuando se promueve un juicio de divorcio
necesario, el conyuge culpable debe pagar una pensién alimenticia al
conyuge inocente. Al Juez de lo Familiar compete analizar las
circunstancias de cada caso, la aptitud para trabajar de los divorciantes y
los ingresos que posean, para determinar si procede dicha pension a favor
del inocente y cual sera su monto. Es importante sefalar que no en todos
los divorcios existe un conyuge culpable, como sucede en el divorcio
remedio, que por padecer uno de los esposos una enfermedad crénica o
incurable, que sea hereditaria o contagiosa o sufrir enajenacién mental, en
donde no se contempla obligacion alguna de otorgar alimentos al conyuge
enfermo, tampoco la hay en 1a causal materia de estudio en la presente
tesis como lo es la fraccion XVIIl del articulo 267 del Cadigo Civil, en mi
opinién, en estos casos el cumplimiento de la obligacién alimentaria debe
ser a cargo del conyuge que tenga posibilidades para concederlos en
beneficio principaimente de los menores hijos habidos en matrimonio y del
conyuge que también los necesite, derecho que subsistira mientras este no
cuente con medios economicos propios para sobrevivir.

1109 A D 64/83. Maria del Carmen Nieva de Roldan. 8 Marzo 1983, Unanimidad de volos ponente:
Gustavo Calvillo Rangel.



124

IV.2. ANALISIS DE LA FRACCION XVIIl DEL ARTICULO 267 DEL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

No hay antecedentes de esta causal en los Cddigo Civiles de 1870 y

1884, ni en la Ley de Relaciones Familiares, ya que como sabemos es una
norma de reciente creacién de 12 de Diciembre de 1983, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion del 27 del mismo mes y aito, entrando en
vigor el 27 de Marzo de 1984. Como antecedentes nacionales se
encuentran causa semejante en los Codigos Civiles de los Estados de
Sonora y Zacatecas, en los que se establece como causal de divorcio “la
separacion del hogar conyugal por desavenencia entre los conyuges si se
prolonga por mas de un afio; en este caso, cualquiera de ellos puede pedir
el divorcio, articulos 357 Fc. 1X y 425 Fc. VIIIF.(%)
Como se ve la presente causal pone de manifiesto el hecho de que la
separacion sea por desavenencia, 10 que no ocurre en la citada causal XVII|
del articulo 267 del Cddigo Civil. “Esta causal apareci6 sorpresivamente, ya
que en la iniciativa que el Ejecutivo Federal envié al Congreso de la Unién,
no se mencionaba, esta causal fue propuesta por las Comisiones Unidas de
Justicia y del Distrito Federal de la Camara de Diputados.

Como argumentacién se expresa que en esta causal se recoge la
experiencia del foro nacional, pues es frecuente observar la separacién de
los cényuges, por largo tiempo sin que exista formalmente una causa
suficiente para demandar el divorcio necesario y sin que convengan solicitar
la disolucion del vinculo matrimonial mediante un juicio de divorcio

voluntario” (198

197 SHAVEZ ASENCIO MANUEL Op. Cit. P.538.
% BIDEM. P539.
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En la exposicién de motivos, se dice que las modificaciones propuestas se
inspiran en el propésito de “afianzar el sano establecimiento y desarrollo de
la familia, célula basica de la sociedad teniendo en cuenta la solidez del
nuclec familiar constituye, sin duda, una garantia para la fortaleza de la
Nacion®, (1%

Al debatir esta causal en el Congreso, quienes la apoyaron expresaron que
la separacion es una situacion de hecho; un divorcio real que opera casi con
toda plenitud, pero que carece de existencia juridica legal...” “...Era una
necesidad iriap[azable...” “En la actualidad, innumerables parejas se
separan por diversos motivos sin establecer una demanda de divorcio; de
hecho existe ya un rompimiento de los lazos afectivos y muchas veces
también de las obligaciones econdmicas.” “...se ofrece la oportunidad de
regularizar situaciones a veces incdmodas y de matrimonios que se
encuentran desintegrados desde hace tiempo®. 1%

Quienes se expresaron en contra de la adicion manifestaron que “esta
causal no esta relacionada ninguna causa moral, ninguna falta a la moral
social, laica...” sino “simplemente la separacién haya sido justificada o no”
se considera que se “amplia e! divorcio en toda esta iniciativa, se aumentan
las causas y se vanaliza el vinculo matrimonial*. Como “para el divorcio se
dan mas facilidades, habra mas divorcios™. ‘

Se agrega que se presta a abuso precisamente en esta causal; “esto nos
parece que entonces engloba el espiritu no de integracién familiar, como
aqui se vino a precisar, no de proteccion del vinculo familiar, sino mas bien
de disolucién familiar, estamos en contra de este articulo”. También se
sefiala el hecho de que se esta afirmando sin estadisticas y que esta causal

(%) GALINDO GARFIAS IGNACIO. Estudios de Derecho Civil. Editorial: Poria, México, 1994,
P.403,

9 CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit. P.539.
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es bastante disolvente, sobre todo porgue no marca causas, simplemente
por eso, es una causal mas, pero no marca ninguna causa porque dice
“independientemente del motivo que haya originado |la separacién”, lo cual
podra ser invocado por cualquiera de ellos, de tal manera que quedamos

otra vez en un marco disolvente de la familia™. ¢''"

Opino que otra de las razones que se tuvo para aprobar dicha iniciativa, fue
que algunas parejas se separan y posteriormente forman otra union y con el
paso de los afios creen que los lazos que los unian al anterior se han roto
sin necesidad de promover absolutamente nada. También estoy de
acuerdo en que la multicitada causal amplia la posibilidad de los divorcios,
ya que no menciona una base suficientemente clara para invocarlo, solo se
menciona que se cumpla el tiempo establecidc por la ley, y no otro
fundamento que sirva de sustento para invocaria. No ocurre lo mismo con
las otras causales que aun cuando son similares por tratarse de separacién,
no lo son en cuanto a su base, en las fracciones VIl y X del mencionado
articulo 267 del Cédigo Civil, proponen que el divorcio se puede invocar
cuando exista la separacion, pero no por si sola, ya que mencionan otros
fundamentos para que se pueda configurar, como son en el primer caso “sin
causa justificada” y en el segundo “por una causa que sea bastante para
pedir el divorcio®, en tanto que en la causal XVIIl, es independiente del
motivo que origind la separacién, en la que Unicamente interesa que se
compruebe el tiempo de separacion, mas no asi los verdaderos motivos por
los que los cdnyuges se separaron. Otra de las cuestiones que resulta
relevante es que en las dos primeras fracciones mencionadas, se hace
referencia al hogar conyugal o a la casa conyugal, lo que la causal XVIIl no
establece, por lo que pienso hay otra imprecisibn mas en la que no se
especifica de donde se deben separar.

MYy BIDEM. PP. 539 y 540.
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En esta materia el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, en la siguiente ejecutoria dice: “Las causales de divorcio previstas
en la fraccion Vil y IX del articulo 267 del Cédigo Civil, difieren de la
establecida en la fraccion XVill del propio dispositivo legal precitado, pues
esta alude a la separacion de los conyuges por mas de dos afos,
independientemente del motivo que haya originado la separacion. En esta
hipotesis efectivamente, no se hace referencia al concepto de domicilio
conyugal; comprobada la separacion de los conyuges, fa causal procede
con independencia de que se acredite o no la existencia del domicilio
conyugal. Sin embargo, lo anterior no impide que tal separacién pueda
acreditarse por el hecho de que los cdnyuges viven en domicilios diversos,
ya que esa situacion por regla general, demuestra que los consortes no
cumplen con unc de los fines esenciales del matrimonio: la vida en

comun...” 12

En la presente causal, los Legisladores trataron de acercarse lo mas posible
a la realidad social, sin embargo ésta es que las personas que conozcan el
mecanismo de esta causal, contraigan nupcias y no cumplen con las
obligaciones a que se hicieron acreedores, y un buen dia se desaparecen
por dos anos tranquilamente y regresan para promover el divorcio, sin que
la otra parte pueda siquiera protestar por no habérsele tomado en cuenta.

En el caso de divorcio necesario, al haber cényuge culpable se le puede
condenar al pago de dafos y perjuicios que se ocasionaron, sin embargo
dentro de los alcances de ia causal citada no se puede dar, puesto que no
hay un conyuge culpable, lo cual deja otra imprecisién mas sin resolver, lo
mismo surge en cuanto a las donaciones hechas. Por cuanto corresponde

"2 Amparo Directo. 308/88. Hugo Rafael Vazquez Badillo. 3 Marzo 1988. Unanimidad de votos.
Ponente. José Becerra Santiago. Srio. Marco Antonio Rodriguez Barajas. Informe 1988. Tercera
Pane, Tribunales Colegiados, pag. 298.
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a los menores hijos habidos en el matrimonio, también se quedan en el
completo desamparo considerando que si uno de sus progenitores los
abandond y posteriormente invoca el divorcio, los alimentos que se supone
se les debe de suministrar, no les son entregados, respecto a lo anterior se
puede considerar (de una manera figurada), a la causal como un divorcio
voluntario, que no reuniendo las caracteristicas necesarias de cualquier
divorcio por mutuo consentimiento si sustituye la verdadera causa por lo
que se separaron y que de alguna manera se esta frente a un fraude, en
vitud de que cuando alguno de los consortes opta por esta causal para
pedir la separacién, también se esta rehuyendo de alguna forma a promover
un divorcio voluntario en el cual las partes efectian un convenio para
proteger ef derecho de los menores, si es que los hay, y que debe ser
aprobado por el Ministerio Publico, cuidando que no se lesionen sus
intereses.

Los Tribunales Federales han encausado esta fraccion delineando su
procedencia, el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil de! Primer
Circuito, “considera que la causal de divorcio que contempla, surgid para
ajustar la legislacion a la realidad social a fin de regularizar la situacion
juridica féctica de una gran cantidad de parejas en esta capital, que estando
casados solo mantienen el vinculo juridico forma, el que en la realidad ha
quedado destruido irreversiblemente, habiéndose fqrmado en muchos casos
nuevos nucleos familiares debidamente integrados, inclusive, ¥y que por
diversos motivos no han podido conseguir el divorcio, por lo que es
aplicable solo a quienes se encuentran en esa situacion, de modo que para
que proceda el divorcio con apoyo a esta causal deben reunirse los
siguientes elementos: a)que la separacion se dé con el animo o propésito
de extinguir o dar por concluido el vinculo matrimonial y dejar de cumplir con

los fines del matrimonio y con las obligaciones que de éste se deriva, como
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puede ser la ayuda mutua entre los cényuges, €l acuerdo para la educacién
y formacién de los hijos, la perpetuacion de la especie, etc, animo gue
puede manifestarse en forma expresa o tacita mediante actos, omisiones o
manifestaciones de cualquier indole que asi lo revelen; y, bjque ninguno de
los conyuges realice actos tendientes a regularizar esa situacion dentro del
lapso de la separacion, ya sea e! ejercicio de la accion de divorcio necesario
por alguna de las otras causales, la tramitacion del mismo en forma
voluntaria por via correspondiente o actos encaminados a la reanudacion de
la vida coman y al cumplimiento de los fines del matrimonio®."*®

De acuerdo a lo anterior, considero que al promover un divorcio invocando
esta causal, si se le debe dar vista al Ministerio Pblico, en virtud de que por
ser unilateral el divorcio, cuando menos los consortes aseguren el bienestar
de sus hijos, ya que la misma ley no dispone el otorgamiento de los
alimentos a los hijos menores, ya que ni es un divorcio voluntario, ni hay un
cényuge culpable, por lo tanto no comresponde a los cényuges ninguna
obligacién al respecto, lo que me parece injusto.

Tampoco puede clasificarse como divorcio necesario en virtud de que al
decretar por el Juzgador el divorcio fundado en la fraccion XVIll, no
contempla las consecuencias juridicas de un verdadero divorcio necesario
como la incapacidad del codnyuge culpable para contraer nuevas nupcias por
el término de dos aros, la pérdida de la patria potestad respecto de los
menores hijos nacidos del matrimonio, ni el aseguramiento de las
obligaciones alimentarias y mucho menos la disolucion de la sociedad
conyugal en su caso, por lo cual no tiene clasificacién dentro del sistema ya

establecido, el Legislador inventd una nueva forma de divorcio tan irracional,

'3 Amparo Directo 336/85. Ma. Magdalena Angeles Rodriguez. 7 Marzo 1986. Unanimidad de
votos. Ponente. Leonel Castillo Gonzélez. Informe 1986. Tercera Parte, Tribunales Colegiados,
Pag. 227.
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sin una gota de técnica juridica. Como ya lo hemos expresado en su
oportunidad del texto de la misma causal se desprende que solamente
facilita el divorcio entre los coényuges, aunado a que de ninguna manera
protege a los hijos, ya que en la sentencia de divorcio no se contempla la
situacion a futuro de los mismos, al no garantizar el otorgamiento de
alimentos.

IV.3. ELEMENTOS

a) SEPARACION DE LOS CONYUGES:

La separacion de los conyuges consiste en el hecho de desunirse,
romper los lazos o vinculos morales que los unian, cortar sus relaciones,
dicha separacién sefala un estado de hecho de los esposos que rompiendo
la armonia del matrimonio se apartan de en comun, ¢ bien de un estado
legal de los conyuges separados. Se distinguen dos formas de separacién:

1.- LA SEPARACION DE HECHO.- Es el estado de Ibs esposos, que por
voluntad de uno de ellos 0 de comln acuerdoc sin que medie sentencia
judicial que asi lo determine.

El autor Roberto Rouggiero habla al respecto: “La separacidn ha sido
considerada como unico remedio a las perturbaciones de la vida conyugal,
que puede coexistir con el divorcio en las legislaciones que fo admiten. En
efecto, la ley no puede poner ineludiblemente por muy rigida que sea, la
observancia de los deberes matrimoniales y la convivencia de dos personas
que no pueden en modo alguno tolerarse, pero tampoco puede la ley
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desatender la interrupcién de hecho por los conyuges de las relaciones
matrimoniales confiando al arbitric de aquéllos una decision que tan
gravemente atenta al principio de la unién familiar. De esta manera la
separacion de personas se convierte en una institucion juridica, en un
estado”. (14

Dentro de la separacién de hecho se encuentra la separacion de mutuo
acuerdo, el autor la define como: “Aquélla que sin previo juicio
independientemente de las causas que la provoguen tiene lugar por
acuerdo entre los conyuges. Las causas pueden ser las mismas que darian
lugar a la separacion judicial, pero estas causas no se manifiestan y tienen
el valor de simples motivos, ya que |a causa se haya encarnada en e} mutuo
consentimiento.  Este puede ocultar motivos leves, sin sabores o
discrepancias que por si no legitimarian la accion, causa Gnica es la
voluntad de los cényuges que acredita la intolerabilidad de {a vida en

coman®, (1'%

2.- SEPARACION LEGAL.: La encontramos en la separacién de cuerpos
(articulo 277 C.C.) y en las medidas provisionales en caso de tramitacion de
divorcio necesario (articulo 282).

El maestro Ignacio Galindo Garfias define a la separacién de cuerpos como:
“El estado de los esposos que han sido dispensados por la justicia
competente de la obligacién de vivir juntos™.(!'®

Articulo 282 .- Al admitirse la demanda de divorcio, o antes si urgencia y solo
mientras dure el juicio, se dictaran las medidas provisionales pertinentes,
conforme a las disposiciones siguientes:

ll.- Proceder a la separacion de los conyuges de conformidad con el Cédigo
de Procedimientos Civiles.

' ROUGGIERO ROBERTO. Segiin cita de Victor M. De la Paz y F. Teoria y Practica de! Juicio
de Divorcio. P.62.

U BIDEM. P66

"8 GALINDO GARFIAS IGNACIO. Op. Cit. P.372.
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En este caso, el conyuge que como parte actora promueve el juicio de
divorcio necesario, solicita con fundamento en el articulo antes seRalado, se
autorice la separacién provisional de su conyuge debidc a que
fundadamente cree que su consorte podria atentar contra su vida, integridad
fisica o la de sus hijos. Es de resaltar que el factor que tomé en cuenta el
legislador como determinante para solicitar la disolucién del vinculo
matrimonial con base en la fraccién XVIII, fue la separacién de hecho de los
conyuges. En las causales VIl y X, del multicitado articulo 267 del Codigo
Civil, también debe haber la separacion de los conyuges para solicitar la
accion de divorcio, solo que contienen un elemento basico ya que la
separacion de los conyuges debe ser de 1a casa conyugal, a diferencia de la
fraccion en estudio que no hace referencia al lugar de separacion. “Se
considera domicilio conyugal, el lugar establecido de comun acuerdo por los
conyuges, en el cual ambos disfrutan de autoridad propia y consideraciones
iguales (articulo 163). La separacion es ajena a una causa justificada o no,
como consecuencia se sanciona con la disolucién del vinculo matrimonial,
encontrandose ambos conyuges legitimados para invocaria, aun aquél que
haya motivado a la separacion.

b)POR MAS DE DOS ANOS:

El legislador considerd que los conyuges que se encuentran separados
por mas de dos anos, demuestran con esa situacian que el matrimonio ya
no es tal y no se cumplen con los fines propios del mismo, como son la
ayuda mutua, la comunidad intima entre ellos, la perpetuacion de la
especie, por tanto debe ponerse fin a una situacion de incertidumbre que
perjudica a los cényuges, los hijos y a la sociedad. El periodo de mas de
dos afos debe comenzar a contar a partir del dia en que uno de los
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conyuges se separo del otro y no debe haber ningln encuentro posterior
entre los conyuges porque de ser asi, se interrumpiria ese periodo. El
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, adoptd el
siguiente criterio: “El lapso de separacion por mas de dos afios que se
establece en la fraccion XVIII del articulo 267 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, para que opere la causal de divorcio, debe ser continuo y si
el mismo es interrumpido no opera tal causal ya que de ninguna forma
puede aceptarse de dos conyuges que estén separados y salgan juntos a
pasear, asi como que conwviven, por mas que uno de ellos argumente que lo
hizo para acompaiiar a sus hijas, por lo que determinar que esos hechos
son una manifestacion de que un matrimonio convive en forma normal y en
todo caso para establecer 1o contrario, debié acreditarse plenamente que
existio la separacion continua por mas de dos afios de los conyuges”. 17

El computo de dos arfos de separacion se debe contar con posterioridad a
la fecha en que entré en vigor la causal XVill; al respecto el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, establece lo siguiente:

‘DIVORCIO, COMPUTO DEL TERMINO QUE PREVE LA FRACCION XVill
DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
COMO CAUSAL DE - La fraccion XVIIi del articulo 267 del Cédigo Civil para
€l Distrito Federal, que establece como causal de divorcio la separacion de
los conyuges por mas de dos afios, independientemente del motivo que la
hubiera originado, debe interpretarse en el sentido de que ese tiempo de
separacion tuvo lugar después de entrar en vigor la misma, lo cual fue el
veintisiete de marzo de mil novecientos ochenta y cuatro, en razén de que
hasta esa fecha fue cuando se reguld ese supuesto, y estimar lo contrario,
se estaria vulnerando el principio de iretroactividad de la ley, que prevé el
articulo 14 constitucional, por lo que se debe determinar que en el computo

M7 Amparo Directo.3543/88 Tercer Tribunat Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
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de dos afos que la disposicién legal en cita contempla como causal de
divorcio, no se puede comprender ningun tiempo anterior a la fecha en que
entro en vigor®. '"®

E! Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito fortalecié
el criterio anterior: “El articulo 267 del Cédigo Civil, que es causal de
divorcio: la separacién de los conyuges por mas de dos afios,
independientemente del motivo que haya originado la separacion, la cual
podra ser invocada por cualquiera de ellos, resulta que esos dos afios de
separacién debe entenderse e interpretarse hacia el futuro, es decir,
computados a partir de la fecha en que entrd en vigor la fraccion de
referencia, por lo que la demanda de divorcio comespondiente, debe
presentarse cuando menos dos ainos después de la fecha de la existencia
legal y vigencia de dicha causal, pues de admitirse lo contrario, seria tanto
como apiicarla retroactivamente ya que la nueva ley no puede sancionar
hechos y actos pasados estimados como ilicitos en la época respectiva, por
carecer de sancion legal y una correcta interpretacion del principio de 1a no
retroactividad, impide a le ley regir hacia el pasado, destruyendo o
modificando hechos y actos juridicos consumados con anterioridad a su
vigencia, circunstancia que de presentarse, seria violatoria de la garantia de
irretroactividad establecida por el articulo 14 constitucional cuyo propdsito
es evitar la expedicion de las leyes que afecten a un hecho particular
determinado que ya acontecié y que no era sancionado como sucede en el
caso de que si los conyuges se encontraban separados y esta conducta no
se sancionaba como la causal relativa del divorcio ahora la nueva causal de
mérito no puede aplicarse retroactivamente en perjuicio de cualquiera de los
conyuges al penar un hecho del pasado, dado que una ley es retroactiva,

"% A D 1835/88. Emestina Carrilio Carrillo. 7 de Julio de 1988. Penente. Ratt Ponce Farias
Srio.Alejandro Javier Pizana Nila.
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cuando la derogada se aplica a hechos y actos presentes o cuando la
vigencia se aplica a hechos y actos acaecidos antes de su vigencia®. {9

“DIVORCIO. APLICACION RETROACTIVA DE LA FRACCION XVIili DEL
ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE
QUERETARO.- La aplicacién de la disposicién legal que establece como
causal de divorcio la separacion de los conyuges por mas de dos afos,
independientemente del motivo que la hubiere originado y la cual puede ser
invocada por cualquiera de ellos, contenida en la fraccion XVIIl con gue se
adiciond el articulo 267 del Codigo Civil para el estado de Querétaro, debe
interpretarse en el sentido de que los dos afios de separacion han de ser
hacia el futuro; es decir, computados a partir de |la fecha en que entrd en
vigor la ley, de tal manera, que la demanda de divorcio tiene que
presentarse cuando menos dos afios después de la existencia legat y
vigencia de esa causal, porque de admitirse lo contrario se aplicaria
retroactivamente el precepto mencionado”. %

‘DIVORCIO, SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS
ANOS COMO CAUSAL DE APLICACION RETROACTIVA DE LA
FRACCION XVIil DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL.- La reforma que establecié la causa! de divorcio
derivada de la separacion de los conyuges, por mas de dos afos,
independientemente del motivo que haya originado la separacion, creada
por el Legislador mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion de 27 de diciembre de 1983 y que inicid su vigencia noventa
dias después, no puede regir hacia el pasado, porque de admitirse lo
contrario seria tanto como aplicarla retroactivamente, habida cuenta que la

%) A D.412/86 y 182/87. Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
2% Tribunal Cotegiado dei Décimo Primer Circuito. A.D.243/87. Esther Jiménez Fortanell. 16 Junio
1887. Unanimidad de votos. Ponente Ignacio Magaia Cardenas. Tercera Parte, Pag. 673.
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nueva ley no puede sancionar hechos antericres estimados como licitos en
la época respectiva, por carecer de sancion legal, y una cormecta
interpretacion del principio de imrefroactividad, impide a la Ley aplicarse
hacia el pasado, destruyendo o modificando hechos y actos juridicos
consumados con anterioridad a su vigencia, ya que de lo contrario, seria
violatoria de la garantia de irretroactividad, establecida en el articulo 14
constitucional, cuyo propésito es evitar la expedicion de leyes que afecten
un hecho particular determinado, que ya acontecié y que no era sancionado,
como sucede en el caso de separacion de los conyuges, cuya conducta no

sea sancionada “. 2"

Manuel Chavez Asencio con respecto al término de dos afios comenta lo
siguiente: “Esta extrafa causal deja al Juez en un mero papel de
cronometrista. Debe sdlo comprobar el transcurso de mas de dos afios
desde la separacion, para que, necesariamente, independientemente de
que se acredite culpa o0 no, que exista justificacién ¢ no en la separacién,
que exista una familia que se destruye, deba decretar el divorcio, aun
cuando de los hechos o elementos de juicio que se e aportaron se deduzca
la necesaria proteccién del matrimonio”.(*%2

Por lo tanto, debe existir como requisito necesario para su procedencia, que
el término de dos afios de separacion de los conyuges, sin importar Ia causa
que la haya motivado empezaréa a contar a partir de la fecha de su vigencia,
las demandas que se invoquen deben presentarse por o menos dos afos
después de haber estado vigente dicha causal pues de haberse admitido lo
contrario sera como aplicarla de modo retroactivo ya que ninguna fey puede

02 A D.412/85, Frida Glauberman Lipzis. 15 abril 1986. Unanimidad de votos. Ponente. José
Joaquin Herrera Zamora. A.D.182/87. Raquel Tufifio de R. 16 Feb. 1987. Unanimidad de votos.
Ponente. Martin Antonio Rios. A.D.2622/87. Mario Vazquez. 25 Nov. 1987. Unanimidad de votos.
Ponente Ignacio M. Cal y Mayor Gtz A.D.3402/87.Fabiola Arce C. 115 Feb. 1988. Unanimidad de
votos. Ponente ignacio M. Cal Y Mayor Giz. A.D.1392/88.Gabriel Tormes Vazquez. 31 Mayo 1988,
Unanimidad de vatos. Ponente Ignacio M. Cal y Mayor Gtz

1122 CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Git. P.543.
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sancionar hechos y actos pasados estimados como licitos en la época
respectiva, por carecer de sancion legal y de una correcta interpretacion del
principio de la no retroactividad, impide a la ley regir hacia el pasado.

c}INDEPENDENCIA DEL MOTIVO QUE LA ORIGINO:

Con la adicién de la fraccién XVIiI al articulo 267 el Legislador pretendio
terminar con Ja incertidumbre en que vivian los esposos que se encontraban
separados por periodbs de més de dos afios, cuando no lograron llegar a un
acuerdo para solicitar el divorcio voluntario o cuando el que debié pedir el
divorcio necesario en causa fundada no io solicitd. E! C. Diputado Salvador
Catanieda O’connor, estando en contra del proyecto de iniciativa comenté:
“...ante los obstaculos legales que existen en México, para poder obtener un
divorcio, las partes recurren a planteamientos verdaderamente absurdos
calumniosos e infamantes. Aqui los Mexicanos para poder divorciamos
tenemos que pasar por engafados, enjuriados, golpeados o
prostituidos® (%

Ei comentaric del Diputado O'connor tiene validez; es cierto que un gran
numero de demandas presentadas ante los Juzgados de lo Familiar (antes
de entrar en vigor la fraccion XVIII) se fundaban en hechos que en
ocasiones eran falsos e infamantes, en virtud de que se invocaban una o
varias causales con el propésito de obtener la disolucién del vinculo
matrimonial sin importar como se obtuviera. Cuando se demanda el
divorcio por la causal que sea, ello significa que las relaciones
matrimoniales se han deteriorado tanto que ya no existe entre los cényuges
amor ni afecto, o al menos en uno de ellos, por tanto debe entenderse que

ya no quiere seguir casado con su consorte. Sara Montero Duhalt comenta:

47 DIARIO DE LOS DEBATES DE LA CAMARA DE DIPUTADOS. Afio. Il, TII, Nov.1989. P.49.
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“En la mayoria de los casos, la peticion de divorcio es la declaracion ante la
autoridad competente de que el matrimonio ha quedado roto de hecho con
anterioridad...cuando lo cényuges han roto de hecho el vinculo afectivo que
los unia y viven separados por un tiempo mas o menos largo (dos afios pide
fa fraccion XVIII que estamos comentando), parece que existe causa justa
para pedir y obtener la sentencia de divorcio que dé seguridad juridica a una
situacién incierta”. (2%

Manuel Chavez Asencio sefiala: “La separacién siempre se origina por
alguna causa y esta es la que debe ser considerada para analizar [a
procedencia del divorcio, sefialar como causa la separacién cuando la
separacion es el efecto es alterar la Iogica de los acontecimientos y violentar
el orden juridico”. %}

Si bien es cierto lo que comenta el dicho autor, al decir que la causa es la
que necesariamente debe considerarse para determinar la procedencia del
divorcio, también lo es que el Legislador consideré que el invocar la causal
en estudio y no sefalar el motivo que originé la separacion fue para evitar
escandalos y no dar a conocer publicamente la conducta inmoral o
vergonzosa en que haya incurrido alguno de los consorles, ademas se
protege a los hijos al desconocer las causas reales que motivaron a sus
padres a separarse. Uno de los Diputados que se inscribieron en la lista de
oradores en contra de [a adicién de la citada fraccion XVill, sefiald que se
permitirian situaciones muy injustas al no tomar en consideracién el motivo
de la separacion cuando se demanda el divorcio al otro conyuge, porque la
separacién podria ser justificada e incluso con €l acuerdo de ambos, por
ejemplo, el que los esposos se hayan separado porque uno de ellos se
trasladé a otro Estado por motivo de trabajo o de estudio y para beneficio de
la familia.

024 MONTERO DUHALT SARA. Op. Cit. P. 237.
U CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit.
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Sin embargo pasado el término de dos afios cualquiera de elios demanda el
divorcio aun cuando esa separacion fue con el consentimiento y acuerdo de
ambos. En este caso resulta injusto que debido a la falta de lealtad de uno
de los esposos se obtenga la disolucion del vinculo matrimonial, al no
considerarse durante dicho juicio, el motivo de la separacién. ¢Pero qué
sucederia si la separacién de los consortes fuera por orden judicial?, al
respecto el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
adoptd el siguiente criterio: “La separacion de los cényuges decretada
Judicialmente, no puede servir de base para efectuar el computo de dos
anos a que se contrae el articulo 267 fraccion XVIII del Cédigo Civil, porque
ese no fue el espiritu que animo al legislador para recoger en la ley dicha
causal de divorcto, sino que en todo caso la ratio legis es que la separacién
debe derivarse estrictamente de la voluntad de los esposos y no de una
causa extrafia, como en el caso del decreto judicial que asi lo establece,
pues dicha voluntad es lo que en realidad acredita, demuestra o justifica, el
absoluto desinterés que tienen los cényuges para preservar la familia
constituida y los fines que persigue la institucién del matrimonio®. ('

Por lo tanto la separacién es ajena a una causa justificada o no, trae como
consecuencia que no se hace la calificacion de cényuge culpable o inocente
recobrando ambos consortes su capacidad legal para contraer nuevo
matrimonio, por lo que se esta facilitando la disolucion del vinculo
matrimonial atendiendo a un criterio meramente temporal, sin importar los
motivos 0 causas que hayan dado a la separacion.

1129 AMPARO DIRECTO 2218/89. Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
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d)POSIBILIDAD DE SER INVOCADA POR CUALESQUIERA DE ELLOS:

Este elemento fue materia de controversia en ia H. Camara de Diputados
una de las principales razones fue que la frase “posibilidad de ser invocada
por cualesquiera de ellos”, rompe con el principio establecido por el articulo
278 del Cadigo Civil que dice: “El divorcio solo puede ser demandado por el
conyuge que no haya dado causz a el, y dentro de los seis meses
siguientes al dia en que haya llegado a su noticia los hechos en que se
funde la demanda”. Jorge Mario Magallén I|barra comenta: “..se ha
engendrado por nuestro sistema Legislativo un verdadero repudio o divorcio
unilateral al permitir que cualquiera de los conyuges independientemente
de! motivo demande el divorcio al haber transcurrido mas de dos afios”. ‘%"
Al permitir que unilateralmente se demande el divorcio, se rompe con el
principio general establecido en el articulo 1797 del Cédigo Civil, que dice: *
La validez y el cumplimiento de los contratos no puede dejarse al arbitrio de
uno de los contratantes, que traducido al matrimonio, significa que ningunoc
de los consortes unilateralmente puede disclver el matrimonio sobre todo al

estimarse que en esta causa no hay culpabilidad de algiin cényuge”. '?

Por su parte Emilio Gonzalez de Castilla comenta: “Los defensores de la
causal XVIIl, sostendran que es una excepcion al articulo y principios
citados excepcidn consagrada por el propio legislador al actualizar su
politica legislativa recogiendo aparentemente los deseos populares. No
deja de hacer crisis, sin embargo el principio cor la supuesta excepcion
dentro de la reglamentacion, de una institucion tan importante como lo es el
matrimonio. En este caso una sola excepcién esta atacando no sole un
principio juridico sino toda una institucién como lo es el matrimonio, pues en

“;;’ MAGALLCN IBARRA MARIO JORGE. Op. Cit. P.412.
(28 CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit. P.543,
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el fondo implica dejar la validez y el cumplimiento al arbitrio de los

cualesquiera de los conyuges”. *%®

En dicha fraccion el conyuge que abandoné su hogar se le otorga la
oportunidad de demandarle el divorcio al conyuge abandonado por haberse
abstenido este de solicitarlo en su oportunidad. Ignacio Galindo Garfias
establece: “Esta causal podra ser invocada por cualquiera de los cényuges,
aun por aquél que haya provocado la separacion. No se comprende por
qué el cdnyuge que haya faltado al deber de cohabitacion sea legitimado
para obtener el divorcio. Esto es tanto como introducir la disolucién del
matrimonio por repudio de uno de los consortes, esta solucion es contraria
al principio que se enuncia diciendc que nadie puede hacer valer en su

favor sus propias culpas”. %%

Ya vimos que en dicha causal no se califica la inocencia o culpabilidad de
los conyuges, ya que por su naturaleza se excluye la culpabilidad como
causa generadora pues solo se sefiala la separacién como causa objetiva.
La intrascendencia de la culpabilidad no se da dnicamente en la posibilidad
de su invocacién por cualesquiera de los conyuges sino también en lo
relativo a los efectos que produce |la sentencia de divorcio que se obtiene en
base ala causal en comento. En mi opinidn personal, el principal efecto que
debe producir la sentencia que se dicte en un divorcio promovido fundando
dicha causal, es lo relativo a los alimentos que se debep ministrar tanto al
conyuge que los necesite como a los hijos habidos en dicho matrimonio,
obviamente en proporcion a la capacidad econémica de quien deba de
otorgarlos, pudiendo ser en un momento dado ambos conyuges.

29 EMILIO GONZALEZ DE CASTILLA, Comentarios sobre alguna de las Reformas at Codiga Civil
ﬁgora el Distrito Federal. P.241.
' GALINDO GARFIAS IGNACIO. Op. Cit. P.612.
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SITUACION ALIMENTICIA ENTRE LOS DIVORCIANTES

Partiendo del supuesto que en esta causal no se culpa a alguno de los
conyuges, como ha sido reconocido por los Tribunales Federales, surge el
cuestionamiento sobre los alimentos que requiere alguno de los
divorciantes. E| articulo 288 del Cédigo en consulta establece: “En los
casos de divorcio necesario, €l Juez tomando en cuenta las circunstancias
del caso y entre ellas la capacidad para trabajar de los coényuges y su
situacion econémica, sentenciara al culpable al pago de alimentos a favor
del inocente”. Sin embargo, diche articulo no es aplicable al caso que nos
ocupa, ya que la causal en estudio al no contemplar casos de inocencia o
culpabilidad en virtud de que la Legislacidn omisa, el Cuarto Tribunai
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, adopt6 el siguiente criterio:

“ALIMENTOS. SUBSISTE LA OBLIGACION DE SUMINISTRARLOS. EN
LOS DIVORCIOS EN QUE NO HAY CONYUGE CULPABLE.- En este
organo jurisdiccional se estima que, el articulo 288 del Codigo Civil para el
Distrito Federal adolece de una laguna, que debe integrarse conforme a las
normas fijadas por los articulos 19 de dicho ordenamiento y 14 de la
Constitucion General de la Repiblica. El vacio de la subsistencia de la
obligacion de los conyuges de darse alimentos en el caso de que se
disuelva el vinculo matrimonial por la causal de divorcio fijada en el articulo
267, fraccion XV, del Cédigo invocado, para lo cual no se califica la
culpabilidad o inocencia de los consortes, toda vez que la norma en
comento solo prevé directamente las situaciones de divorcio necesario en
las que se hace esa calificacion y las de divorcio por mutuo consentimiento,
sin que la que nos ocupa quede comprendida en alguna de esas categorias;
sin embargo, de un cuidadoso estudio se colige que el principio general



143

adoptado en esa ley respecto de los alimentos entre conyuges en casos de
divorcio en general, consiste en conservar subsistente el derecho del que
los necesita si no ha sido declarado culpable de la disolucién del vinculo,
sujeto a las modalidades que exige la naturaleza juridica de tal obligacion
en ese evento y a las circunstancias del caso, tales como la capacidad de
los conyuges para trabajar y su situacién econdmica, sin excluir de modo
expreso el divorcio necesario fundado en la causal mencionada. En
acatamiento de las normas de integracion aludidas, se estima que la laguna
debe llenarse por el Juzgador, mediante la aplicacion de los lineamientos
juridicos dados por la ley para los otros supuestos de divorcio necesarios,
ya que se enunciaron, por una aplicacion analégica y tomando en
consideracion que donde existe identidad de razén debe aplicarse la misma
disposicion; de modo que procede la condena al pago de alimentos a favor
del cényuge que los necesite y en contra del que tenga la posibilidad de
darlos, tomando en cuenta las constancias de autos, la capacidad actual de
los dos para trabajar y su situacion econdmica, ademas de los elementos
que deben tenerse presentes siempre que se va a decidir una controversia
sobre alimentos, valorandolas cuidadosamente y en uso de un prudente
arbitrio”, (3

Sin embargo existe una ejecutoria contraria del Tercer Tribunal Colegiado
de! Primer Circuito que con una interpretacion meramente gramatical y no
apegada a la realidad social de nuestro pais, niega este derecho al '
divorciante necesitado:

“ALIMENTOS. NO PROCEDE SU PAGO CUANDO SE DECLARA EL
DIVORCIO, CON BASE EN EL ARTICULO 267 FRACCION XVIII DEL
CODIGO CIVIL.- La causal prevista por la fraccion XVill del articulo 267 del

3 A D.1148/87. Carmen Oviedo Lopez Portillo. 11 de Junio de 1987. Unanimidad de votos.
Ponente Mauro Miguel Reyes Zapata. Snio. Luis Arellano Hobelsberger.- Precedente. A.D.414/86.
Antonio Gaildardo Castillo Willars. 2 de Mayo de 1988, Unanimidad de votos. Ponente Efrain
Ochoa Ochoa. Srrio. Pablo Galvan Velazquez., Informe 1987, Tercera Parte. Tribunales
Colegiados. Pag. 245. :



144

Caodige Civil no establece culpa de ninguno de los conyuges cuando el
divorcio verse sobre ella. Sobre estas bases nc cobra aplicacion obligatoria
alguna de proporcionar alimentos, ya que el articulo 302 del citado
ordenamiento se refiere a la obligacion cuando existe el matrimonio y no
cuando éste ha quedado disuelto por una sentencia que establezca el
divorcio, pues en virtud de un fallo definitivo de esta naturaleza los
contendientes dejan de ser conyuges y no quedan comprendidos dentro del
primer supuesto del mencionado precepto. Tampoco se esti dentro de la
subsistencia de |a obligacion, porque no estabiece la Ley que asi ocurra en
los casos de divorcio basados en la indicada causal, ya que ni hay culpable,
ni se trata de un divorcio por mutuo consentimiento que dé pauta a tal
prestacion. En tales condiciones, en esta causal no hay obligacion de
proporcionar alimentos” {32 '

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion en 1990 resolvio la contradiccién
de las tesis anteriormente sefaladas: "ALIMENTOS. SUBSISTE LA
OBLIGACION DE SUMINISTRARLOS EN LOS DIVORCIOS EN QUE NO
HAY CONYUGE CULPABLE, COMO OCURRE EN LA CAUSAL RELATIVA
A LA SEPARACION POR MAS DE DOS ANOS PREVISTA POR EL
ARTICULO 267, FRACCION XVIIl DEL CODIGO CIVIL DEL DISTRITO
FEDERAL.- La referida causal a saber, la separacion de los cényuges por
mas de dos anos, independientemente del motivo que la haya originado,
debe dar lugar a la obligacion de suministrar alimentos pues si bien no
existe disposicion expresa en ese sentido ello se sigue al integrar I3 ley y
aplicarla analégicamente. En efecto, el articulo 288 del Codigo Civil para el
Distrito Federal adolece de una laguna que debe integrarse conforme a las
normas fijadas por los articuios 19 de dicho ordenamiento y 14 de la
Constitucion General de la Republica. El vacio de la ley radica en la falta de

13 Amparo Directo 993/88. Patricia del Socoro Quintero Gonzdlez. 6 de Mayo de 1988,
Unanimidad de volos. Ponente. Manuel Emesto Saloma Vera. Secretario. Guillermo Campos
Osoro. Informe 1988. Tercera Parte. Tribunales Colegiados. P. 289,
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regulacion precisa y pormenorizada de la subsistencia de Ia abligacién de
los conyuges de darse alimentos en el caso de que se disuelva el vinculo
matrimonial por la causa de divorcio fijada en el articuio 267, fraccién XVIiI
del Cadigo invocado para lo cual no se califica |la culpabilidad o inocencia de
los consortes, toda vez que la norma en comento sdlo prevé directamente
las situaciones de divorcio necesario en 1as que se hace esa calificacion y
las de divorcio por mutuo consentimiento, sin que ia antes especificada
quede comprendida en esas categorias. Sin embargo, el principio general
adoptado en esa ley respecto de los alimentos entre los conyuges en caso
de divorcio en general, consiste en que debe conservarse subsistente el
derecho del que los necesita, si no ha sido dectarado culpable de la
disolucion del vinculo, sujeto a las modalidades que exige la naturaleza
juridica de tal obligacion en ese evento y a las circunstancias del caso, tales

* como la capacidad de los conyuges para trabajar y su situacién econdmica,

sin excluir de modo expreso el divorcio necesario fundada en la causal
mencionada. De ello se infiere, considerando, ademas, que donde existe la
misma razén debe aplicarse la misma disposicion, que en la hipotesis de
que se trata procede la condena al pago de alimentos a favor que los
necesite y en contra del que tenga la posibilidad de darlos, tomando en
cuanta las constancias de autos, la capacidad actual de los dos para
trabajar y su situacion econdmica, ademas de los elementos que deben
tenerse presentes siempre que se va a decidir una controversia sobre
alimentos, valordndolos cuidadosamente y en uso de un prudente
arbitrio”.'*

*3 Contradiccion de Tesis. 1/90. Entre las sustentadas por el Tercer y Cuarto Tribunales
Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito. 11 de Junio de 1990. Mayoria de 3 votos contra el
voto de Ignacio Magafia Cardenas. Ponente. Mariano Azuela Giiitron. Secretaria. Matia Estela
Femrer Mac Gregor Poisot. Tesis de Jurisprudencia 17/90 aprobada por la Tercera Sala de este alta
Tribunal en sesién privada celebrada e! 18 de Junio de 1990. Unanimidad de 4 votos de los
Sefiores Ministros Presidente Sergio Hugo Chapital Gutiémez, Mariano Azuela Giiitrén, Salvador
Rocha Diaz e Ignacio Magania Cardenas.
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Por ultimo Manuel Chavez Asencio sefiala que “ el uso de esta nueva
causal...encontrd una forma de incumplir o violar lo que la ley dispone en los
casos de divorcio voluntario judicial. En la practica simplemente se ponen
de acuerdo los consortes, o uno es forzado al arreglo, uno de ellos
demanda invocando la separacioén por mas de dos afos, sin precisar en su
demanda a cargo de quien quedan los hijos, no se menciona nada sobre la
forma y manera como se ejercera la custodia, el derecho de visita que
tendra el ofro progenitor. No se trata nada sobre los alimentos ni su
garantia, el otro divorciante se allana o contesta afirmativamente la
demanda. Lo unico que importa es el divorcio. Con esta practica se logra
burlar la proteccidn del articulo 273 del Cédigo Civil que establece normas a
favor de los consortes, sus hijos y los bienes...esta causal abre una puerta
en perjuicio de los hijos y del conyuge débil y hace nulas las garantias que
el legislador establecié en beneficio de ambos.

Esta situacion anémala no puede perdurar. Corresponde a ios Tribunales
cerrar esta practica.. En estos casos estimo que el Juez debe exigir a los
divorciantes que decidan sobre todos los extremos planteados en el articulo
273 del Cédigo Civil para que queden salvaguardados los intereses de los
hijos y los de sus bienes. 3% '

Comparto barcialmente la opinion anterior, ya que si bien es cierto que en el
divorcio voluntario es requisito indispensable que los consortes presenten
un convenio, en el que se establezca de modo especifico la situacién de los
hijos y de los bienes adquiridos en matrimonio, también lo es que este
convenio no podria caber al demandar el divorcio argumentando la causal
en estudio, puesto que no queda comprendida dentro de Ia categoria de
divorcio voluntario, como tampoco en el necesario en donde se califica ]

(3 CHAVEZ ASENCIO MANUEL. Op. Cit. P. 553.
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culpabilidad de los cényuges y se les condena al pago de una pension
alimenticia a favor del que o necesite y a favor de los menores hijos.

Ademdas se debe tomar en cuenta la opinion del Ministerio Publico, al
entablar un divorcio necesario invocando esta causal, puesto que los hijos
se encuentran en el mayor desamparo, por lo que el Ministerio Publico
siempre debe velar por sus intereses.

Por lo tanto propongo una reforma urgente a la fraccion XVIIl del articulo
267 del Codigo Civil para el Distrito Federal, para quedar en los siguientes
términos:

Articulo 267 - Son causas de divorcio:

XVIll.- La separacién de los coényuges por mas de dos aios,
independientemente del motivo que haya originado la separacion, la cual
podra ser invocada por cualesquiera de ellos. Debiéndose conceder el
divorcio hasta que se garanticen debidamente los alimentos, tomando en
cuenta la capacidad actual de ambos cényuges para trabajar asi como su
situacion econdmica, teniendo como unico y principal fin salvaguardar los

intereses de los menores hijos concebidos durante el matrimonio.
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CAPITULO V.- “CONCLUSIONES”

1.-En lo personal defino al divorcio como ‘“la disolucidn del vinculo
matrimonial declarado por autoridad competente en un procedimiento
previamente establecido y que los conyuges ejercitan o solicitan de comun
acuerdo, o porque alguno de ellos incurrié en causas graves, delitos, actos
inmorales, incumplimiento de obligaciones del matrimonio y todo aquello
que atente contra |la estabilidad del mismo protegiendo a uno de los
consortes, en cuyo caso el divorcio se ejercita a peticion de uno de los
conyuges en contra del ofro, dejandolos en aptitud de contraer nuevo
matrimonio en los términos establecidos por la ley”.

2.-El C. Presidente de la Republica envia a la Camara de Diputados del
H. Congreso de la Unién una iniciativa de proyectos de reforma del Cédigo
Civil para el Distrito Federal, turnandose la iniciativa a las Comisiones
Unidas y del Distrito Federal.

3.-Dichas Comisiones sugirieron adicionar una fraccion mas al articulo
267 del Codigo Civil, que deberia ser la numero XVIII: “La separacion por
mas de dos afios, independientemente del motivo que haya originado la
separacion, la cual podra ser invocada por cualesquiera de ellos”.

4.-Como se desprende del mismo texto de la causal “solamente facilita el
divorcio entre los conyuges”, aunada a que e ninguna manera protege a los
hijos, ya que no se garantizan los alimentos que les deben ser
proporcionados.

5.-Como Senadora o Diputada no hubiera aprobado dicha iniciativa,
hasta que se hubieran asegurado debidamente el otorgamiento de
alimentos, de acuerdo con la capacidad econdmica de ambos cényuges, no
como una condena sino como el cumplimiento de una obligacion que por ley
es irrenunciable.



149

6.-Para que opere la causal XV, primeramente debe existir la
separacion de los conyuges, que es ajena a una causa justificada o no, en
consecuencia se sanciona con la disolucién del vinculo matrimonial
encontrandose ambos conyuges legitimados para invocarla, ain aquél que
haya motivado a la separacion.

7.-Una cuestidon que resulta relevante, es que de la redaccion de la
causal en comento, no se especifica de doénde se deben separar los
conyuges ya que no se hace referencia al hogar o domicilio conyugal como
sucede en las fracciones VIl y 1X del articulo 267.

8.-Esa separacion debe ser por un periodo mayor de dos afos
ininterrumpidos que comenzaran a contar a partir del dia en que uno de los
conyuges se separd del otro, por lo que la fraccion XVl atiende a un criterio
de mera temporalidad, en donde el Juez tiene un papel de cronometrista,
por [0 que la separaciéon decretada judicialmente no puede servir de base
para efectuar el cémputo de dos afios.

9.-Se considerd que al invocar la causal en estudio y no senalar el
motivo que origindé la separacion fue para evitar escandalos y no dar a
conocer publicamente la conducta inmoral o vergonzosa en que haya
incurrido alguno de los consortes, en donde no se hace la calificacion de
cényuge culpable o inocente.

10.-La frase “posibilidad de ser invocada por cualesquiera de ellos”,
rompe con el principio que dice: "El divorcio solo puede ser demandado por
el conyuge que no haya dado causa a él...”, y en dicha fraccion al conyuge
que abandona se le otorga la oportunidad de demandarle el divorcio al
abandonado, por haberse abstenido de solicitarlo en su oportunidad.

11.-Partiendo del supuesto que en esa causal no existe !a inocencia o
culpabilidad de alguno de los conyuges, surge el cuestionamiento sobre los
alimentos que requieren los hijos, por lo que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en 1990, establecid Jurisprudencia en el sentido de que
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SUBSISTE LA OBLIGACION DE SUMINISTRAR ALIMENTOS EN LOS
CASOS DONDE NO HAY CONYUGE CULPABLE, como ocurre en la
causal en comento.

12.-Al invocar el divorcio alegando la separacién por mas de dos afios,
se debe tomar en cuenta [a opinion del Ministerio Pdblico, ya que no se
establecen alimentos ni en la demanda ni en la sentencia de divorcio.

13.-Por lo tanto, propongo una reforma a la fraccion XVl del articulo 267
del Cddigo Civil para el Distrito Federal, quedando en los siguientes
términos:
ARTICULO 267 - Son causas de divorcio:
XVIIl.- “LA SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS ANOS
INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA ORIGINADO LA
SEPARACION, LA CUAL PODRA SER INVOCADA POR CUALESQUIERA
DE ELLOS. DEBIENDOSE CONCEDER EL DIVORCIO HASTA QUE SE
GARANTICEN DEBIDAMENTE LOS ALIMENTOS, TOMANDO EN
CUENTA LA CAPACIDAD DE AMBOS CONYUGES PARA TRABAJAR ASI
COMQ SU SITUACION ECONOMICA, TENIENDO COMO UNICO Y
PRINCIPAL FIN SALVAGUARDAR LOS INTERESES DE LOS MENORES
HIJOS CONCEBIDOS DURANTE EL MATRIMONIO". '
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