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INTRODUCCTION

En el presente trabajo de imvestigacidn, se expondra, un proyecto para
adiciomar o w@agregar y por consiguiente tipificar el delito de robo

plurisub jetivo especial, en el Cédigo Penal vigente pers el Estado de México.

Ya que éste jlicitc de rcbe, el cual requiere pare ®u integracicn, la
participacidn de dos © mas sujetos actives, es el que mas se estd ejecutando en
la actualidad en la entidad; ya gue la conducta gue éstos despliegan
conjuntamente en  '"banda" o 'ecuadrille", dade la superioridad rumérica, es
eficaz para intimidar a sus victimes y lograr dismimuir sus posibilidades de
defersa ye que las pomen en condiciones de desventaja; sunade =1 hecho de que
estos delincuentes en grupe, tienen mas .prubabilidades de éxito, ya que el
riesge de ser repelido su atague o de eviter las persomas gque Mo los
deszpoderen de sus pertenencies, asi como el gue sean detenidos por la policia

en el evento delictive, es minime o rulo.

€l sistema samcionador vigente para la entidad, sdlo se delimita a la
conducta individual que el sujeto =ctive despliega y no asi al nimero de
sujetos que lo llevan =2 eabo, su peligrosidad y gravedad de 1la conducta
ejecutada por éstos, llevando como medio comisivo de . intimidscidn, l=

violencia, siendo comsecuentemente un riesge mayor para le poblacidn.

La disparidad de criterios entre el legislacor del Distrito Federal y del
Estado de México, ha provocade problemas de aplicacidn en todos los delites en
general y particulsrmentz, en el ilicito de robo, gue por ser el mds simple de

comisidn, es el gue més lo llevan = cabo los sujetos actives.

Mi propuesta, propore cue se adopte o uniforme, en el Cddigo Penal vigente
para el Estedo de México, la Figura juridica delictive de: "ROBO ESPECIFICO",
prevista y sencionada por el numersl 371 pérrafo tercero, del Ordenamiento

punitive para el Distrito Federal; el cual, establece:



CUANDO €L ROBO SEA COMETIDO FPOR  DOS D MAS SUETOS, SIN
IMFORTAR EL MONTO OE LO ROBADD, POR MEDIO DE LA VIOLENCIA,
LA ACECHANZA 0 CUALQUIER OTHA CIRCUNSTANCIA OQUE DISMINUYA
LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DE LA VICTIMA O LA PONGA EN
CONDICIDNES OE DESVENTAJA, LA PEMA APLICABLE SERA DE CINCO A
QUINCE ANOS DE PRISION Y HASTA MIL DIAS MULTA. TAMBIEN
FODRA APLICARSE LA FPROHIBICION DE IR A LUGAR OETERMINADO O
VIGILANCIA DE LA AUTORIDAD, HASTA POR UN TERMIND IGUAL AL DE
LA SANCION PRIVATIVA OE LA LIBERTAD IMPUESTA.

Por lo termto, comsidero gue se debe estsblecer uwma Pueva Forma para
sarcionar este tipo de robo em el Estado de México, aplicshdo uma pena mas
severa, cuando sean realizados por dos -] mas sujetos activos

(plurisubjetivamente],

Asimismo, se propone imporer a estos delincuentes, ademds de la prisidm, la
prohibicidn de ir 2 lugar determinado o l= vigilanmcia de la =sutoridsd, cuye
guebrantamiento daria lugar a la splicacion de sanciomes mas severas. De esta
manera se tendrd uma conmstante supervisidn del delincuente para tratar de evitar

gque vuelva a delimquir,

Lo anterior, porque muchos de estos delincuentes gue hacen de los espacios
piblicos, su émbito territorial pars la comisidn de robos, en la mayoria de los
casos son perfectamente conocidos e identificados por grupos de habitantes de
unidades habitaciomales o residentes de las colonias o berrios populares,
quienes por lo genmeral omiten la presentacidn de denuncies en contra de aguelles
por temor a las represalias de lss aque pudieren ser objeto, derivado de la

rapidez y Ffacilidad com 1s gque son puestos e libertad.

En esta virtud, propongo que se aplique el articule 165 del Cddigo
custantivo de ls materia gue rige en la entidad, oue regula el delitc de
Quebrantamiento de Sancidn; mismo gue esteblece una penalidad de uno a cuatro

sfos de prisidn, cuando los semtenciados por delite grave, violen la prohibicidn



- III -

de ir a lugar determinado o de residir en el. Asi como la cbligacidn de
proporcionar los informes que solicite ls autorided competente. Esto tieme por
cbjetivo entre otros, brindar meyor seguridsd a las colonias, barrios y
conjuntos habitacionales, ya que constituye un sistema para erradicar de ellos=s
la delircuencia y asi, recuperar los especios piblicos en Favor de la comunidad

de dicha entidad.

Le prohibicidm de ir a lugar determinado como una medida de seguridsd, es
scorde con la garentia Constitucional de Libertad de Transito, pues conforme s
ruestra Carta Magra, el ejercicic de éste derecho, egtd subordinada =z las

Facultades de la autoridad judicial, en los casos de responsabilidad penel.

Por tamta, en el primer cspitulo, nos referiremocs =21 marco histdrico del
delito de robo, inicialmente en los pueblas de la antiguedsd y pesteriormente de
muestro pafs, = traves de las distintas épocas. Empezando por la etaps
prehispdnica, pasandc por la fase de ls conguista y colonizacion de los
espaficles a nuestro territorio y la era del México Independiente y
contempordnes, narrendo brevemente la evolucidn de los distintos Codigos Penales

gue han regido tantc en el Oistrito Federal como en el Estado de México.

Er el segundo capitulo, tretaremos el concepto del delito de robo, en su
aspecto etimoldgico, gramatical y juridice, =si como de los elementos
normativos, objetives, subjetivos y fundamentales del tipo bésico de éste
ilicito esteblecido en el articulo 295 del Cédigo Penal vigemte que rige en el
Estado de México. Asimismo explicare los diferentes o diversos tipos de robo

que contiene la legislacién punitiva peral de la emtidad ya citade.

En el tercer capitule, haremos un andlisis conmcreto, respecto al delito de
Fobo especifico, previsto y sancicnado por el mumeral 371 parrafo  tercero, del
Cddigo Permal pare el Distrito Federal; comenzandc por describir sus especificos
medios comisivos que ls comforman 2 la que se asocia ume punibilidad propia e
imdependiente gue la ceracterizan y distinguen com respecto a la prevista para
el tipo bdsico por el articulo 370 del Ordenamiento ys citado. Prosiguiendo con

sus elementos que lo constituyen, tanta positivos {gue acreditan la



responsabilidad de los sujetos activos y los hacen screedores & purgar la pena
especifica prevists em el precepto ye citedo}, como regativos (cuya resolucidn
absolutoria convierten a los sujetos en imocemtes). Concluyendo con el criterio
de los Tribunales Colegiados en Materia Penal del Primer Circuito, gue se
encuentran en el Oistrito Fedér‘al, al cual me uno; al considerar a éste tipo de

ilfcito de robo en especifico en cusnto a la punibilided y ne calificado.

En el capitulo cuarto, estudisremos la integrecidn de la Averiguscidn
Previa, la importancia que tiene ésta, la participacidn indispensable de 1ls
policia judicial en el combate a la delinmcuencis, as{ como la forma en que el.
Ministerio PUblico en su calidad de Representante social y drgano investigador,
realiza las diversas diligencias para allegarse .de medios de prueba para reunir
e integrar los elementos del tipo penal que requiere el articule 16 de nuestra
Constitucidn Politica y, por ende, acreditar le probable responsabilidad de los
indiciados, concretamente en el delito de robo especifico, previsto y sancionado
por el numeral 371 parrafo tercero, del Cddigo sustantive de la materis que

rige en el Distrite Faderal.

Y Finalmente, en el cepitulo cimco, presentare mi proyecto y propuestas
personales para agregar y tipificer el delito de robo plurisubjetivo, en el
Codigo Peral vigente para el Estade de México, asi como también mencionare una
deficiencia que tiene éste ordenamiento juridico, 8l mo existir y sancionar la
circunstancia agravante de '"pandilla™. Y por filtimo, marrare la relacidn del
delita de Quebrantamiento de Ssncidm, previsto y sancionado por el articulo 16%
del Cédige sustantivo de la entidad ya citede y su relecidn que existird con el

ilicito de robo plurist:xbjetivo.
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CAPITULDO PRIMERD

MARCD HISTORICDO DEL DELITO Dt ROBO.

I.I. EL ROBO EN LOS PUEBLOS ANTIGUOS.

1. BABILONIA.

El més antiguo de los Cddigos de Oriente, =l menos de los que conocemos,

es el Codigo del Rey Hammurabi, que reind en Babiloniz sproximademente 2 250

afios antes de Nuestra Era. "Se divide en dos partes. La primers parte trata de
la propiedad ({represion del robo, propiedad immueble vy transaccicores
comerciales}; la segunda, de las personas y regula la fFamilia." (1)

Este Codigo, sungque atribuido =21 dios del Sol, en comparacidn comn otros
pueblos de l= antiguedsd, no contiene preceptos sagrados o religiosos. En
cambio, se halla la ley del Talidn muy desarrcllada, ya oue disponis; por

ejemplo :

"Art. 197.- Si alguno rompe un hueso a otro, rdmpasele el hueso suyo.

Art. 229.- $i un maestro de obras construye una casa para alguno y ro l=
construye bien, y la casa se hunde y mata al propietario, dése
muerte a aguel maestro.

Art. 230.- Y si mata al hijo del duefio, dése muerte al hijo del maestro de

obras.'" (2]

(1) BEYNDSD DAVILA, Hoberto.- Historia del DQOerecho Penal y Nociomes de
Criminologia. Cérdenas Editor y Distribuider. 1a. edicidn. México. 1992,
pég. 17.

(2} CARRANCA Y TRUJILLO, Rsll.- Oerecho Peral Mexicano. Ed. Porrda. 17a.

edicidn. México. 1991. psg. 95.



Los castigos no podian menos de ser crueles; en lo gue respecta sl delito
de robo. '"Se establecie ogue el ladrdn que ers sorprendido cometiendo
efraccidh de muros era muerto y emparedado, =1 que cometia hurto czlamitoso,

sprovechando el incendio era echado 2 las llamas." (=)

Gracias al Cddico de Hemmurabi, ogue se ocupd de organizar de un modo
s6lide ese Imperioc, ya gue aparte de que le lleveron a un grado de grandeza.
Babilonia pasd =2 le historis con un remombre mdés glorioso que =1 de wma

simple ciudad comercial e industrial.

Esta grendioss civilizacidn del valle del r{o Nile, cue elcanzd uwham
asombresa fFecundidad en  aguel  oasis  puestc en el confin oriental del
desierto, con sus irmensos monumentos, los mas  grendioscs de elles, les

impresionantes piramides; revelar cue existid una poblacidm  sedentaria.

Eete misterioso pueblo gu= estabe imbuido del cargcter sagrado, er la
cuel les penas terrenales ersn secuides de castigos de ultratumba, ya gue
guardsben profunds respetoc a sus muertos; penssban gue cusndo uhe persona
moriz solamente se relejebs, ya cue 'la ides de lz irmmortalidad del alma
estabs profundamente srreaigads en los egipcios. £l hombre se componia del
cuerpc, gque ervolvia al espiritu, em el cue estzban encerrsdos 1 alma y el
pernsamiento. ¥ cusnde marian los embalsamebat pars que =21 cuerpo fuere
librado del alme, Yy los despositsban en =sos templo-sepulcros conocidos

shora como piramides.

"Esas encrmes esfinges de piedra, eran los templos fumersrios de los
ecipcios, ya gue sus tumbas temian con frecuerciz Figuras de piramides, de
base cuadrangular. Algumes de elles llegeben 2 unz gran szlturs, eran las

tumbas de los faraores.” (4)

(3) FEYNOSD DAVILA, Roberto. Op. cit. pags. 17 y 18,
{2) SIERRA, Justo.-Historia de  la Antiguedad. Direccion General de
Publicaciores. UNAM, México. pags. 27, 40 y 41,




En lo que respecta & su ordenamiento juridico. '"Su DOerecto estaba
impregrado del espiritu religioso: el delito era ofersa a los diocses, y las
penss mds crusles se imponisn por los sacerdotes como delegecidn divina y

para aplacar a la divinided. El sigro de la justicia era la plume de

avestruz." (5)

"Destace =] demominado LIBRO DE LOS MUERTOS, qus contenia paszjes de los
juicios & gque erzn sometides los difuntos, correlatives & su comportamiento
durante su vida terrena; en esos pasajes se mencioman cdiverses disposiciones

nemales." (6]

En lo gue se refiere al Derecho Pemnal. Destaca su crueldsd y falte de
respeto a la personalidad humana. El gque robaba era hecho esclave del
agraviade, © se le castigaka con trebasjos forzedos e perpetuidad o

temporales, en los cuales se les tr=taba con severided y ricor.

3. EL PUEBLO HEBREC. ({ISRAEL)

€1 mds importante documento histbrico de los hebrecs es lz Biklia. El
Derecho Pensl del pueblo hebres, ''se emcuentran en los primeros  cince
libros de 1z Biblia (Pentateuco), en gue se recogen los preceptos
religiosos, morales y juridicos promulgedes en un periodo de cuarenta afos.
Las normazs penzles s= hallsn especialmente en el Exodo, en el Lavitice y en
el Deuteronomio. Despuds de verics siglos se =fede el Taelmud (el de

Jerusaldn y el de Bsbilonia)." [(7)

Emn 1z etapa del pueblc hebreo, predomima profundamente el espiritu

relicioso: hay confusidn entre las nociones d= delito y pecado, consecuencis

(5) JIMENEZ DE ASUA, Luis.-Tratado de Dereche Peral. Tomo I. EC. Losads. Sa.
edicidn. Buermos Aires, Argentina. 1992. pag. =71.

(B) LOPEZ BENTANCOURT, Eduardo.-Intreduccidn =1 Derecho Permal. Ed. Parrds.
4a, edicidn. Méxicc. 1996. pac. 7.

(7) JIMENEZ UE ASUA, Luis. Op. cit. pég. 272.



del régimen teccratico imperante; el delito era ofensa e Dios, el derecho de
castigar era delegacidn divima, y su medida era la Ley del Talidn; que
establecia en particular con respecto =@l delito de robo: E. QUE ROBARE UNA
FEASONA Y LA VENDIERE, 0O SI FUERE HALLADA EN SUS MANDS, MDRIRA. Y en gereral
pare todos los ilicitos; disponia: oJo vF’DH 0J0, OIENTE POR DIENTE, MANO POR
MANO, PIE PDR PIE, QUEMADURA POR QUEMADURA, HERIDA POR HERIDA, GOLPE FOR GOLPE,
Y SOBRE TODO, SEA TRATADO EL. CULPABLE COMO B TRATO A SU VICTIMA. {(EX0DO: XXI;
versiculos: 16, 24 y 25).

FPars lavar la pens. "El rec se purificeba medisnte ejercicios expiatorios
y el suelo del delite quedsbs conteminado, debiendo los sacerdotes impetrar el
perddn de Dios. EI rigor de la legislacidn mosaica se aterud considerablemente

en el Talmud.” (8)

Por eso, em 'el Derecho hebrec la vemganza personal constituyd un derecho

y la vengarza de sangre (sacrificie) un deber.” (9}

"Los delitos em la ley hebrea pueden clasificarse asi: a) delites contra
la divinidad; b) delitos gue el hombre comete contra sus semejantes; c) delitos
contra la honestidad; ) delites contra la propiedad; e)] delitos de

falsedsd.” (10)

Finalmente, en lo que se refiere al delito de robo, 21 octavo mandamiento

del DOigesto, ordena : NO ROBARAS.

En Chima, la historia més remota se confunde con la leyends.

En efecto, en el primitivo Derecho penal de Chima, gue integra ls primera

etapa, estd Formada por la larguisima vigencia del LIBRQO DE LAS CINCO PENAS.

{8) Ibidem. pag. &E72.
{9) LOPEZ BENTANCOURT, Eduardo. Op. cit. pdg. 8.

{10) FONTAN BALESTRA, Carlos.- DOerecho Pemal. Ed. Abledo-Perret. 13a. edicidn.
- -
Buernos Aires. Argentina. 1883. pag. 41.



El reconacido jurista espaficl, luis Jimérez de Asim, (11} nros dice sl respecto
que: "Parece que fuerom los Miso, guienes inventaron les cinco castiges gue
dieron legendaric nombre = la primitiva legislecidn Chine: emputacidn de la
nariz, amputacidm de las orejas, abturacion de los orificios del cuerpo,

inciciones en los cjos y muerte.”

En este primer periodo, '"en tiempos del mitico Emperador Seinu, predominas
la venganza y el talidn, y cuando éste no ers aplicable se recurria a formas de

talidn simbdlico; asi, al ladrdm se le amputaban las pierpas, porque 2n chino

una misms palabra significa 'ladron y huir'. La pena de muerte se imponia en
pdblice, com el Fin de escarmiento y de purificacidn." {12)
En 13 segumda etspa, que dsta desde el aho 2205 &. de C., rigieron el

Cédigo de Hia, el Cddigo de Chang y el Cddigo de Chou; ofimdiendose otras
peral idades, como el cegar y la tosura, asi{ ‘'como sbrazar una columna de hierro
cemdente, descuartizamiento, cocimiento, szotes, picamiente de los ojos con
hierro candente y, especialmente, la extension del cestigo & las Familia del

autor." (13)

El cardcter imtimidente de los castigos se refuerza por disposiciones del
Emperador Wu-Vang, gue intredujo en egquelles tiempos, la prdctica de ser

expuesta en plblico la cabeza de los delinmcuentes ejecutados.
A lo largo de los siglos, este sistema se fue haciendo mas humano.

En la mctualidad, Chima estd gobernada por el régimen comunista, y desde el
mes de mayo de 1849, en gue se imstaurd el comunismo, todos les antiguos textos
juridicos fueroh abrogados. “En la =sctuslidad, mo existe Cdodigos Pemal ni

Civil." (14}

{11) JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. cit. pdg. 288.
(12) Ibidem. pdg. 268.

(13) FEYNOSO DAVILA, Foberto. Op. cit. pag. 22.
(44) JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. cit. pag- 634.



Sus sutoridades aducen: Que un texto escrito "armaria al individuo”
pondria en tela de juicio la omnipotencia del Estado popular. "€l gobierrmo roc
puede conmsertir en privarse de sus medios de accién estebleciendo uma lista
limitativa de hechos pumibles. Cualquier acto puede llegar a constituir delito.
La regls "mullum crimen, rnulla poena sine lege'" {(no hay crimen, ro hay pena
sifo leyes), es imcompatible con la concepcidn comunista del Derecho. De abi la

imutilidad de un Cédige Penal gue de hecho no existe.

Por tanto, se le dan ampliss facultades & los jueces para reprimir a leos
delimcuentes; ya que éstos no le dicen al imputado: "Usted ha cometide tal ascto',
sino "usted es un reaccicnario, usted es un agerte extranjero...Dos caminos se
le ofrecen 2 su opcidn: © bien confiesa su :Ielito_ e implora clemencia del.
gobiermo que sera gemeroso; o se resiste =2l proceso y grandes castigos le
esperan., EFsa es en esencia la formula que se usa en los tribunales de aguel

pais asiatico.

"Por otra parte, insisten los actusles juristas chinos, que el Derecho Penal
tierme virculos estrechos con la estructura social y, en consecuencia, en gue la
causa prinmcipal de la crimimslidad reside en la cposicidn de intereses entre el
individuo y la sociedad. Hacer que desaparezca ese contraste es e] mejer medio

de combstir la delincuencia.

"La pema de muerte en China, estd llamada = dessparecer y es gue no se
ejecute haste pasado un plazo de pruesba de dos afos, para dar al delincuente una
4ltimes oportunidad de ermienda. Los comumistas chimos no tratan de calificar un

hecho, sino de calificar un hombre.” (15}

"El Derecho romanc es una formacion milemaria: desde el aho 753 antes de
Nuestra Era, en gue se Funda Roma, hasta el afo 553 de la Era cristisna, gue
culmina en los dltimps textos del Emperador Justiniano. Esos mil trescientos
amos han sido divididos, conforme a .la estructura politico-social del pais en

tres grandes épocas." | 16)

(15} JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. cit. pags. 634, B35 y 636,
(18} Ibidem. pag. 280.



I. LA MONARQUIA. (Comienza desde la Fundacidn de ls ciuded de Roma hasta el
sfo 510 antes de Nuestra Era).

II. LA PEPUBLICA. (Que abarca cincoe sigles hasta el afio 31 antes de Cristol.

EPOCA PAGANA (Abarca hasta el afo 331 d. de C.)

III. BL IMPERIO. Se divide en:
EPOCA CRISTIANA (Comprende desde el afio 331 d.
de C. hasta €1 Ffinal del

Imperio).

I. LA MONARQUIA.- En éste primer periode em gue se fundd la ciudad de Roma, al
ro heber leyes, rigid principalmente la costumbre, por lo que su primitive
Derecho pernal era rude y temia cerdécter sagrado, predominando la venganza de
sangre, por lo gque una sustraccidn de cosa ajema mueble, generalmente se
castigaba dando muerte al ladrdn, la pena se media mas por el resentimiento de

la victima gue por la culpabilidad del ladrdn.

II. LA REPUBLICA.- En éste segumdo periodo, sparece la Ley de las DOoce (XII)
Tablas, misma que comtenis diversas normes de Derecho Penzl. Entre las cuales

aparece el Furtum {(hurto].

"FURTUM. Etimoldgicamente, furtum relaciomade con ferre, es llevarse
cosas ajenas, sin fundamento en wn derecho...con el tiempo se fue extendiendo
el campo de accidm de éste  delito, de mode que llegaba a ser todo
sprovechamiento ilegsl y dolosse de wun  objeto ajena, incluyendo uwna
extralimitacidm em el derecho de detentar o poseer una cosa. Todo lo anterjor
gueda cohdersade en la cita de Paulo : Fortum est: Ffraudalosa contrectatio
rei, lucri Feciendi gratia, vel ipsius rei, vel etism usus, vel eius
possesionis. { El Hurto es: el sprovechawiento Fraudslentc de una cosa ajena,
com el Fin de obtemer una vemtaja, robandose la cosa misma, o su usoc, o su

posesion).”  {17)

{(17) FLOAIS MAAGADANT, Guillermo.- El Derecho Privado BRomano. Ed. Esfimge.
22a. edicidn. Méxice. 1997. pag. 435.




La ley de las Doce Tables, distinguis correctamente enmtre el "FURTUM NEC
MANIFESTLM" [(Hurto no manifiesto) y el "FURTUM MANIFESTUM" (Hurto manifiesto).

EL HURTO NO MANIFIESTOD; comsistia, en la spropiacidn encubierta,
oculta, en Forma clandestina, de ure cosz ajema mueble; spoderamienta que se
llevaba & c=bo procediendose de mamera astuta © a8 2 escondidas, sin
intimidacidn ni violemcia, siendo mérite del ladrdon su hébilidad, destreza y
artimafas empleadas para no ser descubierto o también provocsda por el
descuido de la victima o aprovechandose de la Falta de vigilancias.

Asi de dsta figdrs juridica, surgen: el delito de los saccularii
(ladrones de bolsille); effractores {autores de hurto); expilatores
(merodeadores); balrearii (ladromes de bafos). La samcidn para éste delito
srrastrshs cortra el ladrdn, unma condema pecuniaris asi como la restitucidn
de la cosa burtada al =graviado o si ya no se podia recuperar dsta, tenia que

pagar el doble del valcr de la cosa sustraida al ofendido.

B HURTO MANIFIESTD; en cambic, el spoderamiento se llevaba a casbo en
Forma mamifiesta, exteriormente, por le tanto se consumaba, cuanhdo era
sorprendido e! lsdrdm poniendo manos = la obra. Por lo gque para que el hurto
fuera considerado como manifieste y consumado, era necesaric encontrar al
ladrdn con el objeto en sus mshos, antes de que hubiera llevado el botin al
primer lugar de destimo.

Yo detenido, despuds de haber sido azotade, si el ladrdn era un hombre
libre, se convertia em esclavo de su victima. Por el contrario, si el ladrén
era un esclavo, se le conduciz 2 la roca Terpeya, de doncde era precipitado al

vacio, ya que los esclavos no tenian derechos.

Montesquieu, explicd la mayor severidad con la gue los romanos penaban el
HURTO MANIFIESTO, en relacidn al NO MANIFIESTO, viemdo en elle un remedo de

lss leyes de Lieurgo, que Onicamente castigsbam al  ladrdn que se habia



dejado soprender robando, para gue los nifios de Esparts, al adiestrarse en

hurtar, aprendieran a ser estutos y rapides.

III. EPOCA DEL IMPERIO.

Em este Gltimo per‘iodo, dentro de los '"Delites contra la Propiedad”,
aparece; LA F!AF‘IN-A, entendiendose por éste ilicito: uwn hurto acompafade de
violencia e intimidacidn en comtra de laes personas, gue por supuesto era mas
reprobable que ei hurto, por la peligrosicdad y gravedad de la conducta

desplegada por los ledrones en grupo, conjunto o banda.

Hacia ls época de las guerras civiles, loeg hurtos y los actos de
destruccidn cometidos por las bandas armadas, llevando como medic comisivo de
ejecucidn la violencia, se hebisn hecho muy frecuentes y los culpables rara
vez eran aprehendidos en el evento delictivo. Para asegurar une represidn mas
endrgica, el pretor peregrine Licule, cred un Decreto en el afo 6§78 d. de C.,
en la cusl por medio de la "accidn vi bonorum raptarum', misma que podia ser
ejercitada durante um efo Util, & partir de la comisidn del ilicite vielento,
con ls fFinalidad de gue los responssbles ro quedaran sin castigo, por lo que
ya rna importaba si los ladrones en “rapifia”, habian sido agarrades o no en el
acto deliective, ya que con la sola identificecidn de €stos, podian ser
detenidos en un plazc de un afio. Posteriormente entrd en  viger la Lex
Cornelia, llegands a castigar a los ladrones en banda, gque utilizaban la
viplencia para desspoderar de sus pertenencies a las personas (rapifia}, con

la muerte en la horca o hechandolos 2 las fieras.

El Derechs penal remano, establecid, la distimcidmn entre el HMurtoc y 1a
Repifis (a esta la comocemes y la denominameos en México, como robo).
Apareciendo 21 hurto como Figdra delictiva sutdémoma distinta de la rapifa,
por lo que consagra la especificidad de umc y otro, misma divisidn gque
perdure hasta el diz de hoy en la mayoris de las legislaciones pernales en el

murde, que tratan separadamente el turta y ls rapifie (robo).



HISTORIA ©OEL DELITO 0O ROBOD EN  MEXICO.

I.2. EPOCA FREHISPANICA 0O PRECORTESIANA.

Antes de la llegada de los conquistadores espanoles; lo gue sahora es
mestra patria, se encontraba poblada por mlcleos =borigenes, que por cierto
eran distimtos, los cuales em conjuntc formaban reimos; por tento, no habis una
socle nacidn, y por comsecuencia existian distintas reglamentaciomes, por no

haber unidad politica.

El Derecho pemal prehispdnico fus rudimentario, ya gue sus penalidades eran
casi draconianas, o sea, excesivamente severas, Tres fueron los principales
pueblos encontrados por los europeos pOco después del descubrimiento del rueve

murda: el azteca, el maya y el tarasco.

1.- EL PUEBLO AZTECA.

"A la llegada de los espafoles, dste pueblo se erigia como el més poderocsc,
el territoric dominado por él era muy extenso; comprendia los estsades abora
conocidos como: Veracruz, Oaxsca, Guerrero, Puebla, Tlaxcala, Hidalgo, México y
el Distrito Federal...su Farma de gobierno se dividis en tres dreas o poderes:

ejecutivo, judicial y religioso.” {18}

Los aztecas, fracciomaron la ciudad de Tencchtitlan en calpullis (lo gue
seria en ls sctunlidad en el Estado de México, como municipios); y con ello se
constituyd la umidad étnica y juridica mds trascedental de dicho pueblo. En cads
celpulli existia un tribunal o cass de justicia, donde se dirimian los problemas

legales.

"En un principio escasesron los robes y delitos de menor importancia, cuando
l@s relacjones de los individuos entre si estaban sfectas & la responsabilidad
eolidaria de la comunidad, pero a medida que ls poblacidn crecid y se

complicaron las tareas y formas de subsistencia, aumentaron los delitos contra

{18) LOPEZ BENTANCOURT, Eduarde. Op. cit. pag. 22.
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la propiedad y se provocaron otros conflictos e imjusticies.” {19)

A=yl Carranca y Rivas (20) nos sefals, los principales delitos de robo,
que existian en el pt.]eblo azteca, en sus diferentes modslidades asi como sus

penalidades correspondientes, siendo las siguientes

"1.- Acbo en la guerra .....:..- se castigaba con la pera de moerte.
2.- Hurto en el mercada ........ lapidacidn em el sitio de los heches.
3.- Hurto de oro o de plata .... paseo denigratorio del ladrén por las calles

de la ciudad, donde debiz ser arrastrado y
después ahorcadoe.

4.- Aobo de coses leves ........ se castigaba con la esclavitud hasta gque se
hiciera la restitucidén de lo robado, o com una
multa del doble de la cantided robada (una
parte para le vietima y otra para el tesoro
del clan).

5.- Hurto de cierto ndmero de mazorcas

de maiz o arrancadura de cierto

nimerna de plantas Utiles ... Perdida de la libertad en Favor del duefic del
cultive. (hubo excluyente de responsabilidad
=i se robaba por hambre memos de 20 mazorcas,
o de los arboles frutales que hubiera sobre el
camina, cuando baste para remediar la

recesided presente)."

Como podemos ver, sus penas se ceracterizaban por su severidad, que era

desde luege muy sangriento.

El Derecho pernal del puehlo aztecs, tuvo una trascendencia de notoria
importancia, puesto gque el Constituyente de 1917, prohibid algunos de los actos
umitivos que se splicaban amtes de la llegada de los espanoles. En efecto,
sctuslmente el articule 22 de muestra Constitucidn Politica; prohibe el tormento
de cuaelquier sspecie, la mutilscidén, los szotes y les penss inusitedas vy

trascendentales.

(49) CASTELLANOS, Fermando.- Lineamientos Elementales del Derecho Penal. Ed.
Pormia. 2Ba. edicién. México. 1997. pag. 42.

(20} CARRANCA Y RIVAS, Rafl.- Derecho Penitenciario (Carcel y penas en México) .
£d. Porrie. 3=. edicidn. W&xica. 1986, pags. =27, 29, 30 y J1.




2.- EL PUEBLD MAYA.

El pueblo maya estaba constituide por una seris de tribus indigeras ogue
florecid en la peninsuls de Yucatdn, se extendieron por el gque actualmente es el
estado de Chiapes y en buena parte de los paises centrosmericanos. Famoses son:
Copdr, Tikal, la actual regidén de Piedras Negras, Pelenque, Wmal, Mayapéan,

Tulum y Chichen Itza.

"La civilizacidn maya presenta perfiles muy diferentes de la =zteca. Mas

gensibilidad.”" (21)

En efecta, el Derecho penal maya tendia, precisamente, proteger el orden
social imperante; la Furcidn represora la mantenia el estado. "El hurto pagaban
y castigsban aungue fuese pequero, con hacer esclavos y por eso haci{an tantos
esclavos, principalmente en tiempos de hzmbre. Lo anterior se explica por el
hecho de gque eh wna scciedad agricola, cads campesino siente sus escases

propiedades como products de sus arduss labores.” (22)

Es curioso que el hecho de ser noble, en vez de dar acceso & un régimen
privilegiado, era circumstancia agravante, el noble debia dar el ejemplo. Asi si
el robo era cometice por gente principal o de clase superior, se juntaba el
pueblo y prendido éste, le labraban o marcaban el rostro desde la barba hasta ls
fremte; por los dos lados se le esculpian en ambos carrillos Figurass elusives a
su latrocinio, escarbandoseles con filoses huesos de pescado, con el proposite
de que todo el pueble los identificara en un futuro, come uns muestra de exhibir
su codicia; el castigo se ejecutaba en la plaze plblica ante el pueblo reunido,

marera de martiris e infamia para estos ladrones.

Como ee puede spreciar, en cuaslquiera de los dos casos, la pema nmo ers
fatalmente de muerte. §i se le compara con la legislacion punitiva que apliceban

los sztecas, la maya era una represidn mucho menos brutal.

(21) Ibidem. pag. 33.
(22) Idem. péag. 34.



El Derecho penal gue rigid em el pueblo mays, tuve repercusiones en el
Derecho vigente, puestoc gue nuestra Carta Magna, en su articulo 22, prohibe "LA
MARCA" de cuslquier especie gue deje huella en el cuerpo humano, LA MUTILACION
{cercenamiento de algun miembre del cuerpo humanmo, como castige por ls comisidn

de wum delito), EL TORMENTD y LA INFAMIA (el deshonor, el desprestigio piblico).

3.- EL PUEBLO TARASCO O PUREPECHA.

"Este grupo é&tnico habitd esemcialmente los shors estados de Michoacen,

Guanajuato, Colima y parte de Jalisco, Guerrero, Ouerétarc y México."  (23)

Este micleo de poblacidn, se encontraba gobernade por un jefe militar
dencmimade Calzomtzin, quien temia em sus manos el dereche de juzgar; en

ocasiomes la justicia la ejercis el sumo sacerdote o "petamuti'.

Con respectoc al delitc de roba., "A gquien robaba por primera vez,
gereralmente se le perdonaba, perc si reincidia, se le hacia despefar, dejando

que su cuerpo fuese comido por las eves." (24)

Como se puade apreciar, quien tenia en sus manos el derecho de juzgar, era
el jefe militar denominadc Calzontzin, quien generalmente al delincuente
primario le daba otra oportunidad, siempre y cuando la cosa sustraida fuera de
escesa valor y la restituyera irmedistamente, pero si reincidis se le aplicaba
uma pera de muerte muy severs y por dltime, si del robo se derivabe un

homicidio el castigo para el delimcuente se extendis @ toda su Familia.

Actuslmente, el srticulc 22 de nuestra Constitucidn Politica, prohibe la
aplicacicn de PENAS INUSITADAS (unma sancidn pehal cue mo esté consagrads por la
ley para un hecho delictivo determimado, o sea, cuando su impoasicidn no obedece
a la =plicacién de una norma que la contemga, sino el arbitrio de la autoridad
que realiza 21 hecho impositive) y TRASCENDENTALES {cuande le pena se extiende

& los familiares del delincuente gque mo participaron en la comisidn del delito).

(23) LOPEZ BENTANCOURT, Eduerdo. Op. cit. pag. 5.
(24) CASTELLANDS, Fermamdo. Op. cit. pag. 41.



Al llegar los conguistadores a lo gue hoy es ruestra petriz, les
costumbres, leyes y menifestaciores de cultura indigema fuerom =bolides y se
impusieron les de los espafioles, ademgs de cue ellos fueron los emos'y los
natives sus siervos, 2 grade tzl llege su dominic cue cresrom lz abominsble

institucidn de le esclevitud.

En cusnto = la irmiprecidn espafiola originzl, lz de los conguistadores,
entre ellos hubd vagabundos asi como delimcuentes recluidos en las cdrceles,
personas para guiemes la participacidn en ésta aventurs erz lz altermmative

de 1le cércel o peor, oque sin  embarge al llegar soul y establecerce,

resultarcn Favarecidos a2l emcomtrer un cuantioso botin.

"El 13 de escosto de 1521, fecha de la caifde de Temcehtitlam, se imicia
propiamente lz gpoca colonizl, preloncéndose por tres sigles; el dominie
espefin]l sobre las tierrss conguistadas se vuelve sbsclutoc y en ocasiones
desalmado. Lz reslidad fue amerce pare todes les crupos racieles smericsnos,
pues se les persiguid, humilld y lo mds evidente fue lz intercidn de buscaer
su propic exterminic, situacidn que mo se logcre debide al grem nlmero de
abor‘fgenes, a l= necesided gue teniam les comcuistederes de explotar su
fuerze de trabajo (de la cue abusaron inhumanamente) y finelmente =2 la

actitud proteceioniste de reliciesos y e slcumos virreyes." (25)

Los indigenas fuercn comsiderados por los espaficles, como nibos menores
de edad, incepaces de valerese por sSi solos, situscidn cue de manera

arbitraria trajo su explotacidn.

En lz coloniz estuvieron vicentes diverses leyes g1 mismo tiempo, les
cuales se splicasban indistintamente por lo cue habizs confusidn. Las més

importantes fueron las siguientes.

(25) LDPEZ BENTANCOURT, Eduardo. Og. cit. pgc. 26 y 27.



La Recopilacidn de las Leyes de Indies.

2. La legislacidn de Castilla. (también corocidas como: Leyes de= Toro, que

entrarch em vigor por disposicidn de las Leyes
de Imcias]).

L]

El Fuero AReal.
. Las Partidas.
. Las Ordenznzas Reales de Castilla.

Les Orderanzas de Mineria.

N od b

Las Drdenanzas de Gremios.

De todas estas lecislaciones, la mds importante pars nuestro estudic fue:

LA PRECOPILACION DE LAS LEYES OE INOIAS.

Que fue expedida por el emperador Carlos V, el 6 de =costo de 1555, creads
para frenar los sbusos de los espafoles, a fin de gue respetarsn y permitieran
conserver sus costumbres = los indigemas y gue dstos splicaram y se rigieran
por l=s leyes de sus antepssados, & menos de cue estas fueran contrarias # la
moral y @ la fe. "Esto en realidad Fus umz utopiz; les principies y beneficies
juridicos eran, en la practica, paras los espafioles y se merginabs de manera

evidente a los natives." (2B)

Este Ordenamiento tratd de susvizar las penes splicadas a los imdigemas, en
&1, se les exime de las penas de =zotes y pecunisries y se les fija 2 cambice,
las de prestecidn de servicios personales gratuitos en conventos  y
monasterios. Los indicenss meyores de trece sfos de eded, podizn ser empleades
en los transportes cuando mo existieran camincs en los lugeres o se careciers

gde bestias de carga.

Eduardn Lopez Bertencouort, (27} ros marra en forme breve como se

sancionzba el delito de robo en este periodo, por los espaficles:

"En la colenia, el delito de robo y esalto merecia la musrte en la hores,

{258) 1Ibidem. pag. 27.

(27) LOPEZ BENTANCOUST, Edusrde.-Delitos en Particular. Tome I. Ed. Porris.
12. edicidn. México. 1994. pdg. 255.




hacer cuartos (sic) el cuerpo y porer éstos en las calzadas. Al robo sacrilega,
llevado a efecto en la iglesia de Tlaxcala, en los vasos sagrados y el viril,
ademas de comerse los ladrornes las formas consegradas. La pena fueron azotes y

herramiento, o sea, marcar con hierro encendido al culpable.

Al delito de robo y complicidad em el robo (en el caso, el cbjeto del
delito era una ldmpera), se sancionaba con azotes y cortadura de las orejes

debajo de la horca.

Fara el delincuente cque cometia conjuntamernte los delitos de bomicidio y
robo, la perna consistis en garrote comn previo treslado al sitio del suplicio per
les celles pldblicas. La ejecucidn de la pena durd de las once de ls mafRama = la
una de la tarde. Exhibicidn de los caddveres en el petibule hasta les cimco de
la tarde. Posterior 'separacidn” (cortadura)] de las mamos vy fijacidn de las
mismas en escarpias puestas en la puerta de la casa en gue se cometid el

tomicidio.

¥ =ml delitoc de robo, sin especificar mas detalles, se imponian las
penas de
1.- Muerte en la horca, en el sitio de los hechos.
2.- Musrte en 1a horce y después cortadura de las manos.
3,- Muerte em la horce, posterior descuartizamiemto del cuerpo para porer
las partes en las calzadss y caminos de la ciudad. Luego, exhibicion

de las cabezas."

Como se puede sprecisr, el delito de robe en sus diferentes modalidades,
cometidos por los indigemas, eran castigados severamente por los espancles, lo
que se colige por el hecho de gue les aplicaban una pena de mueerte muy

sangrienta y dolereasa a los aborigeres, buscande su propio exterminio.



1.4. EPOCA DEL MEXICO INODEPENDIENTE Y CONTEMPORANED.

Al consumaree la Independencis de nuestro pefe, 21 15 de septiembre de
1810, se comerzd a legislar en materis penal. Jose Maria Morelos y Pavon, el
dia 17 de roviembre del misme afo, rstificends el Cdecreto del cura Hidalgo,

abolid la esclavitud en su cuzrtel general del Acuacetilleo.

Aun asi, la grave crisis producida en todos laos drderes por le guerra de
Independenciz, motivd gue se cresran leyes urgentemsnte, tendientes a remediar
en lo pesible, la ruevs y dificil situacidn, per lo que primeramente <e
procurd organizer a la policiez y reglementar la portacidn de armas y el
corsumo de bebicas slecohdlicas, as{ como combatir la vagancia, le mendicidad,
@ los salteadores de caminos y a los ladrores. Los primeros Cédicos perzles -
se ensayaron emn algunes entidadss de la Repdblice Mexicana raciente, por lo
gque siendo indispensable que existiers um ordensmiento juridicn penal, para
lograr un ordenamiento socizl, tipificande comductas delictucses, en 1871
entrd en viger el primer Cddigo Penzl para el Distrito Federal en Materiz del

Fuzro Comin y pera aplicarse em teds la Repiblics en Materis del Fuero Federal.

I. CODIGD PENAL DE 1871.

Este Fué el primer Cddigo Penal gue entrd enm viger en el Distrito Federal y
en el territoric de Bajz Celifornia, para la competercia del Fuero Comim y en

toda la Replblica pars la competenciz del Fuerc Federal.

Este Codigo ee reslizd durente lz presidercis del licenciado Benito Juarez
Garcia, guien en el =fc de 1851, ordemd al Ministro de Justicia e Imstruccidn
Piblica, C. Jesus Terdn, gue se Formara una Comisidn para gue elsborara un
Proyectn de Cddige Fernzl, ls cual empezo sus labores, siendn dstas
interrumpidas en el sfio de 18632, con motive de la invasidon Francesa a nMuestro
pais, en la famosa batalla que le ganamos al ejercite mas podercsa del munda

de aguella época el 5 de maye de 1868, en Puebla.
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Pero una vez restahlecids la paz en la macidn, el mismo Presidemte Juarez,
por conducto del licenciado Ignecie Mariscal, le ordend cque se integrares ¥y
reorganizara ls Comisidn, @ fim de continuar los trabajos que se hab{an
interrumpido y asi, el 28 de septiembre de 1888, se designd a los licenciados
Antomio Martimez de Castro, como presidente; Jose Maris Lafragus, Eulalio Maria
Ortega y Manuel Zamacora, como miembros de la misma y 2l licenciado Indalecio
Sanchez Gavito, como secretsrio. El dia 7 de diciembre del abe de 1871, dicho
proyectoc fue aprobado por el Poder Legislative y comerzd a regir en el Distrite

Federal, el dia primerc de abril del sfo de 1872.

El Cddige permal de 1874, adoptd como patrdn y ''como modelo de imspiracidn
el Cédigo espaficl de 1870." (28) Que encuentra su fFumdemento en la Escusla

Clasica, constsba de 1152 articulos y 28 transitories.

Este Ordenamiento punitivo, en el libro tercero, Titulo Primero, se
denominaba "Delitos contra la Propiedad, el cual contenis los delitos de robe
en gereral, robo sin violencia y robo con violemcia a las personas; disponiendo

wn eapitulo pare cada uno de ellos.

ta Comisidn Ffedactora del Cddigo Permal de 1871, gque como hemos mencionado
se basd en el Cddigo Penml de Espafis que se habia expedido en ese pais europeo
en el afo de 1870; rmo lo hizo respecto @l delito de robo. Ya que el Ordemamiento
punitivo espafcl menciomaba al Hurto y =! Robo como dos modalidades distintas
para lograr el apoderamiemte de las cosas ajeres muebles; por ejempla: sw

articula 493, =l referirse al ilicite de Robo, establecia

HSem recs  del delito de robe, los gue com anime de lucrarse se
spoderen de las cosas muebles sjenas con vielemcia o intimidscidn en

las personas o empleande fuerza en las cosas.

Y en cambio, el articulo 505, parrafo primero, se referia al Hurto, disponiendo:

"Son recs de hurto: los gue com &nimo de lucrarse y sin viclencia o
intimidacidn en las personas ni fuerza en las cosas, toman las cosas

muebles ajenas sim la voluntad de su duefo.” (29)

(28) CASTELLANOS, Fermando. Op. cit. pég. 46.

{(29) GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco.- Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrda, Z8a.
edicidn. Méxizo. 1996. pag. 168.




Como podemos ver, en ese Cddigo espafiol de 1870, en el Hurto no hay

violencia y en el FAobo si ls Fey, siendo dos figuras delictivas diferentes.

Er la exposicidn de motivos expresada por Antonio Martinez de Castro en
1871, refiriendose ol delito de Robo y el porguéd nmo habia hecho la divisidn
entre éste y el Hurto, como en el Cédigo espafinl de 1870, al cual habian

tomado como molde; aducia

"Queriendo lz Comizidn acomodarse al lepguaje comin, en el cual ro se
conoce la distincidn legal emtre hurte y robo, ls desechd de su proyecto,
admitiendo em él unicamemte la denominacicdn de robo, como se ha heche en otros
Codigos.

Se fijé un limite en los robos ejecutados sin violencia, y otro para los
ejecutados con ella, con lo cual se consigue, sin inconveniente alguno, que la
pena esté en proporcidn directa con el dafo ecausado. Unes bases seme jantes se
adoptaron para los demds delitos contra la propiedsd; =si es que muy poco

tendré que decir de ellos." (30}

No estoy de =cuerds con ese criterio, pues creo que se entiende mas la
diferencia en un lenguaje comin, un apoderamiento de cosa ajena mueble, "a
escondides' o sea sin violemcia (MURTO); y ur apoderamiento de cosa ajena
mueble scompefade de imtimidacidn y viclencia sobre la victima (ROBO); como

ocurre en la mayoria de los Codigos perales de Centro y Sudamérica y Europa.

2. CODIGD PENAL DE 192S.

A Fimales del afio de 1925, siemdo Presidente de la Repiblica, =1 profesor y
gereral, jefe maxime de la Revolucicn Mexicana, el sonoremse Plutarco Elias
Calles, por conducto de la Secretar{a de Gobermacidn, designd uma Comision

para redactar un pueve Codiga Peral, recayendo los nombramientos en los

(30) LEYES PENALES.- Tomo 1., Imstituto Nacional de Ciemcias Pereles. México.
paégs. 355 y 356.
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licemciados Igraczio Ramirez Arriaga, Antonic Famos Pedrueza y .José Almaraz,
este Ultimo irmvestido despugs de la promulgacidn del mueve Cddigo, con el

cardcter de presidente del Comsejo Supremo de Defersa y Prevencidn Social.

Dicho Proyecta fué aprobado por e1 Congreso de la Unidn, el dia 30 de
septiembre de 1929, siemde Presidente de lz Nacidn, el licenciade Emilio
Partes Gil, se expidid y entrd en vigor el dia 15 de diciembre de 1922, para
aplicarse en el Distrito Federel y territorics Federales de Baja California
Sur y Duintena Poo, por delitos del Fuero Comin y pera tods la Republica por

delitos del Fuero Federal.

£l Cddigo Pemal de 1929, tambigm cormocido como "Cddigo Almaraz™, pretendid
fundarse integralmente en los postulados de la Escuela Positiva, "cosa cue no
logre por: a) obstaculos de drden Comstituciomal, y b)) errores de cardcter

tdenico.t  (31)

Emtre sus aciertos, en dicho Ordenamiento, se suprimid la pera de muerte.
Diversas anomalias, defectos de redaccidn y estructura y bhasts de
comtradicciones de tipo practice, mwotivaron oue fuera corta su vigencia,

puesto gue solo rigid del 15 de diciembre de 1929 al 16 de septismbre de 1931,

Debo rnencicmar.', gue el Codigo Pemal de 1929, constabz de 1228 articulos y 5
transitorios. Y en forma similar al Cddigo de 1871, el delito de rcbo se
regulaba en tres capitulos:

CAPITULO I. Del Robo em germeral.

CAPITWLD II. Del Robe sin violemcis; vy
CAPITULOD ITI. Del FAcbo eom violencia.

3. CO0IGO PENAL DE 1921,

Es el que rige en la =actualidad en el Distrito Federal. Se trata de um

(31) POARTE PETIT CANDAUDAF, Celestino.-Fobo Simple.(Tipo Fundamental, Simple o

Basico). Ed. Porrdm. 2a. edicidn. México. 1989. pég. 48.
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Cddigo de 404 articulos, de los gue tres som transitorios; y gue @ su correcta

y sencilla redaccidn ume uma srguitectura y estructura adecuads.

Sus antecedentes son los siguientes: Siendo FPresidente de la Replblica,
Pascual Ortiz Aubio, con fecha 13 de 'agosto de 1931, promulgd el Cddigo Pen=zl
gue se encuentra vigente hacia la fecha, habiende side piblicedo en el Diario
OFicial de la Federacidn un dia después (14 de agoste de 13831), sefalandose en
su articulo primero transitorio, gue entrar{a en vigor el dis 17 de septiembre

de 1831.

"Integraron la Comisidn Pedactora, los sefores licenciados Alfonso Teja
Zabre, Luie Garrido, Ernesto Garza, Jose Angel Cenizercs, José Ldpez Lira y

Carlos Angeles.”™ (32)

£s de motoria importancia sclersr que: el Cddige Pemal de 1931, entrd en
vigor para el Distrito Fedsral y Territorios Federales de Bajs Califormia Sur
y Ouintana Roo, en Materia del Fuero Comim y para toda la Fepdblica en Materia
del Fuero Federal. Ahora bien, tods vez oue el 3 de octubre de 1974, por
Decrete promulgado por 2]l entonces Presidente de la Reptblica, Luis Echeverria
Alvarez, se reformd el articulo 43 de ruestra Comstitucidn Politicas;
erigiéndose en Estados Libres y Scberamos los territorios de Baje Cslifornia
Sur y Quintena Roo; desde esa fecha esas entidades, tienen su propic Codigo
Penal, por lo que el vigente solamente rige, por delitos del Fuero Comin en el

Distrite Federal, y en toda la Replblica por Delitos del Fuero Fedaral.

El «delits de Rcbo, en dste Cddign, se encuentrz en el Titulo
vigésimosegurdo, dememirmado "Delitos contra las personas en su Patrimonio™.

Abarcando de los articulos 387 al 381 bis.

Por Ultimo, gquiera mencionar, que €ste Ordenamiento pernal gque es el oue
actualmente rige en el Distrito Federal, ha sufride maltiples reformas,

adiciones y derogacicnes, mismas gue han sido necesarias, con el propdsito de

adecuarlo & la realided y necesidades sociales, las cuales son cambiantes.

(32) CASTELLANOS, Fermando. Op. cit. pég. 47 y 48.



I.5. CODIFICACION PENAL DOE EL ESTADD DE MEXICO.

I. BOSQUEJO O PLAN GENERA. DE CODIGD PENAL PARA El. ESTAOC DE MEXICO DEL ARO oOE

Después de consumzrse la Independencia en  nuestro pais en 1810, y al
formarse la primera Consttitucidn Federal en 1824, se requeria gque cada
entidad conforme = sus costumbres e idiocimcracia, tuviera su legislacidn
propia. Por consiguiente, como ya scefialemos anteriormente, los primeros

Cddigos Penales se ensayaron en algunos Estados.

En el Estado de México, encontramos el primer antecedente, despuss de ls
Independencia, de un proyecto para estructurar  un  Ordemamiento penal. En
efecto, en el Gobierno irterine de Marieanc Esteva, Farmé una Comisidn de su
alquerne, "agociada por comisionados del Comsejo de Gobiermo, Supremo
Tribunal de Justicia y Audiemcia, gue elsboraron un Proyecto o Bosguejo
General del Cédigo Penal para el Estado de México, redactado por el mismo
Mariano Estevs con la colaboracidn de Agustin Gdémez Eguiarte, Francisco Ruano

y Jose Maria Heredis." (33)

Este. Bosguejo, estd Fformado por un Tituloe preliminar y una primera vy
segunda parte, la primera derominada, Delitos comtra la Sociedad, y la segunda
Delitos comtre los Particulares. En esta Ultima parte, encontramos un Titulo
denominade VYDELITODS CONTRA LA FROFIEDAD; y comprende: 1.-Robo, sus clages y

circunstancias, 2.-Hurtes." {33] Mas sin embarge nc teremos el texto.

Se ha dicko que Fué el primer Cddigo Peral en la Replblica Mexicana, pero
tal aseveracidn no es exacta. Oicha iniciativa fué un plan primaric y no
defimitivo, pues nunca fue aprobado por la legislatura local, guedando en
un simple proyecto, ademés rumca emtrd en viger ni se splicd, o sea, munca se

puso en practica.

(33) LEYES PENALES. Tomo I. Op. cit. pag. 17.
{34) 1Ibidem. pag. 19.
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II. CODIGOD PENAL PARA EL ESTADD DE MEXICO DE 1874.

Hacia el sfo de 1874, durante el gobiermc del licenciade Alberto Garcia,
expidid ahora s{ "E}l Primer Cddigo Penal para el Estado de México”, siendo
aprobado por la legislatura de la entidad en ese mismo afe, entrando en vigor

el 15 de agosto de 1875.

E=te Ordenamiento penal, en su configuracidn germeral, se derivé del Cddigo
Peral del Distritc Federal gue se habiz expedido tres afios atras, o ses, en al
afic de 1871. Por lo que existe unz semejanza notoria en la forma en gue se

tipifico el delito de roho.

Por Decretoc de 12 de octubre de 1916, fue derogado este Cidigo penal, gque

aceptd en la entidad, la legislacidn del Distrito Federal.

III. CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO OE 1858.

Teremos conocimiento cue se Formd um Codige Pemal en la entidad em el afio

de 1937, pero no tenemos la plena certeza de su existencia.

Arora bisn, en el oo de 1956, se cred y emtrd en vigor un twuevo Codigo
Penal para el Estado de México, sin embargo, no tenemos los dstos exactos de
la fecha en gque entrd en vigor. Dichc Ordenamiento, no bien nabia sido
promilgacdo, cuando cinco =Mos més tarde em 1961, se cred uha nueva legislacién

en la entidad.

Iv. CDDIGO PENAL PARA EL ESTADD DE MEXICO DE 1961.

Este Cddigo penal, entro em vigor, durante el gobierno del Doctor Gustave
Baz; comenzo = regir el dia S de febreroc de 1961, estando compuesto de dos
libros, sbarcando el primero 100 articules, y el segundo, del articulo 101 al
274, contande ademds con dos transitorios, sefialandose en la Exposicion de

Motivos ogue ese Cddige habia sido redactado siguiendose los principios
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formulados por el Primer Congreso de Orientacidén Pernal, celebrado en ls ciudad

de Toluca, durante los dies tres al diez de moviembre de 1958.

En éste Céddigo Pemal en cuestidm, "se advierte que han tenido influencia en
muchos sspectos, el Cddigo de Defenss Social Verscruzarmo {que sigue uno de los
modelos mas modermps), pero sobre todo el Proyecto de Cédigo Feral para el

Estadn de California de 1954." (35)

V. CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL ESTADO DE MEXICO DEL ANO CE 1986,

Es el que rige actualmente en el Estade de México, a imicistive del

gobermador de la emtidad de ese periodo, licenciade Alfredo del Mazo Ganzalez.

En la exposicién de motivos, gue 21 Gebernador Constitucional de la emtidad
ya referido, envid & la legislatura local con fechz 22 de diciembre de 4985; al
aludirse & los '"Delitos contra el Patrimonio", concretamente al ilicito de

robo, manifestaba lo siguiente

"Ls obligecién permamente gue tieme el Estade de vigilar que el marcc
rormative gue regula su guehacer responda a los regquerimientos =actuales, ha
llevado a mi Gobierms desde un principio, 2 una revisidn de las Leyes gue por
algin motivo ya ro estan ascordee con los plenteamientos y necesidades de la
entidad. El Chdigo Penal, forma parte relevamte de 1= legislacidén que se ha
aralizedo y reformade en acuellos remglomes gque representaban niveles de
ovbselecencia frente a nueves situaciones de conductas delictivas,

Los asaltos a mano armada en los hogares, donde en muchas ocasiones no solo
se daba le condicidn del roba, simec violencia, ultrajes y hasta homicidios,
reuger{a de una sccidn decidida y erérgice para combatir estos delites por
toados los medios =2l alcance de la sociedad. Nos reunimos con representantes de
colonos, elubes de servicio y grupos imteresados, para conocer sus opiniones.
Ofrecimos prevenir, perseguir y penalizar. La ciudadania lo ha

constatada." (36)

(35) PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestimo. Op. cit. pag. 67 y B8.
(36) CODIGD PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO.- Edicidn del Gobiermno del Estado de
México. Tolues. 1988. pag. 27.



Abpra bien, no obstante gue en estos doce afos de vigencia de éste
Ordenamiente juridico-pemal, y gque ultimamente, pars ser mis exactos el dia 24
(veinticustro} de junio de 1297, entrd en vigor en la entidad, la adicidn al
articule 300 del Cddigo Permal vigente que rige en el Estado de México,
referente ol delito de FOBO CON VIOLENCIA, agregandosele otras fracciones gue
t{pificaran conductas dirigidas al robo de vehiculos, esi como & suU
desmantelamiernte y comercial izezidn conjunta o sepsrada de sus partes ¥ tambieén
a su alteracidn y modificacidn de la documentacidn e identificacidn de vehiculos
robados; con el propdsito de combatir con toda emergia a los delimcuentes gue
ham hecho de ésta actividad ilicita un megocio lucrative. No obstamte lo
anterior hay gue considerar un Fendmeno oue se ha ido expandiendo sobre todo en
las zomas conurbadas a lz capital del pais, el de las “pandillas" o "bandas'’,
entendiendose por ésta: come lz reunidm habitual, ocasional, momentanes,
transitoria o meramente circunstancial, de tres o mas sujetos gue sim estar
organizados con fires delictivos, llegan = cometer en comin =lgin delito
violento; inclimandose en la sctuelidad por tento, a cometer el delito de robo
perc en conjunto, grupo, "banda", "pandilla" o Tecusdrilla”, por lo que =l
unirse Fuerzas e inteligencias, tiemen mds probabilidedes de éxito, porgue

disminuysn las posibilidades de defensa de sus vietimas.

Quiero recalcar, gue no estoy pidiendo que se tipifique la ecircunstancia
agravante de Tpandilla', que de hecho ro existe en el Cddigo Penzl de “la
entidad, sino gue veamos que el delito de robo, por ser el mas comm y ademas
redituable & que saca de apuros economicos 2 los dzlincu'entes, es el gque mas se
ejecuta, pers en conjunto o sSea entre dos o mas sujetos, porgque un ladraon
siempre va a buscar guien lo acompane para que el otro le cuide las espaldas o

vigile mientras perpetran el ilisito, que no les sorprends la policia.

De =hi mi imguietud, porgue se adiciome y tipifigque en el Codiga Penal de la
emtidad, el delito de robo plurisubjetivo {en ls hipotesis de cuande intervengan
dos ©» mas sujetos, pudiendo ser por tanto, tres, cuatro o cimco delimcuentes),
no imperta el mimero de sujetos, el hecho es que en conjunta o banda”, reflejan

mayor peligrosidad para la poblacidn, por leo cusl ls sancidn debe ser mas severa.




CAPITULAO 8 0S

ANALTIGSTIS DEL ODELITOUO OE ROGB O
(TIPO B8ASICO) Y SU CLASIFICACTION
EN EL CO0OBIGODO P ENAL VIGEN TE

DEL E S T A DD DE MEXTCDO

CONCEPTO DE ROBO.

A) ETIMDLOGICD
B) GRAMATICAL.
C) JURIDICO.

ELEMENTDS NOAMATIVOS FUNODAMENTALES DEL DELITO DE RO80. (TIPOD
BASICO)

1. APDDERAMIENTOD.

II. COSA.

III. AJENA.

IV. MUEBLE.

V. SIN DERECHD.

VvI. SIN CONSENTIMIENTO.

DIFERENTES TIFQS DE HOBCO, EN EL CODIGO PENAL VIGENTE DEL
ESTADO OE MEXICOD.

1. ROBO SIMPLE.

2. RDBO DE UsQG.

3.- ROBD EQUIPARADO.

4. ROBO EN EL CUAL SE PUEDE DTORGAR EL PERDON LEGAL.

S. AOBO ENTRAE PARIENTES.

6. ADBO FAMELICO.

7. ROBO CON VIOLENCIA.

8. ROBO EN LUGAR CERRADD (CASA HABITACION E INTERIOR DE UN
VEHICULO PARTICULAR).

9. ROBO CALAMITOSO. {CON MOTIVO DE UN SINIESTRO)

10. ROBO POR QUEBRANTAMIENTO DE FE, SEGURIDAD Y CONFIANZA EN
LAS PERSONAS.




CAPITULD SEGUNDO.

2.I. CONCEFTO ©F ROBO.

Coma vimos anteriormente en el Derecho penal romano, el término robo deriva
del hurto; diferencigndose por sus modelidades de ejecucidn, pues en tento el
hurto, es el apocderamiento ilegitimo de cosa mueble total o parcialmente
ajema, sin mediar vielenmcia; en el robo, el spoderamients ha de efectuarse a
la fuerza ejerciendo violenciz y stentando contra la tranquilidad de las
perscnas. Por lo tanto si gueremos dar un concepto de robo, nos tendriamos que

remitir al spoderamiento acompsfedo de violencia sobre las persoros.

Nuestra legislacidm pemal, no hace la division entre el hurto y el rabo,
como en otros paises, empero la cuestion no reviste otra importancia que la
meramente Formal, pues em muestro pais, al hurto {cuands ro hay violencial se
le derominz robo simple y al robo (cuande hay violencia) se le demomina "robe
calificado”, porgue la violencia ealifica al robe, agravando y aumentandc la

pena em contra del sujeto activo.

A) CONCEPTO ETIMOLOGICO.

Etimoldgicamente, =] términmo robo, deriva del latim raubore, y del germanoc
reubon (pillar, saguear), por lo que Robo, tanto significa; tomar o quitar

para si sin derecho y con violencis o fuerza una cosa ajena.

B) CONCEPTO GRAMATICAL.

Gramaticalmente, ls interpretacion consiste en atender exclugivamente el

estricte significado de las palabras; ssi, si el robo es: el acto de guiter o




tomar para si con violencia o fuerza la cosa ajera mueble., Lo anterior lo
podemos desglosar en dos elementos: a) el primero es el BELEMENTO MATERIAL; que
ser{a el acto de gquitar, tomar & arrebatar, es la sccidn de apoderarse pora si
de la cosa =ajena mueble. Y b} el segundo es el ELEMENTO PSICOLOGICO; gue se
forma en la mente del ladrdn, traduciendose en el dolo, en el propdsito gue
conllieva al hecho del spoderamiento ilegitimo de poner bajo su control personal
la cosa ajema mueble, com la finalidsd de apropiarselas o venderla. Ys gue en

todo robo hay dola, sino hay dolo, ne hay delito.

C) CONCEPTC JURIDICO.

Se encuentra previsto y establecido en el srticule 295 del Cddigo Penal

vigente para el Estado de México; el cual dispone :

COMETE EL DELITO OF ROBD, EL QUE SE APODERA DE UNA COSA AJENA
MUEBLE, SIN DERECHD Y SIN CONSENTIMIENTO DE LA PERSONA QUE PUEDA
DISFONER DE ELLA, CONFORME A LA LEY.

Par ser éste el tipo bésico y fumdamental del delito de robo; realizaremes
un estudic de todos y cadas uno de sus elementos normatives tipicos, objetivos y
subjetives que lo integran; tan importantes son todos, que al no acreditarse uno
de ellos, no se comstituiris el delito de robo. Por lo tanto, son los siguientes:

I. APODERAMIENTQO.

II. COsA.
ITI. AJENA,
IV. MUEBLE.

V. SIN DERECHD.
vI. SIN CONSENTIMIENTO.

2.2. ELEMENTOS NOSMATIVOS FUNDAMENTALES DEL DELITO DE ROBO. ([ TIPD BASICO ).

I. APODERAMIENTO.

Los términcs APODERARSE y APROPIARSE, se emplean como sindnimos, el primero,
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cuyo verdadero sindnimo castellanc es ADUENARSE, lo que signifFicd: HACER
PROPIA cuslauier cosa, tomarle y tenerls como duefio.

Por tanto, el verbo APODERARSE, importa una nocidn compuesta comprensiva
de un acto externo material y de un propdsito. El acto material consiste, en
la aprehensidn de la cosa. Mas ésta por si socla no integra el spoderamienta,
ya gque ha de scomp=harla un propdsite que se traduce en la accidn de ponerla
bajo su poder, bajo su controcl personal, com la fimalided de apropiarsela o
venderlia, o seédse, de hacerse duefio de elle de praopia autoridad y por

consiguiente disponer de ellas como mejor le parezca.

Para Frencisco Gonzelez de la Vega. (1) "Apcdererse de la cosa, significa
que el sgernte tome posesidn meterial de la misma, l® ponga bajo su control
persanal. En el robo, la cosa no se entrega voluntariamente al sutor; éste va
hacsis ella, la toma y le arrance de la tererncia del propietario o dstentsder

legitimo.™

Para Francisco Pavon Vacorcelos. (2] "Existe apoderemiento cuando la
cosa, sale de la esfera de poder del duefic o del poseedor para entrar a la

esfera de accidm del ledrdn."

El jurista argentino, Carlos Fomtdn Balestra. (3) "Egtima gque el wverbo
'apoderamiento’, supone algo mas que tomar la cosa y sum trasladerla; supone
que el autor se proponga hacer suya la cosa y correlativamente, desposeer de

ella a la victima.®

Y fimalmente, pars Enrigque Cardona Arizmendi. (4) "El spoderamiente es la
nota caracterisitica del robo o sea la agresidn a la posesidn, por
comsiguiente, €sta es de las agresiones mas barberas y alrmantes, de ahi su

gran contenide antisocisl."

{1) GONZALEZ DE LA VEGA, Framcisecs.- Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrda. 28a.
edicidn. México. 1896. pdg. 168!

(2) PAVON VASCONCELOS, Francisco.-Delitos contr2 el Patrimonic. Ed. Porrda.
Ba. edicidn. México. 1987. peg. 37.

{2) FONTAN BALESTRA, Carlos.-Oerecho Penal. Ed. Abledo-Perrot. 13a. edicion.
Buenos Aires. Argentina.” 1969, paog. 429.

(4) CARDONA ARIZMENDI, Enrique.-Apuntemientos de Derecho Penal. Cérdenas
Editor y Distribuidor. 2s. edicion. WMexico. pag. cuU’/. .




Como vemos, el APDDERAMIENTO, se integra de dos elementos: uno objetivo y

el otro subjetivo.

a) EL ELEMENTO OBJETIVD; Consiste em el scto externc de caracter materisl,

que entrafa le tome o aprehension Fisice de una cosa ajena mueble,
mediente movimientos corporales volumtarios por  parte del ladrém, ya sea en
forma astuta, clandestina [(a escondides), o ejerciendo violerncia o fuerza

directamente sobre la victime para desapoderarla de sus pertenencias.

B) EL ELEMENTO SUBJETIVO D PSICOLOGICO; Que se constituye por el dolo, o
sea, el propdésito o intemcidém delictuosa del ledron, de pomer baje su

control persoral los objetos que se va a robar, de disponer de ellos
consecuentemerte y, por lo tamto, de conducirse como duefo de éstos, ya sea pars
apropisrselos (quedarse con ellos) o venderleos; siendo el mavil su codicia y ne

solamernte su 8nimo de lucro.

Ya gue si bien es cierto, que el mdvil del sujeto sctive siempre serd el de
sacar ums ganancia o provecho econdmico, Mo solamente debe entenderse por lucro
un efectiva enrigquecimiemto, sino tembién cualguier satisfaccidn procurada para
si{ mismo, bemeficio de cualguier clese que lz cosa pudiere redituarle, ya sea de
placer o goce, incluse el que robs con enimo de entregar, regalar o donar a
otros el objeto o cosas robadas, es reo de éste delito, pues su lucro consiste

en el placer de dar.

Ahora bien, para explicer el momento consumativo del APODERAMIENTO y por
consiguiente, la configuracidn del delitc de robo, se hsn elaborado

principalmente las siguientes teorias

I.) TEORIA DEL MERO TOCAMIENTO 0OE LA COSA.
Segun esta teoris, el spoderamiento se perfeccioma por el hecho de
tocar el ladrdn la coss ajera mueble con las menos.
En la actu=mlidad, ésta teoris es totalmente inaceptable, situacion que solo
pudo estar justificada en el Derecho romsno, en el cusl, la libertad de accidn

sobre las casas era limitada.




II.) TEORIA OE LA MERA REMOCION, CONSISTENTE EN MOVER LA COSA DE UN LUGAR A
OTRO.

Para ests teoris, el apoderamiemto se consuma, por la simple remocidn de la
cosa, consistemte en cambiar de sitio un objeto del lugar donde originalmente

12 habia colocade su propietaric o legitimo possedor.

Tembién em la actualidad es insostenible, pues la sols remocidn de la cosa
mueble ajena, no basta para consumar el delito, es cierto hay remocicn pero ro

sustraccidn.

iII.) TEORIA DEL TRASLADD O TRANSPORTE DE LA COSA MUEBLE AJENA.
Esta teoriz exige para su consumacidm, que el apoderamientc consista mo

sdlo en quitar la cosa, sino =sacarla de ls esfers de ocustodia de su tenedor.

Francisco Pevon Vasconcelos, {S) sefiala: "Esta teoriz parts de ls
consideracidn de gue debem distinguirse dos momentos en la remocidn de la
cosz: 1.-La sprehensidn de ella, y 2.-5u traslado del lugar en qus se
hallaba a otro diverse, Fuera del lugar de ls aprehemsidn; puss 'apoderarse’
equivale a la adguisicidn de hecho o de un poder de uso, goce y disposicidn
de las cosa, misma que se da integramente, cuande la cosa szle de la esfera de
custodia del titular, lo gue no siempre ocurre cuando existe el mero

desplazamiento de ella."”

Solamente este teorim, es aceptade en nuestra legislacidn, puesto que como

lo dispone el articule 257 del Cocigo Penzl vigente para el Estado de México:

SE DARA POR CONSUMADD EL ROBOD, DESDE EL MOMENTO EN QUE EL LADRON TIENE EN
SU PODER LA COSA, AUN CUANDD DESFUES LA ABANDONE O LD OESAPODEREN DE-ELLA.

Por lo gue, guede eso =i bien clero, pars gue &1 robo se consume, results
suficiente que el ladrdn goce, aungue sea por una minima Fraccidn de tiempo ds
la posibilidad de ddismomer de lo robado, no importa que al ser descubierto la

ohardone inmedigtaments o se vez @l mismo tiempo desapoderzde del objeto antes

(5) PAVON VASCONCELOS, Framcisco. Op. cit. pag. 35.




de que se de = la fugs. Ya que =i saprovecha o nro tal posibilidad, es

intrascendente al efecto.

Por lo gque en conclusion. EL APDCDERAMIENTDC se entiende: coma la
aprehensidn de la cosa, entrar en posesitn de la misma (la posesidn rnos da una
idea de poder, de poder gue una persona tieme scbre una cosa), sacandola de la
esfera de poder de la victims; es decir, El. APODERAMIENTO se consuma, cuando el
ladrdn tiene bajo su radic de accion la cosa, sacandola de ls esfera de poder

de 1a persona gue legalmente puede dispormer de ese bien u objeto mueble.

"El wvocablo ‘coga', es de los mos poliédricos, pues asume un diverso
significedo segum la Filosoffe, la Fisica, la Ecormomis y el Oerecho. En sentido
FiloséfFico; es cosa, todo lo gue estrictamente existe, todoc la que puede ser
cancebido por la mente, toda entidad imcluso imagineria como la idea. En sentido
fFisica; dermota lo que tieme existencia corpérea y puede ser percibido por
rmuestros sentidos como por ejemplo, una nube o una maquira. Em sentido
econdmico; indica todo lo que delimitsble exteriormente puede guedar sometido al
seforio del hombre, por ser suceptible de satisfacer sus necesidades...y en
sentide juridico; la cosa es, fisicamente delimitada y potemcialmente Util &l
kombre, en cuanto sirve pars satisfacer sus mecesidades. Azl cuando la ley penal
heble de 'cosa', emplea el vocablo no solo en su significade meterial sino
también juridico, esto es, proviste de leos stributos necesarios para indicar un

‘hien'."™ (B8]

Es tan importante dar un concepto jur‘idicu del término denominado "COSA",
ya que constituye el principal objetivo material, a2l cual van encaminados los
actos y propdsitos del ladron, por eso se le conoce como: ''objeto del ataque"

u "objeto de la aceidn.

Por tanto, el término COSA, en sentido pemal; es todo objete corporal del
mundo externo que tenga no solamente un valor econdmico sino también ofective (o

> . s . ’
sea, dar o regalar uma cosa sin mediar el precio, en muestra de esprecio), asi

(8} JIMENEZ HUERTA, Marianc.- Oerecho Penal Mexicano (La Tutela Penal del

Patrimonio). Tomo IV. Ed. Porrds. Sa. edicidn. Mdxico. 1990. pég. 38.
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como toda entidad material individuslizeda suceptible de detemtacidn, gue
pueds ser Util, grate o nrecesario para la subsistencia hdmena y  por

consiguiente pusda estar sujeto al poder del hombre.

Cabe hacer mencicdn, oque hay 'coges" gue no  pueden  ser motive de
spoderamiento pero s aprovecharse su dtilidad, como la emérgiam eléctrica, los

geses © cualguier otro fFluida; por ser posible ser spreciadas y determinadas

pecuniariamente.

Al analizsr las caracteristicas gue debe contener la 'cosa'', sl respecto,
Celestino Porte Petit Candaudap, [(7) indica: "Comsiderands las
peculiaridades que debe contener el objete material 'suceptible de

apropiacidn’ y con valor econdmico y sfective. El amterior concepto implica
tres atributos:
A) Cerpdreidad,

B) Valor econdmico o afectivo, vy
C) Suceptible de apropliacidm.'

Con respecto al incisc B), bay "'cosas", que mo puede ecuantificarse su valor
intrinsico (real), estas son las de caracter =fectivo o sentimental para el
agraviado. Que se puede hacer al respecta? Ya que el articulo 292 del Cddigo

Perzl vigente psra el Estado de México; establece:

...""CUANDO POR ALGUNA CIACUNSTANCIA NO FUERE ESTIMABLE EN DINERO O SI FOR
SU NATURALEZA N FUERE POSIBLE FIJAR SU VALOR...'"

En respuesta, debemos decir: que la tutela pemal en el delito de robo, mo
solamerte abarca squellas '"cosas'' gue puedan cusntificarse econdmicamente pars
saber el monto de lo rokado, sino también se extiende a agquellos cbjetes que,
aungque no tengan vslor de cembio, represemtable en dinero, lo poseen para el
agraviado, mismc gue puede significar para éste, el cardcter de mucha estima,
sentimenmtal, afectivo, emotivo, espiritual, ciemtifice, imcalculable la mayor
parte de las veces; ya gue puede recaer en chjetos o cosas recibidas en regalo

o dedicatoria de persona muy estimads para €l o gue satisfacen sus gustos,

(7] PORTE FETIT CANDAUDAP, Celestino.-Roho Simple. Ed. Porrda. ?2a- edicidn.
Méxicoc. 1989. pag. 30,
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aficiones o afectos, como por ejemplo: religuias de sentos, fotegrafiss,
autografos, cartas de smor o de un Familiar, menuscritos, retratos, recetas o
andlisis médicos, objetos histdricos o de coleccidn, recuerdos de familia o
personales. Por lo que basta que una ''cosa' esté em el potrimonic de una
persona, para gue pueda ser chjeto de robo, aun cuando la misma carezca de

valor para los demas incluso para el ladrdn.

En su acepcidn mds comin, debemos entender por cosa  Vajena”, lo

perteneciente a otro, lo cual obliga en principio a respetarlo.

El semtido gue la ley penal ha de emtender por cosa "ajena”, conviene
afirmsr gue la palabra AJENA, denota dos conceptos: uno negative, que indica
que la cosa no pertenece al sujeto sctivo del d‘eli;:n (21 ladrdn}; y otra
positive, que importas declarar gue pertenece a alguien, mismo gue ve mermado o

disminuide su patrimenio.

For eso, Emrigue Cardona Arizmendi, (8) sefiala: '"Para que exista el robo
se reguiere necesariamente uma conducte dolose por parte del sujeto, ya que el
dnimo de aspropiacidém y la conciencis de que la cosa no es prépia sinpo 'ajema’,
nos revelara ese elemento de caracter subjetivo, lo que nos lleva a cobeluir

gue el robo es de comisidm nmecesarismente dolosa.”

Por consiguiente, respecto de la ajenidad de la cosa, cabe indicar que la
cosa "gjena”, es la cue o pertenece al sujete active por no serle propis,
perc la nocidn de ajenidad rmo presupome gue la cosa tenge un propietario, pues
basta para los efectos del delite de robo, oue se precise que la coss robada
no sea de la propiedad del acusado, ya gue la ley penal tutela mo sélo la
propiedad simo también la posesidm, ya que el hecho de ostentar el chjeto la
victima con cardcter de sutorizecién por parte dal legitime propietario,

protege al poseedor del objeto.

(8) CARODNA ARIZMENDI, Enrigue. Op. cit. pag. 213.
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FPero hay cosas que no pueden configurar el delite de robo, por no concurrir
en ellas la caelided de "ajenag', por ser cosas comunss, como el mar, el aire,
1z luz del sol, etc., salvo cuando hlbiesen dejado de ser comunes y entrado a
formar parte de un patrimonio, por ejemplc: el aire recogido comprimide o
licuado, el agua marina de un acuario, etc. También entran dentro de esta
hipdtesis las ‘"coses &in duefa” o gue se emcuentran ''abandonadas’
voluntariamente por aquel = quien pertenecen, entendiendose por tales agquellas
de cuya posesidn se desprende éste materislmente con la mira de no continuar
en el domimio de ellas, por lo tanto, mientras ho se ejerza derecho de
ocupacide de estas, el aspodersmiento de tales cosas, mo comstituira delito de
robo, por Mo contemer el cardcter de cogsa AJENA, y por lo tanto, la persona
gue mas tarde las tome para =propiarselas o venderlss, ni guebranta la

. e R s . .
posesion 2jena ni merma el patrimonioc de otro.

Es importsnte recelcar que no kay gue confumdis las coses abandonadas, con
las cosas extraviadas o perdidas por un descuido de su propietario o legitimo
poseedor, ya gue ouien les emcuentra simo las emtrega si se le requiere por su

detentador o la autoridad competente, si cometeria el delito de robo.

"Por lc gue parz que una cosa SEa sjena, se reguiere:

I.- Que el autor de la sustraccidn no ses duefio del objeto.

II.- Gue el objeto o cose se encuentr= en posesidn del propietaric o de guien
éste le haya dado le sutorizacidnm legitima de poseer o temer el objetoc. y

II1. Che el objete o cosa robada se encuentre em poder del delincuente.' {9)

Esta palabra cgue vieme del latin "mobilis", que significa movible, se dice
de la hacienda o bienmes que se pueden mover, y llevar de uma parte a otres, a

distincion de lo gue se llamsn biemes ralces.

Hay conformidad entre los juristas, en el sentido de que el concepto de

cosz muebles, para los efectos de la configuracion del delito de robo, es mas

(2) PAVON VASCONCELDS, Frencisco. Op. cit. pag. 56 y 57.



amplio gue el del Derecho civil. Por "muebles", a tales efectos, han de tenerse
todas acuellas coses gque puedan ser movilizadss, esto es, trasladadas de un

lugar s otro por el hombre.

Dentro de la nocidn de cosas wuebles', guedan comprendidas para los
eFectos penales las "SEMOVIENTES" {que se refierem a les que se mueven potr si
mismos, siends de modo exclusivo los animales irracionales; y denmtro de ellos,

el garedo y caballos de mayor ttilidad para el hombre).

Por lo tanto, el término MUEBLE, "significa que, debe corresponder a un
cbjeto asible y transportable por la mera accidn fisica o mecdnica del sujeto

active." [10)

" tdrminos gererales, la movilided del objeto es lo que dard la
caracteristica del mueble para los efectos del Oerecho penal, no importa que la
cosa esté incorporada a un inmueble, si como consecuencia de la accidn humarma es
posible el desprendimiento de la misma.

Asi por ejemplo, una casa o edificio pueden ser objeto del delito de robo,
si es que son suceptibles de spoderamiento o aprehersidn material, como seria el
ceso de gque le guitaran todos sus componentes muebles: puertas, ventanas,' {11
leminas, lémparas, candelabros, vidries, alfombras, comedor, cuadros o pinturas

al oleo de artistes reconocidos, etcetera.

Para concluir, csbe resaltar; que las cosas MUEBLES, son los unicos objetos

materisles en que puede recaer la accién delictiva de robo.

La mercidn SIN DERECHO, contenida en la descripcién tipica del delito de
robo, conmstituye una antijuridicidad, ya que como sabemos la antijuridicidad es

elemerto esencial de todo delito.

{10] OIAZ DE LEON, MEco Antomio.- Cdédigo Penal Federsl con Comentarios. Ed.

Porrla. 2s8. edicidn. México. 1997. pag. B1S.
{14) CAROONA ARIZMENDI, Enrigue. Op. cit. pag. 226.




Al respecto, Marco Antonio Diaz de Ledn, (12} Indica: ‘La expresidn sin
derecho, slude a la antijuricidad, e le ilicitud del agente que se apodera de
la cosa sin estar amparado por alguna causa de justifiecacidn, es decir, sim
estar autorizado para ello por la ley, o sin permiso del propieteric o del

legitimado para darle.™

Por lo tanto, el aspoderamiente gue materialmente caracteriza al robo, ha
de ser ilegitimo. La mocidm del sujetc sctivo de tener el comocimiento de que
s cosa tomads o de la cual se =spodera es ajema, sin embargo, sabiende
cognoc{tivamente esa prohibicidn, la lleva a caba SIN DERECHD, integre su
culpabilidad, por ser un acto antijuridico, contrarioc a 1la ley y =2 le

convivencia sociel, por lo cual seria justo reprocharle su conducta.
.

Cabe aclarar, gue el spoderamiento de la cosa mueble sjen=a, no integraria
el delito de robe, cuando media el consentimiento del propietaric o de quien
tenga el objeto legitimamente en su poder y pueda en el caso concreto,
validamerte comsentir el hecho. Dicho consentimiento puede ser exprese {verbal,
de palabra} o tacito (manifestado por ademsnes o actos de tolerancia de guien

consiemte volunmtariamente).

Por lo que, "mo basta para integrar la conducta tipica del delito de
robo, gue el sujeto activo se aspodere de cosa mueble sjena; necesario es, gue
éste gquebramtamiento de posesidn, se efectue antijuridicamente.™ (13} SIN

DERECHO.

VI. SIN CONSENTIMIENTO.

El elemento tipieo mormativo denominado SIN CONSENTIMIENTO, es un
elemento esemcial para oue se integre el delito de robo, tods vez que si el
apodersmiento de lz cosa mueble ajens, se resliza con consentimiento de guien
pueda diponer de ella com =pego = la ley, Po podremos afirmar que se ha

comfigurade el ilicito de robe.

(42) DIAZ DE LEON, Marco Amtomio. Op. cit. pag. 819.
(13) JIMENEZ HUERTA, Mariano. Op. cit. psg. S6.
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Ya que en este ilicito, la cosa ne se entrega voluntarismente =1 ladrdn,
dste va hacia ella, la toma y la arresnce de la tenencia del propietaric o

detentador legitima.

Argumentc gque robustece, Celestimo Porte Petit Candaudap, (14) quien
manifiesta: "la falta de consentimiento es wun elemenmto tipico, es un
recuisito necesario para la exictercia del robo, de acuerdo con lo préscrito
en el articulo 357 del Cddigo Pemal (del Distrito Federal) pudiendo presentar

el sin comsentimiento sin violencia, o con viclenciz fisica o moral."

Por tanto, la ausencia de consentimiento, podré manifestarse como bien

sefiala, Gonzalez de ls Vega: [(15)

"a) Contra la voluntad libre o expresa del pociente de ls infraccidn,
lograndose el apndaramie;wtc por 2! empleo de la violencia fisica o moral
contra el sujeto pasivo. Em ésta forma...puede acontecer gue la victima, por
el estado de miedo que la sobrecoge, entregue los bienes...lo gue agrava

legalmente su penslidad.

"k} Comtra la voluntad indudeble del paciente de le infraccidn, pero sin el
emplen de violencias persochales, como em el caso en que ls victima contempla
el apoderamiento sin poderlo impedir por la rdpidez o hdbilidad de la meniobre

de sprehensicdn.

teg) Por Ultimo, en ausencia de la voluntad del ofendido, sin conocimiento ni

intervencidm de éste, cuande el robo se comete furtiva o subrepticiamente.’

(14) PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestiro. Op. cit. pag. 74.
(15) GONZALEZ DE LA VEBA, Francisco. Op. cit. pag. 179 y 180.
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DIFERENTES TIPDS DE AOBO EN EL CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL
ESTADD LIBAE Y SOBERANO DE MEXICO.

robos  atenuados,
AOBO SIMPLE.(Art. 295 y sancionado por el 298.)

ROBOD DE USD. ( Art. 307 parrsfo segundo.)

ROBO EQUIPARADG. (Art. 296.)

ROBO EN EL CUAL SE PUEDE DTORGAR EL PERADDON LEGAL. Art. 303.

ROBOS EN EL CUAL EXISTE UNA EXCLUYENTE DE
HESPCONSABILIDAD.

ROBO ENTRE PARIENTES. (erts. 305 y 306.)

ROBO FAMELICO. (art. 307 parrafo primero.)

AOB0S CALIFICADOS O AGRAVADOS.

RDOB0O CON VIOLENCIA, {art. 300 )}

BOBO EN LUGAR CERRADO. (casa habitacidn e interior de un
------------------------- vehiculse.) art. 201.

ROBO CALAMITOSO. (ert. 302 )

A0BO POR QUESRANTAMIENTOD DE FE, SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LAS
PERSONAS. {art. 208 )




.- ROBO  SIMPLE.

Se encuentra previsto em el articuls 295 y sancionado por el numeral 298
(dependiemde el monto de lo robado}, del Cédigo Penal vigente para el Estado de

México; los cuales disporen :

ART. 295.- COMETE EL DELITO DE ROBO, EL QUE SE APODERA DE UNA COSA AJENA
MUEBLE, SIN DERECHO Y SIN CONSENTIMIENTD DE LA PERSONA QUE
PUEDA DISPONER OF ELLA, CONFORME A LA LEY.

ART. 298.- AL QUE COMETA EL DELITO DE ROBO, SE LE IMPONDRAN LAS SIGUIENTES
PENAS :

I._DEG MESES A 2 ANOS OE PRISION O DOE =2 a 1% DIAS MATA,
CUANDO EL VALOR DE LO ROBADD NO EXCEDA DE 15 VECES EL SALARID
MINIMO. (eproximadamente que ro pase de $500. guinientas pesos).

II.- DE UNOD A 4 ANOS DE PRISION O DE 15 & S0 DIAS MULTA, CUANDD
FL. VALOR DF LD ROBADD EXCEDA DE 45 PERO NO DOE S0 VECES B
SALARIO MINIMO. (aproximadamente de $500. guinientos = £3 000.
tres mil nuevos pesos). ’

V.-DE & a 42 ANOS DE PRISION Y DE SEISCIENTOS A UN MIL DIAS

. MLLTA, CUANDD EL VALOR DE LO FOBADO EXCEDA DE 3500 VECES EL
SALARIO MINIMO. (sproximadamente rebase el monto de lo robado

de la conmtidad de $100 000, cien mil ruevos pesos).

Este robo es el mas simple de comisidn, pues se ejecuta sin mediar
vislencia, realizandolo el ladrdm - em forma encubierta, ne manifiesto (=
escondidas}, clamdestimamente (en forma ocults), © con astucia, destreza,
hebilidad y rapidez en la meniobra del sujete activo; por lo gue en la mayariz=
de las veces la victima mo ests presenmte en el hecho delictive o si lo estd no
se da cuenta cgue estd siendo desapoderads de alguna de sus pertenencias, siendo
mérito del ladrdn su destreza, sstucia y rapidez.

En efecto, en el robo simple, 2! estar ausente lz violencia, de irmediato
precisamos gue las formas mes comunes que emplean éste tipo de ladrores som: la

astucis, la destreza y la clandestinidad; como veremos a eontinuacidn.




A) "LA ASTUCIA; implice la puesta ern juego, directa a indirectamente en un

medio imgenioso del aspoderamiento de la cosa.” [1B)

Por ejemplo: los mifies indigentes (abandormados por sus padres}) que
robaban las perterercias a los vehiculos en el eje central Lazaro Cardenas,
en el cual, em un semaforo en alto, unos infantes limpiaban los parabrisas de
los autdmoviles, mientras otro veis si en su interior traia objetos de valor
y si estaba el segure de la portezuela tacia arriba o algua de las
ventanillas laterales abiertas y de preferencia que fuera solo el conductor;
siends asi, marcaban con un chicle el parabrisas posteriaor y ya en en el
otro semafare esteben sus complices que mada més veisn la clave (el chicle] y
metism la mano o abriam la portezuels y se apoderaban en un instante de los

objetos y se dsban a la fuga corriendo com rumbo desconocido.

B) LA DESTREZA; estribe en hacer uso para lograr la sustraccidn de la cosa de

una especial hdhilidad o sdiestramiente.

Bien pueste de relieve en los robos, gue de caonsuno efectldan los
carteristas profesionales, en wvagenes del metro, microbuses, camiones, en
espectdculos de grandes masas u otros lugares de grandes apreturas; ya cue
extraen carteras situsdas en angostos bolsillos intericres de la ropa, con
una rdpidez y habilidad perniciosa o mediente el corte con una navaja en
beclsas de piel para dama o también actuendo con  la técnica del
"“emcontromaza'', en la que el ladrom suele ser acompabado  de una bella y
atrayente figura Femenina, quien con sus epidérmicas aproximaciones atrae y

distrae a la victima, miemtras el otro. . .tamaién manipula.

C) LA CLANDESTINIDAD, supome gue el spoderamiento se realice en secreto,

occultamente, en o momento =n gque el ladrén no es viste por nadie." (17}

Paradigma de ls clandestinidad, som los robos cometidos en  los

{16} JIMENEZ HUEATA, Mariaro. Op. cit. pag. B1.
[17) Ibidem. pég. B2.
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supermercados, grandes almacemes o centros comerciales {Aurrera, Gigante,
Sears, etc.). Ya gque si tomsmos en cuents gue todo objeto visible ejerce en
ruestros semtidos una cierta straccidn, leos modernos cemtrps comerciales no
cabe duds que pretenden excitar por todos los medios, el deseo irresistible de
poseer los articulos gue en ellos se exhiben. Para producir este deseo de
compra, los almacenes ponen en juege una serie de impresiones como  son: la
abumdancia de objetos, su hdbil presentacidn asi como su colocacidn sl =lcance
de la mano de los visitantes, todos ellos sparentemente faltos de vigilancia
adecuada y sin proteccidn de ninguna clase, ocasiona gue la gente por codicis,
se apodere Ya escondidas” o 'elandestinamente’ de objetos b coses
escondiendolos entre sus ropas, segum para no ser descubiertos y evitar pagsr
la mercarcia, ccasionande gque al cruzar la lines de alarme, se accione dste y
detengan al ladrdn. (cabe hecer mencidn que le mayoria de les veces son

. . ‘
mujeres quienes actuan de ésta manera)

Como es= um delito mo grave, por gue no hay vieolencis, al ladrdn detenido en
flagrancia, puede obtemer irmediztamente su likertad, mediante el beneficio de
la condema condicional (libertad provisional), oteorgandc wna garantia,
mediante une Fimnza o caucidn, dependiendo el mento de lo robado, y cubra la

reparacicn del dafio al agraviado.

2.- ROBO OE USO.

Se encuentra previsto y senciomade por el articulo 307 parrafo segundo, del

Codigo Pemal vigente para el Estado de Mexico; el cual dispore:

EL QUE SE APODERE DE UNA COSA EJENA MUEBLE SIN CONSENTIMIENTO DEL DUERD O
LEGITIMO POSEEDOR CON CARACTER TEMPORAL Y NO PARA APROFIARSELA O VENDERLA,
SE LE IMPONDRAN DE 3 DIAS A 2 ANOS DE PRISIDN, SIEMPRE QUE LA RESTITUYA
ESPONTANEAMENTE ANTES DE QUE LA AUTORIDAD TOME CONOQIMIENTO DRl OELITO.

El robo de uso difiere sustancislmente del robo simple, en gque el de uso,
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el apodersmientc es temporal, sin &nimo de epropiscidn y el infractor no se
niega a devolverla en casc de gque hays side requerido y, por lo mismo no
existe un lucro; mientras gue en el robo simple, el apoderamiente es
definitivo, descollando el #nimo de apreopiacicdn y, consecushtemente el lucro.
Pero en los dos casos, en el sopoderamiento o sustraccicn de la cosa ajena

muethle, esta ausente la vielencia.

En efecto, en el robo de wsa, la intencidn del sujete active, mo es &l de
apropiarse es definitive del "biem” o de obtener con &ste una ganancia
econdmica, pues su propdsito es el de procurarse un goce, un placer o
satisfaccidn cuslquiera gue el infractor aspire obtener mediante el

apaderamiento de la cosa, o aln cubrir una emergencia.

Por lo gue este precepto exige, gue la cosa sea exclusivemente de uso y la
imtencidn del infrector sea el de devolverla més tarde a su propietario, yo

diria gue irmedistamente entes de gue dste de parte a lz autorided.

Ejemplos claros del robo de uso, serian; =l sastre y al de la tintoreria,
sl que se le manda hacer un traje y al otro lavar y plemchar un sscc y éstos
vistieramn el traje y el saco respectivamente en una Fiesta; o €l gue toma un
cuadro o retrstoc particular para repreoducirle o pintar wume igual; o el gue
toma un vehiculo, motocicleta, bic{eleta, bicitaxi, un bote de remos, una
lamcha o asn wn caballao, econ el prepdsito de darse un pasec en umo de ellos,
pero reimtegrandolo inmediatamente al luger de donde la sustrajo. Aur
entrariz en esta hipdtesis, si el vekh{culo de uma persona no circula y este se
apoders sin  violermcia de wun sutdmovil gue se encuentra estaciomsds sin

gcupantes, para transportar a un Familiar que se estd muriendo.

En todos estos casos, el Znimo de uso bs de =creditarse plemamente por
medio de pruesbas cue resulten iddneas, para porer de relieve la evidercia del
misme (o sea, justificando gue mo tuve el propdsito de apropiarsela ni él de

disponer de ella ceme ef Fuera cosa propia). La simple manifestacidn del



imfractor puede ser relevante si los entecedentes y las circunstanciss de
hechio no contradicen su afirmacidn. Pero también es Pecesario que se devuelva
espontansamente (ro por afecte de persuaciones, exhortaciones o
intervenciones) y debe el infractor devolver la misma cose sustraids ro su
equivalemts, ya cue la ley reguiere uma restitucidn propiamente dicha, no un

resarcimiento.

3.- ROB0  EQUIFARADC.

Se encuertra previsto y sanciomado en los art{eulos 295 y 298 del Codigo

Pernal vigente para el Estado de México; del cual el primere dispore:

ART. 296. SE EQUIPARA AL ROBO Y SE CASTIGARA COMD TAL

FRACCION I. LA SUSTRACCION, DISPDSICION O DESTRUCCION DE UNA COSA MUEBLE,
EJECUTADA INTENCIONALMENTE POR EL DUENG, SI ESTA SE HALLA FOR

CUALQUIER TITULO LEGITIMO 0O FOR DISPOSICION DE LA AUTORIDAD, EN
PODER OE OTRA;

Quiero recalcar gque la palabra equipsrar significa, comparar o igual que;

por 1o gue el robo eguipsrade se sanciona como robo simple.

Respecto a esta primera Fraccidn, la Finalidad del sujeto no es apoderarse
de lo gue es suyo, sino el de burler el derecho o el de volver esteril la
obligacidn juridica en garantia {por ejemplc tieme deudas y se le embargaron
bienes pzro €1 se quedd como depositario de estos), y llega a regalar,

disponer o destruirlos, cometeria el delito de robo simple.

FRACCION II. EL APROVECHAMIENTO DOE ENERGIA ELECTRICA O DOE CUALQUIER OTRO
FLUIDO, SIN [DERECHC Y SIN CONSENTIMIENTO DOE LA PERSONA QUE
LEGALMENTE PUEDA DISPONER OE EL;

No es, em verdsd, téchicamente correcta le redaccidn de €sta Fraccidn, pues
l= Frase: "El aprovechamiento de erergia eléctrica o de cualquier otro

Fluido..." ‘Tenmcierra la afirmacidn de gue la emergia eléctrica es un fluids,




lo cual en la actualidad mo es admisible. La fFrase responde al antiguc nombre
que se dabz a la eldctricidad, en la gue se distinguia el fluido megativo, que
se manifestaba al frotar la resine y el positivo al hecer lo mismo con el

vidrieo." {418)

Al respectoc, Antonic de P. Moreno, {19) sefiala: "En lo que se refiere a
la eléctricidad, ruestre ley la equipare a las cosas muebles gue pusdsn no ser
apropliadas, pero si asprovechadss, por ser gobernmable, almacenable, suceptible

de aprovechamientc especial, y por su industrializacidn distribuible.”

Por lo gue, el que obrando con dolo (imtencidn} e ilegalmente, usando
cables los inmserta o comecta scbre el cable conductor para captar  la
corriente, implice wuma maniocbrea gque determina  une conexidn de erpergi=s
eléctrica que importa robo. La ley como en el ceso anterior hsce ums Ficcidn,
para eguiparar estos casos al delito de robe simple, a fin de aplicar una

sancidn.

FRACCION III. EL HECHO DE ENCONTRARSE UNA COSA PERDIDA Y NO ENTREGARLA A SU
DUEND SABIENDO CRIIEN ES.

Es verdad, podria afirmsrse que las cosas extraviadas, olvidadas o perdidas
por un descuido involuntario de su propietario o legitimo poseedor, mo han
salido de la esfera de actividad de dste, razon por la cual, quien las toma
para apropiarselas sabiendo ouiem es el dusfio, comete robo. Mas si la cosa
extraviada es reclamada por 21 duefc mediante anuncios en los distimtos medios

. s+ r = = . »
de comunicecidn (radio, television, periodices, volantes, etc.}.

Atirmadamente, Rsul F. Cardenas, (20) refiere: "Mas complicede se presenta

el hecho de que en uma recepcidn, en una reunidn social, por ejemplo, se pierda

(18) GONZALEZ DE LA VEGA, Francisca. Op. cit. pag. 41.
(19) DE P. MOREND, Antonio.-Berecho Peral Mexicano. Ed. Porrda. México. 1568.
pag. 70.
(20) CARDENAS F. FRall.-Derecho Pemal Mexicsmo del Robo. Ed. FPorriam. 2a.
edicidn. Méxieo. 1982. pag. 116 y 147.
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una alhajs, una cartera o dinero y se spodere de tales objetos el encargado
del aseo, un mesero, uro de log invitados, etc. hebra rebe? Insisto que si,
que la cosa estd bajo la esFera de custodis del duefio del lugar en gue se dié
la recepcidn, del restaurante en que se= perdid la cosa, etc., pues es en su
propiedad domde se recibe a los invitados, que gozan de su hospitalided, o la

atencidn en un restaurante, por ejemplo.’

ROBOS EN LOS CUALES EXISTE EXCLUYENTE OE PESPONSABILIBAD.

4.- ROBO EN RAZON DE MINIMA TEMIBILIOAD, EN EL CUAL SE PUEDE OTDAGAR "EL
PERDON LEGAL'.

Se encuentra previsto en el articulo 303, del Codigo Penmal vigente para el

Estado de México, el cual establece

CUANDO EL VALOR DE LO ROBAOC NO PASE DE S VECES BL SALARIO MINIMO OE LA
ZONA ECONDMICA DONDE SE COMETA EL DELITO, SEA RESTITUIDO EL BIEN POR EL
LADRON ESPONTANEAMENTE Y FAGUE ESTE LOS DANCS Y PERJUICIOS ANTES DE QUE LA
AUTORIDAD TOME CONOCIMIENTO DEL DELITO, NO SE LE IMPONDORA PENA ALGUNA ST NO
EJECUTO EL ROBO CON VIOLENCIA FISICA O MORAL.

€l casc considerado en éste precepto, ha sido propismente dsignado con el
rombre de "perddn legal". La ley mo sanciona el ceso, otorgando su perdon al

infractor, siempre y cusmde lleme las circunstancias siguientes:

I.) Es mecesario gque no se haya ejecutads el robo con violencia.

II.) Que el valor de lo robado mo psse de cinco wveces el salario minimo
(gproximadamente $15C. ciento cincuents pesos).

III. Oue restituya el ladrdm el objeto robadc espontaneémsnte, ya que si el
autor del robo devuelve la cosa ante el requerimiento del ofendideo o aun
de la autorided, mne se hace screedor a la exercidn de pemalidad, porque
la presidm recibida demuestra, ro la existencia de un verdadero
arrepentimiento, sino el temor al castigo.

IV.) Pegue este, los dafios y perjuicies gque hays provecado su proceder al

ofendido. Todo lo anterior de preferencia antes de gue la autoridad, dsto
es, la policia judicial, de seguridad plblica o el Ministerio Piblico,
tomen conocimientp de los hechos
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Por lo que esta figura juridiea, tiene como fin Ffavorecer el
arrepentimiento del sujeto active, em razdn de gue restituye espontaneamente
el objeto sustraido, lo que refleja un2 minime temibilided, dandole la ley vy
el agraviadoe uma nueva oportunidsd. Pero en la préctica, si enzlizamos la
mayor parte de los ladromes al cometer el delito, ignoren el precio de lss
coses sustralides, y puede suceder gue éste decepcionado ante el real e

inestable valor infimo de la cosa, la devuelva.

5.- HAOBO ENTRE PARIENTES.

Hay dos preceptes al respecto, en uno viene la disposicion y en el otro el
procedimiento, los cuales son los articulos 305 y 306 del Codigo Penal vigente

para el Estada de Méxica; del cuml solo analizaremos el pr.'imer'n, gue dispone :

NO SE SANCIONARA EL ROBO COMETIDO POR UN ASCENDIENTE CONTRA SU DESCENDIENTE
0 POR ESTE CONTHA AQUEL, O PORA UN CONYUGE CONTRA OTRO. SI ADEMAS DE LAS
PERSONAS OE LAS QUE HABLA ESTE ARTICULC, TUVIERA INTERVENCION EN EL ROBO AL
GUNA OTRA, NO APROVECHARA A ESTE LA EXCUSA ABSOLUTORIA, PERD PARA
CASTIGARLA SE NECESITA QUE LO PIDA EL OFENDIDO.

.o referido en este precepto, se trata de una verdadera excusa absolutoria,
como atimademente lo sefala Antonio de P. Morempo. (21} "La rezdn de esta
excusa absolutoria es, de scuerde com la opinidn de los sutores, 1la liga
estrecha gue ume 2 los sujetos del delito. Es tan cercanz, que consideran no
debe imtervenir la ley en sus secretos o intimidades, por razomes pecuniarias.
Hacerlo seria provecar, cam la sancion de éste delito, divisiones y odios en

las familias."

Argumento que robustece, Fernmando Csstellanos, (22} gquien manifiesta:
"Desde hace aPos hemes venido sosteniéndo que si la familia es 1s base de la
sociedad, imteresa al Estado protegerla y por ello se encuentrz obligado,

. . - s
antes que a sancionar el robo, & procurar el Fortalecimiento de los vinculos

(24) DE P. MDREND, Antomioc. Dp. cit. pag. 63 y B4,
(22) CASTELLANOS, Fermando. -Lineamientos Elementales de Dereche Pemal. Ed.

Porria. 3Ba. edicidén. Meéxico. 1997, pag. 272.




familiares, por ser la fFamilia la célula social. Serian negativoe los efectos de
la represidn si el propic Estado favoreciera la comparecencia de los hijos ante
los tribumales para acuear & sus propios padres, o a la inversa.” Por eso el
mismo autor, denomina a gsta disposicidn, EXCUSA EN RAZON DE LA CONSERVACTION DEL
NUC_ED FAMILIAA.

Ne aprovecha esta excluyerte a los extrafios intervinientes en el ilicito.
Fero para poder proceder em contra de ellos, la ley pensl impone la condicidn de

procedibilidad de que lo pida el agraviado.

&.- AOBO FAMELICD.

Para unos constituye uma excusa sbsoluteria, pars otros una verdadera causa
de justificacidn. Diche precepte, se encuentra previsto en el artieculo 307
pérrafo primero, del Céddige Penal vigente para el Estado de Méxica; el cual

dispone

ND SE IMPONDMA PENA AL QUE SIN EMPLEAR LOS MEDIOS DE VIOLENCIA
FISICA O MORAL, SE APODERE UNA SOLA VEZ DE LOS DB.JETOS ESTRICTAMENTE
INOISPENSABLES PARA  SATISFACER SUS NECESIOADES PERSONALES O
FAMILIARES DEL MOMENTO.-

El problemsz a que nos remite el ROBO FAMELICO, comierza si nos detenemos a
reflexionar un momento, de gue complejas y angustiosas senssciones  crea el
hambre, pernetra profundsmente en ese sstado en gue & veces suele y puede
encantrarse sumide peligreossmesnte en pérjuicio de su selud el hombre: comn el

""HAMBRE'" .

Creo que si hablamos de ROBO FAMELICC, debsmos comenzar por preguntartos,

fue es el hambre? Cual es su comcepto?

Desde el punto de viste médico: Es la manifestacidn cemestésica, organica ¥y
psiquice de la vida en peligro por falta de alimentos, su sensacidn es la vaz

del organismo.




Por lo cue el hambre comstituye sin duda, un verdsdero estado de necesidad,
producide por una causa de nztureleza fisioldgica; estado en el cual, el
individuo afronta la grave disyuntiva gque implica el morir o el proporcionarse
elimentos a cualguier precio o por cualguier medio. Predominendo, como sin duda
scontece em el ser humano, el llamade instinto de conservacicon, por lo que es
evidente que el hambre coloca al sujeto en un estado perfecto de mecesidad

excluyente de responsabilidad penal.

"Su origen legislativo es antiguisime y entre los pueblos mas primitivos
tal proceder ercontrd justificacidn...entre los s8ztecas, se legisld
excepcionande de pema al caminante que para alimentarse tomaba les
imdispensables mazorcas de mziz siempre gue lo hiciera de las primeras hileras

del sembrado.' [23)

Fcta eximerte mo sole csbe pera  les alimentos, pues no solo el hambre

impulsa al estado de necesidad, sino también la miseria, el frio o la enfermedad.

Argumento gque robustece acertadamente, Mariamo Jimenez Huerta, (24) guien
sefala: '"Necesidades personeles o familiares urgentes son aguellas gue, de no
satisfacerse, afectasn a la vida o » la salud de la persoma gue realiza el
apoderamiento o & las de sus familiares. Tales som las que engendran el hambre,
la sed, el frioc, la miseria y la enfermedad. Estas necesidades se satisfacen en
su mac indispensable y moment@nea estrictez por medio de alimentos, bebidas,
ropas, combustibles y medicimas. Empero, si los objetes sustraidos Fueren
notoriamente inadecuados © notablemente excesivos en relacion a las necesidades
del momenta, la justificante mo puede  tener aplicacidn, toda vez gue solo
legitima el spoderamiento de lo estrictamente indispensable. Tampoco procede si
el agente poseis medios propics para hacer Frente B sus necesidades o si tenie

la posibilidad de recurrir facilmente a la bereficiencia piblica.™

Es evidente en conclusion, gue éste estado de necesidad puede presentarse,
cusndo y2 el =agente haya agotado todos los medios de ayuda o auxilio que el
gobiermo ponga 2 su alcance o puede tratarse de un desventurado gue por mas

esfuerzos gque realice no pueda obterer wn trabajo para temer ingresos economicos ,

(23} PAVON VASCONCELOS, Francisca. Op. cit. pag. 68.
(24) JIMENEZ HUERTA, Marizro. Op. cit. pag. 93.



Previsto y sancionade por el articulo 300, del Codigo Pemal vigente pars el
Estado de México. (éste precepto Fue adiciomado ultimamente, entrando en vigor
las nueves disposiciones referentes a2l robo de vehiculos, asi como al
desmantelamiento y comercializacidm conjunta o separada de sus pertes; =] dis 24

de junio de 1997), el cual establece

LA VIODLENCIA EN LAS FERASONAS SOMETIDAS POA \.0S LADRONES, PUEDE
SER FISICA, CONSISTENTE EN LA UTILIZACION DE LA FUERZA MATERIAL
PDR EL ACTIVO, SOBRE B SUJETO FPASIVO (la victima); o] MORAL ,
CONSISTENTE EN LA UTILIZACION DE AMAGOS, AMENAZAS O CUALQUIER
TIPO DE INTIMIDACION QUE EL. ACTIVO REALICE SO0BRAE EL PASIVOD PARA
CAUSARLE EN SU PERASONA, EN LA DE OTROS, (sus acompafiantes) O EN
5US BIENES MALES GRAVES.

SE EQUIFARA (sic) AL ROBC CON VIOLENCIA, CUANDO ESTA SE EJERZA
SOBRE PERSONA O PERSONAS DISTINTAS A LA ROBADA, CON EBL PROPOSITO
DE CONSUMAR EL LATROCINIO, O LA QUE EL LADRON REALICE DESPUES 0.3
CONSUMADD EL ROBO PARA PROPICIARSE LA FUGA O QUEDARSE CON LO
ROBADD.

{Las siguientes fracciones y pérrafos se agregaron en géste precepto, el
24 de junio de 1997).

SE IMPONDRAN DE 3 a 20 ANDS OE PRISION Y MULTA DE UND A 3 VECES
EL VALOR DE L0 ROBADO, SIN QUE EXCEDA DE UN MIL DIAS MULTA,
CUANOO EL ROBO SE COMETA CON VIOLENCIA.

LA MISMA PENA SE APLICARA A QUIEN :
I. COMETA EL DELITO DE RDBO DE VEHICULO AUTOMOTOR;
II. ROBE UNA O MAS PARTES DE VEHICULOS AUTOMOTORES;
ITI. ROBE LA MERCANCIA TRANSFORTADA POR VEHICULDS AUTOMOTORES ;
IV. A SASIENDAS DE QUE PROCEDE ILICITAMENTE;

a) DESMANTELE ALGUN D ALGUNOS VEHICULOS ROBADOS O COMERCIALICE CONUNTA O
SEPARADAMENTE SUS PARTES.

b) ENAJENE D TRAFIOUE OE CUAL QUIER MANERA CON VEHICULD O VEHICULOS ROBADOS,
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c) DETENTE, POSEA, CUSTODIE, ALTERE 0O MODIFIQUE DE CUALQUIER MANERA LA

DOCUMENTACION QUE ACREDITE LA PROPIEDAD O IDENTIFICACION DE UN
VEHICUWLO ROBADO.

d) TRASLADE EL O LOS VEHICLAOS RDBADOS, A OTRA ENTIOAD FEDERATIVA O AL
EXTRANJERD.

e) UTILICE EL O LOS VEHICULOS ROBADOS, EN LA COMISION DE OTRO U OTROS
DELITOS.

£} UTILICE EL O LOS VEHICU.0S FROBADOS, EN LA PRESTACION DE UN SERVICID
PUBLICD.

SI EN LOS ACTOS MENCIONADOS PARTICIFA ALGUN SERVIDOR PUBLICO QUE
TENGA A SU CARGD FUNCIONES DE PREVENCION, PERSECUCION, SANCION DEL
DELITO O DE EJECUCION DE PENAS, ADEMAS DE LAS SANCIDNES A QUE SE
REFIERE ESTE ARTICULO, SE LE AUMENTARA PENA DE PRISION HASTA EN
UNA MITAD MAS Y SE LE INHABILITARA ., PARA DESEMPENAR CUALQUIER
EMPLED, CARGD 0 COMISION PUBLICOS FOR UN PERIDOC IGUAL A LA FENA
OE PRISION IMPUESTA.

Del precepto y transcripcidn citade, se infiere gque en principio la

violencia califica al robo, no solo cuando se utilize o ejerce scbre una persona
para lograr el apoderamigmto del objeto, sino =demés cusndo el ladrén le ejercits

despuéds de consumado el robo, para proporcionarse la fuga o defender lo robado.

El Fumdamento de le sgaravente denmominada VIOLENCIA, en estos casos, estd

dada por el hecho de que el fascimerosc demuestra mayor peligrosidad, porgue no

se arreda ante mada simo al contrario va dispusste 2 todo con tal de legrer su
objetiva; tranformando al delito de robo en una figura compleja en gue concurren

peligrosamente: el atentedo contra el patrimonio y el atemtado directo centra la

tranguilidad emocismal o psiquica, asi como la integridad corporal, la likertad,

la seguridad y poniendo en riesgo por tanto, la vida de su victima o victimas.

Por 1o gque, "dichas comductas ofenden intensisimamente los ideales

valorativos de la sociedad, pues el hecho de desespoderar = las personas de sus

bienes patrimoniales recurriendec a la violercia o a la amenaza, engendra una

profunda alarma.”™ [25)

{(25) JIMENEZ HUERTA, Mariamo. Op. eit. péag. B2.
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Ahora biem, pasaremos a hacer un amalisis breve y concreto de le Ultima
adicidm de el articule 300 del Cddige Permal de ls entidad. Ya que basta erero
de 1957, el robo de vehicules circulsndo en la via plblica perpetrado el
apoderamiento con violencia, gue tabliem side denmuncisdes en la entidad era en
el orden de 150 a 470 diarios. El legislador eststal, stento al reclame juste
de la socieded, decretd con Fecha 24 de junio de 1997, gque =se adicionara

(agregara) unas hipdtesis relativas a este respecto.

Em el robe de vehiculos, la mayor parte de las veces, son realizados por la
delincuencis organizada, quieres sgparte de tener ‘los métodos mas modernos y
sofisticados, cuemtan com armas de fuegs de alte poder, para utilizarlss y
lograr su abjetivo, sin contar gue muchas de las veces el vehiculs robado
les sirve para perpetrar otros delitos, come robo @ Imstituciones bancarias,
comercios, megocicos, empresas, sscuestros, etc.; 2n otros casoes, e8stos grupos
especializados ern el robe, comercio de sutdmoviles y sus autopartes, los
trasladan & otres estados de la Repdblica, para su venta o incluso hasta el
extranjero, comercializandolos con documentacién Falsa o alterando su
identiFicacidn (se pome de relieve el hecho de gue cuendo roban un vehicula,
inmediatamente se lo llevarn a sus talleres ordinmariamente clandestinos, donde
lo pintan de otro color y le modifican el ndmero de serie y de motor, asi como
le cambian el medalldn o también lo desmantelan para vender sus =autopartes).
Pe =hi gue ésta amctividad gue ka resultadc tan lucrativa, ha inerementado
escandalosamente los robos de vehiculos, 'en magnitud tel gue seglm datos
oficiales, en la ciudad de México Fueron robados, durante 1996, wn nlmero que
exceds = las 56,000 unidades, de las cuales sdlo un 20% aproximadamente se
recuperan, lo que da i‘dea de la importancia econdmica de estas actividades

ilicitas." (2B)

Esta situacidn preccupante, es adm mucho més greve cuando er uma cantided
comsiderable de estos ilicitos, participan servidores pliblicos, cque tiermen a

s carga velar por la seguridad pdblica.

(28] PAVON VASCONCELOS, Framcisco. Op. cit. pdg. 106.
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El Ejecutive Federal, aterto 2 todos éstos y mucho mds delitos ocesionados
por el crimen orgenizado (em otros poises se le demomina "mafis"), promulgd
por Decreto de B de noviembre de 1936, ia denomimads "LEY FEOERAL CONTRA LA
DEL INCUENCIA ORGANIZADA", cuyo artieulo primero, declard gue el objeto de la
misma es ...establecer regles para la investigacidn, persecucion,
procesamients, sancidn y ejecucidn de las penas por los delitos cometidos por
algum miembro de la  delincuencia organizada..., precisando gue las
disposiciones de dicha ley gon de drden plblico y de aplicacidn en tode el
territorio macional; en tanto su articulo segundo, preoporciona el concepto de
Delinmcuencia Organizeda, al decir leo siguiente: '"Cuando tree o més personas
acuerden organizarse o se organicen para realizar, en forma permanente o
reiterada conductas oue por si o unidas a otras, tienen como fin © resultado

cometer algunc o algunos de los delitos siguientes...

Ahora bien, entre los delitos & que se refiere este articulo transcrito, se
incluye em la fraccidn V, el ROBO DE VEHICWL.OS. Y el articulo 3o. parrafo
segundao, establece: gue el Robo de vehicules seréa investipado por el
Ministerio Piblice Federal, "SI ADEMAS DE COMETERSE PDR UN MIEMBRD OE LA
DOELINCUENCIA ORGANIZADA, EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION EJERCE LA
FACLLLTAD DE ATRACCION™, em cuyo casc geran competentes para procesar y

sancionar a los responsables conforme = las disposiciones de la citada ley-

Por Ultimo, csbe mercionar que las hipdtesis comprendidas en las distintas
Fraceciones de esa adicidn, pretenden disminuir los robos, mediante la
obstaculizacion en el comercio de objetos robados; se amplian diversas
supuestos tendiemtes al combate econdmico del ilicite, tipifiecsndo conductas
relativas sl desmantelamiento y vemta ya sea en forma conjuntes o separada de
autopartes (dado cue en los Ultimos &fos ha habido um gran incremento en la
venta de pertes de automotores como son:  llantas, cofres, salpicaderas,
parsbrisas, espejos, calaveras; asi come de refaccicnes, o sea, acumuladores,
bujizs, smortigusdores, carburadores o hasta magquinas seminuevas; todos esos
accesorios gue por su bajo precie, en relacion com el del mercado se presume

dudosa su procedercia).
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8.- ROBO EN LUGAR CERPADC. (CASA HABITACION E INTERIOR DE UN VEHICLLQ)

Previsto y sanciocnado por los articulos 298 y 301, del Cddigo Penal vigente

para el Estado de México, el cual el Jltimo de los citados; dispone:

SE IMPONDAAN ADEMAS DE LA PENA QUE CORRESPONDA AL ADBO SIMPLE, [E 6 MESES
A 10 ANOS OE PRISION Y MATA DE UNOD A 3 VECES EL VALDR DE LD AOBADD, SIN
QUE EXCEDA DOE UN MIL DIAS MULTA,

A QUIEN SE INTRODUZCA Y ROBE EN EL INTERIOR DE UNA CASA HABITACION,
APOSENTO O CUALQUIER DEPENDENCIA DE ELLA, COMPRENDIENDOSE EN ESTA
DENOMINACION, TAMBIEN LAS MDVIBLES SEA CUAL FUERE LA MATERIA DE QUE ESTEN
CONSTRUIDAS .

SE EQUIPARA A ESTA FIGURA Y SE IMPONDRA IGUAL PENA, EL ROBO DE COSAS QUE
SE ENCUENTHEN EN EL INTERIOR DE UN VEHICULO PARTICELLAR.

Se deromina "robgo calificedo”, porgue adem@s de imporerle la penalidad del
rabo simple prevista em el articule 298, segin la cusntis del valor de lo
robado, se sgrava sumentandola, cuando éste delitoc se comete acompafade de
ciertas cirecumstancias, superando las defemsas colocadas diligentemente en un

lugar cerrado; ya see por su propieterio, vigilante, encargado o velador.

Por edificie, vivienda, asposento o cuarto que estén habitados o destinados
para habitacidn, debe entenderse tods construccidm de cualguier material que
sirva, al cometerse el delito; de morada, albergue, oficina, comercic o
regocio, Fébrica, almacen, despacho, gebinete, residencia u hogar de las
personas; aln en el caso de gque en €l preciso instante del rabo, no esteén sus
moraderes. Nada interess gue el edificio o la comstruceidn no hayan side
erigidos para habitacion o la materis de que estén comstruidos mo estén fijos
en la tierra, sinc sbarcs también =squellas morades que sean "movibles”, por lo
cual en lz previsidn de la ley, entran también aguellas sencilla y fragil
cabafe comstruida com rusticas maderas y 2] trailer en gue viven les artistas
de un ambulante circo.

Por lo cusl basta la circumstancia de hecho de gue sirvan de morada a las

persoras para due merezean la especial proteccidn legal.
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En lo que se refiere al robo de cosas que se encuentren en el interior de
un vehbiculo particular. Mariano Jiménez Huerta, (27) =atinadamente sefiala: 'La
razdn del precepto radice en considerar a2 los vehiculos estacionados en la via
pdblica, como uma prolongacion del dominio de la casa y gue, por ende, el robo
realizado en dichos vehfculos, lesioma el bien juridico de le libertad en
cuante el ladrdn para robar em el interior de um autdmovil, allena prevismente
esta prolongacidn o alargamiento de la casa o morada. Lo que justifica la
existencia del precepto; es la consideracidn de gue los vehiculos estacionados

son una ampliacidn o alargamiento del domicilie o morads.”

Por (ltimo, cebe indicar; gue la falta de vigilarmcim en las calles aunado
a la facilidad gue presentan lss puertas de algunas marcas de vehiculos para
ser abiertas, especialmente algunos de loe llamados compactos, dan pauta a este

tipo de delito.

9.- RAOB0 CALAMITOSO. ( CON MOTIVO DE ALGUN SINIESTARO J.

Se enmcuentra previsto y ssnhciomado por los articules 302 y 298, del Codige
Penal vigente para el Estado de México; el cuzsl, el primerc de los citados, se

refFiere & éste ilicito; el cual dispane

ARAT. 302. SE IMPONDRAN DE 2 a 7 ANOS DE PRISION Y MULTA DE UNO A 3 VECES BL
VALOR DE LO AOBADD, SIN QUE EXCEQA DE UN MIL DOTAS MULTA, A QUIEN
COMETA EL DELITO DE ROBO APROVECHANDD LA FALTA BE VIGILANCIA O LA
CONFUSION OCASIONADOS POR UN SINIESTRO O DESDADEN DE CUALQUIER TIPQ.

Este delito, es lo gue en otros paises denominan  "plllaje'.

Caracteriza e éste tipo delictivo, el heche de cometerse con ocesidn vy
aprovechendo las Facilidades resultantes de grave calamidad o desgracia social,
por ejemplo: una irundacidm, uma tormenta, una erupcidn de un valcén, un
terremoto, un incendio, una explosidn, un accidente de ferrccarril o de un
autobus foraneo o de pasajeres, un motin, uma calamidad o cualquier otro tipo

de siniestro, desastre o desorden pdblico.

(27) JIMENEZ HUERTA, Marisnoc. Op. eit. pdg. §9.




Hay mucha gemte que aprovecha esops momentos de conmocidn plblica y de
dolor privedo pare apoderarse de cosas sjenas, saqueando viviendas,
edificios, comercios o negocios; ya que en ectas circunstancias © situaciones
de desgracia, dismiruye el cuidado y vigilancia que es comin temer sobre las
cosas, ya que el desorden y el peligro producen sturdimiento o imposibilided
Fisica de stender & la vigilancia y defensa de los bienes, situacidn que el
Fascineroso aprovecha para robar de un modo expedito y sin riesgo, con motivo
de las Facilidades provenientes de las circunstancias ocasicnales de alarma

gque va anejz s estas situsciores.

Un aspecto moral-espiritual, podria verse en el jlicite; de un deber de
solidaridad humana hacia el damniFicado o préjime, en virtud del cual se
acostumbra socorrer y ayudar a2 guien se ve em la desgracia, en el dolor,
convirtiende estas circunstercias en ocesidn de egravic lo que era de auxilio

Yy ayudsa.

10.- ROBO POR QUEBPANTAMIENT(O DE FE, SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LAS PERSONAG.

Hay cince diversas bipdtesis, las cuales, se snhcuentran previstes ¥
sanciomadas por los articulos 208 y 295 (dependiendo el monto de lo robado},

del Cddigo Penal vigente para el Estado de México; el cual, dispone

SE IMPONORAN DE 2 OIAS A 3 ANDS DE PRISION, ADEMAS OE LA PENA QUE LE
CORAESPONDA CONFORME AL AATICLLO 298, EM LOS SIGUIENTES CASODS

I. CUANDO LO COMETA UN DEPENDIENTE O UN DOMESTICO CONTRA SU PATRON O ALGUN
MIEMBRO DE LA FAMILIA DE ESTE EN CUALQUIER PARTE QUE LO COMETA.
For doméstico se entiemde el individue que per un salaric, estiperdio o
emolumento, sirva a otro, viva o no en la casa de gcte;
ITI. CUANDO UN HUESPED O COMENSAL O ALGUNC DE SU FAMILIA O DE LOS DOMESTICOS
QUE LO ACOMPANEN, LO COMETA EN LA CASA DONDE RECIBAN HOSPEOAJE, ACOGIDA
0 AGASAJO.
ITII. CUANDD LO COMETA EL ANFITRION O ALGUND DE SUS FAMILIARES EN LA CASA DEL
PRIMEAC, CONTRA SU HUESFEDR O OOMESTICO O CONTAA CUALOUIER OTAA FERSONA
INVITADA O ACOMPANANTE OE ESTE;
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Iv. CUuANDG \LO COMETAN LOS TRABAJADORES ENCAAGADOS DE EMPRESAS O
ESTABLECIMIENTOS COMERCIALES EN LOS LUGARES EN QUE PRESTEN SUS SERVICIOS
AL PUBLICD, D EN LOS BIENES DE LOS HUESPEDES O CLIENTES ; vy

V. CUANDO SE COMETA POR LOS OBREROS, AATESANDS O DISCIPULOS, (sic) EN LA CASA,
TALLER © ESCUELA, EN QUE HABITUALMENTE TRABAJEN O EN LA HABITACION, OFICINA,
BODEGA U OTROS SITIOS A LOS QUE TENGA LIBAE ENTRADA POR El. CARACTER INDICADO.

Como vemos, en estas distintas hipdtesis, el sujeto activo tieme contacto
directa con los objetos o cosas "valiosas™, por el trebajo que desempefa, lo

cual lo cbliga 2 actuar con honradez, por la confiamza gue se le deposita.

Para concluir, respecto a este precepto, Frencisco Gonzalez de la Vega,{28)
fos la explica de un modo claro y preciso, al sefslar: "Hay una peculiaridad
comn = los robos cometidos con las caracteristicas precedentes: en todos
gllos se establece el supuesto de que el actor, sparte del atentado contre el
patrimonio, ha faltado a la confianza que en virtud de sus vincules persorales
se le ha dispensado; o diche em otros térmimos: el sumento de la sancicn pars
los robos cuslificades por condiciemes individusles del autor, se justifica
por el razonamiento de gue en ellos se viola lz fidelidad al =poderarse de
objetos que el propietario deja confiadamente &l alcance del imfFractor. Ademas
la agravacidn se explica porgue es menester proteger legalmente con mayor

eficacis aguellos bienes oue estdn expuestos a un mas facil stentado.”

(28) GONZALEZ OE LA VEGA, Frsnciseo. Op. cit. pag. 198.




CAPITULRDO TERCERDO

ANALISIS DEL BDBOD PREVISTO Y SANCIONADD POR EL ARTICUWLO
371 PAFRRAFO  TERCERD, DEL CODIGO PENAL PARA  EL DISTRITO
FEDERAL; Y EL PORQUE ESTE ADBO ES ESPECIFICO Y ND CALIFICADO

ELEMENTODS TIPICOS DEL OELITO DE ROBO ESPECIFICO.

1. CUANDD EL ROBO SEA DUMETIbﬁ FOR DOS O MAS SUETOS.

J1. SIN IMPDRTAR EL MONTO DE LO ROBADO-

ITI. A TRAVES DOE LA VIOLENCIA.

IV, LA ACECHANZA.

V. 0 CUALQUIER OTRA CIACUNSTANCIA OUE DISMINUYA LAS POSIBILIDADES
DE DEFENSA DE LA VICTIMA O LA PONGA EN CONDICIONES OE
DESVENTAJA.

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS OFL DELITO DE ROBOD ESPECIFICD.

POSITIVOS NEGATIVOS
I. CONDUCTA. A) AUSENCIA DE CONDUCTA.
II. TIPICIDAD. 8) ATIPICIDAD.
III. ANTIJURIDICIDAD. C) CAUSAS DE JUSTIFICACION.
IvV. IMPUTABILIDAO. D) INIMPUTABILIDAD.
V. CWPABILIDAD. £) INCULPABILIDAD.
VI. PUNIBILIDAD. F) EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

FL PORQUE EL ROBO PREVISTO Y SANCIONADO POR EL ARTICULO 371
PARRAFO TERCERD, DEL CODODIGD PENAL PARA Bl DISTRITO FEDERAL ,
ES ESPECIFICO Y NO CALIFICADO.




CAPITULDOD TERCERDO

3.1. ELEMENTOS TIPIGOS DEL DELITO 0E ROBO ESPECIFICD.

AAT. 371 parrafo tercero, del Cddigo Permal para el Distrito Federal, el cual

establece :

CUANDO EL ROBO SEA COMETIDD POR DOS O MAS SUJETOS, SIN IMPOATAR EL MONTO
DE LD ADOBADO, A TRAVES DE LA VIDLENCIA, LA ACECHANZA O CUALQUIER OTRA
CIRCUNSTANCIA QUE DISMINUYA LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DOE LA VICTIMA O
LA PONGA EN CONDICIONES DE DESVENTAJA, LA PENA APLICABLE SERA DE
CINCO A QUINCE ANOS DE PRISION Y HASTA MIL OIAS MULTA.

TAMBIEN PODRA APLICARSE LA PACHIBICION OE IR A LUGAR DETERMINADO O
VIGILANCIA DE LA AUTORIDAO, HASTA POR UN TERMINO IGUAL DE LA SANCIDN
PRIVATIVA DE LA LIBERATAD IMPLUESTA.

I.) CUANDD EL ROBO SEA COMETIDO. POR DOS O MAS SUJETOS.

Es el primer elementa tipico, valorade juridicamente en éste precepto
por la ley persl; ya cue la conducta desplegada por dos, tres, custro o cinca
sujetos activos, para cometer éste delito de robo, se torna en una situacidn
més grave, porgue ponen en una situacidon de desventaja a ls victima y

disminuyen sus posibilidades de defensa.

En efecto, se llega al plene convencimiento, gue al actualizarse la
participecidn en conjunto de una pluralided de sujetos, dada la superioridad
numérica, demuestra mayor peligrosided, ye gque tiemen el control o dominio

eobre el evento delictivo, sin cgue =2a obice pasar desapercibido gue lo

llevan a cabo con vielemcis, todo lo cual, es suficiente y eficaz para



intimidar = la victima y dismiruir sus posibilidades de defensa, ya gque el
riesgo de ser repelido su atague o de evitar la victima que mo lo desapoderen de

sus pertenencias es minime o mejor dicho rulo.

Mgs si nos deteremos =z reflexiomar, cue siendo dos o mas sujetos activos,
interceptan y rcdean a su victima aunque mada m=s uno vaya provisto con una arma
de fuego, esto es, una pistols gue utilizan psra amsgarla obviamente con la
consecuencia o finalidad de que no oponga resistemcia; o si le poren una arma
blanca, dado el caso uma navajs, una punta, un picshielo o um cwchille 2 su
victima en la gerganta dandole ligeros piquetes, pars presionarlo, intimidarle y
advertirle que es en serio, es logico que comstrifie el animo del agraviado ante
el <temor de gue le csusen un dafo en su persors y la imposibilidad de

defenderse, dads la superioridad mumérica de los sujetos activos.

Por lo gue es evidente, que cuands perticipan dos © mas sujetos, en calidad
de coautores o coparticipes, aumentan sus probabilidades de exito y de superar
los uobetaculos que se presenten, pargue un delimcuente en la actualided para
cometer el ilicito en andlisis, siempre va 8 ir scompsfado por otro o otros,
para tratar de cuidarse entre elleos las espaldas y vigilar que sue victimas ro
intenten defender sus pertemencias y aun mds, yendo um tercerc para qus de la
voz de alarme si es que se acerca uma petrulla de la policia judicial o de

sequridad pdblica.

II.} SIN IMF'DFITAFI EL MDNTD DE LO ROBADD.

Ya que cotidianzmente se cometen wna considerable cantidad de robos con
violencia que no rebasan el monto de les $5 000.00 M.N. (cinco mil pesos) o
bien, Mo es posible determinar su cuantia, motive por el cual anteriormente los
delinmcuentes podian obterer facilmemte su libertad otorgando una Fianza o
coucidn. Ahora bajo el supuestc que se propone, aun cusndo el monto de la robado
sea de poca importancia, se atiende a las circunstancias de ejecucidn del
delito, a Fin de imporer a éstos sujetos sanciones considerables gue inhiban su
comisidn.

Ahora bien, quiers recalcar gue siendo irrelevante el monto de lo robadeo en

éste rnuevo tipo penal, la sancidn prevista por el articulo 371 parrafo tercero




del Cddigo Penal pers el Distrito Federal, gue es de S a 15 ahos de prision,
@s especifica e independiente; oue ademds de gque no tieme relacidn con la
cuantia de los chjetos robados, Mo ¢ adicionable a la samcién esteblecida para
el tipe bésico, la cual se encuentra en el rumerzl 370 del Ordenamierto legal ya
citado. Lo cual se puede prestar a una incorrecta clasificacidén del delito y de
incumplir com el imperativo Constitucioral de imponer 1me pena. exactamente
aplicable prevista para el delito imputado. Respecto a ésts cuestidn, el Cuarto
Tribunal Colegisdo en Materim Penal del! Primer Cireuwite, ha emitido Tesis

Jurieprudencial, le cual dispore lo siguiente :

ROBG. SI SE ESTIMA ACREQITADA LA HIPOTESIS A QUE SE REFIERE EL PARBAFD
TERCERO DEL ARTICULO 371 DEL CORIGD FPENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, ES ILEGAL
QUE TAMBIEN GSE 1IMPONGA PENA POR EL DELITO BASICO.

Ya que si para la imposicidn de las pernas, se toms en consideracién el monto
de lo robado y se parte del tipo bésico del delito, y ademés se aoumenta de
scuerdo con lo sefislade en el precepto referido, se aplica inexactamente la ley.
Ya que para los efectos de la punibilided debe atenderse unicamente a éste
Ultimo gque indiscutiblemente establece ya de por &i una pena sgravads, es decir,
gue =in  importar el monte de lo robado, por ls gravedad de la conducta
desplegada por los ectivos y la situecidn de desventaja de la victima, el
legislador establecid uma sancidn de 5 a 15 afics de prisidn y hasta mil dias de
salario multa. Par lo que es ilegal que se sancione al guejosoc en térmiros del
articulo 370 del Codige Penal para el Distrito Federal, vy ademas se incremente

la penalidad de scuerdo con lo establecide en aquel precepto.

Fuente : Semamaric Judiciel de la Federacion.

Instancia : Cusrto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.
Tomo Vi, de Julioc de 1997.

Pagina 231.

IIT.) POR MEDIO DE LA VIOLENCIA.

A ls violencies a gque se refiere éste precepto aludido, se advierte que el

legisledor wo distinguid en el tipo de violencia, por lo que cabe concluir que
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ie violencia a gue se refiere el parrafo en estudio, puede ser fisica o moral.

La violemcia en cualquieras de sus dos formas, es una de las acciones mas
desprecisbles; en uno y otro caso, la voluntad de la victima me es libre sino
determinada por el mismo elemento: EL TEMOR. La viclemcia moral es la que se
ejerce por medic de amagos y &mMenEzZas; la fisica, la gue se hace por malos
tratamientos; en el primer caso, la victima teme los malos tratamientos; en el

segundo, teme gue se prolonguen.

La violencia moral, se ejerce por medio de una tortura psieoldgica, ya gue
no hay ni siquiers gelpes, lo gque hacen leos ladrones es cortar cartucho, simular
gue van a dafier la integridad Fisica de sus victimas, por medic de smenazas
consistentes en gue los sujetos sctivos utilizan ademares corporales y palabras
altisonantes de advertencia psra provocar asi, un estado de temor y zozobra en
sus victimes, con la finalidad de que esta p5icolégic5mente se amedrente, capte
e imagire que le van a causar hasta la muerte si no obedece, para gue mo oponga
resistencia, ya gue ellos tiemsn el control de la situacion en el evento
delictivo.

El jurista mexieeno, Francisce Gonzdlez de la Vega, {1) hace referenciz al
comentarista espabol Groizard, quien sefala acertadamente respecto de la
vialencia moral: “"También la intimidacidm anigquila la libertad; su esencia
consiste em causar o porer miedo en el Znimo de una persona o en llevar a &1 una
perturbacidn amgustiosa por un riesgo o mal que reslmente ameraza o se Finge en

la imaginacion."

Aunado al hecho de gue lleven una arma, permite pemsar que estos van @
utilizarla si lo considersn necesario para fzcilitarles el roboj concatenado a
la circunstancia de gue vaysn drogados o intéxieados por cualguier sustancia
psicotrdpica, situacidn por la cusl, no se arredan ante ninglm ochstasculc ni se
detienen por imconvenientes de nimguna clase, llegan a atscar o disparer a sus
victimas, porgue no tiemen el control sobre sus actos. Por lo que la violencia
pore de manifiesta wia mayor peligrosidad de la pluralidad de los sujetos

activos, ya que actuan en "bands, "pandilla" o "cuadrilla™.

{1) GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco.- Derecho Fermal Mexicano. Ed. Porrda. 28a.
edicidén. México. 1996. pag. 208.




La acechanza, consiste en observar, vigilar, espiar o agusrdar
cautelosamente la llegads de la victims con el proposito de guitarle sus

pertenencias.

También se configura la acecharza, cuanmds los sujetos activos se scercan
malevolamente a su victimas, aparentemente sin la intemcidn de hacerle dafio,
pero de sorpresa, intespetivamente no permitiendole a €sta evitar o impedir el

mal que se le quiere hacer, en este caso desepoderarla de sus objetos.

Un ejemplo claro ser{a, cuande los sujetos sctivos se reuren para robar, y
se dirijen @ un cajerc autdmatico, donde umo "egpia" u 'observa"
malevolamente = las personss que retiran dinera, para después pars despues
comicareelo & su  acompanante due lo estd aguardando a las afueras de la
Institucidn bancaria, para seguir a la victima y desépoder‘ar‘lo del rumerario.
{cabe hacer mencidn gue los eujetos activos ya ssben de entemanc guienss

retiraron més dimero y por lo tanto escogen & sus vietimas).

V.) 0O CUALQUIER OTRA CIACUNSTANCIA QUE DISMINUYA LAS POSISILIDAOES DE DEFENSA
DE LA VICTIMA, O LA PONGA EN CDNDICID?*ES DE DESVENTAJA .
Por ejemplo si los sujetos asctivos, wtilizam gas lacrimogeno para atecar =
sus victimas, irritandoles sus ajes o  también si utilizan cleoroformo,
rarcoticos © fusrzas peralizantes para privar de sentido a l=a victima o

’ -
victimas.



3.2. ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO OF fAO0OBO ESPECIFICO PREVISTO Y
SANCIONADO POR EL  ARTICLLO 371 PARRAFD TERCERO, OfL CO0IGD PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL; SEGUN SU CONCEPCION POSITIVA Y NEGATIVA.

__FOSITIVOS. _MNEGATIVOS.
I. CONDUCTA. A) AUSENCIA DE CONDUCTA.
IT. TIPICIDAD. B) ATIPICIDAD.
IIT. ANTIJURICIDAD. C) CAUSAS DE JUSTIFICACION.
IV. IMPUTABILIODAD. 0) INIMPUTABILIDAOD.
V. CU.PABILIDAD. E} INCULPABILIDAD.
vIl. PUNIBILIDAD. F) EXCUSAS ASSOLUTDRIAS.

Ahorz pasaremos @ hacer un am&lisis tznto de los elementos positivos como

negativos, adelantando gue:

En las causas de justificscidn mo hay delito.
Em les de inimptebilidsd no hay delincuente.

Y en las excusas absolutorias nmo hay pena.

I. CONDULCTA.

El delito de rebo, requiere ante todo de une conducte himana parsa

configurarse.

Para Fermamdo Castellamas. (2)  "La comdueta, es el comportamiento himano

voluntario, positive o negativo, encaminado a un propdsito.”

For 1o gue solo lz conducte humana tieme relevencia pars el Derecho Penal,

{2} CASTELLANOS, FEANANDD.- Linesmiermtes Elementales de Derecho Senal. Ed.
Porrda. 382. edicidn. México. 1997. pag. 14S.




parque Uricamente el hombre puedes ser posible sujeto activo de las infracciones

penales, es el Unico ser capaz de recionmalidad y voluntariedad.

Ahora bien, la conducts en el delito de robo, consiste en un comportamiento
volumtario positive que requiere una “accidm, no une omisidn, ya que el robo es

un delito doloso munca culposo o imprudencial.

Por lo que la rageidn'', se integre cuando los sujetos activos llevan =a cabo
uro o varios movimientos corpodrales volunterios para APDDERARSE de la cosa ajena
mueble; por lo tanto la "ACCION'" es el ejercicio final de la actividad hmans,
basada en que el hombre, sobre el fundamento de su corpcimiento causzl, puede
prever en cierta medida las posibles comsecuenciss de su actividad con miras al
futuro, sin embargo sabiendo l= pr‘nhibic:ic':n, orienta su volumtad al exterior,

hacia el cbjetivo sefislado y lo impulsa de este modo, en ume forma finalista.

Oe ahi cue, "el delito de robe se cometa Unicamente por une “accion, a
virtud de que se exice de um actc material exterro y positive, para viclar la
prchibicic'm legal, es decir para apoderarse de la cosa ajena mueble, es

recesario un sctuar, un movimiento corpéral voluntario.” (3]

Por tanto los elementos de la "accion™, son :

1.- UNA MANIFESTACION DE VOLUNTAD. Lo estatuye el articule So, parrafo primero,
del Cddigc Perel del Distrito Federal, el

cudl especifica el elemento subjetive, pafiquico @ cogrocitive del sujeto
activo, demominado ''conocer y guerer', el cual se integra, cusndo éstos
saben gue el objetoc es gjeno y gque con SU conducta afectaran el patrimonio

de las personas, ademds de gue estd srohibida por la ley baje le @memazz de

una sancidn y sin embarge ouierenm y llevan = cabo la ejecucic'n del delito.

2.- UN RESULTADO.- Que produce una motacidn en el mumdo extermo, es decir con su

"accidn  provocan  un resultado materizl, pues reducen el

{3) LOPEZ SENTANCOURT, Edusrdo.-Delitos en Particular. Tome I, Ed. Porriea.

1a. edicidn. México. 1984. pég. 263,




el patrimomie del sujeto pasive o victima.

3.- UNA RELACION DOE CAUSALIDAD.-Es el ligamento o nhexc, gue une a la conducta
con el raesultada, por lo tante existe una

relacidn causal entre el resultado y la conducta.

A} AUSENCIA DE CONDUCTA.

Esta es uno de los elementos megatives del delito, ya que la susencia de
conductz impide la formacidn de la figdra delictiva y, por lo tanto no habra

delito.

En efecta, wha de las causas impeditivas para la integracidn del delito de
robo, por susencia de conducta, es la que esta prevista en el artieulo 15

fraccidn I, del Codigo Penzl para el Distrito Federsl, el cusl dispone

€L DELITO SE EXCLUYE CUANOO :
I. EL HECHO SE REALICE SIN INTERVENCION DE LA VOLUNTAD DEL AGENTE.

Asi por ejemplo, uno de los sujetos activos presione la maro de un terceroc
ajeno al ilfcitc sobre el gatille de unz arma cde fuego, para que amague o
dispzre a sus victimes y a&si facilitarle el apoderamiento de la coses ajenas
muebles, ademds para tratar de eludir responsabilidades; la confducta del tercero
ajeno al ilieito, emcusdraria perfectamente en ésta hipdtesis, dado que su
actuzr, Fue sim su voluntad, obligade o coaccionade a la fuerza por los
delircuentes. Por lo tamto puede hablarse de ausencia de conducta, para el
sujeto tercero ajeno al ilicito, porgue faltarfa el elemente psiquico

consistente en el cuerer, ya gue no paodris hablarse de conducts voluntaria.




II. TIPICIDAD.

La tipicidad, es uno de los elementos esenciales del delito, cuya susencia
impediria su configuracicn, habida cuenta que ruestra Comstitucidn Federsl, en

su articulo 14, establece claramente en forma expresa que

...EN LOS JUICIOS DEL OADEN CRIMINAL [PENAL) QUEDA PROHIBIDC IMPONER, POR
SIMPLE ANALDGIA Y AUN POR MAYORIA DE RAZON, PENA ALGUNA QUE NO ESTE
DECRETADA POR UNA LEY EXACTAMENTE APLICABLE AL DELITO DE QUE SE TRATA...

Lo cual, significa, gue mo habra delito sin tipicidad. (si no esté

establecido en la ley).

Atora bien, mo debe confundirse el tipeo con la tipicidad. El tipo es la
creacidn legislativa, ls descripeidn que el Estado hace de una conducts ilicita
y por lo tante prohibida por la ley bajo la amenzza para el que la transgreda,
de una sancidh que se establece en los distintes preceptos perales. Er cambio,
la tipicidad, es el emcuadramiento de uma conducta cohcreta {como el robo
especifico) con la descripcidn Formulada en asbstracto, o sea, conforme lo

dispore el texto o narma pensl.

Par eso, Fermando Castellamos, (4) astinadamente sefala gue: "La tipicidad
es la razdn de ser de la antijuricidad...pues el legislador cres las figlras
penales por considerar antijuridicos los cnmpor‘tamieﬁtos en ellog descritos. ..y
commina con penas las conductas formuladas, por ser opuestas a3 los valores gue
el Estado estd ohlicado a tutelar. Siguiendo con 1a esencia, mas adelante
prosigue. '"Por ende, hemos llegado a la conclusidn de que...toda conducta
tipica es siempre enti juridica {salvo la precerncia de una justificante), por
ser en los tipos en donde el legislador establece las prohibiciones y mandatos

jmdispensables para essegurar la vida comnitaria.”

Por tanto, la tipicided, en el delite de robo especifico, se imtegrara,

cuahde emcusdre una conducta humans en los siguientes numerales

(4) CASTELLANDS, Fermando. Op. cit- pég. 167.
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Art. 3B7 (Robo tipw bédsico), en concordancia o relscids con los preceptos
juridicos siguientes, todos del Cédigo Permal para el Distrito Federal.

Art. 371 pdrrafo tercero. (Delito de robo especificol;

Art. 7o. fraccidn I. {(Delito instantaneo);

Art. 8o. ‘ (Hipdtesis de sccidn dolosa);

Art. 9. parrafo primero. (Hipdtesis de conocer y querer); ¥

Art. 13 Froccicn ITI. (Son autores del delito los gque lo realicen comjuntamente}.

Todos los cusles, son sptos y suficientes para acreditar los elementos

chjetivos, normativos y subjetivos del tipo penal del delito de robo especifico.

Por lo tanto, habrd tipicidad, cuando se advierta gue existe adecuscidn

entre los fundementos de Derecho invocadeos y los motivos sducidos.

B) ATIPICIDAD.

Cuando ro se integren o falte uno de los elementos tipicos descritos en el
rumeral 371 parrafoc tercero, del Cédiga Penal para el Distrito Federal; se
presentara el aspecto negetivo del delito, llamado: ATIPICIDAD. Por tanto, "la
stipicidad, es le ausemcia de adecuacidn de lz conducta al tipe. S5i le conducta

na es tipica, jamas podra ser delictucsa." (5)
POR TANTO, LAS CAUSAS DE ATIPICIDAD, FUEDEN SER LAS SIGUIENTES :

1) AUSENCIA 0F LA CALIDAD EXIGIDA POA LA LEY, EN CUANTO A LDS SUJETOS ACTIVOS Y
PASIVO. Por ejemploc: cusnde la cosa es propia, o se integraria el delito
de robo, en virtud de que la cosa mueble NO SERIA AJENA, faltando, por tantao,

el elemento normative dempomimads "AJENIDAD.

2) SI FALTAN EL ELEMENTD MATERIAL 0 EL OBETO JURIDICO. No se imtegrars,

cuando ro se compruebe lz existencia de la cosa mueble sjena, pues estando
susente el objetoc material, mo puede darse el spoderamiento, dabttido & gque por
tratarse de un delito de peligro, se requiere que éste exista con relacidn al
tviem juridicu tuteledo, ¢ sea, el patrimonic. Por lo gue si 1a victima no tenia
mada de lo cual fuera desspoderado, no hay la posibilidad de gue el citado bien

se pusiera en peligre, por lo gque es indispensable gue se demuestre ls

{5} Ibidem. pag. 172.



existercia del objeto que se afFirma fue robedo, ya gue es indispensable parea que

se configure el delito de robo.

3) AL NO FEALIZAASE EL HECHO POR LOS MEDIOS COMISIVOS ESPECIFICAMENTE SENAL ADDS

POR LA LEY. Ys que éste ilicito de robo plurisubjetivo; preciss de ciertas
modalidades especificas gue han de verificaree para la integracidn del delito,
en déste ceso: reguiere gue se cometa por dos o mas sujetos, sin importar el
montc o cuantia de lo robado, y se ejecute a traves de ls violencia, la
acechanza © cualquier otra circunstarcia que disminuya las posibilidades de

defersa de la victima o la pongan en condiciones de desventaja.

III. ANTIJURIDICIDAD.

Par anti juridicided, debe entenderse, loc gue es contrario a Derecho, y por

consiguiente, al orden social.

Ignacio Villalcbos, (B) nos sefiala ecertadamente gque: 'La infraccidn de
tas leyes significa una antijuridicidad farmal y el guebrantamiento de las
normas que las leyes interpretan constituye ls antijuridicidsd material. Si toda
sociedad se organiza formalmente es para fijar las normas necesarias para la
vida del grupe y por ello el Estade proclama sus leyes en donde da forms

tangible a dichas normas.™

La anti juridicidad, en el delito de robo, Yradica en el becho de violar el
bien juridico tutelads por la ley, gque en éste caso es el patrimonio. En el easo
concreto del robo, la ley enuncia dos elementos tipicos normatives en los cuales
se destaca claramente la antijuridicidad, como son: sif derecho y sin

consentimiento.”™ (7}

Ya que la denominacidn SIN DERECHD Y SIN CDNSENTIMIENTO, significa gue
el apoderamiento de la cosa ajena mueble, ocurre sin gue les asista un legitimo

derecho a los sujetos activos o delimcuentes.

(6) VILLALOBOS, Igrecio.- Oerecho Peral Mexicano. Ed. Porrim. Sa. edicion.
México. 1990. pag. 196.

(7] AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda.- Deregho Penal. Ed. Harla. sin edicidn.
México. 1996. pég. 372.
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Por lo gue la comducta tipice del delito de robo especifico, previsto y
sanciorade por el articule 371, pérrafo tercero, del Cddige Penel para el
Distrito Federal, resultard antijuridica, en virtud de mo encontrarse amparada
por alguna causa de justificacidn o de licitud existente en ruestro Ordenamiento
juridico ya citado. Por lo tanto, al demostrarse que los sujetos sctivos hayan
'actuad;: bzjo algun error de prohibicidn directo o indirecto al pensar gque lo ane
hacian estabz permitido por la ley, trasera como consecusncia gue aparte de ser
su conducta tiplecse, se= antijuridica y por ende se estaria en precencia de un

imjusto peral.

AUSENCIA DE ANTIJURICIDAD.

C) CAUSAS Ot JUSTIFICACION.

Les causas de justificacidm, som =quellas condiciones gue tiemen el poder
de excluir la antijuricidad de una conducta tipica. En las causas de

justificacidn no hay delito, por eso tambiém se les llama causas de licitud.

LAS CAUSAS CE JMSTIFICACION EN EL DELITO OE ROBO, SON : LA LEGITIMA DEFENSA
Y EL ESTADO DE NECESIDAD.

1} LEGITIMA TEFENSA.- Fernando Castellsnos (8) refiere que para la Escuela
Clasica, '"la defemsa legitima descansa em la recesidad; ente la impesibilidad de
gue en un momento dade el Estado acuda en suxilio del imjustamente =tacado, para
evitar la econsumecidn de la agresidn, por eso es licito y justo cue el se

defiend=; asi, la defensa privade es substitutiva de la pdbliea.”

Arguments gue robustece Francisco Pavon Vasconcelos, {9}, al i{ndicar gque:
"Puede Funcionar, igualmente, la legitima defensa como cousa de justificacidn em
el robo. El apoderamientc del arma del agresor, sin su dereche y sin su

consentimientc, come medio necesario parz mulificar el peligro de la agresidn

(8) CASTELLANGQS, Fermandp. Op. cit. pég. 150. ,
(9) PAVON VASCONCEL(OS, Francisco.-Delitos contra el Patrimonio. Ed. Porrua.
8a. edicidn. México. 1897. 1027 73y 74.
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actusl e imjusta que ameraza dafios a2 bienes juridicos, se enmcuentra plenamente
justificada en la Férmula general del artieulo 15 fraccidn IV, del Cdédigo

"

Penal para £l Distrito Federal."

En efecto, en el delito de robo especifico, los sujetos activos, siempre
lleven como medio comisive de ejecucidn LA VIGLENCIA, por leo gue si une de las
victimas en un descuide de estos, se apodera de su arma como medio necesaric
para rulificar el peligro de la agresidn, aun cuando le dispare 2 los asaltantes

ro habrd delito.

Perp la agresidn debe ser real, actual e irminente, porgue si ye se consumd
nc operara  le  justificante, sinmo serie una vengshza privade reprobads por
ruestra Constitucidn Politica, gue dispore en su articulo 17: ...QUE NADIE PUEDE

HACERSE JUSTICIA POR SU PROPIA MANQ. ..
2) EL ESTADOD DE NECESIDAD, como vimos en el capitulo anterior, opera solamente

para el Robo Famelico, el cusl encuentra su justificacidn en el articulo 15

fraccidn V, del Cddige Penal para el Distrito Federal.

IV. LA IMPUTABILIDAD

"La imputabilidad constituye un presupuesto  de la culpebilidad...ya gue
para ser considerado como culpable un sujeto, precisa que artes sea

imputable." (10)

Son imputables guieres tienen desarrollade la mente y o padecen ninguna
anomaliz psicoldgica gue los imposibilite para entender y querer en el campe del
Oerecho Fenal. Por tanto. "La imputablided es, puss, el conjunte de
condiciomes minimas de salud y desarrolle mentzles en el autor, en el momente

gel acto tipico pemzl, que lo capacita para resporder del misme.

“Comummente se afirma gue la imputabilidad estd determinade por un minimo

fisico representado por la edad y otro psigquico, consistente en la salud mental .

{10) CASTELLANDS, Fermamdo. Op. cit. pag. 217.
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Som dos =spectos de tipo psicolédgices: salud y desarrollo mentales; generalmente

el desarrollo mental se relaciona estrechemente con la edad." (11)

Tamto en los Codigos Penales vigentes para el Distrito Federal como del
Estado de Méxicn, se actualiza la IMPUTABILIDAD, cuando un sujeto activo es
mayor de 18 =fos de edad, porgue segln, es cuando adguiere un desarvollo ¥y
madurez mental gue lo capscitan para comprender el significado de sus actos
aurado al hecho de gue no tenga alguna alteracidn psicoldgica, por lo cusl se
emcuentre disminuido o enfermo de sus facultedes mentales por lo cual mo pusda

comprender el caracter ilicite de su conducta.

Por lo gue un sujeto activo serd comsiderado come IMPUTABLE en el delito de
robo, cuando em el momento de los hechas delictivos (del spoderamientc), tenga
la capacidad de comprender el caracter ilicito del misme y sin embargo sabiendo

la prohibicidn lo reslice, toda vez gue se trata de persanas mayores de edad y

gue poseen capacidad coghoeeitiva, ética y moral para actuar bajo su libre
voluntad.
Ahora biem, =1 nos detenemos a reflexiomar vy andlizar sobre la

IMPUTABILIDAD, es indudable cque en esta Spoce, un individuo de dieciseis afps de
edad, ya tieme perfecta capacided pers entender, comprender y ssber loc gue es o

ne permitido por la ley.

Al respac'to, guiero comentar que en la actuelidad en once Estados de la
Repiblica mexicane, las sutoridsdes locales, celebran gue 1la dismimucidn de la
eded penal a 16 afos, haya puesto Freno a la delimcuencis  juvenil, tales

entidades som las siguientes:

1.- TABASCO (=e a@plica desde el mes de maye de 1997);

2.- CAMPECHE (se asplica desde el afo de 1933);
3.- DAXACA (se splica desde el afo de 1996};
4.- TLAXCALA (este fue de los pioneros, se aplica desde el afio de 1979);

{11} Ibidem. pag. 218.
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.~ OURANGO. (se aplica desde el afic de 1981};
COAHUTLA. {se splica en su CAdigo Femal, desde el afo de 1997 };

.~ YUCATAN. (es de los piomeros, ya gque entré en vigor en el aho de 1972);

o N o0
1

.- MICHOACAN. (fue el primer estads que dismiruyd la edad, en el abo de 1971};
9.- TAMAULIPAS. (entrd en vigor en su Ordemamiento peral, en el afo de 1987);
10.- PUEBLA. [en su Cédige de Defensa Sociel, rige desde el sho de 1990);
11.- GUANAATO. (em Ssta entidad, se estd planteando la posibilided de reducir
la edad penal a los catorce ahos de edsd, debido & que su
Comsejo Tutelar se encuentra ssturado. En  promedio, estan
albergados de 70 a 120 adolecemtes de entre 12 y 15 anos,

scusados de robos con violemcia, homicidios y violacidn).

En lo gue respecta @ la capital del pais. La Procuraduria Genersl de
Justicia del Distrito Federal, considera gque para poner un fremo = le ola
delictiva en la ciudad, la solucidn mo puede estar fincada en la dismimucidn de
la edad peral = los diecises afios de edad, sefialo en entrevistes ls directors
gereral de Asuntos de Menores Infractores e Incapaces, Mariz del Carmen Calvo

Ledn.

Mis que reducir 18 edad pensl, egregd, lo que se reguiere es una
reestructuracicn del sistema de justicia relscionado con el menor. Esta
comprobado que bandes delictives utilizan a los jovenes menores de edad, porgue

la ley penzl no cestige a éstos como delincuentes sino somo infractores.

Al disminuirse lz edad, se corre el riesgo de gue esas mismes bandas ya no
utilicen a adolecentes de 16 © 17 afios, sine que shora escojsn a menores de

ertre once y quince afios de edad, abundd.

Para la legislacidn penal del Distrito Federal y del Estado de México, um
sujeto s inimputable cuando es menor de dieciocto sfios de edad, y si un menor

ilega @ cometer un delite, no se le puede splicar las disposiciones penales,



porgue los mermores de diecioche afos de edad, no cometen delites sino
infracciomes, por lo cual, & los merores no se les considera como delimcuentes

simo coma infractores.

Tembién las causas de inimputabrilidad, pueden ser equellas causas capaces
de arular o neutralizar ya sea el deserrollo o la salued de la mente, en cuyo
caso el sujeto careceria de aptitud psicoldgica de comciermcia y volunteriedad

para cometer un delite.

LAS CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD DE NATURALEZA LEGAL, SON: LOS ESTADOS OE
INCONCIENCIA (PERMANENTES Y TRANSITORIOS) ¥ LA MINORIA OE EDAD DE UNO DOE
LOS SUJETOS ACTIVOS.

1} LOS ESTADOS DE INCONCIENCIA PEAMAMNENTES.-Se refiere a zguellos sujetos gue

carecen o estam dieminuidos de
sus facultades mentales de por vida, como seria: los gque estdn emn estado de
interdiccidn (=2liermados o locos), los imbeciles, los idiotas o les gue sufran

eualquier anomalia o enfermedad mental permanente.

A este tipo de sujetos, psicoldgica y médicamente amormales, no se les
puede reprochar su conducts, porque mo actuasn racionalmente. Por eso, Ighacio
Villalobos, (12) atinadamente sefiala: " os actos de un alienado, adm cusmdo
sean tipicamente amtijuridicos, no constituyen delito, por Faltar el elemento
subjetivo de culpabilidad; todo cdemente se halla, por lo mismo exento de

resporsabilidad penal; y eolc cabe splicarle medidas de seguridad y no penas.

Agregando gue: "Adn les personas no avezadas a estos achagues juridicos se
extrafaran justamerte al advertir gque, segin lo anterier, enjuiciasnds 8 un
dememte, a um idiots, & un oligofremico, a wun loco o un enajenadoc plenamente,
el juez tendrd gue despejarse de su serena majestad para sentarse frente a ésta
clase de reos y simular todass esas diligenciss encaminadas a tomarle
declarscion, carearle com les testigos, exigirles protestas y asumir otras
muchees actitudes pintorescas en gue parecera entablsr una competencia con la

desviacion mental del enjuiciado.™

{12) VILLALOBOS, Ignacio. Op. cit. pag. 404.
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Tods 1o cusl queds tremscrito en el articule 15 fraccidn VII, del Cddigo

Fensl para el Distrito Federal, el cual dispone:

EL DELITO SE EXCLUYE CUANDQ :

VII. AL MDMENTO DE REALIZARSE EL HECHO TIPICO, EL AGENTE NO TENGA LA CAPACIDAD
DE COMPRENDER EL CARACTER ILICITO CE AQUEL O DE CONDUCIRSE D& ACUERDC CON
ESA COMPRENSION, EN VIRTUD DE PADECER TRANSTORNO MENTAL O DESARROLO
INTELECTUAL RETARDADO.

Ahora bien, el DESARROLLD MENTAL TRANSITORIO, tambiem se encuentrs transcrito en

el articulo y fltimo parrafo de la Fraccidn citada, gue establece

VII. A NO SER QUE EL AGENTE HUBIERE PROVOCADD SU TRANSTORND MENTAL DO.OSO O
CULPOSAMENTE, EN CUYOD CASO RESFONDERA PFPOR EL RESLLTADO TIPICD SIEMPHRE Y
CUANDOD LO HAYA PREVISTC O LE FUERA PREVISIBLE-

€1 transtorne mental  transitorio o momentaneo, puede ser  causa de
inimputabilidad, cuasnde ume de los sujetos activos, es obligade a la fuerze bajo
la amenaza de un mal grave presente o inmediato en su persona o en sus
Familiares o amigos, a tomar substancias téxicas, embriagantes o
estupefacientes, para provocarle un estade de inconcienciz patoldgica, por tanto
las acciomes gque em tal estado ejecute, no se podran concebir como propiamente

de dicho sujeto, por lo cual no habria responsabilidad penal.

Respecto & la embrisguez, como causs de un transtorho memtal transitorio,
sdlo se justificard y por tanto operard la inimputasbilidad, cuando sea plemz y

accidental, como ya explicamos linsas atras, o sea involuntaria,

Cabe aclarar que la eximente gque preve el articulo 15 fraccion VII, del
Céddige Pemal para el Distrite Federal, consistente en gue el sujeto activo del
delito en este caso del ilicito de robe, cuando delingue, alegue o argumente que
al momento de los hechos delictivos era imcspaz de comprender el cardécter

ilicito de su comducta, com motivo de algun transtorne mental transitorio, ya
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sea por hallarse intdxicado por slguna substancia psicotrépice o enervante o en
estado de ebriedad, y que por lo tanto no tieme respensabilidad pensl, Ia
eximente se actualizaria y se justificaria siempre y cuando dicho estado no haya
sido provocado por el propio sujeto en forma voluntaria, ya que muchos
delincuentes llegen voluntariamente a dicho estado patolégico, para segln ellos

darse mds valor para cometer sus delitos.

Com razdn dice Radl Carrenca y Trujille, (13) "gue la embriaguez
voluntarie nc puede constituir la eximente; entes biem, la ebriedad debe ser
tomada por el juzgador comoe indice de mayor temibilidad. Lo mismo puede

afirmarse tratandose de adictos a emervantes o tdxicos."

2) La MINORIA ©[E EDAD ©OE UND DE LOS SUJETOS ACTIVOS, COMO0 CAUSA [E
INIMPUTABILIDAD.

Respecto a los mernores de eded, Fernando Castellarmeos (14)
ztimadamente refiere: "Comummente se sfirma gue en muestro medio los merores de
18 afios son inimputebles y, por lo mismo, cuando realizen comportamientos
tipices del Derecho Penal no se configursn los delitos respectivos; sin embargo,
desde un punto de vists légico y doctrinmaric, nada se opone a que una persona de
17 afios, por ejemplo, posea un adecuado desarrcllo mental y mo sufra enfermedad
algunz capaz de alterar sus facultades; en éste caso, existiendec la salud y el
desarrcllo mentales, sim duda el sujeto es plemamente imputable. Ciertamente la
ley penal vigenmte fije como limite leos 18 afios, por considerar a los menores de

esa edad una materia dictil, suceptible de correccidn.!

Como ya sefale lineas atras, en la actualidad hay once entidades de 1a
Replklica Mexicama, en donde la mayoriz de edad se adquiere a los 16 {dieciges)
efos y por lo tamto ya debe responder de sus sctos delictives. Por lo que
resulta absurdo sdmitir ocue um mismo sujeto (por ejemplo cde 17 ahos d= edad),

sea psicoldgicamente capaz =1 tresladerse e Puebla, Michoacén, Oaxaca, Durango,

{13) CARRANCA Y TRUJILLD, Rall.- Derecho Penal Mexicanc. Tomo II. Ed. Porrda.
24a. edicidn. México. 1984, pég. 48.

(14} CASTELLANOS, Fermando. Op. cit. p#g. 228,



Tlaxcala, Tabasco, Campeche, Guanajusto, Coshuila, Yucatdam o Temaulipas
{entidades em donde el limite de meyoriz de eded es a las 16 afos de edad), e

ircapaz al permanecer em laz capital del pais, situscidn gue es censureble.

Atora biem, el erticule 371 parrafc tercero, del Cddige Penal para el
Distrita Federal, recuiere para actualizerse, la participscidén de dos o mas
sujetos, pere gue sucede si demtro de esa pluralidad o grupoc unco es menor de

ed=d y por lo tanto inimputable, se screditars el delita?

Pordre un caseo practico.

Dos sujetos le hicieron "la parada” = un taxi, solicitardole al chofer, que
los llevers al metro La Rzza, =l llegar sl lugar {ndicado, uno de los sujetos
emagd con uha navaja al chofer, miemtras que el otro sujeto lo desapoderabs de
sus pertenencias de velor, como su reloj, su chamarra, su dinero cque llevaba en
efectivo, para gue scto seguide ordenarle gue se bajora del vehiculo, para ellos
daree @ la fuga, pero unos metros edelante tuve una fella mecanica el "taxi"™,
por lo gue ya ho guizo arrancar; sl momento que por el lugar circulaba una
patrulla de la pelicfs judicial, por lo que el taxista les solicité ayuda,
sefalemdoles el vehicule y los sujetos gue le mabian robado, por lo gque acto
sequido procedieron a detemerlos y asegurarlos; pero sucede gue uno de los

sujetos activos era menor de edad.

El Tercer Triburml Colegiado em Materia Penal, del Primer Circuito, en
Tesis Jurisprudencial, dispuso que ro se acreditsba ls hipétesis scbre la
intervencidn de dos o mas sujetos en la perpetracidén del delito de robo materiz

de nuestro estudio, estebleciendo:

ROBO ESPECIFICO. MO SE ACTUALIZA LA HIPOTESIS PREVISTA EN EL ARTICULOD 371,
PAFARAFO TERCERDO, D€L CODIGD PENAL PA.F!A EL OISTRITO FEDEAAL, SI INTERVIENEN DOS
SUJETDS Y UNO ES MENOR DE EDAD.

.Vinla garantias la sentencia gue condena al guejoso con Fundamento en el
articulo 371, parrafo tercero, del Cédigo Penal pers el Distrito Federal, cuando

ern los hechos delictivos imterviemen dos sujetos y uno de ellos es inimputable,
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en virtud de que para que se actuslice la conducta tipica descrita em el rumeral
artes indicado, el robo debe ser cometido por dos o mas sujetos B traves de la
violencia, disminuyendo las posibilidades de defensa de la victime y poniendola
en condiciones de desventaja, para lo cual es preciso que las persomas gue
intervengan se encuentren dentro de la esfera del derecho penal, de tal suerte
gque si un adulto gue comete el robo concurre con un menor de edad, la fFiglra
delictiva antes descrita mo se actualiza, porque la imputabilidag es el
presupuesto necesaric para tener por comprobada la culpabilidad y, en tedo caso,
los hechos tipicos de la conducta del! menor s} infringir las leyes perales, lo
hacsn acreedor = un tratamiento especial en los Consejos para  los Menores

Infractores del Distrito Federal.

Instancie : Tribunales Colegiasdos de Circuito.
Tomo : VI, Septiembre de 1997.
Pagina : 729,

Contrario a este criterio, el Cuarto Tribumal Colegisde en Materia Penal
del Primer Circuito, en contradiccidn de Tesis Jurisprudencial, dispuso gue si
se acreditaba el precepte en cusstidn si  participasbs un menor de edad,

disponiendo:

ROBO. EL TIPO ESPECIAL PREVISTO EN B PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 374 DEL
CODIGO PENAL FARA EL OISTRITO FEDERAL, NO REQUIERE MAYORIA OE EDAD EN LOS
SUETOS ACTIVOS.

El articulo 371, parrafo tercero, del Cddige Pemal para el Distrite Federal
no establece como reguisito la mayoria de edad de todos los sujetos gue
intervengan en la perpetracicon del delito, porgue la circumstancia de que une de
ellos fuera menor de edad y, por ende, inimputable, soble a éste favoreceria, ya
gue mo se le sujetaria a la ecfera competencial de los= tribumales ordinarios;
pero ello rmo impide gue se acredite la existencia de la pluralidad de los

sujetos activos en la comisidn de tal ilicito.

Instancis Tribunmales Colegiados de Circuito.
Tomo : VI, Septiembre de 1897.
Pagina : 728.



Al respecto, quiero mencionar que en Sesion del Pleno, de fecha cuatro de
marzo del presente afo de 1998, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn; resolvid la contradiceidnm de Tesis en cuestidnh, sprobando a favor
de que si participa un mencor de dieciocho afios de edad en el ilicito de robo
plurisubjetivo {cometido por dos o mas sujetos), si se acredita el precepto

citado, disponiendo la Jurisprudercia le siguiente

AOBO. EL TIPO PENAL PREVISTO EN EL PARRAFD TERCERO DEL ARTICULO 371, DEL CODIGO
PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, PARA SU CONFIGURACION, NO REQUIERE MAYORIA DE
EDAD EN TODOS LOS SUJETOS ACTIVOS.

El articulo 371, parrafo tercero, del Cdédigo Penal pars el Distrito
Federal, no establece como reguisito la mayoria de ecad de todos los sujetos
actives que intervengan en la perpetracidn del delito. Le circunstanciz de gue
une de ellos sea mermor, y por ende inmimputable, es una situacidn diversa gue
sole @ éste atahe, lo gue no impide gue se acredite la existencia de le
pluralidad de los sujetos asctivos exigides por el precepto, en cuanto a que es
inconcuso que el menor actud como sujeto active. De lo contrario, bastariza que
un mayor de edad, a efecto de saprovecharse de 1la situacidn legal del menor,
cometeria en concurrencia con éste el ilicito previsto en el parrafo mencionada,
eludiendo de ésta mamera la splicacidn de le penalidad en €1 establecida, lo que
legalmente es inadmisible, en cuanto qguedd acreditada la pluralidad de sujetos

activos exigidas por el rumeral.

Fuente : Semanario Judicial de la Federaciodn.

Imstamcie : Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.
Toma : VII, M=srzo de 1998.

Pagina : 230.

V. LA CULPABILIDAD.

Para Ignacioc Villalobos. (15) L= culpabilidad, gemericamente, consiste en

el desprecic del sujeto por el orden juridico y por los memdetos y prohibiciones

{15} VILLALDBOS, Ignecio. Op. eit. pag. 272.
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que tienden & constituirle y conservarlo, desprecio gue se manifiesta por franca
oposicidn en el dale, o indirectamente, por indolencia o desatencidn nacidos del
desinteres o desestimacidn del mal ajeno frente a los propios deseos, en la

culpa.”

Por eso la culpsbilidad erigina un juicio de reproche, porgue los sujetos
activos en el delitc de robo, al apoderarse de alguna cosa ajena mueble, saben

gue su conducta este prohibida per la ley y sin embargo la llevan & cabo.

"Se reprocha el acto culpable porque al ejecutarlo se da preponderancia a
motivos personales sabre los intereses o motivos de la solidsridad social en
concursa; |y pargue  teniendo la obligacidn de guardar la disciplima y las
limitaciones impuestas 2 ls expansidn individual, y todo el cuidado necesario
para no causar dafos, s& desconoce o se posterge ese deber queriendo solo
disfrutar de las derechos y bermeficios gue brinda la organizacidn, sin precindir
de nada de cuento dicta el cepricho o el deses, alm con perjuicio de los demds

hombres y come si el unico actuante Fuera el Unice digho de merecer.” (18)

LOS ELEMENTDS INTEGRANTES DE LA CULPABILIDAD, SON LOS SIGUIENTES:

1) EL PRIMER ELEMENTO, ESTA CONSTITUIDO POR LA SALUD F'SIQUiCO-MENTAL DEL AUTOR
DEL DELITO ADULTO, D SEA, LA CAPACIDAD DE CULPABILIDAD.

Asi pues, cusndo nas

ehcortramos en casos de graves manifestaciones de deficiemcias y perturbzsciones,

la dieminucidn de zctitud juridica no results cemsurable.

2) EL SEGUNDD ELEMENTO DE LA CU_PABILIOAD; ES LA CONCIENCIA DE ANTIWURICIDAD O
LO PROHIBIOA.

Y =sun asi, los sujetos activos en el delito de robo, deciden

realizer el gpoceramiento de la cosa ajema mueble con pleno conocimiento de su

ilicitud, pore de manifiesto une =actitud frente =l Dereche y 1o sociedad

plensmente reprobable y por lo tento es justo reprochiarle su conducta o accion,

{16) Ibidem. pag. 273.
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3) POR WTIMO EL. REPADCHE DE CULPABILIDAD, IMPLICA LtA NORMALIDAD O LAS

CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES.
fue se imtegra cuando se acredita que la

conducta de los sujetos sctivos em el delite de robo, es tipica, antijuridica,

imptable y per le tanto culpable.

No obstznte, edemds de los elementos especificos de la culpablilidad  ya
sefialados, hay gque afadir B INJUSTO, del cual también depende el comtenido de
la culpabilidad, pues éste estd intimamente ligado =2 su INJUSTO. No puede ser de
otra Forma, ya que lo que ¢e le reprocha al autor o autores del ilicite ro es la
formacidn de la voluntad por si{ sola, simre la  ectuscidn o conducta gque
dimsna de la voluntad y gue exteriorizaron, sctuando con dolo o sea con un

propdsito definide ocue era el desspodsrar de sus pertenencias al sujeto pasivo.

Em resumen: la culpabilidad es entendide como un  juicie de reproche
personal, gque se Fdrmula al autor de una comducta tipicamente antiju-idica,
cusnde su voluntad debia y podia  haberse determinade a sctuar de un medo
distinto de lo gue hizo, ya gue tenia conciencia de sus acto delictivo estaba

prohibido por la ley.

Ls imculpabilidad es la ausencia de culpabilidad y que consiste en la

abselucion o imocencia del sujetc active em el juicio de reproche.

"o cierte es gque la inculpebilidasd opers al hallarse susentes los
elementos esenciales de la culpsbilidad: corocimiento y voluntad. Tampoco sera
culpable una conducta =i felts alguna de los otros elementos del delito, o la
imputabililidad del sujeto, porque si el delitc integra un todo, solo existird

mediante la conjugacidn de los cardcteres constitutivos de su esencia.” (17)

+

(17) CASTELLANDOS, Fernando. Dp. cit. pag. 253.



EN EL DELITO DE ROBO LAS CAUSAS OE INCULPABILIDAD; SON LAS SIGUIENTES

1) ERROR DE HECHO ESENCIAL E INVENCIBLE. Encuentra su sustento en El_ articulo

15  fraccidn VIII, del Cddigo Penal para el Oistrito Federal, que dispone:

EL DELITO SE EXCLUYE CUANDO :
VIII. SE REALICE LA ACCION O LA OMISION BAJO UN ERRAOR INVENCIBLE;
A) SOBRE ALGUND DE LOS ELEMENTOS ESENCIALES QUE INTEGRAAN EL TIPD PENAL; D
B) RESPECTO DE LA ILICITUD DE LA CONDUCTA, YA SEA PORQUE EL SUJETD
DESCONOZCA LA EXISTENCIA DE LA LEY O EL ALCANCE DE LA MISMA, 0O PORQUE
CREA QUE ESTA JUSTIFICADA SU CONDUCTA.

Tanto el error coma la ignorerncia  pueden  constituir  csuses de
inculpabilidad. "El error es un falso conocimiento de la verdad, un conocimiento
incorrecte; se conoce, pero se conoce egquivocadamente. Enm la  ignorancis hay

susencia de comocimismto; en el error se comoce, pero se cohoce mal." (18}

Por lo que es asbsurdo pensar, gue en el delito de robo, los sujetns activos
crean gue =al @&poderarse de un abjeto ajeno mueble y mas con violencia,
desconozoan o ignoren la significacidn de su seto ilicito o comsideren gque se

encuentran amparados por una cause de licitud o justificacidnm.

2) N0 EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA. A este causz de imculpabilidad, tambign se
le denomina "ERROR DE PEAMISION' y se encuentra amparada por el articulo 15

fraccidn IX, del Cddigo Penal para el Distrito Federal, el cual dispone:
EL DELITO SE EXCLUYE CUANDO :

IX. ATENTAS LAS CIARCUNSTANCIAS QUE CONCURFEN EN LA RAEALIZACION DE ILICITUB, NO
SEA RACIONALMENTE EXIGIBLE AL AGENTE UNA CONDUCTA DIVERSA A LA QUE REALIZO,

EN VIRTUO DE NO HABERSE PODIOD DTERMINAR A ACTUAR CONFORME A DERECHO.

Por ejemplo, la persorna gue es obligsda a acompahar 8 los sujetos activos a

(18} Ibidem. pég. 255.



cometer el delito de robo, esta actusndo bajo la fuerza moral, es decir con la
advertencia o amemaza de un mal irminente y grave en su persona o de otra a
guien le liguem estrechos lazos de emistad o de afecto, por lo tamte no serd
culpable ésta persoma del ilicito en cuestidn, peorgue su sccidn o su actuar ha

side vieiada no voluntaria, no libre y por lo tanto nmo sera responsable.

VI. LA PUNIBILIDAD

"La punibilidad comsiste en el merecimiento de uma pena en Funcidn de la
realizacidn de cierta conducta. Un comportamiento es punible cuando se hace
screedor & la pera; tal merecimiento acarrea la conminacidn legal ce splicecidn
de esa sancidn. Tembién se utiliza la palebra punibilidad, con menos propledad,
nara significar l= imposicidn comcrets de la pema s guien ha sido declarsdo
culpable de la comisidm de un delito. En otros térmiros: es punible una conducta

cusndo por su natursleza smerita ser penada.' (49)

Fara Ignesie Villalobos, (20) "la pera es la reaccidn de la sociedad o el

medio de gue esta se vale para tratar de reprimir el delito."

Fernando Castellanos, (21) sostiere que: "la punibilidad neo es elemento

asencial del delite, sinmo su consecuencia ordimaria.

Agregando que: "La punibilidad, merecimiente de una pena, no adhuiere el
rango de elememto esemcial del delito, porgue la pena se merece en virtud de la
maturaleza del comportemiento. Adviertsse gque no son 1o mismo punibilidad ¥y
pena; agquells es ingrediente de la norma en razdn de la caliﬂad de la conducta,
la cu=l, por su naturaleza tipice, antijuridica y cultural, amerita la
imposicidn de la permz; €sta, en cambio, es el castigo legalmente impuesto por el
Estado =l delincuente, para garantizar el drdem juridico, es la resccidn del

poder piblico fremte al delito.”

{19) CASTELLANOS, Fernando. Op. cit. pag. 267.
(20) VILLALOBOS, Igmacio. Op. cit. pag. 125.
{21) CASTELLANOS, Fernande. Op. cit. pags. 270 y 130.



La pena impuests = los sujetos ectivos del delito de robo especifico,
previsto y sancionado por el erticulae 371, pérrafo tercero, del Codigo Penal
para el Distrito Federal; es de cince & guince afos de prisidn, ademds de pagar

una multa por dicho ilicito de hastz mil veces el salario minimo.

AUSENCIA DE FUNIBILIDAD.

F)] EXCUSAS ABSDLUTORIAS.

"Em Fumcidn de las excusas absolutorias no es posible la aplicacic'sn de la
pena; constituyen el aspecto negative de la punibilidad. Son sguellss causas que
dejando subsistente el cardcter delictivo de la comducta o hecho, impiden la

mplicacion de la pena." (22)

En las excusas sbsolutories mo hay pena o sancidn, ya que el Estade no
samcicons determinadas conductas por razones de justicia o de equidad, de =cuerdo
con una prudente politica penal. Por eso crea las excusas sbsolutorias, donde ro

es posible la splicacion de uma pena.

"En precencia de uma excusa absolutorie, los elementos esenciales del
delito (conducta o accidn, tipicidad, amtijuricidad y culpabilidad), permanscen

inalterables; sélo se excluye la posibilidad de punicidn.' (23)
LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS, PARA EL DELITO DE RDBO, SON LAS SIGUIENTES

1) EXCUSA EN RAZON DE LA CONSERVACION DEL NUCLED FAMILIAR. Como lo es el robo
entre parientes, previsto y sancionado por les articulos 367, 370 y 389 bis,
del Cddigo Permzl para el Distrito Federal. (ya lo enalizamos en el capituleo

anterior, pero en la legislacidn del Estado de Mexica].

2) EXCUSA EN BAZON DE MINIMA TEMIBILIDAD. Como seria el robe en el cusl se puede

otorgar el perden legal, previsto enm el articulo 375, del Cddigo Penal pars

(22) Ibidem. pag. 271.
(23) Ibidem. pag. 271.



el Distrito Federal (tambidm ya lo andlizamos en el capitulo anterior, pero en
la legislacidm para el Estado de México). La razdén de dsta excuss debe buscerse
en gue la restitucidn espontarnes es una muestrs objetiva del arreperntimiento y
de la minima temibilidad del agente. Pero no opera esta eximiente para el delito

de robo plurisubjetivo materia de nuestro estudio.

3.3. EL PORQUE EL FROBO PREVISTO Y SANCIONADO POR EL AATICULO 371,
PARRAFO TERCERQ, DEL CODIGO PENAL PARA EL DOISTAITO FEDERAL; ES
UN TIPO ESPECIFICO Y NO CALIFICADO.

Ya sefalamos que el tipo basico o Fundamental del delito de robo, se
ercuentra establecido por el articulo 367, del Cddigo Penal para el Distrito

Federal.

Em cambic el tipo especial, tal como acertadsmente manifiesta Fernando
Cas=tellanos, (23] "Som les  formados por el tipo fundamental y  otros
requisitos,” por lo tanto, al remitirme a la palabra ESPECIFICO, me refiero a
los especificos medios comisivos gue conformsn éste ilicito de robo, asi como a
las ecireunstancias y peculiaridades distintes que lo conforman; como es la
pluralided de los sujetos intervinientes, sim importar el monto de lo robade a
la gue se asocia una punibilidad agravada, propis e independier‘née, tode leo cual
lo carascterizan y distinguen, cuya Iexistencia excluye la aplicacidn de la
peralidad prevista para el tipo basico por el articulo 370 del ordenamiento y=2

citado.

Por tamto, e] robo previsto y samcionado por el numeral 374, parrefo
tercero, del CSdigo sustantiveo de la materia gue rige en el Distrito Federsl,
constituye un delite de ROBO ESPECIFICO, gue si bien deriva y necesita de los
elementos tipices estsblecidos por el articulo 367 del mismo Ordenamiento, se
le agregan otras circunstancias, peculisridades y punibilided propiz que lo

caracterizan y distinguen de los tipos cualificedos o complementados, due

{(24) CASTELLANDOS, Fermamdo. Op. cit. pag. 169.
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origina que se aumente la sancidn establecide por el articule 370 del Cédigo
punitivo gque rige en el Distrito Federal, tales tipos de robo, son los gue se

encuentran en los articulos 372, 373, 381 y 381 bis, del mismo Ordenamiento.

Por lo gue las peculiaridades subjetivas y carscteristicas y circunstancias
objetivas que conforman el tipo de robec plurisubjetivo en especifico, son los

siguientes

=
1

QUE E. ROBO SE COMETA POR DOS 0O MAS SUETOS;

.- SIN IMPORTAR EL MONTO DOE LO ROBADO;

POR MEDIO 0OE LA VIOLENCIA;

.~ LA ACECHANZA 0O CUALQUIER OTRA CIRCUNSTANCIA QUE  OISMINUYA LAS
POSIBILIDADES DE DEFENSA [0E LA VICTIMA (O LA PONGA EN  CONDICIONES
DE DESVENTAJA.

S5.- SE LE IMPONDRAN ©DE CINCO A QUINCE ANOS OF PRISION Y HASTA MIL

OIAS MULTA.

oW
1

Por lo tamto, como se pueds apreciar, tiene prevista una sancidn especifica

e independiente que es de cinco & quince anos de prisién.

Ahora biem, es cierto que la redaccidn del pérrafo tercero, del articulo
371, del Codigo Penal pars el Distrito Federal, es limitada em cuants unicsmente
previene: ...cuando el robo  sea cometido... sin describir nuevamente los
elementos rormatives del robo, lo que lleva 2 remitirse necesariamente & los que
son descritos en el tipo basico por el rumeral 267 ya citado anteriormente; se
advierte gue ellc es por ecomomia legislativa en la descripcidn demtro del

precepto en cuestion.

Al respecto, existe Tesis Jurisprudencial, emitida por el Cuarto Tribumal

Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, la cual disporne

ROBO. EL PARRAFO TERCERO DEL ARTICILO 371 OBEL CODIGO PENAL PARA B
DISTRITO FEDERAL, PREVE UN TIPD ESPECIAL Y NO UNA CALIFICATIVA.

El parrafo tercero del articulo 371 del Cddigo Perwol pars el Distrito Federal,
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aplicable para toda la Replblica en materia federal, prevé un tipo especial de

robo y ro una calificstiva, ya que ésta requiere necesariamente del tipo bAsico

o fundamental, previste por el numeral 367 del citedo ordenamiento legal, en

tanto,

que el primero adquiere autonomia y propia sustantividad, porgue contiere

todos sus elementos y punibilidaed propiz; es decir, el tipo especisl excluye la

aplicacion del bésico, miemtras que la calificeative no solamente no lo excluye,
.

sino gue presupone su precenciz, a la gue se sgrega come suplemento.

Fuente : Semamaric Judicial de la Federacidn y su Gaceta.

Instancia : Cuzrto Tribumal Ceolegiedo en Materia Penal del Primer Circuito.
Toma 3 VI, GSeptiembre de 1997.

Pagira : 614.

En la exposicidn de motives enviada por el Ejecutive Federal = la Honorable
Camara de Seradores del Congreso de la Unidn, respecto a la creacion de la
Figura juridica del delito de robo en cuestidh, mencicrsba lo siguiente :

El sistema sanciomador vigente para el caso del robo concede beneficios

al delincuente, basados en criterios gque estiman sdlo el monte de le

robado, y mo asi el nimere de sujetos, =su peligrosidad, la vioclencia

emplesda o el riesgo para la victima.

La iniciative propone adiciomar el =srticulo 371 del Codige Permal com un

parrafe, a Fin de establecer una nueva forma pera sanciorar los robos

gue sean realizados por dos o més sujetos activos mediante la violencia,

la

acechanza. o© cualguier otra circunstancia que disminuya las

posibilidades de defensz de la victima o la ponga en condiciones de

desventaja. Para estss conductas se establece una sencidn de cinco a

veinticinco ahos de prisidn y hasta mil dias multa, ein importar el

monto de lo robado.

La

adicidn busca sarcioner severamente estos delitos que Frecuentemente

llepan & defer la integridad fisica y la dignidad del ciudadano. Bajo el

supuesto que s2 propone, aun cuando el monto de lo robade sea de poca

importarcis, se atiende a las circunstancias de ejecucion del delito, =

fin de impormer al delirmcuente sanciones considersbles gue inhiban su

comisidn.
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Tramscripeidn, la gque antecede, gque revela por una parte, gue el tipo gue en
ella se contempla tiene una penalidad propia, gue =sdemds de gque no tiene
relacidn con la cuantia de los objetos robados Po es adicionable a la sancidn
prevista para el tipo bisico. Lo cuasl se sustents con la siguiente Tesis de
Jurisprudencia emitida par el Tercer Tribunal Celegisde em Materia Penal del

Primer Circuito, la cual establece lo siguiente

AOBD. LAS PENAS APLICABLES PREVISTAS EN Bl PAARAFD TERCERO DEL ARTICULO 371 DEL
COOIGO PENAL PARA EL OISTRITQO FEDERAL, SON INDEPENDIENTES DEL. TIPO BASICO DEL
DELITO DE.

Tomando em comsideracidn gue el parrafo tercero del articulo 371 del Cédigo
Permal Fue adiciomade eon el objeto de sancionmar el delite de robo, sin importar
su monto, cuando se comete por dos o mas sujetos mediante violencia, acechanza o
cualquier otra circumstancia gque disminuya las posibilidedes de defensz de la
victima © la pongs en condiciomes de desventsja, es evidente gue debe imponerse
la rueva sancidn gque atiende a las circunstarciss de ejecucidm del delito, y ro
aplicarse tembién las pemas del tipo basico del delito de robo, previstas por el
fumeral 370 del Cddige sustasntive de la materia, a que estes solo atienden al
monto de lo robado, més no al rmdmero de sujetos, su peligrosidad, la violencia

empleada o el riesgo para la victima.

Fuente : Semimario Judicial de la Federacidn y su Baceta.

Imstancia : Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.
Tomo : vI, Julio de 1997,

Pagirma : 332.

Ciertamente, es indudable 1la diferencia entre el tipe especial y el
calificado o complemsntado, ya gue el especial necesita para su existencia de
los elementos tipicos del basico, perc wma 'vez creada la pemalidad en el tipe
especial, se independizs de la prevista para el basico, adquiriendo autonomia y
propia sustantividad; por su parte el tipo complementade o cualificado, eungue
necesita igualmente de los elementos tipicos del bésico pare su existencis,

carece de autonomia e independenciz en cuanto a la punibilidad.

Por tarmto, la diferencia entre el tipo especial y el calificado, se traduce

em gque el especial excluye la aplicacidém de la penalidad prevista por el
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articulo 370 del Cdédigo Penal para el Distrito Federal; en tanto que el tipo
complementadc © calificado no salamente no la excluye, sino que presupone su
precencia, a le que se agrega o aPade come =suplemento asumentando la sancidn.

En este orden de ideas, no existe duda de que los articulos 372, 381 y 381
bis, del mismo Ordemamiento, contienen tipos complementados cualificados
agravados y privilegiados del bdsico de robo gque preve el rumeral 357 del citado
Drdemamiento, pues las penas gue preven los primeros, em todos los cesos, deben

adicionarse y subordinarse a la sancidn prevista para el tipo basico del robo.

Par 1o tanto, resulta erronea la determimecidn en el sentidc de gue el
delito en la especie se trata de un "robo calificado"”, pues los elementos
previstos en el parrafo tercero del articulo 371, del citado Orderamiento legal,
Mo son calificativas, dicha figura, tiere prevista una sancidn especifica y o
un simple aumento de la pema o sancidn partiendo de la gue establece 21 tipo
bésico, como sucede em los tipos complementados o calificados. A dste respecto
hare mencidn a la Tesis Jurisprudencisl emitida por el Tercer Tribumal Colegiado

en Materia Peral del Primer Cirecuito, la cual disporne

ROBO ESPECIFICD Y NO CALIFICADO. EL. ARTICWLO 371, PARRAFD TERCERD, DEL
CODIGO PENAL FPARA EL DISTRITO FEDERAL.

De 1la adicidn =1 articulo 371, parrafo tercero, del Codigo Pemal para el
Distrito Federal em Materia Comim y para toda la Replblica en Materia Federal,
publicada emn el Diario OFicial de la Federacidn e! +trece de mayo de mil
rnovecientos noventz y seis, ce advierte gue el tipo que describe dicho precepto
legal de mimguma manera debe apreciarse como un robo calificado, toda vez gue se

trata de uma figurs sutdroma y, en esa virtud, debera contemplarse como un rFobo

egpecifico.

Fuente : Semanario Judicial de la Federacidn y su Baceta.

Instancia : Tercer Tribunal Colegiado en Materis Pemal del Primer Circuito.
Toms VI, Noviembre de 1997.

Paginma : 432,
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CAPITULO CUATRDO.

LA INTEGRACIDN DE LA AVERIGUACION PREVIA, EN MATERIA DEL FUERO COMUN EN
AELACION AL DELITO DE ROBO ESPECIFICOD.

La libertad es uno de los bienes de mayor jerarguis axioldgica. Sdlo la
vida lo supera y, dado que en la legislacidn penal mexicans ro impore ya la pena
de muerte, podemos efirmar gue la "LIBERTAD ES EL BIEN MAS VALIOSD™ y el eje

mismo sabre el cual gira la totalidad del drema penal.

Por este hecho, todo individuo oue viva en la comunidad, tieme le
cbligacidn de respetar a8 sus semejantes, as{ como sus propiedades;
desafortunadamente no sucede asi, pues algunos sujetos com sus concductas rompen

el drden armonico dentro del corglomerado social.

Atora biem, el delito de robo especifico, previsto y sancionado por el
articulo 371 parrafo tercero, del Cddigo Penal pars el Distrito Federal; es un
ilicito dolose y gue estd considerado como grave por el rumeral 268 del Cédige
de Procedimientos Fenales que rige en el Distrito Federal; peorgque no solsmente
disminuye el patrimonio de la victima, sino le sociedad y el interes de tods la

poblacidn resultan afectados.

Por lo gue justificacdamente, este injusto de robo, es un delito que se
persigue de oficio, por el peligro gque representa a la sociedad, por leo gue alm
cuarda el demunciamte gquiera retirar o desistirse de su derwuncia, no puede

hacerlo, porgue no sclsmente 8l es el sfectado sino también la sociedad.
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4.1. FUNCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO EN SU CARACTER DE AUTORIODAD.

La =tribucidén y facultad del Ministerio Plblico es 1la de averiguar,
investigar y perseguir los delitos y légicamente & los autores de éstos,

auxiliade por la Policia Judicial en el combate 8 le delincuencis.

La imvestigacidm se inicie & partir del momento em gque el Agente del
Ministerio P'blice tiene conocimiemto de las realizacidn de un =2cto o hecho cue
al parecer imvelucren le comisidén de um delito, = traves de una dehuncia,
acusacicon o cuerella, y tieme por finalidad eportar una sdlida base juridica

para el ejercicio de la accidn penal en comtra de los sujetos activos del delito.

Las bases legales de la funcidn imvestigadora del Ministerio Piblico, se
sustentan primeramente en nuestes Comstitucidn Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, em sus articulos 14, 16, 19, 20, 21 y &2.

Para el casc del delitc de robo especifico en cuestidn, sus fundamentos se
encuentran en los articules 367 y 371 parrafe tercero del Cddige Feral para el
Oistrito Federal, em relacidn con los numerales:

70. fFraccidn I. { Instantareo );

8o. { sccidn dolosa );

9p. parrafo primero ( comocer y querer ) vy

13o0. fraccidn IIT. ( los que lo realicen conjuntamente }.

En el Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en sus
articulos 20, 3o. Fraccidn I, de los rumerales 94 al 131 y de los articulos 162
al 286.

Y finalmente en la Ley Organica de la Procuraduria Genmeral de Justicis del
Distrito Federal, en sus articules: 1o, 2o0. fracciormes I y II, 3o0. fracciones I,

II, ITI y 1IV. del spartado "A".
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A) LA POLICTIA JUDICIAL, COMO AUXILIAR DEL  MINISTERID PUBLICO, EN LA
PERSECUCION Of LDS DELITOS Y COMBATE A LA DELINCUENCIA.

Encuentra su sustento juridice, en el articulo 21 de nuestra Constitucion

Politica; el cual establece

LA PERSECUCION DE LOS DELITOS INCUMBE AL MINISTERIO PUBLICO
Y A LA POLICIA JUDICTIAL, LA CUAL ESTARA BAJD LA AUTORIDAD
Y MANDO INMEDIATO DE AQUEL.

En efecto, la policia judicial, es la corparacién gue sirve de spoyo,
sustento y suxilio inmediate del Ministerio Plblico, tomando un papel importente
y fundsmental en la investigacidém y persecucidn de los delitos y delincuentes
respectivamente, asi como en el combate & la delincuencia.

Cuya lsbor consiste en indagar scbre los delitos demunciados, tomando los
datos precisos que les propercicre el detunciante. Asi como =cudir a8 llamados a
lugares donde se tengan noticias gue se estd cometiendo o se cometio un delito y
en su cesc detener = los presuntos responsables, mismos gue sefalen
identificandoles plemamente sin temor a equivocarse las victimas o testigos del
evento delictivo, poniendolos inmmediatamente a disposicion del Ministerio
Piblico, asi como también los objetos del robo recuperados e instrumentos o

armas de cualquier especie que les hayan encontracde a los mismos.

Cabe mencionar, que también la policia de seguridad pdblica, de tr'ansit;:),
bancariz o de seguridad privada, pueden acudir a un llamado de auxilio sobre la
perpetracitn de un delitoc y, por lo tanto, si detiemen y sseqguram a los sujetos
activos del ilicito, estén facultados para porerlos a disposicidn del _Minister‘io

Plblico.

4.2. LA FLAGRANCTIA

"FLAGAAR", del latin, Flagrare; signifiea, =arder o resplandecer como fuege
o llama, de maners que etimolégicemente, el término OELITO FLAGRANTE o IN
FRAGANTI, se refiere al hecho vive y palpitante, resplandeciente, cuya
observecidén directa convence sl testigo de que estd precenciendo la comisidn de

un delito.



- 81 -

Respecto al DELITO FLAGRANTE, el articulo 16 parrafo cuarto, de ruestra

Constitucidn Politica Federal; establece :

EN LOS CASOS DE DELITO FLAGRANTE, CUALQUIER PERSONA PUEDE OETENER AL
INDICIADD PONIENDOLO SIN OEMORA A OISPOSICION DOE LA AUTORIDAD
INMEDTATA (policia  judieisl, de seguridad piblica o privada, de
transito o bancaria) Y ESTA, CON LA MISMA PRONTITUO, A LA DEL
MINISTERIQ PUBLICO.

Siguiendo con la esencia, el articulo 267 del Cdédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal. Autorize que se prive de su libertad el o los
inculpados, cuando se les haya encomtrado poniendo memos a la obra (con las
msros en la masa}, y tambiem em la CUASIFLAGRANCIA; esto es: cuando despugs de
ejecutade el hecho delictuoso, sean perseguidos materialmente ¥, por Gltimo
por PRESUNCION DE FLAGRANCIA; cuandoc momentos después de hsberlo cometido,
alguien los sefala como participentes y responsables del mismo delito (en éste
caso, estamos hablando del delito de robo cometido por dos o mas sujetos), y al
proceder a revisarlos, se les encuentra en eu peder el o los objetos robados, el
instrumentoc © arma que heyan utilizedo para =amagar o atacar a la vietima, o
aguelles indicios gque hagan presumir Fundadamente la intervencidn de los sujetos

activos, en la comisidn del delito.

4.3. LA AVERIGUACION PREVIA.

La Averiguscidén Previe; es la etepa procedimentzl durante la cual, el
Groama  investigador (Ministerio Plblico), reelizs todas aguellas diligencias
necesarias para screditar los elementos del tipe penal y fincarle la presunta o
probable responsabilidad a los sujetos activos del delite de robo plurisubjetivo;
gque le conduciren en su momento B ejercitar la mccion penal, bajo el scto

juridico derominmado de 'consignacion a vn juez penal”.

En ésta etape ministerial, la demuncis juega wn papel fundamental, ys que
toda persona gue tenga conocimiento de la comisidn de wuws delito gque dsba
perseguirse de oficio, estéd obligada a comunicarle y demunciarlo ante el

Ministerio Pdblico, y en ceso de extrema urgercia snte cusleuier funcionario o
agente de la policia. La deruncia se persigue de oficio.




Toda averiguacidn previa se incia mediante una noticia gue se hace del
conocimiento del Mimisterio Pdblice, de la posible comisidn de un delito, tal
noticia puede provemir tanto de la propia victime del ilicito asi como de un
tercero ajeno al delito, de un particular, de un mayor o menor de edad, de un
agente o miembro de una corporacién policiaca e incluso del propic autor o

autores del delito emtregandose voluntarismente a la autoridad.

LA DENUNCIA, como atinadamente sefimiz= Cesar Augusto Osorio y Nieto. (1)
"Eg la comunicacidn que hace cuslguier persona al Ministerio Pdblico de la

posible comisidn de un delito perseguible por oficio.”

Tambien se le conoce como sujete pasive, ofendide agraviado o vietima.

For lo gque el denunciante en el delito de robo; es aquel que habiendo sido
desapoderads de alguna cosa mueble de valor, gque en base 8 su esfuerzo y trabajo

habis logrado terer, en un momento sufre una dismirucidn en su patrimonic.

Por lo tamto, ecude = la Agencis del Ministeric Piblico correspondiente, 2
presentar su Denuncia con el objeto de que se haga una investigacidn aportando
los datos correspondientes, como lugar en donde ocurrieron  los  hechos
delictivos, dis y hora aproximada, cuantos sujetes activos eran asi como sus
carecteristicas Fisicas, como su edades sproximadas, estatura, color de piel,
complexidn, si temian alguna cicatriz, deformidad o peculiaridad que hiciera
motoria su identificacidm, busgueds y lograr la csptura de los esaltantes por
parte de la policia judicial gue es gquien tieme 2 su cargo la investigacidn

exterior de los lugares domde se reportan mas delites.

Ahora bien, =i detuvieron a los sujetos en flagrancia y por lo tanto su
deruncis es com detenido presenta su acusescion, con le Fimelidad de recuperar

sus objetos robados o que le cubran la reparacidn del dafo em su patrimonio si

(1) OSDRIO Y NIETC, Cesar Augusto.- La Averiguacidm Previa. Ed. Perria.
12a. edicidn. Méxice. 1997. pag. B.




sus objetos no fueron recuperados, ademas de cue presentarid su scusecidn con la

finalidad de que se castigue a los delincuentes.

Por eso LA ACUSACION, es la imputacion directa que se hace a una persona
determirada de la posible comisidn de un delito, cuende el ofendido o victima lo
identifica plenamente sin temor 8 equivocarse como el misme que le robo sus

pertenencias.

II. FE MINISTERIAL DE OBJETCS ROBADOS RECUPERADOS.

Este rubro se explica, cuande se detieme a los sujetos activos del delito
tle robo encontrandoles los objetos sustraidos sim derecho y sin consentimiento
del propietarioc o legitimc poseedor, o en su defecto éstos biemes se recuperan
decpués de la comisidn del delito, en base =a los datos aportedos por el
derunciante y por ejemplo la policia judicial hays recuperads un vehiculo que

estaba reportado como robado.

Por tanto, si se recuperan los objetos o cosas materis del robo (ya ses
joyes, una bolsa de piel, un reloj o un 8nillo de oro plata, dinero en sfective
etc. ). El Agente del Ministeric PUblico, practicara le INSPECCION MINISTERIAL
DE LOS MISMOS, ocreditande su autentificecion con su fe ministerial,
deseribjendoc minuciosamente todas aguellas caracteristicas gque permitan
determinar la idemtificacidén de las coses, asi como establecer la relacidn entre

los objetos y los hechos por averiguar.

Por ejemplo: uwm  vehicule robado y recuperado, sus caracteristicas
esenciales oue se =notaran en el acta de la averiguacicn previe serian las
siguientes: marca, modelo, color, rdmero de placas, ndmero de metor y de serie,
asi como tembién al revisarlo verificar y snotar si presemta dafios recientes en
su carroceria o si le faltan accesorics como llantas, espejos, asientos, focos,

calaveras, bateria, motor, radiador, etc.




Esta diligencia se lleva @ cabo, cuande el agraviedo, presents documentos
Fidedignos pers acreditar la existencis y/o propiedsd de los objetos robados,
para inmtegrar la averiguacion previa; dicha documentacidn puede consistir en
facturas o notas de remisidn que prueban la venta de mercancia, tickets,
tarjeta de ciroulacidn, asi{ como cusmdo presenta su derurcie la victima, tiene

' x N & :
que presentar una identificacidén pereomal gue por lo regular es su credencial
de elector o su licencia pera conducir, misma gue en copi= fotostatica se

ahexara al expediente que comtenga la averiguacidn previa.

0 cuandc el sujeto pazivo en el delito de robo, resulta ser une persona
moral {uma sociedad amdnima)}, se presenta su spoderado legal a Fin de screditar
la personalidad juridica que le confiere su representada; exhibiendo en
original y copia el =scta comstitutive fecheda y legalizada ante Notario
Plllico, misma copia Fotostatica que debera ser cotejada con le original por el

Agente del Ministeric Plblico, pars verificar su auvtenticidad.

Por tanmto, esta Diligemeia dentre de la Averiguacidn Frevia, adguiere
importancia, por el hechc de que s{ se llegamn 2 recuperar los cbjetos, direro o
mercarcia materis del robo, el sfectado (tratandose de persona fisica) o
apoderado legal (tratandose de persona morall, presentando la documentacidn que
ampara la propiedad de leos objetos robades recuperados, podré solicitar la

devolucidn de los mismos.

IV. DECLARACION  MINISTERIAL DE TESTIGDS. ( OE CAPACIDAD  ECONOMICA Y
TESTIGOS DE PREEXISTENCIA, PROPIEDAD Y FALTA POSTEAIOR DOE LO AQBADO )

"Testige es toda persona Fisica que manifiesta ante el drgeno de la
investigacidn, lo oue le consta en relacidn a la conducta o hechos gue se

imvestigen.” (2)

Ya que toda denuncia de un becho jilicito, recesita pruebas para poder

ejercitarse la accidn permal, por lo tanto, la victima o sujeto pasivo, requiere

(2) OSORIO Y NIETO, Ceser Augusto. Op. cit. pag. 13,




presentar testigos que hagan creible su dicho, ademds de robustecer su denuncia.

For tanto, al testigo se le pedird que haga el relato de los hechos gue le
constan sin hacer sprecisciones subjetivas ni suponer hechos o© circunstancias
gue no le cometen, siendo su declaracién clare y preciss sin dudas ni

reticencias, sobre la sustancia del hecho y sus circunstancias esenciales.

Por lo gue cualguier persona gue pueda proporcionar informacidn Util paras

la investigacidn e integrecion de la averiguscidn, se le tomars declaracidn.

Es importante mencionar, que 1la Unica excepcidn paras mo tomar una
declaracidn, la comstituye el hecho de encontrarse el sujeto en estado de
ebriedad o bajo el influjo de algun emervante o fdrmaco; en este caso se le
podra interrogar schre kechos propios como su nombre o domicilic mas ro tomarle

declaracidn, par no estar coherente.

Er el delito de robo se presemtan algunas circunstancias que asmeritan que
gl denunciante presente testigos para acreditar ls propiedad y existencia de los
objetes materia del ilicito, tales testigos son de dos especies y son los

siguientes :

1) TESTIGOS DE CAPACIDAD ECONOMICA. Cuamdo el robo se trate de numerario. Por

ejemplo, dos sujetos desspoderan del dinere de las ventas del dia a un
chofer de una camidn repartider de mercancia, ya sea de Pepsi, Merinela, Bimbo,
Sabritas, para que su declaracidén me se encuentre =sislada, rnecesita estar
robustecida por otros medios de pruebs gue la hzgan verosimil, per lo tanto
tendrs gue presentar dos testiges gue declaren gque saben y les cansta oue el
denunciante labora para la empresa en cuestiém y gque en bese a las ventas
ordimarias del dia si era posible gue haya tenide esa cantidad de rumeraric,
aumado =l heche que es el Unico medio por lo que puede probar el asalto, dado
e en muchos cesos aungue lleve notes de entreges, también le pueden robar

mercancia, por tanto por lo regulesr esos testigos pueden ser sus ayudantes.
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2} TESTIGOS DE PREEXISTENCIA, PROFPIEDAD Y FALTA POSTERIOR DE LO ROBADOD.

Hay ocasiones em gque el objeto materia del apoderamientn, se trata de un
anillo de oro o de um collar de dismantes que le habfan regalads = la victima y
también de cosas que sdlo tienen un valor afective o sentimentsl pera el
agraviado y gue sungue estas Ultimes no tengan ningun valor econdmico, para £l
puede valer todo el oroc del mumndo, como pueden ser: una medalla de un santo,
joyas de Fantasia, fotografizs o un autografo con una dedicatoria. Objetos
todos los menciomados en los cuzles no es posible temer una factura, una nota de
remisidn u otro documento gue acredite plenamente la existenciz y propiedad de

los mismos.

Por tanto, lz victima como de nada le valdra decir que el objeto robado se
lo habian regalado y por lo tsnto no tieme algun documento gue acredite su
propiedad, pera que su dicho se encuentre robustecido, tendrd que presentar
recesariamente dos testigeos de preexistencia, propiedad y falta posterior de lo
robade, los cuales manifestaran gue les consta gue con anteriodidad si vieron a
1s victima u ofendica que portsba los objetos materia del robo y por lo tanto
sabern que eran cde ella, describiendo s{ es posible miruciocsamente las

caracteristicas de los mismos.

V. INTERVENCION, DICTAMEN Y VALUACION DE PERITOS.

Durante el desarrollo de la averiguscidn previa, se presentan diversas
situmciches en lms cuales se reguiere un conocimiento especializado pera la
correcta apreciseidn de las distimtas ciencias, artes, técnicas o éreas. Razdn
por la cual es necesario recurrir al conocimiente de peritos, para que realicen

el estudic y entreguen su dictamen correspondiente para llegear & la verdad

buscada o determirmen el valor real del objeto, psra saber el monto de lo robado.

En efecto, el Agente del Ministerio Piblico ee =poya también en la

Direccidn Germeral de Servicios Periciales, mismos gue a traves de un conjunto de



especialistas en determinadas &rtes, cienciss, técnices o dremss, realizan
diversas =ctividades propias de su conecimiento analizando los  hechos,
mecanismos, casas, objetos, instrumentos, armas, personas, cadaveres, etc., para
emitir um dictamen llamado “"PERITAE'", que traducidoc en puntos concretos y
fundado en razomamiemtos técnicos y/o cientificos como lo son los peritos
valuadores, determiman la importancia que los objetos gque ven & ser materia de
valuscidn se describen con el mayoer detalle posible a fin de posibilitar y

facilitar la debide integracidén de la averiguscidn previa.

La intervercidn de los peritos en el delito de robo es indispensable, ya
que en base = su dictamen, se pusde Fincar ls probable responsabilidad a los

indiciados.
POR LO QUE LOS PERITAJES MAS IMPORATANTES EN EL DELITO DE ROBO SON :

1) INTERVENCION DE PERITO EN CQUIMICA FORENSE.- Mismos gue determinaran si un

sujeto sefalado como probable respomsable del delito de robo, disparc una
arma de Fuego, haciendole la prueba de "Harrison™, hay que recordar gue cuando
uma persona acciona uhe arma de Fuego, le fuedsn residuos de polvora en la mano,
par lo cual, el perito en cuestidm, determinara si se localizan elementos de
cuimicos de bario y/o pleme, integrantes de la polvora, en las regiones palmar y
dorsal en las meros y ropa del indiciade 2 finm de fincarle responcsbilidad en el

evento delictive, si sale positiveo.

2] DICTAMEN EXPERTICIAL €N  CRIMINALISTICA.- Este perito determinara si un

vehiculo de motor ef podo heber sido puesto en movimiento, ya cue los
probshles responssbles niegan los hechos de guererse robar  ese autamovil;
por lo gue este especislista, revisara su sistema de ignicidn, =] spreciarse
arrancada la cubierta del switch, cerciorandose por lo tanto si los cables del

ercendido aparscen corectados.

3) PERITC MEDICO LEGISTA.- Revisara la integridad fisica de l= victims o
victimas del ilicito asi como de los presentados como probables

responsables del mismo (si es que los detuvieron), cersiorandose si presentan




- a8 -

lesiones © golpes y si son graves, determinando por medio de certificade médico,

el estads psicofisico y de lesiones de los presentados.

4) PERITO EN CRIMINALISTICA.- Ya fue el delito de robo ejecutadc con violencia

puede derivar un homicidio, si la victima opuso resistencia, por tanto, en
éste caso, se solicitard la  intervencidn de peritos especializados en
Criminalistica, mismos gue se trasladaran al lugar de los hechos a efecto de
recasbar todos los datos, vestigios o huellas gue se encuentren, ya sea mediante
fotos, planos, croguis o residuos de 1{iguido hématico y cuslguier otra Ffaorma de
leventamiento de evidencias fisicas y materiales gue se encuentren en el lugar

del evento delictivo.

5) Tambien en caso necesario, se podra soliciter la intervencidn de peritos en

MECANICA Y AVALUO y los peritos en TAANSITO TERRESTRE.

VvI. INSPECCION MINISTERIAL Y CEATIFICADO MEDICO OFEL ESTADD PSSICOFISICO
Y DE LESIONES OE LOS PRESENTADOS.

Es importante verificar =i la victima del delitc no se siente mal o si
presenta alguna lesidn corpdral gque le impidan hablar con comodidad, por lo
tanto si es esi, se le pasara con el perito médico legista a gue le clasifique
el tipo de lesidn para integrar la averiguacidn por el delito de robe con

violercia y lesiones.

Ahora bien, si le derurcia es con detenido, por haberlos agarrade en
flagrarcia, chligatorismente antes de rendir éstos su declaracidn se les pasard
también con el perito médico legista, quien aprecisrd si se emcuentra sano, <on
aliento normal o etilico, asi como si estd orientado en tiempo, espacio y lugar,
si sus palabras som coherentes y congruentes, si presenta aliento etilico o esté
en completo estado de ebriedad, si estd intdxicado por =lguna droga, férmace o

enervente y finalmente si presenta lesiones.



Ls imspeccidm cculsr, tieme su sustenta juridico en los articulos 84, 95,
57 y 265 del Cddign de Procedimientos Penales para el Distrito Federal; del

cual, el rumeral 97 del citade erdemamiento; establece

SI PARA LA COMPROBACION DE LOS ELEMENTOS DOEL TIPO PENAL, O DE SUS
CIRCUNSTANCIAS, TUVIERE IMPORTANCIA Bl RECONDCIMIENTO DE LN LUGAR
CUALQUIERA, SE HARA CONSTAR EN EL ACTA LA DESCRIPCION DEL MISMD, SIN
OMITIR DETALLE ALGUND QUE PUEDA TENER VALOR.

Para Cesar Augusto Osorieo y Nieto, (3) la inspeccidn ocular: Es la
actividad realizada por el Ministerio Piblico gque +tieme por cobjeto le
cbservacidn, examen y descripcidén de personas, lugares, objetos, cadaveres vy
afectos de los hechos, para cobtener un conocimiento directo de la realidad de

una conducta o hecho, con el Fin de integrar la averiguacion.™

Esto se expliea, porgue hay ocasiones, en que el delito de robo especifico,
previsto y sancionado por el articule 371 parrafo tercero, del Codigo Pemal para
el Distrito Federal; se lleva a cabo en un luger cerrado, por ejemplo: entran
dos o tres sujetos pistola en maro a asaltar unm local comercial particular (una
zspateria, dulceria, panaderia, vinateria, refaccionaria, Farmacia o un almscen)s
locoles todos ellos establecidos, en donde el apoderamiento también ademds del
rumerario puede ser de mercancia; por lo gue es necesario ascudir a8 cerciorarse
de cuantos Faltantes hay, =si como recoger todos aguellos dates, huellas,
imstrumentos o armas oue hayan dejado los sujetos activos & Fin de imtegrar la

averiguascidn previa y ssi integrar una imvestigacion sdlida.

VIII. DECLARACION DE 10S INDICIADOS.

A los indiciades o presuntos responsables del delito en cuestidn, en su

declaracidn ministerial se les exhortara para que se conduzean con verdad pero no

{3) DSORIO Y NIETO, Cesar Augusto. Op. cit. pag. 14.
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ege les tomara protesta y en el caso del interrogatoric y declaracidm, el Agente
investigador del Ministeric Publico, se abstendrsd de todo maltrato verbal o
fFieico & estos sujetos, para tratar de que se sutoincriminen, tal come lo
establece el articule 20 de nuestra Comstitucidn Politics de los Estados Unidos

Mexicanos.

Acto seguido, se le hsra ssber s los indiciades el contenido del articulo
134 bis y 269 del Cédigo adjetive del Distrito Federsl, a efecto de que conozca
la imputacidén gque existe en su contra y en su caso el nombre del denunciante gque
lo =cusa; el derecho gque tieme de comunicerse immedistamente con quien lo estime
corveniente (un Familiar o sbogede); asi come el de designar persona de su
confiamza © abogads para que lo defienda y gque em caso de no tererlo se le
designe uno de oficio para que se encargue de su defensa durante el tramite de

1z averiguacidn previa.

Ahora bien, las garamtizs que se le confieren & los indiciades cdurante su
decleracion ministeri=l, se encuentran establecidas en el articulo @ 20
Constitucional ¥ 260 del Cédigo de Procedimientos Pensles para el Distrite

Federal, las cuzles son las siguientes :

1] NO PODRA SER OBLIGADO A DECLARAR. Por 1o tamta tiene derecho = guardar
silercio, ya gue cualguier palebrz emitida en esta fase puede ser utilizada

em su contra en la étapa procesal.

2) DERECHD A ESTAR ASISTIND DURANTE SU DECLARACION DE ABDGADO O PERSONA DE
CONFIANZA. A efecto de que este se cerciore durante el interrogstorio que
se hege al imdiciado que sus decleraciones son libremente emitidas y cque no

se le estd presionando, tortursndo u obligado a autdincriminarse.

3) DERECHO A QUE SE LE FACILITEN TODOS LOS DATOS QUE SOLICITE PARA SU DEFENSA Y
CONSTEN EN LA AVERIGUACION FREVIA. Como serian: el nombre de quien lo
acusa, porque lo acusa, dia y hora del evento delictive, que pruebas hay en

contra y todo date gue reguiera para su defensa.
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4} DERECHO A QUE SE LE RECIBAN LOS TESTIGDS FERTINENTES Y DEMAS PRUEBAS QUE
OFREZCA PARA SUt DEFENSA. Para tratar de demostrar su imeocencia si €l cree
que lo es, si hay pruebss cantundermtes gque demuestren su participacion en el
hecho delictiva, no tieme casc presentar pruebas, pero  puede hacer el

intento.

Ix. CONSIGNACION CON O SIN DETENIOO.

Los beneficios y garsnties concedidos & los  indiciados durante la
averiguscidn previs, no deben impedir al Agente del Ministerio Plblico ejercitar
la =ccidm pemal tan  pronto como  se  reunan los elementos sufFicientes que
acrediten su responsabilidad. Pero también es necesaric aclarar gue no podemos
im;:uonerle gl Ministerio Pblico, la furncidn de auxiliasdor de leos indiciados,
pues ello seris esencialmente opuesto a ls Fumcidn persecutoris del delito como

representante y @bogedo de la sociedad que le ha sido encomendada por esta.

Por lo que si la consignacidn es con detenido, éste no podra ser retenido
por el Ministeria Plhlico por mds de cusrents y ocho horas, plaze en gue debers
ponersele & dispusicidn de la autoridad judicisl, este plaze podré duplicarse en
aguellos casos gue la ley prevea gue son mas de dos sujetos participantes en el

evento delictivo de robo.

Toda consignecion con o sin detenide, debera reunir los alementos
erumerados en el articulo 16 de ruestra Comstitucidn Politica, los cuales son

los siguientes :

1) QUE PRECEDA DENUNCIA ACUSACION O QUERELLA.
2) QUE SEA DE UN HECHO DETERMINADO QUE LA LEY SENALE COMO DELITO, SANCIONADO
CUANDD MENOS CON PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.
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3) QUE EXISTAN DATOS QUE ACREDITEN LOS ELEMENTOS QUE INTEGRAN EL TIFD PENAL Y LA
PROBABLE RESPONSABILIOAC OEL IMNDICIADO.

La sola demmcia del delito de robo em estudio, no basten para Fundar
reunir los elementos del tipo pen=]l y la probable responsebilided de los
indiciadus si es com detemidos o pare Fundar una orden de sprehensidn en caso de
que haya side la consignacion sin  detenido. Ya gque las sfirmaciones del

denuncisnte deben estar apoyaedas por pruebas.

Por eso es importente gue el Ministerio PUblico como abogedo de la
saciedsd, auxilie, oriente y msesore debidamente @ la victime del delito y lleve
& cabo eon toda prontitud y eficiencia cada una de las Diligencias gue se llevan
a cabo dentro de la Averiguscidm Previa gue ye las mencicnames y explicemos cada
una en este cepitulo, psra reunir e integrar debidemente los elementos del tipo
penal y ejercitar la scciém pensl, medisnte la corsigracidn de los delincuentes

3 un juez pemal.

Poar tanto, el drgano irvestigader, como base del ejercicie de la accion
peral, =creditara los elementos del tipo penal del delito de robo especifico,
previsto y sanciomade por el articule 371 parrafo tercero del Cédige Penal pera
el Distrito Federal, una vez que estos elementos se hayen integrado plenamente y
este comprobada la probable responsabilidad de los indiciados; y 18 autoridad
judicial, 2 su vez, examinard ei ambos requisitos estdn acreditados en la

consignacidn respectiva.

Dichas elementos juridicos-penales, estanm establecidos en el articulo 122

del Cédige de Procedimientos Pemales para el Distrito Federsl.



cCaAPITULDRD CINCDOD

PROYECTDO PARA TIPIFICAR E. DELITO DE ROBO
PLURISUBJETIVO ESPECTIAL, EN EL CODIGO PFPENAL

5.4.

VIGENTE PARA EL ESTADGO DE MEXTICO

COMENTARIOS.

DEFICIENCIA DEL CODIGD PENAL VIGENTE PARA B ESTADD DE MEXICO,
AL NO EXISTIF Y SANCIDNAR LA CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE DE  '"PANDILLA.

LA RELACION DEL OFLITC OE QUEBRANTAMIENTO DE SANCION, PREVISTO Y
SANCIONADO POR  EL  ARTICULO 165 DEL CODIGD PENAL VIGENTE PARA B
ESTADOD DE MEXICO, Y SU RELACION CON EL DELITO DE RAOBO PLURISUB.JETIVO.

EFICACIA DE LA ADICION Y TIFIFICACION EN EL CDOIGD PENAL VIGENTE
PARA EL ESTADO DE MEXICO, DEL ODELITO DE ROBO PLURISUBETIVO, PARA
COMBATIA A LA DELINCUENCIA.

CONCL_USIONES

BIBL_IDGRAFIA



- 103 -

CAPITULROG CINCDO

En el presente capitulo, s& has tratado de no ssturar de informacion
inmecesaria para el plenteamiento de los temas en cuestidn., En efecto, en los
temas sSubsecuentes se esberdaran 2 manera  de propuestas, los diferentes
mecanismos, las taress o emprender y la eficacia de la adicidn vy tipificacidn
en la legislacidn penal de la entidad, en lo gue respecta al delito de robo

plurisubjetivo, (hipdtesis de cusndo sea cometido por dos o mas sujetos).

Las propuestas que se precisaran, son desde un punto de vista particular
apoyado y fundamentado en el trabajo de jmvestigacidn que se ha llevado = cabo,
tomando en cuenta los intereses que deben ser protegidos por las autoridades en

bemeficio de la sociedad.

Es precisc recalcar, gue en el Estadoc Libre y Soberano de México, los
habitantes reclaman com vigor y energia, gue el Gobierno local, lleve a cabo
con eficacia las taress de garante de la seguridad pblica asi como la

procurscidn e imparticiom de justicia.

Es indudable que enm la actualidad se viven tiempos de grave deterioro en
el campo de la seguridad pilblica y 1s procuracidn de justicia. En los ciento
veinte municipios del Estado, principalmente los conurbados al Distrito
Federal, como son: Nezabualcdyotl, Ecatepec, Naucalpan, Tlalmepantla, Custitlan
Itzcalli, Valle de Chalco; en donde los robos reflejan altos indices de
crecimiento y sus formas de orgenizacidn y de sctuacidn son cads  vez mas
sofisticadas y viclemtas. Esta situscidn, que atenta sin lugar a dudas en
contra del drden social, causa slarma, ya gue preocupa de schremanera a todos

los estratos de nuestra poblacidm.

La ley debe proteger a todos los hebitantes de 1s entidad que diariamerte
luchsm esforzandose con su trabajo por el biemestar propio y de su familia,

logrande temer un patrimonio. Es precise Faciliterles el acceso = un sistema de
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procuracidn de justicia por el gque se erradique de una vez por todas, la
impunidad deriveda de los excesivos técnicismos juridicos y lagunas legales que
solo bermefician & los delincuentes. Ya gue se vive una aguda sensacidn de que
la impumidad prevalece por encima de la ley y de que la persecucidn de los
delincuentes y la aplicacidn de lss sanciones no han dado los resultados que
demanda la sociedad, sgredida por la delincuencia y preccupads por la creciente

imseguridad de su patrimonio.

Como parte de uma serie de acciones orientadas = reestablecer el drden
juridicu en el pals y =2 restituir la confianze en las instituciones de
procuracidn y administracidn de justicia. Hace unmos dias, dentro de un foro de
discusidn, hubo un acercemiento entre los representantes del Poder Legisletivo
y Judicial, en el sentido de facultar a la Suprema Corte de Justicia de la
Necidn, para gque pueda promover Iniciativas de Ley, en el émbito de su
competencia; se trata de una situacidén de sentido comin, porgue: Quien pusde
comocer mejor cual es la problematica gque vive la imparticidn de justicia?

Quienes la vivem o guienes son ajeros a la problematica?

Nadie conoce mejor les cosas que el gue las estd viviendo, gquiemes se han
pesado la vida impartiendo justicis, gquiemes han sido Ministerios Plblicos,
esecretarios en un juzgado, jueces del fuero comin y federal, magistrados y
quienes finalmente llegan & ser ministros de la Suprema Corte y gque har
acumulado una experiencis de todo wna vida sobre imparticidén de justicia, me

parece que son los indicados gue pueden llegar a resoclver los problemas.

Hasta ahora, los impartidores de justicia tienen un pretexto. Que las
reformas “'se ham impuesto desde afuera", situacidn gue podris cembiar si el
Congresc de la Unidn faculta a la Suprema Corte para promover imiciativas en
materia de administracidm de justicia, pero de ninguna manera se pretende

irvadir facultadee del cuerpo legislativo.

ESTA SEAIA LA VERDADERA REFORMA AL SISTEMA DE JUSTICIA EN MEXICO, SERIA UN
GAAN PASO, FACLLTAR A LA SUPREMA CORTE CE JMSTICIA OE LA NACION, PARA QUE FUEDA
PROMOVER INICIATIVAS DE LEY EN MATERIA DE PRDCURACION OE MISTICIA, YA QUE SDN
IMPORTANTISIMAS EN ESTE MOMENTO.
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S.2. DEFICIENCIA DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MEXICO, AL NO EXISTIA LA
CIRCUNSTANCIA ''AGRAVANTE DE PANDILLA™.

La PANDILLA es una circunstancia calificativa gque agrevan la pena 2 guienes
intervengam en la comisidn de cualguier delite violento, y gue consiste en la
reunidn hébital, ocasional © transitoria, de tres o mes sujetos que sin estar

organizados con fires delictuosos cometen en comim algun delito.

La "pandilla" =e entiende gque es uwna reunidn ocasiocnal, momentsnea o
transitoria, pues mo se advierte gue reconozcan @ alguno de ellos ls jersrguia o
mandato como jefe de bands, como en la asociscidn delictuocsa o delincuencia

organizada.

La creacidn de esta Figura juridica, em el =fc de 1988, en el Cddige Pemal
para el Distritoc Federal, tiene explicacidn por los desordemes de toda clase de
iljcitos llevedes a cabo por psewdcestudiantes, por tanto ls redaccidn de éste
preceptc obedecid al desec de agravar la comisicn material de un  delite
ejecutado conjuntamente por tres o mes sujetos, enfatizando que tieme un slcance
general proyectasble = todos los delitos que por su naturaleza lo admiten, en
cuante se toma en cuenta para agravar el delito, 2l ejecutado en ''grupo o

cuadrilla", lo cu=l representa violencia.

La "pandilla" no establece propiamente un tipo constitutivo de un delito en
=i mismo, ya que no es un delito autdnomo, pues carece de los elementos basicos
de éste, porgue no describe comductas o hechos conmcretos a les cuales relacione
la sancidn; sino gue se trata de una circunmstzsncia “agravente”™  fundamentada en
el modo de comisidn de ciertos delitos con los cumles concurre y gue por su
naturaleza le admiten; pues su propic texto establece gue se aplicard a los gue
intervengarm ... ademds de las penas cue les correspondan por el o los delitos
cometidos..."” lo gue sélo imerementa la penalidad em relacidn directa con los

ilicitos cometidos en "pandilla™.
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Las elemertos constitutivos de la agravante de "pandilla”, previsto en el

articulo 164 bis, del Cddigo Pemal para el Distrito Federal; son los siguientes:

-
L]

UNA BEUNION GUE PUEDE SER HABITUAL, OCASIONAL 0 TRANSITORIA;

QUE DICHA REUNICN ESTE INTEGRADA POR TRES O MAS SUJETODS;

QUE DICHOS SUJETOS NO ESTEN DRGANIZADOS CON FINES DELICTUDSOS;

.- QUE EN COMUN COMETAN CUALQUIER DELITO VIOLENTO. (robe con  violenecia,

A W N
[}

tomicidio, violacidn, lesiones, etceteral.
5.- SE APLICARA A LOS QUE INTERVENGAN EN SU COMISION, HASTA UNA MITAD MAS DE
LAS PENAS QUE LES CORRESPONDAN POR EL O LOS DELITOS COMETIDOS.

Se corsidera que la importancia de la '"pandilla, le constituye &l bhecho
de gue el rmimero de sujetos que la integran, hace més peligrosa su imtervencidn
delictiva, en comparacién de si sus integrentes llevaren =a cabo dicha
participacidn de menera individual; éstc es asi{, pues cuesndo se integra la
agravante de "pandilla", se suman fuerzas e inteligercias para la realizacion

de conductas delictuosas.

La fuente real de las 'mandillas'", se hallan tanto en las ciudedes
perdidas como en les urbes modernas, donde estos grupos se forman normelmente
entre personas jovenes de algunos barrios, unidades habitacionales, colomias

populares, vecindades; aungue esto No es una condicidn para su integracidn.

Se comcluye, gue la '"pandills", no establece un tipo comstitutivo de un

- ’ 3 I3 * - I 1] s '
delito autdnomo, sinmc que constituye una calificstiva que es gemericamente

aplicable =& todos los delitos, galvo aguellos con los que resulte
conceptualmente incompatible; como lo son, por ejemplo: aguelles iliicites de
- oy r 1 £
ejecucién no violenta, pues de acuerde con su  propia maturaleza, seria
incongruente una scusaci 6n por el delito de fraude o Falgificacion e

documentos, cometidos en "pandilla'.

Con respecto al delito de ROBO PLURISUBJETIVO, previsto y sancionado por
el articulo 371 pérrafo tercera del Cddigo Peral para el Distrito Federal, es
incompatible con la calificetiva de toandilla". En efecto, no opera, por
chedecer dste a la misma rezdm, o sea, su comisidn plurisubjetiva, por le gue

al sanciocnar repetitivamente la misma conducta, l= recalificaria, con evidente
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violacidn a les garantias individuales, ya gue se impondria & los sujetos
activos, dos agravaciones a la sencidn, respecto de la misma circupstancia. En
tal virtud, como ya se ectablecid, la hipdtesis que se plantea en el ROBO
PLURISUBETIVD, excluye la posibilidad de que se aplique lo prevista por el
srticule 184 bis, por lo que se refiere a gque este delitoc de robo en cuestidn
se cometa en "pandills". Ya que el parrafo tercero del rumersl 371 del
drdenamiento juridico ya citade, tieme prevista uma pemalidad independiente gue
es de E a 15 afos de prisiom, cusnde el RAOBD se cometa '...CON LA
INTERVENCION OIRECTA O INMEDIATA DE DOS O MAS SUETOS..." estsbleciendo el
mismo supuesto de la participacidn de TRES 0O MAS PERSONAS QUE REQUIERE LA
FANDOILLA™. Con lo que de esta manera, se  tieme un concurso de normas
imcompatibles entre si, respecto de ambas circunstancias punibles; de lo
contrario, se estaria recalificande 1la misma situscidn o particularidad
delictive y se cometeriz unz violescidmn constitucional al considerar dos veces

esas penalidades, para imponerle = los sujetes activos dos sanciones.

Ahora bien, em el Cddige Penmal vigente para el Estado de Méxice, al ro
existir y sancionar el tipo agravante de 'pandille’”, yo pregunto. A guien
beneficia? seguramente que a los delincuentes; a la sociedad de ninguna
manera. Y sin embargo se da cabids al delito de tortura. Cuantas veces hemos
dicho gue como vamos a tratar con Derechos Humanmos, con muches atenciones a los
delincuentes, por ejemplo: tres sujetos actuando en grupo, "banda" o
"ecuadrilla", desspoderan de sus pertermencias a una mujer y todavie la vielam.
Ellos no respeteron las derechos humanos de la victima. 'A!  pero la policfs
les tieme que decir: sefores tiemen le bondad de subirse s la patrulla porgue
los necesitamos en la Procuraduria? y si les dan un empujorcito, ya se estan
que jando con Derechos Humanos. Esto es justicia? preguntenle a une mujer, a
wma victima de un robo, de un sbuso sexuzl, de una vieclacidn, de unas lesiones;
si estan de acuerdo en proteger a les delincusntes y ni siquiers tecarlos. Como
afirma ecertadamente el meestro Igrecio Burgoas  Oribuels: "éste tipo de
delincuentes ro tienen derechos, porgue mo son humanos', una cosa es gque la ley

les corceda bereficies, pero no derechos.

Porgque se hacen las cosas bajo el punto de vista juridico nada mes.

Hagamos la ley en beneficic de la sociedad, no en su perjuicio.
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Ya la policie tiene temor de detemrer = un sujeto, porgue con mucha
Facilidad dicen: me pegd, me torturd y es muy posible y seguro que el policia

se guede encerrado y no el delincuente c delincuentes.

Por lo gue el robo plurisubjetivo que estoy proponiendo gque se adicione y
tipifique en el Cddigo Penal vigente para el Estado de México, constituye um
tipe plurisuwbjetivo necesaric, por exigir el precepto que lo establece; la
intervencidn directas o irmedista de DOS O MAS SUJETOS (por lo gue pueden ser
TRES, CUATRO, CINCO SUJETOS ACTIVOS), para su integr‘acic‘m, por le que basta que
haya superioridad rumérica en los delinmcuentes para gue opere la
plurisubjetividad, porgue dieminuyen las posibilidades de defensa de sus

victimas y las ponen en condiciones de desventaja.

5.3. LA FAELACION OFL DELITO 0OF QUEBRANTAMIENTO DE SANCION, PREVISTO Y
SANCIONADD POR EL ARTICUWLO 185 DEL CODIGD PENAL VIGENTE FARA EL ESTADD
0E MEXICO, Y SU RELACION CON EL DELITO DE RAOBO PLURISUBETIVO.

El delito de OQuebrantamiento de Sancidn, se encuentra prevista y
sanciomads por el srticule 165 del Cédigo “emal vigente para el Estado de

México, el cual disporne :

SE IMPONORAN OE UND A CUATRO ANOS DE PRISION, AL SENTENCIADO POR DELITD
GRAVE ASI CALIFICADO FPDR LA LEY.

I. QUE SOMETIDC A LA VIBILANCIA [DE LA AUTORIDAD, NO MINISTRE A ESTA LOS
INFORMES QUE SE LE PIDAN SOUBRE SU CONDUCTA. ¥y

II. A AQUEL A QUIEN SE HUBIERA PROHIBION IR A DETERAMINADD LUGAR O
RESIDIR EN EL, SI VIOLARE LA PRDHIBICIDN.

Asimismo, se propone imponer a los delincuentes par el delito de robo
plurisubjetivo, =demds de la prisidn, la prohibicidn de ir a lugar determinadc
o vigilancia de la autorided, cuyo guebrantamiento daria lugar a la aplicacidn
de penas mas severas. De esta manera se tendrd uma constante supervisidn del

delincuente para tratar de cue no vuelva a delinguir.
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El delito de QUEBRANTAMIENTD DE SANCION; se presents como un tipo constitutivo
de omisidn, ya que sdemds de purgar el delincuente una pens privative de libertad
en prisidém por delito grave esi calificado por la ley (el robo plurisubjetive le
seria}, al salir de ésta; el sujeto sentenciado se hallard limitado en cusnto a su
ljbertad extrainstituciomel, y= que los jueces si lo creyeren conveniente, lo
someterdn a su vigilancia por parte de la policia competermte, teniendo el sujeto
le obligacidén de proporcionar a estos, cualguier dato sobre su domicilio o los
informes gque se le soliciten sobre su conducta, con el objeto de observar y
conocer su comportamiento em sociedad y proceder a detererlo en ceso de conducta
irregular. También se encontrard impedido de ejercer uma2 actividad gue la ley
comsidere inconveniente, =si como prohibirle ir a determinado lugar, colonia,
municipio, distrito o entidad donde haya cometido sus delitos y, consecuentemente
impedirle residir en el lugar donde viven los ofendidos o familiares y amigos
cercanes de sus victimas e incluso de los testigos que hayasn declarado en su

contra.

Lo =nterier, porgue, muches de estos delincuentes que hacen de los espacios
pliblices, su ambite territorial para la comisidn de robos, en la mayoris de los
casos son perfectamente conocidos e identificados por grupos de habitantes de
unidades o comnjuntos habitecieonales gsi come residentes de l®s colonias o barrios
populares, guiemes por lo general omiten la presentecidén de deruncias en contra de
esos delincuentes gue actuam en "banda" o "pandilla’, por temor a las represalias
de las cue pudieren ser objeto, derivado de la rapidez y facilided comn la que son
puestos en libertad. (mas si en esa pluralidad de sujetos intervieme uvn menor de
dieciocho afios de edad, ya que éstos segun dispone la legislacidn penal de la

entidad, no cometen delitos simo imfracciones y por lo tanto son inimputables).

En este virtud, proponge que se les aplique el rumeral 165 del Codigo Penal
vigente para el Estado de México, que regula el delita de QUEBRANTAMIENTO OE
SANCION; mismo que establece una penalidad de uno a cuatro afos de prisidn, cuande
los sentenciados por delito grave, violen la prohibicién de ir a lugar determinsdo
o de residir en el. Asi come la obligacién de proporcionar los informes que
solicite la sutoridad competente. Esto tiene por objetiva, enmtre octros, brindar
mayor seguridad & las colonias, barrios y conjuntos habitacionales, ya que
constituye um sistema para erradicar de ellos & la delimcuencia que actus en

"handa" o pandilla y ssi, recuperar los espacios piblicos en favor de la comunidad.
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La prohibicidn de ir ® lugar determinado como una medida de seguridad, es
acorde con la garantia constitucional de liberted de trdnsitc, pues conforime a
nuestra Carta Fundamental, el ejercicio de este derecho esté subordinade = las

facultades de la sutoridad judicial, em los casos de responsabilidad penal.

(b

4. EFICACIA ©DE LA TIPIFICACION EN E. CODIGD PENAL VIGENTE PARA &L
ESTADO DE MEXICO, DEL DELITO DE ROBO PLURISUBJETIVO, PARA COMBATIA
A LA DELINCUENCIA.

La creciente aparicidn de un fendmeno gue refleja un 2lte {ndice delictivo,
que se ha ido expandiendo en teode el Estado de México, sobre todo en los
municipios corurbados =1 Distrito Federal; es el de los grupos, pandillaes o
“mamdas", gque se reumen en forms ocesionzl, momentamea o trensitoriz no
permanentemente, actusndo cenjuntamente en "cuadrilla'", parsz cometer
principalmente, =1 delito de robe plurisubjetive (o sea, el ejecutado por dos o
més sujetos, pucdiends ser: tres, cuatro o cinco delincuentes), mismes que sl
sumarse Fuerzas e inteligenciss, demuestran una real superiedidad numerica,
llevendo como medio comisivo de =jecucidm la wviolencia, lo gue representa mayor
peligrosidad, ya gque tiemen el control c© deminmio sobre 2! evento delictive,
siendo comsecuentemente un riesgo mayot pares sus victimas, parque disminuyen sus

rosibilidades de defensa.

Esta situacicdm, debe ser una preccupscicn de autoridades, politices,
Procuraduria de Justiciz, Poder Legisletivo y Judicial y de policiss, y= gue son
los ciudadshos de la entidad, quiemes reciben directamente el impacto social de
€ste cdelite en su patrimonio, ya cue es evidente, que cuando participam dos o
mds sujetas, en cslidad de cosutores o coparticipes materisles, sumentan sus
posibilidades de exito y de supersr los obstaculeos que s les presenten, yz gue
el riesge de ser repelido su atacue o de eviter la victima gue no lo desapoderen

de sus pertenenciss es minime o nule.




Pol{ticamente, observamos gue uma macidn con un elto Indice delictivo, es
un pafs de Fuertes desigualdades, tanto socisles como econdmicas. Es un estado
de ' grandes descomtentos, de grandes injusticies, pues reflejs asimismo, wuna
imagen de incaspacidad para resclver sus problemas internos. Asi mientras el
hambre, la enfermedsd, la ignorancia, el desempleo y sobre tode la grave crisis
ecordmica, se extiendad por toda la FRepdblica mexicena como una mancha
eriminosa, no podremos alcarzar el reino de la paz, de la tranquilidad, del

biemestar, de la libertad, de la seguridad y de la democracia.

Los municipios cercamos sl Distrito Federal, como son: Nezahualcdyotl,
Ecatepec de Morelos, Texcoco de Meora, Velle de Chalca, Los Reyes la paz,
Ixtapaluca, Chimalbuscdn, Custitlan Itzealli, Coacaleo, Atizepan de Zsragdza,
Tultitlan, Ville Nicolas Fomero, Naucalpan de Jusrez y Tlalmepamntla; tienen
ume de los indices respectc al delito de RAobo con Violermcia, Imés altos de la
Repiblica mexicena, propiciada esta situacidn por diversos factores; como el
desemplec, la sobrepoblacidm, la desirmtegrecion familiar, la promiscuided, el
alcohdlisme, la drogadiccidn, el pandillerismo, el snalfabetismc, la falte de
servicios Urbanos, la formacidn de ciudades perdidas com carencias y cinturones
de miseria; tado 1o cual se manifiesta en rebeldiz comtra la sociedad y sus

instituciones.

El pahorama de la entidsd, es de marcados contrastes, junto a una
residencia, uma barraca; al ladc de automoviles lujosos hay gente descalza;
juntc a la opulenciz hay miseria. S5i gueremos comprender siquiers su situacidn,
debemos entender que: "la satisfaccidn de las necesidades himznas més
elementsles, como la comids, la habitacidn y el vestido, deben ser consideradas
en nuestros dims como un Derecho =rnterior a otros derechos. Con ésto guiero dar
a entender que POLITICAMENTE, considero de mayor impartancia LA MSTICIA SQCIAL
que la MSTICIA LEGAL, porgue donde mo existe la primera, s=e generan violencia,
robos, homicidios y toda clas= de delitos, y entonces LA JUSTICIA LEGAL SE
CONVIERTE SOLD EN REPRESION PARA LOS MARGINADOS DE LA MISMA SOCIEDAD.




Actualmente, la delincuencia es més precoz (ya gque mo es raro encontrar a
un menor de edsd robandal, y en ells est2 tomendo parte relativemente 1a mujer.
Por lo gue el delitc de AOBQ PLURISUBETIVO, gue reguiere le participacidn d=
dos © mds sujetos, han dejado sus integrantes de ser solamente del sexo
masculina 'y sobre todo adulta, pera desembocar en bisexual y principalments
infantil y juvemil. Ya gue la delimcuencis contemporarmes, no solo muestra una
hostilidad abierts en cpntra de todo lo que tigsme gue ver con los principales
valores morales, &ticos, chlturales y religioses, sino ante tode lo que lo
rodez; imconformes y resueltos, para salir de un estade de reclusidn, de un
sistema ecordmico y politico de las autoridades, donde sbunda el desempleo, la
corrupcidn, el sobormo, le extorsicom; szlen a la calles dispusstos a cerrer
riescos, ccmetiendo principzlmente el cdelito de robo, con tzl de obterer dinero

mas Faciimente.

Doervandose gue los delincuentes hoy en dia, recurren cads vez més =& la
violencia como medio para lograr su objetivo, aunadc sl hecho que sin ningunz
restriccidn o control, puedss comseguir facilmente y portar navajas, cuchillos,
chakos, cadenss, puntas, desarmadores y hasta armas de fueco que se venden en
los '"tismguis" y el mercade negro; le que reflejs un alto indice de imseguridad

gue se vive en la entidad.

Peroc el oroblema de la delincuencia, tiene su raiz desde la ninez, y& que
tada imstruccidn y educacidn juega un papel muy importamte en ls vids ds todo
individuo y generslmente, dsta capecita =2 los serss  hum=nos psra hacer
desiciches en el transcurso de toda la vida.

Fs durante la edolecenciz gue =e presentan  las grandes ercruci jades,
verdaderos laberintos y & veces callejones sin salida, en esta etapa no debemos
descartar lz infFluencis de les amistades tales como: ccmpaﬁercs de estudio,
vecimes, femilisres, amiges inclinados a algun vicic o delite y por ende malas
smistades. Por lc gue si en este fase, =zbundan las desiciones ingarrectes, el
resto de la vida se vera =fectado, pues aspareceran problemes dificiles de

.
solucionar, engendrados =m una male eleccion.
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Soluciones rapidas como el "ESCAFISMO" (en si no es ume enfermedad mental,
sino un mecanismo subconciente para escapar de la realidad. Es una Forma de
condusta adoptada para eludir lps hechos y realidades desagradables como: el
abandono de los padres, la pobreza, los problemas familisres, el desempleo, el
rechezo, etc.), por medio de la droga, férmaco, =nervente y uniendose
ocasionalmerte & um arupo de malas amistades, comoc una 'pandilla” o 'banda',
le ofrecen un nombre y dinero por medio del delitc de robo y, rapidamente
engafosamente, lo transformen de un don nadie en un sujeto de ' respeto,
sintiendose importante. Pero tarde se da cusnta gue su proceder y conducta  es

un "ESCAPE", vy no estd =n la reelidad.

Por esc, con toda razon, el Fildsofo Jose Ortega y Gasset, en un comentario

scbre este problema, comentd

LA REBELION NATURAL DEL CORAZON HUMANDO; EL VACIQO EVIDENTE POR TODO LUGAR; LA
CONSTANTE EROSION Y DESHUMANIZACION DE LA PERASONALIDAD, POR UNA EPOCA DE
MAQUINAS Y MODERNA TECNOLOGIA; LA FALTA DE UN PROPOSITO Y SIGNIFICADO. LA
FALLA TRAGICA DE NUESTRO SISTEMA EDUCATIVD, LA CANTIDAD DE PROBLEMAS
SOCTIALES QUE NO TIENEN SOLUCIONES PREDECIBLES; LA FALTA DE INTERES OE LOS
PADRES HACIA SUS HIJDS; LA FALLA DEL GOBIERNO AL NO ENTENDER QUE SU SISTEMA
ECONOMICO HA TRAIDD LA POBREZA A MILES DE HOGARES, HA PROVOCADD EL
CRECIMIENTO DE LA DELINCUENCIA; HOGARES OESTAUIDOS, MADAES SOLTERAS, NINOS
INOIGENTES (ABANDONADOS) Y UN SIN FIN DE PROBLEMAS SOCIALES.

Ahora bien, gue se entiende por la palebra PLURISUBJETIVIDAD: Es la
participacidn, cooperacidn, colaborscidn, ayuda, motivacidn, movilizacidn, en la
cual se unen fuerzss e inteligencias de més de dos sujetos, para participar

conjuntamente y ocasionalmente e forms momemtanez en un delito.

Hay una finalidad: cometer =] delite de robo, atacando directamente = la
victima, por lo cual hay um acuerdo o confluencia de voluntades hacis ese
objetive, por lo cual para tener un minimo de riesgos, es indispermssble que

tengar el pleno déminmio del acto, heche o evento delictivo.
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Este tipe de delincuentes cue se reunen o juntan de manera ccasional,
mamentanes o meramente circunstancial, porgue na estan organizados
delictivemente; incursionan mayoritariamente emn los delitos patrimoniales,
sierdo su blarce directe, el ilicito de robo, por ser el més simple de comisidn

y que les reditua de una u otra forma, dinero seguro.

Ya que si snalizamos que todo individuo se manifiesta conforme a sus
peculiaridades bio-psicosociales, en consideracidén a los aspectos sociales que
lo circundsn o rodeam. Un delincuente nunca realiza todos los tipos de delito,
sino probablemente eguellos que estan mds de acuerdo con s personalidad y

gustos, actuando en un determinado ambiente y en cierto memento.

Por lo gue para la realizascidn de éste delito de robo plurisubjetiveo, la
mayoria de los delincuentes que lo lleven a cabo, proceden de las clases mas
pobres e ignoramtes. Esto es explicable, ya gue guieres se ven en la situacion
de no disporer de lo mds elemental para su subsistencia, se encuentran
presicrados = conseguirlo = cualgquier precic o riesgo, ya que la nmecesided

econdmice los empuja = cometerlo.

LLAS DIFERENTES FORMAS MAS COMUNES DE REALIZACION DEL OELITO OE ROBO
PLURISUB.ETIVO, EJECUTADDS POR DOS O MAS SUETOS, QUE SIN IMPORTAR EL
MDNTO DE LO ROBADO, PERO LD LLEVAN A CABO A TRAVES DE LA VIOLENCIA, LA
ACECHANZA O CUALQUIER OTHA CIRCUNSTANCIA; SON LOS SIGUIENTES

1.- Aoho de vehiculo estacionado en la via pilblice o cuslquier otro lugar

destinado 2 su guarda o reparaecidn. (por vehiculo debe entenderse también:
las motocicletas-Honda, Kawasaky-; bicicletas-bennoto; camiometas o
camiones de redilas, de caja, torton, de carga, de mudanzas, foraneos,
trailers, texis, microbuses y hasta los bicitexis).

2.- Robo de vehiculs circulando en la via plblica, perpetradc cen violencia.

3.- Aobo en la via plblica o paraje solitario a transelntes.

4.- Rocbo estando las victimas em el imterior de un vehicule particular o de
tramsporte publico de pasajeros. (microbuses, texis, camiones Fforaneos,

trolebuses, ferrocarril o em el sistema de transporte colectivo, "metro™}.
5.- Robo a repartidores de mercancia. (Pepsi, Marinela, Bimbo, Sabritas; ya sea

dinero en efectivo producto de las ventas del dia o de mercancis).
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B.- Fobo a negocios particulsres. (zapsterias, joyerias, Fermacias, vinaterias,
tiendas de =zbarrotes, pspeleriss, pellerias, dulcerias, psnaderiss,
refacciorarias, almacemes, bodegas, ete.).

7.~ FAobo acechando u cbservando & los usuarics gue van a los cajeros autdmaticos
a retirar dinero. (para después seguirlos y guiterle el rumerario).

8.- FRobo en contra de unz oficina Bamcaria, Recaudsatoria u otra em gue se

cuarden ceudales o dirmero.

Por lc gue éste tipo de Robo Flurisubjetivo, en los cuales siempre
intervienen mds de dos sujetos, ha llegasde @ peligrosos extremos, con  una
sociedad justamente irritads en la entidad, hablemos ya de= un clamor poplﬂlar.
Tode ello revelando gue el gobierno del Estado estd siendo derrotado en la

gu=rra contrz la delincuenciz.

La necesidad primordial gue hzy que resolver, es proteger el patrimenio de
los habitentes y familias cque en base a su esfuerzo y trzbajo de varios ahos,
han logrado temer y gue en un momento e instamte se pusde esfumer. Por lo gue es
recesario tipificar y adicionar esta Figlra juridica en cuestidn, en el Codigo
Peral vigente para el Estado de México, a2 fin combztir a este tipe de
del incuencia, impomiendoles penas mas severas que inhibam su comisidn, para

tratar de reprimirlos.

FPero el problema de la imseguridad para combatirla, no puede cer solamente
una sccidn unilzterazl (o ses sole del gebiermo) sino tembién bilateral, ya que
requiere de la participecidn ciudadana, ya gue al ocurrir un robo, el afectada,
l2 victima, por =21 bien de la sociedad, debe denunciarlo, sportando los dates
necesarios, comc las ceracteri{stices meteriales del lupar donce ocurrieron los
hechos, diz y hors aproximada, cuantos sujetos eran ssi come sus peculisridedes
Fisicas de éstos; com el Fin de gue las policfas judicial, de seguridad piblics

realicen una redads y estén avisados perz lograr la captura de los celincuentes.
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El imcremento en los indices delictives, la desconfianza en los cuerpos
policiscos asi como de los jueces penales sl no sancionar debidamente a éstos,
lo que se colige por el hecho de cue la legislecidn perel de la entidad no
contempls exactamente esta figura juridica en cuestidn que pomga fremo a ésta
actividad ilicita que estd caussrdo alarma a la poblacidn. Todo lo cusl, ha
propiciado que los babitantes de la entidad, tengan gque pagar pars ''comprar

trangquilidad emocional', para tratar de proteger su patrimonio.

En efecto, las garras del crimen y la delinmcuencia que han azotedo 8 los
habitantes de la entidad en los Ultimes afos, han llevade a ls poblacidn a
buscar e ideasr nuevas y variadas fFormas de proteccion: enre jados, =alarmas,
barrotes, picos, alsmbrades y alumbrados. Tomzndo en consideracidn gue; custito
més alto =5 el mivel econdmico de uwn ciudadamo, mas elevados y sofisticados son
sus sistemas de seguridad gue vigilamn su emtorno: camaras, radares,
televisiones y circuitos cerrados. El problema es gue ro todos, yo diris ls
mayoria de los ciudadanos de la entidad, pueden comtar con éstas medides de
seguridad, en base a su precaria situscidn econdmica que apenas les alcanza para

adquirir los productos bésicos para  su subsistencia propia y de su familia.

Ya cue si una persoma guiere instalar un paguete basico de alarma para su
casa o megocio y regquiere uma alarma antirrobe pars su vehiculo, pusde costarle
emtre cuatro y seis mil pesos. Si ademas guiere contratar el servicio de
guardias uniformados, wuwn circuito cerrado de televisidn e instaler emn su
autdmovil seguros para la parrilla, rimes, ecalaveras y fares; o bien un candado
para el cofre y un bastdn para el veolente, el precioc puede rebsser los doce mil
pesos. Y si ademés desea blindar su vehicule, tendra que psgar al menos veinte
mil dolares. 5i @ todo ello le sumemos los cince mil pesos que se requieren para
contratar un seguro com cobertura emplis para su sutdmovil, teremos que el costo

por obtener seguridad alcanza cifras alarmantes.

El 80% {ochentz por ciento} de las easi mil empresas de "Seguridad
Privada', gque existem en toda la Repdblica mexicana y, que ls Procuraduria

Federa]l del Consumidor {PROFECO), tieme imscritas en sus listes, obtuvieron su
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registro en los Jltimes tres afos. Em total se calcula gue existen en =l pais
dos mil, de las cuales, Umicamente alredsdor de! S0% cuentan con los permisos

necesarins pera operar legalmente.

Pero lo mds =larmante es que en alcunas de estas empresas (que no son may
confiables), laboran expelicias gue fueron cesados de sus cargos por cerruptos,
la cque conlleva =2 gue los guardiss se coludsn con los delimcuentes, ya que son
elles cuienes informan al delinmcusnte como =std el sistemz de seguridad de la
empress, industriz, centros comercisles, residencias, comercios o cesss o
viviendas destinmades = habitacidn 251 como condominios, tiendas departamentales
y bzstz sucursales bancarias. Por lo que si nos damos cuenta, metemos =1
informante = los verdaderos delincuentes & nuestras propiedades, para gque segdnm

cuidern ruestro patrimonio.

Aparte de gue wn guardia de seguridad hace desembolser al cliente entre dos

mil y siete mil pesos al mes, dependiendo de la empresa que contrate.

Por lo gue come ya sefale limees mstres, si dertro de dstes empresas
erncontremos expolicias tento del Estado de México como del Distrito Federsl.
Tendriamos gque revisar su curriculum, investigar porgué salieron de la policia,
gue fue lo cue hicieron. Ya gue édstas empresas privadas estan gererando més
desconfianza entre la ciudadsniz, porgue ye no sdlo desconfian de la policia de

seguridad pdblica, sinc también de la privade.

Y todavia en el interior de la Secretarfa de Seguridad PUblica del Distrito
Federal (anmteriormente llamade de Proteccidn y Vialidad), siguen leborande
miembros de '"la hermandad', banda delictiva que controla el crimen organizade
tanto de]l Distrito Federal como de los mumicipios del Estado de Méxica, cercanos

a la capital del pais, desde los tiempos de Arturo Durszo.

No obstante a todo dsto, gque he explicado, lo aque lleva a la cente s
destimar una gran cantidad de recursos para garentizer su segurided, es gque la

imseguridad es um sentimiento que se llegs = colectivizar a estdr temercsa,

lo gue conlleva a ésta situsclidm de zozobra, som tres fFactores :
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1.- Que haye sido victima de un robo viclento. {supongamos que va en microbus y
=e subem tres sujetos @ asaltar y le ponen una pistcla en la cabeza y cortan
cartuche, ejerciendo violemcia moral, para que les de sus pertenenciss,
muchos hasta se enferman del susto).

2.- Que algdn Familiar o persoma cercanz le haya sucedido slge similar, gue lo
hayar ssaltado con violencia y se lo cuente.

3.- Que los medios de comunicacidn, manifiesten comstantemente gue hay wma gran
cantidad de robas o sucesos viclentos, lo que ocasiona que la poblacidm =e

alarme y llevarls a un ssguemz= de temor, sunque no lo hays eonstetedo.

Por lo gue la ciudadania gque se imclima & contretar toda ests clese de
seguridad, gastando urma gran centidad de recursos econdmicos, es "porgue el gue
esta ansioso y temeroso, hace cosas para ne estarleo’. £s decir, sclamente

COMPRA TRANQUILIDAD EMOCIONAL, NO TRANGUILIDAD REAL.

Aupado 21 hecho, de que actuslmente, la policia es una Fuerza meniatada y
desmoralizada, lo que se colige por la corrupcidn imperante, lo que impide gue
Mo lleven a cebo su trabajo con l= eficscis regueride, dejan de ejecutar ordenes
de aprehension en contra de delincuentes; a=i como ordetes de registro en contra
de treficentes de mercanciss robedes, ya gque con uwha suma de dinera o
reparticién del botin, los dejan ir; lo gue se concatera con el hecho de que los
Agentes cel Ministerio Plblico tienen scumulada tal carga de trabajo gue pueden
dejar pendientes las averigusciones previas, oue tienen parz  investigar e

integrar, por dias, semanas e incluso para siempre, archivandelas.

No sierds obice menciomar, gue la policia también ha dejado de splicar las
leyss de drden pdblice contrs mendigos asgresives, vdndalos que pintarrajesn
muros y peredes, vagos y malvivientes que hacen desorderes pdblicos, o a los que
se embriagem o fumen merigusnz en la cslle, © los que se oripan en las aceras y
podria enumerar muchos mds. Ante tel libertad, los maleantes han aprendido cue

el delito reditua, y por lo tanto, el temor dez la sociedad ha crecido.
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Ahora bien, a la luz de las estadisticas delictivas, el problema ro radica
en las dificultedes procedimentales para girar drdermes de gprehensidm y dicter
autos de formal prisidn, simo en la tremenda ineficacia de las Procuradurias de
Justicia y Poder Judicial, esto es, Ministerios Piblicos, policis judicial y
Jueces Penales en el cumplimiento de su lsbor de investigacidn, persecucidn y

aplicacidon de penas a los delincuentes.

Apoyo mis argumentos en cifras: ya gue de cada cien delitos cometides,
solo guince son demumcisdos, y de cads cien delites que s{ se dehunciam, solo
en treinmta y cinco casos se establece le identidad del presunto o presuntos
responsables, y solo em una de cuatro ocasiones se  logra detener a los
delincuentes.

Con estos datos, podemos secar en conclusidn: gue solo 13 {trece) de cada
1,000 (mil} presuntos o probables responsables de un delito, son detenidos por

la policia.

Leyendo wn articulo, en la reviste SELECCIONES ce Reader's Digest, (1)
del mes de abril de 1997, cuyo titulo es: DONDE VA GANANDO LA POLICIA, en
dorde em la ciudad de MNueva York, que es una gue tieme uno de los indices
delictivos mads eltos del mundo, se estd demostrando que si se puede abatir a la

delincuencia. Los gobiermos de muchos paises deberisn de tomar nota.

“En donde la peolicia cuenta con  las computadoras mas modermas y con
estadistices de delitos actualizades ceds minuto. Ademds que se les ha
autorizado sin necesidad de avisar a la jefatura, conseguir drdemes de registro
cada vez que sus hombres tengan motivos Ffundados suficientes. El primer policia
del distrito 75, que cbtuvo una de esas drdenes dio con un verdaderc tesoro:
llegd com otros egentes hasta um escondite de nsrcotraficentes, dorde pasaron

cineco hores secando drogas y armas de compartimientos ocultos.

Ademds, de gue: "'Se les ardend a los investigadores gue dejaran de cerrar
casos de m@salto em leos gue se arrestaba 8 un solo infractor, si tzbia

complices. '"Persecucion implacable”, es su lema.

{1} DONOE VA GANANDD LA POLICIA.- Selecciones de Reeder's Digest. Tome CXIII,
Nomers 677. Mexico. Abril de 1997. pags. 137, 138, 141, 142 y 144,
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"Para ayudar a vigilar los barrios mas peligrosos, se crearon unos grupos
especializaedos contre droges y armes. En el distrito 75, un pequeno ejdrcito de
policies disfrazados de malvivientes duplicd en pocas semanss la corfiscacidn de

pistolas e hizo disminuir el nimero de homicidios y de personas baleadas.

"Un dia el comendznte Joseph Durne vio complseide um noticiario em el que
un joven rufign se quejaba de la policia:
-Nos molester todo el tiempo a mis amigos y a mi-dijo.
- Usa usted pistecla? - le preguntd el reporterc.
- Claro, psra protegerme.
- Ls trae en este momente?

- No, ya no puedo.

"Después ce mostrar un video d= lp entrevistas @& todos sus colsboradores,
Durne exclamd:
- !Estec es justamente lo que gueremos! Hece dos =fhos, si este vego llegabs a2
pelearse con alguien, terminaba por darle un balazo. Ahora tieme gue ir 2 cese 3
buscer lz pistola, vy eso le da tiempo para calmarse, pues sabs que lo sstemos

vigilando y le d= mieds gues lo agarremos con el arma.

"Log resultados se ham visto palpablememte. Se le estd dando seguridad @ la

gente.

"En efecto, en dos zfos disminuyeron les homicidies 68%. . También hubo

mernos asaltos, hurtocs con allsnamientc, robos de coches y tiroteo.

"Las circo jefaturss de las divisiores politicas de le ciudad han sido
equipadas com un sistema modular de identificacidn de patromes delictives. Se
trata de umas computadoras de alta potencia que sirven pare anzalizar informee de
delitos e idemtificer pautas de conducta. Con lo cual, se han Fformado grupos
antirrcbos e imstelads uwm programa de computadors cue obliga a contestar
preguntas detalladses sobre cads delito. Asi se envia & investigadores = todass
lag casas de la calle en donde ocurre um robo para interrogar 2 los vecinos. Con
lo cual, se ha adiestrado um 'analista de robos' a fim de gque reuma y ordene

tode le infeormecicn. Poco a pocc empezsron & surgir leos  primeros patrores
delictivos.
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Los '"patrones delictivos™, han treide resultados positivos. "Ya gue antes
se gprehendia a un ladrdn comin por un solo robo, y & los ocho meses volvie a
andar libre, ahora, la clave esté en identificar el patrdn y no atraparles por

un sole delite, sime por varios, de modo fgue pasen mucho tiempe encerrasdos.

"Por lo cual, la Cruzade comtra la Delincuencia, se ha reforzedo con otras
medidas; por ejemplo:

1.- Mds cérceles. El estade de Nueva York sbrid 18 prisiones mds su poblacidn

de reos casi se duplicd en los dltimes diez shos. Tan sdlo

entre 1992 y 1996 se emcarceld s 7322 maleantes de 1= Ciudad de Nueva York, con

lo cual, segim un calculo, se evitzron 81,000 delitos por afo.

2.- Mejores técnicas balisticas. Los expertos en balistica de Nueva York

disparan todas las armas gque confiscan, ¥
luego, con ayudes de une computedora, comparan las balas o los cesquilles con los
ballados en otros sitios donde se cometierom delitos. En noviembre de 1995, urhos
policias vestidos de civil registraron a un muchacho de 16 afos de aspecto
sospechoso y le encomtraron varios sobres con heroina y un arms automdtica de 9
milimetros, cargsda. Los investigsdores descubrieron despugs cue el armz Fue
usada en un tiroteo y en tres asesimetos cometidos en los oche meses anteriores.
Hoy andan tras la piste de un testigo cue, suponen, les permitirg resalver al

menos uno de les homicidies.

3.- Colaboracidn Federzl. Una Ffuerza operativa del Departamento de Polici{a de

Nusva Yark y de! Departamento de Justicis de Estados
Unidos capturd =2 30 miembros de dos pandillass gque extorsionsban = les
trafjcantes de drogas de cierto distrito que temis uno de los mds sltos indices
de asesimetos en la ciudad. Los pandilleros les decfan a los traficentes ddnde y
cugrdo podian vender, les cobrsban "“rente" por leos sitios donde comercizban y
los protegism de los ladromes. Al gue no obedecia o mo pagsbz, lo ssesimaban. Si
bien el gobierno federal acusd Formalmente 2 los extorsionadores de sélo 16
azesinatos, los investigadores de la pelicia meoyorguina los relacionaron con

80. Una vez que los pusieron tras las rejss, =n ese distrite los asesinstos se



redujeron més de SO por ciento; los =saltos y los robos con 2l lanamiento de
morads disminuyerom 20 por ciemto, e incluso las viclaciones se redujerbn 29
por ciento. Los fiscales federales y loczles han desintegrade varias otras

pandillas y encarcelado 2 cientos de sus miembros.

"Hoy gue los coches patrulla estan equipados con terminales de computadora,
los policias puedsm verificar en cuestidn de segundos si hay ordenes de srresto
en cantra de les persanas gue detiemen. Cientos de fugitives, entre ellos muchos
homicidas que endabsn  pasedndose  muy trenguiles por las calles, hoy se

encuentran tras las rejss.

"Por afos, politicos y socidloges ham afirmado gque la policia no puede
hacer mucho para fremer la delincuencis, pues gsta es productc de fuerzas
econdmicas y socisles ejenzs a2 su control. Nueva York ha demostrade lo
contrario. Si la poliefz puede abetir el delito en ls ciudéd mas grande y

complejz de Estados Unidos, también podréd hacerlo em cuslguier otro sitio.”

Por tamto coma hemos visto si em la ciuded mas delietive del mundo si se ha
podide combatir el delito, tambien le podemos hescer en nuestra entidad.
Particularmente em el ilf{cito de robo em cuestidn, que es el gue mids se estd

cometiendo

Ya que el sistema sencionador vigemte para el Estado de México, =olo se
delimite a la comducte individual gue el sujeto activo despliega y ro asi al
m'mero de delincuentes gue lo lleven a cabo, su peligresided y gravedad de la
conducta desplegada por éstos, llevando como medio comicivo de ejecucion ls

violencia, siends consecuentemesnte un riesgo meyor pera la victima.

En resumsr: creo gue se debe establecer una nueve forma para sancionar los
robos en 2] Estado Libre y Soberano de México; cuando sean realizadeos por dos,
tres, custro, cinco o mas sujetos activos (plurisubjetivamente), mo  importz qgue
en el ilieito imtervenga un mencr de edad (inimputable), y2 gue como sefale,

existe Jurisprudencia por parte de lz Supremz Corte de Justicie de 1z Nacidn, en
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donde el delito de robe plurisubjetivo, no recuiere mayoris de edsd en todos los
sujetos activos participantes en el evento delictive, ya que de lo contrario,
bastarie que un mayor de diecioche =afios de edad, a efecto de aprovecharse de la
situacidn legal del menor, cometerias en comcurrencia com dste el ilicito en
cuestidn, com la Ffinalidad de eludir de dsta manera la aplicacién de ls
pemalidad en €1 establecida, le gue legalmente es inadmisible, ya que la
conducta oue estos sujetos despliegan conjuntamente, en grupo o en "banda',
dada ls superiorided rumérica, es eficaz para intimidar 2 las personas y para
lograr dismimuir sus posibilidades de defemsa, ya gue el riesgo de ser repelido
su atague o de evitar sus victimas que mo les desapoderen de sus pertenencias es

minimo o mejor dicho nulo.

Por lo tanto, el delits de robo plurisubjetive, que estoy proponiendo para
que se agregue o adiciere y por supuesto se tipifique en el Cddign Pensl vigente

para el Estadc de México; establece lo siguiente

CUANDD €. ROBO SEA COMETIOD POA DOOS O MAS SUJETOS,
SIN IMPORTAR EL  MONTO OE LD ROBADD, PDR MEDIO DE LA
VIOLENCIA, LA ACECHANZA D CUALQUIER OTRA CIRCUNSTANCIA
QUE DISMINUYA LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DE LA
VICTIMA o LA PONGA EN CONDICIONES OE DESVENTAJA. LA
PENA APLICABLE SERA OE CINCO A QUINCE Aflos DE
PRISION Y HASTA MIL DIAS MULTA. TAMBIEN PODRA
APLICARSE LA PROHIBICION OE IR A LUGAR DETERMINADD [s]
VIGILANCTA DE LA AUTORIDAD, HASTA POR UN TERMINO
IGUAL AL DE LA SANCION PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
IMPUESTA.
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CONCLUSTIONES.

. 2

1.- Histdricemente, en los pueblos artiguos, rigid la Ley del Talidn, que

establec{a: *"ojo por pjo, diente por diente', o sea, la venganza privada,
ya que para castiger a una persona gue cometiz un delito, la victima o sus
familiares de éste podian hecerse justiciz por su propia mano. Asi en
Babilonia, emcontramos el mas antiguo Cddigo que existe en el mundo, el "Cddigo
del Rey Hammurabi'. En Egipto, destaca el dermominade "Libro de los Muertos™.
En el pueblo hebreo, el mas importante documento histérice gque contiene
sanciones penales, es 'La Biblia", gque estshlece las "Diez Mandamientos'”, en el
cual, el octavo ordena: "No robaras'. En China, encontramos, el "Libro de las
cinco penss', mismo gque tuvo una lar-guisima vigencia, resaltande por el
cardcter intimidante de sus castigos, gque eran excesivamente severos. Y
Firmalmente emn Aoma, encontramos las primerss disposiciones perales, en la 'Ley

de las Doce Tablas.

2.- El Derecho penal en Aoma, establecid, la distincidm entre el delito de

Hurto y Rapifia, diferenciandose por sus modalidades de ejecucién. Pues en
tanto el Hurto: es el apoderamiento fraudelemto de una cosa ajena musble sin
mediar viclencie; en la HAspina: el spoderamierts se efectus a la fuerza,
ejerciendo violencia y atentands comtra ls trenguilided psiquice y corpdral de
las persores. Aungque la legislacidm penal en nuestro pals, no hace la division
entre el hurtc y el rabo como sucede en la mayoria de les Codificaciones
penales del mundo; la cuesticén, empero, mo reviste otra importancis gue ls
meramente formel, pues =21 "hurto", lo conocemos como robo simple ¥y a la
"'rapifia’”’, como robo calificado, porgue la violenmcia califica al robo aumentando

la penalidad en contra del ladron,

3.- La historia del delito de robo en México, comienza con la época
Prehispénica, en donde existieron tres pusblos, prircipalmente: el
azteca, el maya y el tarasco; su legislecion penal fue rudimentaria, ya que sus

sanciones, se comvertian en castigos que eran demasiamdo rigurosos y sahgrientos.
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4.- En la etspa de la congquista y de la colanis; las disposiciones penales y

manifestaciones de cultura indigema Fuerom abolidas y se impusieron las de
los espsfoles, proplongandese por tres siglos. La realidad fue amarga para los ‘
abcrigenes, pues se les persiguid, humilléd y esclavizd y le mas evidente fue
buscar su propio exterminio, le que se colige por el hecho de que aplicaban wna
pera de muerte muy sangriemta a quien cometia cualguier delito, resaltando

entre elles el ilicito de roba.

S.- Gracias al movimienmto de Indeperdencia de nuestro pais, fue oue se camenzd

a legislar en materiz penal, tendientes a remediar en lo posible; la nueva
y dificil situscidn, aboliendose primeramente la esclavitud; por lo gue siende
indispensable cue existiera un Ordemamiento punitivo que tipificare conductas
delictuosas, para savitar ure anarquia © desorden social. Se han  creado
diferentes Cdédigos Penales en su momento, oOportunos, desde el siglo pasado
hasta los (ltimos afios, tanto en e}l Distrito Federal como en el Estado de
México, com el propésitc de adecusrlos a la reslided y necesidades socisles

imperantes, las cuales son cambiantes.

5.- Los elementos normativos, tipicos, cobjetivos, subjetives y fundamentales

del tipo bdcico del delito de robo, tal come lo establece el articula 295
del Cédigo Pemal vigente pare el Estade de México; son los siguientes: I3
Apoderamiento, II) Cosa, III) Ajema, IV) Mueble, V) 5in derecho, y VI)
§im consentimiento. Tan importantes son cada uno de ellos gue al Faltar uno no

se integrarie el ilicito de robo.

7.- Son diez, los principales tipos de robo que establece el Cddigo Penal

vigemte para el Estado de México; recalcando gue el robe simple: se
ejecuta el apoderamiento de la cosa ajenz mueble, sin haber viplencia, peroc en
cambio la sustracciom se lleva a csbec e forma clandestina, encubierta, con
astucia y destrezs y se sarcicna al ladrdn dependiendo la cusrtia o monto real
del wvalor de los objetos sustraidos. Y en cambio, el robo calificado, previsto
y sancionado per el numeral 300 del citado ordenamiento; el spoderamiento de

la cosa =ajerna mueble, se comete exteriormente, stacshdo el sujeto active
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directamente & las personhas, llevando come medioc comisivo de imtimidacidn, LA
VIOLENCIA, de modo gue mo solo se priva al propietario o legitimo poseedor de
sus pertenercias, sinmo gue ademds se atenta contra sd tranguilidad emocienzl o
psiquica y corporal o fisica; por lo cusl, se castiga con més severidad dste
vltimo, porque la violencia sgrava la pema en contra del delincuente que le

ajerce, para lograr el zpoderamiente de las cosas ajenas moebles.

8.~ El mumeral 374 pérraefo tercero, del Cddige Penzl para el Distrito Federal,
establece {desde un punto de vista particular) un delito de ROBO ESPECIFICO

en cuanto a la penalidad y mo um tipo celificado o complementado; ya que dispone:

CUANDO EL ROBD SEA COMETIODD POR DOS O MAS SUJETOS, SIN
IMPORTAR EL MONTO DE LO ROBADO, A TRAVES DE LA VIOLENCIA, LA
ACECHANZA 0O CUALOQUIER OTRA CIRCUNSTANCIA QUE DISMINUYA LAS
POSIBILIDADES OE DEFENSA DE LA VICTIMA O LA PONGA EN
CONDICIONES DE DESVENTAJA, LA PENA APLICABLE SERA OE CINCO A
OQUINCE ANOS DE PRISION Y HASTA MIL DIAS MULTA. TAMBIEN
POORA APLICARSE LA PROHIBICION DE IR A LUGAR DETERMINADO 4
VIGILANCIA DE LA AUTCORIDAD, HASTA POR UN TERMINO IGUAL AL TE
LA SANCION PRIVATIVA DE LA LIBERTAD IMPUESTA.

Transcripcion la que antecede, que revela por unz parte, gue &ste ilicito de
robo, deriva y necesita de los elementos tipicos establecidos por el articulo
367 del mismo Ordenamiento legal; y por la otra, tal como se puede epreciar,
éste precepto contiere sus especificos medios comisives gue lo conforman, como
som uma peculisridad plurisubjetiva y circunstamcias de ejecucidn distintes a la
que se asccia uma penalidad sustantiva y especifica. Todo le cwsal, lo
caracterizan y distinguen del tipo calificedo; es decir, el tipo especial tal
como acertadamente serala Fernando Castellsmos, "son los formados por el tipo
fundamenta! y otros reguisitos", cuya nueva existencis excluye la punibilidad
prevista pars el tipo basieo, miemtras que le calificativa no solamente no la
excluye sino gue presupone su precencia a la gue se agrege como suplemento,
aumentando la sarcidén esteblecida en el basico por el articulo 370 (que

establece la pena dependiendo el monte de lo robado), del Codigo sustantivo de

la materia ya citado.
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.- La Averiguacién Previa, se inicia con la roticia del hecho delictuoso de

robo, que hace cuslguier persona que he sido desapoderads de sus
pertenencias, sufriendo una disminucidn o merma en su patrimonio; comunicacidn
que hace al Agente del Ministerio Plblico, que es el orgsno investigedor. Con el
ocbjeto de oue se haga une irvestigascidn para lograr la captura de los
delincuentes. Atora biem, si detuvieron 2 los sujetos sctivos en flagrancia, su
deruncis y acusacidn, es con la finalidad de recuperar sus bienes y de que se
cestigue ademds a estos, porgue representan un peligro para la sociedad el hecho

de que esten libres.

10.- La "pandilla", es la reunion habitual, ocasional, momentarnea o transitorias
de tres o mas sujetos, que sin estar organizades con fines delictivos,
llegen s cometer en comin cualcuier delito violento.

Por lo tanto, la circunstancia =agrevente de "pandilla, no establece un
tipo constitutivo de un delito sutdnomo, pues carece de los ele;-nehtos bdsicos de
éste, porgue no describe una conducta o hecho concreto a la cual relacione la
samcidn; sino gue se trate de una particularidad agravante, fundamentada en el
modo de comisidm de ciertos delitos con los cuales concurre y gque por  Su
neturaleze lo admiten. Por tanto, la "pandilla", es una calificativa que egrava
y aumenta la penalidad hasta una mitad mds aparte de la gue le cerresponda por
el delito cometicdo {um homicidio, un robo com  violencia, lesiones, uma
violacidn), 2 guienes intervengan en su perpetracién, em conjunto, "banda" o
“cuadrilla", cuyo nimero de participantes sea de tres o mas sujetos.

Ahora bien, el Cddigo pemal vigente para el Estado de México, tieme una
deficiencia ®l mo existir y sancionar en su ordenamiento, la circunstancia
agravante de 'pandilla', situacidn cue sdlo benmeficia a la delincuenciz que
actus en "banda" o "pandilla"; gue por cierto existen muchas en todos les
mumicipios conurbados 2 le capital del pais, principalmente en Nezshualcdyotl,

Ecatepec, Valle de Chalco, Naucalpan, Tislnepantla y muchos mas.

11.- El robo plurisubjetivo cgue propongo se agregue y tipifique en el cddigo
punitivo ¢que rige en el Estado de México, comstituye un  tipo
plurisubjetive necesario, por exigir el precepto que lo establece; la

intervencion directa e inmediata de dos o mas sujetos, pudiendoc ser tres o cuatro
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delincuentes pars su integracidn. Forgue la palabra plursl significa y =se
refiere & la participacion de mas de dos. Por lo cusl, el robo plurisubjetivo,
es imcompatible com la circunstancia agravante de “pandilla’, previsto vy
sancionado por el articule 164 bis, del Codigo punitive que rige en el Distrito
Federal, por cbedecer éste o la misma razdn, o sea, su comisidn plurisubjetiva

{ en grupec, conjunte, '"banda" o cuadrilla).

12.- La diferemcis entre ls Asociacidn Delictuosa o Delimcuencia Organizads y

la "pandilla"; comsiste em que 12 primera constituye un delito autdnomo,
en el que grupe de tres o mas sujetos gue lo conforman requiere  de cierta
permanencia, ademas de gque existe uns jerarguia entre sus miembros, poseen
influencias con las autoridades asi como armas de grueso calibre, todo esto,
con el propdsito de delimguir. En tanto que la "pandilla", solo constituye una
circunstencia agravante; y el grupo de tres o mas personas que la conforman,
no estan organizados con fimes delictuosos, ya que la reunion de estos Ultimos,

es ocasiomal, momentanes y ademds transitoris.

13.~ Por lo que la conducte plurisubjetiva, en el delito de robo propuesto,

gque requiere la participacidn activa de dos, tres, cuatro o hasta mas
sujetos, que se reunan de manera momentanea U ocasional.  Ya que éste tipo de
delincuentes provieme de las cleses mas pobres de la sociedad. Par lo gue el
conjunts o grupo de estos sujetos es temporal o meramente circunstencial, por
1o gue mo se requiere la previa planeacion y determinacidn por parts de los
sujetos pars reunirse en un lugar especifico, con el propésito de realizar la
conducta aﬁtijur'idil:a; razdn de ¢ue ésts figure juridica de robo, puede
integrarse sun en el supueste de que la reunidn de los sujetos activos en grupe
o "handa'', se de repentina o casualmente, sin gue previamente hayan acordado
hacerleo. Por lo tanto, la reunidén plurisubjetiva puede ser ocasional,
momentanea, circunstancial y ademés transitoria, es decir, producirse
casualmente la comjugecidn e integracidn de estos y gue pueden continuar

reuniendose temporalmente, para cometer el delito de robo en cuestidn .
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14,- El delito de robo plurisubjetivo, para su configuracidn, no establece

come reguisita gque todes los sujetos activos que intervengan en la
perpetracién del ilicito sean mayores de dieciocho afios de edad. La
circurstancia de que uno de ellos sea meror, y por ende, para los efectos de la
punibilidad pemnal, inimputable, ro impide que se acredite la existenciz de la
pluralided de los sujetos activos exigidas por el precepto, en cuanto a que es
imcomeuss que el memor actua como sujeto activo participante. De lo contrario,
bastariz gque un mayor de edad, © efecto de sprovecharse ce la situacidm legsl
del memor infractor, cometeria en comcurremcia con éste el delito en cuestion,
para tratar de eludir de esta marera la aplicacidén de la penalidad en el
establecida, lo gue legalmente es imadmisible. Ya que es una situscidn diversa
gue solo favorece al menor, ya gue no se le sujetaria a la esfera competencisl
de los tribunales ordimarios, pera si lo harian acresder a un tratamiento
especial em los Consejos Tutelares para los Memores Infractores para el Estzdo

de México.
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