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INTRODUCCION

Cuando somos nifios, todos aprendemos por o menos una lengua. Al paso de los
afos, muchas personas, por necesidad o por gusto, intentamos aprender ofras. Al
aprender una lengua se supone que también tenemos una disposicidn para
comprender una cultura y una forma de ver el mundo distinta o la nuestra. Por ef
contrario, cuando un grupo se impone sobre ofro, éste frata de imponer tfambién su
lengua y, por o fanto, su cultura y su manera del ver el mundo. Podemos aprender,
aparte de nuesfra lengua matema (o nuestras lenguas maternas), una, dos o tres
lenguas mds, y cuando lo hacemos no nos cuestionamos si debemos dejor de usar
© no nuestra(s) lenguals) matemnais) en los dmbifos en los que siempre lo hemos
hecho. Pero cuando una lengua se impone sobre ofra, una de las lenguas, la
aominada, se tiende a eliminar o faveor de la ofra, la dominante, v, por ende, &sia
empieza o usarse en los Gmbitos en los que antes se usaba la ofra lengua. Las
personas que desean aprender una lengua, pueden hacerlo por medio de
métodos especializados, o bien, estando en contacto con las personas que la
hablan. Esta Gltima forma es la mds recomendable, sin embargo, lleva mucho
flempo y, de cualquier manera, siempre es indispensable contar con algunas
heramienias gramaticales, sintdcticas, fonoldgicas, etcétera que nos permitan
comprender clertos aspecios bdsicos de la lengua que queremos aprender.
Cuando un grupo se impone sobre otfro, el grupo dominado, o se adapta gl sistema
impuesto o se extingue. Adaptarse a ese sistema significa mantener una relacidn
con el grupo dominante v, por lo fanto, hablar su lengua; sin embargo, ésta se
aprende por necesidad y muy raras veces se cuenta con una educacidn
especializada en su ensefianza.

Ahora bien, todas las lenguas presentan un sinnUmero de dificultades y todas
las personas que se acercan o determinada lengua, intentan, por diversos medios,
resolver esos dificultades. Por ejemplo, es muy comdn y natural que establezeamos
comparaciones entre la lengua que intentamos aprender v nuestrg lengua
materna; si nuestra lenguco difiere considerablemente de la ofra, seguramente
buscaremos algunas esfrategias que nos simplifiquen el frabajo, pero tendremos el

7



riesgo de hacer generdlizaciones que nos lleven a cometer un sinnumerc de
errores. Por ofro lade, si observamos ciertas similitudes, es muy probable que nos
veamos fentados a interpretar lo tengua que estamos aprendiendo a través de la
nuestra, pero como ningun sistema es idéntico, no estaremos a salvo de cometer
muchos errores. Ademds, nuesiro aprendizaje también estard determinado por la
manera como aprendemos una lenguca. Si aprendemos en una escuela de
idiomas, se nos irén dando aigunas claves gramaticales, sintéacticas o fonoldgicas
que, se supone, nos facilitardn el trabagjo; lo demds estard o cargo de nuesire
memoria, nuesira disposicidon vy nuestro contacio con la gente que la habla. Por el
contrario, si nos encontrdramos en un lugar en donde se habla una lengua extraia
y no contdramos con ningun conocimiento de esa lengua, simplemente nos
atendriomos a ver y oir ¢ las personas que se encueniran a nuestro alrededor; asi,
poco a poco, remos aprendiendo algunos aspectos bdsicos de la lengua vy
empezaremos, aungue rudimentariamente, a comunicarnos. Al paso del tiempo vy
dependiende del grado de relacidén que guardemos con las personas gue la
hablan, remoes mejorando nuestra competencia en esa lengua.

En México se hablan decenas de lenguas indigenas vy dia a dia sus hablantes
se ven en lo necesidad de aprender espafiol para comunicarse con la sociedad
dominante. Pero, zen qué circunstancias lo aprenden v <édme lo hoblang El
presente estudio frata de responder a esfas preguntas en relacién o uh grupe en
particular, los purepechas. Las comunidades en las cuales se desarrelld la presente
investigacion se encuentran ubicadas en la ribera del Lago de Pdizcuaro, en el
estado de Michoacdn. Estas comunidades se caracterizan por no estar marginadas
geogrdficamente y por contar con vias de comunicacidn hacia los principales
cenfros urbanos def estade, por lo que a sus habitantes se les faciliia el contacto
con la sociedad mestiza, hablante de espafiol. A pesar de esto, dos de las
comunidades son conservadoeras de la lengua indigena, y en una mds, se puede
apreclar un procesc de desplazamiento de la lengua nativa a favor del espafiol.
Ahora bien, en fodas las comunidades purépechas existen hablantes con diferentes
grados de bilinglismo, sin embarge, para este estudio, sdlo se tomd en cuenta ef
espafol de aquellos hablantes cuya lengua materna habia sido el purépecha y
que presentaban ciertas peculiaridades en su realizacion de la segunda lengua.
Estas peculiaridades aparecen, en mayor o menor medida, en todos los hablantes
que poseen un bilinglismo parcial, sin embargo, no sélo entre un hablante v ofro,
sino en un mismo discurso, pueden aparecer usos que se ajustan al espafol
estandar junto con ofros que no o hacen. Por ofro lado, cabe aclarar gue la
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seleccidn de estas comunidades no tuvo como finalidad hacer un andlisis de las
variables que se presenian en el espanc] de comunidades conservadoras y de
comunidades que sufrian un acelerado proceso de desplazamiento de la lengua
nativa a favor del espaniol --que no deja de ser interesante-, sino gue, por las
caracteristicas de este trabajo, sdlo se buscd tener un pancrama un poco mds
amplic, por un lado, del espafiol hablado por ios bilingles (por lo cual se considerd
que todos los hablantes tuvieran como lengua matema el purepecha,
independientemente de gue en la comunidad se observara un desplazamiento de
la lengua nativa), v, por ofro, de las distintas realidades sociolingUisticas que viven
diversas comunidades purépechas, con el fin de establecer algunos contrastes.
Ahcra bien, para obtener el corpus resultante no fue necesario practicar ningdn
cuestionario, pues a fraves de la produccion natural de los hablantes fue mas facil
oblener los daios que se necesifaban, En un primer vistazo a este corpus, resultd
que ciertos morfemas del espahol eran sensiblemente dificiles de dominar por los
hablantes bilingles y gue la manera en la gue estaban siendo usados esos
morfemas también era basiante sistemdtica. En principio, estos son los morfemas
que se andlizan en el presente estudio. Una vez hechas estas cbservaciones era
necesario establecer una metodologia aprepiada para analizar ias peculiaridades
en el espafiol bilingle. Consultando bibliografia sobre el tema, particularmente
aguelia gue se referia ol espafiol de los bilingles, se podia chservar que: 1) Muchos
de los andlisis del espafiol de los bilingles sdlo enuncian las peculiaridades pero no
explican sus causas. 2) Lo mayeria de los estudios afribuyen a la interferencia {es
decir, a la influencia de la lengua nativa sobre la lengua aprendidal, todos los
fendmenos que constifuyen una desviocién a la norma, sin considerar que la
interferencia --en senfido esfricto—~, sélo es una de las causas que dan lugar a estas
desviaciones. 3) Muchas de las desviaciones que presentaban los bilingles
purepecha-espaiiol se repetian en ofros hablantes bilingles indoamericanos (e
incluso era posible constatarlas en el aprendizaje de espafiol como L1 y en algunas
variantes del espaniol monolingle), sin embargo, casi siempre eran atribuidas a Ia
influencia de la lengua nativa sobre la lengua aprendida, lo cual me oarecia
bastante sospechoso. 4) Los estudios contrastivos entre dos lenguas eran Gtiles para
explicar las dificultades a las que seguramente se enfrentaria un hablante de una
L1 especifica para aprender una segunda tengua, sin embargo, se requeria una

explicacion mas amplia de los fendmenos que realmente ocurian en el habla de
los bilingUes.



Finalmente v considerando todos estos aspectos, lo que se pretendid fue
describir algunas de las peculiaridades del espafiol hablado por los purépechas y
proponer aigunas de las posibles causas que las originan. Se considerd que la
inferferencia sdlo es un fendmeno que ocume en el aprendizaje de una segunda
lengua, pero que ésta no puede explicar todas las peculiaridades, Para poder
establecer si habla ¢ no interferencia se hizo una breve comparacidon entre los
medios que uliliza cado una de las lenguas para cubrr determinada funcién.
Finalmente, si una peculiaridad no se debia a la interferencia, se tratd de explicar
cud! era su causa.

El trabdijo estd organizado de la siguiente manera;

En el primer capitulo se analizan cuestiones como dénde y por qué los
purépechas aprenden espafiol y cudles v qué tan eficaces son los medios que
utilizan para aprenderio.

En el segundo capiiulo se fratan algunos aspectos tedricos v metodoldgicos.
Asi, en primer tugar, se destaca la importancia de describir lo situacién
sociolinglistica en la que se do el contacte entre dos lenguas como punto de
partfida para explicar los tendmenos lingliisticos debidos a esos contactos.
Posteriormente se hace una breve revision de algunos de los estudios realizados en
torno al espanol en contacto con tas lenguas indigenas en México. En este sentido
se senala que los estudios mds productivos son aquellos que fratan aspectos
relacionados con situaciones de bilinglismo. Asimismo, v una vez ubicado el
problema, se define qué es interferencia y qué ofros fendmenos pueden ocurrir en
el habla de los bilingles como resultado del aprendizaje de una segunda lengua.

En el fercer capitulo se analizan los morfemas del espafiot de los bilingles que
presentan ciertas peculiatidades en su uso. Parg poder establecer a qué se debia
cierta peculiaridad, se partid del principio de que, en una situacion de contacio
dada, ambas lenguas fienen que ser descritas en los mismos términos. Asi, una vez
detectados los morfemas en cuestidn (i.e. los morfemas que presentaban ciertas
peculiaridades entre los bilingles), se hizo una breve revisidn del uso de dichos
morfemas en el espaficl estdndar; posteriormente se compard con los medios que
utitiza el purepecha para cubrir ta funcidén de tos mismos v, de esta manera, se
establecid en queé medida habla o no influencia de la lengua nativa en lo lengua
aprendida © qué ofra estrategia producida por los hablanies generaba tal o cual
desviacion. En algunes casos también se tomd en cuenta la ocurencia de algin
fendmeno en ofros bilingties, en alguna variedad del espaficl monolingle o en la
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adquisicién del espaficl comao L1, lo gue nos permitid reconsiderar si tal fendmeno
no se debia mds bien a las caracteristicas propias det espanol,

Por Ultimo, en las conclusiones, frato de ofrecer un balance de los fendmenos
mds comunes en el espanol de los purépechas. Se aclaran algunos aspecios
tedricos y se proponen perspectivas para el estudio del espanol de ios bilingles en
México.
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AC
ACER
ACT
ADV
AG
CAU
CFG
COM
COND
CONJ
DEM
DISC
DUR
FT
FUT
HAB
INA
INCL
IDF
IND
INS
INT
IMP
T
LOC
MED
NOM
NEG
OBJ
Ol
PAS
PERF
PL
PRS

ABREVIATURAS PARA EL PUREPECHA

primera persond
segunda persona
tercera persona
acusaiivo
acertivo

acfiva (voz)
adverbio
agentivo
causativo
cenirifugo
comitativo
condicional
conjuncién
demostrativo
discursivo
durativo
formativo temdtico
future

habituai
inalienable
inclusivo
indefinido
indicativo
instrumental
interrogativo
imperativo
iterativo
locativo

media {voz)
nominalizador
negacion
objeto

objeto indirecio
pasado
perfecto

plural

presente
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AC
ART
cC
DAT
FEM
INF
INTR
MAS

Ol
oD
PREP
PL
PRON

SG
SN
TR

ABREVIATURAS PARA EL ESPANOL

gacusativo
articulo
complementc circunstancial
dativo

femenino
infinitivo
intransitiveo
masculino
oracion

objeto indirecto
objeio directo
preposicidn

olural

prenompre
sustantivo
singular

sinfagma neminal
transitive

verbo
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GRAFIAS UTILIZADAS PARA EL PUREPECHA

En la siguiente lista se presentan los fonemas del purépecha acompanados
de sus respectivas grafias.

Consonantes:

Crafia Fonerna

o] o/ Oclusiva bilabial serda

p' feh! Oclusiva bilabial serda aspirada
H av Oclusiva alveoctar sorda

t’ [t/ Oclusiva alveolar sorda aspirada
K k/ Oclusiva velar sorda

K’ /kh/ Oclusiva velar sorda aspirada
kw Jkw/f Oclusiva velar redondeada sorda
kw’ [kwh/ Oclusiva velar redondeada sorda aspirada
ts IE] Africada alveolar sorda

is’ /¢ Africada alveciar sorda aspirada
ch 1S/ Africada palatal sorda

ch’ /&0y Africada palatal sorda aspirada
s /s/ Fricativa alveolar sorda

X /s/ Fricativa palatal sorda

h /h/ Fricativa velar sorda

m /m/ Nasal bilabial

n n/ Nasal alveolar

nh /m/ Nasal velar

r /¥ Lateral monovibrante

rh i/ Lateral monovibrante retrofleja
W fwi semiconsenante

y v/ semiconsonante
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Vocales:

Grafia Fonema

i fi/ Anterior alta
T fif Centrat alta
u fuf Posterior alta
e e/ Anterior baja
c /a/ Central baja
o} [of Posterior baija

Ahora bien, en purépecha, los sonidos /b/, /d/ y /g/ aparecen sdlo delante
de nasal y como resulfado de la sonorizacién de las consonantes oclusivas e/,
/1.y fk/. Por tal motivo, utilizo la grafia *b”, “d” vy “g" sélo delante de nasal. Las
ofras consonantes sordas que se sonorizan delante de nasal (/¢/, /&/) no se
escribirdn con ofra grafia, es decir, siempre aparecerdn escritas “s” y “ch”.

Por ofro lado, en las palabras purépechas de mdas de una siiaba ocurren
contrastes de acento, por tai motive, en esias palabras siempre aparecerd
marcadao.

Todas las palabras en purépecha terminan en vocal. Si esta vocal no lleva e
acento fuerte de la palabra, entfonces se pronuncia rmuy fenuve ¢ se omite.
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1. PROCESO DE CASTELLANIZACION COMUNITARIA

Para comprender el proceso de castellanizacion dentro de las comunidades
indigenas del pais es necesario partir del hecho de que, en la actualidad, éstas
constituyen de diferentes maneras parte integral del sistema capitalisia. Es decir,
las comunidades indigenas en México (sobre todo a partir de la segunda
decada del presente siglo) se han visto forzadas a integrarse, ya sea adaptando
sus formas tradicionales © renunciado a éstas, a una economia y una politica
nacicnal (a través de redes comerciales; de la politica municipal, estatal vy
nacional; del sisterna educativo, etcétera). La insercidon de las comunidades
dentro de este sisterna no ha sido parte de un proceso estable y armdnico, sino
que ha reproducido, sistemdticamente, una relacidn de subordinacidon que
coloca a las comunidades indigenas en una situacidn de evidente desventaja
frente a la sociedad mayotitaria, Una de las mds claras manifestaciones de esta
relacidon desigual ha side la necesidad, por parte de los hablantes de alguna
lengua indigena, de poseer cierto grado de bilinglismo para poder participar
dentro del sistema mayoritario, pues el espanol, como lengua oficial, se
encuenira invariablemente asociado a un conjunto de actividades necesarias
nara sy scbrevivencia. Por ofro lado, la presidén econdmica, politica v cultural
que las clases dominantes ejercen sobre los grupos indigenas se ha manifestado,
fundamentalmente, en la tendencia a sustituir las lenguas indigenas por el
espanol, considerade como elemento primordial para la infegracidén vy
unificacion nacional.

Bajo estas condiciones, el uso del espafiol se ha ido generatizandc entre los
distintos grupos indigenas del pais; sin embargeo, su presencia no ha significado,
en todos los casos, el desplozamiento de la lengua nativa. Asi, existen
comunidades en ias que se presenia la permanencia de la lengua indigena, a
pesar del constanie y paulatine avance dei espaiol; mieniras que en otras, por
el confrario, se ha empezado a adoptar el espafiol como lengua primaria.



El presente estudio comprendid tres comunidades purépechas que se
encuentran ubicadas en la regién del Lago de Pdtzcuaro, en el estado de
Michoacdn. Estas son: Santa Fe de la Laguna, San Andrés Tziréndaro y Pudcuaro
[ver mapas 1y 2).

San Andrés Tziréndare v Sania Fe de !la Laguna esidn consideradas como
comunidades purépechas conservadoras: segin el censo de 1990, mas de fres
cuarias partes de su poblacidn habla la lengua indigena. En estas comunidades
se observa, junto con la gran vitalidad en el uso de la lengua nativa, un
paulatino incremento de bilinglismo; aunque también existen muchos hablantes
monolingles o gue poseen un bilinglismo incipiente. En Tzirdndaro, la mayoria
de los hombres presentan diferentes grados de bilinglismo, mieniras que enfre
las mujeres de todas las edades y los nifios existe todavia un alto grado de
monolinglismo en lengua indigena. En Santa Fe, hay un nimero considerable de
hombres y mujeres bilingles; sin embargo, entre los adulios de ambos sexos vy los
ninos, hay aun muchos monolingles de purépecha.

En Pudcuaro la situacion es diferente: menos de fres cuartas partes de su
poblacion habla la lengua indigena segin el censo de 19%90. Existen en esta
comunidad ciertos residuos de hablantes monolingles de purépecha vy algunos
bitingUes, no obstante, la tendencia general es el desplazamiento de la lengua
indigena a favor de! espaficl: actualmente, la mayoria de los nifios y
adolescentes de la comunidad no hablan purépecha, aunque muchos (o
entienden.

Las fres comunidades cuentan con una carretera que rodea el Lago de
Patzcuaro vy que las comunica ¢ los principales ceniros urbanos v regionales del
esiado. Sania Fe de la Laguna limita ai este con la ciudad mestiza de Quiroga
-anfes Cucupao—, cruce de caminos desde g colonia vy lugar de arieros v
comerciantes. Ademds, por Santa Fe cruza ia carretera 15 Nacional que une las
civdades de México vy Morelia con Zamora v Guadalagjara. Ya Vatentinez Rer-
nabé (1982:44) ha indicado que en las comunidades purépechas no existe una
relacién mecdnica enire la marginalidad geogrdfica v la conservacién de la
lengua, pues, como ella misma lo demuestra, los habitantes de las comunidades
que se encuentran muy aisladas, emigran por largas temporadas a oiras
ciudades, aumentando asi sus contactos con el exterior y sus posibilidades de
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castellanizacién: mientras que en las comunidades menos marginadas, |os
habitantes cuentan con las facilidades necesarias para salir por periodos cortos a
otras ciudades, por lo que sus contactos con el rnundo hispénico, aungue
frecuentes, son menos prolongados v, \por lo tanto, ias posibilidades de
castelianizacién son més reducidas.

ia mayoric de las comunidades purépechas se especializa en Ja
elaboraciéon de una artesania gue generaimente se combina con ofro tipo de
actividad productiva. San Andrés Tzrdndaro, por ejemplo, es el principal
productor de peiates en la regidn. Sin embargo, actualmente, la elaboraciéon y
venta de este producio ya no representa una fuenie segura de ingreso que
permita sobreilevar las necesidades de los artesanos, pues poco a poco |os
petates v oiras artesanias derivadas del tule estdn siendo desplazadas por
articulos mds moderncs. De esta manera, al no haber mucha demanda, el
producto se ha ido abaratando: un petate grande en el que se invierten de
cualro a seis horas de trabdjo, se vende, ol mayoreo, fan solo en sels pesos.
Aparte de la manufactura y comercializacidn de los petates, los habitantes de
San Andrés se dedican a la agricultura, la pesca, el comercio y ofras actividades
que, sin embargo, tampoco son suficientes para solventar los gastos de una fiesta
o la construccidn de una vivienda. En estos casos, muchos de los hombres (y a
veces hasta sus mujeres) se ven en la necesidad de emigrar. La migracién de los
habitantes de San Andrés Tzirdndaro se da principalmente hacia Estados Unidos.
La mayoria de ellos vigjan como ilegates, generalmente salen en grupos de Ia
misma comunidad u otras de la regidn y tienen una serie de confactos que les
permite conseguir empleo alld. Muchos apenas hablan espafiol y menos inglés.
En Estados Unidos se les ubica en zonas alejadas de los ciudades donde tienen
pocas oportunidades de relacionarse con personds que no perfenezcan a su
mismo dmbito laboral; v aunque dentro de estos lugares existen un gran nimero
de inmigrantes hispanos e indigenas que utilizan el espancl como lengua franca,
las posibilidades reales de interaccion verbal parecen ser muy limitadas. En este
sentido, es probable que la migracién hacia Estados Unidos no represente una via
de acceso tan segura hacia la castellanizacion comao o es la migracién hacia el
interior del pals, pues, en estos casos, fos hablantes indigenas estdn constante-
mente en coniacto con la lengua vy la culiura dominante.

Ahora bien, si la masiva migracién de los varones hacia Estados Unidos no ha
sido el medio mas efectivo para su castellanizacion, si ha provocado la entrada
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a la comunidad de un conjuntfo de valores y formas de comportamiento que no
pertenecen a la vida tadicional, ademds de que se ha producido una
desarticulacidn en el dmbito familiar, pues los varones dejan de estar presentes
en la ensefanza o sus hijos de los valores comunitarios.

En Santa Fe de la Laguna ia situacién es diferente. En esta comunidad la
mayoria de las personas se dedican a la alfareria, ya sea haciéndoia o
comerciclizéndola. La produccion de las olias se hace en familia y en pequenos
tafleres que ocupan una habitacion dentro de la casa; todos ios miembros de Ia
familic, de una manera u otra, colaberan en su produccidn o comercializacién.
El comercio de la alfareria se da a diferentes niveles. Lo mds usual dentfro de la
comunidad es que sean los mismos artesanos quienes salen a vender su loza en
el mercado regional; sin embargo, también hay muchos que, aun cuando
producen bastante y realizan todo el proceso, prefieren vender en la misma
comunidad a ofros artesanos o a los bodegueros para obtener un ingreso seguro.
También hay medidnos comerciantes que salen a vender loza (tanto la que se
produce dentro de la comunidad como otra gue se elabora fuera) por largos
periodos de tiempo. E incluso existen comerciantes que se encueniran
fermalmente separados del proceso de produccidn, pero que cuentan con
camiones y bodegas para comercializar el producto en las grandes ciudades del
pais (cf. Zarate, 1993:121-129).

Ahora bien, las relaciones comerciales que los miembros de la comunidad
establecen con el exterior constituyen, precisamente, su principal via de acceso
a la castellanizacion, la cual es proporcional al fiempo vy dinero invertido en la
venia del producto. Asi, mientras aquellos alfareros que salen por largos periodos
Q comercializar sus ollas necesitan un mayor dominio del espanol para realizar sus
intercambios comerciales, aquelios que las venden a personas denfro de la
comunidad o en el mercado regional requieren de muy poco espanol, sdlo el
necesario pora realizar el infercambio de los montos monetarios de oferta vy
demanda. Por otro lado, recordemos que en el caso de las familias de artesanos,
no todos los miembros colaboran en el proceso de comercializacion, sino gue
sdlo una o dos personas de la familia se encargan de salir a vender las ollas,

mientras que los demds miembros se quedan en el hogar hablando la iengua
purépecha.
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La preduccion y comercializacion de la alfareria en Santa Fe no sélo trajo
consigo ia enfrada del espafol a la comunidad, sino que fambién generd una
sefie de fransformaciones en su configuracién social, politica y econdmica.
Segun Zdérate (1993:115}, la produccién de la alfareria en Santa Fe no fue, sino
hasta el presente siglo, la actividad mds importante. Anteriormente ia mavyoria de
los hombres se dedicaban a la agriculivra v @ la ganaderia, y sdlo las mujeres
elaboraban este producto en pequefic escala. Sin embargo, gracias a a
infegracion de la regién at mercado nacional v al desarrolic de las vias de
comunicacion, la produccidn alfarera se extendid, transformando  diversos
dmbitos comunitarios. Asi, por ejfemplo, ta familia extensa que era necesaria para
el desarrollo de la agricultura, se fransformd en familia nuclear especializada de
affareros: a parfir del aumento de capital de algunos bedegueros v fransportistas,
se generd una diferenciacién social basada en la economia: el abandono de
tieras hizo que en unas cuantas familics se concentraran las tierros de la
comunidad, 1o gue aumentd su capital ¥ cred una diferenciacién social en la
que iban de la mano ta riqueza econdmica v el prestigio social que a su vez se
tfransformaba en mds capital econdmico, etc. (Zérate, 1993:117). Sin embargo, v
a pesar de estos cambios, no ha habido en Santa Fe una pérdida de los rasgos
culturales propios, pues, como nos explica Gabriela Coronado (1984:31), “la
resistencia, que no siempre se expresa en una forma organizada, parte del hecho
de que la presencia de dichas culfuras no es necesariamente incompatible con
el proceso de adaptacidn a la modermidad.” Incluse es posible ofirmar que, en
muchas ccasiones, el mantenimienio de la lengua y la cultura nativa se debe o
la capacidad de las comunidades indigenas para adaptarse al sistema de la
sociedad dominante, por medio de la refuncionqiizacién de sus formas
fradicionales.’ De esta manera, el desarrollo de Ia alfareria en Santa Fe, si bien
frajo consigo grandes cambios en su configuracion interna, también ha
representado un medic de sobrevivencia seguro que hace innecesaria g

' Lo mismo sucede, a nivel lingdistico, con los préstamos del espafiol en las lenguas

indigenas. pues si bien éstos pueden ser vistos como el primer paso para lo desaparicion de la
fengua nativa, también “pueden concebirse como formas de apropiacién v sobrevivencia de las
lenguas indigencs” (Hill v Hill, 1986. Cit. por Flores Farfan, 1995:30). Es decir, “la adopcidn de
material fordnec de ung lengug sobre ofra no necesariamente implica la desaparicién de la
lengua receptora, sino también puede convertirse en una estrategia eficaz para la sobrevivencia:
con lo que lo adopcidn de préstamos no conduce inexcrablemente a la sustitucién o
desplazamiente lingUistico.™ [Flores Farfan, 1995:30).
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migracion ¢ otras ciudades del pals (o a los Estados Unidos); hecho que provoca,
en muchas ocasiones, el desplazamiento linglistico v cultural,

Como podemos ver, la elaboracidon y venia de unag artesania en las
comunidades purépechas es un factor importante para el mantenimiento de la
lengua vy la cullura nativa, pues, aungue obliga a mantener constantes
infercambics comercialies con la sociedad mestiza, tambien proporciona ia
suficiente seguridad econdmica como para evitar una gran migracion. Por otra
parte, cuando en cierta comunidad no existe una produccidn arfesanal llevada
a cabo por la mayoria de los habitantes, v tampoco hay ofras actividades a
tfravés de ias cuales puedan obtener un capital seguro, es muy probable que los
habitantes de dicha comunidad se vean obligados a emigrar, y, por lo ianto,
empiecen a perder sus rasgos cuiturales. Este es ef caso de la comunidad de
Pudcuaro. En esta comunidad hay algunas personas que se dedican a ia
elaboracién de figurillas de chuspala (junco que crece a las orillas del Lago de
Paizcuaro), sin embargo, esta artesania parece ser de reciente infroduccion y no
todos la frabajan. En Pudcuaro también hay personas que se dedican a la
agricuitura de temporal o al comercic en peguefas tiendas. No obsianie, estas
actividades muchas veces no proporcionan, sobre todo a ta poblacién joven, la
suficiente seguridad econdémica para mantenarlos dentro de sus comunidades.
La migracion hacia las ciudades, debida a la falta de un ingreso seguro, ha sido
una de las principales vias de castellanizacién en esta comunidad que,

desgraciadamente, ha ido acompafiada por el desplozamienio de la tengua
indigena.

La migracidn, en principio, no tendria por qué ser un factor para el
desplazamiento de la lengua v la cultura tradicional. Hay personas que salen de
suU comunidad, se casan con meslizos y nunca regresan, éstas, de alguna
manera, no son significativas para el desplazamiento de la lengua ai interior de la
comunidad. Sin embargo, hay personas que tienen su familia denfro de la
comunidad y que, aunque emigran por temporadas largas a ofras ciudades,
constantemente regresan. Estas personas muchas veces consideran que su
lengua y su cultura los coloca en desventaja frente a la sociedad dominante, por
lo que, seguramente, no la ensefiardn a sus hijos. Asi, la lengua que origiﬁqtmente
se usabd en el hogar se ird desplazando a favor del espafiol.
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Como hemos visto, las comunidades purépechas de la ribera del Lago de
Patzcuaro no se encuentran tan marginadas como muchas ofras comunidades
indigenas del pais. Ademds de contar con los servicios indispensables y con vias
de comunicacion hacia los principales centros del estado, estas tres
comunidades cuentan con escuelas preescolares y primarias. Segin Maria
Eugenia Vargas (1994:230), la existencia de una escueia primaria completa por
mds de diez afos ha producide, en algunas comunidades purépechas, altos
indices de escolaridad. En Sania Fe existe una escuela federal (es decir,
dependiente directa de la 3Secretaria de Educacion Publica e impartida
exciusivamente en espanol por maestros normalistasl, una escuela particular v
una bilingle (a carge de la Direccidn General de Educacidon Indigena de la
Secretaria de Educacion Publica). San Andrés cuenta con una escuela primaria
federal, y Pudcuaro con una bilingUe.

Desde el punto de vista institucionalizade, a la escuela se le ha otorgado el
papel principal para la castellanizacion de las comunidades indigenas; pero no
sdla es0, la escuela también representa el medio iddneo para ld instrumentacidn
de una pol:"ﬁco lingUistica que, desde diferentes enfoques (de integracion, de
asimilacidn, de reconocimiento de la pluralidad, etfe.}, ha estade encaminada al
desplazamiento de la lengua y cultura indigena o favor de una uniformidad
étnica, linglistica y cultural. Sin embargo, puesto que esta instrumentacién no ha
sido acorde con la realidad, y mucho menos se ha basado en estudios serios
acerca de la lengua v la cultura, no ha alcanzado eficazmente sus objetivos. Por
ejemplo, en las escuelas federales de San Andrés y Santa Fe, que son
comunidades conservadoras de la lengua purépecha, la educaocidn es
impartida exclusivamente en espafiol y por maestros que desconocen la lengua
indigena. En este tipo de educacidn se “parte del principio de que, aunque
minimamente castellanizados, los nifios poseen los elementos indispensables
para iniciar el aprendizaje en la segunda lengua. De este modo, sin el recurso de
la lengua materna, ni siguiera come instrumento provisional de apoyo en el
proceso de aprendizaje, conciuyen el ciclo primario niios semicastellanizados”
(Coronado, 1984:83). Ademds, puesto que en estas comunidades hay pocas
oportunidades de hacer uso del espafiol en situaciones de comunicacion
cofidiana, el aprendizaje que se hace de la segunda lengua resulia muy
deficiente.
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La educacidn bilingle, por su parte, no ha corrido con mejor suerte, pues si
bien ha reconocido la necesidad de la lengua materna en los primeros afos de
ensenanza escolarizada, ne ha contadeo ni con la infraestructura ni con la disposi-
cién necesaria para cumplir cabalmente sus objetivos. Por ejfemplo, este tipo de
educacion es impartida muchas veces por maestros con un folal desconoci-
miento de la lengua indigena. Por otro lado, aun cuando los maestros sean
hablanies de purépecha, la falta de material didéctico v la deficiente
capacitacién en el manejo de las técnicas para la ensefianza de la lectura v la
escritura en lengua indigena, les impide llevar a cabo su labor como verdaderos
educadores bilingles. De esta manera, los maestros “bilingles” prefieren impartir
sy ensehanza direciamente en espafiol y apegada al programa oficial, y sélo en
el mejor de los casos se le explican al niflo, en lengua purépecha, los contenidos
gue no fogra comprender del espafiol.

La ineficacia del sistema educativo en materia indigena no sélo tiene su
origen en la falia de capacitacién, ausencia de material diddctico, ineficiente
reclutamiento de personal, elc., sino que se debe, principalmente, a id
concepcion histdrica del Estado que considera a la educacién escolar base para
la transformacion de una sociedad, siendo que esos cambios tienen su origen en
la conjuncion de diversos facteores, entre ellos v de manera fundamental, el
econdmico y el social. Es declr, la presencia de una escuela dentro de cierta
comunidad dificiimente serd un factor determinante para que sus individuos
dejen de hablar su lengua o de mantener vivas sus costumbres: sin embargo, la
falta de un frabajo seguro v la consecuente migracién en busca de fuentes de
empleo, si puede tener relevancia en ta costellanizacidn de los individuos y un
posterior desplazamiento de la lengua indigena en la comunidad.

Por ofro lado, mds importante para la castellanizaciéon e incluso para el
despiazamiento linglistico en las comunidades purépechas, ha sido g migracion
de los jbvenes que salen & estudiar fuera de su comunidad Yy que posteriormente
regresan ella a prestar sus servicios. Estos persondjes presentan personalidades
muy complejas pues, debido a su contacfo prolongado con o sociedad
dominante v a las ideologias aprendidas en las diferentes instituciones
educativas, han adguirido un sinndmero de posturas respecio a los formas
sociales y culfurales fradicionales, desde la lucha encarnecida por la defensa de
“lo" purépecha, hasta el total desapego por la lengua y la cultura indigena.
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Dependiendo de la comunidad a la cual se reintegran, estos individuos pueden
adquirir un papei determinante en el destino de dicha comunidad.

Los jdvenes que se forman como maestros normalistas o bilingles y que se
reintegran a la comunidod para desarrollar esta profesidn v alguna ofra
actividad relacionada con ellg, tienden a preseniar dos actitudes: o bien
adquieren un papel “civilizatoric” rechazando las prdcticas ifradicionales y la
lengua purépecha por considerarlas factores de atraso; o bien, manfienen un
compromiso con su comunidad, fomentando los usos y costumbres tradicionales.
En ambos casos, la accidn de los maestros no se limita solamente a la ensefanza
en las aulas, sino que involucra actividades extraescolares a traveés de las cuales
apoyan una v ofra postura. Ahora bien, como ya he mencionado, dependiendo
de ta actitud de estos personagjes v el tipe de comunidad en la cual prestan sus
servicios, la poblacién indigena puede © no ser receptiva a las ideas inculcadas
por ellos. En Santa Fe, por ejemplo, a mediados de los afios setentas, surgid un
lider, maestro de profesidn, quien movilizd a una parte de los habitantes de esta
comunidad para defender sus limites territoriales. Sobre este personagje Zarate
(1993:158) nos dice: "El ascenso de Elpidic como lider supremo de la comunidad
estd mds asociado a su personalidad que a su ideologia. Y su personalidad es
producto de la combinacion de varias fradiciones culturales que histéricamente
se complementan y entre las que se incluyen la tradicidon purépecha en que
nace, el nacionalismo revolucionario en las escuelas en que se forma y el
socialismo revolucionario de las organizaciones politicas en las que participa v se
socializa politicamente,” Elpidic es un caso exiremo de |la injerencia que pueden
tener estos individuos dentro de su comunidad: sin embargo, también hay ofros
que, sin ser fan radicales, enfrentan tareas similares.

Ahora bien, fos maestros gque rechazan las préacticas fradicionales y la lengua
purépecha por considerarlas factores de atraso, generalmente tratan de realizar
gcciones encaminadas a lo que ellos consideran el "progreso” de su comunidad,
empezando, elios mismos, por dejar de practicar el uso de la lengua nativa. En
San Andrés y Santa Fe los maestros indigenas que ya no se reconocen como
tales son fuertemente criticados. Esto se observa claramente cuando los
nabifantes de estas dos comunidades hacen alguna referencia a la comunidad
de San Jerdnimo Purenchécuaroe. San Jerdnimo se encuentra enfre San Andrés y
Santa Fe, sin embargo, a diferencia de éstas, ha sufride un acelerado proceso de
desplazamiento linglistico a favor del espafiol. El desplazamiento linglistico en
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esta comunidad se debe, principalmente, a la migracidén de sus habitantes, por
trabajo o estudio, a diferentes regiones del pais. Aunado al desplazamiento
lingUistico vy cultural, los habitantes de San Jerénimo han creado un sentimiento
de superioridad frente a sus vecinos purépechas. Ante esta actitud un habitante
de San Andrés opinaba:

Ellos creen que van a dejar de ser indios por no hablar la lengua, pero estdn
mds amolados gue hosoiros pues ni hablan bien el espanol ni hablan bien el
tarasco. Se creen mucho porgque son maestros, pero a ver, no hay ahi alguien
como &l Dr. Juan.

Este hablante hace referencia al Dr. Juan ignacio Cdrdenas, nativo de la
comunidad de San Andrés y actual director del Hospital Civil de Morelia. A
continuacion hablaré de estos personajes, profesionistas indigenas que gozan de
gran prestigio no sélo en su comunidad, sino dentro de la regidn purépecha.

Si bien no todos los purépechas tienen acceso a la educacion, un ndmero
importante de ellos --en relacidn con ofros grupos indigenas—, han, incluso,
podido formarse como profesionistas. La gran mayoria de ellos vive y labora en
algunas civdades del estade o incluso del pals; forman mairimonios mixtos v sus
hijos ya no hablan la lengua indigena. Sin embargo, fambién existe un grupo de
profesionistas que, aunque comparte estas mismas caracteristicas, ha realizado
diversas acciones encaminadas a "rescatar la dignidad de la identidad étnica a
partr de la tucha por (a tierra y por recuperar el estatus original de la lengua v la
cultura propias” (Vargas, 1994:234). Respecto a estos persongjes Eduardo Zarate
{1993:36) nos dice:

Resulta importante destacar cémo estos persondjes han logradoe insertarse en
la estructura institucional a nivel de Estado. Se trata de personas que
parficipan activamente en la vida social de las comunidades, pero que han
lograde acumular prestigio social -y en algunos casos capital econdmico— a
partir de su insercidén en el aparato de Estado como purépechas, es decir, sin
negar su etnicidad... Estos individuos pueden ulilizar indistintamente el
purépecha o el castellano para comunicarse, visten a la meda y pasan gran
parte del tiempo fuera de las comunidades; sin embarge esto no resutta
contradictorio con su interés particular en [a revitalizacion étnica. No se trata
de confradicciones en su comportamiento, ya que en la prdctica ser
considercdo purépecha se define en funcidn del servicio a la comunidad.

Ahora bien, la presencia de estos individuos deniro de las comunidades ha
traido consigo una actitud muy positiva hacia ia educacidn, pues a fravés de elia
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se ve la posibilidad de adquirr un estatus econdmico y social, dentro vy fuera de
la comunidad. Esta valoracidon hacia la educacidn genera una serie de
expectiativas entre los habitantes para que sus hijos se castellanicen en los niveles
bdsicos y posteriormente puedan acceder a una educacion media y superior
fuera de sus comunidades. En estos casos, los habiiantes no se planfean la
posibilidad de gue sus hijlos dejen © no de formar parte de la vida fradicional,
pues, independientemente de que no valoren negativamente su lengua v su
cultura, el estatus que ocupa el espanol vy la posibilidad de adquirr capital
econdmico y socidl es muy motivante.

Aparte de la migracion por estudio o trabajo, vy las interacciones comerciales
a diferentes niveles, existen otros factores gue, aungue no determinantes, si
intervienen de alguna manera en la castellanizacion de las comunidades
purépechas. Entre estos factores estdn la religidén, los medios de comunicacion
masival, ¥ las relaciones que se generan en forno a la organizacién poliica vy
adminisirativa en la que se encuentran insertas,

San Andrés y Santa Fe son comunidades catdlicas. El paroco actual de San
Andrés es criginario de Zacapu y no habla la lengua indigena. Por su parte, el
pdrroco de Santa Fe es originario de la comunidad, y aungue habla v entiende
purépechaq, uliliza con mayor frecuencia el espaiol para comunicarse con sus
fieles y celebrar misa; sin embargo, en ocasiones especiales, ciertas oraciones se
realizan en iengua indigena.

Ahora bien, la religidn propicia fa castellanizacion de un grupe de individuos
denfro de la comunidad, no tanto porque el culto se realice en espafiol, pues, en
estos casos, se frata de la repeticion memorizada de las oraciones y cantos que
no garantiza ni siquiera una total comprensidn de lo que se enuncia, sine mMds
bien por el hecho de gue algunos individuos, sobre todo mujeres, tienen que
poseer cierto grado de bilinglismo para poder particioar activamente dentro de
las organizaciones catdlicas regionales y estatales. Asi, por efemplo, las jovenes
catequistas tienen que estar minimamente castellanizadas para poder recibir su
instruccién.

Por otro lado, la iglesia propicia no sdlo I castellanizacidn sino incluso la
alfabetizacion pues. come sefiala Gabriela Coronado (1984:85) para el caso de

una comunidad otomi, “en el espacio de la religidén es quizd el Unico lugar
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donde la lectura adquiere un sentido motivador, debido a la importancia que se
le da al mensgje religioso.” En Pudcuare, por ejemplo, la iglesia evangelista v
bautista también ha motivado la alfabetizacién en lengua purépecha a través
de la lectura de una traduccidn del Nuevo Testamento.? Sin embargo, la
presencic de distintos credos —caitdlico, bautista, evangelista, protestante en su
varianie de Pentecostés y Testigos de Jehovd-- dentro de esta comunidad,
también ha generade alguncs conllictos entre la poblacidn; pues los habitantes,
al practicar esos culios, tienen que clejarse de ciertas actividades relacionadas
con la vida comunitaria, hecho que a la larga ha provocado ung
descomposicion de su sistema fradicional.,

Aparte de las funciones tradicionales de la iglesia catdlica, ésta también
constifuye un medio importante para la unidn entre las comunidades purépechas
de la regidn del Lago de Patzcuaro, pues o fravés de ella se organizan eventos
que fomenian el uso de la lengua vy el mantenimiento de la cultura iradicional.
Entre estas celebraciones estd, por ejemplo, la del tianguis purépecha, que fue
relomado de ia antigua fradicién basada en el frueque de productos originarios
de distintas comunidades dentro de un mismo espacio.

Oftra via de castellanizacion a la que tienen acceso los habitantes de las
comunidades purépechas son fos medios de comunicacién masiva, principal-
mente la radio v la televisién. En cuanto ¢ la radio, el escucha purépecha tiene
la posibilidad de elegir entre la XEPUR “La Voz de los Purépechas”, estacién
dependiente del Institufo Nacional Indigenista v cuyas transmisiones son
principalmente bilingles;® o una de las tantas estaciones que ofrece la radio
estatal o nacional, cuyas emisiones se realizan Gnicamente en espaiol, La XEFUR
fransmife una programacion que estd relacionada con los problemas vy
necesidades locales, iales como derechos para los indigenas, informacion
agropecuaria, noficias de eventos culturales, mdsica infantil, misica tradicional
purépecha, etc. Sin embargo, son las personas mayores quienes suelen escuchar
esic estacion, pues, en generdl, los jdvenes y los nifios prefieren misica y noticias
“menos anficuadas y aburidas®, a decir de uno de los propios locutores de Ia
estacion. En ef caso de las radiodifusoras en espafiol, las estaciones que fienen

2 Méximo Lathrop, Jimbanhi Bonfsperokue tatd Jesucristueri. B nusve fesfomento de Nuesiro
Sefor Jesucrsto, México, Sociedad Biblica Mexicana, 1940.

3 También la Radio Nicolaita fransmife un programa de una hora dedicado a la cultura
purépecha,
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mayor audiencia enfre los purépechas son aquellas que ofrecen una
programacidon de muisica rancherc o tropical, v aquellas que transmiten
radionovelas. Segin Gabriela Coronado (1984:89) “este fipo de programacion
permite en cierfa medida el accese a una produccidn verbal en espaficl, que se
presenta en un contexto redl, o al menos creible, cotidiano v en sifuaciones de
interaccidn, que son los principales recursos que se ufilizan en la fransmisidn
verbal por este medic.”

La television, por su parte, también representa, para los pocos que poseen
uh aparato felevisivo, una via de acceso o la castellanizacidén, Puesto que en
este medic el discurso estd acompafado por imdgenes, se facilita la
comprension de aguello gue se enuncia; ademds de que cierto fipo de
programacion (telenovelas, peliculas) reproduce, de alguna manerg, el habia
cofidiana que se redliza en espafiol. No obstante, si bien los medios de
comunicacién masiva representan un apoyo para el aprendizaje del espafiol,
éste es parcial, pues se limita al desarrcllo de un conocimiento pasive de la
segunda lengua. Ademds, tanto la radio y aln més la televisidn, no sdlo inculcan
ung serie de valores y maneras de comportamiento ajenas a la vida fradicional
purépecha, sino que crean una serie de estereotipos que distorsionan la realidad
indigena vy nacional, reproduciendo, en forma mediatizada, la relacién de
desigualdad enire las distintas clases sociales (cf. Gabriela Coronado, 1984).

Otra via que impulsa la castellanizacidn en las comunidades purépechas,
sobre fodo en el caso de la poblacidn masculing, son las relaciones que la
comunidad establece, a nivel polifico, con autoridades municipales y estataies
para fratar asuntos sobre las fierras, ta imparticién de justicia, la demanda de
servicios, etc., las cuales se realizan principalmente en espafol.

Por Ultimo mencionaré como una “via de castellanizacidn” en las
comunidades purépechas, ia actitud por parte de los hablantes adultes para que
sus hijos aprendan espafiol como lengua materna.

En el caso de Sanita Fe y San Andrés, algunos padres de familia, sobre todo
aquellos que han salido por largas temporadas fuera de la comunidad,
consideran que, debido a la ulilidad practica del espafiol y a las valoraciones
negativas que tiene en ei exterior hablar alguna lengua indigena, el aprendizaje
del espafio! debe iniciarse lo mds temprano posible, dejando para después el
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aprendizaje de la lengua purépecha. Sin embargo, el éxito de este tipo de
educacién dentro de la familia es bastante dudoso, pues, muchas veces, €l
interés de los padres para gue sus hijos aprendan espanol no implica
necesariamenie que en el hogar se adopte éste como medic de comunicacidn.
Por ofro lado, y a pesar de que junio con el espahfol se prefendan ensenar una
serie de nuevos comporiamienios, el contexto sociolinglistico en el que se
desarrolla el nifio casi siempre reproduce los usos y costumbres tradicionales pero
sin ef uso de la lengua indigena, Ademds, la madre, a la cual se le confiere el
papel principal en la ensefianza de la segunda lengua, por lo general posee un
dominio incipiente de ésta. Asi, el nific se enfrenta a una situacién anormal, pues
ni aprende completamente el castellano por el use reducido que se hace de
éste tanto en el dmbito familiar como comunitario, ni tampoco se le transmite el
purépecha como lengua materna {cf. Coronado, 1984). En ios casos de San
Andrés v Santa Fe lo mds comun es que os ninos, a pesar de que se les ensefie el
espanol como primera lengua, prefieran hacer uso del purépecha para
comunicarse coh sus padres, abuelos y amigos.

Agqui a los niflos por mds que se les hable en castellano siempre terminan
hablando el tarasco. porque es la lengua que se habla agui.

Sin embargo, también existen nifios que no hablan purépecha, aungue o
enfienden. En esfos casos, se frafa de nintos que vivieron sus primeros anos fuera
de la comunidad o de nifios a los que todd la familia hablaba en espafot y que,
a partir de cierta edad, han mosirado un interés por aprender la lengua
purépecha. Es importante aclarar que cada situacidn presenta  variables
significativas en cuanto al dominio de alguna de las dos lenguas. Desgraciada-
mente no tuve ta oportunidad de obtener datos lingUisticos del habla de
aquellos ninos cuya lengua materna pretendid ser el espafol. Un estudio
lingUistico en este grupo de hablantes podric ofrecer datos interesantes sobre el
dominio y las dificuliades en el proceso de aprendizaje en ambas lenguas, ia
reproduccion de las peculiaridades del espanol de los padres y otros aspectos
que por el momento rebasan los propositos de este frabgjo.

Hasta aqui he anciizado algunos de los factores gue intervienen en la
castellanizacion de las comunidades purépechas estudiadas. Entre ellos, el facter
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predominante es ia migracidn, por trabajo o estudio, @ alguna ofra regién del
pais. Esia migracidn ha producido en algunas comunidades (San Jerdnimo vy
Pudcuaro, por ejlemplo) el desplazamiento de la lengua indigena. Por otro lado,
la presencia en fas comunidades de ios medios de comunicacién, ias relaciones
pelificas y comerciales con el exterior, la religién y ka escuela, si bien no son las
vias mds seguras para el aprendizaje de la segunda lengua, sl imponen una serie
de valores y necesidades que motivan su aprendizaje.

En el caso de las comunidades de San Andrés y Santa Fe, la presién ejercida
por la funcionalidad de la lengua mayoritaria no ha llevado al desplazamiento
de la lengua indigena. Actualmente, estas comunidades, a pesar de reconocer
ia utitidad préctica del espafiol, mantienen el uso de la lengua indigena como
un medio de identificacién dentro de la comunidad y de diferenciacion con el
resto de la sociedad.

Pues si somos asi indics, para qué querer ser ofra cosa, no porgue hable
castellano voy a ser un furhisi o voy a dejar de ser indio 30 no?

De esta manera, los indigenas purépechas reconocen que es mejor
pertenecer a un grupo blen diferenciado del cual obtienen cierta seguridad
econdmica y social, que formar parte de una de las tantas comunidades
mestizas gque, en muchas ocasiones, fienen una situacidn mds precaria que las
comunidades purépechas. Santa Fe v San Andrés fienen comeo ejemplo el caso
de la comunidad de San Jerdnimo Purenchécucro, que después de sufrir un
proceso de desplazamiento lingUistico y cultural, vive, actualmente, una crisis de
idenfidad: sus habitantes ya no se reconocen como indigenas, han dejade de
hablar su lengua vy, sin embargo, todavia mantienen algunos rasgos culturales
tradicionales; por tal motivo no son del fodo aceptados ni como purépechas ni

como mestizos. Este conflicto lo expresaba asf una sefiora de San Jerénimo:
Los de Santa Fe v los de San Andrés estan todavia asi un poco tontitos porgue
hay mucha gente que tedavia no habla el espanol, aqui fodos hablan
espafiol. Lo malo es que alld en el IN| ya no guieren gente de Son Jerénimo,

guieren pura gente de San Andrés o Sania Fe, due porque achi hablan
tarasco v aqui ya no.

Ahora bien, a pesar de que comunidades como San Andrés o Santa Fe
mantienen el uso de la fengua indigena, Ia presencia de éstas dentro del sistema
capitalista y su contacto con el espafiol ha tenido repercusiones no sélo a nivel
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social y econdmico, sino que también ha producide cambios importantes en la
configuracion de la lengua indigena, la cual ha adoptado un sinnimero de
préstamos del espafiol. Como hemos visto, la refuncionalizacién de cieros
patrones fradicionales a nivel social y cultural, y de préstamos a nivel lingiifstico,
no necesariamente produce la desaparicion de la cultura y la lengua nativa
(como ha ocurido en ofras comunidades), sino que estas estrategias pueden
concebirse como un medio “eficaz’ para el mantenimiente de los rasgos
culturales esencicles de las comunidades. Pese a esto, la situacidn de
subordinacion de las lenguas indigenas frente al espafiol no deja de preseniar
graves conflictos a nivel individual y de grupo, pues los hablantes muchas veces
dicen no hablar bien la lengua purépecha, ademds de reconocer su deficiente
dominic en el uso del espafiol.

Aqui ya no hablamos bien el tarasco, hablamos muy entreverado con el
espanol, alld en la Sierra si hablan bien.

Asi, el conflicto lingUistico que presentan las comunidades purépechas se
manifiesta, de manera dramdtica, en el hecho de que, a pesar de la presion
lingUistica que han ejercido los grupos en el poder para que las comunidades
indigenas sustituyan su lengua nativa por el espahol, éstas, en muchos casos, ni
han dejado de hablar la lengua indigena ni se les han ofrecido los medios
apropiados para su castellanizacién; y si ha habido, peor el contrario, un desgaste
de la lengua nativa y un deficiente desarrollo en el uso de la segunda lengua.
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2. MARCO TEORICO METODOLOGICO.

En México, ademdas del espafol, se hablan mincritariomenie 56 lenguas
indigenas (cifra oficial), sin considerar el alto grade de dialectizacion entre
muchas de ellas {por elemplo, en el casc del ndhuatt); ni la ininfeligibilidad
mutua entre variantes de una misma lengua (como es el caso del zapoteco vy el
mixteco]. Asi, México, como pais multilingle y multicultural en el que las lenguas
indigenas estan relacionadas de aiguna manera con el espanol -~-lengua oficial vy
mayocritaria--, ofrece un vasto territorio para el estudio de las lenguas en contacto
v sus muchos y muy variades fendmenos.

En el estudico de las lenguas en confacio es importante sefialar, primero v
ante todo, la situacién sociolinglistica en la que se da el contacto; pues sdlo a
fravés de la descripcion de las situaciones linglisticas serd posible determinar
cuestiones como cudl es la lengua dominante, la lengua de prestigio, el tipo de
bilinglismo, la mutua influencia de las lenguas v la direccionalidad de sus
cambios. La referencia al confexto sociolinglistico ha sido destacada desde ei
trabajo ya cldsico de Uriel Weinreich (1963) sobre el contacto de las lenguas; y
aungue Weinreich menciona la posipiidad de que este fendmeno pueda ser
tratado desde una perspectiva puramente lingUistica, también reconoce que
“una descripcion completa de la interferencia en una situacidn de contacio
lingUistico, es posible solamente si se consideran los factores extralingliisticos.”
{(Weinreich, 1953:21). Por mi parte, crec que el estudico de los factores
exiralinglisticos involucrados en el contacto entre dos lenguas no representa sdio
un complemento, sino que constituye la base a partir de la cual los fendmenos
lingUisticos pueden ser explicados. Es decir, los fendmenos lingUisticos de
situaciones tan diferentes como los contactos entre varias lenguas en el
Amazonas, o los fendmenos en el habla de ur inmigrante puertoriquefic en
Nueva York, o bien, los fendmenos del contacto entre el francés v el inglés en
Montreal, no dardn resultados igucles para cada uno de los casos, pues sus
realidades exfralinglisticas son diferentes.
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En el capitule anterior mencioné algunas caracteristicas de la situgcion
sociolinglistica de las comunidades purépechas en las cuales se desarrolid [a
presente investigacion. De manera general se dijo que, al igual que sucede con
las demdés lenguas indigenas del pais, la relacidn entre el purépecha y el espafiol
es de subordinacion. Esta relacion de subordinacidén es entendida como un
confiicte linglistico,* es decir, “como una asimetria {desiguaidad) en el uso, Ias
funciones y los intercambios lingUisticos entre las lenguas en contacto” (Flores
Farfan, 1995:32). Un ejemplo de esta asimetria es el hecho de que los miembros
de una lengua indigena fienen gue poseer clerto grado de bilinglismo si quieren
parficipar dentro de la sociedad mayoritaria, mientras que los hablantes de Ia
lengua mayoritaria —-en este caso, el espafiol- estdn en una posicidn mdas
coOmoda: si quieren, pueden permanecer monolingles. Ofro claro gjemplo de
esta asimetria, es la direccionalidad y el impacio de una tengua sobre ofra:
cualguier persona que se acerque a alguna lengua indigena, notard en seguida
la gran cantidad de préstamos tomados del espafiol; mientras que el impacto de
las tengucs indigenas sobre el castellano, considerande no el espanol de los
pilingles sinc alguna de las vaoriedades mdés o menos estdndar de los
hispanohablantes urbanos, es realmente reducido; ademds, muchas veces sélo
se limita a unos cuantos préstamos 1éxicos restringidos al drea geogréfica en la
Gue se da el contacto (cf. Flores Farfén, 1995:32). \

Deniro de este conflicto lingUistico entran también “las valoraciones vy
motivaciones afectivas e instrumentales que indican procesos de leatiad y
prestigio lingUisticos, asl como sus vinculos con el desplazamiento y el
manfenimiento linglisticos.” (Flores Farfan, 1992:14). El desplazamientoc v el
mantenimiento linglistico constituyen fos polos entre los que continuamente se
debaten las comunidades indigenas bajo la presidn del espanol. Esta [ucha enfre
uno y ofre polo generalmente queda expresada en las muiltiples y varigdas
formas en que los mismos hablantes reflexionan acerca de su propia lengua v de
la tengua con la cual entran en contacto. De hecho, en estos casos, las ideas de

4 Tomo como base para esta caracterizacién general de la relacién enire las lenguas
indigenas y el espaficl, las ideas expuestas por José Antonio Flores Farfdn en sus libros
Sociolinglistica del ndhuatl. Conservacion vy cambio de la lenguo Mexicana en ef Alfo Bolsas,
México, SEPCIESAS, 1992, v Cuatreros Sornos y Foindioma Hablamos. Coniacios v Conflictos entre
el Nohuatl y ef Espafiol en el Sur de México, Faculteit der Letteren, Universiteil van Amsterdam,
1995. {Tesis de doctorado). Ahora bien, Flores Farfan define a la relacidn asimétrieg enfre las
lenguas como confiicto digidsico (Ninyoles, 1972: Aracil, 1986: Vallverdd, 1987 v 1988). Sin
embargo, debido a las confusiones d que se presta este término, he preferido utilizar ef de
conflicio lingdistico o relacién asiméinca.
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los hablanfes no se vinculan directamente al rechazo o o la aceptacidén de la
castellanizacién —~hecho ineludible y cominmente aceptado entre los hablantes
de las cormunidades indigenas del pais—, sino mas bien a la validez de continuar
usando la lengua nativa (Coronado, 1984:16).

En este senfido y como resultado del conilicto, encontramos dentro del drea
purépecha, y especificamente en la region del Lago de Patzcuaro, una gran
variedad de situaciones: desde aquellas comunidades absolutamente
monolingles en espafiol o que practicamente han susfituido su lengua vemdacula
por el espafiol, aungue con clertos residuos de hablantes bilingles, sobre todo
ancianos y mujeres, hasta una gran vitalidad en el uso de la lengua indigena,
iunto con un paulatine incremento de bilinglismo y adn con un ndmero
considerable de hablantes monolingles ¢ que poseen un bilinglismo incipiente.
El bilingUismo que presentan las comunidades purépechas no se refiere al uso de
las dos lenguas en la misma comunidad v por los mismos hablantes,® mds bien, lo
que puede apreciarse, es la adguisicion del espanol como segunda lengua por
parte de los grupos hablantes del idiorma verndculo, con el fin de poder enfrar en
contacto con la sociedad mayoritaria {Coronado, 1984:15).

Como parte del conflicto linglistico, mencioné también que, a pesar de la
presidn linglistica ejercida por los grupos en el poder para que las comunidades
indigenas sustituyan su lengua verndculg por el espafiol, éstas, en muchos casos,
ni han dejado de hablar su lengua ni se les han ofrecido los medios apropiados
para su castellanizacion; v si ha habido, nor el contraric, un desgaste de la
lengua nativa y un deficiente desarrcllo en el uso de la segunda lengua.

Respecto al proceso de aprendizaje de Ia segunda lengua, éste dependerd
de los multiples factores a los que se enfrenta cada hablante; por ejemplo, la
frecuencia de sus contacios con la sociedad mestiza, su grado de escolaridad,
su actitud hacia la lengua vy la culfura, etc. Dependiendo de estos factores,
habrd hablantes con diferentes grades de bilinglismo, desde aquellos que tienen
dominio en ambas lenguas, hasta los que presentan un bilinglismo incipiente. Sin
embargo, como parte del proceso de adquisicidn de segunda lengua, todos los

5 Es decir, no me refiero a un bilinglismo en donde, denfro de la misma comunidad, con los
mismas personas y para las mismas situaciones, se hablen las dos lenguas; sino md&s bien a un
bilinglismo en donde, al inferior de la comunidad y con las personas pertenecientes al grupo, se

usa la lengua indigena, mientras que con personas cjenas a Ia comunidad ¢ que desconocen la
lengua se habla el espafiol.
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hablanies cometerdn ciertos “emores” que, se supone, poco a poco tenderdn a
efliminarse a favor de alguna variedad estédndar del espafiol.

Ahora bien, considerando gue el impacto de las lenguas indigenas sobre el
espaniol es minimo, y que las peculiaridades del espanol de los bilingUes
representan sdlo un periodo de transicidén de un espafiol peculiar hacia uno
normal, zquée interés tiene el estudio de los fendmenos lingUisticos en el espafiol
debidos al contacto con alguna lengua indigena? Lastra y Suérez hacen
hincapié en la relafiva escasez v esterilidad de este fipo de investigaciones, pues
buena parte de los estudios han estado dirigidos a seficlar “los reflejos estables en
los variedades sfondard del espafiol”,s siendo que el campo mds accesible y
amplio para este tipo de investigacidn “lo ofrece el estudio de las relaciones
entre las lenguas indigenas y el espafiol como situaciones de bilinglismo o, si se
quiere, de contacio vivo de las lenguas” {Lastra v Sudrez, 1980:31). Segin Lastray
Sudrez, uno de los objetivos de este fipo de estudios seria el de llegar a una
fipologia de las situaciones en contacto, de interés no sdlo para el estudio del
espafiol sino para el de las lenguas en contacto en general. Ademads, aun
suponitendo que los reflejos de inferferenciao 7 de 1a lengua indigena en el
espafiol de los bilingles representen una etapa de transicidn en la que, en Ultima
instancia, “esas peculiaridades se vayan o eliminar en favor de otras normales
del espafiol, no debe interesarnos sdlo el proceso sino su desarrollo.” Es decir,
“uno de los objefivos debe ser el de precisar come se efectia el proceso de
castelianizacion aun en fos casos en que desemboca en un espanol sin ninguna
peculiaridad debida a la lengua indigena” (Lasfra y Sudrez, 1980: 33,34}.
Ademdas, una investigacion de este tipo podria tomar en cuenta no sdlo las

¢ Los primeros trabajos en este sentido eran aquellos que frataban de explicar ciertas
peculiaridades de! espafiol esténdar en base a la teoria general de los sustrafos amerindios. Enfre
estos estudios se encuentran los realizados por B. Malmberg, P. Henriquez Urefia, A. Alonso, W.
Jiménez Moreno, R.J. Cuervo vy A. Rosenblat, cuyas feorias han side ampliamente cuestionadas
por ef Dr. Lope Blanch en numerosos articulos, entre elfos: “Fl estado actual del espafiol” pp. 25-
31. “La -r final del espafol mexicano y el sustrato nahug™ pR. 79-95. "La influencia del sustrato en
la fonética det aspafiol de México” pp. 97-111. "La influencia del sustrato en la gramdtica del
sspaiiol mexicano” pp. 161-176. “Origen del sufijo -eco” pp. 169-174, en Juan M. Lepe Blanch,
Estudios sobre el espariol de México, México, UNAM, 1991. Y los arficulos "Consideraciones sobre
la influencia de las lenguas amerindias en el espafiol de México" pp. 263-275; v “Un caso de
interferencia amerindia en el espafiol de México.” pp. 277-285, en Juan M. Lope Blanch, Ensayos
sobre el espofol de Armérico, México, UNAM, 1993.

7 B articulo de Lasira y Sudirez se refiere, especificamente, a las desviaciones a la norma
debidas o Il influencia de la primera lengua sobre la segunda. Sin embargo, es importante
aclarar que un estudio de las peculiaridades del espafiol bifingle pueds incluir no sélo los casos
de inferferencia, sino fambién ofros procesos naturales en la adquisicion de una segunda lengua,
como se explicard mas adelante.
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peculiaridades del espafiol de los bilingles debidas a la influencia de la lengua
indigena, sino también las peculiaridades que surgen de ofro tipo de estrategias
seguidas por los hablanfes. De esta forma, en esie fipo de investigaciones se
estarian considerando, de manera mdas general, las peculiaridades del espahol
hablado por los bilingUes vy todas las posibles causas que las originen.

Los estudios que apuntan en esta direccidn (i.e. el estudio del espanol de los
bilingUes! son relativamente escasos. Respecto al espariol de los bilingles en
Méxicot podemos citar, entre otros, los trabajos de Yolanda Lastra {1990}, José A.
Flores Farfdn {1992, 1995) y Beatriz Arias {1985).

Fl estudio de Yolanda Lastra {1990) describe, de manera general, algunas
peculiaridades del espafiol de los otomies de Toluca como parte del estudio de
las situaciones en el contacto de las lenguas. Al final de su breve articule, Lastra
plantea ciertos aspecios del habla de los bilingles que seria interesante analizar
tambign con respecto a otros hablantes; por ejemplo, una comparacién “en el
habla de los bilingUes escolarizados con la de los no escolarizados”; asi como un
andlisis que evalle en qué medida los monolingles en espanol, descendientes
de hablantes de alguna lengua indigena, conservan las peculiaridades del
habla de los padres. (Lastra, 1990:569)

Los dos estudios de José A. Flores Farfan (1992 v 1995} describen las
inferferencias del ndhuat! en el espafiol de ios bilingUes del Balsas en el marco de
la mutua influencia de las lenguas vy como parte de la naturadleza social del
contfacto. Se demuestra, a fravés de este estudio linglisfico, la asimefria en el
impacto de una lengua sobre ofra, lo que confirma el hecho -social y o la vez
lingUistico— de la desigualdad que él llama digldsica.

Por su parte, Beatriz Arias (1985) sigue el modelo contrastivo entre dos
lenguas propuesto por Robert Lado (1957} para identificar tanfo las dreas
potenciales de interferencia del mazahua en el espafiol, como las dreas que
resultarian dificiles de controlar por un hablante de esta lengua al aprender
espafocl. Finalmente sus resulfados son evaluados en base al habla real de los
bilingUes.

& £n ofras regiones de Hispanoamérico se han reclizado una maovor canfidad de este tipo
de investigaciones. pues parece ser que el impacio de las lenguas indigenas en el espafiol, no
s6lo de los bilingles, sino incluso de ios monolingles de ciertas regiones del Perd o Bolivia. es
mucho mayor que en México. Para una revisidn acerca de este tema véase Yolanda Lasira,
Sociolinglstica para hispanoomericanos. Una infroduccion, México, Bt Colegio de México, 1992,
pp. 210-217.
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Ahora bien, en este estudio pretendo describir algunas peculiaridades del
espafol de los purépechas y explicar las posibles causas que las originan.

Para este fin se sostuvieron algunas conversaciones informales con hablantes
de las comunidades de San Andrés Tzrdndare, Santa Fe de la laguna vy
Pudcuaro, que tuvieran como lengua materna et purépecha, pero que ademds
pudieran sostener una conversacidn en espanol. De estos hablantes se
escogieron {a mi modo de ver como hablanie naliva de espafnol) los que
presentaban ciertas peculiaridades en su realizacion de la segunda lengua.
Queddaron asi un total de nueve informantes, de diferentes edades v con distintos
grados de competencia en el uso de la segunda lengua. Ademds, entre los
datos se incluyd un texto escrito en espafiol por personas de la comunidad de
Santa Fe de la Laguna (jJuchar uvingpikual, 1980) que presenta ciertas
desviaciones a la norma comunes a las de los demds hablantes. Por Gltimo,
también se tomd en cuentg el espafiol hablado en Zirahuén, comunidad
“mestiza” que se encuentra cercana al Lage de Patzcuaro.

A partir de los dafos que se obfuvieron de estas conversaciones y su
tfranscripcion correspondiente, se abservé que ciertos morfemas del espafiol eran
particularmente dificites de dominar por todos los hablantes enirevistados y que
la manera en la que estaban siendo usados esos morfemas también era bastante
sistemndfica. Estos son, en principio, los morfemas que se analizan en el presente
estudio.

Por ofro lado, quise subrayar que fos peculiaridades en el espafiol de los
bilingUes pueden deberse a: 1) una inferferencio de lg lengua nativa sobre ia
lengua aprendida, 2} a procesos naturales en la adguisicidn del espafiol como
segunda lengua, y 3) a la combinacidén de ambos (mds adelante volveré scbre
este punto): pues la mayoria de los estudios han puesto demasiado énfasis en
senalar aguellas peculiaridades del espafiol de los bilinglies debidas a la
interferencia de la lengua nativa sobre la lengua aprendida; dando a su vez
poca imporiancia o las peculiaridades debidas a ofras esfrategias fambién
comunes en el aprendizaje de una segunda lengua. En ofros estudios se ha dado
en llamar interferencia a todo aguelle que constituye una desviacién a la norma,
sin advertir que estas desviaciones pueden deberse también a otras causas. A
continuacion describiré que es interferencia y qué ofras causas pueden producir
peculiaridades en el habla de los bilingUes.

43



Come punto de partida para el estudico de las interferencias debidas al
contacto linglistico con dos o mdés lenguas, sigo los planteamientos cldsicos
establecidos por Uriel Weinreich en su libro Lenguas en confacio {1953). Siguiendo
a este autor, ulllizo el termino inferferencia para referirme a “los casos de
desviacidn con respecto a las normas de cualquiera de las dos lenguas que
ocuiren en el habla de los individuos bilinglies come resultado de su familiaridad
con mas de una tengua, es decir, como resuliado de los contactos™ [Weinreich,
1953:17).

Al aplicar los modelos tedricos propuestos por Weinreich, hay que tomar en
cuenta que en los ejemplos estudiados por este autor, son tratados indistintamen-
te los casos de influencia de la primera lengua sobre la segunda v de la segunda
sobre la primera; as decir, Weinreich no indica si sus ejemplos estdn tomados de
hablanies nafivos en cuya iengua se presentan cierias peculiaridades debidas al
contacto con otra lengua, o de hablantes cuya primera lengua influye en el
aprendizaje de la segunda. En este sentido, Weinreich evita usar los términos
primera lengua y segunda lengua, porque para él, desde el punto de vista
estructural, el problema de cudl de los sistemas fue aprendido primero por un
hablante o por un grupo de hablantes no tiene importancia, por lo que prefiere
utilizar, para todo caso de interferencia, los términos ‘lengua de origen' o ‘lengua
modelo’ y ‘lengua recipiente’ o ‘réplica.’ Sin embargo, en el presente esfudio
utilizo los términos primera lenguay segunda lengua pues me refiero a un caso de
influencia de la lengua nativa sobre la lengua aprendida; es decir, me refiero,
especificamente, a hablanfes cuya lengua nativa es el purépecha y que han
tenido que aprender una segunda lengua, en este caso, el espafioi.

Una de fas mdas evidentes formas de interferencia es aquella gque implica la
transterencia cabal de algdn elemento. En las lenguas indigenas, por ejemplo,
este fipo de inferferencia es muy comun, pues en ellas se han incorporado
innumerables elementos del espafiol adaptados a la fonologia, la sintaxis vy
morfologia de la lengua recipiente; sin embargo, para los casos especificos en
los que el hablante esid aprendiendo una segunda lengua, la transferencia
cabal de algin elemento de la lengua nativa en ta lengua aprendida es poco
comun.

En el presente estudio ulilizo el término Fonsferencia para referirme
especificamente a las interferencics (fransferencias negativas) en el aprendizaje
de una segunda lengua que no implican una transferencia cabal o préstamo de
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algun fipo de elemento de una lengua sobre ofra. Este términc estd fomado de
la psicologia, en donde es aplicado al fendmeno por el cual un conocimiento
previo es extendido a un nuevo dominio. De acuerdo con lo anterior, las
interferencias (o iransferencias) que presentan nuestros hablantes bilingles se
deben a un proceso mediante el cual la segunda lengua es interpretada a
través de la lengua primaria. Al tipo de bilinglismo en el que subsisten elementos
de la lengua nativa sobre la lengua aprendida se le conoce con el nombre de
bilingdismao subordinado.

Las fransferencias que realizan los hablantes bilingles se encuentran en
diferentes niveles. Un acento extranjero, por ejemplo, es un claro reflejo de
fransferencia a nivel fonético; las transferencias (o interferencias) a este nivel
surgen cuando “un individuo bilingUe ideniifica un fonema del sistema
secundario con uno pertenecienfe al sistema primario, v al reproducido, lo
somete a las reglas fonoldgicas de la lengua primaria™ (Weinreich, 1943:48); un
ejemplo de transferencia a nivel fonético, es la falta de diferenciocidon de un ha-
olante de espahol que no distingue entre el inglés [sliyp] <sleep> ‘dormir’ y [slip]
<slip> ‘resbalarse’ y pronuncia [sfip] para ambos cases. (Lastra, 1992:177)

Las fransferencias en el nivel sinfdctico son muy comunes; en elias el
hablante bilingle establece una relacidn grematical de la lengua A a los
morfemas de la lengua B. Por ejemplo, un hablante de aleman dice en inglés
this woman loves the man, siguiendo el modelo diese Frau liebt der Mann, con la
intencién de comunicar el mensaje "the man loves this woman”, “el hombre
i:;uiere a esta mujer”, pero produciendo el efecto contrario. [Weinreich, 1953:89).

La transferencia morfologica surge generalmente cuando ei habiante
bilingle idenfifica un morfema B especifico con un morfema A especifico,
produciendo un cambio {una extensidn, una reduccién) de las funciones del
morfema B, basado en el modelo de la gramdtica de la lengua A (Weinreich,
1963:75). Una fransferencia a este nivel podria ser la de un hablante que,
siguiendo las reglas de concordancia del espafiol, pluralice, en inglés, tanto el
nicleo sustantive como su modificador, sin advertir que en esta Olfima lengua, el
plural se da en los nucleos sustantivos como books, felephones, etc., pero no en
los modificadores de nicleos sustantivos como good en good books o telephone
en felephone books.

Por su parte, las transferencias a nivel semantico surgen cuando una palabra
exfiende su significado a una palabra correspondiente en la segunda lengua; un
ejempio de transferencic a este nivel es el uso del verbo avisar, identificado con
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el uso el verbo purépecha eydnguny donde el espaficl prefiere el use del verbo
decir. Las transferencias a nivel semdantico también reciben el nombre de calcos.

Por Uliimo, también existen transferencias a nivel pragmdatico. Por ejemplo,
las diferencias entre tos usos de las formas ‘por favor’ y ‘grocioé‘ en el inglés y el
alemén. £l significado del término aleman Biffe se refiere no sdle a plecse ‘por
favor® del inglés, sino también a thank you ‘gracias’; por ofra parte, Bitte también
es usado cuando se ofrece un lugar o algo de comer o beber. Un hablante
billingGe aiemdan/inglés muchas veces dice ‘please’ cuande ofrece algo, donde
en reaidad deberia de decir Ahope enjoy i, o olgo por el esfilo {Romaine,
1989:74).

Es importante tomar en cuenia que estos niveles de la lengua no son
discretos, v por tanteo, la influencia que parece afectar un drea puede tener
consecuencias en otras dreas del lenguaie.

Ahora bien, para que la inferferencia (o transterencia negativa) tenga lugear,
debe de existir alguna similitud entre la primera y la segunda lengua. Cuando las
lenguas difieren mucho respecto a cierta estructurq, la transferencia parece
improbable, pues, en esfos cases, el individuo no posee datos sobre los cuales
pueda consfrulr hipdtesis que den tugar a la tfransferencia.

Lo que hace que el bilingle establezea la equivalencia interlingUistica es su

parecide formal o un parecide en las funcicnes preexistentes. (Weinreich,
1953: ¢3.)

Las desviaciones a ia norma gue surgen de ko diferencia enire dos
estructuras sin que la fransferencia tenga lugar, pueden ser consideradas como
influencia indirecta (inferferencia indirecfal de la primera lengua sobre la
segunda. Por ejlemplo, el purépecha, a diferencia del espafiol, no marca género,
por lo tanto, las desviaciones respecto ai uso de esta categoria en el espafol de
los hablantes bilingles, consfituirdn una interferencia indirecta de la primera
lengua sobre la segunda. Por el contrario, en una lengua como el francés, que al
igual que el espafiol marca género, habrd, muy probablemente, una
transterencia directa de una lengua sobre otra que dard lugar a algunos casos
de desviacion a la norma. ]

Las manifestaciones de la inferferencia indirecta son la simplificacién vy la
generalizacion de aquellas reglas que no son comunes para las dos lenguas.
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Ahora bien, a partir de Ia creacién de la teoria de las interferencias, se han
realizado una serie de investigaciones cuyo objelivo principal ha sido ia
optimizacién de la ensefianza en lenguas extranjeras, siendo a su vez pocos los
estudios dedicados a describir este fendmeno en el aprendizaje de una segunda
lengua como resultado del contacto linglistico o de bilinglismo en un dmbito
natural {Appel y Muysken, 1987:82-100}. Las investigaciones en torno a a
ensenanza de segundas lenguas, han seguido especialmente los precepios
tedricos propuestos por Robert Lado, el cual, partiende del supuesto de que “el
individuo fiende a transferir fas formas v los sighificados de su propia lengua v
cultura asf como la distribucidn de estas formas vy sus significados a lo lengua v
cultura extranjera”, propone un estudio confrasiivo, es decir, de comparacion
enfre los dos sistemas lingUisticos en cuesiidon, con el fin de detectar “las
dificultades con que fropiezan los hablantes de una lengua al aprender
otfra."? (Lado, 1957:2}

Sin embargo, si bien es cierfo que la lengua nativa influye de alguna manera
en el aprendizaje de una segunda lengua, Lado no es muy explicito en subrayar
la diferencia enire errores debides a la inferferencia {fransferencia) vy las posibles
dificultfades en el aprendizaje de und lengua debidas a la diferencia entre los dos
sistemnas en cuestion. Asi, cuando Lado (1957:44) sefala que:

aquellas estruciuras que sean parecidas serén faciles de aprender porque
podran transferise v funcionar satisfactoriamente en la lengua exiranjera.
Mienfras aquellas estructuras que sean diferentes seran dificiles porque
cuando se les frasiada no funcionan idéneamente en el idioma extranjero v
por eso tlenen que ser cambiadas, {las cursivas son mias)

no foma en cuenta que cuando existe similifud entre ciertas estructuras, hay mas
posibilidad de que la transferencia tfenga lugar. Sin esta similitud bdsica, el
hablante no fiene ningin pardmetiro sobre el cual pueda establecer el tipo de
correlaciones que dardn iugar a la interferencia (o fransferencia). En este sentido,
Susana Lopez Omat (1994:132)es mds explicita al sefialar que:

lenguas muy proximas pueden plantear dificultades por presentar diferencias
sutiles, diferencias menos salientes que las que hay con muchas ofras lenguas.
Naturalmente, la proximidad linglistica facilitard la tarea a la larga, pero

¥ Varios autores. entre ellos Wode (1981:26-77), y Appel v Muysken {1978:84-85) han sefalado
la falibilidad de la mayoria de los estudios confrastivos enfre dos fenguas, pues la mayoria de
ellos se han limitado ¢ describir los dificultades potenciales a las que se enfrentard el estudiante

al aprender una segunda lengua, sin ratificar sus resultados en base a la experiencia real del
hablante.
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planteard interferencias dificiles de resolver. Por el contrario, si L1 difiere
claramente de L2, los primeros pasos se verdan dificultados v serdn muy lentos,
pero estaremos a salve de los errores recaicitrantes, dificlles de des-
automatizar, que producen interferencias.

Ahora bien, en contraste con Ig teoria de las interferencias (directas e
indirectas), ha surgido otra llamada ‘identity hypothesis’, ‘L1=L2 hypothesis’,
‘hipdtesis universal’ o ‘creative construction hypothesis',!? la cual considera que
los hablantes expuestos al aprendizaje de una lengua exiranjera, organizan su
habla en la segunda lengua tal como la oyen, vy hacen generalizaciones acerca
de su estructura de la misma manera en que o hacen los nifics cuando
aprenden su lengua materna. Esto es, gue los hablantes en el proceso de
adquisicion operan directamente en ia estructura de ta 12, siendo este proceso y
no el antecedente de otra lengua, el que determina su desarrollo en la segunda
lengua; consecuentemente, el orden de adquisicidon de L2 deberd ser ef mismo
pard todos, independientemente de su lengua de origen.

De acuerdo con lo anterior, los errores de desviacién en la segunda lengua
se deberdn, bdsicamente, a dos estrategias seguidas por los hablantes: la
simplificaciony la generailizacion. En la simplificacién el hablante creq estructuras
mdas simples gque aquellas que pertenecen realmente a la 12, Dentro de este
proceso el hablanie generaimente elimina muchos palabras v morfemas
funcionales. Por su parte, la generalizacidn puede ser vista como un caso
especifico de simplificacion, puesto que también implica una reduccién en la
escala de posibles estructuras. La generalizacién se da, por ejemplo, cuando un
habiante aplica ciertas reglas que deduce de la segunda lengua a las
excepciones en esa misma iengua.

Las investigaciones en torno a esta teoria se basan fundamentalmente en
dos estudios realizados por H, C. Dulay y M. K. Burt (1974q, 1974b. Cit. por Appel v
Muysken, 1987). En el primero de ellos, Dulay y Burt {1974a)! analizan el inglés de
niflos cuya lengua materna es el espafiol con el fin de evaluar en qué medida los
etrores cometidos en la lengua aprendida se deben a la influencia de la primera
lengua. Sus resuttados indicaron que sdlo el 4.7% de los erores se debian a la

0 Para una breve caracterizacién de los estudios reaifizados sobre este tema y un balance
de los mismos véase: Appel y Muysken, especiaimente el copifulo "Second-tanguage
acquisition” de su libro Language confact and bilingualism, Bristol, Edward Arnold Publishers, 1987,
Pp. 82-100) y Wode, Henning. Learming o Second Longuage, Tobingen, Gunter Narr Verlag, 1981.

"' Dulay, H.C.. MK, Burt, Erors ond strafegies in chitd second language ccquisition, TESOL,
Quarterly 8, 1970q, pp. 129-36. Cit. por: Appel y Muysken, op. oit
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influencia de la iengua nativa, mientras que un 87.1% se debian a errores propios
del proceso de adquisicién de una lengua (developmenial errors, i.e. errores
comparables a los que realizan los nifios en la adquisicién de la primera lengua).
Su otro estudio (1974b)'2 pretende demostrar, a fravés de una comparacién
entre la habilidad para preducir clertos morfemas gramaticales en inglés de ninos
cuyas lenguas nativas son tan disimiles como el chino y el espanol, que los
similitudes o diferencias entre las lenguas no infervienen en el aprendizaje de la
segunda lengua. A través de este estudio, Dulay y Burt llegan a la conclusion de
que las dreas de dificultad o facilidad son las mismas para ambos grupos: sin
embargo, como apuntan Appel y Muysken {1987: 86) “si bien el fipo de errores
cometidos por los nifos hablantes de chino v de espafiol son mds © menos los
mismos, los hablantes de chino tienen mencs habilidad en el uso de cada
morfema que los hablantes de espafol, a pesar de que ambos grupos tuvieron
las mismas oportunidades para aprender inglés. Este resultado puede deberse o
gue el chino difiere considerablemente mas del inglés que el espaficl. Quizds el
el ingiés es mds dificit de aprender para los hablantes de chino, tal como
suponen los estudios contrastivos.”® Es decir, las dreas que presentan dificuliad
en una lengua pudieran ser, en un momento dado, las mismas para todos los
hablantes; no obsfante, existen gradeos de competencia en cuanto al uso de
cada morfema, debido, muy probablemente, a la diferencia o similitud entre los
sistemas en cuastion.

Por ofra parte, no se puede considerar que el aprendizaje de L1 sea igual al
aprendizaje de una L2, pues en la adquisicidn de una L2 interviene no sdlo el
conocimiento formado del sistema gramatical de la L1, sino una serie de
factores, infernos y externos, diferentes a los que presenta un nino al adquirir su
lengua materna. Ademds tampoco es lo mismo aprender una segunda lengua
por metodos implicitos (inmersidn) que por méfodos explicitos (ensefianza
dirigida}. Esta diferenciacion es indispensable si se considera que en cada grupo
de hablantes entrardn en juego una serie de factores que los llevardn a presentar

distintas actitudes ante los problemas que les plantea aprender una lengua. En

12 H.C. Dulay and M. K. Burt, "Natural sequences in child second language acquisition”, en
Language Leaming 24, 1970b, pp. 37-53. Cit. por: Appel v Muysken, op. cff.

s “The rank orders of the Chinese and the Spanish group are approximately the same, but
the Chinese-speaking children have fower proficiency scores for each morpheme than the
Spanish group, although they did not have lesser opportunities for leaming English. This result may
be brought about by the fact that Chinese differs considerably more from English than Spanish
does. Perhaps English is more difficult for the Chinese-speaking children, as the Confrastive
Analysis Hypothesis predicts.”
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consecuencia, si bien es posible afirmar que fendmenos como la simplificacién y
generalizacién son comunes en todos los grupos de hablantes, la forma en ta que
son aplicadas estas estrategias no serdn ni cualitativa ni cuantitativamente
idénticas en todos los grupos de hablantes.

Por Ultimo y haciendo un balance de lo antericr, es posible afirmar que el
conocimiento formado del sistema gramatical de L1 interviene, faverable o
desfavorablemente, en el aprendizaje de 12. Sin embargo, ciertas dreas de una
lengua pueden presentar dificultades para todos los hablantes, independien-
temente de su L1: incluso esas dreas pueden ser dificiles de confrolar en &
adquisicion de esa lengua como LY. Por otro lado, los errores que se cometfen en
el aprendizaje de una L2 pueden deberse: 1) a ciertas hipdtesis que los hablantes
construyen directamente en la segunda lengua, sobre todo cuando las
estructuras de dichas lenguas difieren mucho entre si, 2) a la interferencia de |a
lengua nativa sobre la lengua aprendida, sobre todo cuando existen ciertas
simifitudes que puedan dar lugar @ la transferencia, v 3} existen fendmenos que
pueden ser explicados como influencias indirectas de la lengua nativa sobre la
lengua aprendida; sin embargo, en estos casos, los hablantes utilizan una serie de
estrategias que no pueden ser explicadas come simples interferencias indirectas.
También existen fendmenos que si bien son potenciados por la presencia de una
lengua de adsirato, es probable que se produzcan como parte bgica de la
evolucidn de la propia lengua, como el caso del doble posesivo en el espanol
americang,'

Una vez descritos ios aspectos tedricos en los que se cenfra este estudio, o
continuacidn anglizaré los morfemas que presentan ciertas peculiaridades en el
espafiol de los purépechas y explicaré las posibles causas que las originan.
Posteriormente, en las conclusiones, y baséndome ya en el estudio linglistico,
voiveré a algunas de las cuestiones aqui tratadas.

4 Sobre este tema véase: Concepcidén Company Company "Cantidad vs. Cualidad en el
contacto de lenguas. Una incursion metodoldgica en los posesivos “redundantes” del espafiol
americano”, Nueva Revista de Flologia Hispdnica, XLHIL 2, 1995, pp. 305-339. Y, Juan M. Lope
Blanch, "La influencia del susfrate en la gramdtica del espafiol mexicano" en &studios sobre ef
espariol de México, México, UNAM, 1991, pp. 161-176,
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3.1. GENERQ Y RUMERO {CONCORDANCIA)

3.1, Género.
3.1.1.1. & género en ef espanol estandar.

El genero es una categoria gramafical que clasifica los sustanfivos en
femeninos en oposicidon a los masculines. Esta clasificacién, salve para los casos
de género natural, es absolutamente arbitraria.

Aunque en espanol es dificil encontrar marcas morfolégicas de género —-lo
que convierte a esta categoria en una de las mds dificiies de conirolar por un
hablante no nativo-- existen, como una tendencia general en la lengua, los
siguientes morfemas caracteristicos de génere: -o para el femenino, y -&y -0
para el masculino.

Esfos rasgos formales pueden aparecer: 1) en sincretismo con lo forma
lexemdtica o 2) en alfernancia genérica, dependiendo de la actualizacién de!
lexema en el discurso.

En el primer caso se dice que el género es cublerto, es decir, que carece de
aliernancia genérica; por ejemplo, en los sustantivos del tipo casa, clelo,
costumbre, noche, etc., enlos adjetivos del tipo U7, fedi, etc, y en los pronombres
de dativo /e, fes. En el segunde caso se dice que el género es abierto, es decir,
que el lexema presenia variacidén de género dependiendo de su actualizacién
en el discurso; tal es el caso de algunos sustantivos {los menos) como niralnifo,
amigo/amiga; de los adjetivos del tipo bonita/bonito; de los pronombres de
acusativo de tercera persona /i, /o); y de algunos determinantes.

Avngue como una fendencia podemos decir que el morfema -a clasifica al
fernenino y los morfemas -0, -2 al masculine, cuando el género es cubierto, a
veces resulta dificil asociar algin morferna a un género determinado. Asi, por
ejemplo, existen sustantives de género cubierto terminados en -, como diploma,
poefa, climo, etc., que presentan rasge masculino; mientras que sustantivos
terminados en -0 o -& como mano, flor, etc. presentan rasgo femenino, E incluso
existen sustaniivos que, segin se combinen con cada vno de los géneros, alteran
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su significadeo, como por ejemplo, ef frenfe/ la frentfe, el comefasia comeia, etfc.
En todos estos cases la discriminacion entre tos géneros sdlo se produce gracias a
las variaciones propias del articulo, los determinantes, los adietivos o los
pronombres. Por el conirario, cuando el género es abierto, ta distincidn entre
masculino y femenino siempre se reconoce por los morfemas que acompanian al
sustfantivo. Asi, el morferma -a distingue femenino, en oposicidén al morfema -0 o
- que distingue masculino (e.g. gafo/gala, escritor/ escrifora).

La funcién principal del génerc es la de dividir los sustantivos en dos
categorias combinatorias diferentes con propdsitos de concordancia, es decir, el
género es un mero indicio de ciertas relaciones del sustantivo con otras patabras
del enunciado (Alarces Liorach, 1994: 61).

Cabe sefialar, por Oltimo, que los problemas de género gramatical no se
presentan exclusivarente en la adquisicion del espafiol como segunda lengua,
sino que --debido a la arbifrariedad de esta categoria— también se presentan
enfre ios habianies nafivos. Asi, por ejemplo, “en el espafiol americano existen
numerosos casos de varacion morfoldgica, ya sea en la clasificacidon genérica
de los nomores, por presidn de su forma, o en su forma, por presidn de su
clasificacién genérica™ (Fonianelld, 1993: 157).15

3.1.1.2. & genero en purépechao.

En purépecha no hay marcas de género como en el espafiol, sin embargo,
existen algunos sustantivos referidos a persona en donde el género se expresd por
medio de una oposicién iéxica, por ejemplo: warkit! achdli ‘sefiora’ /’sefior';
hingSnikuaf mimi 'hermana’/ ‘hermano’ {de mujer).

También existen ciertos adjetives que presentan distintas cargas léxicas de
genero: asi, Farhdpifi ‘anciano’ presenta rasgo [+masculino] (e.g. achaff
Parhepifi ‘sefior anciane'), y kufsimifi rasgo [-masculino] (e.q. warkili kufsimiti
‘mujer anciana’) (cf. Nava, 1996: 72-74).

> Sobre la variacién genérica de los nombres en el espafiol américano véase Ma. Beatriz
Fontanelia de Weinberg. & espaiiof de Américo, 2 ed., Buenos Aires, Mapfre, 1993. Y, Antonio
Millan Orozco, “Anomalias en la concordancia del nombre en el espafiol de la ciudad de
Mexico”, en Juan M. Lope Blanch {ed.), Esfudics scbre el espariol hablado en los principales
civdades de Amérca, UNAM, Centro de LingUistica Hispanica, 1977, pp. 85-104.
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3.1.1.3. B género en el espariof bilingie.

Para analizar el dominio en el uso de la categoria gramatical de género en
ef habla de los bilingUes, es hecesario tomar en cuenta que, a nivel oracional vy
discursivo, el género del sustantive (base constituyente del sinftagma nominal y a
partir del cual se establecen las respectivas concordancias) muchas veces sdio
se idenfifica a fravés dei género que presentan modificadores, determinantes v
demds formas que debieran concordar con &l; a su vez, el hablante necesita de
un conocimiento previo del género del nicleo de la frase nominal para que
estas palabras puedan operar correctamente deniro del discurso.

Puesto que el purépecha no marca la distincidn entre masculino v femenino
(@ no ser por los casos antes mencionados), se descarta una posible interferencia
respecto a la categoria gramatical de género. Sin embargo, precisamente
porque en purépecha no existe esta distincién, es ldgico que ésta sea
indiferenciada en el espafiol bilingle. Asi, entre los hablantes, se observan
dificuttades para identificar el género det nicleo de la frase nominal, io que da
lugar a la falta de concordancia entre todos o alguno de los elementos de la
frase nominal y de éstos con sus comespondientes marcas a nivel de las formas
pronominales de la frase verbal. En ofros casos, clertos errores de concordancia
no se deben a una 'mala’ interpretacion del género de los sustantivos, sine a
estrateglas de simplificacién aplicadas a morfemas muy especificos.

A confinuacion anciizaré estos y ofros fendmenos redlizados por los
hablantes bilingUes en su uso del género en espanol.

3.1.1.3.1. Simplificacicn de género.
3.1.1.3.1.1. Simplificacién del género en los pronombres de objeto directo.

En espaficl, los pronombres de objeto directo distinguen, en las terceras
personas, masculine /o, fos} de femenino (4o, /as).

Ahora bien, enire los hablantes bilingles es comin que se pierdan estas
distinciones y se ulilicen, para todos los casos, los pronombres /o o /os sin distincidn
de género vy, sdlo en ocasiones, con distincidn de nimero.

Puesto que en ios ejemplos que se muesiran a continuacién e género del
nucleo de la frase nominal aparece corectamenie identificado a ravés de sus
determinantfes, es posible suponer que la falta de concordancia enfre el
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sustantivo vy los pronombres de objefo se debe, mds gue a una ‘mald’
idenfificacidn del género de los sustantives, o una simplificacidon del género de
los pronomibres.

Eiemplos det use del pronombre /o, fos en lugar del pronombre fa, /as son:

{1} Con esto desmentimos que a nuestr -0 Comunidad -0 manipulan personas

exirafias a ella. FEM FEM MAS
(2) Est-allamad-a el compatiero |-o hizo.
FEM FEM MAS
13) Un-o fernera que ya queria tener la cria... se murid vy yo Lo pelé,
FEM FEM MAS
(4) Tenia pues ya /o cobecifa v me dije mi sefor porqué no | - regaids...
FEM FEM MAS
(8)Y ya l-o usames g medlicing.é
MAS FEM FEM
{6) Est - -5 march-a -5 milines ko -5 hicimos con el fin de informar.’?
FEM PL FEM PL MAS PL

En los siguientes ejemplos, el pronombre de acusativo es el dnico elemento
que tiene gue concordar en género y nimero con el sustantivo de la frase
nominal, es decir, no hay determinantes, ni adjetivos u ofras palabras entre ias
que deba existir concordancia; de ahi que se podria pensar en una ‘mala’
identificacion del género del sustantivo, sin embargo, es muy probable que,
como en los casos anferiores, el pronombre sea el gue no redlice la distincién de
género y aparezca simplificade en fa forma fo.

[7)Ya compré mejor harina, 1.0 mande de fraer, sime | -ofrajeron
FEM MAS MAS

{8}Yo nomds le voy o ensefiar donde es parcelo de nosotros y ya nomas se I-o
ensefo y yo me voy vda. FEM MAS

¥ os ejemplos que se presentan o lo large de este capilule no necesariamente se apegan
al uso canonico del espafiol (cf. capitulo del pronombre, en este mismo esfudio}, Asi, en este
ejemplo (5], aparece la forma pronominal antepuesta a la forma neminal, en un uso no candnico
de los pronombres de objeto directo. Sin embargo. aun en esfos casos, se sigue simplificando ig
forra pronominal,

17 En este ejemplo también es probable que exista un cruce con mitines, por lo que este
sustantivo es el que estaria determinando el género del pronombre de acusativo.
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Ahora bien, este fipo de fendmeno no sdlo se produce con sustantivos |-
humanos] (. 1-8). sino incluse con sustantives (+humanos]. En el ejfemplo (9], a
pesar de que el interlocutor ha mencionado con antericridad un sustantive que
posee las caracteristicas [+persona) [+femenine], nuestro hablante, al responder,
utiliza la forma pronominal /o para referirse g ella:

9} —aY quéle pasd a nand Lupe?
Sra.  FEM
--Estaba enferm-o, mero enferm -o. no i-¢ vi, nomds oyi que estaba mds muerto
MAS MAS  MAS
ya que de vivo, gue se i-ollevaron con el doctor, quién sabe que tenia y ya
MAS
otro dia ya l-o vi y apenas andaba ya, [-o vi con taté Panfilo, se I-o traje aqui,
MAS MAS MAS
can esta enfermera...

{10] El carro Fo aventd (o la seriora) v se murid.
MAS FEM

Por Oliimo y como se verd mdés adelante (cf. capitulo acerca de los
pronombres de objeto, en este mismo estudic), el pronombre de acusativo /o no
sdlo recubre la forma femenina sino incluso a los plurales v al pronombre de
dativo /e.

3.1.1.3.1.2 Simplificacién del género en ofros pronombres.

fambién en ofro tipo de pronombres -y no sdlo en los de objeto- aparece
una simplificacién de tos morfemas de género. En estos casos, como en los
anteriores, los determinantes concuerdan con el nicleo de la frase nominal,
mientras que en el uso de los pronombres no hay distincidén de género,

(11} Yo mero voy a comprar un-a lerneray mi carnal otr-c.

FEM FEM MAS
{12] El padrino lleva un-a COrong como es-e.
FEM FEM MAS
(13} Regdlalo as-¢, | -a cobezq.

MAS FEM FEM
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3.1.1.3.1.3. Simplificacidn del género en los adjetivos.

En el espanol bilingle también es frecuente que se simplifiquen los morfemas
de género en los adjetivos. En estos casos los determinantes concuerdan con el
nucieo de la frase nominal, mientras que los adjetivos no realizan Ia distincidn.

Algunos ejemplos de simplificacion del género en los adjetivos, son:

(14} Yo crec que l-o ferra ests muy suett-o.
FEM FEM MAS

15k Comunidad Indigena de Santa Fe cansad-o ya de tantas

FEM FEM MAS
vejaciones y despojos vio ia necesidad de crganizarse para defenderse.

ey L - -5 autoridad-es de la Tenencia se pusieron muy nervios-o - -5
FEM PL FEM PL MAS PL

{17} L-o -5 ouforidod-es se hacen sord-o -5,

FEM PL FEM PL MAS PL
{18} Yo no sabia gue tenian i-¢ ropa guardad-o.
FEM FEM MAS
(19) Por eso es que es muy preferid-o  es -g flor.

MAS FEM FEM

Los efemplos {16} v {17), que aparecen en lengua escrita, también pueden
pueden deberse a que el hablante concuerda en masculino -segln el sexo de
los individuos de quienes se habla (en este caso, las autoridades estdn
conformadas por un grupo de hombres, o en todo caso de hombres y mujeres)--
los adjetivos que deberian concordar en femenino con el género etimoldégico de
avforidades {Miitn Orozco, 1977: 93-95),18

La simplificacién del género en los adjetives se constata no séio en aguellos
adjetivos que hacen referencia a sustantivos [- humanos], sino incluso en aguellos
que se refieren a sustantivos [+humanos]. En los sigulentes ejemplos, e! hablante
hace referencia a un sustantivo que presenta las caracteristicas {+personal

8 Milidn Crozco registra este fendmeno en & espafiol de la ciudad de México cuando se
hace referencia a los sustantivos gente y persona. Asi. en el espafiol de ia ciudad de México, “el
distingo sexual masculine tiende a ser marcade, ne obstante la efimologia femenina de las
palabras genfe y persona.” (E.g. “Si esta persona logra superarse a si mismo”, "Las genfes que
hipnotizaron se quedaron dommidos” }. (Millén Orozeo, 1977: 93-95)
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[+femenino] (que pongo ente parédntesis); sin embarge, [os adjetivos que
debieran concordar con &l aparecen invariablemente con los morfos
caracteristicos de masculino:

(20) Es guerres-0  {fa nifg)
MAS  FEM

{21} Estoy solit-o  {nanag Lupe)
MAS FEM

[2215Y qué le pasd a nand Lupe? Esiaba enferm-o, mere enferm-o.
FEM MAS MAS

(23} s COdmo estd (nand Carol? Aqul pues Trabajando vy agui solit-o.
FEM MAS

De lo anterior, podemos concluir gue cuando los hablantes bilingles
identifican comrectamente el génerc del nicleo de la frase nominal, sus
determinantes concuerdan con &l, mientras que los adjefivos v pronombres
referidos a ese sustantivo, aparecen simplificados con las formas de masculino.’?

3.1.1.3.2. Folfo de diferenciacion del género de los susfanfivos.

A continuacidn analizaré aguetlos casos en los que no existe concordancia
alguna entre determinantes y sustantivos.

a) Casos en los que no existe concordancia entre el deferminante vy el
susfanitivo d causa de un proceso de generalizacion.

En estos casos, los hablantes bilingUes tienden a interpretar como masculines
fos sustantivos que poseen los morfos -0 © - o como femeninos, los sustantivos
con terminacidn -a. Recordemos que si bien estos morfemas generalmente
identifican masculino o femenino, no todos los sustantivos que posean alguno de
ellos estan forzosamente asociados con un género determinado.

¥ Este fendmeno no es del todo exirafio en el espafiol monolinglie de la ciudad de México,
la Mira. Ma. Angeles Soler me informa que tiene algunos ejemplos en que los dnicos casos en que
siempre se mantiene lo concordancia es con los determinantes. Por ofra parte. en los ejemplos
dados por MiliGn Crozco respecto o la concerdancia masculing de genfe v persona que he
mencionade mds ariba. aparece también este fendmeno (E.g. “Eos genfes que son unocs
bdrbaros, que les den de balazes”, " Todos fos personas se conducian con elegancia en la calle.
Parecia como si fodos anduvieran paseando” —-las cursivas son mias—). Y aunque estos casos no
son cudlitativamente idénticos a los descritos en el espafiol de los bilingles, si es posible observar
en éstos y aquéllos que la concordancia gramatical fiende a debilaise en relacién directa con la
disfancia que media enire el adjefive o aiguna ofre forma nominal concordante, y los
sustantivos. {Cf. Millan Orozco, 1977:94).
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(24) La  djploma

EEM MAS
(25} Perdic &f  credencialpara votar
MAS FEM

(28] sDdnde estd e/ virgen?
MAS FEM

(27 £ mano
MAS FEM

En el habla de los bilingles también suelen interpretarse como masculinos
todos los sustantivos terminados en -e.

(28) Aqui asies &/  costurmbre
MAS FEM

{29} £ crecienfe
MAS  FEM

(30} luegoen fo -5 caffesson pure cementado por eso el agua no se sume,
MAS PL FEM PL

o) Total indiferenciacidén.
En estos cases los sustantivos poseen el morfo caracteristico de femenino -a;
sin embargo sus determinantes aparecen con la forma de masculino.

(31} Andaba bien el sefior, pues yo e/  semano pasad-o... lo vi ese sefior ahi.
MAS FEM MAS

{32] Hay much-o frufa en esta época del afio
MAS FEM

“© Virgen es un sustantivo que indudablemente posee rasgo [+femenino], sin embargo agui
se le asigna un determinante con rasgo [+masculino]. En este case, me parece sighificativo que
el hablante se guie mds por su interpretacion del sisterma gramatical del espafiol {en este caso
una generalizacion) que por la reatidad designada por la palabra, Compdrese este ejemplo con
aquellos en los que un pronombre o un adjetivo estd referido a una persona dei sexo femenino v
que, sin embargo, aparece con su forma de masculino. Evidentemente el fendmeno tiene sy
origen en el hecho de que el purépecha no hay marcas de género vy, por lo tanfo, para el
bilinglie es irelevane hacer la distincidn, usando masculino para fodos los casos. Por ofrg parte,
no creo que ei fendbmeno se debe a un desconocimiento de las formas de femenino, sino a ia
tendencia de los hablantes a interpretar adjetivos, pronombres y sustantivos con ciertas
terminaciones, como gramatficaimente masculinos, sin importar que en espaniol sea posible
establecer una cierta concordancia entre la redlidad vy la manera como la designamos.
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De lo anterior podemos concluir que es innegable la dificultad que
representa para algunos hablantes identificar el género de los sustantivos, por lo
que en muchas ocasiones aparece una falta de concordancia enire todos o
alguno de los elementos de la frase nominal, sea por una generalizacion de los
morfemas de género (que en el esparfol representan sdlo una tendencia en ia
lengua) o por una falta de diferenciacion del género del sustantivo.

3.1.2. Numero.
3.1.2.1. & numero en el espaniol estandar.

El nomero, al igual que el género, es una categoria gramatical gue sefiala ta
diferencia entre ia mulfiplicidad y la unidad, esto es, entre el plural y el singular, Ef
piural, en espanol, es el término marcado, en oposicidon al singular, término no
marcado; de ahi gue piural implique no singuiar, mientras que singular no implica
no piural; por ejlemplo, en La sefiora compro ef pan, el sustantivo pan, aparece
en su forma singular, sin embarge, es utilizado como genérico, indicando un
numero indeterminado de panes. De igual manera se neutraliza la oposicidn en
los sustantivos no cuantificables como hambre o nieve.

Las marcas morfolégicas de nimero son -sy sy variante -es para el plural, y
- para el singular. Sin embargo “la distincidn del nimero se manifiesta a veces
solo gracias a las variaciones del articulo (u ofros elementos de la secuencia): tal
sucede con los sustantives cuyo significante es polisiiabo acabade en s/
precedida de vocal dtona: /o crisis/las crisis, ka tesis/las fesis, etc.” (Alarcos Licrach,
1994: 62).

En espafcl existe concordancia de ndmero entre los nominales
cuantificables y entre los verbos donde aparece amalgamado con ef morfema
de persona. En los nombres con funcidn semdntica sustantiva, el nimero aporta
una informacion acerca del contenido del lexema. En ios adjetivos, el valor
significative del ndmero desaparece y representa un mero marcativo de
cohcordancia,

Finalmente “debemos subrayar que el género es algo previo, mds interno,
de anferioridad conceptual sobre el nimero. Este, el nimero, se refiere a algo
exterior al sustantivo, se capta por la experiencia de la realidad y finalmente lo
marca. El género va ligado al lexema: el nimero no estd ligado a él, ya que
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resulta de una especie de informacién acerca de cuéntos hay de algo.”
(Lamiquiz, 1981: 274-275)

3.1.2.2. & numero en purépecha.

En purépecha existen, segin Paul Friedrich (1984: 75), tres grados def
numero: singular, plural y masivo. El plural es la Unica forma marcada mediante
el sufie -echa. Los sustantives que no llevan flexidn de nimero se pueden
entender:

ajcomo singulares

fsakapu ‘piedra’
axuni' venado'

achali’ senor

b) como genéricos

Echuskuta  Oni
tortilig
‘nacer fortillas' (Villavicencio, 1994:110)2

ASl xani plikd  indé-ni  fiiapu -ni
DEM QOB elote OBJ
‘ya no cortes estos elotes' (Villavicencic, 1994:121)
A pidspka IsitsiERAf
flor OBJ
‘{yo) compro flores'

En espafiol, ta fraduccion normal de algunos de estos sustantivos se haria en
plural, aunque también es posible traducirlos en singular con un valer genérico.

7 Algunos de los ejemplos del purépecha que aparecen a lo largo de este frabajo. fueron
fomados de ofras fuentes (citadas junto al ejemplo o en una nota en el caso de textos largos}.
£stos aparecen escritos segun el sisterna de representacion grafica propuesto en un principio. En
el caso de que fales ejernplos estuvieran aralizados {de hecho solo lo estdn tos ejemplos
tomados de frida Villavicencio {1996) vy Fernando E. Nava L. (1997}  los abreviaturas originales
fueron medificadas: sin embargo, en estos casos, las glosas de los morfemas {en cuanio a su
contenido) corresponden a las de los propios aufores, y sélo se ampliaron cuando no estaba
analizade algbn morfema que era de particular interés para este frabajo. En el caso de los
ejemplos no analizados por los autores, no hago un examen exhaustivo de tos morfemas, sino me
fimito a dar un andlisis general, poniendo especial énfasis en aquellos aspectos que eran de mi
interés. Por Ultimo, Jas fraducciones corresponden a las hechas por los propios autores.
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Recordemos que clerias palabras gue pueden ser vlilizadas como genéricas en
una lengua, en ofra pueden no serlo.

En purépecha, a diferencia del espafol, ko repeficién de la marca de plural
en los nominales parece tener diferencias significativas. Por ejlemple, cuando un
sustantivo estd modificado por un adjetivo, “el sustantive puede o no estar
pluralizado, pero lo mas comin es que sdlo el adjetive lleve el sufio de plural.”
(Fosier, 1969:69).22

Asi fenemos, por ejlemplo:

i} fsaka -pu sapi -icha $ési xarhid g -sih - -df
piedra NOM pequefic PL  bien dpreciarse MED HAB PRS 3.IND
‘Las piedritas/piedras chicas lucen bien' [Nava, 1997:16}

Sin embargo, cuando los dos miembros de la frase nominal {sustantivo y
adjetivo) aparecen con la marca de plural “la interpretacién puede fluctuar
entre: a} otra interprefacién en gque se predica lo mismo para ambos consti-
tuyentes {e]. 2}, y b) dos interpretaciones posibles, (ef. 1y 2).” (Nava, 1997; 15)

2] sokd -pu  -icha sopi -icha sési xarhd g =S - i
piedra NOM PL  pequefioPL  bien apreciarse MED HAB PRS 3.ND
'Las pledritas y los {nifios) pequefios lucen bien' [Nava, 1997:16)

Por ofro lado, "todos los cuanfificadores presentan restricciones para
acepfar el plural. Para algunds de ellos existe forma singular {e]. 3), v forma plural,
{ef. 3'). A la vez, el cuaniificadoer singular puede aparecer en uha frase nominal

pluralizada, con el morfema de plural /-icha/ colgado ol nombre {e). 3b)" {(Navq,
1997:16).

3a ma pié -7
unco cantar AG
'un cantante’ {Nava, 1997:16)

b mg piré - -icha
uno cantar AG PL
'un conjunto de cantantes' (Nava, 1997:14)

3 md pire i -chg
unc IDF.PL cantar AG PL
‘unos cantantes’ {(Nava, 1997:16)

2 “the noun may or may not be pluralized, but it is usually the adjective which alone bears
the plural suffix”,

62



Tambien encontramos ciertos sustantivos que pueden o no aparecer plurali-
zados al encontrarse frente a un numeral. En estos casecs, lg marca de plural
produce la lectura de un sustantivo definido (g]. 4) mientras que la ausencia de
plural funciona para una interpretacion indefinida [gj. 5) [Nava, 19%7:17).

4} fsimdni achdifi -ichq

dos sefior PL
'esos/los dos sefiores’

5) tanimu achali
fres sefior

fres sefiores’

Por Ultimo, en purépecha existe concordancia de nimero entre los cliticos v
el sujeto:

7) Tumbi -icha nirdn =ksi”  haudnkwa -rhu
ioven PL ir 3PL cueva LOC
“os rmuchachos fueron a la cueva'

Como vemos, el nimero en purépecha y sus fendmenocs de concordancia
presenta multiples dificultades, agui sdlo esbozo algunas de sus caracteristicas
que permiten apreciar las diferencias existentes en relacidn con esta categoria
grarmatical en el espafiol.

3.1.2.3. £ numero en el espariol bilingde.

Aungue el nimero no es una categoria que presenfe muchas dificultades
para los hablantes bilingles, existen casos en los que se observa una falta de
concordancia de nimero entre los distintos nominales, debido, o bien & un
fendmenc de simplificacién, o bien a fendmenos probablemente aducibles a la
interferencia.

También suele haber falta de concordancia de nimero y persona entre un
verbo vy un sujeto.

3.1.2.3.1. Simplificacion del nimero en los pronombres de objetfo directo.

En espafiol, los proncmbres de objeto directo. distinguen, en las terceras
personas, masculino /o) de femenino (/o) y singular flo, /o) de piural {Jos, sy,
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Ya se ha visto que tal distincidn, en el caso del género, es eliminada a favor
del uso del pronombre /o, sin importar que el sustantivo con el que guarda su
comeferencic sea femenine © masculino. En cuanto al nimero sucede més o
menos lo mismo: los hablantes tienden reorganizar en torno al pronombre /o
{acusativo masculino singular) todas los ofras formas que en espanct distinguen
tambien plural {tanto plural masculino como piural femenineo}. Aqui, al igual que
eh el caso del género, los determinantes concuerdan en nimero con el nicleo
de la frase nominal, no asi el pronombre que aparece en su forma singular. Esto
sugiere mads que una falta de concordancia entre los distinfos nominales, una
simplificacion de los pronombres de objeto direcio respecto o la categeria
gramatical de nimero. Cabe aclaorar, sin embargo, gue este fendmeno no es tan
sistemdatico como en et caso del género.

Ejernplos de simplificacidn del nimero en los pronombres de objeto de
tercera perscona son:

{1} Su hermanita se murid v & frafa harto-s animai-es y se /o vendié v se lo llevé
en el banco, -PL -PL SG

(2] Y fue a buscar fo-s animat-es que no o encontrd por ningdn lado.
-PL -PL SG

(3) Pero que esta-sriqueza-s natural-es no o aprovechamos nosotras,
-PL -PL -PL  SG

3.1.2.3.2. Falta de concordancia de nomero.,

a) En espanol, los sustantivos determinados por numerales llevan el rasgo de
piuralidad, sin embargo, enire los hablantes bilingUes se da el caso de que fales
sustantivos aparezcan bajo su forma singutar, debido, probablemente, a la
influencia (por lo menos indirecta) del purépecha:

(4] Mi muchacho ya esta alld en la frontera, desde que sali de la escuela. de la
secundaria, ocho dic-Zy se fue para frontera.

ocho -SG
(S)Nada mdés #res semana-&.
fres -5G

(81 Cuafro quinfenfo-
cuako -5G
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b} Folta de concordancia entre el género de los sustantivos y los
determinantes debida, muy probablemente, a la influencia del purépecha:

(7} Una vez se perdid unc-scheque-&
-PL -SG

(8] Lo-spedazo- de came
-PL -5G

c} Falla de concordancia de nimero y persona enire el sujeto v el verbo.
Obsérvese que en estos casos el verbo aparece siempre antepuesto al sustantivo. -

{9} Vino dosmecénico-s
SG Pt -PL

(10} v ya empezélo-svecino-s.
SG -PL -PL

(11} Y andaba por ahi como loco-s
SG -PL

(12} Una vez se perdid uno-scheque-&/
SG -PL 3G

3.1.2.3.3. Sustaniivos colectivos en singufar.

En el espanol bilingle es muy comin el uso de ciertos sustantivos en singular
para designar unitariamente un conjunfo de entidades (los llamados colectivos o
geneéricos). Tales casos no estén considerados fuera de la norma del espanol
pues, a pesar de que para nesolros su Uso No nos parece muy frecuente (al
menos en estos sustantivos}, si es comdn en el habla rural de la regidn.

Elemplos de esfos sustantivos colectivos en singular son:

(14)Fueron a sembrar pino.

{15]Nosotros compramos mazorea.

{16)Yo només voy a ir a cortar flor,
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3.2. EL ARTICULO

3.2.1. 8 arficulo en el espariol esiandar??

Seglin la gramdtfica fradicional el articulo forma parte de los llamados
determinantes definidos.

Los deferminantes fienen la funcidn de delimitar la extensidn {es decir, las
posibilidades referenciales) del elemento léxico al cual modifican y pueden ser
definidos e indefinidos. Los determinantes definidos “delimitan extensionalmente
fas frases de las cuales son constituyentes, descartando a los miembros que no
cumplan con alguna propiedad” (Garcia Faiardo, 1992:740}. Por su parte, 10s
indefinidos no exigen que los miembros del conjunto cumplan con una
propiedad en particular, ademds de ia requerida por el sentido del sustantivo,
por lo cual no puede descartarse ningin miembro del conjunfo como posible.
Entre los deferminantes definidos estan el articule definido, los demostrafivos y los
posesivos; y entre los indefinidos, el articulo indefinido vy ios cuantificadores.

El arficulo definido delimita al nombre a un conjunfo del universo del
discurso, es dectr, el arficulo definido delimita las posibilidades referenciales a un
“conjunto de todos los individuos que fienen las propiedades mencionadas por
los constituyentes del sintfagma y que encuentran su referente dentro del universo
det discurso” {Villavicencio, 1996:91).2* Los demostrativos, por su parte, exigen
que los miembros de un conjunto cumplan con la propiedad de relativa
cercania; y en el caso de los posesivos, la propiedad que se exige es la relacion
directa con los partficipantes de la enunciacion. Ahora bien, los cuantificadores ¥
el indefinido, no exigen que los miembros de un conjunfo cumpian ningund

2 La descripcidn de los determinantes que aqui presento, fue formada basicamente de
frida Villavicencio, "La expresion nominal sin determinante en purépecha. Una. funcidn
semantica” en Josefina Gareia Fajardo (ed.} Andisis Semdnticos, México, El Caolegio de México,
1996, pp. 79-124. Y. Josefing Garcia Fajardo, “El significado de los determinantes espafioles”,
Nueva Revista de Filologia Hispdnica, XXXIX, 2, México, 1991, pp.737-792.

24 En palabras de la Academia, la funcién del articulo definido es la de “circunscribir Ia
extension en la que ha de tomarse el nombre al cual se antepone, haciendo que éste, en vez de
abarcar toda clase de objetos a que es aplicable, exprese tan solo aquel objete determinado ya
y conocido del que habla vy del que escucha® (Gramdtica, 1977:77).
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propiedad especifica, por 1o cual pueden abarcar foda clase de objetos a que
es aplicable.

En espariol, todos los nombres aparecen en el discurso acompafados de
algin fipe de determinante, sin embargo, existen sustanfives que presentan
alternancia enfre el uso de determinante y su dgusencic; por ejemplo, fee
libros/lee los libros, Entfra frio/enira el fiio, Vino en coche/ vino en el coche, etc.
Segin Alarcos Uorach (1994:68-69), en estos casos, los sustantivos sin articulo
“valen como clasificadores de los objefos denotados, vy designan una clase de
objetos” mientras que “el sustanfivo con articulo ya no solo clasifica el objeto
denctado, sino que lo identifica dentro de la clase en cuestidn como Gnico.”25
Ahora bien, en espaficl, resulia dificll definir cudles son los sustanfivos que
presentan la doble variacion presencia/ausencia de articulo. Se ha dicho que tal
variacion se da. principalmente, en los nombres propios, en los sustantivos
plurales vy en los no cuantificables. Sin embargo, en el coso de los nombres
propios, unecs lo lievan siempre, otros lo rechazan v, en fin, algunos hacen alternar
lioremente su presencia o su ausencia. Por ofra parte, en el caso de los plurales vy
los no cuantificables éstos presentan variacidn casi exusivamente cuando
funcionan como implementos {i.e. como objetos directos).

3.2.2. Los deferminanies en purépecha.

En purépecha, los deferminantes que delimitan la extensidn de un sintagma
son los demosirativos, los posesivos, los cuantificadores y el indefinide ma. El
espafol, ademds de estos determinantes, cuenta con el articulo definido, el cuat
no dparece expliciamente a fravés de un signo o morfema en el purépechaq,
sino que su funciodn, expresar el conjunto en el universo del discurso, estd dada
por una expresidn nominal sin determinante, parecida a la que cumple dentro
del discurso ia expresidn nominal con articulo definido en el espahnol. Es decir,
"desde una perspectiva semdntica, los sintagmas nominales sin determinante {en
purépechal cumplen [a misma funcidn que los sintagmas nominales con articulo
definido en espaficl”. (Frida Villavicencio, 1996: $1)

¥ Segln este aufor, la capacidad identificadorg también se encuenira en el posesivo, e
demostrativo vy los sustantivos personales. Por su parte, los indefinidos y los cuanfificadores se
limitan a evaluar lo contidad de objetos clasificadaos por el sustantivo, sin identificarios
particularmente.
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3.2.3. H arificulo en el espariol bilingde.

En el espanol de los hablantes bilingles, generalmente todos los sustantives
aparecen determinados de acuerdo ol uso candnico del espanol (aungue en
ocasiones aparece und falta de concordancia entre el género del sustantivo y el
determinante, cf. Génerc y numero, en este mismo estudio). Sin embargo,
también es frecuente ta omisidon del articulo en sustantivos singulares con funcidn
de objeto directo. En estos casos me refiero a omisiones de articulo y no de ofros
determinantes porque el articulo es la Unica forma no presente en el purépecha
y, por tanto, es Iégico que ésta tienda a elidirse.

3.2.3.1. Omision del articulo en sustantivos con funcién de objelo directo.

La omisidn de articulo en sustantivos con funcidon de objeto directe puede
ser explicada como una simplificacion. Sin embargo, cabe preguniarse por qué
la omision de articulo se da en este contexto gramatical y no, por ejemple, en los
sustaniivos con funcidn de sujeto o de complemento (sustantivos con funcidn de
objeto indirecto}. Por un lado, es importante tener presente que, en purépecha,
los sintagmas nominales sin determinante funcionan como los sintagmas
nominales definidos del espahol, por lo que el hablante, siguiendo el patrén del
purépecha, puede interpretar como definidos los sinfagmas que aparecen sin
ningun tipo de determinante. Por ofro lade, es mas frecuente que denfro de este
contexto se de la alternancia entre articulo y su ausencia, que en aquellos
sustantivos con funcicn de sujefo © de complemento {objeto indirecto). Asi, en el
caso de los implemenfos en singular, es obligatoria la presencia del
determinante, mientras que en los implementos plurales hay variacidn entre el
uso de determinanfe y su ausencia dependiendo del contexto en el que se
encuentren (e.g. compro flores/ comprd las flores). De igual manera, los
implementos en singular ulilizados como genéricos pueden preseniar variaciéon
entre el usoc de determinantes y su ausencia (e.g. comprd el pan, comprd pan).
También los sustantivos de materia © contfinvos pueden ir sin determinante
cuando funcionan comaoe implementos.

Algunos casos de omision de articulo en sustantivos con funcion de objeto
directo son:

a) Omisidn de arficulo con nombres propios o sustantivos de lugar.

(1} Luege flenan ahi /&) Zécalo.
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Como hemos mencionado, algunos nombres propios llevan siempre articulo,
otros lo rechazan y algunos hacen calternar libremente su presencia o su
ausencia. En el caso de los nombres propics de lugar, la mayoria de las veces no
llevan arficulo cuando se refieren o paises, ciudades, pueblos, ete., sin embargo,
cuando se trata de nombres de rics, montes, mares, etc. siempre aparecen con
articulo (fos Pirineos, el Adridfico, el Balksas, etc.} En el ejempio (1) es probable que
los hablantes equiparen Zécalo con algin nombre propio de lugar --como seria
el caso de fenaron Pudcuare- v, por lo tante, omitan el determinante.

b} Omisidn de determinante en sustanfives confobles en singular que
probablemente son interpretados comeo continuos.

{2} Lo fraje ya (al animal) y le di ya fun/eff remedio.

En este ejemplo, el hablante quizds identifica remedio con algunos
sustantivos Hamados continuos que, en general, aparecen indeterminados en el
espanol, Tal es el caso de los sustantivos feche y suero de los ejemplos (3) v (4] —
pertenecientes a la data bilinglie-- que se pueden dejar en su indeterminacién
natural, de acuerdeo al uso candnico del espafiol.

(3)Todavia no o fleve porque ahora fodavia estd tomandoe leche fun becerito).

{4)Los doctores se fueron para adentro a aprevenir ya ias cosds para echaor
SUerc.,

¢} Omisién de determinante en ios sustantivos precedidos por un verbo
conjugado y un infinitive

(5} Un muchacho se enterd una espina grande, y tocé de ir a Erongaricuaro
para poder sacar flo, esa/ espina.

{6) Empecé a quitar fla/ carne para poder rebanar

Estos cases pueden ser explicados como simplificaciones, pues en el tipo de
consfruccidn [V+INF+S] es muy frecuente, entre los hablantes bilinges, eliminar
tanio las formas pronominales de objeto como los determinantes.
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d} Omision de articule en sustantivos seguidos por un pronombre personal
infroducido por la preposicion de,

{7) No vamos a olvidar (e} idioma de nosotros.

(8] Le voy a ensefiar donde es{td} fla/ parcela de nosolros.

En el espafiol de hoy (aunque no asi en épocas precedentes y en algunos
dialectos) los posesivos son incompatibles con la aparicidn del articulo (ef mi
primo} pues su confenido inciuye el valoer idenfificador de éste. Sin embargo,
cuando en vez de posesivo se utiliza el pronombre personal infroducido por Ia
preposicidn de pospuesta ai sustantivo --como en los ejemplos (7) y (8)-, el
sustantivo plerde su funcidn idenfificadora y para recuperaria exige la presencia
explicita del articulo {cf, Alarcos LLorach,1994).

e) Omision del arficuto en sustantivos precedidos por el indefinido fode.

{?) Le entregaron todo fef) cheque del premio
(10} Sito tire, todo flo) carne lo firé

En espanal, et indefinido fodo presenta un comportamiento peculiar, pues
precede ai susfantivo v requiere fa presencia del articulo. De igual manerq,
algunos susiantives precedidos por un adjetivo calificativo aparecen, en el habla
de los bilingles, sin determinante (111,

(11} Esregular /ig) parcela que se dejd su esposa.

f) Otros casos de omision de determinante.

{12) Ese que tenemos el préstamo, porque saqué yo fun /ej) préstamo.

En lo segunda oracidn de este ejemplo hay omisién de articulo. En este
caso, el sustantivo ha sido infroducido con anterioridad por ofro determinante,
por lo que se espera que eh la segunda oracidn el sustantivo aparezca
defterminado con articulo definido. La forma de usar el articulo en este elemplo
es parecida al uso de determinante y su ausencia en e! purépecha, YG gue en
esta lengua los sintagmas nominales sin determinante funcionan como sinfagmas
nominales definidos que encuentran su referente dentro del universo del discurso.
Aqui, et referente ha sido infroducido con anterioridad por el articule, por lo que
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la siguiente aparicion del sustanfivo se redlizaria, de acuerdo al sistema

purépecha, sin ninguna determinacion.
3.2.3.2. Omision del arficulo en olgunas frases adverbiales.

{13)Pues ya se murid pues su esposa y ofra vezse murid su hija.

(14)Despertd ofro dia.

La frase adverbial ofro vez puede aparecer con o sin articulo; tal variacion
representa una diferencia significativa, pues mientras que ofra verz (sin articulo)
significa repeticion de un hecho; ko ofra vez (con articulo) significa gque un hecho
sucedid en cierta ocasidn indefinida. Asi, el significado que evidentemente
corresponde a la oracidn {13) es el de un hecho que sucedid en cierta ocasidon
indefinida; por lo tanto, en este caso, ofra vez llevaria articulo.

La frase adverbial ofro dia también puede aparecer con o sin articulo. Tal
variacion representa una diferencia significativa, pues mientras ofro dia (sin
arficulo) significa algin dia futuro que no sea éste, & ofro dia (con articulo)
significa un dia indefinido en el pasado. Por otra parte, ademds de estas dos
variaciones, existe ofra construida con la preposicidn A+ART {(of ofro dig) vy que
tiene el significado de of siguienfe dia. Tal es la forma que comresponderia al
ejemplo (14).

Resumiendo o anterior podemos decir que ia omisidn del articulo puede
deberse a la conjuncion de diversos factores: 1} por un lado, a que el articulo
definido es, denfro de los determinantes, el dnico que no fiene parangédn en fa
lengua purépecha, ya que, como hemos mencionade, la funcidn gque
desempena el arficulo en espafiol estd dada por una expresidn nominal sin
determinante en purépecha. 2} Sin embargo, si la omisidn de determinante se
debiera exclusivamente a una interferencia del purépecha en el espafiol, ésta no
solo ocumiric en determinados contextos. Creo, pues, que la omisidon de articulo,
especificamente en sustantivos con funcidn de objeto directo, se debe a que es
en este coniextce donde el espafol permite --con cierfos sustantivos— la
ausencia/presencia de determinante. Y 3) La omisidén de articulo también puede
ser vista como una simplificacién, por ejemplo, en el caso de algunas frases
adverbiales las cuales, segin aparezcan o no con articulo, cambian su
significado.
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3.3. EL PRONOMBRE DE OBJETO.

3.3.1. H objeto directo e indirecto en espariol.

3.3.1.1. Algunas consideracionas preliminares sobre el objeio directo e
indirecto en sus formas nominales,

En algunas lenguas, como en el espahol, los nombres (sustantivos) suelen
establecer sus relaciones gramcaticales por medio de preposiciones o de la
simple yuxtaposicién de elementos. Ciras lenguas, como el latin y el purépecha,
expresan estas mismas relaciones por medio de morfemas que se combinan con
la raiz —-en este caso nominal- y que se conocen con &l nombre de casos.

Aqui andlizaré una de las funciones del nombre en espariol: la de objeto
directo e indirecto.

En espafiol, la funcién del objeto directo es complementar el significado de
los Hamados verbos fransitivos:

Enviar un mensaje
TR O.D.

Aungue el significado de algunos verbos como morir, vivir, quedar, dormir,
nadar, impide o por lo menos dificulia que puedan fener objeto directo; y que,
por el contrario, ofros verbos como defar. enfregar, abandonar, amar, dar, enviar,
se inclinen por naturaleza a llevar un complemento acusativo, en realidad, enire
unos y ofros existe una gradaciéon imperceptible desde la maxima posibilidad de
aparecer incrementados por un término adyacente hasta la imposibilidad
practica de hacerlo; ademds existen una serie de verbos que pueden ser tanto
intransitives como transitivos, siempre a causa de su situacidn o de su contexto en
el discurso (Llorach, 1978:109-123). Esto se debe a que en espafiol, Ia oposicidn
transitive-intransitivo depende de la naturaleza semdantica del verbo y su
necesidad sintGctica de ser complementado, vy no --como en otras lenguas-- de
algin rasgo morfoldgico particular. Asi, en muchos casos, la naturaleza
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semantica del verbo hace posible que cierfos verbos “transitivos” puedan
aparecer sintdcticamente sin obieto. A estas oraciones se ies llamard intransitivas,
independientemente de que el verbc pueda ir acompafado por otros
complemenios:

come came [ come poco
TR CD INTR CC

En espancl, el lugar del objeto directo generalmente lo ocupa un sinfagma
nominal, una oracién subordinada sustantiva, un sintagma preposicional o un
pronombre:

dio un presente

L
TR SN

vi  que eran muchos

‘—V_...__/
TR Q. subordinada sustantiva

Lla forma nominal del objeto directo normalmente se construye  sin
preposicidn, sin embargo, cuando desigha seres humanos o animados, © cosas
personificadas, va precedido peor la preposicidn @

vio o Maria
TR PREFP O.D.

vio al nine
TR PREP+ART O.D,

El objeto directo admite la conmutacidn con las formas pronominales
atonas /o, kas, lo, los, en concordancia de género vy nimero:

vio a Maria [ /o vio
TR QD PRON. AC. FEM

enviar un mensaje / enviar o
R oD PRON. AC. MAS
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Por otro lado, ademds del objeto directo o implemento, puede haber otra
complemeniacion de informacion que generalmente designa ai destinatario de
la nocidn evocada por e! verbo y que se conoce como objeto indirecio o
complemento. La funcidn del objeto indirecto es desempefiada por una frase
preposicional construida por un sintagma nominal y por la preposicidén a.

Escribic una carta a su amigo
OD Ol

Con los verbos fransitivos, al objeto indirecto precederd siempre un objeto
directo, pues el objeto indirecto indica la persona o cosa que recibe dafio o
provecho de la accidn del verbo pero sumada al acusativo —-de ahi su nombre-.
Asi, en la oracidn: £ serior dio una bofetada af nifio, el nifio recibe directamente
la accion de dar una bofetada (verbo + O.D.), pero no recibe ia del verbo solo,
sino después de haberse incorporadeo a su primer complemento, v por tanto es
cbieto gramatical indirecto de dicho verbo. (Gili Gaya, 1991: 208-209)

Cuando un verbo fransitivo funciona denfro de la oracidn como intransifivo,
puede haber un solo complemento de persona, animal © cosa a quien se refiere
la accidn, en el concepto general de dafo o provecho, y por consiguiente mas
préximo al dativo que al acusativo:

{1)El sefior pagd el chegue a Pedro
(2)El sefior pagd a Pedro

Asi, en la oracién (1) e/ cheque constituye el objeto directo, pues es {a cosa
pagada, ¥y a Pedro constituye el objefo indirecto, pues es el que recibe el
provecho de la accion del verbo mds el objeto directo. En la oracidn {2), el
objeto directo no aparece explicitamente dentro de la oracién, pero de alguna
manera, la naturaleza semdntica def verbo hace implicita esta informacidn --es
deci, siempre se pagard aigo, aunque en el momento de ser enunciado no
importe qué--. Por lo tanto, @ Pedro sigue siendo objeto indirecto del verbo
pagar.z

% Verbos como pager. ganar, escribir, envicr, dor, etc.. exigen, por su naturaleza sermndntica,
un complemenio directo y un indirecio (verbos ditransitives), es decir, siempre se pagard algo a
alguien, o se dard algo o alguien. Sin embargo, estos mismos verbos, pueden aparecer en el
discurso con un solo objeto. Cuando este objeto es el que recibe dafio o provecho de la accién
del verbo, es indirecto, pues las caracteristicas serndnticas del verbo portan implicitamente Ia
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El objeto indirecto admite la conmutacién con las formas pronominales
atonas /fe, fes, sin distincidon de género pero si de nimero:

Juan le comprd un regalo (a ella)
PRON.CH oD

3.3.1.2. Las formas pronominales de objeto.

En este estudio analizaré el tipo de andfera que se refiere g la forma
pronominal de objeto. La andfora se entiende como la relacién de comeferencia
gue un término, generalmente pronominal, guarda con otro aparecido con
anterioridad. (Escobar, 1990: 86}

En el espafiol, las formas pronominales de objeto distinguen, para la tercera
persona, una forma dativa {objeto indirecto) y una forma acusativa (objeto
directo). Los pronombres de dativo son: /e, fes, (se}; v los de acusativo son: /o,
para masculino singular y neutro; /os, para masculino plural: vy lo las para feme-
nino singular y plural respectivamente.

El pronombre de objeto directo (acusaiive} funciona como sustituto de un
sinfagma  nominal, un sintagma preposicional o una oracién  subordinada
sustantiva con funcién de obieto directo.

En el usc de los pronombres de objeto en el espafiol de México no es tan
generalizada, como en olras regiones hispanohablantes, la tendencia a distinguir
entre el objeto directo referido o cosa (/) v el referido a persona (/g —-leismo--.
Asi, por elemplo, las formas pronominales para el objeto directo en las oraciones
ver a la nifiay ver el fibro corresponderian a veriay verlo en concordancia con el
género del sustantive con funcién de objeio directo al cual sustituyen. Sin
embargo, en el espaiol, existen algunos verbos en los que, dependiendo de su
naturaleza semdantica v sus propiedades sinidcticas, el uso de /e o lo puede
variar, por ejemplo, jAvddate of sefiorf o también jAyodalol, o incluso, aunque
menos frecuente, /Ayudalo of seriorl Este tipo de fendmeno generalmente
‘ocurre con verbos cuya accién pertenece al campo de las relaciones
humanas.” 27

idea del objeto directo. Véase también que el objeto o Pedro no puede ser sustituido por un
pronombre de acusativo, lo que confinma que g Pedro es un dativo Y no un acusativo. £s mas, en
el espaiiol de México se ha vuelto casi imprescindible la presencia del pronombre dativo con uso
caiafdrico anticipador en el fipo de oraciones gue incluyen verbos ditransitivos: & sefor fe cobrd
g Juan, Pedro le escrbié a Mario. efc. (cf. uso cafaférico de [os pronomtbxres de objeto)

2 Segln Francisco Marcos Marin (1978:21 I, son varias las razones del uso de /e como
sustitfuto de objeto directe: 1) el que en latin un verbo pudiera regir dativo; 2} la distincidon enire el
objeto referido a cosa v el objeto referido a persona:; 3} por extensién semdantica de verbos que
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Por otre lado, las formas pronominales de objeto indirectc coresponden a fe
y /s, en concordancia con el nimero del sustantive al cual sustituyen {no hay

distincidon de género):

(1) Juan escribid una carta a Maria
(1') Juan /e escribid una carta

(2) José dijo alos muchachos que se portaran bien
(2') José /es dijo que se portaran bien

En el caso de la ocurrencia de dos cliticos personales, el dativo tomard la
forma se (sin numero ni género) que aparecerd antes de la forma del acusativo:

{1} Juan escribié unao carfa a Maria
TR oD Ol

(V') Juan se la escribid.
PRON.OI PRON.OD 1R

3.3.1.3. Duplicacion del obijeto directo e indirecto.

Las formas nominal y pronominal de objeto directo e indirecto generaimente
soh utifizadas en distribucidn complementaria, sin embargo, es ya comin la
duplicacidn de la forma nominal junto con la forma pronominal en una misrma
cracion:

a) Cuando la forma nominal es topicalizada ~-i.e. cuando es movida al

comienzo de un enunciado antes del verbo--, la forma pronominal también estd
presente.

Este figo  lo hemos sembrado nosotres.
oD PRON.AC

A éf le paso lo mismo.
Q.. PRON DAT

A José le dieron mucho trabdjo.
O.. PRON DAT

no regian dativo, pero que estén empareniados semdanticamente con los que lo regian; 4} por

influencia de! dativo de interés iatino: y 5) a causa de los acusativos formados con o preposicion
ad del latin tardio.

Dada ia complejidad de esta categoria, me limite a esquematizar Gnicamente los puntos
mds importantes vy Gliles para este estudio.
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b} También es muy frecuente encontrar la duplicacidn cuando al
pronombre de dativo sigue una forma nominal referida a persona, animal o cosa
personificada intfroducida con la preposicidon a. En estos casos se dice que el
pronombre tiene una funcidn cataférica, anticipadora:

{e di el dinerc of serior.
PRON. DAT Ot

El uso catafdrico del pronombre /e es sumamente frecuente. Incluso ha
Hegado a fosilizarse, es decir, ha perdide la capacidad de expresar el ndmero,
precisamente porque el hablante no necesita indicar estos rasgos en la forma
pronominal anticipadera, al estar incluidos mdas adelante:

Lo que /e ocurre a €, a mi también me preocupa.

Maria /e dijo a los muchachos que no vinieran.

Por Ultimo, cabe subrayar que este uso catafdrico de los pronombres
aparece con el dativo y, muy esporadicamente, con el acusativo. Segin un
estudio reaiizado por A. M. Barrenechea y T. Crecchia {1977) para el espafiol
bonaerense, la duplicacion de objetos con lo que ellas clasifican como “no
pronombres personales” (en donde predominan objetos sustaniivos), se realiza,
seglin su corpus, de la siguiente manera: en la anfeposicién {al verbo) nay un
100% de refuerzo en los O.l. {e.g. A Maria le compraron dufces), mientras que los
O.D. no alcanzan ese tope, aunque muestren un alto indice (86.04%)({e.g. £ maiz
lo comprd). En la posposicidn se acentlan las diferencias porque el O.1. confinta
con un porcentaje considerable (mds de 50%} (e.g. Le compraron dulces a
Maria}, en tanto que el O.D. baja radicalmente a menos de un 2% (e.g. Ahora
fiene que seguir usdndolo el apelido; No lo he llegado o tener nunca un didlogo
intfeligente) (Barrenechea y Orecchia, 1977: 367-368).

De estos datos podemos concluir que si bien es cierto que la duplicacién de
objeto directo pospuesto no estd muy extendida (al menos como lo estd la
duplicacion de objetos indirectos en esta misma posicidn], éste si es un fendmeno
latente en la lengua.

3.3.2. Elobjeto en purépecha.

Antes de iniciar el andlisis de las formas pronominales en el espafiol bilingUe,
explicaré algunas generalidades sobre el objeto en purépecha con el fin de dar
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cuenta de las diferencias y similitudes enire los dos sistemas, v establecer las
posibles zonas de interferencia, o en su defecto, las posibles dreas que presenian
dificuliad para los hablantes bilingUes.

En purépecha, ios sus?antiyos presenian flexiones para el ndmero vy para el
caso {no hay marca de género como en espafiol). Bl caso objetivo --gue es el
=i, La

que me ocupa aqui- se manifiesta en purépecha mediante el sufiio
presencia del sufijo -n/ pospuesto a un sustantivo © a un pronombre indica que
ese sustantive funciona como objete (directo o indirecto):

Cemo objeto directo:

Hi exé -s - -ka =i kurucha [f-nil
1.5UJ. 3G ver PERF PRS 1IND 1.8G.SUJ pescado OBJ
‘Yo vial pez' (Foster, 196%:71)

Comeo objeto indirecto:

Intsku -5 & - sksi kic  worki -ni
dar PERF PAS 3.IND 3.PLSUJ casamujer OBJ
‘Ellos dan una casa a ka mujer' (1969:71)

El objeto directo en purépecha, al igual que en espafiol, se integra a los
llamados verbos transifivos cuya significacidn completa. En purédpecha existen
dos tipos de verbos: aquellos que se construyen con la sola raiz {raices libres) v
aguellos que aparte de la raiz necesitan de un sufijo temdtico para poder
expresar Una accion (femas verbales). Los verbos que presentan rafz libre pueden
ser fransitivos o intransitivos dependiendo de la naturaleza semdntica vy sintéctica
del verbo, y en el caso de los transitivos, no necesitan de algin morfema o sufijo
para poder ser complementadoes.? Por otro lado, las raices de los verbos que
forzosamente necesitan un sufijo temdtico, adquieren valor fransitive o intransitivo
segun el sufijo (o serie sufijal) que acompane a la raiz.

Al primer grupo perfenecen los verbos transitivos #iréni: comer {algo) kardni-
escribir {algo), piani: comprar (algo), etc., v los verbos intransitivos &'wardni-
roncar, k'‘wini: dormir, werdni: llorar, ete,

Para que a su vez los verbos transitivos puedan llevar objeto indirecto tiene
gue afiadirse a la raiz verbal un sufijo que denole que alguien recibe el beneficio

% Sin embargo. pueden llevar otro fipe de sufijos que sefialan con mds detalle. cudl es el
tipo de objeio a gque se refiere la accién en cuestién. Incluso, estas mismas rafces verbales
pueden volverse infransitivas per medio de otro tipo de sufijos o la combinacion de varios.
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de la accidn expresada por el verbo. En estos casos, a la raiz verbal se unirdn los
sufiios -ku (objeto indirecto de tercera persona singular) o -chi {objeto indirecto de

primerac o segunda persona singular o plural}.

Por ofro lado, las raices que necesariamente llevan algin sufijio tematico,
por lo general toman los sufijos -ko © -fa para formar temas verbaies transitivos; y
-ku o -chi para formar temas verbales difransitivos. Muchas de estas mismas
raices tambien adquieren un valor intransitive por medio de ofros sufijos o la
combinacidn de varios.?® Por ejemplo, la raiz Aupl 'agamrar, necesita
forzosamente de un sufijo temdtico para indicar la transitividad o Ia intransitividad,
© para senalar a que fipe de objeto se refiere la accidn en cuestidn, asi tenemos:
hupi-ka-ni ‘agarrar (algo)': hupicku-ni ‘agarrarle {algo) a alguien’s Aupira-ni
‘hacer que ofro agarre'; hupikurhi-ni ‘agarrar para si's  hupi-pera-ni ‘agarmrarse
una a ofro’, ‘pelearse’, ‘cogerse <copular>'; hupi-ta-kurhi-ni ‘'sostenerse’.

Ahora bien, en purépecha, el tipo de andfora que en espafiol se realiza por
medio de los pronombres atonos /e, fes, /a, /o, los, las —-en el caso de las terceras
personas-—- y me, fe. nos —-en el caso de los primeras y segundas personas--, se
encuentra implicita dentro de la raiz verbal; es decir, en purépecha, basta que
un verbo posea las caracteristicas para aceptar un objeto directo o indirecto,
para que éste pueda referirse a un objeto implicito en la comunicacién o que ha
aparecido ya expliciiamente en la anterior linedlidad de discurso. Asi, por
ejemplo, la traduccién correcta del verbo conjugado pd-s-o-# (llevar-PERF-PAS-
3.IND} de raiz libre, no es ‘llevd’ sino ‘lo llevd’ o ‘la llevd' (dependiendo del
contexto --que en espanol distingue género y en purépecha no-- en el que se
encuentre}. Si, por ejemplo, a la misma raiz pd- se le agrega el sufijo -ku, que
denota que alguien recibe el beneficio de la accién del verbo, éste supondrd
{implicita o explicitamente) la presencia de un objeto directo y un indirecto. Asi,
la traduccidn correcta del verbo conjugado pd-ku-s-p-1i seria 'se lo llevé’ o ‘se la
llevd'.

# Estos son solo algunos de los sufijos que pueden formar verbos iransitivos, sin embargo.,
segun Paul de Wolf {1989:153-154} “no resulta facil, en la mayoria de los casos, determinar la
funcion exacta de los morfemas sufijales del verbo... el valer exacto y especifico de los sufijos se
adquiere en los contornos en que se da y depende de lo gque podiiamos llamar la colocacion
con ofros sufijos dentro de una misma palabra verbal. Asimismeo, fransitividad e intransitividad son
un corolario de la colocacidn de ciertos sufijos verbales. Por fo tanfo, todos los temas verbales
pueden aparecer como verbos fransitivos o intransitivos. si se les agrega cierta colocacién de
sufijos temdticos {la cuai confrasia con ofra colocacién en muchos casos).”
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Por Ultimo veremos aigunos ejemplos de cdmo se realiza éste tipo de
andfora en la lengua purépecha:

(W} Tumbi pa s P -ff marikwa-r,
joven llevar PERF PAS 3.UND rmuchacha OBJ
‘El joven llevé a la muchacha'

"y lumbi pgd s  -p -f
joven llevar PERF PAS 3.IND
‘El joven la llevd!

(2) Tumbi  p& ky s o -F tirgkwa markwa  -ni
joven Hevar 3.0l PERF PAS 3.UND comida muchacha OBJ
‘El joven llevd comida a la muchacha'

{(2') Tumbi pa kU - £ - marikwa -1k
joven llevar 3.0l PERF PAS 3.IND muchacha OBJ
‘Hl joven (se) la llevd a la muchacha'

12%) Tumbi p& kv -5 -0 -f
joven llevar 3.01 PERF PAS 3.ND
'El joven se ia llevd!

{3) Tumbi  pic - o X ] tirckwa ka pd kv s £ -
joven comprar PERF PAS 3UND comida CONJ flevar 3.0l PERF PAS 3.ND
marikwe -1,
muchacha OBJ
‘el joven comprd comida v la llevd a la muchacha'

(3"} Tumbi pic -5 £ K ka pd kv -5 o A
joven comprar PERF PAS 3.IND CONJ llevar 30! PERF PAS 3.ND
‘el joven la compro v se la llevd!

3.3.3. Los pronombres de objeto en ef espaniol bilingde.

De la descripcion anterior podemos concluir que tanto el purépecha como
el espanci utilizan recursos muy diferentes para establecer el fipe de andéfora que
corresponde a las formas de objeto directo e indirecto. Asi, mientras el espafiol
utiliza ciertos morfemas llamados pronombres {&tonos) para realizar la funcién
gramatical esencial de sustituir en el discurso a ciertos nombres con la funcién de
objeto directo o indirecto, el purépecha establece esta comreferencia dentro del
misme tema verbal; es decir, en la medida que un verbo pueda {segin la serie

sufijal que acompafie a la raiz) aceptar un complemento, éste complemento
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estard siempre presente en la mente del que habla, yo sea que aparezca
explicitamente, o porque se pueda deducir del contexfo.®

Tomande en cuenta las propuestas metodoldgicas de Robert Lado {1957}
cuyos principios se basan en el supuesto de que la primera lengua influye en el
aprendizaje de la segunda, podemos suponer que debido a la diferencia entre
los procedimientos de las dos lenguas para construir el tipo de andfora referida a
un objeto directo o indirecto, habrd una mayer dificultad al aprenderias.®' Esto es
cierto para los hablantes bilingles purépecha-espafiol; sin embargo, puesto que
existen grandes diferencias entre uno y ofro procedimiento, sdlo podemos
esperar una transferencia indirecta de la primera lengua sobre la lengua
aprendida. De esta manera, los fendmenos que describiré a continuacion se
referirén mds bien a ciertas hipdtesis que el hablante construye directamente en
la segunda lengua, y que ademas se ven potenciados por clertas caracteristicas
propias del espanol.

En este sentfido, es imporiante sefigiar que el uso de ios pronombres de
obijeto es una de las dreas mds dificiles de aprendizaje del espafiol no sdlo como
segunda lenguq, sino incluso para los hablantes nativos entre los cuales
aparecen una serie de usos poco homogéneos ([éanse los mds comunes de
leismo, loismo y laismo) .32

3.3.3.1 Uso del pronombre de objefo directo.

En el espafiol bilinglie se encuentra una mayor variacion en el uso de las
formas pronominales de objeto directo que en el espafiol monolingbe --indepen-

% En los casos de duplicacién de objeto indirecto en espafiol sucede mds o menos lo
mismo, pues fe y les aparecen con un alfo de grade de cohesién con el verbo, ya sea que el
complemento en su forma nominal aparezca explicifamente, o bien, porque se pueda deduck
del contexto {cf. 3.3.1.3.)

3 Siguiendo la metfodologia empleada por Lado, podemos suponer que la diferencia entre
los dos procedimientos traerd, para un hablante de purépecha al aprender espanol, las
siguientes dificultades: 1. Eliminacidén de los pronombres atonos complementarios 2. Falia de
distincién de género en los pronombres dtonos complementarios de tercera persona referidos a
uh acusative 3. Falta de diferenciacién entre los pronombres de acusativo v los pronombres de
dativo 4. Problemas en la disiribucion de los pronombres 5. Problemas para diferenciar las
excepciones en el uso de los pronombres Gtonos de tercera persona.

32 "Los pronombres Atonos, tan importantes en el marcaje de casos, planfean dificulfades
para tos hablantes nativos porque evolucionan y cambian sus usos mds que ofras estructuras de
esta lengua. La dificultad estiba en que la morfologia de género de estos pronombres queda
subordinada a la de caso o, en otfras palabras, las normas morfoldgicas de caso y de género se
interfieren entre si ... Lo preeminencia de la marca de coso sobre lo de génere induce al
conocido fendmeno del le-la-loismo entre hablantes nativos, evidenciando que se frata de una
dificuttad en la lengua.” (Lopez Ornat, 1994:144)
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dientemente de que también se ufilizan las formas candnicas del espanol
estdndar de México--. La siguiente clasificacion fratard de esquematizar algunos

de los usos mdas comunes en el espafol bilingle respecto a la forma pronominal
de objeto directo.

3.3.3.1.1. Generalizacion del genero y numero en los pronombres de objefo
directo.

Ya se ha mencionado que en el espanol de los hablantes bilingles es muy
frecuente que se pierdan las distinciones de género y nimero de los pronombres
de objeto directo de tercera persona; en estos casos, el hablante tiende a
reorganizar en oo al pronombre /o (tercera persona singuiar acusativo) todas
las ofras formas que en espanol distinguen también femenino v plural (/o fas, /os).
De esta manera, se reducen todos estos elementos distintivos en un sistema mds
simple —i.e. el uso de /o para todos los casos— (cf. capitulo “Género y nimero
(concordancia)”, en este mismo estudio).

Por oira parte, la generalizacion se da tantoc en los usos anafdricos del
pronombre de acusalivo, como cuando a la forma pronominal precede un
objeto directo {en su forma nominal) topicalizado.

Algunos ejemplos de generalizacién del género y nimero de los pronombres
de acusativo, son:

a) Uso del pronombre /o (masculino singular acusative) por el pronombre /a
{femenino singular acusativo):

(1) Ya compré mejor hAarina, /o mande de fraer, si me /o trajeron. (Uso anafédrico
del pronombre de gcusativo)

{2} Con esto desmentimos que a nuesfra Comunidad lo manipulan personas
exirafias a ella. {Objeto directo topicalizadeo)

b} Uso del pronombre /o (masculino singular acusativo) por el pronombre /as
{femenino plural acusativo):

(3)Pero estas riquezas naturales no o aprovechamos nosotros. (Objeto directo
lopicalizada)

c} Uso del pronombre Jo {(masculino singular acusativo) por el pronombre fos
{masculino plural acusativo):
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{4) Su hermanita se murid y él traia Aarfos animatesy se lo vendid. (Uso anafdrico
del proncmbre de acusativo)

{5) Y fue a buscar a /os animales y que no Jfo encontrd por ningdn lado. {Uso
anaférico del pronombre de acusative)

d] En ocasiones si aparece una distincion de nimero pero no de género,
teniendo preferencia el uso del pronombre masculino plural /os. sobre el
fermenino plural /as.

(6) Estas marchas mitines los hicimos con el fin de informar. [Objeto directo
fopicalizado)ss

333.1.2. Uso del pronombre lo {[acusafivo singulor masculino) por el
pronombre le (dalivo singular).

De manera general podemos decir que debido a la naturaleza no distintiva
del purépecha con respecto a las formas pronominales que en espafol marcan
caso, encontramos formas en las que se pierden semejanies distinciones, En estos
casos, el hablante tiende a utilizar el pronombre /o {acusativo} en contextos
donde /e {dativo) deberia estar presente, con lo que se forma asi un “nuevo”
sistema hasta cierto punto mas simple.

En los siguientes ejemplos, el pronombre /o sustituye al pronombre /e tanto en
sus usos anafdricos como cataféricos.

Ejemplos del uso del pronombre fo {acusativo singular masculine) por el
pronombre /e (dativo singular), son:#

{7) 1Qué boniioc nombre /o puso!
jQue bonito nombre fe puso! (Uso anafdrico del pronombre)

{8) Pero se Jo perdié ta credencial de votar.
Pero se /e perdid la credencial de votar. (Pasiva refleja+dativo, uso anafdrico
del pronombre)
(?) Silopegaron feo,
Si fe pegaron feo. {Uso anaférico del pronombre)

%3 En este ejemplo también es probabie que exista un cruce con mifines (cf. nota 17}

34Cabe aclarar que este fendmeno, llamado loismo, aparece, aunque con poca
frecuencia, enfre los hispanohablantes natives. El loismo consiste “en el uso de /oy /os en la
funcién de objeto indirecto cuando el sustantivo eludide es de género masculino® {Alarcos-
Liorach, 1994: 204). De cualquier manera, tanto en el espafiol vulgar como en el espafiol de los
bilinglies este fendmeno es resultado de una falla de diferenciacion entre los pronombres de
dativo y de acusative, ademds de que en el espafiol bilingle es clara la tendencia —como se ha
visto— a simplificar el génerc de los pronombres.
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{10} Lo entregaron g &/tcdo cheque del premio.
Le eniregaron o e/todo el cheque del premio.(Uso caiafdrico del pronom-
bre)

Por Ulfimo, y resurmniendo los dos puntos antericres (3.3.3.1.1 v 3.3.3.1.2.), es
posible decir que |a generalizacion del paradigma de objeto se redliza de la
siguiente manera:

acusaiivo dativo
espafol fo la los las le
espafol bilingle |lo o loffles) |lefllos) [lo

F: citernancia
{): menes frecuente

3.3.3.1.3. Duplicacion del objeto directo.

Hemos visto que en el espafiol candnico (o académico) el Unico caso de
duplicacion del objeto directo es cuando la forma nominal aparece antes del
verbo {i.e. cuando el objeto directo aparece topicalizado), por lo que ia forma
pronominal tambien estd presente. Sin embargo, en el habla de los bilingles
purépecha-espafiol, existe ofro tipo de duplicacidén. En elia, aparece el
pronombre de acusativo antepuesio al verbo, v la forma nominal, pospuesta al
verbo, también aparece en la oracién {(de manera similar al uso catafdrico del
pronombre /e de dativo). En todos estos casos se frata de una primera mencidn
ai referente, por lo que la forma pronominal resulta redundante.

Eiemplos de este acusative redundante son:
(11}Y ya lo usamos /fa medicing y se compusoss
{12)Yo te fo doy permiso
{13)Yo ya fo vendi ef foro
(14)Pues primero su hijo fo traje af doctor agu.

(15]Regdlalo esa /o cabeza. (uso deictico del pronombre de acusativo)

¥ Obsérvese en este caso, al igual que en (15} y (17), que el pronombre, aparte de ser
redundante, no concuerda en género con el sustantive al que se supone hace referencia. £s de-
cir, adn en este uso innovador del objeto, prevalece et fendmeno de generalizacion descrito en
3.3.3.1.1., en donde se explica la tendencia de los hablantes bilingles a reorganizar en torno al
pronombre /o, las demds formas que en espaniol distinguen género [y nGmero).
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(18}Y yo levantd {el dinero) v o enfregué fodo cheqgue.

{17) El perro lollevd esg enfermedad alla en mi casa.

Ahora bien, la redundancia gue se describe aqui no es del todo exirana
dentro de la historia del espanol; Francisco Marcos Marin (1978:102) senala varios
casos de objeto directo redundante en el castellano medieval {s.XVI). Ademas,
este fendmeno también se constata en otros casos de adquisicion del espanol
como L2% y en la adquisicidn dei espanol como L. Incluso, hemos senalado que
este fendmeno aparece en algunas variantes del espafiol monolingle {cf.
3.3.1.3)

En el caso de la adquisicidon del espaiiol come lengua materna, los
estudiosos han observado |la tendencia de los nifios, a partir del tercer afio de
edad {anteriormenie el uso de los pronombres fiene solamente cardcier
deictico), a colocar el clitico de objeto antes de! verbo o en el verbo, a pesar de
que la forma nominal pospuesta acl verbo también estd presente. Esta
redundancia se repite en nifnos de entre 4 y 8 anos, y muchas veces se prolonga
hasta la edad adulta. Segun Javier del Castillo (1994), esto se debe a que en el
espanol, lengua Pro-Drop,¥ el nicleo Vs puede anteceder o ir pospuesto al
objeto, con una tendencia a que el objefo {en su forma pronominal) anteceda al
verbo v, por lo tanto, tienda a aparecer duplicado:

Si las primeras tipologias lingUisticas han presentadeo al espanol como una
lengua SVO, esto se ha desmentido en parie a parfir de los frabgjos de
adquisicién temprana y al considerar que ésta es una lengua pro-drop. Mds
bien, el orden que parece predeminante es un orden VsQ, donde la
desinencia de persona se produce de forma conjunta al verbo, o un orden
OVs® cuando se infroduce un objeto en su forma pronominal, con |a posibi-
lidad de redundar el diifice junto al referente al gue hace mencidén OVsO u

3% Este lipo de acusalivo redundaonte también es frecuente en olras regiones de Hispa-
noameérica. Los casos mds estudiados son los que se preducen en lugares donde, aparte del
espanol, se habla alguna lengua indigena. Asi por ejemplo. Flores Farfdn {1992, 1995) lo registra
para el caso del espafol de los "mexicanos” del Balsas, alibuyéndolo a la influencia del sustrate
nahuail. También aparece en el espanol de los otomies (Yolanda Lastra, 1990} v en el espariol de
los mazahuas (Beatriz Arias, 1985). En Bolivia, Gutiérez Morrone {1984} lo alribuye a la influencia
del susirato aymara v quechua. Por su paorie, Lozano {1973} lo registra para el espaficl de
Ayacucho (Per) también como resultado del contacto entre el espafiol, y el aymara y guechua.
{Cf. Lastra, 1992: 198-217)

¥ Lenguao Pro-Drop es aguella en la que “el orden de los palabros pierde importancia
como organizador sintdctico vy pasa a ser muy flexible v de significado mds estilistico que
consiituyente, siendo el sistema morfoldgico el principal orgcnlzodor de los constituyentes de la
cracidn” {Castillo, 1994:155).

% Donde O representa objefo directo o indirecio en su forma pronominal, § sujeto y V
verbo.
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OQVs, un fendmeno de redundancia caracteristico del espafial, que hace
hincapié en la categoria de objeto, al confrario de ofras lenguas no-pro-drop
donde la categoria “redundada” es el sujeto, por ejemplo en francés: le
cheval il cour? {orden SSV). {Castillo, 1994:155-141)

Algunos ejempilos de este objeto redundante en adquisicién temprana son:

—Quitame/o /o foaka. (2:02 affos) {uso deictico del pronombre de acusativo)
~Toma, quita/ko estos. {2:02 afios} {uso deictico del pronombre de acusativo)
~Que /feva a coger o/ nifio (3:10 afos)

—Y luego fo cogié o una rana (8,10 aios)

~Y efeciivamente /e tira al baranco of nifio (adulto)

Sin embargo, en este estudio (que se basa en datos obtenidos en la
peninsula ibérica) no se dan ejemplos de este tipo de duplicacién en adultos, a
no ser que se trate del uso redundante del pronombre de dativo referido a un
objeto directo de persona (leismo) (e.g. Y efectivamente le fira of baranco e/
nifo). Ademds de que el autor icmpoco hace una distincidn entre la dupiicacion
de objetfo directo e indirecto, que si es relevante.

Ahcra bien, lo que se aplica para el objeto directo e indirecto en el espanol
de México, es efectivamente un orden VsO, vy para el caso del dafivo, un orden
OVs cuando se introduce el objeto (indirecto) en su forma pronominal, o que da
lugar a la redundancia del clitico junto al referente al que hace mencién {orden
OVsO u O0Vs). También prevalece un orden OQVs cuando la forma nominal de
objeto (directo e indirecto) aparece topicalizada, por lo que se hace necesaria
la duplicacidn del objeto en su forma pronominal. Bl Gnico caso en el gue es
menos frecuente la duplicacion del objeto -y que aparece reiteradamente entre
los hablantes bilinglies- es cuande el clitico de acusative vg antepuesto al
verbo, y la forma nominal, pospuesta al verbo, también estd presente, pues en el
caso en el gue se menciona por primera vez un objeto, sdlo es necesaria la
presencia del verbo y el objeto en su forma nominal (orden VsQ).

El siguiente esquema mostrard mds claramente los casos de duplicacidn
del objeto (directo e indirecto) en el espaiiol de México:
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ESQUEMA It EN EL ESPANOL ESTANDAR

CASOS DE DUPLICACION OBJETO DIRECTO | ORJETO INDIRECTO
Cuando la forma nominal de
objeto es topicalizada [OQV)

Use cataférico de los pro-
nombres de objeto {OVO) {x) X

[} mucho menos frecuente

X X

Por su parte, en el espafiol biingle, se dan los siguientes casos de
duplicacién del objeto:

ESQUEMA I EN EL ESPARCOL BILINGUE

CASQOS DE DUPLICACION OBJETO DIRECTO | OBJETO INDIRECTO
Cuando la forma nominal de

objeto es topicalizada {OOV] X X
Uso cataidrico de los pro-
nombres de objeto (OVO) X X

De estos esquemas se podria deducir que el fipo de duplicacién que
realizan los hablantes bilingles se debe a una indiferenciacién de los casos en los
gue se permite la duplicacion del objeto en espanol. $i es asi, se trataria de un
problema que pertenece al nivel sintdctico, ademds de producirse como
resultado de las caracieristicas propias del espafol y no tanto por la influencia
del sustrato.?

Por UOlfimo, también se da la redundancia por medio de un pronombre
relativo v el pronombre personal atono de tercera persona acusativo. Segin
Kany (1951,118), esta forma parece frecuente en diversas zonas de
Hispancamérica:

¥ En un principic fambién quise ver la influencia del sustrato en este fipo de duplicacién.
Asi, el hecho de que en purépecha sea obligatoric que el verbo posea ciertas caracteristicas
para aceptar un objeto directo o indirecto —esié presente o no el objefo en su forma nominal--,
me parecia molive paro que el hablante supusiera que. en espaficl. el pronombre de objeto
directo deberta estar presente aun en los casos en los que apareciera la forma nominal del
objeto directo pospuesta al verio. Sin embargo, creo que esfa teoria no es del fodo sustenfable -
-como tampoco lo son las ofras que aklibuyen la duplicacién a algin sustrato— a la luz de los
estudios de adquisicidn del espaiiol come lengud materna v de los muy numerosos casos en los
que aparece este fendmeno. Respecto a la influencia del sustrato en este fipo de duplicacién,
también me hace dudar el hecho de que. como veremos en 3.3.3.1.4. aparezca
frecuentemente la omisidn dej clitico de objeto en usos anafdricos.
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Bouvia: Adguirid un saco de cuero gue fo usaba indiferentemente en invierno
O verano

Cotomblia: A los ocho dias... se casd con Belisaria, & la cual o llevd para dicha
ciudad.

NicaraGuA: Trae un nifio gue se /o dejaron.

Para el caso de los hablantes bilingles purépecha-espafiol enconiré los
siguientes gjemplos de redundancia con pronombre rejafivo:

(18)El tereno que /o queria empefiar es el que lo conocemos como Tzitzundaro.,

[19)Este sujeto ordend a un sefior para que fuera a enseftarles a los de Quiroga
el terreno comunal... para sacar el amparo por el tereno gue fo repusimos para
el predio de la nueva escuela.

3.3.3.1.4. Omision del pronombre de objeto directo.

Los hablantes bilingUes, a la vez que tienden a redundar el objeto directo
cuando se irata de una primera mencidn al referente, lienden también a eliminar
toda forma de objeto cuando se refieren a un antecedente ya mencionado. De
esta manera, el pronombre de objeto directo (que es el que se utiliza en estos
cases) pierde su capacidad anaférica.®

Algunos ejemplos de omision del pronombre de acusalivo /o entre los
hablantes bilingUes son:

{20} flo/ Escondi aqui (el dinero)

(21} Y el domingo flo/ sepultaron ya (a un sefior}

(22] sDénde {/ojtienen? {el automdvil)

{23} iVamos a componer fiofl {el camidén)

(24} Este mes que vamos a entrar, al ofro, vamos a eniregar flo) (el dinero)

(25} Ya no podia andar solifo, ahi con la carretilla flo) estaban bajando ya [al
sefior]

0 Esfe tipo de fendmenos no se presentan de rmanera generalizada ni siquiera en un mismo
discurso, véanse los efemplos (1) y {2) de este capitulo, en donde se hace un uso comecto de los
proncmbres de acusativo con funcidén anaférico, independieniemente de que falte Ia
concordancia entre el clitico v su referente.

Ahora bien, el uso anaférico de los pronombres tiene que ver con lg capacidad del
hablante para mantener cohesionado un discurso. Segin los estudios de adquisicidn del
lengudje, esta capacidad de los pronombres cliticos no aparece sino hasta los ocho afios. {Javier
det Casfillo, 1994:155). En este sentido, no es raro que en el aprendizdje del espafio! como L2, los
hablantes tiendan a eliminar estas formas cuyo significado es puramente referencial,
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La omisidn del pronombre de objeto directo en contextos donde deberia
estar presente, podria ser explicade como un caso tipico de simplificacion en
donde se eliminan ciertas formas que resultan complicadas para el hablante que
est& aprendiendo una segundda lengua.

Por ofro lado, la ausencia de clitico de objeto se refuerza por el hecho de
que, en purépecha, el tema verbal {ya sea por la naturaleza misma del verbo, va
seq por la serie sufijal que acompanfe a la raiz) tiene implicita la idea de objeto
(esté o no presente la forma nominalj, lo que lleva al hablante a suponer que en
el verbo en espariol también estén implicitas estas formas.

Ademds, y como podemos ver por las palabras colocadas entre paréntesis,
sabemos a qué se refiere el hablante. Este, a su vez, tampoco siente la necesidad
de poner algdn morfema que haga mencion a ese referente; sin embargo, en
espanol, se hace indispensable el uso del pronombre de acusativo para referirse
a un objeio mencicnado con anferioridad.

3.3.3.2. Usc del pronombre de objeto indirecio.

En el habla de los bilingUes, el uso de la forma pronominal del objeto
indirecto es muche menos productiva que la de objeto directo. Asi, el pronombre
de dativo tiende o a eliminarse o a sustituirse por otros pronombres cliticos (ya
vimos en 3.3.3.1.2. como el pronombre de dativo /e tiende a ser sustituido por el
pronombre de acusativo /o). Esto se debe, muy probablemente, a la naturaleza
no distintiva del purépecha con respecio a las formas pronominales que en
espafol marcan caso. A continuacidn analizaré algunos usos del pronombre de
objeio indirecto entre los hablantes bilingUes.!

3.3.3.2.1. Omision del pronombre de objefo indirecto.

En estos casos, los pronombres de dative --al igual que los de acusativo--
pierden su funcidn anaférica. La omisidn del clitico de objeto indirecto para
hacer referencia a un objeto aparecido con anterioridad, se debe a un proceso
de simplificacién por medio del cual se eliminan aquellas estructuras dificiles de

# Quiero insistir en el hecho de que los fendmenos que aqui presento no consiituyen una
norma, pues existen muchas variables no séle entre los hablantes sino en un mismo discurse. Por
ejemplo, puede suceder con respecio a los Usos del pronombre de dativo, que enconiremos
formas tan comectas como yo le oi yo le dije. yo le avise, efc., que constituyen simplemente
rutinas memeorizadas por el hablante y que no garantizan la comprensién de dicha estructura, por

lo que, junto con éstas formas, aparecerdn muchas ofras gue no comesponden a la norma del
espafiol,
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conirolar por un hablante no nativo, ya sea porque las dos lenguas utifizan
recursos muy diferentes para expresar el mismo tipo de relaciones gramaticales,
O bien, porque son poco transparentes en la misma lengua que se estd
aprendiendo --como en este caso--.

Al igual que con los pronombres de acusativo, la simplificacidn se ve
reforzada por el hecho de que el purépecha no necesita morfemas
“independientes” de la raiz para realizar este tipo de andfora {como es el caso
de los cliticos del espafol). As, basta que un verbo posea en si mismo las
caracteristicas para aceptar un objeto directo o indirecto, para que éste pueda
referirse a un objeto impliciio en la comunicacién o que ha aparecido yd
explicitamente en la anterior linealidad de discurso.

Por Ultimo, es importante observar que la ausencia del pronombre de
acusative se da principalmente en las formas perifrdsticas construidas con
infinitivo. En  este fipo de construccién se eliminan, en ocasiones, los
determinantes, y casi siempre, los cliticos, lo que da como resultado una
estructura muy simplificada v comin en el habla de los bilingUes, que consiste en
colocar el verbo conjugado mds el infinitivo, obviando otros elementos (como los
determinantes o los cliticos).

Algunos eiemplos de omisidn de pronombre de objete indirecto, son:
{26}Un muchacho se enterrd una espina grande y tocéd de ir a Brongaricuaro
para poder sacar{/eg) {la) espina.
(27)Esa semana andaba pues ast ya y que su hija ya queria echar{/e) suero.

(28} Ya fue a hablar{/e} (el nifio ya fue a hablarle a tata Panfilo)

{29}Deja decir (/) {a mi mujer) que venga a sajudar.

3.3.3.2.2. Uso del pronombre se por el pronombre Je.

Por Ultimo sefialaré algunos casos en los que el pronombre de dativo /e es
sustifuido por el pronombre se. Este fendmeno quizd se deba a una total
indiferenciacién en el uso de los pronombres, o a algbn fendmeno de
interferencia del purépecha en el espafiol que por el momento no he podido
precisar.

Ejemplos de este uso del pronombre se por el pronombre fe (dativo) son:

(30} Unregular parcela que se dejo su esposo,
(31) 2Qué asi se pasd a los perrose.

(32)A aquel siempre se gusta tomar mucho.
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3.4. LAS PREPOSICIONES

3.4.1. Definicion de preposicion.

De manera general podemaos decir que las prepcsiciones conforman un
grupo de palabras que, junto con las conjunciones, constifuyen lo que
comunmente se conoce con el nombre de palabras de relacién, es decir, su
funcion principal es la de expresar “con mayor o menor vaguedad o precisidon
una retaciéon”. Ademds, las preposiciones “marcan a un hombre © a un
constituyente que haga sus veces, v convierten dicho constituyente en
complemenio de otra palabra, esto es, subordina gramaticaimente el término o
constituyente marcade por la preposicién a ofra palabra que la rige {regenfe).”
-{Alcina y Blecua, 1975:827)

De acwuerdo con la definicion anterior, podemos decir que:

1) La funcién propia de foda preposicidn consiste en servir de nexo entre un
elermento sintactico cualguiera y su complemento {iémino de o preposicién). En
este sentido, la preposicién funciona como signe que subording un elemento
secundario a uno primario.*2

2) No todas las palabras pueden ser introducidas por una preposicidn, e
término de la preposicidn es necesariamente un sustantivo, o una palabra o frase
a él equivalente.*?

42 “Esta subordinacién es un factor significative que distingue las preposiciones de un
importante grupo de conjunciones, las llamadas coeordingfivas, que relacionan dos o mads
miembros aparentemente primarios.” Sin embarge. enfre preposiciones v conjuncionas subordi-
nativas “ne podemos delimitar ninguna linea légica de demarcacion” {Marfa Luisa Lopez,
1972:21), por tal mofivo, se suelen incluir fanto preposiciones y conjunciones de subordinacion
bajo el denominador comin de subordinonies (i.e. palabras que fienen la funcidén privativa de
establecer relaciones entre los distintos planos sintacticos}.

43 Asi tenemos, por ejemplo: Sorfja de oro (sustantivo léxico); Ei¢ entre jos santos (adjetivo
sustantivado]: Amaoble con efios {pronombre): Acaba de fegar linfinitive); Desde enfonces
(adverbios con valor pronominal); £ deseo de que flegosen me impocientoba {oracidn
suberdinada sustantiva) (Gili Gaya, 1991: 247).

Existen ofras palabras que pueden ser iniroducidas por preposicion, tales como el adjetivo y
el participio, que, sin embargo, al fomar la preposicién acentdan su cardcter predicativo y se
sienfen como atributos del verbo copulativo elidido (lo Aizo por bueno=io hizo porque era bueno).
(Alcing vy Blecua, 1975:833).
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3) La aparicidn de ciertas preposiciones puede estar regida por ia paiabra
(verbo o adjetivo) que las antecede. Es lo que generalmente sucede cuando el
primer término es un verbo. Por ejemplo, existen verbos que expresan, ademds de
movimiento, direccidn (e.g. subi). En estos casos, una determinada preposicidn
es exigida por las caracteristicas semanticas del verbo. De esta manera, en: subir
a un ugar, subirexpresa, aparte de movimiento, una trayectoria de destino, y por

lo tanto exige o presencia de la preposicion locativa a.

Pero el segundo término también puede regir la preposicidon. Asi, por
ejemplo, en: i por avion, ir en barco, ir de paseo, ir de compras, ir a frabgjar, €l
término A no selecciond la preposicidn sino que es el término B el que realiza la
seleccidn.

Asimismo, la preposicion puede encontrarse “aplastada” entre el término
regente y el régimen. Asi, por ejemplo, en: afreverse o salir, \a preposicidon es
regente con refacidn al segundo término, pero a su vez la preposicidén es exigida,
es decir, estd subordinada junto con su régimen al elemento inicial de la relacion.
(Lopez, 1972:36). En estos casos las preposiciones pierden su independencia
semantica, constituyendo meros elementos de relacion.

Ahora bien, en todos estos casos se dice que la preposicion aparece como
forma dependiente o extensidn preposicional de ciertas palabras o frases, pues,
al esiar regida por algin término de la frase preposicional o al aparecer
aglutinada entre los dos términos de la proposicion, pierde, en mayor © menaor
medida, su fuerza e independencia semdantica.

Por el conirario, la preposicidén también puede aparecer como forma
autosemantica. Es decir, puede aparecer libremente elegida por el hablante en
detferminados confexios. Por ejemplo, en: Juan viene por fa calle, i preposicidn
porpuede ser sustituida por ofras como: de, hacia, para. {Luque Durdn, 1974: 4).

Por (ltimo, las preposiciones, desde el punto de vista semdntico v debido a
los multiples valores de significado que presentan, pueden ser definidas como
“unidades lingUisticas capaces de una extraordinaria polisemia que se deriva, por
una parte, de la desemantizacion sufrida por su frecuente uso, v por otra, por su
capacidad de filarse en numercsos y diferentes confextos.” {Luque Durdn,
1974:15).
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3.4.2. Casos y morfermnas relocionados ol espacio y lo focacion en
purépecha.

Hemos visto que en espanol, los sustantivos suelen establecer sus relaciones
gramaticales por medio de preposiciones. El purépecha, por su parte, establece
este mismo tipo de relaciones por medio de morfemas que se combinan con la
raiz y que se conocen con el nombre de casos; también existen algundas palabras
que podemos considerar como posposiciones, tales como Aingdni (caso
comitative) vy Aimbd (caso instrumental), Las posposiciones hingdni y himbo,
tienen mdas posibilidades de ser transferidas debido a su cercania formal con las
preposiciones del espanol (cf. 3.4.3.4.).

Por ofro lado, ademds de los casos que se establecen mediante sufijos,
existen, en purépecha, una gran cantidad de sufijos verbales que establecen un
sinnimero de relaciones. Por ejemplo, existen varios sufijos denominados
"direccionales-prosecuiives”, que tienen dos variantes, centrifugo v centripeto, o
sea, de accidn para allé y para acd. Asi se presehfon: -pP& yendo; -po- viniendo; -
AL saliendo de casq; -no- regresando ¢ ¢asd. En cuanto a los locatives, el
purépecha es muy especifico, siendo el grupo mds numeroso el de los sufijos
locales. Se trata de elemenios que se refieren a partes del cuerpo o a
ubicaciones en el espacio, que se emplean solos ¢ en combinaciones hasta de
tres o cuatro, con los que se indica en qué parte se realiza la accidn, Muchas
veces el sufijo local fiene un significado directo y otras figurade. Por ejemplo -me-
se refiere a la boca del hombre o animal, pero también se emplea para la
puerta de la casg, ‘!o entrada de una cueva © un pozo, o bien la orilla de un rio,
lagoe, pueblo, etc. (Swadesh, 1969 38- 40)

3.4.3. Uso de las preposiciones en el espanol bilingde.

Lo que se aprecia en cuanio al uso de las preposiciones por parte de los
hablantes bilingles, mds que la influencia de la primera lengua sobre la
segunda,* es, o bien una simplificacion en el uso de ciertas preposiciones (por
ejemplo, el use de la preposicion locativa en, donde se espera la aparicidn de la
preposicion a o de; o la omisién de ciertas preposiciones), o bien fendmenos que

“ Puesto que el purépecha v el espafiol establecen las relaciones gramaticales de sus
susfantivos de manera tan diferente —a no ser por las dos posposiciones del purépecha y las
preposiciones del espafiol-, es improbable que haya interferencia de la primera lengua sobre la
segunda.

Ademds. cabe mencionar que las preposiciones consiitfuyen uno de los aspectos mds
dificiles en el aprendizaje del espafiol como segunda lengua debido, sobre todo, a la gran
polisemia que presentan.
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se preducen como porte ldgica de la evolucidn de lo propia lengua (por
ejemplo, el usc de la preposicidn de con infinitivos complementos de un verbo
en casos donde deberia ir [a preposicién a o donde la preposicion deberia estar
ausente).

Puesto que el uso de ias preposiciones estd determinado por el contexic en
el que se encuentran, primero analizaré, de acuerdo con la horma del espanol,
cudles son vy cdmo funcionan las preposiciones en aquellos contextos que
resultan problemdticos para los bilingles; después describiré su particular uso
enire los hablantes. En este andlisis se incluyen tanto los usos candnicos como los
gue no 1o son, pues es precisamente de esta manera como se presentan en el
habla, es decir, con mucha variabilidad, no sélo entre un hablante y otro, sinc en
un mismo discurso.

3.4.3.1 Preposiciones locafivas.

3.4.3.1.1. Las preposiciones locativas en el espariol esfdndor.

SegUn Tesniere “las preposiciones tienen la funcidén de cambiar una pofobro
flena de una categoria gramatical a otra.” (Lopez, 54; 1972) De acuerdo con esta
tecria, llamada de frasiacidn, las preposiciones pueden transferir: sustantivos en
adjefivos, adverbios en adjetivos, verbos en adverbios y sustantivos en adverbios.
Asi, por ejemplo, en: Pedro viene de Madrid, Pedro vive en Alemania, o, ir a la
casa, las preposiciones de, eny a junto con los sustantivos Maadrid, Alemaniay
casa, son considerados como adverbios de lugar.

De acuerdo con lo anterior, llamare preposiciones locativas o aquellas que,
junto con un sustantive, funcionan dentro de la oracidn como adverbios de lugar.

Las preposiciones locativas se ulilizan con verbos de movimiento [v+mov]
te.g. fegar, parti) y con verbos sin movimiento [v - mov] (e.g. vivir, comen.
Cuando se utiliza con verbos de movimiento, la preposicidn locativa tiene la
funcidn de origen o destine. Cuando se utiliza con verbos sin movimiento, la
preposicion indica solamente lugar. Las preposiciones bdsicas en el espaiiol
estdndar que se refieren a tugar y lugartrmov son: en (lugar) [lugar - mov]; @
{destino}[lugar+mov] y de (origen) [lugar + mov].

Las preposiciones locativas oy de se representan de manera contrastada,
dando lugar a .oposiciones de sentido; de ahi que con muchos verbos de
movimiento puedan ser intercambiables dependiendo del contexto en el que se
encueniren.
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Por ofro lado, es muy frecuente que una preposicién con la funcidn de
origen o destino acompafie a un verbo que fiene en su significado, ademds de
movimiento, la informacién de origen o destino {e.g. avanzar [destinol, entrar
[destino] / safir [origen]). De esta manera, cierfos verbos, aparte de expresar
movimiento, presenian la caracteristica semdntica [+direccion], por lo que la
informacién que lleva la preposicion es redundante, Sin embarge, con algunos
verbos de actividad —-como se les llama-- {e.g. comrer) el significado de origen o
destino lo provee la preposicién (Escobar, 1990:74).

3.4.3.1.2. Las preposiciones locativas en el espariol bilingle.

1) Preposicidn en.
Este término se utiliza, de acuerdo con el uso candnico del espafiol, para
marcar lugar seguido de verbos sin movimiento [v-mov]:

(1} Estan barbechaondo alld enla via.
(2) Bl alla Frobgja. en Eronga.
(3] Ese sefior vive ahi en la plaza.

(4} Mi hijo se duré como cuatro afios en el Norte.

Sin embargo, la preposicidn en, que indica lugar, es ufilizada también con
verbos de movimiento [v+mov], e incluso con verbos que ademds de
movimiento presentan la caracteristica semdantica [+direccién}:

a) Elemplos de uso de la preposicidn en con verbos de movimienio en los
que se espera una preposicién con significade de destino u origen, pero no una
que sea de tugar:

{5) Uno de los comuneros habid por teléfono enla Gobernacién del Estado
"Uno de los comuneros habld por feléfono a/de la Gobernacién del Estado”

(6) Lo frafimos en Quiroga
"Lo frajimos a/de Quiroga™

(7] En base a esto se empezaron a formar comisiones por barrios que saidricn en
diferenies lugares a cuidar el monte.
"En base a esto se empezaron a formar comisiones por barmios que saldrian
a/de diferentes lugares a cuidar el monte”

b) Ejemplos del uso de la preposicidn en con verbos que ademds de
movimiento presentan la caracteristica semdntica [ + direccién];
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{8) Pues te vienespues en lo fiesfa del treinta de noviembre, 45
“Pues te vienes pues a la fiesta del reinta de noviembre”

() Me dijo que habia ido en casa de sus tios.
“Me dijo que habla ido o casa de sus tios"

(10} Ya fueron enco tatd Panfilo.4é
*Ya fueron a casa de tata Panfile”

(11} Y lo fevaron a Quirega en ka Presidencia Municipal.+?
"Y lo llevaron a Quiroga, a ia Presidencia Municipal”

{12) Ahorita z en dénde fegaront
“Ahorita, ga donde llegaron®” (a la casa de quién liegaren)

(13) Nos mandaron a lamar enla Procuraduria del Estado para aclarar la
situacion
“Nos mandaron a llamar de ia Procuraduria del Estado para aciarar la
situacién”

En estos casos, la mayoria de los ejemplos que se encontraron fueron con
verbos que incluian destino en su significado (e.g. 8-12). También, aunque con
menos frecuencia, con verbos que incluyen origen en su significado (e.g. 13).

El uso de en con verbos de movimiento no es extrafio en el espafiol, Kany
{1969: 425} sefiala que “"son numerosos los ejemplos de en que no concuerdan
con el uso consagrado; algunocs de ellos reflejan hdbitos locales restringidos, pero
ofros, emrores gramaticales individuales. El empleo de en por o en frases de
movimiento como # en casa por r a casg, es muy antiguc. Se encuentra tanio
en Espafiia como en Hispancamérica,”

En el espanol rural de Michoacdn también se encuentra este fendmeno con
bastante regularidad:

Fui a favarallé en /o orifio.

“ En este ejemplo. la preposicion en puede estar expresondoe duracién o plazo de fiempo,
en aliernancia con durantfe, tal como sucede en: hzo ef recomioo en cuarenta minuios, en tres
orios la ciudod a duplicodo su poblacion, fe vienes en noviembre. Sin embargo, en el ejempio
Gue presentamos aparece una locdlizacion precisa en el tiempo que se conlradice con el
significade de durante: *e vienes en 30 de noviernbre, ademds, el término preposicional {/o
fiestd) junto con o preposicion, puede ser considerado como un adverbio de lugar que, al estar
regido por un verbo de movimiento fvenir). requiere la presencia de la preposicién a.

4 Encoes una forma muy antigla, usada en el espaficl no sélo de los hablantes bilingles,
sino también en el espafiol de los monolingles para hacer referencia ¢: en casa de o o case de.
Es decir. esia forma se ufiliza tanto con verbos de movimiento expresando destino —donde no se
espera el uso de esta preposicion--, come con verbos sin movimiento.

4 En la primera frase de este ejemplo aparece un uso comecto de la preposicién @, sin
embarge, en la siguiente frase —que sigue estando regida por e verbo ffevor se ulilizg ig
preposicion en (shipercoreccion?).
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2) Preposicion a.

Este término es ulilizade para hacer referencia a destino. Aparece casi de
manera exclusiva con el verbo 7 sin embargo, con este verbo, también alterna
el uso de la preposicion en (ci. e.g. 9,10). Con los demds verbos que rigen o
pueden regir la preposicidn o, ésta tiende a ser sustituida por la preposicion en
(cf. e.g. 5-12):

(14} Yo fui g Patzcuaro

{15) Ellos se fueron a Morelia

3) Preposicion de.

Esta preposicion es usada con verbos de movimiento para hacer referencia
a origen, de acuerdo al uso candnico del espafiot:

{16] A las dos de |a tarde salimos de aqul,

De lo anterior se pueden establecer dos esquemas comparativos entre el
Uso de las preposiciones locativas bdsicas del espafol estdndar y del espafiol
bilingle:

ESQUEMA 1: PREPCSICIONES LOCATIVAS BASICAS DEL ESPANOL ESTANDAR.

[v-mav] | [v+mov]
en + ~
a - +
de - +

ESQUEMA 2: USO DE LAS PREPOSICIONES EN EL ESPAROL BILINGUE.

fv-mov] | [vtmov]
en + +
] - - /{+)
de - -1 /+

/ = dlternancia
{} = uso menos frecuente
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Si reorganizamos [os esquemas segin las funciones semdnticas de las
preposiciones, tenemos ias siguientes representaciones:

ESQUEMA |: EN EL ESPANOL ESTANDAR

iv-mov] | [v+tmov]
lugar en
desiino a
origen de

ESQUEMA I: EN EL ESPAROL BILINGEIE

[v- mov] { [v+mov]

lugar en en
destino en/{a)
origen {enl/de

Los esquemas bilingles (2 y I} muesiran un fendmeno conocido en el
gprendizaje de segunda lengua como generalzacién. En estos casos, la
generalizacion se presenta debido a que la preposicidon en toma el lugar de las
preposiciones de (en mucho menor medidd) o a sin importar ni la funcién ni el
fipo de verbo que acompafia a la preposicién. Ademds, hay sustanfivos que
estdn fan unidos a la preposicidon en (como enca o en /o orlg) que constituyen
casi locuciones adverbiales, en las que no se toman en cuenta las caracteristicas
semdnticas del verbo que rigen al término preposicional.

3.4.3.2. Preposicionss delante de infinitivos complementos de un verbo

3.4.3.2.1. Preposiciones delante de infinitivas complementos de un verbo en
el espariol estandar.

En el espanol, las preposiciones que se utilizan en el tipo de construccidn v
+ PREP + INF] son: de. o/ fearg), o @ en distiibucién complementaria --i.e. cada
una de ellas aparece en diferentes contextos y no pueden ser sustituidas por
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otras*® {e.q. Yo fermine de hacer mi fareq, FUI @ comprar Quices, Quiero &
comer—. En estos casos, la eleccion de la preposicion es regida —i.e. es exigida--
por el término que le antecede.

La presencia de g y de delante de un infiniivo obedece a las mismas
razones que su presencia delante de un sustantivo; en general, son los mismos
verbos los gue tas rigen.

A continuaciéon analizaré el uso de cada una de estas preposiciones en ei
espaiol estandar. Posteriormente describiré su uso en el espariol bilingUe.

1) Uso de la preposicidn a delante de infinitivos complementos de un verbo
en el espafol estdndar.

a} Generalmente la preposicidn g representa un movimiento hacia un limite
y puede expresar el término del movimiento. En este sentido, los infinitivos que son
complementcos de un verbo de movimienifo expresan frecuentemente el fin de ta
accién principal en alternancia con la preposicién para.

Salio a darun paseo. [para)

Vino a enferarse de las Oltimas noticias. (paral

k) La prepesicion o se usa con los verbos llamados incoativos (i.e. que
expresan una accidn en su comienzo o progresival.

Nos disponiomos o almarzar cuando llegd.
Se puso aliorar.

Comenzo ¢ decir fonterias.

Fugeen Roegiest (1980:309) clasifica como verbos incoativos que rigen la
preposicidn o, ademds de aquellos verbos que significan comenzar (empezar,
ponerse, arrancar, etc.), “aquellos verbos de aprendizaje fensediar, aprender)”

c} La preposicion o se usa también entre ciertos verbos reiterativos y un
irfinitivo.

Volvic arepetir la escena

# Sin embargo, ¢y de pueden alternar, como en el caso de: vengo o comery vengo de
comer. Esta alternancia se da con muy pecos verbos.
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2) Uso de la preposicion de delante de infinitivos complementos de un verbo
en el espahol estdndar.

al Con verbos de movimiento seguidos por infinitivo, la preposicién de
represenia un movimienio de aleiamiento respecto a un limife, en este sentido
expresa origen o procedencia.

Vengo dehacer mi tarea.

b) La preposicidn de se usa también con ciertos verbos que indican fin o
iérmino de una accidn, tales como cesar, confenerse, acabar, dsjar, conciur,
parar, terminar.

Dejé de estudiar cuando era muy chica.

Ya ferming de preparar la comida.

¢} Los ofras ocurrencias de la preposicién de parecen mds problemdticas:

Le cas le plus frappant est dar. qui régit normalement @ ou para, mais qui,
dans des circonstances bien définies, s'accompagne aussi de de. Les
infinitives demiére de {comer, beber, merendar, ..} sont peu nombreux.
(e.g. Durante varios dias no le dieron de comer. Remarqueons qu'ils
représentent des V qui sont souvent suivi d'une complément partitif,
Dermigrre les quelqgues V d'essal [frafar qui requierent de devant
l'infinitive (e.g. Trofd de corregiia): derriére les V d'obligation dont la
modaiité implique une action future [deber, ser. e.q. Pues o cosa debe de
esfar ya marcha, hemos de ser justos: No es muy de fiar, Tal vez sea de
lamenfar); et derriere hacer, de a une fonction purement syntaxique. Tous
ces verbes ont fini par former avec leur infinitive des tournures

periphrastiques (figées): le relateur a cessé d'étre motivé fonctionellement.
{Roegiest: 1980,310)

3) Verbos seguidos de un infinitivo que se construyen sin preposicidn.

Los verbos seguidos de un infinitivo que se construyen sin preposicidn son:

a) Los que se usan o pueden usarse como modales —i.e. que expresan Ia
actitud del hablante ante la accién descrita—-. Entrarian aqui todos los que
designan compeortamiento, intencidén, deseo o voluntad, tales como: querer,
poder, deber, osar, soler, pensar, esperar, lograr, saber, intentar, mandar, desear,
promefter, proponerse, temer, necesitar, pensar, fener, etc.
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No podian salr
Debemos irabajar

Sé nadar

b) Los verbos de percepcion sensible (ver, of, escuchar, etc.)

Te veo pasartodas las mananas

Olge focarias campanas

4) Oposiciones de la preposicion a/ de.

Las preposiciones g/de tienden a organizarse en parejas contrastadas.

Sus esquemas representativos en lengua son:#?

V) ——— {B)‘ |(B) ——> (v

(movimiento) (movimisntol
A BDE

v: punto de mira donde uno se sitta.
B: término de la preposicidn.
| : limite.

De acuerdo con este esquema, la preposicidn ¢ marca el fin --movimiento
hacia un limite-- de la accién principal; en oposicién a la preposicién de, que
marca un mavimiento de alejamiento respecto a un limite. A partir de esta
oposicién podemos interpretar que los verbos seguidos de un infinitivo “qui se
construisent avec a, visent presque exclusivement & une aclion succesive”
(Roegiest, 1980:311). Es decir, la preposicidn o infroduce una accién posterior
(infinitive) a la accién principal (verbo conjugado), mienfras que la preposicién
de infroduce una accién anterior (infinitive) a la accién principal (verbo
conjugado). De esta manera, dos son los tipos de opaosicidn que aparecen en la
construccién [V + PREP + INF]:

a) Oposiciones de senfido. Segin ferminologia de Maria Luisa Lépez (1972
144), frases de igual contorno, pero que con preposiciones diferentes, cambian
por completo el sentido de la frase:

# Este esquema fue tomado de Maria Luisa Lépez, Problemas y métodos en el andiisis de las
preposicionss, Madrid, Gredos, 1972, p.154
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venir acomer [/ venir de comer

salié de trrabajar muy tarde / salid o trabgjar muy tarde

b} Oposiciones gramaticales. Oposiciones formadas por consfrucciones que

necesariamente exigen una determinada preposicién.

Los verbos inceativos necesariamente llevan ia preposicion ¢, en oposicion a
jos verbos que significan término o fin de una accidn que llevan la preposicién
de. En estos casos, los verbos incoatlivos expresan una accidén en su comienzo
gue se dirige hacia un fin (hacia una finalidad), mientras que verbos como cesar,
ferminar, acobar, expresan el fin mismo de un accidn, por lo que sdlo pueden
significar procedencia o alejamiento de un limite con respecto al primer término.

En resumen, podemos decir de acuerdo con Eugeen Roegiest (1980:311)
que:

Les occurrences de ¢ et de devant un noyau verbal illustrent une
cpposition bilen équiiibrée oU ies exceptions sont rares. A4 indique qu'une
action se silue aprés 'action principale: @ margue un rapport de
positivation entre le prédicat et un terme final. De indique gu'une action se
situe avant I'action principal: de marque un rapport de négativation ou
de causdlité entre le prédicat et un terme initial.

3.4.3.2.2. Preposiciones delante de infinitives complemenios de un verbo en
el espariol biingde.

En el espafiol bilingle, el uso de las preposiciones con infinitivos
complementos de un verbo presenta una gran variabilidad. Mencionaré como
un casoe significativo, el uso que hizo un hablante de las preposiciones o /de para
un mismo contexto gramatical (i.e. delante del verbo incoativo empezar que rige
la preposicion a):

{17) Pues ahi es donde empezd de enfermar.
(18} Y empiezan ya o frabajar,

Esta variabilidad en el uso de las preposiciones a v de con infinitivos
complementos de un verbo (en donde de toma el lugar de la preposicidn a pero

no viceversa)® se debe a varias razones. Primero, es conveniente sefalar que

% Enfre los hablantes bilingles también es comin que en este lipo de constuccidn se
eliminen las preposiciones o o de en contextos donde se espera su presencia. Este fendmeno serd
descrito en 3.4.3.3.
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para este tipo de construccidn, el purépecha no necesita ninguna marca de
relacién, por lo que el hablante, al encontrarse frente a un sistema diferente al
suyo, consiruye ciertas hipdtesis directamente en la segunda lengua. La segunda
razdn fiene su origen en las caracteristicas propias del espanol.

Como hemos visto, ias preposiciones se dan deniro del discurso en dos
formas: 1) como forma autosemantica, es decir que puede ser elegida por el
hablante en determinados contextos y 2) como forma dependiente o extension
preposicional de ciertas palabras o frases (cf. p. 92). La primera comresponde ¢ lo
gue Galichet {cit. por Ldpez, 1972: 43-46} define como preposicion fuerfe, es
decir, cuando la preposicion es independienie respecto a los dos términos de la
relacion, por lo que puede ser libremente elegida por el hablante en
determinados contextos. La segunda, que podriamos dividir en preposiciones
aglufinadas y preposiciones débiles o vacias, se refiere a los casos en los que el
hablante no fiene la posibilidad ni de suprimir la preposicién ni de sustituirla por
ofra. La preposicion agiutinada, segin terminologia de Galichet, se refiere al tipo
de preposicion que se encuenira sometida a la influencia preponderante ya sea
del primer témino yva det segundo. Cuando es atraida por el primer término:

la relacién tiene una fuerte disposicidn para ser vista en la misma idea
principal que la lleva. La relacién es asi ordenada por el grupo formado por
el primer término y por la preposicion, que pierde mds o menos su fuerza y su
independencia, pues constituye con el primer términc una verdadera unidad
de lengua. Es lo que se produce frecuentemente cuando el primer término es
un verbo. El proceso implica por si mismo una clerta "direccién”, una cierta
crienfacion. En este caso la especie prepositiva tiende a aglutinarse a la
especie verbal (ir a, carecer de. responder a, etc.) Hay todos los grados
posibles en esta asimilacién. En el case exiremo, la preposicidon no marca ya-
relaciones distintas. Forma con el verbo una verdadera locucidon verbal;
comao consecuencia, a medida que unda preposicidn se empleda més con una
determinada palabra, fiende mds a aglutinarse con ella. (en Lopez, 1972: 43-
46} {las cursivas son mias)

Por ltimo, la preposicion débil o vacia se encuentra “aplastada” entre el

término regente y el régimen, y sirve para evitar un hiato gramatical (e.g. Je
refuse de porfi).

Ahora bien, en el tipo de construccidn que aqui analizo [V+PREP+INF], la
preposicion puede aparecer: 1) como forma autosemantica (por ejemplo en los
casos ya mencionados de venir a comer! venir de comer, salir de frabajar/salir @
frabgfan; 2) como forma dependiente del primer término de la relacién (por
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ejlemplo, cuando las preposiciones ay e son regidas por verbos incoativos en el
primer caso, y verbos que significan fin o término, en el segundo. También la
ausencid de preposicién depende del primer término, el cual debe ser un verbo
modal): v 3] como preposicién débil o vacia {por eiemplo, en las formas
perifrésficas fijas echar a perder, debe de ser, efc.)

Es dech, la preposicidn que acompafia a los infinitivos complementos de un
verbo pierde, la mayoria de las veces, “su fuerza e independencia”. Este
debilifamiento semdntico explica que en el habla de los bilingUes otras
preposiciones del mismo rango puedan tomar su lugar sin que se interfiera ia
comunicacion. Ademds, es importanie subrayar que en este tipo de construccién
no encontramos preposiciones con otros roles semdnticos {i.e. ofro fipo de
preposiciones que no sean las que pueden intervenir en esta consiruccion).
Tampoco encontramos coniextos en los que la preposicidn  guardara  su
independencia semdntica (del tico venir @ comero venir de comer.)

A confinuacién analizaré el uso de las preposiciones g, de y @ con infinitivos
complementos de un verbo en el espafol bilingle. Incluyo tanto los usos
candnicos como los que no lo son,

1) Preposicién a con infinifives complementos de un verbo.
Esta preposicion se utiliza de acuerdoe a los usos candnicos dal espanol:

A)Expresando el fin de g accién principal en alternancia con para:

(19) Habia ido por allé en el cero a cortar flor.

{20} Se fue corriendo g echar la boisa

B} Con verbos incoativos:

{21) Y emplezanvya o frabojar

(22} Cuando los ganaderos empezaron o mefer animales en los terencs
comundles

C} Con ciertas petifrasis verbales:

(23} Ya no voy a frabgjor

(24} Algunas cosas las fegaron o obtener
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2} Preposicion de con infinitivos complementos de un verbo.

La preposiciéon de aparece:

A) De acuerdo a los uscs candnicos del espafol, es decir:
A.1)Con verbos que expresan el fin o término de una accidn:

(25) Ahorita acabe de llegar.
{26] Duranie toda la lucha las autoridades no dejaron de aracar.

A.2)Con ciertas formas perifrasticas fijas:

(27} Un sefior frafd de golpeara un comunero con un hacha que tenia en la
mano.

{28) El Consejo de Barrios estaria encargado de velarpor los intereses de la
comunidad.

B) En lugar de la preposicidn a-

B.1}) Con verbos incoativos:

(29) Empezd de quebrar pedazos v pedazos {de una res)

B.2} Con verbos reiterativos:

(30} Se volvid de casar

B.3) Con verbos que expresan movimienio hacia un limite:

(31} Alcanzd de agarrase

B.4) Con ciertas perifrasis verbales:

(32) Lo mandé de pelarfselo)
(33) Nos vimos obligados de regresarnos con destino a Zacapu

C) En casos donde un verbo y un infinitivo no necesitan entre ellos de

ninguna palabra de relacién (i.e. con verbos que funcionan como modales,
seguidos de un infinitivo con funcidn de obieto directo):
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(34) Un muchacho se enieird una espina grande v focé de ira Erongaricuaro
para poder sacar espina.

(35) En una asamblea generdl, se acordd de iral cerro vy bajar todo el ganado
agjeno a la comunidad.

(36) Cada vez que preferidemos de afravesarun poirero, somos maltratados.

{37) Estos compafieros habian side enviados en esta ciudad porque en principio
se habia infenfado de frasiadarios en Morelia o Patzcuaro.

3} Los verbos que funcionan como modales seguidos de un infinitivo con
funcidn de objeto directo también estdn presentes sin preposicidn, de acuerdo al
uso candnico del espanol.

(38} Acordamos que era necesario & cuidar nuestros recursos naturales,

(3%)Que sagquemos las ensefianzas v fuerzas para continuar luchando. todos
juntos, para seguir siendo duefios de nuestros recursos y poder & explotarios
vy aprovecharios en la forma que nesotros decidamos.

Resumiendo, en el espaiiol bilingle las preposiciones a de vy & que
aparecen enire un verbo y un infinitivo mantienen mds o menos los usos
candnicos del espaniol; sin embargo, la preposicidn de extiende su uso en donde
se espera la presencia de las preposiciones c o @. Por el momento me parece
dificil explicar este fendmeno (3generalizacién? shipercomreccion? 3Qrcaismos?)
Sin embargo, es muy probable que la variabilidad en el uso de las preposiciones
en el tipo de consfruccién [V+PREP+INF], se deba a que en esie contexto la
preposicidn pierde, la mayeoria de [as veces, su fuerza e independencia
semantica.

Ademds, este fendmene no es del todo exfrafio dentro de la historia del
espanol. Kany {1969:409) regisira que en lengua anfigua se empled la preposicion
dé (a menudo intfercambiable por ofra) con numerosos verbos que mds adelante
la descartaron, y ahora se usan normalmente con otra preposicidn o sin
preposicion alguna, como por ejemplo: akeverse de (mds a menudo a)=
actualmente afreverse a; comenzar de (también ¢ )= actualmente comenzar a;
empezar de = actudlmente empezor a; obligarse de = actualmente obligarse o
procurar de = actualmente procurar; prometer de = actualmente prometer.

Por su parte, Marina Arjona, en un estudio sobre las anomalias en el uso de |a
preposicidon de en el espafiol de México, registra algunos ejemplos (no fan
frecuentes como los del espafiol de los bilingles) del uso superfiuo de la
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preposicién de ante infinitivos (e.g. Yo creo gue es algo innafo en la persona de
interesarse) {Ariona: 1978, 85). Segun esta investigadora, “los fendmenos de
ausencia y presencia contrarias o la norma de la preposicion de fienen su
principal causa en una debilifacién de la norma, reforzada por un cruce de
estructuras v una vacilacidn en el uso de las preposiciones en general.” (Ariona:
1978, 89).

3.4.3.3 Omision de preposiciones.

En el espafiol bilingle es frecuente g omisidn de preposiciones en diferentes
contextos.

1} Omisidn de la preposicidon .

a) Encontramos omisidn de preposicidn ¢ frente a objeto directo de persona
[V+PREP+S].

(40} No me ccuerdo si era lunes o era martes... cuando lo vi /a/ ese sefior aqui

{41) Desde que yo habia conocido (g/ ese hombre, no trabajaba.

b} Es frecuente la omisidn de la preposicion a en las indicaciones de tiempo
referidas a hora:

{42) {A) Las dos de la tarde salimos de aqui
c} lguaimenie se omile la preposicidon o delante de la frase ofro dio para
indicar of siguiente dicr.

{43)Despertd foff ofro dia

d) También encontramos omisidn de preposicion en consfrucciones del tipo
[V+PREP+INF]:

(44) En los lugares que vamos siempre preguntan v qué, zdénde empezaron (o/
canfar?

2} Omisién de la preposicidon en.

a} En algunas ocosiones se omile la preposicidn en entre verbos sin
significacion de movimiento y sustantivos que indican lugar:
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(45) Quién sabe fen/ que colonida esid viviendo.

b) También se llega a omitir ante sustantivos que indican duracién o piazo
de tiempo.

{46) M&s antes fraia mi papd yuntas de bueves, pero fen/ ese tiempo cuando yo
era joven andaba trabajando cinco yunias

3) Omision de la preposicion de.

a) En algunas ocasiones se omite la preposicidén de frente a un sustantivo
cuando se quiere expresar crigen o procedencia geogrdfica.

(47)Cuando se fue pues {de) aqui, alld llegd pues con los doctores.

(48)Ellos bajan [de/ ahi fde/ un pueblo a vender sus cosas

Luego de anaiizar ios casos de omisidn de preposicién encontramos que: 1)
_ las preposiciones que se omiten con mavyor facilidad son las locativas v las
temporales, y 2) las preposiciones aglutinadas o vacias {gue se encueniran en las
construcciones [V+PREP+INF] o [V+PREP+S]) fienden a eliminarse o a confundirse
Unds con ofras.

Segun Anna Maria Escobar {1990: 82):

La omision de morfemas gramaticales en la adquisicién de segundas lenguas
se explica en téminos de la disponibilidad de la informacion semantica, es
decir, si una forma lexical v un morfema gramatical se encuentran en el
mismo enunciado y cargan la misma informacién semdntica, Ia dependen-
cia en el morfema gramatical para proveer la informacién semdantica decre-
ce y sus posibilidades de ser omitide se incrementan.

En aquellos casos en donde la preposicién locativa o temporal es omitida, ia
infermacidn que falta se encuenfra en el sustantivo de la frase preposicional (e.g.
42, 43, 43, 46, 47), o en el verbo en los casos de origen/destino (e.g. 48). Por ofra
parte, en las consirucciones del fipe [V+PREP+INF], la preposicidn carece de
independencia semdntica (e.g, 44). lo que favorece las posibilidades de ser
omitida sin que se interfiera en la comunicacién. Finalmente, en el caso de los
objetos directos que designan entes animados y que aparecen sin preposicion,
no hay confusion enfre quién es el sujeto y quién el objeto, ya que el primero es &l
que concuerda con la terminacidn verbai (e.g. 40, 41).
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Estos usos sdlo representan ejemplos aislados, sin embargo, es interesante
observar cémo formas que presentan mds similitudes —como el caso de las
preposiciones en el espanol y las posposiciones en el purépecha-- pueden ser
mds susceptibles a la interferencia que aquellas formas que presentan diferencias

significafivas --e.g. casos expresados mediante sufjos en el purépecha vy
preposiciones en el espafiol--.
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3.5. EL ADVERBIO DE TIEMPO YA,

3.5.1. £ adverbic ya en el espariol estandar.

Todo adverbio en espanol se caracteriza, en principio, por su incidencia
funcional sobre el verbo, cuyo valor significative modifica, especificandolo v
restringiéndolo.

De acverdo con la gramdtica funcional, ya es un adverbio deictico,52 cuya
presencia estd condicionada por et valor femporal con que se combina.

Los adverbios deicticos van ligados ¢ la interiocucion v a la situacion
comunicativa del discurso. Se trata de la indicdcién, a veces aparente o
realmente redundante, de las coordenadas nocionales, temporales y espa-
ciales en que va inmersa la actualizacién de la lengua por medio del discur-
so. Asi por efemplo, ahora, hoy, aquiy [ya) seménticamente, son, cuai sustitu-
fos, formas vacias de significacién que se llenan de contenido semdntice en
refacidon con el tiempo linglistico v la situacidén e interiocucién del discurso.
{Lamiguiz, 1981:353)

Puesto que el adverbio yo adquiere diversos significados dependiendo del
tiempe de la oracidn al que se aplica, a continuacién describiré los Usos Mdas
comunes de este adverbio en los diferentes fiempos y modos verbales. Antes, y
de manera general, sefialaré que una de las caracteristicas principales de las
oraciones en las que aparece el adverbio ya, es que en ellas entran en juego
presupocsiciones sobre estados anteriores. Asi, las oraciones construidas con este
adverbio indican que se ha llegado a un punto final en relacién con una
presuposicion anterior, aunque la accidén pueda confinuar en el presente o
proyectarse hacia el futuro. Por otro lado, es importante recalcar que el uso del
adverbio ya generalmente fiene lugar denire de un proceso interlocutivo en
donde el receptor cuenta con la informacidn necesaria para interpretar

2 De acverdo con una clasificacion semantica {la mas fradicional) el morfema ya es un
adverbio de flempo que indica cudndo tiene lugar la accién verbal. Sin embargo, prefiero
llamarlo adverbio deictico. de acuerdo @ la gramdtica funcionalista, y debido a sus
caracteristicas referenciales.
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estos casos, el adverbio ya sehala el punto final de un proceso previsio © natural,
o de algo deseads, temido o esperado {e.g. ya fui a ver @ mi maestro, ya hice o
que me pedisie, jqué bueno que ya flegaste!/

Con algunas expresionas en pasado, el adverbio yo, aparte de enfafizar la
perfeccidn de la accidn, sefiala que la accidn pertenece, en el momento del
discurse, a un pasado recienfemente terminado {e.g. ya flegué, yva vine, ya pasd).

Con verbos imperfectos o conjugados en tiempo imperfecto, el adverbio ya
sefiala el aspecto puntual de la accidn, aungue ésta continle en el presente o
pueda proyectarse hacia el futuro (e.g. yva lo sabia, yo esperaba esa noticial.

c) Ef adverbio yacon verbos en tiempo futuro.

Con verbos en futuro el adverbio ya adquiere el significado general de mds
adelante, después (e.q. yva veremos, ya fe lo diré).

Cuando en vez de futuro se emplea el presente con valor de future
inmediato, el adverbic adguiere el significado de en seguida {e.g. va voy. dice
que ya frae la comidal.

. En frases negativas en futuro, el adverbio ya expresa la creencia o seguridad
del que habla de que ocurmird lo que dice a continuacién, basada en cierta
circunstancia expresada antes o sobreentendida. (e.g. son las diez y quedamos
de vernos a las nueve, ya no vendrd) (Moliner, 1984:1542)

d} El adverbio yaen la oracién principal de una oracidon compuesta.

Con verbos en pasado, es muy comun encontrar el adverbio ya aplicado a
la oracidn principal de una oracidn compuesta. En estos casos, el adverbio yo
senala que o expresado por el verbo al que se aplica ha llegado a su fin antes
que lo expresado por el verbo subordinado, es decir, el adverbio yo sefala, al
igual que las oracicnes simples en pasado, el fin de la accién; solo que en este
caso la subordinada especifica cuéndo llegd a su fin dicha accidn (e.g. cuando
Hegué ya habian comido).

Con verbos en future también es frecuente encontrar el yo aplicado a la
oracién principal de una cracidn compuesta. En esfos casos, el adverbio ya
sendala que lo expresado por el verbo al que se aplica se realizard cuando se
cumpla con una proposicidn o condicidén anterior. Agui, ol igual que en las
oraciones simples de future, el adverbio ya senala la seguridad de gue ocunird lo
que se dice a continuacion, pero se especifica cudndo tendrd lugar dicha

113



accidn (e.q. sf vienes tarde ya nos habremos ido, cuando fengamos ef problemc
va veremos como o solucionamaos).

e} El adverbio ya con imperativo.

Con verbos en imperativo, el adverbio yo implica una presuposicién anterior
en la que se pide o se manda dejar de hacer algo para comenzar ofra accion
que es la expresada con el adverbio, o bien, que se insiste en ia orden. Es decir,
el adverbio ya agrega al mandato la intencidn de que se llegue al fin expresado
por el verbo en imperafivo en reiccidn a una circunsiancia sefalada
anteriormente o sobreentendida. Asi, en las oraciones: yo sieénfofe, ya pasa, el
que da la orden pide que se deje de hacer algo para sentarse o que se puede
dejar de esperar para pasar; a diferencia de siénfafe y pasa en donde el
mandaio no implica ninguna presuposicidn anterior.

f} Bl adverbio yaen contexto de pregunia.

En oraciones interrogativas el adverbio yo sdlo aparece en conlexto de
pregunta absoluta y con verbos de aspecto perfecto {e.g. gYa enfendisie? sYa
fuiste a ver qué le pasaba ol nific?). En estos casos la pregunta infroducida por el
adverbio yo se dirige a saber si para ese momento se ha hecho lo que el verbo
indica; es dectr, si se ha llegado dl punto deseado de una accidn.

Cuatro son las posibles respuestas afirmativas a una pregunta absoluta
construida con el adverbio ya. Por ejemplo, a la pregunta gyo enfendiste?, las
posibles respuestas son: 1. ya, 2. va enfendi 3. ya, ya entendl 4. si yva enfendi. En
todos estos casos, el adverbio ya afirma que se ha realizado lo que se pregunta.

g) Ofros uses.

Junto con la conjuncidon v, el adverbio yva infroduce una oracién como
resuliado de algo que se dijo anteriormente {(e.g. fue a hablar por teléfono y ya
vino y me djjo o gue pasd).

El adverbio ya también puede ser utilizado junio con ofros adverbios ©
complementos temporales {e.d. ya en la farde nos vinimos, ya mafiona
terminamos; hoy ya no lo hice). En estos casos, el adverbio ya conservag sus
caracteristicas, sdlo que el ofro adverbio, especifica el tiempo en el que ocurrid u
ocurrird dicha accidn,
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3.5.1.2. Posicidn del adverbio ya.

En espafiol, los adverbios generalmente van antepuestos a la particula que
modifican (sean verbos, adjetivos, otros adverbics u oraciones enferas}. Cuando
el adverbio no sdlo afecta al verbo sino al conjunto de los componentes del
enunciado, puede permutar su puesio sin que cambie el sentido de la oracion
[e.q. ayer hizo un buen dia, o, hizo un buen dia ayer).

Con ofro tipe de adverbios (casi siempre los cuantificaderes o los adverbios
que modifican a ofro adverbio), lo posicidn antepuesta a la palabra que
modifican es invariable: /o Aizo muy mal.

En cuanio al adverbic ya -como casi todos los adverbios de liempo--
puede permutar su puesto en la secuencia sin gue se cambie el sentido de g
oracién (e.g. ya quiero terminar la fareq, quiero ferminar la farea. ya; quiero ya
terminar la tarea, y quizd también quiero terminar ya la tareq). Sin embargo, lo
mds comun es que el adverbio ya aparezca al inicio de frase, antes del verbo o
antes de otro adverbio, y no, después del verbo, de ofro adverbio, o al final de
frase (o menos que esté precedide por una pausa).

3.5.1.3. Duplicacién del adverbio ya.

En espanol, existe la duplicacion del adverbio yo en los siguientes casos:

1} En respuestas a pregunias absolutas formuladas con el adverbio ya. En las
interjecciones en las que alguien se da por enterado de una cosa gue se le dice.
También cuando alguien se da cuenta de algo que antes no recordaba. {(e.g. -
s Ya enfendiste? —-ya, ya enfendi jya, ya caigol; jya, yo recuerdol)

2) Empleada irénicamente para mostrar incredulidad acerca de lo que

nos hicimos amigas. le reqgaié mi rouge y ella me dio un libro de un fal Retef, no...
esperd, Relif.. --Ya entiendo, ya. JuLiO CORTAZAR)

3) Muy frecueniemente, el tono de amenaza que adquiere el adverbio yo
con algunos verbos de futuro, se refuerza repitiendo el ya al final de la frase (e.g.
ya fe legara a fi el turno, ya) (Moliner, 1984:1562).

4} Charles Kany {1969:388) advierte que es de uso comin en el habla
popular de algunas regiones de Hispanoameétrica, [a repeticién del adverbio yo al
final de una frase o detrds de un verbo como signo redundante. Segin Kany la
reduplicacion también se encuentra, aunque no muy extendida, en el espadol
peninsular:
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CHiLe: —Miren pué: yame cambid de nombre ya.
- Yo sabis ya.
-- Yo te pusiste seric va.

PERU: --Yg estd yo.
-Yome voy ya.

AMERICA CENTRAL: —jya estd yal

En Michoacdn, enire hablantes monolingles de espafol del medio rurdl,
también se encontréd la duplicacién del adverbic yo dl final de la frase o deirds

de un verbo:

Y a una muchacha también de San Juan, también ya la casaron ya. {Zirahuén)

Como yasubid el cilantro ya. (Zirahuén)

3.5.2. Hadverbio -ya 5 en purépechaq.

En purépecha existe el morfema -yo de caracteristicas similares a las del
adverbio ya en espanol. Mary Foster (1969: 50, 176) lo considera un morfema
“independiente que parece ser un préstamo del adverbio -y en espanol, cuyo
uso se ha extendido en purépecha, “or it may be that the latter was so easily
adopted because of its resemblance to an existing Tarascan morpheme."” 5

Generalmente encontramos al morfema -y pospuesto al verbo U otra
clase de palabras formando, junto con eilas, una sola unidad fénica.

En cuanto a los tiempos a los que es aplicado y su significado, Paul Friedrich
(1984, 71) sefiala que "the particle -ya is frequent after the future, the present
progressive, the past definite, and the imperative, and implies definite compiletion,
or feeling and opinion on the part of the speaker”:5s

3 -Yoen purépecha constituye una particula independiente {adverbial}, sin embargo, salvo
algunos cascs, se pronuncia ‘fusionada’ con algin ofro elemento [casi siempre un verbo). Puesto
due en purépecha las vocales finales se pronuncian muy tenues o definitivamente se omiten, hay
una fendencia a que la semivocal inicial /y/ del adverbio se fusione a la Gltima consonante de ia
palabra que le anfecede. transforméndose en vocal (e.q. pirdspli yo = pirésplid). Por tal motivo,
en los ejemplos, aparecerd escrita “-ya”, si se pronuncia fusionada, o "ya" | si se pronuncia de
manera independiente.

% La idea mds generalizada es que el morferna -ya del purépecha sea anterior a la llegada
del espafiol, pues constituye fambién una raiz en palabras como ydsitahora', ydpuru ‘por donde
quiera’ y ydmendy 'todos’. En el otom( v el ndhuati también aparece un morfema de forma Y UsO
similar al -ya del purépecha v al yo del espanol.

55 Algunas veces y debido a estas caracteristicas se le ha considerado un morfema
ferminativo, ofras veces como clitico. Lo cierto es que, bien a bien, no se ha dado una
clasificacion definitiva para este morfema,
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Algunos ejemplos del uso del adverbio -ya con verbos purépechas son:

Kwatgd -ra -s -k = -va, fafd Nikué
cansar  MED PERF INT 2.8G.SUJ ADV

'ava te cansaste, don Nicolds?!

(Cuentos Purépechas. Anfologian1994:14)

Chuori -5 AT -fi -va
anochecer PAS PRS 3IND ADV
Yo anochecid’

N -&  ya

ir IMP  ADV

vete'

w7 -mba mokuky s - -yar Yo sesi harhd s -2 -H

sefiora 3.UNA responder PAS 3.UND ADV  AFIRM bien estar PERF PRS 3.ND
‘Su sencra respondid: --Si, estd bien.!

Sin embargo, el morfema -y también dgparece pospuesio a ofra clase de

palabras con las que, al igual que con los verbos, conforma una sola unidad
fénica:

Hafsi  -nfa 2  indé -ni  -ya akwifse -ni
arreglar ACT iMP DEM OBJ ADV culebra OBJ
'Y arregla a esa culebra’

s Hf ambé dra  -wa & wdarhifi -nf - ya@
1.5G qué  utilizar FUT INT mujer OBJ ADV
'sYo para qué quiero mujer?’ {Villavicencio, 1996:116)

Ka nani -yg @
CONJ donde  ADV
‘sy a ddénde?’ (Villavicencio, 1996:120)

También es muy frecuente el uso del morfema -yo para expresar asentimien-
to o una orden, una pregunta o una despedida:

—-inchd -2 -e ya. -y
enfrar  IMPPL ADV AFIRM
‘—iEntren! =1
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Como podemos ver a partir de los ejemplos anfericres, el adverbio -ya del
purépecha parece tener una funcién y un uso mdés extendido que el adverbio ya
del espafiol; por ejlemple, para que en espaict un imperativo pueda llevar el
adverbic ya se necesita como condicidon que exista una presuposicidn anterior
que lo motlive; por su parte, los imperativos en purépecha suelen estar
acompahados por el mordfema -va indicando simplemente el deseo de que se
vea completada esa accidn y sin ser necesaria la presuposicidn anterior, Otfro
eiemplo, similar al anterior, es que en purépecha el morfema -y suele
acompanar al pretérito perfecto indicando simplemente el aspecto terminativo
de la accidn del verbo; mientras que en espafiocl, cuando el ya es aplicado a un
verbo en perfecio, debe existr una presuposicidon anterior, o, en todo caso,
funcionar como sustituio de anferiormente.

En el siguiente parrafo, compdrese la frecuencia con la que aparece el
morfema -ya purépecha vy la casi inexistenfe presencia del adverbio ya en la
traduccion del espafiol.5

Imaé  FPwini mifi s -p -f -ya eska fata

-DEM  antes soicer PERF PAS 3.UND  ADV REL sefior
‘Como en ese momento ya sabia que

warhikwa - - .o -ka,
muerte ser PERF PAS SUBJ
erd ia muerte,

himbdsi sesi  arfii -5 o -l - Y@
poreso bien decir PERF PAS 3.IND ADV
le dijo con cierta alegria:

—-ho, waxagka -2 =nha,

AFIRM sentar IMP DISC

--3i, siénfate,

yasi  -chi ma k'éri thé -ni nird sh @ -go.

ahora 1.PL.SUJ uno grande comer INF ir HAB PRS 1/2.IND
ahord vamos a comer en grande

% Tomado del cuenio: Achd Uarkua. La muerte, Texto bilingle. Narado por Marcos Amado
Lorenzo, Transcripcion de Lucas Gémez Brave, en: Cuenfos Purépechos, Diana, 1994, Esta
coleccion estd conformada por cuentos escritos directamente en purépecha vy por cuentos que
fueron narados y luego franscritos. A este Gltimo tipo pertenece el cuento Achd Uaritua, del cual
retomamos agui un fragmento. Ahora bien, en este texto se observa un uso rucho mas frecuente
del morfema -ya que en aquellos textos originalmente escritos. Es decir, en la lengua oral el uso
de este morferna parece ser mds comin que en la lengua escrita.

Debido a la veriabilidad en el uso del morfema -ya, supongo que, en muchds ocasiones, se
frata de una forma expletiva del lenguaije que se tiende a transferir también al espanol.
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ima -n -ty ma fsikata -ni p7 o-m - -ku =i
DEM AC INCLuno galling OBJ sacar agua ACT 301 INF
De inmediato le acercd la gallina

hotsi -ra  -ku -ni  -ya, fotd  Warhikwa-ni
servir CAU 3O INF ARV sefior muerte  OBJ
y se la sirvié al Sefior Muerte,

ka enga=ksi  tiré  -piin  -ga.
CONJ REL  3PL comer COND SUBJ
y los dos comieron

Tald Warhikwa hingdni woxdka -s & -fi -ya
sefior muerte COM  senfarse PERF PRS 3.IND ADV
El Sefior Muerte se sentd con él

ka tird v -yar
CONJ comer INF - ADV
y comio.

Tald Warkikwa Firé -5 & - -ya.
sefior muerte corner PERF  PRS 3.ND ADV
El Sefior Muerte comid

ko hasi’ arhi s - =npha -ya:
CON) entonces decir PERF 3.ND DISC ADV
v entonces dijo:

~Ni-pd  huchd, fatd  kwergjpirt =kini mayamue;
ir CFG 1PL  sefor creador 2.8G.0OBJ pague
- Que dics te lo pague,

yoni né -fteru tiré s - ko i ya
artes NEG mds comer PERF PAS 1/2.IND 185G ADV
nunca antes habia comide asi

ko asi pi7 o ylsama -s & -ka kanikwo,
CONJ ahora tomar ADV PERF PRS 1/2.IND mucho,

y ahera comi mucho,

kanikwa -mindy =ni sesi tié s -ka A ya
mucho ACER 1.8G.SUJ) bien comer PERF 1IND 1.SG ADV
comi muy bien.

ka ftata  Kwerdjpi = maygmue va,
vy sefior creador 2.5G.SUJ pague ADV
Dics fe lo pague
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hi nirg-sin & -ga  -ya XU asi -ya.  arhi-ni =nha
1.3G ir HAB PRS 1UND ADVahipor ADV dijo INF DISC
Ya me voy por ahi, dijfo,

ko hi =kini U o-n -gini p7  -nfa-ni hurhd-s & -ka
CONJ 1.5G 2.SCG.0OBJ 2.5G AC 28G.OBJ tomar IT INF venir PERF PRS 1/2.ND
Y yo vine para llevarte conmigo

ka no  =kini oo -nfa -a kg - ya,
y NEG 2.5G.OBJ llevar IT  FUT 1/2IND ADV
Y no te voy a llevar,

himbdka v =rini kani sesi Firé  -ra s & ko -yo
porque 2.5G 1.35G.OBJ muybien comer CAU PERFPRS SUBJ ADV
porgque me diste muy bien de comer.’

3.5.3. £/ adverbio ya en el espariol bilingde.

3.5.3.1. & adverbio ya como signo redundanie.,

Entre los hablantes bilingles aparece el adverbio yo en contextos donde se
requiere una presuposicidn anterior que no aparece en el discurso. También es
frecuente que el adverbio yo aparezca como signo redundante en contexio de
pregunta relativa.

El uso del adverbio yvo come signo redundante se debe a una interferencia
del purépecha en el espafiol. En estos casos, Ia interferencia se produce debido
a que el hablante bilingle identifica el morfema -y del purépecha con el
morfema ya del espafiol, extendiendo asl sus usas v su significado.

si el bilingle identifica un morfema de o lengua A con un morfema o
categoria gramatical de la lengua B, es posible que use la forma B en
funciones gramaticales gue &l deriva del sisterma de A.

Lo que hace que e! bilingUe establezca la equivalencia interlingUistica es

su parecido formol © un parecido en las funciones preexistentes. {Weinreich,
1953: 93)

3.5.3.1.1. Casos en los que el adverbio yo presupone una fase anterior que no
aparece en el discurso.

En espanol, una de las caracteristicas que justifica la presencia del adverbio
ya es que en elia enfran en juego presuposiciones sobre estados anteriores. En el
habla de los bilingles es frecuente que se utilice el adverbio ya en oraciones
que, dgisladas del contexto, son gramaticalmente correctas, pero que, dentro de
él, no cuentan con algln antecedente que mofive su presencia. En esfos casos el
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adverbio ya es utilizado, tal como lo hace el purépechaq, para indicar el {érminc
de una accion o el deseo de que esa accidn llegue a su término, v no para
indicar el fin de una accién pero en relacién a una presuposicidn anterior, como
lo hace en espaiol.

Eilemplos de este uso del adverbio en el espafol de los bilingUes son:

{1} Dijo. sy no vamos a avisar? y yo dije, nho lo avises ya.

(2} (El} ofro dia vino el comprador [y dijo:) no, yo voy a componer el motor, yo
VOY a pagar ya.

(3] Sumama heredd todo a sus hijos para que se vivieran ya.

{4) Qué bueno que vinieron a visitarme ya.

{5) Sientate un rato ya.

En la oracion (1), el adverbio ya, pospuesto al verbo avisar presupone una
fase anterior en la que inicialmente se pensé avisar pero actualmente se ha
decidido aue mejor seria no hacerlo. Este antecedente no aparece en el
discurso.

 Enlo éiguienfe oracion (2) el adverbio yo presupone una fase anferior en Ia
que no se habia pagado y ahora se fiene, por lo menos, ia intencidn de Dagar.
Este antecedente, como en el caso anterior, tampoco aparece en el discurso.

(34

[ 2]
L]

{3}, el adverbio ya al final de oracién pareceria indicar {en sentido
figurado) que antes no vivian y que ahora ya van a vivir gracias a lg herencia de
la madre. Evidentemente éste no es el senfido de 1a oracion.

En el ejemplo {4), la presencia del adverbio ya presupone una fase anterior
en la cual la sefiora estaba esperando que la visitdramos Yy que ahora ya se
cumplid con ese compromiso, sin embargo, este antecedente no existia.

En (5}, el adverbio ya presupone, o bien que la peticidn se habia hecho
antes y que ahora se insiste en ella, o bien que se estaba realizando otra
actividad y se pide dejarta de hacer para sentarse. En el contexto de esta
plética, no hay tal antecedente.

El uso del adverbio ya en los imperativos es sumamente frecuente entre los
bilingUes para indicar cierto deseo de que ia accién llegue a su fin.

3.5.3.1.2. El adverbio yaen oraciones intferrogativas.

Hemos visto que en las oraciones interrogativas el adverbio yo sdlo aparece
en confexto de pregunta absoluta. Sin embargo, entre los hablantes bilingles es
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frecuenie que aparezca con preguntas relativas (i.e. infroducidas por un
pronombre o adverbio interrogativo). Este fendmeno puede ser explicado como
vna interferencia del morfema -ya del purépecha en el espafiol, pues el
morfema -ya no se encuentra restringido sdlo a preguntas absclutas, sino que
también se halla en preguntas introducidas por un pronombre o adverbio

interrogativo.

(6) sy sus hermanos ya, como se llaman yo?
{7) 5Y ya codmo vamos a hacerle hijo?

(8} sDdNde se estan quedande ya?

3.5.3.2. Casos de duplicacion.

Hemos visto que en el espanol se dan algunos casos de duplicacion del
adverbio ya. A veces estas duplicaciones tienen un sentide enfdtico, afirmativeo,
o irénico; en otras conforman sélo una forma expletiva del lengugje, pero que,
segln algunos autores, tiene un uso frecuente en el habla popular de algunas
. regiones de Hispanoamérica. La duplicacién del adverbio ya generaimente se
da al final de frase y detrds de un verbo, o bien, al principio de la frase y
separada por unda coma.

Entre los hablantes bilingUes es frecuente que el adverbic yo aparezca
duplicado v hasta triplicado en una misma oracion. Sin embargo, algunas de
estas duplicaciones no comresponden a ningln uso registrado en alguna variedad
del espanfol monolingle: se trata de la tendencia de los bilingles a colocar,
sistemdticamente, un yojunto a un adverbio o complemento referido a fliempo, vy
otro, junto al verbo. No sé si la duplicacidn se debe a una interferencia del
purépecha en el espanol, o a ciertas suposiciones consiruidas directamente en la
segunda lengua, pero sospecho que la duplicacion [y hasta triplicacidn) del
adverbio yase debe a que el hablante combina tanto los usos del morfema -y
del p'urhepecha como los usos del adverbio yadel espanol.

Por ofre lado, puesto que el adverbio yo puede aparecer duplicado en el
aspafiol como signo redundante, el hablante bkilingle no se ve imposibilitado
para redlizar ung duplicaciéon en la que, sin embargo, no distingue las normas
sintdcticas en las que puede aparecer.
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3.5.3.2.1. Duplicacién del adverbio yo anfepuesta a ofro adverbico ©
complemento, o antepuesta al verbo.

£n estos casos es importante resaltar que el adverbio ya cumple con los
requisifos contexiuales necesarios para aparecer en el discurso (a diferencia de
3.5.3.1.J% No obstante, llama la atencién la duplicacién del adverbio ya que
aparece antecediendo al verbo y fambién ai complemento u ofro adverbio de
tiempo.

Ahora bien, en espanol, es comin que el adverbio yo aparezca junto
a otro adverbio o complemento de tiempo, especificando cudndo ocurmird o
ocurid dicha accidn. Por ejempio, en las oraciones ya después lo acabamos, ya
mariana vendrd, el adverbio yao conserva su funcidn de expresar creencia o
seguridad de que ocurrird lo que se dice a continuacion, basada en cierta
circunstancia expresada antes o sobreentendida, sdlo que en este caso el
hablante especifica el fiempao en el que se supone llegard a su fin dicha accidn.
Puesto que el adverbio yay el otrc adverbio aparecen modificando a todo el
enunciado y ne sdio a una parte de él, no seria necesario distinguir dos oraciones:
una en la que el adverbio ya aparezca modificando al otro adverbio y-ofra al
verbo. En fodo caso, tampoco seria posible que un mismo adverbio apareciera
modificando a dos elementos distintos de una misma coracion, pues, en tal caso,
se estario hablando de dos enunciados perfectamente diferenciables vy
reconocibles. Entre los hablantes bilinglies pareciera que hay una intencidén de
colocar un ya modificando a un adverbio y ofro modificando al verbo, lo que
seria gramaticalmente incomrecto. Sin embargo, también es posible que se frate
de un problema a nivel sintdctico, en el que no se distingue el lugar que ocupa el
adverbio yacuando éste aparece duplicado.

Algunos ejemplos de este tipo de duplicacién son:

{9} Pues s, le hicimos la lucha v ya o levantamos v ya ahera anda ya
trabajando.

(10}Ya fuimos tarde y yonos venimos ya en la tarde ya.
{11) Yo después yva tiramos aguello también.

{12}Pues ya me dijo. ya después: porque no lo regalas

57 Sin embargo, cabe aclarar que si bien a nivel oracional la presencia del adverbio yo
puede funcionar salisfactorigmente, a nivel discursivo resulta excesivo.
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En la oracion {9}, v va ahora ando ya frabgjondo el adverbic yo aparece
antepuesio al adverbio choray enire la frase verbal ondo frabajando. El uso del
adverbio yaindica que se ha llegado a un fin esperado; es decir, el hablante ya
ha mencionade que se le descompuso su camidn, que su hijo no podia frabgjar,
y finalmente, en la oracidén construida con el adverbio ya. se ha llegado al punto
esperado en el que anda irabgjando nuevamente porgue el camidn estd
compuesto.

En (10}, aparece nuevamente el adverbic yo antepuesto a la frase nos
venimosy también antepuesto al complemento en /a farde. Aqui, el adverbio ya
sefiala que la accidén es el resultado natural © previsto de ia anterior.

En la oracidn (11), aparece el adverbio ya antepuesto al adverbio despuésy
anfepuesto al verbo firamos. En este caso, la funcidon del adverbio ya es indicar
que antes no se habian tirodo esas cosas y ahora se ha llegado al término de esa
accion, sélo que el adverbio después, agrega mds informacién sobre cudndo
legd a su fin dicha accidn.

En la cracidon (12), aparece la locucidn pues ya antecediendo a la frase
verbal me dijo, y el adverbio yo antepuesto al adverbic después. Aqui, el
adverbio ya [cualguiera que sea el lugar que ocupe en la oracidn) indica que la
persona esperaba que le diieran algo que finalmente le dieron. El adverbio
después, al igual que en (11}, aparece especificando el tiempo en el que
sucedid la accidn. Sin embargo, es probable gue aqui, mds que una duplicacién
del adverbio ya, se trate de dos oraciones distintas, una que corresponderia a
Pues ya me dijo y ofra en la que, por cuestiones expresivas y de indecision, el
hablante agrega otfro elemente que especifica ia oracion anterior: ya despuds
{me dijo).

3.5.3.2.2. Duplicacién del adverbio yo pospuesta a oifro adverbio o
complemento ¢ pospuesta al verbo.

En estos casos llama la atencidn la tendencia a colocar el adverbio ya
inmediatamente después de complementos de tiempo, adverbios temporales y
verbos, como si se tatara del morfema -ya del purépecha. Ademds, este
adverbio suele pronunciarse algo ‘fusionado’ con la palabra que le antecedece,
de manera similar a como lo hace el morfema purépecha -ya.

Elemplos de use del adverbio ya pospuesto a complementos o adverbios de
tiempo y a verbos, son:
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[{13]Y se lo levaron el jueves ya, en la noche ya, se fo llevaron ofra vez (14)El
viernes ya, yaalld amanecié ya. (15) Sdbado llegd yo, muerto va. (16) Y ya el
domingo sepultaron ya}se

Ahora bien, aunque esfas oraciones son comprensibles para cualquier
hiscanohablante, el uso del adverbio yarompe la norma sintéctica del espanal,
ademds de que su Uso es a fodas luces excesivo. Asl, lo anterior podria reducirse
en la siguienfe cracion: “...Y ya el jueves en la noche se o llevaron otra vez, el
viernes alid amanecid, el sdbado ya llegd muerto y el domingo va lo sepultaron”,
en donde el adverbio yo estaria indicando que estas acciones son el resuitado
de un proceso previsto o natural, deseado, temido o esperado.

3.5.3.2.3. Duplicacion del adverbio ya al final de una frase o detrds de un
verbo,

En el habla de los bilinglies purépecha-espafiol es frecuente encontrar ia
duplicacién del adverbio yo como un signo redundanie al final de una frase o
detrds de un verbo. Segin Charles Kany, este tipo de duplicacion es comuin en el
habla popular de algunas regiones de Hispanoamérica e incluso se encuenirg,
avngque no muy extendida, en el espaficl peninsular. En la regidn, entre hablantes
monolingles de espariol, también se encontrd la duplicacién del adverbio ya al
finol de la frase o detrds de un verbo.

En el case de los bilingles purépecha-espafiol es posible suponer que la
duplicacion del adverbio ya al final de una frase o detrds de un verbo se refuerza
por la existencia del morfema adverbial -ya del purépecha que, ademds de
colocarse inmediatamente después de o palabra que modifica, tiende a
colocarse a final de frase. Aqui, el adverbio ya también se pronuncia algo
‘fusionado’ con la palabra que le antecede.

Estos son algunos ejemplos de duplicacién del adverbio -ya al final de frase

© detrds de un verbo, que, como se verd, son muy similares a los registrados por
Kany:

{17) Pues ya el muchacho se fue ya.
{18) A ese animal yalo traje va.

(19} Pero como quiera yo pasamos el agua yva.

% 113L014).015) v {16} aparecen juntas y enfre corchetes por ser un mismo discurso.
Obsérvese en estas oraciones la gran cantidad de veces con que tiende a usarse el adverbio
ya.
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(20} TY [de) aqui yalo sacaron yal [21)]y yase lo llevaron yal (22}ly yapues
anda va].

{23) Lupita vase casd con él yo
{24) Yovete ya
{25) Pues yaful ya

Incluso la duplicacién del adverbio ya se da pospuesta o antepuesta al verbo,
vy no necesariamente al final de la frase:

{26} Pues ya vinieron yolos mecdnicos

En ocasiones, no sdlo hay una duplicacidn del adverbio ya, sino que incluso

lega a aparecer fres veces dentro de una misma cracion:

{27) Yo ese yaanimal lo fraje yva.

(28! Y yala ternera se va andar yor con mi papd ya.

" 3.5.3.3 Posicién del adverbio ya.

Aungue el adverbio ya en espafol puede ir pospuesto c:;I verbo o al final de
la oracién, lo mas frecuente es que vaya o antepuesto a la oracién o antepuesto
al verbo u ofro adverbio, o bien, al final de frase y separado por una pausa.

Entre los hablantes bilingles purépecha-espafiol es muy frecuente encontrar
el adverbic ya pospuesto al verbo o al final de frase (y, al confrario de lo gue
ocurre eh espafiol, ‘fusionado’ con la palabra que la antecede] muy
probablemente por influencia del morfema - ya del purépecha.

Alguncs ejemplos de uso del adverbio ya pospuesto al verbo son:

(29} Pero ahora dice ya, yo ya no puedo con los animaliios.
{30) Hasta aqut te acompaio ya.

Distinguimos esfos casos de aquellos en los que habia duplicacién del
adverbio ya pospuesta a un adverbio temporal, un complemento de tiempo o
un verbo, pues aqui no hay duplicacidn.
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3.6. ALGUNAS CARACTERISTICAS LEXICAS DEL ESPANOL DE LOS PUREPECHAS.

3.6.1. Cambio de codigo y préstamos.

En el aprendizaje de segundas lenguas, la transferencia cabal de clgin
elemento léxico de la primera lengua a la segunda es un fendmeno POCO
comun; ocurre sélo cuando el hablante usa patabras de su primera lengua que
no conoce en la segundda, o en ofras circunstancias especificas. Sin embarge, en
otro fipo de contactos, es comin la transferencia cabal de distintos elementos,
Estas fransferencias se conocen con ef nombre de cambios de codigo. El cambio
de cddige puede considerar desde palabras hasta “el uso alfernado de dos
lenguas en el discurso o hasta dentro de la misma oracién sin gue haya influencia
de la segunda lengua en los trozos de discurso que pertenecen a lo primera vy
viceversa™ (Lastra, 1992:188). E! cambio de cddigo se diferencia del préstamo en
que, en el primero, "existe una eleccidn hasta cierto punto motivada libremente™:
mientras que en el segundo lo motivacién es inconsciente. Por ofro iado, “el
préstamo presenta formas més integradas a la morfofonologia de la lengua
receptora, mieniras que el cambio de cddigo tiende ¢ mantener la estructurg
original.” {Flores Farfan, 1995: 142). El cambio de cddigo estd relacionado con
clertos factores que tienen que ver con el dominio de o lengua, las relaciones
interpersonales, el tema, la pertenencia cultural, etfe.

En cuanto a los hablantes purépechas, éstos evitan un cambio de codigo
cuando su interlocutor es hispanohablante, per el contrario, es muy frecuente el
cambic de cddigo del purépecha al espafiol y viceversa entre los hablantes de
la lengua indigena.

En cuanto a los préstamos, el purépecha ha dado al espanol una serie de
palabras que, adapladas o su fonologia, forman ya parie del espafnol de la
regién. Estas palabras son confinuamente usadas tanto en el espanol de los
hablantes indigenas como en el de los mestizos para designar elementos propios
de la cultura local, sin embargo, su origen purépecha no es algo que aparezca
de manera consciente ni en unos ni en otros hablantes.

127



Algunos préstamos de origen purépecha infroducidos en el espafiol que
designan elemenios propics de la cultura local y que podriamos llamar
regionalismos purépecha, son: cierfos susiantivos como charanda {bebida
alcohdlica), pirecua [cancién purépecha), chuspafa (tipo de junco para
elaborar artesanias), guanengo (blusa berdada), guarapo (bagazo de la cafa
de maiz}, glinumo (hoja de pino), farasco.® Cierfos sustantivos relacionados con
la flora y la fauna como acumara {especie de pescado), yardfa (hueva de
pescado), chocho (chapulin), bembéricua (planta), etc. Sustantivos relacionados
con la gastronomia como corunda, vchepo, churipo (caldo de res), afdpacua
(caldillo de tornate con masa de maiz), séricuco (rellena, moronga) efc. Y algunos
verbos como chaponeor {limpiar la milpa).

incluso hay aigunas palabras de origen purépecha introducidas en el
aespanol no sdlo regional sino de México, como son charaly Auvarache.

3.6.2. Calcos semdaniicos.

“Si bien Ta fransferencia cabal de algtn elemento 1éxico del purépecha en el
espafol de los bilingles, es un fendmeno poco comuin, existen otros tipos de
transferencias @ nivel semdntfico bastante frecuentes. Las transferencias
semdnticas reciben e! nombre de calcos semdnticos, v ocuren cuando unaG
palabra de la primera lengua exftiende su significade a una palabra
comespondiente en lo segunda lengua. Segin Flores Farfdn (1995:134) "ia
manera en que se identifica lo que puede resultar un calco es comparando los
usos de las distintas formas que resultan sospechosas en ambas lenguas, en
funcion de su distancia relativa en términos de posibles equivalencias, vy desde
luego teniendo en cuenta las diferencias con el estdndar.”

3.6.2.1. Calcos no verbales.
1) £sfa floviendo grande, calcado de la frase hanixali k'ér,

K'éri en purépecha equivale al adjetive ‘grande’ del espafiol. Asi tenemos
por efemplo:

¥ los gentilicios farcsco v purdpecha, ambos de origen indigena. son usados
alternativamente entre los hablantes nativos para designar su lengua vy su ofigen. Sin embargo.
cuando hablan la lengua nativa nunca utlilizan el términe forasco. 128



Nang k’'éri: ‘sefiora grande’, 'abuela’
K'éri fekéchu: ‘sl cabalio grande’

Harnikwo K'éri ma: 'una gran nube’

Sin embargo, la palabra &'eritambién se usa comeo adverbio en la frase;

Hani xa & - k'éri
llover DUR PRS 3.ND grande

En el espanol de los bilingles se extiende el significado de la palebra k'éri
de la frase hanixali k'eri ol espafiol, v se traduce literaimentie como *&sid
floviendo grande. No obstante, para esta frase, el espanol prefiere el uso de los
adverbios ‘mucho’ o ‘fuerte’ pero no del adjetivo ‘grande’.

2) Demostraiivos ésfe, ésfacon funcidn de pronombres de tercera persona.

s r -

En purépecha existen los siguientes demostrafivos con funcién deictica v
enfre los cuales se distinguen fres grados de proximidad: el primero 7 es el mas
‘cercano e indica lo situado en la zona del hablante, coresponde al
demostrative ‘esto’ del espano!; el segundo indé muestra lo situado en la zona
de la persona oyente, comresponde al demostrativo espafiol ‘eso’; y el tercero
jind¢é (no visible] e imd {visible}, los mds alejados, sefalan io situado en Ia zona del
aqusente o lo alejado visible de ambos inferlocutores; este Gltimo, en espariol,
corresponde al demostrative ‘aquelio’.

Cuando en un contexto séle aparece algin demostrafivo (generalmente
imdg o indé/ su sentido es simplemente 'tercera persona’, ya que el purépecha
sélo tiene pronombres personales de primera vy segunda persona. Es decir, el
purépecha carece de pronombres de tercera persona por lo que en su lugar
utiliza los demostrativos (Villavicencio, 1996: 83-84).,

En el espanol bilingle e incluso en el espafiol regional es frecuente que una
persona se refiera a oira que estd a su lado mediante los demostrativos ésfe o
ésta, en vez de usar pronombres personales &/ o efa. Este uso de los
demostrativos en lugar de los pronombres resulta, para muchos hispanoha-
blantes, bastante fuerle y descortés, sin embargo, en el espafiol rural de la regidn
Y con personas entre las gue existe una gran familiaridad, parece ser
comunmente aceptado.
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No es posible asegurar que este fendmeno se deba ¢ un calco semdntico,
pues la construccidn espanola no es imposible. Sin embargo, el hecheo de que,
en puréepecha, los demostratives funcionen como pronombres si lo favorece.

3.6.2.2, Calcos verbales,

1) Avisar, calcado del verbo eydnguri.

En el espafiol bilingle se tiende a usar el verbo avisar en contextos donde
generaimente se usa el verbo deci. En purépecha existe el verbo arhin/i de
significado similar al verbo decir del espafiol, y también el verbo eydnguni de
significado mds cercano al verbo espafol avisor. En espafiol y muy
probablemente en purépecha, los verbos decr, avisar, y arhini y eydnguni
respeciivamente, fienen un significado similar {[ambos dan la idea de gue se
comunica algo), sin embargo, en cada lengua se utiliza uno u ofro dependiendo
del contexto en el que se enuncien. En este sentido, es muy probable que el
hablante que estd aprendiendo una de estas lenguas como L2, tienda a transferir
- elsignificado de estos verbos seglin el uso que presentan ensu Ll.

Ejempios del uso del verbo avisaren lugar del verbo deci son:

{1)Escriben en espafiocl y yo asi les aviso cémo se dice en tarasco.

ar

Lo escriben en espaiicl v yo les digo cédmo se dice en tarasco.”

(2}Me avisan que en Quinceo hay
"Me dicen gue en Quincec hay..."

(313Como les iba yo a avisar?
*scomo les iba yo a decir?” (en el sentido de: se me ohvidd lo que fes iba a
deci

2) Enseriarse, calcado del verbo Aorhéngwareni

Entre los hablantes bilingUes es muy comin que se utilice el verbo enseriarse
en lugar de la forma aprender. Si bien en espaficl ambos verbos expresan la
misma accidn, lo mds usual es que se utilice el verbo aprender v no ensefarse
(en su forma reflexiva). El uso de enseriarse sobre gprender se ve potenciado por
la preferencia de los hablantes bilinglies a usar una misma palabra con alguna
varignte —-en este caso un pronombre proclitico- y no una patabra con un
lexema completamente diferente, Esta preferencia se debe o que, en
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purépecha, a la raiz de los verbos se unen diversos sufijos que expresan quién es
el agente o el paciente. Por ejemplo:

horhé  -n -da -ni horhé -n -gwarhe -ni
ensefar FT ACT INF ensefiar FT RFX INF
‘ensefar’ ‘ensefiarse, aprender’

Ejemplos de ensefiarse en lugar de aprender son:

(1) y ya se ensefiaron en tarasco, estd duro para enseriar.
"y ya aprendiercn el farasco, estd duro aprender”

(2} ya se enseriaron poco a poco.
“ya estan aprendiendo poco a poco"

3.6.3. Ofras caracleristicas de los lexemas verbales en el espariol bilingde.

Entre los hablantes bilingiies se tiende a confundir el uso de ciertos verbos
que en espcmol ’nenen significados parecidos entre si, pero que son usados en
" confextos espeoﬁcos para cada ¢aso; o bien, se suelen confundir verbos que
perfenecen mas o menos al mismo campo semdntico y que se diferencian por el
fipo de objeto o agente al que se refieren [y que en espafiol forman opasiciones
iexicas}. En el primer caso, se frata de una falla de diferenciacidn de los
contextos en los que estos verbos son aplicados, En el segundo, se trata de una
simplificacion a nivel iéxico debida, probabiemente, a que, en purépecha, los
verbos que sirven para designar mds o menos un mismo tipo de acciones suelen
llevar una misma raiz que, combinada con los distintos sufijos verbales, forma un
vasto campo de posibilidades y matices semdnticos. A continuacidn veremos
algunos de estos verbos que los hablantes tienden a confundir.

1) Uso de creceren lugar de criar,

En purépecha, los verbos que desighan estas dos acciones perienecen a ia
misma raiz; sdlo cambian los sufijos verbales con los que se combinan:

&'wiri -pe -ni k'wif-pe-ra  -ni
criar FT INF criar FT CAU INF
‘crecer’ ‘criar’
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Elemplos del uso de creceren lugar de criarson:

{1}Yo los creci o ustedes.
“Yo los crié a ustedes”

{2)Cuando yo me crecl, si habia libros.
“Cuando yo me crié, st habia libros"

2} Uso de escucharen lugar de enfender.

La confusion en el uso de estos dos verbos se debe a que en purépecha los
verbos que designan estas acciones pertenecen a la misma raiz, sdlo cambian
los sufijos verbales con los que se combinan:

kurho -ni kurha -n -QuU -Ni
escuchar INF escuchar FT ACT INF
‘escuchar’ ‘entender’

Eiemplos de escuchoren lugar de entfenderson:

(1) sva escuchaste?
“svya entendiste?”

3} Confusidn de los usos de sabery conocer.

Saber y conocer son dos verbos de significado similar en el espafiol, sin
embargo, cada uno de ellos es usado en contextos bien especificos que resulian
dificiles de dominar para un hablante no nativo.

{1)Yo conozco focar un pocoe la guitarra sin conocer nota.
"Yo sé focar un poco la guitarra sin conocer las notas”

{2)Yo 56 todo ahi donde hacen hilo.
"Yo conozeo ahi. donde hacen el hilo”

{3z Conocieron que ya vive hasta alla?
“"aSaben que yva vive hasta allgg”

4) Uso del verbo fraeren lugar del verbo fener,

Tener y iraer son dos verbos que, al compartir cierto parecido en su
significado, tienden a ser confundidos en el espafiol de los bilingiies; no obstante,
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en espafol, ampbos verbos presenian matices de significado bien diferenciados,
pues jraer equivale a ‘tener algo consigo, transporidndolo de un sitio a ofro’,
mientras que fenersimplemente significa '‘poseer’.

(1) Bl frai hartos animales
“El tenia hartos animales”

{2} Travio hartos hijos
"Tenia hartes hijos"”

{3} Iraia yo cinco perros
"Tenia cinco peros”
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4, CONCLUSIONES

A partir del andlisis de ciertas peculiaridades del espaficl hablado por los
purépechas podemos concluir lo siguiente:

Como se planted en el marco tedrico-metodoldgico observamos que,
efectivamente, las dreas mas dificiles de conirolar en el habla de los bilingUes
corresponden a dificultades propias del espafiol. Una de las formas mas inmediatas
para establecer cudles son las estructuras del espafol que “de manera general”
presentan mas dificultad, es comparando las areas que resultan problemdticas en
la adquisicion de lengua materna, en ofros grupos de hablantes bilingUes cuya L1
es variable y en diversas variantes geograficas y sociales del habla de adulios
- monolingles.-Ademds, gracias al-estudio de divérsos tipos de contacto linglistico,
se han togrado establecer cierfos comportamienios “universales” respecto a las
estruciuras gue tienden a ser modificadas en el proceso de aprendizaje. Por
ejemplo, “es sabido que en las lenguas hibridas improvisadas pora los relaciones de
comercio, Ia mayoria de los categorias obligaiorias expresadas por morfemas
limitados son descartadas.” {Weinreich: 1953, 100}

Segin los estudios de adquisicidon de lengua, deniro de las dificultades
esperables en el aprendizaje del espafiol cabria sefialar, enfre ofras muchas, las
siguientes: el orden sintdctico, el cardeter Pro-drop del castellano, la morfologia de
geénero, los pronombres cliticos, las flexiones de tiempo y persona, las preposiciones,
la distincidn ser-estar, la subordinacion, etc. (Lopez Ornat, 1994:144-150). De éstas,
se han analizado, en el presente estudio, fres: el género, los pronombres cliticos, las
preposiciones, asi como algunos problemas de sintaxis.

Tfambien en el marco tedrico-metodoldgico, se sefiald que existen diferentes
tipos de aprendizaje de una lengua y que esta diferenciacion es indispensable si se
considera que el proceso de aprendizaje de una lengua como L1 no es el mismo
que como L2 ademdés de que tampoco es lo mismo aprender una segunda
lengua por métodos implicitos que por métodos explicitos.

Asi, si bien es posible delimitar de manera general cudles son las dreas que
presentan dificultad en el aprendizaje del espanol, no es posible hacer
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generclizaciones acerca del lipo de fendmenos que ocurirdn en cada grupo de
hablantes; pues, por ejempio, en la adquisicion de una segunda lengua, no sdlo
intervienen faciores de interferencia de la primera lengua que se manifiestan
directamente en la estructura de la segunda lengua, sino también intervienen
diferencias infernas {bio-cognoscitivas) y diferencias de experiencia linglistica que
volveran a ponerse en juego ante la tarea de adquirir L2.

Sefialaré un ejemplo: la categoria gramatical de género ha sido sefalada
como una de las mads dificiles de controlar por un hablante no nativo; incluse es un
drea que presenta gran variabilidad enfre los hablantes nativos. Esta dificultad
deriva de que, salvo para los casos de género natural, es un sistema
absolutamente arbitrario. En purépecha no hay marcas de género, por lo tanto, es
l6gico que en el espafiol de los bilingles aparezca una falta de diferenciacion del
género de los susiantivos y una consecuente falta de concordancia entre los
distintos nominales. Sin embargo, en el espafol de los purépechas, algunas veces
aparece concordancia de género enire el sustaniivo v el determinante, mientras
que el adjetivo y los pronombres referidos a ese sustantivo tienden a simplificarse en
- - ----suforma de masculino.-El uso del pronombre /o o fos sin distincién de género es
comun en &l habla de los bilingles indoamericanocs. Incluso creo que no seria dificil
encontrar en oiros bilingles casos en los que apdrezca concordancia entre el
sustanfivo y el determinante mientras que el adietivo v otros pronombres {que no
sean los de objefo directo) no redlicen la distincidén. Hemos mencionado que en e
espariol monolingle pueden suceder casos semejantes, sin embargo, este mismo
fendmeno seguramente no se presentard con la misma frecuencia en ambos
grupos de hablanies; ademas, habria que averiguar en qué contextos se realiza,
Ahora bien, un bilingle francés-espafiol, probablemente presentard ciertos
“errores” de identificacion del género de los sustantivos debidos a la influencia de
fa primera tengua sobre la segunda, pues el francés realiza una diferenciacion de!
género de sus sustantivos diferente a la del espafiol. Por ofro lado, puestc que en
francés existe concordancia enfre los distintos nominales, dificimente se harian
generdlizaciones como las que ocumen en el habla de los bilingUes cuya L1 no
marca género. Ademds, en esta situacién, habria que distinguir si el alumno estd
aprendiendo espafiol por métodos explicitos o por métodos implicitos. Por Glima,
cuando un nifio (alrededor de los 18 meses) empieza a hacer uso de los nombres,
generalmente marca los determinantes (en forma no-analizada pero en los que se
puede adivinar concordancia con el género del sustantivo). Asi, a los 18 meses un
nific dice: vdquéca (una muteca), ald (la luz), enéne (el nene). ecdfe (el coche),
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etc. (Lodpez Ornat: 1994,145). Sin embargo, cuando el nifio empieza a aprender los
cliticos, puede haber falia concordancia entre éstos y el género del sustantivo:
pero, a diferencia de o que sucede entre los hablantes indoamericancs, la falta de
distincidn de génere de los pronombres de acusativo no es tan sistemdiica.

Con este ejfemplo quiero demosirar que podran existir areas que presenten
dificuttad para todos los grupos de hablantes, pero las estrategias y procedimientos
para resolver una dificuttad especifica en a lengua, si bien pueden ser las mismas,
no son ni cualitativa ni cuantitativamente idénticas, pues dependen de multiples
faciores gue no pueden ser generalizados. Ademds, cierfas dareas que
“radicionatmente” no presentan dificuliad en la lengua, pueden converlirse en
problemdiicas para ciertos bilingles (segin su L1 y el modelo por el que
adguirieron la L2). Por ejemplo, el nimero, que no estd catalogado como posible
“dificultad"” en el espafiol, en muchos bilingles americanos e incluso en las lenguas
pidginibéricas, presenta problemas de concordancia entre los distintos nominales.

Ahora bien, se ha mencionado gue en una determinada lengua existen ciertas
dreas gue “de manera general” presentan dificultad para aprenderias, y que ofras
Areas que pueden ser dificiles de confrolar por un grupo de hablantes, para otro
pueden no serlo; también se dijo que las esirategias para resolver una dificultad en
la lengua no son exactamente las mismas para todos los grupos de hablantes, Sin
embargo, existen fendmenos gue no estdn del fodo determinados por estas
variables, sino que se producen, mdas bien, como parte ldgica de la evolucidn de la
propia lengua. Tal es el caso del doble posesivo en el espafiol, o el uso del
pronombre fo redundante junto al objeto directo expreso. Hemos visto que esios
fendmenos se presentan con bastanie regularidad en el espanol de los bilingles
indoamericanos e incluso enire algunos monolingUes hispanohablantes. Vimos
también que muchas investigaciones los han atribuide a la influencia del adstrato
amerindio; no obstante, en este estudio, he tratado de comprobar que, en el caso

del uso del pronombre foredundante, éste se debe a las caracterisiicas propias del
espafol.

Ahora bien, respecto al comportamiento de ios morfemas que se analizaron
en el presente estudio, podemos concluir lo siguiente:

-Los morfemas que se estudiaron aqui fueron seleccionados porque
prasentaban dificultad para todos los hablantes entrevistados. Sin embargo, a pesar
de que los esirafegios para resclver ese problema resuliaron ser bastanie
sistemdticas, he senalado en su momento que clertos fendmenos ne son idénticos
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ni de un hablanfe ¢ otfro ni en un mismo discurso, pues en estos casos intervienen
variables individuales (grado de bilinglismo, rutinas memorizadas, etc.) que sdlo se
senalaron brevemente,

- En ocasiones fue dificil establecer a qué se debia algin fendmeno presente
en el habla de los bilingles {e.g. uso del pronombre se en lugar del pronombre /fg/,
en tal caso, sdlo fue descrifo. Otfras veces atribul cierto error a diferentes causas,
pues no fue posible determinar exactamente qué estrategia se estaba poniendo en
juego. Asi, he senalado algunos fendmenos que si bien son potenciados por la
lengua de adstrafo, no son inadmisibles en el espafiol (e.g. el uso de los
demaosirativos con funcion de pronombres de tercera persona).

-~Los procesos mas comunes por medio de los cuales tienden a ser

inferpretados los morfemas del espanot son la simplificacién vy la generalizaciéon de
aquelias estructuras que resultan dificiles de controlar por el hablante bilingle, o
bien porque las dos lenguas utifizan recursos muy diferenies para expresar el mismo
tipo de relacicnes gramaticales, o bien porgue son poco fransparentes en la misma
iengua que se estd aprendiendo.
... ~La. simplificacidn vy generalizacidn en el espafiol de los bilingles
generalmente se da en aquellos morfemas que presentan valores referenciales,
esto es, en morfemas que dependen absolutamente del contexto en el que
aparecen y que sirven para mantener cohesionado un discurse (oronombre,
genero y determinantes). Asi, si una forma lexical v un morfema gramatical se
encueniran en el mismo discurso vy cargan la misma informacién seméntica, la
dependencia en el morfema gramatical para proveer la informacién semdntica
decrece y sus posibitidades de ser omitido (o generalizado) se incrementan.

—-También se fienden a simplificar o generalizar aquellos morfemas gue son
dependientes de ofros (i.e. que estdn regidos por ofros, por ejemplo, las
preposiciones},

—-Para que un morfema de la L2 pueda ser interpretado a través de la L1,
{fransferencia negativa) debe de existir alguna similitud bdsica entre los morfemas
de L1 y L2. En este estudio, hemos observado que los morfemas que presentan
clertas caracteristicas similares {formales o de significade) son més suscepiibles de
ser transferidos (e.g. "posposiciones” del purépecha/preposiciones del espafiol,
adverbio -ya del purépecha/adverbio yodel espafiol).

Por Ultimo, la realizacidn del presente trabajo me ha permitido reflexionar sobre
algunos ofros aspectos que considero pertinente sefialar aqui.
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Se ha mencionado que en nuestro pais las lenguas indigenas viven una
relacion de “subordinacidn” con respecto al espafol. En este contexto, los
indigenas se ven en la necesidad de aprender la lengua mayoritaria, © bien como
instrumento de comunicacidn con la sociedad mestiza o bien, para integrarse a
ella. Hablar "mal” el espafiol © no hablarlo, ha side un estigma que incluso ha
llegado a permear la conciencia de los propios indigenas; por tal motivo, muchos
de ellos tienen un interés por mejorar su competencia en espafiol, independien-
temente de que no valoren negativamente la lengua nativa. Hemos visto también
que la presencia de la educacidn bdsica deniro de las comunidades no garantiza
la costellanizacién de sus individuos, sino que son los contacios con el exterior los
gue determinan su grado de castellanizacién.

Innumerables veces se ha criticado a la educacion “bilingle vy bicultural” por
ld nula o poca presencia de la lengua v cultura indigena en los primeros afios de
ensenanza escolarizada. Sin embargo, pocas veces se ha mencionado gque
también faltan metodologias apropiadas para la ensefianza del espafiol (a los
ninos indigenas se les ensefia la segunda lengua con los mismos planes y
programas aplicados a dos nifics monolingles de espariol). La educacion bilingle,
es pues, un doble mito, fanio en lo que comesponde a la educacidn indigena
como en la ensefanza de la lengua mayoritaria.

En este contexto, el estudio del espanol de los hablantes bilingles constituve
un primer paso que podria contribuir a desarrollar materiales de ensefianza bilingle
que consideren y enfaticen aquellos aspectos que generan mds dificultad en el
aprendizaje de la segunda lengua.

- Por ofro tado, no quisiera dejar de sefialar que en torno al estudic del espafiol
de los bilingles existen una serie de prejuicios. Uno de ellos es considerar que el
inferés de este fipo de investigacidn sdlo radica en descubrir las interferencias de la
L1 sobre la L2. Asi, se cree gue si un determinado estudio no aporta pruebas de
influencia de la lengua nativa sobre la lengua aprendida, éste carece de validez.
Los fendmenos de interferencia han llamado la atencién sobre todo porque son los
que hacen particular cada reclizacion. Sin embargo, considerar que este
fendmeno es el mas importante, es limitar en mucho lo que pueden ofrecer los
estudios sobre el fema. Invesfigaciones a futuro podrian, mds alld de buscar
interferencias, describir cémo se realiza el proceso de adquisicidén del espafiol en
los hablantes de clguna lengua indigena, estudiar las variables que intervienen en
el proceso de castellanizacién y cdmo influyen en éste, hacer estudios
comparativos entre el espafol hablado por comunidades que mantienen el use de
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lg lengua nativa y el espahol de comunidades que han sufrido un acelerado
proceso de castelianizacién, analizar como se lleva a cabo el proceso de
aprendizaje de ninos cuyos padres muestran una actitud activa para que sus hijos
aprendan espanol como lengua materna, hacer estudios comparativos entre el
proceso de adquisicidn del espanol en distintos grupos de hablantes, etc.

Sobre la adquisicion del espanol no se ha dicho todo. Finaimente sdlo
podremos conocer como se adquiere nuesira lengua {y cdmo se adquieren las
lenguas en generall, si consideramos a todos aquellos que la hablan, la hablaron o
estan intentando hablarla,
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