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INTRODUCCION

En el presente trabajo nos remontaremos en la histo -
ria de la delincuencia, veremos que la delincuencia ha existi
do desde el inicio del hombre como Cain y Abel (biblicamente~
hablande), asimismo han existido diversas formas de castigar-
el delito.

La pena siendo un hecho universal, motiveo de nuestro-
astudio y existente desde los tiempos mas remotos, ha sido de
finida por variocs estudiosos del derecho. El concepto de pe-
na varia segfin las escuelas y aln la forma de concebirlo de -
cada autor,

Veremos el fin de la pena, y conoceremes la pena que-

existia en México (Epoca Prehisplnica - M¥&xico Independiente).

El C&édigo Penal vigente en el Distrito Federal, esta-
blece dentro del Capitulo Uno del Titulo Segundo sobre las pe
nas y medidas de seguridad enumerandelas en 17; algunos auto-
res consideran que las verdaderas penas son: la prisibn, la -
sancién, la sancidén pecuniaria y la publicacidn especial de -
sentencia.

Conoceremes que €5 el delite, donde se encuentra con-
templado, quienes fueron los principales exponentes del de-
lito, asi como las escuelas Clasica y Positava.

Los factores sociolégicos del delite sen : la pobreza
el trabajo, la familia, la educacidn, la vagancia ¥y los me ~-

dios de comunicacibn.



Diversas teorias han tratado de explicar el origen de
la conducta criminal, destacandose por un lado aquellas gue -
explican el fendmenc poniendo el acento en la personalidad —-
del delincuente, ¥ por otro lado las tendencias que ubican —-

las causas en el marco sociocultural gque rodea al individuo.

Se considera como factores especificos que influyen -
en el desarollo de la delincuencia colectiva, en las "pandi -
1las juveniles ™ la pobreza, el desempleo, la desintegracién~

familiar, la educacidn, etc.

La existencia de estos grupos (pandilla, banda, etc.)
hacen peligrosoe la seguridad social; es urgente buscar una so
lucifn a tan grave problema para que todes podamos vivir sin-

el temor que algo desagradable nos pueda ocurrir,

Desgraciadamente el Estado no sabe dar el tratamiento
adecuado, toda vez que el Estado sefiala sus causas en forma -
desatinada, y soluciona el problema por la via mas sencilla -
reprimirla de una vez por todas por medio de aumentar las pe-
nas. El meollo de la prevencidn del delito no radica en la -
intimidacidn sino en garantizar a cada individuo de la comuni
dad una vida gratificante, donée se regulere una mwejor educa -
c1dn, un trabajo estable y bien remunerado (actualizado, real, a la medi-

da de las necesidades primordiales}.

El Estado deberia de ofrecer a los grupos pandilleros
bandas, etc., una orientacidn creadora ¥ productiva tan nece-—

zaria hey en dia,



Lo anterior nos sirve de base para entrar al estudio -
del presente trabajo, que es la necesidad de modificar la pena
en la calificativa de pandilla; no sin antes sefialar lo que se
entiende por pandills como lo establece el articulo 164 bis ——
del Codigo Penal vigente en el Distrite Federal y que a la le-
tra dice : Cuando se cometa algln delito por pandilla se apli-
cari a los que intervengan en su comigidn, hasta una mitad més
de las penas que les correspondan por el o los delitos cometi-

dos.

Se entiende por pandilla, para los efectos de ésta dis
posicidén la reunidn, habitual, ocasional ¢ transitoria, de - -
tres o mas personas que sin estar organizadas con fines delic-—

tuosos cometen en comin alglr delito.

Es necesario modificar la palabra "mas", del articule-
ya antes sefialado, toda vez que en la misma va implicita una -

pena aumentativa de la ya prevista.

it

mas

*, se va —

Asimismo se entiende que sin la palabra
a imponer ura mitad de la pena gue le corresponde por el deli-
to simple.

Como esta transcrita en el Cbdigo Penal la palabra - -
"mas", se interpreta que el Juzgador tiene libre arbitrio de -
aumentar o no la pena en la calificativa de pandilla.

e menciona la reforma al articulo 164 bis del Cédige—
Penal per decreto de fecha 30 de Diciembre de 1988 y publicada

en el Diario Oficial de la Federacidn el 3 de enecro de 1989,

Asimismo se cita el criterie sustentado por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn en la contradicc1dn de tesis nll
mero 19793 en la aplicacidn de la pena en la calificativa de -

pandilla; enmienda que modificd el sistema de determinacidn

de .ia penalidad la cual fue prevista para el caso de que el



delito se cometa en pandilla, previamente a la determinacidn -
de la peligrosidad en acatamiento a la regla general estable -
cida por el articulo 51 y tomando en cuenta el articulo 164 --
bis ambos articulos del Cddigo Penal, el Juzgador deberd aumen
tar hasta en una mitad los parAmetros minimo y mAximo de puni-
c1dn previstos para el delito en su forma simple y sbdlo hasta-
este momentc estard en condiciones de realizar el correspon -
diente juicio de individualizacidn de la pena mediante la de -~

terminacién de la peligrosidad de los responsables.

De la anterior cotradiccibn de tesis 19/93 sustentada-
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacibén, asi como el Se-
gundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito-
y el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del mismo Cir-
cuito de fecha de primero de agosto de 1994, en la gque por ma-
yoria de votos la primera Sala de la Suprema Corte de Justi --
cia de la Nacidn determind que debe prevalecer el criterio del
Segundo de los Tribunales mencionados y que a la letra dice :
PANDILLA EN LA CALIFICATIVA DE, DETERMINACION DE LA PENA.

Mencionc una sentencia dictada por el Juez Décimo Se -
gundo en Materaa Penal, instruida en contra de FERNANDO GALO -
MUJICA por el delito de ROBO CALIFICADO; aplicando la anterior
contradiccidn de tesis y veremos la pena que le impusc el juz-
gador antes mencionado; y que a criterio de quien suscribe de
beria derogarse dicha contradiccidn de tesis por ser tan exce-

siava la penalidad de la calificatava.
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A.- CONCEPTO

Pena, del latin poena, castigo impuesto por autoridad-
Iegitima al que ha cometido un delito o falta. Disminucidn de
uno © mas bienes juridicos impuesto jurisdic¢ionalmente al au-
tor de un acto antijuridico (delito}, que representa la ejecu-
cidn coactiva, efectiva, real y concreta del precepto infringi
do as1 como su reafirmacidn ideal, moral y simbiaica.

"Las leyes son las condiciones con que los hombres in-
dependientes se unieron en sociedad, cansados de vivir en con-
tinuo estado de guerra y gozar uwna libertad que les era fitil -
para la tranquilidad y bienestar de cada uno, formando asi la-
soberania de una nacidn, Es asi como nacen las penas estable-

cidas contra los infractores de aguellas leyes". (1}

La pena siendo un hecho universal, motivo de nuestro -
estudio vy existente desde los tiempos mAs remotos, ha sido de-
finida por varios estudiosos del derecho., Es evidente que el-
concepto de pena varia segiin las escuelas y afin la forma de -
concebirlo por cada autor.

A continvacidn menclonaremos algunos de mayer acepta -
cidén en el &mbito de nuestra materia 3

"Para Bernaldo de Quirdz la pena es una reaccidn so --
cial juridicamente organizada contra el delito, esta reaccidn-
podrd ciertamente variar, siendo una veces barbara y cruel, —-
otras inteligente y humana; pero siempre seri la manera de - -
reaccionar de cada sociedad, cada instante segfin Su propia sen
sibilidad de dolor a la irritacidn que en ella produzca el de-

lito". (2)

{1) BECCARIA CESARE, "Tratado de los delitos y las penas", 3a. Edicidn, —
Edit. Porria, S.A., México 1982, pag. 126.

{2) BERNALDO DE QUIROZ CONSTANCIA, "Criminclogia", Edit. José M, Cajica, =
Jr., Puebla, México 1984, pag. 282,
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Ignacio Villalobos afirma : "La pena es un castigo im-—
puesto por el poder piiblice al delincuente, con base en la ley

para mantener el orden juridice." (3)

El jurista Castellanos Tera nos dice : "La pena es el-
castigo legalmente impuesto por el Estado al delincuente para-

conservar el orden juridico." {4)

Para Cuello Caldn "La pena es 1la privacién o restric -
cidén de bienes juridicos impuesta conforme a la ley, por los -
6rganos jurisdiccionales competentes, al culpable de una in --

fraccidon penal ". (5)

A diferencia de otros autores, Cuello Caldn manifiesta
que la pena es un sufrimiento fisico y espiritual, mientras -~
que algunos autores niegan que encierre un mal, Seghn Roeder --
uno de los penalistas que m83s extreme el pensamiento correcclo
nal sefiala no es un mal sinc un bien para‘el delincuente cuya-
injusta voluntad reforma. Tambi&n Dorado Momtero c¢onsidera la-
pera como un bien para el penado en cuanto debe consistir en -
un tratamiento desprovisto de espiritu represive y delerese, -

encaminado solamente a la reeducacidén del delincuente.

Cuello Caldn afirma que la privacidn o restriccidn de-
bienes juridicos de su pertenencia {vida, libertad, propiedad,
etc.), i1mpuesta al penado ¢ condenado, causa al mismo, el su ~
frimiento caracterisitico de otra pena. La pena, cualquiera -
que sea su fan, afin ejecutada con profundo sentide humanita -
rio siempre es un mal y causard una afliccidn para el que la -
sufre, la pena debe estar prevista en la ley y dentro de los -
limites fijados por la misma, impuesta por los drganes juris -

diccionales competentes que deberdn aplicerla por razbn del delito, para

(3) VILLALOBOS IGNACIO, cit. por Contreras Jesls Angeles "Compendio de De-
recho Penal", Textos Universitarios, 35.A.

(4) CASTELLANOS TENA FERNANDO, "Lineamientos Elementales de Derecho Penal™
Edit. Porrfia, 5a. ed., México 1978.

(5) Cfr. CUELLO CALON EUGENIO, "La Moderna Penologia", Bosch Casa Editora-
S.A. Barcelona Espaiia, 1974, pag. 16.
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el mantenimiento del orden juridice y la proteccidn de la vi-
da social, (&)

"Carranca ¥y Trujille afirma, la pena es de todas suer-
tes un mal, que se inflinge al delincuente, es un castigo; a -
tiende a la moralidad del acto, al igual que el delito, la pe-
na es el resultado de dos fuerzas: la fisica y la meral, ambas
subjetiva y objetivas, su fin es la tutela juridica de los bie
nes vy su fundamente la justicia; para gque se consecuente con -
su fin, la pena ha de ser eficaz, aflictiva, ejemplar, cierta,
pronta, pfiblica y de tal naturaleza que no pervierta al reeo y-
para que sea limitada por la justicia ha de ser legal, no equi
vocada, no excesiva, 1gual, divisible y reparable”.(7)

Manifiesta el citado autor: Em nuestro Derecho, se de~
fine a la pena como la legitima consecuencia del delito e im -
puesta por el poder del Estado al delincuente; y a continua --
cibn se refiere a que s1 se basa en los postulados de la escue
la cléasica la pena serd retribucién de mal por mal, expiacida-
y castigo; y s1 por el contrario, lo hace bas3ndose en los  --
principios de la escuela positiva, serd medida adecuada a la -
defendsa y aplicable a los sujetos seglin sus condiciones indi-
viduales™. {8)

Para Enrique Ferri cita: "La sancidn o pena, ha de en-
tenderse en la realidad de la vida social, ne sblo como conmi-
natoria eserita en la ley, sino tambi&n como aplicacidn judi--
cial en cases concretos y come ejecucidn coercitiva de toda --
sentencia judicial. La sancidn puede asumir forma preventiva-

o reparadora o forma represiva o eliminatoria. (9)

{6) Ibid., pag. 17.

(7) CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, "Derecho Penal Mexicano Parte General", edit,
Porriia, S.A., México 1478, pig. 178.

(8) Cfr. RAMIREZ DE ALBA FERNANDEZ PEDRO, "La naturaleza Juridica de las -
Penas y Medidas de Seguridad", edit. Cultura, México 1948, pdg. 18.

(9) Ibid., pag. 19,
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Carrari define "La pena como aquel mal que en conformi-
dad con la ley del Estado infligen los Magistrades a los que -
con las formas debidas son reconccidas culpables de un delito”.
(10

Jiménez de Asiia acepta la defincidn de Von liszt guien
dice 3 "La pena &s un mal pronunciade por el juez contra el de
lincuente a causa de la infraccidn, para expresar la reproba -
cidn de la sociedad respecto del acto y del actor". {11)

Mezger define la pena como "La retribucibn, esto es, -
una privacidn de bienes juridicos gue recae sobre el autor con
arreglo al acto culpable; imposicidn de un mal adecuado al ac-
te". (12)

La pena no es otra ¢osa que un tratamiento que el Esta
do impone al sujeto que ha cometido una accidn antisocial pu--
diendo ser o no un mal para el sujeto y teniendo per fin la de
fensa social.

En el derecho legislado moderno es todavia la pena un~
mal inflingido legalmente al delincuente, como consecuencia del
delito y del proceso correspondiente; es un mal que el juez in
flinge al delincuente & causa de su delito para expresar la re
probacdn seocial con respecto al acto y al actor. Mas ya no a —
tiende a la moralidad del acto sine a la peligrosidad del suje
to ¥ en vista de ella a la defensa socizal.

Podemos concluir que la pena es un mal que come retri-
bucidn sigue necesariamente al delito y opera antes de su comi
s16n como amenaza ¥y después de ella como sufrimiente, con la -
finalidad de evitarlo.

(10) Ibid. pag. 19.

(11) Tbid, pag. 20.

(12) MEZGER E., "Tratade de Derecho Penal", Bdit. Reus, Madrid Espafia, -—
1935, pag. 26.
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1.- ANTECEDENTES DE LAS PENAS

"Desde los tiempos mAs remotos hasta nuestros dias, to-
das las socedades han poseido un sistema de penas de caracter -
privado ¢ piiblico, arimadas por su sistema de venganza o esta--
blecidas para la proteccidn de la ordenada vida comunitaria o
para la reforma o rehabilitacidén de los culpables o periodo de-
inhumana dureza o con etapas de cardcter humanitario. La pena -
con finalidades diferentes ha existido siempre, en todos los --
puebics y en todos tiempos. La pena es en hecho universal, una
organizacibn social sin penas que la protejan no es concebible,
una comunidad que renunciarf a su imperio penal renunciaria a -
s1 misma". (13) ]

"E1l hombre es un ser esencialmente sociable, dice Aris
toteles en &ste como en el animal, un obrar que satisface sus-
necesidades se hace costumbre automatizada, mecanizada, vivien
te que sin trasponer los umbrales de la conciencia se hace ins
tinto. Con el hecho constante de la existencia de los hombres-
sobre la tierra, fueron naciendo los instintos de sociabilidad
y por tanto, la fuerza de aproximacidn de unos a otros. Esta-
aproximacidén produjo, no obstante, choques o pugnas que culmi-
narédn con el predomninio del mas fuerte, ¥y luege ademds del --
que fuera més inteligente o astuto, sobre la astucia, la fuer-
za ¥y la inteligencia vinierom por filtimo, los intereses geng
rales creande fdrmulas de dereche de paz juridica y para regu-
lar los intereses de todos y hacer poshle la convivenclia so --
cial de unos y otros, y como la funcidn crea el bdrgano, asi --
las penas fueron creande el derecho penal". {(14)

Segitn Francisco Carnelutti, la ms antigua de las ar--

mas empleadas por el hombre para luchar c¢ontra los hechos con-

{13} CUELLC CALON EUGENIQ, Op. cit, pag, 15.
{14) CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, Op. cit. pag. 89.
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trarios al bien comfin de una sociedad gue se conoce con el nom
bre de delitos, es la pera, la que a través del tiempo y del -
espacio nos ofrece caracteristicas especiales que permite en -
cierta forma su identificacidn", (15)

Ning#n hombre ha dado gratuitamente parte de su liber-
tad propia con sole 1la mira del bien piblice. Las penas primi
tivas fueron la reaccidn natural de cada uno coantra la lesidn-
de sus bienes : vida e integridad corporal, en el interés de -
los propics hombres estuvo despuds de reaccionar contra la --
transgresibn de las normas de convivencia comunes al gque hubie
ra atentado contra los intereses de cada uno, de aqui el caric
ter social de la venganza.

La venganza pfiblica tuvo siempre medidas represoras —-
contra aquellos que lesionaban los intereses de la tribu. E1 -
sistema de composicidnm como una substitucidn del antigue ta --
1ié6n representd un nuevo sistema y el Estado traspasa a mancs-—
de los jueces la imposicidn de las penas y representa un des—-
plazamiento de la venganza en manos de los hombre a manos del-
Estado, entidad superieor a individuos y familias.

La ingerenciade las religiones hasta el cristianismo -
en la sociredad, cambid la nocibn del delito y pena, estimaron-
&stas, que el delito ya no era un simple dafie, sino una ofensa
a la divinidad, y la pena, la consecuencia del pecado cometido
se aimponia una sancibn expiatoria, gue en muchos casos llegd-
a producir la muerte de quien la sufria aplicada con instintos-
brutales y con el fin de desagraviar a los dioses por leos pue-
blos y tribus.

En la etapa teoldgica se acude en busca de apoyo al po
der sobrenatural gue el sentimiento colectivo ha creado, como-
explicacién y origen de todos los fendmenos naturales y deriva
de 8l su derecho. Enr este orden de ideas la pena tiene un f£in

retributive de las normas divinas gue ha vioclade,

(15) CARNELUTTY FRANCISCO, cit. por CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, Op. cit., —-—
pag. 90.
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Al derivarse de la divinidad el poder punifivo a pro
pésite de cualquier hecho considerado como delito y venir la-
confusi1én entre el delitoc y pecado, se hablé de gue lis pesniten
ci1a es fuente purificadora de pecdo y se transplantd el concep
to al terreno de la pena.

Segdn las leyes judias, la circuncisidn, la absten--
c1dn de las llamadss carnes inmundas, al dar testimonie contra
los cristianos, el vender cristianos, y otros, saon delito o peg
cado cuya pena es la pérdida de toda dignidad el destierro y-
la confiscacidn de bienes. Para los slervos las penas son: pa
los, azotes, mutilaciones. Para los hombres libres se legisla
ban las pecuniarias y corporales; para los sefores, las pecu-

ntariras y pérdida de honores y dignidades.

La crueldad de la legislacidn excestvaj prédiga la -
pena de muerte, la torutura enel procedrmiento, el destierro,
y la confiscacidn de Dienes, los azotes y la anfamia. Encontra
mos la decalvacidn, una de cuyas €s5pecles consistia en arran-
car el cuera cabelludo; la castracidén, y poner al delincuente

en manos del afendido para que €l hiclese lo gJe gulsiera.

ta Ley del Talidn reinaba desde el Cddigo de Hamurabi
infligiendo al delincuente igual lesi1én a la que habia causa-

do a su victaima.

En Grecia se habla de que el delito era una enferme-
dad y la pena la curacidn; pues sus fildosofos ya culpaban la-
acc1dn dafiosa a la Fatalidad.

£l Babilénice creyé gque la justicia era rgualdad, --
expresando su pensamiente en la palabra "TALIS" y su ley del-
tali6n se convirtild en la base la norma penal para su socile--
dad asi como para la Hebrea, la fgipcia, la China, ¥y ia Rama-

na, en clerta forma.
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Eil pueblo HindG sintid el peso de castigos impuestos -
por saciar la venganza de sus dioses. La venganza divina vino-
a reemplazar a& la venganza privada. El Derecho Canbnico sentd sus penas s¢
bre bases semejantes: "El delito es pecado, el castigo peniten
cia", confundiends delito y pecado, el Derecho Candnico vib —-
por ello, en el 0ltimo una ofensa a Dios: de agui la venganza-
divina en sus formas excesivas de expiacifn y penitencia y el-
concepto retributivo de la pena,

Asi en los tiempos primitivos de Roma el marido que ma
taba a su mujer sorprendida en adulteric, no es castigada, es-
ta absoluci&n no ampara a la mujer que mata a su cinyuge adil-
tero. Segln Catdn el marido es juez de la mujer en vez de cen
sor, a4 menos que venga el divorcio, sobre ella tiene imperio -
absoluto, s1 ha hecho algo deshonesto 0 vergonzoso, qi ha bebi
do vino, si ha faltado a la f& conyugal, &l la condena ¥ la -
castiga.

En 1la Roma antigua, pena significa tanto come composi
cibn; por la fractura de hueso o un diente a un hombre libre,-
pena de trescientos ases, a un esclavo pena de ciento cincuen-—

ta ases,
"En el Derecho Germénico sblo podia ser rescatada la -

paz perdida por medic de la composicidn, a diferencia del Dere
cho Bomano, el Derecho Germinico did mayer importancia al dafie
causado, mientras aquél a la intencidn. En el juicio del agua-
nos dice el ilustre Carrancl y Trujillo, el acusado arrojade a
un estanque atado de pires y manos &ra declarade inocente s1 1lg
graba hundirse en forma vertical, lo que signrificaba que el =-
agua aceptaba recibirloe”™. (16)

Los Cl&isicos cimentaron el Derecho Penal sobre el deli
to mismo, lo hicieron eje de la esfera de 1a justicia, enrtorno

a la accidn dafiosa giraba toda constrvccidn de la aplicaciédn -

{(16) CARRAKCA Y TRUJILLO RAUL, 0Op, cit., pag. 95.
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de las penas. FEl delito fug la unidad usada gara nedir el cas
tigo, la retribucidn era el fin buscado.

Luis Jiménez de Asfia afirma en su libro "La ley y el -
Delite", que desde la mis vieja ley encontramos la asociacidn~
de las penas a los delitos; que durante muchos siglos después
proclamado el Derecho Penal, las penas siguen siende durfisi-
ma expiacidn del dleito, Se aspiraba a uwtilizar al delincuente
en provecho del Estado (minas, galera, etc.}, tambié&n afirma -
que la iglesia parece abrir uma etapa humanista dentro de la -

legislacidn peral, aunque existen autores gue le niegan o po -

* men en duda.

Lo despiadado de las penas antiguas, sigue diciendo el
autor, se pone de manifiesto en los absurdos de la edad media,
en la que se castiga inclusive a los animales habiendo aboga—~
dos que llegaron a especializarse en la defensa de las bestias
todavia a mediados del siglo XIX, se encendieron hoguveras en -
Furopa, para quemar a las brujas., Tal vez fue en esta gpoca-
el delito mas tremendo, pues segfin la valoracidn Jjuridica de-
aquellos tiempos asi se considerd y por elle infelices mujeres
algunas de ellas enfermas de la mente pagaron emn la hoguera ——
sus excentricidades holocasstos de la valeracidn de la gpoca.

En el afio de 1764, poco antes de la &poca de la Revola
cidén Francesa, aparece el Marqués de Beccaria con su famose —-
tratade "De los delitos v de las penas", marcando con sus - —-
ideas y su sentido humanitario sobre las penas, nuevos derrote
ros a la ciencia del derecho penal, logrande llamar la aten —-
~i6n de muchos goblernos que se aprestaron a introducir refer-
mas en su sistema de codificacidn penal. (17)

Arguments Beccaria, gque las penas crueles en demasia -

(17) Cfr. JIMENEZ DE AZUA LUIS, "La ley y el delito", Bdit. —=
Hermes, Buenos Alres Argentina, phg. 103.
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producen efectos contrarios a los que se propusieren al esta -
blecerlas; en lugar de sipgnificar un castigo inevitable para el
criminal lo deja a éste en muchas ocasiones gezando de impuni -
dad y dice: La energia de la naturaleza humana estd circunscri-
ta tanto en el bien como en el mal. Los especticulos demasia -
dos birbaros no pueden ser efecto sino de los furores de un ti-
rane y no pueden sustentarse por un sistema constante de la le-
gislacidn, Si las leyes son crueles pronto serin cambiadas o no
serfn aplicadas, quedande impunes los crimenes.

"Beccaria afirma que la pena sea une sancidn legitima y
no un acto despdbtice del peder piiblico contra el ciudadano, ha-
de ser pfiblica, pronta, necesaria, la menor de las penas posi -
bles en las circunstanclas dadas y proporcionada al delito y --
preordenadas por la ley"., (18)

La revolucidn francesa proclamd la igualdad, y lo hizo-
de modo tan terminante que en materia punitiva, no reconocid -
circunstancias que atenuaban las penas, llevando el sentido ~—-
igualitario hasta }la ejecucidn de las mismas; asi para imponer-
las penas capitales se inventd la guillotina, artefacto de aque
11la &poca, de 1a que la humanidad recibid ranto.

No se desconoce que antes de la Revolucidn Francesa y -
en Francia precisamente se hacia la aplicacidn de las penas al-
capricho de los tirancs encargados de determinarlas y ejecutar-
las, seglin tambié&n la clase social a la gue se pertencecia; afin
cuande es cilerto que este fendmence no fué exclusivo de Francia,
sino de muchos otros paises.

La revolucidn francesa reacciona contra este sistema -
con excesiva enrergia creando el Cddigo Penal de 1791, el siste-

ma de las peras fijadas para los crimenes, la ley determina la-

(18) Cfr. BECCARIA, Op. cit., pag. 31l.
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medida de la pena dentro de clertos limites y el juez obligado
a pronunciar la condena, dentro de ellos debe proporcionarla -
a las circunstancias sin exceder por lo regular del miaximo y -

del minimo legal,

La propia revolucidn francesa destruyd para siempre -
los abusos medievales con su declaracidn de los Derechos del -
Ciudadano, en gque se consigna que las leyes no tienen derecho-
a prohibir mis que las acciones nocivas a la sociedad; que no
deben establecerse mids que aquellas penas estrictamente nece-
sarias; que nadie puede ser castigade sinc por una ley promul-
gada con anterioridad al delito y aplicada legalmente; que la-
ley debe ser la misma para todos, tanto cuando protege, como -
cuando castiga.

Posteriormente encontramos lo que los penalistas han -
dade en llamar el periodo cientifico, es el pariodo que corres
ponde al porvenir; la pena no es uwn fin en si sino el medio pa
ra lograr un fin: la curacién v la readaptacifn del delincuen-
te al medio en que vive, siendo necesario su segregacidn para-

la defensa de la socaedad,

"En consecuencia, se atiende el sujeto active del deli-
ta, estudifindese desde el aspecto personal s fin de corregirlo

y hacer posible la readaptacidn personal a la sociedad.

La pena para esta nueva corriente ideolégica no tiene-

un fin puramente restrictivo sino uvn fin de defensa social que

logra por medio de la correccidn o la intimidacidn”. (19)

(19} Cfr. JIMENEZ DE ASUA LUIS, Op. cit., pég. 104,
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De lo anterior podemos concluir que la humanidad aguzd
sy ingenio para inventar suplicios para vengarse con refinade-
encarnizamiento; naciende asi los calabozos, la jaula de hie--
rro o de madera, la argolla, pesada pieza de madera atada al -
cuello, el rolle o picotas en que cabeza y manos quedaban suje
tas a la victima de pie; la horca, los azotes, la hoguera, la-
decapitacidn por hacha, la guillotina, la marca infame por el-
hierre candente, el garrote que daba la muerte por estrangula-

cifn, los trabajos forzados ¥ con cadena,etc,

"Vemos también que la crueldad de las penas corporales,
sb6lo buscaban un fin, intimidar a las clases inferaiores; por -

ello las penas eran desiguales segfin las clases.

La intimidacidn aspiraba a mantener intactos los privi

legios reales u oligadrquicos ™,(20)

(20) Cfr. CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, Ob. cit., pag. 99 y 100.
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2.~ ELEMENTOS DE LA PENA

La pena es el sufrimiento impuesto conforme a la ley,-
por los adecuados brganos jurisdicecionales, al culpable de una
infraccidn penal.

De esta nocién se desprenden los siguientes elementos-
de la pena :

Personal.- S&lo pueden ser impuestas a los culpables -
de una infraccidn penal (nulla poena sine culpa), y deben re--
caer {nicamente sobre la persona del culpable, de modo que na-—
die sea castigado por el hecho de otro; esto es, que debe al -
canzar sblo al autor del delito y no extenderse a otros sujetos
gue mas o menos proximo a aquél no tuvieron participacidn en -
la conducta.

Este caracter no ha sido siempre respetado y no obstan
te su profunda raigambre histdrica que se remonta al sigle V,-
antes de Cristo, con los filbésofos griegos, en muchas oportuni
dades ha sido dejade de lado ya por jgnorancia ya por cbede ~
cer los gobierncs apostulades tiranicos, este principio de per
sonalidad tiene un amplio dominio y no es posible castigar a -~
inocentes. Por lo que en nuestros dias no es estrafia su incor
poracifdn a las constituciones de muchos paises.

No aberrante.~ La pena es un sufrimiento gue se impene
al culpable por el delito cometido, este proviene de la priva-
c1bn o restriccién impuesta al condenado en bienes juridicos -

de su pertenencia, vida, libertad, propiedad, etc.

Toda pena, cualgquiera que sea la finalidad con que se-
aplique, siempre es un mal para el que la sufre, este mal cons
ti1tueide e i1mpuesto al sujetoc no puede recaer sobre situaciones
de la persona, qiue lejos estén de constituir bienes, come le -
son la condicidn de padre, hijo, esposec, etc, No puede llegar
se¢ por via de pena a destruir la personalidad ni herir los sen
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timientos de piedad y respeto del hombre.

Esta condicidn se sintetiza en la afirmacibn de que el
medio penal debe ser humano, desde gue el Estado no actuard co
mo un resentido ¥ que no habrid de descender al sadismo en las-
retribuciones que imponga.

Legalidad.~ La pena ha de ser establecada per la ley -
y dentro de los limites fijadeos por la misma., E1l principio de
legalidad de 1a pena (nulla poena sine lege), exige que se im-
ponga conforme a lo ordenado por aquélla, creande asi una im—-
portante garantia general de inflingir penas que nBo hayan sido
concretamente establecidas para cada delito, con fijacidn de —
su naturaleza y montos en forma precisa y tode ello por ley an
terior dictada por el drgano competente.

Su imposicidn estd reservada a los competentes drganos
jurisdiccionales del Estade,los tribunales de justicia que la-

aplican por razdn del delito para la conservacidn del orden ju

ridice y la proteccibn de la ordenada vida social. La facul -
tad de penar s3lo reside enr el Estado; Do son penas, por tanto
las sanciones disciplinarias y otras medidas aplicadas por or-
ganismes no judiciales que aspiran a la consecucidn de fines -
diversos. Las penas deberdn ser impuestas conforme a las nor-
mas de la ley procesal y como consecuencia de un previo juicio
penal,

Suficiencia.- La justa proporcidn respecto del mal de-
lito, debe ser reunida por la pena; no debe haber crueldad por
exceso, ni benignidad por debiliadad. Tanto la una comoe la - -
atra son injustas y estériles. Tebe ser suficiente con el ni-
nimo de dafio, tanto para el que la debe sufrar, como para el-

que la habri de aplicar,
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Divisible y Graduable.- Este caracter permitira la -
individualizacidn de la pena, segin el tipo de personalidad -
del autor del delito y los cardcteres de éste tanto en su ma-

terialidad, como en su trascendencia soclal.

La fraccionabilidad de la pena y la posibilidad de -
aplicacidn proporcional segin los grados de imputaclon, es --
una conquista del Derecho Penal que, sintetizada en las esca-
las penales, dejd atrés la época de las penas fijadas o regi-
das que colocaban al Juez en 1ia imposibilidad de graduacidn -
alguna, acreditado el evento delictive la pena para él era --

siempre la milsma,

Moralidad.- Esta nota hace la finalidad de la pena y
sz la sefiala como formande parte del régimen penitenciario en

cuanto habri de tender al mejoramiento del sujeto delincuente

Igualdad.- Debe ser de 1déntica aplicacidn para los-
sujetos gque estén en 1guales condicicnes ¥y ella en la ejecu -

c16n debe ser de idéntico contenido y proyeccién.

Revocabilidad.-Los proceses irreversibles en materia
de pena, cierra toda posibiiidad de correcclin de errores, --
como acontece con la pena de muerte gque, desde el angulo del-
mal 1ncorregible ha recibido las mas serias criticas que se-
le hap formulada. Los otros tipos de pena admiten, para el -
caso de errror Judicial, el recurso de revisidn por medio del
cual podré repararse el mal injusto que en esos casos pueda -

significar la imposicion de la pena.



26
3.~ FIN DE LA PENA

Hemos visto que la pena consiste en la privacidén o res
triccién de bienes juridicos establecida por la ley e impuesta
por el drgano jurisdiccional competente al que ha cometido el-
acto delictuoso. Son principios rectores de ella los de la le
galidad, personalidad e igualdad de todeos ante la ley penal.
(21)

Para las sociedades de hoy, la pena aparece ¢omo una -
funcidn necesaria de defensa social, sin la que seria imposi--
ble mantener el orden pliblico tal y como se le concibe en la -
actualidad.

Son las teorias absolutas las gque buscan el fundamento
y fin de la pena tan solo en la naturaleza intima de la misma,
y no en un sbjetivo trascendente. Se castiga porgque sé ha de-
delinquido, segfin estas teorfas, el fin de la pena es la retri
buc1dn, la expiacidn del delato cometido,

Las teorias relativas, en cambio, atribuyen a la pena-
un fin 1ndependiente, sefialéindole un objetiveo politico ¥y utali
tario. Se castiga para que no se delinca ¥y la pena se impone-
porque es eficaz, teniendo en cuenta sus resultados probables~
y sus efectos.

lLas teorias relativas pueden clsificarse en dos grupos
el mds considerable es el gue asigna a la pena el fin de prevg
air delitos futurcs {teorlas praventivas); el otro esta forma-
do por la doctraina que pretende como fin reparar las consecuen
cias dafiosas del acto perpetrado (teoria reparadora).

Las teorias preventivas se divide a su vez seglin que -
pretendan la prevencidbn general o© especial. las gue persiguen

ta prevencidn general utilizan la pena en referencia a la co -

(21) Cfr.RODRIGUEZ DEVESA JOSE MA,, "Derecho Penal Espaiiol™, Edit. Spec, -
Madrid Espafia, 1976, phg. 132,
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lectividad; la pena debe tratar de impedir que los individuos
considerados en su econjunto, caigan en el delito, mediante la
intimidacidén de las sanciones couminadas en las leyes.

Las teorias que pretenden el logro de la prevencifn -
especial emplean la pena con Gnica referencia al delincuente-
que ha cometido e}l hecho punible, ¥y la ejecucidn de la misma
se concibe como medio idbneo para evitar gque el infractor de-
la norma delinca de nueve. Las teorlias relativas mé&s moder -
nas sefialan varios fines a las penas : la intimidacidn, la ceo
rreccidn ¥y la inocuizacidn,

Las teorias mixtas tratan de hermapar los dos puntos-
de vista de las teorias absolutas y reltivass, asociando la —-
justicia absoluta con el fin socialmente Gtil, el conrcepto de
retribucidn con el fin utilitario.

Todas estas teorias corresponden mas o menes a la evo
lucidn general de la concepcidn general de la pena. Al perio
do primitivoe de la venganza privada, basado en la represidn y
la composicidn, suceden los periodos teoldgicos politico (ing
pirade en la expiacibn y la intimidacién), humanitario {cuyas
bases son la expiacidn y la enmienda del culpable}, ¥ contem-
poranec o cienftifico (el cual sigue insistiendo en el poder -
intimidante de la pena, pero toma cada vez mid en considera --
cian la resocializacién del infractor).

La penologia moderna parece serlo s0le en sentido crg
nolégico, mas no en cuanto al &xito consecuente con la altura
de los tiempos que debaera haber alcanzado las medidas pena -
les en el doble Ambito de la prevencidn gemeral y la preven
c186n especial, esto es, la pena no ha alcanzado sus elevados-
fines, ni como medio de presiones intimidatorias y disuasivas
que el derechn cierne scbre la colectividad, alejando del de-

lito a sus miembros.
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"La pena no es un fin en si sinc el medio para un fin,
la correcccidn y readaptacidn del delincuente siendo imposible
su segregacidn para la defensa de la sociedad, al respecto di-
ce Liszt: la idea de fin, que engendra la fuerza del dereche,-
esta reconccida en la pena ¥ con este reconocimiento se hace -
posible utilizar los miltiples efectos de la amenaza penal y -
de la ejecucidn de la pena para la proteccién de los intereses
de la vida humana; el legislador, ¢ada vez mis separado de la~
prevencidn general, se ve obligado a ver el fin de la pena en-—
la adaptacidn o segregacidn del delincuente™.(22)

Come fines de la pena podemos mencionar lo siguiente :

INTIMIDACION.~ La creencia en el efecto intimidante de
las sanciones penales es tan antigua como el mismo derecho pe-
nal, dicha creencia ha dominado de tal manera la accidn de los
hombres dedicades a la politica de los legisladores, de los ~-
jueces, de los administradores de la justicia, que la intimida
cidn ha sido considerada "el postulado primero y escencial", -
de la mayoria de los sistemas penales actualmente existentes.

El postulado fundamental de los partidarios de la inti
midacidn es el siguiente: la amenaza de un castige es un medao
eficaz para intimidar a posibles infractores o para evitar que
los que ya cometieron algiin delito vuelvan a hacerlo.

El hecho de atribuir consecuencias desagradables a una
conducta determinada reducird la tendencia de cualquier indi--
viduo a adoptar dicha conducta.

3i bien es cierto que el hombre tiende en general, a -
evitar las consecuencias desagradables de su conducta y que -
por consiguiente, la amenaza de un castigo puede ejercer en é&l
un efecto intimidante, tambi&n lo es que todas las prohibicio-

nes de cardcter penal ne son completamente eficaces. Pero este

{22) CARRANCA ¥ TRUJILLO RAUL, Op. cat., pag. 101,
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cardcter ambiguo de la intimidacidén de los legisladores y las -
autoridades competentes siguen pensando que la mejor mandera de

luchar contra el crimen comsiste en aumentar las penas.

Fxisten diversas formas de intimidacidn, la intimida --
cién puede ser absoluta, cuando una sancidn determinada ejerce-
una influencia disuasiva y relativa cuande la agravacidn de una
penalidad existente es un factor intimidante, mas poderoso (por
ejemplo el aumentar en diez adics ana pena de privacidn de la 11
bertad). La intimidacidén indirecta se refiere a la capacidad-
que se atribuye a las sanciones penales de estimular, suscitar,
y reforzar la reprobacifn técita de la sociedad.

La amenaza, a causa de las consecuencias desagradables
que lleva consige, puede reducir la criminalidad al cambiar 1la
conducta de los individuos, se trata en este caso de la intimi
dacidén en sentide estricto.

En relacidn a la intimidacién general, sus partidarios
sostienen que la amenazz de un castigo es un medio eficaz para
conseguir Gue los miembros de una scciedad ne cometan actes --
prohibidos por la ley; de ello se desprende la praincipal carag

teristica de la aintaimidacifén es la amenaza,

La intimidacidn individual o especlal cuyo fin es como
ya hemos dicho, evitar que el anfractor de una norma la viole-

de nuevo, gracias a la amenaza que lleva consigo el tipo penal

EXPIACION, CASTIGO, RETRIBUCION.- La caracteristica co
miin de las teorias absclutas fue y sigue siendo el concepto de
justicia, de retribucidn del mal por el mal, Estas teorias se
basa en ficcicnes y mitos, asi come, en una concepc1idn del hom

bre totalmente desacreditado para la ciencia moderna.
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La pena soloe tiene real significacidn mediante su aply
cacidn efectiva e individualizada, por otra parte la justicia
pura no puede sey uwno de los objetivos de la sancidn ya que —-
ningiin sistema penal ha podido, ri podrad aplicarla totalmente,
(23)

La pena es siempre retribucidn, no importa que sin pre
tender conseguirlo, produzca efectos preventivos que alejen --
del delito a los miembros de la colectividad, por miedo al mal
que contiene, como generalmente se admite, ni1 que aspire di-
rectamente a semejante funcidn de prevencidn general o que se-
proponga la reforma del penade, no obstante estos beneficios, -
la pena siempre conserva su intimo sentide retributivo, su es-

cencia de castigo.

Algunos auteres, entre ellos Welzel, Maurach, Von We -
ber, conciben fundamentalmente la pena como retribucidn; esto-

es, imposicidn de un mal porporcionade al hecho.

La justa retribucidn es la mé&dula de la pena sin ella-
no es posible hablar de justicia penal, mas su naturaleza re -
traibutiva no es obsticulo para que sea aplaicada con finalidad-
reformadora, a la que debe aspirarse con el mayor empefic cunan-

do tal fin deba y pueda ser alcanzado.

Contra la retribucidn como escencia de la pena reac -
ciondé violentamente la escuela positiva que proclamd como fin-
de aquélla, la defensa social contra la delincuencia { Ferri,-

Gardfalo, Froylan ).

{23) Cfr. RICQO JOSE MARIA, "Las Sanciones Penales y la Politi-
ca Criminoldgica Contemporfinea™, Edit. Siglo XIXI, México-

1977, pag. 43,
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La finalidad reformadora de la pena ha alcanzado en -

nuestro tiempo difusidn amplisima entre los penflogos de Eurg
pa Occidental (Inglaterra, Bélgica, Heolanda, Francia), paises
escandinavos y particularmente en Estados Unidos, donde se rg
chaza ardorosamente los conceptos de retribucidn y castige -
que son sustituidos por el de tratamiente de los delincuentes
fundado sobre el estudio de su personalidad y dirigide a con-
seguir su reforma y readaptacifnm a la vida social, su segrega
c16n de la misma en el caso de sujetos irreformables, Tambié&n
en nuestros 8ias Carnelutti sobre un plane fundamentalmente -
gmoral y religioso, ha formulado una doctrina que enlaza estre
chamente las funciones represivas y correctivas de la pena —--
llegando a la conclusidn de gue el delito queda reprimido --—-

cuando el reo ha alcanzado la enmienda y el arrepentimiento.

La pena no puede agpirar de modo exclusive a la refor
ma del penado. Hay penas que por su naturaleza excluyen el -
fin reformador, la pena capital, las pecuniarias, las privati
vas de derechos, incluso las privativas de libertad de corta-
duracidn que por su brevedad impiden el desarrolle de un tra-
tamiento reeducador. Un gran niimerc de delaincuentas no des ~
provisto de moralidad y del sentimiento de la dignidad perso-
nal, no necesitae ser reformados, como 1os que delinguen movi
dos por un fuerte impetfi pasional respetable; o por impruden—

cia, o por ignorancaa muchas veces excusable,

SOLUCION DEL CONFLICTO.- Diversos crimindlogos consi-
deran gue uno de los objetivos fundamentales de la sancibn de
be ser la solucidn del conflicto creado por la comisidn del -
acto antisocial. En la mayoria de los casos, la conducta cri-
minal causa dafios a la victima, ademfs de representar un atefl
tado contra las normas de la sociedad, BL fin de la sancidn -

deberia consistir escencialmente en la reparacidn de los da
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fios causades, con lo cual se calmarian tambifn los deseos de -
venganza de la victima. Este objetivo se aplicard principalmen

te a la criminalidad contra los bienes. {(24)

REFORMA DEL PENADO.- Las doctrinas que sefialan como -
finico y exclusivo fin de la sancifn la reforma del penado y su
readaptacidn social han tenide una gran repercusijn en la peng

logia moderna.

Baste indicar que la naturaleza de determinasdas sancig
nes excluyer el fin reformador (pena capital, sanciones pecu -
niarias, penas privativas de derechos, etc.), que un gran nime
ro de delincuentes no necesitan ser reformados (los movides --
por un fuerte 1mpeti pegional. por imprudencia o por hegligen-
¢cia, los delincuentes politicos, etc.,) y que otros no son o no
parecen asequibles a un régimen reformader por ejemple les de-

lincuente habituales y profesionales.{25)

"gy la reunidn anual de la Asociacibn de Craminalisti-
cas Suecos de 1955, J. Adenaes manifiesta gue existe una serie
de delitos para los que la pena no se ha previsto con la finali
dad de enmendar al delincuente, como en los casos de esplonaje
perjurio, conduceidn de vehiculos en estado de ebriedad, entre
otres, En estos casos, decia, no es la preccupacidn de enmen-
dar al delincuente y reintegrarle a la sociedad, lo que presi-
de la eleccidn de la pena, es ante todo, el punto de vista de—
la prevencidn general. Bodelman afirma que la correccldn no —--
puede ser el fin fnico de la pena, entre otras razones porque-
gran nimerp de delincuentes no tienen necesidad de correcidm ¥

otros no son corregibles. El delincuente nato, en la coacep —-
c16n Lombrosiana, era criminal incorregible, pero actualmente-

gran nfimero de criminalistas rechazan 1a idea del delincuente-

inaccesible por completo a la accidn reformadora”, (26

(24) Cfr. RICCO, JOSE MARIA op., cit. phg., &4
{25) Ibad,
(26) Cfr, CUELLO CALON EUGENIO, Op. cit. p8g. 22
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FUNCION MORAL Y SOCIQPEDAGOGICA.- La pena cumple tam -
hién una funcidn moral, responde al sentimientco innato de jus-
ticia que nos hace desear la recompensa del bien y el castigo-

del mal, La conciencia social exige el castigo de la falga,

Sin embargo la conciencia social es vérsatil y ne ha -
sido siempre un criteric seguro en la determinacidn de los ac-
tos que deben ser considerado como delitoes o de las personas -
merecedoras de castigo.

El considerar por otra parte, gue la pena tiene por mi
s16n reafirmar y fortalecer la moral social constituye finica -
mente una peticidn de princaipios, dado precisamente este cariac
ter relative en el espacio y en el tiempo de la meral.

El que sufre, solo sabe que sufre, Por esta razdn no-
se puede aceptar que este sufrimiento (ente absoluto) sea im -
puesto en nombre de un priancipic gque nunca pudo afirmarse, co-
mo clerte e invariable (la moral social).

Si se despojase a la pena de toda 1dea de reprobacidn-
moral se correria el riesgo de gque los ciudadanos y especial -
mente 1a victima del delito o sus parientes estimando que la -~
justicia no habia sido aplicada recurrieran, como en ctros --

tiempos, a la prictica de la venganza pravada,

Asi pues, la pena sigue cumpliendo todavia su fin de -
fortalecer la moral social como también el de restaurar la -~
tranquilidad pfiblica, tan necesaria a la existencia de la so -
ciedad. Tambi®n contribuye por distintas vias a la censoli -
dac1dn de los valores morales de los no delincuentes.

Sin embarge el efecto moral de las sanciones legales -

s6lo se ejercerd s1 la ley, el funcionamiento del sistema pe -
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nal y la misma estructura social son aceptados como legitimos
sin éste requisito la amenaza de sanciones suscita finicamente
célera; resentimiento y violencia. En otros t&rmines, los —--
efectos preventivos del sistema penal emanan, en primer lugar
de la asutoridad moral gque dicho sistema posee en la sociledad;
s6lo gracias a &sta autoridad moral los individuos pueden ser
influenciados de tal manera que lleguen a considerar como in-
deseable tal conducta condenada por el sistema y consecuente-

mente a evitarla. (27)

La pena, escribia Kennu, contribuye a elevar los sen-
timientos morales de la sociedad, porgue el hecho de saber --
gque el delincuente ha sido castigado, halaga y por tanto for-
tifica en los hombresun sentimiento desinteresado de indigaa-

c146n moral,

En el sujeto de temple moral dé&bil mds o menos propen
so a delinquir, crea motives de irhibacidn que lo alejan del-
delito en el porvenir y lo mantiene obediente a las normas --
legales. {(28)

(27) Cfr. RICO, JOSE MARIA, op. cit. pags, 44 a 46.
(28) Cfr. CUELLO CALON, EUGENIO, op. cit. pags. 17 y 19.
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B.- LA PENA EN MEXICO

Al remontarncs al estudio de las primeras civiliza-——

ciones gque poblaron Mé&éxico, nes damos cuenta que la delincuen
cia al 1gual que en otras partes del mundo ha existido desde-

10s tiempos mAs atiguos, por ello en principio estudiaremes ~
al pueblo azteca, en el que se advierte que en la época pre=--
hispanica del antiguec Imperio Mexicano el derecho tuve su ori
gen en las costumbres, esto es que era de tipo consuetudina -
rio; las normas legales eran conocidos por los legisladores ¥
transmitidos de generacidén en generacidn.

Como los Aztecas no contaban con un derecho escrito-
tomaron las disposiciones de lo que en ese entonces se cone -~
cia como la Triple Alianza formada por los pueblos de México,
Acelhuacan ¥ Tlacopan; en esta alianza las leyes penales eran
comines, tanto para los plebeyos como para los ncbles, resal-
tando los siguientes preceptos i Son atenuantes de la penali-
dad : La minoria de edad. Son excluyentes de responsabilidad
peral: Tener una edad inferior a los diez afios al tiempo de -
cometer el delito.

Los jbvenes de ambos sexos gue Se¢ embriagaban, erap-
castigados con la pena de muerte por garrote. GCuando una sa-
cerdotiza consagrada al templo o una joven educada era sor -~
prendida platicande clandestinamente con alguna persona del -
sexo masculino se les aplicaba la pena de muerte, Al que an -
juriara, amenazara o golpeard a su padre o madre era castiga~
do con la pena de muerte y se le consideraba indigno de here-
dar, por lo due sus descendientes no podian suceder a sus abug
los de &stos, Cuande los hijos jévenes de ambos sexos eran vi
ciosos o desaobedientes se les castigaban con penas infamantes—
come cortarles el cabello, pintarle las orejas, brazos o mus-—-—
los.. El aborto se castigaba con la pena de muerte para la ma
dre culpable y para los complices que hubieran proporcionado -

el abertave o practicado las maniohras abortivas.
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El estupro en sacerdotisa o en joven perteneciente a la nobleza -
se castigaba con la pena de muerte por empalamiento y cremacidn en ambos—
sujetos del delito.

Fl delito de Incesto se castigaba con la muerte por ahorcamiento-
¥y garrote.

De las consideraciones anteriormente mencionadas, en que se inclu
yen aspectos de tipo penal, civil y de costumbre, podemo observar que --
los aztecas excluian totalmente de responsabilidad penal a los menores de
diez afios, sin embargo en comparacidn a nuestra legislacidn actual, pode-
mos ohservar que en cuante a les menores no usaban el tdrmino delincuente
§1no que en sus consecuencias se les consideraba infractores.

Los Mayas han sido considerados misteriosos, tanto por su desapa~
ricién como por lo dificil que ha side comprender su cultura, sin embargo
es necesario reconocer que tuvo una gran influencia en nuestre pais,

Al igual que en otros pueblos precortesianos entre los Mayas las—
leyes penales ge caracterizaban por su severidad. "Los caciques o batabs
se encarsaban de juzgar y aplicaban como penas principales la muerte y —
la esclavatud; reservandose la primera para los adllteres, homicidas, in=
cendiarios, raptores de dencellas, la segunda era para los ladrones, si -
el autor del robo era un seiior principal, se le labraba el rostro desde -
la barba hasta la frente". (29)

"La minoria de edad era considerada como atenuante de respensabi-
lidad, en caso de homicidie el menor pasaba a su propiedad como esclave -
de la familia de la victima para compensar laboralmente el dafio causade.”
(30}

Se sabe que en el pueblo Maya no se usaron las penas de los azo -
tes n1 la prisidn, pero a los condenados a muerte y a los esclavos fugiti
vos se les encerraba en jaulas de madera que servia de carcel y las penas

impuestas eran inapelables.,

(29) CASTELLANOS TENA FERNANDO, "Lineamientos Elementales de Derecho Penal"
pag. 28, Edit, Porrida, S.A., Méxaico 1981.

(30) Ibid.
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De las leyes penales del pueblo Tarasco se sabe mucho-
menos que respecto & los otros grupos; pero se tieme conoci -~
miento cierto de la crueldad de sus penas. E1 adulterio habide
con alguna mujer del soberanc Calzontzi se castigaba con la pe
na de muerte al adfiltero y trascendia dicha pena a toda su fa-
milia, y los bienes del culpable eram confiscades. Cuando una-
familia del monarca llevaba una vida escandalosa, se le mataba
en unién de su servidumbre y se le corfiscaban los bienes., Al
forjador de mujeres le rompian la boca hasta las corejas empa -
landolo después hasta hacerlo morir, El hechicero era arrastra
de vivo ¥ se le lapidaba. A qui&n robaba por primera vez gene-
ralmente se le perdonaba, pero si reincidfa, se le haclia desem

peiiar dejando que su cuerpo fuese comide por las aves. (31}

EFn el pueblo Tarasco, e) derecho de juzgar estaba en -
manos de! Calzontzi; en ocasiones la justicia la ejercia el su
mo sacerdote o petamuti,

Con motivo de la llegada de los espafioles cambia radi-
calmente la legislacidn habida entre logs pueblos anteriormente
citados; ya no tenemos la situacidn de castigos por ofensas a

las divinidades come era costumbre entre los indigenas,

No cesa la barbarie de las leyeg en la pramera &poca -
8610 c¢ambia el motivo; afin cuando se dispone la humanizacida-
de las penas se sigue a la manera de Espafia de aguéllos tiem -
pos, practicande la muerte por desacates a los sefiores, que la
jJustifican por el dicho de que se trata de desterrar la ideola-
tria de entre los naturales; la congquista puso en contacto al
pueblo espafiol con el grupo de razas aborigenes; los integran-

tes de &stas fueron los siervos vy los eurcpeos los amos,

(31) Cfr. RAMIREZ DPE ALBA FERNANADEZ PEDRO, Ob, cit., p. 19,
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Fn nada de consideracidn influyeron las legislaciones
de 1os grupos indfgenas en el nuevo estado de cosas, a pesar-
de la disposicidon del Emperador Carlos V, anotada mas tarde -
en la recepilacidn de Indias, en el sentido de respetar y cod
servar las leyes y costumbres de los aborigenes, a menos que-
se opusieran a la f& o a la moral por tante, la legislacidn -
de Nueva Espafia fue netamente Furopea.

Bn 1a Colonia se puso en vigor la legislacidn de Cag
tilla, conocida con el nombre de Leyes de Toro; &stas tuvie-
ron vigencia por disposicibn de las Leyes Indias a pesar de -
que en 1597 se realizd la recopilacidn de esas Leyes Indias,~-
en materia juridica reinaba la cofusidn ¥y se aplicaban el -
Fuero Real, las partidas, las ordenanzas reales de castilla,-
las de Bilbao, los autos acordades, la nueva y la novigima re
copilacifnes, a mAs de algunas ordenanzas dictas para la Colo

nia, como la de Mineria, la de Intendentes y la de Gremios.

La legislacidn colonial tendia a mantener la diferen-
cias de castas, ya que en materia penal existia un cruel sis-
tema intimidatorio para los negros, mulates y castas, como ——
tributos al rey, prohibicidn de portar armas y de transitar -
por 1a calle de noche, obligacidn de vivir con amo conocido -
penas de trabajo en minas y de azotes, tode por procedimien -
tos sumarios, excusado de tiempo ¥y proceso.

En el México independiente siguen en vigor las leyes-
de la Colonia. Se reforma el procedimiente en relacidn con —-
los salteadores de caminos en cuadrilla y ladrcnes ea despo -
blado o poblado, juzgandoseles militarmente, los ladrones --
eran condenados a trabajar en obras pfblicas,fortificaciocnes,
en el afio de 1842, se decretaba la pena capital para los 1n -

cendiarios.
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Se prodiga la muerte come arma de lucha contra los de-
lincuentes ¢ simplemente enemigos politicos. Las penas de pa -
los ¥ azotes fueron cbjeto de frecuentes prohibiciones que -
demuestran el arraige en las cestumbres de la autoridad de la
&poca.

Commonfort, en el afio de 1856, expide la ley para cag
tigar los delitos contra la Nacidén y la Paz Pliblica , Define-
los delitos contra la independencia de la nacidn y la traicidn

a la patria, violacidn de inmunidad dipldématica, rebeladn etc.

El ilustre Rafil Carranca y Trujillo nos dice gque el —-
legislador de 1931 admitid que el medio fundamental con que --
hoy se cuenta contra los delitos, es la pena de prisidén tal --

como se vive en nuestras instituciones de reclusidn., (32)

La pena que debe considerarse como la fundamental del-
sistema penal mexicano, es la pena de prisidn que consiste en-
la privacién de la libertad mediante reclusifn en un estable -

cimiento especial y con un régimen tambi&n especial.

En el Derecho vigente las penas restrictivas de la 1i-
bertad las conservan algunos paises como Francia, Portugal,- -
Austria, Suiza y otrosj y en casi todos los Estados Unidos de-

América Latina.

(32) Cfr. CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, Op. cit. p. 132,
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3.- FUNDAMENTO JURIDICO

El actual articule 14 Constaitucional contiene en &i-
varias disposiciones, por lo que sus precedentes estdn rela--
cionados con algunos preceptos, que enr esencia son tres: la -
prohibicién de irrectroactividad, el derecho a garantia de au
diencia y la estricta aplicacidon de la ley a las resoluciones
judiciales. Los dos primeros derivan de una doble influencia
puesto que se apoyan tante en el derecho angleamericano como-
en la tradicidn hispanica, ya que en ambos se prohibia la re-
treactividad y se establecia la oblipateriedad de un procedi-
miente judicial para privar a una persona de sus derechos.

Los dos Giltimos preceptos del articulo 14 Constitu -
cienal se refieren a los requisitos de fondo de las resclucio
nes judiciales, tanto en materia penal como en los procesos -
civiles, administrativos y laberales, a través del llamado —-
control de legalidad, que otorga fundamente al juicio de ampa
ro contra las propias resoluciones judiciales,

En efecto, por lo que respecta al proceso penal, el-
tercer piArraio del articulo 14 Constitucional prohibe imponer
pena alguna que no esté establecida por una ley aplicable al-
delxzto que se trata, principio esencial del enjuiciamiento --
craminal, que se conoce tradicionalmente por el aforismo: nu-
l1lum crimen, nulla poena sine lege, y que como¢ bren indica la
doctraina, abarca tambi&n ¢l de nulla poena sine iudicium.

Los dos Gltimos parrafos del precepto constitucional
gque examinamos, tienen su origen inmediato, comeo es bien sabi
do, en la interpretaci®n que se realizd durante la segunda ma1
tad del siglo pasado, al articulo 14 de la Constitucion Fede-
ral de 1857, cuya redaccidén defectuosa pretendid regular, el-
debardo proceso legal o derecho de defeansa en juicio, Sin em-

bargoe, se interpretd por los tribunales federales como el de-
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reche de las partes en un proceso a que el juez de la causa-
aplica "exactamente" la ley secundaria pues de incurrir en -
una indebida apreciacidn de la misma, infringia dacho precep

to fundamental y procedia el juicic de amparo.

Asimismo, nuesta Carta Magna en su articule 73, es-
tablece las principales facultades del Congreso de la Unibn-—
y la mayer parte de sus atribuciones consiste en producir le
yes, €3 decir, en expedir normas juridicas generales, abs —-
tractas y cuya aplicacién a los casos concretos principalmen
te compete a los otros dos poderes,

De las treinta y un fracciones del citado articulo-
entre otras materias, el Congreso de la Unifn tiene la facul
tad para definir los delitos y faltas contra la Federacidn ¥
fijar los castigos que por ellos deban imponerse.

El Cédige Penal vigente establece en su articulo 24

en forma indistinta las penas y medidas de seguridad.
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4.- PENAS ESTABLECIDAS FOR EL CODIGC PENAL
VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL

En México el Codigo Penal vigente emplea indistintamen
te los vocablos "pena" y "sancidn" por encontrarlos inoperan =
tes si no traducen una real situacidn y por ser usual el prime
ro en nuestro léxico. Las penas las enumera conjuntamente con-
las medidas de seguridad, sin distinguirlas mediante las co -~
rrespondientes definiciones legales, pues su distincibn corres
ponde a la Doctrina.

El Cédigoe Penal vigente para el Distrito Federal esta~-
blece dentro del Capitulo Uno, del Titulo Segundo sobre que -~
penas y medidas de seguridad en su articulo 24 las que a contli

nuacion se ennumeran :

1.- Prisidn

2,- Tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en
favor de la comunidad.

3,- Internamiento o tratamiento en libertad de inimpu-
tables y de quienes tengan el hAbito o la necesi -
dad de consumir estupefacientes ¢ psicotrdpicos,

.— Confinamiento,

.— Prohibacidn de 1r a lugar determinado,

4

5

6.- Sanc2én pecuniaria,

7.- Derogado. (D.0. 13 de Enero de 1984),

8,- Decomiso de i1rstrumentos, objetos y productos del-
delito.

9.- Amonestacidn.

10.~ Apercibimiento.
11.- Caucidn de no ofender.

12.- Suspension o privacidn de derechaos.
13.- Inhabilitacidn, destitucidn o suspensidn de fun-
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ciones o empleos.
1l4,~ Publicacidn especial de sentencia.
15.~ Vigilancia de la autoridad.
16.~ Suspensidn o disolucidn de sociedades.
17 ,- Medidas tutelares para menores.
18.- Decomiso de bienes correspondientes al eariqueci-

miento iliciteo ¥ las demfs que fijen las leyes.

Algunos autores consideran que de las penas y medidas-—
de seguridad enumeradas por el articulo 24 del Cbdigo Penal -~
s8lo deben considerarse como verdaderas penas : la prisidn, --

la sancidn pecuniaria y la publicacifn especial de sentencia.

Una vez que hemos enumerade las distintas penas y me--—
didas de seguridad existentes en nuestre pais, procederemos a-

analizar cada una de ellas.

l1,- Prisidn el articulo 25 del Codigo Penal vigente —-
dice : "La prisidn consiste en la privacidn de 1a libertad cor
poral ¥ su duracibn sers de tres dias a cuarenta afios, con ex-
cepcién de lo previsto por los articulos 315 bis, 320, 324 y ~
366 en Que el limite mAxamo de la pena seri de cincuenta aiios;
¥y se extinguird en las colonias penitenciarias, establecimien-
tos ¢ lugares que al efecto sefialen las leyes o 2l drgano sje-
cutor de las sanciones penales, ajustdndese a la resolucién ju
dicial respectiva.

En teda pena de prisidn que imponga una sentencia, se-
computard el ticmpe de 1la detencidn?

Articulo 26 del Cddigo Penal a la letra dice :Los pro-
cesados sujetos a prisidn preventiva ¥ los reos peliticos se~

ran recluidos en establecimientos o departamentos especirales.

Debe daistainguirse la pena de prisidén y la pena preven-—

tiva, La primera congiste en la privacidn de ls libertad co -
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mo retribucidn per el delite cometido ¥ de acuerdo con la sen—
tencia judicial condenateria correspondiente; mientras que la-
segunda consiste en la privacidn de la libertad para fines asg
guratives, aplicable a 1og procesados por delitos gque presun -
tivamente amérita la pena de prisidn.

El jurista Eugenio Cuello Caldn considera gque pueden -~
distinguirse tres tipos de prisidn :

-Prisibn de seguridad méxima : "Es en cuya construc -~
cidn predomina la idea de prevenir la evasidon de los reclusos-
se destinan a los criminales més peligrosos e incorregibles.

En ellas la vigilancia alcanza su nds alte grado. Su-
régimen es muy severe, ¥ su disciplina muy rigurosa sin ser -
cruel, Er ella l1a vida del personal penitenciario es en gene -~
ral dura, vivea en constante tensidn. No han sido creadas con-
la sola finalidad de prevenir las fugas, sine tambi&n con la -
finalidad de eliminar de otraos establecimientes sujetos que ——
por sus condiciones de peligrosidad y sus arraigados vicies —--
pueden perturban la funeidn reeducadora que en ellas se desa--—

rrella'™, (33)

—Frisifn de seguridad media : "Ea estas no existen - -~
los medios que caracterizan las prisiones de seguridad mixima,
en ellas no hay celdas de acero, las celdas son exteriores, en
muchas existen dormitorios comunes, las puertas ¥ rejas son de
mencr sbdlidez no tienen muro exterior, pero algunos poseen una
valla de alambre, lo que se compensa coll MAyores seguridades -
internas, su libertad de movimiento es mayor que en las prisig

nes de seguridad miAxima', (34)

(33)CUELLO CALON EUGENIO, a2 Moderna Penologia", Bosch Casa Editorial, —-
Barcelona Espafia, 1974, pag. 343 y 344,
(34)YCUELLO CALON EUGENIO, Ob, cit. pég. 343 y 344.
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-Prisidn de seguridad minima : “"Constituye una de las -
creaciones mas atrevidas e interesantes de 1a penologia moderna
este régimen suprime las tradiciconales medios fisicos de reten-
¢ién y aspira a crear en el penade la voluntad de permanecer en
prisidn, El fundamento bisico del régimen abierto es despertar-~
en el penade, por la confianza que en &l se deposita el sentido
de autecdisciplina y el sentimiento de la propia responsabilidad
como medio poderoso de conseguir su reincorporacidn social. Con
&l se entiende como mayor fuerza que en ningfin otro régimen pri
vativo de libertad, a inculcarle la idea de que no ha dejado de
pertenecer a la comunidad®., (35)

2.~ Tratamierto en libertad, semiliberacidn y trabajo -
en favor de la comunidad : Fl articulo 27 del {ddigo Penal vi -
gente en el Distrito Federal dice que el tratamiento en liber -
tad de imputables consiste en la aplicacidn de las medidas labo
rales, educativas y curativas en su caso, autorizadas por la --
ley y conducentes a la readaptacidn social del sentenciade, ba-
jo la orilentacidn ¥ curdado de la autoridad ejecutora. Su dura-
c18n no podrd exceder de la correspondiente a la pena de pri --
5idn sustituida,

La semilibertad implica alteracidn de periodos de priva
c16n de la libertad y de tratamiento en libertad, Se aplicari,-
segfin las circunstancias del caso, del siguiente medo: eXterna-~
cidn durante la semana de trabajo o educativa con reclusién de-
fin de semana, salida de fin de semara, con reclusidn durante -
el resto de &sta,; o salida diurna, con reclusidn nocturna., La
duraciton de la semilibertad no padrd exceder de la correspon —-

diente a la pena de prisidn sustituida.

(35} Ibid., pag. 344,
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El trabajo en favor de la comunidad consiste en la pres
tacién de servicios no remunerades, en instituciones piliblicas -
educativas o de asistencia social o en instituciones privadas —--
asistenciales, Este trabajo se llevard a cabo en jorpmadas den -
tro de pericdos distintos al horario de labores que representen
la fuente de ingreso para la subsistencia del sujeto ¥y de su fa
milia, sin que ptueda exceder de la jornada extraordinaria que -
determine la ley laboral y bajo la orientacidn y vigilancia de-

la autoridad ejecutora,

£l trabajo en favor de la comunidad puede ser pena autd
noma o sustitutive de la prisidn o de la multa.

Cada dia de prisidn serd sustituiido por una jornada de
trabajo en favor de la comuanidad.

La extensidn de la jornada de trabajo serd fijada por -
el juez tomando en cunenta las circuastancias del caso.

Por ningfin concepte se desarrollard este trabajo en for

ma que resulte degradante o humillante para el condenado.

3,~ Internamiento o tratamiento en libertad de inimpu -
tables y de gquienes tengan el habato o la aecesidad de consumir
estupefacientes o psicotrdpices. Refiriéndose como inimputables
a los locos, sordomudos ¥y degenerades; y tratamiento para quie-
nes tengan el habito o la necesidad de consumir estupefacientes
o psicotrdpices o tratamientos de inimputables ya sea en inter-
namiente o en libertad. E1 articulo 4¢ transitorio de la Refor-
ma del 30 de dicirembre de 1983, remite az lo establecide por el-
Codrgo de Procedimientos Penales para su tratamiento ¥ procedi-
miento a seguir, cuando el inculpado tiene el habito de consu -
mir un estupefaciente o psicotrdpico, previe dictamen de la au-
toridad sanitaria, asi como la cantidad que le sea necesaria ==
para su consumo personal a fin de consignarlo o no a los tribu-

nales.
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&4,~ Confinamiento,- Dice el articule 28 de nuestro C§ -
digo Penal : "El corfinamiento consiste en la obligacibn de re-
sidir en determinado lugar y no slir de &1. El Fjecutivo hara ~
la designacién del lugar, conciliando las exipgencias de la tran
guilidad piblica con la salud y las necesidades del condenado.

Ceando se trate de delitos politicos, la designacibn la

hard el juez que dicte la sentencia".

5,— Prohibicidén de ir a lugar determinado.- Este aparta
do tambi1&n limita la libertad, la pena que prohibe ir a lugar -
determinado pena que como la anterior lleva anexas la amonesta-
ciGn o la vigilancia de la policia. Con su antecedente en el C3
digo de 1871 que la catalogd entre las medidas preventivas en -
su articulo 94 fraccidn VIIT y que en nuestro {&édige Penal viw-

gente la cataloga tambi&n. (36)

6.- Sancidn Pecuniaria.- Articule 29 del Cédigo Penal -
vigente : "La sancibn pecuniaria comprende la nmulta ¥ la repara
c1dn del dafio,

La multa consiste ern el pago de una cantidad de dinero-
al Estade, que se fiiard por dias multa, los cuales no podran —
exceder de quinientos, salvo los casos que la propia ley seiiale

El dia multa equivale a la percepcidn neta del senten -
ciado en el momento de consumar el delito,tomando en cuenta to-
dos sus ingresos.

Para los efectos de este Cédigo, el limite inferior del
dia multa serd el equivalente al salario minimo diario vigente-
en el lugar donde se consumd el delito, Por le gue toca al de-
lito continuadc, se atenderd al salarijio minime vigente en el-—-

momento ceonsumativo de la filtima conducta. Para el permanente,-

——— e

(36) Cfr. CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, "Derecho Penal Mexicano —--
Parte General” Editorial Parcfa, Méxica, 1977, pdg. 732.
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se considerard el salario minimo en vigor en el momento en que
cesd la consumacidn.

Cuando se acredite que el seatenciado no puede pagar -
la multa ¢ sclamente puede cubrir parte de ella, la autoridad-
judicial podrs sustituirla, total o parcialmente, por presta -
c16n del trabajo en favor de la comunidad.

Cada jornada de trabajo saldard un dia de multa. Cuan-
do no sea posible o conveniente la sustitucidn de la multa por
la prestacién de servicios, la autoridad judicial podré colo -
car al sentenciado en libertad bajo vigilancia, que no excede-
rd del nfizero de dfas multa sustituidos.

Si el sentenciado se negare sin causa justificada a cu
brir el importe de la multa, el Estado la exigird mediante el-
procedimiento econdmice ceoactivo,

En cualquier tiempo podrd cubrirse el iwmporte de la -
multa, descont&ndose de &sta la parte proporcional a las jorna
das de trabajo prestado en favor de la comunidad, o al tiempo-
de prisién que el reo hubiere cumplido tratindose de la multa-
sustituvtiva de la pena privativa de librtad, caso en el cual -

la equivalenciz serd a razdn de un dia multa por un dia de pra

s§16n.,
7.— Derogado. ( D.0. 13 de Enero de 1984),
8.- Decomiso de instrumentos, objetos y productos del-
delito.- Articule 40 del Cbédigo Penal vigente dice
a la letra : " Los instrumentos del delito, asfi como las cosas

gue sean objeto o producte de &1, se decomisarln si son de uso
prohibide. S1 somn de uso licito, se decomisarén cuandeo el de -~
lite sea intencional. Si pertenecen a un tercero, sdlo se de -
comisarfn cuando el tercerc que los tenga en su poeder o los ha
ya adquirido baje cualquier titulo, estd en alguno de los su -

puestos a los que se refiere el articulo 400 de este {b6digo, -
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independientemente de la naturaleza juridica de dicho tercero-
propietaric o poseedor ¥ de la relacidn que aquél tenga con el
delincuente, en su caso. Las autoridades competentes procede -
r&n al inmediato aseguramiento de los bienes que podrian ser -
materia del decomiso, durante la averiguacién o en el proceso,

Se actuari en los términos previstos por este pArrafo-
cualquiera que sea la naturaleza de log instrumentos, objetos-
o productos del delito.

891 los instrumentos o cosas decomisados son susiancias
nocivas o peligrosas, se destruirén a juicio de la autoridad -
gque esté conociendo, en los términos previstas por el Cbdigo -
de Procedimientos Penales, pero agqué&lla, cuando lo estime con-
veniente, podrd determinar su conservacidn para fines de docen
cia o investigacidn . Respecto de leos instrumentos del delito,
o cosas que sean objeto o producto de &1 la autoridad competen
te determinarf su destino, seglin su utilidad, para benerficio-
de la administracidn de justicia.

El juraista Carranca y Trujillo considera este apartado
como sancidn pecuniaria, por la perdida de los instrumentos --
del delito y la confiscacidn o destruceidn de cosas peligrosas
o nocivas, pues una y otra se traducen en un detrimento patri-

monial del responsable.(37)

Q.- Amonestacidn.— Articule 42 del Cddigo Penal vigen-
te a la letra dice " La amonestac:fn consiste : en la adverten
cia que el juez dirige al acusado, haciéndole ver las conse --
cuencias del delito que cometid, excitfndolo a la enmienda y -
conminéndelo con que se le ampondri una sancidn mayor si réin—
cidiere. Esta manifestacidn se hara em piiblice o en 1o priva-

do, seglin parezca prudente al juez?

{37) Cfr, CARRANCA ¥ TRUJILLO RAUL, Ob. cat. pdg. 751,
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10.-Apercibimiento.~ Articulo 43 del CBdigo Penal vigen
te a la letra dice : "El apercibimiento consiste en la conmina-~
cidn que el juez hace a una persqna, cuande ha delinquido y se-
teme con fundamento que estd en disposicién de cometer un nuevo
delito, ya sea por su actitud o por amenazas, de que en caso de

de cometer &ste, serd considerado como reincidente”,

11.-Caucidén de no ofender.- Articulo &4 del Cédigo Pe -
nal vigente a la letra dice : "Cuando el juez estime que no es-
suficiente el apercibimiento exigirZ ademés al acusado una cau-
citén de no ofender u otra garantia adecuada, a juicio del pro -
pio juez.

12.-Suspensién de derechos,- El articulo 45 del Cédigo-
Penal vigente a la letra dice : "La suspensidn de derechos es -
de dos clases :

I.-La que por ministeric de la ley resulta de una sancidn, como
consecuencia necesaria de &sta, ¥y
IT1.-La gue por sentencia formal se impone como sancidn.

En el primer caso, la suspensién comienza y concluye —-
con la sancidn de que es consecuencla.

En el segundo casc, si la suspensidn se impone COR otra
sancidn privative de libertad, comenzard al terminar &sta y su-
duracidn serd la sefialada en la sentencia.

Son simples medidas que tienden a impedir males futures
y parantizar el ejercicio y la dignidad de ciertas funcienes.

Estas penas son el complemento de otras més graves y —-
tienden a privar al delincuente de determinados derechos, cuan-
do se ha mostrado indigne e incapaz de su ejercicio, También pa
rece legitima la intervencibn de una profesibn u oficio de los-
individuos que, con el delito cometido demuestran su carencia -
de candiciones para desempefarlos de un modo conforme a dere -
cho, (38)

(38) Cfr. GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO, "Cddigo Penal Anotado”,
Editorial Porrfia, México 1985, pég. 136.
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13.- Inhabilitacién, destitucién o suspensidn de funcig
nes o empleos,-La destitucidn, inhabilitacidn para desempeitar -
otro emplec, cargo o comisgién nos la sefalan los articules @ --
223(peculado); 218(concusidn); 225(delitos cometidos por los -
servidores plblicos); 233(incumplimiento de los defensores de -
oficio); Todos del Cddigo Penal vigente. {39)

14.- Publicacidn especial de semtencia.-Articule 47 ——
del Cddigo Penal vigente a la letra dice ! " La publicacitn es—
pecial de sentencia congiste en la insercidn total o parcial de
ella, en uno o dos peribdicos que circulen 1la localidad. E1 _--
juez escogerd los perifdicos y resolverd la forma en que debe -
hacerse la publicacibn.

La publicacidn de la sentencia se hard a costa del de -
lincuente, del ofendido si &ste lo solicitare, 0 del Estado si-

L1}
el juez lo estima necesario,

15,~ Vigilancia de la autoridad.- Articulo S0 bis del -
Codigo Penal vigente a la letra dice 3 YWCuande la sentencia de-

termine restriccidn de libertad o derechos, © suspensidén condi-
cional de la ejecucidn de la sentencia, el juez dispondri la -

vigilancia de la autoradad sobre el sentenciado, que tendrd la-
misma duracidn que la correspendiente a la sancién impuesta,.

La vigilancia consistird en ejercer sobre el sentencia-
do observacidn y orientacidn de su conducta por personal especia
lizado dependiente de la autoridad ejecutoera,para la readapta -

cidn social del reo y la proteccifn de la comunidad,

16.~ Suspensién o disolucidn de sociedades.— Articule -
11 del Codigo Penal vigente a la letra dice ! "Cuando algfin -~
miembro ¢ representante de una persnna_juridica o de una socie~
dad, corporacidn o empresa de cualquier clase, con excepcidn --
de las instituciones del Estado, cometa un deliteo con los me —--

dies que para tal objeto las mismas entidades le propercionen,—

[

(39) Ibid. pag. 137.
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de modo que resulte cometido a nombre o bajo el amparo de la re
presentacidn social o en beneficie de ella, el:juez podré, en —
los casos exclusivamente especificados por la ley, decretar en-—
la sentencia la suspensibén de la agrupacidn ¢ su disolucibn, -

cuando lo estime necesario para la seguridad piéiblica.

Salvo ciertas aberraciones esporidicas, consistentes en
estimar como posibles sujetos responsables del deliro a los ani
males y a2 las cosas, se ha estimado histdricamente gue la res -
ponsabilidad criminal es individual, es decir que los finicos pg
sibles gujetos activos del delite y susceptibles de medidas re-
presivas son los hombres en el sentido génerico de la palabra,

Actualmente y desde distintos autores sostienen la ur -
gencia de establecer, aparte la responsabilidad individual y la
de las personas morales. En la ley mexicana, se puede concluir
categdricamente que n¢ se acepta el principic de responsabili -
dad penal de las personas morales.

Conforme a las normas generales gque presiden nuestro de
recho penal sustantivo, sblo las persomas fisicas pueden ser su
jetos activos del delito cualquiera que sea la especie de éste.

REsta conclusién se desprende de la redaccidn de les ar-
ticules 13 y 14 del Cddigo Penal vigente, ya que en los mismes-
la responsabildad pensl se lipa a una actividad humana, tales -
como son la concepci@n, preparacidn o ejecucidn del delito o el
auxilio con cierto previo o posterior, este no qulere de 1T que
la actividad humana sea necesarlamente singular, es decir, efec
tuda por un solo hombre, porque se admite la participacién plu-
ral, o sea, de varios responsables en el mismo delito: por eso-
determina en los mismos preceptos que si varios delincuentes to
man parte en la realizacifn de un delite determinado, todos — -
ellos seran responsables, debiendose aplicar las penas seglin -
la participacidn de cada delincuente. De esta manera queda s1n
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efeacto toda ulterior posibilidad de considerar a las entidades

o pesonas morales como poesibles sujetos actives.

17.- Medidas tutelares para menores.~ El ré&gimen impo-
sitivo de 1a medida asegurativa mencionada con el niimero 17, -
estaba regulado en los articulos 119 y 120 del Cédigo Penal vy
en el 1% de la Ley Orgénica de los Tribunales Menores y sus -
Auxiliares en el Distrito Federal y Territorios Federales y -
Norma de Procedimiento de 1941, conforme a cuyos articulos co-
rresponden a los Tribunales para Menores, conocer de todos los
casos gque sefiala el Codigo Penal respecto a los menores, {dero~
gados los articulos 119,120, 121 y 122 del Cadige Penal vigen-
te por los articules Transitorios de la Ley para el Tratamien=—
to de Menores Infractores, publicada en el D,0.F. del 27 de di
ciembre de 1991), y de esta manera quedaba el imperativo del -
"jyicio seguido ante los Tribunales", que menciona el parrafo-
segundo del articulo 14 Constitucional.

La ley que crea los Consejos Tutelares para los Meno -
res Infractores del Distrito Federal y Territories Federales -
del 26 de Diciembre de 1973, en =u ratio, esencia y en su de ~
si1gnacidén da nacimiento a un organismo administrativo de una -
paturaleza diversa de la de "los tribunales previamente esta -~
blecidos™ a que hace mencidn el articulol4 Constitucional, fini~
cos que, coaforme a dicho precepto, puede privar de 1a liber -
tad o derechos a los seres humanos, "mediante juicio™, en el -
gue cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y --
conforme a las leyes eapedidas con anterioridad al heche, como

se agrega en gdicho precepto constitucional.

18.- Decomiso de bienes correspondientes al enriqueci-

miento ilicito .- ELl articule 224 del Cddigo Fenal vigente, de
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fine lo siguiente : Se sancionarf a quien con motivo de sU em -
pleo, cargo o comisidn en el servicio piblico, haya incurrido -
en enriquecimiento 11icito. Exaste enriguecimiento ilicite cuan
do el servidor pGblico no pudiere acreditar el legitimo aumento
de su patrimonio o la legitima procedencia de los bienes a su -
nombre o de aquéllas respecto de los cuales se conduzca come —-
duefio, en los términos de la Ley Federal de Responsabilidad de
los Servidores Piblicos.

Incurre er responsabilidad penal, asimisno, quien haga
figurar comp suyos bienes que el servidor pfiblico adguiera o —-
haya adguirido en contravencion de lo dispuesto én la misma -
ley, a sabiendas de esta circunstancia.

Al que cometa el delito de enriqueciniento jlicito se——
le impondrén las siguientes sanciones :

Decomiso en bemeficio del Estado de agquellos bienes cu-
ya procedencia no se logre acreditar de acwerdo con la Ley Fede
ral de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos.

Cuando el monto a que ascienda el enriquecimiento ilici
to no exceda del equivalente de cinco mil veces el salario min}
mo diario vigente en el Distrito Federal, se impondrén de tres
meses a dos afios de prisidm, multa de treilnta a trescientas ve-
ces el salario minimo diario vigente en el Distrito Federal, se
impondrén de tres meses a dos afios de prisibn, e inhabilitacidn
de tres meses a dos aftes para desempefiar otro empleo, carge o -
comisidn pibklicos.

Cuando el monto a que ascienda el enrigquecimiente ilicd
to exceda del equivalente de cinco mil veces el salario minimo-
diario vigente en el Distrito Federal, se impondrén de dos =
afos a catorce afies de prisida, multa de trescientas a quinien-
tas veces el salario minime diario vigente en el Distrito Fede-
ral al momento de cometerse el delito ¥ destitucidn e inhabili
tacibn de dos anos a catorce afos para desempefiar otro empleo,-—

cargo o comisifn piblicos.



55

E1 Cbddige Penal de 1871, represeata el principio de la
fiiacifn de las penas por la ley, sefialande la pena de cada de
lito.

Existen en 81 las medidas de seguridad complementarias
de las penas y principalmente de la elasticidad de estas f6lti--
mas. En &l se afirma que uno de les fines de la pena es la —-
ennienda del penado.

La pena se caracteriza por una nota aflictiva, tieme -
cardcter retributive, se acepto la pena de muerte; para la pe-
na de prisidn, se organiza el sistema celular.

El Cddigo Penal de 1929 se orientd hacia la ejecucidn-
de la pena, creando el Grgano técnico a quién correspenda esta
funcibn. Se suprime la pena de muerte; la multa se basd en la
utilidad del delincuente.

Este C6dige subsrituyd la palabra pena por la de san -
¢idn, sefialandose come fin prevenir los delites, reutilizar
a los delincuentes ¥y eliminar a los incorregibles, aplicando -
a cada tipo criminral los procedimientos de educacidn, adapta -—

¢idn ¥y curacilm que su astado y la defensa social exijan.

El Cédige Penal vigente, no define las penas y medidas
de seguridad pero censerva el sistema del Cddigo Penal de 1871
Eil Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal seiia-

1a las penas y medidas de seguraidad,
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A.— CONCEPTO

Delito, atendiendo a su significado etimolégico, la pa-
labra delito, deriva del supino DELICTUM del! verbo DELINQUERE,~
a su vez comnpuesto de LINQUERE; dejar y del prefijo DE, en la -
connotacidn peyorativa, se toma como LINQUERE VIAM O RECTAM -—-
TIAM; DEJAR, ABANDONWAR, APARTARSE DRL BUEBN CAMINO.

Los conceptes que se han tenido del delito han sidoe muy
variades; lz doctrina ha tratado en vano de producir una defi -~
nicidén del delito que sea de carficter uwniversal para todos los-
tiempos y lugares, sin tener resultados pesitives, porque los -
diversos autores que han hecho aportaciones a &ste respecto -
se han olvidado que el delito estd ligade y condicionado a la -

forma de ser de cada pueblo y a las necesidadaes de cada E&poca,

Iniciaremos el estudio del delito partiendo de las de -
finiciones elaboradas por la escuela clisica, refirié&ndonos ex-
clusivamente a Francisco Carrari, quien es el principal exponen
te de dicha escuela, Carrars considerd como delito "La infrac -
c16n de la ley del Estado promulgada para proteger la seguridad
de 1o0s ciudadanos,resultante de un acto externo del hombre po -
s1t1v0 ¢ negative, moralmente imputable y politicamente dafioso"
(1}.

De &sta definicidn destaca, como esencial, que el dela-
to es una vielacidn a la ley, no pudréndose concebir como tal,-
cualquier otra no dictada preclsamente por el Estado, con lo ——
cual separa, definitivamente, la esfera de lo juridice de aque-
llas otras pertenecientes al Ambito de la conciencia del hombre
precisando su naturaleza penal, pues sdlo é&sta ley se dicta en-—
consideracisn de la seguridad de los ciudadancs., Al precisar -

que tal viclacidn debe ser resultado de un acto externo del hom-

(1) PAVON VASCONCELOS FRANCISCO, "Manual de Derecho Penal Mexicano', 5a. —-
Edicidn,Editorial Porrfia, S.A., México 1982, plg. 157.
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bre, Carrari excluye de la tutela penal al pensamiento y limita
el concepta de accidn al acto vealizadoe por el ser humene, Oni-
co dotado de voluntad, que es el acto de naturaleza positiva o-
negativa, con le cual incluye en la defiicidn la actividad o --
inactividad, el hacer o el no hacer, la accidn o la omisién;f-

formas de manifestacaién de la conducta.

La imputabilidad moral fundamenta la responsabilidad --
del sujete y, por Gltime, la calificacidn de defiose (pelitica -
mente) da su verdadero sentideo a la infracecidn de la ley v a la
alteracidn de la seguridad de los ciudadanos para cuya garantia
fue dictada.

El concepte de delito como ente juridico, derivade de -~
los extremes exigidos por la ley para tener una accidn u omi --
gidn criminalmente punible, difiere del coacepto de delite que-
utilizan las clenclas sociolfgicas, En efecto, nada tiene que-
ver el concepto juridico con el delate natural elaborado por --
los positivistas, representades por Rafael Garbfale, en un in -
tento de encontrar alge comln 2l hecho 1licite en todos los --
tiempos y lugares, de manera que no estuviera sujeto a la cons-
tante variedad segin la evolucibn cultural e histdrica de los -
pueblos. "GAROFALO estructura un concepto de delito natural, —-
viendo en &1 una lesién de aquella parte del sentido moral, que
consi15te en 108 sentimientos altruistas fundamentales (predad y
probidad)}, seg@n la medida media en que son poseidos por una cp
munidad y que es indispensable para la adaptacién del indivi -
duo a la sociedad". (23

Por mucho tiempo los positivistas se limitaron a repe-
tir gue el delito es un hecho natural, fruto de los Factores an
tropolbgicos, fisicos ¥y socilales, pero sin ensayar una defini -
cidén del mismo que lo caracterizarsd con independencia de toda -

valoracién legal, v coma acertadamente 1o sefiala el maestro Tg-

(2) PAVON VASCONCELOS FRANCISCO, Ob. cit., pags. 157 y 158.
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nacic Villalobos al decir que &sta corriente que estudia el de-
lito como alge natural : "GAROFALOD advirtid &sta deficiencia en
su escuela y quiso remediarla buscando, por los medie¢ inducti -
voe a gque se hallaba comprometide, una nocidn del delito natu -
ral™, Para ello se empefia al inciar su criminologia, en que 1la
palabra "delito" no es un tecnicismo ni ha sido creada por los-
legisladores, sine que existe en el lenguaje popular (lo cual -
erréneamente se apuntaba como prueba de gque su contenido es un-—
heche natural y es al paturista a quien compete desentrafiar-—
su sentide)}®. (33}

"Del delito se han ocupado otras ramas del conocimiento
humano como la filosoffa y la socioclogia: la primera lo estima-—
come la viclacidn de un deber necesaria para el mantenimiento -
del orden social, cuyo cumplimiente encuentra garantia en la -—-
sancién penal, mientras que la seguada lo identifica como una -

accidn antisocial y dafiosa ". (4)

Existen tambi&n otras corrientes que pretenden estable
cer el criterio de estudio del delito : la concepcidn tetaliza
dora o unitaria que ve en el delito un blogque que no puede di-
vidirse en elementos: sefiala esta tearia gque el delito es un -
todo orgAnice y como tal debe ser estudiado para comprender -
su verdadera esencia. La concepcidn anraliticea o atomizadora ~
estudia al delito a través de sus elementos constitutives sin
perder de vista la estrecha relacidn existenrte entre ellos, de
manera que sin negar su unidad estima indispensable su andli -
sis medaante su fraccionamiento.

Algunes otros autores, han definido al delito de la ma

nera siguiente :"Es la infraccidn de umr deber exigible, emn da-

{3) VILLALOBOS TGNACIO, "Derecho Pemal Mexicano', 3a. Ed., Edit. Porria,-
S.A., pag. 205,
{4) PAVON VASCONCELOS FRANCISCO, Ob. c¢it., pag. 157,
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fio de la sociedad o de los individuos (ROSSI); es la violacidn
de un derecho o de un deber (Wundt, Wulfeen); es, desde el An-
gulo histdrico, toda accidn de la conciencia ética de unr pue -
ble considerada merecedora de pena, en determismado momento —=
histdérico; el orden &tico y que exige una expiacidn cosnsisten
te en la pena (Jose Maggiore)”. (5)

En relacidn a la concepcifn juridice formal del delito
los estudiosos del derecho volvieron a laddgmatica finico cami-
no eficaz para encontrar ¥ laborar una verdadera teroria juri-
dica del delito; nuestro primer ordenamiento penal del afo de-
1871, definid el delito como "La infraccidn voluntaria de una-
les penal, haciende lo que ella prohibe y dejando de hacer lo
que manda™, dicho concepto tenia la significacidén y la impor -
tancia que Carrarid le diera al elemento especifico del delito,
afirmando con &nfasis que el delito no es una accion (elemento
acromhtico que corresponde por igual a un crimen que g 4una con
ducta ejemplar}), sino una infraccidn, por ser este dato de an-
tijuricidad, lo que lo identifica y distingue. lo que hace que
el delito sea tal y no otra coesa. Teniendo en cuenta gue no -
basta una antijuricidad cualquiera o la infraccidn de una ley-
cualguiera para gue exista el delito, por eso dicho Cédigo pun
tyalizaba la naturaleza del delitc como infraccién de una ley-
penal.

EL maestro Carraancd y Trujille hace una severa critica
a la definicidn del delito, contenida en el Cédige Penal de —-
1871, seiialando que es un concepto substancialmente 1déntico -
al de accicones y omisicones voluntarias penadas por la ley, del
articule lo. del Cédigoe Espafiol de 1870. Y ademds Binding por
su parte sefiala que el delito no infringe a la ley sino, antes
al contrario hace pesible su aplicacidn,

e — e —

(5) CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, "Derecho Penal Mexicano Parte General”, 15a.
Edicién, Edit. Porrfa, S.A., México 1986, pégs, 220 y 221.
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El Cadigo Penal de 1929 definid al delito como: "La -~
lesidn de un derecho protegido legalmente por una sancidn pe -
nal", definicidbn incompleta por cuanto que no c¢ircunscriben al
delito dentrc del radio de las acciones humanas ¥y porque mira-
exclusivamente a sus efectos, asi comdo porque no comprende a -
los delitos de peligroe y porgque hay delitos que no atacan dere

chos sino bienes que &stos protegen,
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B.~ FUNDAMENTO JURIDICO DEL DELITO
El Cadige de 1931, define el delito, como : "E1 acte u-

omisi1én que sancionana las leyes penales", esta definicidn es—-
exclusivamente formalista; si bien es suficiente a los fines —-
practicos objetivos del delito, seglin el articulo 72 del Cddi-—-
go Penal son : tratarse de un acto u omisidn, e¢s decir, de una-
accign, de una conducta humana; y estar samncionados por las le-
yes penales. Al decirse accidn (acto u omisidn) debe entender-
se la voluntad manifestada por un movimiento del organismoe ¢ -
por la falta de ejecucidn de un hecho positivo exigido por la -
ley, todo lo cual produce un cambio o peligro de cambio en el -
mundo exterior. Al decirse que esa accidn ha de estar sancio -
nado por la ley se mantiene el principio de que la ignorancia -
de ésta aprovecha, asi como se deduce que la misma ley se obli-
ga a enumerar descriptivamente los tipos de delitos 1o que —-
para los efectos penales, pasan a ser les finicos tipos de accip
nes punibles,

El Cédigo Penal ha pretendido dar una defincidn del de-
lito, consistente en el acto u omisidn gue sancionan las leyes-
penales, tal concepto es puramente formal, ya que inclusive los
propios autores del Csdige de 1931, han admitido lo innecesa -~
rio de incluir el precepto determinante, por ne reportar atili~-
dad alguna y por el inconveniente de ser una sintesis incomple-

ta como acertadamente lo expone el maestro Ignacio VIllalabos :
!%1 estar sancionado por la ley con una pena no conviene a todo-
lo definido, como se requiere de una definicidn, puesto que hay
delatos gue gozan de una excusa absolutoria y so por ello pier-
den su carfcter delictuoso,

No conviene sele a lg definido, ya gue abundan las in -
fracciones administrativas, disciplinarias o que resisten el ca

ricter de meras faltas, las cuales se hayan sancionadas por la-
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ley con una pena, sin ser delitos.

Y no sefiala elementos de lo definido{esenciales o des-
criptivos), puesto que estar sanciconado con una pena es un da-
to externo, usual en nuestro tiempo para la represidn y por el
cual se podra identificar el delito con mas o menos aproxima -
cibn; pero sin que sea ilnherente al misme, por le tanto, ftil-
pars definirlo". (6)

Un concepto substancial del delito, sefiala Pavbn Vas -
concelos, sclo puede obtenerse, dogmAticamente, del total orde
namiente juridico penal, mismo que seghn dicho autor, quedaria
definido de la siguiente manera: "Delito es la conducta o el he
cho tipico, antajuridico, culpable ¥ punible". (7}

De la definicidn antes expuesta se desprende que se en
cuventra afiliada al criterio pentédtomico, por cuante que esta-
coriente considera que son cince los elementos intengrantes --
del delito: a) una conducta o un hecho; b) la tipicidad; c) la
antijuricidad; d) la culpabilidad; vy e) la punibilidad. Es -
prudente hacer mencidn que el nlmero de elementos varia segiln-
la particular concepcidn que se tenga del delite; asi, se ha-
tla de una concepcibn biatdmica, triatbmica, tetratdmica, pen—
tatdmica, hexatdmica y heptatbmica, en razdn de los elementos-
que lo confirman, de acuerdo con el criterio de los autores.

Por su parte el Diccionaric Juridico Mexzcano define —
al delito conforme 8 la corriente tetratdmica, ¥a que conside~
ra coms elementos antegrantes del delito: la conducta, la taipy

~cadad, la antijuricidad y la culpabiidad.

"De la definicibn formal ofrecida surge tanto el nf --

cleo de ta infraccifn como sus carlcteres @

(6) ICNACIO VILLALOBOS, 0b. cit., pag. 207.
(7) PAYON VASCONCELOS FRANCISCO, Ob. cat., pas. 159,
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a} El mero pensamiente no es susceptible de castigo pa-
ra que haya delito es, pues, necesario en primer términe, que -
la veluntad humana se manifieste externamente en una accidn o -
en la omisifn de una accidn, Es frecuente abrazar la accién y
la omisén bajo el comlin concepto de conducta, base y centro del
delito, sin la cual é&ste es inconcebible., Aunque esa conducta-
no puede en si misma, ser escindida, aparece en cuwanto conducta
delictiva es decir, en cuante a delito, dotada de ciertos ca -
ricteres que para los efectos del anilisis se estudian por sepa
rado. FEstos carficteres son: la tipicidad, la ilfcitud o antiju
ricidad y la culpabilidad.

Antes de hacer referencia a cada uno de elles, empero,-
importa tener presente que falta 1a conducta en la hipbdtesis de
feerza irresistible y en aquellas enr que el acto no es volunta-
rioc o se ha ejecutado en estado de supresién de la conciencia o
por diversas causas.

b) La accifn u omisi®n debe ser tipicas, ello es, conm -
conforme a una descripeidn de la conducta delictiva hecha pre -
viamente por la ley (tipicidad)., Esta descripcidn es el tipo,-
medig de que el dereche se vale, en la parte especial de los -
Codigos Penales o en leyes penales independientes, para indiva-
dualizar las conductas punibles, Los tipos son predominantemen
te descriptivos, y comprenden en sus descripciones contepidos -
tanto objetivos como subjetivos.

La tipicidad de 1a accién u omisidn no se da cuando en-
el hecho acaecido, falta alguno de los elementos objetivos del-
tipo o de todos ellos, cuande por error de tipo desaparece el -
dolo sin dejar un remanente culposo ¥y cuando est& ausente algu-

ne de los demas elementos subjetivos regueridos por el tipo en-

Sl Caso.
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¢) Las acciones y omisiones tipicas y antijuridicas de-
ben finalmente, para constituir delito, ser culpables, es de -
cir, deben poder reprocharse personalmente a gqulen las ha efec-
tuado. Para que ese reproche tenga lugar debe el sujeto a quien
se dirige ser imputable, haberse hayado en la posibilidad de --
conprender el carficter ilicito de un acto y haber obrado en cir
cunstancias que hayan hecho exigible una conducta conferme a —-

derecho,

La culpabilidad se excluye, por tanto, por inimputabi-
lidad del sujeto ¢ por haber obrado &ste en vairtud de error de-
prokibicién o en condiciones de no poder exigirsele otra condug

ta adecuada a dereche.

De le¢ dicho aparece, pues que la culpabiidad presupone-
la antijuricidad del hecho y que &sta, a su vez Implica la ti -
picidad del mismo, Tipicidad, antijuricidad y culpabilidad son
asl, carficteres ineludibles de todo delito". (B8)

{(8) DICCIONARIO JURIDICO MEXICANC, "Instituto de Investigacio-
nes Juridicas", Tomo III-D, U.N.A.M., la. ed, México,1983.
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C.- FACTORES S0CIQLOGICOS DEL DELITQ

Es 1mportante tener en consideracidn que todo individue
o perscna que vive en sociedad y en costante relacidn con los -
demis integrantes de la misma, puede llegar a cometer alguna --
conducta delictiva o antisocial, no debiendo olvidar que en to-
da sociedad se cometen conductas contrarias al orden estableci-
do por la misma sociedad.

Asi tenemos que Leandro Azuara indica :"Las normas so -
ciales se crean towando en cuenta la necesidad de regular la --
conducta humana con la finalidad de que el individwo funcione -
adecuadamente dentro de un grupo social determinado,

Ahora bien, la conducta humana se puede manifestar en -
dos formas : a) la que esta de acuerde con las normas, la cual-
recibe ¢l nombre de conformidad; b) aquella que contraviene las

normas y se denomina de no conformidad o disconformidad™. (9)

De lo anterior se desprende gue las normas son para que
las personas realicen sus actividadaes de acuerdo al orden esta
blecido en la sociedad v pensamos gque es verdad que algunas -
personas ¢ grupos socliales se comportan de manera diferente al
standar establecido, es mas, transgreden las pormasz de todo ti-~
po principalmente las del orden penal, por ejemplo robo a trau-
sentes, lesiones etc.,, es decir realizando conductas que la so-
ciedad reprocha. Déntro de este apartado es decir, de la orga-
nizacién social, en nuestro pais, aparecen fundamentalmente las
clases sociales, como principal eje de trabajo, la clases baja,
media v alta, no sin hablar de los marginados sociales (resen —
tidos scciales), y la ainstitucionalidad social, es decir, como-
por medio de la institucidn scocial, el Estado busca countrolar a

la poblacién con la aparente finalidad del bienestar socigl, -

(9) AZUARA PEREZ LEANDRO, "Sociologia", Ed. Porrfia, 2a, edicidn, México, -
D.F., 1978, phg. 297.
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asi como la distribucidn del trabajo, buscando entre si la movi

lidad social y en algunos el pleno ejercicio del poder,

En el México Contempordneo, respecto a las clases socia
les de nuestro tiempe, Henri Pirenne nos indica : Los nuevos ri
cos constituyep un nuevo grupo de capitalistas que no teniendo-
la traba de la tradicadn, aceptan sin dificultad los cambios en
el orden de las cosas". (10}

De lo anterior =me desprende gue toma forma en este sen-
tido el aspecte econdmico, luego entonces el factor econdmico -
aparece nuevamente dentro de las clases sociales, es un Iadice-
porque en uma sociedad como la nuestra, el trabajo no ofrece ga
rantia de un standar de vida satisfactoria y comedo, ea particy
lar algunas profesiones, proporciconan sble “status", pero de --
ninguns manera un caudal econdmico, solamente puede representar
un "fantasma de bienestar™, sobre tode en un sistema capitalis-
ta, dependiente y subdesarrollade, mis afin, existe el contraste
de la cpulencia (San Angel, Las Lomas de Chapultepec, Tecama --—
chalco, San Jerénimo, E1 Carmen, Coyoaclin, Lindavista, ete.),y
las zonas pavperrimas, miserables, ciudades pérididas como 1 --
{Nezazhvalcoyotl, Lomas del Seminario, Campamente dos de Octu -
bre, Tiraderos de Iztapalapa, Ampliacién Miguel Hidalgo, Carmen

Serdan, Oliar del Conde, Cuautepec Barrio Alto y Bajo, etc.).

" 4 mayor abundamiento, Rodriguez Manzanera nos explica
que : Exi1ste en Mé&xico tres clases sociales econdmicas comunes:
los pobres { por desgracia son muy abundantes ), los ricos {en-
tre los aque hay gque distinguir los nuevos ricos de las tradicio
nalmente aristocrfticas) y una clase media, cada vez mis aumero
sa ¥y que por su misma extensidn puede ya diferenciarse de la --

clase media ainferior y una clase media superior”. (11)

(10) PIRENNE HENRI, " Historia econdmica y social de la Edad Media", Rdit.-
Fondo de Cultura Econdmica, 16a. ed., México, D.F., 1980, pdg, 153.

{11) RODRIGUEZ MANZANERA LUIS, " Criminalidad de Menores ", Edit. Porriia, —
México, D.F., 1987, p&g. 150,
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De lo anterior estamos de acuerdo con el autor parcial-
mente, ya que no tenemos que distinguir absolutamente nada de -
la clase alta, por lo que la sristdcracia no tiene cabida en esg
te asunto, ya gue se subsume s la propia clase alta {ya que no-
se clasifica atendiendo a la estirpe real), porque de todas for

mas es precisamente la que nos interesa en este estudie.

Por otra parte, por lo gue respecta a la clase media -~
tampeto es sano, subdividirla, es decir, subdivadir la misma en
dos, ¥y sobre todo para darle connotaciones de inferior ¥ supe -
rior, la clase media es asi, por la posicién en la que se en -
cuentra inserta y el papel gue representa en la sociedad, desde
luege que aspira a ascender de clase social, y en ocasiones lo
logrs aplaudiendo a la clase en el poder {los llamados arribis
tas), y tolerando los atreopellos de dicha clase "si seiior", pe
ro todo con el fin de alcanzar otro tipo de vida mas facil y -
placentera.

Ahora bien mencions solamente a los pobres, sole como-
clase abundante, pero no nos indica la importancia de ella, -~
pues esta radica en que al no tener los medios suficieptes pa-
ra satisfacer sus necesidades fundamentales, tendrd que incu -~
rrir en el 1licito para conseguirle y s1 son abundantes, es —-
porque el mismo Estado lo ha propiciado, ya que con ello pedré
tener mejor control de la poblacidn, en virtud, de gue al ocu-
parse la clase baja en conseguir los medios para subsistir -—=
(que ya es hastante), no le permitird ello enterarse de otrg -
tipo de problematica y aungue lo hiciere, no lo entenderia, —-
por la ignorancia en la que el Estado lo ha ubicado, entonces—
este factor social determina o por lo menos influye en gran me
dida para que el sujeto de esta clse social delinca, porque el
sujeto tambi&n delinque por la aignorancia en que se encueantra,
asi lo indica el teorico Manzanera al decir : "Los delitos son

ma§ por ignorancia e imprudencia que por inmoralidad™. (12)

(12) Ibidim, phg. 153.
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| LA POBREZA

La pobreza, como fendoenc social ¥ por supuesto econdmi-
co, tieme grafn relevancia en la comisidn de los ilicitos penales
que se presentan en esta sociedad mexicana, ya que precilsamente—
la carencia de los medios para satisfacer las necesidades del --
hombre lo motivan para delinguir, es decir, para gue realice ac—
tos ilicitos,.

Al respecto Marie Castellanos nos refiere : " Los proble
mas socio-econdmicos han existido en todas las épocas pero, se —
agudizan con la aparicidn del capital, consecuencis 135gica del -
sistema de explotacidn del hombre al surgir la maquinaria y la -
industrializacidén ". {13}

Lo expueste por la auytora mencionada, nos reafirma que -
los problemas econdmicos se hacen cada dia mAs visibles y agudos
repercatiendo en toda sociedad, pero donde se pueden apreciar es
en las zonas urbanas (Distrito Federal, Guadalagjara,Monterrey, -
puebla, Guanajuato, etc.), que es donde se marcan perfectamente—
las zonas miserables, doande el sujeto carece de lo elemental -
para satisfacer esas necesidades tan apremiantes, 0 en SuU <asg—
n0 obstante que tiene empleo, el danero que percibe es insufi -
clente para las necesidades mas elementaies, provocande con ello
un indice de violencia, desequilibrioc, resentimiento, }o cual --
tiene come consecuencia directa que el sujeto cometa ceonductas —
delictivas,

Para ejemplafacar leo anterior, Sojo Acosta nos dice : ~-—
" No estoy exagerando, la falta de empleo, los precies desorbita
des, los impuestos aniquiladeres, emn dos palabras : la miseria -
que e5 la mejor f&brica de hambrientes con que puede contar un -
pais, conv1erte'a 1os habitantes nacienales honestos, en delan -

cuentes desesperados”. (14)

(13} CASTELLANOS MARIE C., "Manual de Trabajo Social", Edit. Prensa Meédica -
Mexicana, 12a. ed., México, D,F., 1984, pag. 9.

(14) $0JO ACOSTA MARIO, "Fabrica Nacional de Hambrientos Unica Paraestatal -
Exitosa", Impacto, México, D.F,, 1988, pég. 53,
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2.- EL TRABAJO

Podemos decir, que encontramos dos extremes en esta re-
lacidn : "Los poseedores.y los desposeldes”, asi tenemos que --
Castdn Garcia mnaifiesta: "La realidad social y econémica en —--
que estén viviendo sectores mayoritarios de nuestra poblacidn,
indigenas, campesinos, obreros, empleados y otras personas per-
tengclentes a las clases sociales media y baja nos confirma -~
igualmente que la democracia en México es tan imperfecta que -
no ha lograde la justa distribucidn de los bienes caulturales y
materiales a los que se tiene derecho”. (15)

Evidentemente que se refiere a los grupos econdmicamen
te débiles, que afin no han alcanzado los elementos necesarios-
para satisfacer sus recesidades, es decir los desposeidos y al
no encontrar dichos medios, crea un resentimiento social ¥ con
tra el Estado, ya que ve que otros grupes scciales si tienen -
oportunidades , las mismas que a ellos se les niega, motivo —-—
por el cual se covierten en grupes conflictives, ¥ debemos te-
ner cuidado con ellos, porque representan poblacionalmente ha-
biapde el grueso de la poblacidn, desde luego que se tiene -—-
grap habilidad para que constituyan un peligro fatal para el -
Fstado.

Por otro lado, Miguel Bazafiez sefiala: "Los empresarios
son los poseedores de la habilidades especializadas que requie
re la operacién de los aparatos de produccidn, circulacibn y -

consumo del sector privado'. (16)

Desde luego que en esta parte, se nota claramente, que
los poseedores son los que tienen enr su poder {(duefics) los me-
dios de produccibn (maquinaria, dinero, herramientas, etec), y-—

para gue los manejen se relacionan cof los desposeidos {los —

(15) GARCIA CANTU GASTON, "El desafio de la derecha", Hdit. Cuadernos Joa-
quin Mortiz, México, D.F., 1987, pag. 233,

(16) BASANEZ MIGUEL, "Lucha por la hegemonia en México", Edit. Siglo XXI,-
Za. ed., México, D.F., 1982, pag. 84.
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que venden su fuerza de trabajo por un salario), para que &s -
tos los utilicen en beneficio de los primeros, mediante una re
tribucidn {salariv por cierto mirimo), muchoe esfuerze y misera
ble salario, ¥ que en la mayor parte de las ocasicnes es un sz
lario explotader, entonces sienten aversidn, abulia, repudie,-
en contra del patrdn, que en ocasiones es el propio Estado, --
{clase media), Srgano que eligid para defender sus intereses,-
es portavoz de su voluntad,

Los obreros como desposeidos, siendc &stes la clase ba
ja, donde se encuentran fundamentalmente, constituyen otro gru
po de los resentides sociales, ya que por medio del salario mi
nimo (y vaya que es minimo}, se encuentran en las factorias de
jande su fuerza de trabajo, y al observar materialmente que di
cha percepcidn econdmica no le alcanza para satisfacer sus ne-
cesidades de subsistencia, no obstante que trabaja de "sol a -
sol", se crea en &1 un sentimiento de desagrado en contra del-
patrdn {ya indicames que en ocasiones es el Estado)}, porque se
percata abjetivamente gue trabaja igual o mids que su patrén y-
&ste se queda con grandes dividendos, entonces se ve obligado-
a cometer algin ilicito penal, para satisfacer sus necesidades
mas apremiantes aunque no siempre es ésta la razdn pero si la-
mis frecuente ¥y comin,

Ahora bien los desempieados, tambi@n constituyen el --
grupo de los resentidos sociales ya que el Estado tiene como -
obligacidn el proporcionarlo o por lo menes disminuir en gran-
medidad este fendmeno. También cabe destacar que la iniciativa
privada, es resentida social, no obstante que tiene control -
econbmico, y sus necesidades no son de pramer orden, sobre el-

particular Basaiez sefiala : "Hay dos grupos dominantes, uno -

del control del poder econdmico y otro en el poder politzco,

(173

(17) GARCIA CANTU GASTON, Ob. cit., pig. 23.
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Sobre la Iniciativa Privada, Garcia Cantl manfiesta: Y
si el gobierno no puede resolver el problema fundamental de vi
vir en México, el gobierno ha fracasado y, la llamada libre em
presa privada, los de la especulacidn, que va creande la mayor

desgracia social en la historia de nuestre pais". (18)

Lo que explica que el gobierno no ha resuelto el pro--
blema, porque no ha querido, ya que la Iniciativa Privada es -~
cadad vez mis fuerte, no ha fracasado el Estado sino que al —-
contrario apoya a los empremarios afin en contya d4e los grupos-
wayoritarios, para asi constinuar con el contrel de los mismos
y ne perder el poder politico o mejor dicho para reafirmarse -
com¢ tal, en el poder.

Cabe apuntar, en relacidn a la discusilén para la deter
minacidn de los salarios minimos, donde deben de particiapar :
Estado, Trabajadores y Patrones, es decir un trinomio de inte
reses que protegerdn, a las clases econbmicamente débiles, pe-
ro come se observa el Estado quien es el verdadero rector de -
la eceonomia nacional se colude con la inicaativa pravada (en -~
este taso el patrdn empresarial), y discuten que el salarie mi

nimo sea de $26.30 pesos diarios.

Y cabe la pregunta : ¢ algiin patrdén podrd vivir como -

lo hace el trabajader, con este salario ?

Por supuesto que no, ¥ por consecuencia se esta gene -
rando un sentimiento de rechazo en contra de las instatuciones
estatales y creando un clima de inseguridad, ya aque para el des
poseido sufrague sus necesidades basicas (tendrid que satisfa -

cerlas por supuestc), quedard obligado a delimquir.

(18) GARCIA CANTU G., Op. cat., pdg. 175,
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3.- L4 FAMILIA

Cabe destacar que verdaderamente el sujeto se comperta
como las pautas de conducta que se le indican en el grupeo so -
cial al que pertenece, pero si por ello se ve influenciado do-
lorosamente por grupos de cualquier indole gque tengan como fi-
nalidad preservar sus intereses Y que quieren desviar la con -
ducta del sujeto, esta se encontrara viciada y fuera de la ple

na voluntad del mismo que la esta realizando.

Desde luego, cue donde el sujeto aprende sus comporta-
miente iniciales es en l1la familia, come grupo social celular,-
es decir, de los padres, hermanos y de los demas familiares -=-
cercanos a 81, determinan en gran medida dicho comportamiento-
fomentande los valores gue congideran adecuados para 1ntegrar-
su formacidn individual, ya que no afectan a las demds n1 a su
persona misma; para que lleve una vida social normal., Pero de
bemos tomar en consideracifn que no todes los integrantes de -
la familis estan Aptos para conducir a sus elementes ya que emn
wmuchas ocasiones carecen de la formacifn necesaria para ello,—
porque 1nculcan comportamientos reprochables para la sociedad,
o los aobligan propiamente a cometer en determinado momento, i-
licitos o conductas delictivas y gque perjudican a la sociedad,
vy al ntclec familiar al que pertenecen, Leandro Azflara mani-
fiesta : "En 1as ciudades, particularmente en los barrios ba -
jos urbanos, el debilitamiento de los controles familiares y -
de vecindad pueden alcanzar grandes extremos gue pueden propi-
ciar una falla total en las formas de control de la conducta -
humana. (19)

Desde luego que el control de los padres sobre los hi-
jos cada dia es mis déb1l, sobre todo en las clases desposel -

das, pues se desmembra por razdn de encontrarse ocupados en en

(19) AZUARA PEREZ LEANDRO, "Sociologia", Edit, Porriia, 2a, ed., Mexico, —-
D.F., 1678, pag. 205.
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contra los medios de subsistencia, es decir, de obtener los sa
tisfactores de primera necesidad para poder darles a la fami-~
lia.

La familia va a ser el primer grupo al que pertenece -
el hombre y donde toma sus valores, pero debemos dejar clare,-
que no siempre son los adecuados (escala de valores), positi--
vos o negativos segflin la formacidn de los padres; el amer, el-
respeto, la obediencia, la 1gualdad, y los negativos serian: -

las amenazas, los golpes, la ignerancia la promiscuidad, etc.

En el mismo sentido Lieberman seftala: "La familia se -
ve directamente afectada por las politicas econdmicas, por e—-
jemple la falta de empleos, o el trabajo mal remunerado limita
& que una familia pueda proporcionar a sus hijos lo més elemen

tal y por lo tanto crea tensicnes entre los mismos, (20}

Sobre el particular hemos reiterado que la carencia de
satisfactores entre los elementes de una sociedad de las 1lla-
madas capitalistas, conlleva a satisfacerlos por la via no 143
nea, es decir, per medio de lo ilicato, ¥ sobre todo entre los
miembros de una familia, que no tan selo delingquen sino parale

lamente a ello pudieran desintegrarse.

Luis Rodriguez Manzanera apunta : "Existe una familia-
que podiames llamar "tipicamente crimindgena", en esta familia
es casi imposible que ¢! menor de edad, no llegue a delarnquir,
ya que generalmente sus primeros delitos son dirigaidos por -

las propios padres". (21)

Es verdad que este tipo de familias se presentan en —-=

nuestra sociedad actual, pero tambi&n es cierto, Que no B1em-—=

(20) FLORENCE LIBERMAN, "Trabajo social, el nifio ¥ su familia"™, Edit. Pax-
México, Za. ed., México, D.F., 1985, pag. 85.

(21) RODRIGUEZ MANZAMERA L., Op. cat., pag. 93.
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pre los padre obligan a sus hijos a delinquir desde los prime
roe albores de la vida, ya gque en este sentido el medio am --
biente influye para que el sujetc cometa conductas delictivas
es decir, la sociedad que rodea al individuo, el grupo de ami
gog Con quien se reune, la escuela, la poca relacidn gque exig
te entre padres e hijo, asi como la falta de comunicacidn, ca

rencia de afecto ¢ amor, la desintegraciépn familiar, etc.

Asf encontramos que hay familias que no son criminfge
nas, perc susceptibles de serlo, segfin los factores externos,
mismoes que influyen en la manera de comportarse en ese senti-
do, asi como la formacitn que haya tenido, la educacidn que =~
recibieron, la capacidad de satisfacecidn de necesidades ¥y la-

forma de ver la realidad en que se encuentra.

Reiterando, todas las familias pueden ser en determi-
nado momente crimindgenas, porgque de uwna maners u otra forma,
pueden incurrir ea la comisidn de alglin delito (fraude, abuso
de confianza, homicidio culpeso, lesiones, etc.), que se en -

cuentran tipificadas en el Cddigo Penal vigente.
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4.- LA EDUCACION

Es otro de los factores sociales que impulsar ¥ pre
pician la comisidn de los diversos delitos cometidos en nues-—

tra sociedad.

Por una parte el Estado manfiesta que la educacidn -
es gratuita, laica y obligatoria, por lo que se refiere al --
pramer termino, de ninguna forma representa gratuidad, ya que
el alumno tiene que invertir en el mantenimiento y manuten —-—
cién de su educacidn aitin cuando los gastos son sufragados por
los padres siendo estos alimento, transporte y fitiles escola -
res; entonces si1 el padre de familia que carece de los medios
suficientes para alimentar a sus hijos, no podrad enviarlos a-—
la escuela en virtud de que su infraestructura es precaria y-
opta por anclarlos en el trabajo explotado, propiciende en --
este momento frustracidn y resentimiento en contra de los pa-
dres asi como de la sociedad propiciande com esto la delin --

cuencia Jjuvenil.

Por lo que se refiere al laicismo de la educacion,-
la Iglesia como institucidn social y de contrel participa en
todos los ambitos y dreas de la sociedadcomo eje prancipal -
en la educacidn, siempre enmascarada en el binestar davaino y
en el sacrifacio, sumiendo al sujeto en la aignorancia ¥ men—
dacidad, asi como la odbediencia, mismos valores, que le con-—

ducirin a la pauperizacidn,

Finalmente, por lo que respecta a la obligatoriedad
de 1a educacldn, esto constituye una porma juridica imperfec
ta, en virtud de que s1 fuera obligacidn recaeria una san --
cidn para el sujeto que la omitiera, por lo gue queda a po—-
teastad de los pedres de familia o los tutores de enviar a --

los centros escolares a sus hijos o tutelados.
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Desde luego que las consecuencias a dicha obligacidn
ya en si encierran un perjuicio para el menor que estd en edad
escolar para asistir a dichos centros, pero esto se entiende,-
ya que sl bien es clerto que por la ignorancia de los padres -
1os hijos no asisten a la escuela, también es cierto que la e-
ducacibn brindard capacidad de adaptacidn a la sociedad, pe-
ro de ninguna mghera proporciona uwn trampolin para alcanzar la
fama y la fortuna, como se concibe errdneamente, Porque vivieg
do en una sociedad capitalista como la nuestra, la economia to
ma intereses prioritaries para alcarzar los valores, ya mencig

nados anteriormente,

De esta forma, el sujeto ne censigue los fines que -
persigue mediante la educacidn, por lo cual se va a constituir
como un resentide scocial, y al darse cuenta que con ellec no --
logra un caudal econdmico, utilizando las vias no adecuadas --
1nmeditamente se uhbica en el campo delaictive. y seria otro pun
te de investigacidn, la calidad de educacidbn gque Se proporcio—
ha en todos lo niveles educativos de &ste paia y las consecuen

cias gue paralelamente nos representa.
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5.- LA VAGANCIA

La vagancia constlituye uua ramificacidn del movimiento
srbano, estos javenes se alejan de sus hogares como consecuen~
cia de la poca comunicacidn existente en la familia, asi coemo-—
la carencia de amor, la desintegracida familiar, la falta de -
medios econdmicos para asistir a una ingtitucidn y capacitarse
en algfin oficio, aunado esto a la falta de empleo, dando ori--
gen a numrasas bandas sefialandoelos la sociedad como los "des -~
adaptados”™, "nifios de la calle", o "vagoes", intentando la Bur-
guesia-Estado en alianza, eliminandolos mediante razzias, re—-
clutamiento, tortura, desaparicibn, etc,

En 1a actualidad observamos en las avenidas principa-~
les de Bsta ciudad de México, a jOvenes, la mayoria mencres -
de edad, limpiando parabrisas de los autdmoviles circulantes,-
realizando actos de pantomima, vendiendo chicles, dulces, etc.
durmiendo estos pequeiiecs en la interperie o dentro de las cola
deras, sin embarge el Estade y la Burguesia no hacen nada ante
&sta grave situacidn social; s8lo les interesa reprimir ¥y au--
metar las penas en los delitos contemplados en el Cédige Penal
vigente.

Y hasta que no sean resueltos las necesidades, ingule-
tudes y demandas de &stos sujetos (vagos), los indices de cri-
minalidad y violencia en el pais, no serdn frenados ni elimina
dos, mientras slgan aplicandose penas ¥ medidas de seguridad -
al estile actuasl; ¥ en tantoc na se logre una mejor distribu --
c1dn del ingreso, se elaboren programas de beneficios, se ele-
ven los miveles de wids y ne hays un verdadaero sistema preven
tivo y rehabilitador, la criminalidad seguird creciendo ¥y en--
raizandose sin que en ello importe que participen jbvenes y me

neres de edad.
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6.- LOS WMEDIODS DE COMUNICACION

La informaeidn conforma un estado de opinidn, de con
clencia individual y social, ¥y se convierte por tante en el -
detonador del comportamiento histdrico de las masas, de su vg
iuntad decambio o de parflisis. Las noticias llegan a ser la
causa directa de nuestras accionzs, Con svinfluencia psigqui -
ca penen en marcha el mecanismo de la conducta humana. Repre-
senta la fuente secreta de donde brota a borbotones la vida-
miltifac&tica de 1a cultura humana,

Los elementos que participan en la cemunicacidn en -

sfntesis son tres : el auditorio, el mensaje y el comunicador

451 los medices de comunicacidn social, y especialmen
te la televisidn, se han de dirigir a amplias audiencias con-
las que no es posible establecer un contacte individualizado
¥ gque poi otra parte representa la homogeneidad como caracte-
ristica; se trata de un conglomerado muy diversificado, el -
destinatario del mensaje es desconocido por el comunicador, -
sus mensajes se dirigen "a aquellos quienes puedan interesar".

El mensaje es pablico rapido y trarsitorio. AL no —--
dirigirse especialmente a nadie, La comunicacidn esta sujeta-

al cotrol indiscriminade del auditorio.

Al comunicador cabe decir que ningusno de los grandes
medios de comunicaci1dn de masas ¥ especialmente la televasidn
esta en manos 1ndividuales. La complicada organizacidr que --

exige, impone la estructura institucional, estatal o privada.

Es sumamente dificil valorar el impacto e influencaa
que la televisidén ejerce sob re el individuo. Es posible que-

en unprincipio pueda afirmarse que influye poderosamente en -
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los valores ¥ en los niveles worales de la sociedad, Gin em—
bargo tal afirmacidn es exagerada. La televisidn es un pre -
ducto de la sociedad en gue vive, y se produce una influencia
mutua. Las producciones televisivas se dividen en tres nive-

les : el informative, el educativo y el de entretenimiento.

Ung de las criticas mas constantes que se hacen a la
televizibn especticulo, dado el volumen gque ocupan las peli-—-
culas en la mayor parte de la programacidn total, se produce-
a través de £lllas un exceso de violencia que puede incidir -
negativamente el Animo de los telespectadores. Los efectos de
la violencia varian sensiblemente segfin el sujeto receptor —-
las escenas violentas fécilmente imitables, o aquellas que se
presentan en un contexto habitual y priximo como puede¢ ser en
el hogar, imoresionan més a ciertoes telespectadores, como ni~-
fios, que aquellas otras que podriamos llamar de violencia —--
"convencicnal®.

La continua exposicibn de historias violentas crea -
condiciones peligrosas, induciendo al empleo de la fuerza -
y de todo tipo de violencia fisica o s1colfgica, como medio-
efectivo de resolver los problemas. A diferencia de otros me-
dios menos costosos (prensa, radio), los grandes medios de co
municacidbn de masas estan en manos de grandes empresas MONopo
lizadoras, tanto en el dmbite de la radic cemo el de la tele-

visgidn,

Respecto a la televisidn educativa esta muy limitada
la programacifn y en nuestro pais sdleo un canal (11}, cumple-—
el objetive de cultura., La televisidn mexicana deberia de ---
emitir programaciones de historia del propie pais, literatura
miisica, arquitectura, pintura. Asi cemo educac1dn socaral. La-
elevac1dn de los niveles de coavivencia mediante la divulga~
c16n de los medios informativos toda vez que debe ser una de-
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las misiones fundamentales de la televizidn. Para mucha gente
la televisidn ha adquirido un poder de conviccidn que debe ser

correctamente utilizado.

Su influencia en la fermacidn de opiniones y actitu =~
des es inversamente proporcional al grado de imstruccidn del-

telespectador,

De lo que se concluye que todos los factores que se -
estudiaron, eg decir, los sociales en este capitule, influyen-

en el sujetsy para determinar su conducta delictiva.
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b CONCEPTO DE ASOCTACION DELICTUOSA ¥ PANDILLA

Iniciaremos diciendo, que para el presente capitulo es menes —
ter hacer mencidn de lo que es la asociacidn delictuosa y lo que es la pan
dilla, por lo que principiaremos diciendo que el delito de asociacidn de —
lictuosa se encuentra contemplado dentro del capitulo “"Delitos contra la -
segurided pGblica”, previstd en el articulo 164 del Codize Penal, para el
Distrito Federal, y el cual dice "AL que forme parte de una asociacidn o —
banda de tres o mas personas con propdsito de delinquir, se le impondrdé ——

prisifn de uno a ocho afies ¥ de treinta a cien diag de multa’,

Cuando el miembre de la asociacidn sea o haya sido servidor pi
blico de alguna corporacidn pelicial, la pena a que se refiere el pArrafo-
anterior se aumentars en una mitad y se le impondrd, ademds, la destitu -~
cién del empleo, carge o comisidn pliblicos e inhabilitacitn de unc a cinco
afios para desempefiar otro. Si el miembro de la asociacidn pertenece a las-
Fuerzas Armadas Mexicanas en situacidn de retiro, de reserva o en activo,-
de igual forma la pena se aumentard en una mitad y se le impondrad, ademas,
la baja definitiva de la Fuerza Armada a que pertenezca ¥ se le inhabilita
ré de uno a cinco afios para desempefiar cargo o comisidn pliblicos".

A) respecto de los delitos contra la seguridad pliblica EUBERLO
GOMEZ dice ;3 "Que la seguridad piiblica es la opinidn que todos los miem —-—
bros de una sociedad civilizada tienen de que su vida, su integridad corpg
ral v su salud, estan bajo el amparo de las leyes y de las instituciones y
por consiguiente, exentos de todo peligro™ (1). Y continua diciendo que-
peligro es la posibilidad de que la accidn ocasione el efecto daiioso que -
la ley prevee en defensa de bienes que pertenen a todos y a cada uno de —
los ciudadanos,

Ahora si el fin de las asociaciones delictucsas consiste en —-

lesionar bienes juriices de los particulares o del Estado, pereo no exclusi

.

(1) GOMFZ EUSEBEO, "Tratado de Derecho Penal®, Edit. Sudamericana, 4a. ed.,
Argentina, 1960, phg, 618.
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vamente del filtimo, se entiende que dicha asociacidn constituye un peligro
para la seguridad piiblica, es decir, el simple hecho de organizarse para —
cometer actos criminosos entrafia por sI mismo un peligro comfin, indepen —-
dientemente de la realizacidn del fin delictueso. Asl podemos explicar el
carficter autonomo formal del delito de asociacién delicteosa, encuadrando-
el porque se le clasifica dentro de los delites contra la seguridad pObli-
ca. Luego entonces, para que exista se requiere un régimen determinade ——
con el fin de estar delinquiendo y aceptado previamente por los integran—
tes del grupc o banda es decir, debe existir jerarquia entre los myembros—
que lo forman, con el reconocimiento de la autoridad sobre ellos, del que

1a manda, quien tiene medios o manera de imponer su voluntad.

En la asociacidn delictuosa, el propdsito de delinquir, persiste -
en los miembros de la banda, que se someten a las decisiones del jefe, ¥ -
si uno de los acusados acudid al sitio en donde se pretendia cometer el de
lito, su responsabilidad surge por el acuverdo previo entre &l v los demfs—
participantes, pues la presencia de ellos refleja la actitud amenazadora =~
asumida por todos y encaminada al logro de propbsites, viene a ser un fin-
de 1s wmisma indole, por lo tanto la asociacidn para delanguir supone gl w-
propésito por parte de los asociados de cometer mas de un delito o de cuan

tos tengan oportunidad de llevar a cabo.

Por lo que los elementos constitutivos del delito de asociacidn de
lictuosa, son cemo primer punto el "tomar participacibn en una asoclacidn-
o banda", la cual para su exlstencia no bssta la pluralidad de individuos,
sino que ademis es necesario que cada uno de ellos sepa que pertenece a di

cha asociacitn cuya existencia y propbsitos le son conocidos.
Como segundo punto, esta el que la asociacidn o banda debe estar -
compuesta por mas 0 tres personas, jya Que nuestira ley asi lo tipifaca pe-

ra que pueda darse el nacimiento de &ste delito que es autbnomo,
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Come tercer y filtimo punte, implica el establecimiento
de reglas relativas al niimero de orden y armenia de la asocia -

cién y a la independencia de los individuos que las componen.

Por lo que el delite de asociacibdn delictuosa se consy
ma por el simple hecho de constituir la asociacidn, y la con =~
ducta individual de sus integrantes, se consuma a4 su vezZ por -

el hecho de tomar parte en ella.

Ya gue como quedo establecide el delito de asociacidn-
delictuosa se integra al tomar participacidn en una banda, ---
de tres o més personas, con propdsito de delinguir, come lo --

dispone el articulo 164 del Codige Penal vigente.

Visto lo anterior, ahora entraremos a lo que es la ~--
pandilla, la cual esta prevista en el artficule 164 bis dal Co-
digo Penal vigente para el Distrato Federal, y a la letra da--
ce : "Cuando se cometa algfin delito por pandilla, se aplicara-
a los que dintervengan en su comisidn, hasta una mitad mas de-
las penas que les corregspondan por el o los delitos cometidos,

Se entiende por pandilla, para los efectos de esta dis
posicidn, la reunidm habitval, ocasional o transatoria, de --
tres o mis personas que sin estar organizadas con fines delic~—

tuosos, cometen en comiin alglin delito,

Cuando el miembreo de la pandilla sea o haya sido ser--
vidor pblico de alguna corporacibn peliciaca, la pena se au -
mentari hasta en dos terceras partes de las penas que le co ~-
rresponda por el ¢ los delitos cometidos y se le impondrid ade-
mis, destitucian del empleo, ¢ cargo o comisidn piiblices e in-

habilitacidn de uno a cinco afics para desempefiar otro",
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Carranca y Trujillo comenta al respecto :"Que se tra-—
ta er primer lugar, de una "reunidan", es decir, de un conjun-
to de personas reunidas, esto es, juntas, congregadas; esas -
personas han de ser no menos de tres, el mipime, sin que el -

mizimoe lenga limite alguno™.(2)

Jiménez Huerta, por su parte manifiesta : "Que el de-
lito de pandililismo carece de autonomia propia, y, en puridad
no es otra cosa que una agravante, conectable a algunos dela-
tos". (3)

Ahora en 1la pandilla, no hay denominacidn para el je-
fe, que para los demis que la integran, seguramente por sy --
incipiente nfimero y por su inorgfnica composicidén, todes los-
que integran las pandillas son pandillistas, adeptos al pan -
dillismo,

Esta figura de la pandilla, nuestra ley tambi&n la --
trata dentro del capitulo de "Delitos contra la seguridad pili-
blica™, puesto que com¢ ya mencionamos antericrmente el sim——
ple hecho de cometer un delito una pluralidad de sujetos, ~-~
constituye un peligro para la sociedad, y por consiguiente --

para la seguridad piliblica de los que en ella viven,

(2) "Pandallas y pandillistas", Revista Criminalia, México, -
Institute de Ciencias Jurfdicas, U.N.A.M,, Dic., 1968,pig.

(3) "Derecho Penal Mexicano", 7a. ed., Mé&xico, edit. Porria,=-
1972, pag. 154.
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C.3.- DIFERENCIAS ENTRE PANDILLA Y ASOCTACION DELICTUOSA

Los elementos constitutivos del delito de asociacidn
delictuosa son: Existencia de Jerarquia entre los miembros --
que lo conforman; persgistencia en el propdsito de delimquir -
en los miembros de la banda; tomar participacidn en una aso -
ciacidn o banda; la asociacidn o banda debe estar compuesta -
por mads de tres persopas, ya que nuestra ley asi lo tipifica-
para que pueda darse el nacimiento de este delitc que es autd
nomo,

En la asociacidn delictuosa hay existencia del delo;
toda vez que los integrantes de la ascciacidn o banda tienen-
conocimiento del hecho delictucso, ya Que se trata de uma or-
ganizacidn para delinguir., La asociacidn delictuosa es un de-
litc autdnomo, mismo que tiene vida prepia sin necesitar de -
la existencia de otro delito para que pueda nacer a la vida -
juridica.

Los elementos constitutives de pandilla son: Inexis-
tencia de Jerarquia, seguramente por su incipiente nfimero y -
por su i1norglnlca composicidn; no hay organizacidn con fines-
delactuosos, ya gue no hay uns organizacidn estable v jerar -
quizada; inexistencia de conocimiento para cometer alegtn 1li-
¢ito en la pandilla, ya que basta la sgola reunidn ¢ congrega-
cién de esas tres o mis personas, por cuante tal reunidn o --
congregacibn puede ser hasta "ocasional” o "transitoria", y -
ne sdlo "habitual"™, le que ensefia que lo que impoerta para lle
nar el "pandillerismo" es el nlimero de los integrantes, que -
han de ser de tres o mis, dato objetivo &ste que nada alude -
al elemento moral de la incriminacidn, ¢ sea el dole, Este -
es simple y consiste en la conciencia ¥y valuntad de formar --

parte en la reunidn.

La pandilla no es un delito autbnomo sino gque es - -

una agravante del delite,.
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4.— INTERPRETACION AUTENTICA AL ARTICULO
164 BIS

La adic1dn del articulo 164 bis, al Cédigo Penal del -
Distrito Federal, fue creado por el Legislador para la repre -
si%n al "pandillerismo", veamos ahora gomo considero el lLegis—

lador a la pandilla.

El parrafo segundo del articulo en estudio, establece—
"ga entiende por pandilla, para los efectos de esta dispoesi ——
cidn,la reunidn habitual, ocasional o transitoria,de tres o —-
mas personas que sin estar organizadas con fines delictuosos,—

cometen en comfin algfin delito™.

El primer comentaric que podemos hacer es que se debid
haber tomado en cuenta el cocepto socieldgice de pandilla, el-
cual circunscribe la edad de sus integrantes a jbvenes y ado -
lescentes y amplia la duracién de su existencia en razfn de —-—

los lazos de amistad y vecindad entre sus miembros.

Tanto la iniciativa del ejecutivo como las actuaciones
de las Cimaras co-legisladoras, tuvieranen mente ademis de san
cionar la ejecucidn de delitos cometidos en pandilla, suprimir
la formacién de tales grupos, como si su existencia fuese nece
sariamente criminal; cuando en realidad la fase delictiva de -
la pandilla #s tan sblo una de sus etapas sin constituir su --

escencia.

Pero & nuestros legisladores se les hizo £8¢il eubrar-
cualquier forma o etapa de la pandilla considerindola como --

cualquier reunidn de tres o wAs individuos.

Pongamos por ejemplo un partido de fut-bol, durante -~
el cual se encienden los @nimos entre los jugadores ¥y en unm
momento dado uno de ellos después de hacerse de palabras-

con Jjugadores contrarios es golpeado y maltratado por tres-
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de estos Ultaimoe. Conforme a la formula legal en viger del -
articulo 164 bis, estos tres jugadores constituyen una pandi
1la, y deberé@n sufrir por tanto la agravacidn de la pena por

las lesioneg inferidas.

Es evidente con la scla luz de la razén establecer~
que ese tipo de conductas realizadas no en pocas occasiones -
ri en contados tipes de deportes no deberia ser considerada

per la ley penal como formas agravantes de ejecucidn del dg
lito.

La discusidn estaria wis bien del lado contrarieo, o
sea, establecer si ese tipo de conductas realizadas bajo su-
puiestos similares al ejemplo propuesto constituyen formas —-

atenuantes de ejecucidn.

Podriamos poner otro efemplo en el cual los sujetos
activos son tres viejos amigos que lesionan a un jovenr por -

haberse burlado &ste de aguellos,

Conforme a la definicidn estos tres viejos constity
yen una pandilla y debe reprimirseles severamente aumentidndg
les la penz por las lesiones inferidas.

Les seria aplicable una norma juridica cuyc fin es-
suprimir al pandillerismo juvenil, Claro estd que desde el -
punto de vista juridico no hay nada que objetar, pero visto-
socioldgicamente como no la gquiso hacer nuestre legislador -
resulta una vergonzosa falsedad.

Por lo gque se refiere a los casos de reunidn ocasip
nal y transitoria resulta atin més clare leo inadecuade del —-
precepto. Por reunién transitoria debemos entenderla como —-—
aguella no-preordenada, haciendo alusidn al cardcter fortui-

to de la reunidn, y no al tiempo.
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De- LA PANDILLA COMD CALIFICATIVA Y NO -
COMO DELITO AUTONOMO

El articule 164 bis del Cddigo Penal en el Distrito

Federal, tema central de nuestra tesis, dice a la letra :

"Art. 164 bis. Cuando se cometa alglin delito paor -
pandilla, se aplicaréd a los que 1ntervengan en su comis1dn, -
hasta una mitad mas de las penas que les correspondan por el

o los delitos cometidos™.

"Se entiende por pandilla para los efectos de esta-
dispos:cidn, la reunidn habitual, ocasional o transiteria, -
de tres o mas personas que sin esfar organizadass con fines--

dleictuosos, cometen en comln algdn delito".

Es evidente que s1 estamos de acuerdo con la defani
ci6n del tipo como toda descrapcidn de wna conducta que se--
hace acreedora de una pena tenemos que afirmar que el articu
lo transcrito al rmo describir ninguna conducta no esta crean
de ningln tipo. Lo que hace el articulo es reenviar a los ti-
pos autdnomos al decir "cuando se cometa alglin delito por --
pandilla, se aplicard =2 los que lntervienen en su comisidn -
hasta una mitad més de las penas que le correspondan por el-
o los delitos cometidos", con esto solamente podréd aplicarse
este dispositivo cuando en la comisidn de un delito se haya-

realizado utilizando a la “"pandilla"™ come 1instrumento.

La pena por el delito cometide realizado en estas --

condiciones sufritd modificac1dn agravéndose.

Asi pues, podemos concluir gque la reforma legislata
va produjo en ralidad una forma agravada de ejecucidn cuando
los sujetos activos constituyan "pandilla™ y no un delito au
ténomo de “"pandillerismo", como parece haber sido su inten--

ci1on,
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A~ INICIATIVA PRESIDENCIAL

El 5 de noviembre de 1967, el Presidente de la Repibli-
ca Gustavo Dlaz Ordaz, firmd la iniciativa de ley que did ori--
gen a la creacidgn del Articulo 164 bis del Codigo Penal, en los
filtimos dias de noviembre y la mayor parte del mes de diciembre-
ge did lectura al dictimen de la 2a. Comisidn de Justicla y de-
la Comisidén de Estudios Legislativos, Seccién Penal, poniendose
2 discusidn enblo general, ¥y en lo particular,

Fara desgscubrir cual fiGe el propdsito original de la re-
forma serd necesario transcribir algunes de los conceptos de la
parte expomsitiva de la iniciativa Presidencial.

El homicidie tumultuario, precepto legal que fue deroga-
do el 23 de diciembre de 19835, en el Diario QOficial, ya que los
t8rminos en gue estaba concebido no se ajustaban a la realidad-
del momento, debido al desarrolle gque ha alcanzado el fendmeno-
social que ha dado en llamarse "pandillerismo™,

¥l gobierno de 1la Repfiblica, realizando los propdsitos-—
de la revolucién, sigue un camino ascendente en la conquista —-
del bienestar del pueblo mexicano y es natural que, frente al -
fendmeno pantdillierismo wmanifieste su honda preocupacidn ¥ acuda
desde luego, en auxilio de la tranquilidd general.

Es evidente que en nuestra patria la gran mayoria de jé
venes se aplican afanosamente & su preparacién para coadyuvar,-
en el futuro, a la satisfaccién de las numerosas necesidades --
afin ne superadas. Pero estos mismos jdvenes y con ellos, todo-
el pueblea de M&xico, tienen dereche a ser salvaguwardadoes de las
minorias irreflexivas, gue hacen de ciertas practicas delactuo-
gas una forma de comportamiento contrario a las normas estable-

cidas.
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Es conveniente destacar que el pandillerisme ha venido
a incrementar la comisién del delito tumultuario, siendo en -
1a actualidad una de sus causas mas frecuentes.

Este ilicitec se origina, en muchas ocasiones la la im
punidad gue de hecho disfrutan los delincuentes el amparc del
anonimato colectivo, ejecutando actos a los que no se atreve-
rian individualmente, o fiados en la errdnea interpretacidn -

judicial de preceptos confusamente redactados.

El criterio anterior es directamente aplicable al ar-
tfculo 309 del C8digo Penal (ya derogade), por que en sus di-
versas Ffracciones, expresaba interpretacicnes contradictorias
conceptos ya contenidos en otros preceptos, de la misma ley,-
come son principalmente los articulos 13,302,303,304,305,307,
y 308, Por otro lade, al referirse este articulo a "tres o -
mas persomas”, notoriamente incluyd a la victima lo que resul
ta imperfecto, pues el caso podria darse remotamente, solo en
la riia,

Aparte de todo lo anterior, el legislador atenud en -
general las sanciones aplicables sin considerar que, casi --
siempre, el homicidio tumultuario reviste cardcteres tales de
peligrosidad, que debid considerarse como un delito califica-
do,

"El Ejecutive a m1 cargo asiste el propdsito de lo —-
grar, a través de esta iniciativa, que el delito de referen -
cia reciba la sancidn correspondiente, tomando como términe -
de comparacidn las que el mismo C&digo establece para los da-

versos tipos de homicidie™. (1}

{1) Diputados, Camara de, "Diario de los Debates", Tomo I, —-
ntm.37 del martes 28 de noviembre de 1967, afio I Feriodo-

Ordinario, pag. 0.
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Las comisiones unidas, Segunda de Justicia y la de Estudios legis
lativos, Seccional Penal, de la Cimara de Diputades, modificaron el pro -
yecto del Ejecutivo, desechando el texto de la reforma propuesta y conser
vando el esquema bisicoe que tenia originalmente el articulo 309 y, para ~
enfrentarse al problema del pandillerismo, adicionardn la iniciativa de -
ley proponiendo la creacidn del articulo 164 bis; con esta creyeron lo -
grar la finalidad que, seg@n la iniciativa, pretendia el Ejecutive.

Las Comisiones de referencia no expresaron los motives de su in -
conformidad con la reforma propuesta por el Presidente al articulo 309, ¥
se limitarom a propener en su lugar el texte que actualmente contiene, =
que no alterc en nada la directriz general de la disposicibn entonces vi-

gente, Refiriendose al citade articulo 309, expresaron lo siguiente :

"Indiscutiblemente la evolucidén de las sociedades en su marcha ha
cia el progrese, trae como consecuencia la realizacién mas frecuente, por
grupos de indivaiduos, de conductas antijuridicas con graves dafios socia——
les. Si ocon anterioridad se tipifico en el Cédigo Penal la conducta delic
tuosa a la que se denomind "homicidie tumultuario", gque acontecia cuando-
intervenian tres ¢ mas personas y se aplicd una pena benigna a los que hu
bieren intervenide en la comisidén del delitc, se les permitia alcanzar la
sustituc1én de la pena privativa de libertad por multa, Toda vez que es—
ta conducta se observaba en raras ocasiones y por ello posiblemente el le

gislador fue benévolo en el sefialamiento de la pena.

"oy la sociedad ha venido sufriendo frecueatemente perjuicios -
con motivo de delitos que se realizam con la intervencidn de tres o mas -
personas, denominandose "pandillerismo", de donde surge la necesidad de -
defender a la propia sociedad, de buscar la tranquilidad general. De —-
considerar esta conducta antijuridica y al pandillerismo como calificado-
o agravado asi eatonces el Homicidio tumultuarie, quedaria come un delito
calaficado; porque reviste en la actualidad con carécteres altos de peli-

grosidad,antijuridica y reprochable en todos los sentidos™,(2)

(2) Diputados, Camara de "Diario de les Debates", Tomo I, nlim. 47 del mar
tes 26 de diciembre de 1967 afio 1, Periodo ordinario, pag. o,
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Se adiciond al proyecto de reforma el articulo 164 —-

bis,ideado en los términos que se indican :

Art. 164 bis : "Cuande se ejecuten uwno o mas delitos-
por pandilla, se aplicard a los que intervengan en la comi —-
sidn,aden&s de las penas que les correspondan por el o los de-
litos cometidos, la sancidn de seis meses a tres afios de prai—-
8ién" (ya reformadeo).

Art, 164 bis : "Cuando se cometa alglin delito por pan
dilla, se aplicari a los que intervengan en su comisién,hasta-
una mitad mds de las penas que le correspondan por el o los de

litos cometidos. (actual),

Se entiende por pandilla, para los efectos de esta —-
disposicibn, la reunidn habitual, ocasional o transitoria, de-
tres o mis personas que s1n estar organizadas con fines delic-

tuosos, cometen en comiin algiin delito" (actual}.

Las comisiones explicaron la adicidn trnscrita y la -
reforma, mas bien literaria que coneptual, hecha al articulo -
309 del Cédigo Penal (ya reformado}, con los razonamientps si-

guientes 3

" ..5e agreed al articule 164 bis dentro del Capitule
de Asaciaciones Delictuosas, articulo gue crea uwna nueva figu~-
ra delictiva denominada "pandillerismo", gue es el concepto co
min y popular con el que se ha designado esa actavidad antiju-
ridica; figura a la que se le ha dado una pena especifaca, de-

finiendo el concepto para los efectos del articulo”.

" .. Por las mismas razones expuestas antes sefiala -
das, sin alterar sustancialmente el articulo 309 del Cddigo Pe

nal {ya reformado), se modirficd su redaccidn y se agravaron --



95

las penas en el sefialadas, por tratarse de un tipo penal (homj
cadio), ¥ gque reune las caracteristicas de suma gravedad de e-

jecucida™, (3)

Qpinibn de los Legisladores : Cuando se puso a discu--
516n en lo general y en lo particelar, el proyecto de las re -~
formas y adiciones, la mayoria de los diputados ponentes se -
dedicaron a sefialar exlusivamente las causas del mal social y-

a proponer algunas s¢luciones de carbcter tambi&n sccial.

Todos coincidieron apuntando como causa principal el -
incremento de la delincuencia juvenil,la desintegracidn fami--
liar, pues en la familia se emanan las primeras ensefianzas fupn
damentales, afirmaron que los padres ensefian a pensar en la =~
armonica convivencia social, que son ellos al igual que los ==
maestres los pilares de la educacién de los jbdvenes, quienes -~
destierran de las menrtes juveniles todo tipo de fanatismo,into
lerancias sociales, descriminaciones, segregaciones, logrando-
que las conductas se canalicen hacia la solidaridad y hacia la
cooperacidn seocial.

Se manlfesto claramente el deseo de que sean los pa -
dres y los maestros guienes orienten las conductas juveniles ¥
no el (Cddige Penal, y sus medidas represivas, lo gue impulse a

la juventud a comprender sus obligaciones sociales.

Unc de los diputados al iniciar su ponencia dijo ¢ que
la adicifn del articulo 164 bis, constituye una "agravante de-
responsabi1lidad"™, pero no hizo mayor hancapie em su aspecto —-
técnico juridice, continuando su dascurso, seflalando otras cau

sas qué provocan las actitudes antisocciales.

Otro de ellos, el entonces diputado Antonic Obregdn Pa

dilla, fue un poco mBs explicite, pero no nos 438 la luwz sufi-

(3) Diputados, Cimara de, "Diario de Debates™, Tome I, nfm. 47 del martes,
26 de diciembre de 1967, Periodo Ordinario, afo 1, pag. 11,
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ciente para poder desentrafar cual fue la intencidn del Legis-
lador, ¢ el pandillerismo constituye una participacidn agravan
te de responsabilidad o lo debemos considerar como una figura-
autonoma ?, la proposicidn de &ste diputado se elimind de la -
definichn legal de pandilla, la expresidn “que sin previo = ==
acuerdo", sustituyendola por la que al fin del proceso electo-
ral fue aprobada y se refiere a la "reunida habitual, ocasio--
nal o transitoria de tres o mAs personas que sin estar organi-

zadas con fines delictivos".

Es interesante transcribir algunas ideas expresadas ~-
por el mismo diputado Obregdn, pues solamente el fué gquien ~-
hizo algunas referencias de cardcter juridico sobre el pandi--

lleraismo :

La comisién estimd que seria mucho mis efectivo, y mas
técnico y se lograrian mejor leos propdsitos en la Iniciativa -
que alentaban, si se configuraba el delito de pandilla en una-
figura especial, y nos encontramos con uf delaite frontero con—
otros dos, un delito que linda por un lade, con la asociacibdn-
delictuosa, ¥ por otro lado, con el delite tumultuario.

Loz delitos tumultuarios estrictamente hablando en ---

nuestra legislacidn penal, solamente se dan en des casos
En el caso de homicidie y en el caso de lesicnes. i -
estan previstos dentro del capitulo de lesiones con una regla-

mentacidn por supuesto especial.

El delite tumultuario se da por psicologia de las ma--
sas, por la accidn de um espiriti gregario ¥ primitivo de los-
hombres, se da sin que haya un previo concierte para la comi--
sion del delito, es el que resulia en los especticulos pbli--
cos, en un partade de futbel, o en cualquier otro evento depor

tive, en que las multitudes se enardecen por una decisién o --
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por un aconte¢imiento, y cometen el delito, en este caso hay-
una co-responsabilidad de los que intervienen en el delito; -
pero es dificil seinalar quien o quienes fuercn los que lesio-
naron,

Después de hacer referencia a la asociacidn delictuo
sa y sostener que los fines de la misma son caracteristicamen
te delictives, afirmdé :

", .. La diferencira fundamental que existe entre la -
pandilla, y la asociacibn delictuosa, consiste en que la pan-
dilla, la reunidn preexiste a un acuerdo delictuoso; en cam -
bio en la asociacidn delictuosa el acuerdo sobre un fin delic

tuoso es }a causa misma de la asociacidn" (&)

1t
£1 diputado José de las Fuentes Rodrfiguez, hizo un -
comentario interesante en relacidn a la reforma propuesta por

su compafierc Qbregdn Padilla, en los siguientes términos i

Es cierte que aqui, en este caso, Se esta presentan-
do por el diputado Cbregdn un cambie en el segundo pirrafo —-
del articulo 164 bis, que es precisamente una creacidn de la-
Com1sién y que serd posteriormente creacidn de esta legislatu
ra.

4111 se tomo en consideracidn el sentide de la Ini--
ciativa del sefior Presidente; se hablaba en la Iniciativa del
homicidzo tumultuario, pero pensamos que la pandilia ne fini--
mente realiza el delite mAs grave como es el homicidio, sino-

sna serie de delitos que estan previstos en el Cédigo Penal.
Las comision estima acertada la proposicitn que hace-
el compafiero Obregdn"... (5}
Se puse a votacibn la edicion del articulo 164 bis,-

y fue aprobada por la asamblea por 164 votes en pro y dos en-

(4) Diputados, Cémara de, “Diario de Debates", Tomo I, nfim. 48, del mier-
coles 27 de diciembre de 1967, afic I, Periodo Ordirario, pag. 17.

{5) ldem., pag. 17.
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contra, El proyecto paso a la co-legislatura, en donde la en-
tonces Senadera Maria Lavalle, finica legisladora que hizo uso-
de la palabra en la Camara de Senadores, manifestd lo siguien-

te 3

" Por filtimo he de referirme a la fagura delictiva que
cop la denominacidn de "pandillerismo", y sancidn especifica,-
ha sido introducida en la reforma a estudio con modificaciones
al arviculo 309,

La figura delictiva de homicidio tutmultuarie, que se-
configura cuando intervienen en la comisidn del delito tres o
mas personas, tienen en la legislacifén vigente una pema relatl
vamente benigna, guizds gracias a la escasa frecuencia con que
entonces se manifestaba; ahora afirma el proyecte : la sccie—-
dad ha venide sufriendo frecuemtemente perjuicios con motivo -
de delitos, que se realizan con la intervencidn de tres o mas-
persanas, que podrian llamarse "pandillerismo", de dende surge
la necesidad de defender a la propia sociedad, de buscar la --
tranquilidad general, de salvaguradar al pueblo de M&zico, de-
comportamientos delictuosos, de minerias irreflexivas, de con--
saderar esta conducta antijuridica como un delito calificado,-

agravando la penalidad del homicidic tumultuario.

Cuando reviste en la actualadad car&cteres altos de pg
ligrosidad solamente en esta forma, podrd decirse que se esta-
ante un delito calificado.

Defendiendo de esta manera, & la sociedad de una con -
ducta frecuente, antijuridica y repreochable en todos los sen —~

tidos.

Las pandillas constituyen un fenbmeno muy spcorrido en
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nuestros dias, ¥ en todo &l mundo, &s decir, tiempo y espacio,
convirtiendose en el instrumento predilecto para que la juven-
tud exteriorice a veces con inusitada violencia, sus inquietu-
des y desasociegos, sus exigencias y sus desajustes interio —-

res,

Como demostracién de la amplitud de su Bmbito de ac —-
cidén, en las mAs variadas lenguas que se usan al presente, ---
existen una denominacidn especifica, mlAs de veinte quizéds, pa-
ra este tipo de jO6venes que en M&xico se ha dado en llamarse -

“rebeldes sin causa®.

Pero hay que cuidarse mucho de las generalizacionres, -
que pueden resultar aventuradas, o injustas; ni todas las pap
dillas, estan integradas por jbvenes, ni todos los jdvenes son

pandilleros,

En ocasiones, estos grupoes son manejades directa o in-
directamente por adultos que aprovechan en su beneficio, la 1a

madurez juvenil"™ (6)

(6} Idem., pag. 18.
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B.- REFORMAS AL ARTICULO 164 BIS POR DECRETO
DE FECHA 30 DE DICIEMBRE DE 1988 Y PUBLI

CADA EN EL DIARIO OFICIAL EL 3 DE ENERO-
DE 1989,

En la aplicacidn de la pena en la calificativa de --—
pandilla, cabe citar el criterio sustentado por la Suprema —-—
Corte de Justicia de la Nacidén en la contradiccién de tesis--
nfimero 19/93 sustentado entre el Segundo Tribunal Colegiade——
et Materia Penal del Primer Circuito y el Tercer Tribumal Co-
legiado en Materia Penal del mismo Circuito, de primere de --
agosto de 1994, en la que por mayoria de votos la primera Sa-
la de la Suprema Corte de Justicia de 1la Nacibn determind que
debe de prevalecer el criterio del Segundo de los Tribunales-
mencionados ¥y que a la letra dice : "PANDILLA EN LA CALIFICA-
TIVA DE, DETERMINACION DE LA PENA.~ De acuerdo con la adicisn
de un segundo parrafo al articule 51 del Cddigo Penal para el
Distrito Federal enr Materia Comflin y para toda la Repfliblica en
matria Federal, realizada por Decreto de veintinueve de di -~
ciembre de mil novecientos ochenta ¥ cuatro, publicade en el-
Diario Oficial de la Federacifém el catorce de enero de mil no
vecientos ochenta y cinco que contiene la regla general de --
aplicacién de sancicnes para la totalidad de los cases en gue-
el Cédigo disponga penas en proporcidn a las previstas por el delito in -
tencional consumade y, asimismo, de conformidad con la refor
ma realizada al numeral 164 bis del mismo cuerpo legal, por -
decreto de 30 de diciembre de 1988, publicado en el Diaric ~--
Oficial de 3 de enero de 1989, enmienda que modifico el siste
ma de determinacidén de la penalidad establecido cor anterieri
dad para el caso de que un delito se cometa en pandilla (en -
que atendia al calculo del indice de peligrosidad de los actl
vos dentro del mainime de seis meses al maximo de tres afios de
afios de prisibén adecuandolo, asi, a los lineamientos precisa—

dos por el artacule 51, resulta inconcuso que para la determi
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nacibdn de la sancidn a imponer cuando concurra en un delito -
pluralidad de tres o mas sujetos activas, de tal manera que -
s8e acredite fue perpetrado en PANDILLA, previamente a la de -~
terminacidén de la peligrosidad en acatamiento a la regla gene
ral establecida por el articulo 51! y tomande en cuenta lo dig
puesto por el 164 Bis ambos articulos del G8digoe Penal, el ——
Juzgador deberd aumentar hasta en una mitad los parémetros —-
minimo y maximo de punicidn previstos para el delito em su --
forma simple y s0lo hasta este momento estara en condiciones

de realizar el correspondiente juicio de individuelizacibn de
l1a pena mediante la determinacion de la peligrosidad de los -

responsables™,

Ahora bien lo anteriormente referido fue aplicado --
por el Juez Décimo Segundo Penal en el Distrite Federal al --
dictar sentencia definitiva en la causa penal nfimero 47/95, -
de fecha 30 de agoste de 1995, instruada en contra de FERNAN-
DO GALO MUJICA, por el delito de ROBO CALIFICADO, previsto en
el articele 367 en ralcidén al 7o, fraccidn I, 8o, (hipotesis-
de accidn dolesa), 9o.parrafo primero (hipotesis de conocer y
querer), 13 fraccibn IIT, 381 Bis parte praimera (hipotesis de
vivienda, y 164 bis paArrafo segundo (pandilla) todos del Cddji
go Penal,

Asimismo mencionaremos los puntos resolutivos de di-

cha sentencia y que a la letra dice i

~—=PRIMERQ.~ FERNANDO GALO MUJICA es penalmente responsable -
de la comisidn del delito de ROBO CALIFICADY que le imputa -
la Representacidn Social y por su comisidn se considera justo
¥ equitativo imponerle la pena de 16 DIECISEIS ARCS, 3 TRES -
MESES CON 2 DOS DIAS DE PRISION Y MULTA DE N$9,15C.00 NUEVE -
MIL CIENTC CIWCUENTA NUEVOS PESOS 00/i00 M.N., cantidad que -
deberid de enterar a la Tesoreria del Distrito Federal; en ca-

so de insolvencia se le sustituyen la multa impuesta por 500~
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QUINIENTAS JORNADAS DE TRABAJO EN FAVOR DE LA COMURIDAD ea -
los terminos sefialados en el considerando IV de esta senten-—
cia.- La peaa privative de libertad la compursgara en el lu--
gar que para tal efecto designe la Direccidn General de Pre-
vencién y Readapracidn Social, misma gque comntard a partir --
del dia 15 de abril de 1995, fecha de su detencidn con moti-
vo de esta cauga, s s e e e
~—-SEGUNDO.~ Se condena a FERNANDO GALO MUJICA, a la repara-
¢idén del daiio procedente de la comisidn del delito de ROBO -
CALIFICADO en los terminos sefialados en el considerando ¥, -
de 1a presesnte seRLeNCla,~——————-—— T - oo o—— o omem————————— oo
———TERCERO.- Amonestece al procesado en terminos de ley a -
fin de prevenir su reincidencia,--——————-——oTTooToommTTmme——
--—CUARTO.- Hagase saber 2l procesado el derecho y té&rmino-
que tiene para apelar la presente resolucibn; expidanse las-
boletas y copias de ley correspondientes y hagase las anota-~
ciones respectivas en el libro de GObierno, ¥ en su oportuni
dad cumplase con lo establecido en el artiuclo 578 del C6di-
go de Procedimientos Penales y archivese 1a causa como asun-
to concluido,—————————————————— e — oo o
————————————————————— NOTIFIQUESE Y CUMPLASE---—————m—=—rwes
——- Asi definitivamente juzgando lo resolvid y firma el C.u-
dadno Juez Décimo Segundo Penal en el Dastrato Federal Li -
cenciade JOEL BLANNO GARCIA guien ante por el C. Secretario-
de Acuerdos Licenciado EVARISTO SOTELQ MEJIA, con quien ac -
tua, autoriza y da fe,~---—=-—-—----- DOY FE,~—————— e
De la sentencia antes seiialada nos avocaremos al ~-
considerando 1V, para efecto de hacer del conocimiento del -
lector de 1a individualizacidn de la pena que hizo el Juzga
dor a FERNANDO GALO MUJICA, ¥ gque a la letra dice :
——-1¥.~ Para efectos de realizar la individualizacidn de la-
pena correspondiente a FERNANDO GALO MUJICA, se procede a ra

zonar las circunstancias previstas en los articules 51 y 52~



103

del CHdigo Penal y 296 del Cddigo de Procedimientos Penales,-
tomando en comsideracidn que s¢ esta ante la presencia del de-
1ito de ROBO reslaizado por PANDILLA en upa VIVIENDA, de manera
dolosa, que el procesado actud a titule de coautor, que los hé
chos sucedieron a las 16:30 horas, y forzaron puertas y venta-
nas de dicha vivienda, que no existe ninguna relacidn de paren
tezco entre @1 procesado y las ofendidad REYNALDA ROLDAN PE -
DRAZA Y MARTHA MAGDALENA JIMENEZ ROLDAN, personas que a juicio
de este juzgador se consideran positivas; gque al momento de -~-
los hechos el procesade dijo ser de 24 afios de edad, soltero,-
con instruccidn secundaria, de ocupacidn empleado de una agen-
cia de viajes en la que como mensajero percibe un sueldo de —-
N$700.00 nuevos pesos, quincenales con domicilio en Lbpez Ve--
larde niirero 5 Colenia San Juan Tlihuwaca, Delegacidn Azcapot--—
zalco, ser la primera vez que se encuentra detenido, no adicto
a drogas enervantes, no fuma cigarrillo de tabacoe comercial, -
esporadicamente ingiere bebidas embriagantes, dependiendo eco
nomicamente de &1 cinco personas) de su ficha signalectica e -
informe de ingresos a prision se desprende que es primodelin—-
cuente que habita una zona de mediana criminalidad, donde tuvo
un desarrolle desfaverable y un entorno social poco gratifican
te con desarrollo escolar inadecuado y laboralmente inestable,
poco productivo, tienme un adecuado manejo de sus capacidades,-
su control de ampulsos y manejo de la agresividad son de nivel
bajo, introyecta normas y valores de modo convencional,sujeto-
contaminante, contaminable, capacidad criminal media, adaptabi
lidad social baja, de indice de estado peligroso medio; toman-
do en consideracidn que aprovecharon la ocasidn en que se en—~—
contraba sola dicha vivienda; gue el motivo que lo impulso a -
delinguir fue el de apoderarse de cosas ajenas muebles y que -
en especie 1o es el dinero; por lo que se le aprecia al proce
sado FERNANDO GALO MUJICA, un grado de culpabilidad superior-

a la minima sin llegar a la media y a punto equidistante entre
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ambas para la convivencia social, por lo que con fundamento-
en el articule 370 pérrafo tercero se estima justo y equita-
tive imponerle por la comisidn del delito de ROBO la pena de
5 CINCO aNOS CON 6 SEIS MESES DE PRISION Y 260 DOSCIENTOS SE
SENTA DIAS MULTA, que equivalen a la cantidad de N$4,758.00-
CUATRC MIL SETECLENTOS CINCUENTA ¥ OCHO NUEVOS PESOS 00/100-
M.N., ellec en base a que el salario minimo vigente al momen
to de los hechos (15 de abril de 1995 era de N$18.30), canti
dad que debera enterar a la Tesoreria del DIstrite Federal,-
pena que se ve aumentada por la calificativa de VIVIENDA en_
2 DOS ANOS CON 6 SEIS MESES Y 2 DOS DIAS DE PRISION, esto --
con fundamento en el articulo 381 Bis del Cédigo Penal, pena
que a su vez se ve aumentada por la calificativa de PANDILLA
con fundamento en 165 articulos 370 parrafo tercero, 164 Bis
primera parte ¥ 51 del Cédigo Penal en 8 OCHC ANOS CON 3 - -
TRES MESES DE PRISION Y 390 TRESCIENTOS WOVENTA DIAS MULTA,
pero con fundamento en el articulo 29 del Cédige Penal qgue -
sefiala que la multa impuesta no debera de exceder de 500 - -
dias de salario minimo, la pena que se le impone es de 240-
DOSCIENTOS CUARENTA DIAS MULTA que equivalen a la cantidad -
de N$4,392.00 CUATRO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS NUEVOS -
PESOS 00/100 M.N., que debera de enterar a la Tesoreria del
Distrito Federal, La anterior aplicacidn de la calificativa
de PANDILLA, se hace con base en el criterio sustentade por-—
la Suprema Corte de Justicis de la Nacidn en la contradic --
cidn de tesis nfimero 19/93 ya antes mencionada; haciende un -
total la pena 1mpuesta al procesado FERNANDO GALC MUJICA de-
16 DIECISEIS A0S, 3 TRES MESES CON 2 DOS DIAS DE PRISION Y -
MULTA DE N$9,15C,00 NUEVE MIL CIENTO CINCUENTA NUEVOS PESOS -
00/100 M.N,, que deberd de enterar a la Tesoreria del Distri-
to Federal; para en caso de 1nsolvencia econdmica debidamente
probada por parte del procesado ante la autoridad ejecutora -
se le sustituye la multa impuesta por 500 QUINIENTAS jornadas

de trabajo en favor de la comunidad las cuales realizara en-
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1nstituciones educativas, publicas o privadas en forma tal -
que no resulten degradantes para el procesado y su familia,-
en la inteligencia de que cada jornada de trabajo saldara un
dia multa, las cuales ne podran exceder de tres horas diari-
as ni de tres veces a la semana como lo establece el articu-
¢ 66 de la Ley Federal del Trabajo, y las cuales se realiza
ran fuera del horario de labores que represente la fuente de
subsistencia del procesado ¥ su familia.,- La pena privativa-
de libertad la compurgara en el lugar que para tal efecto de
signe la Direccidn General de Prevencidn y keadaptacién So -
c1al misma que contara a partir del 15 de abril de 1965, fe-

cha de su detencidn con motivo de esta causa,————————<-—=====

Inconforme con la sentencia ya antes sefialada el --
gentenciado FERNANDO GALO MUJICA, interpuso recurso de Apela
¢16n en contra de la misma concciende de la causa la Octava-
Sala del H. Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede-
ral, quien resoclvid la sentencia dictada por el C, Juez Déc1i
mo Segundo Penal en el Distrito Federal, Asimnismo menrciono-
los puntos resolutivos de dicha sentencia y que a la letra -

dice 13

———PRIMERO.- Se modifica la sentencia apelada en su punto —-
Primero ¥ Segundo resolutivos para quedar como sSigue 1 -~ —-
"pPRIMERG.- FERNANDO GALO MUJICA es penalmente responsable de
la comisidn del delito de ROBO CALIFICADO que le imputa la -
Representacién Social, y por su comisibn se considera justo-
v equitativo impanerie la pena de 3 TRES A0S 3 TRES MESES -
y 7 SIETE DIAS DE PRISION y MULTA DE N$678,10 SEISCIENTOS SE
TENTA Y OCHO NUEVOS PESOS 10/100 M.N., cantidad que deberd -
de entregar a la Tesoreria del Distrito Federal; en caso de-
insolvencia se le sustituye la multa impuesta por 37 TREINTA
Y STIETE JORNADAS DE TRABAJO EN FAVOR DE LA COMURIDAD, en los

términos sefialados en el comsiderando VI de la presente resp
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lucisén. La pena privativa de libertad la compurgara em el -

lugar que para tal efecto designe la Autoridad Ejecutora, -
misma que contard a partir del dia quince de abril de mil -
novecientos noventa ¥ cinco, fecha de su detencidn con mo-
tivo de la presente causa.- SEGUNDO.— Con fundamente en los
articulos 30, 30 bis y 31 pArrafo primero del CHdigo Penal;
se absuelve a FERNANDO GALO MUJICA, de la reparacidn del da
fio proveniente del delito de ROBO CALIFICADO, en los térmi-
nos del considerando VII de la presente resolucidn.==--~—~-—-
«w-SEGUNDO.—~ Conforme a lo dispuesto en el articulo 70 fragc
cidn II del Cédipge Penal se le concede a FERNANDO GALO MUJI
CAs el beneficio de TRATAMIENTO DE LIBERTAD en los términes-
del considerando X de la presente resolueidn,---—--—-—--—7"———-
——--TERCERO.- Se dejan intocados los puntos TERCERCG Y CUARTO
de la sentencia apelada.----—-——-—————————————————=-————----
—— CUARTQ.~ Notifiquese caon copia auterizada de la preseate
ejecutoria, devuélvanse los autos originales al Juzgado de-—
su procedencia y en su oportunidad d&se cumplimiento a lo -
dispuesto por el articulo 578 del Cddigo de Procedimeitnos-
Penales y en su oportunidad archivese el toca como asunte -

concluido ., ~m—=—mmmm s — o — oo T E e T
~~~~~~~~ A $ I, por unanimidad de votos lo resolvieron y fir-

man los C.C. Magistrados que integran la Ocrava Sala de} W,
Tribunal Supericr de Justicia del Distrato Federal, Licen-

ciados MARGARITA MARIA GUERRA Y TEJADA, EDUARDO ALFONSO GUE
RRERO MARTINEZ Y CESAR AUGUSTO OSORIO Y NIETQ, siende ponen
te el 1ltimo de los nombrados, ante la C. Secretaria de A -
cuerdos Licenciada TERESITA DE JESUS ROCILLO ESPARZA, que -

R

De la sentencia antes sefialada y dictada por los -
Magistrados integrantes de 1la Octava Sala Penal manciconaremos
como se determind la imposici®n de las penas en el conside-

raado VI, ¥ gque a la letra dice :
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-=~— VI. Para efecto de determinar las penas a imponer se es-

tara a lo dispueste en los articulos siguientesi~e————m————-

—--=~a), 370 parrafo primero del Cddigo Penal, con respecto al
ROBO, toda vez que no se da valor probatoric al dictamen de-
valuacidn que obra a fojas (17}, ya que el mismo se rindid -
gin tener a la vista los objetos, por eso es que no reune ~-
los requititos sefialados por el articule 254 de la Ley Bugw-~
vantiva Penal, y por 1o que hace al dinero en efectivo solo-

ex1ste el dicho de los denunciantes, sin corroboracidn algu-

N8 .—————reo————— e e e
-~-b}. 381 bis, del Cédigo Penal, por lo gue hace a la cali-~
ficativa de realizarse el ilicito a una casa habitacidn, co-
me lo es en el caso que nos ocupa, lo que se demuestra com -
lo declarado por el propiec inculpado,-=~m—were————m—mmmmmen—— oo
——-c) 184 bis primera parte, del CHdigo Penal por lo gue ha-
ce a la PANDILLA, ya que de las constancias procesales se —-
desprende gue el inculpado y otros reunidos de manera ocasio
nal y sin estar organizados para delinquir se introdujeron -
al domicilio de las hoy ofendidas en Campo Encantado nlimero-
32 ceolonia Ampliacidn Petrolera Delegacidn Azcapotzalco y se
apoderaron del dinero mencionado anteriormente,—-—-—--—-=-————-
—~~Una vez manifestade lo anterior se procede a volorizar ~--
las circunstancias contenidas en los numerales 51 y 52 del -
Cddigo Penal, que regulan el arbitric judicial, teniendo en-
cuenta la naturaleza dolosa del ilicito perpetrade; teniendo
en cuenta de que al momento de los hechos el inculpado conta
ba con 24 ajfios de edad, soltero, instruccidn secundaria, ocu
pacidn empleade de una agencia de viajes, con un ingreso de-
N$700,00 SETECIENTOS NUEVOS PESOS QUINCENALES, que es la pri
mera vez que se encuentra detenido, no es adicto a drogas —-
enervantes, ne fuma cigarrillo comercial, esporidicamente to
ma bebidas embriagantes; dependen de &1 econdmicamente cinco

personas; de su ficha sinalética (fojas 119-123), y de su in
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forme de anteriores 1ingresos a prisidn, se desprende que es -
primedelincuente; que el delito lo cometid a4 una vivienda de-
manera dolosa, a titulo de coautor; que no existe ningura re~
lacidén de parentesco entre el procesado y las ofendidas; de -
estudio de personalidad que le fud practicado {fojas 100-103)
se le aprecid una capacidad criminal media, adaptabilidad so-
cial baja e indice de estado peligroso medio; que el motive —
que lo impulsd a delinquir, fue el de apoderarse de cosas ajg
pas muebles, que en el caso concreto lo fue el dinero, aprove
chando la ocasidn de que la vivienda se encontraba sola, le -
gionando con ello el bien juridico-patrimonio de las ofendi ~
das. Los elementos anteriormente referidos, mos permiten gra~
duar al incriminade una culpabilidad equidistante entre la mi
nima y la media, que resulta ser coincidente con la apreciada
por el Juez Instructor,-—--——--—-——wrmosoToooommemmmmmmmmm o
———Ahora bien como consecuencia de lo asentado con anteriori-
dad, v en use de la facultad concedida, esta Sala estima jus-
to imponer a FERNANDO GALO MUJICA, por el delito de ROBO, la-
pena 6 SEIS MESES 2 DOS DIAS DE PRISION Y 25 VEINTICINCO --
PIAS MULTA, que equivalen a N$457,50 CUATROCIERTOS CINCUENTA-
Y SIETE NUEVOS PES0OS 50/100 M.N., en base al salario minimo -
vigente al momente de los hechos ( 15 de abril de 1945}, gue-
era de N§ 18.30 DIECIOCHO NUEVOS PESOS 30/100 M.N., pena gque~
se aumenta por la calificativa de haberse cometideo el ilicite
a una vivienda en 2 DOS ANOS 6 SEIS MESES 2 DOS DIAS DE PRI--
810N, con fuandamentc en el articulo 381 bas, pArrafo Gmico --
primera parte del C8digo Penal, pena que a Su vez se ve aumef
tada por la calificativa de PANDILLA, con fundamente en el ar
ticulo 166 bis, en 3 TRES MESES 1 ON BIA DE PRISION Y 12 DQCE
DIAS MULTA, que esuivalen & K$ 220,60 DOSCIENTOS VEINTE NUE- -

v0S PESOS 607100 M.N., resultando una pena total a imponer de
3 TRES ANOS 3 MESES 7 SIETE DIAS DE PRISION Y MULTA DE N$678.
10 SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO NUEYVOS PESOS 107100 M.N., que-



109

deberi enterar a la Tesoreria del Distrito Federal; en caso -
de 1nsolvencia probada, se le sustituye la multa impuesta por
37 TREINTA Y SIETE JORNADAS DE TRABAJO EN FAVOR DE LA COMUNI-
DAD, las cuales realizard en Instituciosnes educativas plibli -
cas o privadas en forma tal que no resulten degradantes ni --
humiilantes para el procesado y su familia, con cada jornada-
de trabajo saldard un dia multa, las cuales no podrln exceder
de tres horas diarias ni de tres veces a la semana come lo —-—
establece el articulo 66 de la Ley Federal de Trabajo, y las-
cuales se ralizaran fuera del horari¢ de labores que repre —-
sente la subsistencia del procesado y su familia., En tal pur
to deberd modificarse la sentencia apelada, para ser ajustada

A JEeTeChQ. ™ -—— e

De lo anterior se habrén dado cuenta de la gran dife-
rencia en la imposicidn de las penas tanrto en el delito sim -
ple como en las calificativas, ya que en la sentencia dicta-
da por la Octava Sala del H. Tribunal Superior de Justicia —-
del Distrito Federal, respecto al delito de ROBO, aplicd el -
articulo 370 pérrafo pirmero del Cédigo Peral y no el articu-
lo 370 parrafo tercero del C6digo de la materia que dictd el-
Juez 12¢ Penal del Distrito Federal, asi como la calificativa
de PANDILLA, 1la Sala apliecd el articulo 164 bis parte primera
sin tomar en cuenta el criterio sustentado por la Suprema - -
Corte de Justicia de la Nacidn, en laz contradiccidn de tesis-
niimere 19/93 ya anteriormente mencionade que dictd el Juez-
12¢ 10 pernal.

A criterio de guien suscribe la presente tesis, resul
ta 1légico que la calificativa de PANDILLA supere en sancidon-
al delito simple (ROBD), asimismo debe ser abrogada dicha te-

sis (19/93), por ser tan represiva,
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C.- MODIFICACION AL ARTICULO 164 BIS DEL CODIGO
PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL EN LA
PALABRA "MAS",

El articulo 164 bis del Cb6digo Penal vigente en el -
Distrito Federal a la letra dice :

Cuando se cometa alglin delito por pandilla, se apli-
card a los que intervengan en su comisidn, hasta una mitad --
"mas™ de las penas que le correspondan por el o los delitgs -
cometidos.

Se entiende por pandilla, para los efectos de esta -
dispesicidén, la reunidn habitual, ocasional o transitoraia, de
tres ¢ mds personas que sin estar organizadas con fines delic
tivos, cometen en comin algin delito.

El gobierno de Mé&xico sigue un caminc ascendente en~
la conquista del bienestar del pueblo ¥ es natural que, fren~
te al fendémeno como el pandillerismo manifieste su honda preo
cupacidn y agrave las sanciones porgue reviste en la actuali-
dad caracteres altos de peligrozsidad de una conducta frecuen-
te, antijuridica y reprochable en todos los sentidos.

Las pandillas constituyen un fendmeno muy socorrido-
en nuestros dias y en avestro mundo, es decair, tiempe ¥y espa-
cic, convirtiendose en el instrumente predilecto para que la~
juventud exteriorice, a veces con inusitada violencia sus in-
quietudes y desasociegos, sus exigencias y sus desajustes in-
teriores, Como demostracién de la amplitud de su ambito de -
accidn, en las mAs variadas lenguas que se usamn al presente,-
existen una denominacidn especifica, mas de veinte quizis,
para este tipo de jbvenes que en México se ha dado ern llamar-
"rebeldes sin causa",

Desgraciadamente a tan grave problema, el Estado no-
supe darle el tratamiento debido, sefiala sus causas en forma-

desatinada y sobre tode¢ soluciona el problema por la via wés-
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sencilla, reprimirla de una vez por todas.

Asimismo es necesario modificar el articule 164 bis, -
del Cédaigo Penal en el Distrito Federal, em la palabra "mas",-
¥a que en &sta palabra va implicita una pena aumentativa de la
ya prevista, El articulo 164 bis, en su primer parrafo a la -
letra dice : Cuando se cometa algln delato por pandilla, se -=
aplicari a los que i1ntervengan en su comisidon, hasta una aitad
"waa" de las penas gque les correspondan por el o los delitos -

cometidos.

Se eitiende sin la palabra "mas™, que se aplicard has-

ta una mitad de las penas que le correspoda por el delito o --

"maS“ .

delitos cometidos. Ahora bien, con la palabra como eg-
ta transcrita, a criterio de quiern suscribe la presente tesis,
5e 1nterpreta gue gqueda al libre arbitrio del juzgador, para -
imponer una pena aumentativa mAs de la mitad, que 1la sefialada-

en el articulo 164 bis del CHdigo Penal vagente,

La solucidén al problema del pandillerismo, ne se logra
réd con reprimirlos con penas excesivas. El excoordinador de -
investigaciones del desaparecido Centro Mexicano de Estudios -
Farmacodependencia ¥ de Proyectos de S5alud Mental Comunitario,
en los Centros de Integracién Juvenil, Pacheco Santos, expli-——
ca : Bl Estade ha eafrentado la problemZtaica juvenil con repre
s16n fisica y psicolbgica, a través de razzias y centros de --
readaptacidn sccial, con un proceso de ideologrzacidn, apoyado

por la mayoria de los medios masivos de comunicac20n.

5in embargo, el Estadc también ha ofrecido ciertas sa-
lida a la situacidn; una planta productiva a través de ccoopera

tivas te produccidn, programas de extensidn cultural e instan-—



112

cias de participacidn politica; pero estas medidas llegan a -
unos pocos, son elitistyas y se plantean en forma vertical, -
sin la participacidn de los jovenres en su elaberaciln e imple

mentacidn.

Coincide con Gdmezjara, en que le gque se dintenta con-
tales programas no es lda solucibn de los problemas, sino el -
el control del sector que los padece. Para llegar a alterna-
tivas reales. vAlidas opina; tendria gue partirse de un pro—-
grama serioc de investigacidn, para poder dar respuestas ceclec

tivas a los problemas de 1a juventud.

Los Jbvenes mexicanos tienen escascs motivos para ser
optimistas; su realidad actual marcada por desemplec, limita-
ciones educativas y culturales, delincuencia, despolitizacidn
alcoholismo, y drogadiccaidn, apunta un deterioro creciente, -

acelerado, por la c¢risis econdmica que vive el pais.
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.- NECESIDAD DE UNA REGLAMENTACION ACORDE
CON LA CAUSA QUE LA ORIGINO Y RO UNA -
REGLAMENTACION REPRESIVA DE CARACTER -

FENAL.

Diversas teorias han tratado de explicar el origen -
de laz condscta criminal, destaclndose por un lado aquellas --
gue explican el fenbmeno ponjendo el acento en 1a persona del
delincuente, y por ¢tro lado las tendencias que ubican las —--
causas en el marco socio-cultural que rodea al individuo. En
cudntranse entre las primeras los partidarias de la dispesi -
cifn criminal, que sostenian la existencia de naturalezas cri
minales congénitas; los representantes dela criminologia psi-
coanalista, para quienes el comportamiento del individuo esta
dirigide por su vida afectiva, raterpretindose el delito como
la respuesta a un sentimiento de culpabilidad inconsciente ¥
por filtime, los que explican la conducta antisccial como pro-
ducto de la anormalidad de la relacidn materno-filial en los-

primeros afies de la vida del indaviduo.

Este enfoque indivadual del estudio de la personali-
dad criminal no es compartido por los sociblogos que, como --—
Sutherland ponen el acento no sobre la persona misma del da--
lincuente, sino sobre el grupe socio-cultural a que el wmismo-
pertenece; punto de vista que segln Denis S8zabo cobra mayor -
vigency tratindose de los adolescentes ¥ jovenes.

Se considera como factores especificos que influyen-
en el desarrollio de la delaincuencia colectiva, pandillas juve

niles de actividad, dominio y &xito.

Todos los estudios ponen en evidencia ura interven
cién compleja de factores hereditarios, afectivos, sociales,-
culturales y econdmicos, que llevan al nifio y al adolescente-

a cometer el acto delictuoso, FEsta causacidn miiltiple ha si-
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do puesta de manifiesto por el Seminaric Europeo sobre Bienes
tar Social realizado en Paris en 1949, al expresar que la de-—
lincuencia es la culminacidn de una serie de "influencias fi-~
sicas, mentales, psicoldgicas, sociales, econdmicas e inclusa

politicas,

Las infracciones a las norma de convivencia no son -
otra cosa en los adolescentes y jdvenes, que manifestaciones~
de inadaptacidén alas condiciones de vida y a los valores en ~

vigor en la sociedad en que ellos viven.

Evidentemente en el marco socio-cultural gque rodea-
al hombre, desticase por su fundamental importncia, un grupo-
que juega un papel muy importante en la vida del individuo: -
la familia seglin los psicdlogos, la familia como grupo cumple
dos cometidos esenciales que son: la satisfaccién de las nece
si1dades bdsicas, fisicas y sociales de sus miembros. Es a tra
vés de la familia que el individuo legra su eguailibrio afecti
vo, suv seguridad, el cumplimiento de sus funciones sociales,-
etc., constituyendo de esta forma un verdadero vehiculo de ~
socializacidén, El equilibrio pgicoldgicoe ¥ social del adulto

depende del clima vivido en su familia durante su nifez.

Cuande la familia ne existe o no cumple efrcientemen
te sus cometidos, se crea el ambiente propicio para la forma-

c1én de la personalidad antisocaial.

La mids apremiante necesidad de los jdvenes es el em—-
pleo. Y no lo hay, Hay por supuesto, voces optimistas en el-
sector oficial, que dicen creer en la posibzlidad de un futu-
ro digno para los jdvenes, merced a las alternativas impulsa-
das por el Estadso; pero los investigadores universatarios acuy
san que esas alternativas gubernamentales no tienen otro obje

tivo que el control y la wmanipulacidn de la poblacidn juvenil.

La crisis, y particularmente la politica restrictiva-
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adoptada ante ella por el gobiernc, alejan cada dia mas las
posibilidades reales de los j6venes para su integracidn al-
desarrolle social por medio de empleos remunerados y produc
tivo , acceso a la educacidn, a 1la salud y cportunidad de-

participacidn cultural y politica.

Para combatir la delincuencia de menores es necesa
rio poner en practica programas de readaptacidn social. E1
Estado, la comunidad, 1a familia, la escuela los tribumna -
les de menores, los institutos de orientacidn infantil, la-
policia ete., tienen todos una funciba gque cumplir en las -

actividades de control de la delincuencia.

Existen acuerdos en que los casos de delincuencia-
de menores deben ser conocidos por tribunales y organismos~
administrativos especiales, constituido por péritos en la -
materia y dotados de los servicios necesarios para el estu-

dio psicoldgico y soclologicos de cada caso.

En cnanto a la adopcidn de medidas sobre menocres -
delincuetes se preconiza el sistema del "tratamiento indivi
dualizado" supone un estudio cabal de los factores bioldga-
cos sociales ¥y psicologicos de la personalidad del menor,
debirendo estar acorde con sus necesidades y diragidas a lo-
grar su readaptacidn,

Entre las medidas de tratamiento destécanse ¢ la -
observacién, la detencifn, la libertad vigilada, tratamien-
to institucional y la postasistencia,

La observacidn, realizada generalmente en un lugar
denominade Centro de Observacidn, es el periodo durante el-
cual los especialistas (médice, psicdlage, trabajader social
psiquiatra y pedagogo), estudian la personalidad del menor-

con el fin de recomendar el plan de tratamiento mas adecua-

do.
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La detencidn consiste en la custodia provisional de
un menor antes de que el tribunal resuelva sobre gu destine-
lo cual puede incluir el internamiente en upa instituclon pa

ra observacidn, aungque no necesariamente.

La libertad vigilada o ré&gimen de prueba, consisten
en dejar en libertad al menor reiategrindolo a su medio fami
lia , pero sujeto a la vigilancia personal de trabajadores -

sociales gque actfian como delegados del tribunal de menores,

El tratamiento institucional, que debe adaptarse --—
solo como medida extrema, opera en aquellos cases en que los
menoreg no pueden ser tratados eficzmente en el seno de la -

comunidad.

La postasistencia tiene por finalidad seguir propor
cionando la ayuda necesaria para lograr la completa readapta
cién del menor a la vida de la comunidad una vez que egresa-
de la institucifn. La asistenclia en ese periodc de transi-—-

cidn es consaderada parte del tratamiento.
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E.- MEDIDAS NECESARIAS PARA PREVENIR EL
PANDILLERISMO EN MEXICO.

El pandillerismoc es un fendmeno sooilal ouyo lugar y
fecha de naoimiento no lo podemos determinar en virtud de ser-
un fenOmeno comun a todos los pueblos, por el pripcipio de la-
sogiabilidad del hombre, los Jévenes si1empre se han reunido --
formando pandillas, palomilias, bandas, etc., lo qQue en un mo-
mento dadeo hace peligroso la existencia de estos grupos son --
los fines desviades de los cauces normales gque se han propues-—
to realizar. Esto no significa que estos grupos siempre obsta-
culizen la realizacieon del bien comun fin ﬁltlmo de toda socie
dad, antes bien en varias ogasiones han contribuido a grandes-
progresos de la humanidad., Lastima que en estos tiempos ya no-
podames afirmar lo anterior., Por todo esto, este fendmeno hoy-
en dia, constituye todo un problema social, al que los gobier-
nos de todo el mundo han querido de diferente manera darle =

la solucion adecuada de acuerdo c¢on los regursos que dlsponen.

La pandilla es un grupo primario que junto con la fa=-
milia y el grupo de Juego infantil consirtuyen la primera es --
Eructura secial en ouyo seno, durante la infancia, el indivy -
duo es adptado para vivir en comunidad. Existen por 0p031015n—
0otros grupos llamados secundarios como la esouela, el club, la
1glesia, el ¢jercito, etc,, en los gue ¢l suJeto busca asociar
5e en un periodo pesterior de su vida para el logro de finali-

dades especificas.

Al examinarse el problema de la delincuenca de meno--
res en MéX10o puede apreclarse que los métodos de tratamiento-
¥ prevenocldn han evolueclonado en forma diferente. En la prime-
ra mitad de este sigle los progesos logrados en el tratamiento
del delincuente han sido mayores gque los alcanzados en los mé-
todos de prevencidn del delato, no obstante que es dable espe-

rar mejores resultados en la prevenoidn del tratamiento,
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Los palses en general han perfeccicnado en forma pro -
gresiva sus 1nstituelcnes, tribunales y demas serviclos destl
nados al tratamiento de los menores delinouentes, descurdande
organlzar en la misma medida una politica de preven016n del -

daelito,

La prevencidn, que inocide en tres Angulos de acc16n di

ferentes :

]

12 La praimaria gue comprende los medios de combatir las cau

]

sas orimndgenas generales {deficiencias en cohabitacién,

1]

alcondlismo, ainstilaoion, consumo de marihuana, drogas y
frecuentaclon en sitilos de vicios o de 1nmoralidad, etec.),
modificar las estructuras economicas y soclales y elevar -
el nivel de vida popular, ampliar la previsidn social y -
regular la situacidn de los ainmigrantes, mejorar la salud-
fisioa y merital, la educacidn familiar, la instruceildn pu-
vlica, la formacidén profesional, las recreaciones colecti-

vas, y en general la moralidad pablica.

29 La seoundaria para trater de investigar y Lratar lo antes-

posible las inadaptaciones y patologlia de la conducta.
32 La terciarid tendlente a evitar recaidas y reain¢idenclas,

Medidas muy especiales y novedosas de prevencion y -~
de orientacidn sobre 1os grupos més vulnerables, es la denoml
rada de penetracidn, a través de ella los servicios de proted
c1on dependientes del Tribunal de Mencres o del organisme eg)e
cutivo ae protecoidn de la infancia, hace esfuerzos para 1n--
filtrarse en el medioc subcultural de la gente joven de las --
barriadas, villas miserables, callampas, chabolas etc., para-
inducir a los eXtraviados gque se encuentran en situaciones de
peligro, a que aprovechen las ventajas disponibles que les --

ofrece la comunidad.
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otra forma moderna de prevenir inadaptacliones es orga-
nizar y proveer serviclos gue resulten suficientemente atracti-
vos para despertar el 1interés en la 1nfancia ¥ en los mas vul--

nerables.

Se crean en lugares especiales frecuentados por la --
gente joven, centros reoreativos controlados muy disimuladamen-
te por personal de educacidn vigilada, o de la policia tutelar-

de la infangia,

En razon de la forma como actuan sobre el problema las
medidas de prevencidn son de dos c¢lases : dairectas e indirectas.

Las medidas indireatas tratan de influir sobre la comu
nidad, mejorando las condiciones de vida y desarrollando progra
mas encaminados a lograr una mayor particlpaeidn de les Indivi-

duos en 1as5 actividades soclales.

Las medidas directas persiguen flnes mas concretos y ==
tienen por objeto : a) el diagndstico y tratamiento de agquellos
menores Que Se presentan con una marcada tendencla a la antiso-
clalidad, de tal modo que s1 no se actua existe gran probabilli-
dad de quée se transformen en delincuentes, y b)Y el tratamiento-
de los menores delincuentes, con la finalidad de prevenir la --

relncidencia.,

Esta oircunstancia se aprecla ¢on mayor intensidad en -
América Latina, expresando al respecto el erimindloge peruano -
Altmann Smythe gue las medidas adoptadas si bien es clerto se -
han reflejado sobre la conducta de los menores la verdad es --
gue las naciones de America Latina oarecen todavia de una poli--

tica de prevencidn directa de la delincuencla Juvenal.
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CONCLUSTIONES
PRIMERA

La pena es el castigo impuesto por el poder pfliblico a
gquien ha cometido un delito o falta.

La pena es un hecho universal, ha sido definada por -
varios estudiosos del derecho, ¥ el concepto de la pena varia
sealin las escuelas {Clasica, y Positiva), ¥ alin la forma de -
concebirla de cada autor.

Desde la antiguedad hasta nuestro dias, todas las so-
ciedades han tenido un sistema de penas de carficter privado o
piblico, animada por sus sistema de vengamza, © establecidas—
para la proteceidn de la ordenada vida comunitaria, o para la
rehabilitaci®én de los culpables.

La pena a través del tiempo y del espacio, nos ofrece
caracteristlcas especiales que permiten su i1dentificacidn, —-
si1endo éstas etapas :

L.a venganza privada:; las penas primitivas fueron de reaccidn-
natural, de cada uno contra la lesidn de sus bienes (vida, in
tegridad corporal, pstrimonic, etg,)}, la ley del Talién reina
ba desde el (bdige de Hammurabu, infliglendo al delincuente -

jgual lesidn, a la que habia causado a su victima,

La venganzs piiblica: representd un nueveo sistema ¥y el Estado-
traspasa a manos de los Jueces la imposicidn de las penas y -—
representa un desplazamiento de la venganza en manos de les -

hambres a manos del Estado,

Erapa teoldgica: se scude en busca de apoyo al poder sobrena-
tural que el sentimiento colective ha creado como explicacién
y origen de todos los fendmenos naturales ¥ deriva de &l su -
derecho. Al derivarse de la divinidad el peder punitivo a pro

pbsito de cualquier hechs considerado como delite v venir la-
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confusidn entre el delato y pecado, se hablo de que la peniten
cia es fuente purificadora de pecado y se transplantd el con -

cepto al terreno de la pena,

Etapa humanitaria : Esta etapa tiene marcado un sentido humanj
taric sobre las penas aplicadas al delaincuente, logrande lla -
mar la atencidn de muchos gobiernos que se aprestarcen a intro=~

ducir reformas en su sistema de codificacidn penal.

En la &poca de la Revolucidn Francesa el aie 1764, apa
rece el Marqués de Beccaria con su famoso tratade "Delitos y -
de las Penas", marcando un sentide humanitario, Beccaria afir-
ma gque la pena sea una sanrcidn legitime y no un acte despdtico
del poder pifiblico contra el ciudadaneo.

La revolucidn francesa destruyd para siempre los abu -
sos medievales con su declaracién de los "Derechos del Ciudada
no", er que se consigna que las leyes no tienen derecho a pro-
hibir mas que las acciones mocivas a la sociedad; que no deben
establecerse mas que aquellas penas estrictamente necesarias;-
que nadie puede ser castigado sino por una ley promulzada con-
anterioridad al delito y aplicada legalmente; que la ley debe-
ser la misma para todos, tanto cuando protege como cuando cas—
tiga.

Etapa cientifaica ; Es el periodo que corresponde al porvenir,-
la pena no es un fin en si, sino un medio para logarar um fing;
la curacidn y la readaptacidn del dleincuente al medio en gue~
vive, siendo necesario su segregacida para la defensa de la sgo
ciedad. ZEsta corriente ideoldgica no tiene un fin puramente -
restrictivo sino un fin de defensa social que se logra por me-

dio de la correccidn o la imtimidacaidn.
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SEGUNDA

La pena es el sufrimiente impuesto conforme a la ley.-
por los adecuados organos jurisdiccionales, al culpable de una
infraccidn peanal,

Los elementos de la pena son los siguientes :
Personal:solo pueden ser 1mpuestas a los culpables de una in -
fraccién penal, y deben recaer finicamente sobre la persona del
culpable. Debe alcanzar sole a2l autor del dliteo y no extender
se a otros sujetos que no tuvieron participacidén la conducta -
ilicita.

No aberrante: es la privacidén o0 restriccién impuesta al conde-~
nade en bienes juridicos (vida, libertad, propiedad, etc.).
Legalidad: la pena ha de ser establecida par la ley y dentro -
de los llmites fi1)ados por la misma; se exige gue se 1mpongsa -
conforme a lo ordenado por aquella, creando asi una garantia -
de legalidad de la pena (NULLA POENA SINE LEGE), su imposicibn
esta reservada a los competenates organos jurisdaccionales del-
Estado.

Suficienciar la justa proporcidn de la pena respecto del mal -
del delito, no debe haber crueldad por excesc, ni benignidad -
por debiladad.

Divisible y graduable: este carécter permitird la individuali-
zacion de la pena, seglin el tipo de personalidad del autor del
delito ¥ los caracteres de éste, tanto en su materialidad comeo
en su trascendencia socaial.

Moralidad: esta nota hace la finalidad de la pena y se la sefia
ia come formandoe parte del régimen penitenciario en cuvanto ha-

bra de tender al mejoramiento del delincuente.
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Iguwaldad: la pena debe ser de identica aplicacidn para los su~
jetos que esten en iguales condiciones y ella en la ejecucidn
debe ser de identico contenido y proyeccidn.

Revocabilidad: los procesos irreversibles en materia de pena -
cierra toda posibilidad de correccidn de errores como acontece

con la pena de muerte.

TERCERA

La pena tiene uwn f£in, existen dos teorias qQue buscan -
el fundamento y el fin de la pena siendo estas !

La teoria absoluta.,— el fin de la pena es la retribu -
cidn, la expiacidén del delito cometido.

la teoria relativa.— se castiga para que no se delinca
y la pena se impone porque es eficaz.

La teoria relativa se clasifica en dos grupes

Teoria preventiva,- su fin es prevenir delitos futuros

Teoria reformadora.- tiene como fin reparar las conse-

cuencias dafiosas.

Teorias mixta.- es la unidn de las teorias preventivas

y reformadora.
Como fin de la pena podemos mencicnar 1o siguiente :

La 1ntimidacidn, la creencia en el efecto intimidante-—
de las sanclones penales es tan antigua comop el mismo derecho-
penal, Dicha creencia ha dominado de tal manerz la accidn de-—
los hombres dedicados a la politica de los legisladores, de -
los jueces, de los administraderes de la justica, que la inti-

midacién ha sido considerada "el postulado primero y escencial®
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de la mavoria de los sistemas penales exilstentes,

En relacitn a la intimidacidn general, sus partidarios
spstienen que la amenaza de un castigo es un medio eficaz para
conseguir que los miembros de uma sociedad no cometan actos --—

prohibidos por la ley.

La caracteristica comiin de las teorias absolutas fue ¥y
sigue siendo el concepto de justicia, de retribucidn del mal -
por el mal, La pena solo tiene real significacidén mediante 5u

aplicacién efectiva e individualizada.

Algunos autores entre ellos Welzel, Maurach, Von We -
ber, conciben fundamentalmente la pena como retribucidn; esto-

es, 1mposicidén de un mal proporcionado al hecho.

Contra la retribucidn como escencia de la pena, reac -
ciono viclentamente la escuela positiva que proclamo como fin-
de aguella, la defensa social contra la delincuencia {(Ferra, -
Gar&falo, Froylan).

La reforma del penadoe, las doctrinas que sefialan como-
unico ¥ exclusive fin de la sancién la reforma del penado y su
readaptacifén social han tenido una gran repercusidn en la peno
logia moderna., ER la reunidn anual de la Asociacaidn de Craimi-~
nalisticas Suecos de 1955, J. Adenaes manifiesta que existe —-
una serie de delitos para 1o0s que la pena no ha previsto con -
la finalidad de enmendar al delincuente, como en les casos de-
espionaje, perjurilo, conduccldn de vehiculos en estado de e ——
briedad, entre otros. En estos cascs no es la preocupacidn de
enmenda al delincuente y reintegrarlo a la sociedad lo que pre
si1de la eleccidn de la pena, es ante todo, el punto de vista -

de la prevencidn general,

Bokelman afirma que la correciébn no puede ser el fin -
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Onico de la pena, entre otras razones porque gran nlmerec de de
lincuentes no tienen necesidad de correccidn y otros ne son co

rregibles,

Funcidén moral, 1a pena cumple tembifn una funcidn mo -
ral, tesponde al sentimiento ainnato de justicia que nos hace de
sear la reccmpensa del bien y el castigo del mal., La concien-

cia social exige el castipgo a la falta,

La pena, escribia Kennu, contribuye a elevar los senti
mientos morales de la sociedad, porque el hecho de saber gque -
el delincuente ha sido castigado, halaga y fortifica a los hom

bres un sentimiento desinteresado de indignaci®n moral.

CUARTA

La pena en Wéxico, el pueblo azteca en la epcca pre-
hispanica, el derecho tu¥e su origen en la constumbre, las nor
mas legales eran conocidos per los legisladores y transmitidos

de generacidn en generacidn.

Los aztecas no contaban con un dereche escrito, ¥ para
tomar disposiciones se formd la Triple alianza formads por pue-
blos de M&xice, Acolhuacén, y Tlacopan, sus leyes eran comunes

tanto para los pelbeyos come para los nobles.
Era atenuante de penalidad la minoris de edad, y exclu-

yente de responsabilidad peral, tener una edad inferior a los-

diez afios al tiempo de cometer el delito,

Los Mayas han saido corsaiderados muy severos en sus le-
ves penales, los caciques o hatabs, se encargaban de juzgar ¥

aplicaban penas principalmente la muerte y la esclavitud.

La primera pena se reserveba para los homicidas, adfil-

teros, incediarios, raptores y corruptores de doncellas, ¥y la-
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segunda pena era para los ladrones si el autor del robo era un

sefior principal, se le labraba el rostro desde la barba hasta-
la frente.

La minoria de edad era considerada atenuante de respon
sabilidad, en caso de homicidio el menor pasaba a su propiedad
come esclavo de la familia de ]la victima para compensar labo -

ralmente el dafioc causadé.

El pueblo Tarasco sus penas eran crueles, el derecho a
juzgar estaba en manos del Calzontzi; en ocasiones la justicia
la ejercia el supremo sacerdote ¢ petamuti. El adfilterio ha -
bido con alguna majer del scberano Calzontzi se castigaba con-
la pena de muerte del adllterc y trascendia dicha pena a toda
la familia, ¥y les bienes del culpable eran confiscados,

GCon la llegada de los Espaficles cambia radicalmente la
legislacitn habida entre los pueblos antes seiialados; no cesa-
la barbarie de las leyes en la primeras epoca, solc cabia el mo
tivo, alin cuando se dispone la humanizacidbn de las penas se s3

gue a la manera de Espafia de agquellosz tiempos.

La conguista puso en conhtacto al pueblo espafnol con el
grupo de razas aborigenes, les integrantes de &stas fueron los
siervos ¥y los europecs los amos.

La legislacidn de recopilacidn de Indias, por dasposi-
crdn del Emperador Carlos V, en el sentido de respetar y con-
servar las leyes y costumbres de los aborlgenes a menos a gue-

se opusieran a la fe 0 a la moral.

La legislacién colonial tendia a mantener la diferencia

de castas, ya que en materia penal existia un cruel sistema in
timidatorio para los negros, mulates y castas, como tributos -

al rey,
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En el México independiente siguen en vigor las leyes--
de la Colonia, se prodiga Iz muerte como arma de lucha contra-

los delincuentes o simplemente enemigos politicos,

Commonfort, en el afio de 1856, expide la ley para cas-

tigar los delitos contra la Nacidén y la paz pfliblica.

QUINTA

El Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal, eg-~
tablece dentro del Capitulo Uno, del Titulo Segundo sobre las-

penas ¥y medidas de seguridad en su articule 24.

El delito contemplado en el articulo 72 del Chdigo Pe-
nal a la letra dice : delito es el acto « omisidn que sancio—
nan las leyes penales,

La escuela clasica el exponente priancipal Francisco ——
Carrara congiderd al delito come: la infraccidn de la ley del-
Estado promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos
resultante de un acto externo del hombre positive o negativo,-

moralmente amputable y politicamente dafioso.

La escuela positiva representada por Rafael Gardfalo,-
estructura un concepto de delito natural, viende en &1 una le-
sion de aguells parte del sentide moral, que consiste en los-—-
sentimientos altruistas (piedad, probidad), segln la medida me
dia en que son poseidos por una comunidad y que es i1ndespensa~
ble para la adaptacdn del individuo a la sociedad.

Por mucho tiempo los positivistas se limitaron a rvepe—
tir que el delito es un hecho natural, fruto de los factores -
antropaldgicos, fisicos y sociales, pero sin tener una defini-

cidn con toda independencia de vaeleraci&n legal,

Existen tambi&pn otras corrientes que pretenden estable

cer el criter1o de estudio del delito. la concepcidn totaliza-
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dora o unitaria que ve en el delito un bloque que no puede di-
vidirse en elementos; sefiala esta teoria que el delito es un =
tode organico ¥ como tal debée ser estudiado para comprender su

verdadeya escencia.

La concepcidn analitica o atomizadora estudia al deli-
to a través de sus elementos constitutivos sin perder de vista
la estrecha relacidn existente entre ellos, de manera que sin-
negar su uwnidad estima indispensable su andlisis mediarte su -

fraccionamiento.

Un concepto sustancial del delito, sefiala Pavon Vascon
celeos, solo puede obtenerse dogmiticamente, del total ordena -
mieate juridico penal, mismo que seglin dicho auter, guedaria -—
definide de la siguiente manera : Delito es la conducta o el —
hecho tipico, antijuridico, culpable y punible.

De la definicidén antes expuesta se desprende que se en
cuentra afiliada al criterio pentitomico por cuante que esta co
rriente considera que son cinco los elementos intregrnates del
delito: a) una conducta o unr hecho; b) la tipacidad; ¢) 1la an-
tijuricidad; d) la culpabailidad, y e) punibilidad.

El niimero de elementos varia seglin la particular con-—
ceptcidn que se tenga del delito, se habla de wuna concepcién-
biatémica, pentatdédmica, hexatdmica v heptatdémica, en razdn de-
los elementos que lo confirman, de acuerdo con el criterio de-
los autores.

Para que haya delito es, pues necesario, efl primer Jlu-
gar que la voluntad humana se manifieste externamente en una -

accidn o en la omisidn de una accién.

La accidn u omisidn debe ser tipica, ello es conforme-

a2 una descripcidn de la conducta delictiva hecha previamente -

por la ley (tipicidad).
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Las acciones y omisiones tipicas y antijuridicas, de -
ben finalmente, para constituir delito, ser culpables, es de —
cir, deben poder reprocharse personalmente a quien las ha efec

tuado.

Para que ese reproche tenga lugar debe el sujeto a =-
quien sSe dirige ser imputable, haberse hayado en la pesibili -
dad de comprender el carlcter ilicito de un acto y haber obra-
do en circunstancias que hava hecho exigible uyna conducta con-—
forme a derecho,

Pues la culpabilidad presupone la antijuricidad del he
cho, y que esta a su vez implica la tipicidad del mismo, tipi-
cidad, antijuraicidad y culpabilidad son asi, card@cteres inelu-

dibles de todo delito,

SEXTA

La pobreza, coma fendmenc social y por supuesto econd-
mico, tiene gran relevancia en la comisidn de los ilicitos pe-

nales que se presentan en esta sociedad mexicana,

Sojo Acosta manifiesta: no estoy exagerande, la falta-
de empleio,los precios desorbitantes, los 1mpuestos aniguilado
res, en dos palabras la miseria que es la mejor fabrica de ham
brienteos con gque puede contar un pais, convierte a los habitan

tes nacionales honestos, en delincuentes desesperados.

El trabain, hay dos extremos, los poseedores y los des
poseidos, dsde luego los poseedores on los que tienen en su po
der (dueifios) los medios de produccidn, {maquinaria, dinero, he
rramientas etc), los grupos econdmicamente dé&biles, afin no han
alcanzado los elementos necesarios para satisfacer sus necesi-
dades es decir los desposeides, con el minisalario y aln traba

jando horas extras, ne alcanza a cubrir sus necesidades primor
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diales, ¥ al no encontrar dichos medies los orillan a cometer

1licitoes,

El gobierno no ha podide resolver el problema funds -~
mental del empleo en Méxice, ha fracasado la llamada libre em
presa, la empresa privada, los de la especulacifn, que va -—-
creando la mayor desgracia social en la historia de nuestro -

pais.

El gobierno no ha resuelto el problema porque no ha -
querido, ya que la iniciativa privada es cada vez mas fuerte-
no ha fracasado el Estado, sino que al contrario apoya a las~
empresarios aflin en contra de los grupes mayoraitaries, para -~
agi continuar coh el coatrol de los mismos y no perder el po~
der politico o mejor dicho para reafirmarse como tal, en el ~

poder.

Es amportante tener en consideracidn que todo indivi~
duo o persona que vive en sociedad y en constante relacidén --
con los demids integrantes de la misma, puede llegar a cometer
alguna conducta delictiva ¢ antisocial, no debiendo oclvidar ~
gue en toda sociedad se cometen conductas contrarias al orden
establecido por la misma sociedad.

la organizacidn social en nuestro pais, aparecen fup
damentealmente las clases sociales, como principal eje de tra-
las clases baja, media y alta, no sin hablar de lcs margina -
dos sociales (resentidos sociales),

El factor ecoadmico aparece nuevamente dentro de las-
clases sociales, es un indice porque en una sociedad como la~

nuestra el trabaj)o ro ofrece garantia de un . standar de vida 54

tisfactoria y comeda, en particular algunas profesiones pro -

porcionan sole status, pero de ningfin modo un caudal econdmi-
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co, solamente puede representar un fantasma de bienestar en -

un sistema capitalista y subdesarrollado.

Los pobres, solo como clase abundante, quien no tiene
los medios suficientes para las necesidades baisicas, tendrd -
que incurrir en el ilicite para conseguirlo y si son abundan-
tes los ilicitos el Estado mismo, lo ha propiciado, toda vez~
que no ha resuelto el problema de empleo aunade la falta de-
instruccidn escolar, y capacitacidn laboral, tieme en sus ma=-
ros el control de la poblacidn, por la ignorancia en que el-

Estade los ha ubicado.

Este factor social determina o por lo menos influye -
en gran medida para que el sujeto de esta clase sccial delin-
que,

Finalmente la clase social, ya sea alta, media o baja
se encuentran en la misma posibilidad de cometer ilicitos, ya
que la sociedad en 1la que nos encontramos inmersos influye pa

ra ello.

La familia donde el sujeto aprende sus ¢OMPOTLEMLENn——
tes jniciales, como grupo social celular, es decir, de los pa
dres, hermanos, familiares cercanos asi como los amigos, de -
terminan en gran medida el comportamiento, fomentande los va-

lores gue integran su formacidn individual,

La familia, al que pertenece el hombre y donde toma -
sus valores, no¢ siempre son los adecuados, puede ser positiva
o negativa, segfln la formac:6n de los padres, el amor, el res
pete, la obediencira, la igualdad, y los negativos serian las-

amenazas, los golpes, la ignorancia, 1la promiscuidad,

Asimismo encontramos que hay familias crimindgenas, ¥
las no crimindgenas, pero suceptible de serio, seglin los fac-
tores externos que tengan, asi como la formacidn que hayan te

nidoe {moral, cultural, religiosa, etc.}.
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La pandilla y la asociacidn delic¢tuosa, se encuentran
contemplados dentro del capitule de Delatos centra 1la Seguri-
dad Pfiblica, previstos en el articulo 164 bis y 164 del Codi-

go Fenal,

La pandilla prevista en el articulo 164 bis a la le -
tra dice :Cuando se cometa algfin delito por pandilla, se apli
card a los que intervengan en su c¢omisidn, hasta una mitad -~
mas d las penas que les correspondan por el o los delites co-

metidos.

Se eantiende por pandilla, para los efectos de esta --—
dispoesicibn, la reunidn habitual, ocasional o transitoria, de
tres 0 mA&5 personas que sin estar organizadas con fines delic
tucsos, cometen en comin alglin delito,

Cuande el miembro de la pandilla sea ¢ haya sido ser-
vidor plblice de alguna corporacibn policiaca, la pena se au-
mentarid hasta en dos terceras partes de las penas gue le co =~
rresponds per el o los delitos cometidos y se le impondréd ade
mas, destitucién del empleo, o carge o comisidn pOblicos e an

habilitacién de uno a cince afios para desempedar otro.

La asociacién delictucsa prevista en el articulo 164-
del Chdigo Penal = la letra dice : A1 que forme parte de una-
asociacién o banda de tres o mAs perscnas con propfsito de de
linguir, se le impopdrd prisidén de uno a ocho afies, ¥ de -——-—

treinta a cien dias mulita.

Cuando el miembro- de la asociacidn sea o haya sido -
servidor pOblico de alguna corporacidn policial, la pena a --

que se refiere el parrafo anterior se aumentarid en una mitad-

v se le impondra, ademds, la destitucidn del empleo, carge o-
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comigidn plblicos e inhabilitacibn de uno a cinco afios para -
desempeiiar otro. Si el miembro de la asociacidn pertenece a -
las Fuerzas Armadas Mexicanas en situacidn de retiro, de re--
serva 0 en activo, de igual forma la pena se aumentard en una
mitad v se le impondrd, ademas, la baja defimitiva de la Fuer
za Armada a que pertenezca ¥y se le inhabilitard de uno a cin-—

co aflos para desempefiar cargo o comisidn piliblices,

Las diferencias entre pandilla y asociacidn delictuo-

sa son las siguientes :

Asociaclin delictuosa : Pandilla :
#Fxistencia de Jerarquia #Inexistencia de Jerarquia.

5
%*Persist ia en el propd *Ro hay fines delictuosos
. . 6n habi
sito de delinquir sole reunidn habitual

.. . #* hay organizacidn -
*Tomar participscidn en una No y 8a esta
\ . e ni jerarquizacidn.
asociacidn o banda b1 i Yerarg acion

*Existencia de delo *Inexistencia de delo

#Ser integrante de una ban- *Reunidn ocasional, transi
da o asociacadn toria, habitual

#Delito autonomo %#No es un delato autonomo -

sino una calificativa o a-
gravante,

SEPTIMA
El 5 de noviembre de 1967, el Presidente de la Repl--

blica Mexicana Gustavo Diaz Ordaz, firmd la iniciativa de ley

que di& origen a la creacadn del articule 164 bis del Cddigo-

Penal.
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El homicidic tumultuario, precepto legal que fue dero-—
gado el 23 de Diciembre de 1985 en el Diarioc Oficial, ya que -
no se ajustaba a la realidad del momento, debido al desarrolle

gue ha alecalnzado el fendmeno social “"pandillerismo”.

Las Comisiones Unidas Segunda de Justicia, y la de Es-
tudios Legislatavos Seccidon Penal, de la CAmara de Diputados,-
modificaron el proyecto del Ejecutive, desechande el texto de-
la reforma propuesta y conservando el esquema basico que tenia
originalaente el articule 309 del (Céddizo Penal, vy para enfren-
tarse al problema del pandillerisme, adicionaron la iniciativa
de ley proponriende la creac1dn del articulo 164 bis.del Cddigo
Penal, con esto creyeron lograr la fipnalidad que segfin la ini-

ciativa pretendia el Ejecutivo.

Se adiciond al proyecto de reforma el articule 164 bis

N

1deado en los términos que se indican :

Art, 164 bis: Cuando se ejecuten uno o mas delites por
pandilla, se aplacard a los que intervergan en su comisidn ade
mids de las penas que les correspondan por el o los delitos co-
metidos, la sancidn de seis meses a tres aifios de prisidn.

{Ya reformada),

Las comisiones explicardn la adicidn transcrita a la -
reforma, mas bien literaria que conceptual, hecha al articulo

164 bis, cor 1los razonamientos s:guientes 3

Se agregd el articulc 164 bis, dentro del capitulo de-
Asociaciones Delictuosas, articule que crea una nueva figura -

delictiva denominada "pandillerismo”, que es el concepto cemiin
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y popular con el gue se ha designade esa actividad antajuridi-
ca., QCuando se puso a discusidn en lo general ¥y en lo particu-
lar, la mayoria de los diputados ponentes se dedicaron a seiia -
lar las causas del mal secial y a proponer soluciones de caréc

ter social.

Todos coincidieron apuntando como causa principal de -
la delincuencia, la desintegracién familiar, la falta de em ~-

pleos, falta de educacidn, el minisalario de la clase obrera.

El Diputado Antonio Obregdn Padilla, un poco mis expli
cito, manifestd que si iel pandillerismo constituye una parti-
cipacidn agravante de responsabilidad o lo debemes considerar-

com¢ una figura autdnoma?.

La proposicidn de &ste diputado, se eliminé la defini-
c1&n legal de pandilla "que sin previo acuerdo), sustituyendo-
lo por la que al fin del proceso electoral fue aprobada y que-
se refiere a la "reunidn habitual, ocasgional ¢ transitoria de-
tres ¢ mas personas, Que S1n estar organizadas con fines de -
lictivos".

El Diputado Qbregdn presenta un cambic en el segundo -

parrafo del artacule 164 bis, que es precisamente una creacidn

de la comisidn ¥y que posteriormente serf una creacidn de la le
gaslatura.,

El Diputade Obregdén, fue quien hizo algunas referen —-

c1as de cardcter juradico sobre el pandillerasmo.

Los delitos tumultuarios estrictamente hablande en - -

nuestra legislacidn penal, solamente se dan en dos casos :
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en los delitos de homicidio y lesiones, previstos dentro del —
Titulo Decimonoveno, denominado Delitos contra la vida y la —

integridad corporal.

Es conveniente déestacar que el pandillerismo ha veni—
do a incrementar la comisidn del delito tumwltuario, siendo —-

en la actualidad una de sus causas mas frecuentes,

El criterio anterior es directamente aplicable al ar--
ticulo 309 del Cddigo Penal (ya derogado), en sus diversas -—-
fracciones, expresaba interpretaciones contradictorias, con ——
ceptos ya contenidos en otros precepros de la misma ley, prin-
cipalmente en los articules 13,302,303,304,305,307 y 308.

Por otro lado al referirse este articulo a "tres o --
mas personas”, notoriamente incluyd a la victima lo que resul-
ta imperfecto, pues el caso podria darse remotamente sole en—-
la rifa.

Aparte de todo lo anterior, el legislador atenfio emn --
general las sancones aplicables, sin considerar que casi -~ -
siempre, el homicidio tumultuario reviste cardcteres tales de-

peligrosidad, que debid considerarse come un delato calaficado

El Ejecutivo asiste el propdsito de lograr, a través -
de esta imiciativa, que el delito de referencia reciba la san-
¢16n correspondiente, tomande como t&rmino de comparacidn las-

que el mismo Cédigo establece para los diversos tipes de homi-

cidio.

El delito tumultuario se da por psicolegia de las ma -
sas por la aceidn de un espiritu gregario y pramitivo de los -

hombres, se da sin que haya un previo ccncierto para la comi
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sidén del delito, por ejemplo los especticulos pliblicos, el -
partido de futbol, box, o cualquier otro evento deportivo -
las multitudes se enardecen por un acontecimiento y cometen-—
delitos, en este caso hay co-responsabilidad en quienes in -
tervienen en el o los delitos, pero muy dificil de sefialar -

quien ¢ quienes cometieron el o los delitos.

La figura delactiva "pandillerismo", y su sancidn es
pecifica, ha side introducida en la reforma con modificacio-
nes al articulo 309, considerando a esta conducta antijurida
ca como un delito calificado, agravando la penalidad del ho-
micidio tumultuario,

El articule 164 bis, del Cédigo Penal vigente en el-
Distrito Federal parrafes primero y segunde a la letra dice:
"Cuando se cometa algfin dleito por pandilla, se aplicari a -
los que intervengan en su comisidn, hasta una mitad mas de -

las penas que le correspondan por el o los delitos cometidos"

Se entiende por pandilla, para los efectos de esta -
disposicibn la reunidn habaitual, ocasional o transitoria de -
tres o mas personas que sS1n estar organizadas con fines de -~

lictuosos, cometen en comfin algln delito”.

Estamos de acuerdo que la definicidn del tipo, como-
toda descripcidn de una conducte se hace acreedor a una pena
asimismp, tenemos gue afirmar que el articulo 164 bis sefiala
do anteriormente al oo describar ninguna conducta, no esta -
creando ningin tipo. Lo que hace ¢l articulo 164 bis es re-
enviar al tipo auténomo; cuando en la comisidn del delite se
haya realizado ntilizando la "pandilla™ como instrumento, --

per lo tanto la reforma legislatava produjo en realidad uma-
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forma agravada de ejecucidn cuando los sujetos activos cons-—

tituyan "pandilla", ¥y ne un delito autdnomo de pandillerismo

como parece haber sido su intencaidn.

El articulo 164 bis del C&digo Penal en sus parrafos-~
primero y segundo a la letra dice :"Cuando se cometa algin -
delito por pandilla, se aplicari a los que intervengan en su
comisidn, hasta una mitad "mas", de las penas que le corres-

pondan por el o los delitos cometidos'.

Se entiende por pandilla, para los efectos de esta —-
disposicidn, la reuniédn habitual, cocasional ¢ transitoria, -
de tres ¢ mas personas que sin estar organizadas con fines ——

delictiveos, cometen en comfin algiin delito.

Es necesario modificar el articule 164 bis en su pa-
rrafo primerc del (ddigo Penal en el Distrite Federal, en la
palabra "was", ya que en esta palabra va implicita una pena-
aumentativa de la ya prevista. Asimismo se entiende sin la-
palabra "mas", que se va a aplicar una mitad de la pena que-

le corresponda por el delito simple.

Tal y como esta transcrita la palabra "mas", se inter
preta que el Juzgador tieme el libre arbitrio de aumentar o-—
no la pena en la calificativa de pandailla, mas de la mitad,-

0 sea arriba de la mitad de la pena del delito saimple.

La solucibnal problema de pandilla no se va & lograr-
con reprimirlos, sino mas bien, deben de poner en practica -
programas de readaptacidn social, asimismo, modificar las es
tructuras econdmicas y sociales, elevar el nivel de vida po-
pular, mejorar la salud fisica y mental, educacidn familiar,
instruccién piblica, recreaciones colectivas y en general -

la moralidad phliblica,
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OCTAVA

En la aplicacidn de la pena en la calificativa de pan—
dilla, se cita el ecriteric sustentado por la Suprema Corte de-
Justicia de la Nacién, en la contradiccidn de tesis nlimero --
19/93, misma contradiccidn de tesis fue aplicada por el C.Juez
Décimo Segundo Penal en el Distrito Federal, ai dictar senten-—
cia definitiva en la causa penal nimero 47/95, de fecha 30 de-
Agosto de 1995, instruyida en contra de FERNANDO GALO MUYJICA, -
por el delito de ROBCO CALIFICADD, previsto en el articulo 367
en relacidn al 7¢ fraccidn I, 8¢ (hipotesis de accibn dolosa),
9¢ parrafo primerc (hipotesis de conocer y querer), 13 fraec --
cibn ITI, 381 Bis parte primera {hipotesis de vivienda), y 1064
bis parrafo segundo (pandilla), y lo establecido por el arti--—
culo 51 todos del Cbdigo Penal, el juzgador deberd aumentar -~
hasta en una mitad los parimetros minimo y méximo de punicidn-
previstos para el delito en su forma simple ¥y sole hasta este-
momento estard en condiciones de realizar el correspondiente -
juicio de individualizacién de la pena mediante la determina-—
c16n de la peligrosidad de los responsables.{sintesis de la --

contradiccidén de tesis).

La anterior contradiccidn de tesis niimero 19/93, es -
muy represiva, toda vez que en la imposicidn de la pena en la
calificativa de pandilla es mas alta la pena, que la impuesta
en eldleito simple {robae), ¥ no es justo gue la calificativa-
de pandilla, supere en pena 2l delito simple, Asimismo el -
sentenciado antes mencionade apela dicha sentencia, y er la -
resolucidén de la H. Octava Sala en materia penal en el Dastri
to Federal no tomah en cuenta la centradiccidn antes menciong

da confirmande asi mi criterio.
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