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INTRODUCCION

Tacubaya es actualmente una zona de la ciudad de México situada al centro oeste
de é€sta, pertenece a las Delegaciones politicas Miguetl Hidalgo y Alvaro Obregon.
Caminando por sus calles se logra percibir el clima aristocratico que todavia asoma por
uNo gue otro muro, por ias viejas fachadas de sus casas 0 por [0s tempios coloniales gue
alli se localizan. Entre estos Ultimos destaca el templo y convento dominicano de
Nuestra Sefiora de la Purificacién, mejor conocido como de Ia Candelaria, a é me
referiré precisamente tratando de presentar algunos momentos de su larga historia.

La iglesia y convento de la Candelaria fueron fundados en la segunda mitad del
sigio Xvi, posteriormente la iglesia adguirio [a categoria de parroguia. Atendia no solo
a la poblacién de Tacubaya, gue se encontraba dividida en barrios, sino también, por
io que se desprende de sus libros de bautismos, defunciones y casamientos, a gente de
la ciudad de México, de Mixcoac y de Toluca.

La Orden de Predicadores tuvo a su cargo (a atencidn espiritual de los moradores
de Tacubaya hasta 1763, afio en que el convento e iglesia de la Candelaria pasaron a
manos del clero secular. En 1913 los dominicos volvieron a la Candelaria dando a cambio
el convento de Azcapotzalco.

En este trabajo, se intentara recrear el periodo comprendido entre 1655 a 1765.
La fecha de inicio ha sido elegida tomando en cuenta que los libros del archivo del
convento corresponden a ese aino (10s libros anteriores se han perdido), v la fecha de
término porgue en 1765 aparece anunciada en las actas del capitulo de ese afo la
secularizacion de la casa de Tacubaya. De cualquier modo, se procurara brindar una
semblanza historica de lo que fue Tacubaya, particularmente durante los primeros ahos
de presencia dominicana en la villa, es decir, desde el afo de 1556 aproximadamente.
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Si lo que se pretende en esta investigacion es conocer mas profundamente el
proceso de secularizacion en Tacubaya, entendido éste como la sustituciéon de las
ordenes religiosas mendicantes, en este caso la dominicana, por sacerdotes diocesanos
en la administracion de los curatos novohispanos, se hace necesario considerar las
variables sociopoliticas y econémicas que lo condicionaron.

Es bien sabido que las érdenes mendicantes durante el siglo XVI contaron con 1a
fuerte simpatia y el fervor religioso de los habitantes novohispanos, lo que les permitid
establecerse y consolidar su situacion social y econdmica. No obstante, muy pronto
entraron en contradiccion con el clero secular debido, entre otros motivos, a la
rivalidad existente por poseer as parroquias o doctrinas de indios a cargo de los frailes,
pues los clérigos diocesanos arglian que los religiosos administraban indebidamente
a sus ovejas, es decir, sostenian gue soio a los seculares les correspondia el ministerio
de la cura de almas indigenas. £l padre Cuevas, en su obra Historia de Ia Iglesia en
México, considera "enojosa y funesta” a esta disputa entre ambos cleros acerca de Ia
administracion de las parroquias:

Como todas las controversias entre espafoles, se eternizé. Empezo
hacia el afo 54 del siglo XVI, y termind aungue s6lo0 a medias, a
mediados del siglo XVIll, y esto por cansancio y tedio de ambas
partes contendientes (1946, T. I, p. 161).

Por otra parte, la Orden de Predicadores comenzd desde temprano a adquirir
propiedades que e permitieran subsistir, dado gue el mantenimiento por medio de las
limosnas y 1os subsidios de particulares, 1as obvenciones parroquiales (cobros por
bautizos, funerales, etc), fas capellanias y cofradias no eran suficientes para cubrir sus
requerimientos. Estas propiedades podian ser obtenidas por diversas vias: por ejemplo,
gente que al morir, en su testamento, legaba casas, haciendas, molinos, heredades en
general a favor de la orden; donaciones hechas en vida de [os benefactores quienes
gozarian "de prestigio y consideraciones, participaban hereditariamente en el
patronato de sus fundaciones y hasta despueés de muertos seguian siendo honrados en
SUs sepulcros con sufragios por su eterno descanso y con especiales atenciones a sus
descendientes” (Calderdn, p. 295).
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Los dominicos tuvieron en propiedad, particularmente, ingenios azucareros
como el de Cuautia Amilpas:

y distante de €l /el Real de Minas de Cuautla/ dos leguas al sur-
suroeste, hay dos ingenios de hacer azlcar, y en los dos viven
cincuenta y seis familias de espanoles, mestizos y muiatos, y para
1a agministracion asi de estos ingenios, como de los mineros gue
trabajan en e! real, reside en él un religioso dominico, con titulo de
vicario de la doctrina de Coautla (Villasenor y Sanchez, p. 19).

En Tacubaya fueron dueios del moiino de trigo de Santo Domingo, vecino dei
de Valdés y del de Belén. Dicho molino pertenecid a 1a Orden de Predicadores desde
1576, ano en gue jo compraron a los hermanos Juan y Luis Xuarez de Peralta (hijos de
Juan Xudrez Marcaida, quien fuera cufiado de Herndn Cortés). Cada hermano recibié
14,000 pesos en créditos y censos contra varias personas e instituciones. Los padres
dominicos construyeron otros molinos junto al de santo Domingo, como el de San José;
agrandaron el Del Portal (luego conocido como el Molino Grande), edificaron las trojes
de Santa Rosa y de San Cristobal y la capilla (que a la fecha existe), plantaron olivos y un
jardin, construyeron también varios depositos de agua. A principios del siglo XIX, el
molino pasd a manos de particulares (Desentis y Ortega, p. 5-7). Asimismo, fueron
duefios de algunas ¢asas en ia misma villa, como ias que estaban “en ia caile real que va
a los molinos de ella, que lindan por |a parte de arriba con casas de dona Ana Gonzalez
Y por la parte de abajo con casas de Juan rr°s’ con sus entradas y salidas cuantas hoy
tienen y le pertenecen en cualquier manera, las cuales dichas casas tienen de este dicho
convento /de Tacubaya/ setecientos pesos de censo” (Ramo Bienes Nacionales, aiio 1602,
Voli. 289, Exp. 12, AGN).

Las dificultades no solo se dieron entre la Orden de Predicadores vy el clero
secuiar, hubo ocasiones en que también se suscitaron con particulares. llustrativo al
respecto es et caso det litigio legal planteado entre los religiosos del convento de 1a
Candeiaria y (0s herederos del bachiller don Manue! Moreno en 1727, quien al morir

'. Podria tratarse de la abreviatura del apellido Rodriguez, el documento no 1o aclara.
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habia dejado un testamento que favorecia notablemente a ios padres del convento de
Tacubaya. A su vez, 10s herederos presentaban otra disposicion testamentaria alegando
que ésta era la definitiva; en ella, obviamente, salian beneficiados estos Ultimos. El
reverendo padre maestro fray Nicolds Guerrero, vicario del convento de Nuestra Sehora
de 1a Candelaria, se encargd de solicitar que se realizaran dichas diligencias legales
(Ramo Bienes Nacionales, afio 1727, Vol. 488, Exp. 39, AGN).

En cuanto a la relacion de los dominicos con ias autoridades civiles, €sta también
pudo ser conflictiva tal como se observa en el proceso juridico de 1740 que se siguio
a raiz de haber sido aprehendido y despojado de su vara de mando el sefior Manuel de
Lira, ministro de vara de |a vilia de Tacubaya, por el padre fray Ignacio de la Torre, cura
ministro del convento de la Candelaria, por haberlo hallado y "cogido enilicita amistad".
El teniente de corregidor de Tacubaya informo de! caso a sus superiores pues arguia
que el cura ministro no tenia "jurisdiccion para ello ni menos para la captura ©
aprehension de ninguna persona secular’ (Ramo Criminal, Vol. 160, Exp. 9, AGN).

El convento de la Candelaria fue secularizado en 1763, tal noticia figura, como va
se menciond, en 1as Actas Capitulares de 1765. Se debe recordar gue en ese entonces
ya se estaban aplicando las reformas borbonicas que, entre otras cosas, buscaban restar
poder a la lglesia, y, en particular, al clero regular con la secularizacion de los curatos
a su cargo. De alguna manera, los Borbones no hacian sino concretar los proyectos de
secularizacion de ios anteriores monarcas espaioles pertenecientes a la casa de Austria,
quienes, desde fines de ia segunda mitad del siglo Xvi, por los mismos motivos
politicos, habian intentado infructuosamente despojar a las érdenes mendicantes de
sus parroquias (Ramo Templos v conventos, afios 1753-1763, Vol. 15, Exp. 1).

Si bien el propdsito principal de esta tesis es tratar de determinar las causas v
condiciones en que se llevd a efecto el proceso de secularizacion del convento vy
parroquia de la Candelaria en 1763, se procurard recrear la vida de 1os religiosos
dominicos que alli habitaron y su retacion con la comunidad de fa villa de Tacubaya y
sus barrios sujetos. También se realizard un analisis demogrdfico de ia poblacién de
Tacubaya durante el periodo elegido, basandome en la informacion contenida en los
libros de bautismos, defunciones y matrimonios del archivo histérico que se halla en
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el convento. Por ultimo, se intentara conocer el efecto que produjo 1a secularizacion
de la parroquia y convento de la Candelaria entre la poblacion de Tacubaya para poder
asi dar respuesta a interrogantes como las que a continuacién se formulan: Ia
secularizacion de 1a parroquia de la Candelaria, ¢provoco inconformidades entre (a
poblacion de Tacubaya? ;0 fue una transicion pacifica?.

Para este fin, se han utilizado como fuentes primarias principales los expedientes
del Archivo Generat de la Nacién, en particular, los pertenecientes a los ramos indios,
Bienes Nacionales, Templos y conventos, y Criminal. En el Archivo Historico de [a Orden
de Predicadores se consultaron las actas de los capitulos provinciales. Los libros de
Sacramental Bautismos, Presentaciones y Casamientos, y Sacramental befunciones
fueron trabajados en el Archivo Historico de la Candelaria. De suma utilidad resuito la
revision de las obras bibtiograficas dedicadas a Tacubaya, entre cuyos autores destacan
Antonio Fernandez del Castillo, Rocio Gamifio, Guillermo Tovar y de Teresa, y Francisco
Rivas, por nombrar s6lo algunos. En cuanto a los analisis modernos que se han realizado
en materia de economia novohispana y el proceso de secularizacion, fueron ilustrativas
las obras de francisco Morales vValerio, Ronald Escobedo Mansilla, Francisco R. Calderdn,
David A. Brading v Virve Piho.

He elegido fa forma de citar breve en que aparece el apellido del autor y e}
numero de la pagina o paginas consultadas; en el caso de que se cite mds de una obra
de un mismo autor, se fa diferenciara al incluir el ano de la edicién.



CAPITULO |

BREVE SEMBLANZA HISTORICA DE TACUBAYA

1} Etimologia de la voz Tacubaya

Resulta necesario tratar de esclarecer el significado del término Tacubaya porque
hasta el momento existen diversos criterios para su analisis. Porotra parte, en los textos
y archi@s consuttados durante mi investigacion, he encontrado que Tacubaya aparece
escrito de las siguientes maneras: Atiacoayan (AHC,ACP), Atlacoloayan (AHC), Atlacoaya
(AHC), Tacubaya (AHC, AGN vy autores modernos), Atlacoaian (AHC), Atlacoallan (AHO),
Tacuballa (AGN), Tacubaia (AGN), Atlacubaya (CDC, Davila Padilla, Motolinfa, ACP),
Atlacupaia (LOpez de GOmara), Atlacavoye (cedulario de tierras), Atlacuihuaya (Sahagun,
Attacuihuayan (Rivas-Duran), Atlauhtlacoloayan (Rivera Cambas), Atlauhtlacolohuayan
(AHO).

Ante esta diversidad, aclaro que preferiré ja voz Tacubaya a o largo de mi
escrito, a menos que cite textuatmente. Esta decision obedece primordialmente a que
en la actualtidad es mas comun emplear dicho término para referirse a este lugar, por
fo tanto, el lector se encuentra mas familiarizado con el mismo.

La palabra Tacubaya proviene del vocablo Atlacuihuayan que, a su vez, deriva de
AcuezcOmac, ambos de origen nahuatl (Gamific, p. 6). En cuanto a su analisis
etimoldgico, el vocablo generalmente se vincula con el dtiat! o lanzadardos, y con at!
0 agua. La dificil tarea de 10s linglistas para proponer un significado seguro de este
topénimo muiitiple estriba en que las mismas fuentes nos ofrecen diferentes criterios;
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asi, tenemos que, segun el codice Aubin, los aztecas durante su peregrinacion en busca
del sitio elegido por su dios Huitzilopochtli para instalarse definitivamente, tuvieron
una cruenta batalla en Chapultepec, por lo que "con el afio 5 técpatl formaron su
residencia 10s mexicanos en Atlacuihuayan®, hacia el afio 1276 d.C., buscando refugio en
sus colinas boscosas. Asimismo, menciona que “terminando el ano 8 acatl hicieron 4
afos de vivir 10s mexicanos en Atlacuihuayan: aqui inventaron la flecha y el dtiatl, por
eso nombraron al lugar Atlacuihuayan” (citado en Rivas y Duran, p. 4). Esta informacién
sobre el lanzadardos aparece nuevamente en la Crdnica Mexicayotl de Alvarado
Tezozomoc, cuando, al narrar la derrota de (05 mexicanos en Chapultepec, menciona
gue "y iuego ya por eso se movian los mexicanos hacia alla en Acuexcomac, alla
tabraron, alld tomaron el atfatl, por eso ahora es el lugar de nombre Atlacuihuayan”
{citada por Rivas-Duran, p. 4). A partir de estos datos se desprende que Atlacuihuayan
significa "lugar donde se tomao (0 1abro) el lanzadardos” (Gamifio, p. 7), pero, al toparnos
con el vocabio Acuexcomac, vemos que éste significa "agujero, precipicio, pozo" (Remi-
Simeon, p. 15), relacionado con las ondulaciones de agua, de ahi que su significado sea
"en el jugar de {0s manantiales, pozos y barrancas ricos en agua" (Rivas-Duran, p. 7).
Gamifio. a su vez, 10 traduce como "en Ia coronilla /craneo/ del agua“, es decir, el lugar
donde se toma, en la boca de un jarro" (p. 7). Esto ultimo se relaciona directamente con
otra traduccion del vocablo Atlacuinuayan, a saber, "sacar agua del pozo", de atl: agua,
y atlacui: acarreador de agua (Rivas-Duran, p. 6}, 0 como propone Gamino: "lugar donde
tienen agua gue sacan del pozo", "lugar donde se toma el agua” (p.7).

con el tiempo, el uso del término Atlacuihuayan se impuso sobre la antigua voz
Acuezcomac que habia sido empleada, como lo indica Tezozomoc, hasta la llegada de
10s aztecas al lugar. Sin embargo, el renombramiento de Tacubaya hecho por 10s mexica
a partir de la invencion del dtiat! que supuestamente alii se dio es mas bien de caracter
mitico (el afan de los mexica por justificar su presencia, su linaje y vincularse con |os
grupos autdctonos de la cuenca de México). El dtiat! o lanzadardos tenia ya muchos
siglos de haberse inventado y utilizado por los habitantes de los valles centrales
mexicanos (Rivas-Durdan, p. 10), pues si bien el jeroglifico topdnimo de un pufo
sosteniendo un dtlat! aparece en la Tira de la Peregrinacién refiriéndose a la ubicacion
de Tacubaya, esto probablemente permite deducir que "fueron los mexicas los que
dieron nombre al lugar donde tomaron y adoptaron el at/atl, arma que era desconocida
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. para ellos” Uiménez, p. 4). Considerando que en los cadices Mendoza y Osuna aparece

el topénimo de Tacubaya representado por una jarra con asa rebosante de agua
(atlacuiuani, que el sitio era privilegiado por la presencia de pozos y manantiales de
donde dicha agua se extraia, autores tales como Rivas y Duran prefieren inclinarse por
la relacion del término con el agua:

Como vemos, el agua ha sido el elemento y recurso natural mas
importante de la region de la antigua Atlacuihuayan, y el factor
mas relevante que se plasmod en sus diversos toponimos y que
también quedo inscrito en la cartografia de tradicion indigena y
aun en la del siglo XVI y XVII de tradicion estilistica europea, pero
con fuertes y profundas raices prehispanicas (p. 10).

2) Ubicacion y limites

Localizada al occidente de la ciudad de México, Tacubaya actualmente pertenece
a las delegaciones politicas Miguel Hidalgo y Alvaro Obregén del Departamento del
Distrito Federal. El antiguo nombre de Tacubaya se ha ido perdiendo a 1o largo de este
siglo v mas bien se conserva en la tradicion popular, pues ninguna de las colonias qgue
pertenecen a esta vasta zona situada a 11 kilémetros del zdcalo capitalino se llama asi
{Gamifo, p. 18).

Hemos visto que su nombre fue creado, segun algunos autores, durante el
transito de los aztecas y que tiene dos significados etimologicos. Si aceptamos de
preferencia el vinculado con el agua, esto nos ayudara a entender mejor 1o que ha sido
su paisaje, es decir, agua, manantiales v colinas.

Geoldgicamente, Tacubaya se ubica en i3 Cuenca o Valle de México. Es dificil
imaginarnos su antigua apariencia puesto que ahora se encuentra cubierta de edificios,
casas y calles de asfalto y concreto. Pero se sabe que ha sido zona boscosa de encinos
y pinos con lomerios y escurrimientos de agua que originaron al rio de Tacubaya y al
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rio Becerra, los cuales se unian al rio de ia Piedad (actualmente entubado). Segun
Gamino, "Tacubaya comprende fundamentalmente una zona de lomerios y una parte
de la planicie hacia lo que fue la Cuenca de México” (p. 22). El clima de Tacubaya es
templado, moderado lluvioso, pero durante el invierno la temperatura puede hajar
sensiblemente (Gamifio, p. 20); todavia a fines del siglo pasado Rivera Cambas escribia
en su obra Méexico pintoresco:

El clima de Tacubaya s reconocido generatmente como eficaz para
curar muchas enfermedades y procurar 1a convalescencia de otras,
el terreno seco, 1a muy buena ventilacién, las aguas delgadas y
sabrosas, el aire purificado por la multitud de 4arboles
extraordinariamente crecidos como el que llaman bendito, son
circunstancias gue contribuyen a que se goce en aquella poblacion
de satud, tal vez hoy hayan variado algo 1as buenas condiciones con
la proximidad del pantedn municipal de Dolores (p. 374).

Por otra parte, existen en sus lomerios depositos de arena de origen volicanico
gue han servido y sirven como material de construcién; en su momento, los aztecas
llevaron tierra de Tacubaya para construir su ciudad capital (Fernandez del Castillo, 1991,
p. 21). Se sabe también que en la época colonial "cuando se conquistd la ciudad de
México, se decidid que no iba a ser una ciudad lacustre, sino que sus canales iban a ser
rellenados de tierra y arena. De Tacubaya se trajo toda la necesaria, y asi se pudo
cimentar 1a ciudad debidamente" (Tovar y de Teresa, p. 58, cfr. Ferndndez del Castillo,
1991, p. 2-3). De esta manera, Tacubaya presentaba desde la época prehispanica
condiciones favorables para los asentamientos humanos: clima benigno, rios vy
manantiales, y una situacion geografica que, al encontrarée por encima del nivel
lacustre, no estuvo sujeta a inundaciones. Esta ultima circﬂnstancia fue aprovechada
durante la colonia cuando hubo inundaciones en la ciudad de México, como la del afio
de 1604 en que se llegd a planear, inclusive, trasiadar la capital de la Nueva Espana a
Tacubaya, proyecto gue no se concretd por ser sumamente costoso (Tovar y de Teresa,
p. 58): "La proximidad de una y otra poblacién hizo que cuantas veces caia alguna
calamidad sobre la Ciudad de México, Tacubaya fuera un refugio disponible y una
fuente de aprovisionamiento para la Capital" (Fernandez del Castillo, 1946, p. 190). Es
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decir, Tacubaya por estar mas alta y a una distancia no demasiado lejana de la ciudad
de México fue lugar seguro porque alli era dificil gue llegaran 1as inundaciones
(Ferndndez del Castillo, 1991, p. 141). ARos mas tarde, en 1629, durante otra terrible
inundacion de la ciudad de México, una gran parte de la poblacion espaiioia "se trasladd
a las viilas riberefias del lago, especialemente a Coyoacan, Tacuba y Tacubaya, en
muchos casos después de expuilsar de sus casas a 10s cacigues y nobles indigenas, o
emigro a otras ciudades como Puebia, Pachuca y San Luis Potosi” (Israel, p. 183).

Asi, vemos que Tacubaya ofrecia refugio en épocas de desastres naturales, surtia
de agua a la ciudad de México por medio del acueducto que provenia de Santa Fe, y sus
tierras fértiles fueron magnificos campos de cultivo, particularmente trigo, 10 que
origind la presencia de molinos desde el perfodo colonial temprano, en donde se moiid
"gran cantidad de trigo que sirvig, no sélo para el consumo de a Ciudad de Mexico, sino
para el de varias partes del pais" (Fernandez del Castillo, 1946, p. 190). En 1737, cuando
ocurrié el dasastroso matilazahuatl! (epidemia de tifus o fiebre amariila, Gibson, p. 460},
el arzobispo, don Juan Antonio de Vizarrén y Eguiarreta, llevd a la ciudad de México
trigo, pan, atimentos y demas provisiones de Tacubaya (cfr. Tovar y de Teresa, p. 58,
Fernandez del Castitto, 1946, p. 190-191).

En la época prehispanica, al parecer, ia poblacion de Atlacoloayan (Tacubaya)
estaba situada cerca de donde después se fundé el molino de valdeés (imitrofe con
Santa Fe) y el ugar era conocido como Coamalacatitian:

La existencia de Tacubaya es anterior a la preponderancia de 10S
aztecas, estaba situada antes en la parte mds alta de la actuai
poblacion, arriba del molino de Valdés, conocida hoy /1882/ por
tierras de Coamalacatitlan (Cambas, p. 373-374).

sin embargo, al iniciarse el perfodo colonial, 10s frailes doctrineros unieron a la
poblacién alrededor de la iglesia, futuro convento de Nuestra Sefiora de la Purificacion
{Tovar y de Teresa, p. 57). Durante el virreinato, 10s barrios sujetos de Tacubaya fueron,
seguramente, una continuacion de ia division prehispanica: Cihuatecpa (Xihuatecpaj,
Tezcacoac, Tlacateco, Huitzilan, Nonoalco, Culhuacatzingo, Tequizquinahuac,
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Xochihuacan y Tlacacoca. Mas adelante abordaremos su estudio y descripcion.

Por ultimo, Gamifto nos ofrece 10s limites de 10 que fue Tacubaya durante ia
época colonial: al norte colindaba con Chapultepec; al sur con Mixcoac; al este con el
puebio de Ia Piedad, v al oeste con Santa Fe (p. 31).

3) Noticias histéricas durante la época prehispanica

Las primeras noticias de ta Tacubaya prehispanica nos las ofrece el cronista
indigena Chimalpahin Cuauhtiehuanitzin en su Memorial breve de la fundacion de la
ciudad de Cuihuacan, cuando refiriéndose a los posibles asentamientos teotihuacanos
en 1a regidon comenta que hacia el ano 10 Tochtli (670 d. C), luego de la caida de
Teotihuacan (650 d. C.), los antiguos chichimeca-culhuaque fueron a asentarse a
Culhuacan y que "al tiempo que liegaron dieron con |os ya establecidos, los xuchimilica
y 10s que viven en Atlacuihuayan, que ya desde entonces estan habitando alli* (citado
por Rivas-Duran, p. 3)°. Esto hace suponer que anterior a 1a migracién chichimeca-
culhuaque existieron asentamientos teotihuacanos en la region, seguramente atraidos
por su naturaleza acuosa y sus lomerios (Rivas-Duran, p.3 y p. 10). A estas migraciones
teotihuacanas y chichimeca-culthuague siguieron las de tepaneca y otomies, v, hor
ultimo, 1a de los mexica.

Segun Gibson, l0s culhuague migratorios se establecieron en Culhuacan airededor
del sigio Xl (p. 15); los otomies liegaron al valle de México desde el oeste, después de
la caida de Tula, Yy su apogeo se dio en el siglo Xill teniendo por capital de su gran
imperio a Xaitocan, en el norte del valie (Gibson, p. 14); |0s tepaneca, "los habitantes del
oeste" del valle, a ios ctiales Gibson identifica como estrechamente asociados durante
su historia primitiva con los otomies, de quienes recibieron fuertes infiuencias
culturales, "probablemente se trasiadaron a la parte sud-oeste del valle como una rama
de la misma migracidn que trajo a 10s otomies en el siglo X" (p. 20). Ocuparon el

2 Los autores han utitizado la edicién de 1991 publicada por el iInstituto de Investigaciones Histéricas de la UNAM, con
comentarios, traduecitn y notas paleogrificas de Carlos Martinez Marin.
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territorio a lo largo del borde occidental de ios lagos, situandose entre ios otomies al
norte y los xochimilca al sur. Existen pocos datos precisos sobre las primeras relaciones
tepaneca con los otomies, pero es interesante destacar que las primeras sedes tepaneca
fueron Tacuba, Azcapotzalco, Tacubaya, Tlainepantla y Tenayuca, por lo que se infiere
que los tepaneca ocuparcn en un principio la parte sur de lo gue mas tarde serian sus
dominios v se extendieron hacia el norte cuando el poder otomi decliné hacia el sigio
XV {Gibson, p. 20).

Durante 10s sigios XIV y XV las conquistas militares de los tepaneca de
Azcapotzaico lograron extender los limites del imperio; en ese entonces, la sede de
Tenochtitlan era, probablemente, posesion de Azcapotzalco cuando los mexica ilegaron
alil por primera vez, y hay que recordar gue 1a capital azteca estuvo sujeta al poder de
Azcapotzalco hasta el aNo de 1428. En 1347, |0s tepaneca de Azcapotzalco conquistaron
Culhuacdn y ése fue el inicio de un sigio de extraordinaria fuerza tepaneca.
Posteriormente, a fines del sigto XIV, los tepaneca, ayudados por l0s mexica de
Tenochtitidn, le hicieron la guerra a los chalca, a Cuitlahuac vy a los pueblos otomies de
Xaltocan, Cuauhtitian y Tepotzotlan. Al noreste l0s tepaneca conguistaron Tulancingo,
y en tas fuentes acolhua se afirma que TezozoOmaoc, rey de Azcapotzaico, controlo toda
la region desde este pueblo hasta (os limites de la provincia de Chalco, dominando asi
todo el valle. Al morir Tezozoémoc hacia 1426-1427 comenzd la decadencia de su
imperio, Maxtlé usurpo el poder y dio inicio a la guerra tepaneca (Ultimos aftos de la
década 1420 v primeros afos de la década 1430). Esta guerra significo la rdpida
disminucién de su poderio militar. Los tepaneca fueron derrotados por sus principales
grupos stbditos, quienes, a su vez, se aliaron, es decir, los mexica y los acolhuague
{acolhua). Estos aliados atacaron las comunidades tepaneca importantes: Azcapotzalco,
Tenayuca, Tlacopan (Tacuba), Toltitlan, Cuauhtitian, Xaltocan y Tacubaya. Almorir Maxtia
y finalizar la guerra tepaneca hacia 1433, los acolhua de Texcoco lidereados por
Nezahualcoyoti, v los mexica de Tenochtitldn comandados por lzcoatl pudieron
desarrollar su poderio. Asi, Azcapotzalco fue reducido en importancia y, por comun
acuerdo entre mexica y acolhua, el pueblo de Tacuba se convirtio en 1a capital de la
regidon tepaneca, situacion que perdurd hasta la llegada de los espanoles. Se formo
entonces la Triple Alianza entre Tenochtitldan, Texcoco y Tacuba, y asi, el territorio
tepaneca se limité nuevamente a la parte occidental del valle y zonas advacentes al
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oeste y al sur. Dentro del valle su frontera oriental se extendia en linea oblicua desde
las comunidades al sureste de Coyoacan en el sur hasta ixcuincuitlapilco y su regién en
el norte, concluye Gibson (p. 20-21.

La relacion de los mexica 0 aztecas con Tacubaya se puede establecer de tres
maneras: 1} Tacubaya fue el sitio donde se guareciercn por un tiempo luego de sufrir
una atroz derrota en Chapultepec frente a grupos hostiles en 1276; algunas fuentes,
como el codice AubIn, suponen gue atli 10s aztecas inventaron el dtfati o lanzadardos;
2) al fundar Tenochtitlan, tos aztecas trajeron la tierra necesaria para €l terraplenado
y construccion de su ciudad capital desde Tacubaya; 3) al terminar la guerra tepaneca,
Tacubaya formd parte del dominio de 1a Triple Alianza.

Una anécdota curiosa ocurrida en Tacubaya durante el reinado de Moctezuma
i, nos la ofrece Hernando Alvarado Tezozdmoc en su Cronica Mexicana (1598):

Fuese el rey a holgar como verano gue era, adonde mas fertilidad,
frescura y rosales habia, llevando veinte y cinco principales sefiores
mexicanos aposentados en su palacio que tenia en Atlacuihuayan,
que ahora es Tacubaya, v dijo a 10s sefiores gue se estuviesen
guedos; entré solo en una huerta a caza de pdjaros con una
cerbatana mato acaso un pajaro, trafalo en la mano, holgandose de
ver 10s maizales tan fioridos: acaso vido una mazorca ya crecida, y
tuvo votuntad de cogerla, y tomola en 1a mano, entrando en fa casa
del duefio para mostrarsela como la llevaba con su licencia: no hatié
alil a anima viviente por el gran temor gque todos tenian de él, que
cuando caminaba por una calle, daban pregdon para que ninguno
saliese cuando salia el rey, y asi el dueno de la huerta, como de
lejos lo vié llevar la mazorca, tomo atrevimiento de hacerse
encontradizo con el rey dentro de [a huerta: después de haberle
hecho muy gran reverencia, le dijo: "sefior tan alto y tan poderoso,
JCOMO me llevais dos mazorcas mias hurtadas? ¢vVos, sefor, no
pusisteis ley de que el que hurtase una mazorca o su valor, gue
muriese por ello?” Dijo Moctezuma es asi verdad: dijo el hortelano:”
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ipues como, sefior, quebrantaste tu ley?” Entonces le dijo al
hortelano: "cata aqui tus mazorcas”: y el hortelano dijo: "sefior, no
es por ello, gue tuya es la huerta, y yo, mi mujer y mis hijos, sino
por deciros esta gracia donosa”. Replicé Moctezuma que no, sino
gue pues no gueria las dos mazorcas, que tomase su manta dered,
de pedreria, que llaman Xiuh ayatl, que valia un gran pueblo de
rigueza: tanto porfio el rey a que la tomase, que hubo de obedecer
el hortetano, tomolo y dijo: "sefor, yo 1a tomo, v 0s la guardaré".
Luego Moctezuma regresdO con l0s suyos y éstos advirtieron la
pérdida de la manta, a lo gue el rey comentd que se la habian
robado pero que se estuvieran guietos. Al otro dia mando ilamar
al hortelano cuyo nombre era Xochitlacotzin, vy cuando llegd ante
el monarca, éste le preguntd por su manta, entonces los sefiores
principales gue alli se hallaban se alborotaron, pero Moctezuma 10s
calmo vy les reclamd con estas palabras: "este miserable es de mds
animo y fortaleza que ninguno de cuantos agqui estamos, porgue
se atrevid a decirme que yo habia quebrantado mis leyes, y dijo 1a
verdad: a estos tales, quiero yo que me digan las verdades, y no
regailadas palabras”. Luego preguntd que cual sitio estaba vaco de
sefor principal, y como Xochimilco fue mencionado, pues
Moctezuma nombro al hortelano sefior del mismo considerandolo
como su deudo y pariente (Tezozomoc, p. 401-402).

Segiin Gamino, la regién tepaneca fue muy extensa y con una densa poblacién
rural, en su gran mayoria otomi. Las lenguas que se hablaban en |a region eran el
nahuatl, otomi, matlatzinca, mazahua, chocho y chichimeca, predominando el nahuatl
y el otomi. En Azcapotzaico, preferentemente se hablaba el nahuatl y el matlatzinca;
en Tacuba el otomi v el ndhuatl: y en Tacubaya, el nahuatl pues 1a mayor parte de su
poblacion era mexicana aunque también habia otomies quienes se localizaban en la
region comprendida entre Tacubaya y Coyoacan (p. 33).

En cuanto a los ritos practicados por |0os pobladores de Tacubaya, podemos
advertir gue existe una estrecha relacion entre el cuito a ciertas divinidades vy 10s
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cerros, y que esta situacion se daba desde épocas remaotas pues tres de los principales
dioses otomies eran Otontecuhtli, Yocippay Atctein, alos que, segun Sahagun "siempre
iban a hacer oracion o sacrificios a las alturas de 1as sierras” (p. 663).

Por otra parte, nos encontramos que en plena época azteca se realizaban
sacrificios de ninos durante as fiestas dedicadas al dios Tlaloc en el primer mes llamado
Atlcahualo o Cuahuitiehua qgue comenzaba el segundo dia de febrero, y que, como
sefiala Sahagtin en su escrito, corresponde en el calendario cristiano a ia celebracion de
Nuestra Sefiora de ia Purificacién (p. 81):

Para esta fiesta buscaban muchos nifos de teta, comprandolos a
'sus madres. Escogian aquellos que tenian dos remolinos en I
cabeza y que hubiesen nacido en buen signo. Decian que €stos
eran mas agradable sacrificio a estos dioses para que diesen agua
en su tiempo. A estos nifios llevaban a matar a los montes aitos,
donde ellos tenian hecho voto de ofrecer. A unos dellos sacaban
los corazones en aquellos montes, y a otros en ciertos lugares de
la laguna de México...Gran cantidad de nifios mataban cada afio en
estos lugares. Después de muertos, 105 cocian y comian (p. 104).

Sahagun, refiriéndose en particular a Tacubaya, menciona que "el séptimo lugar
donde mataban los nifos era un monte que llaman Yiauhgueme, gue esta cabe
Atlacuihuaya. Ponianlos el nombre del mismo monte. Atavidabanlos con unos papeles
de color leonado” (p. 105).

También se relaciona a Tacubaya con el culto a las deidades del pulque;
investigaciones recientes vinculan el nombre de algunos barrios de Tacubaya con el de
estas divinidades. A su vez, Sahagun en su obra nos proporciona ia lista de las deidades
del putque, a saber, Tezcatzéncatl, Yiauhtécatl, Acolhua, Tlilhua, Pantecatl, fzquitécati,
Tultécatl, Papaztac, Tlaltecayohua, Umetuchtli (Ometochtli), Tepuztécatl, Chimalpanécatl
y Cothuatzincatl (p. 63). tlaman la atencion [os nombres de l0s barrios Texcacoac y
Culhuacatzinco, pues se podrian relacionar con el culto a Tezcatzoncatl y a
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Colhuatzincat! respectivamente. *

Otra divinidad presumiblemente adorada en Tacubaya pudo ser Mixcdoatl,
Serpiente de Nubes, patrono de los huracanes, padre de Quetzalcéatl. Se supone lo
anterior por la existencia de las ruinas arqueologicas que se localizan en el sitio
conocido como el "monticulo de San Pedro de 10s Pinos”, ubicado en la interseccion de
la avenida San Antonio vy el anillo periférico Manuel Avila Camacho. Fue descubierto en
1917 por Francisco Fernandez del Castilto, quien considero que estaba dedicado a dicha
deidad vy lo ubico histéricamente en ia época azteca, pues se caicula su construccion
hacia los primeros anos del siglo Xvi (Fernandez del Castillo, 1991, p. 46; Gamino, p. 34-
35)."

Segun afirma Antonio Fernandez del Castillo, cronista de Tacubaya e hijo del
autor antes citado, en Tacubaya se le rendia culto a la diosa Cihuacoatl y seguramente
a sut adoratorio se e conocia como Cihuatecpan o Palacio de fa Sefiora (1991, p. 46 y p.
110); precisamente en el sitio gue ocupd dicho templo, se construyo posteriormente
la iglesia y convento de la Candelaria, como se vera mas adelante.

Tacubaya tenfa una estratificacion social en {a que el tlatoani o sefor principal,
iuego conocido como cacique durante el virreinato, detentaba el poder politico y
econdémico. A pesar de gue Gibson dice gue en Tacubaya, "testimonios anteriores a la
conquista indican gue hubo cuando menos un gobernante local, pero ninguna dinastia
ni ningdn ttatoani conocido alrededor de 1519"; luego aclara que en la Cronica
mexicayotl! si s& menciona a un gobernante (Epcoatl o Epcohuath y que Tacubaya estaba
incluida en el Memorial de los Pueblos, 10 que pareceria indicar la existencia de un
ttatoani (p. 43). De esta forma, vemos gue en Tacubaya el linaje de sus sefiores se
remonta a 1a época del esplendor tepaneca en Azcapotzalco cuando el propio
Tezozomaoc, al morir en 1426, repartio su territorio entre sus hijos: a Acolnahuacatl

. En una de las gdrgolas de desagle del claustro del convento de la Candelaria se encuentra representado un conejo que
seguramente se puede vincular con Ometochtli, Dos Conejo (Gamific, apéndice fotogrdfico, p. 149).

* La noticia del descubrimiento e interpretacion de las ruinas de San Pedro de los Pinos aparece por primera vez en el articulo
"Tacubaya" escrito por Antonfo Ferndndez de Castillo en 1946, el cual forma parte de |a obra titulada México en el tiempo; el marco
de fa capitai. Este autor sefiata que su padre, el historiador Francisco Fernandez de Castillo, que al parecer tenia su residencia en
Mixcdac, fue guien halld [as ruinas y pensé gue estaban dedicadas al dios Mixcoatl.
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Tzacualcatl le correspondi6 gobernar a Tlacopan (Tacuba); a Cuacuapitzahuac, Tlatelolco;
a Epcohuatzin (venerable sacerdote de Tlaloc, dios del agua) le tocd gobernar Tacubaya;
a Maxtlatzin, Coyoacan; y, por itimo, a su hija Ayauhcihuatl, la dio en alianza
matrimonial al sefior Huitzillihuitl de Tenochtitlan, de cuya unidn nacié Chimalpopoca,
tlatoani mexica (Rivas-Duran, p. 4).

Este linaje tlatoani tepaneca se conservo en Tacubaya durante gran parte del
siglo XVI, es decir, en plena época colonial. Hacia 1553, cuando el oidor Gomez de
Santilian visité al pueblo de Tacubaya, el cacique y gobernador, don Toribio, defendia
sus privilegios y se reconocia descendiente del propio Epcohuatzin:

Preguntado que diga y declare cdmo se llamaba su padre y abuelo,
Y qué tanto tiempo ha que fueron caciques en este dicho pueblo.
Dijo que su padre se llamaba don Nicolas y su abuelo Yzquas y que
todos proceden y desclenden de Pequatle /Epcohuatl/ que fue el
primer abuelo que tuvieron de quien se acuerden, y que ha que
son cacigues todos ellos tanto tiempo, que no hay memoria en
contrario, porque ellos fueron los primeros fundadores de este
dicho pueblo y que el fundamento de todos ellos es del seitor de
Escapuzalco que se llamaba Tecacomucoche /Tezozémoc/, gue fue
el primer fundador de toda esta tierra y que asi lo probara y
averiguara con viejos y ancianos y por pinturas antiguas. Y gue 10
dicho y declarado tiene es la verdad vy o firmé de su hombre. Don
Toribio Atlacubaya... (CDC, p. 66).

4} Tacubaya en la época colonial

a} Tacubaya, pueblo sujeto de Coyoacdn, parte del Marguesado del Valle

Al iniciarse la época colonial, Tacubaya pasé a formar parte de los dominios de
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Hernan Cortés. De esta forma, el conquistador se adjudicd por primera vez ias lomas de
Tacubaya, cuando instald las mas antiguas moliendas de trigo al aprovechar {as "heridas
de molino” (caidas de agua) que habia en las barrancas de ese fugar y que formaban el
rio que se ltamo después de Santo Domingo (Desentis y Ortega, p. 1-2).

Mas adelante, cuando el emperador Carlos V (rey Carlos | de Espafia), por cédula
real fechada en Barcelona en julio de 1529, otorgd a Cortés el titulo de Marqués del
Valie de Antequera, Tacubaya quedd comprendida dentro de los |imites del
marguesado que incluia 22 vitlas y 23,000 vasalios:

Por ta presente os hacemos merced, gracia y donacién pura,
perfecta y no revocable, que es otra entre vivos para ahora y para
siempre jamas, de las villas y pueblos de Cuinapan /Coyoacan/,
Atlacavoye /Tacubaya/, Matiancingo, Toluca, Calimaya, Cuernavaca,
Huastepec, Acapistia, Yautepeque, Tepistldn, Oaxaca, Cuvyulapa,
Etlantequila, Vacoa, Tehuantepec, Jalapa, Utlatepec, Atroyestan,
Equetasta, Tuixtlatepeca, 1zcalpan que son en 1a dicha Nueva Espafia
hasta en nimero de 23,000 vasallos, v jurisdiccion civil y criminal,
alta y baja, mero mixto imperio, y rentas y oficios, y pechos y
derechos, y montes y prados, y pastos y aguas corrientes, estantes
vy manantes. Y con todas 1as cosas que Nos tuviéremos vy llevaramos,
y debamos gozar y llevar en las tierras que para la nuestra corona
real se sefialaren en la dicha Nueva Espaia (Solano, p. 145-146).

Posteriormente, el rey le despojaria del cerro de Chapultepec en donde nacia el
manantial de agua dulce que surtia a 1a ciudad de México (Fernandez del Castillo, 1991,
p.108), y del puerto vy villa de Tehuantepec (Gibson, p. 66; Gamino, p. 39; Fernandez del
Castillo, 1946, p. 15); aungue en su momento Lopez de Gémara haya escrito que "Mucho
merecia Cortés, que tanta tierra gand, y mucho le dié el emperador por le honrar y
engrandecer, como gratisimo principe y que nunca quita lo que una vez da" (p. 187).

Tacubaya tuvo la categoria de pueblo de indios y fue sujeto de Coyoacdn. Este
dato llama la atencion si se considera gue existieron ciertas dudas en cuanto a su
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status al iniciarse la colonia. Cortés, seguramente para obtener mas posesiones, solicito
a Carlos V gue incluyera a Tacubaya por separado en la donacion de pueblos del
Marguesado del valle. Gibson menciona que |a cuestion de su rango fue discutida entre
Cortés v la Audiencia, 1a cual declardo en un principio que Tacubaya era sujeto de
Coyoacan. Inclusive, en instrucciones secretas, la Corona permitio la separacion de
Coyoacdn y Tacubava del Marquesado, a discrecion de la segunda Audiencia vy
dependiendo de las necesidades de la ciudad. La Audiencia declard que |2 posesion del
marqués era perjudicial para la ciudad, pero Cortés logré conservar los dos pueblos. De
esta forma, la opinion del conquistador prevalecio y Tacubaya fue admitida como
cabecera con otros sujetos adicionales (Gibson, p. 43, 65)°; por ejemplo, el pueblo de
Nonohualco era sujeto de Tacubaya. De cualquier manera, Tacubaya, posteriormente,
quedd como pueblo sujeto dependiente de la jurisdiccion o corregimiento de
Coyoacan.

El rey se reservaba el poder polftico sobre las posesiones de Corteés, tal como se
lee en la misma cédula de 1529; "Reteniendo, como retenemos, en Nos y para Nos, y
para los reyes que después reinaren en estos reinos, Ia soberania de nuestra justicia
real” (Sofano, p. 146). El poder real se volvio mas efectivo luego de la aplicacion de Ias
Leyes Nuevas de 1542, Estas leyes buscaban mermar el control casi absoluto de 1os
encomenderos y, a pesar de su revocacién en 1545, lograron afianzar el proceso
centralizador, pues el encomendero dejd de tener ingerencia en el establecimiento del
tributo, y la tasacion paso a ser responsabilidad de los oficiales reales (Moreno Toscano,
I: 353). Ademd3s, la frustrada conspiracion de los Avila en la década de 1560 "puede ser
interpretada como una prueba no de Ia fuerza sino de 13 desesperacion de los intereses
de los encomenderos. La supresion de la conspiracion fue otra advertencia y un
despliegue de fuerza real” (Gibson, p. 68).

Tacubaya contaba con un teniente de corregidor gue, como ya se ha visto,
dependia det corregidor de Coyoacdn. Este teniente era asistido generalmente por
escribanos e intérpretes de lengua indigena. En cuanto a la tasacion de tributos, vemos

% Segun Gibson, "lamotivacicén de Cortés no estd del todo clara, pero probablemente se vio comprometido a hacer una defensa
de Ia lista original /de 1os pueblos donados al marquesado del vValle por el monarca/ contra el atague de la audiencia. Ademds, si
podia establecer Tacubaya como cabecera, es de suponerse que podria haberle asignado otros sujetos adicionales y aumentar asi
suUs posesiones” (p. 43).
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que ésta [a hacia la Audiencia o los visitadores reales, como sucedio durante las visitas
realizadas a Tacubava por los oidores Antonio Rodriguez de Quezada y Gomez de
Santillan en 1549 y 1553 respectivamente. Estas tasaciones generalmente provocaban
el enojo de 1os encomenderos, quienes clamaban justicia porque, segtin elios, 10s indios
podian dar mas de Io acordado.

En octubre de 1563, Martin Cortes) sequndo marques det valle, ex¢liRia 4l gy
quejandose por lo injustas que le habian resultado las tasaciones aplicadas a los indios
de Tacubaya v Covoacan, 5,670 tributarios, va que "salieron tasados los dos lugares en
9,000 pesos Y 2,500 hanegas de maiz, que fue el mayor agravio gue se ha hecho en €l
mundo, estando probado con los mismos indios que podian pagar cada uno hasta
cuatro pesos” (Miranda, p. 163).

Como Tacubaya era considerado pueblo de indios (aunque la poblacion espafiola
era digna de tomarse en cuenta), sus autoridades indigenas, es decir, 10s miembros del
cabildo, eran las siguientes: gobernador, alcalde ordinario, alcalde menor, regidor
maifor, regidores, alguacil mayor y alguacil menor (Gamifo, p. 47). Ademds, el
gobernador debia ser cacique y principal de fa villa de Tacubaya, no de alguno de sus
barrios (Gamifio, p. 47). Las elecciones para dichos cargos se hacian ante la presencia del
corregidor y del cura parroco (se debia contar con la aprobacion del alcalde mavyor, el
corregidor o el teniente de fa villa). Se acostumbraban celebrar dichas votaciones
anualmente, durante la pascua de Navidad, de tal manera que a principios de enero
entraban en posesion de sus empleos 1as autoridades electas por l1os mismos indios
(Gamifio, p. 47).

Este cabildo indigena se encargaba de la recaudacién del tributo, la regulacion
de la mano de obra y defendia los intereses de la comunidad (Camifio, p. 45). En el
archivo histérico del convento de 1a Candelaria, en uno de los libros de bautismo (Libro
10, ahos 1747-1763), se encuentra un recibo por la cantidad de 29 pesos, pagados en
concepto de "tributos y ramos" a nombre de don Salvador Guerrero, gobernador de
la villa de Tacubaya en el afio de 1748.
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CAPITULO I

LA ORDEN DE PREDICADORES EN TACUBAYA

1) Los dominicos en 1a Nueva Espafia

Tras la caida de México-Tenochtitldn, el 13 de agosto de 1521, Hernan Cortés se

dio a ia tarea de organizar el territorio ganado para la Corona espanola. Esto significaba

no sélo preocuparse por la traza y fabrica de la nueva ciudad de México, sino de hacer
efectiva la idea de conquista espiritual atrayendo a la poblacidn recién sometida a la
nueva fe. Para tal efecto, solicité al monarca espanol, CarlosV, 1a presencia de religiosos:

Todas las veces que a vuestra sacra majestad he escrito, he dicho
a vuestra alteza el aparejo que hay en algunos de los naturales de
estas partes para se convertir a nuestra santa fe catodlica y ser
cristianos, y he enviado a suplicar a vuestra cesarea majestad, para
ello mandase proveer de personas religiosas de buena vida vy
ejemplo... y porgue para hacer ordenes y bendecir iglesias y
ornamentos y 6leo y crisma y otras cosas, ho habiendo obispos,
seria dificultoso ir a buscar el remedio de ellas a otras partes,
asimismo vuestra majestad debe suplicar a su santidad que conceda
su poder y sean sus subdelegados en estas partes las dos personas
principales de religiosos que a estas partes vinieren, uno de la
orden de San Francisco, y otro de la orden de Santo Domingo, 10s
cuales tengan los mas largos poderes gue vuestra majestad
pudiere... y tos tales poderes sucedan en las personas que siempre
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residan en estas partes, que sea en el general que fuere en estas
tierras, 0 en el provincial de cada una de estas ordenes (Cortés, p.
392-395).

De esta forma, la Orden de Predicadores lleg6 a la Nueva Espafia en junio de 1526.
Entre estos primeros religiosos se encontraba el célebre fray Domingo de Betanzos.®
Al parecer, vinieron "afectados gravemente por una enfermedad contagiosa que los

¢, Los historiadores modernos de fa Orden de Predicadores todavia no han podido precisar !a fecha exacta del arribo de los
primeros frailes dominicos a 1a Nueva Espafia ni el nimero de religiosos que componian dicha expedicién.

Por ejemplo, Luis Ramos toma como referencia al cronista Davila Padilla y proporciona €l nombre de los dominicos que
conformaban el grupo de viajeros, aclarando que tan 56lo ocho salieron de Espafia: fray Tomds Ortiz (cabeza de la empresa), fray
vicente de Santa Ana, fray Diego de Soto Mayor, fray Pedro de Santa Maria, fray Justo de Santo Domingo, fray Pedro Zambrano,
fray Gonzalg Lucero y fray Bartolomé de Calzadilla. Luego, a su paso por {a Espaiiola, se tes unieron otros religiosos "entre ellos el
famoso Domingo de Betanzos que tanto habria de trabajar por [a fundacidn de la Provincia de México”; sin embargo, continga
Ramos, “no tenemos datos exactos sobre el numero de frailes gue se unieron a Tomds de Ortiz v a su proyecto fundacional® (p.
18-19). Asimismo, este autor menciona que 10s frailes "llegaron a costas mexicanas el 18 0 19 de junio de 1526" (p. 19).

Por su parte, Pedro Fernandez Rodriguez nos brinda un panorama bastante completo acerca de la organizacion y
desarroilo de la empresa misional a cargo de fray Tomds Ortiz, dominico del canvento de San Esteban de Salamanca, quien logré
obtener "los permisos ¥ gracias oportunos® para llevar a cabo su proyecto. De esta forma, el 9 de abril de 1526, el Procurador
General de Ia Orden, fray Vicente de San Giminlano, confirmaba y renovaba:

las cartas e Garcia de toaysa y de fray Alberto, Provincial de Bética, dadas a fray Tomds Ortiz ya los
frailes que se embarcan para la Nusva espafia con todas y cada una de las cosas en ellas contenidas;
principalmente, que no se someterdn al Vicario General de las islas del cual quedan separados vy
liberados en todeo, permaneciendo sometidos al Provincial de Bética; v se le concede autoridad
provincial sobre sus stibditos. A él, y temporalmente, ai Vicario de 13 Nueva Espafia; y para ello
pueden aceptar doce frailes voluntarios de la Pravincia Bética y 20 de la Provincia de Espafia, con tal
que no sean priores, nisubpriores o lectares en efercicio, con el cansentimiento pedido, aunque no
concedido, de sus provinciales (p. 71).

Fray Tomds Ortiz s6lamente pudo reunir siete misioneros dominicos "teniendo en cuenta las dificuttades personates v
conventuales para abandonario todo y hacerse peligrosamente a fa mar”. Estos frailes partieron del puerto de Sanitcar de
Barrameda el 15 de febrero de 1526, conforme a lo dispuesto en |a Cédula Real del 12 de enero de 1526 que, asimismo, trataba a
fray Tomds Ortiz coma Vicario General de la Orden de Santo Domingo en 1a Nueva Espafia. En |a Isla Espafiola se les unieron "otros
4, para integrar el nimero de 12, a elempio del Colegio Apostdlico”. Los cuatro integrantes serian: fray Domingo de Betanzos, fray
Diego Ramirez, fray Alonso de las Virgenes y fray Vicente de las Casas. Ferndndez Rodriguez advierte, sin-embargo, que el cronista
Remesal sostiene que el ndmero de los primeros misiongros dominicos llegados a la Nueva Espafia pudo ser mayor de doce (p. 72).

Los fraites predicadores "desembarcaron elel Puerto de laveracruz algun dia antes de laVispera de San Juan, 24 de junio,
entranda en |3 ciudad de México el dia 2 de julio de 1526, en compafiia del Licenciado Ponce de Ledn /quien habiz viajado a Ia
Nueva Espafia para hacer iuicio de residencia a Cortés/, donde fueron acogidos con fraternal hospitalidad por los franciscanos”.
En este punto, Ferndndez Rodriguez previene que existe !a posibiiidad de que el dia 2 de julio s6io hayan entrado a la ciudad de
México ef licenciado Luis Ponce de Ledn y fray Tomds Ortiz, v que el resto de los religiosos hicleron su entrada recién el dia 25 de
julio, fiesta de Santiago Apd6stol, porque, "segun la costumbre apostélica®, hicieron su viaje a pie (p. 72).

Por Uitimo, la investigadora Magdalena Vences proporciona el nombre de otro fraile que se unid a esta primera
expedicidn en la Espafiola, fray Bartolomé de Santo Domingo (hovicio), completando un total de trece misioneros. Este dato lo
obtuve del cronista Juan Bautista Méndez, quien, seglin Vences, relaciona este nlmero con un "significado eminentemente
fundaclonal™, es decir, el de Jests y su apostolado. De cualquier forma, 1a autora advierte allector que et nimero de religiosos pudo
ser mavyor de trece basando su informacién en el padre Cuevas, por 10 que supone fueron diecisiete frailes misioneros en total
{1992, T. I, p. 20-21). Esta historiadora propone el 18 de Junio de 1526 como la fecha del arribo de los frailes al puerto de San Juan
de Ulta; después continuaron su camino hacia 1a ciudad de México. Fray Tomds Ortiz, un fraile que le acompanaba y el licenciado
Ponce de Ledn flegaron a principios delmes de julio, mientras gue el resto de los religiosos lo hiciercn a fines de dicho mes. Vences
atribuye esta demora al hecho de que muchos de estos misionergs "venian enfermaos de un mal de vémito que Bernal Diaz llama
modorraT, De nuevo aqui, previene vences, se suscitan diferencias entre 1as distintas fuentes, pues algunas sostienen que los
dominicos entraron a 12 ciudad de México en el mes de junic y otras que fue en el de Julio de 1526 (1992, T. 1, p. 21-22}%.
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espafioles llamaban modorra, de la que murieron casi la mitad” (Ramos, p. 19). En la
ciudad de México se instalaron al principio en el convento de los franciscanos y luego
"en una casa, No muy lejos de la gran piramide de Tenochtitidn, donde seria ia sede de
12 Inquisicion de la Nueva Espaita” (Ramos, p. 19).

Hacia 1532, durante el Capitulo General de [a Orden celebrado en Roma, se
anuncid la creacién de la Provincia de Santiago, enclavada en territorio novohispano,
la cual venia a diferenciarse de 1a Provincia de 1a Santa Cruz de La Espaiola en las Antillas
fundada en 1530. Cabe destacar gue gracias a las gestiones de fray Domingo de
Betanzos en Roma se aproba la creacion de [a nueva provincia el 11 de juiio de 1532
(Ramos, p. 21-22). Aproximadamente dos anos después, culmind el proceso de
independencia de la provincia jacobea con el nombramiento del primer provincial. La
nueva jurisdiccion eclesidstica ocupaba un territorio muy vasto, pues sus limites fueron
fijados, por el norte, "hasta donde hubiera o llegara a haber tierras habitadas por
cristianos, por e} sur, hasta ia zona de 10s Chiapas y todo Guatemala, y de mar a mar
comprendiendo 10s territorios e isias que 10s frailes pudieran llegar a evangelizar”
(Mayorga, p. 9.

La Orden de Predicadores de extendid, durante el siglo XVI, en tres zonas
Hamadas naciones seglin las lenguas predominantes en sus territorios: 1a nacidn
mexicana, la nacion mixteca y la nacién zapoteca. La nacidon mexicana abarcaba los
actuales estados de Puebla, Morelos y todo el valle de México. La nacion mixteca
comprendia parte de Puebla y de Oaxaca, v la nacidn zapoteca, todo el actual estado
de Qaxaca. En 1551, se constituyd una nueva provincia independiente de la de Santiago,
la Provincia de San Vicente Ferrer de Chiapas y Guatemala y, en 1592, se cred Ia
Provincia de San Hipdlito Martir de Oaxaca. En 1656, se funddé la Provincia de los Santos
Angeles de Puebla. Hacia 1810, 1a Provincia de San Vicente se dividio, dando origen a la
Provincia de San José de Chiapas y quedando la de San Vicente para Guatemala y Centro
Ameérica (Mayorga, p. 9).

En particular, 1a Provincia de Santiago es Ia que me interesa desarrollar un poco
mas, puesto que a ella pertenecieron la iglesia y convento de la Candelaria de Tacubaya
en la época colonial.
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Segun refiere LUis Ramos, hacia 1535, fray Domingo de Betanzos comenzé a
"plantear las cuestiones mds importantes para el establecimiento de la provincia
llamando a elecciones del nuevo prior de Santo Domingo, se eligid a fray Pedro
Delgado, otro de los que habian venido con €} después de su viaje a Roma, y con la
presencia de fray Francisco de San Miguel v fray Bernardinc de Minaya, como
definidores, comenzoé el capitulo en el que se decidié dar a 1a provincia su cariz de
penitencia y austeridad" {(p. 22-23).

Los capftulos de la orden se celebraron regularmente en la ciudad de México
hasta 1553, luego fue costumbre que los capitulos intermedios se efectuaran en
conventos fuera de l1a capital (Ramos, p. 23). Por ejemplo, en mayo de 1555 se celebré
el capitulo intermedio en el convento de Santo Domingo de izlicar, y en enero de 1558
se Hevo a cabo el capitulo intermedio en el convento de Santo Domingo de Yanhuitlan
Vences, 1990, T. Xl, p. 449, 163},

La ensefianza de la doctrina a los naturales fue labor prioritaria de la Orden de
Predicadores en el marco de sus diversos apostofados. Ademas, desde un principio se
distinguieron por asumir la defensa de los naturales, en particular, fray Bartolomé de
las Casas, obispo de Chiapas.

Los dominicos se dedicaron a formar centros poblacionales en los sitios en donde
hatfa gran cantidad de indigenas (Ramos, p. 23). Puede suponerse que en Tacubaya
ocurrio asf, pues como he mencionado anteriormente, segun refiere Tovar y de Teresa,
los indigenas de Tacubaya fueron reunidos por 10s frailes predicadores en derredor del
convento de Nuestra Sefiora de la Purificacion de la villa de Atiacoloayan (Vid supra, p.
10).

Por Ultimo, destaca la labor educativa desarrollada en México por los dominicos,
quienes "participaron activamente en 1a fundacién, consolidacion y esptendor de la Real
y Pontificia Universidad de México que se fundo por cédula del 21 de septiembre de
1551", teniendo a su cargo, desde un principio, la catedra de Prima de Teologia, es
decir, ta catedra de Santo Tomas (Ramos, p. 24).
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En Tacubaya existieron frailes gue tuvieron una intensa vida intelectual. Tal es el
caso de fray Nicolds Guerrero, de fray Manuel Romualdo Dallo y Zabala y de fray Juan
Sdenz Moreno. El primero fue Maestro en Sagrada Teologia, Doctor Tedlogo por 1a Real
Universidad de Mexico y vicario del convento de La Candelaria en 1727 (Ramo Bienes
Nacionales, Vol. 488, Exp. 39, foja s/n, AGN). Dallo y Zabala, en noviembre de 1745, era:

Maestro de Cathedra de los de el numero de esta Provincia de Santiago,
su electo Definidor General y Procurador para las Curias de Madrid y Roma,
Secretario de visita de esta y de 1a Provincia de San Miguel y Santos
Angeles, Regente Primario que fue de los Estudios de dicho Imperial
Convento de tos del Real, Pontificio y mas antiguo Collegio de San Luis de
1a Puebla, segunda vez de los del insigne Pontificio Collegio de Nuestro
Padre Santo Domingo de Porta-Coeli de Mexico v su Rector Calificador del
Santo Officio de la Inquisicion, Doctor Theologo por la Real Universidad de
esta Corte, en ella cathedratico propietario por su Magestad en la de
Prima de Nuestro Angelical Maestro Santo Thomas, y actual vicario de esta
casa de Atiacobavan {(Informaciones y Casamientos, Libro 8: 1745-1776,
portada interior, AHC).

Fray Juan Sdenz Moreno fue cura ministro (parroco) de Tacubaya desde 1731
hasta 1737 aproximadamente, y habia desempenado los cargos de Lector (profesor) y
Comisario del Santo Oficio (ACP, 1733, p. 30.

2) Tacubaya, un pueblo de visita (franciscano y dominicano)

En los primeros afos del periodo colonial, Tacubaya fue pueblo de visita de 10s
retigiosos franciscanos. De esa época se recoge la historia narrada por Motolinia de un
milagro ocurrido en "un pueblo que se dice Atlacubaya cerca de Chapultepec adonde
nace el agua que va a México" (ELP, p. 307). Ascencio, nino de siete U ocho ahos, hijo de
tin hombre llamado Domingo, de oficio tezozonqui (carpintero o pedrero), quien junto
a su familia eran "devotos de San Francisco y de sus frailes", habia enfermado vy
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Y como a la hora que fe querian llevar a enterrar, 10s padres
tornasen a llamar y a rogar a San Francisco, comenzose a mover el
nifo, y de presto comenzaron a desatar y descoger fa mortaja, vy
tornd a revivir el que era muerto, esto seria a la hora de visperas,
de 1o cual todos tos que alli estaban, que eran muchos, quedaron
muy espantados y consolados y hiciéronlo saber a los frailes de San
Francisco, y vino el que tenia cargo de los enseiar, que se llamaba
fray Pedro de Gante, vy llegando con su companero vio €l nifio vivo
y sano, y certificado de sus padres y de todos 10s que presentes se
hallaron, que eran dignos de fe, ayuntaron todo el pueblo, y
delante de todos dio el padre del nifio resucitado testimonio cémo
era verdad que su hijo se habia muerto y resucitado, y por /sic/ este
milagro se publicd vy divulgd por todos aquellos pueblos de a la
redonda, que fue causa gue muchos se edificasen mas en ljafey
comenzaron a creer los otros milagros y maravitlas gue de Nuestro
Redentor y de sus santos se les predican. Este milagro como aqui
lo escribo, recibi del dicho fray Pedro de Gante, el cual en México
Yy su tierra fue maestro de los nifios, y tuvo cargo de visitar y
doctrinar aquellos pueblos mas de once afios (ELP, p. 308).

Motolinia escribid lo anterior entre 1536 y 1539, mientras era guardian dei

convento de Tlaxcata (ELP, p. 307). La informacion 1a recibio del propio fray Pedro de
Gante {1480-1572), testigo presencial, quien visitd y doctrind "aquellos pueblos mas de
once anos". Este personaje habia llegado a la Nueva Espaia en 1523 junto con otros dos

religiosos franciscanos de nacionalidad flamenca, fray Juan de Aora y fray Juan de

Tecto. Radicd en México todo el resto de su larga vida (Ricard, p. 82, p. 134y p. 321.
Seguramente este suceso ocurrid en los primeros anos de 13 década de 1530.

Posteriormente, Tacubaya paso a manos de 10s dominicos. Fray Geronimo de

Mendieta, cuando relata la historia del nifio resucitado en Tacubaya, menciona que éste
era un pueblo distante una legua de México, "visita que entonces era del convento de
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S. Francisco de México, y ahora tienen alil monasterio los padres dominicos” (p. 332).

ccuando vy por qué razén Tacubaya pastd a formar parte de la Provincia de
santiago? No se sabe la fecha exacta, pero si existe una referencia sobre este tipo de
permutas que aclara, de alguna manera, estas interrogantes; 1a referencia aparece en
la Crénica de fray Juan Bautista Méndez, escrita en 1685:

en aquellos tiempos era muy usado entre las tres religiones que
habfan en Mexico de nuestros padres San Francisco, San Agustin y

Santo Domingo, el permutar los conventos de una religion a otra

sin mas interés que caritativamente mirar cada unala conveniencia
mayor que habia para la mejor administracion de los indios (foja 90,
Libro cuarto, Capitulo 1.

En 1553, durante una visita realizada por el oidor del rey, Gomez de santillan, al
pueblo de Coyoacan vy su sujeto Tacubaya, aparecen los frailes dominicos como
encargados de la 1abor evangelizadora en ambos poblados. En e testimonio de Mateo,
indio vecino de Tescocoaque (Tetzcacoac), cuando contesta a ta pregunta:

de que si tienen en el dicho pueblo doctrina cristiana y si van a
misa y quien les ensena 1a doctrina cristiana y donde oyen misa y
Si se confiesan y casan y bautizan sus hijos y dénde y quien hace lo
susodicho y les administran los santos sacramentos, dijo que en
este dicho pueblo los domingos y fiestas algunas veces les dicen la
doctrina cristiana en el monasterio de él, dos indios que el uno se
dice Martin Gonzalo y el otro no sabe quién y como se llama, y que
otras veces van al pueblo de Cuyuacan que estd una legua de este
dicho y alli los frailes que alli estan les hacen decir la doctrina
cristiana y les dicen misa algunos domingos y fiestas y otras veces
cuando los dichos frailes vienen a este dicho pueblo 1a oyen y que
esta misma orden se tiene en bautizar sus hijos y en confesar vy en
todos los demds sacramentos (CDC, p. 32).
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Los dominicos habian fundado el convento de $an Juan Bautista de Coyoacan
hacia 1538’, y era su vicario, fray Gonzalo de Santo Domingo (Vences, 1990, T. XI, p. 122).
vemos que en 1553, 10s religiosos de Coyoacan tenian bajo su cargo el pueblo de
Tacubavya, es decir, era pueblo de visita dominicana. En las Actas Capitulares se
ordenaba frecuentemente "que en los pueblos de visita que tienen la capilla o iglesia
de paja, no se guarde el Smo. en ella, sino en ia vivienda de 10s religiosos (que era de
adobe) por seguridad y con el debido respeto” (Rodriguez, p. 1). Esta misma disposicion
aparece mencionada en {a Cronica de Davila Padilla, cuando harra que el padre
Betanzos, en 1535, ordend que:

en toda la provincia se esmerasen los prelados en tratar vy
reverenciar con particular cuidado el divinisimo Sacramento del
altar, guardandole siempre muy a recaudo debajo de recias Itaves,
y teniéndole en particulares oratorios, cuando las Iglesias de
pueblos de Indios no tuviesen edificios ni disposicion segura (p. 63-
64).

Santiago Rodriguez, historiador contempordnec de !a orden, escribe
acertadamente que la primera referencia de presencia dominicana en Tacubaya
aparece, precisamente, en el cronista Davila Padilla, cuando narra la vida y obra de fray
Cristébal de la Cruz®:

’ Coyoacan habia sido pueblo de visita franciscana en Ios primeros afios del periodo colonial, sin embargo, fue cedido a los
dominicos posteriormente. Al respecto, fray Gerdnimo de Mendieta, en su Mistoria eclesidstica indiana, comenta que 1os
franciscanos, al iniciar su misidn evangelizadora recién llegados a la Nueva Espafia, estuvieron en Xochimilco administrando el
bautismo a los naturales:

¥ baptizados algunos nifios pasaron a Cuyoacan, otro gran pueblo y muy cercano a Xuchimilco,
donde hicieron la misma obra. Y mientras se detuvieron en estos dos pueblos, [0s vinieron a buscar
y lamar de los otros, rogandoles con mucha instancia que fuesen a visitarios y a hacer misericordia
con ellos... y asi anduvieron por todos agquellos pueblos de 12 laguna dulce, gue son ocho principales
y cabezas de otros pequefios que les son subjetos (p. 261).

Mds adelante, cuando relata ja llegada de los dominicos v proporciona (3 lista de 1as primeras casas fundadas por ellos
en el territorio novohispano, menciona que:

En puebios de indios tomaron al principio en la comarca de México a Cuyoacan, Guaztepeque, lzacar
y Chimaluacan, vy después otras muchas (p. 365).

®. Fray Cristébal de la Cruz (1515-1569), quien, segdn su bidgrafo Agustin Davila Paciilla, “fue, sin duda alguna, uno de jos mayores
santos que ha tenido esta tierra®, llegd a México en 1544 (se habia ordenado sacerdote en 1540, a los 25 afios de edad). Mas
adelante, en jullo de 1547, fue admitido al noviciado de la Orden de Predicadores en el Convento Mayor de Santo Domingo, y et
11 de julio de 1548 profesé en manogs def padre Betanzos. Fue maestro de novicios, prior del convento de Santo Domingo v,
finalmente -a pesar de Ia penosa enfermedad que lo aquejaba-, llegd a ser elegido provincial de México en el Capitulo de 1562
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Este santo fraile al acabar el noviciado /1548/, ya sacerdote, iba con
frecuencia a Azcapotzalco /aceptada como casa de la provincia en
1562-1564/ enviado por el Prior P. Betanzos, a "la visita"... En la visita
permanecia ocho dias con su compahero Fr. Francisco Berrio, que
sabia la lengua mejicana. Y a Fr. Cristobal le gustaba mas oir de
cosas del espiritu que hablarlas €l mismo, por eso, algunas veces, se,
iba a Atlacubaya /Tacubaya/, que dista un cuarto de legua, para
conversar con un lego franciscano, Fr. juan Flores, gue vivia en
aquella casa (Davila Padilla citado por Rodriguez, p. 1).

AROs mas tarde, cuando ya la enfermedad de la lepra (contrafda a principios de
1557) le aguejaba, 10s demads frailes le aconsejaban que:

se fuese a recrear en algun pueblo de los cercanos a Mexico, y
aceptaba de buena gana este partido: porque su mayor recreacion,
era su mayor recogimiento, lvase algunas veces a Atlacubaya, vy
otras a Azcaputzalco, que estdn a legua de México. No asistian
entonces Religiosos en estos pueblos, y por esto no habia Sagrario.
El primer cuidado del santo, era aderezar una celda en llegando al
pueblo, y ocupar el Sagrario con el preciosisimo tesoro del
sacramento del Altar. Alli se estaba recogido 1o mas del diay de (a
noche. Rezaba sus horas candnicas, dando a cada una su propio
tiempo. Rezaba las demads devociones que tenia, y gastaba el resto
del tiempo en altisimas contemplaciones. No salia de aquel
oratorio, sino a comer; ni tenia comida mds a su gusto, que la que
en €l hallaba. Consideraba la excelencia de aquel pan de {os
Angeles, y agradecia muy de veras a Dios haberle hecho pan de
hombres. Era muy devoto de este misterio, y nunca dejaba de
decir misa, mientras la enfermedad le permitia poderse tener en
pie (Davila Padilla, p. 419-420).

{(Ferndndez, p. 7 ss.).



30

De todo lo anteriormente referido, infiero que todavia en 1548 habia religiosos
franciscanos en Tacubaya. Esto 10 supongo porgue tomo en cuenta gque en ese
entonces, fray Cristébal de la Cruz se desplazaba desde Azcapotzalco a Tacubaya a
"conversar con un lego franciscano" que vivia en aquella casa. También creo gue antes
de 1562, afio en gue fue aceptada en la Actas la fundacion canénica de Azcapotzalco
{Rodriguez, p. 1), Tacubaya continuaba siendo pueblo de visita, aunque ya dominicana.
Esto 10 deduzco porgue fray Cristébal de Ia Cruz, cuando ya estaba enfermo de lepra
{1557), iba a Tacubaya 0 a Azcapotzalco a recrearse y entonces, estos pueblos no eran
asistidos por religiosos "y por esto no habia sagrario”. Asi, pienso que la transicion de
una orden a otra se dic entre 1548 y 1553, afio de [a visita del oidor Gomez de Santillan
al pueblo de Tacubaya.

3} La fundacion del convento

Poco se sabe de ios primeros afios de vida del convento, a nosotros ha llegado
yha informacion bastante fragmentada, sobre todo si se toma en cuenta que 1os fibros
del archivo de la iglesia correspondientes a tos aitos 1572-1655 estan perdidos; sin
embargo, en este apartado trataré de recrear este periodo apoyandome en los datos
que de forma aistada proporcionan las fuentes consultadas. |

Hemos visto que en 1a visita del oidor Gomez de Santillan, realizada en mayo de
1553, aparecen noticias interesantes sobre los dominicos en Tacubavya. De esta forma,
el informe menciona que 1os frailes venian de visita, a dar misa y administrar los
sacramentos, desde Coyoacan; gue habla en Tacubaya un convento en donde dos indios
se encargaban de dar 1a doctrina cristiana algunos domingos y dias de fiesta; y que
ciertos indios de Tacubaya prestaban sus servicios en el mantenimiento del mencionado
convento:

.Y que en la iglesia andan siempre seis indios, ordinariamente
cuatro en la huerta y dos que guisan de comer (CDC, p. 56).



31

También, por medio de este documento, se sabe que los indios de Tacubaya
daban "en cada un ano a [os religiosos que estan en el pueblo de Cuyuacan trezientas
y sesenta cargas” de lefna (CDC, p. 55-56), y cooperaban econdmicamente para ciertos
gastos de la iglesia:

...5e recogid de todos los barrios de este dicho pueblo sesenta
pesos de oro comun de gue se compro una capa de carmesi para
el monasterio de este dicho pueblo porgue Fray Domingo les
mandg que la comprasen, v que el dicho Tomds que a la sazc’)r_a era
mayordomo, dijo a los macegoaies que de los bienes de comun él
les pagaria los sesenta pesos y que no se han pagado porgue todo
se a gastado y comido (CDC, p. 58).°

Esta capa de carmesi fue comprada por los sefores indigenas principales def
pueblo de Tacubaya y por l0s tequitatos de Ios barrios de su jurisdiccion Yy, al parecer,
le pidieron de medio tomin a un tomin a cada indio macegual, seguin se desprende de
las declaraciones presentadas ante el oidor (p. 38, 42 y 50).

Otro ejemplo de colaboracién econdémica por parte de los indigenas para
sobrellevar 10s gastos del monasterio, 10 tenemos en Joan Togquiasuchil, macegual de
Tlacaguen (Tlacacocan), quien informaba que:

...asimismo, da cinco cacaos cada pascua para comprar rosas para
Ia iglesia de este dicho pueblo los cuales da a los tequitatos del
dicho su barrio (CDC, p. 326).

De igual manera, Andrés Yautle, macegual de Culnazalcinco (Culhuacatzinco),
“todas las pasquas del ano" daba:

° Obsérvese gue se menciona a fray Domingo, igualmente en aste documento aparece el nombre de otro religioso, fray
Gerdnimo de Santis (p. 19). En las actas del Capitulo electivo celebrado el 9 de septiembre de 1553 en Santo Domingo de México,
se encuentran asignados para la Casa de San Juan Bautista de Coyoacan 10s siguientes frailes: Diega de ka Cruz, vicario, Gonzalo de
Santo Domingo, Fernando de la Magdalena, Diego de Santa Ana, Marcos de Mena, lego (vences, 1990, T. XI, p. 148). En 1as actas del
Capitulo electivo realizado el 20 de septiembre de 1556 en Santo Domingo de México, aparece asignado en dicho convento fray
Jerénimo de los Santos, quien supongo es el mismo religioso arriba sefialado (Vences, 1990, T. X1, p. 156).
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cinco cacaos gue le piden los tequitatos del dicho su barrio
diciendo que son para rosas para la iglesia de este dicho pueblo
(CDC, p. 44).

Por cierto, este personaje tenia bajo su responsabilidad, desde hacia cuatro afios,
el recoger a {0s ninos para la doctrina cristiana, ademas de cumplir con todas as otras
cargas de trabajo en servicios personales y publicos, y pagar sus tributos
oportunamente. Como era demasiado el peso de sus obligaciones, sus hijos debian dar
"de cuarenta en cuarenta dias dos cargas de leha y tres de yerba" para ayudar a su
cumplimiento (COC, p. 44).

Asimismo, a traves de este informe, se sabe que ios oficiales carpinteros de
Tacubaya, a saber, Alonso Mysgua, Gaspar Temoque, Pedro Quautle, Pedro Tuspan,
Martin Huycil, Domingo Quiaut y Joan Yautlel, habian "hecho para la iglesia”, por o
menos, veinte pares de puertas® durante los dos afios anteriores a 1a visita de Gomez
de Santiliana, es decir, desde 1551 (CDC, p. 51-52). Que este trabajo habia sido realizado
por orden del g;obernador, don Toribio, y por las demas autoridades indigenas del
pueblo, sin haber recibido por ello la paga correspondiente:

Y que para todo lo que dicho tiene ellos han puesto y traido del
monte toda la madera que ha sido menester a su costa y que al
presente son idos ocho oficiales carpinteros sus compafneros por

- fmadera al monte para puertas, lo qual todo han hecho sin les pagar
el dicho gobernador, alcalde vy regidores y principales del dicho
pueblo cosa alguna (CDC, p.52).

Los oficiales carpinteros llevaron representadas en una "pintura” las obras por
ellos realizadas, y pidieron encarecidamente al oidor que se les hiciera justicia para

recibir el importe de fas mismas.

Sea de esto 10 que fuere, esta informacion resulta bastante importante para

® Tal cantidad de puertas me permite asumir que la construccién de! convento se venia realizando desde ese entonces.
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determinar que desde 1551 se estaba construyendo ya la iglesia y convento de Nuestra
Sefiora de la Purificacion de Tacubaya. Antonio Fernandez del Castillo toma por cierto
el dato de que fray Lorenzo de la Asuncidn™ empezo la construccion hacia 1556 "en
el sitio donde estuvo un templo dedicado a la dicsa Cihuacéatl en donde 10s nifios
recibfan educacion”. Mientras su fabrica concluia, se habia levantado una capilla abierta
"a un lado de lo que iba a ser la fachada de la iglesia™; en nuestros dias, todavia se
observa la triple argueria de 0 gque fuera esta capilla abjerta, actuai Portal de
Peregrinos gue da acceso at archivo de la iglesia, y que encierra una portada tequitqui
{Fernandez del Castiito, 1991, p. 110-111).

Fray Lorenzo de la Asuncidén fue originario de Flores de Avila, Espafa, donde
nacié el 15 de agosto de 1523. Ingresd a la Orden de Predicadores y profesé en Santo
Tomads de Avila el dia de ta Asuncion, el 15 de agosto de 1543, Aios mas tarde, en 1548
aproximadamente, el mismo dia de la Asuncion, recibi la ordenacion sacerdotal.
Realizé sus estudios de manera destacada en Santo Tomds de Avila y en San Pedro
Martir de Toledo (Rodriguez, p. 5). Seguramente paso a la Nueva Espafia antes de 1552,
pues en las actas dei capitulo intermedio celebrado el 8 de febrero de ese afio en Santo
Domingo de México, aparece su nombre en [a lista de los religiosos asignados a la casa
de Santa Maria de Yautepec, pero figura como fray Lorenzo de Flores de Avila (Vences,
1980, T. XI, p. 143).

Aprendid muy bien el ndhuatli y fue por mas de treinta afos ministro vy
predicador de los indios en 1a llamada Nacién Mexicana. Fue vicario de los conventos
de Azcapotzalco, Coyoacan, Tacubaya, Tepoztlan y Yautepec (Rodriguez, p. 5).

Afortunadamente, se puede seguir su trayectoria como religioso a través de las
actas de los capitulos provinciales localizadas por los investigadores Magdalena vences
vy Santiago Rodriguez. De esta forma, se sabe que en septiembre de 1553 se encontraba
en el convento de Santo Domingo de Oaxtepec; en mayo de 1555, en la casa de
Yautepec; en septiembre de 1556 era vicario del convento de Santa Marfa de Yautepec;
en enero de 1558 continuaba como vicario de dicho convento: en septiembre de 1559

" Enalgunos textos aparece equivocadameante como fray Lorenzo de la Anunciacién, quien fue otro religioso dominico de ese
periodo.
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era vicario del convento de Santa Maria de Tepoztlan; en enero de 1561 continuaba
como vicario en Tepoztlan; en septiembre de 1562 era vicario en la casa de Santa Maria
de Tepapayecan; en octubre de 1578 aparece como sacerdote en la casa de
Tacubaya'; en enero de 1583 se encontraba en el convento de San Juan Bautista de
coyoacan® (vences, 1990, T. X), p. 147,150,160,166 y 175; Vences, 1994, T. XV, p. 98y 123;
Rodriguez, p. 5b). LO anterior me hace suponer que entre 1563 y 1582, probablemente,
fray Lorenzo de ia Asuncion vivio en Azcapotzalco y Tacubaya.

Segun refieren las cronicas de la Orden de Predicadores, 1os indios lo amaban y
respetaban, particularmente, 10s de las villas de Coyoacédn, Tacubaya, Azcapotzalco y
Yautepec, sitios en donde realizé la mayor. parte de su ministerio y predicacion
{Rodriguez, p. 5. Veinte anos antes de su muerte se retird al convento de Azcapotzalco,
alli siguid predicando y administrando 10s sacramentos. La vispera de su deceso pidio
que io llevaran al convento de Santo Domingo de {a ciudad de México (en donde se
celebraba capitulo provincial) para morir alli €l 15 de agosto, dia de la Asuncidn, de 1603
(Rodriguez, p. 5).

A fray Lorenzo de la Asuncion se le atribuye la construccion de los conventos de
Nuestra Sefiora de la Purificacion de Tacubaya, de Santa Maria de Yautepec, y $an Felipe
y Santiago de Azcapotzalco™: al respecto opina fray Alonso Franco™:

'que los hizo desde sus cimientos con la mejor proporcion y traza
para 1a vida mondstica que hasta sus tiempos se habian visto, y asi
en muchos Capitutos provinciales se mando gue los Conventos que
se edificasen de alli adelante siguiesen la mesma proporcion v

" gse ailo era vicario de Tacubavya fray Claudio de Villalobos, lector de teologia; anteriormente habian sido vicarios de esa €asa,
fray Juan de Alcdzar (1572} y fray Juan de Cordoba (1576) respectivamente. Fray juan de Cordoba fue provincial en 1568 {(Vences,
1994, T. XV, p. 110, 111, 113 vy 123

3 £5e afio era vicario de Tacubaya fray Pedro de Buyza {Vences, 1994, T. XV, p. 132). Una lista bastante completa de los frailes
que habitaron el convento de laCandelaria ensu primer siglo de existencia la properciona Santiago Rodriguez en su obra Tacubaya,
fraites dominicos de fa primera época; en €l apéndice de esta tesis se incluye un listado de los frailes de Tacubava hasta 1680.

M vautepec y Azcapotzalco fueron aceptadas como vicarias o casas de la provincia jacobea en tos capitulos provinciales de
agosto de 1548 y enero de 1564 respectivamente (Vences, 1990, T. X1, p. 131; Vences, 1994, T. XV, p. 109

¥ Fray Alonso Franco fue vicarlo del convento de Tacubaya en 1645-1646, alli probablemente finalizd su erdnica lamada Segunda
parte de la historia de Ia provincia de Santiago de México, orden de predicadores de {2 Nueva Espafia (Rodriguez, p. 6).
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disposicion de architectura que tiene el de Azcapuzalco, por ser
Convento recogido y capaz para ia vivienda de tos Religiosos a que
atendia el Bdto. P. Fray Lorenzo de la Asumpcion (Cap. XLVI, p. 165).

Por su parte, el cronista fray Hernando Qjea al elogiar las diversas virtudes de fray
Lorenzo de la Asuncion destaca sus dotes como magnifico arquitecto:

y asi tuvo también muy buen entendimiento y eleccién en tas cosas
que hacia y trazaba, y en especial en materia de edificios; como se
ve en el convento de Azcapuzalco que él edificé desde sus
cimientos, gue con no ser muy sumptuoso ni grande es el mejor en
traza, pulicia y buena proporcion en todo que hasta entonces habia
en esta tierra, y de alli se tomd 1a traza para otros muchos gue
después aca se han edificado; pero ninguno ha salido mejor que él,
porgue en todo to bajo y alto de €l no hay cosa perdida y que no
esté muy bien aprovechada (Cap. XXV, p. 56).

Kubler registra la actividad constructora en Azcapotzalco entre 1570 y 1590 (p.
69).

Et convento de 1a Asuncion de Nuestra Sefiora o Santa Maria de Yautepec fue
construido, probablemente, hacia 1567, fecha que aparece en una inscripcion en 13
fachada de la igiesia (Kubler, p. 639). '

En cuanto al convento de Tacubaya, Kubler 1o clasifica dentro de io que él
dencmina "monumentos de tercera clase”, es decir, templos pequenos de construccion
permanente pero de formas simples, conventos inconclusos 0 templos provisionales
con escasa ornamentacion. Propone los periodos de construccion 1560-1570 y 1590-
1600; ademas, menciona ias inscripciones gue se hallan en las esquinas del claustro y
que "ostentan las fechas entre 1590 y 1597, v se asocian a los nombres de las
comunidades gue proporcionaron Ia mano de obra para 1a reconstruccion de aquella
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época” en la que registra 640 tributarios en la villa de Tacubaya (p. 36, 70 y 636)."

He de aclarar que la iglesia y convento de Tacubaya, a pesar de ho contar con los
recursos economicos gue pudieron tener los dominicos en Azcapotzalco, es una obra
arquitecténica bastante hermosa y bien iograda. La iglesia esta constituida por unasola
nave con boveda de cafidn y una serie de capillas situadas al tado izquierdo (costado
norte) de la misma: la de la Virgen de Guadalupe, la del Divino Rostro y de la Virgen del
Rosario, vy la del Santisimo Sacramento {(que originaimente habia estado dedicada a la
Virgen del Rosario), donde se halla una lapida que indica que ahi fue enterrada dofia
Maria inés Jauregui, esposa del virrey Iturrigaray. La cabecera de la iglesia da hacia el
oriente y 1as dependencias hacia el sur. Junto al acceso principal se localiza el Portal de
Peregrinos, al cual me referi en parrafos anteriores. En la parte superior de dicho
portal todavia se aprecia uno de los arcos que, en numero de tres, seguramente
formaban 1a capilla abierta con vista al atrio. La portada tequitgui gue alli se encuentra,
esta bellamente decorada con motivos fitomorfos y zoomorfos, destacando hojas de
acanto y racimos de vid (Gamifio, p. 102).

El claustro es de forma rectangular, en la parte inferior y superior cuenta con
una argueria (columnas toscanas que sostienen un arco de medio punto motdurado).
El portén de acceso al templo, por el lado norte, es original del sigio Xvi. Tanto en €l
como en {as gargolas y relieves que adornan el claustro aparecen mezclados motivos
prehispanicos vy cristianos: 1a jarra de agua rebosante (simbolo de Tacubaya)”, el
conejo en una de las gargolas de! ctaustro (posible representacion de Ometochtli, dios
del pulgue), emblemas marianos como AM o el jarrdn con flores, cristolégicos como IHS,
y dominicos como la cruz flordelizada (Gamifio, p. 103-104).

En el interior del templo se encuentran obras de notable hechura como la

'S, Bl 23 de mayo de 1593, durante el capitulo provincial celebrado en el convento de Santo Domingo de México, fueron
asignados a la Casa de la Purificacion de Tacubava, fray Fernando de Morales (vicario), fray Juan de la Cruz y fray Diego L,
lininteligible). Esta Informacién se encuentra en {as Actas Generales de la Orden de Predicadores (AGOP XiII-014230) del Archivo
General de Santa Sabina de la Orden de Predicadores €n Roma, cuya fotocopia fue proporcionada gentilmente por la mtra.
Magdalena vences.

Y_El historiador Luis Ramos me aclaré personalmente que este tipo de Jarrones rebosantes de agua “existe como ornamento
en varios templos”; en este caso, sin embargo, autores como Gamifio o Duran relacionan esta simbologia con el topdnimo de
Tacubaya, es decir, con el glifo atlacuiuani,
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pintura de la santisima Trinidad, 6leo del siglo XVIll, o 1os estofados de a Virgen de Ia
Candelaria y de Santo Domingo que se hallan en el altar principal, [0 mismo que un
Cristo crucificado traido de ias Filipinas en el siglo XVl

Por 10 que respecta a la mano de obra que fue utilizada para realizar la fabrica
del convento, ésta fue proporcionada por los indigenas locales. Como se vio
anteriormente, en el claustro bajo se encuentran fabrados 10s nombres de 10s barrios
gue participaron en la construccion: Tlacateco (al [ado dice 1591 A°S), esta inscripcion
sefiala hacia el noroeste; Tezcacohoac, hacia el suroeste; Nonohualco, hacia el sureste,
y Cihuatecpa, hacia el noreste.

No se sabe cuanto dinero aportaron para la obra 10s indigenas de Tacubaya, sin
embargo, se puede estimar si se toma en cuenta que para la construccion de una cerca
del Convento Mayor de San Francisco de la ciudad de México, en 1553, los indios
maceguales tributarios de Tacubaya declaraban al oidor Gémez de Santillan haber
cooperado con 1a cantidad de medio tomin, un tomin 0 veinte cacaos por persona:

...1os dichos teguitatos y alguacil del dicho su barrio le llevaron /a
Pedro Tlacotec, macegual de Tlacateco/ medio tomin que dijeron
que era para {a obra de San Francisco.

...y que todo lo susodicho este testigo lo ha dado y day paga como
dicho tiene sin que por ello se les pague ni dé cosa alguna sino
diciendo que son obligados a ello por tributo.

...para hacer |2 obra de San Francisco demas de andar este testigo
/Mateo, macegual de Tescacoaque/ en ella dio medio tomin para la
dicha obra, el cual dio a los tequitatos del dicho su barrio, el cual
fue para cal para la dicha obray 10 dio este testigo de su voluntad
sin ser para ello atraido por ninguna persona.

...este testigo /Luis Huycil, macegual de Tequisquinahuac/ sirve
ordinariamente en servicios personales..como en o0bras

™ Una magnifica descripcién arquitectdnica de este templo vy conventa puede hallarse en Gamifio, "El barrio de Tacubaya
durante 10s siglos XVI, XVil y XViil. Sus monumentos artésticos®, p. 100-104, y en Parroquia dela Candelaria, Tacubaya, D.F., publicacion
del AHC.

B -
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publicas...como en 1a obra del monasterio de San Francisco de
México y demas de andar este testigo en ella y se ocupar tres dias
dio veinte cacaos los cuales dio al tequitato del dicho su barrio.
...y en la obra de San Francisco para la cual dio este testigo /Gonzalo
Gualacigue, macegual de Xometitlan/ a los tequitatos del dicho su
barrio un tomin (CDC, p. 30, p. 33, p. 47 y p. 50). '

Recién en 1572 tenemos, nuevamente, informacion documentada sobre el
convento. El 27 de septiembre de ese 210, en el capitulo electivo de |a orden celebrado
en Santo Domingo de México, se anuncié que la casa de Santa Maria de {a Purificacién
de Atlacubaya habia sido aceptada como vicaria. Entre los definidores de ese capitulo
figuraba fray Juan de Alcdzar, vicario de Tacubaya (Vences, 1994, T. XV, p. 111).

Este personaje, nacido en Caleruega, Espafia, hacia 1520, habia llegado a México
a la edad de diecisiete afios, huérfano de padre y protegido por un tio rico.
Inmediatamente, tomaé el habito de la Orden de Predicadores en el Convento Mayor de
Santo Domingo de México. Destacé por ser buen filésofo y tedlogo (artista y tedlogo).
Liegd a ocupar el cargo de predicador general en el capitulo de 1567 (Rodriguez, p. 3).
Dominaba a ta perfeccion tos idiomas nativos nahuat! y zapoteco, circunstancia que 1o
distinguié como €l "mas universal predicador”, segin su biégrafo Davila Padilla, quien
tambien refiere que fray Juan de Alcazar se esmeraba mucho en la devocion de 1a
virgen Maria y que:

siendo vicario de Atlacubaya fundo en aquella casa la cofradia del
S. Rosario, € hizo unaimagen grande de nuestra Sefiora del Rosario,
que hoy /1596/ estd asentada en la casa principal que hace el
retablo del aftar mayor. ES la imagen muy devota, y desde México
(que hay una legua) la suelen ir a visitar personas en quien vive la
devocion de 1a Virgen santisima, con {a memoria de este B. padre.
con ser aque! pueblo de Indios, tiene casi cien Espafioles; cuya
devocién ha sustentado aquella santa cofradia, con l1a cera y
gevocion que tiene en México (Davila Padilla, p. 524).
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Fisicamente se sabe que era "pequeno de cuerpo y delicado de facciones”, pero
con su "opinidn de religioso” 1a gente le hallaba aspecto grave y reverencial. A causa de
SuUs penitencias y trabajos enfermad gravemente de "un peligro/so/ flujo de sangre, gue
algunas veces le ponia en términos de perder la vida" (Davila Padilla, p. 524). Esta penosa
enfermedad la contrajo pocos anos antes de su muerte. En 1577, siendo vicario de
Tacubaya, realizé "sus postreras diligencias, confesando y administrando”, luego Ia
enfermedad lo obligo a trasfadarse a Santo Domingo de México en donde fallecio ese
mismo ano (Davila Padilla, p. 524-525).
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CAPITULO Il

LA FELIGRESIA ATENDIDA POR EL CONVENTO

1) Los barrios de Tacubaya

a) Aspectos demograficos de la poblacion de Tacubaya

Ccon el tiempo, seguramente a principios del siglo XV, 12 iglesia de la Candelaria
adquiri6 ta categoria de parroquia®, es decir, tenfa bajo su jurisdiccion eclesidstica a
tos barrios sujetos de Tacubaya. En Ia partida de nacimiento del hijo de don Pedro de
Leyva y de fa Cerda (hijo mayor del virrey conde de Bafios) y de doha Maria de
Alencastre y Sande, fechada el 10 de agosto de 1663, firmada por fray Diego Zapata,
“predicador de su majestad” y fray Felipe Garcia, ministro de doctrina de Tacubaya, se
dice que al bautizado se le pusieron "la crisma y sagrados dleos en esta iglesia
parroquial del puebio de Tacubaya" (Bautismos, Libro 3: 1655-1667, foja 40 anverso,
AHC).Z

como hemos visto en el capitulo | de esta tesis, durante el periodo colonial,
Tacubaya fue considerado como pueblo de indios dependiente de la jurisdiccion o

" E| padre Cuevas sefiala que "1a institucion de 13s parroguias se proveyo el 16 de agosto de 1541 por el Cardenal Fray Garcia
de Loaiza, gobernador del Reino en nombre del entonces ausente Emperador Carlos V™ (1946, T. 1, p. 140.

®_La palabra ministro, utilizada aqui, €5 sinénimo de parroco, y aparece por primera vez en el acta del Capitulo intermedio
celebrado en Coyoacdn en 1610, cuando se asigna a fray Alonso de Fonseca (predicador generall como "Ministra de 10s Indios" de
Tacubaya (Rodriguez, p. 11). Cuando se afiadia “de {os indios”, es que el ministro en cuestién dominaba (3 lengua mexicana. Esta
aclaracién fue hecha por fray Santiago Rodriguez durante 13 entrevista personal efectuada en el Archivo Historico de la Orden de
Predicadores del Convento de Santo Domingo de la ciudad de Querétaro, Qro., el dia 28 de mayo de 1994.
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corregimiento de Coyoacdn. Ambos poblados formaban parte de!l Marquesado del valle.

En la visita realizada por el oidor Gomez de Santilldan a Tacubaya eh 1553, se
mencionaban 10s barrios sujetos y el nimero de tributarios correspondiente; por
ejemplo, tenemos que el barrio de Tlacateco:

en gue hay cuarenta y cinco personas tributarias entre casados,
viudos vy solteros que entre todos dan de tributo en cada un afo
cuarenta y tres pesos un tomin y seis granos de oro comun y
cuarenta y cinco galtinas y veinte y dos hanegas y media de maiz
y seis mil y guinientos sesenta cacaos todo o cuat dan de mds y
allende del servicio personal gue dan ordinariamente (CDC, p. 17).

En total, se mencionan 11 barrios con un himero aproximado de 541 tributarios.
La relacion seria fa siguiente:

Barrios Tributarios
Tlacateco 45
San Lorenzo Suchiguacan 31
Tesquagquaque 43
Santa Maria Nunuaico 122
Huycila 37
Aguatequepan 58
Tlacacacan 39
Colcingo _ 37
Tequisquinahua 57
Qualnaculcingo : 51
Xomestitlan 21

(CDC, p. 17-18)

Es importante observar que los nombres de los barrios sufrieron algunas
modificaciones durante el periodo colonial, otros, inclusive, desaparecieron. Supongo
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lo anterior por la comparacion que puede establecerse con el listado ofrecido por fray
Juan Sdenz Moreno, cura ministro de Tacubaya, en 1731:

De lo gue se compone esta doctrina de N. Sefiora de la Purificacion
de la villa de Atlacoloayan.

Barrio de S. Domingo, llaman Cihuatecpa.

Barrio de 1a SS. Trinidad, {laman Tlacateco.

Barrio de S. Juan Baptista, llaman Tlacacocac.

Barrio de Stiago., liaman Tequizquinahuac.

Barrio de S. Pedro Apostol, llaman Tetzcacohoac.

Barrio de S. Miguel, #faman Cothuacatzinco.

Barrio de N. Senora de los Angeles, llaman Nonahualco.

Barrio de S. Ltorenzo, llaman Xochihuacan.

Molinos de S. Domingo, v 1os de Valdés,

Hacienda que llaman de D. Tomds de Olarte?".

Olivar del conde de Santiago.

Hacienda del conde de Miravalle,

Los ranchos gue llaman de Argora (sic), de la Compahia de JesUs.
Todo lo dicho reconoci cuando entré en el curato y 10 hallé en
quieta y pacifica posesion y 10 firmé en 2 de mayo de 1731.

Fray Juan Sdenz Moreno, cura ministro (Bautismos, Libro 4: 1667-
1675, foja 29 reverso, AHC).

En este documento, el nimero de barrios se redujo a ocho, es decir, ho se
mencionan Huycila, Colcingo ni Xomestitlan. Supongo que la palabra Aguateguepan es
una deformacion del vocablo Cihuatecpa porque me parece que tienen cierto sonido
similar al pronunciarse. De cualguier forma, es importante destacar que Cihuatecpa era
el antiguo nombre del barrio de Santo Domingo en donde se edifico el convento de
la Candelaria.

Se piensa que el barrio de Huycila (Huitzilan) quedaba pegado a Nonoalco v

1 También conocida comao Hacienda de Becerra o Hacienda de Santa Marfa Nonoalco. Cfr. Rocio Gamifio, "El barrio de Tacubaya
P61 ss.
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"comprendia toda la parte de atras del convento y del camino de la Piedad" (Tovar y de
Teresa, p. 592 Del barrio de Colcingo "no se sabe con certeza su ubicacion, ni su
nombre actual" (Gamifo, p. 28). En cuanto a Xomestitlan, si bien se desconoce su
locatizacion exacta, es mencionado en ta partida de bautismo de Felipa, india, hija de
Lorenzo Luis y de Ana de la Cruz, "todos de Xumetitlan®, fechada el 18 de abril de 1656
(Bautismos, Libro 3: 1655-1667, foja 4 anverso, AHC). También aparece en la partida de
nacimiento de Sebastian, indio del barrio de San Pedro, cuyos padrinos fueron
originarios de Xometitian y esta fechada el 20 de enero de 1661 (Bautismos, Libro 3:
1655-1667, foja 28 anverso, AHC).

Los demds barrios quedarian ubicados de la siguiente forma®: El barrio de Ja
santisima Trinidad Tiacateco, cuya iglesia todavia existe en la calle de Manue!l Dublin a
pPOCOS Pasos de la interseccion del anillo Periférico y la Avenida Observatorio, estaba
situado cerca de todos los molinos, tal como el de Belem, €l del Rey, el de Valdés y el
de Santo Domingo®: el barrio de San Pedro Tetzcacoac (luego conocido como
Coscacoac) se hallaba en la parte alta, rumbo a Santa Fe, cerca de donde hoy se levanta
el edificio del Meteoroldgico Nacionat sobre Avenida Observatorio y formaria parte del
actual nuevo Bosgue de Chapultepec y de la colonia Lomas-Virreyes; Santo Domingo
Cihuatecpa comprend(a 10 gue en nuestros dias se conoce como la Alameda de
Tacubaya, en donde se localiza el convento de la Candelaria, es decir, en el cruce de la
Avenida Revolucion y el Viaducto-Piedad; Santa Maria Nonoalco, en realidad era un
pueblo cercano a Mixcoac (y al teocalli dedicado al dios Mixcéatl mencionhado
anteriormente), en la actualidad se halla dentro de Ila jurisdiccién de la Delegacion
Benito Juarez, su capilla de la Asuncidn de Maria, construida en el siglo Xvi, todavia
existe; el barrio de Santiago Tequizguinahuac, cercano a Chapultepec, en lo que hoy son
las calles de Covarrubias, Santiago y General Cano (antes conocida como calle del

2 antonio Ferndndez del Castillo supone gue el barrio de Huitzilan quedaba cerca del molino de Valdés (1991, p. 112).

* para este apartado me he valido de las siguientes obras: Tacubava, historia, leyendas y personales, p. 112, de Antonio
Ferndndez del Castillo; *“Tacubaya®, en México en ef tiempo; el marco de la capital, T. I, p. 188, del mismo autor; Noticias histdricas
de la Delegacion Miguel Hidalgo, p. 59, de Guillermo Tovar v de Teresa; Parroquia de {a Candelaria, Tacubaya, D.F., publicacion del
AHC.

# actuaimente lo que fuera el molino de Santo Domingo se ha convertido en una zona residencial sobre Avenida Observatorio,
frente ai edificio del Metearoldgico Nacional. Adn se observan restos de la arquitectura colonial, como serian la capilla, algunas
trojes y el casco mismo del moling que se encuentra converticlo en vivienda particular. Los restos del acueducto que traja agua
desde Santa Fe forman parte de uno de 10s Jardines de dichas residencias.
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Pueblito); San Miguel Culhuacatzinco quedaba al sur de Chapultepec®: el barrio de San
Juan Bautista Tlacacocac se hallaba en una meseta proxima al rio de la Piedad en donde
todavia existe la iglesia de San Juan (en el cruce de Viaducto Piedad vy la calle de
Becerra); por Ultimo, San Lorenzo Xochihuacan, al igual que Nonoalco, era en realidad
pueblo sujeto a Tacubaya, aungue se le llamaba "barrio"®. Su ubicacion exacta es dificil
de determinar, pero se sabe que contaba con una iglesia que dependia de la parroquia
de ta Candelaria:

.Y mandé asimismo que en la iglesia o ermita de Nonalco
/Nonoalco/, visita de esta parroquia, se dorase un caliz y patena, y
hacer una casulla morada y verde, y otra de color negro gue
faltaban, y en la de San Lorenzo, también visita de esta cabecera,
dispuso que se hiciesen por los feligreses de aquel barrio dos
casulfas, una verde y morada, y otra negra para las misas de
difuntos (visita a la parroquia de Nuestra Sefiora de 1a Purificacion
de Tacubaya realizada por el arzobispo Manuel Jos€ Rubio y Salinas
el dia 14 de enero de 1754, Bautismos, Libro 10: 1747-1763, foja 65
anverso, AHC).

Al parecer, otros barrios también contaban con ermitas pues en el citado
documento se agregaba que:

...daba y dio fas gracias a los de Nonalco /Nonoalco/ por el celo ¥
apiicacion con que se aplicaban a 1a construccion de aquella iglesia,
les exorto a su continuacion para que asi, y con la debida decencia
se le de el culto a Dios Nro. Seinor en ella; daba y dio licencia para
gue en dichas dos ermitas se celebre misa en |os dias que es

B cerca del barrio de Santiago Tequizquinihuac estaba el barric de San Miguel Culhuacatzinco, que contaba, Segun Ferndndez
del Castilio, con iglesia propia, "pero que no es la actual, porgue 1a Parroquia de San Miguel o del Perpetug Socorro es de
construccion relativamente reciente”. Asimismo, este autor aclara que *al otro lado de Chapultepec existid un pueblo llamado San
Migue! Chapultepec due venia quedando mds o menos en el lugar donde actualmente estd el edificio de la Secretaria de Asistencia
v Satubridad, Junto a la Glorieta de 1os Leones. En nuestros dias es frecuente llamar al antiguo San Miguel Culhuacatzingo como San
Migue) Chapultepec, dada su proximidad con Chapultepec y en virtud de que e! antiguo pueblo no ha dejado ni rastros de
existencia” (1246, p. 188).

% Un plano que presenta la ubicacion de los barrios de Tacubaya durante el periodo colonial aparece én €l anexo de 12 obra
"El barrio de Tacubavya...", de la historiadora Rocio Gamino.
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costumbre, como también en las demdas de San Miguel, Santiago,
San Juan, la Santisima Trinidad y San Pedro, respecto a constarle su
decencia por visita que se ha hecho de ellas (Visita a la parroquia de
Nuestra Sefiora de la Purificacion..., fojas 65 anverso y 65 reverso,
AHC).

Por otra parte, resulta dificil establecer el numero de personas gue habitaron en
la villa de Tacubaya durante el periodo elegido para este estudio (1655-1765), puesto
que no se realizaron censos de poblacion sino hasta el afio de 1792 cuando se hizo el
Padron en que se halla ta Relacicn de los pueblos, haciendas y ranchos de la jurisdiccion
de la villa de Coyoacdn, sus rumbos y distancias de la capital y de las cabeceras de sus
partidos; dicho documento se refiere particularmente a los habitantes no indigenas,
resuitando un total de 942 pobladores de los cuales 828 no eran indios” (Gamifio, p.
53 s5.).

Afortunadamente, existe la Matricula de los naturales de la villa de Tacubaya del
afio de 1733%, en la que se registré a "10s indios tributarios por barrio, detallados por
familias, estado civil, sexo y edad, mencionandose muy poco los oficios” (Gamino, p. 53).
El propGsito, al parecer, de dicha matricula, era el de determinar el nimero de
tributarios, es decir, saber con qué recursos humanos y econoémicos contaba ia villa de
Tacubaya (Gamifio, p. 54). En esta matricula se calculan 913 individuos, de 1os cuales 903
eran indigenas® jocalizados en los distintos barrios de Tacubaya:

Barrio de la Santisima Trinidad Tlacateco 163 indios
1 castizo

1 espanola

1 mestizo

Barrio de San juan Tlacacocac : 90 indios

¥ A pesar de ser pueblo de indios, Tacubaya conté con una considerable cantidad de vecinos espafoles quienes habitaron
principalmente en la villa de Tacubaya (cabeceral y en el cuartel de San Diego (Gamifio, p. 54).

* ambos documentos, el Padrdn yla Matricufa, fueron localizados por la historiadora Rocio Gamifio en el Ramo Hospital de Jesus
del AGN.

B £eta cantidad dnicamente considera a losindigenas cabeza de famifia tributarios. Obviamente, habria que calcular @ namero
global de vecinos indios multiplicando dicha cifra por cinco para tener un dato aproximado. Propongo este factor porgue tomo
en cuenta que, generalmente, se trata de individuos casados y que tienen 2 6 3 hijos por lo menos. De cualquier modo, Cook v
Borah indican que para principios del siglo XvVIII (4715-1733), el factor apropiado para convertir alos tributarios... en poblacién india
total, seria 3.8" (p. 24
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Barrio de San Miguel Culhuacatzinco 191 indios
1 mestiza
Barrio de San Pedro Tetzcacoac 31 indios
1 castiza
1 mestiza
Barrio de Santiago Tequizquinahuac 104 indios
Barrio de Santo Domingo Cihuatecpa 80 indios
2 mestizos
2 mestizas
Barrio de San Lorenzo Xochihuacan 105 indios
Barrio de Santa Maria Nonoalco 139 indios

TOTAL 913

(Gamino, apéndice, p. 34)

Por mi parte, realicé un censo poblacional individual utilizando los libros de
Sacramental Bautismaos y Sacramental Defunciones del archivo histdrico parroquial de
la Candelaria eligiendo el periodo comprendido entre 1732 y 1737

Se registraron 777 bautizos entre septiembre de 1732 y diciembre de 1737, de
l0s cuales 576 fueron de indigenas. Los barrios en donde se observé mayor nimero de
nacimientos fueron en orden descendente: San Migue! Culhuacatzinco, Santisima
Trinidad Tlacateco, Santiago Tegquizquindhuac, San Juan Tlacacocac, San Lorenzo
Xochihuacan y Santa Maria Nonoalco (véanse cuadros anexos 1y 2). Entre estas partidas
de nacimiento se localiza la de Javiera Josefa, india cacique, hija de Sebastian Ponciano
Velazguez vy Felipa de Jesus del barrio de San Juan, fechada el 29 de marzo de 1733
(Bautismos, Libro 8: 1732-1741, foja 6 reverso, AHC). Los Velazquez fueron caciques en
Tacubaya desde fines del siglo XVl sustituyendo a los descendientes de don Toribio, de
linaje tepaneca (Vid supra, p. 16-17). Al parecer, el origen de esta familia cacique se
remontaba a Tanga Juan Bravo Huitzimengari Cazonci, sefior de Michoacan, y a una
cacica xochimilca de apellido veldzquez (Gamifio. p. 51-52).

Por otra parte, el nimero de defunciones determinado entre enero de 1732 y
diciembre de 1737 fue de 1072 personas, de las cuales 944 eran indigenas (véanse
cuadros anexos 3, 4 y 5). Esta cifra puede parecer asombrosa, pero se entiende si se
considera que en diciembre de 1736 comenzd en Tacubaya una terrible epidemia de

¥, ge utilizaron los iibros de Sacramental Bautismos, nimero 8, aftos 1732-1741, y de Sacramental Defunciones, nimerg 3, afios
1709-1732 y ntimero 4, aios 1732-1763.
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matlazahuat!, es decir, probablemente tifus o fiebre amarilla®. En el libro de
defunciones del ano 36, fray Juan Saenz Moreno, cura ministro (parroco) de la iglesia
dela Candelaria, anoto de su pufio y letra: "Dia nueve de diciembre empezo |a epidemia
en esta villa" (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, foja 34 reverso, AHC).

Resulta, entonces, que de diciembre de 1736 a diciembre de 1737 se registraron
600 defunciones, de las cuales 267 eran mujeres indigenas, 291 varones indigenas y 42
de otros grupos sociales®. Como vemos, la enfermedad ataco preferentemente a 10s
indios de Tacubaya, v los barrios mas afectados fueron San Miguel Culhuacatzinco,
Santiago Tequizguindhuac, Santa Maria Nonoalco, Santisima Trinidad Tlacateco vy San
Lorenzo Xochihuacan.

Sin embargo, es importante destacar que previa a esta epidemia se presentd una
gran mortandad infantil entre 1733 y 1735, por ejemplo, en el mes de enero de 1735
hubo 27 defunciones de menores de edad®, ocurriendo que, a veces, una familia
sufria la pérdida de dos ¢ mas nifos, como seria el caso de Manuel de la Cruz y
Ambrosia Francisca, indios de San Miguel Culhuacatzinco, que ilevaron a enterrar al
cementerio de 1a parroquia de 12 Candelaria a su hija Felipa de Santiago, de 3 meses de
edad, el 26 de julio de 1734, y a Gertrudis, de 5 afios de edad, el 15 de agosto de ese
mismo ano (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, foja 18 anverso y 18 reverso, AHC). Otro

- gjemplo seria el de los mutatos, hijos de Andrés José y Paula de la Candelaria, que

fatiecieron: Maria Luisa, de 15 aios, el dia 27 de enero de 1735; Angel Antonio, de 6
afnos, el 28 de enero de 1735: y Aureliano Antonio, de 10 afios, el 4 de febrero de ese
mismo afio (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, fojas 24 anverso v 24 reverso, AHC).

* Gibson supone que el matfazahuat! era quizds tifus o fiebre amarilla, de ahi que 1a voz fiebre tenga el mismo significado. En
la epidemia del periodo 1736-39, “due empezd en Mixcoac 0 Tacuba y se extendid por 1a ciudad de México®, se observaban como
parte de Ios sintomas: escalofrios seguldos de dofores de cabeza, dotor de estérnago, fiebre alta, y hemorragia nasal que conducian
ala muerte del individuo afectado. Se registré mayor mortandad entre ia poblacion indigena que entre la espaiiola. Desaparecio
en algunas localidades en el verano de 1737 -tal seria el aso de Tacubaya-, perc prosiguid en otras hasta 1739 (p. 460 y 462).

B ge |ocalizaron 14 espafoles, 22 mestizos, 2 mulatos, 1 negro, 2 castizas v 1 lobo.

A continuacién se detanan: 2 de enero, indio, 6 afios; 3 de enero, loba, 2 afios; 5 de enero, india, 6 afos; 8 de enero, india,
2 anos; 8 de enero, indio, 1 aflo; 8 de enero, india, 6 meses; 9 de enero, espafiola, 1 afio; 9 de enero, indio, 2 meses; 9 de enero,
ingio, 5 afios; 11 de energ, india, 2 afios; 14 de enero, indio, 3 afos; 17 de enero, espafiola, 4 afios; 18 de enero, indio, 4 aflos; 19
de energ, india, 4 anos; 23 de enero, india, 4 meses; 24 de enero, india, 2 afios; 25 de enero, indio, 3 afios; 25 de enero, indig, 8
anos; 25 de enero, india, 3 afios; 27 de enero, India, 8 afios; 27 de enero, mulata, 15 aios; 27 de enero, mestiza, 10 aflos; 28 de
enero, india, 1 ano; 28 de enero, mulato, 6 afos; 28 de enero, india, 4 afios; 29 de enero, indio, 3 meses; 29 de enero, india, 1 afio
(Defunciones, Libro 4: 1732-1763, fojas 22 reverso a la 24 anverso).
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Desafortunadamente, desconozco qué tipo de enfermedad pudo haber afectado de
tal manera a los infantes de Tacubaya pues en los libros parroquiales no existe ningun
comentario al respecto.

Volviendo a la epidemia de 1737, ésta resulté terrible para la poblacion adulta
(mayores de 15 anos), inclusive, se localizaron partidas en que se anotan los decesos de
marido y mujer al mismo tiempo:

En diez y ocho de septiembre de 1737 afos di sepuitura a Catarina
Margarita y a su marido Manuel Antonio /indios/, ambos murieron
en una noche en el barrio de San Miguel de donde fueron vecinos
y poraue conste o firmé en dicho dia, mes y afio. Fray Antonio
Vittoria (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, foja 61 reverso, AHC).

A otros individuos la muerte tos sorprendia de improviso:

Se le dio sepultura /28 de agosto de 1737/ a un difunto gue no se
supo c6MO se llamaba, ni de qué lugar era porque fue repentina su
muerte. Fray Joaquin de Castafieda.

...que no se supo de donde era por hallario en el cementerio /23 de
septiembre de 1737/. Fray Felipe Cesarini.

...se enterrd en el cementerio de la parroguia /23 de octubre de
1737/...a un indio que se cayd muerto y no se supo quien hi de
adonde era. Fray Antonio Vittoria (Defunciones, Libro 4: 1732-1763,
foja 60 reverso, foja 62 anverso y foja 63 anverso, AHC).

Entre 1os espafioles que fallecieron a causa de la epidemia, se encuentra dofia
Gertrudis de Caravantes, esposa de don Mateo Martinez de Cartagena (seguramente
familiares de don Juan Ramirez de Cartagena, rico comerciante con propiedades en
Tacubavya), quien fuera enterrada en la capilla de Nuestra Sefiora del Rosario de 1a
parroquia de ta Candetaria el dia 19 de octubre de 1737 (Defunciones, Libro 4: 1732-1763,
foja 63 anverso, AHC).
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Algunos indios forasteros, llamados extravagantes o viandantes en las actas de
defunciones, que iban de paso por Tacubaya, al ser sorprendidos por 1a muerte fueron
enterrados en el cementerio de |3 vilia. Por ejemplo, Diego de Santiago, indio viudo,
viandante, procedente de Toluca, fue sepultado el 1° de enero de 1737 (Defunciones,
Libro 4: 1732-1763, foja 35 reverso, AHC).

LOS Meses en gue mads decesos se registraron fueron 10s de enero a junio de 1737
en que habia un promedio de 3 a 6 muertes al dia, aproximadamente de 50 a 100
muertes al mes®. £l 8 dejunio de 1737, fray Juan Saenz Moreno anotaba al margen de
la foja "son 449 muertos" (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, foja 55 reverso, AHC). La
epidemia declind en 1os meses de julio-agosto, y ya para el mes de enero de 1738
ocurrieron Unicamente 15 dernciones; en total, en ese aino hubo 64 fallecimientos en
la villa®.

Un dato interesante que no se puede dejar de mencionar, es que se observa un
cambio en la manera de escribir 10s nombres de [os barrios en las partidas de bautismo
v las actas de defuncidn durante los 6 anos estudiados (1732-1737). Por ejemplo,
generatmente fray Juan Saenz Moreno, quien fuera cura ministro de la parroquia de la
Candelaria entre 1731 y 1739, al anotar las partidas utilizaba el nombre indigena de los
barrios: Tetzcacoac, Tiacateco, Culhuacatzinco o Xochihuacan, por ejemplo; pero, a
partir de junio de 1737, los barrios se anotan con su nombre cristiano: San Pedro, la
santisima Trinidad, San Miguel 0 San Lorenzo®. Desde entonces, serd mas frecuente
encontrar el nombre completo de tos barrios (San Pedro Tetzcacoac, santisima Trinidad
Tlacateco, etc) o sofamente el nombre en castellano. Aqui surge la pregunta de que si
existio alguna politica linguaistica que obligara a los frailes a escribir 10s nombres de l0s
barrios de Tacubaya de esa manera. Podria aventurarse que efectivamente habia cierta
tendencia de "castellanizacion”, y para tal afirmacién tendriamos que remontarnos at

¥ Bl mes de mavyo de 1737 fue el peor ya que hubo 120 decesos registrados en las partidas de defunciones.

¥ En enero de 1738 hubo 15 muertos; en febrerg, 5 muertos; en marzo no se anotd una sola acta de defuncidn; en abril, 9
muertos; en mayo, 3 muertos; en junio, 2 muertes; en julio, § muertos; en agosto, 6 muertos; en septiembre, 6 muertos; en
octubre, 5 muertos; en hoviembre, 6 muertos; y en diciembre, 2 muertos {Defunciones, Libro 4: 1732-1763, fojas 65 anverso a 69
reverso, AHCH

* Fray Felipe Cesarini, fray Antonio Vittoria, fray Ignacio Castrejon y fray Joaguin Ruiz de Castafleda preferian escribir ios
nombres de 1os barrios en castellanc, es decir, con su nombre cristiano.



50

siglo XVIl cuando se aconsejaba a os religiosos usar preferentemente la lengua espariola
en vez de la indigena, ya que varios de los frailes que habitaron el convento de la
Candelaria dominaban a ia perfeccién el ndhuatl”’. Particularmente, llama la atencién
que en la visita realizada el 26 de febrero de 1658 por el maestro fray Luis de Cifuentes
(confesor del virrey duqgue de Alburquerque, catedratico de Santo Tomas en propiedad
en la Reat Universidad de México y prior provincial), ordenara que "porque los libros de
casamientos y asiento de difuntos estan Hlenos y sin folio y escritos en lengua mexicana,
mandaria y mando se guarden en la casa del deposito y se hagan dos libros nuevos"
(Bautismos, Libro 3: 1655-1667, foja 13 anverso, AHC).

Posteriormente, el 26 de diciembre de 1660, en {a visita que realizd el arzobispo

de Meéxico, don Mateo de Sagade Bugueiro, a la iglesia y convento de Tacubaya,

"encargd al dicho padre vicario /fray Sebastian Delgado/ que ninguna partida de
bautismo, informaciones de casamientos de indios ni difuntos se ponga por guarismo
ni lengua mexicana” (Bautismos, tibro 3: 1655-1667, foja 27 anverso, AHC).

Lo anterior me hace suponer que, a mediados del siglo XV, existia una politica
linglistica que trataba de evitar el uso del ndhuatl en el trabajo misional. Esta quedara
firmemente establecida un siglo mds tarde, pues en la visita realizada el 14 de enero de
1754, el arzobispo de México, don Manuel José Rubio y Salinas, pidid al parroco de
Tacubaya, fray Ignacio de la Torre, que "cumpla con 1as estrechas y graves obligaciones
que son propias de su ministerio, haciendo que los hijos de los naturales sean instruidos
en la lengua castellana erigiendo escuela para este fin" (Bautismos, Libro 5: 17471763,
foja 65 anverso, AHC).

2) Actividades economicas desarrolladas en Tacubaya

¥ santiago Rodriguez, en su articulo "tos domiinicos en fa evangelizacicn de ias auténticas expresiones culturales amerindias™,
comenta que en 1os tres conventos de estudio de la provincia mexicana, "a saber los de 135 ciudades de México, Qaxaca y Puebla,
y en el colegio de San Luis de Puebla se impartia clase de todas las lenguas habladas en (0s tugares de misidn. Las actas de 10s
capitulos provinciales insisten en ordenar que ningun religioso predique ni confiese a 105 indios sl no es perito en la lengua y
después de examen gque periddicamente hacian los padres expertos en las lenguas, sefialados por las mismas actas. Todos 1os
misioneros que ejercian el ministerio en pueblos de indios debian hablar sus lenguas® (1992, p. 171
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Tacubaya se caracterizd, durante el siglo XvVl, por proporcionar gran numero de
albafiiles para el trabajo urbano (Gibson, p. 360}, tal como se aprecia en la visita del
oidor Gomez de Santillan a Tacubaya en 1553 cuando 10s indigenas tributarios
declaraban haber trabajado en varias obras de construccion:

Preguntado que digan y declaren qué tanta gente fue vy se ocupd
en la obra de la cerca del monasterio det Sefior San Francisco
dijeron por la dicha lengua que fueron trecientos hombres y mas,
y asimismo dijeron que en la obra de la fuente de Chapultepec han
trabajado un dia y que alld fueron doscientos maceguales y que
con éstos no gastaron cosa alguna de (0 que asi recogieron, y que
a cualesquiera obras otras que el don Antonio, gobernador de
Tacuba, les manda que vayan, van juntamente con el pueblo de
Coyoacany que a las dichas obras van porque el dicho don Antonio
dice que el dicho sefior visorrey 10 manda, y que esto gue tienen
declarado es la verdad.

Preguntado gue digan y declaren si al presente anda alguna gente
de este dicho pueblo en la obra de Ia casa de la moneda, dijeron
que andan hasta cuatro o cinco oficiales canteros los cuales andan
sin que por ello se les pague cosa alguna (CDC, p. 27).

También manifestaron haber participado en la construccion del "camino de las
Carboneras de Diego de Ribera y el camino que va a los Zacatecas desde el pueblo de
Azcapotzalco” (CDC, p. 30). Asimismo, por este documento se sabe que, en Tacubaya, 1os
indigenas se especializaban en diferentes oficios:

Y después de lo susodicho en el dicho pueblo de Atlacubaya, doce
dias del dicho mes de mayo y del dicho afio de mil y quinientos y
cincuenta y tres anos, el dicho senor oidor por lengua del dicho
Francisco Muiioz, intérprete, mando a 1os dichos alcaldes vy
principales del dicho pueblo de Atlacubaya que traigan y exhiban
ante su merced la pintura que tienen de todos los oficiales de
carpinteros, albahiles, carreteros vy de todos los demas oficios que
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hay en el dicho puebio y de los mercaderes y principales de él (CDC,
p. 19).

Habia también en Tacubaya oficiales tejedores quienes se quejaban ante el oidor
porgue:

dijeron que siendo ellos como son personas libres y vasalios de Su
Majestad, oficiales tejedores, ademas del tributo que dan con todos
los demads maceguales del dicho pueblo, asi real como personal, el
dicho don Toribio y alcalde y regidores y principales del dicho
pueblo les han hecho hacer, asi a 10s susodichos como a otros
indios del dicho su oficio de este dicho pueblo, de un afio a esta
parte poco mas 0 menos, noventa frazadas que cada una de ellas
se vende a dos pesos Y dos tomines, que piden a su merced que en
el caso {es haga justicia y les mande desagraviar y pagar la obra de
las dichas frazadas y juraron enh forma de derecho ser verdad lo
que dicho y declarado tienen y que pasa asi, de lo cual dieron y
exhibieron una pintura por la cual parece haber hecho las dichas
frazadas que dicho tienen (CDC, p. 52-53).

Los indigenas de Tacubaya tenian gue cumplir una excesiva carga tributaria. Cada
afio daban por perscna, 1 peso de oro comun en tomines, 160 cacaos, 1/2 hanega de
maiz, 1 gallina de ia tierra (guajolote), 5 cargas de lefa, 5 cacaos cada pascua para
comprar rosas para la iglesia y 30 cacaos para obras publicas (cada vez que habifa alguna
durante el ano). Periddicamente debian dar 2 cargas de lefla y 3 cargas de yerba
{zacate):

Yy que ansymesmo da este testigo /Pedro Tlacotec del barrio de
Tlacateco/ gue dicen que es para el marqués cada quarenta dias dos
cargas de lefa y tres cargas de yerva...

Yy que ansymesmo sabe y a dado y da este testigo /Mateo de
Tetzcacoac/ de cada quarenta dias dos cargas de lefia, una que
dizen ser para el marqués y otra se queda en el comun de este
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dicho pueblo y quatro cargas de yerba y que esto que le entrega
al gobernador, alcalde y regidores y principales y mayordomos de
este dicho puebloy a Ios'tequitatos del dicho su barrio...

vy que ansymesmo demas de lo que dicho tiene da este testigo
/Joan Toguiasuchil de Tlacacocac/ de veinte en veinte dias dos
cargas de lefia la una para el comun de este dicho pueblo y |13 otra
para el marqueés, 1a qual dicha leha da a los mayordomos de este
dicho pueblo y ansymesmo da de veinte en veinte dias tres cargas
de verva, fa qual dicha yerva este testigo tieva a la ciudad de México
a cassa del marqués...

y gue demas de 10 susodicho, este testigo /Gonzalo Gualacique de
Xometitlan/ da de cinco en cinco domingos dos cargas de leha, 1a
una para este pueblo y Ia otra para el marqués, 1a qual lleva a la
ciudad de Meéxico y 1a entrega en casa del dicho marqués y que
ansymesmo da de ¢inco en cinco domingos tres cargas de yerba,
la qual lleva ansymesmo a 1a dicha ciudad de México, e la entrega
en casa del dicho marqueés (CDC, p. 29, 32, 33, 36, 49).

Ademas, durante seis meses ("una semana si y otra no") se ocupaban en servicios -
personales, a saber, "hacer obras y labrar sementeras, y para ganar dineros y gailinas
y otras cosas que le/s/ piden y 1o demas en lo gue le/s/ mandan hacer como es ir a
entender en hacer obras publicas de caminos fuera de este dicho pueblo y en el que
le/s/ mandan hacer de barrer y traer agua y hacer ¢osas a 10s principales de este dicho
pueblo™ (CDC, p. 36-37).

Generalmente, al finalizar sus declaraciones, 10s maceguales suplicaban al oidor
aue:

Por amor de Dios le/s/ quiten todos los servicios personales que dan
en esta comunidad de este pueblo, porque son muchos y en ello
padecen gran trabajo y necesidad...

Por amor de Dios que el servicio personal que hace/n/ en este dicho
pueblo en fa comunidad de él se le/s/ quite porque es muy grande
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Yy no lo puede/n/ cumplir sinc con muy gran trabajo y pérdida de
su casa, Y que si no se lo/s/ quitan se les perderan sus maizales y no
los podrdn fabrar por lo mucho gue se ocupan en los dichos
servicios (CDC, p. 38, 42).

Gibson comenta que durante el sigio XVil, en Tacubaya se registraron ias
cantidades mas altas legftimamente demandadas en el tributo colonial espafiol, es
decir, 28 y 29 reales por tributario (p. 213). Los indios obligados a tributar eran 10s
hombres y mujeres casados, viudos y solteros que "pasaren de dieciocho anos... hasta
que cumpliesen cincuenta"; fueron eximidos de pagar tributo los indios cacigques y sus
hijos mayores, los viejos, enfermos, ciegos y tullidos, "siempre que fuesen pobres”
{Miranda, p. 250-251). Los encargados de recaudar el tributo en los pueblos de indios
eran 10s tequitatos 0 mandones.

En al informe de 13 visita de Gomez de Santillan también aparecen referencias
a los vifledos gue habia en Tacubavya:

los maceguales... van a labrar 1as viias que tienen el gobernador
don Toribio y don Pedro, principales y las de los regidores, sin que
por ello se les pague cosa alguna, y que en ello no se ocupan mas
de un dia, o dia y medio, 0 dos dias cuando mas se tardan en ello...
que el dicho don Toribio envié a este testigo a las minas de
Zultepeque a vender ciertas uvas, las cuales este testigo llevo a
cuestas y juntamente con él fue otro indio que se dice Pablo vy
vendieron las dichas uvas en sesenta tomines (CDC, p. 25, 50).

Las fértiles tierras de Tacubaya fueron utilizadas para sembrar maiz, trigo,
cebada, frijol, vid, olivo, vy diversos frutales como peras, duraznos, manzanas, ciruelas,
chabacanos, granadas, membrillos, naranjas y limones. Las caldas de agua fueron
aprovechadas como fuerza motriz en 1os molinos de trigo que surtian grandes
cantidades de harina a la ciudad de México (Gamifio, p. 56-57).

En 1746, José Antonio Villaseflor y Sanchez escribia, en su obra Theatro
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Americano, que Tacubavya tenia:

muchas.casas de recreacion y huertas donde abundaba el cultivo
de olivos que producian bastante aceituna parecida a la espaiiola,
por 10 que se encontraban varios molinos de labrar aceite... y en
toda la Jurisdiccion se localizaban muchas haciendas de labor... y de
sus huertas se comerciaba con la ciudad de México frutas de todas
las especies de tierra fria (villasefior y Sdnchez citado por Gamifo,
p. 57).

Dichas haciendas de labor eran propiedad de espaholes que, por |0 general,
radicaban en la ciudad de México, y eran administradas por mayordomos o capataces
en su representacién, como seria el caso de la Hacienda del Olivar del conde de
Santiago, ubicada en el barrio de Santa Maria Nonoalco, 0 1a Hacienda del conde de
Miravalle, localizada en el barrio de San Miguel Cuthuacatzinco. Algunas ordenes
religiosas, como la Compahia de Jesus, tuvieron propiedades rurales en Tacubaya, vy 1a
misma Orden de Predicadores, como ya se menciond, fue propietaria del molino de

. trigo llamado de Santo Domingo. Existieron otros molinos de "pan moler", como el de

Valdés, cerca del barrio de Tlacateco, y el de Belén, ubicado en las inmediaciones del
barrio de Tetzcacoac™.

Mencidn aparte merece €l Palacio Arzobispal, que era una finca de descanso para
10s arzobispos novohispanos. Fue construido en 1737 por mandato de don Juan Antonio
de Vizarrén y Eguiarreta:

Este prelado adquirié una gran extensidn de tierra frente a los
molinos y en ella construyd el edificio del arzobispado que guarda
recuerdos histéricos de gran importancia, entre otros, el haber
servido de palacio presidencial en varias ocasiones y haber sido la
casa en que se establecié el Observatorio Astrondmico de Tacubaya
{Fernandez del Castillo, 1991, p. 156).

®¥ Una excelente descripcidn de las haciendas, ranchos y molinos de Tacubaya puede hallarse en la obra de Rocio Gamifig, "El
barrio de Tacubaya...”", p. 61 ss.
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Este conjunto arquitectdénico contaba con un espléndido huerto de arboles
frutales y olivos. Una curiosa descripcién del edificio 1a proporciona Rivera Cambas:

El palacio que fue arzobispal es de imponente aspecto, semeja a los
castillos de la época feudal y domina a la poblacién como una
ciudadela; sus piezas y corredores son extensos y espaciosos. Alli se
establecio el colegio militar, permaneciendo hasta principios de
este afio (1883) en que se trasladd al Castillo de Chapuitepec.
Siempre que gobernaba el General Santa Anna, serviale el palacio
arzobispal para residencia en ciertas temporadas, lo gque
aumentaba considerablemente el trafico y el movimiento eniaVvilla
(p. 375).%

Durante {a primera mitad del siglo XVill, don Juan Ramirez de Cartagena fue

“duefio del molino de Belén y también de ia panaderia gue se hailaba en [a Calle Real de

la villa de Tacubaya, en la parte baja de! conocido Portal de Cartagena (Fernandez del
Castillo, 1991, p. 157). En ia actualidad, el mercado de Tacubaya se conoce con el
nombre de este antiguo personaje.

COMo NEMYs Visto, 195 Indigenas principales de Tacubaya poseyeron diversas
propiedades y gozaron de muitiples beneficios (como la exencién del tributo v del
trabajo personal), en relacion al resto de 1a comunidad india de [a villa. Liama mi
atencion el caso de Maria Gerdnima Hernandez, india principal del barrio de San Pedro
Tetzcacoac, quien el dia 31 de julio de 1737 hizo su testamento (que actualmente se
tocaliza en la gaieria 4 del AGN), gracias al cual se pueden conocer algunos aspectos de
su vida. Estaba casada con un mestizo llamado Domingo de la Calzada con quien tuvo
cinco hijos: Pedro, Rafael, Marcos, lldefonso y Teodosia Josefa, "los cuales cuatro

¥ actualmente, este magnifico edificio alberga a las oficinas del Institutc Meteoroldgico Nacional, a 1as del Instituto
Panamericano de Geografia e Historia v a laMapoteca Manuel Orozco vy Berra. En lo que fuera la huerta del palacio arzobispal, donde
hoy en dia se encuentran las instalaciones de la preparatoria nimero 4 de la UNAM, se construyd el edificio del Observatorio
Astrondmico en 1899, sin embargo, "1as funciones del Observatorio se desarrollaron hasta la década de los afos cuarenta, cuando
1a regién de Tacubaya se ve afectada por ia iluminacion de I3 ciudad de México, al igual que 1as condiciones dptimas para la
observacion astrondmica. En 1963, el edificio del Observatorio Astrondmico de Tacubaya fue demolido v su equipo v funciones
pasaron a la poblacion de Tonantzintla en el estado de Puebla y después a la Sierra de San Pedro Martir en Bala California.
Actualmente, el edificio del Palacio Arzobispal, ubicado en el nimero 192 del octavo tramo de la Avenida Observatorio, conserva
todavia la fama de astrondmico, pero sus funciones reaies son de observacion meteorotdgica™ (Herndndez Ortiz, p. 12}
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mencionados arriba son difuntos y sélo Teodosia Josefa vive y es de edad de poco mas
de dos afios"®. Entre 1as informaciones que contiene €l documento aparece gue un
tal Cristobal de Castro, "vecino de esta villa®, le debia la cantidad de mil doscientos
pesos, detallados de la siguiente manera:

cien pesos que le presté en reales cuando salio de la tienda de
Cartagena en donde estaba sirviendo, iuego se le dieron de mi
consentimiento y del de dicho mi marido, un mil pesos en el
convento de sas. {sic) religiosas de la Encarnacion de la ciudad de
México para lo cual hipotequé la casa de mi morada a favor de
dicho convento por el principal de dichos un mil pesos y sin cuenta
de sus réditos en cada un afno, y por no haber pagado dicho Castro
dichos réditos, pagué yo cien pesos (Ramo Bienes Naciohales, Vol.
426, Exp. 21, foja 1 reverso, AGN).

Ademis de solicitar que su cuerpo fuese enterrado en la iglesia parroquial de 12
villa, heredaba a 10s dominicos:

una hechura de un Sto. Cristo con su baldoquin de damasco
encarnado, con su coronay cantoneras de plata, es mi voluntad se
entregue en la iglesia parroquial de esta villa para que 0s
reverendos padres vicario y conventuales 1o dediquen en 13 iglesia
en la parte que les pareciere para que esté con mas decencia que
en mi casa (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 426, EXp. 21, foja 2 reverso,
AGN).

Dispuso que del "quinto de sus bienes" se tomara dinero para pagar el funeral
y el entierro “con las honras a los ocho dias"; para sus famiiiares y amigos dejaba por
lo general, ropas tales como vestidos, bandas (azules, rosadas y negras) y medias.
También les donaba varios lienzos (pinturas religiosas) y "una hechura de talla pequena
de San Matias apostol”. Asimismo, determind que:

o jas actas de defuncién del afio de 1735 se registrd, €1 dia 25 de enero, la muerte de Pedro José, de 3 afios de edad, hijo
de Maria Gerénima y Domingo de ia Calzada (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, fola 23 reverso, AHCL
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a la ermita de San Pedro Apostol es mi voluntad se le entregue a su
mayordomo para adorno de dicha ermita, que es/td/ junto ala casa
de mi morada, 10s lienzos de 12 pintura de |os santos siguientes: un
lienzo de Santa Teresa de Jesus de dos varas de tamafio, otro de
Santa Rosa de Santa Maria, otro del Sehor San José y otro de Santa
Catarina M4rtir, todos de dos varas (Ramo Bienes Nacionales, Vol.
426, Exp. 21, foja 2 reverso, AGN).

Finalmente, nombro como heredera principal de sus bienes (que inciuian huertas
y €asas en Tacubaya), a su hija Teodosia Josefa. Concluye el documento con {a aclaracion
de Maria Gerénima de que "por no saber escribir rogué a uno de los testigos lo firmase
por mi, el cual fue don tulian Martinez, vecino de esta villa" (foja 3 reverso). El propio
teniente de corregidor de la villa, don José Moreno de Bustos, sirvid de escribano:
"actuando ante mi como juez receptor con dos testigos de asistencia por no haber
escribano real ni ptiblico en este partido”(foja 3 reverso). Entre las personas que firman
como testigos el citado testamento, figura fray Joaguin de Castafieda quien, dos dias
mas tarde, anotaria en el libro de defunciones del convento:

Ma. Gerénima, india principal del barrio de San Pedro.

En dos dias del mes de agosto de mil setecientos y treinta y siete
anos en esta iglesia parroquial de Atlacoayan se le dio sepultura
eclesiastica con toda la solemnidad que pididé Ma. Geronima, india
principal, casada que fue con Domingo de la Calzada, mestizo, y
porque conste 1o firme. Recibio 10s sacramentos.

Fray Joaquin de Castafeda (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, foja 59
anverso, AHC).

Como hemos podido observar, Maria Gerénima Hernandez, dada su calidad de
india principal, gozaba de diversos privilegios en la villa de Tacubaya, ademas de tener
una situacidon econdmica bastante holgada. Seguramente, parte de su fortuna la habia
heredado directamente de sus familiares, pero también tengo la certeza de que otros
bienes 1os obtuvo por via de legado como se puede apreciar en la siguiente disposicion
testamentaria, fechada en abril de 1727, que hizo don Manuel Moreno de Zudiga a su
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favor:

item guiero y es mi voluntad gue por via de legado 0 donacion
intervivos (sic) luego que yo fallezca, se le dé y entregue a Maria
Gergnima Hernandez, natural, vecina de esta villa, mujer legitima
de Domingo de la Calzada, asimismo naturai®, a 1a cual he criado
desde edad de siete afos, 1a casa y huerta que habito y tengo por
mia propia en esta dicha villa, y dos mil pesos en reales para su
fomento, cuya manda vy legado le hago y dejo por el mucho amor
que le tengo vy el haberme asistido y cuidado con toda fidelidad,
declarando asimismo, tiene por suyas propias, entre mis bienes,
algunas alhajitas que yo le he dado en vida y ella ha adquirido vy
comprado, mando gue las gue fueren se le entreguen libremente
{(Ramo Bienes Nacionates, Vol. 488, Exp. 39, foja s/n, AGN).

Sin embargo, no siempre las relaciones entre los indigenas y los vecinos
espanoles fueron cordiales; con frecuencia, tal como se aprecia en {a visita de! oidor
Gomez de Santillan en 1553, 10s indios de Tacubaya denunciaban tos abusos cometidos
por aqueltos. Mas adelante, en 1595, se quejaron porque:

algunos espanoles y mestizos que por alli andan y viven les agravian
quitandoles los aprovechamientos que tienen de lefias, sal, maiz y
otras cbsas, y los caballos en que las traen vy, sobre todo, los
maltratan y traen inquietos (Ramo indios, Vol. 6.1, Exp. 1051, foja
284 reverso, AGN).

Pedian al virrey don Luis de Velasco, hijo, diese mandamiento para que "se
averigUe y castigue" a los inculpados; el 23 de junio de ese mismo afio, el virrey envid
un oficio dirigido al juez repartidor de los indios del distrito de Tacubaya, don Alonso
Francisco Diaz de Arbizu, para que:

. pomingo de la Calzada era mestizo, en 10s demas documentos va citados aparece con esa categor(a. Para confirmar elnimero
significativo de vecinos mestizos en la villa de Tacubaya véanse cuadros 1 y 4 en el anexo de cuadros al final de esta tesis.
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con vara de justicia vaya a 1os dichos barrios de Tacubaya a indagar
y castigar desagraviando a 1os indios y echando de alli los culpados
poniéndoles pena para gue no vuelvan, la cual ejecuteis si
volvieren; y si alguno tuviere posesion en que vivir alli, exhiba el
titulo de ello vy lo traireis ante mi para que visto provea lo gue
convenga para ello y hacer las demas diligencias convenientes en
esta razén doy poder y facultad (Ramo Indios, Vol. 6.1, Exp. 1051,
foja 284 reverso y foja 285 anverso, AGN).

En una informacion secreta hecha en el pueblo de Tacubaya sobre |a visita del
doctor don Diego Guerra, candnigo de escritura en la Iglesia Metropolitana de México,
para averiguar acusaciones sobre amancebados en diciembre de 1609, resutté que
Varios vecinos espaficles fueron multados porgue durante 1as indagatorias se averigué
gue cometian abusos contra 1os indios:

falto atento a los autos y méritos de este proceso que debo de
amonestar y mandar y amonesto y mando al dicho Melchor de
Valdelomar que de aqui adelante no consienta trabajar ni haga se
trabaje en I3 dicha hacienda los domingos vy fiestas por 10s indios
de ella sino que los guarde y observe como buen cristiano, y para
la culpa que contrae el susodicho resuita de su confesion e
informacidn secreta le condeno en cuatro pesos de oro comun que
aplico por tercias partes juez denunciador y gastos de justicia,
limosna y obra pia a disposicidn de su Sa. llima., y por esta mi
sentencia definitiva juzgando asi lo pronuncio y mando con mas los
costos de esta causa. El Dr. don Diego Guerra (Ramo Bienes
Nacionales, Vol. 497, Exp. 40, foja s/n, AGN).

También se presentaron dificultades entre indigenas y mulatos. A principios de
1713 flegaron al virrey don Fernando de Alencastre, duque de Linares, 1as guejas de 10s
indios principales de! barrio de Santa Maria Nonoalco acerca de ciertas "casillas y
maguevyes vy tierra" que indebidamente usufructuaban unos mulatos, enfatizando:
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los gravisimos dafos y perjuicios que de la residencia de dichos
muiatos en dicho barrio se nos siguen y que es efuxio (sic) el de
decir ser suya Ia casilla y magueyes cuando no son originarios de
dicho barrio, ni casados el conatural ni o han sido, que era por
donde podian representar algun derecho, sino advenedizos sin
tratos en €l y que antes debieran pagarnos asi el aprovechamiento
de la casilla como las utilidades que han tenido con los magueyes,
Yy que hay algunos naturales en dicho barrio que ni casa ni un
pedazo de tierra tienen en qué buscar para pagar los reales
tributos de Su Majestad y demds obvenciones, debiéndolas tener
y que no es justo el que estando como esta prohibido el que en
pueblos de indios, /radiquen/ negros, mulatos ni mestizos, {0s
susodichos se toleren con tantos perjuicios (Ramo Indios, Vol. 38,
Exp. 122, foja 158 reverso y foja 159 anverso, AGN).

En cuya atencion, 10s naturales pedian al virrey que mandara sacar a ios mulatos
del barrio de Nonoalco. El virrey giré instrucciones ai teniente de corregidor de la villa
para que se encargara de que 10s muiatos justificaran sus propiedades con titulos. El
teniente informaé al virrey que fas referidas tierras, casiltas y magueyes pertenecian
legalmente a los mutatos, y que los indios debian desagraviarios econdmicamente, pero
éstos elevaron una instancia ante el virrey presentando nuevas evidencias. Firmaban
la solicitud varios principates, miembros del cabildo indigena, don Matias de Santiago,
gobernador de Tacubaya, don Lucas de Santiago, regidor, y los alcaldes Juan Nicolas y
Matias Bernabé. Desafortunadamente, el expediente estd incompleto y no me fue
posible averiguar cémo termind este caso.

Pero, inclusive, también se generaron pleitos entre los indios de los distintos
barrios de Tacubaya. €l virrey don Gaspar de Zufiga y Acevedo, conde de Monterrey,
dispuso que:

Por cuanto los indios e indias de la villa de Tacubaya de {os barrios
de Aguatecpan, Guizilan, Colguacacingo, Xochiguacan, Nonogualco
y Otzonco me han hecho relacion gue estando permitido a todos
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los indios e indias de l1a dicha villa por licencia expresa el beneficiar
1a miel blanca gue sacan de sus magueyes echandole [a raiz que
suelen para que no se dafne con calidad de que dé {a bebida blanca
y cada persona beneficie hasta dos o tres reales de ella, pretenden
los de 10s barrios de Tzcacoac, de Quisguinaguac y Tlacoteco usar
de ella por si solos impidiendo a los de los dichos barrios el gozar
del efecto de ia dicha licencia ia cual habia de ser general y no
particular, pidiendo que para que cesasen pleitos y diferencias les
confirmase la licencia que tenian de don Juan Altamirano que ante
mi presentaron, por tanto, por fa presente doy licencia a los dichos
indios e indias para que por tiempo de cuatro meses primeros
siguientes gue corran y se cuenten desde el dia de la data de esta
puedan beneficiar cada uno de los dichos indios de 1os dichos
barrios Aguatecpan, Guitzilan, Colguacacingo, Xochiguacan,
Nonogualco y Otzonco hasta tres tomines de la dicha miel blanca
de maguey con la raiz gue se le echa para que no se dafie de suerte
que quede la bebida blanca y no amarilla, lo cual mando que
durante el dicho tiempo no se lo impida justicia ni persona alguna.
Hecho en México a veintisiete de noviembre de mil y quinientos y
noventa y seis anos el conde de Monterrey (Ramo Indios, Vol. 6.1,
Exp. 1166, foja 321 reverso, AGN).

Como vemos, el cultivo de los magueyes v la produccién de Ia bebida blanca
(pulque)” fueron actividades econdmicas importantes de los indios de Tacubaya
durante el periodo colonial.

En algunas ocasiones, se otorgaban licencias a los naturales para poder dedicarse
libremente al comercio de ciertas mercaderias:

£n €l dicho dia, mes y ano dicho /26 de noviembre de 1591/ se dio
licencia a Catalina Tracapan, natural del pueblo de Tlacubaya para

*_El cultivo de los magueyes v ia produccion del pulgue se practicaba en Tacubaya desde la época prehispdnica, lo cual
determind profundamente la vida religiosa de ia localidad. véase p. 15-16.
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que pueda vender candelas y ocote y oxite y todo género de fruta
guardando la ordenanza sin que se le ponga impedimento.

En el dicho dia, mes y afio dicho se dio licencia a Juana Maria,
natural del pueblo de Tlacubaya para que libremente venda lo
propio sin que le pongan impedimento (Ramo Indios, Vol. 6.2, EXps.
225 y 226, foja 50 anverso, AGN).

Por Uitimo, en Tacubaya también existieron obrajes de pafio que se establecieron
principaimente en sitios donde abundaba el agua (Gamifio, p. 56).
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CAPITULO IV

LOS BIENES DEL CONVENTO

1) Mecanismos de subsistencia (bienes, cofradias, tributos, limosnas, cbvenciones,
capellanias, censos a favor del convento, testamentos)

La Orden de Predicadores, al igual que las otras érdenes religiosas en 1a Nueva
gspana, tuvo gue practicar diferentes estrategias de subsistencia, es decir, realizar
diversas actividades econdmicas que asegurasen su labor evangelizadora y su
manutencion.

Varias fueron tas instrucciones que desde 10s inicios de 1a época colonial dispuso
la Corona espanola para evitar Ia enajenacidon de bienes realengos a monasterios e
iglesias, como la que aparece en (a cédula de Carlos V del 27 de octubre de 1535:

Repdartanse tierras sin exceso, entre descubridores y pobladores
antiguos y sus descendientes... Y no las pueden vender a iglesias ni
monasterios, ni otra persona eclesiastica, pena de que las hayan
perdido y pierdan y puedan repartirse a otros (Citada en Calderén,
D. 294).

A pesar de ello, los religiosos pudieron hacerse de dichos bienes, pues esta
disposicion afectaba directamente a las tierras repartidas no a ios donativos y tegados
hechos por particulares al clero regular. En 1581 y 1583 "la Audiencia reconocid
oficialmente la existencia de esas propiedades al eximirlias del pago del diezmo"
(Florescano, p. 59}, ¥ aunque hacia 1590 y 1597 seguia prohibiendo 1a venta de tierras
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a 1as ordenes religiosas, admitié que se le hicieran donativos y legados que incluian ias
donaciones pias de tierras (Cfr. Calderon, p. 294 y Florescano, p. 59).

Hacia 1636, 10s cabildantes de la ciudad de México dirigieron al rey Ia siguiente
queija:

Cada dia van las dichas religiones comprandose y hacenddndose
mas, con gue pocos afios serad suya la mitad del reino, cuyas rentas
estan exentas de todos tributos v de los diezmos de la iglesia, que
apenas puede sustentarse con 10s que goza, por ocasion de 1os
muchos gue las dichas religiones poseen (Florescano, p. 60).

Segun Escobedo Mansilla, 1as primeras reacciones en contra de la posesion de
bienes en manos de tos religiosos procedian de los prelados diocesanos, "en cuanto gue
suponia una merma de sus ingresos decimates”, sin embargo, la Corona espafiola no
procedio en contra de los mendicantes, a pesar de que desde 1535, como va se ha
visto, habia prohibido "a los particuilares, bajo graves penas, vender tierras a ias iglesias,
monasterios 0 cualquier persona eclesiastica, disposicion que nunca se derogé y que
paso de forma textual ala Recopilacion de 1681, pero que igualmente no tuveo tampoco
nunca ningun efecto practico y objetivo™ (Vol. |, p. 116). Esta acumulacién de bienes
raices en poder de 10s religiosos (a excepcion de los franciscanos) llego a convertirse en
un serio problema para la sociedad novohispana y para e! Estado espafiol. Por una
parte, hasta mediados del siglo XVIl, 1as érdenes regulares se vieron libres de diezmar
sobre sus propiedades agropecuarias gracias a ios privilegios con que habian contado
desde los inicios del periodo colonial. Este hecho provocaba inconformidades de los
restantes productores, entre 10s que se contaba al clero diocesano, porque lo
consideraban una "injusta competencia®. Por otra parte, el disgusto crecia en contra de
los regulares porque sus fundos agropecuarios eran administrados excelentemente,
"especialmente los que estaban bajo la direccidn de 10s jesuitas”. La Corona espafiola
comenzo a preocuparse por esta situacion y, particularmente, por "la inmovilidad de
la propiedad en manos de los religiosos”. Esta controversia, afirma este autor, se
convirtic desde comienzos del siglo XVIl en un asunto realmente dificil que fue
estudiado "concienzudamente en 10s CONSejos y en juntas especiales, aunque sin llegar
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nunca a un principio de soiucién®. Ya para la primera mitad del siglo XVIll, 1a situacion
se tornaria insostenible. En mayo de 1735, |a Audiencia de México informaba por carta
al rey "del crecido numero de propiedades gue adquieren tos regulares, especiaimente
los jesuitas". Por Ultimo, Escobedo Mansifla concluye su analisis exponiendo que:

La famosa ley de Carlos V, recogida en la Recopilacién de 1681, no
se habfa cumplido nunca. Intentar hacerla cumplir después de
tantos afios de practica contraria era una tarea casi imposible.
£CAMO se podian distinguir 10s bienes que se habian adquirido por
patrimonio, herencia, donacion, etc., de los comprados a los laicos
por lo0s eclesiasticos, que era en definitiva lo Unico que prohibia la
disposicion de 15357 Dictar una ley general prohibitoria se
enfrentaba dir'ectamente con los privilegios concedidos por 13
Corona vy la Santa Sede a los religiosos v con los derechos e
inmunidad eclesiasticos v, 10 que no se dice en la documentacion,
socialmente muy costosa, por las protestas que generaria en los
stibditos indianos cualguier medida violenta contra los reguiares”
(Escobedo mansilla, vol. I, p. 117-118).%

Es preciso sefialar que, a pesar de estas denuncias que atacaban 1a propiedad
privada del clero regular, "todas estas riguezas no producian renta alguna a sacerdotes
0 religiosos, quienes muy a menudo llevaban una vida de gran austeridad en medio de
altares resplandecientes de oro y plata” (Calderdn, p. 295).

En particular, 1a Orden de Predicadores adquirio por compray donativos diversas
propiedades entre 1as que destaca el ingenio azucarero en la regién de Cuautla Amitpas
(Vid supra, p. 3}, Que era agministrado directamente por los frailes utilizando mano de
obra negra esclava (Florescano, p. 61), aunque la mavyoria de l1as veces "preferian

# Enrealidad estas protestas sociales solamente se manifestaron con suma violencia tras 1a expulsion de 10s miembros de la
Compaiiia de Jes(is en1767. Particularmente, en la didcesis de Michoacdn se presentaron motines populares gue fueron duramente
suprimidos por las milicias enviadas por José de Gdlvez, visitador general de la Nueva Espafia. Brading afirma que "los graves
acontecimientos de 1767 constituyen un marcado rompimiento en la historia de la Nueva Espafia: una poderosa corporacion
eclesiastica habia sido brutalmente destruida por un simple fiat de laCorona, v el pueblo habia sido bdrharamente reprimido por
oponerse al cambio® (Cfr. Brading, Una lglesia asediada: el obispado de Michoacadn, 1749-1810, para mavyores detalles sobre el asunto,
p. 17 553
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arrendar sus fincas rusticas para evitar el problema de administrarlas" (Calderdn, p. 300).
También fueron duefos de molinos de "pan moler", siendo asi que en Tacubaya les
pertenecia, desde 1576, el molino de trigo de Santo Domingo (Vid supra, p. 3

Segun Calderon, "el clero regular no recibia parte alguna del diezmo excepto
cuando administraba parroquias” (p. 293). Esta afirmacion resulta dudosa si se recuerda
gue a distribucion del diezmo Unicamente beneficiaba a 10s parrocos seglares. Desde
mediados del siglo Xvi habfan existido diferencias entre amhos cleros, particularmente
por la negacién de los frailes a que los indios diezmaran, amén de que las mismas
érdenes religiosas, como ya he dicho, fueron favorecidas por la Corona desde épocas
tempranas y estaban exentas de diezmar sobre sus propiedades agropecuarias:

Por una cedula de 1555, ante las airadas protestas de las Ordenes
religiosas, el rey desautorizé el intento de! episcopado
novohispano de extender la cobranza del diezmo a 10s naturales.
Dos afos después se reiterd la orden de exoneracién y en el mismo
sentido se escribid a la Audiencia de Lima...En el segundo concilio
mexicano /1565/ se admite ya 1a exclusion de los indios del régimen
decimal excepto de las tres cosas que estan mandadas pagar por
Ia Ejecutoria Real, es decir, el ganado, el trigo y la seda, en
consideracion de gue son productos de Castilla (Escobedo Mansilla,
Vol. |, p. 105).

Por otra parte, el conflicto entre ambos cleros se vela agudizado porgue los
seculares deseaban aduenarse de fas parroquias que administraban los frailes con el
proposito de poder cotocar en 1as mismas a sus propios clérigos y gue éstos recibieran
el beneficio correspondiente.” Desde mediados del siglo XV, el clero secular se habia
incrementado |0 que provoca, segun el padre Cuevas, que surgiera “la idea de que los

“ sequn José F. de 3 Pefia, “los molings constituyeron ia primera industria que se desarrolid en el virreinato. Desde 10S
momentos Iniciales de 1a Conquista ya se ve al cablido mexicano, y posteriormente al poblano, concediendo mercedes de sitios
de molinos, heridos sheridas de moling/, ¥ preocupdndose de su buen y justo funcionamiento. En ambas ciudades constituirian
base importante de su riqueza” (p. 93).

*_El beneficio son los blenes eclesidsticos que reciben [os clérigos por razén de la tarea pastoral que desempedan en la iglesla”;
se consideran blenes eclesidsticos o frutos beneficlarios 1as asignaciones que reciben Jos phispos, caninigos, Parrocos v otros
beneficiados (Caribay Alvarez, p. 36).
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frailes, segun su instituto, debian recluirse en los conventos y dejar 1as parroquias por
ellos edificadas con tanta solidez, elegancia y riqueza, en manos de sacerdotes
secufares, pues eran (0 decian ellos) los pastores natos de las almas" (1946, T. W, p.
162).%

Considero hecesario explicar en qué consistia el referido diezmo puesto que éste,
como se ha visto, beneficiaba de alguna manera a l0s parrocos seculares. El diezmo era
un tributo equivatente a la décima parte de la produccion bruta agricola y ganadera,
es decir, gue afectaba a todos 10s productos de 1a tierra y la ganaderia, y debia pagarse
sin descuento de "simiente, ni renta ni otro gasto alguno" a la lglesia para atender a las
necesidades de los sacerdotes y el culto (Cfr. Calderdn, p. 286 vy Florescano, p. 68). Esta
costumbre de pagar e} diezmo, se origino en la Edad Media obedeciendo a la devocion
y religiosidad de la época, sin embargo, luego se convirtié en un gravamen con caracter
obtigatorio impuesto y regulado por {a Corona de Castitla. Posteriormente, hacia 1501,
por bista papal les fue concedido a 10s monarcas espaioles cobrar y disponer "licita y
libremente” de los diezmos para asi dar y asignar dote a 1as iglesias y obispados que se
erigieran en 10s nuevos dominios, con lo cual se hacia depender econdmicamente al
ciero de las colonias del poder temporal, creandose mas tarde, el 28 de junio de 1508,
et Real Patronato” que daba a 10s reyes espafioles "1a facultad de presentar al papa
para su nombramiento a personas idéneas para los obispados y otros puestos
eclesiasticos, asi como la de requerirse su permiso para que se construyeran en sus
gominios iglesias grandes, conventos y monasterios” (Calderdn, p. 286). De esta manera,
fa Corona espafiola cred, a través del Real Patronato, un sistema de reglamentos e
interpretaciones que limitaban I1a libertad de 13 lglesia y atribuian a {0s monarcas todo
el poder en materias eclesidsticas, "excepto en lo referente a dogma, morai y culto y

*_ cuevas reconoce, de alguna manera ["en un terreno de Ideaies abstracciones”, el derecho que tenfan los seculares a I3
posesidn de las parroquias pues "los religioses no debian tener administracién parroquial v si vida conventual y de comunidad®;
sin embargo, cuestiona el hecho de que “habiendo tan dilatadas regiones en 13 Nueva Espafa, ensanchdndose cada dia mas las
conquistas de tlerras tan pobladas, Jpor qué el clero secular no iba fundando nuevas parroguias donde ejercitar su celo? (Por qué
los obispos en sus propias didcesis, no hacian una distribucion de tantos terrenas como tenian por cultivar, fuera de las parroquias
de los frailes? Curioso celo por el cumplimiento de 1as leyes candnicas el que 5610 $& concreta a posesionarse de la mies con tantos
sudares y fatigas sembrada v cultivada por mang ajena” (1846, 1. Il, p. 162-164).

“_=por Reglo Patronazgo sé entendia un conjunto de privilegios otorgados ala Corona por el Ramano Pontifice, con algunas
obligaciones anexas. Muchos autores regafistas quieren remontar el origen del patronazgo hasta la época de Alejandro Vi, puesto
que, dicen, al impaner alrey 1a obligacién de mandar misioneros, implicitamente e conferian ia facultad de nombrarlos. Realmente
no hay necesidad de remontarse tanto, ni menos con tan pobre dialéctica, pues existe la bula de Julio Nl Unjversalis Ecclssiae de
28 de junlo de 1508, en que se concedid a los reyes el Patronato de Indias™ (Cuevas, 1946, T. I, p. 48).
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en ordenar sacerdotes y obispos” (Calderdn, p. 286).

Los productos agricola-ganaderos del diezmo recolectado® eran vendidos cada
afo y [a cantidad total obtenida se repartia, segun los datos proporcionados por el
padre Cuevas, de la siguiente manera:

La cuarta parte (mesa episcopal) se destinaba al obispo, advirtiendo
que de ella tenfa que sacar el prelado no sélo para sus gastos
personales, sino también para Ios oficiales de Provisorato. Al Clero
Catedral (dignidades, canénigos, racioneros y demads personal...)
tocaba la cuarta parte (mesa Capitular) y esto como salario
personal; porque los gastos del culto se cubrian de otra partida.
Quedaba la mitad de la masa total. Esta se dividia en hueve partes.
Cuatro de esas nueve partes iban a 10s parrocos y sus ayudantes,
pero tratandose de los diezmos metropolitano‘s 0 sea de la ciudad
episcopal, estos cuatro novenos iban también a 10s candnigos.
Quedaban cinco novenos de la mitad del total. De ellos, un noveno
y medio (3/18) tocaba a los templos para su fabrica y 1o material del
culto (no para el sustento de sus ministros que salia de otro lado).
Otro noveno y medio se destinaba al sostenimiento de hospitaies,
que {os habia de haber en cada poblacion; pero 1a décima parte de
este noveno y medio, habia de ser para el hospital principal de [a
didcesis que estaba en la ciudad sede episcopal.

Los dos novenos restantes, fntegros debfan pasar al real erario de
su sacarreal Majestad. Aunque es de notar gue durante el siglo XvI
no cobro el rey estos dos octavos, sino gue os dio a 1a 1glesia.
Tenia ademas el rey en su favor un diezmo de cada poblacidn. este
se llama "el excusado".

Para la fabrica de las catedrales (partida que comprendia no lo
expresado por esta palabra, sino todos los gastos del culto que no
fueran salarios personales) se aplicaron perpetuamente los diezmos

® sequn Florescano, "en la Nueva Espafia estaban obiigados a pagar el diezmo todos los agricuitores v ganaderos espafioles,
criollos y mestizos, asi como 10s clérigos vy las drdenes religiosas” (p. 68).
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de un parroquiano de cada parroquia de la didcesis, con tal de que
este parroquiano no fuese el mas rico sino el segundo después de
éste (1946, T. i, p. 127-128).

E! padre Cuevas informa sobre las retribuciones temporales de 1os clérigos
durante el sigio XVi. Se suponia que "en teoria y de primera intencidn®, todo ei clero de
una parroquia debia pagarse con las cuatro novenas partes de los diezmos procedentes
de 1a misma parroquia. La situaciéon pecuniaria de los parrocos podia variar "desde la
miseria hasta la opulencia” pues dependia de "un factor tan variable segun tiempo vy
lugar como son tos diezmos parroquiales”. Si 10s parrocos recibian una porcién inferior
a cincuenta mil maravedies anuales (ciento diez pesos de oro de minas), €l monarca
debia suplir "o gue faltase para completar dicha cantidad” de "cualquier hacienda” real.
Los sacerdotes secufares recibian sus sueldos, “pagados por el poder temporal, tras
largas averiguaciones, con rémoras, con desconfianzas, y sobre todo con tanta
mezquindad" quedando "no pocas veces rebajados y humillados". Las consecuencias
derivadas de este "mezquino satario” no se dejaron esperar pues los clérigos "se dieron
a tratos y contratos, labranzas, granjerias y crias de ganados, cria de seda, explotacion
de minas y mercaderias de mil bugerias’. Numerosas cédulas y decretos episcopales
trataron de evitar este tipo de actividades economicas entre 10s seculares, sin embargo,
concluye Cuevas, fa repeticion de tales decretos "acusa por si misma, la faita de su
cumplimiento". Esto también ocasiond muchos abusos "tanto en el pedir como en el
administrar 1as limoshas" (1946, T. 11, p. 153-154).%

Los bajos salarios percibidos por 0s parrocos ocasionaron que desde el siglo Xvi,
105 Obispos solicitaran 1a ayuda necesaria para remediar tal situacion. Por ejemplo, en
1as Peticiones de los obispos de la Nueva Espaiia ante la Real Audiencia de Meéxico, del
11 de octubre de 1565, sg inciuia ia siguiente:

item, que V.A. mande se den suficientes salarios a 10s clérigos que
residen en tos pueblos de los indios ansi para comida como vestido

# =en Jas parroquias de gente rica, uno que otro cura vivia en la opulencia, pero en muchisimas otras, en gue el pirroco sélo
recibia los 184 pesos anuales del minimo asignado por el rey, su situacion pecuniaria era muy estrecha a pesar de que le daban
también 50 fanegas de maiz al afio, equivalentes a 4 541 litros* (Calderdn, p. 292-293)
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y enfermedades si les suceden, y otras €osas sin {as cuales no
pueden vivir. La cual falta le es ocasion de que anden al sabor de
los indios, corregidores y comenderos, v les permitan cosas que no
conviene, y finalmente viven con ellos por la comida, como esta
experimentado después que se ha pretendido quitarla. La cual ellos
quitan como ho se conformen con su voluntad; que cesaria, y otros
muchos inconvenientes, mandandosela V.A. proveer o salario que
bastase (Cuevas, 1975, p. 281).

En la Minuta de los pareceres sobre asuntos de buen gobierno que por mandato
de Felipe I recogio y envio a la corte el arzobispo de México, don fray Alonso de
Monttifar, de 1570, el arzobispc opinaba que "en ia doctrina de I0s indios hay mucha
falta, por 1a gue hay de ministros" y que "sin los diezmos generales no puede proveerse
la doctrina bastantemente” (Cuevas, 1975, p. 289).

Al principio, por 1o menos durante todo el siglo Xvi, [a Corona otorgo 10s dos
novenos para la construccion de igltesias "aun cuando previnieron que continuase la
intervencion de los oficiates reales en su cobro y administracion”; sin embargo, en 1617
esta situacion cambié cuando el virrey, el margués de Guadalcazar, "recibio
instrucciones de remitir a Espafia lo recaudado por este concepto” (Caiderdn, p. 287).
La orden del rey, respecto a tos dos novenos, fue que "los cobrasen, recogiesen y
metiesen en mis reales cajas y 10s enviasen cada un ano a estos Reinos con las demas
haciendas mias” (Cuevas, 1946, T. IV, p. 452).

Los indios, si bien estaban exentos, aparentemente, de dar el diezmo (Vid supra,
p. 67), en cambio debian tributar a l0s espanoles, aunque, como acertadamente sefala
Calderdn, "no obstante gue 10s indios no diezmaban de las labranzas gue hacian para
sf, en el siglo XVI eran en realidad los principales diezmantes porgue la mayor parte de
tos diezmos cotectados a los espanoles y mestizos provenian de la décima parte de los
tributos que recibfan-de 10s indigenas” (p. 289):

Si el vecino de un obispado tuviere en otro obispado tributo de
trigo 0 maiz o frisoles, cacao o otra cualquiera cosa que sea
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acostumbrado y deba dezmar, que porgue los indios no dezman,
y €l obispado do es parroquiano €l que tiene ei tal tributo seria
defraudado en no tener diezmos de sus parroquianos, y si se
hubiese de dar el diezmo a los obispos do los vecinos son
parroquianos, quedaria defraudado el obispado do estdn los
pueblos vy tierras de donde llevan los tales tributos, y porque al
presente /1535/ todos 10s mds son vecinos de México y tienen sus
tributos en otros obispados y porgue la novedad de la tierra no
sufre al presente orden perpetua cerca desto, por estas
dificuitades parece que conviene que 10s diezmaos susodichos se
dividan por meatad y la una parte se dé al obispo do estd el pueblo
que da el tributo e 1a otra mitad al obispado do fuere parroguiano,
y que esto havya lugar e se guarde por espacio de diez afios, 0
menos 10 que S.M. mandare, porgue en este tiempo se conoscera
€ proveera io que 2 los obispados e a Ia tierra convenga (Cuevas,
1975, p. 51).

Como hemos visto, segun se desprende de los datos contenidos en ia visita del
oidor Gémez de Santilian en 1553, 10s indigenas de Tacubaya cumplian con una excesiva
carga tributaria que inciuia -aparte de dinero, productos de la tierra, animaies y cargas
de verba y ilefa-, el servicio personal en obras publicas, como por ejemplo, |a
construccién de un camino que tievaba a Zacatecas desde Azcapotzalco. Ei tributo
también consideraba los cinco cacaos gque cada pascua daban para comprar rosas para
ta iglesia de la villa (Vid supra, p. 52). Asimismo, de los tributos gue daban los indios, la
Ccorona espaiiola "asignaba a los parrocos de indios 0 doctrineros, fueran sacerdotes
seculares o religiosos”, una cantidad que era conocida comao el sinodo parroquial, es
decir, se trataba de una subvencidén que recibian los parrocos del erario real por sus
funciones en las parroquias de indios. Esta asignacion "parece haberse establecido a
mediados del siglo XVi, pero no fue nunca uniforme” (Escobedo Mansilla, Vol. |, p.113,
116 y 11N>

% el autor, ante la imposibilidad de trazar un proceso de evolucién de esta asignacién por la falta de uniformidad en las
cantidades filadas por 1a Corona alo 1argo del perfodo colonial, se concreta a ofrecer datos Unicamente del arzobispado de Lima.
Calcufa para ei Peru def sigio XWi *entre i 20 y el 25 por 100 de es0s tributos®, es decir, aproximadamente un cuarto del total de
los tributos recaudados conformarian el sinodo parroquial vol. |, p. 113).
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Ademas del sinodo, los parrocos recibian la llamada limosna del vino y del aceite.
Esta era una ayuda gue brindaba la Corona espafiola a la iglesia que "comprendia
ademas las velas y medicinas, y de la que se beneficiaron no sélo tas parroquias, sino
también las Ordenes religiosas”. Durante alglin tiempo, la limosna se obtuvo del fondo
de tributos vacos, en cumplimiento de las érdenes reales. (Escobedo Mansilla, Vol. I, p.
115). En febrero de 1564, el tesorero general de la Nueva Espafa, don Fernando de
Portugal, enviaba al rey una Memoria de lo pagado a las Ordenes de Santo Domingo, San
Agustin y San Francisco, desde el 11 de marzo de 1553 hasta el ditimo de diciembre de
1563 en la que le informaba o que se habia pagado a dichas érdenes religiosas, "asi para
obras de monesterios como de las fimosnas que S.M. les ha hecho de calices y campanas
y ornamentos, vino y aceite, y comida y otras cosas". El total ascendia a la cantidad de
188,909 pesos de oro de minas, de 450 maravedies cada peso. En particular, me interesa
reproducir la partida gue detalla 1o otorgado a 1a Orden de Predicadores:

SANTO DOMINGO.

Desde el dicho tiempo, once de marzo de mil e quinientos vy
cincuenta y tres afios, hasta fin de diciembre de sesenta y tres, he
dado y pagado a los monesterios de sefior Santo Domingo, de esta
Nueva Espana, setenta y dos mil y setecientos y cincuenta y nueve
pesos y un tomin de oro de minas, de cuatrocientos y cincuenta
maravedies cada peso, para obras v vino y aceite y pescado, trigo
y maiz, y calices y campanas y ornamentos, y comida y otras cosas,
en et dicho tiempo (Cuevas, 1975, p. 277).

Las Ordenes de San Agustin y de 5an Francisco recibieron 77,718 pesos, 4 tomines
v 38,431 pesos, 3 tomines respectivamente (Cuevas, 1975, p. 278).

Las cofradias eran asociaciones religiosas de personas devotas de una misma
advocacion o de un mismo santo, encargadas de la organizacion de las procesiones y
de variadas practicas cristianas, por ejemplo, el mandar decir misas como muestra de
"los sentimientos de piedad y devocién” que trataban de fomentar y acrecentar entre
sus miembros. De tal manera, se supone dque donde habia cofradias "no sdlo las
procesiones eran mas solemnes, sino el culto mas recogido, constante y fervoroso”,
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puesto que las cofradias se encargaban de elevar el nivel espiritual y “encarritar t0s
afectos de la sana y sélida devocién®, valiéndose de la vigilancia mutua como medio de
buena emulacidon llenando de suntuosidad las solemnidades liturgicas (Ricard, p. 289).
Las cofradias no sélo procuraban gue las fiestas de 1os santos se hicieran con la debida
solemnidad, sino que también, en caso necesario, se encargaban de ayudar a sus
miembros para que éstos tuvieran una buena muerte o consiguieran indulgencias.”

¥ Francisco R. de los Rios Arce, en su obra Puebla delos Angeies. La Orden Dominicana (1910}, incluye un documenta sumamente
interesante que hallé en el archivo de {a iglesia de San Francisco de la ciudad de Puebla. El documento en cuestién forma parte
de una Patente de admisién ala Cofradia dela Virgen Conquistadora, expedida por el Mavordomo, José de Villamir Monforte, afavor
de dofia Gertrudis Carmona, el 1* de octubre de 1759

Inocencio X para |1a venidera memoria. Como segin se nos ha hecho relacidén, en 13 iglesia de S.
Francisco de los Menores de la observancia, de laciudad de 10s Angeles, esté candnicamente erigida,

6 para erigirse, no solamente para hombres de una particular arte, una piadosa y devota cofradia
de fieles christlanos de ambos sexos, debajo de la invocacion de I1a Bienaventurada Virgen Maria,
comunmente llamada conguistacdora, cuyos cdfrades y cdfradas, han acostumbrado exercitar
muchisimas obras de piedad y charidad, Nos, para que dicha cofradia tenga en adelante mayores
augmentos, fiados en la misericordia de Dios todo poderoso, y en I3 authoridad de sus Apdstoles S.
Pedro y 5. Pablo, concedemos misericordiosamente en ef Sefior indulgencia plenaria v remision de
todos sus pecados 4 todos 105 Fieles de ambos sexos, que despuds que esté candnicamente erigida,

entraren en dicha cofradia, el primer dia de su entrada, O contritos y confessaclos recibieren el S,
Sacramento e la Eucharistia; y también assl § 105 que estan escritos, como 4 10s que en al delante
se escribieren en dicha cofradia, céfrades y cdfradas, en ef articuio de fa muerte de qualquiera de
elios, si contritos y confessados y recibida 1a Sagrada comunion, v si no pudieren hacer esto, si al
menos contritos devotamente invocaren con la voca, v si ng pudieren, con el corazén, el nombre
de Jesus; vy 4 los mismos cofrades y céfradas, que son vy fueren en adelante, que contritos vy
confesados, yrecibida {a Sagrada comunifn, devotamente visitaren cada afio la capilla  oraterio de
dicha cofradia en el dia festivo principa! de ella /8 de septiembre/ desde 1as primeras visperas hasta
puesto etsol de dicho dia, y alli rogaren 4 Dios por la paz vy concardia entre los Principes christianos,

por la extirpacidn de las heregias y exaitacldn de N.S.M. Iglesia; demads de esto 4 los mismas cofrades
v céfradas, que contritos vy confessados y recibida la Sagrada comunidn, visitaren dicha capilla y alfi,
como estd dicho, oraren en quatro festividades del afio, gue han de ser de una vez elegidas por
dichos cofrades, y han de ser aprobadas por el ordinario, les perdonamaos en 1a forma acostumbrada

de 1a Iglesia, siete ahos y otras tantas quarentenas de las penitencias 4 ellos impuestas 6 de
cualesquier modo devidas Empero, cada vez que asistieren d |as Misas y 4 lgs divinos oficios gue se
celebraren @ recltaren en dicha capilla, iglesia i oratorio; ¢ & 1as juntas y congregaciones pdblicas 6
particulares de la misma cofradia que en qualquiera parte se hicleren; 6 diesen hospedaje 3 los
pobres & pusieren en paz, ¢ |a hicieren, ¢ procuraren poneria entre enemigos; y tambien aguellos
que acompafaren 4 1a sepultura {os cuerpos de (0s difuntos, asi de dichos cdfrades y cfradas, como
de otros; ¢ acompafaren qualesquiera Procesiones que hicieren con licencia del Ordinarip, 6 al 5%
Sacramento assi en tas Processiones, como quando se llevare a los enfermoes, ¢ de otra gualquiera

parte ¢ de qualesgquiera modo, y si estuvieren impedidos, si hecha para esto sefial de la campana,
dixeren una vez el Padre N. vy Ave Maria; y también si rezaren cinco veces €l Padre N. y Ave Maria por
las dnimas de los difuntos dichos cafrades y cofradas; ¢ si reduxeren al camino de la salud 6 alguno
que va errado Y si ensefiaren 4 fos que no saben los Mandamientos de Dios y aguellas cosas que
pertenecen & la salvacidn, 6 exercitaren qualesquiera obra de piedad ¢ charidad otras tantas vezes,
por qualquiera de dichas obras, los perdonamos sesenta dias de las penitencias ¢ de quatquier modo
debidas en la forma acostumbrada de la glesia, siendo 1as presentes perpetuamente vilidas en los
tlempos venldergs fuera del anQ del Jubiled. Pero es nuestra voluntad, que si por otra parte se a
concedido 4 dichos cofrades y céfradas, que lo dicho hizieren, alguna otra indulgencia perpetua, ¢
por tiempo limitado, 1as presentes sean nulas y si también dicha cofradia estd ya agregada 4 alguna
Archicofradia, ¢ si se agregare U otra qualesquiera se uniere, 6 tambien de qualesquler modo se
instituyere, las primeras y otras qualesquiera letras Apoéstélicas de ningun mocdo les favorezcan, sino
que desde luedo por el mismo caso sean totalmente nulas y de ningun valor. Dadas en Roma en Sta.
Maria 1a Mayor, debajo de! Anillo del Pescador, d once de Junio de mil seiscientos vy cinguenta afios,
sexto de su Pontificado. Marco Antonio Maraldo (Tomo 11, Apéndice de documentos, No. 19, p. YoVl
YOKIX).
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En el caso particular de Tacubaya, hemos visto que fray Juan de Alcdzar fundd
ia Cofradia del Santo Rosario e, inclusive, hizo una imagen de fa Virgen del Rosario que
era muy venerada, segun el cronista Dadvila Padilla, tanto por espanoles como por
indigenas, quizas, entonces, podria pensarse que se trataba de una cofradia mixta.
Desafortunadamente, no he localizado mayor informacion acerca de os recursos gue
manejaba la Cofradia del Santo Rosario, salvo lo que comenta el propio cronista de que
"con ser aquel pueblo de indios, tiene casi cien espaioles, cuya devocion ha sustentado
aquella santa cofradia, con la cera y devocién que tiene en México” (Vid supra, p. 38).
Sin embargo, puede suponerse que los cofrades sf tuvieron propiedades, puesto que
en 1859 (casi cien anos después de que la parroquia habia sido secularizada), don Luis
Gomez soiicitaba que se le vendiera una casa arruinada perteneciente a la Cofradia de
Nuestra Sefiora det Rosario de fa parroquia de (2 villa de Tacubaya (Ramo Bienes
Nacionales, Vol. 418, Exp. 31, AGN).”

E} bachiller don Manuet Moreno, clérigo presbitero, quien tenia su domicilio en
1a villa de Tacubaya, en abril de 1727 manifestaba en su testamento:

item, declaro soy congregante de la muy ilustre y venerable
congregacién de mi Padre Senor San Pedro fundada en la iglesia de
fa Santisima Trinidad® de dicha ciudad de México, de la del
Satvador fundada en la casa Profesa de la Compania de Jesus,
hermano de fos érdenes de nuestro Padre Sefior San Francisco, San

® Seqguin Calderdn, 1as cofradias eran versiones religlosas de los gremios de artesanos, “que servian de sociedades mutualistas
y que financiaban sus actividades y sus festividades religiosas con las rentas de sus propiedades y 10s intereses de los créditos que
otorgaban® (p. 306).

En este sentido, Garibay Alvarez define a !as cofradias, junto con las érdenes terceras y las congregaciongs ©
hermandagdes, coma las principales formas de ias llamadas asociaciones piadosas, "cuyo fin es promover entre ellas la perfeccion
cristiana, |a piedad, 1a caridad v el culto divino®, y representan otra fuente de ingreso para 1a iglesia. Asi, las cofradias tendrian
como fin “promover €l cuito publico idel Santisimo Sacramento, del Carmen, del Rosariol”, v, al igual que las otras asociaclones
piadosas, flevar “controfadgs registros del capital ¥ 10s bienes materiales que poseen” (p. 37-38).

Otro eJemplo de cofradias lo tenemos entre 19s miembros del Consulade de Comercio de la ciudad de México, que
durante el siglo Xvill estaba dividido entre los vascos v 105 montafieses de Santander. Los 1azos de paisanaje se acentuaban por
medio de las organizaciones comunales religiosas o caritativas; de esta forma, 10s vascos se hacian miembros de 1a Cofradia de
Nuestra Sefiora de Aranzazu, v los montafieses "se adherian a la gue tenia por patrén al Cristo de Burgos™ (Brading, 1991, p. 151,

53 segun los datos proporcionados por el cronista de Tacubaya, Antonio Ferndndez del Castillo, "en 1580 se fundd en
México la Cofradia de la Santisima Trinidad, por 12 caballeros. Poco después se construyd la igiesia de ese nombre enla gran ciudad.
Por 1o visto, no tardaron mucho tiempo en construir 1a iglesia del barrio tacubayense”, es decir, el templo de 12 Santisima Trmldad
en Tlacateco, cuya fabrica concluyd hacia 1598 (1991, p. 139).
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Juan de Dios y nuestra Senora de Bettlen, tercero del venerable
orden de Penitencia de Sefior San Francisco y cofrade de otras
hermandades y cofradias, cuyas patentes paran entre mis papeles.
Mando que luego gue yo fallezca se ocurra con ellas a los
superiores para que manden se cumpla con [a obligacion que
tienen, declarando como declaro, no deber ningunas misas porque
todas las que han sido de mi obligacion estan dichas como constara
de los cuadernillos y si al tiempo de mi fallecimiento debiere
algunas, mando se paguen de mis bienes (Ramo Bienes Nacionales,
Vol. 488, Exp. 39, foja s/n, AGN}.

Segtth Calderdn, 10s ingresos del clero no provenian sotamente de los productos
de sus bienes raices, sin0 también de otras fuentes, a saber, 1as limosnas que se
colectaban en las misas y otros actos religiosos, vy las obvenciones parroquiales que se
cobraban por bautizos, matrimonios y funerales, aunque aclara que tanto las limosnas
como las obvenciones eran una entrada econdémica de poca importancia (p. 303), como
lo demuestra el hecho de que, en las actas de defuncion del archivo parroquial, es
comun encontrar, anotada al margen del texto, la aclaracion "sin derechos por pobre”,
que seguramente significaria que los deudos no pagaron el servicio por carecer de
recursos. Por ejemplo, el viernes 12 de septiembre de 1732, "se le dio sepultura
eclesidstica en la iglesia parroquial de Tacubaya" al licenciado don Felipe Neri de Jasso,
"clérigo presbitero de ejemplar vida, domiciliario del Obispado de Michoacan y vecino
de dicha villa", cuyos restos fueron colocados "en el altar mayor al lado del Evangelio™;
al final del texto se anotd "no se ilenaron derechos por pobre", v al margen "sin
derechos” (Defunciones, Libro 4: 1732-1763, foja 3 reverso, AHC).

De cualquier forma, podria suponerse que los frailes del convento de la
Candelaria recibieron obvenciones mas copiosas $i se toma en cuenta que, en otras
ocasiones, se trataba de difuntos que en vida fueron personajes poderosos:

En veinte de noviembre de mil y seiscientos y ochenta y cinco afios
murid el sefior don Diego de Acosta y Cabrera, oidor de la
Audiencia de Guadalajara, casado con dofia Juana Caballero, y se
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depositd su cuerpo en el altar mayor de esta iglesia de Atlacoayan
(Defunciones, Libro 2: 1680-1709, foja @ anverso, AHC).

NoO se sabe cudnto dinero pagaron sus deudos por este servicio, pero contamaos
con el ejemplo de |3 misma'Marl’a Gerdnima Hernandez, citada anteriormente, para
darnos una idea de 1o que se pagaba por este tipo de obvenciones. Esta india principail
dispuso en su testamento:

Item, mando a las mandas™ forzosas y acostumbradas a dos reales
de plata a cada una con cuya /imosna las excluyo y aparto del
derecho que pueden tener a mis bienes (Ramo Bienes Nacionales,
Vol. 426, Exp. 21, foja 1 reverso, AGN).

Ademads, seguramente, 105 beneficios recibidos por el cobro de los bautismos de
hijos de personas importantes y acaudaladas pudieron ayudar a la economia del
convento, como el ya mencionado bautizo del hijo del conde de Baios en agosto de
1663; también existen referencias a bautizos de hijos de indios principales de la villa de
Tacubaya:

En veinte y dos de abril de setenta y un aiho bauticé a Francisco,
hijo de don Bartolomé de Herrera, gobernador, y Jjuana de ia
Concepcidn. Fueron sus padrinos el capitan don Antonio Navarro
Lomelin ¥y dofia Micaela Villasefior y Bocanegra, y lo firmé por
verdad. Fray Angel de Vargas, vicario (Bautismos, Libro 4: 1667-1675,
foja 31 anverso, AHC).

Por otra parte, Calderdn destaca el hecho de que las capellanias fueron en
realidad mas importantes gue las limosnas y 1as obvenciones como fuente de ingresos

™ |as mandas son donaciones que se hacen por testamento. En este ¢aso, seguramente, fueron dadas como limosna al
convento de la Candelaria. Deduzco o anterior porgue en el citado testamento del bachiller Mareno, éste, a su vez, disponia:

Item, mando a las mandas forzosas y acostumbradas doce pesos de oro comun a cada una con que
1as aparto vy excluyo del derecho de mis bienes: veinte y cinco pesos para ayuda de 1a beatificacién
del V. siervo de Dios Gregorio Ldpez, cien pesos al Hospital de San Antonio Abad, otros ciento al
Hospital de Sefior San Lizaro, otros ciento al Hospital de Seffor San Juan de Dios, todos de dicha
ciudad de México, cuyas cantidades se han de gastar en aquello que mas necesidad tuvieren dichas
enfermerias porque asi es mi voluntad (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 488, Exp. 39, foja s/n, AGN).
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para la lgiesia. Estas consistian "normalmente en un fondo constituido por un legado
testamentario para que con sus productos se dijeran perpetuamente misas por el
descanso de! alma del donante”. También los religiosos se beneficiaban de las
capellanias porque "a veces, se constituian en favor de alguna comunidad o convento®,
aungue regularmente se dejaban al sacerdote que tenia a su cargo la capilla o iglesia,
"designado por el heredero del donante, que frecuentemente era el patrono del
fondo". Las capellanias gravaban, a manera de hipoteca, a las propiedades rurales, y
también estaban impuestas sobre casas, tiendas y talleres (p. 303-304). A su vez, Sanchez
Maldonado sefiala que "10s motivos gque Impuisaban a los fundadores de estas
instituciones eran de indole religiosa y econdmica”. Al igual que Calderdn, afirma que
al erigir una capellania "se pretendia que las misas fijadas se celebraran como signo de
alabanza a Dios y como rogativa por las dnimas del purgatorio mencionadas por el
instituyente”. Sin embargo, destaca el hecho de que en lo que se refiere al objetivo
economico, "se pretendia garantizar el sostenimiento de un futuro clérigo”. La Iglesia
se limitaria a supervisar 1a administracion dei fideicomiso y, en ese sentido, "se le
ofrecia la posibilidad de gozar en ciertos casos del usufructo del superavit™, asi como
de canalizar el efectivo de la fundacion via préstamos” (Sanchez Maldonado, p. 122).

En el citado testamento del bachiller don Manuel Moreno aparece dispuesto, en
un primer codicilo, que su hermana, dofa Micaela Moreno de Zuhfiga, fuese patrona de
una capellania por ét fundada:

Primeramente, €s mi voluntad se saquen de mis bienes tres mil
pesos tos cuales se impongan por mano de mis albaceas en buenas
y seguras fincas 0 en 1as mismas que por mis bienes dejo, y con
ellos y su renta exijo, fundo y levanto una capeliania de misas
rezadas por mi alma y demés de mi intencidén en la cual nombro
por patrona a dofia Micaela Moreno de Zuhiga, mi hermanay en su
faita a sus hijos y mis sobrinos, y por la de todos estos recaiga el
patronato en la ilustre Congregacion del Sefor San Pedro fundada
en la iglesia de la Santisima Trinidad de la ciudad de México vy

# Esta autora define al superdvit comao "el rédito que se obtenfa del monto de la fundacién sobre 1a base del 5% anual® {p. 119).
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nombro por primero capellan propietario de ella al bachiller don
Manuel de Arosqueta, clérigo didcono que al presente se halla en
la familia del Hustrisimo sefior obispo de Durango, y en su falta
nombro por tales capeilanes propietarios a Marcelino Pedro, a
Jacinto Nicolds y a Juan Manuel, espafoles, mis huérfanos
expuestos a mis puertas, para en el caso gue se aplicaren a ser de
1a Iglesia puedan a su titulo ordenarse hasta el sacro orden de
presbiteros (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 488, Exp. 39, foja s/n, AGN).

Las capelianias eran disfrutadas con mayor frecuencia por tos clérigos seculares,
mientras que los religiosos generalmente contaban con una entrada econémica aun
mayor, 1a proveniente de 1os censos. Estos consistian en una obligacién anual regular
impuesta sobre una propiedad; dichos censos podian ser colocados a perpetuidad o ser
redimibles "cuando la obtigacion de su pago se nulificaba a cambio de la entrega de una
cierta cantidad de dinero de una sota vez". El censo era una especie de hipoteca con Ia
diferencia de gue no se exigia su pago a un plazo fijo, sino que generaba la obligacién
de la renta a perpetuidad o mientras se redimia el censo. Las érdenes religiosas podian
originar un censo cediendo una de sus fincas a un particular a cambio de una renta
anual. De cualquier forma, como la iglesia condenaba l1a usura, se le dio al censo "no 1a
forma de un crédito hipotecario, sino la de una permuta de un capital por una renta”
(Calderon, p. 304-305).

En Tacubavya los frailes del convento de la Candelaria tenian algunas propiedades
censadas (Vid supra, p. 3}, En 1658, los dominicos estaban interesados en trocar unas
tierras que tenian en el barrio de Tiacateco por otras que eran de los indios ubicadas
en el barrio de Huitzilan. Al parecer, 10s indios deseaban cambiar sus tierras porque por
ahf era paso obligado "de los que llevaban su trigo a 10s molinos, con lo qgue impedian
ja siembra y cultivo de sus tierras” (Fernandez del Castillo, 1991, p. 145). El vicario del
convento de Santo Domingo, fray Juan de Arriola, al hacer su postura para comprar el
terreno de los indios ofrecio:

un pedazo de tierra que el dicho convento tiene en términos del
Barrio dela Trinidad que llaman de Tlacateco que estd como se baja

SAR DBE L BisLisTECA
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del dicho molino a la Trinidad a mano izquierda; y mas, a que ha de
quedar el dicho convento obligado a pagar a la comunidad de esta
villa, 30 pesos en cada ano, los cuales han de quedar cargados de
censo al quitar (sic) sobre dicho pedazo de tierra a gue estos autos
se refiere y ha de quedar obligado el convento a empezar i1a paga
de las pensiones convenidas en dicho censo (Fernandez del Castitto,
1991, p. 145.

Un ultimo recurso econdémico lo tenemos en 10s testamentos, legados gue
favorecian a las drdenes religiosas heredandoles no solamente dinero, bienesinmuebles
y fincas, sino pinturas, retablos, altares, imagenes talladas, ornamentos de oficiar,
calices, copones y patenas, "muchos de ellos de metales preciosos y cubiertos con joyas
que antes habian pertenecido a linajudas damas"” (Calderon, p. 295).

La importancia de los testamentos se refleja en las instrucciones dadas por 10s
arzobispos en sus visitas al convento de la Candelaria. En diciembre de 1660, €l
arzobispo don Mateo de Sagade Bugueiro realizé una visita al convento y ordend al
padre vicario, fray Sebastian Delgado, que:

en las partidas de fos difuntos se declare si recibieron [os santos
sacramentos, si testaron y dejaron hijos para gue cada y cuando
que convenga se tome cuenta de dichos testamentos y su
cumpiimiento (Bautismos, Libro 3: 1655-1667, foja 27 anverso, AHC).

Casi cien anos después, el 14 de enero de 1754, el parroco de Tacubaya, fray
Ignacio de la Torre, recibia instrucciones similares de don Manuel josé Rubio y Salinas
cuando éste realizaba su visita arzobispal al convento de la Candelaria:

y se le encarga también que en los libros de entierros tome razon
en 1o sucesivo si testd el difunto, ante quién, el dfa, mesy afio, y a
quién deja por albaceas, y qué misas senala de gue se ha de cobrar
1a cuarta arzobispal, con razén también cuando no hacen memaoria
testamentaria del /dé el/ porgué (Bautismos, Libro 10: 1747-1763,
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foja 65 anverso, AHC).

En estas actas de visitas arzobispales también aparecen los inventarios que se
realizaban sobre 10s objetos dedicados al culto religioso y que formaban parte de |os
bienes del convento. En 1a visita de 1660 se mencionaban el vaso donde estaba el
possito /pasito/ del Santisimo sacramento enh su caja de plata", vasos de plata, una
muceta (capa corta), un roquete (tinica cortal, una estola, "un vaso pequeno en que se
lleva el vidtico a los enfermos, una casulla, alba /vestidura larga que el sacerdote lleva
bajo la casulla al celebrar los oficios divinos/ y frontal", y todo 10 necesario para oficiar
misas, ara, cdliz y vinajeras. El arzobispo "rogd y encargo al dicho padre vicario que en
un libro se asentasen estos bienes por via de inventario y [0s demas que fuesen dando
de limosna los indios u otras personas para que cuando su Sefioria llustrisima per se o
sus visitadores fuese servido de pedirlo 10 hallase todo por buen orden y con
claridag"Bautismos, Libro 3: 1655-1667, foja 26 reverso).

El arzobispo Rubio y Satinas en 1754, al realizar su visita a la igiesia y convento de
la Candelaria, verifico el estado en que se encontraban el sagrario, 1a pila bautismal, las
crismeras (vasos, generalmente de plata, en donde se guarda el santo crisma), las aras,
los altares, y revisa tas custodias, los calices, 1as patenas, los ornamentos, [os misales, {as
atbas, 10s amitos (pieza rectangular de lino que el sacerdote lleva sobre 1os hombros al
oficiar, bajo la casulla} "y demas bienes y plata de sacristia" de que existia inventario
(Bautismos, Libro 10: 1747-1763, foja 63 anverso, AHC).

2) Un pleito testamentario

A mediados de 1727, un suceso vino a aiterar la vida de los moradores de la villa
de Tacubava. Al parecer, tras la muerte del bachiller don Manuel Moreno, presbitero,
se presentaron compiicaciones para interpretar y llevar a efecto su ultima voluntad.
Este hecho derivé en un pleito legal entre los frailes del convento -los acusadores- y el
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contador don Antonio de Retortillo y Carrasco®, sobrino y albacea del difunto; éla
razén? los religiosos afirmaban gue don Manuel Moreno habia dejado una serie de
legados pios a favor del convento de |a Candelaria y que don Antonio habia alterado
clandestinamente el testamento agregando un codicilo®” que obviamente los
afectaba, ya que aqueilos se destruian y revocaban, segin el documento.

El problema, al parecer, no se resolvié inmediatamente, puesto que todavia en
abrit de 1729 esta situacion seguia sin aclararse, de acuerdo con €l tltimo documento
que acompafa este expediente. De cualquier forma, es preciso destacar algunos
aspectos de este proceso, particularmente Ia narracion de los sucesos en boca de
testigos presenciales.

Fray Nicolas Guerrero era el vicario del convento de la Candelaria y fue quien se
encargdé de iniciar este litigio. En su demanda contaba cémo el padre definidor, fray.
Simén Galdona, "descalzo de la Orden de Nuestro Padre San Francisco”, habia sido
ilamado por el bachiller don Manuel Moreno para que lo asistiera espiritualmente:

a quien habiendo con expresién entregado el enfermo su atma
preguntandole de su testamento y advirtiendo que en el gue tenia
hecho habia mirado poco por ella, determinG de consentimiento
de €l, hiciese un codicilo como se hizo ante el secretario don Juan
Diaz de Rivera en que dicho bachiller instituia diversos legados pios
a favor de esta parroquia a quien dejaba la caja de sus ornamentos,
mi! pesos para la tampara del Santisimo, mil pesos para una fiesta
gue anualmente celebraba a una imagen que tenia en su oratorio
con tituio de Nuestra Sefiora de Xaltocan y guinientos pesos para
la obra de la iglesia, otros distintos a otras iglesias y diversos a nifias
pobres, todo 1o cual reconocido por el contador don Antonio de

* Este personaje era contador det Real Tribunat v Audiencia de Cuentas de 1a Nueva Espafia. Su hermano, el doctor don José
Manuel de Retortillo v Carrasco, era presbitero.

¥_Sebastian de Covarrublas, en su Tesoro de falengua castellana o espaiiofa, que data de principios del siglo XVii, explicaba que
codicilo, "es el escrito en que uno decfara su Ultima voluntad, aunque no requiere tanta solemnidad como et testamento... Muchas
veces estos codicilos son superaditos alos testamentos™ (p. 331). Es decir, l0s codicilos son cldusulas adicionales gue modifican un
testamento.
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Retortillo y Carrasco, sobrino y aibacea del sobredicho bachiller,
pasados algunos dias propuso al reverendo padre confesor como
habia significado a su tio que sus huérfanos quedaban en el
codicilo casi por puertas y que si le parecia conveniente innovar
algunas cosas, a que respondio el reverendo padre Galdona: no
guedaban pereciendo los huérfanos pues aun guedaban diez mil
pesos y a los otros cinco mil, y que en materia de innovar no
cooperaba porque el enfermo no estaba ya capaz para ellg, con
cuya repulisa dicho contador y albacea, despues de dos o tres dias
en la casa mas retirada de esta villa por ser la primera de su
entrada que es la de! sefior conde de Miravalle, habiendo traido al
secretario don Diego de Téllez Giron formo nuevo codicilo o poder
sin gue el reverendo padre Galdona ni el reverendo padre fray
Francisco Bereo de la Recoleccién de Nuestro Padre San Francisco,
con quien también el enfermo se reconciliaba (manteniéndose
ambos en 1a casa del enfermo hasta después de su muerte)
hubiesen percibido novedad del codicilo o poder, ni 10s familiares
o sirvientes de la casa visto se llamasen testigos para él o se leyera
al enfermo ni visto alguno el gue lo firmase por lo cual y ser
pubtico y atn escandaloso en dicha villa el suceso (Ramo Bienes
Nacionales, Vol. 488, Exp. 39, foja s/n, AGN).

Entre ambos codicilos existen notorias diferencias, no s6lo por Io que respecta
a la revocacidon de las obras pias, que particularmente favorecian a huérfanos que
dependian econdmicamente de don Manuel, sino también por la extension de los
mismos, ya que el primer codicilo tiene seis fojas y estd fechado el dia 28 de abril de
1727 (dos dias después de haberse redactado el testamento), y el segundo codicilo tiene
tres fojas y media y es del 8 de mayo de ese mismo afio. El de abril tiene veinte items,
mientras que el de mayo tiene tres items.

Originalmente en el testamento se disponia, v de hecho este punto no fue
motivo de discusion puesto que no tenia nada que ver con 10s codicilos posteriores, 10
siguiente:
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ftem mando se saquen de mis bienes un mil pesos los cuales se
impongan a censo redimible sobre buena y segura finca y con (0s
cincuenta pesos de su renta se haga y costee perpetuamente en la
iglesia parroquial de esta villa la festividad que anualmente he
celebrado a Nuestra Sefiora de los Dolores con la solemnidad
posible de altar, misa y sermén para cuya perpetuidad y cuidado
nombro por patrono de dicha festividad al reverendo padre cura
ministro que es o fuere de dicha parroquia, quien perciba y cobre
de 1a finca, en gue estuviere impuesto y colocado dicho principal,
12 renta anual y por su mano se gaste y distribuya en dicha
festividad (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 488, Exp. 39, foja s/n, AGN).

En el codicilo del 28 de abril se agregaba:

item mando se saquen de mis bienes un mil pesos que se
impongan sobre segura finca cuya renta aptico y sefialo para el
aceite de l1a ldmpara del Santisimo Sacramento de la iglesia
parroquial de esta villa de Tacubaya, con la calidad y condicion que
si se cobrare el subsidio que su majestad paga a dichas parroquias
para este efecto, sea obligada dicha parroguia a cantar por mi alma
y demas de mi intencidon una misa cantada con ministros en cada
un afio el dia segundo de la octava de Corpus, cuya fundacién corra
al cuidado deil reverendo padre cura ministro que es o fuere de
dicha parroqguia porgue asi es mi voluntad.

Asimismo, quiero y es mi voluntad se den de limosha a dicha
parroquia para ayuda a |a fabrica de su iglesia gquinientos pesos en
reales y también, se entregue la caja de todos mis ornamentos para
que sirvan en dicha iglesia (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 488...,
AGN).

Sin embargo, como va se indico, estas disposiciones, al igual que otras que
aseguraban el bienestar econdmico de varios huérfanos, iglesias y conventos, fueron
revocadas en el codiciio del 8 de mayo. En su lugar aparecian otras muy distintas como
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fa que a continuacion se anota:

item ordeno y mando se e den y entreguen por via de legado a
don Juan Carrasco de Retortillo, mi sobrino, 1a cantidad de tres mil
pesos en reales por el amor y carino que le tengo v hallarse casado
y cargado de obligaciones, de cuya cantidad le hago legado en
toda forma (Ramo Bienes Nacionales, Exp. 488..., AGN).

Es dificil determinar cual de los dos codicilos era el verdadero, sin embargo, a
traves de las declaraciones de algunos testigos podria suponerse que efectivamente
hubo algunas irregularidades en la elaboracion del segundo de ellos. Por ejemplo,
Mateo de fa Cruz, indio casado de 26 afios de edad, residente en la villa de Tacuba y que
se ocupaba “en servir a diferentes personas”, entre ellas a don Manuel Moreno, a guien
continuamente durante su enfermedad ayudaba a levantarse 0 a acostarse en la cama
de su cuarto:

Yy que un dia, gue no se acuerda el que fue, saliendo el que declara
de dicho cuarto vio entrar en €l al contador don Antonio Carrasco
Y en su compania a Pedro Moreno y a don Diego Téllez, escribano,
Yy a poco rato que volvié para dicho cuarto salian de él los
susodichos sin haber visto saliese de él otra persona y que no vio
si le leyeron alguna cosa a dicho su amo aungue vio gue dicho don
Diego salié con un papel en la mano preguntandole por don Juan,
cuyo apellido no sabe, sélo si que dicho su amo lo trajo del pueblo
de San Agustin de las Cuevas para que ensefase a leer y escribir a
sus hu€rfanos, y gue con ocasion de haber enfermado dicho
bachiller don Manuel, no quisieron dichos huérfanos continuar a la
ensefianza permaneciendo en dicha casa dicho maestro donde se
continug hasta que failecio dicho bachiller y se sacaron el
homenaje y demas bienes de la €asa; y antes de lo referido, el
mismo dia que le pregunté dicho don Diego a el que declara por
el nombre de dicho maestro, por no saberio se 1o pregunté a dicho
su amo quien le expresé el nombre y apellido v salié a darle razén
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a dicho contador que va estaba en el zaguan con dicho don Diego
a quien fe participG el nombre de dicho maestro, y esto acaecio
poco mas de las tres o cuatro de la tarde que fue cuando salieron
de dicha casa los susodichos menos el dicho Pedro Moreno gue se
quedoé en dicha casa...

Y luego dijo acordarse de que dicho don Antonio Carrasco estando
con dicho bachiller don Manuel Moreno le dijo que sus huérfanos
guedaban a perecer y en la calle, a que dicho bachiller le respondio
eso: "ay, Antonio", y le dijo dicho don Antonio que no era razon
que lo lograsen otros porque su intencion era mirar por 1os ninos
huérfanos mejor gue otra persona, a que volvié a decir dicho
bachiller: "valgame Dios que de mis bienes hayan hecho cera y
pabilo”. Y estando el que declara en l1a sala, presente la dicha Teresa
gue llaman la tenienta, exclamo el declarante diciendo: "Bien halla
guien tiene conciencia", 1o cual fue porgue le oyd decir a dicho su
amo: "Anda Antonio y haz io que quisieres” (Ramo Bienes
Nacionales, Vol. 488..., AGN).

Otra declaracion fue |a de Manuela Flores Tercero, de edad de 50 anos, criolla y
vecina de la villa de Tacubaya, casada con Felipe de Santiago, "indio fiscal que fue de
Ia parroquia de esta santa iglesia™

Dijo que 10 que sabe y puede decir es que cuando vino el contador
don Antonio Carrasco a ia casa de dicho bachiller don Manuel
Moreno, fue excusandose de ver al reverendo padre fray Simoén de
Gatdona, religioso descalzo, cuyo dia no se acuerda sélo si gue la
mafiana de €l se ilevaron de la casa de dicho bachiller el almuerzo
y Comida a |a casa del sefior conde de Miravalle y que, aunque vio
entrar a dicho don Antonio y a su hermano, el doctor don José, no
supo a gueé efecto ni menos si hicieron alguna disposicion o
testamento porque si éste se hubiera hecho 1o hubiera visto la
declarante por estar asistiendo a dicho bachiller enfermo estando
entrando vy saliendo del cuarto en que murid; v que supo que dicho
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bachiller difunto habia firmado antes el testamento a que asistio
dicho padre fray Simon de Galdona, y aunque después se dijo habia
hecho otro no supo si lo firmoé o no (Ramo Bienes Nacionales, Vol.
488..., AGN).

A su vez, don Juan Gutrén Gomez de Cervantes, espanol soltero y vecino de la
villa de Tacubava, de 61 anos de edaq y "de ocupacion de ensefar a leer y escribir”
declaraba que:

con ocasion de hallarse en la casa que fue de la morada del
bachiller don Manuel Moreno, presbitero difunto, ocupado en el
ejercicio de ensefiar a leer y escribir a unos nifios huérfanos de
dicho bachiller, y aungue vio en algunas veces entrar y salir al
contador don Antonio Carrasco, sobrino de dicho preshitero, no
Vio, sUpo ni entendid de cosa alguna ni si dispuso testamento o
codicilo, y que pasados muchos dias después del fallecimiento del
dicho bachiller don Manuel, supo por noticia que le dio gicho
reverendo padre maestro /fray Nicolds Guerrero/ habian hecho un
codicilo. a puerta cerrada en la casa del sefior conde de Miravalle y
que al declarante habian puesto por testigo instrumental, 1o cual
s siniestro porque ni fue llamado, ni asistig, ni vio tal disposicion,
ni gue 1a firmase dicho bachiller estando como estaba el que
deciara dentro de la dicha casa (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 488...,
AGN).

Luego estad 1a declaracién de Simén de Vargas, de 45 afios de edad, mulato
esclavo del seior conde de Miravalle, casado con Francisca de la Cruz, mestiza, "y
mayordomo de Ia hacienda del dicho sefior conde™:

Dijo que Hlegaron el contador don Antonio Carrasco y su hermano,
el doctor don José Carrasco, presbitero, que venian con un hombre
gue no conocio y le pidieron prestada la casa /del conde/, y con
efecto entraron en la sala donde platicaron vy le pidieron a el que
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declara les prestase un tintero y un pliego de papel blanco, y con
efecto trajo el tintero menos el papel por no haberlo, por cuya
razén enviaron a un mozo a comprarlo a la tienda, v iuego que lo
trajo se puso el hombre que tiene dicho a escribir gue no supo lo
que fue, y se estuvieron desde las nueve de la mafiana hasta las
doce escribiendo, vy luego que acabaron de escribir se pusieron a
comer. Y dijeron como a las tres horas de la tarde, poco mas o
menos, gue se iban antes que los buscasen habiendo persedido (sic)
antes de gue le pidiesen la casa el haberse apeado del borlén en
que venlan el dicho don Antonio cerca de 12 era de dicha hacienda
donde estaba el declarante asistiendo a la trilla, y l0os dos, esto es,
el doctor y el hombre se apearon del borlén y entraron en el
zaguan donde estuvieron un rato mientras venfa dicho don
Antonio quien venia a caballo y fue a encontrar el borlén a la
ladrillera desde donde vinieron juntos hasta dicha casa y entraron
en dicha sala donde estuvo escribiendo el hombre gue lleva dicho;
y vio el declarante gue de 1a casa del bachiller don Manuel Moreno,
difunto, gue es bajado el puente del rio, les trajeron la comida que
con efecto comieron y reposaron la siesta, y después pasaron
todos tres a la era donde estaba el declarante, serian como las tres
de la tarde poco menos y le preguntaron cuantos indios trabajaban
y dadoles razdén se fueron diciendo "vdmonos antes que nos
busquen”, sin haber sabido ni lo que escribieron ni el motivo de
haberio hecho (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 488..., AGN).

Otro reclamo por parte de fray Nicolds Guerrero era que "aunque ho por expresa
cldusula de! difunto”, éste habia determinado se colocasen en dicha iglesia parroquiat
las imagenes de Nuestra sefiora de los Dolores, de San Juan, de [a Magdalena y seis
angeles. Esto se relacionaba directamente con las disposiciones para la celebracion de
la Virgen de los Dolores gue don Manuel Moreno habia dejado a cargo de 10s religiosos
dominicos de Tacubaya.

Lo Unico gue quedo aclarado y resuelto, al parecer, fue [a disposicion en torno
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a dicha festividad (clausula 21 del tes'tamento), va que el 13 de enero de 1728 se
entregd, por conducto de don José de Arellano, notario receptor del Juzgado de
Difuntos del arzobispado de México, "una escritura de cesién y traspaso de un mil pesos
de principal a favor de !a celebridad de Nuestra Sefiora de los Dolores en |a iglesia y
parroquia en la villa de Tacubaya", al padre ministro de la misma pidiéndole un "recibo
a favor de los que responden /Antonio Clemente y José Manuel de Retortillo Carrasco/
Y para en guarda de su derecho y ser necesaria para la cuenta y comprobacién del
cumplimiento de la voluntad de dicho difunto” (Ramo Bienes Nacionales, Vol. 488...,
AGN]},

Si bien el asunto de los codicllos resuitd bastante complicado, vaie 1a pena
reflexionar sobre algunos aspectos de este proceso. Por ejemplo, 1as declaraciones gue
aparecen en el expediente, no obstante pertenecer a testigos que presentd fray Nicolas
Guerrero, nos muestran, sobre todo, las aparentes contradicciones en que pudieron
caer don Antonio de Retortillo y sus amigos. Me refiero a que en un momento dado
estos individuos no recordaban el nombre completo del maestro, don Juan Gutrén
GOmez de Cervantes, supuesto testigo al realizarse el Uitimo codicilo, y se lo tuvieron
gue preguntar a uno de los criados del bachiller Moreno. Luego, €l propio Gémez de
Cervantes manifestd que no habia sido testigo instrumental del mencionado
documento ni mucho menos se habia percatado de que el enfermo io hubiese firmado,
pues él estuvo en su casa todo el tiempo vy no 1o vio hacerlo.

También resuita sospechosa la manera como se reunieron don Antonio, su
hermano y el escribano en 1a casa del conde de Miravalle, que era la mas retirada de la
villa "por ser la primera de su entrada”, en donde estuvieron varias horas redactando
el ultimo codicilo. Y finalmente, 1a propia frase de don Manuel Moreno: "vilgame Dios
que de mis bienes hayan hecho cera y pabilo", gue significaria que sus sobrinos estaban
empieando su fortuna arbitrariamente sin respetar sus disposiciones, particularmente,
el asunto de {a manutencion de 1os huérfanos que él habia tomado bajo su proteccion.

Este litigio legal nos muestra con claridad que el fervor religioso gue pudieran
tener 10s hermanos Retortillo y Carrasco no fue lo suficientemente grande como para
permitir que los frailes de Tacubaya ganasen el caso, por el contrario, estaban bastante
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preccupados por asegurar su riqueza material. Un suceso aislado como es éste,
probablemente, no me permite generalizar sobre el tipo de relaciones conflictivas que
pudieron existir entre los dominicos del convento de la Candelaria y algunos espafoles
poderosos de la vilia, sin embargo, juzgué conveniente incluirlo en el texto como
ejemplo de una situacion de extrema discordia.
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CAPITULO V

EL PROCESO DE SECULARIZACION EN TACUBAYA

1) La politica de secutarizacion (imotivos economicos y politicos)

a) Antecedentes: el obispo Palafox v el proceso de secularizacion en la Nueva
Espafia durante la primera mitad del siglo XVii

La politica de secularizacion de ias parfoquias novohispanas administradas por
fas ordenes religiosas mendicantes efectuada a partir de 1749, no se origing
aisladamente en el marco de las reformas borbdnicas, tiene sus antecedentes mas
remotos desde fines del siglo XVl y, particularmente, desde Ia primera mitad del siglo
XV

Como se ha dicho, en los primeros anos de vida colonial, las 6rdenes
mendicantes asumieron la tarea de evangelizacién para convertir a la poblacién
indigena recién dominada. Esto origind que la administracién de la gran mayoria de las
parroguias y la adoctrinacion de 1os naturales guedaran en manos de 10s frailes que
"hacian oficio de curas” (Piho, 1977, p. 82}, situacion gque provocaria, desde mediados
del siglo XVI, el enfrentamiento entre ambos cleros, ya que 10s seculares argumentaban
que la cura de aimas les correspondia exclusivamente a ellos (vid supra, p. 2).

Recordemos gue hasta mediados del siglo XV, |05 regulares estuvieron exentos
de pagar el diezmo sobre sus haciendas, a diferencia de los sacerdotes diocesanos (Vid
supra p. 65). Si a esto se afade la creciente adquisicion de bienes raices por los
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religiosos y la consiguiente exencién del pago del diezmo sobre las mismos, se entiende
porqué fa Corona espaiola, preocupada por la consecuente pérdida de ingresos que
perjudicaba al erario real, necesitaba cambiar esta situacion de privilegio para poder
seguir sufragando 10s gastos de construccion y mantenimiento de las iglesias, o mismo
aue el pago de los sueldos del clero secular. De esta forma, Felipe Il prohibié a las
ordenes regulares mendicantes la adquisicion de nuevas propiedades, pues se proponia
evitar "la fuga de diezmos" que derivaria en el ingreso seguro de I0s dos novenos a las
cajas reales (Piho, 1977, p. 83). Hacia 1609, su sucesor, el rey Felipe Ill, se mostraba
preocupado por la cantidad de diezmos que no recibia 1a glesia en las areas
administradas por el clero regular, lo que originaba, seglin esta autora, que se
agravaran 10s gastos de las cajas reales®. Luego, en una ordenanza del 25 de
septiembre de 1612, reiteraba que dos novenos de los diezmos pertenecian al rey (Vid
supra, p. 71, manifestando con ello Ia urgencia de la Corona por controlar dicho
ingreso™. Et 10 de diciembre de 1618, por real cédula, el monarca reprochaba la falta
de cumplimiento de fas disposiciones anteriores e insistia enérgicamente en los
derechos que, segun €l, tenian 10s clérigos seculares para hacerse cargo de 1as
doctrinas, medida que solucionaria, al mismo tiempo, l1a situacién del ingreso real. En

#_virve Piho lo explica de esta forma:

A la vez, tan pronto como las drdenes religiosas adauirian bienes raices, sea por donacién o por
medio de compra, estos lugares quedaban exentos de pagos, aunque se habfan pagado
anteriormente. Be tal manera, las cajas reales deJaban de recibir las aportaciones antes
acostumbradas que provenian de los diezmos, asi como otras ventajas econdmicas. Por este motivo
el engrandecimiento de los bienes de 13 jurisdiccién de 1as érdenes religiosas significaba para la
Corona una constante pérdida de ingresos. Para la Corona seguia la obligacién de sufragar tos gastos
de la construccién yet mantenimiento de las iglesias v el pago de los sueldos de! clero secular® (1977,
p. 82).

De cualquier forma, es necesario advertir que autores como Escobedo Mansilla ofrecen otro punto de vista sobre este
particular. Al analizar las diferentes tendencias gue existian al interior del Consejo de Indias, desde comienzos del siglo XVIl, para
resolver el problema de ta propiedad en manos de religiosos, previene que 1as opiniones estaban dividldas:

La mayor parte /de 10s ministros/ opina que en materias de regulacién de la propiedad e impuestos
fiscales el principe tiene plenas facultades sobre 10s privilegios e inmunidades eclesidsticas, pero
otros se inclinan a pensar que la situacion no es tan grave como denuncian los prelados seculares y
algunas autoridades civiles indianas, porque son necesarios para mantener a las Ordenes y sus obras
¥ que inCluso en 12 exencidn de tasas fiscates [0 no pagado no es tan perjudicial para el Fisco, porque
el grueso de los impuestos al comercio se recauda con 10s productos ultramarinos y no con la
produccién de la tierra, y que 10 dejado de percibir se compensa ¢on las ventajas de 1a produccién
de los fundos en manos eclestdsticas. Pero ni unos ni otros se atreven a tomar una resolucién en
"materia tan escrupulosa™ y coinciden en la solucidn: consultar con la Santa Sede (vol. I, p. 118}

**_El padre Cuevas asegura que desde 1617, el rey recibia anualmente "de soia la mitra de México unos treinta y cinco mil pesos,
otros tantos de Puebla, v otros tantos aproximadamente del conjunto de las seis didcesis restantes, es decir, cien mil pesos
anuales..., con 1o gue resuita que en los doscientos afios que México tuvo el honor de ofrecer este tributo a su majestad, éste, por
salo el tributo de los dos novenos, tuvo 1a dignacion de enriquecerse con doscientos millones de s61o la lglesia Mexicana® (1946,
T. WV, p. 452).
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1621, el rey Felipe tV le escribia a su primo el dugue de Alburquerque, en su caracter
de embajador de £spana en Roma, que consiguiera un breve del papa para que (os
retigiosos ya no estuvieran exentos del pago del diezmo pues esta situacion privaba a
las cajas reales de sus ingresas, o que provocaria, seguin él, que:

en poco tiempo los prefados y cabildos de todas 1as iglesias de las
Indias no tendran con qué se sustentar, y yo vendria a guedar
obligado a que de mi hacienda se les dé |o hecesario para ello,
como se hiace en algunas partes de ias dichas tndias (Piha, 1977, p.
83).

Hacia 1626 se escribieron cédulas gue prohibian nuevamente a los religiosos
adquirir bienes raices en pueblos de indios, estas disposiciones tenian como principal
objetivo "marcar ios territorios, conventosy doctrinas que poseian como prueba de un
poderio economico” que se encontraba "fuera del control del monarca espanoi” (Piho,
1977, p. 83); ademds, se suponia que los Indios que vivian en los territorios
administrados por os regulares pagaban a los frailes "doce 0 hasta veinte veces mas
que 1a cantidad que cobraba la real Corona a un indio en el territorio administrado por
el clero secutar” (Piho, 1977, p. 84). Afios mas tarde, el obispo de Puebla, don Juan de
Palafox y Mendoza, comentaria sobre este particular en sus Alegaciones a favor del
clero secular:

... 5e estd viendo como {0s que aniquilan 1os indios con tan graves
vejaciones de servicio personal y gruesisimas obvenciones,
derramas y tributos, son los religiosos y no 10s clérigos, pues afirma
el virrey, mafques de Montesclaros, gue son tantas, y tan graves,
que veinte indios tributarios juntos no tributan tanta cantidad a v.
M., duefic y sefior de esta América, como un solo indio tributario
tributa al religioso doctrinero que le administra (Piho, 1981, p. 188).

Por otra parte, desde mediados del siglo XVI, dentro del clero secular habia
surgido un grupo bastante numeroso conformado en su mayoria por hijos de espanoles
(criollos y mestizos novohispanos), que se encontraban "sin puestos por ocupar y
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econdmicamente en |a miseria® debido a que, segun afirma Piho, casi el total de las
parroquias se hallaba administrado por los frailes, quienes, en gran parte, "eran
espafnoles venidos de la peninsula” (1977, p. 81-82)%. La situacidn fue agravandose cada
vez mas, y asi, hacia 1612, afo en que entré como arzobispo de México, don Juan Pérez
de la Serna, comenzd uha nueva etapa en la historia de esta disputa por la
administracion de los curatos, de hecho puede hablarse va de un proyecto formal de
secularizacién por parte de la Corona®.

Este personaje, "campecén del honor criollo y defensor de la Virgen de
Guadalupe", ejercia su papet de obispo de una manera bastante mundana va que llegd
a tener "una carniceria, que funcionaba en un anexo de la residencia arzobispat y en la

® \gnoro de dénde abtuve Piho esta Informacidn, |a cual na me parece correcta pues asi como el clero secular estaba integrado
por una considerable cantidad de crioflos, el clero reqular también contaba con un gran namero de criollos entre sus miembros.
Para e! caso domilnicano, bastaria con revisar las biografias que ofrecen los diversos cronistas de la Orden para percatarse del
crecido ndmero de fralles nacidos en [a Nueva Espafia, uno de ellos precisamente seria el propio cronista fray Alonso Franco, quien
nacié en México a fines del siglo XVI ([Cfr, Rodriguez, Santiago, "Datos biogrificos de los principales cronistas de la provincia
dominicana de Santiago de México”, en Dominicos en Mesoameérica -500 afios-, 1992

A su vez, el padre Cuevas, sobre este particular informa 1o siguiente:

Sucedia ademds, va por aquel entonces /segunda mitad del siglo XVl/, que tanto o mds que 1os
clérigos inmigrantes, eran 10s nacidos en el pals, 10s que educados y dirigidos espirituaimente por
religiosos, procedentes ellos mismos de familias ya asentadas y honradas en (3 Nueva Espafia v
cercanos a elfas, eran por todas estas razones, y por conocer también las lenguas del pais, personal
mds apto y mas respetable que no los clérigos inmigrantes de las primeras etapas postcortesianas
(1946, T. I, p. 145-146). :

' si bien en diciembre de 1583, Felipe I habia ordenhado por cédula a *todos 10s prelados de 135 dichas Indias que habiendo
clérigos iddneos y suficientes los proveyesen y presentasen alos beneficios curados v doctrinas de pueblos de espafioles y Indios,
prefiriéndolos a los religiosos que [as tienen y han tenido” (Cuevas, 1975, p. 391}, luego, por cédula fechada el 25 de mayo de 1585,
suspendia tales disposiciones:

y porgue yo escribo a 1os dichos prelados que en el entretanto que esto se hace y determina
suspendan la ejecucién de la dicha cédula y dejen las doctrinas a las religiones y religiosos libre y
pacificamente, para que las gue han tenide, tienen v tuvieren (as tengan como hasta aquf (Cuevas,
1975, p. 392,

Al parecer, el monarca cambid de opinidn pues los religiosos enviaron memaoriales a ta Corte e, incluso, representantes
de 1as diversas Ordenes, para explicar al rey y a su Consejo "los inconvenientes que se habfan seguido y podrian segulr del efecto
y cumplimiento” de {a cédula de diclembre de 1583. De esta farma, Felipe Il, habiendo mandado "juntar algunos de mi Consejo v
otras personas de muchas letras, prudencia e inteligencia®, dispuso revisar:

los Indultos, breves y concesiones de los sumos pantifices v los demds papeles que en razén desto
de fas doctrinas hay en la secretaria del dicho mi Consejo, y las informaciones, cartas, refaciones,
pareceres y memoriales que agora de nuevo vy con ocasién de la sobredicha cédula /1583/ se han
dado, enviado y traido de todas partes, asi por esa /la Orden de Predicadores/ v las demis religiones
como por los prelados v electos (Cuevas, 1875, p. 391).

Todo parece indicar que este primer intento por secularizar 1as parroquias en manaos de religiosos no trascendio de

" manera inmediata, perc si marcé et inicio de los procesos de secularizacién que se darian posteriormente (para un analisis mais

detallado de este proceso de 1583-1586, revisese: Vences, Magdalena, "La obra de los dominicos en el conjunto urbano y conventual
de Coixtiahuaca, Gaxaca (Mixteca Alta), siglo XVI", p. 193 ss; Cuevas, Mariano, Docurmentos inéditos del siglo XVi para 1a historia de
Mexico, documento No. LXV, p. 386-398; Cuevas, Mariano, Histonia de /a fgiesia en México, T. i, p. 164-187).
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que se vendia la carne adquirida por la Iglesia en calidad de diezmo”, asistia a
representaciones teatrales "gue algunos calificaban de impropias” vy, a 1a vez, estaba
"sumamente consciente de Ios problemas sociales y necesidades de ios habitantes" de
la Nueva Espafna. En su correspondencia puede observarse el "profundo desasosiego
ante el fendmeno de la depresion econémica, consternaciéon por ia bancarrota de
algunos comerciantes y las tristisimas condiciones de 10s pobres, vy [a determinacién de
encontrar mas medios de vida para el creciente nimero de clérigos diocesanos que de
€l dependian” (Israel, p. 144-145).

Hacia 1619, Pérez de la Serna tuvo un enfrentamiento con el virrey, marqués de
Guadalcdzar, sobre el asunto de los derechos episcopales en {as parroquias indigenas
controladas por ordenes religiosas. Habia obtenido de la corte una cédula que le
concedia la facultad de rechazar a l0s parrocos desighados por el clero regular y
"decidir si estos candidatos eran idoneos, principalmente en €l aspecto moral y por su
conocimiento de las fenguas indigenas". Esto motivd que los frailes se opusieran
abiertamente a los intentos del arzobispo de aplicar la mencionada cédula,
particutarmente Ios franciscanos, pues con marcada razén "lo consideraban el primer
paso hacia ta destruccion de la !glesia indigena creada por las érdenes religiosas,
encaminado a sustituir {0s parrocos regulares con sacerdotes seculares” (israel, p. 145).
Ef virrey, simpatizante de! clero reguilar, se negd a que se acataran las disposiciones del
arzobispo, "a pesar de haber recibido de Espafia instrucciones bien claras al respecto”.
En julio de 1620, el arzobispo emitié un decreto en el que "ordenaba a tos frailes dar
facilidades a sus enviados que pretendian examinar 1a situacion de las parroquias
indigenas"®, pero los provinciales de las 6rdenes, "reforzados por el apoyo de fa rama
temporal, se decidieron a desafiar abiertamente el prelado” (srael, p. 145).

A mediados del aio siguiente, cuando ya el marques de Guadalcazar habia dejado
su cargo, Pérez de la Serna reanudd su ataque contra 10s religiosos exigiéndoles que
"dentro del plazo de sesenta dias”, cumplieran 10 ordenado, "bajo pena de que se les
aplicaran 1os castigos eclesidsticos correspondientes en caso de inobediencia”. Ante esta
situacidn, Jos religiosos habian pedido ayuda a Ia Audiencia de México para poderse

& gegUn Virve Piho, "para ejercer una presién sobre el clero reguiar”, en 1620 el arzobispo de México obtuvo "la jurisdiccion
para pedir 1as cuentas de las haciendas v dotes de los conventos de monjes (sici sujetos a su obediencia® (1977, p. 83,
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enfrentar al arzobispo, 1a cual ordend "que el cumplimiento de las instrucciones
recibidas de Madrid gquedara suspendido' por tiempo indefinido" (srael, p. 145). De
cualquier forma, en septiembre de ese afio, el arzobispo ordend a los cabildantes de
Texcoco y de otros pueblos de indios “que prohibieran a los naturales asistir a los frailes
y recibir de ellos 1os sacramentos, asi como que les impidieran hacer donativos a las
ordenes mendicantes” (Israel, p. 145-146). Asimismo, el coadjutor diocesano de!
arzobispo, Garcés de Portillo, publicd un folleto en el que amenazaba a las drdenes
mendicantes con "mavyores represalias”, dicho folleto se titulaba Cerca de lo que se ha
dudado sobre si el ifustrisimo sefior arzobispo de México pueda descolmulgar a los
religiosos que tienen curas de almas. De cualquier forma, ni los mandatos arzobispales
ni el folteto del coadjutor surtieron ningun efecto entre los retigiosos (Israel, p. 146).

En septiembre de 1621 desembarcd en Veracruz el nuevo virrey, don Diego
Carrillo de Mendoza y Pimentel, marques de Gelves, quien muy pronto se veria
enfrentado con el arzobispo Pérez de la Serna. Todo comenz6 cuando el virrey se
entrometio "en los asuntos economicos de |as autoridades diocesanas y de sus propios
sirvientes”; luego, un incidente vino a ensombrecer mas su relacién, pues Gelves ordend
la clausura de su carniceria (srael, p. 144 y 147). No obstante, la ruptura entre ambos
personajes se dic definitivamente cuando el virrey decidié tomar cartas en el asunto
de las parroquias indigenas administradas por religiosos, 10 cual provocs una gran furia
al arzobispo. En un principio, el marqués de Gelves se habia reservado la decision de
intervenir en el caso, pero luego, "quizad bajo la influencia de la pluma de fray Juan de
Torquemada", emiti¢ un juicio que favorecia a los frailes hacia fines de julio de 1622
(Israel, p. 147). Ironicamente, 10s seguidores del arzobispo, que antes habian estado
enfrentados a Ios miembros y simpatizantes de la Audiencia de México, estaban
acercandose a ellos para crear un frente comtn contra el virrey, de tal forma, que, a
principios de julio de ese aho, 1a Audiencia se declard en favor de los seculares, "dando
marcha atras al anular su propia decision del afio anterior sobre la cuestién eclesidstica,
en un notable ejemplo de inconsistencia” dsrael, p. 147).

Aprovechando esta situacion, Pérez de 1a Serna lanzo un primer atague contra
los religiosos. En esta oportunidad ile tocé el turno a la parroquia franciscana del
convento de Santa Maria la Redonda. La Audiencia habfa ordenado al superior del
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referido convento que permitiera someter a su candidato para el cargo de parroco a
la consideracion del arzobispo, "a fin de que su calidad moral y conocimientos
linglisticos fueran analizados". Pérez de la Serna organizdé una procesion de clérigos
para que o acompanaran al convento y "fuesen testigos del acto de sumision del prior";
sin embargo, al llegar, el arzohispo vio frustrado su deseo de someter a los religiosos
a su voluntad pues se sintié descompuesto y tuvo que ser trasladado a su residencia
"sin haber logrado el objeto de su visita” (Israel, p. 147). Enfurecido por su fracaso, Pérez
de 1a serna emitid dos ultimatum que contenian “las peores amenazas” contra el
superior franciscano gue se rehusaba a acatar sus ordenes. Entonces, el virrey, antes de
gue expirara el plazo para que €stos se cumplieran, "deseando poner fin a la agitacion,
pasé por encima de 1a Audiencia y anuncié la suspension temporal de Ia aplicaciéon de
la real cédula relativa al examen de los candidatos regulares a os curatos vacantes”
(Israel, p. 147). Mientras que 105 religiosos recibieron la noticia con gran jabilo pues
significaba un alivio para su dificil situacién, los seculares “se enfurecieron y mostraron
su desagrado en todas las formas posibles”. En l0s siguientes anos, 1a figura del marqués
de Gelves fue sumamente respetada en las crénicas de los frailes en oposicion a las
criticas que recibiria por parte de los seculares en sus publicaciones (srael, p. 147)%,
No es extraiio que uno de los principales motivos que favorecio la caida del virrey en
enero de 1624, fue la alianza del clero secular -encabezado por el arzobispo Pérez de
la Serna-, y 10s enemigos de Gelves -10s burdcratas descontentos de la Audiencia y 10s
criollos comerciantes- (israel, p. 144).

En 1624, las tres ordenes religiosas regulares mas importantes -franciscana,
dominicana y agustina-, "reconocieron el derecho de 10s obispos a efectuar visitas a sus
doctrinas, y convinieron en gue cada doctrina debia contar como parroquia™; de esta
forma, un fraile en particular serfa nombrado cura en cada una de ellas, y recibirfa as(
el nombramiento canénico del obispo. Consecuentemente, los religiosos quedaban
sometidos a 1as normas del gobierno de la lglesia establecidas en la legislacién

® Francisco R. de los Rios Arce, en su obra Puebia delos Angeles. La Orden Dominicana (1910, brinda un perfil del virrey Geives,
para Io cual hace uso de una refacidn antigua reimpresa por Mariano de Echevarria y Veytia en 1855, que se encuentra en el tomo
| de los Documentos refativos al tumulto de 1624 idocumento 1°):

El marqués de Gelves era un excelente gobernante, que arregld la administracién, limpio de ladrones
1as calles, respetuoso aungue intransigente con et Arzobispo; pacificador de 1os conventos y amante
protector de las Ordenes Religiosas, que procuraba ponerse del fado de éstas en 1as luchas que
sufrian por causa de las parroquias que los Obispos gquerian secularizar; precisamente por este titimo
punto... comenzo a malquistarse con el Arzobispo (T. 1, p. 212
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tridentina, sin que por ello desapareciera la antigua disputa por la administracion de
los curatos (Brading, 1994, p. 78-79).

El problema de la desocupacion de los miembros del clero secular seguia sin
resolverse hacia 1635. Por ejemplo, en el obispado de Puebla habia en total setecientos
sacerdotes, curas, beneficiados, vicarios, graduados, maestros, licenciados y bachilleres
que no podian ocuparse de la doctrina de los indigenas "por encontrarse la mayor
parte de los curatos en manos de {os frailes”. En vista de esta situacion y con el firme
propdsito de aumentar los ingresos de las cajas reales, Felipe |V ordend por cédula del
9 de diciembre de 1636, que fa tglesia Metropolitana de la ciudad de México enviara a
un prebendado a la corte "para tratar de concluir fas platicas sobre la falta de pago de
diezmos en los territorios ocupados por los religiosos” (Piho, 1977, p. 84).

Como resultado de la entrevista entre el rey y el prebendado se emitié una
cédula el 19 de diciembre de 1639 gue anunciaba la llegada de un nuevo obispo para
la didcesis de Puebla, don Juan de Palafox y Mendoza, quien, a su vez, tenia el cargo de
visitador general de 1a Nueva Espaia. Se trataba de "un personaje enérgico, que, en el
parecer del Rey, es el mas apropiado para lievar al cabo la reforma de una situacidn que
$e Oponia a los intereses socioecondmicos del clero regular” (Pino, 1977, p. 84). Una vez
que los sacerdotes diocesanos se hicieran cargo de los curatos, la Corona obtendria ios
ingresos deseados puesto que, segun Virve Piho, estas doctrinas en manos de los
seculares "producirian medios econdmicos, en forma de diezmos, que antes se perdian
en el caudal de tas érdenes religiosas" (1977, p. 84.%

“_segtin virve Piho:

Como resultado de la travectoria del desarrollo de la historia econdmica de la Iglesia en 1a Nueva
Espafia, desde ia conquista hasta el afio de 1639, se desprende que 13 designacién del obispo Palafox
fue hecha por el rey Felipe IV con fines precisos de que este personaje resolviera el pleito pendiente
desde los primeros tlempos. Este consistia en 13 urgencia del pago de los diezmos en territorios
ocupados por el clero regular, que solamente se podia lograr por medio de la secularizacién de las
parroquias que hasta entonces habfan estado en manos de 1as 6rdenes religiosas, para poder
entregarlas 2 1a administracion del clero secular. Con el nuevo ingreso deberia sufragarse el
mantenimiento de [as iglesias v del clero v también, en parte, el costo de las construcciones
eclesidsticas. A la vez, los dos novenos obtenidos de 10s diezmos v otras limoshas deberian ingresar
a las Cajas Reales {1881, p. 126).

Considero que esta autora magnifica el aspecto econdmico v, de atguna manera, pierde de vista que el conflicto entre
ambos cleros se debia también a una cuestién de poder, es decir, el'control efectivo de la poblacién atendida por la parroquia.
El interés de los monarcas espafioles por aclarar dicho pleito seria primordialmente una decisién politica que redundaria,
obviamente, en [0 econémico.

Por su parte, Morales Valerip, al analizar los aspectos sociales del problema de la secularizacidn de parroquias eh manos
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Una vez llegado a su didcesis de Puebla, el 24 de julio de 1640, el obispo Palafox
emprendid una campafa en contra de las drdenes religiosas “cuyo resultado fue que
el adoctrinamiento de los indios quedara en manos del clero secular'®. Cabe
mencionar, que en ese aho habfa una gran hambruna en la region poblana "por lo que
la gente tuvo que alimentarse con cebada, biznagas, raices y otras plantas silvestres, y
hubo persohas que murieron por faita de alimentos” (Piho, 1981, p. 123).

Patafox reprochaba a los religiosos el que hubieran poseido los curatos y las
doctrinas (especie de parroquias rurales) de manera arbitraria durante mas de un siglo,
pues habian violado |as prevenciones canodnicas y reales en todo el territorio gue estaba
bhajo su dominio, €5 decir, en casi todos 105 pueblos de la Nueva Espana. Acusaba a las
drdenes religiosas mendicantes de ser demasiado poderosas y dificiles de controlar. En
suU caracter de visitador del reino contaba con el apoyo de (as autoridades peninsulares,
quienes le habfan encomendado ia solucion del conflicto entre ambos sectores del
clero. Asi, una de sus primeras providencias fue remitir una patente en la cual mandaba
a los frailes permanecer en los conventos "encomenddndose a Dios con letanias en
lugar de salir a doctrinar”. Ademads, no deberian bautizar, ni asistir a los matrimonios,
ni llevar el viatico solemne. En otro orden de cosas, dispusc gue las comunidades
religiosas, en lugar de invertir en fincas rasticas o urbanas, pusieran "sus dineros por
fuerza en las Cajas Reales de Madrid" (Piho, 1981, p. 126-127).

Segtin Virve Piho, ias facultades que otorgd el monarca espafiol a Palafox para
actuar en contra del clero regular, vy la falta de oposicion que encontré entre la
poblacidn indigena para llevar a efecto su proyecto de secularizacion, explican de
alguna manera et gran fmpetu con que el 0bispo INicio su accién. No s61o se observaba
la ausencia de "una decidida estructura dirigente”, sino que el obispo "se vela frente a
una pobilacién indigena que por su situacion oprimida adoptaba una actitud mansa y
obediente, y no ponia resistencia a 1as acciones de los recién liegados, menos a una
autoridad como la de un prelado” (1981, p. 127-128).

de religiosos, destaca que "entre |as circunstancias sociales que complican el problema de las dactrinas hay que mencionar el
continuo crecimiento del clero criollo, que terminaba su carrera eclesiastica sin el incentivo de obtener una congrua sustentacién
pues 1as parroquias a cargo del obispo eran pocas y por o general estaban situadas en los pueblos mas pobres® (Vol. Il, p. 101).

® Este dato resulta un tanto exagerado si se considera que fueron unas cuantas 13s parroquias secularizadas.
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Como primera medida, informg a los superiores de las 6rdenes religiosas de su
obispado vy a los guardianes de los conventos que existia la necesidad de que las
parroquias y doctrinas estuvieran administradas por el clero secular.
Consecuentemente, la Audiencia notificd a todas las dependencias gubernamentales
el contenido de las provisiones despachadas por la Corona en afios anteriores, es decir,
1as de tos afios de 1602, 1622, 1624, 1634, 1637 y 1638, con ei proposito de que se
obedecieran, Sin embargo, 10S superiores regutares decidieron hacer caso omiso de
estas ordenanzas y entonces el litigio fue derivado al fiscal (Piho, 1981, p. 128). El propic
obispo Palafox luego daria una versién de 10s hechos en sus Alegaciones:

Viendo el Obispo Visitador esta resolucion, entregé las cédutas y
provisién al Fiscal, el cual reconociendo Ia resistencia que hacian 10s
Regutares a las ordenes repetidas de su Majestad, despachadas con
conocimiento de la materia. Y oidas 1as partes en negocio tan
grave, como es la legitima administracion de las almas, cumpliendo
con {as obligaciones de su oficio, pidid en Ia Real Audiencia, que se
rogase y encargase a los Arzobispos, Obispos y a cada uno en su
Didcesis, que en ejecucion de las dichas Reales cédulas y provision,
notificadas a los superiores de 1as Religiones, en la mas conveniente
forma, asegurasen con afeto (sic) la conciencia de su Majestad, y
que para ello 1as notificasen a los Doctrineros Regulares, para que
las obedeciesen dentro de! término que los asignasen, y que si no
las obedeciesen, pusiesen Parrocos legitimos a aqueilas almas
{Alegaciones del obispo Juan de Palafox y Mendoza, citado por
Piho, 1981, p. 128).

La actitud del obispo Palafox hacia el clero reguiar no derivaba exclusivamente
del acatamiento de fas instrucciones recibidas del monarca, sino gue también debe
entenderse como consecuencia de su propio pensamiento. El concebia a [a lglesia como
la cabeza de la nacion (describia a la sociedad como un cuerpo humano), inseparable
de ésta por ser vital y por ser fa fuerza que la guiaba como totalidad organica del
Estado catdético. De esta forma, pensaba que el sector del clero mas cercano a los laicos,
es decir, el clero secular, tenia una importancia mucho mayor que el regular. Para €l,
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los sacerdotes diocesanos constituian la esencia del cuerpo clerical, cuyos demads
miembros ocupaban una posicion marginal. Segun Palafox, "sélo el clero secular
compartia 1a vida de la gente y podia instruiria acerca de los caminos de Dios". Por eso
los seculares deberian tener una buena formacion, vivir de acuerdo con una moral
inmacutada y dedicarse a llevar de la mano a los laicos al cumplimiento del deber. Esto
tendria que ser asi particularmente en Ias colonias, donde opinaba gue {a disciplina y
la obediencia de 1a poblacion blanca eran deficientes en comparacion con las de la

‘gente de Europa, porque ta mayor parte de las personas gue migraban a América

habian viajado con la idea de buscar riqueza y progreso personal, olvidando asi
objetivos mas elevados. Asi, a la cabeza del clero secular y de 1os 12icos se encontraban
los obispos "en cuanto a discipling, obediencia, moral y adecuado orden social", pues
en "el pensamiento politico de Palafox, ocupaba un lugar central su elevado concepto
del episcopado”. De esta forma, creia que los obispos "debian ser los guardianes de Ia
sociedad y el sostén de la plataforma, base firme, sobre la que el Estado vy la
administracion secutar pudieran funcionar con eficacia y buen éxito" (israel, p. 205-206).

Palafox igualmente criticé a las Ordenes regulares de ta Nueva Espafia "en vista
de que no evitaban la posesion de bienes, riquezas e influencia, ideal que él sustentaba
tanto para los frailes mendicantes como para 10s jesuitas”. Advirtio a Madrid que "las
ordenes eran mds ricas y, en muchas regiones, mdas poderosas que el propio ciero
diocesano, circunstancia sumamente perjudicial para ia giesia vy, asimismo, para 10s
laicos” {Israel, p. 207). En varias ocasiones llegd a manifestar su simpatia por el arzobispo
Pérez de l1a Serna, lo cual demuestra el comun interés por despojar a los religiosos de
sus curatos. Para Palafox era inaceptable que la mayor parte de la didcesis poblana
puesta bajo su directa responsabilidad estuviera eclesiasticamente encomendada a 10s
frailes, pues sus planes de reforma del sacerdocio "para lograr que los clérigos fueran
verdaderamente gufa y conciencia de los feligreses de la didcesis” no se concretarian
mientras en la practica los seculares ng contaran con medios de vida v beneficios
eclesidsticos adecuados. lIsrael calcula que hacia 1640 habia mas de seiscientos
sacerdotes seculares en et obispado de Puebla y gue Ia mayoria de ellos consideraban
insuficientes 10s medios materiales con que contaban para su manutencion (p. 210).

En diciembre de 1640, Palafox inicid su atague contra los religiosos de Puebla
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contando con la ayuda del ayuntamiento, el cabildo catedralicio poblano y las criollos
en general. Pasados unos dias se aviso a [os superiores de treinta y siete casas religiosas
gue tenian a su cargo la administracién de las parroquias indigenas en la didcesis de
Puebta, como serian Tiaxcala, Cholula, Tepeaca, Huejotzingo, Tehuacan y Orizaba entre
otras, que los ministros de esos curatos tendrian gque someterse "a un examen moral
y lingllistico que en breve plazo seria llevado a efecto por enviados del obispo, y que
de no hacerlo se les destituiria de sus parroquias" (srael, p. 210).

Esta preocupacion por exigir a 10s curas o frailes doctrineros €l dominio de 1as
lenguas nativas para et trato con la poblacion indigena, tenia sus origenes desde los
inicios del periodo colonial. En 1536, 1a reina dofia Juana 1a Loca envio instrucciones
desde Madrid, de parte de Carlos |, al virrey don Antonio de Mendoza "en las cuales
mandod que se alentara el estudio de las lenguas indigenas entre 1os religiosos, los
sacerdotes y 10s nifios, ya que muchos de ellos aiglin dia serian llamados al sacerdocio”
(Piho, 1981, p. 130). Por cédula real del 22 de mayo de 1565 se giraron instrucciones a
j0s obispos de la Nueva Espana para que sO0lo nombraran curas a aguellos clérigos que
dominasen las lenguas de 10s lugares a donde iban a ejercer su ministerio:

Muy rrdo. in Xpto. padre arzobispo de mexico, de nro. consejo; y
rreverendos in Xpto. padres obispos de los obispados de taxcala y
antequera, mechoacan y nueva galicia de la nueva Espafia y cada
uno vy qualesquier de vos a quien esta mi cédula fuere mostrada, 6
su traslado signado de escrivano publico: 4 nos se a hecho rrelacion
que en esa trra. ay muchas lenguas diferentes unas de otras, y que
vOsotras proveeis a muchos clérigos que no saben la lengua de 10s
naturales delia, ni la entienden para poderles predicar y confesar
y administrar 1os santos sacramentos, de gue los dichos naturales
no son doctrinados ni ensefiados como convenia, y me ha sido
suplicado o mandase proveer como conviniesse, 0 como la mi mrd.
fuese: lo cual visto por los de nro. consejo fue acordado que devia
mandar dar esta mi cédula para vos, € yo tovelo por bien; por lo
cual vos fuego v encargo 4 vos vy a cada uno de vos que en vras.
didcesis y obpados. procureis que los ciérigos que ovieren de servir
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el officio de curas en |os lugares donde los oviéredes de poner para
gue sirvan los dhos. cargaos, sepan 1as lenguas de las provincias de
donde residieren; y aviendo clérigos gue sepan 1as tales lenguas 1os
prefirais 4 10s que no [as supieren, y dello terneis mucho cuidado
como cosa que tanto sea, que en ello seré de vosotros muy
servido. fecha en buen grado a veinte y dos de mayoc de mill e
quinientos e sesenta y cinco afios. YO el Rey /Felipe Il (Real cédula
reproducida por Francisco R. de 10s Ri0S Arce en Puebia de fos
Angeles. La Orden Dominicana, T. Il, apendice de documentos, No.
18, P. X00V-XXVI.

ARnos después, en 1622, el rey Felipe IV repetia categdricamente varias cédulas
anteriores que ordenaban que los frailes doctrineros fuesen examinados en la lengua
nativa del lugar que ocupasen (Piho, 1977, p'. 83). soldrzano Pereira en su Politica
indiana, publicada en 1647, insistfa sobre el cuidado que se debia poner en el
nombramiento de los curas doctrineros:

si en todos 10s curas es y debe ser grande el cuidado de que se
vean aventajados en virtud, letras y costumbres... éste se debe
poner mavor en |0s que se nombran y presentan para los indios, en
tos cuales, demas de la pureza de vida o idoneidad de la doctrina,
€5 menester que concurra entera ciencia en su lengua y gran
facilidad en entenderia y hablaria {Sotorzano Pereira citado por
Malagon y Ots Capdequi, p. 75).

De esta forma, no resutta extrano que Virve Piho suponga que la obligacién de
dominar un idioma indigena por parte de los religiosos encargados de la doctrina en
los pueblos de indios, constituyera para el obispo Palafox un argumento de mucho
peso, con el cual podia justificar el atague lanzado contra las érdenes mendicantes. Uno
de los factores mas discutidos era que, hasta ese momento, l0s curas ministros
religiosos habian adoctrinado "sin previo examen gue confirmara su conocimiento de
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la lengua de [a region" (1981, p. 128).%

Entre el 29 de diciembre de 1640 v el 8 de febrero de 1641 se realizd la operacion
conocida como 1a "toma de Tlaxcala”, que caonsistié en despojar a los religiosos de
treinta vy seis de sus parroguias de indfgenas. Las pobilaciones tomadas fueron
declaradas "parroquias de espanoles” y las autoridades diocesanas "se hicieron cargo de
la administraciéon parroquial, y se asignaron beneficios a mas de 150 sacerdotes
seculares”. De estas treinta y seis parroquias, los franciscanos perdieron treinta y una,
los dominicos tres, y 10s agustinos dos. S6lo se salvo el curato de los barrios indigenas
de las afueras de Atlixco porque su superior "aceptd y cumplic el ultimatum del obispo”
(srael, p. 210).

La situacion que prevalecié en Puebla y Tlaxcala fue bastante tensa luego de la
secularizacion de los curatos efectuada por el obispo Palafox, puesto que si bien tos
cabildos indigenas, "enfurecidos pero impotentes”, no presentaron resistencia ante
estas medidas, los naturales se vieron presionados por parte de ambos bandos; por
gjemplo, €l clero secular, "para persuadir a2 10s indigenas de que se alejaran de los
frailes, declard que a los 0jos de Dios 105 sacramentos que recibieran de los monjes {sic)
no serian vatidos, como tampoco 1o serian 10s matrimonios bendecidos por ellos” (Israel,
p. 211). Los frailes, por su parte, exhortaban a los indios a "prescindir del clero secular
y enfocar su vida religiosa hacia los conventos”. inclusive, legaron a darse "peleas entre
los partidarios indigenas de una y otra faccion clerical” (Israel, p. 212).

El virrey, marqgués de Viliena y duque de Escalona, que hasta ese momento se
habia mantenido neutral frente a este conflicto, tuvo que interceder a favor de l0s
religiosos pues se llegaron a dar disturbios en otras partes de la colonia. Por ejemplo,
en Qaxaca "estalté un enconado pleito" entre el obispo de la diécesis y 10s dominicos,
mientras que la tension iba en aumento en los obispados de Meéxico, Michoacan y Nueva

* De cualquler forma, paralela a esta politica lingiistica, también existia 1a otra postura por parte de {a Corena espafiola que
consideraba que losindios, a su vez, deberian aprender el idioma castefiano. Felipe IV lo determind asi, en una real cédula fechada
el 2 de fmarzo de 1634, en que ordenaba:

Que los curas dispongan a los indios en la ensefianza de ia lengua espaiiola y en ella la doctrina
cristiana (Piho, 1981, p. 137).

Para este particular véanse 1as paginas 49 v 50 de esta tesis.
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Vizcaya. En este (Uitimo, su obispo imité el ejemplo de Palafox "y dispuso la ocupacién
de un cierto numero de parroquias franciscanas". Ante esta situacion, y convencido de
gque el obispo y visitador general provocaba mas problemas de los que intentaba
resofver en 1a Nueva Espafia, el virrey decidié oponerse abiertamente a Palafox,
"declarando gue en 1o sucesivo no permitiria que Ias parroquias encomendadas a 10s
frailes mendicantes fueran transferidas a la administracion diocesana”; de esta forma,
{0s religiosos "que esperaban una nueva ofensiva palafoxiana, suspiraron con alivio™.
Esta medida provocé la furia del obispo, sin embargo, el virrey “llevé a la practica su
iniciativa dando apoyo a ios acosados franciscanos de la didcesis de Puebla”, y dio
autorizacidn a los corregidores para que frustrasen los esfuerzos de Palafox, quien
pretendia que no se asignaran indios de repartimiento a 10s conventos;, en
consecuencia, "10s frailes guedaron seguros de seguir teniendo indios a su servicio”. sin
embargo, fa Corona espainola no estuvo de acuerdo con el virrey por mantener esta
politica, y asf, en febrero de 1642, Felipe IV le envid una carta en donde "lo censuro por
oponerse al visitador general y por obstaculizar unas medidas que eran, como dijeron
las autoridades metropolitanas aludiendo a una frase de Palafox, tan deseadas tanto
por los espafioles como por los indios" (srael, p. 212).

Al parecer, segun opina israel, un acontecimiento externc ayudo a menguar la
controversia sobre 13 iglesia indfgena novohispana como problema politico hacia 105
gltimos meses de 1641, me refiero a lo gue se conoce como /a cuestion portuguesa gue
ocupd la atencién de los habitantes de 1a colonia en 1641-1642, y que consistio en ia

~consumacion de los intentos separatistas de Portugal. Una vez resuelto este probiema,

"otros ocuparon el escenario, pues a pesar de-que el conflicto interclerical dejé de ser
agudo, no por eflo desaparecié”, convirtiéndose en un "elemento irritante" de la
politica del virreinato. Hubo ocasiones en que este disgusto se manifestd de manera
violenta, como sucedid hacia 1644 en San Andrés Calpan, perteneciente al obispado de
puebla, donde un sacerdote diocesano fue agredido en su casa por el superior
franciscano del lugar y otros tres frailes, resuttando gravemente herido (p. 212).

Por otra parte, cabe destacar que al haberse ejecutado la secularizacién, Felipe
IV "quedd muy complacido de la prontitud y eficacia del obispo” e inclusive, gird
instrucciones al virrey marqués de Villena -en la misma carta que le envid en febrero
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de 1642 mencionada anteriormente-, para gue “asistiese al obisbo Palafox en todo Io
que se le ofreciere en relacion con las doctrinas y curatos”. Sin embargo, después de
la secularizacion de sus parroquias, los religiosos intentaron convencer al virrey de que
los auxiliara, pero éste les "respondid que no podia suspender la ejecucién”. Luego
recurrieron a la Au'diencia, pero tampoco recibieron ayuda, pues 10s funcionarios les
informaron que "no podian actuar en contra del sefior abispo por tratarse det visitador
oficial". Por UGitimo, los frailes nombraron como procurador a fray Francisco de
Villalobos, quien viajo a Espaia para llevar el caso directamente a la corte, pero su barco
naufrago y el delegado murié ahogado en el mar (Piho, 1981, p. 142-143), Al parecer, Ia
fortuna no acompano a 10s religiosos en esa ocasion.

En total, los frailes escribieron dos memaoriales y cuatro cartas para justificar sus
demandas "en el sentido de que les fueran devueltas las parroquias”. A pesar de todas
sus diligencias, por cédula real fechada el 15 de marzo de 1644, el rey decidié que las
parroguias expropiadas debian quedarse en manos de 10s sacerdotes diocesanos, pues
en ella mandaba que:

se queden en poder de clérigos 1as doctrinas, de que removid a los
frailes el excelentisimo sefior don Juan de Palafox, obispo de la
Puebla (Piho, 1981, p. 144).

En el Capitulo general celebrado en Toledo en 1645, los franciscanos renunciaron
"a todos los derechos que pudieran tener a las doctrinas”. Igualmente, se enfatizé el
hecho de que:

desde que se hizo esta renunciacion, no pueden seguir, hi parecer
en juicio los religiosos franciscos en el pleito con el clero y estado
secular de la Puebla de los Angeles (Piho, 1981, p. 144-145).

Lo anterior significd, segun Virve Piho, la eliminacion del poder eclesiastico y
socioeconomico de los franciscanos en et chispado de Puebla en 1645, No obstante, en
otros obispados novohispanos [a Orden de San Francisco o mantuvo sin interrupcion
hasta el afio de 1770 (1981, p. 145).
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En otro orden de cosas, Virve Pino afirma que la secularizacion de [os curatos del
obispado de Puebla favorecio notablemente a Ia economia de la Corona: cobro efectivo
de los diezmaos en {os territorios anteriormente ocupados por el clero regular, entrega
de fos dos novenos a las cajas reales, mayor control tributario, ayuda econdmica de los
clérigos seculares a {as cajas reales con las limosnhas para la construccién de templos y
catedraies, pago de 10s secufares del derecho de messada al ser nombrados o
ascenaidos en los cargos eclesiasticos, cobro de sanciones monetarias a los sacerdotes
diocesanos en caso de hallarse cuipables por aigun delito (1977, p. 85-86). Un célculo
redondo proporcionado por la misma autora, sefiala que la manutencién de las
doctrinas durante la época en que eran administradas por los religiosos, provocaba que
las cajas reales gastaran aproximadamente veinte mil pesos; mientras que después de
haberse efectuado la secularizacién de los curatos del obispado de Puebla, "se obtuvo
el mismo beneficio del adoctrinamiento por medio de 10s clérigos seculares por
solamente dos mit pesos” (1981, p. 185).

En 1655, el Consejo de Indias determing que, "en adelante, todas 1as érdenes
religiosas debian pagar diezmos sobre el producto de sus fincas"; de tal suerte que,
"ante un fallo tan autoritario, todos los bandos en disputa convinieron en cumplir con
sus Obligaciones”, a excepcion de los jesuitas, quienes apelaron y consiguieron la
concesién de "pagar una decimotercera parte del producto de las haciendas, en lugar
del diezmo regular" (Brading, 1994, p. 26-27). -

Sea de esto lo que fuere, puede suponerse que esta politica de secularizacion
efectuada por el obispo Patafox en los curatos de l1a diocesis poblana, cred un
precedente que determinaria un siglo mds tarde el ataque de los Borbones a las
ordenes religiosas mendicantes de 1a Nueva Espafia. Hacia 1647, Soldrzano Pereira, al
comentar acerca de la conveniencia de gquitar 1as parroquias de indios a los frailes,
escribia en su Politica indiana que, en todo caso, deberian los doctrineros religiosos
someterse, como los demas, a 1as reglas del Real Patronato, ya gue:

consiste en la mera y absoluta voluntad del! rey nuestro senor el
daries o quitaries estas doctrinas, que sélo [as tienen en interin ©
precariamente, como tantas veces lo tengo dicho (Soldrzano
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Pereira citado por Malagdn y Ots Capdequi, p. 75).

b) La secularizacion de las parroquias en el tiempo de los Borbones {(cédulas
reales, instrucciones de virreyes)

En el afio de 1767, un acontecimiento vino a alterar profundamente la vida de
los habitantes de la Nueva Espana, me refiero al cumplimiento de fa orden dada por el
monarca Borbon Carios W para expuisar a 105 socios de la Compaiia de Jeslds de sus
dominios europeos y americanos. Las razones, "causas justas y competentes”, que
obligaron al rey a tomar tal decisidén no fueron nunca divulgadas a sus subditos. Sin
embargo, todo parece indicar gue este suceso formo parte de una serie de medidas
politicas que Carlos Il y sus ministros estaban llevando a cabo para fortalecer a fa
Corona espanoia por encima de los intereses de particulares y de institucioneas, como
seria el caso de [a tglesia. En 1a Nueva Espafia, [a expulsion de los jesuitas coincidi6
claramente con la visita general que, entre 1765 y 1771, llevd a cabo don José de Gélvez;
dicha visita habia sido precedida por 12 legada a México de dos regimientos de tropas
regutares (8rading, 1994, p. 15-16).”

Segun Brading, 1a expulsion de 10s jesuitas "constituyé el mas barbaro golpe
asestado a 1a Iglesia mexicana" durante el siglo XVIli, pero sefiala que no fue un
incidente aislado puesto que ya desde 1749 una junta especial de ministros y clérigos
de {a corte habia recomendado que las extensas doctrinas administradas por las
drdenes mendicantes en el centro de la Nueva Espafia "fuesen puestas al cuidado del
clero secular” (1994, p. 20)%.

% para conocer acerca de fa creacidn det ejército profesional borbdnico en la Nueva Espaiia vy las formas de control social que
se apiicaron a partir de 1760, consuitese 1a obra de Christon !. Archer, Ef efército en el México borbdnico, 1760-1810, del Fondo de
Cultura Economica, 1983.

® Morales Valerio proporciona datos importantes sobre el ntimero de parroquias durante 1a época colonial. De esta forma, dice
que para 1586 habia 494 parroquias en los cinco obispados mds importantes (México, Tlaxcaia, Michoacan, Jalisco v Oaxacal, de 1as
cuates, 256 estaban en manos de clérigos, v 238 a cargo de 1os religiosos. Agui el autor aclara que los frailes preferian nombrar
COMO doctrinas a sus conventos, de hecho, "por razones de sus reglas nunca quisieron lievar el titulo de parrocos” (Voi. i, p. 100,
Hacia fines del siglo X1 (1589}, *de 1as 162 parroquias que habia en 13 arquididcesis de México solo 66 eran administradas por los
clérigos seculares. En Puebla, 12 proporcidn cambiaba: de 113 parroquias, Ios religiosos agministraban s6lo 47, pero ciertamente
éstas se encontraban en ios pueblos mas présperos v mejor comunicados. En la dideesis de Michoacan se reportan en la misma
época 78 parroquias, 44 con clérigos y 34 con religiosos. En la de Jalisco 64, 36 con religiosos y 28 con clérigos, v en la de Oaxaca
81, 52 con clérigos v 29 con frajles” (Vol It, p. 101-102).
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De esta forma, el 4 de octubre de 1749, Fernando VI emitio una cedula que
ordenaba que todas las parroquias o doctrinas gue eran administradas por las drdenes
religiosas en 1as didcesis de Lima y de México "debian confiarse, en adelante, al cuidado
del clero secular™®. Posteriormente, en febrero de 1753, los ministros del monarca
emitieron un nuevo decreto "que extendia el proceso de secularizacidon a todas las
ditcesis del imperio de Espana en América”, 10 que dio como resuitado que en menos
de una década tos franciscanos, dominicosy agustinos perdieran "numerosas parroquias
que habian gobernado desde el sigio XVI". Ademas, segln Brading, 1a aplicacion de
dichas leyes fue muy distinta a la manera como Palafox habia llevado a efecto la
secularizacion de las doctrinas administradas por religiosos en Puebla durante el
decenio de 1640, pues este obispo "habia permitido que los frailes conservaran sus
iglesias y conventos, dando a su clero unas parroquias recién construidas™, contrastando
con ta actitud de las autoridades coloniales de 1753‘que "trataban de expropiar las
iglesias conventuales, expulsando a los frailes de sus peguefios conventos rurales””
con el pretexto de gue estas casas se habian edificado "sin licencia real en 10s pueblos
indios", gue en ta mayoria de elias s6io habia uno o dos fraites residentes que no
cubrian el numero obligatorio de ocho, gue no observaban la regla ni cantaban el santo
oficio, y que pocos de 105 supuestos parrocos que existian entre los religiosos habian
recibido realmente la uncion candnica (1994, p. 77, 80 y 81).

Aslmismo, menciona que el crecimiento del nimero de parroquias durante ef siglo XVIl "no fue muy grande vy, por 10
mismo, |a proporcién eatre parroquias /clero secular/ y doctrinas fclero regular/ cambid poco”. Sin embargo, en el siglo Xvill se
observa en general una cantidad ligeramente mayor de parraguias. “Para mediados de ese siglo habia enla arquididcesis de Mexico
202, en Puebla 150, en Michoacdn 120, en Jalisco 90 y en Oaxaca 101. Al finalizar el periodo colonial hay un aumento notable: MExico
tenfa 241, Puebta 240, Michoacdn 122, Jalisco 135 y Caxaca 124...Este ultimo aumento de parroquias se lleva a cabo durante el medio
siglo que siguid a la secularizacién de las doctrinas“tvol. I, p. 102).

® Hacia 1746, José Antonio Villasefior en su Theatro Americano habia calculado que las tres rdenes mendicantes (agustina,
dominicana v franciscana) administraban 152 de las 527 parrogutas de las cuatro diGeesis centrales de México, Puebla, Michoacin
y Guadatajara. Par ejemplo, segln su informe, en 1a didcesis de México el clero secular contaba con 88 parroquias, mientras que
los regulares ocupahan 101, cifra que no consideraba las doctrinas religiosas rurales que se encontraban en regiones mds alejadas
villasefior citado por Brading, 1994, p. 77).

™ tanto Piho como israel coinciden en que los religiosos, particularmente los franciscangs, sufrieron 2 pérdida de sus
parroquias de indios a consecuencia de la secularizacidn efectuada por Palafox en el Obispado de Puebla durante 1a década de 1640,
aunque no aclaran si los frailes pudieron conservar sus conventos e iglesias. Por su parte, morales valerio, e€n su articulo "Meéxico:
latglesia Dlocesana”, comparte 1a opinién de Brading acerca de 1as diferencias entre ambos procesos de secularizacién: "En 1640,
el obispo de Puebla, Juan Palafox y Mendoza, después de fracasados intentos de someter a examen a los doctrineros religiosos de
su didcesis, principalmente franciscanos, les quité la administracion parroquial de los pueblos de indios, pero sin tocaries sus
conventos e iglesias. La real cédula de 1749 despojaba a los religiosos tanto de la administracion de parrogiias como de sus
conventos, dejdndoles sS&10 Un0s pocos para su honesta sustentacién. Comao ejemplo de 10 que significsd esta decision para algunas
Ordenes religiosas se puede tomar el caso de la Provincia franciscana del Santo Evangelio que de 64 conventos en pocos afos se
viQ reducida a 24" (vol. I, p. 102).
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En el Oficio del conde de Revillagigedo sobre secularizacion de curatos y separar
de elios a los regulares, que este virrey dirigia a su sucesor, el margqués de las Amarillas,
como parte de sus instrucciones, el 8 de octubre de 1755, se puede leer 1o siguiente:

Por real cédula de 4 de octubre de 1749, que queda sefialada nim.
1, resolvib el rey, a consuilta de una junta formada en 1a corte, de
los principales ministros, de algunos prelados y otras personas muy
recomendables, la separacion de [os regulares de indias, de las
doctrinas y curatos, que desde €l principio del establecimiento de
estos dominios servian en el interin se creaban clérigos idéneos
que pudiesen ejercer el ministerio de curas. Aungue esto mismo se
habia deseado siempre, y muchas veces se habia mandado, el
empefio gue las religiones hicieron en mantener esta posesion, el
apoyo gue hallaron en las Audiencias y ministros reales, frustré esta
providencia, a pesar de los buenos deseos de los reyes, y diligencias
de su ministerio. Considerando esto, para gue no sucediese 10
mismo en esta ocasion, se dirigieron las érdenes privativamente a
10s virreyes y gobernadores de las provincias que ejercen el Real
Patronato; y por lo tocante a estos reinos, quiso el rey que por mi
mano 1as recibiesen todos y que yo los instruyese del modo con
gue debian conducirse, para que en la ejecucion no se causase
escandalo, turbacién o alboroto... Al arzobispo de esta Iglesia se le
dirigieron 1as ordenes por mi mano; y a él y a mi se nos previno
procediésemos de entero acuerdo, para que la buena
correspondencia excusase todos l0os embarazos que pudiesen
sobrevenir.

Recibidas estas érdenes, reconocimos el arzobispo vy yo que era
mucho mas facil este negocio de o que en la corte se habia
pensado; que no habia fundamento para recelar la menor
turbacion e inguietud en los indios, pues asi ellos como todas las
demas castas que com pon'en tas feligresias de estos reinos, estaban
muy mal hallados con los frailes, y deseosos de mudar de mano:
gue aun sin {as érdenes del rey, habia motivos muy graves para
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remover a estos religiosos de muchos curatos, pues se sabia que los
tenian vacantes de muchos afos atras, servidos por religiosos
nombrados por sus prelados, sin titulo ni presentacion real, y sin 1a
institucion autorizable del prelado diocesano, contra la forma
prevenida en las Leyes de Indias v 10 mandado en el Concilio de
Trento, constituciones y bulas apostélicas: que empezando por
estos curatos, la providencia se justificaba y se hacia plausible, sin
que nadie pudiese censurarla o impugnarila, porgue eralapena que
por 1as Leyes de Indias tenfan tos religiosos, en el caso de poseer 1as
doctrinas como las poseian contra |0 prevenido en ellas
{instrucciones que los virreyes de Nueva Espana dejaron a sus
sucesores, p. 41-42).

A pesar de que las 6rdenes giradas desde la corte deberian cumplirse sin poder
presentar ningtn recurso de apelacidn, los superiores de los franciscanos, dominicos
y agustinos en Madrid se quejaron ante los ministros del rey porque, segun ellos, sus
frailes se hallaban:

en la dltima miseria, insuitado su honor, tratados individuos como
105 mas delincuentes fascinerosos tratados en las Américas con 1a
hostilidad y rigor que no se tuvo ni practico con [os moros y judios
cuando los expelieron de estos reinos (Brading, 1994, p. 79).

Ante esto, Revillagigedo advertia a su sucesor que:

vuestra Excelencia tendrd mucho en queé ejercitar su paciencia con
10s recursos de 10s regulares, que creen posible en el arbitrio del
virrey suspender las 6rdenes para {a remocién de las doctrinas, sin
hacerse cargo que ellos mismos, con todo su valimiento, no han
podido conseguir que en la corte se ies oiga, y han encontrado una
constante resistencia en todos 1os ministros; v o que es sobre
todo, de entre eflos los mds cuerdos y observantes, conocen y
confiesan gue es convenientisimo a su bien espiritual, a su mejor
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observancia, recogimiento y abstraccién, el desprenderse de una
vez del ministerio de curas, si N0 ajeno enteramente, muy distante
de su profesion, y que en esto no se ha hecho nada de nuevo, sino
flevar 10s deseos de muchos afios que ha que esto se procura y
solicita.

La prudencia y cordura de V.E. sobre estas noticias, no dudo gue
hara o gue mas convenga al servicio de Dios vy del rey
(instrucciones..., p. 43).

De todas formas, para 1755, ano en que el marqués de las Amarillas comenzé su
gobierno, algunos religiosos se apresuraron para obtener de 1os obispos sus
nombramientos canonicos como curas "y, por tanto, segun Ia ley candnica, no se les
podia expulsar legalmente de sus beneficios” (Brading, 1994, p. 80-81). El arzobispo

- Manuel José Rubio v Salinas’' convino con el virrey, marqués de las Amarillas, “en que

se debia dejar a los frailes en el lugar donde habian sido candonicamente nombrados
parrocos”, y gue sus parroquias sélo serian secularizadas tras la muerte del que las
hubiese estado administrando™, lo cual provocaria que el proceso de secularizacion
se volviera mds gradual y que el traslado de 10s religiosos procedentes de los pueblos
a los conventos urbanos, fuera mas lento y no ocasionara problemas de apiftamiento
en 1os mismos (Brading, 1994, p. 81-82).”

Durante el periodo de gobierno del marqués de las Amarillas se realizaron
algunos casos de secularizacion, como el del 8 de enero de 1756. El virrey gird
instrucciones para secularizar ciertos curatos mencionando 1as diferentes cédufas y

™ _mManuel José Rublo v Salinas ocupd lasilla arzobispal entre 1749y 1765, es declr, a élie tocd presenciar el iniclo de este proceso
de secularizacion y ser parte activa en el mismo.

™ morales Valerlo sefiala que la secularizacidn de Jas doctrinas en el siglo Xvili, "fue, quizd, uno de 10s procesos mas argos y
controvertidos de la colonia, a partir de 174910s religiosos fueron obligados a abandonarias definitivamente, o como ellos declan,
fueron despojados de sus doctrinas. Por cédula real de 4 de octubre de 1749, seguida por otras mas, se ordend a los superiores
de las Ordenes religiosas que no nombraran mds doctrineros y que, conforme fueran éstos jubildndose o muriendo, entregaran
la administracidn de ta doctring, Junto con todas sus pertenencias, al obispa, procedimiento que en algunos lugares llevs cerca
de 20 anos" (vol. i, p. 102).

7 En 1753, Ios regulares se quejaban del excesivo apifiamiento en los conventos urbanos, pues se calculaba que hasta ese
entonces, 1as provincias centrales que ocupaban 1as tres érdenes mendicantes contaban con cerca de 2,500 miembros, de los cuales
aproximadamente unos 500 solian residir en la ciudad de México. Obviamente, el traslado de los religiosos provocaria que éstos
se vieran "sin acomodo adecuado, mantenimiento o empleo” que seguramente, haria que disminuyera el nimero de candidatos
al noviciado, antes tan elevadg por 13 perspectiva del ministeria rural {Brading, 1994, p. 80y
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érdenes reaies que se habian girado desde 1749 hasta 1a fecha de su escrito, para dar
la rectoria de las parroquias "a los clérigos y no a los religiosos”:

por lo que el expresado mi antecesor por sus diferentes decretos
mando proveer todas las doctrinas que después del recibo de las
referidas reales grdenes, vacaron por muerte de [os religiosos sus
curas, en clérigos seculares, e iguaimente aquellas que se reconocio
poseian con algun vicio, defecto o nulidad, y otras muchas en gue
parecié conveniente esta providencia, sin embargo de estar
legitimamente instituidos sus poseedores (Ramo Templos y
conventos, Vol. 15, Exp. 1, foja 132 reverso, AGN).

Asimismo, el virrey ordend de manera definitiva que:

por mi secretaria se forme y pase billete de ruego y encargo al
ilustrisimo sefior arzobispo de esta santa iglesia Metropolitana para
que luego v sin dilacién provea en clérigos seculares las doctrinas
vacantes de Cuernavaca, Calimaya y Culhuacdn por muerte de sus
Ultimos curas, 10s dos primeros de la orden de San Francisco de [a
regular observancia, y el Ultimo de la de San Agustin, y a remover
a los curas de Champantongo y Chilcuautian, de esta misma orden,
y e} de Otumba de aquella, v a 1os de Yautepec v Coautepec de 1a
de Santo Domingo, sin embargo de no haber vacado por muerte
O renuncia de sus curas; para que se provean igualmente en
clérigos seculares, a guienes deberan pasar con sus iglesias, casas o
conventos anexos, visitas y ermitas, con todos 10s bienes, rentas,
censos, cofradias, aniversarios, capellanias, fundaciones v
dotaciones, ornamentos, vasos sagrados y todos sus adornos
conducentes ai servicio y culto divino como accesiones gue deben
seguir la naturaleza de su principal, y sin que sea licito a los
regulares sacar o llevar consigo mas que las alhajas de su propio
uso, ejecutandose todo en 1a misma conformidad que en casos
iguales se ha practicado, sacandose por.el oficio de gobierno a
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donde toca, testimonio de este decreto para pasarlo al expresado
flustrisimo seftor arzobispo, vy l0s necesarios para dar cuenta al rey
nuestro senor, notificandose a los padres provinciales de las
referidas ordenes para que por su parte le hagan dar entero
cumplimiento, y si para su ejecucion fuere necesario el auxilio de
la real justicia, todas las de S.M. i0 impartiran pronta vy
efectivamente en su virtud, expidiéndose por mi secretaria 10s
ordenes correspondientes a 1as de los partidos respectivos (Ramo
Tempios y conventos, Vol. 15, Exp. 1, fojas 133 reverso y 134
anverso, AGN).

Posteriormente, por cédula del 3 de junio de 1757, se confirmaba que "todos 10s
religiosos gue hubiesen sido candnicamente instalados como curas por sus obispos
debian permanecer en sus moradas hasta su muerte”. Asimismo, se les permitiria a las
provincias religiosas "conservar dos parroguias de fa primera clase, para obtener
ingresos". Los conventos que albergaran ocho o mas frailes regularmente, "se
mantendrian abiertosy, si ya habian sido expropiados, se les devolverian”". Sin embargo,
el decreto real también estipulaba a las drdenes mendicantes en sus colonias
americanas “limitar su aceptacion de novicios y lograr asi una reduccion de sus
nuameros”, exigiéndoles al mismo tiempo, "preparar a sus fraites con el fin de trabajar
en las misiones en la frontera". Gracias a estas disposiciones la transferencia de
parroguias a3 manos de seculares se realizé de manera mas gradual y ofrecié "cierto
grado de mejoria” a 1as 6rdenes religiosas mendicantes novohispanas (Brading, 1994, p.
82).

Cuando Carlos Il ilegd al poder en 1759, 1a secularizacion de los curatos seguia
siendo uno de 1os objetivos de la politica real, no en balde este monarca aspiraba a ver
canonizado al obispo Palafox Brading, 1994, p. 25)". Precisamente, durante su reinado
se efectud e} proceso de secularizacion de la parroquia de {a Candelaria en Tacubaya.

Un punto que merece ser comentado es el que atane a las lenguas indigenas, es

™ Acerca de 10s proyectos de canonizacion del obispo Palafox, Cfr. a Marlano Cuevas, Historia de fa Iglesia en México, T. ¥, p.
518-519.
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decir, el dominio que debian tener i0s parrocos de los idiomas nativos para poder
cumplir mejor su ministerio. Si bien se ha visto que durante la primera mitad del sigio
XVil, el propio obispo Palafox usd como pretexto esta politica linguistica para exigir {a
salida de 10s religiosos de sus curatos en la didcesis poblana porgue, segun él, 10s frailes
no cumplian con este requisito (por o menos no se presentaron al examen de lengua
que les pretendia aplicar), ya para el siglo XVill puede verse claramente que esta
situacion es muy distinta. Me refiero a que en esta ocasion, 10s religiosos usaron como
argumento para objetar el cumplimiento de la orden de secularizar sus parroquias, el
hecho de que tos sacerdotes diocesanos no conocian {as lenguas indias y €so los
incapacitaba para comunicarse con sus feligreses ocasionando, segun los frailes, que 10s
naturales volvieran a sus antiguas supersticiones e idolatrias. Sin embargo, el virrey
Revillagigedo llegd a afirmar que a 1os indios el cambio de religiosos por seculares les
seria sumamente benéfico porque se verian obligados a aprender el idioma castellano
lo cual ayudaria a "sacarlos de fa miseria y rudeza en que se les ha dejado vivir por
tantos anos, reteniendo con sus lenguas sus antiguas supersticiones y barbaridad”
(Brading, 1994, p. 80).

Por su parte, el arzobispo-Rubio y Salinas aseguraba en abril de 1756 que
alrededor de ciento setenta y cuatro clérigos se habian ordenado recientemente
gracias al dominio de las lenguas indias {en su mayoria hablantes de ndhuatl), y que se
habifa establecido una catedra de lengua mexicana en el seminario diocesano. A su vez,
consideraba gue 12 solucidn al problema lingliistico seria obligar a 105 indios a aprender
el idioma espafiol y para ese fin habia establecido no menos de 262 escuelas por toda
Ia didcesis, encargandoles a [os sacerdotes diocesanos Y a 10s frailes la tarea de ensefiar
espaiol a los indios (Vid supra, p. 50), de modo que, en cuanto surtiera efecto esta
instruccidén, podrian tomarse medidas mas radicates, pues opinaba que:

es menester abolir generalmente el uso de su lengua, auxiliando el
rey las providencias, para que en todo lo concerniente a la religién
no se hable otra que ia Espanola (Brading, 1994, p. 81).

Por dltimo, dadas las caracteristicas que envolvieron los diversos procesos de
secularizacion en la Nueva Espafa, me atreveria a suponer que, en general, estas
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medidas obedecieron mas a razones de tipo politico que econémico. Si bien la
preocupacion por el pago puntual del diezmo a la Corona y la acumulacion de riquezas
en manos de la Iglesia era todavia una cuestion de peso en los asuntos de la corte”,
el interés de Carlos il por continuar con la secularizacién de 1os curatos novohispanos,
creo que iba mdas dirigido a asegurar el cumplimiento de su voluntad sobre sus
sibditos. Con esto no pretendo negar la importancia que siguid teniendo el asunto de
los diezmos en el Consejo de indias, pues de hecho, a partir de 1774, “la Corona ordeno
que se instalara un contador real en todas las oficinas catedralicias, cuya funcidn
consistiria en asegurarse de que se cobrara integro el noveno real" (Brading, 1994, p.
236); posteriormente, en diciembre de 1786, en las Ordenanzas que implantaron al
sistema de intendencias en la Nueva Espafia, se estipulaba que "una Junta del Diezmo
seria establecida en cada didcesis encabezada por el intendente local como vicepatron
de la iglesia”, o que ocasiond, segiin Brading, que a Corona arrebatara a 10s obispos y
cabildos su autoridad sobre los diezmos y considerara hacer unha division reformada de
los ingresos (1994, p. 237). Aungque estas medidas encontraron siempre fuerte
resistencia por parte de la jerarquia catélica dei arzobispado de México e, inclusive,
fueron revocadas en sesion plenaria del Consejo de Indias en 1792, en adelante, fa
burocracia borbonica buscaria medios alternos para obtener ingresos adicionales de
esta fuente para las arcas reales. De esta forma, el atague mas importante que lanzé la
Corona espafiola en contra de los privilegios econdmicos de (a Iglesia hispanoamericana
se dio a raiz de 12 aprobacion del decreto de Consolidacion en diciembre de 1804, en
el que se ordenaba "que se vendieran todas las propiedades de {a Iglesia en América,
y que las sumas obtenidas fuesen depositadas en la tesoreria real”, 1o que provocd "una
lluvia de protfestas, virtualmente de todas las instituciones importantes de 1a Nueva
Espafa” (Brading, 1994, p. 239 y p. 248). Sobre este particular, Escobedo Mansilla opina
que a lo fargo del periodo colonial:

las propiedades directamente administradas por los religiosos no
fueron afectadas -salvo la brutal desamortizacién que comporté la
expulsion de los jesuitas-, pero a partir de ia segunda mitad del
sigio XVill el regalismo borbdnico -en el que actdan algunos

™, Bl virrey Revillagigedo informd en 1749 a los ministros de fa corte que "las drdenes religiosas eran ya tan prosperas que
absarbian la mayor parte de las riquezas de [a cotonia, debilitando asi su comercio con 13 peninsuia® (Brading, 1994, p. 78
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politicos, todavia soterradamente, laicistas y anticlericales- y la
avidez recaudatoria de la Monarquia, abocada a una grave crisis
financiera, vuelven sus 0jos sobre |0s bienes de Ia Iglesia y de {os
eclesiasticos para Iniciar una politica gradualmente expoliatoria
(vol. I, p. 118

De cualquier manera, este proceso de secularizacion de fas parroquias
novohispanas, iniciado a mediados del siglo XVili, formaba parte de las reformas
politicas, economicas y administrativas que estaban lievando a cabo 10s ministros
ilustrados de la monarquia borbodnica, quienes, de esta forma, lograron concretar 10s
anteriores proyectos de secularizacion iniciados desde el tiempo de los Austria:

A 10s religiosos, que hablan dedicado la mayor parte de sus casas y
personal a este servicio, les resultd muy dificil entender esta
disposicién, sin darse cuenta de que el sistema que ellos gquerian
seguir estaba totalmente fuera de época, apoyado solo por Ia
voluntad del monarca, no pocas veces contra el parecer del mismo
Consejo de Indias v, al menos asi se alegaba entonces, contra las
decisiones de 10s capitulos generales de las Ordenes. Los religiosos
No parecen notar la enorme diferencia entre la organizacion
eclesiastica del siglo XVl y 1a del XVIl. Por una parte, las reformas
administrativas del absolutismo real de mediados del XVl no podian
permitir un poder religioso tan fuerte e independiente en sus
colonias. Por ofra, las ideas de la lfustracidn empezaban a poner en
tela de juicio la utilidad de las Ordenes religiosas, con lo que éstas
empiezan a perder credibilidad en Ia sociedad.

Sin el apoyo de {a Corona, y con la oposicion gue siempre
tuvieron, de los obispos y algunos oficiales reales, 10s religiosos, ho
obstante el afecto que les mostraban los pueblos indigenas,
tuvieron que dejar [as doctrinas, a las que habian dedicado un
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trabajo de mds de dos siglos (Morales Valerio, Vol. Il, p. 102-103)°,

2} La secularizacion en Tacubaya

a) La justicia de Dios contra 1a justicia del rey: el caso de fray lgnacio de la Torre
vs el teniente de corregidor de la villa de Tacubaya

Antes de revisar el proceso de secularizacién de la igiesia parroquial y convento
de 1a Candelaria ocurrido hacia 1763, creo necesario comentar un importante
acontecimiento que sucedi¢ en Tacubaya durante los meses de agosto y septiembre
de 1740. Me refiero al procesa judicial que se siguié contra algunos vecinos de 1a villa
a raiz de la denuncia presentada por don Jacinto de Elguia, teniente de corregidor de

* pste autor, como ya lo he mencionado, establece una distincidn entre doctrinas y parroquias, para lo cual se remonta a los
primercs afios de vida colonial novohispana. Si bien, tanto "las parroquias y doctrinas tenian los mismos objetivos, a saber, el
culdado pastoral de los fieles®, se diferenciaban porqte "las qoctrinas estaban a cargo de los miembros de |as Ordenes religiosas...
mientras que las parroquias estaban a cargo del clero secular™. Asi, afirma que durante 1a primera mitad del siglo Xvi, 10s frailes
doctrineros gozaron de una notable libertad para ejercer su apostolado, ademds de que contaban con ¢l apoyo de fray Juan de
Zumdrraga, "mds fraile que obispe”, pero, a partir de la segunda mitad de dicho siglo, cambid esta situacién debido a "1a
organizacidn mds sistematizada exigida para lasdidcesis por el Cencilio de Trento, la reglamentacion del primer cencilio mexicano,
la fundacién de !a Universidad de México, 1a aparicidn del clero criollo y, sobre todo, fa cédula real del Patronato de Felipe 1111 de
junio de 15741 que serian “fos mds vigorosos impulsores del establecimiento del sistema parroguial €nlos pueblos de México”. Ante
esta situacidn, 10s fralles “pelearon larga y profusamente, durante casi toda la época colonial, por defender el sistema antiguo de
administrar 12 vida parroquiat ¢le Jos pueblos, basados en la autoridad papal mds que en 1a episcopal” (vol. I, p. 101}, Los frailes,
segun Morales valerio, lograron conservar cierta independencia, como 10 demuestra el hecho de que "sus conventos nunca llevaron
el nombre de parroquias, aun cuando efectivamente 1o eran, sino el de doctrinas, denominacion cuyas origenes se pierden en las
primeras décadas del siglo XvI". A pesar de ello, continuda este autor, 1a organizacion parroquial, poco a poco, lograria imponerse
pues existla unaimarcada tendencia hacia la institucionalizacion parroquial "aunque su desenlace finat no se verd hasta mediados
del siglo Xvill" cuando los obispos "intentaron enderezar esta situacion que, desde el punto de vista canénlco, sobre todo a partir
del Concillo de Trento (1545-1563), les parecia irregulart vol. h, p. 10,

Por ml parte, afolargo de mi trabajo he utilizado |1a patabra parroquia como sindnimo de doctrina, si bien advierto que
los términos doctrina o doctrineros se relacionan directamente con 10s religiosos. Inclusive, en las actas del archivo parroquial de
la candelaria, se empleaban los términos doctrina o parroquig para referirse a la iglesia y convento de la Candelaria. Generalmente,
aparece escrito "en esta iglesia parroquial de 1a villa de Atlacoayan® (aho de 1657, Bautismos, Libro 3: 16551667, foja 11 reverso,
AHC), "en esta iglesia parroquial de la villa de Atlacoallan de ficentia parroqui® (afio de 1732, Bautismos, Libro 8: 1732-1741, foja 2
anverso, AHCH, ™en la iglesia de esta parroquia de Atlacoayan” (afio de 1686, Defunciones, Libro 2; 4680-1709, foja 9 anverso, AHC);
aunque también se halla el término doctrina, pero $610 10 detecté en los libros del siglo XVII, por ejemplo, "iglesia de esta doctrina
de Atlacoayan® (afio de 1686, Defunciones, Libro 2: 1680-1708, fola 9 anverso, AHC), en particutar, llama mi atencién el siguiente
documento: .

Et Mro. fr. Diego de Arellano Prior Provincial de esta Provincia de Santiago de México Orden de
Predicadores visitando esta ntra. €asa de Atlacoayan vy 10s libros de 13 administracion de su doctrina
y santos sacramentos consta y parece estar éste de los Baptismos muy ajustado a los decretos del
santo Concilic de Trento v a lo que su-Majestad, que Dios guarde, manda por sus Reales Cédulas.
Fecha en 29 de enero de 1662 afios. Fray Diego de Arellano, Maestro Provincial. Por Mdo. de Nro. M.
Rdo. Pe. Mro_Prior Proval./ fr. Diego Marin, Compro. Nott® Appco. (Bautismos, Libro 3: 16551667, foja
33 reverso, AHCL.

Por Uitimo, se debe recordar que desde 1624, las tres drdenes religiosas mas importantes (franciscana, agustina y
dominicanal reconocieron el derecho que los obispos tenian en visitar sus doctrinas y aceptaron gue cada una de elias deberia
contar coma parroquia (Vid supra, p. 97.
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Tacubaya, a su superior, don Carlos de Junco, corregidor de Co_voacén. Elguia acusaba
a dichos vecinos de haber ayudado a |os religiosos a realizar una accion en la que éstos
habian excedido sus funciohes entrometiéndose en los asuntos de la justicia real.

El conflicto se origind cuando fray Ignacio de la Torre, cura ministro de Ia
parroquia de la Candelaria, y su vicario, fray Felipe Cesarini”’, acompafiados por seis
vecinos de la villa, aprehendieron la noche del 6 de agosto de 1740 al ministro de vara
del juzgado de Tacubaya, don Manuel de Lira, por hallarle "en ilicita amistad” con una
india llamada Maria, al parecer soltera y vecina del lugar. No s6lo |0s llevaron presos y
los retuvieron en el convento, sino que despojaron al ministro de su "vara y terciado”.
A la mafiana siguiente, a muy temprana hora, fray ignacio envid estos objetos,
acompanados de una nota en la que informaba acerca de 10 ocurrido, a don Jacinto de
Elguia. Este, a su vez, ese mismo dia comunicd por escrito al corregidor de Coyoacdn,
don Carlos de Junco, lo acontecido en la villa 1a noche anterior, Quizas no tan alarmado
por el supuesto delito realizado por el ministro de vara, sino por la accién de fray
ignacio de la Torre:

sin residir en su reverencia jurisdiccion para ello ni menos para la
captura o aprehensidn de ninguna persona secular, sin que primero
pida y se le imparta el real auxilio bajo de las circunstancias
prevenidas en Derecho, Y que aun en el caso que fuese in fraganti,
se advoca dicho reverendo padre el conocimiento de Io que no le
concede el Derecho, para causas de semejantes ministros (Ramo
Criminal, Vol. 160, Exp. 9, foja 2 anverso, AGN).

Y afadia que "para que no se abra puerta a vulnerar ia jurisdiccién secuiar
confiada por mis superiores”, era necesario dar cuenta del hecho y consultar al
gobernador, justicia mayor y administrador general del Estado y Marquesado del Vaile,
don José Antonio Bermudez Sotomayor, enviandole la nota del parroco como principal
evidencia; dicho papel era considerado por el teniente como la "cabeza de estas

7. A pesar de que el documento consultado en el AGN no menciona et nombre del vicario, puedo suponer gue se trataba de
fray Felipe Cesarini, quien en mayo de 1740 firmaba los libros del archivo parroquial de ia Candelaria como "predicador general
y vicario™ {Cfr. Defunciones, Libro 4: 1732-1763, AHCL
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diligencias”, ya que por su contenido podia apreciarse claramente la falta en que habian
incurrido los religiosos™. Elguia pensaba que el gobernador podria contener este
exceso "con cualquiera providencia que se digne dar, para cerrar la puerta al abuso
introducido de que el eclesidstico se advoque conocimiento que no le toca, que solo
cederd en renidas competencias por no ser tolerable el dejar vulnerar la jurisdiccion
gue se me tiene confiada (Ramo Criminal, vol. 160..., foja 3 anverso, AGN).

Después de que el teniente intentd infructuosamente en tres oportunidades,
que los frailes le entregaran al ministro de vara, a quien tenian preso en el cuarto de
cat del convento, el caso fue remitido al gobernador del Marquesado, guien a su vez,
o paso al licenciado don José Francisco de Aguirre Espinoza y Cuevas, abogado de fa
Real Audiencia y defensor del Estado y Marquesado del Valle, el cual:

en vista de estos autos en orden a la prision de Manuel de Lira,
ministro de vara de (a jurisdiccién de Tacubaya, mandada practicar
indebidamente por el reverendo padre cura ministro del partido,
y las consultas dei justicia, de nueve y veinte y tres del mes vy aino
que corre, COMo mas haya lugar con las protestas legales, dice que
la primera se reduce a la resistencia del padre cura ministro en
orden a la entrega del reo y tos autos; y 1a segunda, a 1a noticia de
los seculares que auxiliaron al padre cura ministro para la prision
del mencionado Manuel de Lira, ejecutada contra io mandado en
1a Ley de Indias. Y en o que toca a lo uno debe ocurrirse a la Real
Audiencia de esta Nueva Espafa por via de fuerza asi porque se
declare haceria el eclesidstico en conocer y proceder, como para
que se determine [0 gque convenga en orden al cumplimiento de

™ La nota en cuestién decia:
Teniente don Jacinto Elguia

Después de celebrar {a salud de vuestra merced, ofreciéndole 1a que gozo para obedecerle, le remito
avuestra merced esta vara y terciado del alguacil Manuel que cogi anoche en mal estado con Maria,
india de esta villa. Vuestra merced examine al que te hubiere de dar |1a vara, experimentando su vida
que no ha de ser aquella apoyo para ofender a Digs en ver de vigilar 1as gravedades de sus ofensas.
Esto hago en cumplimiento de mi obligacidn, asi de mi empleo como la que tengo avuestra merced
cuya vida guarde Dios nuestro sefior muchos afios. Celda de vuestra merced, yagasto 7 de 1740, Beso
los pies de vuestra merced, su capelldn que le venera y estima. Fray lgnacio de 1a Torre (Ramo
Criminal, Vol. 160, Exp. 9, foja 1 anverso, AGN).
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la Ley 12, titulo 10, tibro 1 de la Recopilacién novisima”™, cuyo
ocurso protesta hacer el abogado defensor, luego que V.S. lo
mande. Y en lo que mira a lo otro para que se castiguen los que
indebidamente concurrieron, mandara V.S. asimismo, que
sacandose testimonio de esta consulta, pedimento y decreto de
V.S. para que segun su tenor haga sumaria y 1a envie al juzgado de
V.S. para en su vista pedir el abogado defensor lo que convenga en
justicia en cuyo cumplimiento insta. México y agosto veinte y seis
de mil setecientos cuarenta anos. Licenciado José Francisco de
Aguirre Espinoza y Cuevas (Ramo Criminal, vVol. 160..., fojas 10
reverso, 11 anverso y reverso, AGN).

Enseguida, el gobernador Sotomayor libré un despacho en el que mandaba al
COFI’GQidOI‘ de fa villa de Coyoacdn gue:

segun el tenor de la referida consulta pedimento del referido
defensor y decreto, forme sumaria averiguacion contra Andrés
Francisco, José Chico y Juan José, indios; Lucas Sarmiento, Lorenzo
Reves y Juan Brisefio, guienes auxiliaron a dicho padre para la
prisionh del citado ministro, para cuyo mas arreglado cumplimiento
va el testimonio adjunto, y hecha la mencionada causa con el
mavyor sigilo dara cuenta con ella a este mi juzgado. México y
agosto veinte y nueve de mil setecientos y cuarenta afios (Ramo
Criminal, Vol, 160..., foja 12 anverso y reverso, AGN).

” El contenido de 1a tey de tndias 12, titulo 10, libro 1, era el siguiente:

Mandamos a los fiscales, alguaciles, elecutores y otros ministros y oficiales de prelados vy jueces
eclesidsticos de todas nuestras Indias QOccidentales, islas y tierra firme del mar Océano gue no
prendan a ningan lego, ni hagan ejecucidn en &, ni en sus bienes por ninguna causa; y los escribanos
y notarios no firmen, signen ni den mandamiento ni testimonio alguno para lo susodicho, ni para
cosa alguna tocante a ello. Y cuando los jueces eclesidsticos quisieren hacer prisiones y gjecuciones
bidan el real auxitio a nuestras justicias seglares, las cuales se lo impartan conforme a derecho. Y 108
vicarios y jueces eclesidsticos o guarden y cumplan, segiin y como en esta nuestra fey se contiene,
pena de perder la naturaleza y temporalidades que tuviere en las Indias, y de ser habidos por afenocs
y extrafios de elfas. Y 1os dichos fiscales, alguaciles v otros ejecutores, escribanos y notarios, y cada
uno deio que 1o contrario hiciere, sean desterrados perpetuamente de todas Ias Indias, y mds le sean
confiscados todos sus bienes para nuestra Camara y fisco. Y damos licencia y facultad a nuestras
fusticias y a qualesquier nuestros subditos y naturales que no consientan ni den lugar a los fiscales
y ejecutores a que hagan o susodicho. ¥ mandamos que lo contenido haya lugar sin embargo de
cualesquier costumbre (Ramo Criminal, vol. 160..., fojas 3 reverso y 4 anverso, AGN).
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El corregidor llevo a efecto inmediatamente y con el mayor sigilo posible estas
instrucciones, para |0 cual se traslado previamente a l1a villa de Tacubaya. Una vez
instalado, el dia 31 de agosto, hizo comparecer ante €l, en calidad de testigos para
"hacer la informacion sumaria”, a Juan Antonio Antomas Ulibarri, a don José Guerrero
y a Roque de Santiago. El primero de ellos, Antonio Ulibarri, era de origen espafol,
casado, con 27 anos de edad, cuyo oficio consistia "en escribir adonde le llaman™:

Dijo gue lo que sabe y puede decir es gue habra tiempo de veinte
dias pocos mds 0 menos, que de orden del padre cura ministro de
doctrina de esta villa se aprehendio |a persona de Manuel de Lira,
ministro de vara de este juzgado, por decir estar en ilicita amistad
coh una mujer que se dice es soltera o viuda, y que los sujetos que
auxiliaron al padre cura para 1a prision fueron Lucas Sarmiento,
espanol, Lorenzo Reyes, mestizo, José Chico y Juan Brisefio, espafiol,
y Andrés Francisco, indio. Y que supo por haber!o oido decir, que
luego que aprehendieron at dicho Manuel de Lira, 10 metieron en
un cuarto del convento y bajos de él, donde encierran |a cal para
la obra de la iglesia, en donde lo encerraron con llave, vy a dicha
mujer 1a pusieron en la cocina de dicho convento; y gue supo el
testigo, por haberio oido decir, que en el convento le quitaron a
dicho ministro la vara y un terciado, y se lo remitieron a don
Jacinto de Elguia, teniente de corregidor en esta villa, aungue no
sabe el testigo con quién; y que tiene noticia el testigo que el
dicho ministro Manuel de Lira y la mujer, su amacia, se halla en 1a
carcel arzobispal de orden de dicho reverendo padre cura ministro.
Que (o que lieva dicho es 12 verdad so cargo del juramento hecho
(Ramo Criminal, Vol. 160..., foja 13 anverso y reverso, AGN).

El segundo testigo fue don José Guerrero, indio cacigue y principal de la villa "de
donde es vecing”, casado con doina Maria del Carmen Juarez, "asimismo cacique”, de 30
anos de edad. En su testimonio aclaré gue la india Maria efectivamente era soltera y
también agreg0 otro nombre a la lista de acusados por ayudar a los frailes a capturar
al ministro de vara, es decir, Juan José, indio de la villa. Lo cual significa que en total
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fueron seis [as personas involucradas en el caso: dos espanoles, un mestizo y tres indios.
De igual manera, menciond gue a Manuel de Lira:

lo llevaron al convento y lo encerraron en un cuarto, bajo de la
escalera de dicho convento, adonde se guarda la cal para la obrade
iglesia, v a ella la subieron arriba vy en una celda vacia la encerraron
{Ramo Criminal, vol. 160..., foja 14 anverso, AGN).

También, este cacique indic6 que 1a nota que envio el parroco al teniente de Ia
villa junto con la vara y el terciado, fueron llevados por un topile.

El otro testigo, Roque de Santiago, era un indio casado, residente en la villa, de
edad "de mds de veinte y cinco afios", quien, "sin embargo de ser {adino”, requirio el
auxilio del intérprete del juzgado det corregimiento de Coyoacan, y declarg, igual que
los anteriores, "por haberlo oido decir de publico y notorio”, que el ministro de vara
habia sido aprehendido por fray lgnacio de la Torre:

¥ que a dicha prision ha oido decir gue auxiliaron Lucas Sarmiento
Y Lorenzo Reyes, Y Andrés el que esta retraido en el convento, y
otros oficiates de Ia iglesia y vecinos, que no sabe con claridad los
gue son; y gue al siguiente dia de ejecutada la prision, estando este
testigo en 1a casa de don Jacinto de Elguia, teniente de corregidor

" en esta villa, vio que con un indio oficial de la iglesia remiti6 el
padre cura ministro a dicho teniente la vara y el terciado del
ministro preso (Ramo Criminal, Vol. 160..., fojas 14 reverso y 15
anverso, AGN),

Ese mismo dia, es decir, et 31 de agosto, el corregidor ordenaba gue:

en atencion a haberme dado noticia don Jacinto de Elgufa, mi
teniente de esta villa, que en virtud de orden verbal del sefior
gobernador del Estado, ha aprehendido tres sujetos de los
comprendidos en esta causa, los cuales tiene en su casa para obviar
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el que se ausenten; en cuya conformidad mando que los dichos
tres reos se pasen a la carcel publica de la cabecera donde se le
reciban sus declaraciones, y hecho se determinara lo que convenga
arreglado a dar en todo el debido cumplimiento a 1o mandado por
el sefior gobernador de este Estado, y por este auto asi [0
determiné y firmé con los testigos de asistencia (Ramo Criminal,
Vol. 160..., foja 15 anverso y reverso, AGN).

Estos tres reos eran Lucas de Sarmiento, Lorenzo Reyes y JOSEé Jiménez,
“alias el Chico". El corregidor les recibio sus declaraciones en la cdrcel publica de [a villa
de Coyoacan, a principios de septiembre de ese ano. Lucas de Sarmiento, "alias el
bordador”, fue el primero en ser interrogado; dijo ser espanol, casado y vecino de Ia
villa, de 41 anos de edad, y declaraba que:

su oficio es maestro de bordador, y al presente en Tacubaya es
maestro de escuela... que es cierto haber acompanado a los
reverendos padres vicario y cura de Tacubaya para la aprehension
de Manuel de Lira, ministro de vara del juzgado de Tacubaya; gue
al tiempo que los padres le dijeron al declarante que los
acompafiara, aunque [os enviaron a llamar a su casa no le dijeron
para qué, que salié en compahia de los padres como a las nueve de
ta noche vy que iban otros muchos de ios cuales sélo conocid a
Lorenzo Reyes, a José Chico, y otros indios de los que son
semaneros en la iglesia, y que fueron a la casa de una india
nombrada Maria fa Maruca, en donde hallaron a Manuel de Lira. Que
primero entraron 10s padres y sus topiles, y cuando €ste entro vio
a Manuei de tira medio vestido, y que l0s padres le decian "suelta
el chafalote”, y que vio este testigo que con efecto entrego el
dicho Lira al padre vicario un terciado®, que la vara del ministro
le pregunté el padre vicario por ella y él respondio "allf esta en
aguel rincdn", y se la pidid a la dicha Maria, y ella se la dio a Lira, vy

® El chafalote, tambign llamado chafarote, era una especie de sabte corvo. El terciado era una espada corta de hola ancha,
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Lira se la entrego al padre cura ministro porque el padre vicario asi
se lo mando; y gue entre 10s dos padres se ilevaron preso a dicho
Lira al convento v lo metieron en una ceida vacia arriba, y a la dicha
Maria en otra con la cocinera del convento. Y que al siguiente dia
le contd el padre cura al testigo que la vara y el terciado que le
quitaron a dicho Lira la habia enviado con el fiscal at teniente de
Tacubaya; que después supo porgue 10 vio a dicho Manuel de Lira,
que le habian metido en el cuarto donde encierran la cal que es
debajo de la escalera del convento donde se hallaba encerrado
{Ramo Criminal, Vol. 160..., fojas 15 reverso y 16 anverso, ACN).

Et siguiente acusado que dio su declaracion fue Lorenzo Reyes, espafiol, soitero,
vecino de la villa, de 27 ailos de edad, "de oficio de zapatero”, el cual, contestando a las
preguntas que se le hicieron "por i0s particulares de esta causa”, dijo:

gue lo que pasaes que el diade la aprehensic’:n'de Manuel de Lira,
1o enviaron a llamar los reverendos padres vicario y cura de dicha
doctrina de Tacubaya, y que habiendo ocurrido al convento este
testigo como a las nueve horas de la noche y habiendo preguntado
al padre vicario qué le mandaba, le dijo "ven Lorenzo, irds con
nosotros”, sin decirle a donde, ni para qué. Que con efecto le
acompand el que declara y que aunque iban otros, como era va
entrada la noche no conocio mas gue a Lucas sarmiento, y si vio
gue fueron también ios indios topiles de la iglesia, que fueron a dar
en casa de Maria, la Maruca, adonde entraron los padres habiendo
primero tocado la puerta, Ia gue no querian abrir, pero, por fin, 1a
abrieron porgue los padres dijeron que si ho la abrian ia echarian
abajo. Que éste y 10s demas se quedaron fuera, que después de l0s
padres entrd Lucas Sarmiento y los indios topiles, que nunf:a entré
este declarante adentro, que después de algun rato, vio que
salieron 10s dos padres vicario y cura sacando en medio a Manuel
de Lira, y a la dicha Maria los indios topiles por detras de los padres,
que los llevaron al convento adonde asi que llegaron este
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declarante se volvio para su casa, y asi no vio nada de 1o demas que
paso vy al siguiente dia supo de oidas en la villa que el dicho Manuel
de Lira y Ia dicha Maria estaban presos en el convento, encerrado
él en el aposento donde encierran la cal, y ella en una celda vacia
(Ramo Criminai, Vol. 160..., fojas 16 reverso y 17 anverso, AGN).

El tercer interrogado fue José Jiménegz, "alias el Chico", quien, a pesar de ser indio
ladino, requirio de 10s servicios del intérprete del jJuzgado de Coyoacan, dijo ser casado,
de 29 afos de edad, vecino de la villa "y de oficio ladrillero”. En su declaracién
manifestaba que:

con la ocasién de estar haciendo semana en el convento de
Tacubaya el dia que aprehendieron a Manue! de Lira, serian a 1as
nueve horas de la noche poco mas 0 menoes, cuando cerrd este
deciarante la porteria e iba a entregar 1as llaves al padre vicario a
quien acompafado del padre cura topo en la escalera qgue bajaban
va, y dicho padre vicario le mandd encender un farol y que les
alumbrase, que con efecto asi 10 ejecutd, y salieron
acompafdandoles otras personas, que éste no conocid mas que a los
indios semaneros de dicha igiesia aunque no sabe sus hombres, y
que fueron a dar a la casa de Maria, india a quien llaman /a Maruca,
y que habiendo 10s dichos reverendos padres vicario y cura tocado
la puerta para que ia abrieran, aunque de parte de adentro algo io
resistieron por fin abrieron y este declarante de orden de dicho
padre vicario entré por delante alumbrando con la luz del farol y
con ella vio a Manuel de Lira allil parado medio vestido, a quien 10s
padres dijeron se diese preso y aunque pasaron algunas razones
que no percibio el declarante, por fin cedié y entregd al dicho
padre vicario un terciado que tenia a 1a cinta porque se o pidid, v
que satieron de alli llevan/do/ los dichos dos padres en medio a
dicho Manuel de Lira sin amarrar, y los topiles a 1a dicha Maria, y los
metieron en el convento poniéndolo a él en una celda vacia de
arriba, y a ella en otra con la cocinera, y después |o bajaron a €l a
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el cuarto donde se encierra la cal para la obra de la iglesia, gue este
declarante acab6 su semana y se fue a su casa y asi ho supo mas y
lo que lleva dicho que dijo ser la verdad so cargo del juramento
hecho en que se afirma y ratificé (Ramo Criminal, Vol. 160..., foja17
anverso y reverso, AGN),

Al finalizar los interrogatorios, el corregidor decidio dejar a los presos en la cdrcel
publica de Coyoacan y dio cuenta de las diligencias realizadas a su superior, don José
Antonio Bermudez Sotomayor, gobernador del Marguesado, guien, a su vez, 1as
despacho al abogado de la Real Audiencia y defensor del Estado y Marguesado del Valle,
el licenciado Aguirre Espinoza y Cuevas. Este Ultimo determind:

en vista de la sumaria que precede como mds haya lugar con fas
protestas legales, dice que de ella consta fa culpa que cometieron
Lucas Sarmiento, Lorenzo Reyes, Jose Jiménez, alias el Chico, que se
hallan en la cdrcel de su jurisdiccion, y contra Juan Briseho,
mestize, Andrés Francisco y Juan José, indios, cuya captura no se
ha verificado. Y no sélo la evidente prueba que hay, pero aun la
semiplena y aun 1as presunciones bastan para la captura. Y asi
mandara Vv.S. que se practigue la de 10s tres que no se ha ejecutado
a cuyo fin el justicia, en virtud del decreto que sirva de despacho,
haga 1as diligencias oportunas y despache los mandamientos que
convengan, y no pudiendo ser habidos ponga certificacién
debidamente. Y en 10 que toca a l0s tres reos, mandara V.S. que
con el seguro necesario se remitan a una de las carceles de esta
ciudad donde se encarguen a su alcalde por presos, y se les tomen
sus confesiones por el escribano de Camara del Estado, a quien se
de comision en forma, vy ejecutado 1o propuesto vuelvan 1os autos
atabogado defensor para deducir 10 que convenga en justicia, cuyo
cumplimiento pide. México y septiembre 2 de 1740 anos (Ramo
Criminal, vo!i. 160..., fojas 18 reverso y 19 anverso, AGN).

El 5 de septiembre, a 1as once de [a mafiana, don Carlos de Junco, corregidor de
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Coyoacan, una vez recibidos 10s autos antes mencionados, ordend (y tenia que hacerto
pues se habia estipulado una muita de doscientos pesos en caso de incumplimiento):

digo se guarde, cumpla y ejecute y en su consecuencia €l alguacil
mayor de esta villa con 1os ministros y 1a mayor guarda que sea
posible, pasen las personas de Lucas Sarmiento, Lorenzo Reyes y
José Chico a la ciudad de México y en una de sus carceles {o0s
entreguen al alcalde encargandoles por presos a la disposicion del
sefior gobernador de este Estado (Ramo Criminal, Vol. 160..., foja 19
reverso, AGN).

Los acusados fueron llevados a ta carcel plblica de la ciudad de México, alli se les
interrogd nuevamente el 8 de septiembre. Por ejemplo, Lucas Sarmiento cuando fue
"preguntado donde 10 prendieron y por qué delito" se hallaba preso, dijo que:

no sabe si es delito haber ido acompanando al padre cura y vicario
de su pueblo, y que sobre este particular tiene hecha una
declaracion ante el corregidor de [a villa de Coyoacdn, don Cartos
de Junco... y habiendo pasado el confesante al convento, le dijo
dicho padre vicaric y el cura que se fuese con ellos sin saber si iba
a prisién o no por lo gue les acompand, no teniéndolo por delito
ni tener noticia el confesante si sabia o0 no [a justicia gue iban a
aprehender a Manuel de Lira, ministro, vy que entre los dos padres
llevaron al ministro para el convento porque el confesante se
guedo atras y no se metid en nada (Ramo Criminal, vol. 160..., foja
20 anverso y reverso, AGN).

Cuando le tocd el turno a Lorenzo Reyes, fue preguntado donde y por quérazén
o habian llevado preso, a o que contesté:

que en la villa de Tacubaya, el teniente de ella s6lo por el motivo
de haber acompanado a los padres vicario y cura para gque
prendieran a Manuel de Lira, ministro... dijo gue como tiene dicho
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en su declaracidn no sahia si iban a prision o no porgue soélo fue
acompanando a los padres sin meterse en cosa alguna, ni
preguntar a dénde iba, y cuando llegaron a la casa se quedo de
parte de afuera y no se metié en nada como lleva dicho, y que no
sabia si debia pasar con los padres a la prision o no, por ser su cura
y vicario, pues €stos le quitaron la vara y no el confesante (Ramo
Criminat, Vol. 160..., foja 21 anverso y reverso, AGN).

Por dltimo, estan las declaraciones de José Jiménez, alias el Chico, quien al ser
preguntado "quién le prendid, dénde y por qué causa", contestd que habia sido el
teniente de Tacubaya en dicha villa:

por haber acompafiado a los padres, su vicario y cura, a 1a
aprehensién que hicieron de Manuel de Lira, ministro del juzgado
de dicha vilta de lo gue no tiene culpa el confesante... dijo que el
haber ido con los padres fue porque estando de semana 0
llamaron, y si no hubiera ido ie mandaran dar veinte y cinco azotes
por no obedecer a su cura (Ramo Criminal, Vol. 160..,, foja 22
anverso y reverso, AGN).

De estas declaraciones se desprende que los tres acusados no habian sido
anteriormente juzgados ni encarcelados, pues alegaban ser hombres de bien. Ademas,
ninguno de elios sabia que el ayudar a los religiosos a capturar al ministro de vara por
el delito de adulterio, sin haber dado aviso previamente al teniente de corregidor de
ia villa, era considerado como una falta grave por las autoridades judiciales. El destino
de estas personas 10 desconozco pues el expediente termina abruptamente con |a
declaracion de José el Chico recién citada.

No obstante que este proceso no afectd directamente 1a integridad fisica de (oS
frailes dominicos, puesto aue sélo se encarcelaron a aquelias personas gue los ayudaron
en la captura del ministro, dejé bien claro gue 12 nueva politica de 10s monarcas
Borbones, aplicada por sus funcionarios novohispanos, no permitiria mas intromisiones
de los religiosos en (05 asuntos de la Corona, por 1o menos asi 1o podemos abservar en



130

Tacubaya. No es casual que afios antes de ocurrido este suceso, €l virrey, marqués de
valero, en un mandato fechado el 9 de febrero de 1722, giraba instrucciones para que
la eleccidon del nuevo gobernador de la villa se realizase tal como se lo pedia don Juan
Francisco de Cérdoba, fiscal protector de indios:

citandose en forma los electores como 10 han de costumbre, a son
de campana y clarin en lugar publico acostumbrado, admitiéndose
a votar todos i0s nobles y principales. Y para que la eleccién se
haga con la quietud y sosiego que se necesita se ha de servir
vuestra excelencia de mandar que se ruegue a los religiosos no
asistan a elfa ni 1a justicia intervenga porgue con €so se evita la
fuerza que infieren a [os electores a gue elijan sujetos de su
contemplacion quitandoles 1a libertad de elegir. Y para evitar
fraudes, se ha de servir vuestra excelencia de mandar que asista
qualquier escribano real que sea requerido para que en su
presencia se celebre a eleccidén y pueda dar fe de lo que se obrare
y hecha la eleccion se remita al superior gobierno de vuestra
excelencia para su confirmacion. A vuestra excelencia suplico asi 10
mande que es justicia que pido (Ramo Indios, Vol. 46, Exp. 21, fojas
29 reverso y 30 anverso, AGN).

Puedo suponer entonces, que este mandato del virrey Valero reflejaba de alguna
manera el nuevo giro gue habia tomado la politica espaficla con los Borbones.®’ En
ambos casos, es decir, el mandato de 1722 y el proceso judicial de 1740, se observa un
cambio de actitud hacia los religiosos, que de ser generalmente cordial y favorecedora
durante la época de los gobernantes de la casa de Austria, se transformd en un abierto
desapego en el tiempo de 105 Borbones. El clero regular ya no les era (til a 1os nuevos
monarcas, pues estaban convencidos que seria a través de otras instituciones, como o
fue décadas mas tarde el ejército profesional, 1a manera como se lograria controlar a
la poblacién novohispana y hacer efectivo su poder.

¥ Es verdad que, durante el gobierno de los monarcas de la casa de Austria, también se habia pretendido gue 0s religiosos
no intervinieran en los asuntos civiles, particularmente en lo que se refiere a las elecciones para el cabildo indigena, sin embargo,
como seffala Gamifio, era comin que los frailes estuvieran presentes durante dichas elecciones (Vid supra, p. 20). Esta situacién
termind definitivamente tras la aplicacién de medidas mds severas efectuadas por 10s ministros ilustrados de 10s Borbones.
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El proceso de secularizacion de 1as parroguias administradas por las ordenes
religiosas mendicantes emprendido desde 1749, es un claro ejemplo del cambio de
actitud antes mencionado, favorecido, ademads, por la postura francamente regalista
de los obispos, quienes apoyaron abiertamente este tipo de medidas®. De cualquier
forma, a pesar de que los obispos y demds funcionarios del cabildo eclesidstico de la
Nueva Espana "colaboraron con la Corona en su ataque a [as ordenes religiosas”, segun
Brading, a partir de 1786 "sus propias jurisdicciones e ingresos se encontraron
sometidos a reiterados ataques de los ministros y funcionarios de Carlos it y de su
sucesor, Carlos IV (1994, p. 20).

b) Instrucciones para el proceso de secuiarizacion en Tacubaya y su ejecucion

El 7 de julio de 1763 el arzobispo de México, don Manuel José Rubio y salinas,
dirigio un escrito at virrey marqués de Cruillas solicitando su intervencion para asegurar
la entrega de ciertos curatos administrados por religiosos a manos de sacerdotes
diocesanos:

Muy sehor mio:

No pudiendo conferir la institucién candnica a los presentados para
‘curas de 1as parroquias de San Cristébal, que vacé por muerte del
reverendo padre Francisco Mercado, de la orden de San Francisco;
de fa de Zacualpan, por la de fray Antonio de Acosta, agustino, y de
Tacubaya por la de fray ignacio de Ia Torre, dominico, hasta que
vuestra excelencia se sirva expedir el superior aviso acostumbrado,
con las érdenes a tas justicias de dichos partidos para que impartan
el auxilio necesario y concurran con ef cura secular nombrado para

8 Gonzilez Rodriguez, en su articulo titulado *La Iglesia v 1a flustracién®, comenta que desde 1741, el Estado espafiol habia
impuisado al estudio del derecho real en 1as universidades marcando con ello una linea claramente regalista pues "los futuraos
hombres de lglesia y de gobierno debian conocer en profundidad !as regalias de la Corona para respetarias en el ejercicio de sus
responsabilidades”. Asi, continda este autor, frente a estas nuevas directrices de Iz politica, "a situacidén de la iglesia era muy
delicada, pues, habituada desde antaio a una perfecta armonia ideoldgica con el Estado, habia estrechado con él sus 1azos en
virtud del regio patronato. Por otra parte, 10s obispos, elegidos por la Corona, no podian sino defender los principios del regalismo.
Por ello, 105 obispos tenian que ser regalistas” (vol. I, p. 800).
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1a ocupacién de las iglesias y bienes que a éstas pertenecen segtin
sus inventarios. Me es indispensable repetir a vuestra excelencia mi
ruego para que si fuere de su agrado mande expedir las citadas
providencias, con cuyo recibo podré pasar a las que tocan a mi
oficio en 1a forma que se practico antes de ahora en iguales
Qcurrencias.

Con este motivo, ofrezco a vuestra excelencia todo mi respeto,
pidiendo a Dios que guarde suimportante vida muchos afios (Ramo
Templos y conventos, Vol. 15, EXp. 1, foja 139 anverso y reverso,
AGN).

Pasados dos dias, el virrey, atendiendo a la peticién del arzobispo, gird
instrucciones a ias autoridades judiciales de los lugares en donde se iban a efectuar 10s
traspasos:

Por decreto de este dia he mandado secularizar ei curato de:
Tacubaya, Zacualpan, San Cristdbal, y si para su ejecucién fuese
vuestra merced requerido por parte del ilustrisimo sefior
arzobispo, su provisor y vicario general o persona gue diputase, ie
impartird vuestra merced, el auxilio de la real justicia, personal,
pronta y efectivamente, pena de perdimiento de su oficio,
dandome cuenta de su ejecucion y debido cumplimiento...

Al teniente de corregidor de Tacubaya.

At alcalde mayor de Zacualpan.

Al alcatde mayor de San Cristébal (Ramo Templos y conventos, Vol.
15..., foja 140 anverso, AGN).

Por su parte, el teniente de corregidor de [a villa de Tacubaya, Miguel Guijarro,
acaté la orden puntualmente y, de esta forma, dirigid un informe al virrey en donde
le avisaba que:

En cumplimiento de la superior orden de vueselencia de nueve del
corriente, dirigido a impartir el auxilio de Ia real justicia para la
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secularizacion del curato de esta villa, debo informar a vueselencia
haberse ejecutado el dia 19 del mismo y tomado posesion ei
ticenciado don José Ignacio Ruiz, sin alteracion ninguna en 10s
naturales. Lo cual pongo en noticia de V.E. para 10s fines que
convenga, obedeciendo y cumpliendo con fa sumision y veneracion
que debo su mandato.

Nuestro sefior guarde a V.E. muchos afios en su mayor grandeza.
Tacubaya y 20 de julio de 1763. A los pies de V.E.

El teniente de corregidor Miguel Guijarro (Ramo Templos vy
conventos, Vol 15..., foja 141 anverso, AGN).

De esta forma, puede apreciarse que la secularizacion de 1a parroquia dominicana
de Tacubaya se realizé en un lapso muy breve, es decir, entre el 7 de julio -en que el
arzobispo pidid ayuda al virrey maragués de Cruillas para lievar a cabo este proyecto-,
y €l 20 de julio -en que el teniénte de corregidor de la villa notifico al virrey que ei acto
se habia "ejecutado el dia 19 del mismo”-, resaltando que esto habia ocurrido sin
alteracidn ninguna en los naturales.

El pretexto para secularizar a la parroquia de la Candelaria fue que su cura y
ministro, fray lgnacio de ta Torre, habia fallecido. De cualquier forma, todo parece
indicar que los frailes no opusieron resistencia para evitar la pérdida de este curato en
manos de seculares, cosa dificil de imaginar si se considera gue, en este tipo de
procedimientos, el virrey advertia que, en caso de incumplimiento, se podria recurrir
a 1a justicia real "pronta y efectivamente”.

Fray lgnacio de la Torre, segln se desprende de la informacion contenida en {os
libros det archivo parroguial, comenzgé su ministerio como cura y ministro a mediados
de 1740. De hecho, su nombramiento y asignacion a la casa de Tacubaya aparece, junto
con la de otros dos religiosos, en la Actas Capitulares de 1741:

R.P. fray ignacio de la Torre, ministro y presidente.
N.M.R.P. Mtro. v ex-provincial, calificador del Sto. Oficio, fray
Antonio Pinto de Aguilar.
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P. fray Francisco Montaho (ACP, 1741, p. 31).

Ejercio este cargo hasta 1762, afio en que se encuentran las uitimas referencias
sobre este fraile en los libros parroquiales. De hecho, su firma aparece el dia 2 de abril
de 1762 en el libro 10 de Bautismos (afios 1747-1763), en la foja 169 reverso, y ya ho
vuelve a figurar en ninguno de los libros del archivo luego de esa fecha®™. Poco
después, otro fraile firmarfa como cura interino:

El dia 25 de mayo de mil setecientos sesenta y dos afios entré de
cura interino en esta parroquia y hallé los libros corrientes con el
defecto de estar mal foliados, y de dicho dfa en adelante corren
puntualmente las partidas como corresponde.

fray Antonio Villegas, cura interino (Informaciones y casamientos,
Libro 8: 17451776, foja 145 reverso, AHC).

Por lo tanto, supongo que el fallecimiento de fray Ignacio de la Torre pudo
ocurrir entre los meses de abrit y mayo de 1762. Un aho después, |a parroquia seria
secularizada. '

Los frailes asignados a la casa de Tacubaya en el capitulo realizado el 25 de abril
de 1761, celebrado en el convento de Santo bomingo de México, habian sido:

R.P. fray lgnacio de la Torre, vicario y parroco.
R.P. fray lldefonso Parrilla (ACP, 1761, p. 35).

Por ias firmas que aparecen en |0s libros del archivo parroquial, se sabe que en
1762-1763 habitaban en el convento los siguientes frailes predicadores: fray Antonio
Villegas, fray Manuel Maria de Herrera, fray Angel Carrillo, fray José Morales, fray José
Manuel de Sierra, fray José de Vargas, fray Francisco Antonio Montes y fray José Miguel
Zuniga.

*_Este Iibro se encuentra actualmente en el archivo parroquial de 13 iglesia de |2 Candetaria.
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En el libro de Defunciones nimero 4, correspondiente alos anos 1732-1763, firmo
por ultima vez, fray Manuel Maria de Herrera el 4 de julio de 1763; mientras que en el
libro nimero 8 de Informaciones y casamientos, que comprende los anos 1745-1776, 1o
hizo fray Antonio Villegas el 17 de julio de 1763. La firma de fray Manuel Maria de
Herrera aparece finalmente el dia 28 de julio de 1763, en el libro de Bautismos nimero
11, correspondiente a los afios 1756-1770. Luego ya las partidas y actas apareceran
firmadas por el nuevo parroco diocesano, el licenciado José lgnacto Ruiz de 1a Vega,
cura de su majestad.®

En el capitulo celebrado en el convento de Santo Domingo de México, el 11 de
mayo de 1765, se eligié como maestro y provincial a fray Nicolds Troncoso, quien hacia
1760 habia sido vicario en la parroquia de la Candelaria. En las actas de este capitulo
provincial se registra la entrega de la parroquia y de la casa de Tacubaya al clero secular:

Penuntiamus: ab hac N. Provincia alienatam jussu Excel. Proregis
esse Domum ac Paroeciam B.M.V. de Atlacoayan (ACP, 1765, Den. 8a.,
p. 3%

Los dominicos abandonaron su iglesia y su convento de la Candelaria, habian
estado ahi poco mas de dos siglos y ahora se veian obligados a entregarlos. Alguno de
ios frailes, tal vez como sutil queja, dej6 escrito en la parte interior de la contratapa del
libro 4 de Defunciones:

Dat veniam corvis vexas censura columbus®

¥ El ficenclado Ruiz de 13 Vega era natural de Castilla 1a Nueva v, casuaimente, familiar del arzobispo Rubio v Salinas (Rivera
Cambas, p. 375). .

% 1a traduccion, realizada gracias a ia atenta colaboracién del padre fray Santiago Rodriguez quien localizé esta acta en el
Archivo Histdrico Dominicano de 1a Orden de Predicadores, podria ser:

Denunciamos que |a casa y parroquia de laBienaventurada virgen Maria de Atlacoayan fue enajenada
de esta Provincla por mandato det excelentisima virrey.

*_Esta frase, en pardfrasis, serfa:
Tolera a los cuervos v rechaza a |a paloma.
Agradezco af Dr. fray Euis Ramaos su amable ayuda para traducir estas palabras.

Esta costumbre de escribir en las contratapas interiores de |0s libros del archivo, 1a pademos ver de nuevo en el libro
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Perg, ;a donde fueron estos frailes?, ¢se incorporaron a otras casas de la Orden?,
ése instalaron en el convento de Santo bomingo de la ciudad de México? Quizas hayan
podido encontrar un buen sitio para seguir realizando su apostolado, sin embargo, creo
que han de haber sentido una infinita tristeza por verse despojados de su casa de
Tacubaya.

€) Un su"ceso curiosc ocurrido en Tacubaya poco despues de la secularizacion

Antes de finalizar este capitulo, considero importante incluir cierta informacion
acerca de Miguel Guijarro, el teniente de corregidor de Tacubaya que hizo efectivo el
mandato del virrey para secularizar fa parroquia. Me refiero a la forma escandalosa
como fue depuesto de su cargo a principios de 1764, pocos meses después de que los
dominicos se retiraran de Ia villa.

El 17 de enero de 1764, el licenciado José lgnacio Ruiz de la Vega, cura de su
majestad, certificaba que cuanto decian los naturales de la villa de Tacubaya era cierto
respecto a los "atrasos y malos tratamientos" que les daba el teniente de la villa:

Digo que es cierto respecto a constarme gue a los pobres naturales
que coge en incontinencia les lleva a varios €l marco de plata como
si fuesen espanoles, 10 que es contra toda ley y opuesto a 1o
mandado asi por su majestad que Dios guarde, como por {a Real
Audiencia; y a otros infelices (ininteligible) 1as cuatro y cinco partes.
Tocante a los malos tratamientos todos estos infelices se quejan
amargamente sobre el asu(ininteligible), sin que yo haya percibido
fundamento de parte de estos pobres que deben ser vistos como
a pobres huérfanos maltratados de toda clase de gentes.

Esto es lo que puedo certificar movido del dolor gue me causan y

3 de Bautismos (afios 16551667}, en donde algun fraile anotd:

Admirable cosa esDios: infinito, eterno, inmutable, Inmenso, misericordiosisimo, bonisimo, justisima,
por lo que El es en &i, tenga misericordia de nosotros.
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por cumplir con la obligacién de padre respecto a 10 que me
lastiman, y a pedimento suyo firmo ésta (Ramo Criminal, Vol. 137,
Exp. 1, foja s/n, AGN).

Ademds de los "excesos y desarreglamientos”, se argliia que este teniente era
vecino de 1a villa, ¥ ése era motivo suficiente para removerlo de su cargo pues, segin
constaba en las Leyes Recopiladas de Castilla, se mandaba gue en las villas y ciudades
espanolas:

.que no tengan alcaldes, ni tenientes, ni alguaciles que sean vecinos
Yy naturales de la tierra que Heva encargo {(Ramo Criminal, vol. 137..,,
foia 1 reverso, AGN).

El gobernador v 10s oficiales de Republica representando al comdun de 10s indios
de ia villa de Tacubaya, pedian al gobernador general vy justicia mayor del Estado vy
Marquesado del Valle, don J0sé de Asso y Otal, que al teniente Guijarro se le prohibiese
"ejercer vara de justicia en el lugar donde lo es", pues aparte de quejarse porgue éste
les cobraba indebidamente el marco de plata®, los indios argumentaban que:

estando prevenido en otras leyes de la misma Recopilacion y
cédulas sus concordantes, que tos justicias den buenos
tratamientos a los indios: el teniente 1o hace tan al contrario que
de obras y de palabras 10s ofende e injuria cada que le parece 0
para ello concibe haberle dado motivo (Ramo Criminal, Vol. 137...,
foja 1 reverso, AGN).

Otro agravio gue orillaba a los indigenas principales® de la villa a acudir en
busca de auxilio con Asso y Otal, era que:

Independientemente de lo relacionado es de tener presente gque

¥ El marco de plata era equivalente a 7 pesos y 4 reales, y era una multa que se cobraba unicamente a tos espanoles por e
delito de amancebamiento.

®_Entre las firmas de los indigenas princinales de a villa destacan los apellidos Veldzaquer v Herrera.
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para el nominado Guijarro, somos los principales de la villa 1o
menos de su aprecio: pues a todos nos burla y escarnece
acomodandonos aquella calidad que mds le agrada con o que nos
injuria y ofende en gran manera porque a vueitas de ello quiere
privarnos de los fueros y privilegios que como a caciques Yy
principales nos conceden las leyes para 1o que no hay razén ni
tampoco la tiene para ingerirse, como pretende hacerlo, en las
elecciones de gobernador y oficiales de Repuiblica que debiéndose
hacer libremente por los electores y vocales, €l teniente pretende
gue ejerzan los cargos los de su devocion y no |0s ameritados a
quienes principaimente pretende excluir, de lo gue se pueden
seguir muy malas resuitas y a fin de evitarlas, y aun estando
inmediata nuestra eleccion tenemos dnimo de diferirla hasta que
el teniente se quite 0 mude porque de no ser asi, N0 hemos de
gozar de la quietud y sosiego en que antes de su ingreso nos
manteniamos (Ramo Criminal, Vol. 137..., foja 2 anverso, AGN).

Asimismo, 10 acusaban de gue "sih respeto al sexo por tevisimos motivos y a
veces sin ellos”, habia golpeado "con el bastdn que trae a [a mano" a tres o cuatro
mujeres de la villa, sin advertir que "por su calidad” eran "respetadas y atendidas" entre
tos pobladores, como seria el caso de la mujer de Pedro Alcantara, guien por ser
espafola gozaba de tai respeto; sin embargo, esto no le valid¢ ante el teniente, quien
le propind varios bastonazos porque aguélia le habia ido a cobrar dos reales "de que
le era deudor”, Este tipo de actitudes habian provocado reacciones de rechazo entre
la gente de Tacubaya pues,"en el caso de esta mujer espariola, el marido habia estado
expuesto a un lance igual gue "1os demas que acaso por prudencia o en confianza del
remedio” para esta situacion, habian tolerado "lo que ya no pueden sufrir ni es justo
guede sin el condigno castigo que [0 serd 1a remosion postutada” (Ramo Criminal, Vol.
137..., foja 2 anverso, AGN).

como si esto no bastara, ahadian en su escrito que Guijarro mandaba azotar alos
indios cuando, segun él, éstos no cumplian con su voluntad (mas bien con sus
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caprichos); comentaban el caso de cierto indio carbonero que le habia llevado una
carga de carbon, cuyo precio habja negociado en un peso con el teniente, quien -una
vez que el carbon habia sido descargado-, queria obligar al indio a aceptar sotamente
4 6 5 reales, y como éste se neqgd a recibirlos "le completo el refiquato (Sic) en unos
azotes gue le hizo dar, acreditando con ello sus excesos y codicia”. A otros indios los
habia mandado azotar "por cosas semejantes 0 porgue no estan prontos para o gue
€l 105 necesita". También denunciaban el caso de dofia Francisca de los Dolores, el cual
era "digno de correccion o de quitar de en medio al que a cada paso delinque en los
de su naturaleza“; este suceso habia enfurecido a los naturates porque dofa Francisca
de los Dolores era "india principal y viuda que a ninguno da perjuicio”, y el teniente "sin
haber mérito para ello” le habia cateado la casa a deshoras de la noche y sin decirte lo
gue buscaba, obligandola a abrir sus cajas y "registrandole lo mas interior de ellas".

Por ultimo, sefialaban los principales gue el teniente "para saciar su codicia", al
que encontraba "a prima noche" un poco ebrio o le parecia gue 1o estaba por tener
aliento a pulgue, "o por otras de sus sinrazones", os lievaba presos v el darles libertad
era "a costa de su dinero pensionando a estos miserables a 0 que acaso no le pueden
satisfacer” (Ramo Criminal, Vol. 137..., foja 2 reverso, AGN).

Ante esta situacion, el gobernador del Marguesado envi6 el caso al abogado de .

Camara de ia Real Audiencia el dia 19 de enero, para que éste fuese enterado y tomara
providencias al respecto. Enseguida, 10s principales de 1a villa llevaron al juzgado del
gobernador en la ciudad de Mexico a varios testigos "para la justificacion gue se les
manda dar”. Son muy valiosos sus testimonios porgue nos ayudan a conocer mas de
cerca a este personaje tan nefasto que fue Miguel Guijarro y a entender, a través suyo,
fas relaciones de poder que existian en 1a villa de Tacubaya en ese entonces,

Por ejemplo, destaca 1a declaracion de don Manuel José de Villegas,
administrador del Real Estanco de Naipes de la villa de Tacubaya y vecino de ella. Segln
Villegas, el teniente:

habia puesto juego en su casa de albures en que concurrian
espanoles e indios y otras calidades, aun menores de edad vy 10s
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hacia jugar con barajas de Espaha. Y porque el declarante como
asentista, le privé esto, el teniente prohibid en aqguella vilia
totaimente los juegos de diversion que no fueran en su casa, en
perjuicio del Real Asiento, tal que, o habian de jugar en casa del
teniente a juegos iticitos y con barajas prohibidas, 0 no habia de
haber diversion. Y asi, mientras dicho teniente no se separase no
5010 del empleo, sino de dicha villa han de padecer especialmente
los indios gue son 10s gue sufren sin resistencia las iniquidades
(Ramo Criminal, vol. 137..., fojas 8 reverso y 9 anverso, AGN).

Advertia Villegas que el teniente Guijarro abusaba de su autoridad ofendiendo
y malfratando a los vecinos de 1a villa:

le consta que no hay persona de excepcion para dicho teniente a
auien no ‘maltrate con patabras de las mayores diciendo son
mulatos porque asegura publicamente que "no hay otros espafnoles
en esta tierra que los de la Europa” (Ramo Criminal, Vol. 137..., foja
8 anverso, AGN).

Otros testimonios como el de 1a testigo Maria Francisca Mateos, espafiola, vecina
de la villa, confirmaban este tipo de insultos gue el teniente dirigia “a todos los que no
sacian su codicia o se oponen a su tiranfa" tildandolos de mulatos, gente ruin o I0bos,
"sean de la calidad o sexo que fueren”. Dofia Maria de 1a Concepcion, india principal,
casada con Francisco Calixto Velazquez, decia que el teniente maltrataba "a todos ios
que resisten sus inicuas contribuciones” (Ramo Criminal, Vol. 137..., fojas 12 anverso y
15 anverso, AGN).

sumamente interesantes resuitan 1as acusaciones por parte de estos testigos de
que €l teniente se entrometia indebidamente en los asuntos internos de la comunidad
indigena. Por ejemplo, Maria Francisca Mateos decia que Guijarro:

siempre ha tratado de que el gobernador y Republica gue
anualmente se eligen sean los que él propone vy asi, no deja a los
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vocales la eleccion a su arbitrio; y cuando o ha conseguido como
en la uitima eleccion del afo pasado, ha sujetado tanto al
gobernador actual que ha deferido a todo lo que el teniente ha
pretendido sin dejarle arbitrio aun en aquellas cosas que en [0S
gobernadores pueden hacer, con cuya experiencia no han gquerido
los indios proceder a la nueva eleccion porgue los tiene
intimidados (Ramo Criminal, Vol. 137...,; foja 12 anverso y reverso,
AGN).

Dofia Maria de la Concepcion, sobre este particular manifestaba que:

Solo sabe que los caciques no han querido proceder a la eleccion
de este ano porque dicho teniente no les deja libertad para ello y
por eso en el gobierno del afo pasado, que dijo el teniente indujo,
han padecido especial [0s miserables indios por estar sujeto el
gobernador a la voluntad del teniente a cuya compulsion se eligié
{Ramo Criminal, Vol. 137..., foia 15 anverso y reverso, AGN).

Por su parte, don Diego de Bengochea y Andoaga, espanol y vecino de la villa,
acusaba a Guijarro de sus excesos e intromisiones en los asuntos exclusivos de la
Republica de indios:

en orden de apalear el teniente con el baston a los caciques que es
€0sa (ue escarnece € intimida a los indios porque entre ellos son
venerados los caciques, como esto sea generalmente sin distincién
de sexos ni calidades... y por fin no hay indio que le parezca adicho
teniente tiene algunas facultades gue O no 10 quiera hacer
gobernador, aungue no sea de los caciques ni de la voluntad de ia
Repubilica, o no le impute delito con que quitarselo (Ramo Criminal,
Vvol. 137..., fojas 6 anverso y 7 anverso, AGN).

En otro orden de cosas, este mismo testigo declaraba que Miguel Guijarro,
ademds de ser teniente y vecino de la villa, desde antes de ocupar su cargo se dedicaba
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al comercio en Tacubaya, "como que administraba la tienda del notario Lima, la que
siguié administrando aun siendo teniente hasta que se la quitd Lima", y después
administro una botica que, al momento de su declaracion, todavia mantenia. vale Ia
penareproducir parte de su testimonio pues nos ayudara a conocer las maniobras poco
gticas gue este individuo realizaba para conseguir sus propositos. Administrando Ia
tienda v la botica, Guijarro pudo hacer negocios cuantiosos como el de la compra-venta
de aceitunas:

con cuyo motivo y el de expender en esta ciudad /de México/ el
aceite de olivo que se fabrica en ella /la vilta de Tacubaya/ por
algunos de los vecinos,'ha tirado a estancar la aceituna precisando
a los indios duefios de elia a que se 1as vendan vy aun quitdndoselas
como sucedio con Lino Cruz, indio de aquella villa, en el tiempo
que se encarecié con el motivo de las guerras en que subié el
precio el aceite de Castilla pagandoselos a menos del precio a que
se acostumbraba vender en los afos regulares que no habia esta
carestia, y se las guito de los arboles sin llevar cuenta y razén, y aun
sin embargo de varios decretos del presente senor juez, asi para
gue no se las quitase como para que se las restituiese, 1o que no
tuvo mas efecto que hacef maltratando al miserable indio como lo
hizo con otros muchos indios sobre et mismo particular,
despojandoles de la aceituna, no obstante las oportunas
providencias que se despacharon a fin de embarazarle este género
de tiranico comercio, para lo que le parece al que responde,
solicité el empleo pues menos que con ia autoridad de la Real
Justicia no {e hubiera conseguido pues en esta ciudad y aun en
agueiia villa vendian 10s indios st aceituna y aceite por duplicado
precio del que les pagara dicho teniente (Ramo Criminal, Vol. 137...,
fojas 4 anverso y reverso, y 5 anverso, AGN).

Una vez revisadas las pruebas y testimonios, 1a Real Audiencia falld a favor de los
indios y mando remover a Guijarro de su cargo de teniente de corregidor. Don Jose de
Asso y Otal, gobernador ¢del Marquesado, opinaba que no habia necesidad de prolongar
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este proceso para evitar "que los naturales se graven en _pleitos ni en los costos de
sequir la causa”, de esta forma, el 2 de marzo de 1764, ordeno que:

se le notificara a don Miguel Guijarro deje la insignia del baston y
se abstenga de usar del empleo de teniente quedando desde luego
separado de él en virtud de este decreto que también se hara
saber al gobernador, alcaides y oficiales de Republica para que se
hallen en su inteligencia y asimismo, al corregidor de Coyoacan
para gue nombre a otro teniente (Ramo Criminal, Vol. 137_.., foja 16
reverso, AGN).

La remocién tuvo efecto a partir del dia 19 de marzo de ese afo, por habérsele
comprobado a Guijarro sus "extorsiones, malos tratamientos, exacciones indebidas y
otros excesos”. A pesar de que presentd una apelacion para poder conservar su puesto,
el caso como se ha dicho, se resolvio a favor de los naturales de Tacubaya. Guijarro
alegaba que habia "ajustado con el corregidor actual de Coyoacan /don Francisco de
Torneria/ 1a vara de teniente de Tacubaya y de Cuajimalpa en doscientos pesos cada
mano de pension®, de los gue tenia dados ciento setenta y cinco pesos (Ramo Criminal,
vol. 137..., foja 24 anverso, AGN). Si bien sélo se le habfa ratificado su cargo de teniente
en lavilla de Tacubavé, no asi en el poblado de Cuajimalpa, pedia Guijarro, "natural de
los reinos de Castilla”, que se e devolviese el dinero que habia adelantado al corregidor
por dichos empleos. El expediente no aclara si Guijarro pudo recuperar su "inversion”,
aungque queda claro que supo aprovechar muy bien el cargo mientras lo tuvo.

Llena de asombro que un personaje tan corrupto que fue depuesto de su
empleo de teniente de corregidor en Ia villa de Tacubaya por haberse demostrado su
baja calidad moral y el no cumplir cabalmente |0 estipulado en Ias Leyes de Indias, que
prohibian que los vecinos espafioles ocuparan cargos publicos en su lugar de residencia,
fuese el encargado de llevar a efecto la orden dada por el virrey marqués de Cruillas,
en julio de 1763, para secularizar fa parroguia dominicana de la Candelaria. Me resulta
sospechoso que Guijarro dijera, en su momento, que todo el proceso se habia
efectuado “sin alteracion ninguna en los naturales”, puesto que si tenia controlados a
tos indios de la villa por medio de amenazas 0 nombrando él mismo a sus autoridades -
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tal como habia acontecido en las votaciones de principios de 1763-, entonces creo que
si pudo haber influido para que 10s indigenas de Tacubaya, quizds por temor al castigo
gue recibirian en manaos de su teniente, no hayan manifestado ninguna reaccion de
protesta contra esta medida o de apoyo a 10s frailes en el momento de su expuision.

De todas formas, este tipo de comentarios que aseguraban la pacifica transicion
de las parroquias administradas por religiosos a manos de los diocesanos, aparecia,
segiin Brading, con frecuencia en 1os informes de 10s ministros presentados al rey. Por
ejemplo, en el resumen ofrecido a Carlos Ill, en noviembre de 1760, en el cual sus
ministros 10 ponian al tanto de las causas y 1as etapas del proceso de secularizacion en
sus colonias, subrayaban la fatta de resistencia popular y los beneficios derivados para
tos indios luego de haberse efectuado. Sin embargo, esto “"sdlo confirmaba los
principios y los prejuicios gue habfan impelido este ingente cambio en el ministerio
pastoral de la Igles‘ia americana” {1994, p. 82). ESto no significa que no hubieran habido
protestas por parte de 10s feligreses tras [a expulsion de los regulares; por ejemplo, en
Tzintzuntzan en 1762, "el cabildo civil de fa ciudad elevd una peticion al virrey,
observando que 1a provincia habia sido convertida por los frailes /franciscanos/ poco
después de la conquista de México por Cortés”, inclusive, "cuando llegaron fos curas
seculares a tomar posesién de la iglesia y del convento, un grupo de mujeres y algunos
jGvenes organizaron una protesta publica” (Brading, 1994, p. 94).

No descarto 1a posibilidad de que los indigenas de Tacubaya manifestaran un
completo desapego hacia los dominicos al no aiterarse por su partida, pero, en cierto
modo, se sintieron cohibidos -por la presencia del teniente Guijarro-, de manifestar
alglin sentimiento de solidaridad hacia los frailes.” Sea de esto lo que fuere, 1a llegada
det nuevo parroco, el licenciado José Ignacio Ruiz de la Vega, cura de su majestad, no
provoco posteriormente ningun tipo de conflicto con los indios, por el contrario, 10s
apoyg abiertamente en su lucha contra el referido teniente.

Por Ultimo, debo mencionar que la vida en Tacubaya no se vio modificada

¥ gegiin Gibson, *las poblaciones indigenas no ponian obfeciones a la secularizacién de las parroquias porque, como declard
elvirrey en 1755, odiaban a ios fraites. La disputa entre el clero regular v el secuiar se produo, en toda la segunda parte de su larga
historia, en una atmdsfera de hostilidad o indiferencia indigena* (p. 114).



145

mayormente tras 12 salida de los frailes predicadores. Durante los 150 anos que los
clérigos diocesanos ocuparon la parroquia, los vecinos de [a villa continuaron reatizando
sus diversas actividades econdmicas en los sitios de trabajo acostumbrados, a saber, [os
molinos de pan moler, 1as haciendas agricolas (trigo), las huertas de drboles frutales y
los olivares. Tacubaya, luego de la guerra de Independencia, siguio siendo uno de 10s
sitios de recreo y descanso favoritos de 10s vecinos poderosos de la cercana ciudad de
Mexico, valga recordar que alli estuvieron fincadas las residencias de fin de semana
pertenecientes a varios personajesimportantes de la vida socioecondmica vy politica del
Mexico del siglo XIX, entre 1os gue sobresalen: 1a Glera Rodriguez (su residencia es
conacida actualmente como fa Casa de {3 Bola), os Bardn y Escandon (lo que queda de
Sus residencias vy jardines hoy comprende parte de las instataciones de la delegaciéon
politica Miguel Hidalgo y el parque Lira), los Mier y Pesado (algunos edificios que
formaban parte de su residencia, como una réplica de un tempic romano, todavia se
hallan en 1a Fundacion Mier y Pesado que funciona como asilo de ancianos), 10s
Mondragdn, por mencionar sélo algunos de ellos.

Iniciando el siglo XiX, 1a parroguia de la villa de Tacubaya contaba con dos
clérigos parroduiates y 2,641 pesos, 6 reales de renta (Gibson, p.116; Vera, p. 56). Cabe
destacar que, a pesar del cambio de administracién parroquial, 1as costumbres religiosas
y festivas en Tacubaya persistieron a través del tiempo, de ahi que en febrero de 1878,
Guillermo Prieto escribiera su Cronica sobre Ia fiesta de la Candelaria en Tacubaya (Cfr.
Tacubaya Vieja, ano 1, No. 3, 1993). Este hecho {lama mi atencién porque constato asi
que Ja fiesta de la virgen de la Candelaria (Nuestra Sefiora de la Purificacion) siguid
celebrandose en Tacubaya a pesar de la ausencia de los fundadores de dicho cuito en
la villa, 1o cual significa que fa poblacion, no obstante la presencia del clero secular, de
alguna manera mantenia vivo el recuerdo de sus antiguos predicadores.
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CONCLUSIONES

El proceso de secularizacion de curatos administrados por religiosos mendicantes
en la Nueva Espafia, se efectuo sistematicamente desde mediados del siglo Xvill. En el
caso particular de ta Orden de Predicadores, tuvo consecuencias inmediatas que
afectaron gravemente el desarrollo de sus provincias "después de que la secularizacién
las privara de muchas parroquias" (Brading, 1994, p. 85).

De esta forma, en la provincia jacobea, a la cual pertenecia la casa de Tacubaya,
hacia 1778 se habia visto reducido el nimero de religiosos que en ella ejercian su
ministerio, pues de 230 frailes que tenfa durante a década de 1750, para entonces se
calculaban 184 miembros, de los cuales 44 eran sacerdotes, 43 estudiantes y novicios,
y el resto hermanos legos, concentrandose la mayoria de ellos en la ciudad de México.
Brading calcula que alrededor de 85 frailes residian en el convento mayor de Santo
Domingo, 21 en el colegio de Porta Coeli, y 10 mds en una casa de recogimiento. El
resto podia focalizarse "en dos parroquias indias y unos cuantos conventos dispersos,
en ciudades ubicadas mas al norte como Querétaro, Guadalajara y Zacatecas" (1994, p.
85).

En la provincia de los Santos Angeles de Puebla ocurrié una situacion bastante
similar, pues también se observé una disminucidn en el numero de sus miembros (de
aproximadamente unos 250 hacia 1750 a 115 en 1778), y la concentracion urbana de Ios
fraites fue muy elevada en ia ciudad de Puebla en donde residian cerca de 95 religiosos.
Lo mismo sucedid en la provincia de San Hipdlito Martir de 0Oaxaca, en donde se calcula
que hacia 1778 habia 144 frailes®, de los cuales 68 se localizaban en el convento de
santo Domingo de la ciudad de Qaxaca; los demas estaban al servicio de 21 parroquias,
"dispersos en grupos de tres o cuatro frailes". Sin embargo, en esta provincia la

® geguramente hacia 1750 habia en 1a provincia de 5an Hipélito cerca de 250 religiosos, pues segun Brading, "ninguna de las
provinclas dominicas tenia mas de 250 frafles” cada una en ese entonces. Es declr, pueden calcularse unos 750 dominicos en las
tres provincias durante la década de 1750 (1984, p. 84). Por su parte, Morales Valerio, basdndose en "un dato tardio de mediados
del sigio XVII", calcuta un global de 558 dominicos para las provincias de México, Puebla y Daxaca (vol. 1, p. 103).
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presencia de religiosos dominicos no pudo ser relevada tan facilmente por sacerdotes
diocesanos porgue la mayoria de éstos no eran "habiles para la administracién" de los
curatos y no estaban habituados a vivir en lugares inhéspitos como serian os poblados
indigenas de las sierras de esa region. Por esta razoén, la Corona permitio en 1781, que
la Orden de Predicadores conservara 12 parroquias en esa provincia (Brading, 1994, p.
85-87)."

Esta disminucion en el nimero de religiosos de las provincias dominicanas de la
Nueva Espafia, se debid particularmente a las diversas medidas que se efectuaron para
prohibir la admisién de nuevos miembros a ta Orden de Predicadores. Segln Brading,
en cuanto la secularizacion cobrd impuiso, la Corona ordend a todas las provincias
mendicantes "suspender la admisidon de novicios, reduciendo asf sus numeros
generales”, luego, en 1771, "se hombraron visitadores para inspeccionar 1as drdenes con
objeto de formar un programa apropiado de reclutamiento y pertenencia a cada
provincia, tarea que s6lo pudo completarse al término del decenio® (1994, p. 84%.

Uno de los primeros en proponer tales medidas fue el propid arzobispo don
Manuel José Rubio y Salinas, quien hacia 1756 recomendaba a 1os ministros de la corte
que se redujera O se suspendiera temporalmente la admision de novicios a las
diferentes ordenes religiosas. Inclusive, sugeria que desapareciera la division de
provincias dominicanas para que se amalgamaran en una sola, y por uitimo proponia
que se alentara a "las drdenes mendicantes a dirigir sus energfas pastoraies a ias
misiones de a frontera del norte, en 1a vasta zona que se extiende entre Tamaulipas y
California" (Brading, 1994, p. 82). stas recomendaciones fueron tomadas en cuenta
porgue al aio siguiente, por medio de una cédula real, se dispuso que se limitara la
aceptacién de aspirantes al noviciado y que 0s frailes se prepararan mejor para trabajar
en las misiones de frontera (Vid supra, p. 114);

', Al parecer, 1a sustituclén de frailes por ciérigos diocesanos en la administracién de las parroquias de Oaxaca se dip desde
principios dei siglo XVIIL. Segun Vences, *la secularizacidn de algunas doctrinas de indios en el territorio oaxaquefio se llevo a cabo
a partir de 1706..., los predicadores perdieron en ese afio, entre otras ¢asas, 1a de Teitipac, Nejapa y Jalapa (1992, T. 1, p. 200

=_sealin Morales Valerio, "el crecimlento de Ias Ordenes antiguas /franciscanos, agustinos y dominicos/ Hegd a su mayor altura
hacia principios del sigia XViit para descender gradualmente durante la primera mitad del mismo siglo vy de una manera acelerada
en ia segunda mitad. Este decaimiento numeérico hay gue refacionario tanto con el desprestigio general gue sobre 13s Ordenes
religiosas despertd en la sociedad la Nustracién espafiola comg con el desconcierto que sufrieron las mismas Ordenes al ser
despojadas de sus doctrinas y verse reducidas a unos cuantos conventos" (vol. I, p. 103-104).
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En Tacubaya, la secularizacion de la parroquia ocurrio porque ef cura dominico,
fray Ignacio de la Torre, habia fallecido. Cabe destacar que Ia relacion que pudo haber
existido entre ios dominicos y el teniente de corregidor de la villa, Migue! Guijarro -
quien llevé a efecto la secularizacion de la parrogquia de la Candelaria por orden del
virrey marqués de Cruillas en julio de 1763-, tuvo que ser poco cordial ya que, como se
ha visto, CGuijarro era un sinvergiienza y tenia atemorizados a los moradores de ia villa.
Segun este teniente, 1a transicion se realizd sin alteracion ninguna en [0s naturales, pero
esto pudo ser una informacién no del todo cierta, pues en ese entonces el gobierno
indigena de Ia villa estaba siendo controlado por Guijarro, y el "comun de {os naturales”
se sentia atemorizado por sus continuos atropellos. Cierto que el proceso de
secularizacidn en Tacubaya se hubiera efectuado con o sin la presencia de dichos
conflictos, puesto que la instruccidn real era muy clara en cuanto a ocupar aquellos
curatos vacos por 1a muerte de sus curas, pero, de cualquier forma, no desdefio la idea
de que los frailes tuvieran diferencias profundas con el mencionado Guijarvo.

Durante este trabajo he podido conocer algunos aspectos de la vida cotidiana
de los habitantes de Tacubaya en el periodo colonial elegido. Por ejemplo, las
actividades econdmicas a las que se dedicaban, destacando entre ellas, €l cuitivo de los
olivares y el trabajo en las haciendas de trigo que surtian de grano a 1os molinos de las
lomas de Tacubaya. Sus pleitos internos, como las declaraciones presentadas al oidor
Santiflana, qurante su visita de 1553, por los maceguales de {0s distintos barrios de 1a
villa, pues acusaban a sus caciques y principates de abuso de autoridad (excesiva carga
de tributo y trabajo perscnal no remunerado); o como el que se dio, a principios de
1713, entre los indios principales del pueblo de Nonoalco y unos mulatos que alli vivian
por aclarar a quienes pertenecian ciertas "casillas y magueyes". La solemnidad con la
que se realizaban las visitas de 105 arzobispos, como la de diciembre de 1660, en que
don Mateo de Sagade Bugueiro fue recibido "en las primeras gradas del cementerio”
por el vicario de la Candelaria, fray Sebastian Delgado, quien se hallaba “revestido con
capa”, y luego cetebrdé misa en el altar mayor estando presentes 10s vecinos de la villa
(Bautismos, Libro 3: 1655-1667, foja 26 anverso, AHC). La gran mortandad registrada en
Tacubaya como consecuencia dela epidemia de matlazahuatidel aino de 1737. También
pude distinguir algunos de los privilegios que gozaban [os indigenas principales de la
villa; en particular, el caso de Maria Gerénima Hernandez fue por demas ilustrativo. Y
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por supuesto, debo mencionar -por la cantidad de informacion que en ellos se
encuentra-, 10s escandalosos procesos judiciales ocurridos en la villa en la primera mitad
del siglo Xvill, como seria el litigio entre los frailes dominicos de la Candelaria y 10s
herederos del bachiller Moreno por aclarar €l asunto de su testamento hacia 1727. El
otro caso estudiado, fue el de la aprehension del ministro de vara, don Manuel de Lira,
acusado de aduiterio por los frailes def convento en 1740. A través de l0s testimonios
ofrecidos por 10s propios interesados y los testigos que se presentaron a declarar, en
ambos casos fue sumamente interesante conocer €l tipo de personas de las que se
trataba en cuanto a su condicion socio-econdmica, oficio, edad, sexo y raza. Por (ditimo,
revisando las partidas de bautismo y tas actas de defuncion gue se encuentran en el
archivo de ia iglesia de |a Candelaria, pude conocer los nombres de 10s religiosos que
habitaron el convento durante el periodo trabajado y en algunos casos, como el de fray
Nicolds Guerrero y fray lgnacio de la Torre, seguir su huella a través de otros
documentos localizados en el Archivo General de fa Nacién.

Después de 150 anos de ausencia, 10s dominicos regresaron a la iglesia y
convento de la Candelaria el 28 de abril de 1913, como consecuencia de una permuta
de parroguias que realizaron con {os diocesanos, es decir, trocaron la casa de
Azcapotzaico® a cambio de 1a de Tacubava (Parroquia de la Candelaria, Tacubaya, D.F.,

p. s/n, publicacién del AHC).

Actualmente, la iglesia parroquial y el convento siguen siendo administrados por
los dominicos, quienes realizan al mismo tiempo, un servicio sociat a la comunidad
mediante un dispensario médico en donde se atiende a personas de escasos recursos;
también se imparten talleres de costura y bordado, € inclusive, de aerobics gue se
realizan en el salén parroguial. Durante el mes de octubre, las celebraciones dedicadas
a la Virgen del Rosario son muy vistosas, sin embargo, es el 2 de febrero, el dia de Ia
Candelaria, cuando se realizan las festividades mas importantes de la parroquia que
siguen convocando 1a presencia de cientos de personas que llevan a bendecir a sus
nifios, iImdgenes del Nifio Jests que han poseido sus familias por generaciones. Es

* Azcapotzalco habia sido la inica doctrina dominicana gue sobrevivié al proceso de secularizacion en el valie de México. A
principios dei siglo XIX, solamente Azcapotzalco y Texcoco, esta tltima administrada por franciscanos, “permanecian en manos de
los mendicantes, v la larga disputa entre el clero secular y el regular por €l control de las parroguias llegd a su fin® (Gibson, p. 113).
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posible encontrar entre los asistentes a vecinos de Santa Fe, quienes “bajan” a Tacubaya
para celebrar ia fiesta. Lo cual no resulta extrafio si recordamos que desde la época
colonial ya existia una relacién muy fuerte entre ambaos poblados, de hecho, el camino
que conducia a Santa Fe iba por lo que ahora es la Avenida Observatorio en donde
antiguamente se encontraban los molinos que alguna vez dieron fama a Tacubaya y
cuyos vestigios ain podemos admirar.
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APENDICE

Lista de frailes que habitaron el convento, 1655-1680.

La presente lista de religiosos fue obtenida de los libros de Bautismos, y de
Presentaciones y Casamientos del Archivo Histérico de la Candelaria correspondientes
a ese periodo. En algunos ¢asos, pudieron confrontarse los nombres de los frailes con
tos que aparecen en las actas de los capitulos provinciales de la Orden de Predicadores.

Bautismos, Libro 3: 1655-1667.

Fray José de |a Roca. ES la primera firma que aparece en el libro de Sacramental
Bautismos en agosto de 1655. En las ACP de 1671 aparece su asignacion a la casa de
Tacubavya.

Fray Jacinto de Rivera.

Fray Marcos Mufioz.

Fray Juan de Landa (poco legible).

Fray Juan de Carranza.

Fray Juan de Tejeda.

R.P. fray Juan Bautista del Castifto. En ACP de 1663 se informa que era vicario de
Tacubava.

Fray José de Areche (poco legible).

Fray José de Torres {(poco legible).

R.P. Mtro. fray Diego de Arellano. En 1657 era vicario. En 1658 era ministro (cura) y
vicario de la Candelaria. En las ACP de 1659 se informa que fue elegido provincial luego
de la renuncia de fray Luis de Cifuentes, quien habia sido nombrado obispo de Yucatan.
Fray José Altamirano.

Fray Luis de Urrea.

Fray Bartolomé de la Prada.

Fray Francisco Mufioz de la Vaquera. Aparece su asignacién a la casa de Tacubaya én las
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ACP de 1663, aungue aqui su apellido se escribe Barquera.

Fray Francisco de Espinosa.

Fray Sebastidn Delgado. Vicario de Tacubaya en 1661.

Fray Luis Cordufa. Ministro de Tacubaya en 1660.

Fray Miguel Lopez de la Calleja.

Fray Juan Martinez.

R.P. fray Angel de Vargas Machuca. Vicario en 1671, Cura ministro en 1676. Aparece en
las asignaciones de las ACP de 1671 como ministro y vicario. En las ACP de 1675 figura
como ministro de la casa de Tacubava.

Fray Felipe Garcia. Ministro de doctrina en 1663. Este dato tambien aparece en {as ACP
de 1663,

Fray Pablo de Henestrosa.

Fray Luis Pacheco.

Fray Alonso de Guzman. Su asignacion a la casa de Tacubaya aparece en 1as ACP de 1663.
Fray Juan de Burgos. Vicario de Tacubaya en 1664. En las ACP de 1667 aparece como
vicario de la casa de la Purificacion de la virgen de Tacubava.

R.P. fray Juan Gutiérrez. Aparece en las asignaciones a la casa de Tacubaya en 1as ACP de
1667 v de 1675.

Fray Simon de Mendoza.

Fray Nicolas de Figueroa. Aparece asignado a la casa de Tacubaya en las ACP de 1667 v
en 1as de 1671.

Fray Gerénimo de Alindre (poco legible).

Bautismos, Libro 4: 1667-1675. Se repiten varios de los nombres anteriores, pero
aparecen nuevas firmas.

Fray Nicolas carrion.

Fray Antonio de Santa Maria.

Fray Pedro Pacheco.

Fray Pedro Cabezas.

Muy R.P. fray Andrés de Andrada. vicario en 1674-1676. En las ACP de 1675 aparece como
definidor del capituig, al mismo tiempo, era vicario en 1a casa de Tacubaya.

Fray Juan de Barrientos.
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R.P. fray Nicolas de Salazar. En las ACP de 1675 aparece asignado a la casa de Tacubaya.
Fray Pedro de valdés.
Fray Miguel de Perea.
Muy R.P. presentado y predicador general fray Juan de Cérdova (I). En enero de 1680

era provincial.

R.P. fray Diego Ramirez de Segura. Vicario en 1680. En las ACP de 1675 aparece su
asighacién a la casa de Tacubaya.

Presentaciones y Casamientos, Libro 1: 1673-1687. Se repiten varios de 10s nombres ya
citados, pero aparecen nuevas firmas.

Fray Marcos de Toledo.
Fray Diego Marin (presentado).

Fray Benito Pavon.

Transcripcion de documentos del AHC.

El maestro fray Luis de Cifuentes, confesor del excelentisimo seftor
dugue de Alburquerque, virrey de esta Nueva Espafa, catedratico
de Santo Tomas en propiedad en |a Real Universidad de México,

- prior provincial de esta provincia de Santiago de Predicadores:

visitando nuestra casa de Atlacoaya y los libros de administracion
de sacramentos, visto el presente de los bautismaos, constay parece
que estan escritos en debida forma como lo manda el santo
Concilio. Y porque tos libros de casamientos y asiento de difuntos
estan llenos y sin folio y escritos en lengua mexicana, mandaria y
mando se guarden en la casa del depdsito y se hagan dos libros
nuevos, Bl uno que en particular se escriban los bautismos,
casamientos y difuntos espanoles, haciendo el asiento en tres
tercios de sus hojas. En el primero los bautismos, en el segundo los
casamientos, y en el tercero los difuntos. En el otro libro,
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casamientos y difuntos indios, con lugar, dia, mes y ailo como
estan aqui los bautismos. Y en que asi constara a 1os ilustrisimos vy
reverendisimos senores arzobispos y sehores visitadores la
puntualidad de nuestra administracién, y que nos /nosotros/ en
mandarlo asi hacemos lo que el rey nuestro seftor por sus reales
cédulas nos manda. Hecho en veinte y seis de febrero de
seiscientos y cincuenta y ocho afios. Fray Luis de Cifuentes, maestro
provincial (Bautismos, Libro 3: 1655-1667, foja 13 anverso, AHO).

En el pueblo y villa de Tacubaya a veinte vy seis dias del mes de
diciembre de mil y seiscientos y sesenta afios, el ilustrisimo sefnor
doctor don Mateo de Sagade Bugueiro, arzobispo del arzobispado
de México del Cons® de su majestad (ilegible) mi sefior.
Entendiendo en su visita de su arzobispado entré como a tas nueve
del dia y fue recibido en las primeras gradas del cementerio por el
reverendo padre fray Sebastidn Delgado, vicario del dicho
convento de dicha viila de religiosos de la Orden del Sefior Santo
Domingo, revestido con capa, y en la mitad de dicho cementerio
estaba puesto un altar y sitial donde su Sefioria liustrisima beso la
cruz arrodillado que se la dio a besar el dicho padre vicario y
habiendo su Sefioria llustrisima bendicho /bendecido/ el incienso y
echadole en el incensario, el dicho padre vicario le incencio tres
veces y después le dio el hisopo del agua bendita y echo a todos
fos circunstantes y cantando el Tedeum Laudamus hasta el altar
mayor donde se dijo la oracién de su recibimiento y su Senoria
flustrisima echd la bendicidn al pueblo vy tuego dijo misa. Y el
doctor Jacinto de la Serna estando revestido prosiguio a la visita
habiéndose leido primero el edicto de pecados publicos, saco del
sagrario el vaso donde estaba el possito /pdsito/ del Santisimo
sacramento en su caja de plata y lo mostro al pueblo y canto la
oracién, y luego en procesion los santos 0leos a la pila bautismal en
unos vasos de plata y lo halld todo con decencia y dijo los
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responsos que se acostumbran y visito fas aras y 1as halld enteras vy
con decencia, y a la tarde el muy reverendo padre fray Sebastian
Delgado hizo ta platica de la confirmacidn a Ios naturales por no
haber ministro y su Sefioria llustrisima entrd en {a sacristia y halié
una musetta /muceta/, roquette /roquete/ y estola y un vaso
pequeno en que se lleva el vidtico a los enfermos, una casulla, alba
y frontal /sic/ vy todo recaudo de decir misa, ara y cdliz y vinajeras,
y rogé y encargd al dicho padre vicario que en un libro se
asentasen estos bienes por via de inventario y los demas que
fuesen dando de limosna |os indios u otras personas para gue
cuando su Sefioria Hustrisima per se o sus visitadores fuese servido
de pedirio lo hallase todo por buen orden y con claridad. Y estando
presentes el dicho padre vicario y demas religiosos conventuales
dijeron que to obedecian y harian como su Sefioria llustrisima
comandaba. Y habiendo reconocido los libros de bautismos,
casamientos y difuntos, rogo y encargg al dicho padre vicario gue
ninguna partida de bautismo,informaciones de casamientos de
indios ni difuntos se ponga por guarismo ni lengua mexicana y que
no haga ningln casamiento de espafioles , mestizos, negros,
mulatos ni chinos sin licencia de su Sefioria llustrisima, y gue en [as
partidas de los difuntos se declare si recibieron 10s santos
sacramentos, si testaron y dejaron hijos para que cada y cuando
que convenga se tome cuenta de dichos testamentos y su
cumplimiento. Y asi 1o proveyo /proveo/, mando vy firmo... Mateo,
arzobispo de México (Bautismos, Libro 3: 1655-1667, fojas 26-27,
AHOC).

En la villa de Tacubaya a catorce dias del mes de enero de mil
setecientos cincuenta y cuatro anos, el ilustrisimo sefor doctor
don Manuel José Rubio y Salinas, del Cons® de su majestad vy
arzobispo de 1a santa iglesia catedral metropolitana de México v su
arzobispado, etc., estando en la visita general de este arzobispado,
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y en la particular de este partido y parroquia de Tacubaya, dijo que
por cuanto cumpliendo con las disposiciones conciliares y ordenes
de su majestad, reconocid el estado de dicha parroquia vy 10s
efectos de la administracion espiritual que corre a cargo de 10s
religiosos de la Orden de Predicadores, y por [os que y por su
reverendo padre cura ministro fray lgnacio de la Torre fue recibido
bajo de palio, cruz alta, ciriales en la forma dispuesta por el
ceremonial romano y visitando el sagrario, pila bautismal,
crismeras, aras, altares, custodia, calices, patenas, ornamentos,
misales, alhas, amitos y demas bienes y piata de sacristia de que
hay hecho inventario, y vistos los libros de bautismos, casamientos
y entierros de esta feligresia v el auto de visita que expidio el
ilustrisimo sehor don Juan José de Lanciego en veinte vy siete de
febrero del aio de mil setecientos y veinte y dos, que se halla en
el {ibro de bautizados de los naturales de esta doctrina de dicho
ano, y reconocido el padrén de sus feligreses asi indios como de
razon, y hecho Ilas diligencias convenientes para inguirir 1a
puntualidad en 1a administracion de sacramentos, y si se les predica
y explica la doctrina cristiana con todo 10 demads que en esta razén
le parecié conveniente. Su Senoria llustrisima, el arzobispo mi
sefior, dijo que habia y hubo por visitada dicha parroquia y
doctrina y en atencion a gue hallé la parroquia precisada con todo
lo necesario para el culto diving y sin defecto sustancial en qué
poher remedio, le daba y dio las debidas gracias al reverendo
padre cura ministro de ella encargandole que en Io sucesivo
acreditase su celo del mismo modo que hasta aqui explicando a sus
feligreses 1a doctrina cristiana cada ocho dias, mirandoles con
amor, instruyéndoles en los misterios de nuestra santa fe per se o
su vicario en cumplimiento de su obligacién y sin fiarse de los
fiscales ni otras personas porque regularmente aun éstos necesitan
para su ensefanza la voz viva de su pdrroco, sobre que le
encargamaos gravemente su conciencia y le encargamos asimismo,
acuda a sus feligreses en sus necesidades y trabajos procurando su
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remedio asi en lo temporal como en o espiritual, sin permitirles
que vivan en mal estado y desgracia de Dios, con especial cuidado
a la hora de [a muerte de que pende su salvacion dando cuenta a
su Sefiorfa llustrisima de lo que no pudiese conducir a este fin para
proveer de consuelo al afligido, remedio al pobre y correccion al
pecador y delincuente. Y dltimamente le encarga a dicho
reverendo padre cura ministro gue cumpla con las estrechas vy
graves obligaciones que son propias de su ministerio, haciendo que
los hijos de 10s naturales sean instruidos en la lengua castellana
erigiendo escuela para este fin, y se le encarga también que en los
libros de entierros tome razén en 1o sucesivo si testo el difunto,
ante quién, €l dia, mes y ano, y a quién deja por albaceas, y qué
misas sefiala de que se ha de cobrar la cuarta arzobispal, con razén
también cuando no hacen memoria testamentaria del /dé el/
porqué. ¥ en el de los casamientos se le previene a dicho
reverendo padre cura que asiente la velacion a su continuacion,
autorizandolas cuando de su licencia hace casamiento o bautismo
otro presbitero, y poniendo tos vicarios 1a expresion de que o son
para la mayor formalidad y orden; y mandd asimismo que en 1a
iglesia o ermita de Nonalco /Nonoalco/, visita de esta parroquia, se
dorase un caliz y patena, vy hacer una casulla morada y verde, y otra
de color negro que faltaban, y en fa de San Lorenzo, también visita
de esta cabecera, dispuso qgue se hiciesen por los feligreses de
aquet barrio dos casullas, una verde y morada, y otra negra para las
misas de difuntos. Daba vy dio las gracias a 10s de Nonaico por €
celo y apticacion con que se aplicaban a la construccion de aquella
igtesia, les exhorté a su continuacion para que asi, y con la debida
decencia se le dé el culto a Dios Nro. Sefior en ella; daba y dio
licencia para que en dichas dos ermitas se celebre misa en l0s dias
que es costumbre, como también en las demas de San Miguel,
Santiago, San Juan, la Santisima Trinidad y San Pedro, respecto a
constarle su decencia por visita que se ha hecho de ellas. Todo lo
cual guarden, cumplan y ejecuten inviolablemente dicho cura y sus
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sucesores con apercibimiento que constando su inobediencia se
procedera a lo que haya fugar en derecho y lo firmd. Manuel José,
arzobispo de México (Bautismaos, Libro 10: 1747-1763, fojas 63-65,
AHCQC).
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Cuadro 1: Natalidad por grupo social

Censo septiembre de 1732 a diciembre de 1737

Natatidad registrada: 777 nacimientos

Grupo social y numero

indio 576
Fem. 295
Masc. 281
Espafiol 71
Mestizo 94
Castizo 22
Mulato 4
Negro 0
JI Chino 1
Lobo 6
Morisco 2

No especificado (hijo de castizo y mulata)
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cuadro 2: Natalidad indigena por barrio

Censo septiembre de 1732 a diciembre de 1737

Natalidad de indigenas registrada por barrio

Santiago, rancho de Argola (Argora), molino de Santo
Domingao, villa de Tacubaya, barrio de San Antonio del pueblo
de Tianepantla, Tlacopan (Tacuba), Toluca, Santa Fe. También

l se incluyen 4 casos de indios extravagantes (peregrinos, de
paso).

— i

Barrio Numero
Santa Maria Nonoalco 58
| Santo Domingo Cihuatecpa 36
San Miguel Culhuacatzinco 118
Santiago Teguizquinahuac 76
San Pedro Tetzcacoac 25
La Santisima Trinidad Tlacateco 81
San Juan Bautista Tiacacocac 65
. San Lorenzo Xochihuacan 60
Otros: Molino de Valdés, Hacienda del Olivar del conde de 57

—== —
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Cuadro 3: Mortandad indigena

Censo enero de 1732 a diciembre de 1737

Mortandad registrada: 1072 defunciones

Grupo social y nimero Sexo Edad Edad (varones)
(mujeres}
Indio 944 | Fem. 451 | 0/15 199 | 0/156 255 "
15/40 157 | 15/40 166
Masc. 493 | mas de 40 89 | mas de 40 63
| no espec. 6 | no espec. 9
Cuadro 4: Mortandad por grupo social
—
Censo enero de 1732 a diciembre de 1737
Mortandad registrada: 1072 defunciones
Grupo social y numero
Espaniol 47
| Mestizo 51
Castizo 6
Mulato 15
Negro 2
Chino 1
I Lobo 6
Total 128
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cuadro 5: Mortandad indigena por barrio

Censo enero de 1732 a diciembre de 1737

Mortandad indigena registraga por barrio: 944 defunciones

de Totocustiapilco, Toluca, pueblo de Ocolma, Puebla,
Tzinacantepec, ciudad Lerma, Tlacopan (Tacuba), villa de
Tacubaya, San Antonio de las Huertas, pueblo de San Juan
Tehuacan, Chalco, Atenco, Quauhximalpan, pueblo de San

Zumpango, Tlaimanalco, pueblo de Calimaya, Tiauhcaipa,
rancho de Abalos, ciudad de México, San Bartolomé

( Nahualcampan, rancho de Castafeda, rancho (hacienda) del

conde de Miravalle, Tarasquillo, La Piedad, molinos de Santa
Mdnica, Ocojoac, Amacmecan, Santa Fe, San Jacinto. Hay 28
€asos no especificados. '

Agustin Palpan (Tlalpan), rancho (olivar) del conde de Santiago,

v_ Barrio NUmero
Santa Maria Nonoalco 122
santo Domingo Cihuatecpa 66

" San Miguel Culhuacatzinco 169

I santiago Tequizgquinahuac 123
San Pedro Tetzcacoac 45

J La santisima Trinidad Tlacateco 112
San Juan Bautista Tiacacocac 78

l San Lorenzo Xochihuacan 109
Otros: Ranchos de Otarte, Rancho de Argola (Argora), pueblo 120
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Cabeceras eclesiasticas de doctrina del centro de Meéxico y sus visitas
seleccionadas en el siglo Xvil.

Fuente: Charles Gibson, Los aztecas bajo el dominio espafiol 1519-1810, p.
104-105.
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Mapa de 1721 que muestra la villa de Tacubaya (extremo oriente).
Fuente: Rocio Gamiho, "El barrio de Tacubaya durante 10s siglos XVI, XVii
y XVIll. Sus monumentos artisticos", apéndice |, p. 5. El original fue
localizado por Gamifio en el Ramo Hospital de Jesus, Vol. 66, Leg. 36, EXD.
6, fojas 39-40, AGN.
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Plano del municipio de Tacubaya, 1897.
Fuente: Revista Tacubaya vigja, nums. 11/12_ Ef piano griginal se encuentra
en la Mapoteca "0rozco y Berra"; México, D.F.
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Piano de Ia ciudad de Tacubaya, 1899.
Fuente: Revista Tacubaya vieja, num. 15. El plano original se encuentra en
la Mapoteca "Qrozco v Berra“, México, D.F.
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