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INTRODUCCION



La exposicion Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde
la Edad Media hasta el Siglo XIX, se presentd en la Ciudad de Mexico
auspiciada por la Academia Mexicana de Derechos Humanos (AMDH) como
parte de una camparia contra la practica de {a tortura en México.

Dicha muestra se inauguré el 21 de abril de 1995, en el Palacio de la
Escuela de Medicina, donde permanecié hasta el 30 de abril de 1988,
Durante esos 12 meses atrajo a 690,000 visitantes, constituyéndose como
uha exposicion fuera de serie por las siguientes caracteristicas:

a} Haber sido auspiciada por una organizacidén no gubernamental come lo es
la AMDH, cuando en México las muestras culturales indefectiblemente
son coordinadas por las instancias oficiales, para peder hacer frente a los

altos costos que conlleva el montaje de una exposicion internacional.

b) Haber ideado el montaje de la exposicion como parte de un proyecto
integral, en el cual también se instrumentd la campafa "Di {NO! a la
tortura”. A través de ambas instancias se buscd educar en derechos
humanos, asi como invitar al piblico a reflexionar en torno a la tortura y a
la pena capital. Para ello se acudié a diversas actividades educativas y
culturales en derechos humanos, dirigidas a un publico tan diverso como
el que se dio cita en la exposicion referida.

c) Haberse planteado como una exposicién cuya finalidad fue la de
coadyuvar al fomento de una cultura de derechos humanos en México.
Ello la diferencié de otras exhibiciones que generalmente tienen como

6



objetivo primordial la recreacion de los sentidos o el conocimiento del

pasado.

d) Haberse proyectado alrededor de un tema polémico y fuera de lo comin
en fo que se refiere a exposiciones, como lo es el tema de la tortura.
Dicha situacion le atrajo una gran atencion pablica, no acostumbrada a un

manejo tan novedoso en lo que se refiere a exhibiciones.

e) Haberse planeado como una exposicién temporal (se tenia previsto
clausurarla a los tres meses de su inauguracién} que, ante la gran

afluencia de pdblico, debid prorrogarse hasta cumplir un afo.

f) Haber mantenido un promedio alto de visitantes durante sus 12 meses de
presentacidn, pues el promedio mensual fue de 57,000 personas, en un
pais comeo el nuestro en ¢l que las exposiciones no suelen atraer a
grandes publicos y mucho menos cuando se trata de una exposicidén que

estuvo abierta durante un periodo tan largo.

g) Haber mantenido un nivel importante de visitantes, pese a la minima
inversion que se hizo en ¢! aspecto de publicidad.

Cuando se inaugurd ta muestra de Instrumentos Europeos de Tortura...,
cred una enorme expectacion por el tema abordado, y una de las respuestas
que se generaron en los medios informativos fue que, con el pretexto de la

exposicién, se hablé de la situacion de la tortura en México. Asi, esta



exhibicidn tan poco comiin atrajo espacios de la prensa nacionai, tanto de la

fuente cultural como de la politica.

Por todo lo hasta aqui expuesto, se consideré importante realizar una
investigacion sobre la exposicién Insfrumentos Europeos de Torfura y
Pena Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo XIX y sobre la campafia
Di |NO! a la tortura., cuyos resultados se presentan en este trabajo

testimenial y cronoltgico.

La intencién que motivd este reportaje fue que la investigacién llevada a
cabo sirva como una primera fuente de consulta para todo aquel que esté
interesado en la génesis de un proyecto tan enriquecedor como lo fue la
exposicion y la campaiia en cuestion. Se pretendié que este documento y el
programa radiofénico que de él resulté sean tan sencillos de comprenderse
como una platica entre amigos, con el propositc de que resuiten atractivos y
de facii consulta para todo tipo de personas; desde aquéllos que visitaron la
exposicion por un simple acto irreflexivo, como por quienes consideren que
todavia hay mas por aprovechar de la experiencia acumulada con la
exposicidn y la campafia contra la tortura.

El objetivo generai en torno al cual se efectué ia presente investigacién fue
el describir [a trascendencia social que tuvo la exposicidn Instrumentos
Europeos de Tortura y Pena Capital, desde la Edad Med/a hasta el Siglo
XIX, al continuar con el debate en torno a la practica de la tortura en México.

Para cumplirto, la investigacion se dividié en cinco capitulos.



En el primero se analiza como y porqué surge la exposicidn, asi como el
recorrido que efectia por paises europeos y las reacciones encontradas que
despierta entre ese pablico. También se expone la génesis de su llegada a
México y la clarificacion de los objetivos que se plantea la Academia
Mexicana de Derechos Humanos para presentarta en un pais como el
nuestro, en el que la construccidn de una cultura de derechos humanos alin

tiene mucho camino por recorrer.

En el segundo capitule, se abordan los moltipies problemas que debi6
enfrentar la AMDH para inaugurar finalmente una exposicion tan fuera de lo
comun como ésta. Paraddjicamente, dicha caracteristica podria haberle
resultado contraproducente a la AMDH si no se hubiese instrumentado el
proyecto de educacion en derechos humanos y contra la tortura con el que
se decidié acompafiar a la exposicion. De tal proyecto trata el capitulo
tercero, en el que a la par de detallar en qué consisti® cada una de las
actividades de educacioén en derechos humanos que se llevaron a cabo en el
marco de la exhibicién, se aborda el papel central que tuvieron los nifios en
la construccion de la esperanza de un México sin tortura y con pleno respeto

de los derechos humanos.

En el capitulo cuarto se analizan las repercusiones sociales que tuvo fa
exposicion, desde el punto de vista de quienes la visitaron y dejaron sus
testimonios, y también desde el enfoque de aquellos sectores directamente
involucrados en el combate a la tortura y en la defensa de los derechos

humanos.



El capitulo quinto refiere las reacciones que se dieron en la prensa fras el
cierre de fa exposicion en la Ciudad de México y la necesidad de continuar
con su presentacion en otras partes del pais. En tal sentido, se vislumbra la
exhibicibn de Instrumentos Europeos de Tortura... en Tijuana, Baja
California, y las adecuaciones que se le habrian de realizar para que
respondiera mejor a Jas necesidades de educacién en derechos humanos en

dicha zona fronteriza.

La parte de investigacion se completa con un sexto capitulo, en et gue se
presenta el proyecto para la elaboracién de un programa radiofénico
especial, en el que se resume la importancia que tuvo esta exposicién para
la coadyuvancia de una cuitura de derechos humanos en México, y en el
séptimo capitulo consiste en el guién radiofénico que se elaboré para el

programa en cuestion.
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CAPiTULo |

ANTECEDENTES DE LA EXPOSICION



Cuando la exposicidn Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital,
desde la Edad Media hasta el Siglo XIX se inaugura en la Ciudad de
México, el 20 de abril de 1995, su auspiciadora -la AMDH- nunca previé el

gran éxito que dicha muestra iba a lograr en nuestro pais.

Inaugurada en Florencia, lalia, en abril de 1983, esta exposicién recorrig,
bajo diversos nombres, mas de 35 ciudades de Europa, de acuerdo con el
itinerario incluido en la carpeta de prensa de la muestra, titulada Antichi
strumenti di tortura, dall Medicevo all’Epoca Industriale.

La muestra en Europa inicia su presentaciéon en el Forte Belvedere, en
Florencia, Italia, bajo el apelativo de Atrochi macchine di tortura nella storia
{Atroces maquinas de torfura de la historia), constando de alrededor de 85
instrumentos que se dividian en tres grandes categerias: de ejecucién o

pena capital, de humillacién ptblica y de tortura propiamente dicha.

El objetive que se perseguia con la muestra era el de presentar el peor lado
de la condicién humana, el del uso y abuso de practicas denigrantes por
parte del poder para perpetuarse. De alli que el siguiente apelativo que
adoptéd dicha exposicion fue el de /f volto peggiore dell”Uomo, Strumenti di
tortura dal Medioevo all’epoca Industriale (E! peor lado del hombre,
Instrumentos de lortura del Medioevo a la época Industrial), durante su
presentacion en Roma, mismo que termind transformandose en inquisicion,
titulo que mantuvo como principal y al que se le agregaron otros apelativos

cuando se requeria para evitar herir susceptibilidades.



Segln reza el catdlogo de la muestra, “... Aproximadamente tres cuartas
partes de la coleccién son originaies y se remontan a los siglos XVl y XVIII,
mientras los restantes son reconstrucciones filolégicas de los siglos XIX y
XX. Esta coleccidn es unica en el mundo. Ateniéndonos a los hechos, nada
similar se ha ofrecido al publico desde 1908-1909, afios en los que tuvo
lugar en Berlin una exposicion con el lituio de Die Heilige inquisition: Wesen,
Methoden und Wirkung (La Santa Inquisicién, su esencia, métodos y
efectos), que recogia numeroso material de dos famosas colecciones del
sigle pasado: la Desjardins de Marsella y la Friedlaender-Manin de Venecia,
ambas dispersas ahora, pero de las cuales unas 20 piezas, después de
pasar por el mercado de antigiiedades, se incluyen en esta

exposiciéon™.(HELD. Inquisicion, quia bilingGe de la..., pp. 11y 12).

Las piezas de esta inquietante exposicién pertenecen a un grupo de
coleccionistas cuya razén social es Museum S.R.L., con sede en Poggibonsi,
ltalia, al frente de la cual se encuentra Lorenzo Cantini, quien explica las

metivaciones que dieron crigen a la exhibicion:

“La idea surgié en Londres, concretamente en la Torre de Londres, en los
afos 70, mas o menos al final de los afos 70. La idea fue que viendo que en
ia Torre de Londres habia unos de estos aparatos de tortura, yo y mi
compaiiero que estamos haciendo exposiciones en toda Europa, se penso
que recolectar todos unos cuantos instrumentos de tortura y hacer una
exposicion podia ser interesante y empezamos esa blsqueda.
Afortunadamente se estaba trabajando en Espafa !lo de las serpientes

venenosas, en el zoolégico de Barcelona, en el zooldgico de Madrid, y
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Espaiia fue el lugar, el sitio ideal para recolectar todas las piezas que en la
historia se sabe, se quiere saber, que tuvo la Inquisicién espafiola e ahi
varios ayuntamientos tenian almacenados en el sotano algunas piezas muy
validas, muy bonitas. Hemos encontrado el “Garrote vil espafol’, hemos
encontrado “La horquilla del hereje”, hemos encontrado varios instrumentos
e ha sido en toda esta busqueda hemos recolectado mas de 300
instrumentos de tortura, al cabo de unos seis afios. E al final de todo se que
por piumera vez, en los aftos 1983 se empezo la primera exposicion en el
Castillo Belvedere de Florencia, que tuvo un éxito alucinante a nivel mundial.
Se puede decir que la noticia exploté come una bomba. La primera

exposicidén en cinco meses en Florencia hubo 200 mit visitantes.

*Desde entonces se empezd una vuelta en toda Europa, primero en lalia:
Roma, Milan, Venecia, Génova, toda la ciudad mas grande de Halia. Luego,
en 1985 por primera vez se hizo la exposicién en Barcelona. Se empezé la
gira de Espafia, que ha tardado 10 afos hasta 1995, cuando se empezd
aqui, en México, Distrito Federal. Esta es la historia® (CANTINIL
Entrevista. 1996).

En Europa, la exhibicién siempre se caracterizd por abatir récords de
visitantes, quienes conocieron del horror y la brutalidad de los cuales se vale
el poder para mantener sus dictados y privilegios.

Asi, cuando la exposicion se encontraba en la ciudad europea nimero 25, es
decir, en Valencia, la revista cientifica Levante apunta que *..ha sido

visitada por unos cuatro millones de ciudadanos y actualmente es la cuarta
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més visitada en Europa en los ultimos 30 afios™. (Antichi strumenti di

fortura... en el apartado relativo a la presentacién en Valencia).

(A qué se debe un éxito tan arrollador de una exposicidn de esta
naturaleza? Lorenzo Cantini lo explica: “Yo creo que al principio esta
exposicione despierta mucho el morbo, pero cuando una la ve, al salir de la
exposicione yo veo que mucha gente sale reflexionando e muy
conmocionata. Esta es la verdad. Yo la sigo desde hace 15 afios esta
exposicione, en México, en [talia, en Espafia, en Francia, Holanda, donde
sea siempre es la misma reaccion de la gente: salgan todos reflexionando e

casi llorando, 0 no?" (idem.).

Mas adelante, expone su conviccidon de que la exposicién cumplié en
Europa, como posteriormente lo hizo en América, con el cometido de
sensibilizacion; Yo creo que esta exposicione ha logrado de sensibilizar a la
opinione publica a todos los niveles, desde el chaval pequefio que lo puede
aconsejar su padre hasta los mayores ;no?. Y yo creo que la mayoria de la
gente que viene a ver la exposicione no se lo cree, no tenia en su
pensamiento que en la historia el hombre podia ser tan brutal con los demas.
E yo creo que esta exposicione, en plan de humanita e también de historia, e
de cultura, despierta mucho interés” (Idem).

Pero, jpor qué en la mayoria de las ciudades europeas la exposicidon tuvo
un titulo tan provocador: Inquisicién?. Las razones se explican en la Guia
Bilinglle de la exposicidén, donde se menciona que la palabra Inquisicién

*...expresa el concepto de salvajismo, de fanatismo implacable, de coirientes
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sexuales febriles, contenidas en cualquier procedimiento inquisitorial, tanto
religioso como secular, tanto del pasado como del presente, tanto en la
pirdmide invisible en cuya cima esta escrito C.lLA. o en la otra cuyo apice
esta marcado con K.G.B. La Inquisicion, ya no existe, pero Inquisicion si, y
existira siempre” (HELD, Op. cit. p. 16).

Sin embargo, la razén mas contundente para presentar la exposicion en
Eurcpa bajo el nombre de inquisicién es que resuitaba un apelativo que
garantizaba la atencion piblica, en un continente en el cual La Santa
Inquisicidon estd sumamente presente por el reinado de dolor y muerte que
sembré durante seis siglos. De alll que los responsables de la exposicidn
intentaran atraer a un nlimero mayor de visitantes vistiendo a la museografia
con misica de cantos gregorianos, que de inmediato fue denunciada como
tendenciosa por instituciones religiosas, lo que obligé a dejarla de lado para
evitar fricciones mas graves.

El que los organizadores de la exposicién sucumbieran ante la tentacion
mercantilista de evidenciar al poder inquisitorial como la principal fuente de
torturas, les valié que en la ciudad espaficla de Toledo se vieran en medio
de una polémica acerca de las imprecisiones en que se incurrié en ia
presentacién museogréfica, como lo demuestra el reportaje del periddico
Uttima Hora, incluido en la carpeta de prensa de la muestra en Europa (Op.
Cit.,, en la parte relativa a Palma de Mallorca, en el articulo “La Inquisicion

también tiene su leyenda negra”).
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En dicho articulo, se inserta una entrevista con el catedratico Lleonart
Muntaner, coautor del libro “El Tribunal de la Inquisicion en Mallorca,
Relacién de causas de fe”, quien apunta: “La mayoria de los instrumentos
expuestos no se debe precisamente a la Inquisicién, sino a otras
instituciones y organismos, como pudieran ser gobernadores o
ayuntamientos. Me atreveria a seiialar que (nicamente el diez por ciento de
estos aparatos torturadores se deben a la Inquisicion, que fue considerada
errdneamente la “bestia negra”. Es verdad que torturaba, peroc de lo que no
hay duda es que se trataba de una institucién mucho mas condescendiente
que otras. Por ello creo que mas adecuado y ajustado a la realidad serfa
advertir que se trata de instrumentos de tortura empleados en la Europa

Central, por organismos distintos, entre elios la Inquisicién” (Idem).

En el mismo tenor va la critica del semanario La hoja del lunes de Valencia,
incluido en la carpeta de prensa de la muestra en Europa (Op. cit, en la
parte relativa a Valencia, en el artfculo "La exposicion presenta a |a Iglesia
catdlica como la primera fuente y principal sostenedcra de la tortura en
Occidente™), donde el autor del escrito periodistico apunta que “..los
organizadores, bajo el patrocinio del poder civil (es decir, del ayuntamiento
de Valencia), se olvidan que en muchisimos y sangrientos casos -la
guillotina- eran armas de la tirania del poder civil con fines politicos y no de
la iglesia. La sensacién y el mensaje que parece desprenderse al final del
libro catélogo y tras ver la exposicion es que la Iglesia ha sido el peor mal de
la historia. Los pederes politicos quedan bastante bien librados de esta
exposicion divulgativa sobre la viclencia y la tortura en el mundo. Casi ni se

les menciona®, concluye el autor.




Los anteriores sefialamientos obligan a los organizadores de la muestra a -
actuar con mayor cuidado en las siguientes presentaciones. En primer lugar,
se enfatiza a los medios informativos que difunden la exposicidn, que ésta
no pretende crear polémica en torno al papel de la religidon, sino constituirse
como un alegato contra el abuso del poder. “...Mi dnico deseo es gue la
ciudadania, tras ver la exposicion, se conciencie y haga todo lo posible para
que cosas como éstas no vuelvan a pasar nunca mas..", expuso José
Miguel Castillo Higueras, delegado municipal de Cultura del Ayuntamiento
de Granada, en declaraciones al diario Ideal, en un articulo incluido en la
carpeta de prensa de la muestra en Europa (Op. Cit. en ia parte relativa a
Granada. En el articulo "Hoy se abre al publico "Inquisicién’, una exposicién

Gnica sobre la tortura™).

En segundo lugar, se adopta un titulo de la exposicibn mas preciso:
Inquisicibn y justicia seglar, con la finalidad de evidenciar que las piezas
exhibidas fueron utilizadas tanto por la iglesia catdlica como por el poder
secular, y evitarse confrontaciones con representantes de las iglesias.

Una critica sumamente interesante es la que realizé el periodista Javier
Figuero, en el articulo “Museo de Torturas”, incluido en la carpeta de prensa
de la muestra en Europa (Op. cit. en la parte relativa a Toledo): “...pese a los
intentos de aportar material iconografico a fin de ilustrar |a funcionalidad de
los aparatos, hay en su alrededor un cierto desamparo histérico y hasta
desinterés en la denuncia social que haria del empefio un todo riguraso.
Esta segunda circunstancia justifica quiza |a falta de entendimiento, que los

propietarios dicen haber pretendide, con organismos como Amnistia
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Internacional y que, bajo presupuestos de mayor filantropia, hubiera podido
llevar al museo a un escaparate de permanente delacion de guienes son hoy

herederos de los verdugos de antafo”.

Y es que durante la presentacién de la exposicion en la ciudad de Padova,
ltalia, los coleccionistas tuvieron un serio acercamiento con la seccion local
de Amnistia Internacional, a la que donaron las entradas de una jornada de
la muestra. Asimismo, en otras ciudades se permitid a representantes del
organismo de derechos humanos recolectar firmas y llevar a cabo acciones
de difusién contra la practica de !a tortura. Lorenzo Cantini explica la
relacion con Amnistia Internacional: “Se pone un banguito fuera de la
exposiciéon vendiendo o regalando libros scbre la tortura de hoy en dia e
teniendo una muy buena relacione ¢no? Creo que Amnistia Internacionale
sin la exposicione le cuesta mucho sensibiiizar a la gente. A |a salida de la
exposicione la gente esta sensibilizada per la exposicione misma e compra
libros de Amnistia Internacionale e escucha mucho su foileto e todo eso. Asi

es que creo que sale bien de ambas partes” (CANTINI, Op. Cit.).

Empero, estos acercamientes no culminaron en accicnes concretas de
difusién y educacidn en derechos humanos y de rechazo a la tortura, con lo
cual se desperdicié una valiosa oportunidad para tograr |la erradicaciéon de la

tortura en el mundo.



1.1.- Objetivos de la AMDH para traer

la muestra a México

La internacion a México de las piezas que conformaron la exposicidn
Instrumentos Eurvpeos de Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media
hasta el Siglo XIX (que como ya se mencioné, en Europa se presentd bajo
el nombre de Inquisicion), fue larga y llena de imprevistos, los cuales
estuvieron a punto de convertirla en un suefo imposible de Sergic Aguayo,
presidente de la Academia Mexicana de Derechos Humanos (AMDH).

El propio Sergio Aguayo explica como surge la idea de traer la exposicion de
Instrumentos Europeos de Tortura..., que tanto éxito habia logrado en
Europa: “Hace aproximadamente diez afios vi por primera vez la exposicion
en Barcelona y luego la volvi a ver en Roma y desde entonces me parecio
que pedia ser de mucho interés para México el traer una exhibicion de ese
tipo que podia servir como un instrumento para llamar la atencién sobre un
problema muy grave en México, en nuestra cultura, es decir, la practica de la
tortura...

..."Lo primero fue la negociacion con los duefios de la exposicidn, porque
cuando me nombraron presidente de la Academia, uno de los proyectos que
traia en mente era el intentar explorar la posibilidad de traer esta muestra.
Fue dificil obtener la direccién de los duefios de los instrumentos; finaimente

la obtuvimos, y luego vino un pericdo de negociacion muy largo de tres
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afios, y cuando ya lo habiamos terminado, vino la insurreccion en Chiapas
en el 94, es decir, la exhibicién debié venir a México a principios de 94, pero
en ese momento tomamos la decisidén de posponer la exhibicién porgue la
situaciéon no estaba como para traer una muestra de instrumentos de tortura

en ese momento.

“Ya cuando finalmente lo logramos implementar para 95, el obstaculo que
enfrentamos en México fue el miedo a lo desconocido. Todas las
instituciones con las que entablamos platicas para este asunto nos
respondian con resquemor, pues era un tema dificil en el cual no sabian ni
ellos ni nosotros, como iba a responder ni el pablico ni los sectores mas
conservadores de nuestra sociedad que hubieran podido ver la muestra
como una falta de respeto para la Iglesia, por ejemplo, o como una critica

abierta a las corporaciones policiacas.

“La verdad es que los problemas que hemos tenido han sido totalmente
diferentes, es decir, ni los sectores mas conservadores, nadie nos ha
criticado de hecho por la exhibicién. Ha sido un éxito extraordinario de
publico, pero los problemas que nos surgiercn fueron derivados
precisamente del éxito y de que no teniamos la capacidad inicial, ni ta
preparacién ni el conocimiente para aprovechar en un primer momento |a
exhibicion como un instrumento de concientizacion sobre los derechos
humanos a los visitantes” (AGUAYQ. Entrevista. 1996).

Y es que para Sergic Aguayo la realizacion de la exposicién era un suefio

largamente acariciado, de €50s en los que se evita pensar mucho por el
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temor de que exploten como pompas de jabén y desaparezcan para siempre.
En realidad era una aventura en la que la AMDH nunca se habia visto
involucrada y, por tanto, se carecia de |la experiencia necesaria para saberia

manejar y sacarle el mayor provecho.

Lo anterior porque, si bien la AMDH tenia ya 10 afios de trabajo
ininterrumpido que le habian ganado un sélido prestigio, éste se constreiiia
al ambito de 1a defensa, difusién y educaciéon en derechos humanos, desde
el espacio -y las consecuentes dificultades de todo tipo- de ser una

organizacién no gubernamental.

Pero ademas, nunca antes se habia presentado en México la situacién de
que una organizacién no gubernamental de derechos humanos se diera a la
tarea de impulsar, y peor adn, de organizar una exposicién cuitural
independiente con las caracteristicas de ésta.

Con tales antecedentes, ;cémo explicarse entoncas que la aventura pudiera
justificarse, que pudiera funcionar, y ademas, con tal éxito?. Para responder
a estas interrogantes, es necesario primero expiicar qué es la AMDH y cual
era el objetivo que la impulsaba en esta aventura.

Nuevamente se cita a Sergio Aguayo, quien lo expone en la introduccién que
hizo para la edicién mexicana del catdlogo bilinglie de la exposicion: “La
AMDH fue creada en 1984 (...) Esta integrada por 63 miembros que se han
distinguido en la promocion de aiguno de los miltiples aspectos

comprendidos en la Declaracién Universal de los Derechos Humanos. Tiene
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una oficina técnica que desarrolla varios programas, aunque desde su
fundacién ta Academia le ha puesto el acento a la educacién como
mecanismo de creacion de una cultura de los derechos humanos. En estos
afios, han sido miles los mexicanos capacitados o sensibilizados en alguno

de los diplomados, cursillos o conferencias que hemos organizado.

“La temética que abordamos es tan variada como los intereses y demandas
de la sociedad. Desde la Academia se han impulsado los derechos de los
indigenas y refugiados, de los homosexuales y minusvalidos, de los nifios y
las mujeres, de los ciudadanos y los televidentes. Frecuentemente
desarrollamos actividades con instituciones oficiales, internacionales y no
gubernamentales, y nos sentimos una parte activa del vigoroso movimiento
por tos derechos humanos que caracteriza al México y al mundo de fin de

siglo.

"Dentro de la amplitud tematica hay un aspecto que quisiéramos resaltar.
Cuando uno se compromete con ios derechos humanos, uno se esta
comprometiendc con la dignidad del ser humano... y no hay nada que
agreda mas la dignidad de wuna persona como la tortura.
Pesafortunadamente, en México, como en Europa y otras partes del mundo,
la tortura se ha utilizado. Antes se hacia de manera ostentosa y sancionada
por la ley, hoy se practica de forma discreta y es ilegal. Antes y ahora, uno
de los objetivas centrales del movimiento de los derechos humanos ha sido,
es y sera la lucha por la absoluta, total y definitiva erradicacién de la tortura.

En ese punto no hay, ni debe haber, concesiones.

23




“En México hemos avanzado pero la tortura es una practica vigente. En
1995, ya existian 300 organismos no gubernamentales diseminados por todo
el pais, hay una comisién gubermamenta! de derechos humanos en cada
estado, ademas de la comisién nacional sobre la materia, y se han ido

aprobando leyes federales y estatales.

“‘Pese a ello, todavia hay autoridades que incurren en la practica de la
tortura, y todavia hay entidades que se resisten a legislar sobre la materia.
En 1995 el estado de Puebla no habia tipificado el delito de tortura y en
Hidaigo, Nuevo Ledn, Tlaxcaia y Yucatan existian solo anteproyectos de ley
en la materia. Otro problema bien serio es que ain en donde ya existe
legislacidn en vigor, hay autoridades que se niegan a sancionar a los

servidores publicos que cometen actos de tortura.

“Estos obsticulos muestran la necesidad de seguir combatiéndola y en
nuestra experiencia el camino mas directo estd en una ciudadania decidida
a rechazarla. En ello radica lo estratégico de la educacién en los derechos
humanos y es en esta ldgica donde se inserta la exhibicion de insirumentos
de tortura...”.

Con lo anterior, queda claro cuéles eran las pretensiones de la Academia
Mexicana de Derechos Humanos para organizar la exposicion Instrumentos
Europeos de Tortura y Pena Capital..., asi como de la campaiia contra la
tortura. Primero, sensibilizar a los visitantes a la exposicién acerca de los
niveles de horror de los que se llega a valer el poder para mantener sus

privilegios. Una vez comprendido este aspecto, alertar sobre la vigencia que
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tiene la practica de la tortura en el mundo actual, con la finalidad de que la
sensibilizacién no quedara en un planc anecddtico, sino que de ella se
ascendiera a la concientizacion de la ciudadania. La mayor pretension que
se vislumbrd con la exposicion y con la campafia fue que, ya que la
ciudadania se hiciera conciente de la necesidad impostergable de erradicar
la tortura y de |a importancia de |a participacién de cada quien, se entregara
a la labor de luchar contra elia en todos los frentes. Hasta dénde se cumplié

este propdsito se analizara mas adelante en el presente documento.

Ciertamente los objetivos resultaban ambiciosos y, como toda ambicion
conlleva su riesgo, los que impulsaban a la AMDH no podian ser menos. Por
un lado, porque obfigaban a la reflexion sobre la practica de la tortura en el
Meéxico de fin de siglo, y por lo mismo, constituian un atentado contra el
tejido del poder. Por otro lado, porque se pretendia que con la campafia
contra la tortura, la ciudadania contara con fas armas suficientes para hacer

respetar sus derechos humanos.

El presidente de la AMDH explica fas reacciones de incomodidad gque
percibid en los circulos politicos cuando se supo de la presentacion de la
muestra Instrumentos Europeos de Tortura.... “En un primer momento
hubo preocupacion. Lo gue mas preocupaba era el miedo a lo desconocido
porque cuando uno promueve cambios -y eso yo ya lo he visto en otras
actividades de la Academia- cuando uno promueve una actividad novedosa,
tiene uno que partir de que va a haber una resistencia a lo desconocido, que

esa resistencia siempre aparecerd. Entonces, depende del tipo de actividad,
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digamos, del tipo de derecho que se esté promoviendo, es como se debe

manejar.

“Aqui en este caso evidentemente habia una inquietud entre las diferentes
autoridades con las cuales conversé en su momento. La forma como se
logro salvar esa inquietud fue dejando que fa muestra fuera exclusivamente
una muestra de instrumentos de tortura. Punto., En torno a fa cual se le
rodeé, se mexicanizdé, a partir de la institucionalidad (..) ,Quiénes
estuvieron en la inauguracién?. El presidente de la Comisién Nacional de
Derechos Humanos y un enviado de ia Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal. Es decir, esta legitimada porque uno de los temas que ha
adoptado el gobierno como propio es la lucha contra la tortura, aunque haya
autoridades que la cometan, el gobiernc federal si hace tantos, es decir, la
obviamos. Es lo desconocido, pero dentre de un cierto terreno firme y creo
que ¢l éxito medido -insisto- eén la no reaccidn negativa se debid a que

logramos mantenerla en ese espacio siempre” (AGUAYO. Op. Cit.).

Sin embargo, el prestigio de la AMDH coadyuvo en mucho a salvar las
reticencias que existian contra la exposicion, como lo menciona Aguayo:
“...El prestigio de la Academia, el peso de los miembros de la Academia fue
fundamental para resclver muchos problemas con las autoridades, tanto con
el Departamento del Distrito Federal como con las autoridades de Hacienda,
¢ con la Universidad Nacicnal, en las negociaciones con los diferentes
sectores con los cuales si no hubiera side por una reunion con el regente de

Ja ciudad, o con el rectar, o con el director de la Facultad de Medicina, de




alguno de los miembros o de mi parte, tal vez hubiéramos tenido muchos

problemas.

“Es probable que también haya influido que en la Academia participan
algunos religiosos muy importantes, por ejemplo, ei prior de los dominicos,
de la orden de predicadores de los dominicos es el padre Miguel Concha
Malo, es vicepresidente de la Academia ni mas ni menos, y su presencia en
la inauguracién de la muestra fue una sefal clarisima de que habia una
comprension histérica de que' eso, la Inquisicion, los excesos de la
Inquisicién fueron cometidos por unos dominicos que han evolucionado y

que tienen otra posicion.

“Desde luego creo que también la publicidad que se le hizo a la muestra,
ademas de ser una buena promocién de imagen, yo tuve mucho cuidado de
no exagerarle, de no instrumentarla y aprovecharla como instrumento, es
decir, la exhibicidon quedd como una exhibicién sola, de la Academia, que
solamente abordaba el tema de ia tortura, punto. En ningln momento se
establecid, eso si fue muy deliberado por mi parte, porque era una exhibicion
tan importante que podia haberse utilizado para meter otros temas. Al no
hacerlo, entonces la mantuvimos cubierta en su objetivo que era sensibilizar
sobre la tortura, es decir, st la hubiéramos utilizado para sensibilizar sobre

derechos politicos, por ejemplo” (...)

“...E incluso, yo de hecho procuré durante todo el afio hablar lo menos
posible de la muestra para dejarla que tuviera su vida como muestra, sin

meterla en otros temas (...) pero mi impresion viéndolo desde dentro hacia
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afuera es que logramos que se viera la muestra en si misma, que la
Academia fuera vista como una institucién preocupada por los derechos
humanos, independientemente de lo que estemos haciendo los que estamos
en la Academia para promover los derechos humanos. Es bastante sutil. No,
ne exagerarle demasiado, pero tampoco reducirte, sino mantenerla en ese
nivei de baja intensidad que creo que mantuvo la muestra, y que crec que
fue lo que le dio su éxito en el medido por la no reaccién negativa” {Idem).

Ademas de lo hasta aqui sefialado por el presidente de la AMDH, también es
necesaric mencionar que se tuvo mucho cuidado en dejar perfectamente
claro que la Academia no tenia la mas minima intencién de polemizar sobre
el papel de la religidn como el opio de los pueblos ni mucho menos en

cuestionar al poder eclesiastico.

Habia otro factor que siempre se tuvo muy en cuenta para !a determinacion
del como se presentaria la muestra en nuestro pais, donde la religiosidad
guadalupana llega a niveles por demas peligrosos. De alll que se decidiera
presentaria bajo el nombre de Instrumentos Europeos de Tortura y Pena
Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo XIX, con el cual quedaban

clarificados puntos que en Europa habian causado confusion y polémica:

a) La muestra estaba integrada por piezas provenientes de Europa, donde

estaba comprobado que si habian sido utilizadas, no asi en México.

b) Se trataba de instrumentos de tortura y también de artefactos para aplicar
la pena capital.
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¢) Las piezas comprendian un determinado periodo histérico, sin que por
ello la exposicidn perdiera actualidad en tanto que algunas de las piezas

siguen utilizandose hasta nuestros dias.

Con todos estos objetivos por alcanzar y con la comprensién de los riesgos
que se afrontaban, la AMDH se lanza a la aventura que se cristaliza
finalmente la noche del 20 de abril de 1995, cuando se realiza la ceremonia

inaugural de la exposicion.
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CAPITULO Il

INAUGURACION DE LA EXPOSICION



La inauguracion de la exposicion Instrumentos Europeos de Tortura y
Pena Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo XIX en México es el
resultado final de una serie de vaivenes e imprevistos de todo tipo, que en
muchos momentos hicieron casi imposible la presentacién de la muestra.

Esta es ia historia.

Una vez que la AMDH consiguié que Museum S.R.L. aceptara facilitar las
piezas para su exhibicidén en México, a mediados de 1893 dieren inicio los
tramites y peticiones necesarios para poder presentar la muestra Inquisicion
en ia Ciudad de México, por supuesto que con otro nombre per las razones

que ya se enunciaron en el Capitulo | del presente documento.

El primer reto era conseguir un lugar adecuado donde montar una
exposicién de esta naturaleza, que se queria resultara sumamente exitosa -
como habia ocurrido en Europa- por lo que se enviaron cartas de peticion a
instancias que poseian recintos apropiados para el efecto. En esta lista se
encontraba, en primer lugar, ¢l Musec de San lidefonso, que se habia
erigido como la sede por excelencia para exposiciones importantes de corte
internacional, cual seria el caso de la sin par "México, Espilendores de treinta
sigios” o la de “Tescros Adtisticos del Vaticano, arte y cultura de dos
milenios”; poseia amplios espacios para asegurar el lucimiento de cualquier
exposicion y, por lo mismo, era una carta en bianco que certificaba una
afluencia de visitantes satisfactoria. Sin embargo, el tiempo pasé sin que
hubiera una respuesta afirmativa de las autoridades del Museo de San
Ildefonso, por lo que debié descartarse dicha opcion.
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A |a par de esta posibilidad, se exploraron muchas otras, de entre las cuales
la unica positiva fue la del Palacio de |a Escuela de Medicina, perteneciente
a la Facultad de Medicina de la UNAM. Al frente se encontraba el Dr. Juan
Ramén De la Fuente, quien se mostré sumamente receptivo con el proyecto

y le brindé un gran apoyo.

El sitio resultaba idéneo porque, pese a ser casi desconocido como espacio
para exposiciones -de hecho en él se encuentra el Museo de la Escuela de
Medicina- fue la sede del Tribunal del Santo Oficio del siglo XVI al XVIIL.
Infinidad de personas conocian al Paltacio de la Escuela de Medicina como
el Antiguo Palacio de la Inquisicién, y concurrian a él esperando encontrar
los instrumentos con los que sus antepasado habian sido obligados a
confesar faltas no cometidas, a abjurar de amores conquistados o a profesar

religiones por conveniencia. Y es que la memoria colectiva no perdona.

Empero, el deseo por conocer tales artefactos resultaba insatisfecho, puesto
que los instrumentos utilizades por la Inquisicion en México desaparecieron
en el devenir de los tiempos y en los sexenales saqueos que ha
experimentado nuestro patrimonio histérico.

El vox populi afimaba que los instrumentos inquisitoriales mexicanos
formaban parte de la coleccion personal del Gral. Arturo Durazo (quien en la
memoria popular ocupa un lugar destacade entre los mas negro por
recordar, y ello no solamente por su sobrenombre de El Negro Durazo), en

tanto que ofros afimaban que estaban en poder del ex presidente Luis
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Echeverria, pues si habia podido saquear ruinas arqueolégicas, /,por qué no

podria hacerlo con monumentos coloniales?.

Otros rumores con caracter mas histérico, indicaban que los aparatos
inquisitoriales se hallaban en los sétanos del propio Palacio de la Escuela
de Medicina, lo cual fue desmentido por las autoridades del recinto, que
aseguraban que si asi fuera, Patrimonio Universitario ya los habria
recuperado para la coleccion de la maxima casa de estudios. Una versién
mas apuntaba a que tales piezas se encontraban abandonadas en los
sotanos det Castillo de Chapultepec, rumor que espera una respuesta de las

autoridades del Instituto Nacional de Antropclegia e Historia.

Indagaciones mas en firme apuntan a que las piezas en cuestion se
encuentran en manos de particulares, como mucho del acervo histérico de

esta pacién.

Los rumores hasta aqui citados revelan el interés que el tema despertaba
entre los mexicanos, acentuado por el deseo insatisfecho de conocer los
instrumentos inquisitoriales de tortura utilizados en México. De alli la
trascendencia que revestia para la AMDH que la Facuitad de Medicina
hubiera aceptado facilitar el Palacio de Medicina para su exposicién.

Ademas, para la AMDH resultaba doblemente atractivo establecer un

convenio de colaboracién con una entidad de sdlido presligio como la
UNAM, con la que cual mantiene importantes lazos de colaboracion en el
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ambito académico, tedo lo cual le imprimia una mayor respetabilidad y
seriedad al proyecto de la exposicion.

Por tltimo, un tercer factor positivo era la excelente ubicacién del Palacio de
la Escuela de Medicina, hermoso recinto enciavado en plenco corazén del
Centro Histdrico, en el cruce de las calles Venezuela y Brasil, frente a la

Plaza de Santo Domingo. Mejor escenario no podria haberse encontrado.

Resuelto el primer escollo, los esfuerzos se dirigieron a la organizacién del
evento, en cuyo caso nunca resultd mas apropiada fa acepcidn exacta del
término: evento, es decir, lo que puede ocurrir o no. Y es que cuando en
diciembre de 1993 todo se alistaba en ltalia para el envio de las piezas a
México, en nuestro suelo se daba el despertar de las cafadas chiapanecas,
hecho que obligé a postergar el proyecto.

Superado el trance de la eleccién presidencial y una vez que la tormenta
poiitica amaind, la Academia decidié continuar con los preparativos para la

exposicion de los instrumentos inquisitoriales.

Los (lltimos dos meses de ese agitado 1994 y los primeros de 1995
transcurrieron con inusitada rapidez en el vaivén del traslado de las 87
piezas y las 87 ilustraciones explicativas de las mismas, de los papeleos y la
“tramitologia” aduanera, fiscal y de permisos de toda clase ante diversas
dependencias gubernamentales, que culminaron en la fijacién de una fecha
para la inauguracién de la hasta entonces, accidentada exposicion.
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Cabe subrayar que la relacién que la AMDH establecié con sus contrapartes
en esta aventura fue del todo formal desde el inicio, por lo que se hizo
necesaria la concertacidn de los términos en que la muestra serla cedida a
la AMDH por los coleccionistas privados y los compromisos que se asumian
para con la Facultad de Medicina de la UNAM.

Luego del estira y afloja propio de toda negociacion, se firmo un primer
contrato de arrendamiento entre [a AMDH y Museum, S.R.L. en el que se
especifica que, ...del total del boletaje vendido, a Museum le corresponde el
65% de los ingresos y a la AMDH el restante 35%.

“En dicho contrato se explica que Museum asume los gastos que se deriven
de:
a) Todo lo relacionado con la transportacion de [os instrumentos de
tortura.
©) Todo lo relacionado con tramites aduanales.
c) Gastos que impliquen el montaje y desmontaje de ia muestra de
instrumentos de tortura.
d) Aseguramiento en general de los instrumentos de tortura.
e) Publicidad que se identifique con pendones, lonas, carteles y su
colocacién.
f) Parte proporcional dei Servicic Panamericano de Seguridad.

g) Gastos de mantenimiento de la muestra.

“En tanto que la AMDH tiene a su cargo los siguientes gastos:
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a) Todo lo relacionado con ei funcionamiento y operacion de la exposicion
de instrumentos de tortura.

b) Honorarios del personal que trabaja en este proyecto.

¢) Gastos de inauguracion, apertura y clausura.

d) Papeleria y articulos diversos de oficina.

) Pago del impuesto de 6% a la Tesoreria del DDF.

f) Parte proporcional del Servicio Panamericano de Seguridad.

g) Servicio de vigilancia cuando la muestra esté abierta al pablico.

h) Publicidad en medics masivos.

“La otra instancia participante en este evento es la Facultad de Medicina de
la UNAM, propietaria det Palacio de la Escuela de Medicina, que es el lugar
donde se encuentra montada la exposicién. El convenio de colaboracién con
la Facultad de Medicina especifica que por el préstamo de la zona para
exhibir ia muestra, la AMDH se compromete a entregarle mensualmente el
25% de los beneficios que obtenga con el evento (es decir, lo que se
acumule por ingresos menos los egresos que se generen).

“Los compromisos que la Facultad de Medicina asume por su parte, son los
que se eniistan a continuacion:

a) Proporcionar vigilancia a la muestra durante el tiempo que permanezca
cerrada al piblico,

b) Proporcionar la bodega para guardar los instrumentos durante el
tiempo necesario para la instalacion de la muestra y el retiro de Ia
misma” (PINEDA, Informe de la exposicion..., Primera etapa, del 21 de
abril al 31 de julio de 1895, pp. 1,2).
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Bajo estas condiciones, la tarde del 20 de abril de 1995, finalmente se
inaugura en el Palacio de la Escuela de Medicina la exposicidn
Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media
hasta el Siglo XIX, en una ceremonia que auguraba ya el éxito que la
muestra tendria en nuestro pais y los apoyos que recibiria.

En e! presidio se conté con la asistencia del Lic. Jorge Madrazo, presidents
de la Comision Nacional de Derechos Humanos; del Dr. Alejandro Cravioto,
director de la Facultad de Medicina de la UNAM; del vocal ejecutivo del
Consejo del Centro Histoérico, Lic. Tulio Hernandez; del Lic. Antonio QOaxaca
Musiz, coordinador general de Sclidaridad en la Ciudad de México, en
representacion del Jefe del Departamento del Distrito Federal, Lic. Oscar
Espinoza Villarreal; y de la Lic. Teresita Gomez de Ledn, secretaria técnica
de la Comisi6én de Derechos Humanos del Distrito Federal. Asimismo, estuvo
en el presidio el Padre Miguel Concha Malo, de la orden de [os dominicos,
quien con su asistencia conjuré posibles ataques de la grey catdlica contra
ta exposicidn por referirse implicitamente a un tema religioso. Recuérdense
en este sentido las razones por las cuales se evitd toda referencia religiosa

en el nombre de la exposicion.

La ceremonia de inauguracién fue cubierta por 40 medios informativos y
atrajo a mas de 300 asistentes, lo cual representd un importante impulso
para la difusidn de la muestra, pues en mucho su publicitacion se dio a
través de las recomendaciones que se hacian de boca en boca, y por los

articulos periodisticos de los reporteros que acudian a la exposicion.
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En su inicio, la muestra contaba con un aparato de publicidad minimo
consistente en 250 pendones colocados en via publica del Centro Histérico y
de la Delegacion Venustiano Carranza, asi como en entrevistas en radio y
articulos periodisticos conseguidos gracias a los afanes de Ana Leticia

Vargas, Coordinadora de Prensa de la exposicién.

Para el mes de mayo, el aparato publicitario recibe un enorme apoyo a
través de la transmision de un spot de 50 segundos de duracidn, en los
canales 11 y 22 de televisién. Es importante enfatizar que la grabacion y
transmisién del spot se ilevaron a cabo sin que la AMDH debiera erogar un
sélo centavo por ello, y este punto se logra en virtud de su prestigio en los
ambitos académico, cultural y politico de este pais. De tal manera, la
grabacion del spof corre a cargo de la productora independiente Argos,
empresa en la que participa el pericdista Epigmenio Ibarra, quien mantiene
una sélida amistad con Sergio Aguayo, presidente de ta. AMDH. Como Unico
pago, se le entrega un recibo de donativo, deducible de impuestos.

En lo relativo a la transmision del spot por los canales 11 y 22, se gestiona
ante los directivos de ambas televisoras, apelando al aprovechamiento de
los tiempos oficiales por parte de una instancia de la sociedad civil. La
respuesta de la Lic. Alejandra Lajous, directora de Canal 11, y del Lic. José
Maria Pérez Gay, director del Canal 22, es sumamente positiva, a tal punto
que lo mantienen al aire, de manera continua y totalmente gratuita, de mayo

a octubre de 1995, brindandole un impulso invaluable a la exposicién.
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De hecho, la Academia habria tenido oportunidad de seguir contando con la
transmision del spof en ambos canales por mas tiempo, pero lo impidié el no
hacer la peticién pertinente en el momento oportuno. Y ello se debié a un
terrible pecado que siempre rodeéd al proyecto; la indefinicién de hasta
donde se queria llegar con la exposicidn y con |la campafia contra la tortura,
a lo cual se sumaron las dos prorrogas que se hicieron de la fecha de

funcionamiento de la exhibicién.

Primero se habla fijado el 31 de julio comeo fecha limite, pero ante la enorme
afluencia de visitantes, se decidid continuarla hasta el 31 de octubre. Al
cumplirse esta dltima fecha, la exposicidén entré en una seria crisis por las
renegociaciones, por un lado, del contrato de arrendamiento de las piezas
que debid establecerse con Museum, y por el otro, del convenio de
colaboracién con la Facultad de Medicina para seguir utilizando el Palacio
de la Escuela de Medicina.

El carecer de espacios asegurados en los medios masivos impedia avisar ai
plublico de la prérroga de la muestra, y en esas fechas se observd un
descenso considerable de visitantes que logrd repuntarse con base en un
extraordinario esfuerzo de convocatoria que debié desarrollar el equipo
coordinador de la exposicion, el cual consistio basicamente en la distribucién
de volantes, en la cologacion de pendones publicitarios en avenidas
importantes, el envio de boletines de prensa continuos, la colocacién de
carteles informativos en lugares visibles en el espacio circundante a ia
exposicion, para que quienes se acercaran a la muestra o tan sélo al Palacio
de la Escuela de Medicina, supieran que la exhibicién seguia adelante y
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avisaran a sus conocidos. Otra estrategia importante que se puso en marcha
para atraer la atencién alrededor de la exposicion fue |la organizacién de
actividades educativas en derechos humanos, las cuales en realidad
formaban parte de 'a campana contra la tortura que reforzé a la exposicion y

cuya explicacion desarrollamos en el siguiente capitulo.

Sin embargo, como ya se habia mencionado, la exposicidn desde un
principio funcionaria en mucho con base en la recomendacién de boca en
boca, como lo demuestra |a Primera Encuesta de la Expo-Tortura:

“s Por qué medios se entera el publico de Ia exposicién?

“La respuesta mas frecuente fue por amigos y familiares (36% del total). De
hecho, el 56% de los encuestadeos sefaiaron que algin conocide habia
visitado con anterioridad la muestra y el 24% dijo que habia decidido ver la
exposicion por recomendacién de una tercera persona.

“El 26% de los encuestados se enterd por los medios de comunicacion: 16%
lo hizo a través de la radio y la televisién, siendo Radio Red, Radio
Educacion, Rock 101, WFM, 98.5 FM, y XEW, asl como los canales 2,9,11 y
22 los mas mencionados; y 10% por los medios impresos, entre los que es
preciso destacar La Jornada, Reforma, Tiempo Libre, E! Universal, La
Prensa, Ovaciones, Excélsior y Corre la Voz.

“La escuela ha sido otro de los espacios importantes para socializar la

informacidn. El 17% dijo haberse enterado por un maestro.
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“La publicidad colocada en las calles atrajo al 16% de los visitantes,
mientras que 5% se enteré de manera casual, al pasar frente al Palacio de la
Escuela de Medicina” (VARGAS, | Encuesta de la Expo..., p. 7). Para

mayores detalles al respecto, véase el Anexo.A.

Cabe explicar que esta encuesta se aplico entre el 26 de noviembre y el 3 de
diciembre de 1995, con visitantes que acudieron a la exposicién. En ese
lapso ya habia salido de los canales 11 y 22 el spot publicitario de la
muestra, por lo que Unicamente se contaba con |a publicidad que se habia
colocado en avenidas del Centro Historico y de la Delegacién Venustiano
Carranza, asi como por quienes la recomendaban a otras personas, cuyo
porcentaje se elevaria a 53% del total, si sumamos el 36% que dijeron haber
asistido por informaciones de amigos y familiares, y el 17% que se enteraron
por medio de un profesor, contra el 26% que supeo de la muestra a través de

medios masivos.

Esta paridad muestra una variaciéon no demasiado importante para fines de
febrero de 1996, cuando se aplica la Il Encuesta de la Expo-Tortura, una
exposicién vista en cifras. Lo anterior pese a que la encuesta se aplicod
después de haber instrumentade un intenso programa de difusion a través
de la radio, la televisién, la prensa escrita, y de Ja distribucién de carteles
publicitarios en restaurantes, museos, hoteles y otros lugares de reunién

publica.

De acuerdo con la grafica "Medio por el que se enter6 de la exposicién”, de
la Segunda Encuesta (Véase Anexo B), se observa que el 38% o hizo por la
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radio y la televisién, medios masivos de mayor penetracion, en tanto que el
9% lo hizo por los periddicos. Si sumamos estos dos porcentajes, resulta
que el 47% de los visitantes a la exposicién se enteraron por los medios

masives.

Asimismo, de acuerdo con la misma grafica, el 28% acudieron por
recomendacion de amigos o familiares, en tanto que el 14% lo hizo por
informacién obtenida de un profesor, con lo que si sumamos ambos
porcentajes encontraremos que el 42% acudid por recomendaciones que se

hicieron de boca en boca.

Las cifras hasta aqul descritas revelan que la exposicién funciond hien
desde un principio porque abordaba un tema de interés general, es decir, el
de la tortura, en el cual estamos involucrados todos los individuos que
conformamos la sociedad mexicana.

Empero, este mensaje no resuitaba tan claro en la exposicién cuando ésta
se inici6, pues adolecia de multiples errores museograficos, alguncs de los
cuales -por desgracia- no fograron cerregirse durante la presentacién de la
muestra en la Ciudad de México.
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2.1.- Primeras reacciones del publico

En todo momento, la exposicién Instrumentos Europeos de Tortura y
Pena Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo XIX constituy6 un reto
enorme de organizacion para la AMDH, pues su inexperiencia en tal campo
le obligaba a destinar ef doble de esfuerzo a tareas que, para quienes se

desempefian en el ambito de las exposiciones, resultan ficiles de resolver.

Como bien lo sefiala en entrevista Sergic Aguayo, los problemas que
surgieron en tomo a la exposicién se debieron al éxito que se evidencid
desde un principio, el cual no se supo aprovechar en una primera instancia
para concientizar a los visitantes contra la tortura y educarlos en derechos

humanos.

En su arrangue, la exposicion misma fue el punto central de atraccién, sin
que se realizaran actividades culturales o educativas en derechos humanos,
y despertd tal interés que en sus primeros tres meses de presentacion
recibié a 173 mil visitantes, es decir, un promedio diario de 1,559 personas,

de iunes a jueves, y de 2,700, de viernes a domingo.

Soileh Padilla, Coordinadora Administrativa de la muestra, explica las

primeras reacciones del piblico que acudia a la exposicion:
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“Del 21 de abril de 1995 a mas ¢ menos junio, julio, no se contaba con
ningin apoyo museografico que diera un mensaje de la reaccién o de ia
postura que se esperaba de la gente a raiz de su recorrido por la exposicion.
Por lo tanto, las reacciones de la gente eran nada mas en el sentido de
rechazo, pero no explicito, sino era un malestar por haber visto tanto
instrumento de tortura, perc no manifestaban un mensaje abierto de que
estaban en contra de dichas practicas. Entonces, era como el tener todos los
cbjetos y poderles ver, pero no ir mas alla. Es decir, no mostrar una postura
radical en contra de esas practicas, pues era una exposicion mas de tipo
cultural, pero no era una concientizacién de tipo social, que era lo que se
estaba buscando” (PADILLA, Entrevista. 1996).

Lo anterior se debia, fundamentalmente, a que el equipo coordinador de la
exposicion designado por la AMDH, estaba ocupado en tratar de hacer
funcionar la muestra en términos administrativos, y no reparaba en las
dificultades que conllevaba el improvisadoe montaje que habia realizado el
curador de la muestra, Francisco Molina, enviado por Museum para el
efecto.

Y es que el lugar destinado por las autoridades del Palacio de Medicina para
el montaje no resultd apropiade. Se trataba de los tres pasillos exteriores del
piso superior del Palacio de la Escuela de Medicina, es decir, de espacios
abiertos y no de salas de exhibicidén. En total, se contaba con cerca de 200
metros cuadrados para la distribucion de las piezas, cuando el minimo

requerido para su lucimiento era de 450 metros cuadrados.
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Lo anterior ocasioné que se acomodaran los instrumentos sin un rigor
museografico ni educativo que dio como resultado el abarrotamiento del
espacio. Las piezas se distribuyeron bajo el criterio de que en el primer
pasillo se encontraban los instrumentos de ejecucion o de pena capital, en el
segundo, los de tortura propiamente dicha y aquellos que atentaban contra

la sexualidad; y en el tercero, se ubicaban los de humillacién pdblica.

La distribucion de las piezas ocasionaba el aglomeramiento de personas en
el primer pasillo, es decir, donde se hallaban los instrumentos de pena
capital, pues resultaban los mas estremecedores. Con esta carga emocionai,
los visitantes avanzaban al segundo pasillo, donde se encontraban con
piezas y tormentos no menos impresionantes, de manera tal que cuando
llegaban a la parte ligera de la exposicion, es decir al tercer pasillo donde se
encontraban los instrumentos de humillacién plblica, su animo estaba por
demas exaltado. Si a ello le afadimos lo reducido de los pasillos y el hecho
de que se haya tenido que colocar una lona para aislar y oscurecer la zona
de exhibicién, podremos comprender el porqué de los muitiples desmayes
que continuamente se presentaban, unos por impresiéon y otros por

sofocamiento ante el ambiente tan enrarecido que alli se creaba.

Soileh Padilla se refiere a las criticas que le manifestaban los visitantes a fa
exposicidn en esta primera etapa: “Siempre fue la cuestion museografica. El
espacio reducido, la cantidad de gente que entraba. Los primeros meses la
falta de aire, por cdmo estaba cubierta la sala, por los calores que habia
obviamente, bueno, si empezamos en abril, mayo, junio y julio fuercn de

calores impresionantes” (ldem.).
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La falta de claridad en el mensaje contra la tortura también era evidente,
explica la Coordinadora Administrativa de la exposicién: “La critica que si se
pudo evidenciar en un principic y que después ya no siguid fue ciertas
actividades, por ejemplo, ciertas cuestiones que la gente pedia, que era
identificar claramente, que los nifios identificaran claramente que esas
practicas no se debian de establecer. Fue por ello que apoyamos la cuestién
museografica con letreros dirigidos a los padres de familia ¢ con actividades

para los nifios” {Idem.).

Otro factor museografico negativo que siempre se manifestd y al que no se
le dio solucién fue el refativo a la pésima iluminacién de las piezas y de las
cédulas explicativas, que redundaba en un flujo demasiado lento dentro de
ia zona de exposicidn, al cual contribuia en mucho el deficiente tamafio
(hojas carta) de las cédulas explicativas que acompafaban a los
instrumentos, como se explica en e! “Balance de las Jornadas Instrumentos
contra la Tortura y de la exposicidn Instrumentos Europeos de Tortura y
Pena Capital, de ta Edad Media al Siglo XIX" (PINEDA, 1995, p. 7).

La plegaria de quejas contra la organizacidn de la muestra no paraba aqui,
como lo indica el documente antes citado: “...En el lapso que va de abril a
junio las principales criticas del publico se centraban en el pésimo montaje y
lo reducido del espacio, en el alto costo de entrada y en el hecho de que se
permitiera el acceso a menores de edad” (Ibid. p. 2).

Los dos primeros puntos ya han sido explicados, no asi el relativo al ingreso

de menores de edad ni el que se refiere al costo de entrada.
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En lo relativo a la tarifa de ingreso, se cobraban $15.00 al publico en
general, y $7.50 a los mencres de edad, jubilados y pensionados,
estudiantes y profesores, asi como a los grupos organizados. El pago de la
tarifa se mantenia adn los domingos y dias festivos, lo cual resultaba inusual
pero no fue obstaculo para que la muestra recibiera una gran cantidad de

visitantes desde los primeros dias de su presentacion hasta su término.

Este cobro se justificaba a través de una leyenda colocada en un cartel a la
entrada de la exposicién, asi como en el folleto explicativo de la muestra,
que decia lo siguiente: “La Jucha para erradicar la tortura debe ser
permanente, Los fondos que genere esta exhibicién se destinardn a la
educacion y promocidén de los derechos humanos en México. Tu
colaboracidén puede ser deducible de impuestos...” (AMDH, 1995, segunda

de forros).

Realmente y contra lo que muchos pensaban, la exposicién siempre distd de
constituir un excelente negocio para la AMDH. En el documento “Informe de
la Exposicién Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde la
Edad Media hasta el Siglo XIX (Primera etapa, del 21 de abril al 31 de julio
de 1985)" se explica que la AMDH asumia fa mayor parte de los gastos que
implicaba mantener funcionando la exposicién, y percibia sélo el 35% de los
ingresos que se generaban, contra el 65% que recibian los duefios de las

piezas.

Cabe recordar que -como ya se sefiaié en el apartado anterior- la AMDH

asumia fos gastos mas onerosos y constantes, como eran los salarios del
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personal que labora para la exposicién, la vigilancia de la muestra cuando
esta abierta al publico, el pago del impuesto del 6% a la Tesoreria del
Distrito Federal, el costo de la papeleria que se requeria para el manejo
administrativo de la muestra y el pago a la Facultad de Medicina por la renta
def espacio para ta exhibicion de los instrumentos. En resumen, todos estos
rubros representaban el 57% de los ingresos que percibia la Academia por
conceptc de la exposicion, como se apunta en el documente “Balance
financiero por contrapartes de la exposicion Instrumentos Europeos de
Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo XIX (Primera
etapa, del 21 de abril al 17 de agosto de 1995)" (AMDH, p. 1).

Al cumplirse seis meses de la exposicién en la Ciudad de Mexico, la AMDH
establece una renegociacion de! convenio de arrendamiento con Museum,
con base en la cual logra una distribucién mas equitativa de as erogacicnes
que se requerian para el funcionamiento de la muestra. Empero, los
propietarios de la coleccidon continuaron obteniendo el mayor beneficio
econdémico de la muestra.

Por todo lo hasta aqui expuesto, en el “Informe de la exposicién...” (p.3) se
deriva que la mayor ganancia que obtiene la AMDH con este evento no es
por lo tanto econdmico, sino de imagen pulblica, pues la Academia se
distingue como una organizacién no gubernamental pionera en la
presentacién de una exhibicion que si bien no le representd enormes
ingresos, tampoco le requirié desvio de recursos econdmicos. Es decir, logro
poner en marcha un proyecto que resultaba autofinanciable, que ademas le

permitid obtener recursos para mantener otros proyectos que estaba
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trabajando y, finalmente, le permiti® emprender una campafa contra la
tortura entre los visitantes que acudia a la exposicién, es decir, entre un

pablico masivo.

Falta un punto por abordar respecto a las quejas contra la exposicién, que
es el relative a la permisividad de entrada a los menores; y se le ha dejado
para el final a proposilo porque tiene mucho que ver con el siguiente

capitulo, es decir, con el relative al inicio de la campania contra la tortura.

En los primeros dias de inaugurada la exposicién, el libro de sugerencias del
publico aparecia pletérico de notas de protesta de personas que se
pronunciaban en contra de que se permitiera la entrada de mencres de
edad, porque consideraban gque la muestra era “demasiado fuerte” para la

ingenuidad e inocencia infantiles.

Inclusive, integrantes de organizaciones que desarrollaban trabajo de
investigacion y educacion en derechos humanos con mernores de edad
hicieron comentarios en ese mismo sentido a miembros de Ja AMDH, lc cual
despertdé honda preocupacién respecto de cémo hacer frente a tales
pronunciamientos en los que, vale reflexionar, se reflejaba una cierta
subestimacion a la capacidad de comprensién que poseen los nifos acerca

del munde que les rodea.

Una primera respuesta consistié¢ en colocar a la entrada de la exposicion un
cartel en el que se advertia a los padres de familia que lo que verian a

continuacion era el lado més siniestro de la condiciéon humana y del ejercicio
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del poder, por lo que se les sclicitaba ayudaran a sus hijos a comprender
tales situaciones y los orientaran sobre la necesidad de construir juntos un

mundo libre de la practica de la tortura.

Pero esta respuesta resultaba sumamente limitada. Fue en ese momento
que se decidid instrumentar ciertas actividades que, a la par de permitir
brindarle un servicio mas completo a los visitantes, constituian un vehiculo
adecuado de concientizaciéon y educacién en derechos humanos para el
publico en general, pero en especial para un péblico accesible y perceptivo

por excelencia como es el de los nifios.
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CAPITULO Il

LA CAMPANA
DI jNO! A LA TORTURA

s)




Como se menciond en el capitulo anterior, las criticas vertidas por el publico
asistente a la exposicién fueron ias que hicieron urgente la puesta en
marcha de actividades culturales y educativas en derechos humanos, asi
como la necesidad de reflejar sin mayores dilaciones el objetivo que la
AMDH perseguia con fa muestra, que era la de librar una batalla abierta

contra la tortura en México.

Dicho combate en el marco de la exposicién tuvo sus cimientos tedricos en
el libro "La tortura en México, un andlisis juridico®, del Dr. Luis De [a Barreda
Solérzano, en cuyo Capitulo |- Los motivos psicolégicos, se parte de la
hipdtesis de que los torturadores, lejos de ser sadicos, trastornados o
pervertidos sexuales como se pensaria, en realidad son gente comun. Aln
mas, podria decirse que todos somos torturadores potenciales.

Y esta tesis se corrobora durante los periodos de guerra, apunta la cbra
citada, cuando los soldados “matan a civiles desarmados s/ ello se les
ordena. Es también la obediencia el resorte que impulsd a los militares
argentinos a cometer crimenes espeluznantes en la denominada guemra
sucia. Asimismo, la obediencia es un facter primordial -no Unico- para
producir torturadores.

“No se tortura mofu propio ni por generacidn espontdnea. Se hace porque
asi lo manda algin superior jerarquico o porque, ain sin el mandamiento
expreso, es |la practica comin a la que suele acudirse ante la complacencia
o tolerancia de un jefe. En esta (litima hipétesis también se obedece: se
acata la regla no escrita” (Ibid. p. 20).
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Mas adelante, De la Barreda -siempre bas&ndose en estudios psicolégicos
scbre el perfil y motivaciones de los torturadores- explica porqué algunas
personas parecen estar mas dispuestas a fungir como verdugos: “Milgram
ofrece una interesante explicacion. Las motivaciones, contradictorias, entran
dentro de tres categorias: a) el pasado familiar o personat -la historia
personal- que alienta la obediencia o ef desafio; b) la atadura, constituida
por experiencias en curso que hacen que se sienta comodidad si se
obedece a las autoridades; ¢) la tirantez, determinada por experiencias

desagradables conectadas con la obediencia.

“Segun Milgram, cuando los factores de afadura son mas poderosos que los
de tirantez, la gente hara lo que se le ordena. A la inversa, cuando la tiranlez
supera a la aladura, es mas probabile que se desobedezca® (Ibid. p. 21).

Lo anterior permite llegar a una conclusién inquietante: todos podemos ser
torturadores y que lo seamos o no depende de cuan dispuestos estemos a
aprobar que un semejante deba ser atormentado para hacerle confesar o
aceptar un acto que rechazaria en condiciones normales...y también
debemos estar dispuestos a admitir que tal situacién se aplique de igual

manera en came propia.

Por su parte, De la Barreda concluye que “Si cualquiera puede llegar a ser
un torturador -0 casi cualquiera- quiza también cualquiera pueda dejar de
serfo. Asi, si se encuentran mecanismos que imposibiliten o hagan indtil la
tortura, ésta puede ser abatida” (Ibid. p. 24).
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Con base en estos argumentos se diseii6 la campaiia contra la tortura que
en una primera fase se denominé “Jornada Instrumentos Contra la Tortura”,
misma que se emprendié paulatinamente en el marco de la exposicién
Instrumentos Europeos..., siempre con la conviccion de que la educacion
en derechos humanos es fundamental para sacudir de las espaldas de la
historia el flagelo de la tortura y demés practicas denigrantes.

Si bien tal empresa se puso en marcha pasado un mes de inaugurada la
muestra, en realidad fue desde finales de 1994 (cuando se comenzé a
trabajar en la presentacion de la exposicién en la Ciudad de México) que se
planted la necesidad de llevar a cabo una intensa campafia de reflexion y
lucha contra la tortura. Ya para febrero de 1995, en el documento “Programa
de Actividades de la Expesicién Instrumentos Europeos de Tortura y Pena
Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo XIX", se realizaba un primer
esbozo de lo que se queria fuera la campafia antitortura. En la pagina 6 del
citado documento se encuentra un primer planteamiento de la camparfia en
cuestion bajo el rubro V) Actividades Paralelas, del cual se explica:

“‘Estas coadyuvarian a reforzar la tarea educativa que se pretende impulsar
con esta exposicién y en la medida de lo posible, debieran instrumentarse en
las mismas instalaciones del Palacio de la Escuela de Medicina.

“1.- Ciclo de cine, a lo largo de seis meses, con exhibiciones sabatinas y

dominicales de peliculas, documentales y videos en torno al tema de la
tortura (...)
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"2.- Exposiciones de carteles sobre derechos humanos, en donde se
presentaria una seleccién de los elaborados por la AMDH y por ofros

organismos de derechos humanos {...)

*3.- Exposicidn de libros sobre tortura, en la que se mostrarfan tanto los
ejemplares con los que cuenta la AMDH como los incunables y libros
prohibidos de la Sra. Amalia Porrda, quien cuenta con un local en el Palacio

de la Escuela de Medicina (...)

*4.- Ciclos de conferencias, organizados por las instituciones y organismos
con los que se logren establecer convenios de colaboracién® (PINEDA, sin
fecha).

Las cuatro actividades planteadas en aquel primer bosquejo se quedaron
muy cortas en comparaciéon con el espectro tan amplio de acciones que
finalmente se realizaron, siempre con la mira puesta en lograr que el piblico
que participaba en ellas en el marco de la exposicidn, culminara su visita
con una actitud de rechazo a la tortura. Y este mismo principio regia a las
que se llevaron a cabo extramuros del Palacio de la Escuela de Medicina.

Una primera linea de accion para educar en derechos humanos a los
visitantes de la exposicién fue la integracion de un eguipo de guias que
invitaran al publico a realizar visitas con un sentidoc humanista. Con esa
finalidad se convocd a personas que tuvieran una capacitacién en derechos
humanos o que hubieran realizado alguna labor relacionada con la materia.
Ademds, en virtud de que los espacios en los que se monté la exposicién
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resultaban demasiado estrechos, las visitas guiadas tenian una finalidad
practica destinada a hacer més fluido el acceso del pubiico a la muestra, por
lo que debian realizarse en un lapso de entre 40 minutos y una hora, con

grupos no mayores de 30 personas.

Atendiendo el objetivo central de educacién en derechos humanos, los guias
exhortaban a los visitantes para que, a medida que observaban cada uno de -
los instrumentos de tortura o de pena capital, se imaginaran el tormento que
sufrieron quienes fueron torturados con dichos artefactos. Ello bajo e
presupuesto de que, “en la medida en que cada individuo rechace la idea de
sentir tal dolor, repelera la posibilidad de que se inflija ese sufrimiento a otro
ser humano, y en ese momento, la tortura habra perdido otro aliade®, como
se explica en el documento “"Antologla de lecturas béasicas para la
preparacién de visitas guiadas a la exposicién Instrumentos Europeos de
Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo XIX” (PINEDA, p.
3). Para mayor informacidn, remitase al Anexo C del presente escrito.

La labor desempefiada por los guias era sumamente importante, pues para
muchas personas constituian el primer punto de contacto con el
conocimiento de los derechos humancs. De alli gue se les exigiera una
preparacion adecuada. Asimisme, los guias tenian asignada la labor de
acompafiar a los grupos escolares en su recorrido, por lo que -en
colaboracién con la Coordinacion de Educacién de la AMDH- se elabord un
material didactico para que los guias explicaran a los visitantes escolares

qué son los derechos de los niflos y las niflas y relacionaran con ese tema el
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de la tortura, entendida como una de las violaciones maximas de los

derechos humanos, en virtud de que atenta contra 1a vida misma.

Desgraciadamente, la enorme cantidad de visitantes fos sabados vy
domingos, ¥ lo reducido del espacio de ia exposicién hicieron imposible la
realizacion de visitas guiadas en los dias sefalados, por lo que debid
pensarse en una estrategia de atencién que permitiera cumplir con el

objetivo que persegulan las visitas guiadas.

Asimismo, la extraordinaria afluencia en fines de semana obligaba a las
personas a aguardar hasta tres horas para poder ingresar al area de
exposicién, con lo que para cuando lograban entrar, su animo no era
exactamente el mas propicio para comprender el mensaje que se pretendia

difundir con ella.

Con la intencién de dar respuesta a los problemas antes mencionados, se
instrumentaron dos actividades que se complementaban excelentemente: la
escenificacién de media docena de cuadros teatrales con duracién de entre
10 y 20 minutos cada uno alusivos al tema de la tortura, y la organizacién de

tertulias sobre el mismo tema, con una duracion de 30 minutos.

Ambas actividades se llevaban a cabo al aire libre en el patio central del
Palacio de la Escuela de Medicina, donde 1a gente formaba largas filas antes
de ingresar a la exposicién. Los objetivos de las escenificaciones teatrales
eran varios: proporcionare al publico un factor de relajamiento para que la

espera no le resultara tan cansada, a la par de prepararie para qde su mente
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estuviera mejor dispuesta a realizar el ejercicio de reflexién que requeria la
muestra. Por ofra parte, las escenificaciones relacionaban el tema de [a
tortura con la vida diaria de las personas, lo que le daba actualidad a la
exposicion. Finalmente, se iniciaba la educacién en derechos humanos de
los>espectadores, de manera accesible y fortuita, incluso sin que las

personas se percataran de ello.

La labor se desarrollé con dos grupos teatrales. Durante el mes de julio de
1995 se llevé a cabo con la Compaiila de Teatro en Vecindades, dirigida por
Robertc Hernandez (PINEDA, Proyecto de Actividades Alternas a la
Exposicién..., p. 3), que presentd cuadros en los que se retrataba la tortura
ejercida por las dictaduras militares, asi como por el imperio espariol.

A partir del mes de agosto se trabaj6é con un grupo de estudiantes de teatro
que elaboraron seis cuadros con base en las sensaciones que les produjo el
visitar la exposicién, lo cual dotaba a las escenificaciones de un interés
especial. A unas seﬁtanas de estar realizando las representaciones, el grupo
adoptd el nombre de “Los Humeantes” y més tarde comenz6 su
profesionalizacidn bajo la batuta de un joven director, Luis Mario Gutiérrez
Ibar, quien realizé el montaje de una obra teatral sobre los derechos de los
nifios ¥ las niflas llamada “Tricurucho bufén v su cajita de sorpresas®, que
hizo trascender el mensaje de la exposicion contra la tortura y en pro de los
derechos de los nifios, mas alla de los muros del Palacio de la Escuela de
Medicina.
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Lo anterior porque la AMDH llevé a cabo cursos de capacitacion en
derechos humanos para personal de Ministerios Publicos de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, en los cuales se contempiaban
visitas guiadas a la exposicion, asi como representaciones teatrales en las
16 delegaciones politicas de la capital. La obra que se llevaba a dichos
escenarios era “Tricurucho bufdn y su cajita de sorpresas®, con lo que su
mensaje antitortura recorrio et Valle de México.

los excelentes resultados logrados con la actividad teatral se
complementaban con las tertulias sabatinas y dominicales, las cuales
consistian en un intercambio de puntos de vista entre un moderador y el
publico que esperaba entrar a la exposicion o que ya lo habia hecho, acerca
de la situacién de los derechos humanos -mas especificamente de la tortura
y la pena de muerte- con Ia finalidad de contribuir a fortalecer la conciencia
de erradicar ambas practicas.

Esta actividad -se explica en el “Proyecto de Cierre de la Exposicién
Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital®- debia efectuarse al
terminar cada una de las funciones de teatro, y en el mismo lugar donde
éstas se realizaban, “para aprovechar la sensibilidad del piblico en ese
momento, y con el fin de redondear el aprendizaje que los espectadores
hayan obtenido del teatro” (PADILLA, PINEDA y VARGAS, febrero de 1996,

p. 5).

Resultd notable que "...la mayoria de los asistentes a esta actividad
manifestaron un gran interés por colaborar de manera voluntaria con la
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AMDH en sus programas de capacitacion en derechos humanos’, como se
sefiala en el “Informe Final de la Exposicién Instrumentos Europecs de
Tortura y Pena Capitai®” (AMDH, abril de 1996, p. 6), lo cual demuestra que
fa campafia contra la tortura lograba cristalizar uno de sus objetivos mas
importantes: el de educar en derechos humanos para mover a la accién por

su respeta cabal.

Sin embargo, y por desgracia, [a Academia no contaba en ese momento con
un programa gue pudiera dar cabida a esa voluntad de accion para el
cambio, y la disposicién de [as personas fue desperdiciada.

Un espacio que resultd fundamental para una seria reflexion en torno a la
vigencia de la tortura fueron las conferencias y mesas redondas, de entre las
cuales destactd el “Encuentro Nacional Tortura y Derechos Humanos, Hacia
el Nuevo Siglo®, cuya inauguracién fue el marco ideal para anunciar la
protroga de la exposicién hasta el 31 de octubre y dar inicio format a la
campafia contra la tortura (que como ya seftalamos se denominé en una
primera fase “Jornadas Instrumentos Contra la Tortura”).

Dicho encuentro se realizd el 10 y 11 de agosto, en el Paraninfo del Palacio
de la Escuela de Medicina, bajo el siguiente programa:

“Inauguracién Con a asistencia de;
Lic. Jorge Madrazo Cuéllar, presidente de la CNDH;
Dr. Alejandro Cravioto, director de la Facultad de
Medicina de la UNAM:;
Lic. Teresita Gémez de Ledn, secretaria técnica de la
CDHDF;
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Dr. Marco Antonio Besares Escobar, coordinador de
asesares de la Contraloria Interna de la PGR;
Dr. Sergio Aguayo, presidente de la AMDH

‘Mesa 1. La situacién de la tortura en México en la década de
: los noventa.
“Mesa 2. El sistema politico mexicano hoy. El contexto nacional

de la tucha contra fa tortura.

“Mesa 3. La tortura en el escenario internacional.

“Mesa 4. Una década de lucha en centra de la tortura en México.

*Mesa 5. Policias y cuerpos de seguridad... jqué ha significado
su profesionalizacion?

“Mesa 6. La experiencia de la prensa en la lucha confra |a
tortura.

En el encuentro se reunieraon a mas de 20 especialistas en el tema, entre
funcionarics plblicos, miembros de organizaciones no gubernamentaies,
investigadores y periodistas, quienes abordaron distintos aspectos de la
tortura, desde la vigencia de su practica en nuestro pais y las razones para
que ello ocurra hasta las medidas adoptadas por las autoridades para su

erradicacion.

E!l encuentro contd con la asistencia de representantes de mas de 50 medios
informativos y de poco mds de un centenar de personas. Inclusive, fue
ampliamente publicitado en medios masivos, a manera de nota informativa,

sin que ello significara costo alguno para la Academia.
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La cobertura que se dio al encuentro fue de suma importancia, pues tan sélo
en la “Memoria Informativa de la Exposicién, Primera Parte®, se tienen
registradas 13 notas informativas publicadas el 11 de agosto de 1995
respecto del acto inaugural. EHo sin considerar [a informacién que se
transmiti¢ en los medios electrénicos y la que publicaron revistas de
circulacién nacional y peridédicos de distribucion local. Dicha cobertura se
debié en mucho a la asistencia a fa inauguracion del foro del presidente de
ia CNDH, Lic. Jorge Madrazo Cuéllar, quien en ese momento se enconiraba
involucrado en el esclarecimiento de tos asesinatos de 18 campesinos en
Aguas Blancas, Guerrero, y quien emitiera una recomendacion al gobiemo
de Guerrero que terminé con la carrera politica del mandatario estatal,
Rubén Figueroa.

El interés de la prensa por este tema se reflejé en la jerarquizacion
informativa de los reportaros que cubrieron el evento, pues todos refieren
que Jorge Madrazo se comprometié a dar una resolucién en toro a la
masacre de campesincs guerrerenses en un plazo maximo de cinco dias, a
paitir de esa fecha (10 de agosto).

Mas hubo reporteros para quienes resulté de mayor interés el andlisis que
realizé el presidente de la CNDH en el encuentro, acerca de la situacién
actual que guarda la tortura en nuestro pais. Este fue el sentido que
imprimieron a sus notas los reporteros de E| Economista y El Nacional.

El Economista cabeced: "Eventual repunte de la tortura en México, denuncia
la CNDH" y destacd preocupacién de Jorge Madrazo ante los 15 reportes
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por ese delito recibidos por la comision a su cargo en los primeros cinco
meses de 1995. Los lltimos dos parrafos de la nota firmada por Francisco
Barradas refieren las declaraciones del presidente de fa AMDH, Sergio
Aguayo, quien alerté sobre la posibilidad de que la tortura resurja en México
“en tanto sea la violencia el medio para resolver conflictos” (AMDH, Memoria
informativa, Primera parte. p. 145).

A su vez, EI Nacional expresa en el balazo de |a nota firmada por Gustavo
Tafolla: “Posible repunte de !a tortura, advierte Madrazo Cuéllar® y cabecea
respecto del asunto de Aguas Blancas (lbid. p. 141). Este equitibrio entre
ambos temas continla en el cuerpo de la nota, lo cual también se chservé
en la informacion de Novedades, La Aficidn, El Universa! y El Dia.

Menor peso informativo le brindaron a la tortura los diarios Ovaciones,
Reforma y La Jomada, aunque éste uitimo dedicé otra nota integra al
encuentro, rubricada por Tirunfo Elizalde, cuyo encabezado sefiala:
‘Aguayo: se teme que se acentGe la tortura por la crisis politica” y en el
cuerpo de la nota se da cuenta de la ponencia del presidente de ia AMDH,
quien sefiald que “existen tres elementos basicos para gue la practica de la
tortura no se revitalice en México: la presencia de organizaciones civiles de
derechos humanos; la existencia de medios de comunicacion
independientes, y el interés internacional sobre lo que pasa en nuestro pais
en tomo de los derechos fundamentales de los mexicanos” (lbid. p. 144).
Mas adelante, el reportero abunda en estos tres elementos: “Recordé
{Sergio Aguayo) como la presencia de 150 ONG en Chiapas y la
participacion publica de ia CNDH frené no sélo las acciones bélicas sino los
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actos de tortura que se habian comenzado a generar. De los medios de
comunicacién independientes, que no existian cuando los hechos de 1968,
subrayd que en la actualidad esos medios, sobre todo los escritos, han
difundido lo que realmente estd pasando en Chiapas, en Guerrero y en los
lugares donde se violan los derechos humanos y se practica la tortura por
parte de las autoridades” {(Idem).

Un caso particular resulta el del periédico Excélsior, cuya nota del reportero
Alfredo Camacho tiene el siguiente encabezado: “Mario sf torturd a testigos;
en su momento lo denunciamos: CNDH" {ibid. p. 127), y se refiere a actos de
tortura en los que incurrié Mario Ruiz Massieu, cuando fungia como
subprocurador de la PGR y estaba encargado del esclarecimiento del
asesinato de su hermanao, José Francisco Ruiz Massieu.

En los momentos en que se realizaba el encuentro sobre tortura y derechos
humanos, estaba candente el juicio de extradicién contra Mario Ruiz
Massieu que habia interpuesto la PGR ante las autoridades de Estados
Unidos, mismo que le resultd contrario, en virtud de que el juez que llevaba
el caso rechazd la peticion por considerar que no podia extraditar a Ruiz

Massieu hacia un pais en ef que se practicaba fa tortura.

Consecuente con este interés, el reportero de Excélsior inicia su nota con
las afirmaciones de Jorge Madrazo en el sentido de que Mario Ruiz Massieu
incurrié en el delito de tortura y que por ello, en su aportunidad, la CNDH
envio las pruebas al respecto a la PGR. La informacién continiia con

declaraciones del Lic. Madrazo, sobre la persistencia de hechos de tortura,

64




*...aunque hay conciencia de que es juridica y moralmente invalido el
torturar, todavia permanece en la mente de algunos servidores publicos.
Esta conciencia de los derechos humanas ne ha podido penetrar en ellos...”
(ldem).

Pero no s6lo las declaraciones de Jorge Madrazo acerca de la actualidad de
la tortura fueron de interés para la prensa. El diario La Jornada, en su
edicion del 13 de agosto, da cuenta de la ponencia presentada por la Lic.
Teresita Gémez de Ledn, Secretaria Técnica de |la COHDF. El encabezado
es el siguiente: “México, entre los paises donde aun se tortura’, y en el
cuerpo de la nota se refiere lo dicho por la Lic. Gomez de Ledn en ef sentido
de que México contintia inscrito "en la larga lista de naciones en las que la
tortura sigue siendo el método preferido de funcionarios y servidores
plblicos para obtener confesiocnes, informacién o simplemente darse el
atributo de castigar” (AMDH, Memoria Informativa, Segunda parte. p. 47).

En términos generales, el mayor logro que se obtuvo con la organizacion del
“Encuentro Tortura y Derechos Humanos, Hacia el Nuevo Siglo” fue el lograr
que el debate en torno a la exposicidn carnbiara cualitativamente, pues si
hasta ese momento las criticas se habian centrado en los elementos ya
senalados en el capitulo Il del presente documento, ahora el tema a discutir
fue la situacion de la tortura en México y en el mundo.

De ello da cuenta la nota informativa de Mercedes Gallego, publicada el 14
de agosto de 1985 en la edicidén para México del diario espariol E! Pais,

quien sefala que “la exposicion de instrumentos medievales de tortura , que
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ha sido vigitada ya por casi 200,000 personas, ha generado en torno a ella
toda una cruzada contra la tortura”, y compara: “mientras los europeos,
donde la exposicién ha recorrido la mayoria de las capitales, [a han visto con
la curiosidad del horror histérico que genera una época lejana y oscura, en

México se ha convertido en un detonante de concienciacién® (Ibid. p. 48).

€l complemento tedrico del “Encuentro Tortura y Derechos Humanos, Hacia
el Nuevo Siglo” era |a realizacidn de un ciclo de conferencias, los viernes de
los meses de agosto, septiembre y octubre, en el Paraninfo del Palacio de la
Escuela de Medicina. Desafortunadamente, sélo se efectuaron las dos
primeras mesas redondas, tituladas “La tortura en la historia, Ja historia de la
tortura”, del Dr. Victor Alfonso Maldonado, y “Los cimientos juridicos de la
lucha contra |a tortura®, del Dr. Miguel Sarre lfiguez, debido a que el lugar
elegido para !a realizacion de las conferencias no garantizé un publico

suficiente.

Lo anterior obligé a un replanteamiento de la actividad, en el que se
considerd que [as conferencias, pese a atraer a un publico reducido y con un
interés muy especifico, resultaban importantes en virtud de que eran el
mecanismo mas eficaz para garantizar un analisis a profundidad y el
accionar de las personas que acudieran a ellas. Asi, el criterio del que se
partié fue el no esperar a que el publico Hegara a las conferencias, sino
llevar a los especialistas al lugar en el que se encontraba ese pubiico
especialmente interesado en el tema.




En este entendido, la AMDH convoed junto con la CDHD al ciclo “Jomadas
Instrumentos Contra la Tortura en la Facultad de Derecho”, que comprendid
dos mesas redondas y la proyeccién de una pelicula. La mesa redonda
“Aparato juridico en México, ;qué hace contra la tortura?” se llevéd a cabo el
miércoles 27 de septiembre, y el miércoles 4 de octubre se realizd la mesa
“Ei trabajo de las ONG’'s en la lucha contra la tortura”, culminandose la
jornada con la proyeccion de la pelicula *La Fosa y el Péndule”, y un
interesante debate con los espectadores. Los excelentes resultados
obtenidos con estas mesas redondas permitieron revalorarlas, y mas

adelante se volvid a acudir a este mecanismo de andlisis.

La segunda prorroga de la exposicién (anunciada en el mes de noviembre
de 1995} y los problemas que trajo consigo Ja renegociacion de los acuerdos
establecidos con Museum y con la Facultad de Medicina, repercutieron en el
desplome dei nimero de entradas a la muestra que se habia venido
registrando. Para contrarrestar los efectos negativos de esta situacion,
atraer nuevamente la atencién en tomo a la exposicion, y reforzar la
campafa antitortura, se lanz6 la segunda fase de la cruzada en derechos
humanos a la que se denominé DJ ;NO! a la tortura.

En el boletin de prensa nimero 26, emitido en diciembre de 1995 para dar a
conocer el giro que se observaria en la camparia emprendida por la AMDH,
se explica que [a exposicion viene a México como parte de una campaia
mas amplia denominada en su primera fase “Jornadas Instrumentos Contra
la Tortura®, la cual se caracterizé por reabrir un debate que se creia

superado en nuestro pais, bajo la falsa creencia de que Ia tortura era una
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practica ya desterrada. Sin embargo, la discusion generada demostré que si
bien las denuncias por tortura han disminuido, se sigue recurriendo a ella

como método de investigacion policiaca.

“La continuacion de esta camparia se denomina Di ;NO! ala tortura, misma
que entrd en operacién este mes, y que pretende integrar a la ciudadania, a
organizaciones defensoras de los derechos humanos, a las instituciones
vinculadas con la procuracion de justicia en nuestro pais, a los medios de
comunicacién, en un gran esfuerzo comin en contra de la tortura, es decir,

en un enfatico NO a la tortura.

“La AMDH considera que alentar la discusion sobre este tema es una tarea
inaplazable cuando se piensa en hechos como los siguientes: en el estado
de Puebla ni siquiera se encuentra tipificade el delito de tortura; en otras
cuatro entidades, a saber: Hidalgo, Nuevo Ledn, Tlaxcala y Yucatan, existen
sblo anteproyectos de ley en la materia; a la vez, distintas autoridades se
mantienen todavia ajenas a la importancia de sancionar a los servidores
plblicos que cometen actos de tortura, fomentando con ello {a permanencia
de la impunidad” (lbid. p. 9).

El anuncio de la nueva fase se hizo el 13 de diciembre, en el marco de la
mesa redonda “La lucha contra la tortura y la impunidad®, en la que
participaron Pilar Noriega, de Servicios Legales e Investigacién y Estudios
Juridicos, A. C. {despacho que tuvo bajo su cargo la defensa de Maria Gloria
Benavides); tambieén hizo acto de presencia Martha Figueroa, del Grupo de
Mujeres de San Cristébal de las Casas, Chiapas, (quien defendié a las
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tzetzales violadas al inicio del confliclo armadoe en el sureste del pais); de
Rocio Culebro, de la Red Todos los Derechos para Todos; y de Enoc
Escobar, quien fue victima de tortura y en cuyo caso la CNDH emitié una de
las pocas recomendaciones que han culminade en juicio contra los

torturadores.

La vitima mesa redonda que se llevé a cabo fue la titutada “Foro Jovenes,
tortura y derechos humanos, viclencia y edad penal’, el 22 de abril de 1996,
a tan sélo unos dias de la clausura de la exposicion en la Ciudad de México.
£l evento se realizé en el Aula Magna de la Secretaria de Difusién Cultural
de la Escuela Nacional Preparatoria, con las ponencias de Oscar Rey
(Cejuv), Margarita Griesdach (Reintegra), y Francisco Castellanos (Ednicay).

La asistencia al foro fue escasa, pues ni el lugar ni los ponentes eran muy
conocido, ademas que hubo una minima difusion del evento fuera del Ambito

universitario, que en ese momento se encontraba a fines del semestre.

Otra actividad que desde el arranque de la exposicién se tenia contemplada
como parte de la campafa contra la tortura, era la realizacién de un ciclo de
cine-debate, mismo que finalmente se pudo poner en marcha en el mes de
septiembre de 1885, en coordinacion con la CDHDF y con el Museo
Nacional de la Revolucién. Las funciones se llevaban a cabo, de manera
gratuita, los dias jueves del mes de septiembre, en el auditorio del Museo
Nacional de la Revolucién, y al término de las proyecciones personal de la
CDHDF y de la AMDH efectuaban un intercambio de opiniones con el

piblico asistente. Las peliculas que se proyectaron fueron Naranja
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Mecanica, Expreso de Medianoche, La fosa y el péndulo, y Dos crimenes
{que en ese momento todavia se encontraba programada en cartelera

comercial).

Antes de que concluyera el ciclo en coordinacién con la CDHDF, la CNDH
mostrd interés por participar en el cine-debate, por lo que se decidid
proseguirle con ellos. Sin embargo, el desarrofio no tuvo la continuidad. que
se deseaba, por lo que se solamente se proyectaron tres peliculas: Santana,
JAmericano yo?, En ef nombre del padre y Atrapado sin salfida.

Lo mas valioso de los ciclos de cine-debate fue que, al igual que las
“Jornadas Instrumentos Contra la Tortura en la Facultad de Derecho’,
demostraron la factibilidad de llevar la campaia antitortura extramuros del
recinto que albergaba la exposicion, y ampliar asi el campo de influencia del
proyecto educativo en derechos Humanos. Mas adelante nos referiremos a
otras interesantes actividades que se efectuarcn fuera del Palacio de la
Escuela de Medicina.

De lo hasta aqul expuesto se puede desprender que existid una excelente
colaboracion entre la AMDH y la CDHDF, que permitié incluso la
presentacion del libro “La lid contra la tortura®, del Dr. Luis De la Barreda,
presidente de la comisién, a través de la realizacion del programa de radio
“Gente de Palabra”. Eil pregrama se llevd a cabo en el Auditorio del Palacio
de la Escuela de Medicina, el sabado 19 de agosto de 1995, con la
colaboracién de los escritores Ethel Krauze y Felipe Garrido, asi como del

autor del libro, y la participacién del plblico que se dio cita en el recinto
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mencionado. Con e! interés de difundir todos aquellos materiales que
coadyuvaran a la lucha contra !a tortura, se puso a la venta este interesante
estudio del Dr. De la Barreda, en el marco de la exposicién durante los cinco

meses subsiguientes.

Las exposiciones en el marco de la relativa a Instrumentos Europeos de
Tortura..., también tuvieron buena acogida. En este sentido, se presentaron
dos exposiciones colaterales. La denominada “Diez Afios en Derechos
Humanos”, estuvo montada del 15 de agosto de 1995 al 15 de marzo de
1996, a la salida de la muestra de Instrumentos de Tortura, constando de
43 carteles en los que se resumia el trabajo desarrollado por diversas
organizaciones de derechos humanos del mundo, mismos que pudieron ser

observados gratuitamente por cerca de 400 mil personas.

La otra muestra se llamé "Exposicién fotografica del Museo del Terror de
Perd”, que sustituyd a la anterior del 1 al 15 de abril de 1998. Estaba
integrada por 19 fotografias de la sala principal del Museo del Terror de
Per(, cuya sede es el recinto en el que en algin tiempo estuvo asentado el
Tribunal del Santo Oficic en Perd, y alli pueden observarse algunos
instrumentos de tortura, con todo y maniquies. La intencidén de esta muestra
fotografica era la de difundir la existencia de un recinto en América Latina en
el que se exhibian artefactos de suplicio. Empero, el retiro de [a muestra
fotografica requirid menos tiempo que el montaje, debido a que muchas de
las fotografias fueron sustraidas.
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En virtud de la cobertura que los medios informativos dieron a la exposicién
¥ a la camparia de la AMDH, asi como al interés que se evidencié en dichos
medios por el tema de la tortura, se considerd importante realizar un
periédico mural a través def cual los diarios se incorporaran a la lucha
emprendida. Asi, en marzo de 1996 se crea el periodico mural “Los medios
dicen jNO! a la tortura”, cuyo subtitulo rezaba: “Porque una buena
comunicacién fortalece la iucha contra la tortura®, y consistia en el montaje
en una mampara colocada en un lugar visible, de articulos de los principales
periddicos y revistas sobre la tortura y los derechos humanos en general.
Con este periddico mural se pretendian los siguientes objetivos.

¢ "Que las personas que asistan a la exposicion, tengan a la mano
informacién reciente sobre los temas ya sefialados, e incluso que
conozcan denuncias actuales sobre violaciones a los derechos humanos
para que se sientan convocados a sumarse a la lucha por lograr una
cultura en derechos humanos en México.

¢ "Que los alumnos que acudan a realizar alguna tarea escolar, cuenten
con material impreso actual para consuitar.

¢ “Mantener al dia la informacién que propaguen los medios con respecto a
nuestro trabajo” (PADILLA, PINEDA Y VARGAS, Proyecto de cierre de fa
exposicion..., febrero de 1996, p.12).

Los alcances que tuvo esta actividad entre el plblico que acudié a la

exposicion Instrumentos de Tortura.,. fueron limitados, en virtud del
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minimo lapso (dos meses) durante el cual funciond el periddico mural “Los
medios dicen jNO! a la tortura®.

El mes de abril de 1996, es decir, e} liltimo que permanecid abierta al pablico
la exposicion Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde la
Edad Media hasta el Siglo XiIX, fue pleno de actividades culturales y
educativas en derechos humanos con el fin de tener una culminacion del
proyecto integral de la expesicion y la campaiia antitortura 2 la altura de lo
que habia sido todo ese afic de esfuerzos para luchar por la erradicacion de
{as practicas inhumanas y denigrantes.

Con tal fin, se llevé a cabo el “Festival Artistas contra fa Tortura”, el domingo
28 de abril en la Plaza de Santo Domingo del Centro Histérico, frente al
Palacio de la Escuela de Medicina. El festival tuvo una asistencia de
alrededor de dos mil personas, y conté con la actuacién de muasicos como
David Haro y Rafael Mendoza, quienes interpretaron piezas de su autoria; la
presentacion de los grupos teatrales “La Maquina de Vapor' y “Tea 687, y la
espectacular participacién de Zovek y su acto de escapismo de la horca, en
el que se hizo manifiesta la posicidén contra la pena de muerte del propio
ilusionista y de la AMDH. El cierre del festival corrié a cargo del grupo de
rock “Los Necios®, quienes dieron el marco adecuado para que el Dr. Sergio
Aguayo, come presidente de la AMDH, elevara un enfatico jNO! a la tortura. '

A fines de ese mes de abril, se llevé a cabo en Puebla el “Foro Jornadas
Contra [a Tortura®, convocado por la Comisién Nacional de Derechos

Humanos, la Universidad lberoamericana Plantel Golfo Centro, el Comité
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para ia Defensa de los Derechos Humanos de Puebla, la Comisién
Parroquial de Derechos Humanos San Martin de Tours, el Colectivo Urbano
Los de Aca del Valle de Tehuacan, el Colective Femenino para la Defensa
de los Derechos Humanos en Puebla, y la Comisién Takachihualis para la

Defensa de los Derechos Humanos.

La finalidad de este foro fue iniciar fa discusion en aquella entidad respecto
de la situacion de la tortura en Puebla y la necesidad de legislar contra tan
nociva practica. El foro se efectud en el Instituto Cuitural Poblane, con una
asistencia promedio de 200 personas por dia (se llevd a cabo los dias 23, 24
y 25 de abril}).

La AMDH apoy6 la realizacion det foro facilitando 16 laminas ilustrativas, con
sus respectivas cédulas explicativas, de la exposicién Instrumentos
Europeas de Tortura y Pena Capital, muestra que se montd en la sala de
exposiciones del Instituto Cultural Poblano. Asimismo, la AMDH doné dos
presentaciones teatrales de la compafila “La Maquina de vapor” y se
distribuyeron 300 cortesias para visitar la muestra, todo ello con la finalidad
de brindarle el realce necesario a la discusion de un asunto tan importante
como era el conseguir una legislacion que condenara, castigara y
combatiera la tortura en Puebla.

Desgraciadamente, el foro no fue bien visto por el gobiemo de Manuel
Barttlet, ni siquiera por la Comision de Derechos Humanos del estado, y tres
meses después de efectuado, aun no se habia conseguido la legislacion
respectiva.
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Si bien la campafia contra la tortura emprendida por la AMDH no fue el
impulso inicial del foro en Puebla, si le brindé un respaldo interesante, en
virtud de que la cruzada de la AMDH era un proyecto que se desarrcllaba en
colaboracién con las comisiones de derechos humanos gubernamentales y
con {a participacion de organismos de derechos humanos no
gubernamentales, es decir, contaba con un consenso importante basado en

la pluralidad de acciones e invoiucrados.

Asl, la participacién de la AMDH en el foro de Puebla le representd ampliar
el campo de incidencia de su campafia antitortura hasta aquella entidad, lo

cual fue un importante avance.

Sin embargo, no fue esta actividad la que mayores alcances logré en lo
relativo al combate de la tortura en México, sino aquellas acciones cuyos
resultados se observaran a futuro, es decir, las desarrolladas con los nifios,

tema que se aborda a continuacién.
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3.1.- La importancia de los nifios en la lucha

por los derechos humanos

Los nifies y jovenes fuercn el pablico por excelencia de [a exposicion
Instrumentos Europeos de Tortura en dos sentidos. Por un lado, porque
fueron quienes acudieron en mayor cantidad (ya sea como grupos escolares
0 acompanados por sus padres), y por el otro, porque ante [a necesidad de
brindarles la atencién que requerfan y merecian, obligaron a la AMDH a
incursionar en un darea educativa en la que nunca antes se habia

aventurado, o sea, la labor formativa en derechos humanos con nifios.

La necesidad de instrumentar actividades especificas para los infantes
surgid desde las pritmeras semanas de funcionamiento de la exposicién, y en
un principic dicha urgencia se dio prohijada por la preocupacion de que los
menores no pudieran comprender el mensaje que se pretendia con la
exhibicién de aquellos terribles instrumentos. Empero, mds adelante, las
actividades surgian con base en el entusiasmo que despertaba el comprobar
ia enorme receptividad infantil sobre ia necesidad de erradicar la tortura, la
importancia que cada uno de ellos asumia en esa labor, y ia inmediata
comprensidn por parte de los nifics acerca de lo que eran sus derechos

humanos.

Los varios mensajes vertidos en el libro de sugerencias y comentarios de la

exposicion, respecto de la animadversién con que algunas personas veian el




que se permitiera el acceso a nifes, suscitd la inquietud de saber si los
mencres de edad comprendian el sentido de la exposicién y qué pensaban
acerca de la tortura. Para dar respuesta a estas interrogantes y ante. la
proximidad de la primera visita escolar (en el mes de mayo de 1995), se
elaboraron palomas de papel bond, mismas que se repartieron a los
escolares al finalizar su visita y se les pidio que escribieran un pensamiento
contra la fortura. Las respuestas permitieron dilucidar que ia mayoria de los
escolares entendieron perfectamente de qué se trataba la exposicion, qué
era la tortura y cémo ellos podian contribuir a su erradicacién. Pero hubo
quienes manifestaron su alivio porque cosas tan terribles como las que
habian visto pertenecieran al pasado, en tanto que ofros opinaron que si
alguien habia cometido un delito tan grave como para que le castigaran con
los artefactos que estaban en la exposicién, mejor seria que lo hubieran

matado.

En una primera evaluacién, los resultados obtenidos con esa experiencia
dejaron en clarc que era correcta la decisién de dar acceso a los menores
de edad a la muestra. Mas los dos focos de alerta que se hablan encendido
con ias respuestas de los escolares obligaban a tomar medidas para hacer
manifiesto que si bien los instrumentos se referian a una época en la que la
tortura era socialmente permitida, su practica no habia sido desterrada, e
incluso algunos de los aparatos seguian utilizdndose en versiones mas
modernas y sofisticadas. Asimismo, se hacia urgente la reafizacién de un
taller sobre los derechos de los niflos y las nifias, con la finalidad de que el

publico infantil de la exposicion los conociera y comprendiera que los
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referentes al respeto a ia vida y a la dignidad humanas son ios mas altos e

irenunciables de esos derechos.

Una segunda accién de [a AMDH para atender al sector infantil fue la
realizacion de material didactico (disefado por Rosy Laura Castellanos,
coordinadora del area de Educacién de la Academia) que sirviera para que
los guias pudieran explicarles a los menores de edad durante sus visitas a la
exposicion qué sen los derechos humanos y ¢démo la tortura atentaba contra
" ellos, con el objetivo de lograr su rechazo a tal practica.

A |a par de la utilizacién de este material, surgid la instrumentacién de una
mesa de tareas muy precaria, la cual se convertiria mas tarde en el eje de
las actividades dirigidas a un piblico infantil. La idea de crear esa mesa de
tareas fue autoria de la sefiora Amalia Porria, quien tenia a su cargo la
venta del catalogo bilinglie de la exposicion en la libreria que se encontraba
en el patio principal del Palacio de la Escuela de Medicina. La sefiora
Porria, conmovida por los ruegos de infinidad de madres para que les
permitiera consultar o fotocopiar el catdlogo ante la imposibilidad de poderlo
comprar por su alto costo ($120.00), decidid colocar una mesa con algunas
sillas donde los nifios tenian a la mano un ejemplar para poder realizar sus
tareas escolares. Empero, la buena fe de la sefora Porrta resuitd
traicionada, pues a los pocos dias alguien desaparecid el maltrecho
catalogo. La AMDH retomo esta experiencia para construir la que habria de
sef la mas completa de las actividades dirigidas al pdblico infantil, en el
marco de la exposicion.
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En virtud de que la necesidad de los escolares por tener a la mano matertal
de consulta aumentaba y a que llegaban mas grupos escolares a la
exposicion, se decidid crear un espacio al que los menores debian acudir en
busca de informacién para sus tareas escolares, sin que ello significara que
este lugar se convirtiera en una extensién del aburrido saldn de clases. Asi,
con materiales bibliograficos donados por la CNDH, por la CDHDF, por
Amnistia Internacional (Al), por el Colectivo Mexicano de Apoyo a la Niftez
(Comexani) y por otras organizaciones no gubermamentales de derechos
humanos, se formd una biblioteca itinerante, la cual acompaiaria a la
exposicion en su periplo por México y se procuraria enriquecer conforme la
exposicion visitara otras entidades de la Republica Mexicana para adecuarla

a las necesidades de los visitantes locales.

Como se ha mencionado, no se pretendia que este lugar se convirtiera en
una extension de la escuela, por lo que se decidié que fuera un espacio
miltiple, en el que los nifics encontraran informacién, pero también
actividades con las cuales podian dar rienda suelta al regocijo infantil. En
virtud de que la AMDH carecia de una experiencia previa en ese campo, se
solicité ayuda a la CDHDF, cuya Direccién de Promocién y Capacitacién, a
cargo de la Lic. Maria del Carmen Rodriguez Moreleén, brindé un apoyo
invaluable a la Academia en esta aventura. En primer lugar, capacité en
derechos humanos a tres maestras jubiladas contratadas por la AMDH para
atender la mesa de tareas; a la vez les orientd sobre la mejor manera de
explicarles a los menores de edad cudles son sus derechos fundamentales,
es decir, a través del juego, y para elio facilité a la AMDH materiales ladicos
y educativos en derechos de los nifios y las nifias. Lo demas lo dictaria la
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imaginacién y creatividad de las propias maestras, con ayuda de los infantes

que visitaban la exposicidn.

Asi, muy pronto la mesa de tareas se convirti6 en el espacio donde los
visitantes en edad escolar pedian iluminar sus derechos humanos, o jugar a
pescarios en una tinaja, o bien participar en la Loteria, en el Memorama c en
el Maratdn de los Derechos de los Nifios y fas Nifias. Para los mayores que
gustaban de los retos estaban a su disposicién dos enormes rompecabezas
que debfan armarse en grupo, para demostrar que los derechos hurnanos

requieren de la solidaridad y el trabajo conjunto para hacerlos respetar.

Aunque la mesa de tareas fue pensada originaimente para atender a
menores de edad, los adultos muy pronto exigieron participar en los juegos,
quiza para sacar al nifio gue todos llevamos dentro. Por ello, a la brevedad
se les incorpord a las dinamicas grupales, y se integré a la mesa de tareas
un espacio para proyeccién de videos sobre tortura, pena capital, asi como
sobre derechos humanos en general, con la finatidad de introducirios en el
debate sobre dichos temas.

Casi a la par que la mesa de tareas, se instrumentd otra actividad que dejé
miles de mensajes de esperanza en un mundo mejor. Esta actividad
consistié en un periédico mural al que se denominé “Palomeando, porque
una idea tuya puede cambiar el mundo”, mismo que se ubicéd a la salida de
la muestra, con fa intencién de que una vez gue los nifios de entre 5y 15

afios hubieran terminado su recorrido por la exposicién, se les entregaba
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una paloma de papel que representaba la paz y la jusficia, en la cual se les

solicitaba expresaran su sentir contra la tortura.

Las palomas mensajeras que cada dia llenaban el periédico mural
evidenciaron que se marchaba en el camino correcto. Para muestra, bastan

los siguientes botones

¢ "Ojala que ya no existieran instrumentos de tortura, porque cuando
reaccionemos va a ser demasiado tarde”,

0 "Por que se izo la vio len sia”,

¢ “La tortura no debe ser, porque los que inventaron esos instrumentos
alguna vez fueron nifios y tuvieron que haber pensado las cosas mejor,
porque en el futuro los nifios pensarian mal como ellos”,

¢ "Di no a la tortura, di si a la felicidad. No mates, di no a la tortura.
Justicia®,

0 "En el mundo hay una esperanza” (PINEDA, Informe de Ia

exposicion...Primera etapa, p. 3.}..

Los excelentes resultados del “Palomeando”, dieron pie a ofra tarea
semejante ideada para grupos escolares que acudian a la exposicién. Se
trataba de! periédico mural *“Danos una manita. Di no a la tortura”. Para
elaborarlo, se forraba una mampara con papel y al centro se delimitaba un
area libre. Se pedia al grupo de nifios o jovenes que elaboraran un acréstico
con la palabra “Tortura” y ofra que se relacionara con su rechazo, como
serian “Respeto”, "Vida", etc. Una vez que terminaban el acrdstico, se les

invitaba a plasmar su mano y su nembre en el papel y para finalizar, se les
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solicitaba escribir en el espacio que se habia apartado el acréstico que
habian formado. De esta manera, casi 1,000 manos manifestaron su
compromiso de decir NO a la tortura (AMDH, Informe Final de la

Exposicién..., p. 6).

Ante la entusiasta participacién de (os nifios en las actividades programadas
en el marco de la exposicién, se decidié dar un salto cualitativo y llevar a
cabo una experiencia que le brindaria enormes satisfacciones a la AMDH.
Este salto lo representd la organizacién det concurso “Como decir NO a la
tortura”, al que se convocd a nifios de entre 5 y 15 afios, quienes podian
participar en cuatro categorias: dibujo, historieta, cuento y poesia. Llegaron
a la Academia un total de 102 dibujos, 48 historietas, 112 cuentos y 43
poesias. La premiacion de los ganadores de este concurso se realizd el 30
de abril de 19986, en ia Casa de la Primera Imprenta de América, donde se
montd una exposicidn con los mejores trabajos.

Una vez resuelto el problema que representé la organizacién del concurso
infantil, de manera casi natural surgieron dos certdmenes mas: el primero se
denomind “Por la tolerancia”, dirigidc a jdvenes universitarios que
participaron en los rubros de cartel, ensayo y guion radiofénico, y el segundo
se titulé “Los derechas humanos en la escuela”, en el que profesores de
escueias primarias y secundarias pudieron participar en los géneros de
cuento y adivinanza. La entrega de reconacimientos de ambos concursos se
efectud el 16 de mayo de 1996. {lbid, p. 10).
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La realizacion de estos concursos -principalmente ¢l infantil, que se difundié
a través de spots radiofénicos- le dieron oportunidad a la AMDH para
vincularse con dependencias publicas que le abrieron espacios que le
permitieron expandir su campana contra la tortura. Tal fue el caso del
Sistema de Transporte Colectivo Metro, que preparaba un programa de
actividades con motivo del Dia del Nifio. La Academia colabord en éste a
través del Taller de pintura infantil “Colorin, colorear, contra la tortura hay
que luchar®, que se montd del 27 al 30 de abril de 1996 en el Tdnel de la
Ciencia del Metro La Raza. Este taller fue atendide por una capacitadora
que ayudd a 250 nifios para que expresaran mediante dibujos o collages, su

rechazo alatortura y un si 2 [a vida.

Aprovechando esta buena colaboracion, la AMDH menté su exposicion “Diez
Anos en Derechos Humanos”, en el Metro Copilco, del 21 de marzo al 8 de
abril de 1996, con lo que se calcula que 40,000 personas mas pudieron
apreciarla y reflexionar en torno al tema (PADILLA, PINEDA Y VARGAS,
Informe de finalizacién de! proyecto especial..., p. 3.4).

En ﬁﬁ, que los resultados hasta aqui descritos ponen de manifiesto lo
acertada que fue [a decision de respetar el dereche que tenian los niflos de
conocer el lado oscuro de la humanidad, no con un afan morboso, sino con
la finalidad de mostrarles lo que los hombres y mujeres hemos llegado a
hacer en el devenir del tiempo. Ello con el objetivo de que los infantes
comprendan la necesidad de erradicar esas practicas que denigran al
género humano, educandose en el respeto a [a vida en todas sus formas y

&3




construyendo desde ya ese futuro que todos anhelamos, es decir, el de un
mundo libre de |a tortura.




CAPITULO IV

LA POSICION DE LOS INVOLUCRADOS
EN EL FENOMENO DE LA TORTURA
RESPECTO DE LA TRASCENDENCIA

LOGRADA POR LA EXPOSICION
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En los anteriores capitulos se ha descrito ¢como y por qué se monta en
México la exposicién instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital,
desde la Edad Medla hasta el Siglo XIX, y se ha relatado en qué consistié
Ia campafia contra la tortura desplegada por la AMDH,

Sin embargo, falta referir un aspecto fundamental: cuales fueron los efectos
que tuvo este importante proyecto de la Academia, no sdlo entre las casi 700
mil personas que visitaron la exposicion, sino también en aquellos sectores
que de alguna manera recibieron noticias de eila a través de los medios
masivos de informacién o porque participaron en actividades de la campaiia

antitortura fuera de los confines del Palacio de la Escuela de Medicina.

Toda exposicién -ya sea con fines comerciales, cientificos o culturales-
busca lograr una impresién en aquellos que la visiten, lo cual dependera del
montaje de lo expuesto. Pero en otro nivel, las exposiciones también buscan
conseguir un efecto -mediato o inmediato- en quienes la observen y la
reflexionen. Con mayor razén una muestra con un tema tan inquietante como

la que ha dado pie al presente documento.

Como ya se sefiald, la AMDH se planteé desde el inicio emprender el
proyecto de la exposicién con la finalidad de sensibilizar en torno a los
temas de la tortura y la pena de muerte, y la acompand de actividades
educativas y culturales en derechos humanos para invitar a la reflexidony a la
accion contra ambas practicas. El presente capitulo estd dedicado a
describir cémo se cumplieron dichos objetivos.
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4.1.- La posicion del publico visitante

La presentacion en la Ciudad de México de la exposicién Instrumentos
Europeos de Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media hasta el Siglo
XIX, se convirtié desde un principic en un suceso, ante la enorme cantidad
de publico que acudié a ella movida primero por la c’uriosidad natural de
conocer tales artefactos y su funcionamiento. Mas tarde, la gente visitaba la
muestra por recomendaciones que recibian de sus conogidos, por lo que
resefiaban los diarios y los medios electrénicos, y la mayoria de los

escolares por sugerencia de sus maestros.

En términos generales, es posible afirmar que la exposicién se convirtié en
sitio de reunién para un importante nimero de perscnas, quienes de una
manera u otra participaron o se vieron involucradas en actividades culturales
y educativas en derechos humanos. Mas los organizadores de la exposicién
por parte de la AMDH no sabfan bien a bien quiénes eran esas personas,
qué intereses les motivaban para acudir a la exposicién, cémo se habian
enterado de ésta y algo fundamentai: ¢realmente el proyecto integral de la
exposicion y la camparia antitortura estaban incidiendo en una toma de

conciencia de los visitantes?,
Para responder a tales interrogantes, entre el 28 de noviembre y el 3 de

diciembre de 1995 se aplicé la “! Encuesta de la Expo-Tortura, una

exposicion vista en cifras”, cuyos resultados fueron refrendados con la “Ii
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Encuesta de la Expo-Tortura, una exposicidn vista en cifras’, realizada
durante la ultima semana de febrero de 1996.

Entre los datos mas interesantes arrojados por ambas encuestas, destacan
los siguientes:

* “El plblico de la exposicidn era mayoritariamente joven (el 83% menores
de 35 aflos) y estaba vinculado con el sector educativo (poco mas del
50% eran estudiantes). En cuanto a su procedencia, el Distrito Federal ¥
el Estado de México fueron las entidades de donde procedié el mayor
ntmero de visitantes.

* “Los medios de comunicacidn han jugado un papel central en la difusién
de la muestra. De hecho, el 26% de los encuestados sefialé que decidid
visitar la exposicién después de haber visto la pubiicidad. Otro medio para
propagar la informacion fue la recomendacién de terceras personas,
fueran éstos amigos o familiares. La escuela ha sido también uno de los
espacios importantes de socializacidn.

 “Una pregunta central de la encuesta fue si se consideraba apropiado que
los nifics visitaran la exposicién. Tres cuartas partes se manifestaron por
el Si. La gente que se pronuncié porque se permitiera el acceso a los
menores de edad adujo que la exposicion era un medio para adquirir
cultura; que impulsaba la concientizacién de nifios y jovenes, y que
constituia un detonante para que los nifios se interesen por aprender '
sobre derechos humanos” (AMDH, Informe Final de |a exposicion. .., p. 8).
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Como se observard, los resultados de las dos encuestas permitieron conocer
como era el publico-que acudia a la exposicidn y porqué se interesaba en
visitarla. Sin embargo, quedaba pendiente un aspecto fundamental para los
objetivos de la Academia: conocer los efectos de sensibilizacion y educacion
en derechos humanos que estaba logrando el proyecto integral de la

‘exposicion y la campania.

Este interés encontrd respuesta en un ejercicio democratico que se llevo a
cabo con los visitantes de la exposicidn, consistente en la realizacién de la
*Consulta Civica y Ciudadana®, fos dias 16 y 17 de marzo de 1996, con la
participacién de nifios, jovenes y adultos que manifestaron su opinién con
respecio a dos temas preccupantes en [a situacién actual del pais: la tortura
y la pena capital.

El procedimiento fue semejante al utilizado en las consultas publicas
llevadas a cabo por organizaciones como Alianza Civica, de la cual forma
parte la AMDH. Es decir, se utilizaron boletas, urnas, mamparas y tinta
indeleble, aunque se carecidé de un padrén de registro de votantes y

- tampoco se les pidié identificacién,

Si bien esta actividad careci6 de un rigor metodolégico, resulté un ejercicio
singular por cuanto a que se considerd la opinidn de los menores de edad.
De alli que se denominara a fa consulta civica (por los menores de edad) y
ciudadana (Por los mayores de 18 afios). Se aplicaron dos tipos de
cuestionarios; para cada uno de estos dos grandes sectores de la poblacion,

pero en realidad ambos cuestionarios iban en el mismo sentido.
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En la consulta participaron 2,367 personas mayores de 18 aros y 1,865
menores de esa edad, es decir, un total de 4,332 personas que accedieron a
dar su opinién respecto de si se debia permitir la tortura, y si estaban a favor
© en ¢ontra de la pena de muerte en México.

De los adultos consultados, un 82% se pronuncié a favor de que la tortura
desaparezca de nuestro pais, en tanto que el 70% se manifesté contrario a

que se torture a aquel que cometid un delito.

En el caso de los menores de edad, los resultados son mas halaglefios,
puesto que el 50% afimdé que es importante luchar para que la tortura
desaparezca de nuestro pais, mientras que e! 80% estuvo en contra de que
se golpee o maltrate a una persona para obligarla a canfesar. Un 73% de los

infantes consultados consideré preferible la carcel que la pena de muerte.

Estos datos reflejaron que la mayoria de los consultados eran contrarios a la
practica de la tortura. Pero la consulta también dejé de manifiesto una
situacién preocupante para la AMDH. Esta se referia a que el 50% de los
mayores de edad se pronuncié a favor de la pena de muerte, y en la misma
proporcion estimd que la pena capital ayudaria a disminuir la delincuencia
en México {lbid. p.9).

Tales resultados eran logicos si se consideraba el recrudecimiento del clima
de inseguridad en la capital de la Repdbiica Mexicana, asi como la
impunidad con que operaban ciertos grupos de delincuentes. Pero quienes
se pronunciaron a favor de la pena de muerte, como un elemento que

hicieran desistir a los posibles infractores, no consideraban el imperfecto
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sistema de procuracién de justicia que existe en nuestro pais, donde se
contindan prefabricando culpables y pruebas en su contra, para evitar
investigaciones profesionales que conduzcan a la verdad. Ello en muchas
ocasiones provoca que personas gue resultaron inocentes de los cargos que
se les imputaban sean puestas en libertad después de un Jargo tiempo con
un simple “usted perdone”. Que en nuestro pais se pusiera en vigor la pena
capital implicaria que aquellos detenides injustamente no tendrian la
oportunidad de salvar la vida y el prestigio, pues ia muerte no tiene vuelta

atras.

Los resultados de la Consulta Civica y Ciudadana preocuparon a la AMDH
en lo que se refiere a la opinién adulta a favor de la pena de muerte, pero a
la vez se comprendio que esa éra una lucha titdnica que debia librar no sélo
la Academia, sino todos los organismos gubernamentales y no
gubernamentales de derechos humanos. Si bien la AMDH no difundié
ampliamente esta inquietud, el contexto social ya la habia hecho patente
para ofros organismos involucrados en el trabajo pro derechos humanos,
como la CNDH, que en esos momentos trabajaba un video sobre la pena de
muerte. El mismo tema era retomado en diversos programas de radio y
television, aunque ailgunos se pronunciaban abiertamente por la puesta en
vigor de la pena maxima. De cualquier manera, la discusion del tema se
abrié en esos momentos, sin que -para fortuna de nuestro Estado de

Derecho- triunfara la corriente tanatologica.

La AMDH salicitd ayuda a organismos que Hlevan camino recorrido contra la

pena de muerte como lo es Amnistia Internacional, quienes montaron a la
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salida de la exposicién una mesa de informacién y venta de materiales sobre
temas diversos, entre los que se destacaba el de ila pena capital
Desgraciadamente, Amnistia Internacional, c¢omo muchas otras
organizaciones no gubernamentales, realizan su labor sin recursos
monetarios y Unicamente con frabajo voluntario, o que implica que sus
recursos humanos tampoco sean tantes como se desearfa. Tal circunstancia
impidid instrumentar en el marco de !a exposicion tareas mas amplias de
concientizacién sobre los peligros que .implica aceptar la pena de muerte,

que vendria a ser la legitimacion de un asesinato cometido por el Estado.

Sin embargo, la consuita le permitié a la AMDH comprcbar que su campaiia
contra la tortura habia tenido efectos positivos, en el sentido de que nifos vy
adultos la rechazaron en un elevado porcentaje, y ello quedé ratificado con
la aplicacion de ia Ill Encuesta de la Expo-Tortura.

Con la experiencia forjada con las dos encuestas y la consuita, en la
segunda quincena de abril de 1996 se aplica la “lll Encuesta de la Expo-
Tortura, los Derechos Humanos de los Mexicanos”, con el objetivo de
responder a tres interrogantes fundamentales para la evaluacién del
proyecto integral de la exposicién y la campafia antitortura, que se
encontraba por finalizar en la Ciudad de México:

a) ¢ Qué tanto saben los mexicanos de sus derechos humanos?

b) ¢ Sienten que éstos son respetados?

c) ¢ Cudl es su postura respecto de practicas como la de Ia tortura?




Para el efecto, se elabord un cuestionario que permitia conocer la siguiente

informacién:

1. Caracteristicas de la poblacién encuestada, con la finalidad de ratificar
o rectificar los datos arrojados por las dos primeras encuestas.

2. Valoracion del pdblico respecto de la exposicion. Mediante
cuestionamientos tates como: jRecomendaria Ud. Instrumentos
europeos de tortura...? o ¢ Cudl es su sentir respecto de la tortura?, se
exploraron las sensaciones que dejé en el espectador la muestra.

3. Valoraciéon respecto de la situacion de los derechos humanos en
nuestro pais. En este punto se buscd saber qué tanto sabe la poblacién
acerca de sus derechos, qué percepcidn tiene de la aplicacion y
ejercicio de los mismos, a qué grupos percibe como los mas
vulnerables y qué tanto considera la pena de muerte como un método
de prevencion del delito (VARGAS, Il Encuesta de la Expo-Tortura...,

p. 2).
£l andlisis de los resuitados de esta lll Encuesta, arroj6 los siguientes datos:

El 85% de los asistentes a la muestra convino en que la recomendaria
porque les resuitaba interesante, o porque consideraban que contribuia al
conccimiento de quienes la visitaban. El pdblico establecidé también que en
el aspecto educativo, Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital
si logrd sensibilizar y crear conciencia sobre la importancia de erradicar la
tortura, al tiempo que cumplia con la misién de informar sobre |a historia de

la crueldad humana.
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Dos preguntas intimamente relacicnadas entre si: “;Cual es su sentir
respecto de la tortura?" y “;Cual cree usted que es la actitud que debe
tomarse frente a dicha practica?, estuvieron orientadas a corroborar si la
exposicion cumplia con el objetivo de infundir un sentimiento de rechazo
hacia el tormento institucionalizado (el 76% de los participantes se manifesto

por el si ante tal cuestionamiento).

El 64 por ciento de los encuestados coincidid en que la tortura es una
practica deleznable, que debe ser erradicada, mientras que el 30% convino
en la necesidad de castigar de forma drastica a las autoridades que incurran
en acciohes de este tipo. S6lo un 3% dijo que la tortura debe seguir
existiendo como mecanismo de combate al crimen, en tanto que el 13% se

pronuncié por |la instauracién de |a pena de muerte,

Respecto de la situacién de los derechos humanos en México, el 69% de los
encuestados afirméd que no se respetan. La percepcion es que los primeros
derechos en ser violados son aquellos que dependen del sistema de
redistribucion social (derecho a la educacién, a la salud, al trabajo y a la
alimentacién); le siguen los vinculados con la imparticién de justicia
(Derecho a un juicio justo y derecho a la vida e integridad fisica). El derecho
que mas se respeta (0 menos se viola) en opinién de los encuestados fue ei
de la libertad de expresion.

En cuanto a los grupos sujetos a sufrir violaciones, los encuestados

sefialaron gue los mas vulnerables son los lideres de oposicién, a los que




seguirian los homosexuales, los indigenas y los presos, mientras que los

menos expuestos son las mujeres y los niftos.

La ditima pregunta del cuestionario aludia a la pena de muerte. La respuesta
del 67% de los encuestades fue que adoptar esa medida en nuestro pais no
ayudaria en nada a erradicar la violencia, mientras que el 29% se pronunciod
a favor de ella y el 4% se abstuvo de responder.

Este dltimo resultado significd una luz de esperanza respecto de qgue la
corriente a favor de la pena de muerte iba perdiendo adeptos, al menos
entre el plbiico que acudia a la exposicion. No ests claro si ocurrid gracias a
la labor desplegada por Amnistia Internacional, o por la discusion sobre el
tema que, como ya se seiald, abrieron los medios. En todo caso los
resuitados fueron ciertamente alentadores, sin que ello implicara que la
batalla contra la pena de muerte habia sido ganada.
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4.2.- La posicion de la prensa

E! hecho de que una exposicién tenga o no éxito depende en mucho de la
labor de difusién gque cumplen los medios masivos, y en ei caso de
Instrumentos Europeos de Tortura... la maxima se cumplié en buena
medida.

Desde ei momento en que la AMDH anuncié que las piezas se iban a exhibir
en México, los medios masivos mostraron un interés inmediato en virtud de
que se trataba de una muestra de corte internacional que nunca antes se
habia presentado en el continente Americano, y que ademas abordaba un
aspecto social que, por desgracia, no ha logrado erradicarse de nuestras
formas de ejercer la justicia, es decir, el tema de la tortura.

Al respecto, Ana Leticia Pérez Vargas, coordinadora de Prensa de la
exposicion, refiere que el interés de los medios se reflejé en el nimero de
reporteros que asistieron a la conferencia de prensa donde se dio a conocer
el hecho: “Tuvimos 22 o 23 medios en esa conferencia de prensa, entre
radio, televisién y medios escritos, ademéas de agencias noticiosas. Nos
visitaron agencias internacionales como CNN. Entonces, importé mucho la
noticia desde el hecho de que por primera vez se presentaran en México
piezas que nunca habfan estado en el continente, que ademés mostraban

cémo habian sido las torturas en determinado periodo de la historia humana,
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como el hecho de que el recinto fuera un lugar que habia sido sede de la
Santa Inquisicién” (VARGAS. Entrevista. 1996).

En efecto, las notas periodisticas que dieron cuenta de la préxima apertura
de la exposicion destacan, en primer lugar, el tema tan controversial de ésta
y el que la AMDH fuera su auspiciadora con el afan de luchar por su
erradicacion. Lo anterior se deriva de los encabezados de dichas notas

informativas:

+ Reforma, 19 de abrif de 1995: “Muestra ‘terturadora’ en la Antigua Escuela

de Medicina. Contra los horrores de [a tortura. Una guillotina,
aplastacabezas, collares de pluas y espinas, sillas de interrogatorio y
jaulas colgantes forman parte de los 100 /nstrumentos de Tortura y
Pena Capital que, a partir del 21 de abril podran ser vistos por primera
vez en América Latina” (AMDH, Memoria Informativa, Primera parte, p.
38).

+ Excélsior, 19 de abril de 1995: “Erradiquemos definitivamente la tortura en

México. Sergio Aguayo presentd impresionante exposicién” (Ibid. p. 41).
+ El Universal, 19 de abril de 1995: “En el Palacio de Medicina. El espanto

de la tortura. Denuncia terrible para iniciar una campafia de derechos
humanos” (Ibid. p. 45).

+ La Jormmada, 20 de abril de 1995: *Mafana abre la muestra Instrumentos

Europecs de Tortura y Pena Capital... Gozar con el dolor de [as
personas sélo ha cambiado practicas y justificaciones. El antiguo Paiacio

de la Escuela de Medicina alberga 103 piezas, ninguna del continente
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americano. Los objetos de Museum, testimonios contra la brutalidad del
poder en todo lugar y tiempo” (Ibid. p. 48).
+ El Pais: “Una exposicion de instrumentos de tortura repasa lo peor de la

creatividad humana” (ibid. p. 49).

En segundo lugar, los medios escritos enfatizaron {as reacciones que la
exposicién habia provocado en las ciudades europeas donde se la habfa
presentado, citando para ello palabras de Francisco Molina, coordinador de
la muestra en Iberoamérica y quien estuvo presente en la conferencia de

prensa en fa que se dio a conocer la préxima inauguracion:

+ Reforma: “La reaccién basica de un 70 por ciento de los visitantes a la
exposicién antes de entrar es el morbo, explica, pero pasados dos o tres
minutos de estar ahi, el sembiante de las personas cambia totalmente. Si
alguien entr6 sonriendo y haciendo bromas, su rostro ahara se torna serio
y consciente; también hay desmayos al estar frente a grabados o piezas
como la guillotina, que decapité a mas de 100 personas durante el sigio
XVIl, pero avisamos de ello en la entrada, dejamos claro que hay
imagenes que pueden herir la sensibilidad del publico” (Ibid. p. 40).

+ La_Jornada: “La sxperiencia que ha tenido Instrumentos Europ‘eos de
Tortura y Pena Capital... en los paises europeos es que ‘'sacude
culturalmente’ a la persona que la ve. ‘Ese shock la hace salir de la
indiferencia ante la violencia...” {Ibid. p. 49).
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Y en tercer lugar, ia prensa escrita citd al presidente de la AMDH, Sergio
Aguayo, quien dio cuenta del compromiso que su organizacién asumia con

la sociedad para combatir la practica de !a tortura:

+ Excélsior: “La AMDH iniciara una campana en México con duracion de un
afio, en contra de la priactica de la tortura en sus diferentes
manifestaciones. Dicha campafa contard con conferencias, mesas
redondas, ciclos de cine, teatro callejero y un concurso de guiones con el
tema de la tortura y la violacidén de los derechos humanos. ‘Al finat de
1995, habremos concientizado a algunos millones de mexicanos sobre la
importancia de erradicar la tortura. La muestra es el pretexto para obligar
a discutir el tema con instituciones cientificas, para que se hagan
reformas juridicas gue hagan que cada vez sea mas dificil la tortura en
México, puesto que en algunos estados de la Repubiica todavia se
autoriza -entre otras cosas- golpear a nifios menores para educarlos”
(Ibid. p. 41).

¢ El Universal: “Los fondos recabados por las entradas se destinaran -
anuncid el doctor Sergio Aguayo- a la educacién en derechos humanos...
A las preguntas sobre el perfil psicolégicoe de los torturadores y sobre la
tortura en México, Sergio Aguayo dijo que son temas que seran tratados
por especialistas de diversas ramas. Mientras tanto, adelanté que por la
crisis se espera un aumento de la tortura en el seno familiar, donde las

mujeres, los nifios y los ancianos constituyen las victimas (Ibid. p. 46).

99




La informacién sobre la muestra publicada en la prensa nacional cred tal
expectacién que el dia del acto inaugural acudieron a darle cobertura el
doble de medios que el dia de la conferencia de prensa.

Cabe destacar que la inauguracién de Instrumentos Europeos de Tortura
y Pena Capital resulté un hecho noticioso tanto para la fuente cultural como
para la de informacién general. Periédicos como El Nacional, Unomasuno,
La Aficién y La Jornada, incluyeron la informacién del acto inaugural en su
seccion de informacién nacional. Ello redunda en beneficio de uno de los
objetivos principales que se planted la AMDH al traer la exposicién a México,
o sea, el de reabrir el debate en nuestro pais en torne al tema de la tortura,
lo cual quedd de manifiesto en las notas informativas publicadas por
diversos medios, en las que se da prioridad a las decfaraciones del
presidente de la Comisidn Nacional de Derechos Humanos, Jorge Madrazo,
respecto del fenémeno de (a tortura.

El periddico La Aficién cabeced su nota asi: “Reconoce Madrazo Cuéllar que
no se ha erradicado la tortura en el pais” (Ibid. p. 53), en tanto que El
Nacional la presentd de fa siguiente manera: “En 4 estados ain no se legisla
sobre la tortura, Falta voluntad politica para cumplir con eficacia las
recomendaciones de la CNDH: Madrazo Cuéllar” (lbid. p. 54). A su vez,
Unomasuno cabeced: “La tortura no ha sido erradicada en México, afirma
Madrazo Cuéllar. Se queja de que en seis estados sus gobernantes se
nieguen a legislar para erradicar aquella ‘oprobiosa practica™. (Ibid. p. 55).
En dichas informaciones se ponderd lo expuesto por Madrazo Cuéliar
respecto de |a situacién de 1a tortura en México por sobre el hecho mismo de

100




la inauguracion de la muestra. Por su parte, los reporteros de la fuente
cultural también destacaron las declaraciones del ombudsman, pero sin

restarie importancia a la exposicion.

Desde el dia de la inauguracién se comenzd a generar en los medios
masivos un interés particular en torno ail tema de la tortura en México, que se
mantuvo constante a lo largo de los 12 meses que |a exposicidn permanecié
abierta al piblico, y mas alla todavia.

Durante los primeros tres meses de la exposicion, la prensa siguid dando
cuenta de ella fundamentalmente en lo referente a cuédntas piezas la
integraban, cual era la disposicién en gue se encontraban, asi como una
detallada explicacion de los instrumentos méas impresionantes. En este
mismo tenor, muchos reporterog incluian en sus notas las reacciones del
plblico que acudia a visitar la muestra. Al respecto, Maria Luisa Lopez,
quien dio una amplia cobertura de la muestra en la seccién cultural del diaric
Reforma, cabeced su nota del 22 de abril de 1995 con una sola palabra que
resumia con precisiéon la opinién de una gran parte de los visitantes de la
muestra: “jEstremecedora!®, y en el cuerpo de la informacién la reportera
presenta a la vez sus impresiones del publico: “Expresiones de rechazo,
- miedo, enojo, tristeza e indignacién hacia la practica de la tortura produjo
durante su primer dia de apertura la exposicion. {...) Calificada por algunos
de sus visitantes como magnifica muestra museografica que permite no
perder la capacidad de aversién contra la viclencia, la exhibicién empezé a
recibir a un considerable numero de expectadores que, en su mayoria,

salieron de! recinto con el rostro descompuesto por el impacto de las
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imagenes". Mas adelante, la reportera incluye en su nota las opiniones de
algunos de los visitantes: “jUssshi’ alcanzé a expresar el doctor Armando
Aguilar antes de ser entrevistado, mientras miraba uno de los instrumentos
tortuorios. Aguilar considerd la guillotina como la mas piadosa forma de las
que incluye la exposicion para morir, por su rapidez, y opind que nadie que
visite ‘Instrumentos Europeos...’ podra salir contento, sino profundamente
reflexivo.” (Ibid. p. 57, 58).

E! tipo de pablico que acudia a !a exhibicion y lo que expresaba sobre ésta
fue un punto de interés para el reportero Eduardo Santana, de E! Sol de
México, quien sefialé en su nota del 6 de mayo de 1995; “Ancianas
vacilantes, curiosos adolescentes en tarea escolar, amas de casa, turistas,
periodistas, funcionarios. Observan en medic del silencio y la musica
sombria, exclamando asombrados de cuando en cuando, haciendo muecas
de incredulidad, los signos que recuerdan que la tortura sigue siendo
practica comun entre los aparatos represivos del Estado que, segun Weber,
tienen el monopolic de la violencia en las sociedades modemnas (‘no tengan
miedo de poner PGR, en vez de 'Policias del Tercer Mundo', dice un
anénimo en el cuaderno de testimonios).” (Ibid. p. 77).

Ese mismo punto atrajo la atencién del reportero Fernando Gaspar, de
Reforma, en su informacidn del 25 de mayo de 1995: “El impacto de los
visitantes es notorio. E| libro de comentarios, colocado a la salida de la
exposician, esta repleto de impresiones; los visitantes ahi mencionan lo
fuerte de la muestra, lo necesaria que resuita para no olvidar; se establecen

comparaciones con el presente, pero en general las ideas vertidas son
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positivas. En la muestra misma los espectadores al ver los objetos
reaccionan de formas variadas; impera el silencio, lo cual no detiene a la
gente a expresar su desapruebo, su encjo o indignacion, su horror o
reaccionar nerviosamente”, apunta el periodista, quien en la entrada de su
nota subraya la gran afluencia de publico: “Con un promedico de mil
visitantes entre semana y dos mil en fin de sermana, la exposicion
Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media
hasta el Siglo XIX, ha sido vista en promedio por un nimero similar de
personas que asistieron a la tan publicitada exposicidn cultural ‘México,
esplendor de treinta siglos'. Es posible que para el 8 de mayo hayan visto |a
muestra mas de 20 mil personas, a sblo dos semanas de haberse
inaugurado.” (Reforma, 14 de mayo de 1995, Suplemento Enfoque, p. 14). Y
en efecto, |a cifra se alcanzd e incluso se superd, por lo que dos semanas
mas tarde Maria Luisa Loépez, también del Reforma, apunta que
“...Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital (...) ha despertado el
interés de 40 mil visitantes, a un mes de su apertura. Esta cifra supera el
nuimero de visitantes en los museos mas visitados de la Ciudad, que son el
de Antropologla e Historia y el de Nacionai de Historia del Castillo de

Chapuitepec, con 30 mil at mes, aproximadamente (Ibid. p. 98).

El hecho de que se produjera tal afluencia de personas al Palacio de la
Escuela de Medicina para ver la exposicién atrajo el interés de periddicos de
otros estados de la Republica, e inclusive, de otros paises. En la Memoria
Informativa de la Exposicion Instrumentos Europeos de Tortura (en sus
Primera y Segunda partes), se lograron integrar los recortes de los diarios El

Independiente, de Hermosillo, Sonora, que le dedicd un amplio articulo
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publicado en tres partes; El Informador, de Guadalajara, Jalisco, que publicd
dos notas en su seccién de cultura; y E! Sol de Cuernavaca.

Asimismo, se tiene registro de la informacién publicada en el extranjero por
los diarios Sunday Review, The News, Mexico City Times, Vision, la Revista
de Latinpamérica, la agencia Associated Press, y el The San Diege Union
Trbune. El reportaje escrito por Lynne Walker en este altimo diario el 5 de
mayo de 1995, resulta de singular importancia para comprender cémo la
exposicion generd la discusion en torno al fenémeno de ia tortura en México.
Lynne Walker inicia su reportaje como muchos otros periodistas lo hicieron,
es decir, con una descripcién de una de las piezas que mas le impacté, para
después referirse a la historia de la tortura en el mundo y porqué la AMDH la
trajo a México. A continuacién, la reportera contextualiza el tema de la
exposicién con |a realidad mexicana, y expone que a principios de 1995, la
CNDH reportd que algunos hombres y mujeres acusados de pertenecer al
Ejército Zapatista de Liberacion Nacional, fueron torturados después de ser
arrestados por la policia. La reportera del San Diego Union Tribune afade
que la CNDH obtuvo evidencias médicas de que cuatro de los cinco
hombres detenidos en Veracruz fueron torturados, asi como dos mujeres
arrestadas en el mes de febrero recibieron toques eléctricos para hacerlas
aceptar su militancia zapatista. Informaciones periodisticas de este tipo
fueron las que hicieron reflexicnar a los lectores sobre cudl eran la situacién
real que se vivia en México respecto de la tortura, lo que le dio la actualidad

necesaria a la exposicion ante la opinién publica.




Para darle esa actualidad también contribuyé sobremanera el inicio de la
campafia Di jNOI a la tortura, misma que reavivo el interés de la prensa en
ia muestra porque, como sefala Ana Leticia Vargas, coordinadora de Prensa
de la exposicion, “ya se vio cual era la razon de que la Academia trajera a
México una exposicion de esta naturaleza, porque en un principio podia
sonarles un poco raro que una institucién no gubernamental abocada a la
defensa de los derechos humancs se dedicara de pronto a traer
exposiciones a nuestro pais. En el momento en que se empatan camparia y
exposicion es mucho mas interesante para la prensa la labor de la Academia
como una organizacion que la trae, por un lado efectivamente, pero por otro
fado una organizacion que estd promoviendo la educacién en derechos
humanos” (...)

"En un primer momento, la atencion se centré mas bien en la cuestién de los
instrumentos, de la muestra en si misma. En el momento en que entra a
funcionar {a campaia ya se le da un girc mas educativo, ¥ la atencién de la
prensa se centra en las actividades paralelas. Porque ademas creo que fue
una campaiia que arranca fuerte, con un encuentro sobre tortura y derechos
humanos, y a la que después se agregan toda una serie de actividades en
las cuales se enfatizan mucho aquéllas que estan dirigidas a un puablico
infantil y juvenil. Y me parece que estos fueron dos aspectos que atrajeron la
atencidon de la prensa, porque regularmente los nifios y los jovenes son los
que menos atencién reciben en el aspecto educativo cuando hay
exposiciones™ (VARGAS. Op. Cit.)
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En efecto, los medios impresos y electrénicos dedicaron importantes
espacios a la difusién de las actividades ya mencionadas. Tal seria el caso
de Unomasuno, El Universal, Tiempo Libre (que incluso publicd una plana
mostrando los derechos humanos de los nifios y las nifias, y el resto de las
actividades infantiles); Excélsior; también de La Jornada, que mencionaba
las actividades en su cartelera cultural; en tanto que Canal 22 hizo un
reportaje de la Mesa de Tareas-Taller, al igual que el programa Caritele, de
Televisa, y Canal 11.

En términos generales, la prensa recibié favorablemente el hecho de que la
AMDH presentara una exposicién de esta naturaleza, y le brindé un enorme
apoyo dandole difusion a las actividades de la campafia y cubriendo las
conferencias y actos masivos que se organizaron en el marco de la muestra.
Sin embargo, algunos medios vertieron fuertes criticas, que de alguna
manera, ayudaron a la exposicion pues permitieron que los organizadores
detectaran las fallas en las que se incurria para darles solucién, en la
medida de lo posible.

Uno de los primeros comentarios negativos fue el de Martha Zuk, del
Unomasuno, quien en su articulo 'publicado el 4 de mayo de 1995,
“Derechos Humanos. Instrumentos europeos de tortura™ sefiala que ia AMDH
patrocina la exposicién “para concientizar 2 la gente de los horrores de la
tortura. Sin embargo, el efecto serfa mucho mdas impresionante si mostraran
una verdadera silla eléctrica o cualquier otro aparato actual, en lugar de
temer mostrar lo que el progreso ha logrado en estos dmbitos, y limitarse a
exhibir antigledades” {ibid. p. 70).




Este comentario dio pie para que el equipo coordinador de la exposicién
subrayara en las entrevistas radiofénicas posteriores el aspecto histérico de
la muestra, afadiendo que ademas era propiedad de un grupo privado por lo
cual la AMDH no podia aiterar su concepto museografico. Asimismo, se
ratificaba que el interés de la AMDH para presentar esa exposicidn era
sensibilizar al pablico acerca de un tema plenamente vigente en nuestro
pais, es decir, el de la tortura, con la finalidad de que cada vez mas

personas ia rechazaran.

La siguiente critica se publicd en |a revista Rizoma del mes de junio de 1995,
En ella, el reportero Manuel Martinez enfatiza el morbo del publico que
acudia a la exposicion: “La curicsidad que atrae a los visitantes se
transforma en asombro, repugnancia y llantos de nifos cuando ven los
objetos y leen los textos en que se explica el uso que se les daba.
“Condenemos la tortura en todas sus formas y en cualquier tiempo,
luchemos conjuntamente hasta su total desaparicién”, puede leerse en
carteles colocados en varics lugares del edificio. Nada asegura, sin
embargo, que el morbo que empujo al publico hasta Instrumentos
Europeos de Tortura y Pena Capital, en lugar de a la Casa de la Llorona
en Chapultepec, desaparezca o que, come anhelan los crganizadores,
tomen conciencia de lo que significa la tortura y la condenen sin
miramientos® (Ibid. p. 29). Para sostener su opinién, el reporero cita los
comentarios del cuademo colocado ex profeso a la salida de la muestra:
“Aungque en la mayor parte de los comentarios se condena a la tortura,
abundan también los que fﬁeron escritos en tono burlén y que preccupan a

ios organizadores, pues les confirman la certeza de que et morbo no fue
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sustituido por la toma de conciencia: ‘A mi me hubiera gustado ser
torturador', ‘Yo seria verdugo’, 'jQue se repita la Inquisicién Pero Pa'l
PRI..."

En el mes de junio, como ya se menciond, los organizadores estaban
demasiado ocupados tratando de que la exposicion funcionara en términos
administrativos, pero este tipo de opinicnes -no sélo de la prensa, sino
también del pablico visitante- hicieron patente la urgencia de poner a
funcionar algunas de las actividades educativas en derechos humanos que
se habian contemplado.

Un mes m4s tarde, EI Universal se une a estas voces criticas con una nota
publicada el 17 de julio de 1995 vy titulada "En la muestra sobre tortura.
Sehiala el publico deficiencias de organizacion y montaje”, firmada por Jorge
Luis Berdeja, quien resume de la siguiente manera las quejas respecto de la
exposicion: "El debate moral de si debe permitirse el acceso a nifios
mencres de 12 afios. En consecuencia, la falta de personal capacitado y
material didactico para menores de edad (la exposicién es visitada por
grupos completos de primaria y secundaria). En segundo lugar, el pésimo .
montaje y la organizacién, |a falta de concordancia de las cédulas con los
objetos y la ausencia de una ‘mesa de estudio’ donde los alumnos puedan
consultar el catalogo de lujo que cuenta 110 o 120 nuevos pesos. Existe un
modesto catalogo de 16 paginas, impreso por la AMDH, que cuesta cinco
nuevos pesos y bien vale una tarea escolar” (Ibid. p. 32. 33).
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Con anterioridad se ha explicado céomo se dio el debate - sobre Ia
permisibilidad de entrada a menores de edad y ¢como se resolvié [a situacion,
asi como el despliegue de labores y actividades dirigidas al pablico infantil.
En cuanto al segundo aspecto, la nota de El Universal fue una de las pocas
que lo menciond con tal amplitud, pues le dedica casi la mitad del espacio

informativo.

De hecho, ésta fue Ja critica mas severa que se publicod en ia prensa escrita,
pues el reportero menciona todos los aspectos negativos de los que adolecié
la muestra, algunos de los cuales nunca se pudieron resolver, como seria

precisamente el relativo al pésimo montaje.

Un aspecto que a nadie mas se le ocurrid investigar fue el del costo de
entrada y el costo del guié. Al respecto, Berdeja apunta: “Aunque la muestra
cuesta 15 nuevos pesos por persona (S0% de descuento a estudiantes y
maestros), los seis guias trabajan sin salario y cobran dos nuevos pesos por
persona, a grupos de 15 personas come minimo y 25 como méaximo.
Actualmente, estos improvisados guias (comenzaron a trabajar un mes
después de inaugurada la muestra), recibieron una charla para que puedan
atender a menores de edad, pero esto todavia no sucede” (ldem).

Seguramente que este aspecto atrajo la atencion del reportero considerando
que se frataba de una exposicidbn auspiciada por una organizacidn de
derechos humanos, y uno de los derechos fundamentales se refiere al

trabajo y a una remuneracién adecuada. Pero su acotacién no llegé mas alla
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de lo meramente descriptivo en cuanto a la relacién laboral de la AMDH para
con el equipo de guias.

Sin embargo, la sagacidad del reportero si le permitié percatarse de una
deficiencia mas que ningun otro periodista advirtié: “En tercer lugar, la falta
de un servicio médico adecuado, pues todos los dias por lo menos cinco
personas sufren de mareo y malestar, y por lo menos una se desmaya.
Aunque hay personas entre los trabajadores que saben de primeros auxilios,
en caso de gravedad los organizadores llaman a la Cruz Roja. Por suerte,
todavia no se registra ningun infarto y sélo un caso de ataque de epilepsia”
(Idem).

.o que inmediatamente queda de manifiesto con lo hasta aqui sefalado es
el rigor profesional del reportero de El Universal, si no es que su
animadversién hacia la muestra o hacia la instancia organizadora. Lo cierto
es que, para fortuna de los organizadores, la respuesta de los medios
masivos fue positiva y poco rigorista, como o acepta Ana Leticia Vargas,
quien estuvo en relacion directa con la prensa, en su labor de coordinadora
del area:

“Yo creo que si hacemos un recuento de las notas donde se hace una critica
a la exposicién, de todas las que tenemos no pasan de cuatro o cinco. La
mayor parte, a pesar de que en corto te podian hacer estas criticas,
apoyaban la exposicién ;,no?. La consideraban muy interesante, muy valiosa
por si misma y pensaban que el esfuerzo que habia hecho la Academia al
traerla a México, pues era digno de resaltarse. (...) Yo creo que ellos se
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pusieron a valorar y vieron que: era muchoc mas importante la cuestién
positiva que traia en si misma la exposicion que resaftar ios puntos malos
museograficos. Como que nos perdonaron esa parte, ese eror que
cometimos. Yo creo que también fiene que ver las relaciones que td
estableces con los reporteros. Si ti tienes una buena relacidon con los
reporteros es mas facil que en un momento dado ellos te traten bien, a que
si tienes una relacion de distancia o0 mal. Quizéas esto no deberia ser porgue
tal vez es falta de ética, pero en nuestro pais eso se da. Tu relacién con las
oficinas de prensa o con las personas que manejan prensa, determina en
mucho la manera en que vas a escribir, y por fortuna nosotros siempre
mantuvimos una buena relacién™ (VARGAS. Op. Cit.).

La coordinadora de prensa subraya que esa buena relacidén se logré con
base en un trabajo de relaciones publicas en el que nada tuvo que ver el
cortejo a la prensa con dinero en efectivo, ni con invitaciones a comer, ni
mucho menos con la entrega de regalos, o que pone en evidencia, a la vez,
que la exposicion por si misma era valiosa para los reporteros: “Yo creo gue
mas bien fue la exposicién, y esto seria como una bola de nieve. Es decir,
ellos mostraron interés en un primer momento. La gente reacciond a ese
interés y logicamente, al ver que la gente tenia tanto interés e iba
masivamente a la exposicion, los medios querian seguir informando. Y
medios que en un principio no nos habian tomado en cuenta se fueron
acercando poco a poco a nosotros, y se fue corriendo la voz de la
exposicion. Y después, en todos los momentos en que la exposicion se
alarga por mas tiempo, los medios se acercan. Medios que ya habian estado
trabajando con nosotros o medios que nunca se habian acercado a nosotros,
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se acercaban porgue querian saber qué era la exposicion, porqué estaba
despertando tanto interés en el publico, qué era lo que le dabamos a la
gente” (Idem).

&Y qué era lo que la exposicién e daba a la gente? ;Qué era lo que
mantenia vivo el interés del publico en una exposicion que nunca conté con
publicidad pagada en los medios masivos y que, sin embargo, siempre
estuvo presente en éstos? Responde Ana Leticia Vargas: “Yo creo que
Instrumentos Europeos fue atractiva porque le hablaba a la gente de lo
que a ella le interesaba, que estaba directamente vinculada con su vida
diaria, que era precisamente la posibilidad o el peligro de que de pronto te
enfrentaras a un agente judicial o a un policia y éste te golpeara, te
lastimara, te lacerara o te amenazara. Como lo ven en su vida diaria, la
gente se interesaba, aunque no supiera exactamente qué es lo que iba a
ver, pero se interesaba” (Idem).

Es decir, la exposicion y la campana le hablaban al publico de lo que ocurria
en la realidad, de hechos y situaciones que se presentaban con cierta
regularidad en el pais. De alli que respondiera como lo hizo, acudiendo a ver
la exposicion, participando en las actividades, interesandose por los
derechos humanos y rechazando la practica de la tortura, asi como
reﬂexidnando y discutiendo la aprobacién o no de la pena de muerte en
México.

Como lo senala Ana Leticia Vargas: “Fue un fenémeno de ida y vuelta. Por

un lado, efectivamente, se combiné el hecho de que la exposicion y la
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campana volvieron a traer al debate y volvieron a centrar la atencion de la
opinidn publica en la cuestion de la tortura como una practica que no ha
desaparecido de nuestro pais. Pero sabiendo que tanto el afio pasado como
este han sido muy conflictives a nivel social, debido a ia serie de robas que
se han suscitado en la Ciudad de México, a la inseguridad publica que
vivimos, al hecho de que muchas voces se levantaron para exigir que se
instaurara la pena de muerte, todo esto se conjunté para que el interés de
los medics se centrara efectivamente en estas cuestiones: por un lado la
tortura, por otro lado la pena de muerte, y por otro lado la imparticién de
justicia, donde quizd a nosotros nos faltd hacer un poco més de énfasis”
(Idem).

En efecto, la prensa no podia mantenerse ajena a lo que estaba ocurriendo
en el Palacio de la Escuela de Medicina, ni mucho menos a la discusién que
se estaba generando entre quienes acudian a la exposicion y se hacian
parte del proyecto instrumentado por ta AMDH. Por eso es que la prensa se
dio a la tarea de retomar el tema de la tortura y la pena de muerte en sus
paginas, interesandose no sélo por hablar de la exposicion y de las
conferencias que se daban en el marco de la exposicion, sino que también
se preocupaba por traslapar lo que alli se decia hacia la realidad cotidiana.
Asi, se dio la circunstancia de que con cierta frecuencia se publicaba en los
diarios informacién sobre nuevas denuncias de tortura o del seguimiento de
las antiguas, y eso, finalmente, fue lo que le dio actualidad a la exposici6n.
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4.3.- La posicion de los organismos

de derechos humanos

Si bien fa AMDH desarroli¢ algunas de sus actividades en coordinacién con
organismos de derechos humanos, la mayor parte de este trabajo se llevo a

cabo con los organismos oficiales, es decir, con las CNDH y CDHDF.

Ello le permitid contar con un apoyo institucional que alejé resquemores
gubernamentales hacia la exposicién, amén de abrirle espacios de difusién
de sus actividades a los cuales de otra forma no habria tenido acceso. De tal
forma, la AMDH tuvo la posibilidad de cumplir con el objetivo de

sensibilizacién y educacién masivas que se habia propuesto.

Como lo sefiala Irinda Riquelme, presidenta de Accién de los Cristianos para
la Abolicién de la Tortura (ACAT), la exposicion resuité “muy exitosa, tanto
por fa cantidad de gente que fue, que se pudo sensibilizar viendo esa
exposicién y todo lo que se hizo alrededor, que fue lo mas importante de la
exposicion. Todas las mesas redondas que hubo sobre los temas de tortura
y derechos humanos, que permitieron a la gente conocer més sobre este
hecho, enterarse mds, y por eso yo la considero un gran éxito de
sensibilizacion de las personas” (RIQUELME. Entrevista. 1996).

La presidenta de ACAT, una organizacion no gubernamental abocada a la

denuncia y seguimiento de casos de tortura en México, afade que la
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campafa fue un éxito masivo por cuanto que se logré difundirla a través de
los medios de comunicacion (prensa, radio y televisién), asegurando que
personas que nunca antes se habian preguntado si la tortura segufa vigente
en nuestro mundo moderno y civilizado, tuvieran noticias cercanas de ello

por la exposicién y por la informacion que se generaba en los medios.

*NO a todos los niveles la gente esta sensibilizada sobre esta cuestion de la
tortura. Muchas campafias que hemos hecho de llamados urgentes por
personas, de intervenciones, la gente se gqueda sorprendida de gque en
México exista la tortura, reacciona a muchisimos niveles. Uno que esta en
ong’s y que conoce y todo, se hace evidente que aqui se practica de manera
sistematica, pero no es evidente para cualquier persona. Al interior del pais '
nosotros lo que haciamos era difundir hechos y casos a las salidas de las
misas; ibamos casi siempre y nos declan que la tortura de qué, de ios
animales o de qué. Como que no les cabia que tortura de personas aqui en
México. Dicen: no, pues exageran, tortura se les tiene que dar a los que
tienen golpes y no se puede evitar que haya violencia. Y en general, mucha
de la opinién publica cree que la palabra tortura es exagerado para lo que se
hace con la gente en general. Entonces, yo creo que no para todos es
evidente este hecho” (Idem). .

En efecto, poco era lo que se decia en ese momento respecto del fendémeno
de la tortura, pues se le consideraba un problema resuelto. Empero, las
cifras que se difundieron en el marco de los actos organizades con motivo
de la exposicion revelaron que si bien su practica habia disminuido, no habia
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desaparecido de nuestro pais, e incluso parecia darse un repunte con
motivo de los hechos politicos y sociales de 1994 a la fecha.

En el acto inaugural de la muestra, el presidente de fa CNDH, Jorge
Madrazo, reconocié que no ha logrado erradicarse la tortura de nuestro pais,
y considerd penoso que todavia hubiera seis entidades del pais en las que
sus gobernantes se negasen a legislar contra tan perniciosa préactica. Los
estados a los que se referia Madrazo eran Aguascalientes, Colima, Puebia,
Hidalgo, Tlaxcala y Yucatan.

En su intervencién, resefiada el 21 de abril de 1995 por el diario
Unomésuno, el ombudsman indicd que en dichas entidades federativas
hacla “falta voluntad politica y fortalecimiento de los principios y valores
morales para prevenir y sancionar todos los casos de tortura”™ (AMDH,
Memoria informativa, primera parte, p. 55). Este llamado de atencién a los
gobernadores de las entidades serialadas fue vertido por el presidente de ia
CNDH a sabiendas de que tendria un mayor efecto en virtud de que se
presentaba en un marco inmejorable, es decir, durante la apertura de una
exposicién que se tenia la certeza generaria una gran discusién en torno al
tema de |a tortura.

Y asl ocurri¢, por lo que algunos de los gobernadores aludidos pusieron
manos a la obra y al cabo de tres meses y medio se habian dado
legislaciones contra la tortura en cuatro de los estados de la Reptiblica que
habian sido mencionados en el acte inaugural. De esta manera, durante su
participacion en el “Encuentro Tortura y Derechos Humanos, hacia el Nuevo
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Sigle”, efectuado el 10 y 11 de agosto de 1995, Jorge Madrazo da cuenta de
que solo restan los estados de Puebla y Tlaxcala por aprobar una legislacion
contra la tortura. Este nuevo llamado de atencion logra un resultado que se
cristaliza en 1996, cuando en Tlaxcala se logra una legislacién que prohibe y
marca penalizaciones contra quienes incurran en el delito de tortura. No asi
en Puebla, donde pese al esfuerzo de diversas organizaciones no
gubernarmentales, el gobierno de Manuel Barttlet Diaz seguia considerando
hacia el mes de abril de ese afio que ef delito de tortura en su entidad
carecia de la suficiente importancia como para que se legislara al respecto.
Incluso, segon consideraciones de la Comisiéon Estatal de Derechos
Humanos, en la entidad no existian denuncias por tortura pendientes de
solucién. Y cémo podrian existir denuncias por tal delito, si en el Cédigo
Penal estatal se consideraba apropiado el uso de la fuerza por parte de las
autoridades hacia un delincuente, tratdndose de “delitos graves”.

Sin que lo anterior signifique que el proyecto integral de la AMDH fue lo que
dic origen a los resultados ya seiialados, sl se puede considerar que fue un
buen marco para llamar fuertemente la atencién en torno a los huecos que
persistian y que impedian sentar bases firmes con miras a [a erradicacién de
la tortura en México. Y asi parece haberlo entendido el presidente de la
CNDH, quien al témino de la inauguracién de la muestra expuso: "Esta
muestra pudiera parecernos un teatro de horror. Pero creo que en esta lucha
legitima contra la tortura los reforzamientos negativos también son validos.
Creo que son vélidos todos los medios de lucha en la medida en que sean
legitimos. Espero que uno de los efectos, una de las consecuencias

primarias que tengan estos ejercicios, sea lograr que, primero, en todo
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México exista una legislacion adecuada para prevenir y sancionar torturas,
que ésta se aplique en todos los casos. Que no haya impunidad ni en la
tortura ni en ninguna otra violacién a las garantias fundamentales. Ojala.que
de estos impulsos podamos mover al Estado mexicano para que finalmente
se ratifique el instrumento internacional que establece que el delito de
tortura es imprescriptible, que se vea la voluntad de la sociedad y se vea Ia
voluntad del Estado para acabar de una vez por todas con esta oprobicsa
practica”, de lo cual da cuenta Excélsior en su nota {Memoria Informativa,
Primera parte, p. 59).

Por ello, el presidente de Ja CNDH siempre asistio a los actos relativos a la
exposicion a los que estuvo invitado. Nunca envio a un representante, por
muy ocupada que estuviera su agenda de trabajo, y siempre proparciond
informacion importante en sus discursos, situaciones ambas con las se
aseguré una buena cobertura de la prensa al acto.

En este sentido, resultd de vital trascendencia lo que dijo en el “Encuentro
Tortura y Derechos Humanos®, respecto de los logros de la CNDH contra la
tortura, donde sefialé que “durante el primer afic de actividades de esta
Comision Nacional, la tortura ocupé el primer lugar de hechos violentos con
446 casos de un total de 3,256. Esto significd el 13.7% del universo de
expedientes investigados. Si agregamos otros hechos violatorios con alta
incidencia como [a falsa acusacion, la detencion arbitraria v el abuso de
autoridad, se observa gque la problemitica en materia de violaciones 3 los
derechos humanos se ubica primordialmente en las procuradurias de justicia

y en las corporaciones policiacas, y se referlan a la violacién de derechos
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fundamentales come la libertad, |a vida, la integridad personal y la seguridad
juridica de las personas” (MADRAZOQ. Ponencia. 1995).

De alli que una importante vertiente de la CNDH para dar solucién al
problema es !a realizacién de un marco juridico que prohiba expresamente la
tortura. Sobre el particular, el ombudsman aftade: “La CNDH realizé un
analisis profundo de la legislacién en materia de tortura, para detectar las
carencias y omisiones -en e! aspecto juridico- para contrarrestarlas con
instrumentos eficaces que hicieron mas dificil y sobre todo mas penada la
practica de ia tortura. Una premisa era fundamental: lograr el rigor cientifico-
juridico con un conocimiento pleno del acontecer cofidiano. La tortura,
después de todo, requiere de una oposicién frontal, rapida y decidida. Aun
queda mucho por hacer al respecto, pero los avances son importantes”,
apunté Jorge Madrazo en su intervencidn en el encuentro, donde precisé los
legros en matenia juridica; “Un resultado importante fue el anteproyecto de la
Ley para Prevenir y Sancionar la Tortura, que se elabord en la CNDH y que
fue aprobado en diciembre de 1991, y del cual destacan los siguientes

puntos:

a) “La confesién sélo es valida si se rinde ante un Ministerio Publico o el
Juez de la causa y en presencia del defensor o persona de confianza
del declarante y, en su caso, de traductor.

b) Se consagra el principio de invalidez de las pruebas obtenidas por
medios ilicitos.

c) Se aumenta la punibilidad ajustandola a la gravedad dé la conducta
delictiva.
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d) Se establecen criterios para la reparacién del dafio” (Idem).

Después, el presidente de la CNDH proporcioné en cifras los avances
conseguidos por su institucién en la lucha contra la tortura, los cuales
constituyeron un festin informativo para los reporteros gue cubriefon la nota,
pues todos, de alguna u otra manera, los incorporaron a su informacidn:

‘A lo largo de los dltimos cinco afios, los datos han cambiado y las
esperanzas se fortalecieron. Durante el primer afio, la tortura ocupé el primer
sitic en los actos calificados como presuntamente viclatorios de los
Derechos Humanos; en el segundo afio las cosas mejoraron pauiatinamente,
los asuntos sobre tortura fueron 290 de un total de 6,988 quejas recibidas, lo
que significd un 4.1% y un tercer sitio; durante el tercer afio de vida de la
CNDH, los 246 asuntos descendieron al séptimo lugar con un 2.8% de las
8,793 quejas; en el cuarto afio, los 141 casos se ubicaron en el décimo lugar
con un 1.6% de las 8,804 quejas y, en el Gltimo afio, las quejas por tortura
fueron 45, ocupando el decimoquinto lugar con un porcentaje del 0.5% de
las 8,912 quejas. En el actual ejercicio quince casos se refieren a tortura,
nimero que sin lugar a dudas preocupa porque podria significar el repunte
de esta oprobiosa conducta delfictiva.

“Cabe destacar que de las 952 recomendaciones que en total ha emitido ia
CNDH, en 103 se acreditd la tortura. En esas ocasiones, la Comision
Nacional exhibié pablicamente el ilegal proceder de los malos servidores
publicos, publicé sus nombres y recomendé iniciar los procedimientos

administrativos y penales respectivos. Las recomendaciones se han basado
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no séio en la legislacién interna correspondiente, sino también en los

convenios y tratados internacionales que México ha suscrito.

“Por otra parte, el desarrollo anual del namero de recomendaciones por
tortura es ef siguiente: 1990, 9; en 1891, 26; en 1992, 30; en 1993, 11; en
1994, 20; y en 1995, 7.

‘Mas alld de los numeros, la CNDH sigue pugnando porque las
consecuencias juridicas y politicas para quienes cometen este tipo de delito
se lleven hasta sus ultimas consecuencias. En contra de 51 de los
servidores pubiicos responsables de este delito, se ha ejercitado accién

penal en 14 de los casos por homicidio cuyo origen fue la tortura.

"En esta etapa de la lucha contra Ja tortura todavia faita 1a sintonfa del Poder
Judicial de ia Federacién, ya que sélo en cuatro casos se ha dictado
sentencia condenatoria y, en cambio, en catorce de los casos se ha negado
el libramiento de la orden de aprehensién, en cinco se ha cancelado y en
dos se dicté auto de libertad, mientras en uno se sobreseyé la causa y en
otro se revoct el auto de fermal prisién. En cuanto al delito de homicidio se
han dictado cuatro sentencias condenatorias, un caso de revocacién de
senfencia condenatoria, dos Ordenes de aprehensidn pendientes de
ejecucidn y dos que fueron negadas. Los datos, por supuesto son mas, pero
lo que quiero dejar claro es que tedavia falta mucho para sensibilizar a las
distintas autoridades de la importancia de que la tortura sea castigada de
forma severa y apegada a derecho. Hay que destacar, sin embargo, que de
las 103 recomendaciones emitidas, 72 estan totalmente cumplidas, lo que no
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deja de ser alentador, sobre todo si observamos que representa el 67% del
total; 32 estan parcialmente cumplidas, lo que equivale al 30.2%, y una no
fue aceptada (0.97%) por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Sinaloa.

“Es importante, por otra parte, sefialar que las autoridades destinatarias del
mayor nimero de recomendaciones por tortura son: la Procuraduria General
de la Republica (66), la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
(10), Gobierno del Estado de México (7), Gobierno del Estado de Puebla {4),
y Gobierno del Estado de Veracruz (4)" (Idem).

Hasta aqui los triunfos obtenidos por la CNDH en sus cinco ailos de trabajo
contra la tortura, cifras que serian puestas en entredicho por organizaciones
no gubernamentales de derechos humanos, como veremos mas adelante.
Sin embargo, el recuento evidenciaba la importancia que el presidente de la
CNDH daba al encuentro y a la exposicidén auspiciadaos por la AMDH.
Refrendando este hecho, Madrazo Cuéllar declardé que Instrumentos
eumpeoé de tortura y pena capital “sirve como un instrumento de
concientizacion de la gente, pues el nimero de visitantes que se han
estremecido con los aparatos disefiados para provocar dolor, se han
convertido en potenciales defensores de los derechos humanoes”, de lo cual
dio cuenta El Universal en su edicién del 11 de agosto de 1995 (AMDH,
Memoria Informativa, Primera parte, p. 138).

De igual manera, la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal dio
su apoyo firme y decidido al proyecto integral de la AMDH, en virtud del
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compromiso personal que guarda su presidente, Luis De la Barreda
Solérzano, hacia el tema de la tortura y su combate. Si bien el ombudsman
capitalino no asistio personalmente a ninguno de los actos & los que se le
invitd -quiza para no rivalizar en importancia con la presencia de Jorge
Madrazo, si se interesé por realizar una presentacién de su libro “La Lid
contra la tortura” en el marco de la exposicion, donde también estuvo a la
venta. Asimismo, el discurso que prepard para ef acto inaugural de la
muestra, leido por la secretaria técnica de la CDHDF, resalta la
trascendencia que Luis De |la Barreda le otorgd a la exposicién. como lo
registra la nota informativa "En el Palacio de Medicina se exhiben mas de
cien instrumentos de tortura”, publicada por Gaceta UNAM el 4 de mayo de
1995:

“La tortura -dijo- es una de las practicas mas inquietantes y persistentes de
la historia de la humanidad. Aparentemente abolida, ‘los datos mas
confiables indican que se utiliza en uno de cada tres paises’.

“Presenciar una exposicion sobre los instrumentos con los que se aplica
doler -prosiguid- pareceria una extrafia manifestacién de masoquismo, pero
no podemos olvidarnos de la pervivencia de uno de los mas espeluznantes

abusos de poder.

“Miremos pues en esta galeria de la crueldad a la Doncella de hierro, el
Aplastacabezas, el Rompecrdneos, el Polro, las Pinzas ardientes, las
Méscaras infamantes, entre otros, todos ellos desplegados en nombre del

Status y el orden.
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“Horroricémonos, ya que en la medida en que como sociedad moderna
juzguemos inaceptable la tortura, ésta vera reducidas sus posibilidades de
subsistencia® (AMDH. Memoria Informativa, Segunda parte, p. 18).

Con estas palabras, De la Barreda hizo evidente su apoyo a la exposicién y
los objetivos que perseguia ia AMDH con ella. Igualmente, la CDHDF
pariicipé en el “Encuentro Tortura y Derechos Humanos®, con una penencia
a cargo de la Secretaria Técnica de la COHDF, Teresita Gomez de Leén, en
la que de entrada se acepta que México forma parte de “la larga lista de
naciones en las que la tortura continia siendo el métedo preferido de
funcionarics y servidores piblicos para obtener confesiones, informaciones
o simplemente darse el atributo de castigar’, come lo sefala la nota del 13
de agosto de 1955, del diario La Jornada, “México, entre los paises donde
aun se tortura” {Ibid. p. 47).

La ponencia de Goémez De Ledn afiade, en un tono més crudo y realista que
el utilizado por el titular de la CNDH en su alocucién para el mismo acto, que
“amparada en la impunidad y el abuso del poder, la tortura es ejercida por
verdugos de cuerpos policiacos y militares, funcionarios y servidores
pabiicos de centros de reclusidn y prisiones, agentes especiales... hombres
y mujeres adiestrados para causar dolor, condicionados a utilizar |a fuerza
bruta, especializados en instrumentos y farmacos encaminados a producir
diversos grades de dolor, lesiones que, visibles o ng, dest_ruyen {a maycria

de las veces de manera irreversible la integridad de la victima. (...)
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‘Con frialdad de maquina, los verdugos contemporaneos ejecutan el
campanazo, la licuadora, la pozoleada, la picana, el lehuacanazo, la momia,
el submarino, amén de abuscs sexuales, pufietazos, patadas, toques
eléctricos directos, asi como el suministro de drogas y farmacos que
lesionan gravemente el organismo, entre otras muchas técnicas
desconccidas de tortura moderna. (...)

‘Mientras estamos aqui y ustedes me escuchan, en alguna habitacion
obscura y maioliente, en algin automévil que circula por nuestra ciudad,
alguien es victima en carne y mente propias de la practica de la tortura®
(Idem), apunté Goémez de Ledn, quiza dando a entender que el problema de
la tortura es mds grave y vigente de lo que aceptan las cifras oficiales, como
consideré Irinda Riquelme:

"Esas cifras no reflejan absoclutamente nada de la situacion actual porque no
reflejan toda la gente que sistematicamente no va a denunciar, tanto por
miedo porque se ven en |os hechos que no se castiga para nada a los
responsables. Ellos se les puede remover de puesto, se van a un mejor
puesto, pero nunca en realidad se ha llegado a una sentencia penal que
digas ‘No, pues se hizo algo y se rehabilitaron a las victimas’. Entonces la
gente tiene tanto miedo de denunciar porque a los que les causaron esos
dafios van a seguir estando libres y pueden tomar represalias muy
facilmente sobre ellos, sobre sus familias, pues no ven el caso de hacer la
denuncia. Muchos casos de tortura también no se pueden documentar,
tampoco porque se trate de tortura psicolégica o tortura fisica que no deja
marcas. Los torturadores cada vez son mas expertos en esto de no dejar
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absolutamente ninguna huella. Asi son la cantidad de casos que también
nos llegan a nosotros y estamos seguros de que existid la tortura, de
testimonios de dias que se pasaron sin que lo pusieran ante los jueces; y sin
embargo no se puede demostrar nada porgue no dejd absolutamente
ninguna huella y es dificilisimo comprobar. Y ofra causa de que las cifras
sean tan bajas es también todo el sistema de corrupcién y entre ellos, que
hacen que cuando existen las pruebas, cuando existe todo, pues no pasa la
denuncia porque se perdieron los papeles, se fue en uno de los expedientes,
hacen todo més lento, todo lo retrasan y el sistema es que entre eflos se
ayudan, entre los reclusorios, ministerio piblico y las policias que coordinan
todo para que no llegue a nada la denuncia. Y entonces, pues esas serfan
las causas principales por las que es tan dificil dar una cifra de estos casocs
de tortura, que sin embargo, sabemos por testimonios, por las gentes que
encontramos ¥y todo, que es casi de manera sistematica que se practica. En
los reclusorios se han hecho encuestas entre grupos de ex presos, que dan
cifras realmente alarmantes, que dicen que de los que estuvieron
entrevistando y platicando con elflos, que dicen que el 80% de los reclusos
estan ahi porque firmaron sus declaraciones de cuipabilidad bajo tortura, y
esa es una cifra totalmente diferente a ias que nos daria la Comisién
Nacional, pero eso es lo que yo veria como hechos de que esas cifras no
quieren decir absolutamente nada y que el probiema sigue siendo de
gravedad aqui en México” (RIQUELME, Op. Cit.).

ZQuién tiene la razén en cuanto a la gravedad del problema de la tortura en

nuestro pais, las organizaciones no gubernamentales o las comisiones
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oficiales de derechos humanos? Sergio Aguayo, de la AMDH se ubica en el
medio y da la razén a ambas instancias:

“(Yo) estaria en el medio, porque yo si creo que ha bajado la frecuencia con
la que uno se encuentra con casos extremos de torturados. Habiendo dicho
esto, también coincidiria con que estan las autoridades que quieren violar
derechos humanaos y estin buscando forn_was. para hacerlo. Perc vamos, la
lucha de los derechos humanos es de nunca acabar y las victorias siempre
son victorias parciales; rara vez son victorias totales, porque a medida que
avanzas con bases a una violacién X, vas descubriendo nuevas aristas que
te ensefan que podras lograr que los casos de torturas mas salvajes, como
el de los Quijano, por ejemplo, cometido por judiciales federales, se reducen;
pero luego salen por otro lado. Yo te diria que ahora el problema de la
tortura es que ya no la aplican corporaciones policiacas neceéariamente.
sino grupos privados. Algunos de eilos con nexos con alguna corporacion
policiaca, pero el cual te enfrenta al problema, ya no es una policia la que
tortura, sino un grupo paramilitar. (...) Ahora es una tortura a la que tienes
que ver como un acto de criminalidad comin, que ese es el caso de los
ejecutados, al perecer, por disputas entre narcotraficantes. Grupos privados,
no estatales, estan torturando, y estan torturando de manera brutal y salvaje.
¢Como o vamos a combatir? Porque ahi ya no estamos ante una violacién
de un derecho humanos, que es siempre cometido por una autoridad”
(AGUAYQ, Cp. Cit.).

Desgraciadamente, esta discusién nunca ilegé a generarse en los medios

masivos, y sélo se dic en coro entre los miembros de las propias
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organizaciones, oficiales y no gubernamentales, de derechos humanos. Pero
al margen de este tipo de discusiones, ambas instancias saludaron la
presencia de la exposicion y las actividades alternas emprendidas por fa
AMDH, pues de cualquier manera coadyuvaron a que mas publico supiese
que la tortura es un fenémeno vigente en nuestro pais, y por tanto, se
preocuparan por conocer sus derechos fundamentales para hacerlos
respetar.

Sin embargo, esta tarea podria haberse cumplido con mayor amplitud si la
AMDH hubiese abierto mas el inmejorable espacio de discusion y
acercamiento al publico a la incidencia de ofras organizaciones no
gubemamentales de derechos humanos abotadas a la denuncia y
seguimiento de casos de tortura, como lo seftala la presidenta de ACAT:

{...} (Sobre lo que le falté) pues tal vez mas propuestas de las ong's, de los
otros organismos, que se hubieran podido incluir 2 |a salida de fa exposicin,
o hacer mas propuestas de los ofros organismos en las que las gentes
pudieran interesarse y participar, conocer Jas actividades de los diferentes
centros de derechos humanes™ (RIQUELME, Op. Cit.).

Desde luego, se comprende que la AMDH no quisiera compartir el espacio
que tanto esfuerzo le representd ganarse, para que otros organismos dieran
a conocer su labor respecto de los derechos humanos. Pero quiza ta labor
de concientizacién del pablico y su ulterior participacion en actividades de
rechazo a la tortura habria escalado niveles mas altos si se hubiese dado
oportunidad a otras ong's de difundir los casos de tortura a los que le daban
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seguimiento en ese momento, con la finalidad de que algunos mexicanos
conocieran y pusieran lo mejor de si para rechazar con actividades
concretas ese tipo de practicas inhumanas, y asi pasar de !as palabras o de
 las acciones a largo plazo, a intervenciones con resultados inmediatos.
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CAPITULO V
CLAUSURA DE LA EXPOSICION

EN LA CIUDAD DE MEXICO Y
EL FUTURO QUE LE AGUARDA
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La exposicion Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde
{a Edad Media hasta el Siglo XIX se clausura finalmente en la Ciudad de
México el 30 de abril de 19396, luego de 370 dias efectivos de trabajo y
actividades en los que se involucré a un gran namero de personas,

asociaciones e instituciones.

Entre las organizaciones ne gubernamentales que participaron de alguna
manera en ef proyecto de la AMDH se encuentran Amnistia Internacional
(Al), Accion de los Cristianos para la Abolicién de la Tortura (ACAT) y el
Centro Juvenil de Desarrollo Integral (CEJUV).

Entre las instituciones publicas que apoyaron a la AMDH en la dificil labor
que se planteé destacan la Comisién Nacional de Derechos Humanos
{CNDH), la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal (CDHDF),
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (PGJDF), el Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales para los Trabajadores del Estado
{ISSSTE), el Sistema de Transporte Colectivo Metro, el Instituto Nacional de
la Senectud (INSEN), la Direccién General de Publicaciones del Consejo
Nacional para la Cultura y las Artes, la Universidad Pedagégica Nacional
{UPN}, el Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), la Universidad Autdnoma
Metropolitana (UAM) y Jla Universidad Nacional Autdénoma de Meéxico
(UNAM), asi como organismos internacionales como el Programa de las
Naciones Unidas para la Infancia (UNICEF) (AMDH, informe Final de la
exposicion, p. 3).
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Al momento de clausurarse, la muestra habia recibido a 690 mil visitantes,
€s decir, "un promedio de 57 mil visitantes al mes, cifra récord de asistencia
a exposiciones temporales que dificilmente podra ser igualada en la Ciudad
de México®, apunta el Informe Final de [a exposicién, lo cual -en primera

instancia- constituye una verdad a medias.

Si se la compara con la muestra “Dioses dei México Antiguo”, presentada en
el Antiguo Colegic de San lidefonso a partir del 8 de diciembre de 1995 y
que hasta el 25 de agosto de 1996 habia recibido a 350,000 visitantes, es
decir, un promedio de 43,750 personas al mes, la del Palacio de Medicina la
superd holgadamente. Pero no ocurre lo mismo si la comparacién se
establece con ofras dos exposiciones sumamente visitadas: “México,
Esplendores de treinta siglos™ y “Tesoros Artisticos del Vaticano, Arte y
cultura de dos milenios”, ambas exhibidas igualmente en San lldefonso.

“México, Esplendores de treinta siglos” se presentd del 25 de noviembre de
1992 al 30 de mayo de 1893, y en ese lapso recibié a 900,000 visitantes, es
decir, un promedio mensual de 150,000 personas, en tanto que “Tesoros
Artisticos del Vaticano, Arte y cultura de dos milenios”, recibié del 16 de
noviembre de 1993 al 14 de febrero de 1994 a 400,000 personas, esto es,
un promedio de 133,000 visitantes al mes.

Los promedios mensuales de estas magnas exposiciones casi triplican al de
Instrumentos Europeos de Tortura..., lo que a primera vista convierte en
una falacia el argumento de la AMDH. Pero no lo es tanto si consideramos

que las dos exposiciones en cuestion se llevaron a cabo en un momento en
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que la actividad cultural en nuestro pais gozaba de buena aceptacidn entre
el publico, en virtud de que se vivia un apogeo de la economia y cierta
estabilidad politica logradas por el buen manejo de imagen en México y en el
exterior del entonces presidente de la Repubiica, Carlos Salinas de Gortari.
Este mandatario dio un enorme apoyo econémico para el montaje de la
exposicion “México, Esplendores...”, que de hecho se constituyd como su
carta de presentacion internacional para que México fuera visto como una
nacién digna de ingresar al Primer Munde. De alli que “México,
Esplendores...” se diera con un enorme despliegue publicitario, lo cual le

permitié lograr las cifras de visitantes ya referidas.

El objetivo de la administracién salinista de convertir a México en una
nacién desarrollada se consolida més tarde, al menos en apariencia, con el
ingreso de nuestro pais a la Organizacion para la Cooperacién y el
Desarrollo Econémico (OCDE). Precisamente es en ese 1993 cuando se
presenta en México la otra magna muestra, “Tesoros Artisticos del Vaticano”,
igualmente impulsada con un encrme aparato publicitario y tedos los apoyos

necesarios.

En este punto, vale recordar lo sefialado en el capitulo H del presente
documento relativo al aparato publicitario de Instrumentos Europeos de
Tortura y Pena Capital..., el cual ni siquiera es comparable con el utilizado
para las dos exposiciones en cuestién, con lo que resulta que la afirmacion
de la AMDH tenia su dosis de veracidad, considerando las condiciones en

que llevd a cabo su proyecto.
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Al respecto, Ana Leticia Vargas sefala: “Yo equipararia Instrumentos... con
“Esplendores de 30 siglos”, con un punto a nuestro favor: nosotros ne
tuvimos la cobertura publicitaria que tuvo “Esplendores..”, porque ademas
ésta tuvo el respaldo de instituciones privadas muy fuertes como Banamex, y
de todas las instancias del gobierno mexicano, desde la Secretarfa de
Relaciones Extericres, el Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, la

Secretaria de Educacién Pulblica, y ademas "Esplendores...” se venia
arrastrando desde su presentacién en Estados Unidos. Entonces, la carga
publicitaria ¥ el hecho de que td le dijeras a la gente: ‘Estamos reuniendo
tantos siglos de nuestra historia vista a través de las obras de arte’, pues era

un impacto muy fuerte.

*Pese a no tener esa carga publicitaria, yo creo que la atencién que se
prestd a Instrumentos... fue tan importante como la que se presté en su
momento a “Esplendores de 30 Siglos”, y de lo cual me da muchisime gusto,
2no?. Porgue no era una muestra mexicana, porque venia sin antecedentes
reales a nuestro pais y porque no hubo dinero para hacer un despiiegue
como el que hicieron para "Esplendores...” (VARGAS. Entrevista. 1996).

Por tanto, no resulta casual que los periddicos Reforma y Rizoma -éste
ultimo con circulacién marginal en la Ciudad de México- destacaran a
Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital... como la exposicion
mas visitada, en el caso de Reforma (AMDH, Memoria Informativa, Segunda
parte. p. 76}, y como la mejor exposicién, en el caso de Rizoma (ibid. p. 70,
73). Este liegd a tan interesante resultado a través de la aplicacién de un

sondeo entre 200 universitarics, quienes otorgaron su preferencia en un
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38% a Instrumentos... por encima de exposicio-nes como la del trabajo del
fotdgrafo-artista-publicista Oliviero Toscani y sus fotos para Benneton, que
tuvo el 12% de aceptacion; en tercer lugar, con el 11%, se ubicé la de las
majestuosas esculturas de Auguste Rodin, en el Palacio de Bellas Artes
(donde logré ia atencion de mas 150,000 visitantes, en mes y medio de
exhibicién). ’

De alli que el cierre de la exposicién Instrumentos Europeos de Tortura y
Pena Capital... resultara de interés para la prensa, tanto por los resultados
que de ella se derivaron como respecto de cual seria su destino.

Asl, la revista Concepto del mes de mayo de 1996, y las secciones culturales
de los diarios Reforma del 28 de abril de 1998, El Nacional del 29 de abril de
1996, El Universal del 29 de abril de 1996, y Unomdsuno del 29 de abril de
1996, dan cuenta de la excelente afluencia de visitantes que tuvo la -
exposicion, asi como de sus alcances en materia de sensibilizacion y de
educacion en derechos humanos, datos que fueron difundidos en
conferencia de prensa el 23 de abril de 1996.

En este sentido, el mayor éxito que se apuntd la muestra, sefala el diario
Unomdsuno en su nota titulada "A Tijuana, la exposicion Instrumentos
europeos de tortura y pena capital’, es que “hace afios una muestra de
esta naturaleza hubiera sido imposible en nuestro pais, lo que habla de la
posicion que cada dia adoptan mas mexicanos en contra de la practica de la
tortura” (tbid. p. 90).
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A su vez, |la reportera Marla Luisa Lopez, del periddico Refoﬁ’na. en su nota
publicada el 28 de abril de 1996, *Parten a Tijuana con muestra de tortura”,
cita a Sergio Aguayo respecto de la sorpresiva aceptacién que tuvo la
exposicion en la Ciudad de México: “La respuesta ante la exposicién fue
una sorpresa en todos sentidos. No encontramos un sélo acto de hostilidad y
si mucha colaboracién de autoridades y organismos no gubemamentales.

“El hecho de que una organizacién que defiende los derechos humanos
hubiera podido llevar un mensaje en contra de la tortura a mas de 600 mil
personas es algo enorme que rebaséd todas nuestras expectativas™ (Ibid. p.
85).

Sobre lo sorpresivo de que no se presentaran actos de hostilidad por parte
de los sectores mas radicales o conservadores del pais hacia la exposicion,
Soileh Padilla, Coordinadora Administrativa de la muestra, conéidera: “Yo
creo que los sectores mas radicales de este pais no reaccionaron de una
manera agresiva o contraria a los motivos de la exposicién porque tampoco
era una agresion en contra de determinado sector. Es decir, a pesar de que
la exposicidn o las torturas o ias practicas violentas gue se mostraban en la
exposicién eran meramente de una etapa histdrica caracterizada por la
Inquisicién, no habia una manifestacion explicita de estar en contra de una
iglesia o de las iglesias como tal, sino que era una expresiéon auténtica de
las practicas de todos aquéllos que tienen el poder y que lo ejercen mal.
Entonces, yo creo que por eso los grupos radicales no reaccionaron
negativamente en contra de la exposicion, porgue, bueno, no era una

agresion contra ellos sino era una agresién en la que cualquiera podiamos
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caer 4no? (...) Es decir, yo me puedo convertir en un torturador en cualquier
momento. Entonces, no era en contra de alguien en especial, por lo tanto no
habia una reaccién de ese alguien en especial” (PADILLA. Entrevista. 1996).

La Coordinadora Administrativa de la exposicion coincide con el presidente
de la AMDH en el sentido de que se rebasaron con mucho las expectativas
que se plantearon en un principio, porque en realidad la Academia no tenfa
objetivos perfectamente estructurados y ios fue construyende al paso de la

muestra.

Un objetivo que en su opinién, no se cumplid a cabalidad fue el de atraer el
rechazo de un buen numero de jévenes, pues de acuerdo con su experiencia
fueron quienes menor disposicidn mostraron para comprender el objetivo de
la exposicién. Sin embargo, reafirmé que los objetivos iniciales de tratar de
traer al debate la cuestidn de los derechos humanos en México, de la
tortura, de la situacion de la tortura en México, de empezar a hablar de estas

practicas, si se cumplieron e incluso, se superaron.

El éxito en el cumpiimiento de los objetivos de fa AMDH y en la no presencia
de actitudes agresivas de ciertos sectores, fueron atribuidos por Soileh
Padilla a “las personas que organizaron la muestra. O sea, es muy dificil
salir en México, donde la cultura estd muy centralizada, tratar de abrir
nuevos espacios que no sean de corte popular, es sumamente complicado
en |a Ciudad de México y en el pais. Entonces, eso se lo atribuyo meramente
a las buenas negociaciones del equipo y de la Academia, que como
organizacién no gubernamental formulé un proyecto que iba mas alla de
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mostrar una exposicién como tal. Es decir, sobrepasaba las caracteristicas
culturales de una exposicion. No es solamente una exposicién, es un
proyecto integral y una campafia en contra de determinada practica.
Entonces, creo que gracias a la formulacién del proyecto como tal y a las
negociaciones del equipo, se pudo lograr tener con tanto éxito una
exposicion fuera de los canones culturales que sigue toda exposicion en el
pais” (Idem).

El que se tratara de un proyecto integral, en opinién de Soileh Padilla, fue lo
que permitié que el tema entrara en la cotidianidad de las personas: “Hoy en
dia, la gente habla de tortura y de codmo se maneja en el pais, de qué se ha
hecho para erradicar su practica, de cual es la postura que debemos
mantener en contra de la tortura y de las agresiones, y de todas estas
practicas que denigran al ser humano. Entonces, yo creo que el debate de la
tortura, el debate de los derechos humanos, fue la contribucion de la

exposicion” (Idem),

Sobre la aportacién de la muestra al tema de Jos derechos humanos, la
reportera Maria Luisa Lopez se pregunta en el cuerpo de su nota del
Reforma del 28 de abril de 1996: “4En un contexto viclento como el que vive
ahora México, con acontecimientos tan desagradables como el de Aguas
Blancas, qué importancia cobra la permanencia de esta exposicién? ;Existe
una incidencia real de la misma en la conformacion de una cultura sobre
derechos humanos?”. La respuesta del presidente de la AMDH fue Ia
siguiente:
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“Es dificil determinarlo, somes un pais de 90 millones de habitantes, pero de
lo que no tengo duda es de que hoy ya existe el término derechos humanos

en nuestra cotidianidad.

“Ya no es como hace 10 afios, cuando hablar del tema era visto con
suspicacia y hostilidad por parte de las autoridades, cuando se tocaba el
tema en pequefos circulos © no se aceptaba; pero el avance simplemente
ha mostrado los enormes huecos que existen en este ambito, todavia faita

mucho por implementar y desarrollar’.

“El miembro de la AMDH destaca la posibilidad de habilitar nuevas formas,
recurriendo a nuevos métodos pedagdgicos, como en las actividades que
rodearon la exposicion, para llamar la atencion de los individuos sobre estos

temas y elevar su nivel de conciencia, incluyendo a los nifios.

“En este sentido, agrega Aguayo, el traer uno de fos extremos del horror, el
de la tortura, demostrd que la gente acudia por diferentes motivos, pero que
al final, un buen 'porcentaje.de los que acudieron quedaron sacudidos.

“Una cultura de los derechos humanos no se construye con una visita de
dos horas al horrof, pero si puede ser parte de la sensibilizacién en torno a
ello™, concluye Aguayo en la cita de sus palabras que realiza la reportera
(AMDH, Memoria Informativa, Segunda parte. p. 85, 86).

Lo hasta aqui seiialado deja en claro que igualar la experiencia conseguida
en la Ciudad de México con la exposicion resultaria sumamente dificil de
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lograr en otro estado de la Repiiblica. Pero el camino que ya se habia
abierto {con la buena reputacidon que se habia ganado la muestra) y los
efectos que conseguia hacian necesario llevar la exposicién a otras

entidades.

Desde que la muestra llegara a México se contemplé la posibilidad de que
recorriera varios lugares, por lo que durante el afio que se mantuvo abierta
al publico en la Ciudad de México se establecieron contactos con “67
museos, 12 institutos culturales, 8 casas de fa cultura y 6 universidades en
18 estados de la Republica” {AMDH, Informe Final de 1a exposicion..., p. 12).

Finalmente, la AMDH decidi6 que el proyecto integral se instrumentara en la
ciudad de Tijuana, Baja California, con el apoyc del centro Cultural Tijuana
(CECUT), donde Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital,
desde la Edad Media hasta el Siglo XIX, y la campaia Di ;NO! a Ja
tortura, fueron una realidad a partir del 26 de julio de 1996 y se esperaba
mantener la atencion de los bajacaliforniancs hasta el mes de diciembre de
1996.

En Tijuana, la campafia contra la tortura tendria un giro con la finalidad de
hacerla mas acorde con las necesidades educativas en derechos humanos
para esa zona fronteriza. Por tanto, el.objetivo principal serla abordar la
situacion de los migrantes y la violacién de sus derechos humanos en el

vecino pais del norte.




Después de Tijuana, sdlo la fortuna habria de decidir si la muestra
continuaria por las ciudades de Guadalajara, Monterrey y aiguna otra,
difundiendo por los rincones de México su mensaje “La lucha contra la

tortura debe ser permanente...”
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PROYECTO DEL
PROGRAMA ESPECIAL
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JUSTIFICACION

En la radio mexicana existen diversos programas de difusién acerca de las
actividades cuiturales que se llevan a cabo, pero en la mayoria de éstos lo
que impera es el anuncio simple y sencillo de la obra de teatro, o de la
funcién de cine, o de determinada exposicién, y dénde se puede acudir a
observarla. Es decir, la mayoria de dichos programas funcionan tomo

simples carteleras radiofénicas.

Este tipo de programas espera que el piblico se interese en un evento al
escuchar una breve sinopsis, que en mucho dependera de la habifidad y el
gusto de quien elabora la resefia. Asi, ocurre gue muchos eventos culturales
de enorme interés no tienen la cantidad de piblico que se merecen, porque
los programas radiofénicos de difusion cultural no saben promocionarlos
debidamente, y por lo tanto, no logran acercarlos a la cotidianidad de los

radioescuchas.

£l otro inconveniente de las series en cuestién es que pocas veces se
preocupan por hacer un balance de la trascendencia sacial que logré un
evento cuftural determinado, y entonces sucede que tales actividades
artisticas inician y terminan, sin que los radicescuchas que tuvieron la
forluna de presenciario reflexionen acerca de cémo contribuyd ese evento

en la conformacion de su acervo cultural.

De alli que propongamos la realizacién de este programa especial acerca de
una exposicion que logré trascender mas alla del d&mbito cultural, logrando
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incidir en el quehacer social de nuestro pais. Nos referimos a la exposicion
Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde la dad Media
hasta el Siglo XIX, la cual fue auspiciada por una organizacién no
gubemamental {la Academia Mexicana de Derechos Humanos), con la
finalidad de emprender una campafia en pro de la erradicacién de la tortura
en México.

Proponemos que el programa se llame El poder de la cultura conira la
lortura, porque revela que se tratard de un evento cult_ural (la exposicion),
que incididé con fuerza en la lucha contra la practica denigrante e inhumana
de la tortura.

OBJETIVOS

Cen el programa especial El poder de la cultura conira la tortura se pretende
explicar cuél fue la trascendencia social que lograron la exposicién y la
campaiia Di ;NO/! a la tortura, llevada a cabo en el marco de la muestra.

Para ello, se explicard cémo llega a México la mencionada exhibicién y
porqué atrajo la atencién de tanto publico, en qué consistié la campana
antitortura y como participd en ella el piblico visitante a la muestra,
haciéndose especial énfasis en la positiva respuesta que los nifios tuvieron
hacia la exposicién y hacia las  actividades de educacién en derechos
humanos.




TEMPORALIDAD

Se propone que el programa Ef poder de la cullura conlra Ia tortura sea una
emisidn Gnica, en virtud-de que se refiere a un tema muy especifico, es
decir, la exposicion Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital...y
la campana D7 ;NOI a la tortura.

Tendra una duracién de 30 minutos, pues si se [a aborda en menos tiempo,
por ejemplo, a través de un reportaje de 5 o 10 minutos, resultara un lapso
insuficiente para llevar a cabo el ejercicio de reflexion que se desea; en tanto

que si el programa es mas largo, resultara tedioso.

La emisién de Ef poder de la cultura contra la tortura se transmitird en Junes,
a las 21 horas, pues este es un horario que facilita a reflexion, en virtud de
que quienes escuchen la emisién se encontraran tranquilamente en sus
hogares, o sea, en un ambiente propicio para escuchar y pensar.

El programa estd estructurado para trasmitirse sin cortes comerciales, a
- través de las frecuencias de una emiscra cultural. Empero, ello no significa
que no pueda ser seccionada para transmitirse en una emisora comercial,
€ON sus necesarios espacios publicitarios.
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MODALIDAD DE PRODUCCION

El programa serd grabado, pues el enorme tfrabajo de produccion que

implica puede sufrir descaiabros en caso de llevarse a cabo en vivo.

GENERO RADIOFONICO

El tema de |a tortura se presta para abordarse desde un punto de vista
periodistico. Y de los géneros periodisticos el que mejor se acomoda para
ello es el reportaje, por ser el mas compieto, en tanto que incorpora las
posibilidades narrativas de la crénica, y se nutre con [as revelaciones de la

entrevista.

Sin embargo, el de la tortura es un asunto que de inmediato despierta
imagenes terribles, que en la radio pueden recrearse con maestria a través
de una dramatizacion que haga mas atractivo nuestro programa. De alli que
se incorpore este género literario radiofénico a la emision de Ef poder de la
cultura contra la tortura, confiados en que el purismo es ley y regla sélo para

timoratos.

PUBLICO META

El plblico al que va dirigida nuestra emisién son los jdvenes y los adultos,
pues a los nifios les resultara poco atractivo, pese a que pudieran haber ido
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a la exposicidn y haber participado en las actividades que se Ilevaron a cabo

de manera paralela.

Asimismo, el programa serd de interés tanto para hombres como para
mujeres, pues el tema de la tortura y la lucha para erradicaria de nuestra

cotidianidad les compete a ambos sexos.

La tortura no distingue sexo, idiosincrasia ni condicién social, de alli que
nuestra emisién esté pensada para todo tipo de publico, sin importar su nivel
socio-econémico-cultural ni su ocupacién. En realidad, el publico que acudié
a la exposicién fue de lo mas diverso. Por eso, el hecho de que nuestra
emision sea de corte cultural, no significa que sea elitista. Para evitar este
peligro, se buscara hacer un programa ameno y con un lenguaje accesible,
que apele tanto a los que visitaron la exposicién como a aquellos que
supieron de ella y no pudieron o no quisieron conoceria.

ESTRUCTURA

Los conductores de nuestra emisién de 30 minutos serdn un locutor y una

locutora, para darle agilidad al programa.

El tono de los conductores sera serio, sin llegar a la solemnidad, pues de lo
que se trata es de lograr verosimilitud y credibilidad en o que se dira acerca
de un tema con el que no se puede bromear, que es el de la tortura. Pero a

la vez, los conductores habran de expresar la esperanza que cred la
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exposicion de que puede haber un mafana sin tortura, por lo que su

narracién debera tener una dosis de jovialidad.

La musica eje del programa ser4 1a de la peiicula "La Mision”, puesto que fue
la que se utilizd en la exposicion para ambientarla. Sin embargo, se
incorporara muasica de otro tipo, segln lo vaya requiriendo la emisién, con la
finalidad de que no suene pobre o repetitivo el argumento musical.

El programa iniciara, inmediatamente después de la presentacién, con un
primer bloque, de aproximadamente siete minutos. Con éste se atrapara al
radioescucha a través de una dramatizacion en la que se narra un proceso
inquisitorial contra un indio de la Nueva Espafia, y después se hara un breve
recorrido por la exposicién, describiendo las piezas mas representativas.
Para aprovechar la sensibilidad creada en el radioescucha, entrard un

poema sobre una de las piezas, escrito por Eusebio Ruvaicaba.

A continuacion, se liga el segundo bloque, en el que a lo largo de otros siete
minutos se explicaran los antecedentas de la exposicion y porqué resulta tan
fascinante, a través de una entrevista con e} duefio de la coleccién, Lorenzo
Cantini. En ese mismo bloque se hablara de cémo llega la muestra a México
y con qué objetivo se organiza su montaje en el Palacio de la Escuela de
Medicina, valiéndose para ello de las paiabras de Sergio Aguayo, presidente
de la Academia Mexicana de Derechos Humanos.

Un tercer bloque, de ocho minutos, se dedicard a exponer porqué y como
surge la campafia Di ;NO! a la tortura, por lo que se incluird una entrevista
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con Soileh Padilla, coordinadora administrativa de la exposicion. Una gran
parte de este bloque estara destinada a detallar en qué consistié la campana
y cémo generd el debate en torno a [a vigencia de la tortura en nuestro pais,
por lo que se insertara parte de la ponencia de Jorge Madrazo, presidente
de la Comisién Nacional de Derechos Humanos, presentada en una de las
actividades de la campana. Especial énfasis tendran las actividades en la
exposicion dirigidas al publico infantil, en virtud de que esa labqr significo

trabajar para el futuro.

En el cuarto y ultime blogue, se expondra en ocho minutos cudl fue la
respuesta del publico y de los medios masivos hacia la exposicién y las
actividades desplegadas por la AMDH. Para que quede claro cuales fueron
los efectos sociales que tuvieron ambas, se incluiran entrevistas con Irinda
Riquelme, presidenta de Accidn de los Cristianos para la Abolicién de la
Tortura, y de Ana Leticia Vargas, coordinadora de prensa de la muestra, asi
como un breve sondeo con el piblico que visitd la exposicién. A manera de
conclusion, el conductor leera con efecto de reverberancia -para darle mayor
énfasis- la opinién vertida por Jorge Madrazo a un diario capitalino scbre la

trascendencia social de la muestra.

RECURSOS HUMANOS

e 2 locutores (1 voz femenina, que hard de narrador en la parte

dramatizada, y 1 voz masculina, que también hara de uno de los actores)
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5 actores ( 2 voces masculinas adultas, 2 voces masculinas infantiles y 1
voz femenina infantil)
1 musicalizador - efectista

1 guionista - investigador
1 productor - realizador

1 asistente de produccion
1 operador técnico

REQUERIMIENTOS MATERIALES

1 Grabadora de reportero

» 10 Cassettes

« 3 Cintas de carrete abierto de % de pulgada X 1200 pies.

» 2 microfonos

« 1 hora de estudio de grabacién que cuente con dos grabadoras de carrete
abierto, cassetera y reproductor de discos compactos.

« Discos compactos para musicalizar

» 1 millar de hojas bond blancas

+ 1 maquina de escribir

s plumas

o tijeras

« cinta adhesiva especial para edicién
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PATROCINIO POSIBLE

En virtud de que la emisién de Ef poder de la cultura contra la tortura aborda
un proyecto especifico emprendido por la Academia Mexicana de Derechos
Humanos, esta instancia resultaria beneficiada con la transmision del
programa, con lo que resulta muy posible que financie este programa
especial.

En casc de que no fuese posible lograr el patrocinio de la AMDH, otra
instancia que estaria interesada es la Comisidbn Nacional de Derechos
Humanoes, pues su presidente tiene una parte importante en el programa, y
la emision sirve a la causa de los derechos humanos.
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CAPITULO VIl

GUION RADIOFONICO




TULO DE LA SERIE: Pregrama ACTORES Y PERSONAJES:

pecial. LOC. 1 Y NARRADOR: Angélica Pineda
JTOR: Angélica Pineda Bojorquez LOC. 2: Raul Garcia
APITULO: El poder de la cultura COMISARIO: Francisco Trejo
.ntra la tortura, 30 min. TLILANCI: Gilberto Bonilla
ICHA: 30 de noviembre de 1996. GUION, PRODUCCION Y
REALIZACION: Angéli:a Pineda B.
OP. . .ooo.......... ENTRA MUSICA INSTITUCIONAL, BAJA Y FONDEA.
VOZ MASCULINA  Radio Educacion presenta...
OP.ooooeovieeee...  SUBE MUSICA INSTITUCIONAL, BAJA Y FONDEA.
VOZ MASCULINA  E! poder de la cultura contra la tortura
OP ..o, SUBE MUSICA INSTITUCIONAL, BAJA Y FONDEA.
VOZ MASCULINA  Con Angélica Pineda y Raul Garcla
SUBE_MUSICA Y MEZCLA CON CD1, TRACK 5,
FONDEA Y DESAPARECE A INDICACION.
NARRADOR: Es el 18 de septiembre de 1539. El comisario del Santo
) Oficio de Izucar, fray Hernando de Oviedo, interroga al
! indio Tlilanci, a quien se acusa de atentar contra la
2 iglesia catdlica, al practicar ta idolatria y realizar
3 sacrificios humanes, ademas de ocultar idolos y
3 negarse a reveiar su ubicacion.
3 COMISARIO (VOZ Por (ltima vez, indio Tlilanci, 0s conmino a decirnos
3 GRAVE): dénde habéis escondido esos demonios, o de lo
7 contrario me veré obligado a haceros confesar. ..
3 TLILANCI Os lo juro, sefior, que no lo s& Como os dije ayer,
3  (ANGUSTIADQ) después de la muerte de mi padre, no he vuelto a
) realizar ceremonias ni sacrificios, y tampoco sé si hay
1 una cueva o algun lugar donde puedan estar.
2 COMISARIO:; Eso lo veremos.(ORDENANDOQ) jDesnudadlo y atadlo
3 al potro, que ya el agua le hara confesar!
4  TLILANCI: jNo, piedad, por amor de Dios!
5 OPLieeeeveiiaannne, ENTRA PUENTE MUSICAL CD1, TRACK 3, BAJA Y
3 FONDEA CON EFECTOA.
7 NARRADOR: Tlilanci fue acostado en el potro boca arriba y con la
3 espalda un poco encorvada hacia atras. Se ataron sus

CONTINUA...
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COMISARIC:

TLILANCI:
COMISARIO:

pies y manos al potro, colocandole en la boca un
embudo en el cual se vertié agua de un jarro, misma
que se le obligaba a tragar tapandole la nariz
intermitentemente. El indio intentaba tragar con
rapidez, pero el esfuerzo era en vano y la sensacion de
ahogo comenzaba a vencerlo.

LEstais dispuesto a decirme donde escondéis los
idolos?

jOs juro que no sé nadal

Dadle otro jarro con agua.

ENTRA EN FONDO CD1, TRACKS, CON EFECTO1, Y

NARRADOR:

OP...

DESAPARECEN A INDICACION.

Al segundo jarro de liquido le siguié un tercero, que
venciercn la resistencia de Tlilanci, quien confesé que
los idolos habian sido ocultados por Don Alonso de
Quazalcalco y menciond algunas cuevas. Fray
Hernando de Oviedo dejo en libertad al indio para
verificar su declaracion. Al acudir a los lugares
sefalados, resultd obvio para el comisario que habia
sido engafiado, por lo que ordend recapturar a Tlilanci
y enviarlo a la Ciudad de México para ser procesado
por el Inquisidor Apostélico, fray Juan de Zumarraga,
quien tras un juicio de cinco meses absolvid al
indigena a! no podérsele comprobar los cargos de los
que se le acusaba.

ENTRA PUENTE CD2, TRACK 5, BAJA Y FONDEA.

LOC. 1.:

Sucesos tan terriblemente injustos como el hasta aqui

narrado pertenecen a un periodo negro de la historia
CONTINUA. ..
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LOC. 2.

LOC. 1.;

de la humanidad, durante el cual era socialmente
aceptada la utilizaciéon de diversos tormentos para
arrancar confesicnes inculpatorias de aquellos
sospechosos de atentar contra el orden establecido y
el poder eclesiastico.

El periodo al que nos referimos abarca de los siglos
doce al diecinueve, durante los cuales el ingenio
humano cred artefactos mecanicamente perfectos para
infligir un maximo o minimo sufrimiento, dependiendo
de la falta en la que habia incurrido el acusado.

Miles de personas de los continentes Europeo y
Americano aceptaron culpas ajenas o deiitos no
cometidos, tan sélo para evitar que el dolor siguiera
mordiendo su carne y su alma, con suplicios como:
ENTRA GOLPE MUSICAL, CD3, TRACK 2

...la silla de interrogatorio, forjada en hierro, con picos
punzantes en asientc y respaldo, y calentada al
maximo para que el inconfeso desnudo y atado a ella
declarase su culpa sin mayores dilaciones.

ENTRA MISMO GOLPE MUSICAL

...el potro, consistente en una plancha de madera
sobre la que se acostaba a la victima, sujetandole los
pies a un extremo de la plancha y las manos en el otro.
Hecho esto, se estiraba al infeliz jalando sus brazos
con un cabestraste al que se daban vueltas conforme
lo requeria la negativa de la persona a confesar.
ENTRA MISMO GOLPE MUSICAL.

...0 bien, la tortura del agua, una de las preferidas en
CONTINUA,. ..
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LOC. 1.:

el México colonial y de la cual fue victima el indio
Tilanci.

Cuando el acusado aceptaba su delito y éste era
demasiado grave, se le entregaba a la justicia civil para
gue lo ejecutara de ia forma que lo considerara
conveniente, ya sea utilizando el garrote, la hoguera, la
guillotina o cualquier otro aparato para el efecto
inventado por la crueidad humana.

ENTRA PUENTE MUSICAL CD4, TRACK 1,

LOC. 2.:

LOC. 1.:

OP...

FONDEANDO INSERT 1, POEMA “"GARRAS DE
GATO. SUBE PUENTE Y BAJA A FONDO
Generalmente, el hombre aprende de sus errores, pero
en muchas ocasiones requiere volver a verse en el
espejo del pasado para recordar la degradacion en la
que llegd a caer y asi evitar repetir la experiencia.

Con esta intencidbn, un grupo europeo de
coleccionistas privados denominado Museum, se dio a
la tarea de reunir piezas de ese pasado tormentoso,
conformando una interesante exposicion, en la que lo
mismo se encuentran arefactos de tortura vy
humillacion publica, que aparatos de pena capital.
Reunida la coleccion, se decide exponerla por primera
vez en Florencia, ltalia, en abril de 1983, logrando un
éxito inusitado que se repiti6 en las mas de 40
ciudades europeas donde se la present.

SALE FONDO MUSICAL.

LOC. 2.:

¢Qué es lo que hizo a esta exposicién tan fascinante

para el publico europeo? Lorenzo Cantini, principal
CONTINUA. ..
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accionista de Museum, nos explica:
ENTRA INSERT 2, LORENZO CANTINI ¥ ENTRA

LOC. 1.:

LOC. 2.

LOC. 1.:

LOC. 2.

PUENTE MUSICAL CD4, TRACK 2, FONDEANDO

La exposicién cumplia con la intencién de sensibilizar
al pablico europeo sobre el horror y la crueldad de los
que se vale el poder para mantener sus dictados y
privilegios. Pero esa pfimera sensacién no logrd
trascender, convirtiéndose en la mayor pérdida que se
le puede adjudicar a la exhibicién.

Lo anterior nos resuitara mas comprensible si tenemos
en cuenta que en su recorrido durante 12 afos por
Europa, la exposicion atrajo a ocho millones de
personas, que nunca reflexionaron sobre por qué la
tortura sigue vigente en tres cuartas partes del mundo.
Esta ireflexién se debid a que el montaje de [a
muestra en Europa se ided principalmente con fines
comerciales. Sélo en ftalia y en Espafia se permitié a la
organizacion de derechos humanos Amnistia
Internacional recolectar firmas y distribuir folleteria
contra la torlura, pero éstas eran actividades
adicionales, mas no las que le daban sentido a la
exposicion.

De alli que cuando el doctor Sergio Aguayo, presidente
de la Academia Mexicana de Derechos Humanos, ve la
muestra en Espafia, intuye de inmediato el caudal
educativo en derechos humanos que guardaba, por lo
que decide emprender las gestiones necesarias para
lograr su presentacion en México.
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SALE FONDO MUSICAL.

LOC. 1.:

Dejemos que sea el propio doctor Aguayo quien nos
explique como se dio este proceso;
ENTRA INSERT 3, SERGIO AGUAYO Y ENTRA

LOC. 2.

LOC. 1.:

LOC. 2.

LOC. 1.:

PUENTE MUSICAL CDS, TRACK 1, FONDEANDO.
Empero, esas reticencias se superaron en virtud de los
objetivos que se plantearon al traer la exposicién a
México. Primero, el de sensibifizar a los visitantes a Ia
exposicidn acerca de los niveles de horror a los que
llega ei poder para mantenerse.

Una vez comprendido este aspecto, se propuso alertar
scbre la vigencia que tiene la practica de la tortura en
el mundo actual, con la finalidad de que Ila
sensibilizacién no quedara en un plano anecdético,
sino que de ella se ascendiera a la toma de conciencia
gue provocara la participacion de la ciudadania en el
combate de esa perniciosa practica, a través del
conocimiento y defensa de sus derechos humanos.

En pos de objetivos tan ambiciosos como los ya
descritos, la noche del 20 de abril de 1995, se
inaugura en el Palacio de la Escuela de Medicina,
antigua sede de la Santa Inquisicion en el Nuevo
Mundo, la exposicién Instrumentos Europeos de
Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media hasta
el Siglo XIX.

SUBE PUENTE MUSICAL, BAJA Y FONDEA HASTA
DESAPARECER A INDICACION.

En su arranque, la exposicion misma fue el punto )
CONTINUA...
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LOC. 2.

central de atraccion, y despert6 tal interés que en sus
primeros tres meses de presentacidn recibié a 173 mil
visitantes. Para comprender la magnitud de esta cifra
cabe mencionar que l1a exposicion Dioses del México
Antiguo, presentada en el Colegio de San lidefonso,
recibid en ¢cinco meses a 242 mil 900 personas.

Soilen Padilla, Coordinadora Administrativa de la
muestra, explica las primeras reacciones del publico
que acudia a visitar Instrumentos Europecs de
Tortura...:

ENTRA INSERT 4. SOILEH PADILLA Y ENTRA
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LOC. 1.

LOC. 2.:

LOC. 1.

PUENTE MUSICAL CD3, TRACK 3, FONDEANDO.
Este factor fue el punto de partida para que la
Academia Mexicana de Dereches Humanos pusiera en
marcha una campana educativa denominada “Di [NO!
a la tortura”.

Asi se dio forma a un proyecto integral que
aprovechando la sensibilizacion conseguida con la
muestra, motivaba a los visitantes con diversas
actividades a reflexionar sobre los origenes y la
actualidad de la tortura; sus causas y consecuencias y
la importancia de conocer los derechos de los que
goza tode individuo.

El fundamento tedrico de este proyecto tuvo sus
cimientos en el libro “La tortura en México, un andlisis
juridico®, del doctor Luis De la Barreda, en el cual se
sostiene que los torturadores, lejos de ser sadicos,

trastornados o pervertidos sexuales como se pensaria,
CONTINUA. ..




-PAGINAB/16 -

SERIE: PROGRAMA ESPECIAL CAPITULO: EL PODER DE LA

CULTURA CONTRA LA
TORTURA

W O~ Wb WwN -

[ N
- O

AR R R R R R N A = ek e oad a2 & o=k ok
W 4 DN W2 OO0 ~NDOEAEWDN

LOC. 2.:

LOC. 1.:
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LOC. 1.:

en realidad son gente comdn.

Aln mas, podria decirse que todos somos torturadores
potenciales, y el que asumamos esa condicion
depende de cuan dispuestos estemos a aceptar que un
semejante deba ser atormentado para hacerle confesar
un acto que rechazaria en otras condiciones. Pero si
estamos dispuestos a permitir la torlura en otros
individuos, también debemos ser conscientes de que
ese sufrimiento se nos puede infligir en carne propia.
Una primera linea de accion fue la capacitacion de un
equipo de guias que invitaban a los visitantes a
efectuar su recorrido con un sentido humanista, esto
es, que se imaginaran el tormento que sufrieron
quienes fueron torturados con dichos artefactos, para
que repelieran tal posibilidad.

Durante el recorrido, los guias explicaban por qué la
tortura actualmente es un delito y cudles de los
instrumentos que se exhibian siguen utilizéndose.
Culminaban la visita con un breve debate cuyo objetivo
era que las personas reflexionaran sobre la urgencia
de combatir, en sus propios ambitos de influencia, la
practica de la tortura.

Los fines de semana las personas debian esperar en
fila hasta tres horas para poder ingresar a la
exposicion, por lo que cuande al fin trasponian la
entrada a la muestra, su Animo no era exactamente el
mas propicio para comprender el mensaje que se
pretendia difundir con ésta.
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Para contrarrestar este aspecto negativo, se llevaron a
cabo escenificaciones teatrales en el patio central del
Palacio de la Escuela de Medicina, con la finalidad de
proporcionarle al pablico un factor de relajamiento para
que la espera no le resultara tan cansada, a 1a par de
prepararle para que su mente estuviera bien dispuesta
a realizar el ejercicio de reflexion que requeria la
muestra.

Otro importante objetivo consistia en que los cuadros
teatrales relacionaban el tema de la tortura con la vida
diaria, lo que le daba actualidad a la exposicién.

La actividad teatral se complementaba con las
tertulias, consistentes en un intercambio de puntos de
vista en un tone muy informal, entre un moderador y el
publico que esperaba entrar a la exposicibn oque ya lo
habfa hecho.

Los temas que se discutian en las tertulias eran la
tortura y la pena de muerte, si se les podia permitir en
ciertas circunstancias, o definitivamente se les debia
rechazar; en caso de que ésta Jltima fuera la
conclusion, entonces se invitaba al puoblico a
reflexionar cémo podia participar personalmente en el
combate a la tortura y a la pena capital.

Resultd notable que la mayoria de los concurrentes a
las tertulias manifestd un gran interés por colaborar de
manera voluntaria con la Academia Mexicana de
Derechos Humanos en sus programas de capacitacion.

Esta circunstancia demuestra que la campana contra la
CONTINUA...
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tortura lograba cristalizar una de sus mas ambiciosas
metas: la de educar en derechos humanos para mover
a [a accion en pos de su respeto cabal.

DESAPARECE PUENTE, ENTRA EN PRIMER LUGAR
PUENTE MUSICAL CDS, TRACK 1, FONDEANDO.

Un espacio que resultdé fundamental para un
razonamiento a profundidad en torno a la vigencia de
Ia tortura, fueron las conferencias y mesas redondas.
De entre las varias que se efectuaron destaca el
*Encuentro Nacional Tortura y Derechos Humanos,
Hacia el Nuevo Siglo®, efectuado los dias 10 y 11 de
agosto de 1595, en el Palacio de la Escuela de
Medicina.

En el encuentro se reunieron a mas de 20
especialistas en el tema, entre funcionarios publicos,
miembros de organizaciones no gubernamentales,
investigadores y periodistas, quienes abordaron
distintos aspectos de la tortura, desde la vigencia de
su practica en nuestro pais y las razones para que ello
ocurra hasta las medidas adoptadas por las
autoridades y por organismos de derechos humanos
para su erradicacién.

La amplia cobertura que le dieron al encuentro los
medios informativos resultdé fundamental para que se
ventitaran ante la opinidn publica las verdaderas
dimensiones del fendmeno de la tortura.

Al participar en el encuentro, el presidente de la

Comision Nacional de Derechos Humanos, Jorge
CONTINUA...
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Madrazo, explicé cual ha sido la evolucién de la
practica de {a tortura en México;
ENTRA_INSERT 5. JORGE MADRAZD Y ENTRA

LOC. 2.

LOC. 1.

LOC. 2.:

PUENTE MUSICAL CD6, TRACK 3, FONDEANDO

En este sentido, coincidié con el presidente de la
Academia Mexicana de Derechos Humanos, Sergio
Aguayo, quien alertd sobre un resurgimiento de la
practica de la tortura ante la crisis politica que se vive
en nuestro pais.

Sergio Aguayo sefialé como campos propicios para
ello a los ambientes politicos y de agresividad contra la
ciudadania que existen en Guerrero, Chiapas, Oaxaca
y Veracruz,

Empero, confié en que [a situacion no se desborde por
la exstencia de medios de comunicacion
independientes, por el interés internacional de conocer
lo que pasa en nuestro pais, por la movilizacion de las
organizaciones civiles y por la importante ltabor
desarrollada por las comisiones oficiales de derechos
humanaos,

SALE FONDO MUSICAL.

Al respecto, Jorge Madrazo sefialé cusles son los
principales retos de la lucha contra la tortura;
ENTRA INSERT 5, JORGE MADRAZQO Y ENTRA

PUENTE MUSICAL, CD4, TRACK 5, FONDEANDO.
La Academia Mexicana de Derechos Humanos puso en
operacién la campafia contra la tortura con el fin de

cristalizar el objetivo de rechazo contra la tortura y de
CONTINUA...
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LOC. 1.:

LOC, 2.

LOC. 1.

LOC. 2.;

concientizacidon sobre la necesidad de combatiria a
través de una efectiva educacion en derechos
humanos. Pero también lo hizo empujéda por la
polémica que se generé al permitirse la entrada a la
exposicion de menores de edad.

En lJos primeros dias de inaugurada la exposicién
Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital,
desde la Edad Media hasta el Siglo XiX, el libro de
sugerencias aparecia pletdrico de notas de protesta en
contra de que los niflos pudieran verla, por
considerarla demasiado fuerte para la ingenuidad e
inocencia infantiles.

Al interior de la Academia se generé una encrme
discusién al respecto. Finalmente se decidid que los
nifios tenian pleno derecho a conocer ese lado oscuro
de la humanidad, e incluso se concluyé que resultaba
fundamental que asi ocurriera, en virtud de que los
infantes son ia generacién del futuro, de ese futuro sin
tortura que muchos anhelamos y que debemos
construir desde ya, trabajando en la educacion de la
esperanza que representan los nifios.

Una vez que se tomd la determinacion, se idearon
diversas actividades dirigidas al numeroso piblico
infantil que se dio cita en la exposicién, de entre las
que sobresalen la mesa de tareas-tailer “El Sol”, y el
periédico mural “Palomeando”.

La primera surgié como un espacio miltiple, en el que

los nifios encontraban informacién para sus fareas,
CONTINUA...
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pero también un espacio en el cual podian dar rienda
suelta al regocijo iluminando los Derechos del Nifo, o
pescando sus derechos, o jugando a la Loteria de los
Derechos de los Nifios y las Nifias, entre otras muchas
actividades.

Aunque la mesa de tareas fue pensada originalmente
para atender a menores de edad, los adultos muy
pronto exigieron participar en los juegos, quiza para
sacar al nifio que todos llevamos dentro. Por ello, a la
par de incorporarlos a los juegos, también se les
proyectaban videos sobre derechos humanos, tortura y
pena capital, con la finalidad de intreducirlos en el
debate sobre dichos temas.

La ofra actividad digna de destacarse fue el periddico
mural “Palomeando”, elaborado con los pensamientos
de nifios de entre 5 y 15 afios, a quienes al saiir de la
exposicion se ies entregaba una paloma de papel bond
en la que se les solicitaba escribieran su sentir en
torno a la tortura,

Mensajes como los que presentamos a continuacién
corroboraron que fue un acierto el permitir el acceso a
la exposicion a los nifios, pues resultaron quienes
mejor captaron el mensaje que se pretendia con ella.
SUBE PUENTE MUSICAL, BAJA Y DESAPARECE.

ENTRA INSERT 7. VOCES DE NINOS Y SE DA
GOLPE MUSICAL ENTRE CADA MENSAJE DEL
CD3, TRACK 8. ENTRA PUENTE MUSICAL CD7,
TRACK 4, BAJA Y DESAPARECE A INDICACION.
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De esta forma, la exposicion Instrumentos Europeos
de Tortura y Pena Capital, desde la Edad Media
hasta el Siglo XIX, se constituyo en un importante
factor para que muchos mexicanos supieran gque la
tortura persiste en nuestro pais, como lo sefala Irinda
Riquelme, presidenta de la crganizacién Accién de los
Cristianos para la Abolicién de la Tortura:

ENTRA INSERT 8, IRINDA RIQUELME.

LOC. 1.;

Ana Leticia Vargas, Coordinadora de Prensa de la
exposicidn, considera que la muestra incidié en un
incremento de la atencioén que los medios brindaron al
tema de la tortura y la pena capital:

ENTRA INSERT 9, ANA LETICIA VARGAS Y ENTRA

LOC. 2.

LOC. 1.:

LOC. 2.

LOC. 1.

PUENTE CD7, TRACK 9. FONDEANDO Y
DESAPARECE A INDICACION

Ana Leticia Vargas se refiere con estas opiniones a los
resultados obtenidos en la Consulta Civica y
Ciudadana, efectuada con nifics, jovenes y adultos
visitantes a la exposicién, quienes manifestaron su
opinion respecto a la tortura y la pena de muerte.

De un total de dos mil 300 personas mayores de 18
afios, el 82 por ciento se pronuncié a favor de que la
tortura desaparezca de nuestro pais.

En cuanto a los menores de 18 afios, participaron mil
900 nifios, de los cuales el 90 por ciento afirman que
es importante luchar para que la tortura desaparezca
de nuestro pais.

En lo relativo a la pena de muerte, Ia mitad de los
CONTINUA...
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adultos encuestados estuvo de acuerdo con que se la
permita para reducir la delincuencia en México,
mientras que casi fres cuartas partes de los nifics
consideraron que es mejor la carcel que la muerte.

La trascendencia que lograron la campafia “Di {NO! a
{a tortura” y la exposicion -finalizadas en la Ciudad de
México el 30 de abril de 1986- queda de manifiesto en
tas siguientes opiniones de visitantes de la muestra;
ENTRA INSERT 10, PUBLICO EXPO_Y ENTRA

LOC. 1.:

LOC. 2 (CON
REVER}:

PUENTE MUSICAL CD4, TRACK 20, FONDEANDO.
Quiza la mayor conquista obtenida con la campaia y la
exposicion sea la que senald el presidente de 1a
Comisién Nacional de Derechos Humanos, Jorge
Madrazo:

"Ha servido como un instrumento de concientizacidn
masiva, pues los 700 mil visitantes que tuvg se han
estremecido con los aparatos disefiados para provocar
dotor, v por ello se han_convertido en potenciales
defensores de los derechos humanos”

SUBE PUENTE MUSICAL, BAJA Y FONDEA

LOC. 1.:

LOC. 2.:
LOC. 1.:

LOC. 2.:

Agradecemos [a colaboracién de

Sergio Aguayo, presidente de la Academia Mexicana
de Derechos Humanos.

De Lorenzo Cantini, accionista de Museum y duefo de
la exposicion.

De Ikrinda Riquelme, presidenta de Accién de los
Cristianos para la Abolicién de la Tortura.

De Soileh Padilla y Ana Leticia Vargas, coordinadoras
CONTINUA...
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LOC. 1.

OP...

LOC. 1.

adiministrativa y de prensa, respectivamente, de la
exposiciéon Instrumentos Europecs de Tortura y Pena
Capital.

Para consulta de los materiales que sirvieron como
base para este reportaje, acuda a la Academia
Mexicana de Derechos Humanos, ubicada en la calle
de Filosofia y Letras numero 88, Colonia Copilco
Universidad.

SUBE PUENTE MUSICAL.

Participamos en este programa:

Guidn y produccion: Angélica Pineda.

Musica a cargo de José Luis Mendoza y Vicente
Morales.

En los controles técnicos: Ernesto Cano y José Luis
Mendoza: apoyo técnico de Mario Alberto Pérez.

En las voces: Raul Garcia, Ana Leticia Vargas, Gilberto
Bonilla, Francisco Trejo, y los nifios Cecilia Rodriguez
Pérez Jesls Antonio y Erick Ramirez Torres.

ENTRA MUSICA INSTITUCIONAL, BAJA Y FONDEA

Radio Educacién presentd...
SUBE MUSICA INSTITUCIONAL

El poder de la cultura contra la tortura...Con Angélica
Pineda y Raul Garcia.
SUBE PUENTE MUSICAL FONDEA Y DESAPARECE

VOZ MASCULINA

AL TERMINAR EL. TEXTO

Agradecemos su atencién: le esperamos nuevamente
en nuestro proximo programa de “El poder de la cultura
contra la tortura®, aqui, en Radio Educacion




CONCLUSIONES




La exposicién Instrumentos Europeos de Tortura y Pena Capital, desde
la Edad Media hasta el Siglo XIX se constituyé como toda una experiencia
para la Academia Mexicana de Derechos Humanos, porque ésta nunca
antes habia realizado una actividad de educacién en derechos humanos gue
saliera del ambito académico, es decir, fuera de los talleres, cursos y
seminarios, y que ademas cubriera un espectro de asistentes tan amplio y

diverso como el que se dio ¢ita en la muestra.

De alli que en un principio los objetivos que se habla planteado alcanzar con
la exposicién fueran tan estrechos e inmediatos. Pero a medida que
avanzaba la exposicion y que el equipo organizador se percataba de la
enorme influencia que la exposicién estaba captando, fos objetivos se fueron
ensanchando y las actividades para cumplirlos surgian motivadas por el
entusiasmo que da la certéza de obrar en pro de un mundo mejor y saber
que muchos comparten el mismo anhelo.

Los meses previos a la inauguracién de la muestra, privaba el temor de que
ésta fuera sélo un suefio, o en todo caso, un proyecto como tantos otros que'
por falta de recursos, apoyos y obstaculos se quedan sin realizar en el
fangoso camino de los derechos humanos. Pero las dificultades, por
insalvables que parezcan, siempre seran vencidas con empefio y conviccion.
Y esas fueron las cualidades que motivaron al presidente de la Academia,
Sergio Aguayo, para llevar a cabo los amarres personales e institucicnales
que permitieran cristalizar un proyecto tan ambicioso como el de la

exposicion, al margen de los dmbitos culturales oficiales.
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Y no podria haber sido de otra manera, pues como se sefialdé en el presente
documento, los primeros acercamientos que se tuvieron con museos de
prestigio y respaldo institucional resultaron infructuosos y estériles, por lo
que ei Unico camino que se tuvo para instrumentar la exposicion fue que la
AMDH marchara sola, y a medida que se avanzaba en la brecha y se
comprendia la importancia de la tarea que esta organizacién no
gubernamental se habia echado a cuestas, las manos solidarias -incluso del

sector oficial- se tendieron con oportunidad, facilitando la labor.

En este sentido, influyd notablemente el prestigio del que goza la AMDH
luego de 10 arfios de actividad ininterrumpida en pro de los derechos
humanos, y gracias a la pluralidad que siempre ha buscado mantener tanto

en el trabajo que desarrolla como en su conformacion.

La AMDH ha llevado a cabo actividades educativas en derechos humanos
en coordinacion con  organizaciones gubernamentales y no
gubernamentales, nacionales e internacionales, asi como con instituciones
oficiales, cuando ello ha sido posible. Y entre sus integrantes se cuentan a
académicos de tanto prestigio como Héctor Cuadra y Rodolfo Stavenhaggen;
a personajes ligados a la politica en un espectro tan amplio que une a los
extremos y son miembros de ella Carlos Castillo Peraza y Porfirio Mufioz
Ledo; y en su interior también conviven personas que han ligado su ser a la
lucha por los derechos humanos como Mariclaire Acosta, Jorge Madrazo,
Luis De la Barreda, José Luis Pérez Canchola, y Jorge Carpizo, por citar
sélo a algunos.
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Cabe subrayar que si bien la pluralidad de la AMDH fue un factor que
coadyuvd para el buen desenvolvimiento de la exposicion, también resultd
fundamental la visiéon con que se emprendié la muestra en México, a
diferencia de ¢émo se ia habia presentado en paises europeos. Es decir, si
bien la exposicion por si sola atraia publico -como lo demostraron sus
exitosas presentaciones en el viejo continente-, ello no hubiese garantizado
un recibimiento semejante en México, donde las exposiciones no suelen
atraer a grandes afluencias de visitantes, por razones econdémicas y

culturales.

Paor ejemplo, el alto costo de entrada a la exposicién ($15.00 pablico en
general y $7.50 estudiantes y otros sectores con descuento, lo que
significaba mas de un dia de salario minimo en 1995) podria haber sido un
factor importante para desalentar a quienes quisieran acudir a verfa, sobre
todo considerando que la mayoria de los museos mexicanos cobran una
cantidad simbélica para ingresar a sus exposiciones. Y de hecho, esta fue
una queja impertante cuando se tenia abierta al publico la exposicion
Instrumentos Europeos.., sin que se hubiesen buesto en marcha las
actividades culturales y educativas en derechos humanos, pero cuando elio
ocurre, disminuyen sensiblemente las quejas por la tarifa de ingreso, en
vitud de que los visitantes se percatan de que lo que ellos estaban
desembolsando se les restituia inmediatamente a través de la camparia Df
JNO! a la tortura.

Por el mismo motivo, es decir, el econdémico, las exposiciones en México
deben publicitarse a través de un enorme aparato y derroche de recursos
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gue no siempre logran los efectos deseados, para desgracia de nuestra vida
cultural. Empero, ello no ccurrid con Instrumentos Europeos de Tortura y
Pena Capital..., pues como se menciond en el cuerpo de fa presente
investigacion, la mejor publicidad fue la gue se dio de boca en boca, de
maestros a alumnos, de un amigc o de un familiar a otro, y esa no tiene

costos monetarios.

JY porgué la gente recomendaba tanto esta exposicion?. Pues porque le
hablaba de una situacién de la que muchos mexicancs han sido victimas, es
decir, del abuso de la autoridad; circunstancia que para infortunio de nuestro
sistema de Derecho, todavia no ha logrado erradicarse. Esto es, el pdblico
se sentia atraido a la muestra porque le hablaba de un peligro latente al que

cotidianamente estaba expuesto, y por eso se sentia aludido.

lgualmente importante fue la publicidad gratuita que brindaron los medios
masivos, mediante reportajes sobre la exposicion y notas informativas gue
daban cuenta de las actividades desarrolladas en el marco de ia misma. En
tai sentido, resultd fundamental la buena disposicién con la que fos medios
recibieron la exposicidn y los objetivos por los que la AMDH la trajo a
México, gracias a lo cual los reporteros prefirieron obviar los evidentes
problemas de montaje de que adolecié la muestra, para destacar la labor

emprendida en su seno.

Este factor contribuyd a que los medios retomaran ef tema de la tortura en
sus informaciones, no sélo en lo concerniente a la exposicién, sino en lo que

competia a la vida cotidiana, a los sucescs que ocurren todos los dias en
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nuestro pais y en el mundo. Asi, se generé la discusién sobre la vigencia de
la tortura en nuestros dias que repercutié en el surgimiento de una
importante corriente de opiniébn contraria a practicas inhumanas vy

degradantes como la tortura y la pena capital.

Si bien la batalla contra ambas no ha sido ganada, que la AMDH
emprendiera el proyecto integral de la exposicion y la campafia antitortura
logré avances a un paso mucho mas rapido que el que implican
aisladamente las labores en el ambito académico, o el del activismo (es
decir, de juntar firmas en contra de tal o cual caso), o el de las campafias
oficiales en los medios masivos. Porque el proyecto de la AMDH cubrié
todos estos aspectos, tuvo una trascendencia social que no han conseguido
otras exposiciones y otras campaiias en materia de derechos humanos:
sensibilizd al publico presentandole el lado mas oscuro y siniestro del
hombre, le educd con la campada Df ;NO! a la tortura, e hizo participe de
su mensaje a una enorme cantidad de personas (690,000 personas que
visitaron la muestra, mas las que se enteraron de la misma o del tema de la
totura a través de lo que se publicd en ios medios masives). Los
ingredientes para lograrlo fueron imaginacion y audacia, diria Sergio

Aguayo.
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ANEXO A

Medio por el que se enteré de la exposicion
(Primera encuesta)

Porque pasé

frente al
edificio
o Por los
5% -
pericdicos

Por carteles _ 10%
16% g ST

Porlaradioyla

television r::e;sl::o
{+]
16% 17%

Por amigos o
familiares
36%

Total de encuestas aplicadas 478
Hombres 256
Mujeres 222

Fecha de aplicacién: del 26 de noviembre al 3 de diciembre de 1995.

FUENTE: Resultados de la / Encuesta de la Expo-Tortura, Una exposicion vista en cifras,
efectuada por la Coordinacion de Prensa de ia muestra Instrumentos Eurcpeos de Tortura y
Pena Capital, desde.la Edad Media hasta ef Siglo XIX, auspiciada por la Academia Mexicana
de Derechas Humanos.
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ANEXO B

Medio por el que se enterd de la exposicion
(Segunda Encuesta)

Por los
periddicos
9%

Por carteles

Por laradio y [a 1%
television
38%
Por un
maestro
14%
Por amigos o
familiares
28%
Total de encuestas aplicadas: 478

Menores de 15 ajos: 102 Entre 26 y 30 a;0s: 48
Entre 16 y 20 a;0s: 106 Entre 31y 35 aj0s: 44
Entre 21 y 25 a;0s:; 71 Entre 36 y 40 a;os: 45

Mayores de 41 aj0s: 64

Fecha de aplicacion: Gltima semana de febrero de 1996.

FUENTE: Resullados de la /! Encuesta de la Expo-Tortura, Una exposicion vista en cifras,
efectuada por la Coordinacién de Prensa de la muestra Instrumentos Europeos de Tortura y
Pena Capital, desde.la Edad Medla hasta el Slglo XIX, auspiciada por la Academia Mexicana
de Derechos Humanos,
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ANEXO C

LINEAMIENTOS A LOS QUE DEBIAN APEGARSE LOS GUIAS
DURANTE SU RECORRIDO POR LA EXPOSICION
INSTRUMENTOS EUROPEOS DE TORTURA Y PENA CAPITAL,
DESDE LA EDAD MEDIA HASTA EL SIGLO XIX

1.. Dar fa bienvenida a la exposicion en nombre de la Academia Mexicana de
Derechos Humanos, organismo no gubernamental fundado en 1984 y cuya
contribucion fue decisiva para que se promulgara la primera Ley Contra la

Tortura en nuestro pals.

2.- E| guia explicara las razones que tuvo la Academia para traer esta
exposicidon a México, sefalande que forma parte de una campafa mas

amplia {...)

3.- Explicara porqué la tortura actualmente es un delito, basandose en la

definicién que hace la legisiacién especifica.

4.- En esta misma linea, explicara a los visitantes que los instrumentos que
forman a coleccion fueron utifizados en una época en que la tortura era
socialmente permitida. De hecho el pueblo participaba en dicha practica, ya
sea de una manera abierta infligiendo dolor a quien portaba uno de aquellos
aparatos, o bien de manera soterrada, repudiando socialmente a quien
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presentaba vestigios de tormentos sufridos. De alli que se tratara de
instrumentos ideados con base en refinamientos técnicos, con el tnico fin de
que dejaran huella en el animo, en €l cuerpo y en el alma de las victimas. El
guia enfatizard que algunos de los instrumentos siguen vigentes hasta
nuestros dias, en versiones mas sofisticadas o haciende uso dei principio
bajo et cual funcionaban dichos aparatos. Indicara a los visitantes que a lo
largo del recorrido se reiterard qué aparatos siguen vigentes. Este punto
debe tenerse muy en cuenta en el momento de explicar cada aparato, para
evitar una idea equivocada de que la tortura ha desaparecido de la faz de la
tierra, pues en tres cuartas partes del planeta continla presente el reino del

terror.

5.- El gula sefialara que la exposicién estd conformada por instrumentos de
humillacion puUblica, de tortura propiamente dicha y de pena capitai.
Introducira entonces al grupo a la sala, iniciande e! recorride por la

exposicion.

6.- A [o fargo del recorrido, el guia deberd eliminar los adjetivos de sus
explicaciones. Es decir, deberan evitarse palabras como “eficaz, horroroso,
lamentable, deprimente” y otras por el estilo, limitdndose a describir para
qué castigos se utilizaba la pieza. Como se utilizaba, de qué época data, en
qué paises se usd y alguna anécdota o dato adicional que se tenga, sobre
todo si el dato es actual (relativo a la pena capital, a versiones modernas del
aparato, etc.).
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7.- El guia abrird un debate para que los espectadores externen su opinitn
respecto de la exposicién, los inducird a cuestionar la validez de la tortura
como método de investigacién y cerrard sefalando la importancia de

conocer nuestros derechos humanos para hacerlos respetar.
B.- El guia invitara a los visitantes a que participen en las diversas

actividades culturales y educativas en dereches humanos que se desarroltan

de manera paralela a Ja exposicion.
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