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INTRODUGCIDN

Este trabajo de investigacion eg con o] fin de tener un criterio uniforme tanto en fas
legisiaciones procesales del Estado de México y del Distnto Federal, pues es de suma importancia
que el Juzgador se altegue de una forma exacta de todas y cada una de fas pruebas que {as partes
ofrezcan pero que en realidad estas guanden una refacién directa o inmediata con ia s, ya que
muchas veces en algunos procesos gue se desarvolian en ef Estado de México, encomtramos que
@ una de las paries le son admitidos aigunos medios de prueba que nisiquiera tienen relacion con
ia controversia simplemente |0 hacen con el fin de entorpecer el procedimients y ello nos llavaria
a romper con ese prncipio de economia procesal, que debe regir en un juicio, ya que muchas
veces en forma indebida o equivocada e incluso de manera maliciosa se hace valer lo dispuests
por el articulo 287 de! Cddige de Procedimientos Civiles para ¢f Estado de México queriendose
valer de que ¢l precepto antes citado nos dice:

“ART. 267.- Pama conocer la verdad, puede el juzgador valerse de
cualquiera persona, sea parte o tercero y de cualguier cosa o documento,
ya sea que pertenezea a fas partes o a un tercero, sin mas limitacion que
fa de gue las pruebas estén reconocidas por la tey y tengan relacidn
inmediata cen {os hechos controvertidos.”

Tanto en este precepto legal como en el Codigo Adjetivo Civil, no sefiala una
disposicién expresa que sancione a fas paries que offezcan pruebas innecesarias o impertinertes,
con el desechamiento de las mismas; incluso diversos criterios jurisprudenciales sostiener ese
crtenio gque deberé sancionarce con el desechamiento de las pruebas gue no guarden rejacién
inmediata con 1a litis.

Por efio que resulta necesano proponer una refoma a) mencicnado asticulo que es

el tema central de éste trabajo.




CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA PRUEBA

1.1 DERECHO ROMANO

Es de importancia el estudio del Derecho Romanc, para la compresién del
derecho en general, importancia derivada principaimente, porque el derecho actual tiene ahi, sus
origenes y aiin principios fundamentales de consideracion, asi como su fuente principal.

El maestro Eugenio Petit, en su tratade de Derecho Romanc nos dice: "que es
esencial conocer las leyes antiguas, que es de donde nacen las vigentes, pues éste es el medio
mds seguro de apoderarse de su verdadero espiritu y de apreciar su valor*. (1)

Tomando en consideracion ésia, aceveracion decimos; que es symamente Gtil el
estudic def derecho a través de ia historia, pues soic de ésa manera podemos conacer las causas
de sus imperfecciones, para poder reformar y amplar las normas vigentes asegurando asi su
continuo progreso. Para el presente estudio, debemos consideras a1 Derecho Romano como un
medelo y en cuanto al tema iratado, la explicacion que 1os jurisconsultos Romanos hicieron, en lo
referente a la prueba civil, visto en cyanto a su especiat habilidad para el derecho.

En el Derecho Romano encontramos la regla de que el actor, debia comprobar fos
hechos en que fundaba su accitn, el demandado los hechos que fundan y justifican su excepcion,
que dio lugar a la mé&xtma "El actor tiene 1a carga de la prueba y ei demandado se conviarte en
actor, en {o que se refiere a la prueba de la excepcién”. Correspondiendo dicha carga de {a prueba,
segin la posibilidad de cada parie de aportar ef material probatorio y segln el interés que tenian
ias partes en la prueba.

El sistema que seguia el Derecho Romano 710 era ai un sisterna libre, ol un
sistemna tazado teniendo como ejemplo, que Ia prueba testimonial era valorada siempre inferior a
la documentsl piblica, pero el Juzgador no estaba obligado a observar cierta jerarguia entre ellas,

(1) Petit Eugene. Tratado Elemental de Dorecho Romarro, De. Porvua, 12a. De, México, Pag, 147,



El maestre Floris Margadan, sefiala en su tratado de Derecho Romano, ias
pruebas que se conocian en el Derecho Romane sefiala en cuanto a tales:

a).- Los documentas piblicos y privados cuya jimportancia crece, en perjuicio de la
prueba testimonial,

b).- Testimonial, ésta prueba no existié en la fass formularia, en la fase
extraordinaria, se ie asignd a ésta prueba el valor, en cuanto at testimonio, no en cuanto al nimers

de testigos, no podia obligarse a testificar a persona alguna, solamente cuando ésta lo hubiera
sido anteriormente.

c)- Ei juramento; era Ia peticién que 1a contraparte solicitaba, con ef fin de que se
presiara juramento, se equipara a la protesta de verdad actual,

d).- La declaracion de partes; ésta deciaracion contiene los elementos de ta actual
prueba confesional, y se consideraba coma la reyna de ias pruebas.

g).- El peritaje; existia en cuestiones de hechos controvertidos, por ejemplo:
agrimensores, médicos, elcélera.

fy- La fama piblica; ésta prueba substituia en algunos casos a la pruebha
testimonial, se consideraba innecesaria ésta, cuando la controversia, aigo era de fama piiblica.

g)- Las presunciones legales o humanas; consideradas por lo Romanos como:
turis tantum (que admite prueba en contrario), o luris ef de lure {no admite tal prusba).

En cuanto a su dinamica de desarrolto encontramos en forrna clara, un vestigio def
procedimiento vigente del desamollo de la probanza, es decir habia un ofrecimiento de las
pruebas, seguido de la admision, rechazo y el desahogo de Ias mismas, pasando a una fase de
alegatos donde las pades opinaban acerca del procedimiento probatorio, para proporcionar at
juzgedor las fallas, en ta posicion del adversario, y el Juez pudiera fallar, valorando ias pruebas
aportadas.



1.2 DERECHO FRANCES

Cuando se discutia el Codigo Civil, se reprochd a sus autores, el haberse basado
en los principios del Derecho Romano, recibiendo ef apoyo de algunos autores como Portalis, que
dice: "La mayor parte de los autores que con tanta facilidad, acritud como ligereza, censuran el
Derecho Romano biasfeman de o que ignoran de elfo se estars convencido si en las colecciones
que nos transmitlé ese derecho, se saben distinguir las leves que han merecido ser ffamadas La
fazén escrita, de aquellas que no eran Més que instituciones particulares extraiias a nuestra
situacion y nuestros usos”. (2)

Los autores que formaban la doctrina francesa, se inclinaron por la rmsma idea, al
considerar, que jamas pueblo algunc, se habia entregado a la peligrosa empresa de separarse
sibitamente de todo fo que habia civilizado aunque cabe hacer mensién que no por esto ef Cddigo
Civit Francés, era copia de! Derecho Antiguo, pues los autores no eran espiritus retrégrados, lo
esencial era imprimir a las nuevas instituciones el caracter de permanencia y estabilidad. La
revolucion innové el derecho fo mismo que las instituciones politicas, teniendo como principal
dificutiad, crear una legislacion yniforme de las leyes Romanas y las costumbres, aparentemente
la teoria de las obligaciones y de la promedad, asi como las pruebas, es todavia lo que era entre
los Romanos, pero en realidad cuando se entra en fos detalles, se encuentran madificaciones a
cada paso y algunas que son fundamentales {0 cual quiere decir en definitiva que fo que domina
en el Cddigo de Napuledn, es el elemento consuetudinario, o lo que es lo mismo el Germanico,
desprendiéndose por consecuencia, que era la civilizacién Francesa no es, lo que era la
civilizacion Romana y por Io tanto no puede ser un derecho igual en dos pueblos, en los cuales se
difisre en fantos aspecios, los autores que contraponian sus opiniones a ésta tendencia,
consideraban que ya no era necesario, el estudio del Derecho Romano pues tenfan un Codigo, se
tenian autores y jurisprudencias que les interpretaban y esto bastaba para fas necesidades de la
vida real perc los autores del Cddigo de Napoledn consideraran; que el objeto de Ia ciencia y el
estudio, no es adquirir cierios conocimientos necesarios o dtiles para el ejercicio de una profesidn
© de una funcién piblica, sino que tiene un objeto mas elevado y es el desarrollo ntelectual ¥
desde este punto de vista no hay estudio mas necesario para ¢f jurisconsulto, que el Derecho
Romano, las mismas fakas que sele achacan hacende &l un instrumento admirable parafa

mmey%%dﬂwdeﬂwedmﬁvﬂﬁands,EdMéﬂcqu.Pég. 136



educacién juridica, después de todo, las obras de los jurisconsultos Romanas, son las obras
maestras det Derecho.

&Cual es entonces, a constitucién del Derecho Francés, en materia de prueba?.
No se debe insistiv sobre la uiliidad y necesidad del estudio historico del derecho, el legistador no
crea el &erecho. se circunscribe a formulario, basado indudablemente en las diferentes fuentes,
pues el derecho aclual, procede del pasado y el derecho Francés tiene como grandes fuentes, of
Derecho Romano y las costumbres,

Las relaciones del Codigo de Napoledn con el derecho anterior en materia
probatoria fue retomada de ésta por aquel, "Lo que si es cierto es ef cambio completo de |a
posicién de fos jurisconsultos; importa teperlo en cuenta, porque ello resuita en consecuencia
importantisira para la interpretacion del Cédigo Civil" (3). en Roma los jursconsufios eran fos
érganos del Derecho Poputar, el dereche se formulaba y desarrollaba en 13 conciencia racional,
pero éste trabajo, no era interpretado y formulado por el legislador, sino los jurisconsuitos quienes
lo hacian. Por eso mismo participaban en ia creacién del derecho, no se iimitaba en encarge de
ellos, explicar y hacer la aplicacidn en ios casos nueves que se presentaban, sino que hacfan
innovaciones y creaban, con los textos gozando por io misme de una libertad casi inmaculada yes
tan cierto esto que, no se crefan figados por los principios que ellos mismos ensefiaban.

Bajo ef antiguo régimen Francés, los jurisconsultos tenian también principios muy
fibres, en los lugares de derecho estricto; el Derecho Romana era un derechg tradicional, mas bign
que un derecho legistativo. En los lugares de derecho no escrito, no habia generalmente, més Gue
ung autoridad de justicia, autoridad que podia discutir i2 razén y en caso necesario apanarse de
ella. Diferente a la posicion de los intérpretes modemos, estos tienen hasta el poder judicial, el
abagada y el magistrado estan figados por los textos ¥ no pueden en et nombre de 1a equidad
corregir una ley que les parezca demaslado rigurosa, como tampoco puede introducir excepciones
por via de razonamiento.

Aungue en Francia como en casi todos los paises de Europa se verifich la
recepci6n dei procese Romano.~ Candnico sus principios se desenvoltvieron independientemente;
deducido de a combinacion entre 1as concepciones Romanas y las Germanicas. "Dos imentos de

13) Joaquin Guerra y Valle Op, cif, Pag. 189




codificacién general, {a ordenanza lflamada de Moulins (1596) y {a ordenance civite de Luis XtV
(1667), precedieran al Code de Procedure Civile de 1806 (4), obra fundamental, no solo por la
perfeccién de su contenida, atendida la época en que aparecio, sino porque en éf se inspiraron
todas las reformas g los Codigos Procesales Civiles. En el sistema procesal Francés, conviven un
procedimiento ordinario {Ante ef Tribunal de Primera Instancia), otro mas ante el Juez de Paz, que
indica después de haber intentade 1a forma de conciliacidn salvo en cosas muy excepcionales y el
Hamado “référé” para casos de urgencia o solucidn de cuestiones incidentales, que se presentan
con motive de 13 ejecucion, que aparte de otras caracteristicas, de menor relieve {Actuaciones de
un Juez dnico generaimente el Presidente del Tribunal, inadmision de la oposicién, patrocinio
facultativg), tiene el deber de fallarse antes que recaiga resolucion en ef procedimiento que se
suscita.

En 1935 se hizo la reforma més trascendente del proceso ordinario Francés y
aliende principaimente a hacer més activa la infervencitn del Juez en el proceso, para que llegue
a acentuar demasiado las facultades inquisitivas del juzgador, a moderar los abusos de la
Tegulacion, que ia rebeldia habia originado en la prictica cuyo designic no solo a reducido los
casos en que tal declaracion puede hacerse, sine que ha facilitado el medio de que [a sentencia
adquiera prontamente autaridad de cosa juznada, con ef fin de eludir la complicacion del proceso,
a establecido rindiendo tributo al principio de eventualidad, que ni la nulidad de excepciones,
pueden suscitarse después de plantear fa cuestién de fondo y que todas ellas habran de ser, 2 un
tiempo y en cualquier supuesto antes de que haya decidido sobre eflas.

Esie sisterna procesal civil Francés, tiene como origen la consideracion tanto de
fas fuentes antiguas del derecho, como de las coslumbres, que estaban en intima relacién de la
civilizacién Francesa, constituyendo de ésta forma un modelo de moderacién y conocimiento de
sus redactores, que hicieron una obra mas de arbitros que de partidarios. Hicieron también con
toda deliberacidn una ohra poética, pues jamds perdieron de vista el principio de que un Cédigo
estd destinado a ser aplicado, & realizarse diariamente; invariablemente dieron preferencia a las
exigencias de la practica sobre tenfaciones de caricter designado en sentido figurado puede
decirse que se preccuparon més de los materiates gue de la construccion, En fin retine en ta forma
requisitos de perfects claridad y armonia, por su sencillez y precision con frecuencia se relata el
hecho de que el escritor Francés Stendhal, leia diariamente algunos articulos def Codigo Civil

{4} Lowis Losseran, D° Civil. Tomo 1-2 Pdg. 287 CAPITULO |




Francés para lograr en sus obras de caracter sobrio, las cualidades de dlaridad y precisidn que fo
caracterizaron,

1.3 DERECHO ESPANOL

No es posible juzgar los ordenamientos procesales espaiioles, ni tratar de plantear
un cambic en los mismos, sin conocer adn en forma sumaria, los rasgos esenciales que delinean
la figura dei proceso através de los afios. Los tipos que suelen referirse, son por importancia: Ei
Romang, el Germanico, ef Romano-canénico, ei Francés y el procesc modemno. En el contexto del
desenvelvimiento histérico del derecho procesal civil Espaiiol, encontramos que en Espafia no se
ofrece nada digro de ser recogido y comentado, hasta Ia promuigacion del fuero juzgo, pues el
periodo que procede a éste, esti caracierizado por ia convivencia de dos pueblos que conservan
sus fespectivos estatutos juridicos (los invasores y los invadidos).

La convivencia de éstas dos razas que facilitaba su fusion en el orden sociai,
conCiuyd com i3 precipitacién del proceso de unidad legislativa, cristalizando e un eodigo,
denominado a partir del siglo XilI, come Fuere Juzgo.

Ei proceso adopta en éste cédigo una fisonomia acusadamente arbitral, por
cuanto, son los fleles {uno designade por cada parte y un tercero que, a falta de aveniencia,
nombra el alcaide), los encargados de recibir las pruebas y comunicarlas a este ditimo que
después de oir a los fitigantes y de aportar si fo cree necesario nuevas probanzas, dicte su
resplucitn. Esta tazada la prueba {(Hacen prueba plena la canfesion y la prueba de testigos, en
ndmero de tres, si se trata de cosas muebles o de cinoo si la litis versa sobre inmuebles). Asi en
los medios de impugnacién, come en las consecuencias econdmicas que puede acarear &
fracaso de los medios de prueba: se nota, como heros dicho, Ia influencia de la refacién de
Vasallaje y se comprueba asimismo la preferente posicién del litigante noble asi por ejemplo: es
licito tener los testigos del villano, medio de impugnacion de que éste no puede vaierse y ésta
desigualdad se comprueba al examinar el supuesto de que la demanda quede improbada, pues
en, tal caso, el vasallo ha de satisfacer una multa, de que esta excento el noble, contra el que no
se da presion alguna. En el mismo procedimiento ejecutivo que por primera vez se establece en
éste cuerpo legal, para cobrar las deudas manifiestas, es el villano que en ef proceso, tal como lo
conicibe éste codigo nobiliario, tipico de un periodo historico y de una caradleristica organtzacién
secial, falfa el principio de inmediacion, se desconoce el de libertad de apreciacién de las




prubanzas, que fue postulado del Derecho Romano y nota muy encomiable del fuers juzge, v se
gquebranta gravemente e} de igualdad, que, con el de contradiccitn son garantias imenunciable det
proceso rectamente concebido.

El proceso en la Espalia musulmana, el dMaestro Manuel de Plaza nos dice que:
"Et fandmeno de Ia coexistencia de dos jurisdiceiones y de dos testigos de normas procesales, no
s exciusivo de fa Espafia, visigdtica. Trasciende también, en et siglo décimo a las relaciones gue
en la Espafia invadida por los musulmanes, se mantienen entre esios y ios cristianos y judios,
singularmente en Cérdoba, capital del califato”. Ror io que hace a 10s muswimanes, ¢ sistema
utitizado es de un tipo nacional es decir, spafiol. Se imegraba de un consejo de justicia supremno,
organisme asesor del monarce. Domina en el procedimiento musuiman, la forma escrita y el
testimonio se recoge a través del Notario, o que obliga al juez a legalizar fos documentos
netariales que las partes pueden presentar, valiéndose o no det procurador, se reserva en el
proceso musulmén, que no es ta de prosiar al litigante sus declaraciones de voluntad, sino la de
Hustrar al Juez, con su consuita. Constituye una nota interesante en a Espafia medieval, la
convivencia de organizaciones distintas, originalmente parece comprobade que se practicd un
régimen de tolerancia, que permitio a los cristianos, en los paises que fueron objeto de 1a invasion,
pero se permitié el Aorecimiento de comunidades musulmanas ¥ judias, descendencia en las
actividades puramente judias.

“Los itigios entre cristianos y musulmanes se vertilaban ante las autoridades
judiciales del pueblo invasor”, nos revela el maestro Manuel de ia Plaza, suponienda de esto, la
posicién desfavorable de Espafia, respecto de los puebios invadidos. Después de ésta etapa, hay
una época de transicién con tendencias unificadoras, credndose feyes como; el fuero real® de
Alfonso X, cuyo cordenido procedimentat tenia como caracteristica que si se iniciaba ¢ juicio por
confesion del demandado, gue por constituir prueba plena, obsta para la continuacién det juicio, si
se presia en sentido afirmativo. En otro caso se practican las pruebas ante e} alcalde, asistido de
un escribano y previc un periodo de alegacién y aun de aportacién de nuevas pruebas, si fuesen
insuficientes las practicadas se dicla sentencia,

Después de éste periodo, se inicia una etapa unificadora en las legisiaciones
Espafiolas, que responden al robustecimiento, de la monarquia uniéndose las reinas de Castilla y
Lebn. Se inicia 1a tarea de terminar con la multiplicidad de legistaciones desanollandose asi la
evaluacion legistativa que en sus comienzos el cuerpo tegal con caracteristicas més relevantes




fueron: “Las partidas®, obra que Yeva a2 cabo Don Alfonse X, flamado el sabio y que es de
influencia positiva alin en el proceso urgente. Para el presente estudio de las prusbas nos
abocaremes a (2 tercera partida titulos X y XU, ef maestro Manue! de ia Plaza, en su Watado de
derecho procesal civil Espailol, indica: Que hoy se conoce como confesion judicial, lo gue las
partidas la denominaban como preguntas y cognoeencias".r Valordndoias como de gran fuerza 4 la
" cognoecencia que hace la parte en ef juicio, estas preguntas debfan hacerse en pocas palabras, no
envolviendo muchas las razones y de modo que el que respondia pudiera atenderias y no deberia
48 ser valida la que se hiciera de otra forma.

Ademds de la cognocensia los demds medios de prueba en fas partidas eran
testigos, documentos, inspeccién de Jusz, fama piblica ley o fuero y presunciones. Dandose
normas sobre la carga de la prueba, la regia general era: *El que negaba, no estaba obligado 2
probar”, pero habia algunos casos en que el que alegaba deberia probar. Respecto de los plazos
de prueba, no se establecid la duracin que se fijaria y seria segln el albedrio de! Juez. Algunas
pruebas eran reguladas detalladamente cormo en el caso de {0s testigos estableciendo el nimero
de ellos que se equeria para probar segim el caso, haciéndose su testimonio baje ¢! principic
inquisitivo, (faculiad del juzgador de investigar la verdad) y el caso de los documentos,
reglamentando el oficio del escribano y las cartas de cancillerfa, éstas fitimas de gran valor 2 la
diplomacia.

Este ordenamiento, no basta para alcanzar un progreso en el derecho procesal,
debe de ser estudiado bajo el contexto de la época su aparicion, para determinar el avance que
supone en relacion con los cuerpos legales que le procedieron, de ofra forma si se le juzga en
redacin con los tiempos moedemoes, es fci sefialar dofectos de creacion.

Después de ésta unificaclén; en la época de Alfonso X! se empezé a consolidar la
obra legislativa, dando fuz ef liamado ordenamiento de Alcald, de tipo espiritualista que traté de
concluir con solemnidades y sutilezas de derecho. Asi como ofras ordenanzas y leyes de menor
Importancia. Es hacer notar una obra de singular interés, dentro def periodo de consolidacién
Legislativa Espafiola. "Lae novicina recopifacion”, coleccién iegisiativa de Juan de la Reguera
Valderomar, inspirada en el desorden legisiativo que imperaba en el momento, de aqui en
adelante 1a legistacidn Espaiiota, sufre una lenta pero constante transformacion en virtud de la
expedicidn de leyes, y reformas frecuenies que sufrié ésta iegisiacion, hasta flegar al proceso
actual.




Et procedimiento Civit en materia de prueba en Espaiia, se Tige por los siguiertes
principios: a) el de competencia para la préctica de ia prueba es norma general, impuesta por ef
principio de inmediacion la de que la prueba ante et Juez que conoce del asunto, excepcion hecha
cuando las pruebas que no pueden llevarse en su presencia, tiene fa facultad para delegar con
determinadas garantias. b) El de adecuacion de las pruebas con fos hechos, en &ste principio, se
plantea una cuestién de admisibiiidad, que se resolver& consideranda los puntos; Ef de su
necesidad vy de -su_ pertenencia, facultande al juzgador para rechazar aquelias ext que RO Concurran
cusiquiera de esias dos circunsiancias, es decir de las prushas Indiiles y las pruebas que son
ajenas a la litis. Este principio es deducido de la llamada economia procesal que se estima en [a
cuestidn principal, sin necesidad de emplear medios de prueba. c).- Tiempo., lugar y modo de
praciicarse la prueba. El tiempo se reflere al dia y hora que habrd de practicarse cada diligencia
estableciendo €l cardcter de puntualidad y de preclusion, es decir se deben de llevar a cabo en la
fecha y hora sefialada, con el fin de declarar nulas 1as aciuaciones que se practiquen fuera del
témino concedido para eifo; nulidad que debe ser entendida como gqueila cuyo efecto substancial
eg el de que, ne pueden ser tomadas en cuerta. £ lugar se deduce implicitamente, donde e Juez
&signa para su prictica pudiendo ser fuera del local del Juzgado o en ef mismo. Al modo se refiere
cuantas normas io condiciones en consideracian a cada uno de i0s medios de prueba, habiendo el
precepto general que a todos comprends ¥ que es al de publicidad que previene Que todas las
diigencias de prueba, que se practiquen en audiencia plblica y previa citacion de las paries.

En el Derecho Espafiof, se comprueba el propésito de simpiificacion, y hablando
sofo de fa prueba por instnwmentos, confesion, inspeccion personal del Juez, peritos, testigos y
presunciones. La anterior enumeracion significa que no pueden utilizarsa otros medios para la
prueba de los hechos: Instrumentos.- Se deriva de ia asimilacién del mstrumento al documento,
instrumento en seniido procesal es equivalente a medio de prueba. La confesion.- aunque en ésta
dedlaracion que hace una persona capaz, de un hecho que 110 es contraro a sus interese, tiene
comao caracteristicas singuleres los de indivisibilidad y revocabilidad, es revocable cuando se
demuestra que al hacerlo se incurib en error de hecho, es indivisible en el sentide de que el
liigame que pretende beneficiarse con ella, ha de aceptaria en su integridad y no en paite,
leniendo como fundamentat efecto, ol hacer prueba plena en conira del confesante, su aficulacion
se hace por escrito mediante un interrogatorio de posiciones y la declaracion del confesante.
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Documentos.- Se clasifican en piblicos y privados deducidos de la persona de que
emana, son plblicos los autorizados por notarip o empleado pliblicc competente, con las
solemnidades de ley, y los privados los que no reiinen estas caracteristicas.

Testigos.- Se consideran al sujeto de testimonio, en cuanto la forma el comanido y
tas garantias de su declaracién, asi como al destinatario del testimonio {puéden ser e} rﬁi-smo
arganismo jurisdiccional © un exdrafio a 1a itis), la forma de testimonio debe de ser oral ¢ esceita, la
forma oraf es f2 mds comin y e Juez percibe directamente ios matices de is declaracién que
tisnen gran vator en fa apreciacion. La ofra en una declaracion en forma escrita que e! testigo
dirige 2} Juez, protestando juramento finalmente si ofrece fa prueba a camgo del testigo iddneo,
sefialéndose fecha para su recepcion en caso de admitirse, haciéndoselos pliegos de preguntas
que deben de ser pedinentes y tener relacion con los hechos, pues la ley en algunos casos exige
para ka vaikiez de determinados actos, un Rimero de testigos y una precisa calidad.

Peritos.- La Ley Espaiola no o define, se limita a decir que sblo se podra ufilizar
éste medio de prueba cuando para apreciar los hechos sean necesarios o comvenieates
conocimientos clenificos, aristicos o practives. Segin se haga en el juitic o fuera de &, se
denominara judicial o extrajudicial y ain puede hablarse de pericia ordinario, ia establece la ley; ¥
extraordinatia, se establece previa de informe, y tiene fa particelaridad de producir sus efectos
fuera del término probatoro, es un medio de piueba de que las parles pueden o no valerse, el
perto desempeiia una actividad publica y auxfliar del Juez, se requiere la peticibn de su
nombramiento, por alguna de las partes exigiéndole protestar juramento de fidelidad al cargo,
pudiendo ser separado del proceso mediante su fecusacion, valorando el testimonio de las
pruebas de {achas, puede haber una complicacidn de dictamen, pero es ya considerado como una
prueba para mejor proveer. L.a valoracion de ésta prueba, es segin las reglas de fa sana critica del
Juzgador, teniendo e} caracter de informative dicha probanza,

Reconecimiento judicial - Se procuran elementos de convicclsn at Juez, mediante
un examen piopic de personas ¢ cosas, si oforga al Juez la facultad de acomdar dicho
feconocimiento, si estima necesario que examine por si mismo algin sitio o ta cosa fitigiosa,
concretamente a apreciar la exterioridad de la cosa inspeccionada. Se provee la prictica de un
reconocimiento especial como base de adopcidn jpmediata de medidas de seguridad,
caracteristicas del interdicto de obra ruinosa v como medida previa, al acio de la sentencia, ef
pocedimiento a que a de acomodarse el reconocimiento es, sefialar los Himites de ig intervencién




1

de las partes y de sus defensores y de fa posibilidad de que para ser mas fructifera ésta prueba se
practique simuftaneamenie la de peritos y testigos, seftaléndose tiempo y lugar de la inspeccion, el

valor probatorio de ésta prueba, sclo puede apreciarse por su misma indole el organismo que la
realizg,

Las presunciones.- Son resultado de un proceso 16gico, que nos permite pasar de
un hecho que conccemos, a otro desconecido, existen dos tipes de presunciones; La presuncion
de heche, que es aquella en que |a libertad de actividad dei juzgador, de escoger el hecho que ha
de servir de hase para formular la presuncion, para deducir consecuencias, La presuncién legal, tal

presuncidn por disposicién de la ley no admite prueba en contraric mientras que aguelas si la
admiten.

1.4 DERECHGC MEXICANO

Ef estudio del Derecho Procesal Mexicans, no puede abordarse, sin el estudio
previo del Derecho Espafiol, fendmeno que tiene como origen, ei que haya aplicado durante la
colonia vy porgue fa legistacion procesat civil, en ta época de independencia tiene sus raices en el
Derecho Procesal Espafiol, mostrando una influencia ain en nuestra Legislacién Procesal CIVIL
Vigente en el Estado de México, Es necesario hacer notar que el proceso Romano tuvo vigencia
en Espafia, cuando ésta fue provincia Romana. El derecho procesal en México, se puede estudiar

en tres grandes etapas seg{in el Maestro Castillo Larraiiaga.

a).- Tiempos primitivos
b).- Epoca colonial
¢).- México independiente

En los tiempos primitivos, como en todos los pueblos, la potestad en ia
administracién de justicia la consiituia un Jefe o Sefior, desenvolviéndose con amegio a
procedimientos rigurozamente oraies, era sin duda alguna, una justicia sin garantia y con muchas
formalidades, de ésta época precoriesiana, Son poce menos que desconocidos Ios datos que
tenemos, pues las investigaciones Hevadas a cabo hasia hoy son muy imprecisas. En la época
azteca, tenemos & rey que era el Jefe maxima de la poblacion; emitir opiniones en otro sentido es

aventurado pues las fuentes de que se dispona como va se dijo son y se prestan a diversas
interpretaciones.
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En la época colonial, encontramos que imperan ordenamientos def antiguo
Derecho Espafiol, destacandose obras como; El Fuero Juzgo, las siete partidas de Alfonso X y en
tlempos mas cercanos la influencia de las leyes de enjuiciamiento Espaiiolas, consideradas en el
mundo hispanc como uno de los primeros Codigos de Procedimientas Civites. Siendo al sentido
esiricio durante Ia primera época de éste periodo como una ampliacién del ambito de vatidez de fa
Legislacién Espafioia y posteriormente utilizada como supletoria, 13l es e! caso de lo dispuesto por
les leyes dei Toro (afio de 1505), diciendo que los temitorios sujetos a fa soberania Espafiola se
consideraban come dereche supletorio de ta misma; Wegandose a considerar algunas leyes como
ias siete partidas, o como parte fundamental dei Derecho Positivo Mexicano.

Es el caso que ef Derecho Procesal del México Independiente es la parte mds
importante dentro de ésie estudio, pues ya son leglsiadas las normas juridicas para la reaiidad
mexjcana, es preciso sefialar que ésie cambio no fue momentérieo; pucs a pesar de 13
promulgacion de la independencia tuvimos necesidad de seguir aplicando las feyes Espafiolas, en
cuanto ne pugnaran con las instituciones nacionales y se promulgaran las leyes que requeria el
pais. La legisiacién Espafiola siguié incluso en fas primeras ieyes mexicanas, come la primer
fuente; asl gcurmié que ia ley de Procedimientos expedida el 04 de Mayo de 1857, por el
Presidente Comonfort, tomaba e acervo procesal espaiiol ia mayor parte de sus instituciones,
dicha fey no constituia un Codigo completo. Respecio de Ia prueba dicha fey estiputaba que
cuando el negocio se recibia a prueba, sefialard ef Juez el términe que crea prudente, e cual serd
comun y prorrogable hasta sesenta dias, pudiéndose solicitar en determinadas circuntancias un
periodo extraordinario de prueba, que se prorrogaria por fiempo indeterminado, en ésta Ley no
sxiste disposicién especial que determine con exactitud los medios de prueba que pudieran hacer
vaier las partes, tanto en éste juicio como en los demas que se puntualiza, concluido el término
probatoro se haria Ia publicacién de probanzas entregandose los autos para que las pares
aleguen. (disposicién ain vigente en ei Cadigo de Comercio).

Después que se promulgd el Codigo de Procedimientos Civiles de 1872, teniendo
dispesiciones juridicas tales como; en cuanto a la prueba establecis la carga de 1a misma para el
que afima, el aclor debe probar su accion y ef reo sus excepciones, ef que miega solo est3
obligado cuando la negativa envuelva una afimmacion expresa y cuando Se desconozea la
presuncidn legal que fiene en su beneficio el colitigante, los hechos solo estén sujetos a prueba, el
derecho lo estaria cuando se funde en disposiciones extranjeras, se recibirg el juicio a prueba
cuando las partes soliciten o cuando el Juez lo estime necesario. en cuantc a los medios de




prueba establecla, gue ia ley reconoce como medios de prueba, a fa confesién ya sea judicial o
extrajudicial, instrumentos pablicos © solemnes, documentos piivados, juicio de petitos,
reconocimiento judicial, testigos, fama pitblica y presunciones. en cuanto af término probatorio, se
establecio el periodo ordinario de cuarenta dias, que comprendia las pruebas gue se tuvieren que
rendir en ef Distrito de Californiz v ¢ extracrdinario; de dos meses si se rindiera en el territorio
Nacional y de tres meses si se rindiera a mas de doscientas lenguas, de cualro meses si se
rindiera en Estados Unidos o en Antillas, de seis meses en América del Sur o Europa y de ocho
meses en cualquier otra parte; Respecto de ia prueba de confesidn destacaba la confesién judicial
que es ia que se hace ante juez competente va sea contestando la demanda ¢ absolviendo
posicienes. Es extrajudicial fa que se hace ante Juez incompetente o ante testigos, confiene éste
Codigo la exigencia de ia protesta de decir verdad por parte de quien deba de absobver Ias
posiciones. Respecto de fa reglamentacion de los instrumenios piblicos, son las escrituras
otorgadas conforme a derecho, los documentos auténticos expedidas por funcionarios en e
ejercicio de sus encarges, los documentos auténticos que conste en los archivos piblicos o
dependiente de! gobiero y las constancias parroquiales que se refieren a acios pasados antes dei
establecimiento de Registro Civil.

Respecte de la prueba pericial, tendrd lugar en los negocios refativos a aiguna
ciencia o arte y en los casos en que expresamente 1o prevengan las leves. En cuanto a la prueba
testimonial, decia que todo el gue no tenga impedimento legal, esta obligado a declarar como
testige, haciendo una enumeracion de fas personas que no pueden ser testigos, el examen de
testigos, con interrogatorios que presenten las partes, sobre hechos probados, por confesion
Judicial lo podré el que los haya confesado, rendir prueba de testigos, siempre se preguntara af
testigo, los siguientes puntos, aungue #o se comprenden en el interrogatorio; nombre, edad,
estado civil, profesion y domicilio, si son parientes de los itigantes, st tienen interés con alguna de
las partes. Respecto de la fama piblica deberia reunir las condiciones siguientes; que se refiera g
€poca anterior al principio del pleito, que tenga origen con personas detemminadas, que sean o
hayan sido conocidos honrados y fidedignos v que no hayan terido interés alguno en el negocio
Que se trate, que sea uniforme, constante, aceptado por la generalidad de {a poblacién, de donde
se supone acontecié el suceso de que se trate y no tenga fundamento en preocupaciones
religiosas o populares y en cuanto a las presunsciones decia que la presuncion que la ley o el Juez
deducen, de un hecha conocido, para averiguar otro desconocide lamada legal a ta primera bi
humana a la segunda.
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El Cédigo de Procedimientos Civiles de 1880, expedido por ef Presidente Porfirio
Diaz es una copia fiel de el de 1872, pero lo dnico provechoso que incluye es un articulo especiat

relativo & tercerias que no tenia aquel; de consiguiente, que todo lo comprendido en el Codigo de
1872, figura a ia letra en éste.

El Cédigo de Procedimientos Civiles de 1884, expedido por Manuel Gonzjlez,
difiere det anterior en cuanto a la sistemética de exposicion del Codigo, y en lo conducente a fas
pruebas . incluye algunas reformas como; ef término de pruebas que no pasara de veinte dias y
dentro de é se podrd alegar y probar las tachas, que tuviere testigos e instrumentos, ng
pudiéndose presentar para ia prueba principal més de diez testigos y cinco testigos para las
tachas, se siguen los mismos principios generales para la prueha, es decir; el que afirma esta
obligado a probar, ef actor debe probar su aceidn y el re0 sus excepciones, el que niega sélo estd
obligado cuande fa negativa lleve implicita la afirmacion de un hecho, y cuando fa negativa
desconoce ta presuncién que en su beneficio tenga el colitigante. Los medios de prueba na sufren
medificacién alguna, en cuanto al término de periodos ondinarios y extraondinarios de prueba, no
sufren modificacion alguna en relacién con el anterior Céhdigo. En cuanto & las pruehas
confesional, instrumental pablica y dotumentos, tamipoco sufren modificacion substanciat, se
define el testimonio entendiéndose por éste como la primera copia de una escrtura piblica
expedida por el Notario ante quien se otorge, y las ulteriores copias dadas por mandato judiciat,
con citacitn de las personas a quien inferesan. Auténtico se lama a todo instrumento que esta
autorizado y firmado por funcicnario piblico gue tenga derecho de certificar, y que lfleve el selfo o
timbre de fa oficina respectiva. La prusba pericial el reconocimiento judiciat, Ia testimontal, la fama
phbiica y la presuncional no sufren modificacion alguna.

Et Cddigo de Procedimientos Civiles de 1932, de ese orderamiento expedido por
Pascual Ortiz Rublo, se puede decir: Que se redujo & mas de la mitad del ndmero de articulos del
srdenamiento introduciéndose un capitulo especial de fa Justicia de Paz para probar desvalidos,
sin formulismo nl rituafidades, en fin en éste sistema orgdnico procedimental, se trata de que
impere, por el estado, el deber e interés obligacional de una eficaz ¥ pronta administracion de
justicia. Durante méas de sus cincuenta afios de vida, ha sufrido nurnerosas modificaciones en
materia de pruebas, con el ofrecimiento en todo asunto contencioso, si no se hace una relacién de
ellas &n forma precisa y de acuerdo a los puntos ¢ hechos controvertidos, facultando al Juez para
desechardas en case contrario y en cuanto a 10s medios de prueba, establecid una enumeracién
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numerativa pero abierta, es decir: dan mamen & aftecec iodos los medios de prueba, que
praduzcan convicciones en ef Juzgador, medios que serén analizados mas adelante,

En el Estado de México, ef Derecho Civit en sus primeras etapas carece de una
caractoristica esencial que io singularice pues como ia génesis histérica de nuestro derecho en
general aos demuestra: Que después de ta independencia mexicana, hubo que recurrirla a la
aplicacion de las leyes espafiolas, en tanto se expidieran leyes mexicanas y ain asi en las mismas
se nota fa determinante influencia de dichas leyes respecto de ias mexicanas, tanio locales como
federales, los estatutos Integranies dei pacto mexicano en 1824, como el Estado de México, no
fuvieran el tiempo necesario para la estabilizacién de su régimen intemo y por ende el de iz
expedicion de su leyes estatutos, siguiendo los mismos lineamientos del Cédige Federal de
Progedimientos Civites,y después del pacto federal de 191 7, en ei afio de 1932 cuando se expide
un nuevo Cédigo de Procedimientos Civiles, en ef Estado de México se estudia ta posibilidad de
expedit una nueva fey, procesal civil; lograndose hasta el mes de septiembre de 1937 el Cddige
de Procedimientos Civiles vigente actualmente en 8! Estado de México, normando en ei arficulo
281, tos medios de prueba reconocidos que son:

i- La confesidn.

li.~ Documentos pablicos.

i.- Documentos privados.

.- Dictamenes periciales.

V.- Reconocimiento o inspeccion judiciai.
Vi- Testigos.

Vil-  Fotografias, copias folostiticas, registros dactloscopicos y en general
todos aquelios slementos aportades por los descubirmientes de la ciencia;

Vili-  Derogada; (Gaceta def Gobiemo, 12 de diciembre de 1988).

- Presunciones.



CABMTULD SEGUNDO
LA PRUEBA £N GENERAL.
2.1 CONCEPTO DE LA PRUEBA,

Para fa emision de un criteno sobre fo Que consideramos que es la prueba,
debemos remontarnos a los origenes del términc. De tal suerte que el concepto de prueba,
etimologicamente proviene de 1a paiabra latina "Probandum®, que significa : patentizar, hacer fe.
es el vocablo derivado del viejo Derecho Espaiiol, Que en ta ley de la siete Partidas, considero
como pruebas todos aquellos elementos de conviccion necesarios para demostrar 10 que se
pretendia en un asunto ventilado ante los Tribunates.

Prueba es también, tanto el objeto materiat del que nos valemos para tratar de
acreditar aigan hecho, como el acto de acreditario. La prueba procesal la distinguimos de ofras
significaciones por el objeto o finalidad que persigue, siendo este problema motive de tratamiento
especial misme que analizarenmos mas adeianie, mientras tantc y a manera de explicacion
diremos que una de lss finaldades de 13 prueba y {2 de mayor importancia para nosotros, es a de
producir convencimiento en el animo del juzgador coincidiendo con lo que manifiesta el maesirg
Becera Bautista, en sy obra; "Ef procese Civit en México®, cuando afirma;

*Desde el punto de vista primeramente logico, las partes podrian acreditar ai juez
la verdad de los hechos controvertidos vafiendose de cualquier medio gue, en su concepto,

pudiera crear la conviccién necesaria en el animo del juzgador para aceptar comeo verdadero un
hecho concreto” (5)

Esto es, que para obtener la verdad de un hecho resulfa necesario aliegarse z los
medios gque se encuentren al alcance de las partes para demostrar que efectivamente existié el
hecho concreto que se reciama, perc ademds, estos medios ¢ pruebas deben ser lo
suficientemente claros y fidedignos como para que en el juzgador produzcan el convencimiento
deseado pare i3 obtencidn de una satisfactoria sentencia, favorable a ios infereses que se
representan.

(%) Becerra Bautista. “El Proceso Civil en México”, Edit. Porrua, 14 Ed., México 1982, pig. 96




Caravantes, indica que por el vocablo prusba se debe entender "honradamente®,
ya que proviens del adverblo "probe” que significa fo anterior, De esta forma, considera que toda
persona Investida de un cargo judicial, estd facultada para escuchar a ofras, también honradas,
cuando tratan de prohar algo. (6}

Para &l Licenctado Guillerrno Margadant, la palabra prueba, significa: *...el precio
por el cual en un proceso puede cada ung obtener la eficacia de sus dereches.” {7) Es decir, que
tanto el actor como el demandado tiene ef derecho y Ja obligacidn de probar los hechos a que
estan haciendo alusidn, en caso contrario, y aGn cuando alguno de los dos tenga ia razén, no
habrén acreditado ni su accion el primero, ni las excepciones que putiera haber hecho vaier, of
segundo; y por tanto Se carecerd de elementos suficientes para la canalizacidn corrects de las
sentencias.

Para algunos autores la prueba debe esfimarse como la indignacién de algo que
s& considera inCierto y sujeto a sy comprobacin es decir a la configuracion de los hechos puestos
en duda, uno de elios es el maestro Eduardo J. Couture, quien at resnacto manifiesta:

“En sentido juridico, y especificamente en sentido juridico procesal, Ia prusha es
ambas cosas; un meétodo de averiguacion y un método de comprobacion. La prueba penal es,
nommalmente averiguacidn, procura de algo. La prueba civil es, normalmente comprobacién de la
verdad o falsedad de tas proposiciones formuladas en ef juicio”. (8)

Para analizar en un sentido mas particular lo que para este autor represanta el
vocablo prueba, yerenios que en su sentido procesal, es un medio de verificaci6n de las premisas
que los fitigantes formularon en el juicio, mismas que son puesias a consideracion del juzgador.
De esta manera, ef abogado al manifestar en sy demanda las pretensiones z fas que se cree so
tiene derecho la parte que se le representa, debe aporiar datos y medios que establezcan
fehacientemente la veracidad de su derecho; en tanto que 3 ofra parte, tendrd garantizada la
misma posibitidad parg acreditar sus excepciones; hasta aqui intervienen diretiamente ias partes,
puesto que e paso de sequir es el de que comesponderd al Juez adentrarse en of conflicto para

{8) Obregn Hersdia Jorge “CODIGO DE PROCEDMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL" (comentado y
concordada). Edi. Andrade, 3a, £d, México, 1304, pig. 230

(7} Margadat Guilfermo Florfs. "Derecho Romano Privade”, Edit. Esfinge, $a. Ed. México 1979, pég. 188,

{8) Cowrture Eduartio J. "Fundamentos dej Derecho Frocesal Civii® Edit de Palma, 3a. Ed. Argenting 1958, pag. 218
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determinar a quien e concedera fa raz6n, como resultado de la controversia manifestada bajo su
jerarquia.

El juez no podra ir més aila de lo que las partes le han solicitado, en caso contrario
incurrird en un campo que no le estd permitido por la legislacion v es 12 de convertirse en jusz y
parte, otorgandose ésta facuitad exclusivamente en materia penatl y familiar puesto que en estos
casos €l podriz alegarse dalos que facifitaran la investigacion de fos hechos o acios
confrovertidos.

Ahora bien para el maestro Carlos Arellano Garcia, iz prueba es: "El conjunto de
elementos de conocimiento que se aportan en el procesa y que tienden a la demostracion de los
hechos o derechos aducidos por [as partes, con sujecion a ias normas juridicas vigentes”. (9)

Esto implica, que atin cuando considera a la prueba en un sentido mas amplio,
también se apoya en el sometimiento de esta a las reglas fijadas por ia legislacién, pues estima
que las parfes pueden hacer usg de los medios probatorios ya establecidos, para acreditar fos
hechos en que fundan una accidn o una excepcion, pero que ef legistador enumera algunas de las
formas que se pueden aportar con ef objeto de probar el dicho de las partes, quienes podran
emplear todas fas pruebas que se encuentren en sus manos sin mas limifacién que la que no
contravengan a ia fey o a la moral. N

De esta manera el t€mmino prueba tiene una gran varedad de significades como
ya quedd asentado pero en un sentido estricto se puede hablar de que ia prueba es la obtencidn
del cercioramiento del juzgador acerca de fos hechos que han sido sometidos a su consideracion y
que ha dado ofigen a una accion y en su caso a las excepciones intentadas por el demandado y
cuya aclaracién resulta necesaiia para la resolucion del conflicto sometido a proceso.

Pero adernas en su sentido amplio, fa prueba comprende todas las actividades

procesales que realizan las partes dentro del procedimiento a fin de obtener dicho cerciorariento
por parte del juez, independientemente de que éste se obtenga o no.

{B) Arellanc Garcia Carlos, "Derecho Procssal Civir, Edit, Porria, 1a. Ed- México 1381, pag. 136
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2.2 TEORIA DE LA PRUEBA

Gomo se ha dicho ya con anterforidad, la Prueba reviste un cardcter primordial
dentro del proceso, tal aceveracidn es justificante de todos los estudios que se han hecho
&irsdedor dei concepto mismo de la Prueba, fos cuales han sido varios y de gran trascendencia,
principaimente por tratadistas Franceses, italianos y Alemanes, y elio ha motivado que exista toda
una Teoria sobre la Prueba, siendo que dicha teoria en forma esencial gira alrededor de custro
conceptos que son: el objeto, el drgano, el medio y la Carga de la Prueba. Todo Io anterior aos
lteva 2 la innegable afimmacién que la teoria de la Prueba forma parte desde ef punto de vista
procesal de un género més lejano, que lo es la Teoria General del Proceso. Esto es y dicho de ofra
manera en fa Teoria General del Proceso encontramos una especie dentro de dicho génerv, que
es precisamente Iz Teoria de la Prueba, de que viene a justificar a rmayor abundamiento, el
carficter procesat de ta materia probatoria,

EL OBJETQ DE LA PRUEBA. - £l obeto de {a Prueba es acreditar la existencia de
un hecho a efecto de que pueda producir Certeza y convicsidn en el animo det Juzgador, dicho de
otra forma y en términos de la definicién de Prueba dada por Escriche, el objeto de fa Prueba, que
siempre estara vinculado a {os hechos controvertidos o a los hechos a esclarecerse,

El obieto de la Prueba esta referido a hechos entendiéndose ésto como realidades
manifestadas en el mundo exteriar, lo cual constituye la regla general y como regla genérica
adihite excepciones, pues cuamo las afirmaciones se refiere sobre existencia de leyes extranjeras
0 en su caso jurisprudencia slegada por Ja parte, en ese caso dsbe de probarse no un hecho
genérico sing el hecho especifico de fa existencia de dichas leyes y de dicha jurisprudencia.

Por otro lado también existe la excepcién referida a los hechos notorios, pues al
respecto de elflos no necesitan ser probados pomue la notoriedad significa como un conacimiento.

Ei. ORGANO DE LA PRUEBA - E! drgano de fa Prueba as Ia persona fisica que
proporciona al Jusz el conocimiento del objeto de etlo. (testigos, peritos)

Se dice que el Grgano de la Prueba, no es més que la cosa o persona que
constituye en si la Prueba, que es la forma en que ¢l Juzgador llega at conocimiento de los hechos
dudosos.
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De esta forrma tenemos que hay oacasiones en que el drgano de la Prueba coincide
con et mismo medic de prueba por ejemplo, en el caso de la Prueba doecumental donde ei drgano
de Prueba, lo es el documento mismo y el medic probatorio, también fo es ef documento en si. Sin
embargo, existen casos en los que el drganc de Prueba es distinio al medic probatorio, por
ejemplo, en la Prueba testimonial o testifical, el drgano de ia Prueba soa {as personas mismas que
percibieron  sensitivamente sobre los hechos que declaran y el medio de Prueba lo es
precisamente su declaracion ante la autoridad judicial, de ahi la diferencia entre el festigo y
testimenia.

MEDIO PROBATORIOS.- Son las fuentes donde ia ley, quiere que el Juzgador se
cerciore de fos hechos que han sido objeto de prueba. Para Paltates el medio de Prueba son todas
aquellas cosas, hechos 0 abstenciones que puedan producir en el dnimo del Juez, certeza sobre
los puntos {itigiosos. (10). Debe distinguirse entre lo que es el medic de Prueba, el motivo de
Prueba vy ia finatided de 1a Prueba, una vez definido el medio de Prueba es necesario definf que el
motivo vy el cual es ia finalidad de 1a Prueba, para evitar la confusion de estos tres conceptos. Ef
motivo de Prueba no es més que el razonamiento o amumente que produce e} medic probatorio
en ef 4nimoe de Juez para efectos de conviction y 1a finalidad de la Prueba es precisamente lograr
esa conviccion en el Juzgador.

Con base a o anterior se han calificado los medios de Prueba, tedricamente en:
pruebas directas o indirectas, pruebas intemas y externas, pruebas personales y reales, pruebas
preconstituidas y circunstanciales, pruebas necesarias y no necesarias, simples y compuestas,
pienas y semiplenas, (ites e inltiles, mediatas o inmediatas, originales y derivadas, etc.

CARGA DE LA PRUEBA

Ricci, escribe que Ia carga de 1a prueba no puede depender de la circunstancia de
negar 0 afirmar un hecho, sino de |a obligacion (interés ¢ necesidad) gue se tiene de demostrar el
fundamento de cuanto se pretende en juicio, dado que ninguna demanda ni excepcién alguna
puede prosperar en juicio si no se demuestra. Dicho principio se puede formular de éste modo:
Quien quiera que sienta como base de su demanda o excepcion, ia afirmacion o |a negacidn de un
hecho, esta obligado (interesado) a suministrar la prueba de la existencia o de la no existencia del

(10} Paiiares Eduardo, Dicclonario de Derecho Pr { Civil, Ed. 21, Edit. Potrua, México {396, Pig. 560.
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hecho, toda vez que sin ésta demostracion la demanda o la excepcion no resulta fundada y el
Juez no puede admitir demandas o excepciones infundadas. {11)

Ahora bien, la carga de la prueba tiene por objeto precizar a cual de las partes e
corresponde proponer, preparar y suministrar ta prueba para flevar a ia conviceidn def juzgador fa
verdad o faisedad de tos hechos aducidos en la demanda o en su respectiva contestacidn,

La prueba es la condicidn aunge estd sujeto el exito de fa accién o de la
excepsion; si et actor v el demandado no prueban los hechos invocados estardn imposibilitados de
obtener una sentencia favorable. En el supuesto de que la contestacion de la demanda sea en
forma negativa 0 que se oponga la llamada falta de accion ¢! demandado no tiene nada que
probar y entonces la carga de la prueba recaera sobre el actor.

2.3 CLASIFICACION

Se han adoptado diversos criterios para 1a clasificacidn de las pruebas judiciales,
pero a menudo se confunden las pruebas propiamente dichas con los sistemas para la evaluacion

0 bien con ei procedimienio destinado para tales efectos y con ofras funciones relacionadas con
las mismas.

Es por ello que una buena clasificacién depe contemplar la prueba judicial desde
diversos puntos de vista, como {o es

1.- Segin su objeto,

2.- Segin su forma,

3.- Segun su naturaleza,

4.- De acuerdo 2 la funcién de su finalidad,

5 - Por el resultado,

&.- Por el momento en que se producen,

T.- Por su uitlidad o por sus relaciones con olras pruebas.

{14} Do Pina Rafael, Tratado de Jas Prusbas Civites, De, Porrua, Mbxico 1388, Pag. 77.
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Segin et OBJETO, pueden ias pruebas ser clasificadas en: directas o indirectas
Se llaman directas, cuando existe unificacion entre el hecho probado con la percepcidn del juez y
€l hecho de la prueba, es decir, el juzgador por si mismo percibe lo que se trata de probar como
sucede en ¢ caso de la Inspeccion Judicial. Es indirecta, cuando el hecho objeto de la percepcion
es diferente del hecho que prueba 0 que se trata de probar, de tal suerte que el juzgador solo
percibe ef objeto y trata de deducir el hecho. entre estas priebas se encuenlran fa confesional, fa
testimonial, fa pericial y la documental. este tipo de pruebas versan sobre hechos-indicios mientras
que las primeras presentan una identificacién total entre el objeto y el hecho que se frata de
probar.

Segin su FORMA, las pruebas pueden ser, Escritas y Orales. Las primeras se
caracterizan porque se finden por eschito, ejemplo de estas lo constituyen, los documentos
pubtices y privados, tos dictamenes periciales y los cerfificados expedidos por fos funcionarios, Las
segundas, como su nombre fo indica no requiere forma alguna, ejemplo de estas ias observamos
tanto en ias pruebas confesionales como en las testimoniales.

Seguiin su NATURALEZA, las pruebas pueden clasificarse en Personales y Reales
0 Materiales. Se denominan Personales, pues se contemplan desde el puntc de vista estético y
entonces se tiene que algunas veces se trata de personas, como es el ¢caso de los testigos, la
confesion, el dictamen de peritos y ia Inspeccion judicial, en cuanto que son actividades que sélo
pueden ser realizades en y por personas. Las Reales o Materales, son squetlas que son
propercionadas por fas partes en forma material, como puede ser, documentos, huellas, rastros y
ubjetos de toda clase. Esta ordenacion de las pruebas puede ser motive de discrepancias pere
consideramos que la misma debe permanecer en virtud de que, aiin cuando un objete es producto
de un acto humano, constituye una prueba por si mismo, pero en ocasiones se tratars de cosas
naturales que no son obra de hombye come puede ser un madero ¢ una piedra.

Seglin su FUNCION, tes pruebas se dividen en Histdricas y Criticas o Logicas. Las
primeras son aquellas que fijan histéricamente un hecho determinado, describiéndolo ta y Como
sucedib, adernas de la manera en que fue percibide por quien o comunica al juzgador, formando
en él una representacién del hecho desperiado en su mente, imaginando una situacion idéntica o
aproximada a fa cosa que se examina. Las segundas , son aquellas en las que el juzgador debe
hacer uso det raciocinio para representar en su mente la existencia de un hecho cuya imagen es
distinta a la cosa examinada tal es el caso de los indicios y las presunciones humanas, entre otras.
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De lo anterior, se deduce que la inspeccitn judicial es siempre una prueba critica ya que tiene por
funcidn la percepcion que hace el juez del hecho que se trata de probar o de otro que le sirva de
indicio para dedutir aquél, sin que exista funcion representativa alguna.

En mi opinién, esta clasificacifn es aceptable, adn en el caso de que ambas se
presente en un determinado momento a ervor ya que en las histéricas existe fa posibilidad de que
quien la suministra, bien sea ef perito, ef tesligo 0 la misma parte, sufra involuntariamente una
equivocacidn al percibir Ja imagen que transmite, ¢ que maliciosamente deforme o falsifique la
representaci6n al declarar o al elaborar el documento y de que el juzgador se equivoque al recibir
esta representacién o al comprobar su correspondencia con fa realidad por medio de su razén; en
tanto que en las criticas, también el juzgador puede equivocarse al percibir directamente ef objeto
0 bien sobre los hechos indiciarios afin para el caso de que concurran varios para formar su
convencimients, pero ademas de esto existe el riesgo que se equivoque en &l razonamiento que
emplee para inducir o deducir el hecho que se trata de probar.

Seglin su FINALIDAD, las pruebas se dividen en: Pruebas de Cargo, Pruebas de
Descarge, Pruebas Formales y Pruebas sustanciales.

Las Pruebas de Cargo son aqueffas en las que una de ias pades (puede ser ef
actor o el demandado), proporcions al juzgador ja demostracion de los hechos que sirven de
supuesto a los efectos juridicos que persigue. £n tanio que las Pruebas de Descargo son aguellas
en las que una de las partes (actor o demandado), trata de desvirtuar los hechos ategados por el
contrano. De esta forma cuande el demandado trata de probar los hechos en que fundamente sus
excepciones, presentara copfrapruebas de esto.

En el Cédigo de Procedimientos Civiles para ef Distrito Federal, se contempla en
el articulo 281 lo siguiente:

“Las paries asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus
pretensiones”. (12}

(12} "CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL™. Edit, Parria, 33a, od, México 1987,
Psg. 72,
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Segin el RESULTADO, las pruebas se clasifican en Perfeclas, Imperfectas,
Veraces y Falsas. Las pruebas Perfectas, son aguelias que por disposicion de la ley, se tienen por
clerio algunos heches sin que intervenga el criterio del juzgador en su valoracion, ejemplo de esto
i tenemos en nuestro Codlgo Civit para ol Distrito Federal, en la siguiente forma:

“Art. 328.- Las cuestiones relativas a la paternidad def hjjo nacido
después de trescientos dias de iz disolucitn del matrimarnio podran
promoverse en cusiquier tiempo por la persona a quien perjudique
la filiacidn” (13)

Esto significa, que adn cuando la tegistacién Civil que impera en nuestro pais,
otorga facultades discrecionales al juzgador para la valoracidn de fas pruebas ofrecidas por las
partes, son éstas, fas que deben proporcionar los medios idéneos para a comprobacién o
desacreditacidn de lo que se afimna. Las peuebas imperfectas, son aquefias en fas que para llevar
ei conocimiento al juez, es necesario utilizar elementos o motivos que auxilien a los medios gue
como fiechos se tratan de probar. Es decir, que mientras la prueba Perfecta, no requiare de otios
medios para obtener la convicoiSh en al juzgador, en ia Imperfecta, es menester acudir a
situacionas accesorias que fortalezcan a las pruebas que son ofrecidas por las partes. Las Pruchas
Veraces, son aquellas que tralan de establecer ia verdad mediante el convencimiento sobre ésta,
pero suele suceder que a veces éste convencimiento comesponde a la realidad y en ofras no,
enfrentandonos, en este {ltimo caso a ias pruebas Faisas o veraces,

De acuerdo al MOMENTO EN QUE SE PRODUCEN LAS PRUEBAS, estas
pueden ser Judiciales, Exirajudiciates, Sknples o Preconstituidas. Las Judiciales, son aguellas que
se practican o aducen en ef curso del proceso. Las extrajudicisles en consecuencias, son aquellas
que tienen su origen fuera del proceso, como pueden ser los documentos privados que reunan tas
caracteristicas de contener actos no procesales. La prueba Simple, es aquella que se desahoga v
constiluye destro del proceso, como lfos pertajes, las iestimoniales o la confesional. Las
Preconstituidas son aqueilas que existen hasta antes del proceso, ain cyando en ocasiones no
sabemos si existird un procedimiento Jjudicial, ejemplo de esto seria, ia existencia de un pagaré
para acreditar un mutuo o bien un conlrato de amendamiento para acreditar [a relacion de éste.

13 "COMGDCMPARAELMMH'ATWCOHWVPM TODA LA REPUBLICA EN
HATEHADEFEML“.EMMI&«LMMP@.iﬂ.




(%]
La

Al respecto, el maestro Becerra Bautisla, en su libro “Et Proceso civil en México", nos sefiala:

“Las preconstituidas son las que pre-existen a [a formacion dei
juicio, ias que las paries crean previamente, pafa el caso de gque
surja una contenida posteriormente”. (14}

Segln su UTILIDAD, las pruebas se ordenan en Conducentes, Inconducentes,
Pertinentes, Irrelevantes, Utiles, indtiles y Posibles. Las Conducentes son fas que estan permitidas
por la Ley ya sea porque estén incluidas en la enumeracion cancreta que de ellas contenga un
determinade Cédigo o bien por no existir prohubicién de utilizarlas para el hecho particular que se
pretende demostrar. Las Inconducentes, son aquellas gue lz Ley no autoriza o bien que las prohibe
para emplearse a un caso concreto. Las Pertinentes son aquellas que tienen relacidén con los
hechos que se tratan de probar, es decir, con los hechos controverdidos. Las lrelevantes son
aquelias que no guardan ninguna relacién con os heches Que se encuentran en litigio. Este criteria
de clasificacion es muy importante, toda vez de que {as Legislaciones Civiles de nuestro Pais yen
particular el Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en sy articulo 291 afirma:

"ART. 291.- Las pruebas deben ser ofrecidas refaciondndolas con
cada uno de los puntos controvertidos. {15)

Por lo tanto, existe la obligacién para las partes de ofrecer sus pruebas
relacionandolas estrechamente con los hechos que se tratan de probar y para el caso de que no
fednan este requisito, el mismo articulo sefiala las consecuencias que recaeran, de la siguiente
forma:

"ART. 291.- ... Si no se hace Telacién de las pruebas ofrecidas, en

forma precisa,. con os puntos controvertidos, serén desechadas.”

{18)

De aquil 1a importancia que tiene of relacionar las prugbas con cada uno delos
hechos controvertidos, aportados como pruebas perinentes.

{14} Bocerra Bautista José, Op. Cit. Pag. 162,
(15] Ley citada, Art. 291, pdg. 160,
(16} Ley citada, Art. 231, pag. 160.
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Prugbas Utiles, son aquelias que pueden ayudar en cualquier gredo a fonmar 1a
conviccion del juez respecto de fos hechos principales o accesorios del proceso. Las Inutiles, son
agueltas que por ningin motive pueden ayudar en el acreditamiento e infiuir en el animo del juez
para obtener una resolucion favorable. Finalmente, las Posibles son aquellas que por su misma
naturgieza, fisicamente pueden practicarse, '

2.4 NECESIDAD Y FINALIDAD DE LA PRUEBA:

La palabra necesidad implica la idea de un requerimiento de esencia, en el caso
que nios soupé la necesidad est4 vinculada con ef procese mismo; pues sin la prueba no puede

concebirse que ef procesa cumpla su fin de ello se desprende que en el procese 1a prueba es una
necesidad.

En nuestro procesa civil Ia prueba es necesaria pues fas partes fijan el objeto de |2
misma, esto ¢s, los hechos que fratan de probar. De éste modo por regia el Juzgador tiene el

deber de resoiver "secundum aflegata ot probate at partibus” {segin lo alegado y probado por las
partes).

Come ya hemos citado rengiones arriba, el objeto de la prueba se delimita por los
hechos afirmados por las partes, pero en el Proceso Civil Jcuales son estos hechos qus se deben
de probar? Esta interrogante se plantea en virud de que no iodos s hechos tienen que ser
probados, ejempio de esto lo constituyen los hechos confesados, puesto que se han reconocido
anticipadamente, ya sea al contestar fa demanda o bien af plantearia. Los hechos ncterios no
tienen que ser probador en virtud de que su conocimiento forma parte de fa cultura nommal de ua
determinado sector social &l tiempo de pronunciarse la resolucion; tampoce tienien gue ser
probados los heshos que se basan en presunciones iegales, toda vez de gue se conocen los
heches, se desconece o bien existe una refacién causai entre ambos hechos,

Se descartan de probar igualmente, los hechos irrelevantes puesto que en algunas
siluaciones no comesponden a ios supuestos juridicos o no tienen refacién con ef proceso; los
hechos imposiblas tratan sobre prusbas notoriamente inverosimiies, como por ejempio os increible
actuaimente, realfizar una inspeccién judicial en mare o sobre un objeto que ha desaparecido ¢
bien dictar un peritaje sobre la existencia ds sierto metal de ofro plansta,
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Pero tratando de dar una contestacion a nuestra interfogante consideramos que
tos hechos que deben ser probados, sen todos aquellos que pueden representar upa conducia
humana, 10s sucesos o acontecimientos; los hechos que sean perceptibles, inclusive las simgples
palabras pronunciadas, sus circunstancias de tiempo,modo y lugar; el juicio o clasificacién que de
elios se realice; fos hechos de la naturaleza en los que no intervenga ta actividad-humana: - las
cosasru objetos, sean o no producio del hombre, incluyende jos documentos; la persona fisica
humana, su existencia y caracteristicas, como su estado de salud, los estades psiguicos o internos
del hombre, incluyendo el conocimiento de algo © bien, el consentimiento tacito gue se realice
sobre una cosa.

Con anterioridad manifestados que s6io fos hechos estdn sujetes a prueba, por las
razones que ya han sido expuestas, pero el derecho también se tendré que probar, cuando se
funde en usos, costumbres o Se apoyen en leyes o jurisprudencias extranieras.

Podemos decir que la prueba es tan necesaria para {a parte que pretende el éxito
de la accibn o de fa excepcitn, pers sinc s tiene interés en e éxite de la accién o de la
excepcion; si el actor o el demandado no prueban los hechos invocados, estaran seguramente
irnpositilitados de obtener una sentencia favorable a sus intereses.

Ahora bien, toda la actividad probatoriz que se desarrolla durante el proceso,
como es el cofrecimiento, admision, desahogo y en su momento procesal opottuno e debido
acreditamiento de las pruebas, tienen como finalidad fograr la conviccidn en el animo del juzgador,
fespecto de la intima refacidn que existe entre io que afitma cada una de tas pares vy (a forma en
que sucedieron jos hechos en que fundan sus pretensiones y defensas, motivo por et cual las
partes, podrén aporiar todos los medios de prueba que se encuentren en sus manos para
fortalecer 10 que indican en sus escrifos. B} articulo 289 de la Ley Adjetiva para el Distrito Federal,
a propésito de esto, establece que:

"ART. 289.- Son admisibies como medios de pruebs aquelios

elementos gque puedan producic conviccitn en el Animo del
juzgador acerca de 105 hechos controvertidos o dudosos™ (17)

{17} Lay Citada Articufo 289, pég. 158
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CAPITULQ TERCERO

MEDIOS DE PRUEBA EN LA LEGISLACION PROCESAL CIVIL DEL
ESTADO DE MEXICO, Y DEL DISTRITO FEDERAL,

3.1 Conceptos de Medios de Prueba

Ef concepto de medio de prueba, se confunde en forma reguiar can el concepte de
prueba, et medio de prueba es: "Lz fuente de donde et juez derva las razones que producen
mediata o inmediatamente su conviccion, sobre 1a existencia o inexistencia de los hechos o actos
que constituyen e objeto de Ia prueba® Algunos otros autores conceptuan el medic de prueba de
un modo diferenta. Alsina explica que se entiende *... por medio de prueba el instrurmento, cosa o
cireunstancia en los que &t juez encuenira s motivos de su conviccion” (18)

Para Patlares ™... se entiende por medio de prueba, todas aquellas cosas, hechos o
abstencionas que puedan producir en el nima de iuez certeza sobre los puntos fitigiosos™. Y sobre
los motivos de prueba, nos dice: "Los procesalistas entienden por motivo de prueha las razones.
argumentos o intuiciones, por las cuales el Juez o ribunal tiene per probado o por no probado,
determinato hecho u omision™ {18)

Es necesario distinguir, entre el medio, el motive y la finalidad de Ia prucha, el
medio es todo instrumento, procedimiento o mecanismo, que puede originar motivos de prueba.
Es decir o1 medio de prueba es solo la via al caming que puede provocar los motivos, o sea
ocasionar {os razonamientos, argumentos o intticiones que permitiran al juez Wegar a ja certeza, o
8l conocimients invocado por las partes como fundamento de sus pretensiones o de sus defensas
Y fa finalidad de la actividad probatoria, es que ef juzgador flegue a una conviccidn u obtenga una
certeza sobre los hechos ¢ sobre las circunstancias.

(18} Instituto de Adminjstrack furidicas, Dicoi fo Juridico Mexicano Unfversidad Nacional Maxicana, Fd.
Porrua México 1935, Pag.
(18} Pallares Eduardo Op. cit. Pag, 480
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3.2 MEDIOS DE PRUEBA REGULADOS POR EL CODIGO DE PROCEDBMENTOS CIVILES
PARA EL ESTADO DE MEXICO

En la Legislacién Procesal Civil para el Estado de México en su aticulo 281,
menclona cuales son los medios de prusba Gue reconoce,

“Art. 281 La Ley reconoce come medios de prueba:

{. L& confesion;

ti. Documentos plblicos;

Ht. Documentos privados;

V. Dictdmenes periciales;

V. Reconocimiento o inspeccitn judicial;

Vi. Testigos;

Vi Fotografia, copias fotostéticas, registros dactiloscdpicos y, en general, fodos
aquellos elementos aportados por ios descubtimientos de la ciencia;

WVili. Derogada;

IX. Presunciones.”

I. LA CONFESION-

La confesion es la declaracién judicial o extrajudicial, espontanea o provocada par
interrogatorio de la parfe contraria o por el Jusz directamente, mediante fa cual una parte, capaz
de obligarse y con &nimo de suministrar una pryeba a! contrario, en pefuicic propio, reconoce totai
o parciaimente la verdad, de una obligacion o de un hecho que se refiere a eila y es susceptible de
efectos juridicos.

Esta definicion es proporcionada por el tratadista Lessons y transcrita en la obra
de Froylan Bafiuetos Sanchez Como todos los problemas de definicion, cada autor, nos
proporciona el suyo, con varfantes en la forma, pero de aiguna manera contizne los elementos
esendiales; de lo que conocemos como confesion, es su aceptacidn normativa es decir, en cuanto
a los elementos proporcionados por 13 ley, dentro de los articulos 283 al 318 que reglamentan a fa
prusba confesionat, no tenemos una definidion expresa, sino Gricamente las reglas en cuanto a su
desenvolvimiento procesal. La prueba de confesitn, es considerada por ta dockina como la prueba

L e ey [ |
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mas eficaz, pero aungue asi Jo considere, no deja de ser prueba, puede ser contradictoria a la
verdad, de aqui que fa misma legislacidn positiva, no le atribuya siempre una fuerza probatoria
absoluta a todas las variedades de confesion, siendo apreciado en todas tas épocas como una de
las pruebas maés seguras.

En la legislacién que se trata hace prueba plena cuande es hecha, por persona
capaz de obligarse con pleno conccimiento y sin coaccion ni violencia; de hecho propio ¢ del
representante o del cedente, concemiente al negotic ¥ conforme a ja ley ¥y cuando el Juez
comprueba que la confesitn se verificd, satisfaciende todas estas circunstancies, debe admitisla
juridicamente para el efecto de tener por ciertos en contra del confesante, los hechos por éste
declarados, en lo que le perjudican,

De las diferentes confesiones que se pueden hacer conrforme a ia ley, Ia doctring
la clasifica segiin sea &l caso de & confesidn, por ejemplo: confiesa el que declara, &l que calla,
igualmente confiesa quien contesta de modo categirico y expreso y también confiesa el aue
contesia con evasivas y asi sucesivamente de tal forma que se clasifica a la coafesidn de la
siguiente manera:

CONFESION JUDICIAL.- La que se hace ante el Juez competente durante ef
iuicio @ de los medios preparatorios del mismo y en as providencias precautorias,

CONFESION EXTRAJUDICIAL - La que se hace fuera del juicio o ente el Juez
incompetents.

CONFESION EXPRESA.- Le que se lleva a cabo medianfe una declaraci6n
escrita o hablada, en cualquier acio o proceso.

CONFESION TACITA.- La que se infiere dej silencio del que debe de dedlarar o
del hecho de declarar con evasivas, o de no asistir a la diligencia de posiciones, es decir; 13 que
presume en dichos casos por ia ley. En cuanfo a I8 estruciira de la posicién y det contenido de fa
declaracién se divide en:

CONFESION SIMPLE: Es la que se formula sin agregar a lo confesado, ninguna
modificacion que limite su alcance ¢ sea lisa y Hana.
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CONFESION CUALIFICADA - Aquells que después de haberse confesado un

hecho, se agrega alguna afirmacion o negacién que modifique el alcance de io confesado o lo
haga ineficaz.

CONFESION DIVIDIDA- ta cualificada que puede dividirse en perjuicic - del
confesante © sea, que Se acepia una parle y en oira parte se rechaza.

CONFESION INDIVISIBLE.- Aguella que debe admitirse, 0 rechazarse en su
integridad.

It DOQCUMENTOS PUBLICOS:

Existe en la doclrina una divergencia en cuanto al conceplo de documerto
Eduardo Pallares, en su diccionarnio de derecho dice que documento es: "Toda cosa que tiene algo
escrito con sentido inteligible™. Ofros autores entienden por documento: "La materializacién” de un
pensamiento mediants Signos convencicnales , ¢ ia represeniacion objetiva de un pensamiento, la
que puede ser material o literal: Material entre ofras cosas con marcas, signos, contrasefias,
efcétera. Literal, en escrituras destinadas a constatar una refacion juridica y para los cuales las
definiciones doctrinales que se basan en apreciaciones personales de la sematica del concepto.
Definimos al docurmenta piblico segin et CAdiga de Procedimientos Civiles: como aquellos cuya
formacion esté encomendada por la tey, dentro de ios limites de su competencia, a un funcionario
pablico, revestido de ta fe publica y los expedidos por funcionarios ptblicos, en el gjercicio de sus
funciones. La calidad de piblicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos de
ios selios, demas sighos extericres, ademas de ia firma (articulo 316)

La doctrina clasifica a los documentos pablicos segin sus caracteristicas:
Notariales o instrumentos, administrativos, o judictales y mercantifes.

NOTARIALES: Son los autorizados por notarios, y tienen especial importancia en
el proceso ¢ivil, son escrituras, actas y testimonios, por exhibicién en ias escrituras se consigna un
acto juridico que eslablece modifica o extingue una refacién juridica. En las actas de netarios a
instancia de parte, se consignan hecho presendiados por el y que le consian y que por su
naturaleza no son materda de contratos y 10S testimonios de exhibicién consisten en copia de
documentos protocolizados.
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ADMINISTRATIVOS: Son los expedidos por funcionarios de éste orden en el
ejercicio de su encargo y dentro def fimite de sus contribuciones.

JUBICIALES: Los expeditos y derivados del ejercicio de las funciones judiciales y;

MERCANTILES: Son los documentos que estan autprizados segin la legislacin
correspondiente a personas con funclones de fedatarios en la mentionada materia {(corredores
piblicos), respecto del objeto de ésta prueba decimos que esté dirigida a probar el fundamento de
la accidn ¢ excepeitn y la prueba de los hechos respectivos.

I, DOCUMENTOS PRIVADOS:

El documento privado, segdn fa ley de referencia es aquél que no reine las
caraclerfsticas previstas para fos documentos piblicos (ariculo 320), teniendo : Que es el que estd
formado y expedido por pariiculares o por funclonarios pdblicos cuando estos no acidan en el
gjercicio de sus funciones.

Respecto a 1as reglas generales que rigen en éste medic de prueba, se debe
presentar en el escrifo inicial, cuando en el mismo se funde la accién y se debe exhibir en el
pericdo correspondiente, cuando se pretenda probar con él, alglin hecho litigiose, Ei documento
debe de tratar respecto de un hecho controvertide, pues siguiendo los principios generales de la
prueba, no debe de referirse a los hechos ys probados o confesadoes, ya que en tal caso seria
innecesana. Deben de exhibirse dichos documentos en original (articuto 323)

Para ¢! caso de ser objetado un documento privado en cuame a su autenticidad, a
tay estiputa (articule 325), que se puede pedir ef colejo de letras, firmas o huellas digitales, para
determinar sobre la autenticidad.

V. DICTAMENES PERICIALES:

Este medio de prueba es necesario, cuando la apreciacion de un hecho requiere
de parte def observador un tonocimiento especial, resulta del estudio cientifico de 1a materia a que
se refiere o simpiemente por la experencla personal que proporciena el ejercicio de aiguna
profesidn, arte u oficio. Resultando que ¢l perito es un especiafista que auxilia at Juez, en la
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constatacion de los hechos y en la determinacion de sus causas y efectos, cuando se requieran
ctertos conocimientos especiales en la materia.

Las reglas genersies de éste medio de pruebs, disponen: (atticulo 331), de la ley
vigente que: “Los peritos deben de fener titulo de la ciencia o arte a que_pertenezca ia cuestion
que ha de oirse sy parecer, i la profesién o él arte que estuvieran reglamentados o estandolo. Si
ta profesidn o arte no estuviera legaimente reglamentados o estandolos, no hubiera pesitos en &
lugar, podrdn ser nombrados cualquiera persona entendida a juicio del juez, ain cuanda ne tengan
titulo”, Es decir que a falta de téenicos se recuritd a précticos cuyos conacimientos serdn siempre
méas amplios y precisos que los de la generalidad. En cuanto a sexo, edad ¥ demés caracteristicas
personales, la ley no estipula nada en paricular pero debe entenderse aue se debe de iratar a
personas en pleno disfrute de los derechos de gooe vy de ejercicio, salve case excepcional en
contra.

Derecho o retribucidn: Una vez Hamado y cumplido su cometido ef perito, tiene
derecho a exigir el pago de honorarios por su frabajo, vy por sujecién a las aisposicionss
arancelarias urgentes (articulo 346 y 347 de la ley), 0 con sujecién al convenio, si lo hubo. Las
responsabilidades en que puede incurir el perito, lo establece el articulo 340 de la ley: “El perito
que no rinda su dictamen o fo rinda después del témino seftalado, sin excusa justificada serg
responsable de l0s perjuicios que se causen a ia parfe por la que hubiere sido nombrado, sin que
pueda nombrarse nuevo perito”. A la parie por la que se hubiere sido nombrado también serd
responsable de dafios y petjuicios cuando dejare de incumir @l perito sin causa justificada y
calificada por el Juez, a las nuevas diligencias que exige el Juez se practiquen. &} objetive de 'a
prueba pericial es tievar a cabo un procedimiento para la constatacidn de un hecho ofrecido como
prusha o destmado & aportar elernentos a juicio para su apreciacion, Por consiguients no puede
versar sobre hechos que el Juez estd en condiciones de constatar, personalmente mediante
inspeccion o de apreciario sin que para ello se requieran conocimientos especiales.

V. RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL:

Al estudiar {a teoria general de fa prueba hemos visto que teniendo esta por
objetivo; formar la conviccitn del Juez, su experiencia personal constituye el medio maés l6gico y
por consiguwiente, el més eficaz, porque al efiminar todo intermediario algunos de ellos tan poco
seguros como los testigos, disminuye la posibilidad de emor. El conocimiento objstive de los
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hechos, tienen en efecto, sobre los otros medios, ia superioridad de que la apreciacion se hace en
forma directa, en tanto que aqueflos proporcinan tn conocimiento indirecto, La experiencia
personal nos ha convencide de éste medio de prueba v de as ventajas que produce, porque varias
veces nos ha dado 2 mas amplia demostracidn del concepto, errénec que teniamos formado de
las cuestiones, por la estimacion que habiamos hecho de ellas atendiendo. solamente a fas -
circunstancias de autos.

La inspeccién judicial se define como: "Un acto jurisdiccional que tiene por
objetivo que el juez tenga un conocimiento direclo y sensible de alguna cosa o persona,
relacionadas con ef litigio” (20} fas caracteristicas de ia prueba de inspeccién consisten en someter
las cosas ail examen de los sentidos esto es; viéndolas, tocéndolas, oyéndolas o gustindolas o en
ofras palabras, sujetdndolas al examen adecuado de los sentidos, ya sea de manera directa o
valiéndose de instrumentos cientificos que los perfeccionan, (rayos X, analisis quimicos,
procedimienios fonéticos etc). La inspeccion judicial puede aplicarse segin fa ley: "...cuando
pueda servir para aclarar o fijar hechos retatives a {a contienda ¥ que no fequieran conotimientos,
técnicos especiales”. disposicién contenida en ef articulo (348

Respecto de las caracteristicas propias de esta prueba tenemos que la inspeccién
judicial, no es admisible como acto preparaterio def juicio, porque deben rendirse dentro dei juicio
¥ con las formalidades prevenidas por ia ey “Alin cuando es costumbre ya esiablecida en los
tribunales, que ef Juez y el Secretario cuando practican una inspeccién fuera del tocal del Juzgade
se fimitan a tomar datos y apuntes, para luego redactar ! acta al regresar a sus oficings, deben
sefialarse que tal proceder es indebitfo, pues puede restar a las partes el derecho que tienen de
hacer observaciones y de que estas figuren en ¢l texio del acta (21)

VL TESTIGOS:

Interviene en ésie medic de prueba, una persona ajena al juicio lamado testigo,
quién tienen conocimiento de los hechos controvertidos, fa declaracion del testigo que tiene
conocimiento de los mismos se denomina testimonio. La ley procesal vigente establece en su
atticide 352: *Tedos los que tengan conocimiento de los hechos de las partes deben probar, estén

(20) Eduaredo Pallares, diccionatio ded Devecho Procesal Civit, pag. 920
{21} Rafssf Pérez Paima.
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obhgados a declarar como testigos”

De 12 definicién de ta ley, se despiende que la obligacidn de declarar como
testigos, es generat para todas los que tengan conocimiento de los hechos, sin excepeiones. Par
tanto, por igual ia tienen i0s menares de edad, que los ancianos, que las mujeres, que los hombres
0 que los exiranjeros. La doctrina distingue diversas clases de testigos:

TESTIGOS IDONEOS.- Los gue por sus condiciones personales y &l conocimiento
de los hechos controvertidos, merecen fe en [0 que declaran.

TESTIGOS ABONADOS.- Los que ne tienen ninguna de las tachas.

TESTICOS DE OIDAS - Los que no tienen ningdn conocimiento directo y personat
de i0s hechos, y solo sahen de efla por habero aido a ofras personas.

TESTIGO Fal 80 .- El que en sus dectaraciones faiia a 1a verdad.

TESTIGOS CONTESTES.- Son los lestigos que concuerdan en lo esencial y en fo
accidentat sobre el hecha gue deponen.

TESTIGO UNICO.- El testigo que declara cuando no hay otra persona que declare
sobre el misme términc.

TESTIGO NECESARIQ .- €1 que teniendo tacha iegal para dar testimonio era sin
embargo de elio admitido por necesidad, en determinadas causas cuando faltan testigos habiles.

Respecto de fas reglas particulares que establece el Cadigo de Procedimientos
Civiles 8) una parte solo puede presentar hasta cinco testigos por cada hecho b) La obligacion de
declarar det testigo, estd condicionada al conocimiento de los hechos que fas paries deben probar,
segtin el articuto 352, Donde se infiere que el testimonio es una necesidad de (a admnistracién de
justicia, ¥ en cuanto & la sancidn 2 [8S personas que se nieguen g comparecer sin causa
justificada, 1a ley dispone: Que serén apremiados por el Tribunal sin especificar en que y como
seria estd apfemiacién. ¢) Ei page de gastos y perjuicios de los testigos, justificado por el deber
que ia ley impone a los {estigos no imporia para ellos el sacrificlo de sus propios intereses, que
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redundaria principalmente en beneficio de la persona a cuya pelicion son examinados, porgue si
asj fuera, se cometeria una grave injusticia, obligacién que estd regulada por el articulp 355 de ta
ley. d) Excepciones a la ohbligacién de declarar.- A 10s ancianos de mas de setenta aftos a las
mujeres y a los enfermos, podré el Tribunal segdn las circunstancias recibirles la declaracion en ta
casa en que se hallen, en presencia de la otra parte si asistiere (articulo 357). También estan
exceptuados [0s funcionarios y ex-funcionarios pabiicos, refiriéndose a las tachas de los mismos.
&) No se pueden ofrecer prueba testimonial sobre un hecho, en que se habia presentado prueba
testimonial. {} Puntos sobre {05 que deben preguntar a los testigos, aungue no se comprendan en
los interrogantes (articulo 363)

Norbre, apellidos, edad, estado civil, profesion y domicifio, si son parentes
consanguineos ¢ afines de algunos de ios fitigantes. S tienen interés diretto © indirecio en ¢ pleilo
6 en otros semejantes y, si son amigos intimos o enemigos de afguno de fos litigantes.

V. FOTOGRAFIA, COPIAS FOTOSTATICAS, REGISTROS DACTILOSCOPICOS Y, EN
GENERAL, TODOS AQUELLOS ELEMENTOS APCORTADOS POR LOS DESCUBRIMIENTOS
DE LA CIENCIA.

Los medios de prueba que son considerados en éste inciso, como pruebas
cientfficas y sirven "para acreditar hecho o circunstancias que tengan relgcién con el negocio que
se veniile” (articulo 375) quedan comprendidas dentro de estos descubrmientas aportados por la
ciencla y considerados como medios de prueba fotografias, escrilos v notas taquigraficas
acompafiadas de traduccién, copias fotostaticas registros dactiloscépicos y deméas elementos gue
produzcan cenviccidn ea el animo del juez. La salvedad que existe para el pedfeccionamiento del
ofrecimiento de dichos medios de prueba, estriba en que la parte que los presente proporcione al
Tribunal los aparatos y elementos recesarios para que se puedan aprectar. (art. 276 pasrafo )

Vil DEROGADO

X, LAS PRESUNCIONES

La ley define a {a presuncidn como "La consecuencia que la lay o el Juez deducen
de un hecho conocido, para averguar la verdad de otro desconocido; fa primera se Hiama legal, ¥
ia segunda humana" (arliculo 381) Para que 1a presuncion actiie, es indispensable que se pruebe
plenamente ef hecho sobre el cual descansa asi lo exige el articulo 383 que establece; "El que
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tienen a su favor una presuncion legal, sdlo esta obligado a probar el hecho en que se funda la
presuncidén®. En fa actualidad las presunciones son de dos clases legales y humanas, las primeras
soni |as que la ley estabiece y las sequndas las que el Juez desprenda de los hechos probados en
¢l juicio. Las legales a su vez se dividen en: absolutas y juris et. de jure y refativas o juns tantum
se dice que la presuncion es obsoleta o juris et do jure, ndo ia ey prohibe expresamente 1a pruebg
en contrario, 0 cuando e! efecto de la presuntién es anufar un acld o negar una accion, salvo el
caso, de que la ley haya reservado el derecho de probar. (art. 384)

3.3 OFRECI MIENTO, ADMISION, DESAHOGO Y VALORIZACION DE LA PRUEBA EN EL
ESTADO DE MEXICO.

LA CONFESION.-

Ofrecimiento.- Respecto de este medio de prucba tenemas que, el ofrecimienta
debe de promoverse en el primer periode y recibirse precisamente dentro del segundo pericdo de
la dilacién probatoria {Art. 288). Debe ofrecerse a cargo de fas pares, pudiendo articularse
posiciones al mandatario siempre que tenga poder bastante para absoiverias, 0 se refierz a
hechos ejecutados por él, en el ejercicio de mandato. Considerande 3 ley en el caso de cesion, al
cesionario como apxierado det cedente, para absolver posiciones sobre hechos de éste, pero si
los ignora, pueden articularse fas posiciones al cedente (Art. 288). Debe ofrecerse acompafiando
et interrogatorio y pidiendo se cite al que deba absolver la prueba, con el apercibimiento que de
ser tenida por confesa de (as preguntas sobre hachos propios que se formutern.

Admisién.- El juez deberd admiitir la confesional, si redne los requisitos escritos en
¢l pamrafo anterfor, en tat caso et juez admitiré ordenando se cite a [a parie que Ja deba absolver,
apercibidndole; que de no comparecer sin justa causa, se le tendré por confeso de lag posiciones
catificadas de legales. Citacidn que solo se podra hacer cuando el pliego de posiciones haya sido
exhibydo; la citacion para absolver posiciones se hard por notificacién personal, cuando el
emplazarniento no se entiends directamente con el demandado, su representante ¢ apederado v el
juicio se siga en rebeldia, pues en caso contrario la citacion se hara por rotulbn (AR, 308). dicha
citacion, deberd hacerse a més tardar el dia anterior al sefialado para fa ditigencia (Art 2903,
pudiendo ef citade absolver posiciones, exigir (dentro dei término de tres dias del de ia citacion),
que el articulante 0 el procurador, en su caso asiste a fa diligencia para, a su vez atdicularle
posiciones, el juez en tal caso difiiendo et sefialamiento, acordard de conformidad, mandando
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citar al articulante, bajo el apercibimiento de que si no se presenta. no se llevard a caho la
ditigencia confesicnal.

Desahogo.- Si el citade a absolver posiciones comparece, el tribunal iniciard el
acta de la diligencla respectiva, anotando en ellg; Is hora y ef lugar, identificard al articulante,
tomandole sus generales vy pmoederé a abrir et pliego, e impuesto de ellas, las calificara, y
aprobara solo ias que se ajusten a ios requisitas siguientes:

&.- Estén formuladas en témminos claros y precisos.

b.- Sean Afirmativas.

c.~ Sean de hechos propies del confesante, referidos & aclividades externas del
declarante y no a apreciaciones del mismo.

d.~- No sean incidiosas, entendiéndose por &stas, las que se dirjan a hablar y
ofuscar intefigencia del que a de responder, con objeto de obtener una confesién contraria a la
verdad.

¢.- Que no contengan mas de un sdlo hecho, si contiens dos ¢ mas hechos ia
pregunia el tribunal 1a examinard pradentemente, determinando st debe resciverse en dos o mas
preguntas, considerande fo declarado por el absolvente y la intima retacién gue exista entre los
hechos que contiene; de manera que no puedd aftomar o negarse una, Sin afirmar o iegar la otra u
otras.

f.- No sean contradictorias.

g.- Sean referentes a hechos objeto del debate.

.- No podrén referirse a hechos de! declarante que deban constar probados por
docurmnentos,

i.- No sean en términos técnicos.

j- No se refieran a hechos gue ya constan en el proceso y.

k.- Mo sean repetitivas.

Estas disposiciones contenidas en el articulo 287 de Ia ley, son los requisitos sin
los cuales serdn desechadas de plano, esta resolucion que dicte ef juez al caiificar las posiciones
no admiten ningdn recurso, pudiendo ampliarse el interrogatoric en sequnda instancia, respecto de
las posiciones desechadas en primera instancia y mediante la soficitud de parte. En caso de que
sean varips los absolventes de un mismo interrogatorio, las diligencias se practicardn
separadamente y en un mismo dig, siempre que fuere posible, evitando que los que absuelvan
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primero se eomuniquen con los que han de absolver después. (Art. 283). El absolvente no podra
sef asesorado, como o preceptia el articulo 294: "En ningin caso se permitird que fa parte que ha
de absolver un interrogatorio de posiciones, esté asislida por su abogado, procurador, ni oira
persona, ni se le dard traslado, ni copra de Ias posiciones, ni término para que se aconseje; pero si
el sbsoivente fuere extranjero, podré ser asistido por un intérprete, si fuere necesario, y en éste
case e} tibunal lo nombrard”. Se le hara af absolvente ia protesta de declr verdad, y el tribunal
procederd a su intermogatorio, dicho interrogatorio seréd aclarade y explicado sl absolvente al
formulérsele cada pregunta, a fin de que conste a cada una de ellas con perfecio conocimiento de
causa. Las contestaciones serén categéricas, en sentido afirmativo o negafive, pero et gue las dé
podird agregar las explicaciones que considere necesarias, y en fodo caso daré las que ef tribunal
pida, si ia parte estimare ifegal una pregunta, podrd manifestario at tribunal 3 fin de que resuelva a
calificaria, st se declara procedente, se repetird a aguella para que la contesta, apercibida de
tenerla por confesa sino lo hace (Art. 296)

Terminado ef interrogatorio, Ja parte que lo formuld previo permiso del tribunai,
pusde arlicuiar oral ¥ directamente, nusvas posiciones al absolvente, siempre y cuando redna los
requisitos de ias mismas, si la parte absolvente se niega a contestar o contestare con evasivas, 0
dijere ignorar los hechos propios, el tribunal lo apercibira de teneria por confesa, si insiste en su
actitud (Art. 288). A su vez el absolvente fiene ef derecho a formular en e misme acto al
articulante, si asistié las pregumias que desee y rednan ios requisitos sefialados, y en todo caso el
fribunal puede libremente en el acto de la diligencia, iMerrogar y aun carear alas partes sobre
todos los hechos y circunstancias que sean conducentes a la averiguacién de la verdad. (Articulos
299 y 300).

Las declaraciones seran aceniadas Kteraimente, a medida que se vallan
preduciendo, y seran firmadas al pie de s (litima hoja y al margen de ia hoja que los contenga, asi
como el pliego de posiciones si no sabe firmar, lo hara poner su huella digital, y si no lo higiere el
fribunal hard constar esta circunstancia. Firmadas fas deciaraciones por las que hubieren
produciio o en su defecto, solo ef tibunat, no podran variarse en la substancia ni en la redaccién.
En caso de enfermedad comprobada el tribunal practicara fa difigencia en el domicilio de éste,
(futiculo 3043, y en el caso de ausencia del que ha de absolver posiciones se librard el
correspondiente exhorto o despacho, acompafiando 2f sobre cemado y seliade del pliego en que
consten las preguntas, previa copia certificada de dicho pliego, esta posicién deberd de hacerse
con la anticipacion debida, para los efectos de que pueda estar difigenciado en poder de! tribunal,




antes de fa audlencia final del juicio, el tribunat que los regiba solo lo podra ajustar a lo estiputado
en ¢f exhorto y en caso de que sea requerido para formular nuevas posiciones, no pudisado
deciarar confeso a quien las deba de absoiver. Tomando en consideracién que todo decreto o
mandamiento tiene, la debida sancién a efecto de hacerlo cumpli, pues de otra manera seria
enteramente iluseria e indtl ia intervencitn de ia autoridad judicial en_las contiendas que se
somete a su 'conocihiemo, en éste sentido la citacién que ef juez hace, flemando a uno de los
vigilantes para que absuelva las posiciones que le articula su contrario, tiene también la debida
sancién que consiste; en la severa pena de que se tenga al fitigante contumaz por confeso, en
todas los hechos a que aquelias se refiera, o Io gue es to mismo, que se tengan por probados tales
hechos. Al efecto el adiculo 211 del Cédigo de Procedimientos Civiles dice: "Que la parte
legalmenie citadz & absolver posiciones, serd tenida por confesa en las preguntas sobre los
hechos propios que se le formulen en los siguientes caso:

8}.- Cuando sin justa causa no comparezca,

b).- Cuande se niega a declarar.

€).- Cuando al hacerlo insista, en no responder afivmativa o negativamente y

d}.- Cuando al formular libremente ef tribunal preguntas en ef acto de la diligencia,
sobre hechos y circunstancias que sean conducentes a 1a averiguacién de la verdad, insta ef

absalvente a no deciarar o no responder afirmativa o negativamente o manifiesta que ignora los
hechos",

En los tres GMimos casos el tribunal hard le declaracion de tener por confesa la
parte al término de la diligencia, en el primer ¢aso y en ef caso de que alguna autoridad de 13
administracién publica no conteste por via de informa dentro del término concedido para elio, la
deciaratién de confeso Se hard a instancia de parte, en todo tiempo, pero solamente hasta antes
de la terminacion del periodo probatorio. La justa causa para no haber camparecido el ahsolvente,
debe probarse en cualquier estado de! juicio, pero dentro del término probatorio, para que quede
insubsistente la declaracién de confeso.

Valorizacion.- En el capitulo de la valoracién de las pruebas en Ia ley,
encontramas, respecto de 4 confesion las siguientes reglas:

La confesién expresa, hard prueba plena cuando concurran en ells las
circunstancias siguienfes;
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L.- Que sea hecha por persona capacitada para obligarse.;
li- Que sea hecha con plenc conocimiento y sin coacién ni violencia Y;

.- Que sea de hecho propio 0 en su caso del representado ¢ del cedente y
concerniente at hecho.

Esta declaracién expresa la puede hacer el confesante al contestar la demanda, al
absolver posiciones o en cualquier otro acto del juicie, manifestaciones Que haran prueba piena en
contra de quien jos acevere, sin necesidad de ofrecerios como prueba (Articuio 388 y 389).
Estableciendo el propie Cédigo, una excepcin a ésta regia general, en of articulo 620 y 621 del
capitulo VI, referente a ia sentencia que dice: "Cuando la demanda fuere confesada expresamente
en todas sus partes, y cuando el actor manifestare sy conformidad con la contestacion sin més
trdmite se pronunciaré la sentencia” {(Articulo 620). “Se excepiiia del caso a que se refiere el
aticulo anterior, cuando se trate de juicio de Divorcio Necesario, en cuyo caso no bastara la sola
confesidn de la parte demandada v 12 conformidad def actor para gue se pronuncie la sentencia,
pues siempre deberd abrirse el asunto a prueba y fallarse con vista de las probanzas que se rindan
y adminiculen o ae la confesién”. Excepcitn que por sf sola, revela su oposition franca & la Kgica
juridica y a los principios fundamentales de! Derecho Procesal vigente.

En cuanto a fa confesion ficta del articulo 390 de la Ley dice: "La confesion ficta
pioduce el efecto de ima presuncién, cuando ne haya pruebas que la corfiradigan”, referida la
confesidn que declara ef Juez, en cumplimiento de fa ley, que quiere que se tenga por confeso al
litigante rebelde contumaz, tiene pleno valor probatorio; pero en tanto se tiene la verdad, mientras
1o s& prueba fo contratio, ¢ lo que es lo mismo, la declaracion judicial, crea una presuncion de
verdad, de aquellas que en el tecnicismo de! derecho se conocen como juris tamtum y que
admiten prueba en contrario, que el declarado confeso puede rendirla.

DOCUMENTOS PUBLICOS.-

Ef ofrecimiento .- Este debe hacerse, siguiendo ios lineamientos de la prueba en
general, esto es; St se promueve cualquier acto judicial funddndose en un documento pidblica,
debe de acompafiarse al escrite Inicial, ef documento fundatorio de su accidn, poniendo como
elemplo: Un juicio de divorgio, al demandar, tiene que acompafarse la copig cedificada del acta
de matrimonio, que es el documento fundatorio de la accioh, para la disolucidn del vinculo
matAmonial, sih la cual no se puede dar trémite a dicho juicio. Pero en el caso de que af
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documents piblico sirva para probar la dccién pero Ro Sea fundatorio de ésta, debe de ofrecerse
en el pericdo respectivo, hatiendo 1a refacion directa con los hechos.

L& admisibn.- La hara el juez tomando en consideracian el momento de ofrecerias:
el iérmino dentro del cual se exhibleron, ¥ tomande en consideracion su calidad de piiblicos, es
decir que esté demosirada (a existencia regular, que en su caso prevengan las leyes, ia necesidad
de la concurrencia de totos los requisitos se impone por si sola, pues si los documentos no spn
expedidos por funcionarios piblicos que en el ejercicio de las funciones propias, de sus
respectivos cargos y dentro de los limites que ha éstas sefiala las jeyes, es evidente que a estos
documentos no son ni pueden llamarse pablicos. Al admitirse un documento piblico como prueba,
tendran Gnicamente tres dias las partes para objetarios y seran los tres dfas siguientes a la
apertura dei término de prueba, tratdndose de los presentados hasta ése momento y fos que se
exhiban con posterioridad podran serio en iguat $érmino, contados desde que surta sus efectos (a
notificacion de la objecion, de ias pades, que sostengan, la falsedad de un documento, se
observard las prescripciones contenidas en el Cadige de Procedimientos Penales, no
efectudndose la audiencia final del juicio, sino hasta que se decids sobre 1z falsedad det
documento, por tas avtoridades judiciales det ofigen penal v si estas no deciden sobre su validez ai
contluir e} procedimiento penal, en éste caso et Tribunal concedera un témino probatorio de diez
digs para que rindan sus pruebas, mismas que se apreciardn hasta el momento de dictar fa
sentencia respectiva, se exceptia de io anterior; cuando 2 parte a quien beneficie e! decumento,
renuncie a que se tome como prueba (Articulo 328 y 329)

Desahogo.- Se lleva a cabo el desahogo de los documentos publicos en ef mismo
momento de admitirlos como prueba, situacion gue se explica por la propia constitucion y la
especial naturaleza del medio de prueba.

Valorizacién.- Ei articufo 402 del Cédigo, estabiece la regla de que: "Los
instrurmentos pablicas no se pedudican en cuanto a su validez por las excepciones aue se aleguen
para destruir fa accién que en ellos se funde”.

Se explica ésta regia, considerando que la excepciones perentorias, se dirigen
contra ia goGibn para desiruita, y ni comtra el nstrumento que tiene por obieto probar su
existencia, la excepclones de compensacion, prescripcion, etcétera, nunca podrdn afectar en
forma alguna al instrumento, Cabe hacer notar que ef Cédigo es omiso en establecer excepciones
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que se aleguen, afectan también a los instrumentos probatorios de ta existencia de 1a accion, at es
el caso; cuando se alega |a aulidad de un testamento, por defecto de aiguno de los requisitos que
como esenciates, prescribe la ley, tal exception, tiene por objeto destruir la accion que en &l se
funda, y sin embarge, produce el resullado juridico de privarlo de tode valor y eficacia. Las
actuaciones judicigles hacen prueba plena establece ¢l articulo 404 ds i Ley, precepic Que en
cierta forma resulta innecesario, pues dichas actuaciones estan coniémpladas como documentos
piblicos en ef artculo 318 de fa Ley, al ser hechos por funcionarios piblicos, en el ejercicio de sus
funciones, y ef articuio 391 del mismo ordenamiento declara; Que los documentos de ésta especie
tienen pleno valor probatorio.

En cuanto gl valor de los documentos procedentes del extraniers, nas remite la loy
a io preceptuado por et Cédige Federal de Procedimientos Clviles, y este en su ariculo 131
establece: "Para que hagan fe, en la replblica, ios dotumentos pibiicos procedentes dei
extranjero, deberdn presentarse debidamente legalizatos por las auteridades diplomaticas o
consulares, en los t&rminos gue establezcan las leyes respectivas; en lo referente a Ia traduccion
de los dotumentos gue se presenten en idioma extranjero, se mandard dar vista a la parte
contrafia, para que dentro de los fres dias manifieste si estd conforme, si lo estuviere ¢ no
contestare la vista, se pasarad por ta traduccitn, en caso contrario el Tribunal nombrars traductor,

DOCUMENTOS PRIVADOS.-

El ofrecimienta.- S¢ hace en el escrito inicial, si ! decumento sea fundatorio de la
accitn intentada, o en ef periodo probaterio respectivo, si con el documento se pretenda probar la
accién, dicho documento debe relacionarse directamente con 0§ hiechos, reuniendo ademss los

requisitos establecidos en la parte general de éste capitulo, éste ofrecimiento se puede hace de
das formas:

a).- Acompafiando el documento, solicitando que en case de que sea objetado, &l
cotejo de firmas, letras ¢ huettas digitales, siempre que se niegue © que se ponga en duda la
autenticidad del documento privado y.

b}.- Describiendo ef documento, en éste caso se pueden dar dos situaciongs:
1}- Describiendo el documento vy pidiendo copia o testimonio de pade de un
documerto a pieza que obwe en las oficinas piblicas.
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2).- Describiendo el documento, solicitando la compulsa en los originales en el
lugar en que s& encuentre.

La admisitn.- Deben considerarse las reglas generales de [a prueba en cuanto a

pedinencia, necesidad, relacion, tiempo ¥ témminos en que fue ofrecida, -para poder admifina,

reunidos los }eqdisitos del ofrecimiento, el Tribunal la admitiv en sus trémites en sus téminos, en
el primer inciso def parrafo anterior el Trbunal admitica el documento y daré vista a la contraria, en
un término de tres dias, para que haga sus manifestaciones y para cumplir con ia regla establecida
por el cédigo. De que todas las pruebas serfn recibidas con citacién de ia contraria en el caso, det
segundo incise del parrafo anterior, después de analizados los requisitos del ofrecimiento, ef Jyez
admitisa en sus términos y dars vista por tres dias para las manifestaciones conducentes de ia
sontratia, procediéndose al desahoge de 1a siguiente forma:

Desahogo.- En el primer caso, si denfro de tres dias, fa contraparte objetara el
documento, se proceders a substanciar el cotejo soficitado, y la persona que lo pidi6, designars el
dotumento o documentos indubitados con que deba hacerse, 0 pedird al Tribunal que cite al
Interesado, para que en su presencia, ponga 18 firma letra o huella que servirg para el cotejo
(Asticulo 326). Se consideraran indubitados para ef cotejo: 1.- Los documentos que las partes
reconozean camio tales, de comun acuerdo; 11~ Los documentos privados, cuya letrs o firma haya
sido reconocidos en juicio, por aquel a quienes se atribuya {8 dudesa; (i - Los documentos cuya
letra, firma o huella digitat, ha sido judicialmente declarada propia de aquel & quien se atribuya la
dudosa exceptuandc ef caso en gue la declaracion haya sido hecha en rebeldia; IV.- Bl escrito
impugnade, en la parte en que reconozea Ia letra come suya aquel a quien perjudique y; V.- Las
firmas o huelias digitales puestas en actuaciones judiciales o de quien haga sus veces, por la parte
Cuya fema letra 0 huella digital se irate de comprobar,

En e caso de que se niegue o ponga en duds la autenticidad del documenta
privado, se proceder al cotejo de finmas, letras o huellas digitales, procediéndose con sujecién a
‘0 que se previene en el capitulo de Ia prueba pericial y en ef caso de que alguna de las partes
sostenga la falsedad del documento privade, se observaran ias nommnas relativas det Cadigo de
Frocedimientos Penales, si el documento es de influencia notarial en el pleitc no se efectuard fa
audiencia final del juicio, sino hasta que se decida sobre o faisedad por 1as autoridades judiciates
penales, a no ser que la parte a quien beneficie ef documento, renuncie a que se tome como
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prueba, siguiéndose [a misma substanciacion descrita en ia parte referente sobre ia comprobacicn
de falsedad def documento pablico.

En e segundo caso.- Y en la primera situacior, el desahogo se efectuara,
acordando el Tribunal que se expida la copia o testimonic soficitade, a la oficing pdblica,
generalmente mediante oficio del juzgado, difgido a la misma, leniendo la comraparte ef derecho
que a su costa se adicione con lo que crea pertinente el mismo documento o pieza.

En ia segunda situacién enunciada, se efectuard:; si es en tugar distinto de aque!
en que se sigue el negocio, se compuisaré a virtud de despacho, o exhorio que diriia el tribunai de
los autos al del lugar en que aquellos se hallen y si es dentro de la jurisdiccion del Tribunal donde
se stga el negocio, se presentaran originales y cuanda forme parte de un libro, expediente o legajo,
$e exhibita para que se compuise en la parte que sefialen los interesados.

Valorizacion.- Los documentos privados, hacer prueba plena, y contra su autor,
cuande fueren recoriocidos iegalmente o tenidos por reconocidos, excepcién hecha del caso an
que ei gocumento cortenga heches favorables o desfavorables para ef autor, pues en tal caso
deben de aceptarse ambos (Articulo 399). La valorizacén de los documentos reconocidoes por
personas que no ofergan documentos; ef reconocimiento hecho por el athacea, hace prueba plena
y también fo hace el hecho por un heredero en lo que a &i concierne {Asticuto 406). Explicado esto,
por el hecho de que ef aibacea es el representante de Ia sucesign y ¢l reconocimiento por éste,
afecta a la sucesion v el reconocimiento hecho por un heredero solo tiene valor probatorio en
cuanto afecta a los intereses personales de &1, por la sencilla razén de gue no es representante de
sts coherederos.

Los documentos simples comprobados por testigos, tendran el valor que merezean
sus festimonios (Articulo 407) y los que inclusivamente servirg para acreditar los hechos por virtud
de tos cuales, no puede Ia parte presentar el documento, En cuanto a su contenido la valoracion
aestablecida en la ley, confiene las sigulentes dispesiciones: B! articuto 400 el Codigo declara: Que
el documento que el litigante presenta, prueba pienamente en su contra, en todas sus partes, y no
sin razén pomue al presentar tal documento, pretende que fos hechos en & referido le son
Tavorabtes, porgue de ellos hace defivar sus dergcho ¥ no podia comprenderse nl explicarse,
porque tales hechos no producitian ainguna consacuencia jusidica en su contra. Tendrs asi mismo
valor probatorio pleno, el documento privado cuya suscripcion esté certificada por notario
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cualquier ofro funcionario investido de fe piblica. "Entendiéndose por suseripcion, 1a colocacion al
pie dei escrito de las palabras que con respecto al destino del mismo, sean idoneas para identificar
a la persona que suscribe”. {22}

Por titimo respecto de Ia acigracion de a documental privada, ia ley establece dos
casos en los cuales los documentos privados, ofrecidos ¥ admitidos como pruebas, y no objetados,
no tienen valor probatorio:

a).- Establece el articule 395 de ia Ley: "Si Ia parle contra ia cual se presenta un
escrito privado suscripto, no objeta dentro del tmino sefislado en ef articuio 329, que la
suscripeion haya sido puesta por ella, ni declara no reconocer que haya sido puesia por el que
aparece como suscriptor, si éste es un tercero, se tendra fa suscripcion por reconocida. En caso
Contrario, {4 verdad de ja suscripcién debe demostrarse por medio de prueba directa, para taf
objeto y de conformidad con los capitulos anteriores. Si la suscripcién esté certificada por notario
pablice o por cualglier otro funcionario revestide de g fa piblica, se tendia como autentica y
tendré el mismo valor que un documento piblico indubitade”. &I espiritu de éste precepio esta
encaminado a probar por cualquier medic y en todos los casos: Que un documento fue suscrito por
ta patte contra ja cval se presenta, exceptuando Gnica y exclusivamente, cuando haya sido
reconocido expresamente.

b).- El segundo case, lo establece ef articule 398 que dice: “No tendri vaior
probaforic & documento no objetado, si el juicio se ha seguido en rebeldia, pues entonces es
necesario el reconocimiento del documento, el que se practicars con sujecion a las disposiciones
de los arlicuios 626 al 630", haciendo mencién que ios articulos referidos contempian al
reconocimiento expreso.

DICTAMENES PERICIALES.-

Ei ofrecimiento.- En el caso estos debe seguir los lineamientos de la teoria de la
prueba en general, con algunas salvedades;

@.~Céﬁmﬁﬁwemmmwm&mm 108, articsio 394,
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En cuanto al término para ofteceras. se astablecs una excepcidn al término
general del ofrecimiento de la prueba, pues por disposicion del articulo 333 de ia tey: "La parte que
desee rendir prueba pericial, deberd promoveria dentro de las primeras cuarenta y ocho horas def
primer periodo de fa dilacién probatoria...”, témmino que resulta corto, dentro de dicho peficdo, &
promovente haré la designacién de perito, formulando los puntos sobre los cusles deba versar
dicha prueba, ¢ ias-preguntes que deba contestar, proponiendo en el mismo escrito, un perito
tercero, pava el caso de desacuerdo.

Admisién.- Reunidas fas caracteristicas anteriores, e! Juez admitira prueba
ofrecida en su témminos v fe fijard a (a contraparte un término de ires dias para que adicicne !
cuestionario, con 1o que le interese, y previniéndole para que nombre el perito que le comesponda
ademés de que manifieste se estd conforme con que se fenga como perito tercero, admitida la
prusba en éste santido, se procederd a su desahogo.

Desahogo.- En ésta fase, se pueden dar dos situaciones. 1.- Que la contrapans,
nambrd su perite, adiciond ef cuestionasio y se inconfornd con el pefto tercero  propuesto por &
promovenie y. 2- Que la contraparte no cumplié con lo que se le previnc, © lo hizo
extemporaneamenie.

En el primer caso, quedara infegrada ya la prueba pericial completamente, esto
es, nombrados los peritos por casa parte, estructurado ef cuestionario con su adicién en el caso y
por inconforme con ef tercero propuesto por et promovente; los peritas nombrados, deben ser
presentados por las partes al tribunat, dentro de las cuarenta y ocho horas de habérseles tenido
corne tales, a manifestar fa aceptacion y protesta de desempeiiar sy cargo con arregio & la oy, st
70 lo hacen, et tribunal de oficio hara et nombramiento que a la partes comespondia; notificandoles
personalmente su designacion, para que manifiesten si acepta o protesta desempefiar ef ¢argo, no
fijando en forma alguna términc en ef cual deba aceptarfo {Aungque se aplica el térming de tres
dias que establece 1a iey). Cuando atguna de las partes solicita al Juez que precida [a diligencia,
éste sefialard lugar, dia y hora para que se practique, pudiendo pedir fodas tas aclaracicnes que
estime conducertes y exigir la practica de nuevas diligencias, las reglas que observaran en 13
titigencia, estén establecidas por ef articulo 336, en 1a forma siguiente:

™.- € perito que dejare de concurrir sin justa causa, cafificada por el Juez, serd
responsable de los daiios y perjuicios que por su falta se causarer,




IL- Los peritos practicardan unidos ias diligencias, pudiendo concurir fos
interesados al acto y hacerdes cuantas observaciones quieran; pero deberan reiterarse para que los
peritos discutan y deliberen solos. Leos penitos estaran obligados a considerar, en su dictamen, las
observacionas de los interesades y del Juez.

Hi.- Los peritos dardn inmediatamente su dictamen, siempre que lo pemnita la
maturaleza dei reconocimiento, de fo contrario se les sefialard un término prudente para que fo
rindan®,

Si no asistiere ef Juez 3 ia difigencia, los peritos practicardn sus perftajes conjuta
0 separadamiente, con asistencia o no de las paries.

"Si fos peritos estin conformes, extenderdn su diciamen en un mismos escAilo que
presentaran o ni en una acta, que hardn asentar por el secretario del tribunal, firmando los dos. S
10 o estuvieren, formulardn su dictamen en escrito por separado, del que acompanardn una
copia” {Articuio 338)

En el segundo caso, el fribunal hard efectivo of apercibimiento decretado, que se
encuentra preceptuado en el pamafo tercers def articylo 333 " i pasados los tres dias no
hitieren fas dernas partes def nombrarmiento que les corresponde, ni manifestaren estar conformes
con fa proposicién de un perito tercero, el trihunal de oficio, nombraré al uno ¥y al ofro,
observandose 1o dispuesto en ia parte final del articulo 332 en su caso” (Adiculo 332 parrafo finai:
Si 10s que deben nombrar un perito no pudieren ponerse de acuerdo el tribunal designara uno
dentro de los que propongan los interesados). Las normas qus regulan & dictamen rendido y el
peritaje en caso de desacuerdo son: Dentro de las cuarenta ¥ acho horas después de rendido e}
aMimo dictarnen, si estos discordares en NG 0 mas puntos esenciales, de oficio y par
notificaciones parsonal, se les hard saber al perifo tercero, que dentro dei término que se le sefiale
finda ¢l suyo, al efecto se o acompafiaran copias de los otros dictamenes, de los cuales no estard
obligado a adoptar algunas de tas opiniones de ofros peritos, y podrd pedir se le ampiie ef término
para rendirio (Articulo 336)

En caso de que un perito no rinda su dictamen o Io rinda después del témino
sefiatado., sin causa justificada, serd responsable de los perjuicios que se causen a la parie por la
gue hublera sido nombrado, sin que pueda nombrarse nuevo perito. El dictamen que se rinda no
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RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL -

El ofrecimiento.- En éste medio de prueba no conliene ninguna excepsion al
ofrecimienio de 1a prueba en general, siendo apiicables las reglas ya sefialadas; de tiempo,
necesidad, pertenencia, etcétera, e ofrecimiento debera hacerse, sefialando fas cosas (muebles,
personas, efc. que deban ser sujetos de examen, y los puntos sobre los cuales deba versar dichas
inspecciones, con la respectiva relacién de los hechos sobre los que se pretenda probar.

Adraisidn.- Al reunir fos cequisitas de ofrecimiento, el tribunal la admitird en sus
términos, y con citacion de fas partes, se sefialard lugar dia y hora para que tenga verificativo 1a
diligencia de 1a inspeccién judicial.

Desahogo.~ En la fecha sefialada para que tenga verificative la diligencia, se
levantard acta circunstanciada de la diligencia, anotando en el mismo lugar, dia y hora y obieto de
la diligencia, se hara mencion de las personas que concuan a ta misma. (Siendo potestativo a las
partes, sus representantes y patronos asistir ¢ no). Asentandose ios puntos de la diligencia v fos
resuliados de 1a misma, pudiendo las partes, sus representanies, y abogados hacer tas
observaciones que estimen oportunas, e inclusive solicitar se levanten planos o saquen fotografias
del lugar y objetos, que se podran ordenar a juicio el juez, aunque las partes no lo soficiten. Al
término de dicha diligencia, serk firmada por 105 que a ella concurrieron, quedando totalmente
desahogada la inspeccidn,

Valorizacion.- Bl articulo 409 de 1a tey establece: "E!l reconodimiento o inspeccidn
judicial hard prueba piena, cuando se haya precicado en objetos que no requieran
reconocimientos especiales o cientificos”. Indicando por exclusidén cuando solo se trata de hechos
que caen bajo la inspeccion de los sentidoS. Y cuya estimacifn no requigre conocimientos
técnicos, lo cual quiere decir que la estimacion queda al arbitrio def Juez v fa diligencia no le
obliga a fallar en determinado sentido, si lo que aprecié en ella no produjo conviccién en su animo.
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TESTIGOS.-

Ademnds de las mencionadas regias generales del ofrecimiento de ia prueba, debe
de ofrecerse a cargo del testigo, mismo que puede ser presentado por la parte que ofrezca su
1eSHmoNo, 0 pitiendo que se Cite 2 deciarar; cuando manifieste ia parte que lo ofrece Ao poder por
-si, hacer que se presente, haciendo [z relacidn respectiva con los hechos y acompafando ef
interrogatorio al promovente de esta prueba, con copia simple del mismo.

Admision.- Reunidos los requisitos anteriores, el tribunal acordard de conformidad
¥ n st caso de que ¢l oferente no se comprometa & presentarias, se ordenara citaros, apercibidos
de que si se nlega a comparecer, sin causa justificada, , serdn apremiados por el fribunal, y
cuando el oferente se comprometa a presentar sus testiges, se le apercibird que en caso de no
presentarios, se le tendrd por desierta su probanza sefialando dia y hora, para que ienga
verificativo Ia diligencia de desahogo de ia testimonial, para el desahogo de la testimonial se
seguiran ias siguienies reglas:

Desshogo.- La diligencia debe de practicarse en el cual del Juzgado, con
excepcidn, de los casos en que deban declarar; anciancs de mas de setenta afios, enfermos y
mujeres, pues en éste ¢aso, segun las circunstancias, se recibira la declaracion en la casa que
hatlen, pudiendo asistiv a otra pare si quisiere, en & dia y hora indicado para que tenga
verificativo {a diligencia mencionada. Si no comparecen los declarantes suceden dos caso; a) Que
se declare desierta ta probanza por denotar faita de interés juridico, de la parte que se ofrecid
presentarios. b) Que se les aperciba, fijando un medio de apremio la autoridad, para que se iogre
ia comparecencia del testigo, en ia nueva fecha que se sefiale, para que tenga verificativo !a
audiencia testimonial.

Si comparecen {os testigos, 1as partes hasta ese momento podrén presentar
interrogatoric de repreguntas, atenio a 1o que establece ef articulo 359 infine: "Procediéndose a
tornarle ia protesta de conducirse con verdad y de advertirio de ta pena en que incurmren fos que se
producen con falsedad, haciende consta, su nombre, edad, esiado civil, higar de vesidencia,
ocupacion, domicilio, si es pariente consanguineo o a fin de algunos de los litigantes v en que
grado; si tiene interés directo en ef pleito, 0 en otros semejantes y st es amige intimo o enemigo de
alguna de las parfes, y a continuacién, se procederd al examen previa la calificacién de los
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interrogatorios de preguntas y repreguntas, desechdndose las que no redman fos siguientss
requisites:

a).- Sean concebidos en términos claros y-precisos.

b).- Sean conducentes a la cuestion debatida.

¢€).- Se reflera ef contenido 2 un solo hecho.

d).- Sean afirmativas o inquisitivas.

e).- Se refiera a hechos o gircunstancias ya comprobadas o gue consten ya en ks
autos.

f).- No se refieran a hechos o circunstancias ya comprobadas o que consten ya en
los autos.

¢).~ Sean entengibles, es decir insidiosas.

h).- No sean contradictorias, en cuyo caso se desechardn las pregustas o
repreguntas que tengan contradiccitn,

i~ No estén concebidas en iérminos técnicos.

- No deben de referirse a opiniones, creencias o conceptos subjetives personales
de los testigos.

Calificadas en Jos términos anteriores las preguntas y repreguntas, se examinarén
a ios testigos, en forma separada y sucesiva, soft que unos puedan presenciar las declaraciones
de los otros, y cuando no fuere posible terminar en un solo dia, la diligencia se suspendera para
continuar al dia habil. (Articulo 364). Cuando el testigo deje de contestar a algin punto, o haya
incurrido en contradiccion o se haya expresade con ambigiedad, pueden las partes ftamar la
alencion al tiibunal para que, si lo estima conveniente exija a aguellas respuestas y aclaraciones
gue procedan. (Ariculo 385). El tribunal tendrd 1a més amplia facyitad para hacer a los lestigos y a
tas paries las preguntas que eslime conducentes a la investigacion de la verdad, asi como para
cerciorarse de la idoneidad de los mismos testigos, acentdndose lode en ef agta (Articulo 386). En
caso de que el testigo no hable casteliane, rendird su declaracion por intérprete, nombrado por e
tribunal y protestado del carge, hard Ia traduccion de ia declaracién y cuando asi se pidiere se
asentard ésta en los idiomas las respuestas del testigo se hardn constar en &f acta de ia diligendia,
en forma tal que se comprenda el sentido de la declaracion. al término del interrogatorio los
testigos estan obligados a dar la razén de su dicha, respecto de las respuestas que no la lleven
jmplicita, exigiéndofa et tribunal. Despuds de esto el testigo firmara at pie de su declaracién v al
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margen de la ioja que 10 cortenga, después de haberla ieido y ratificandola, en ef caso de que na
sepa fiomar, imprimird sus hueflas digitales y cuando no pueda, se hard consiar dicha
circunstancia, Una vez ratificada la declaracion, no puede variarse ni en la sustancla ni en ia
redaccién. Para el examen de los testigos, que no residan en ef lugar del negocio, se librara
tecado al fribunal que ha de praciicar la dillgencia, acompaiandoie pliege cerrado, los
Intermogatorios, previa la calificacion comespondiente. -

Al término de la declaracién o antes de que coneluya ef término de pruebas, puede
promoverse las tachas de fos testigos en los términes del atticula 373 de la ley que preceptua:
"Pueden atacar las partes el diche dei festigo, por cualquier circunstancia que en su concepio,
afecte su credibifidad. Para la prugba de las circunstancias alegadas se concederd un plazo de
diez dias después del término de prueba, y no pudiéndose presentar més de tres testigos por cada
circunstancia, testigos que no pueden ser impugnados por medio de prueba y serdn apreciadas en
su valor, hasta dictarse la sentencia definitiva. Las tachas no invalidan la declaracion, sino
Unicamente ia vuelve dolosa, para el efecto de que e Juez usado de su arbitrfo, 1o analice y
atribuya &1 valor probatorio que haya de tener.

Cabe hacer mencién sobre la diferencia existente entre ia tacha del testigo vy la
declaracion falsa. La tacha consiste en la concurrencia de alguna circunstancia, en fa persana del
testigo, que vuelva dudoso su dicho, mientras que la falsedad en las dedaraciones, es la falta
deliberada a 1a verdad, pues si el testigo se ha producido con falsedad, no quedard otro recurso
que el de ta denuncia penal, por el delito que se hubiere cometido, en el oo caso, ¢l incidente de
tachas, se promueve con el propdsito de prober las circunstancias que concusran en la persona del
testigo.

EN LA PRESUNCIONALIDAD.-

El ofrecimiento, debe hacerse: En el primer periodo de la dilacidn probatoria,
expresando al calce de presuncién que ofrece comno prueba y la relacidn respectiva e inmediata,
con los hechos controvertidos.

Admisién y Desahugo: Si esta ofrecida en los anteriores términos, ef Juzgado la
admitird y la tendra por desahogada por su propia y especial naturaleza, ya que no regquiere de
ningun otro acto procesat para su perfeccionamiento.
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Valoracion.- El Cédigo da valor pleno a las presuncionales legales y a las
humanas un valor que el Juez dard en justicia, para aquellas otras no establecidas por la ley, vy
sean apreciables como medios de prueba, es indispensable que entre ef hecho demostrado i
aqué! que se trata de deducir, haya un entace preciso, mAs o menos necesaria. Siendo obligatoric
ol estiio de ias presunciones, segin io preceptuade por la jurisprudencia ndmers 1884 de 1a
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que a fa letra dice:

"PRESUNCIONES, DEBEN ESTUDIARSE DE OFICIO - Basta que
existan las presunciones, para que S¢ examinen, sin necesidad
que las partes ofrezcan expresamente como pruebas, toda vez que
siendo ias consecuencias que se infieren de otros hechos, al
ofrecerse las tendientes a la demostracion de éstos dGitimos,
fecesaria y tacitamente se tiende a demostrar los que se deduzcan
de elios, implicitamente se ofrece también fa prueba de
presunciones.

Quina época, tomo LX. Lira Femdndez, psg. 1414, tomo LXV.
Esperanza Mercedes José., pag. 2935. Tomo LXViL. Maisterrena
Ramdn, pag. 2946, Tomo L0 Rodriguez G. J. Cleofas, pag.
2021. Tomo LXX-Cia del Real del Monts y Pachuca, pag. 1687.
Jurisprudencia 281 (Quinta época), pag. 836, volumen Tercera
Sala {cuarta parte), apéndice 1917-1975"

EN OTROS MEDIOS DE PRUEBA:

El ofrecimiento se hard en el primer periodo de la dilacién probatona,
manifestarido en que consiste dicho medio de prueba, relacionando ia prueba, con los hechos
controvertidos, sefialando ei codigo ta obligacibn de ministrar los aparatos, efementos necesarios
at tribunal, para qua puedsa apreciarse el valor de los requisitos v las reproducciones.

ta Admisidn.- La hard ef Juez, considerande lo anferior y los elementos
proporcionados, admitiendo si reune dichos extremes, acordando las diligencias necesarias para
su perfeccioramiento.
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Ef Desahogo - Se llevard a sfecto, en el seguntio periodo do ta ditacion probatoria,
por medio de la diligencias que el Juez fij6 para ef desahogo.

La Valoracion.- Se efectuard {si no hay disposicicnes que reguie dicho medic de
prueba}, a juisio del Juez. Dentro de ia libertad que goza, para analizar las pruebas rendidas, quien
determinard el valor de las mismas,

3.4 MEDIOS DE PRUEBA REGULADOS POR EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITC FEDERAL.

Actuaimente dentro de tas piobanzas que enfista ef Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federai existe una gran concordancia con os establecidos en ia Legislacitn
Procesal Civil del Estade de México y los cuales ya han guedade establecidos en e! sub-capfiuio
precedente niimero (3.2), 16 que provoca dnicamente a enflistar los mismos, puesto que su estudio
ya se ha realizade en forma exhaustiva:

I.- De fa confesitn.

tf.- De la prueba instrumental (Documentoes Pablicos y Privados)
1i1.- Prueba pericial,

IV.- Del reconocimiento ¢ inspeccién iudicial.

V.- Prugha testimonial.

V1L.- Fotogrefias, copias fotostaticas y demas efementos de las presunciones,

3.5 OFRECIMIENTO, ADMISION, DESAHOGO Y VALORIZAGION DE LA PRUERA EN EL
DISTRITO FEDERAL.

DE LA CONFESION

Ofrecimiento.-Se hard desde los escrifos de demanda y contestacién z la
demanda, y hasta diez dias antes de ia audiencia de pruebas; o durante Yos diez dias comunes
que el juez manda abrir el juicio & prueba guedando las partes obligadas a declarar baio protesta
de decir verdad, cuando asi lo exija el contrario.



Debe ofrecerse a cago de las pactes, pudiendo asticularse posiciones al
procurador que tenga poder especial para absolverias, o general con cldusula para hacerlo; al
apoderado o representante con facultades para absolver sin gue se pueda exigir que el desahogo
de ia confesional se leve a cabo por apoderado o representante especifico.

‘La prueba de confesibn se ofrece presentando el pliege que cantenga ias
posiciones. si este se presentare cerrado deberd guardarse asi en el secreto det juzgado,
asentandose 1a razdn respectiva en ia misma cubierta.

Admision.-La prueba gera admisible gunque no se exhiba el pliego pidiendo tan
solo la citacién; pero si no concurmiere el absolvente a fa diligencia de prueba, no podrg ser
declarado confeso més que de aquellas posiciones que con anticipacion se hubieren formulado.

Desahogo.~ Si el citado a absolver posiciones comparece al tribunal iniciard ef
:?cto de la ditigencia respectiva anotando en ella; 1a hora y el lugar identificara al articulante,
toméndole sus generales y procederd a abrir el pliego e impuesto de sligs las calificard y aprobaré
siempre y cuandfo relinan fos siguientes requisitos:

1).- Habrén de concrotarse a los hechos de debate;

2).- Han de versar sobre hechos propios del absolvente;
3).- No han de contener, cada una més de un hecho;
4}~ Habran de articidarse en ténminas precisos y;

5).- Nu han de ser insidicsas.

Conira ia calificacibn de positiones no procede recurso aigunt. En caso de que
sean varos jos absolventes de un mismo interrogatorio, las diligencias se practicaran
separadamente y en un mismo aclo, evitando que l0s que absuelvan, se comuniquen con 10s que
han de absolver después. En ningin caso se pennitird que el absolvente este asistido por su
abogado, procurador, ni otra persona, ni se le dara trasiado, ni copia de las posiciones, i témmine
para que aconseje; pero si el ahsolvente fuere extranjero podra ser asistido de un intérprete, en
cuyo caso serd nombrado por el juez.

Para que no pueda dudarse del alcance de la confesion Ia ley exige que e
absolvente firme el pliego de posiciones antes del interrogatorio; que se levante gcta en donde se
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haran constar las respuestas dadas por el absolvente implicando la pregunta; las contestaciones
seran categlricas, en sentido afirmative o negativo, pero el absolvente puede agregar las
explicaciones que estime convenientes. La acta que se levante sera firnada por e} absolvente al
final de la titima hoja y al margen de las demas.

Una vez terminado el interrogatorio la parte que lo promovié previa autorizacién
del tribunal, puede articular oral o directamente nuevas posiciones del sbsolvente. Absueltas las

posiciones el absotvente tiane derecho a su vez de formulartas en et acto al adiculante si huhiere
asistido.

En caso de dque ia prueha confesional ta debe absolver una persons ausente;
aungue no existe articuio expreso que lo ordene, el juez debe librar ) exhorto correspondiente
acompafiado, cerrado y sellado el pliego en que constan las posiciones, pero de este pliego debe
sacarse previamente urta copia que, autorizada con la firma dei Juez y i secretario, quede en la
secretaria dei tribunaf.

Seré declarado confeso el absolvente:

1).- Cuando sin justa causa no comparezca;
2).- Cuando se niegue a declarar y;
3).- Cuando al hacerlo insista en no responder afirmativa ¢ negativamenta,

En el primer caso, el juez abrird, e! pliego y calificard ias posiciones antes de
hacer la declaracion.

La declaracion de confeso se hara a peticidn de parte, en el mismo acto de ia
diligencia o dentro de los tres dias posteriores.

Valorizacidn.-La confesional serd valorada por el juzgador atendiendo a las reglas
de i3 iégica y de la experiencia, ademas de observar las reglas especiales que el Codigo Procesal
Civil ordena en lo refativo & esta probanza.



DE LA PRUEBA INSTRUMENTAL

DOCUMENTOS PUBLICOS

Ofrecimiento.- Este debe hacerse dentro det periodo probatorio. Los documentos
que ya se exhibieron antes de este perioda y las constancias de autos se tomarin como prueba.,
aunque fo se ofrezcan. Los documentos pitblicos que sean fundatorios de (3 accin que intenta, se
prasentaran acompariadas en ef escrito inicial.

Las partes estan obligadas, al ofrecer ia prueba de dotumentos que no fiene en su
poder, a expresar el archivo en que se encuentren o si se encuentran en poder de ferceros v sl son
propios o ajenos.

Admisibn.- Esta hara ei tribunal ai momento de que se ofrezcan, lomando en
cuenta ¢l téminc dentro del cual se exhibleron, que se demuestre 13 calidad de documentos
plblicos es decir, que sean expedidos por funcicnarics piiblicos en ef ejercicio de sus funcionss
propias de sus cargos y dentro de los fimites que a estas les sefiala Ia ley.

tos documentos pablicos no podrén admitirse sino los que dertro del térming
hubieren sido pedidos con ameriotidad ¥ no fueren remitidos ai juzgado sino hasta después; v los
documentos justificativos de hechos ocurridos en posterioridad o de los anteriores cuya existencia
ignore el que [os presentes aseverdndolo asi bajo protesta de decir verdad.

Desahiogo.- Ofrecida fa documental plbiica y admitida que sea, en seguida se
desahogard por su propia y especial naturaleza.

Valorizacidn.-Los documentos pablicos tendrén valor probatosic pleno, y por tanto
no s& perudicarén en cuanto a su validez por fas exceptiones que se aleguen para destiuir la

pretension que en ellos se funde.

DOCUMENTOS PRIVADOS

Ofrecimiento.- Este se hard en el escrito de demanda para el caso de que el
documento sea fundamental en ia accidn que se intenta o hasta o mormento en que se abra ef
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juicio a prucba. Si se tiene et documento privado original, asi debe exhibirse, pero cuande ese
documento forme parte de un libro, expediente o legajo, estos deben exhibirse para compuisar la
parte relativa que seiialen 10s interesados.

Si ese documento se encuentra en una negociacion mersantil o industrial, debe
obtenerse copia del mismo precisamente en el establecimiento respectivo, pues no existe
obligacidn de levar al tribunal libros de contabilidad (articulo 337)

En este dltimo caso, el que pida constancia de un documento, debe fijar con
precision cual sea, para que la copia se “tome en el escritoric dei establecimianto” {articylo 2337

Admisién.-Los documentos privados y la correspondencia que procedan de los
propics litigantes, que lieguen al juicio por via de prueba, serdn admitidos y surtirn sus efectos,
cual si hubleren sido reconacides expresamante, en tanfo no sean objetados y surtivdn Sus efectos
como su hubleran sido reconocidos expresamente; es indispensable que sean objetados
oportunamente de manera expresa, porque de no ser asi, la omisién de ios hechos y la falta de
cantroversia en cuanto al contenido del documento, satvo prueba en contrario.

Desahogo.- Las partes solo podrdn objetar los documentos, en cuantc a sy
alcance y valor probatorio, dentro de los tres dias siguientes a la aperiura del plazo de prueba,
tretandose de los presentados hasta entonces. Los exhibidos con posterioridad podran ser
objetados en igual plazo, contade desde el dia siguiente a aguel en que surta efectos la
notificacion det auto que ordene su recepcidn.

La persona que pida el cotejo designara e} documento o documentos indubitables
ton que deba hacerse 0 pedir al wibunal que cite al interesado para que en su presencia ponga la
firia 0 letras que sirvan para el cotejo.

Se consideran indubitables para el cotejo:
I.- Los documentos que Ias partes reconozcan como tales, de comiin acuerdo.

.- Los documentos privados cuya letra 0 firma haya sido reconocida en juicia por
aquel a quien se atribuye la dudosa.
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de su céduia profesional o documentos que acrediten su calidad de pento en &f arte, técnica o
industria para el que se les designe; manifestando bajo protesta de decir verdad gue conccen ios
punios cuestionados y pormenores retatives a la peficial, asi como que fienen 1a capacidad
suficiente para emitir dictamen sobre el particular, quedando obligados a rendir su dictamen dentro
de los diez dias siguientes a la fecha en que hayan presentado los escritos de aceplacién y
protesta del cargo dé peritos. '

Desahogo.~ El juez, antes de admitir la prueba pericial, darz vista a la contraria por
el términe de tres digs, para que manifieste sobre a pertinencia de tal prueba y para gue proponga
la ampliacion de ofros puntos v cuestiones ademds de los formulados por el oferente, para que los
peritos dictaminen (articulo 348)

Una vez rendidos {os dictamenes de los peritos de las paries y estos resultan
substandiatimente contradictorios ef tribunal nombrard perito tercero et discordia. Cuando &l perito
del oferente de la prueba no presente su escrito de aceptacion y protesta det cargo, dara lugar a
que se le designe un perto, en rebeldia del oferente.

St la conirafia no designa pronto, o el peiiic de esta designado, no presenta ef
escrito de aceptacion y protesie ¢el cargo, dard como consecuencia que se ienga a esta por
conforme con ¢l dictamen pericial que rinda ef perito del oferente.

Cuando ef perito designado por alguna de las partes, que haya aceptade y
protestado el cargo conferido, no presente su dictamen pericial en e! términe concedida, se
entendera que dicha parte acepta agquél que se rinda por ef perito de {a contraria, vy la pericial se
desahogars con ese dictamen. Si los peritos de ambas partes, no rinden su dictamen dentro del
término concedido, el juez designars en rebeidia de ambas paries un perito Gnico. Para los casos
antes mencionados los peritos omises serdn sancionados con ung multa de sesenta dfas de salario
minimo general vigente en ef Distrito Federal.

Las partes en cualguier momento podran convenir en I8 designacién de un solo
perito. También en cualkyuier momente podran manifestar su conformidad con ¢l dictamen de
perito d¢ a coptrafia y hacer observacionas al mismo,



62

£t juez anfes de admitir la prueba pericial dard vista a la contraria por el término
de tres dias, para que manifieste sobre la pertinencia de dicha prueba y para que proponga Ia
arnpliacidn de otros puntos y cuestiones ademds de los formudados por ef oferente, para que los
peritos dictaminen.

El"peritotércero en discordia deberd rendir su perr'rtai-e on Ia sudiencia de pruebas.
Las partes tienen el derecho de interrogar a los peritos cuando se fleve a cabo {a junta de peritos.
£l perito que nombre e} jusz puede ser recusado dentro de 108 cinco dias siguientes a fa fecha en
que se ie nofifiqus 1a acepiacion y protesta del carmge. Una vez propuesta la recusacitn el juez
mandara & notificarte al perito revocado v este en la difigencia de ratificacidn manifestara al
nofificador si 5 o no procedente Ia recusacion; si la reconoce como cierta, ef juez lo tendrd por
recusado y en el mismo auto nombrara otro perito. Si el recusado no fuere hallado al momento de
ia notificacion deberd comparecer en ¢l término de tres dias, para que manifieste bajo protesta de
decir verdad si es 0 no procedente 13 causa en que se funde fa recusacion,

Si admite ser pracedente en la comparecencia 0 Ao §e presenta en el términe |, i
tribunal de oficio lo tendrd fxxr recusado y en el mismo auto designaréa otro perito.

En caso de que el perito niegue 1a causa de recusacion ef juez mandara citar a las
partes, el dia y hora que sefiale con las pruebas pertinentes. que solo serdn presentadas por ias
partes y el perito, si tas probanzas son documentales se podran presentar hasta antes de &
audiencia que sefiaie el juez. Nao compareciendo la parte recusante a la audiencia se tendrg por
desistido de la recusacién. En caso de inasistencia del peritc se fe tendrd por recusado. Al
momento de 1a audiencia el juez exhortard a todas las paites para que se pongan de acuerdo
sobre 1a procedencia de 1a recusacion, si no se ponen de acuerdo el juez admitivd 1as pruebas que
sean procedentes desahogéndose en el mismo acto, uniéndose a los autos jos documnentos e
inmediatamente resolvers 1o que estime procedente. Se levantard acla de ia audiencia que deberd
ser firmada por 105 que intervinieron.

Cuando se deciare fundada aiguna causa de recusacitn a la que se haya opuesto
el perito, ef tribunat en [a misma resolucidn condenard a pagar dentro def término de tres dias el
diez por ciento del imporie de los honorarios que se hubieren autorizado y serd entregado 2 fa
parte recusante. Se consignaran los heches al Ministerio Pibiico para efectos de investigacion,
sohre 1a falsedad en declaraciones judiciates o cualquier otro defito, ademas de remitir una copia
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de 1a resciucién al consejo de la judicatura. Las resoluciones que se dicten en el tramite o la
decision de la recusacion no admitirdn recurso alguno. Se sancionard con ung multa de ciento
veimte dias de salario minimo general vigente en ef Distrito Federal; al recusante en caso de
habere desechado la recusacién y se aplicara en favor de su contraparte.

Les perites que nombre &l juzgado deberdn ser autorizados como auxiliares en ia
adrninistracion de justicia o aquellos proyectos ¢ solicitud def juez, por colegios, asociaciones o
barras de profesionales, astisticas, técnicas ¢ cientificas o de las instituciones de educacion
superior pblicas o privadas o {as camaras de industria comercio, confederaciones de cmaras, 0
la que corresponda al objeto del peritaje.

En caso que el perito que solicite ef juez, sea por alguna de fas instituciones
sefialados en 4itimo témino se provendra para que Ja nominacién del perito sea en un t&mino no
mayor de cinco dias contados a partir de que se ie notifique.

Cuande se trate tnicamente de peritajes sobre sl valor de cualauier clase de
bienes y derechos, se realizar8n por avaltos que practiquen dos comredofes pablicos o
instituciones de crédito, nombrados por cada una de las partes y en caso de diferencias en los
montos que arrojen los avaltios, no mayor del treinta por ciento en refacion con el monto mayor, se
mediardn estas diferencias. De ser mayor tal difetencia, se nombrard un perito tercero en
discordia.

Si una de las partes no exhibe ef avaldo a que se hace referencia, el avalio de 1os
tienes y derechos serd el def avaliio que se presente por fa parte que lo exhiba, perdiendo el
derecho 1a parte contraria o impugnario.

El page de los honorarios de los peritos que nombre el tribunal estos se cubriran
por ambas partes, y aguella que no pague lo gue le corresponde serg apremiada por resolucién
que contenga ejecucion y embargo en sus bienes. St alguna de las panes no cumplen con el pago
de honorarios a perito designade por &l juez, esla parte perierd todo el derecho para impugnar el
peritaje que se emita por el perito tercerq.

Valorizacion.- Esta serd valorada segin el prudente arbitrio del Juez, facyltad
discrecionatl que el mismo tiene.



DEL RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL

Ofrecimientp.- Ei ofrecimiento se deberid hacer sefialando las cosas mueblss,
personas, efc.; que deban ser suietos de examen y los punios sobre i0s que deba versar_dicha
inspeceion.

Admisfon.- Una vez reunidos los requisitos de ofrecimiento, el juez la admitird y
sefialard el dia, hora y lugar para su practica.

Desahtgo.- Una vez sefialado €l dia en que se llevard a cabo ia diligencia de
reconocimiento o inspeccion judicial, podrin concurrr las paites sus representantes 0 abogados.
e ia diligencia se levantard acta que firmaran tos que a ella concurran, acentandose los puntos
que la provocaron, las observacionss declarsciones de peritos y todo lo necesado para el
esclarecimiento de la verdad. Cuando fuere necesaric se levantaran planos o se sacaran vistas
folograficas del lugar u objefos inspeccionados.

Valorizacion.- El juez tendrd el conocimiento directo y sensibie de aiguna cosa o
persona, relacionada con el licito, el juzgador podré constatar o cerciorarse de algin hecho o
circunstancia alegada por las pares, una vez que s a acta de ia inspeccién obre en autos,
indudablemente et juez valorara si o que aprecio produce 0 no, conviecitn en su &nimo.

PRUEBA TESTIMONIAL

Ofrecimiento - Se ofrecera designando el nombre y domicitio de los testigos cuys
declaracion se ofrece sin necesidad de presentar interrogatorio escrito,

Sin embargt si debe exhibiere interrogatorios con copias para las otras partes,
cuando el tesligo resida fuera del lugar det juicio y el examen se haga por medio de exhorto.
{articuto 362)

Ei oferente de ta prueba puede pedir que e! tribunal cite ai festigo que éf
manifieste no poder presentar (articulo 357

I R T
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El juez ordenard la citacién con apercibimiento de arresto hasta por 36 horas o
muita equivalente hasta treinta dias de salario minimo general diafio vigente en ef Distrito Federal
que aplicaré al testigo que no comparezca sin causa justificada o se niegue a declarar.

L2 prueba se declarars-desierta si-no es presentado por el oferenie o si ejecutados
los medios de aprentio antes mencionados, no se logra dicha presentacion.

Cuando el sefialamiento det domicilio del testigo af que deba citarse sea inexacto
@ se compruebe que fa solicitud de citacién se hizo con el Unico fin de retrasar el procedimiento,
obiiga al juez a imponerie al oferente una sancién pecuniana a favor det colitigante equivatente a
sesenta dias de salario minimo general vigente en e Distitc Federal o en & momento de
imponerse ia misma, sin perjuicio de que se denuncie fa falsedad en que hubiere incurrido,
dehiendo declararse desierta la prueba testimonial.

Todas estas reformas tienden, a dar seriedad a |a prueba testimonial volviendo
cofhpuisiva para 1as partes la presentacidn de sus testigos y rodeando ia citacidén por parte det
tribunal, de seguridades que imposibiliten dilaciones procesales, con sanciones enérgicas.

Admisién.- Una vez reunidos los requisitos anteriores ei tribunal acordard de
conformidad sobre su admision el juez podrd limitar el ndmero de testigos prudencisimente,
sefialando dia y hora para que tenga verificativo la diligencia de desahogo de {a testimonial.

Desahogo.- Después de haber sido tomada ia protestag de ley, y advertie sobre
ias penas en que incurren los testigos falsos se levantaré constancia de ios generates del testigo
{nombre, edad, estada civil, domicilio y acupacian), en caso de que se trate de un pariente se hara
constar este data asi como el grado de parentesco. lgualmente se asentara si es dependiente o
empteado del promovente, §i tiene relacion de intereses ¢ slguna sociedad, si es amigo intimo o
enemigo de aiguno de los litigantes. Todo elfo a fin de que ef juzgador esté en posibilidades de
evaluar objetivarnente !a declaracién que presente.

Ef examen de los testigos sefd en forma separada y sucesivamente, a fin de que
unos no presencien ias declaraciones de otros; debiendo de ser posible, desahogarse la diligencia
en ufi solg dia en caso confrario se continuara ef dia siguiente.




Cuando el testigo sea mayor de setenta afios o este enfermao, el juez podré recibir
su declaracién en su casa en presencia de la otra parte, si esta asiste a la diligendia; tratandose
del Presidente de la Replblica, de los Secretarios de Estado, a los Titulares de los Organismos
Publicos Descentralizados o empresas de participacion astatal mayoritaria Fedarales o Locaies, al
Gobernador del Bance de México, senadores, D'putsdas Aaammelstas Jueces, Generaies con
mando a tas primeras sutoridades politicas del Distrito Federal se pedira su declaracién de oficio, y
en esia forma ia rendirén. En casos urgentes podrén rendir dectaraciones personaimente.

Las preguntas ser4n formnuiadas en forma diteclta y verbal; expresadas en
térunos claros y precisos procurando que cada una contenga un solo hecho y en todo caso,
deberan estar en refacién directa con los puntos controvertidos apegandose a derecho v a fa
moral,

En caso de que un testigo deje de contestar algin punto o ko haga en ambigiiedad
las partes pueden solicitar af juex que exija al testige las declaraciones pertinentes, e! juez puede
hacer & los testigos las preguntas que €l considere necesarias parg la investigacidn del hecho
litigioso. Las respuestas del declarante se harén constar de manera que se comprenda ef sentido
de la pregunta al mismo tiempo. Solo en casos excepcionales el juez queda facultado para que se
transcriban textuaimente preguntas y respuestas.

Si et testige no habia castelfane su declaracian se rendirg a través de un intérprete
nombrado por el juez pudiendo asentarse la dediaracidn en casteflano y en su propio idioma,
asiento que serd reafizade por el o por el intérprete (arficuio 387

Una vez concluida fa declaracién debers firmarse por el testigo, y hecha que sea
o podré variarse ni en ia substancia ni en 1a redaccion.

Contra la declaracion de un testigo se puede promover ei incidente de tachas.
Valorizacion.- Aungue sabemos que los medios de prueba aportades y admitidos,

serdn velorados en su conjunto el juzgador at hacerdo con la testimonial, fomard en cuenta todas
las circunstancias que haya declarado el testige para que se norme la firne conviccion.
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FOTOGRAFIAS COPIAS FOTOSTATICAS Y DEMAS ELEMENTOS

Ofrecimiepto.- Esta se hard dentro del periodo de ofrecimiento de pruebas. £s
decir no haciendo extensivas las obligaciones de presentar esios medios de prueba junto con fa
demanda, contestacién, etc.

Admisién - Se fiene que tomar en cuenta que para admitida, las partes tienen la
abligacidn de proporcionar ai tribunal fos aparatos o elementos necesarios para reproducir y
apreciar los sonidos y figuras y tratdndose de notas taquigrdficas, debe acompaiiarse su
traduccion indicindose el sistema taquigrafico empleado.

Desahogo.- Este se Hevara a cabo por medio de ia diligencia que ef juez fije para
tal efecto.

Valorizacion.- La hara e juzgador dentro de ia libertad que goza, para analizar ias
pruebas rendidas.

DE LAS PRESUNCIONES

Ofrecimiento.- Este se deberd hacer al momento de que se sefiale ef término para
ofrecer pruebas.

Admisién y Desahogo.- Si esta praeba fue ofrecida en 10s términos antes citados y
el juzgador ia admitiera se tendrd por desahogada pour su propia ¥ especial naturaleza ya que no 85
necesarnio ningiin offo acto procesal para su perfeccionamento.”

Valorizaclén.- Basta que existan las presunclones para que el tribunal la examine,
sin la necesidad de que las partes las ofrezcan expresamenie como pruebas.



CAPTTULC CUARTO

ANALISIS PARTICULAR DEL ARTICULO 267DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE MEXICO,
NECESIDAD: DE SU REFORMA

4.1 TESIS JURISPRUDENCIALES APLICABLES AL CASO

Dentro et sistema juridico mexicano fa jurisprudencia judicial es la interpretacion
de fa ley, firme, refterada y de observancia obfigaioria, que emana de las ejecutorias pronunciadas
por ta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, funcionando en Pleno ¢ por Salas, y por los
Tribunales Colegiados de Circuito.

La doctrina, en ténminos generales, acepta que ia jurisprudencia es fuente del
Derecho y la Suprema Corte de Justicia le ha reconocido ese caracter, al considerar que la
Jurisprudencia, emerge de fa fuente viva Que implica el analisic reiterade de ias disposiciones
legates vigentes, en funcion de su aplicatitn a los casos concrelos anafizados y precisamente de
que es fueate del derecho dimana su obligatoriedad.

En ef caso que nos ocupa el criterio que sustenta nuestro maximo Organo Federal,
lo deja ptasmado en fas siguientes tesis jurisprudenciales:

Pruebas. Finalidad de ta reforma del articulo 291 del Codigo Procesal
Civil del Distrito Federai, publicada en el Diario Oficial de fa Federacion
de 21 de enero de 1967. La finalidad de dicha precepto con la
modificacion que suffi6 por Ja reforma publicada en el Diario Oficlal de la
Federacion de fecha vemtiuno de enero de mit novecientos sesemta y
siete, a través de ta cual se establecié que si no se hace refacion de las
pruebas ofrecidas, en forma precisa con los puntos controvertidos, seran
desechadas, fue nicamente fa de evitar el ofrecimiento, admisién y
desahogo de pruebas impertinentes que son precisamente aquélias que
no guardan relacion con tos hechos debatidos, en vittud de que, tal y
coma se encontraba relatado originalmente el precepic que se comenta,
solo obligaba af oferente de la prueba a relacicnarias con ios puntos dela
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controversia; sifn embargo, no se establecia la sancion que aclualmente
prevé con la cual existia la posibilidad de ofrecer, por parte de los
litigantes, y, el deber, por parte del juzgador, de admilir pruchas
tolaimente  imelevantes que  alargaban  indefinidamente  los
procedimientos, ya que af no existir la aludida sancion resultaba por
demas evidente qie ain cuando no se relacionaban, debian ser
admitidas, con la circunstancia de que esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacitn estuvo sosteniendo ese criterio hasta la fecha que se reforma
el numeral de que se tratan, sin embargo con fa multicitada reforma se
reconocid el principio de economia procesal en materia probatora, segln
el cual e! procese a de desarrollarse con mayor economia de tiempo y
costo, precisamente para evitar los contratiempos de ta redaccion griginal
de dicho precepto traia consigo vy a que se ha hecho referencia con
antelacin y por tanto, solo se requiere en la actualidad, que las pruehas
ofrecidas en un determinado procedimiento guarden relacibn con los
puntos controvertidos y se haga esa manifestacion para estimar que se
cumnpki con fos extremos de esa disposicitn, ya que, por olrz parte, no
basta que se ofrezca una determinada probanza relacionindola con un
hecho especifico para considerar que se encuenira bien ofrecida y en
consecuencia, 58 adimita, pues tien puede suceder que esa prueba 3
pesar de estar aparentemente relacionada no io estd realmente, como
acontece cuando se trata de acreditar Ia celebracién de un matrimoenio a
través de una parciat, 1o cusl s un absurdo y, en cuyo supuesto, a pesar
de estar relacionada con el hecho controvertide, deben desecharse.

Amparo directo 6862/77. Edna Patricia Braum de AragOn, por st ¥ en
representacion de Trinidad, S.A. 14 de Agosio de 1878. 5 volos.
Ponente: Salvador Mondragbn Guerra. Secietario: Eduardo Lara Diaz.
informe, 1978. Tercera Saia No.116, pag. 76

PRUEBAS. Deben desecharse cuando no guarden relacidn con los
hechos controvertidos, por ser inconducerte o incongruentes.- De
acyerdo con uno de 105 principios procesates fundamentates, debe existir
congruencia entre los hechos de la demanda, los de la contestacion y las
pruebas. Dicho requisito de congruencia estd consagrado, por ejemplo,
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en el Cidigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fedecal, en los
articulos 155, fraccidén V, que ordena la namracion de los hechos con
claridad y precision; en el 260, que dispone que el demandado formulara
la coniestacién en los términos prevenidos para ta demanda; en &f 266,
que obliga al demandado a mfemse a jos hechos aducidos por el actor;
en e 279 que estal_:fé;:é el poder del juzgador para traer a juicio pruebas
sobre los puntos controverfidos; en el 279, que consagra ia facultad de
fos Tribunales para ordenar difigencias para mejor proveer sobre los
puntos cuestionados; en e 284, segin e cual solo los nechos estan
sujetos 2 pruebas, en e 2B5, qgue establece que el Tribunaf debe recibir
las pruebas si se refiere a los punies cuestionados, y en el 291, que
obliga a ofrecer fas pruebas relacionadas con cada uno de los punios
controvertides y que sanciona con el desechamiento de las mismas, 1a
talta de refacion, en forma precisa. Luego entonces, si el actor debe
prabac los hechos constitutivas de su accidn y el demandada, los de sus
excepciones, debe concluirse que, tanto por el sistems legat como por &l
principic de economia processal, deben desecharse las pruebas que no
guarden nexo o relacién con los hechos controvertidos, por ser
incongtuentes respecto de elios, pues todo medio de prueha que no
conduce directamertte a justificar los hechos puestos en el litigio - va sea
en el litis cervada o en litis ablerta - debe ser desechado o desestimade
por el Juzgador, ya que todo el proceso debe guardar congruencia y
relacionarse con i0s nechos controvertidos segin Ia realidad o 1a fjacion
format de la lilis; de modo que sobre aquellos que no exista controversis
{a prueba es inconducente y en traténdose del Derecho, el Juez fiene ¢f
deber de conocerios sin que el mismo este sujetc a prueba COmMo cama
de las partes,

Amparg directo 1473/83. Rafael Garcia Martinez. 15 de febrero de 1984,
5 votos. Ponente: Madano Azuela Guitrdn. Secretaro: Rodolfo R. Rios
Vazquez.

Informe, 1984. Segunda Parte. Civil, pag. 99
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il 1* C. PREC. 9-24. PRUEBAS. ES LEGAL SU ADMISION S AL
CFRECERLAS NO SE RELACIONAN CON LOS PUNTOS
CONTROVERTIDOS - De {a interpretacion armdnica de Jos articulos 281
y 295 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Jalisco, se
colige que la obligacién de admitir las pruebas que presenten ias paries,
existe cuando tas mismas sean de las permitidas por 1a ley ¥ que se
relacionen con los puntos cuestionados; de ahi que, si las pares af
ofrecer sus pruebas no se ajustan a la norma prescrita, debe estimarse
justo e} rechazo que se haga de 1as mismas, ya que esa es [a sancién
que, en forma implicita establece el primerg de los articulos sefialados,
interpretado a contrario imperio.

ANMPARO DIRECTO 405/87 MARIA CONSTANZA YANEZ GONZALEZ.
21 DE ABRIL DE 1988, UNANIMIDAD DE VOTOS. PONENTE: JOSE
ANTONIO LLANOS DUARTE. SECRETARIO: FRANCISCO JAVIER
VILLEGAS HERNANDEZ.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA CIVIL DEL TERCER
CIRCUITO, PRECEDENTE 24 INFORME 1888 TERCERA PARTE.
PAG. 583,

4.2 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

Ei presente capitufo viene a ser la conformacion de lo aducido en los que
anteceden, en dande se g dejade establecido primero cuales son los diversos medios de prues
que actuaimente existen en nuestra legislacion y en segundo lugar que el ofrecimiento, admisidn y
desahogo a entorpecide [a pronta y expedita adrninistracion de justicia, por lo tanto considero que
se deben de observar 10s siguientes puntos para un "real y efectivo” proceso civil.

Es necesardo que guede claro que en nueshro sistema probatorio mexicano
corresponde gl Juez Civil de Primera Instancia examinar todas 1a$ pruebas que en Su oportunidad
ofrecieron las partes y de {as cuales se les admitieron segtn los pardmetros que establece el
Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, en {os subtemas siguientes se
precisara &l porque de ia necesidad de reformar el articuto 287 def Cadigo Procesal Civil, y esto es
con ¢f objete de que al momento de ofrecer pruebas las parles, precisen de manera exacta la
relacion que guardan can Ios hechos controvertidos, ya que como comesponde de dicho numeral
no existe la obligacién procesatl de relacionar los hechos materia de Ia litis con las pruebas, ni
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mucho menos una sancion para el caso de que dichas probanzas no se ofrezcan en los términos
en que se propone se reforme dicho precepto.

Planigada le controversia i Juez que e5 un exdrafio a ella, se encuentra en
presencia de afirmaciones contrarias o contradictorios pues lo afimmade por el actor puede ser
contradicho u objetado por el demandado. De ahi la necesidad aue tienen las partes de demostrar
sus fespectivas-afirmaciones. : T T

Las afirmaciones de las partes, por elocuentes que sean, si no estin basadas en
pruebas que expresen con toda claridad cual es el heche o hechos que se traten de demostrar con
las mismas, asi como las razones por las que el oferenite considera que demosirara sus
afirnaciones de nada fa aprovecharian.

Asimismo y comp consecuencia, debe de sefialarse as siguientes, interrogantes a

fas que se les dard contestacidn para poder aplicar y ejecutar el desahogo de las pruebas en
dichos términos:

& Quign va a vigilar la ejecucion y cumplimiento de este precepto? Pesa al
jurgador el deber de examinar absolutaments todas aquellas pruebas que le ofrecen las partes ya
que en la practica nos encontramos que al momento de ofrecer pruebas fos litigantes se conc‘retan
en decir "esia prueba ia refaciono con todos y cada une de ios hechos de mi escrilo inicial de
demanda o contestacion segin sea ef caso” El Juez ahora tendrd que analizar los medios de
conviccidn que ofrecen las partes, a fin de determinar con ef resuitado de ese andlisis, si se
probaron 0 no y con que medida los hechos fundatorios del derecho axigido o de las excepciones
o defensas cpuestas, de tal manera que inclusive 1as pruebas de una pueden ser benéficas para ta
dernastracién de las pretensiones de Ia otra v a la inversa, sin que obste naturalmente ¢f hecho de
la pretensién de quien la haya ofrecido y rendido no hays sido coadyuvar en el tiunfo de los
intereses de su contrania, porque lo que interesa al Estado a través del Juez es realizar 1a justicia,
no defendera a sablendas de que aparece demostrada.

LEn que rnomento se cumnplird lo dispuesto por dicho presento?. Las partes
conocedoras de fos hechos que aducen en su demanda y en su contestacion tienen et deber de
probar todos y cada uno de los hechos controvertidos. La fafta de prueba redundara en su perjuicio
porgue el hecho no demostrado es como si juridicamente no existiera; y para poder demostrar los

P
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hechos es necesario ofrecer las pruebas que en concepto del litigante acrediten cada uno de esos
hechos.

La forma de ofrecer fas pruebas varia de juicio # juicio, pero es indispensabie ef
acto de voluntad de la parte fitigante de ofrecerlas para que el Juez en forma expresa, decida que
probanzas admite y cusies desecha.

Para ofrecer las pruebas el litigante debe de observar los siguientes criterios:

1} Solo pueden ofrecerse aguellos medios de prueba admitidos por la ley como
fales,

i1} Al ofrecer ias pruebas debe de relacionaras en forma precisa con cada uno de
los hechos controvertidos.

i) Las pruebas deben de ofrecerse dentro del término que la ley establece.

IV} No ofrecer pruebas para demostrar hechos que no son materia de la
controversia o no han sido alegados por las partes.

V}.- No ofrecer pruebas para demostrar hechos que quedaron admitidos por las
partes y sobre los que no se suscito contraversia al quedar fijado el debate.

Por otro lado ef juzgador para poder aceptar o desechar las pruebas atenderd a lo
siguiente:

1).- Que la prueba sea ofrecida en tiempo y forma legales.
if) Que {a prueba sea admitida por la ley y que no sea contraria a fa moral.

1) Que la prueba se relacione con ios hechos controvertidos y solo con elios, en
consecuencia deben desecharse pruebas oclosas o manifiestaments tendientes a alarpar de mala
fe ef procesa.
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4.3 EL ARTICULO 267 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
ESTADO DE MEXICO Y SU NECESIDAD DE SER REFORMADO.

La transformacidén creciente que el Eslado de México a experimentado, a
consecuencia de su desarrollo econdrnico, demogréfico y social; da origen a renovar el derecho y
en generat las demas disciplinas sociales. &t derecho procesal civil debe de Ir transformandose en
iguat forma que & sociedad cambia. El actial Codigo de Procedimientos Civites fue producto de
necesidades sociales y juridicas de ofro tiempo cuando en ia situacion del estado de México se
manifestaba un desarmollo que en ningin momento se puede comparar con el guge actual. Para
transformar el Cédigo de Procedimientos Civiles, es preciso refermario en substancia en todos los
capitulos y articulos que no se adecuan al desarrollo actual del estado; pero en &l caso gue nes
acupa en el presente trabajo solo proponemos reformar ef articulo 267 dei Cddigo Procesat Civil ef
cual, reza en los siguientes términos:

"Ast. 267 - Para conocer ia verdad, puede e! juzgador valerse de
cualquiera persona, sea parle o tercero y de cualquier cosa ¢
documento, ya sea que pertenezcan a las partes o a un tercero.
sin mas limitacién que Ia de gue las pruebas estan reconocidas por
1z ley y tengan relacidn inmediata con los hechos controvertidos.

La necesidad de reformar dicho numeral es con el fin de que no se ofrezcan,
admitan y desahoguen pruchas impertinentes e innecesarias que no hacen sino complicar y
alargar el procedimientos, ello en virtud de que en dicho precepto no establece la sancidn para los
litigantes de desechar sus pruebas que no guarden relacién inmediata con los hechos
controvertido ya sea de la demanda o contestacion pues si en ef precepto ante citado existiera la
obligacion procesal de retacionar las pruebas con los heches comtrovertidos, y en caso de no
hacerlo el juzgador desechiara (as pruebas que no fueran ofrecidas conforme & derecho; ya que es
muy comiin que ias partes que intervienen en fos procedimientos ante los drganos jurisdiccionales
ofrecen prugbas que no tienen relacién directa con los hechos controvertidos como lo es por
ejemplo la prueba testimonial en la cual los testigos en ccasiones no les constan los heches, sino
estos son aleccionados antes del desahogo de la prueba y lo es con el fin de que dicha probanza
se desahogue y con ello alargar el procedimienio, pues como consecuencia s cometen injusticias
cuando a la parte que le asista la razin fue superada por pruebas como la anfes sedialada,
recayéndole una resolucién en su contra; fuego entonces seria de gran auxilio procesal e hecho de
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qule se citen con precision en dicho numeral que fas pruebas deben refacionarse con los heches
controvertidos y las que no o fueren serdn desechadas. Siendo l2 prueba determinanie en
cualquier procedimiento, es indispensable y necesaric que el dispositivo antes citado este
actualizade con ia sociedad a la que norme; es deckr ef andlisis que se hace a dicho precepto que
se propone sea reformado, es con el fin de Sefialar que se ha quedado atrés, y no ha evolucionado
cor la realidad, pues ia aciual Legislacion Procesal Civil, en materia de pruebas estd
_re_gtameritahdc; situaciones de otros tiempos y que no se ajustan a la necesidad actual del Estado
de México.

Esta proposicion pretende eliminar de manera posible todas obteniendo un
proteso dgit y sequrc.

4 4 VENTAJAS CON EL ARTICULO 287

Las ventajas que se obtendrin con la reforma a este numeral seran tanto para la
parte actora como para la demandada vy més aén para el tribunal, pues al reformar dicho articulo
también se beneficiaria ef érgano jurisdiccional porgus 58 obligania a jas partes a que se concreten
a relacionar de manera precisa ias pruebas con los hechos controveridos de su demanda o
contestacion, pues sabemos que ef juzgador como Grgano del Estado tiene el deber de resolver las
controversias que le spn planteadas por las partes y para poderio hacer es decir, para poder
curnplir con su deber las partes tienen que aportar Jos medios de conviccién idoneos, ya que Ias
prusbas son en consecuencia ef punto fundamental del proceso, de aqui fa impertancia de que las
partes y su direccion tnica (Abogados Patronos) ofrezcan pruebas que se encuentren relacionadas
de manera precisa y que guarden refacién con Iz litis planteada, con fa reforma a este dispositivo
o gue se pretende es que las partes antes de ofrecer sus pruebas tomen conciencia de que
tendrdn la obligacion procesal de relscionaras todas y cada una de eflas con ios hechos
controvertidos y que de no hacerlo en estos términos se les desecharén las mismas. Tenemos que
reconocer, sin embargo, que aln siendo tan claro este dispositivo, los lifigantes {por ignorancia o
por mala fe) siguen ofreciendo pruebas impertinentes. Con eflo se pretende que ef proceso se
desarmrolfe con 1a mayor economia de tiempo, de energias y de costo, de acuerdo con las
circunstancias de cada caso ya que los processs son costosos, dilatados y producen gl tribunal
gran perdida de actividades y resuttan en algunos casos ineficaces; se evitara que jos lilipanies
conwierian i proceso &n un instrumento al sewvicio de imensiones contrarias at funcionamiento
expedito de Ia justicia
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Las partes tendran 1as mismas oportunidades para hacer valer sus derechos en el
proceso frente al juez ¥ libremente podrén alegar en ef ataque o en la defensa de sus excepciones
y apotar medios de convencimisento necesarios.

En ésta operacién, es donde ¢! juez contrasta sus cualidades, poniendo..a
Tontibucion no séio e caudal de sus conocimientos jurldicos, sino el volumen de sy cultura
general, y f fondo de experiencia personat que posea.

4.4.1 LA PARTE ACTORA COMOQ BENEFICIADA.

£l actor, al difigirse al juez, lo hace para pedirle su intervencion en la resolugion
del conflicto que no ha podido resolver pacificamente con su confraparte.

Es logico que indique al juez cudl es el problema o debate y en que consiste su
peticion respecto 2 la parte demandada, es decir, debe concretar lo que pide su contraparta.

£i planteamiento def problerna debe hacerse con absoluta claridad con cbjeto de
que tanto ef Juez que falle come la parte demandada puedan estudiar y referirse a las
afirmaciones y peticiones concretas det actor.

Por eso es absolutamente indispensable estudiar con detenimiento que se va a
plantear, pues un asunto mal planteado en |a demarida €3 un asunto perdido.

Para justificar la peticidn que se hace, ¢l actor debe exponer los hechos de los que
deriva la controversia y en los que se base para hacer su peticion; y como la resolucion se tendra
que basar en los hechos planteados es necesario enumerar ¥ narmar les hechos; asi como al
ofrecer las pruebas precisar con cual de los hechos las relaciona.

t.a parte actora se veria beneficiada con ia reforma que se plantea, en virtud de
que ahora e} demandado tendra }a obligacion procesal de tefaclonar 1as pruebas con 10s hechos
constitutivos de su contestacion, pues de no hacerio se le desecharén aquelias probanzas que se
oftezcan con el objeto de:



1).- Demostrar hechos que no son materia de la confroversia o que no han sido
alegados por ia parte actora.

2).~ Demostrar hechos que quedaron admitidos por las partes y sobre los que no
se suscitd controversia, al quedar fijado el debate.

3).- Demostrar un hecho que no pueda existir por ser incompatible con una ley de
la naturaleza o con una nonma juridica que deba regirlo necesariamente.

4).- Con fines notoriamente maliciosos obligatorios.

En ia practica nos encontramos que al momento de contestar la demanda, se
ofrecen medios de prueba que no tienen refacién con la litis que se plantea, para ilustrar lo antes
mencionado citareros un ejemplo: Et caso de que ea un juicio ordinario civil rescisién de contrato,
el demandado ofrezca como testigo a una persona determinada, manifestando que no pueden
presentaria, y sefialande como domicitio def mismo, una direccidn en un pals centroamerisans. En
&ste caso e juez esté en la obfigacitn de recibir la mencionada prueba, pues la prueba testimonial
es una prueha que estd permitida por la tey, no estableciendo el precepto que se analiza, si el
testigo es necesario o si fa testimoniat es Ja prueba iddnea y pertinente para probar los exiremos
de ia rescisidn, prestandose con eflo a una serie de chicanas fornidables a 105 intereses det
demandado.

4.4.2 EL. DEMANDADO COMO BENEFICIADO

La parte demandada se veria beneficiada con 1a reforma que se propone, ya que
s el actor quien se dirige af juez para que intervenga en el conflicto que entablard contra el
demandado; y tendra que exponer ante of Organo Jurisdiccional en su escrito inicial de demanda
en forma clara y precisa los hechos que dieron origen a la confroversia y de lo que deriva su
derecho; toda vez que tendré que elegir Hegado el momento los medios de prueba que estime
pertinentes y relacionarios con fos hechos controvertidos de manera direcla y precisa pues de 1o
hacerio en estos témminos las pruebas que en su momento ofrecerd se le desechardn por no
guardar relacion con {a {ifis planteada.

A_W;——J-—‘m i |
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Esta dlitima exigencia anarentemente no tiene sentido pero es de apiicacion
practica porque beneficia al demandado at permgtinie referirse en su contestacion a cada unc de
fos hechos aducidos por el aclor, confesandolos, negandolos ¢ indicande aguelios que ignora por
no ser propios; si el abogado que patrocina en este caso al actor en et juicio y trata de obtener una
sentencia favorable, debe procurar hacer una exposicién clara de los hechos para que ef juez

_entienda e} -problema y el-demandado pueda Apbitar aquelios elementos que siivan al juzgador

para formarse un juicio. No bastara que las pruebas que ofrezca el actor sean de fas gue reconoce
y permita la ley para que sean admisibles, sino que ademas es necesario que sean pertinentes,
que tengan influencia decisiva con ia confienda, y lo méas importante aln que estas se relacionen
de una forma precisa con el hecho o hechos controvertidos.

4.5 PROPUESTA DE ADICION AL ARTICULCO 267 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CiVILES PARA EL ESTADO DE MEXICO.

E articulo 267 del Codigo de Procedimientos Civiles para ef Estado de México, se
ensuenira regulado en el Htulo séptimo del capindo primero del libro primero; del cual proponemos
sea adicionado dicho numeral, en virtud de que consideramos gue &ste dispositive fuc redactado
en otyo fiempg, cuando ia situacién sociat y juridica del Estado de México era diferente a la que se
ve en la actuaiidad; de ahi ia necesidad de renovar 1a legisiacion; y ei derecho procesal civil debe
ir transformandose en igual forma que la sociedad cambia; pere en €l caso gue nos ocupa Solo nos
referiremos a un precepto en particular, el articulo 267 del Cadigo Procesal Civil apoyandonos en
los razonamientos siguientes:

Actualmente ia redaccion def articulo 267 reza:

“Arficulo 267 Para conocer la verdad, puede ef juzgador valerse de
cualquiera persona, sea parle tercero y de cualquisr cosa o
documento, ya 5 a que pertenczca a las partes o a un tercero, sin
mas limitacion que la de que fas pruebas estén reconocidas por la
ley y tengan relacin inmediata con los hechos controvertidos”

Hemos considerado pertinente que debe seflalarse ia obligacién procesai para las
partes de relacionar las pruebas en su escrito de demanda o contestacién de manera precisa con
ios hechos controvertidos, ya que comio se desprende de ia tectura del numeral en cita, adolece
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del defecto de no sancionar de alguna forma at iitigante que hiciese ofrecimiento de pruebas, sin
refacionarias de manera precisa con los hechos materia de la confroversia.

Por lo que proponemos que el pracepto quede en los siguientes témminos:

. ARTICULO 267 Para conocer la verdad, puede el-juzgador
valerse de cualquiera persona, sea parte 0 tercero y de
cuaiquier cosa o documents, ya sea que pertenezca a fas
partes o a un tercero, sin mas limiacién que ia de que ias
pruchas estén reconocidas por 1a ey, ¥ tengan retacién
inmediata, con los hechos controvertidos. SF no se hace
refacibn con los puntos controvertidos serdn
desechadas.

Proposicidn que tiene como Onico imerés; el de tratar que la legislacion esté
acarde con los principios fundamentales que establece la constitucion respecto de ia imparticion
de justicia, v dare un carbcter dindmico y aciual a la legislasion que se trata evitando en la medida
de lo posible, los vicios de que adolece. El precepto juridico que se propone reformar, encuenira
su justificacion en el hecho de que su disposicin va en contra de 1a ley fundamental o de que es
inadecuada o innecesaria en relacidn con la realidad juridica del Estado, y en éste sentido tratar de
que dicho dispositivo tenga la caracteristica que 1a Teoria General de ta Prugba determina, para
que dicha dispasicion contenga los elementos de certidumbre equidad y justicia, necesarios para
toda norma juridica. Ya que como se desprende de la lectura simple det articulo, nos damos
cuenta que solo se contrae el requisito de relacionar |as pruebas con que cada uno de los hechos
controvertidos, sin que efectivamente se autorice en forma alguna que, ¢uando no se cumpla con
sl requisito de relacionar fas pruebas de manera precisa no se daré wamite, desechéndolas, lo cual
significa que si el ofrecimiento adofece del raquisito de retacionartas, sntonces no se dara tramite
a fa solicitud de ofrecimiento a efecto de que el interesado enmiende dentro del término probatorio
su falta de cumplirnienio a ese precepto observéndose en la practica que muchos funcionarios
judiciates optan por prevenir al oferente que haga la relacidn pard tener el ofrecimiento y aunque
éste dispositivo no establece las refaciones necesarias para desechar pruebas, qué no rednan los
requisitos de la teoria de la prueha en genersl, se presta a dilaciones maliciosas de parte de los
liigantes y si al considerar & juez,; que aiguna prueba ofrecida esté encaminada con esa
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ntension, y consiente como pento que es en derecho, que st rechaza dicha prueba beneficia la
agilizacion del procedimiento y a la economia procesat.

Ya que nadie mejor que et Juez puede decir los medios para conocer y adquirir ef
necesaric conocimiento, y nadie mejor que la parte que, conociendo como son ¢ han sido los
nechos, debe saber 1a mejor manera de justificarie.

El Juez tiene el deber de examinar absolutamente todas las pruebas de autos, a
fin de determunar, con el resultado de ese analisis, si se probaron ¢ no y n que medida los hechos
fundatorios del derecho exigido o de tas excepciones o defensas opuestas.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- Todo fo referente a la prueba viene a congtituir ta base en la que
encuentra apoyo legal cualquier tipo de derecho procesal, debido a que los contendientes, al
piantear sus pretensiones al Juez, deberan aportarle las-pruebas necesarias con el objefo de
7procfucir en el un convencimiento acerca de !a existencia o inexistencia de hechos a que se
refieren, pues de lo contrario, ellos mismos resentirdn los perjuicios que ocasiona 1a carencia de
aportacién de pruebas en | juicio, a costa de Sus propios intereses.

SEGUNDA .- Por regla general, cuando las partes estan de acuerds con 1o narrado
en los hechos, el Juez tiene {a obligacién de aceptar dicha relacién, pero cuando fas versiones son
distintas, ¢l Juez no puede aceptar la version de los hechos que fe ha dado una de elias en
perjuicio de ta otra, ya que &1, es ajeno a los hechos, ¥ por lo tanio se encuemira imposibititado
para conocer por si mismo ia cuat ¢s la realidad.

TERCERA. - Desde mi punto de visia 10s medios de prueba que utitiza el juzgador
por el esclarecimiento y cercioramiento de los hechos discutidos son los instrumenios, tas
conductas humanas, mediante {as cuales se servira el Juez para llegar @ la verdad.

CUARTA.- Como lo mencioné en mi conclusion anterior, el Juez tiene que
apoyarse 0 necesita que se le demuestre cual es la verdad de la controversia y esta conviccion se
adquiere mediante Iz aportacion de {os diversos medios de prueba, que las partes estan obitigadas
a aporlar si se desea obtener una sentencia favorable a sus intereses, Ya que actualmente para ta
investigacién de la verdad en el proceso, se autoriza fa utilizacion de los medios de prueba
siguiente:

i.- La confesitn;

It.- Documentos Pablicos;

H.- Documentos Privados;

V.- Dictamenes periciales;

V.- Reconocimiento o inspeeccion judiciar;

Vi.- Testigos;

Vil.- Fotografias, copias fotostaticas, registros dactiloscopicos y en generat, todos
aqueltios elementos aportados por el descubrimiento de ta ciencia.

Viii.- Presunciones.
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QUINTA.- Nadie mejor que el Juez puede decir los medios mas propios para
conocer y adquirir el necesario convencimiento y nadie tampeco mejor que da parte que,
conocientdo como son o han sido los hechos, debe saber ia mejor manera de justificario; pero
estas  consideraciones ceden ante fa posibilidad de que e medio gue al Juez 0 a la parie
pertenezcan mejor no 1o sean realmente con relacién a la cualidgg de las personas y de lus hechos
-que-haya de probarse; maxime si se tiene en cuenta la pasién 6iega de las partes, su interés mal
dirigido o su faita de itustracion.

SEXTA- Considero que debe seformarse el adiculo 267 del Codigo de
Procedimientos Civiles para e Estado de México, en virtud de que el actuai precepto no se adecua
a la realidad juridica ya que éste no provee que en {a prichca esta carga de relacionar las pruebas
fo se desahoga correclamente en el trabajo diario de los tribunales existiendo la corruptela en los
€scritos en los que se ofrecen fas pruebas ya que las parles afirman que todos y cada uno de ios
hechos de la demanda 0 de la contestacion se refaciona con fas pruebas que se ofrecen: con esta
frase se guiere salir del paso y lo peor det caso es que los tribunales asi lo admiten, ya gue no
quedan relacionadas las mismas de ahi que deba reformarse ial numeral
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