Bl

$75H07
UNIVERSIDAD VILLA RICA

TESIS CON
FALLA DB ORIGEN

FACULTAD DE DERECHO ‘{

ESTUDIOS INCORPORADOS A LA GJ
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

" CRITICA & LA FIGURK OE GASTOS Y COSTAS OF

NUESTRA LEGISLAGION PROGESAL GiviL ™

TESIS

QUE PARA DBTENER EL TITULO DE
LICENCIADO EN DERECHO

PRESENTA

AGUSTIN TEJEDA DEL CUETO

DIRECTOR DE TESIS ASESOR DE TESIS
(1. LETICIA CAMACHG CAMPOS LIC. RUBEN QUIRDZ CABRERA
BOCA DEL RID, VER. Li / 0 19983,
754970



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



oy L

A MiS PADRES:

Gracias por el apoyo brindado. por esos
momentos dificiles que vivimos durante el ftranscurso de mi

carrera y que al final todos sus esfuerzos noc fueron en
vano.

A MIS HERMANCS:

Que cuando he necesitado de =llos siempre me
han apovado incondicionalmente.

A MIS ABUELOS:

Paternos v Maternos:

Por esos consejos brindades.



SR

A MIS MAESTRGS:

Excelentes catedrdticos a gquisnes agradezco
su dedicacidn v esmero para transmitir su conocimiento.

A MIS AMIGOS
Y COMPANERQS DE FACULTAD:

Por todos esos momentos que no
volveremos a vivir,

HONQRABLE JURADC:

Gracias.




INDICE

CAPITULO PRIMERO

CRITICA A LA FIGURA DE GASTOS Y COSTAS EN NUESTRA LEGISLACION
PROCESAL CIVIL

HISTORIA JURIDICA

1.1.1 Nacimiento y Evolucién de los Gastos y Costas en 1la

antigiiedad. . . . . . . . . . . . . . .. ... .1
1.1.2.- Definicidn de Gastos ¥ Costas. . . . . . . . . . . . . s
1.1.3.- Naturaleza juridica. . . . . . . . . . . . . . . . .11
1.1.4.~ Justificacidn de los Gastos y Costas y su condena. . . 11

e El resarcimiento
¢ La funciodn preventiva de la condena en gastos vy costas

* El aspecto sancionador de la condena en gastos y costas

1.1.5.- Caracteristicas de la Figura de Gastos y costas, vy su
Clasificacidn. . . . . . . . . . . . . . . . . .. 19
1.1.6. .- Figuras fundamentales de la responsabilidad en el pago

de les Gastos y Costas del juicio. . . . . . . . . . . . 30



w

1131

“CAPITULO SEGUNDO

DE LAS COSTAS EN NUESTRO CODIGO PROCESAL CIVIL. . . . . . . . . 37
2..1.1- Analisis al articulo 100 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el estado. . . . . . . . . . . . . . . . . 38
2.1.2.- Fundamento legal de la responsabilidad en el page de los
Gastos y costas en el juicio. ( Articulos 101, 102.103 vy

105 del Cddigo de procedimientos Civiles para el Estadc).
47
2.1.3.- Incidente de liquidacidn de Gastos y Costas. . . . . . 58
2.1.4.- Gastos vy Costas en el Desistimiento, Allanamiento v
Ejecucién de Sentencia.( articulos 11 vy 374 del Cdédigo de
procedimientos Civiles para el Estado). . . . . . . . . . &2
2.1.5.- Porcentaje legal a pagar como maximo en caso de condena

de Gastos Y Costas 1% Honorarios no sujetos a
Arancel . (articulos 167 vy 108 del Cddigo de Procedimientos

Civiles para el Estado). . . . . . . . . . . . . . . . . .85



a)

(0]

CAPITULO TERCERQ

ANALTSIS PRACTICO DE LA FIGURA DE GASTOS Y COSTAS EN MATERIA
CIVIL.

3.1.1. Condenacidn en gastos ¥y costas en sentencilas
definitivas. . . . . . . . _ . . . . . . . ... . 73

3.1.2. Incidente de Gastos y Costas ., su procedimiento.. .85

3.1.3. Esquema grafico de expedientes consultados. . . . . 110

CAPITULO CUARTO

CRITICA A LA FIGURA DE GASTOS Y COSTAS DE NUESTRA LEGISLACION. .109

4.1.1. La indiferencia y el desconocimiento de la figura de gastos
y costas en la prdctica juridieca. . . . . . . . . . . . . . 110
4.1.2. La falta completa y real del resarcimiente. . . . . . .113

4.1.3. Una legislacidn inadecuada v confusa., v no acorde cen la

actualidad. . . . . . . . . . . . . .. .. . .. 115
CONCLUSIONES. . . . . . . . . . . . . 1T
BIBLICGRAFIA.. . . . . . . . . . .. 132



ol

«)

INTRODUCCION

Desde la antigiedad el hombre ha buscado y por
ende ha creado las cosas gue necesita y le sean dtiles, una
de estas cosas Utiles para este ser racional es la ciencia
del derecho. la cual es eminentemente necesaria para regular
su conducta externa manifestada en la sociedad de que forma
parte, c¢omo consecuencia de la creacidn de la ciencia del
Derecho surgen diversas ramas encontrandonos en el estudio de
una de ellas el Derecho Civil., siendo la materia de
desarrollo en el presente trabajo de investigacion las
herramientas © normas ¢ue hacen posible el desarrollsc de un
procedimiento civil en nuestra legislacidn veracruzana, dicha
herramienta es nuestra legislacidn procesal civil
enfocdndonos en concreto en uno de sus capitulos
desarrnllados siendo este las costas judiciales, tomando =n
cusnta que la leagislacidn procesal civil le dedica un
capitulo entero a esta figura materia de investigacidn, en
concreto nos enfocaremos al estudio de €sta en razdn de que
nuestra legislacidén tiene severamenis olvidada a la misma.

aunado con el hecho gque en la practica la misma sufre de una
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indiferencia por parte de los abogados litigantes vy
juzgadores. lo antericr en virtud de que en la mayoriz de los
juicios tramitados en los drgancs jurisdiccionales de la
ciudad no se lleva a cabo la ejecucién de la condena en
costas en contra de la parte vencida en un juicio. cayendo en
desuso la normatividad existente al respecto paralelamente al
hecho de que algunos autores pregonan su desaparicién, hace
pensar que la figura de costas es totalmente innecesaria en
nuestra legislacién lo cual a mi c¢riterio es totalmente
irrelevante en virtud que esta figura juridica es necesaria
para resarcir el gasto efectuado por la parte wvencedora en
litigio y funciona como un mere aspecto sancionador de los
litigantes de mala £fé tal como analizaremos durante el
desarroilo del presente trabajo de investigacién. Hablar del
tema de costas en materia de derecho procesal civil para
algunos autores y litigantes del derecho resulta ser un tema
soso, carente de relevancia del que no existe material a
estudiar, y que <solo nos basta saber que son todos los
gastos comprobabies que se originan en un juicio los cuales
tienen que pagar la parte que resulte vencida en el mismo,
teniendc como requisito ser titulado para tener el Derecho
de cobrar los honorarios respectivos., 1los cuales estan
comprendides dentro de ese concepto. sin embargo al aplicar
esos términos en materia juridica. se presenta una completa
falta de conccimiento al respecto, tante en el aspecto
normativo come conceptual, provocando un caos tanto para

los litigantes como para los jueces vy magistrados gue
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integran los Tribunales Judiciales de nuestro Estado, es de
notoria prueba que la figura de gastos vy costas judiciales
surge en la préctica juridica cotidiana llevada a cabo por
los litigantes en los juzgadcs existentes en el Estado., y de
la Federacidn, por lo tanto es en ello donde debemos buscar
Sus errores y acliertos para lo cual deberemos adentrarncs en
el campo préctico analizando diversos juicios en los que se
manifiesten una diversidad de <criterios aplicados por
nuestros juzgadores., a fin de alcanzar el objetc trazado en
el presente trabajo de investigacidén consistente en un
estudio critico de las costas en nuestra legislacidén procesal
civil, tratando de exponer los problemas que aquejan a la
figura de gastos y costas asi mismo tratando de tener una
mejor perspectiva de esos problemas manifestados para poder
llegar & una mejor propuesta para su solucién la que a mi
manera de pensar ss apremiante y necesaria en el desarrolloe
del Derecho en vwvirtud de que este wva c¢onstantemente
evolucionando a manera que la sociedad se renueva. pero la
figura de gastos a mi leal saber y entender se encuentra
estancada en una laguna de la gue es necesaric y benéfico
para el Derecho sacarla, vya que de otra manera nos
encontrariamos con et paso del tiempo con una figura gue
seria letra muerta en nuestro Cédigo Procesal Civil. en razdén
que la mayoria de los litigantes dejarian de usarla
totalmente ya que en gran parte de los casos el que la hace
valer es el abogado de la parte vencedora. psro por el hecho

de que este profesionista ya le cobro a su cliente en la
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mayoria de los casos ventilados en los Tribunales de nuestro
Estado los juicios se quedan sin hacer efectiva la condena de
gastos v costas decretada por el Juzgador. entrar en
materia seria adelantar los pasos que daremos para descubrir
yos problemas que aquejan a esta figura juridica que en el
presente trabajo de investigacién nos abocaremos a anpnalizar

v estudiar.

En el material -didédctico a elaborar. al finalizar
trataremos de dar scluciones al problema en referencia para
ello sugeriremos derogar vy adicionar en determinados
articules del capitulado de costas de nuestro Cédige Procesal
Civil que consideramos estdn en contravencidén con otros
articulos del mismo Cédigo pero de diferente capitulads,
como una breve referencia estd la contravencidén existente
entre el articulo 89 y 100. misma que en el momento oportunc
analizaremos, tratando ds dar una solucidn ail problema
reflejado en ambos. esperando tener una gran aportacién a la
materia del Derecho Procesal Civil nos abocaremos a elaborar
el presente material diddctico a fin de tener un excelente
trabajo de investigacidn que nos sirva para obtener el
titulo de Licenciado en derecho no sclo como merc requisito
sinc con el objetivo de ejercer esa magnifica profesidn
dentro de las diversas esferas de nuestra scciedad, sin més

gu& exponer pasaremos & su analisis.
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CAPITULD PRIMERO

CRITICA A LA FIGURA DE COSTAS JUDICIALES EN NUESTRA
LEGISLACION PROCESAL CIVIL.

HISTORIA JURIDICA

1.1.1. NACIMIENTO Y EVOLUCION DE LOS GASTOS Y COSTAS EN LA
ANTIGUEDAD .

A través del tiempo el hombre ha evolucichado ¥y
con €1 lo han hecho todas las creaciones vy aspectos
inherentes a él. tal creacidn o rama de éstas es el Derecho
que rcon el paso del tiempo ha tenido que ir cambiando a
manera que la conducta del hombre en la sociedad evoluciocna
v se hace de nuevas habilidades. tal come es ldgico una de
las {figuras y aspectos fundamentales vy consecuencia de la
aplicacidn del Derecho es la Institucidn de los gastos v
costas. tomando como refsrencia diversas consideraciones vy

narraciones que existen a través de la historia tratande de
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abocarnos al ardlisis Histérico de dicha Institucidn como

parte de la ciencia del Derecho.

En primer término analizaremos la edad antigua. en
donde aun no se empezaba a deslumbrar esta Institucidn
reguladora como parte integrante de la ciencia del Degrecho vy
mencs aun se decretaba su condena a las partes wvencidas en
un litigio. debido a lo senciilo que eran los procesos que
se llevaban a cabo durante esa etapa de la antigiedad., la
imparticién de la justicia para las partes intervenientes
era en forma oral, trayendo como consecuencia que no se
erogaran gastos durante el desarrolle vy resolucién de un
procedimiento. y en dade caso que se erogaran éstos eran en
un grade totalmente insignificante. por lo cual la parte gue
ios pagaba ne tenia la necesidad de reclamarlos a su

contraria,

En esta épeoca uno de ios pueblos gue se
especializd notablemente en la ciencia del Derecho fueron
los romanos. en donde esta Institucidn ocupaba gran parte de
su cultura. wutilizdndelo como un medio para resolwver vy
prevenir los conflictos entre su poblacidn, fué el pueblo
gue implementd vy dio nacimisnto al resarcimiento en el dafio
patrimonial que puede dar origen el hacer valer el ejercicio

de un derecho ante un tribunal, amparando dicho
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resarcimiento en la figura de la condena en costas, naciendo

asi dicha figqura por primera vez en la historia del Derecho.

Antes de implantar esta figura los Romanos
utilizaban lo que conocemcs con el nombre de “compensacion”,
@sto significa que cada parte de las que intervenian en un
juicio tenia que pagar los gastos propios que hiciera con
motive de éste, en donde también se le imponia una pena
civil, en 1a mayoria de los casos monetaria, al litigante
gue se disponia a promover un juicio injuste. infundado o a
defonderse de uné demanda qus se encontraban totalmente sin
bases sus pretensiones, estableciéndose dicha multa como un
mero castigo a la persona gue procediera a litigar de mala
ié, entregindose en la mayoria de los casos 1a multa al

erario del Estade o a falta de éste a la iglesia.

Con el transcursec del tiempo se fué desarrollando
el intelectual juridico del pueblo romano, tal wvez porque
debido a que los gastos electuados en los procedimientos se
iban incrementando, como consecuencia de la evolucién de sus
leyes y su perfeccicnamiento, asi como el del mismo proceso,
para lo cual las partes debian buscar el asesoramiento
juridico de una persona que se encontrara en ejercicio de
abogado litigante, con plencs conccimientos legales. siendo
este wun procurador o come se exXpuso anteriormente un

abogado, debide a que estos profesionalss debian ser
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retribuidos por la prestacién de sus servicios, se implantd
la condena en gastos y costas, como resarcimiento en favor
de la parte vencedora. aplicandose en un principic solo a la
parte actora en el caso de que la accién intentada no
prosperara o se declarara improcedente. posteriormente se
aplicé al demandado temerario. aquella persona que se
defendia sin bases o© basandose en una injusta causa,
quedande dicha condera al arbitrio del juzgador que
conaciera del proceso conservando aun su concepto de pena
ya que esta fidura solo prosperaba en el caso de que sge
tratara de calumnia o temeridad. El origen mis remoto de
las costas a que ss hace merecedor a pagar el litigante
vencido. tal vez se encuentre en el “Sacramentuw’ dicha
figura «constaba en las ¥II tablas, ¥ se aplicaba para hacer
reconocsr derechos reales y personales, sin embargo el
procedimiento era distinto. esto dspendia =i se trataba de
la defensa de la propiedad o de un derecho de crédito, en
dende la parte que resultaba condenada perdia diche

sacramsento.

Fue con Zenon, el punto culminants en donde la
fundamentacién de la condena ds gastos Yy costas tuvo su
culminacidn, debido a que el jurista se baso idnicamente en
el principio del vencimiento puro vy simple. principio basado
para hacer la condsna en costas en el vencimiento de una de

las partes en contienda. esto sin distinguir quien procedia
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de buena o mala fe, dnicamente vy exclusivamente el vencedor,
haciendo mas viable la condena en costas debide a gue dicha
condena se hacia en la misma sentencia o laudo en que se
condenaba al pago del negocio principal. desechandose el
anterior sistema de hacer valer el pago de las costas en un
juicio separado del negocio principal en el caso de que el
litigante procediera con Temeridad y de mala fé. lo cual
hacia cansado el pago de los gastos del juicio para el
litigante que procediera de buena fé, favoreciéndose sl que

procediera de mala fé.

Posteriormente con &l pasc del tiempo en el titule
XVI de las institutas de justiniano se intitula. De las
penas a los litigantes Temerarios. como una forma de
castigar a dichos personas que lifigaban de mala fé. en la
cual se institula el siguiente prohemio Los legisladores,
han tenido gran cuidadoc de impedir que sea posible iniciar
temerariamente toda clase de procesos. Estamos animados del
mismo espiritu, y creemos que el medio maAs propio para
alcanzar ese fin es detener por medio de peras pecuniarias,
por el juramento religioso. o por el temor a la infamia. a
gquiénes tuviesen esa odiocsa temeridad. sea al demandar o al
defenderse, dicha 1institucidn de justiniano trataba de
disminuir la mala fé en el litigante, & través de diversas
penas tanto econdmicas como religiosas y no solo se refiere

al promovente de mala fé sino también al litigante que



contestaba un juicioc sin causa justa que le respaldara en su
dicho negatorio. En la pardfrasis griega de las Institutas.
la cual fue escrita por Tecfilo. s=e hace una breve
renembranza a las Institutas de justinizno. en donde se
obligaba al litigante a jurar que no procedia de mala fé al
oponerse a la ejecucidn, teniendo como condicidn el presente
juramento para el caso de que deseara contestar una demanda
Y por ende hacer -valer su defensa. vy en dado caso de jurar
8n vanc este litigante quedaba sujeto a las penas severas
impuestas a los perjuros., si la accidn ejercitada se
fundamentaba en la ley Aguilia o en algin legado hecho a
lugares sagrados, dicha persona demandada estaba obligada a
confesar la deuda v para el casoc de que injustificadamente
ie negara., se le condenaba al pago de las prestaciones
reclamadas lo era al cuddruplo de la deuda o a otro fanto,
igualmente sucedia cen los Actores estaban obligados a
declarar que pro&edian de buena fé, y para el dado casc del
litigante temerario deberia pagar a su adversario ademis de
lo principal y las penas. los gastos causados en el proceso
Traténdose del ccbro en efectivo de las costas, una vez
declarada la condena en favor de una de las partes del
juicio. se implantaron algunos sistemas. siendo variados
estos. por ejemplo el efectuar depdsitos pecuniarios en el

tribunal que dictase la condena.



En el derecho Canénico. aplico en su gran mayoria
los principios del derecho romano taleg como son las figuras
de Temeridad, Calumnia vy el vencimiento, tomando esta
Institucion como un Instrumento mas a su bheneficio que a
beneficio de la parte vencedora. tanto en lo econdmico como
en el aspecto de Intimidacidén. de esta manera al dictar la
resoluciones que condenaban al Pago de las costas a pesar
que sSe tomaba como base el juramento: estas se dictaban en
su beneficio: volviendo al caso de un castigo nusvamente Y
no d® resarcimiento retrocediendo a los comienzos de esta
Institucién del dereche. La Institucidén juridica de las
Siete partidas. conservo de igual forma el juramento del
litigante para que expresara que no procedia de mala f&, Y
le hacia ver las penas a gque se hacian merecedores para el
caso contrario. es decir solo se condenaba en costas al

litigante Temerario.

Durante la época moderna y contempordnea, tal como
Se eXpuso en padinas anteriores la condenacidn en costas se
establecia atendiendo el interés de cada puebio es decir de
acuerdo a su interés econdmico y social que revestia esta
figura para cada Jjurista o pueblo. los antecedentes
analizados con anterioridad sirvieron de base para que el

jurista alemdn Weber escribiera su obra denominada “Ueber
die processkosten. deren vergutung und compensation’.

publicada en el afic de 1788, como una respuesta a los



esfuerzos realizados con anterioridad, estando encaminados a
encontrar el principio sobre el cual podia fundamentarse la
figura de la condena en Costas. tomando como base el
sustentado por el jurista Zennon basado en el resarcimiento
que se debfa efectuar a una de las partes en el julcio esto
es a la parte vencedora en tal litigio, solo que este
pensador tratd de fundar tal vencimiento en ia Temeridad,
aun asi apartd demasiados fundamentos para el
establecimiento de 1a condena en costas estableciéndose
estas en su mayoria en las legislaciones, sin tomar en
cuenta la temeridad sino el principio del vencimiento de una
parfe hacia otra. esto es como expuse an parrafos anteriores
un vencimiento puro y simple. sin apoyarse en la temeridad
por parte de los litigantes de mala f&., aunque la condena en
costas por temeridad aun se aplicaba en alqunos paises del

mundo .

El Cédigo Vigente es substancialmente igual al de
loes Codigos de 1870, 1880 y 1884. aungue debido al
transcurso del tiempo ha tenido diversas modificaciones.
este ordenamiento juridice se Inspira en dos principios como
son la mala fé por parte del litigante o la temeridad, esta
es dque se ha reirocedido en la histcria cuando en realidad
se debid haber avanzado en nuestras disposiciones juridicas.
2 mi consideracidén el principio fundamental que se debera

aplicar en el caso de la condena en gastos y costas deberia



ser el vencimiento, esto es la parte debia ser merecedora

del resarcimiento de sus gastos efectuados.

1.1.2.- DEFINICION DE GASTOS Y COSTAS

Se entiende per tales los gastos que se realizan vy
son necesarios en un juicio, es decir no los superfluos.
para tramitar y concluir este, en nuestra legislacidén asta
figura comprenden los honorarios de los abogados que
patrocinan a las partes, de los peritos necesarios en el
juicio, de las cantidades que se les pongan a los testigos
para indemnizarlos por el tiempo que pierden en declarar,
gastos de viaje. cuando sean necesarios para diligenciar un
axhorto fuera dei iugar de juicio, y en general todos los
que sean indispensables para la conclusidén del proceso. Los
jurisconsultos insisten en Qque se trata de gastos
indispensables y no superfluos. En algunas legislaciones las
costas comprenden también el pago de los honoraries a
funcionarios judiciales por sus servicios en i1a
administracidn de justicia. pero se da el caso gue en
nuestra legislacidén el pago de dichas costas se encuentira
prohibido estrictamente por el numeral 17 de nuestra Carta
Magna. no quedando comprendidas en ellas las gratificaciones
que &5 necesario dar a los secretarios vy actuarios para gue
realicen las diligencias ¢ hagan las notificaciones, 1las

que cobran los escribientes de los juzgados cuando hacen



copias simples o certificacicnes de determinadas
actuaciones, gratificaciones que por diversos acustdos se
les dan a estos empleados del Poder Judicial ¥ya dque sin
estas gratificaciones el procedimiento se hard retardado ¥
con toda clase de desdenes por parte dichos empleados. en
términos més o mencs comunesg por costas se entiende toda
cantidad que se paga algo, teniendo la palabra Gastos un
significado més amplio. en wvirtud que €sta tiene diversas
acepciones siendo una de ellas y conceptualizada como el
conjunto de desembolsos pecuniarios, debida la eficiencia de
la definicidn dada por la doctrina del derecho a mi parecer
es la mds completa vy satisfactoria. segin el! maestro
Leonardo Priete Castro definiéndonos que se entiende por
costas. el conjunto de desembolscs Jue es necesaric hacer
dentra de un juicio para la prosecucién o la defensa del

Derecho. !

Como e&s de apreciarse tal definicidn abarca en si

todo gasto efectuado en la prosecucidéh de un juicio. esto es

Honorarios de abogados, peritos, copias simples '
certificaciones., gastos de remste. qgratificaciones de
empleados judiciales etc.. no importando que sean legales,

no legales o ilicitas. comprchables o no comprobables. sino

que dnica y exclusivamente se deriven de la prosecucidn del

"PRIETO CASTRO, Leonardo, primera Edicién. Edit.Libreria
Gereral Zaragoza. Espafia 1946, pag. 54.



procesc. en virtud de ser explfcitamente claro y concisa la
definicidn. sin embargo a mi criteric y en la vida juridica
g0lo son comprobables y exigibles los gastos que sean
susceptibles de comprobar que sean necesarios para el
desarrclio del procese a su culminacidn, esto es las Costas
Judiciales que regula nuestra Legislacién Civil, tal
normatividad es la fuente y origen de esta figura juridica.

misma que deriva del articulo 17 Constitucional.

1.1.3.- NATURALEZA JURIDICA

Tomando en cuenta que la condena en costas es de
cardcter personal derivada de una sentencia dictada por el
6rgano jurisdiceicnal. como dnico titulo., y por ser un
accesorio legal de ésta. a mi criterio se deben considerar a
las costas de naturaleza inminentemente de indole procesal,
esto es como se analizo en  renglones anteriores tiene una
intima relacién y deriva en si de todo el proceso judicial
asi como de su resclucién o sentencia definitiva que se

dicte para cada casoc en la conclugién del procesoc.
1.1.4.- JUSTIFICACION DE LOS GASTOS Y COSTAS ¥ SU CONDEMA .
La condena en gastos y costas respecto de su

aspecto moral, tiene muchas justificacicnes. %al como tiene

la institucién misma, que a mi punto de vista convergen en
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tres aspectos importantes comoc son el resarcimiento, la mala
té { prevencidn ) y 8l aspectoc sancionador. debido a la
importancia gque revisten en dicha figura son de analizarze

una a una tal como pasaremcs a ver a continuacicn:

A).-EL RESARCIMIENTO:

Esta figura funciona como ente reparador del dafio
causado en el patrimonio del litigante que se ve en la
necesidad de promover un juicic o de comparecer al mismo,
@sto 8s sea parte actora o demandada, persona fisica o maral
gue deberd hacer toda clase de gastos y costas Judiciales v
no judiciales. con el objeto de defender un Derecho o hacer
cumplir una obligacidn, corriendo todos estos gastos vy
tostas a expensas de la parte promovente o que decide
comparecer a un juicio totalmente improcedente para hacer
valer su derecho. quien debe ser retribuida en la respectiva
geccidn de ejecucidn del juicio correspondiente por quien ha
dado motive a su utilizacién, siendc esta la funcién més
transcendente de las costas, por su actividad
indemnizatoria. También en materia Civil el articulo 2051
del Cédigo sustantivo para e] Estado., literalmente dice “El
pago de gastos judiciales serd a cargo del que faltare al
cumplimiento de la obligacién, y se hard en términos que

establezca el Cédigo de Procedimientos Civiles'. formando

u

parte este numeral del capitulo denominado consecuencias



del incumplimienta de las obligacionss’ de dicho

ordenamient¢ juridico.

Al respecto existen dos doctrinas en cuanto a la
justificacidn moral de la condena en costas siendo la
primera de ellas la sostenida por Chiovenda. segun la cual
el procesoc no debe perjudicar en forma alguna a quien lo
premueva justamente, y obtiene sentencia favorable, de tal
manera que su dereche no sufra menoscabo como consecusncia,
de la duracidn y costo del juicio. La justicia sélo serd
expedita cuando el actor ganancioso o el demandade también
ganancioso, obtengan de los tribunales., no solo el pleno
reconocimiento de sus derechos. sino que estos no se

menoscaben por los gastos gue cause el juicic misme.?

A mi criterio el ideal persequido en esta tesis
por Chiovenda. cuya monografia scbre la condena en costas
se considera como una obra magistral, en que los tribunales
impartan justicia en tal forma, gue el litigante vencedor
ocbtenga de ellos el derecho que le corresponde sin

disminucidén alguna.

! CHIOVENDA, José., La condena en Costas. primera edicidn,
Libreria General de Victoriano Suédrez Preciados, Espaia
1328, pag. 134.
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Otra doctrina al respecto. es la que estima que
ias costas son los dafios y perjuicios producidos por el
procese, que deben ser indemnizados al litigante vencedor,
de conformidad con los principics generales del derecho. El
punto débi} de este teoria consiste precisamente en esa

asimilacidén, que carece de fundamento.

A mi consideracién mediante la figura del
resarcimienta se puede contribuir a resolver un probiema
que aqueja a la imparticidén de la justicia en nuestro pais,
en virtud de que no todas las personas tienen los medios
econdmicos necesariog  para acudir ante un drgano
jurisdiccional a hacer valer un derecho o en su defecto una
accidn, ya gque por diversos problemas econdmicos derivados
por la inmensa crisis y pobreza existente en nuestro Pais,
muchas personas se ven imposibilitadas para acudir ante la
autoridad a hacer valer un derecho que le corresponda vya sea
por ser integrante de una sociedad o ‘tener un derecho real
sobre una cosa inmueble, en virtud de que para acudir a
dicha accion deberd hacerse de abogade que la represente en
juicio de tal manera que esté en igualdad de circunstancias
que su contraparte. a pesar que en nuestra Pais la
imparticidn de justicia es gratuita se necesitam fondos
econdmicos tanto para gastes, comoe para darles a los
diversos empleados judiciales a efectos de que se lleve de

manera normal el desarrollo del procesc en caso contrario se



retrasaria el desarrollc del  mismo vy mediante el
resarcimiento tienen la completa conviccién de que si es
procedente su derecho. tales gastos le seran resarcidos o
devueltos por la parte wvencida, sea parte actora o
demandada, y s6lo mediante la condena en costas se puede
garantizar el cumplimiento del resarcimiento, esto sera
mediante el Incidente de liguidacién de gastos y costas.
tal figura ayudaria a garantizar el pago de los gastos
judiciales y de este modo cualesquiera que se viera afectado
en sus derechos. tendria la plena seguridad v confianza
para comparecer ante los oOrganos jurisdiccionales a pedir
gque este le otorgue su derecho a que se le imparta
justicia, bajo la conviceidén de que el que lo ha motivado ha
instaurar el juicic. pagard los gastos ocasicnados por el

mismo.

B} .- PREVENTIVA.- LA FUNCION DE LA CONDENA EN {DSTAS.

Respecto de la condena en costas existe una
justificacidn moral, segun Eduardo Pallares, que consiste
en fundar la justificacidn en la mala fé del litigante o en
ta c¢onducta gque ha seguido en el juicio. Esta doctrina

obliga a pagar las costas como castigo de su mala fé.

Esta doctrina representa un obstéculc para losg

litigantes que obran de mala fé. restringiendo la facultad
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de promover con libertad en el ejercicia de un derecho. va
que dicha libertad puede ocasicnar un dado a la parte
contraria. constituyéndose un acto ilicito, con el cual se
abusa de ese derecho, desviando por completo la finalidad
legislativa, vy dafiando la reputacién del litigante que
proceda de mala £f4 tanto en su medic como ante el érgano
jurisdiccional. Naciendo con ellc la obligacién por parte
del promovente de mala f& a reparar sl dafio causado a su
contraparte, siende el papel de la funcidn preventiva el
de evitar al litigante de mala fé que promueve o contesta
un juicio sin tener respaldo juridico o la razén., a no
promoverlo, vya que de Thacerlo con toda malicia e
improcedentemente se haréd acreedor al pago de los gastog vy
costas que origine el juicio respective a la contraparte
que resulte vencedora. la cual hizo comparecer o comparecid

injustamente,

C) .- ASPECTC SANCIONADOR DE LA CONDENA EN COSTAS.

La dltima figqura es el aspectc sancionador de la
condena en costas. la cual en nuestro tiempo no eos de
utilidad por lo cual ha quedado olvidada en el pasado. y que
bdsicamente nace en la sentencia. en donde la Ley impone al
vencido © temerario al page de leos gastos y costas
judiciales, esto sin importar la controversia suscitada en

el juicio principal. sino por el simple hecho de habker



incurrido en temeridad o mala fé o no obtener sentencia
taverable., semejante a la mala fé por el hecho de haber
ocurrido a juicic incoande el mismo o compareciendo & este
sin causa justa que lo respalde. se impone la misma como una
reprimenda consecuencia de lo anterior. con el fin de

reparar el dafio econdmice ocasionado a su contraparte.

Dado 1lo anterior se debe establecer que se
entiende por “litigante de mala £¢". segun Escriche ‘a la
persona que no tiene justa causa para litigar’. siendo por
esta razdn condenado al paga de las costag pero el Cddigo
parece apartarse de este punto de vista vy distingus la
temeridad de la mala {&é. Existiendo ésta cuande el litigante
obra. sea actor o demandado, tenienda conocimiento de que no
le asiste el derecho que pretende tener, mientras que la
temeridad solo existe cuando sostiene pretensiones

evidentemente infundadas.

La condena de la figura de gastos y costas &g de
caracter procesal y deriva de la sentencia definitiva que
dicta el titular del drganc jurisdiccional correspondiente
para dar solucidn a una controversia suscitada, siendo la
gentencia su unico titulo, por lo que la wmisma es un
accesoric legal de ésta, y en ese caso el vencedor esta
legitimado para exigir el pago de las gastos y costas gue se

hayan originado er un juicio por medio del apoderado que
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recibe el mandato para gestionar el asunto en lo principal,
de acuerdo con la establecide por el numeral 2487 del
Cédigo Civil para el Estado, no se necesita cliusula
especial en el poder para demandar el pago de los gastos vy

costas. ?

Por lo que rtige el principio de que el que puede
lo mds. puede lo menos, si el mandatario puede pedir el
pago de la suerte principal. con mayor razdn puede pedir sl
pago de los gastos y costas que se eroguen con motivo del
juicio, diche pago se puede hacer efective en la seccion de
ejecucidn mediante la Via Incidental. promoviendo Incidente
de liquidacién de gastes y costas de conformidad a lo
estipulado por el articulo 106 de nuestro Cddige Adjetivo
vigente en el Estado se presenta un escrito al que se
acompafia la planilla correspondiente, =2¢ emplazarda a las
partes para una audiencia que deberd efectuarse a mds tardar
dentro de los cince dias siguientes, en la cual se dictara
la resolucidn correspondiente. Si nada expusiere la parte
contraria, se aprobara la regulacién siempre que esté de
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 184 o el arancel,
cabe expresar gque en la practica el abogado de la parte
actora o demandada seguin qgquien haya obtenido sentencia

favorablie, presenta su planilla de liquidacidn de gastos y

3 COPIGO CIVIL PARA EL ESTADC LIBRE Y SOBERANG DE VERACRUZ,
con sus reformas. tercera Edicidén, Edit. Cejica. Puebla.
Pue. México 1994, pag. 510.
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costas. fundamentada en el articulo 106 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado. el Juez ls acuerda
dejandole a vista de la parte contraria por el término de
tres dias para gque se oponga a la misma si lo estima
necesario, pasado este término. el mismo abogado que la
prowmovid solicitard al titular del drgano jurisdiccional
en el sentido de gue se resuelva el incidente. el cual sin
mds trédmite lo resolverd en el sentido gque considere

prudente.

1.1.5.- CAR%CTERISTICAS DE LA FIGURA DE GASTOS Y COSTAS Y SU
CLASIFICACION.

&) .~ Caracteristicas de los Gastos y Costas.-

La figura de gastos y costas a mi criterio tiene
diversas caracteristicas que se desspreanden como elementos
esenciales de la misma gue pasaré a exponsr brevemente a

continuacidn:

1} .- Dado lo anterior., la primera caracteristica
de esta figura se suele dar en consideracién a que en la
misma no es necegario que sea sgsolicitada en el escrito
inicial de demanda o de contestacidn, en virtud de que el
juzgador deberi condenar a la parte vencida en un juicio de

manera oficiosa al pago de los gastos y caostas, algunes
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autores clasicos sostuvieron lo contrario, pero se ha dado
el caso de gue la doctrina moderna se ha apartado de dicha
direccidn ideolédgica. tomando en cuenta el caracter
constitutivo de la sentencia que impone al vencide el pago
de los gastos y costas. el autor Hugo Alsina dice al
respecto “la doctrina procssal moderna ensefia gue las costas
deben aplicarse de oficio, por que son un accesorio de la
sentencia Y no ge hayan vinculadas a la relacidn

substancial” .t

En apoyo de este principic cita a Kirseh Nazar,
Lascano Goldschmidt. Sechi es de la misma opinidn diciende
al respecto “La obligacidén de las costas. no surge de la
litis, dando lugar a un crédito eventual o condicional, por
8llo no puede hablarse durante el pleito de un crédita. de
un derecho de las costas solo en el momento de fallarse
sobre la demanda, esto es. cuando se determina la condena,
nace no solo 21 derecho del! vencedor a las costas, sino el
deber del jusz a condenar al derrotado o vencido al pago de
las mismas. y solo de la condsna ya pronunciada surge el
derecho y la Dbligécién de las costas’. Dichos autores son
muy especificos en cada uno de sus punios de vista Y en

virtud de que se ha analizado que la figura de costas se

*ALSINA. Hugo, Tratado Teorico Préactico de Derecho Procssal
Civil y comercial. segunda edicidn. editorial ESA. Buenos
Aires. Argentina. 1961, pdg. 79,
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deriva y tiene estrecha dependencia con la sentencia
definitiva que debera dictar el titular del drgano
jurisdiccional para cada caso. solo por ese hecho debera
prenunciar de Oficico la condena 2l pago de los gastas y
costas que se eroguen comc consecuencia del negocio a cargo
de la parte vencida. ya que en caso contraric la sentencia
definitiva =sin la citade condena de manera oficiosa
resulfaria incompleta y seria inciertoc el valor econdmico de
los derechos. trayendo como congecuencia gque si una persona
quiere ejercitar un derecho ante un drgano jurisdiccional
se veria imposibilitada. en wvirtud de que en el caso de
efectuar los gastos necesarios para la prosecucidn del
juicio tendria que invertir dinero gque otupa en la
subsistencia de la wvida diaria. sin la posibilidad de
recuperar tal inversidn al momento de gue su contra parte
fuera condenada al pago de la suerte principal o cumplir una
obligacidn., en el case de que su abogado no haya sclicitade

en su escrito de demanda el pago de los gastas y costas.

Lo anterior se traduce en que no es necesario que
las partes scliciten sn sus escritos respectives de demanda
o contestacidén el pago de los gastos y costas que se
originen en el juicio, teniendc el juzgador la obligacién de
decretarlas de oficic, este sistema es el gque se encuentra

regulado por las Legislaciones Procesales Civiles de nuestro




Estado y Pais. y que a mi consideracién es el sistema mas
justo. aun que existan algunos autores en la doctrina gue
sostienen lo cantrario, citande uno de ellos como es Jose
Becerra Bautista y Cipriano Gémez Lara, estimando ambos que
la condena en costas debe ser solicitada por lac partes. en

donde al primero de ellos considera que ‘es aplicacidn

estricta del principio dispositivo del Derecho Civil™, ®

Siendo a mi parecer diche razenamiento contraric a
derecho en virtud de que se deja en completo estado de
indefensidén econdmica a la parte que efectio toda clase
gastes., y por ende se induce a litigar de mala & por
parte de algunas personas eon toda vez que =i le incoan una
demanda en su contra al momento de correrle traslado con la
copia simple de la demanda. se dan cuenta si su contraparte
solicitd o no la condena en costas, y para el caso de que no
lo hayan sclicitado sera posible litigar de mala 1é Y con
temeridad, neo garantizéndose el resarcimiente de los gastos

de aquel que resulte vencedor .

2].- Una segunda caracteristica de esta figura
estriba en que la misma tiene un origen predominantemente

procesal, en razén de que se deriva de una sentencia de la

GOMEZ LARA, Ciprianc. Derecho procesal civil, editorial
Trillas, México, D.F., 1984. pag. 134.
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cual es dependiente. al respecto nuestro mdximo Tribunal en
jurisprudencia emitida literalmente establece ‘La cuestiodn

de costas no puede ser objeto de convenio previo entre las
partes por que ol concepto de sllas es de caracter procesal
Y se deriva, de que la sentencia es su fnico titulo
constitutivo, son causadas en el proceso Yy vienen a la vida
desde el momente misme que la sentencia las impone, el
fallo es en tode caso. no siempre ol titulo de
reconocimiento declarativo de una obligacién que se va
formando lentamente en el procese. a medida que se consuma
la actividad procesal de las partes, decisién que recoge sn
si los distintos elementos de obligacién dispersos en el
Procesc y que por primerz vez retine para constituir la
figura juridica de un derecho, de un crédito, con elementcs
suficientes de vitalidad. inclusive hacerlc efectivo por la
via de «coaccién directa y especial. El proceso vy la
gentencia tienen finalidad muy distinta de 1a de obtener una
condepacién en costas, por que van dirigidos a adquirir la
tutela juridica procesal para los derschos, siendo las
costas un mero accidente. una obligacidn lateral. gque surge
cuando una relacién juridica tiene que recorrer la via de un
juicio, de aqui su cardcter accesorio y dependiente con
relacidn al mismo,

T.XIX, p. 1878 XX¥IX, p. 1047; XLV: p. 6080: LViII p. 1196,
sem. Jud. Fed. Informe de 1933. p. 343.Sup. De 1934. pag.

57.
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Tal como se desprende del criteric jurispruderncial
las costas se derivan de la sentencia que pone fin a un
juicio, esto en razén de que al principic del proceso y
durante el desarrollo del mismo no se sabe quien resultar4d
vencedor en un juicio, sino hasta el momentc de dictar

gentencia.

3).- Siguiendo el orden c¢ronolégico de las
caracteristicas fundamentales de la figura de Gastos ¥
costas judiciales nos abocaremos a gque dicho resarcimiento
de las costas se hace efectiva a través de indemnizacidn
compensatoria, esto se traduce que al momento de hacer
efectiva las cantidades invertidas en un juicio por concepto
de costas. que correrdn a cargo de la parte vencida, esto es
al womento de que la parte vencedora dquiera hacer efectiva
su inversidén o reewbolso, deberd ser de conformidad con
la Ley Adjetiva. reclamando una cantidad estrictamente
igual. v correspondiente al dafio causado, guedando excluida
en dichas caracteristica el cobro de intereses en base a
ia cantidad gue por concepto de costas fué condenada la
parte vencida enrn juicio. esto se traduce en que no se puede
condenar al pago de intereses en un juicieo respecto de la
cantidad invertida por concepto de gastos vy costas
judiciales sin cuyo monto el curso normal del proceso de gue

se trate se quedaria estancado y por Io tanto no se podria



hacer efectiva la imparticién de justicia en las diversas

sociedades del hombre.

4) .- Son dos aspectos gque rigen la condena en
costas. el primero de ellogs de carédcter personal estc en
virtud de que se condena en la sentencia definitiva a la
parte vencida al page de las costas judiciales. en segundo
lugar tiene un aspecte de cardcter pecuniario. caracter
gue se encuentra determinado por la ley Adjetiva Civil vy
perfectamente regulado por la misma en virtud expresande
con claridad y precisioén cuales sgon las costas gque se
pueden cobrar y cuales por innecesarias no se pueden cobrar,
ademds de esto se limita el monto de la cantidad por
concepto de gastos y costas judiciales. siendo este limite
como mAximo hasta un veinte por ciento tomando como base la

suerte principal del negocio que se trate.

5.~ Otra de la caracteristicas fundamentales de la
figura de costas estriba en gue la condenacidén de la misma
no da derecho a la parte vencedora a reclamar una accién
civil en conira de la parte vencida. esto en atencién de que
la figura deriva de una sentencias definitiva dictada en
juicio, gue se hace efectiva mediante un incidente tramitado
en forma conjunta con ia seccidn de ejecucidn
correspondiente al expediente principal vy al momento de

liquidarse la suerte principal del negocic deberd hacerse lo
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mismo con los gastos y costas por derivarse de este y ser
inherentes. De otra manera al conceder el dereche a la parte
vencedora de ejercitar una accidn en contra de la parte
vencida daria lugar a otro juicio derivade del anterior,
evitando t&her un juicio sobre otro haciendo practicamente
una cadena. va que ese otro juicic por concepto de gastos y
costas judiciales ocasionaria ma&s gastos Y costas judiciales
Yy practicamente nunca terminaria el problema, siendo esto

contrario a Derecho.

8j.~ Una ultima caracteristica de los gastos y
costas judiciales estriba en el hecho juridico de que 1a
liquidacidn de estas se hace efectiva via Incidente coma ya
he comentado se promueve en la respectiva seccidn de
ejecucién del juicio en base a los gastos que sean
comportables v en el contrato de prestacién de servicios
profesionales de haber sido exhibido por el abogadec patronc
todo con base a las constancias que per concepteo de gastos
obran en el expediente principal. la cantidad la cantidad
que por este concepto se reclame es independiente de las
prestaciones principales v que dieron origen al juicie.
racayendole al incidente resoclucién en la cual e} juzgador
regulard la cantidad por concepto de gastos vy costas
judiciales vy tomard en cuenta las manifestaciones expresadas
por las partes en la vista de ley concedida. aprobando zal

final la cantided total o parcialmente segin lo estime



necesario y en base principalmente a las constancias
anexadas. teniendo la interlocutoria cardcter ejecutivo por
lo que en caso de no verificarse el cumplimiento de pago
dentro de un término legal prudente se procederd dentro del
mismo incidente a requerir al obligads y en caso de no
efectuarlo se ordenard le embarguen bienes de su propiedad
que garanticen el pago de la cantidad correspondients a log
gastos vy costas judiciales pudiende incluso en caso de
persistir el incumplimiento posteriormente sacarse dichos
bienes embargados a remate en pdblica subasta a fin de gus

con el producto de su venta se liquide dicha cantidad

B) .~ CLASIFICACION DE LAS COSTAS

Para proceder al andlisis de este fema nos
abgcarsmos al estudio de las definiciones de las castas
judiciales v procesales. divisién que hace la doctrina por

cuanto hace a su clasificacién vy que se detallan a

continuacidn:
1.~ En primer término analizaremos la definiciédn
de las costas judiciales, entendiéndose como tales

aquellas que se pagan a los funcionarios v empleados de los
tribunales. en concepto de retribucién por su labor en la
administracion ds 1a justicia. este ¢tipoc de costas en

algunos paises se cobran fijando dichos pagos mediante



aranceles, teniendo como retribycidn el ciudadano que busca
la imparticién de justicia un acceso gratuito a la
aplicacidén de la misma. cabe expresar que en nuestra
legislacién la Constitucion Politica del Pais en su articule
17 prohibe el cobro de costas judiciales por parte de los
funciecnarios titulares de los distintos tribunales, esto
aunado a la mala remuneracidn que reciben por el desempefio
de sus funciones. trae como consecuencia gue ilos mismos no
efectien trabajo alguns en un juicio =i no reciben

gratificaciones por parte de los litigantes.

2.~ Cosftas procesales : dado gue se han analizado
con extrema precaucién en que consiste la figura de costas
judiciales. se entiende que la siguiente figura en su
clasificacidén que nos ocupa ge entiende que son aquellas que
por el hecho de iniciar y terminar el desarrolla tetal de
un  procesa judicial, tengan que soportar las partes
intervinientes en un juicio. las cualas no encuadren dentro
de lag que se les da a los funcionarios y empleados de los
tribunales ante el cual ge lleve el juicio. esto es como son
las de los honerarios de los Abvugados. los peritos. los
depositarios. gastoé de publicacién de Edictos, expedicidn
de documentos. certificacioneg transportacidn, etc.., dada
las caracteristicas gque nos expone este tipo de costas se

les puede subdividir en cogtas legales, no legales s
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ilicitas. detalldndole a continuacidén en que consiste cada

una de ellas.

A).- Entendiéndose por costas no legales aquellas
que no siendo contrarias a la Ley. esta pasa por alto su
reglamentacidn. trayendo como consecuencia gque no le sean
Temunerables a la parte que las empled teniendo entre estas
las referentes a los gastos hechos por la obtencidén de
copias para certificar o la obtencién de documentos
criginales necesarios para elaborar una. demanda o
contestacidn, consultas que con anticipscidén a un juicio se
tenga con un abogado litigante, gastos de traﬁsportacién.
alimentos y transportes por la diligenciacién de exhortos o
determinados documentos legales que se requieran obtener en
0tro lugar o llevar a dejar. efectuados fuera del lugar del
juicio esto es de donde se encuentre la jurisdiccidn del

tribunal, entre otras.

Bl.- Costas Ilicitas. se entiende como tal a la
gratificaciones que los abogados litigantes les dan a los
funcionarics y empleados del d¢rgano jurisdiccional. con el
fin de que les hagan con rapidez sus acuerdos., oficios,
diligencias. o cualquier acto judicial que requiera la
participacidn de estas personas., ¢ en otras acasiones con sl
fin de wver favorecido sus intereses. tal accidn por parte

del abogado iitigante es castigada penalmente y sancionada,
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conociéndosele como el delito de cohacho. pero esto no
termina  aqui también sl empleade gue  rscibe tal
gratificacidn es responsable de tal delito, ademds deberéd
rasponder en lo relative al meanejo iaboral interno. es por
£llo que se le da el caracter de ilicitc a esta modalidad de
costas. sin embargo en la practica as diffeil erradicar tal
problema en wvirtud de que el trabajo reaiizado por los
funcionarios vy ewmpleades de los juzgados no es bien
remuneradc econdémicamente., debido a que los sueldos de los
mismos ee totalmente misero. teniendo que recurrir al campo
de las gratificaciones, poniendo como condicién no efectuar
ol trabajo con rapidez y eficacia, el anterict problema se
robustece m&s en virtud de que es excesivo sl trabajo
encomendado a los tribunalss. trayendo como consecuencia gque
solo se vaya realizando sl trabajo de los abogados que dan
gratificaciones, estancédndose en el tiempo el de los demas
litigantes., déndose aqui un favoritismo en la imparticidn de
justicia de nuestro pais vielando las disposiciones

constitucionales.

1.1.6.— FIGURAS FUNDAMENTALES DE LA RESPONSABILIDAD EN EL
PAGD DE LOS GASTOS Y COSTAS DEL JUICIO

Tres son los principiocs que sirven de bass para
fundamentar la responsabilidad del pago de las costas

judiciales. siendo los giguientes:
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1.~ En primer término analizaremos la compensacidn
figura que fud utilizado desde la antigiiedad tal como quedo
registrado en lineas anteriores. la misma estriba en que
cada parte interveniente en un juicio debera pagar por su
cuenta los gastos y costas que haya efectuado con motivo del
mismo. traysndo como consecuencia que no exista condsenacién

en gastos y costas al aplicarse la compensacién.

Al respecto la doctrina moderna seostisne otro
criterio expresando y admitiendo la misma que las dos partes
pueden ser condenadas al pago de las cestas vy que en este
case también opera la compensacién, dichos jurisconsultos
ponen como ejemplo, cuando el actor no triunfa totalmente
cuando se declaran procedentes tanto la =zeccidn principal
como la contrademanda. cuando se declaran improcedentes la
demanda y las defensas del demandado. no debiéndose condenar
al demandade enr ningin caso cuando hizo valer la excepcidn

de Plus petitico vy fud declarada procedente.

Analizando lo expuesto anteriorments la
compensacién no ha quedado olvidada en la historia sine gue
se sigue utilizando en nuestros dias en diversos juicios que
$& siguen ante los tribunales del fuero comin sustentandose
oen la posicién de la doctrina moderna la cual la sigue
sustentando. a mi parecer este criterio eadoptade por la

doctrina moderna es totalmente justo en virtud de gue no se
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puede condenar al pago de gastes vy costas cuando ambas
partes resultaron wvencedoras una en cuanto a determinadas
prestaciones y la otra en cuanto a detsrminadas excepciones
© en sSus prestacicnes reclamadas en su contra demanda, o en
su defecto cuande tanto la accién intentada como las
excepciones interpuestas se declaran improcedentes., en
virtud de gque no existe un wvencimiento total de una de las
partes para hacerse merecedora al pago de las costas

originadas con motive del juicio
2.~ La Temeridad:

La temeridad consiste en tener conciencia
de la injusticia, o sea de no tenrer razén, lo cual se
traduce cono la intencién o conducta maliciosa de aquel
litigante que sin fundamento legal y estando consciente de
elio, inicia un juicie o se opone a &1, sacando ventaja de
esto. dado lo anterior debemos establecer que significa
titigante temerario. entendiéndose como tal: *al gque no
tiene justa causa para litigar® segun ESCRICHE vy por tal
razon deberd ser condenado al pago de los gastos y costas
debido a su mal proceder. al respecto Jesé Chiovenda. en su
obra la condena en costas dice..... ‘Litigio temerario es
aguel en que la injusticia es absoluta por estar hasta la
intencion misma del que ilitiga. la intencidn del que litiga

escapa de por su propia indole a toda investigacidn
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directa. y ha de  ©buscarse solaments en prasunciones

derivadas de la naturaleza misma del litigio”. ®

Cuando la pretensidn deducida o la resistencia
ssan infundadas, tan gvidentemente infundadas a juicio de
todos, incluso al litigantse mismo aun teniendo en cuenta la
ceguera que produca el interés en ol asunto diremos gque tal
iitigante es temerario. Se presupone que litiga sabiendo que
no tiens razdn. pues aunque pudiera cresr lo contraria, es
suficiente para ello que la falta de fundamento para litigar
sea tal, que al no verla baste para atribuirle culpa %tan
alta que pueda equipararse al dolo, la temeridad es pues
caracterfstica del misme litigio “El 'Lic. Demetrio Soli
dice al respecto: La temeridad consists desde el punto de
vista del litigiec, en la indiscutibilidad por parte del gus
litiga". segin el diccionario de la Real Academia Espaifiola,

por temerario se entiends al imprudente qus se eXpone y se
arroja a los peligros sin inmediateo examen de ellos, o al
decir. hacer o pensar alguna cosa. sin fundamento, razsén o

motivo.

De lo anterior se deduce a mi leal saber vy
entender que ol litigante de mala fé es aquella persona que

incoa un juicio en base a una accién o derecho totalmente

¢ CHIQVENDA. José., La condena en costas. Libreria Gensral da
Victoriano Suarez Preciado. Espaha 1928, pag. 75.



inexistente o false. u ocurre 2 un juicio a dar contestacidn
a una demanda oponiendo excepciones totalmente improcedentes
v contraria a derecho, con ol unico cobjeto de retrasar sl
procedimiento y entorpecerlo., debiends dicha persena ser
condenado al pago de gastos y costas que se originen con
motivo de tal negocio. aun cuando dicha temeridad sea por
parte del abogado patrono litigante sin consentimienta de su
cliente, ya que en miltiples ocasiones por el simple hecho
de ganar cierta cantidad de dinero le asegura a su clients
que van a ganar un caso totalmente perdide procediendo

temerariamente para lograrlo o ganar tiempo,

Para poder tomar una decisidén acerca de =i hubo o
no temeridad por alguno de los litigantes que intervienen en
un  juicio. el juzgader se basard 1dnicamente en las
actuaciones gque conformen el expedients &el litigio. asi
como apalizando los documentos en que base su accidn o
excepcidn. Una deficiencia que estriba respecto de este
principic es que sl juzgador tiene el libre albedrioc para
determinar eﬁ que momento se cae en temeridad por parte de
un litigante en basa a las actuaciones. lo que es totalmente
ilégico por el hecho que se puede dar el caso que en
determinadas ocasiones pueda equivocarse en cuanto a su
apreciacidn vy condene por temeridad a un litigante inocente

que fue vencido en juicio legalmente y quien no procedid
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temerariamente. no obstante se reconcce gue el principio de
temeridad guarda aun muy buena intencidns de hacer mas justa
Y eqguitativa este tipo de condena. aungue on la préctica
juridica no se aplique como debe ser debida a gue se

pretende proteger ciertos intereses.
3.- El Vencimiento:

Esta es la ultima figura fundaméntadora de la
responsabilidad del pago de gastos y costas judiciales. la
misma consiste en que la parte que resulte vencida en el
juicio deberd pagar a la parte vencedora del mismo las
gastos y costas judiciales, esto sin importar si huboe o no
temeridad. esto es gue el juzgador se basa para esto en el
vencimiento puro y simple. Por vencide se deberad entender al
litigante que no obtuvo sentencia favorable a sus intersses,
este sistema del vencimiento es uno de los mas aceptados por
las legislaciones del mundo. incluyende la nuestra. por ser
la que mds se adecua a la practica juridica. y que tisne una
aplicacién més esquitativa ya que no queda al albedrio del
juzgador como e&s el caso de la temeridad., requiriendo como
Unica y exclusiva condicidén que se obtenga sentancia
favorable a los interese de la parte vencedora, basandose en .
la regulacidén de la Ley Adjetiva. la dnica critica que
resulta al respecto es el hecho que habrd personas que

intenten deducir una accidn justa pero gue por el hecho de



tener un mal patrocinio por parte de su abogado pierda un
juiclo y aunado a esto sean condenades al page de gastos vy
cogtas, pero en realidad seria minimo los casos que se
dieran con motive de esto. en conclusién considero, gue la
figura de vencimiento 5 la mas justa y equitativa para ser

utilizada en ia condena de gastos vy costas.

Al respecto la doctrina considera que al vencedor
tambigén puede ser condenado a las costas si ha promovido un
juicio sin necesidad. porgque el demandade ne  haya
desconocido su derscho ni exista prusba de su negativa a
cumplir la obligacién impuessta. Cuando su demanda sea
acogida., debe pagar los gastos del juicio cuande no ha sida
necesaria para el reconocimienteo de su derecho. por
ejemplo, en la accidén declarativa de reccnocimiento de un
instrumentce privado que el demandado no desconocs, en el
page por consignacidn aunque se declare valida., pero scn a
cargo del actor, si el demandado se allana a la misma. si
bien gque se hubiere opuesto al pago y aquel no probé esta

circunstancia.



CAPITULO SEGUNDO

DE LAS COSTAS EN NUESTRO CODIGO PROCESAL CIVIL PARA EL
ESTADQ.

En é1 capitulo séptime del titule ssgunde de
nuvestro Cddigo Civil Vigente en la entidad se encuentra sl
tema en cuestidén bajo el rubro “BE LAS COSTAS", este apartado
establece ¥y regula tode lo relativo a los gastos que se
erogan con motivo de un juicio o proceseo civil y los cualss
son seceptibles de comprobar, empezando en su numeral 100
hasta finalizar en &8l articulo 1908 de dicha Ley Adjetiva,
siguiendo el curso del tema que nos ocupa y de la segunda
parte a desarrcliar, empezaremos analizando el articulo 100
siguiendo cronoldgicaments el capitilo en su articulado tal

COMO pasaremos a exponer a continuacidn:
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2.1.1.- ANALISIS AL ARTICULC 100 DEL CAODIGO DE
PROCEDIMIENTCS CIVILES PARA EL ESTADD.

Dicho numsral literalmente estableces “Por ningin
acto judicial se cobraran costas. ni aun cuando se actuare
con testigos de asistencias, o se practicaren diligencias
fusra del lugar del juicia, cada parte sera inmediatamente
responsable de las gque originen las diligencias que
promueva. En caso de ceondenacidn ea costas, la parte
condenada indemnizard a la otra de todas las gque hubieren
gido causadas., La condenacidn no comprenderd la remuneracidn
del procurador, ni la del patrone. sino cuando fueren
abogadas recibidos o paséntes de derecho y hubieren firmado
can las partes. Como pasanie de derecho se eontiende la

persona que ha terminado los estudios profesignales”.

“Los abogados extranjeros no podréan cobrar costas,

sino cuando estén  autorizados legalmente para ejercer su
profesién y haya reciprocidad internracianal cern el pais de

su origen. en el ejercicic de la abogacia®.



De lo anterior se desprenden diversas cuestiones
relativas al tema que nos ocupa tales como el cobro de
costas judiciales entendiéndose comc tales las que se
proporcicnarian al juez o empleados judiciales asi como las
costas objete de condena en el momento de dictar sentencia
definitiva que resuelve sl negocio principal. utilizéndose
en primer término el principio de compensacién., forma de
reparacidén de las costas, presupuestos para ser tomades
como Costas los honorarios del abogado patrono y lo relative
a los ahogades extranjercs., tal como pasaremos a analizar a

continuacidn:

1y.~ Costas gque son objete de condena.~ Analizando
el articulo que nos ocupa se desprende el siguiente
supuesto, es claro dicho numeral al establecer que no se
pagaran costas judiciales. esto se traduce que en'nuestro
pais la imparticidn de justicia es gratuita situacién que
se sncuentra prevista por el articulo 17 Constitucional el
cual en su segundo pédrrafo se dice literalmente lo
siguiente: “Toda persona tiene derecho a gque se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos
para impartirla em los plazos y términos que fijan las
leyes. emitiendo sus resclucionss de manera pronta, completa
© imparcial. Su servicio =serid gratuito. quedando en

consecuencia, prohibidas las costas judiciales™.
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De lo anterior se desprende gque dicho supuesto no
puede ser objeto de condsna en costas. aun =n el caso de
que se actuare con testigos de asistencia o practicaren

diligencias fuera del lugar del juicio.

Asi las cosas debido a gque nuestra Constitucién
prchibe la condena de las costas judiciales, de acuerde con
la ley y la doctrina =dlo serén objeto de condena a sy pago,
las costas que se originen en la prosecucién de un juicia,
o8to &5 las costas procesales las cuales se analizaron en
su capitulo respectivo. gquedando detalladas con precisién y

claridad.

2).— Compensacién.~ Prelacidén expusimos en el
capitulo anterior que la compensacién es una figura que se
da sdlo en el caso de que exista resolucidn condenatoria
en el pago de las costas a una de las partes en el juicio.
tenienda como udnico y exclusive condicionante que existe
dicha resolucién al respecto para que se dé la misma
recayendo en la parte qus fué vencida surgiendo con aesto el
principio del vencimiento cuando se da mutuamente. es decir
cuando &n un juiclo una de las partes es condenada a pagar
determinadas prestaciones y la otra parte es también
condenada ya sea en reconvencidn o en lo principal a pagar
ciertas prestaciones reclamadas por la otra. al respecto

nuestre Cdédigo Adjetivo es muy preciso al establecer “Cada
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parte sera inmediatamente responsazble de las que originen
las diligencias que promueva", déndose aqui la compensacidn

en forma mutua.

3).- Forma de reparacién de las costas.- EL
articulo en andlisis en una de sus partes integrantes dice:
‘En caso de condenacién en costas. la parte condenada
indemnizard a la otra de todas las gue hubisren sido
caugadas". reflejindose en este supuesto la figura del
rosarcimiento que como ya vimos anteriormente se hace a
traves de una indemnizacidn compensatoria. se traduce esto
en el sentido que se pagard una cantidad que resulte de la
suma de todos los gastos erogados del juicio y gue ss
encuentre debidamente acreditada vy aprobada por al juez en
el respectivo incidente. y que dicha cantidad no sobrepase

8l limite que para el caso estipula la Ley.

4}.~ Presupuestos de Llos honorarios de los
abogados, para ser considerados como costas del juicio.~ Al
respecto el articulo en andlisis estipula la hipdtesis
noermativa en &l sentide de qua: “La condenacidén oo
comprenderd la remuneracidén del procurador, ni la del
patrono. sino cuando fueren abogados recibidos o pasantes
de derecho y hubisren firmado con las partes. Como pasantes
de derecho se entiende a la persona que haya terminade sgus

estudios profesionales”.



Es de explorado derecho que esta parte del
articulo &s una de las més importantes para la vida juridica
y principalmente para los abogados en virtud gque por
concepto de costas es la cantidad méds elevada que la parte
que- resultd vencida deberd indemnizar a la otra. esto se
traduce en ol sentido de que por lo regular las partes al
celebrar contrato de prestacién de servicios profesienales
con un abogado, siempre o casi siempre se pacta como
porcentaje en el cobro del mismo consistente en el 20% del
negocic principal, debemos establecer gque analizands este
presupusesto juridico s desprenden dos requisitos
fundamentales para que prospere el pago de las mismas; el
primero de &llos que el abogado litigante, debe ser titulado
de la licenciatura en derecho o en su caso pasante de
derecho, existiendo en este Ultimo caso una severa
contravencidén gque mds adelante analizaremos, en segundo
término gque el profesional haya firmado con las partes,
estd se traduce en gque haya exhibido el contrato de
prestacidon de servicios profesionales respectivamente
signado. Esto se pone acorde con lo que dispone nuestra Ley
del ejercicio profesisnal para el Estado Libre y Soberanc,
expedida con fecha wveinte de diciembre de mil novecisentos
sesenta y tres, en uso de las facultades que la Constitucidn
conceds a las entidades federativas., en su numeral 124 el

cual efectivamente vy <con precisidn regula el ejercicio
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profesional en nuestro Estado, astableciendo los requisitos
necesarios para llevar a cabo el mismo, debiéndose nuestro
Codigo Adjetivo Civil sujetarse en lo que sea compatible

con la misma a manera de no estar en contravencidn.

Es pertinente destacar gque en cuanto se refiers a
les pasantes de derscho que son aquellas personas que han
terminado sus estudios profesionales pero que por diversas
circunstancias no han logrado titularse. ademds del concepto
0 mencidén que hace el articulo 100 en andlisis. la Lay del
ejercicio profesional en el Estade impone otorgar una
autorizacidn, de conformidad a su articulo 23. el cual
literalmente dice: “El departamento de profesiones podré
extender autorizacidén a los diversos a los pasantes de las
diversas profesiones para ejercer la practica regpectiva
por un  término no mayor de tires afios’. “se reputaran
pasantes, los estudiantes que habiendo cursado la totalidad
da las asignaturas qus para cada carrera sefialan los
planes de estudio de la escuela normal veracruzana y de las
distintas facultades vy escuelas de la  universidad
veracruzana, haya cumplido con los demds requisitos vy
prusbas gque sefialan 1los reglamentos de las mismas
instituciones”, ‘“en cada «caso deberd extendérsele al
interesado una credencial 2n que se precise el tiempo que

Jozard de tal autorizacidn. Al concluir dicho término




quedara automdticamente anulada esta credencial .

comunicdndolo sn términos del articulo 17 fraccidén VI ¥ X,

De lo anterior se desprende qus un pasante de lia
carrera de derecho podrd fungir como abogado defensor de una
de las partes en un juicic, sumdndose a la del abogado.
teniendo ambos la facultad de cobrar costas =n =1 juicio,
sin embarge existe una contradiccidn ya que en la préactica
los pasantes de derecho se - encuentran totalmente
imposibilitados para defender o fungir como abogado de una
de las partes en el juicio y por ende para cobrar costas. va
que en contravencidn al articulo 1060 del Cédigo De
Procedimientos Civiles vy al articulado anzlizade de La Ley
del Ejercicio Profesional en el Estado, =e encuentra el
numeral 89 de dicho Codigo Procesal el cual literalmente
dice: "También podran hacerse notificaciones a los abogados
de las partes. cuando en autcs hayan side facultados al
efecto por sus clientes. La facultad para oir notificaciones
autorizd al abegado para promover, interponer recursos,
cfrecer y rendir pruebas. intervenir Y aiegaf en las

audiencias”,

“Los abogados patronos deben ser necesariamente
licenciados en derecho con cédula profesional y en legal
ejercicio de su profesidn. Y serdn responsables de los dafios

Y perjuicios que ocasionen a sus clientes por negligencia.
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impericia o irresponsabilidad. en los negocios gque

intervengan”.

De lo anterior se desprende que dicho articulo 89
del Cédigo en mencidén astablece un obstaculo total para
los pasantes de derecho incluso contravinidndose con sl
articulo 100, asi como con la Ley del Ejercicio profesional
para &l ZFEstado, en cuyo caso se deberia de apegar al
juzgador, caso contrario gue sucede en la préctica en virtud
de qus el titular del dérgano jurisdiccional se basa en tal
caso en lo reglamentado por el articulo 8% no dandole por
ende intervencidn al pasante de derecho en un juicio
negandole toda clase de personalidad y por le tanto no pueds
defender a una perszona y més aun no lo legitima para cobrar
costas. inclusa se encuentra totalments alejado de la
realidad forense. daonde la asesoria juridica por parte de

pasantes a litigantes es alge muy normal.

Otro de log supuestos consiste en que deberd sstar
firmado por el abogado patronc. robusteciéndolo el articulo
46 de Codigo procesal en cuestidn que dics : “El secretario
hard constar el dia y hora en que se pressnts un escrito,
asentando su nimero progresivo de registro Yy
Si contiene o no la firma del patrono, e inmediataments daré

cuenta con él. bhajo la pena de multa de un dia de salario
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que perciba el servidor publico. sin perjuicio de las demas

que merszca conforme a las laeyes”.

Caon ello se fundamenta el acreditamiento, no
obstante que en la practica los secretaries y jueces hacen
caso omiso de tal normatividad. ya que simplemente se
limitan a analizar el contrato de prestacidn de servicios
protesionales, a mi leal saber pienso que tal circunstancia

deberd desaparscer.

Otro supussto mds que se agrega es el concernients
al de los Abogados extranjeros. al respecto el articulo 100
dice: “Los abogados extranjeros no podran cobrar costas.
sino cuando estén autorizados legalmente para ejercer su
profesidn y haya reciprocidad internacionai con el pais de

su arigsn”.

A mi congideracién  este supuasto debsria
encontrarse eon otro apartado del Cddigo Procesal Civil, por
ejemplo en el capitulo segundo del titulo décimo del Cédigo
Civil vigente en el Estado el cual concierne a la prestacién
de servicics profesionales. en concordancia con las Leyes
Federales y Estatales que al efecto se encuentren vigentes
en materia del ejercicio profesional., de acuerdo a lo
anterior, en materia de costas tendrfa su efecto légico.

remitiéndoss a dichas disposiciones cualquier duda en la




justificacién de la prestacién de servicios profesionales de
un abogado extranjero. ya que las costas es algo inherente
a las partes de un juicio por lo que este supuesto no debid
referirse al abogado, sing a aquella parte que tuviess como
abogado a un extranjerc, cumplisndo &l udltime con ios
requisitos para eilo como es que estuviera debidamente
acreditado en el pais para ejercer la profesién ¥y que asi lo
permitieran, ademés las leyes del Estado conducentes.
2.1.2.- FUNDAMENTO LEGAL DE LA RESPONSABILIDAD EN EL PAGO
DE LOS GASTOS ¥ COSTAS EN EL JUICIO ( ARTICULOS 101. 102,
103. y 105 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
ESTADO) .

Los articules 101. 102 y 1085 del Cédigo Procesal
en cuestidn establecen ia responsabilidad sn
ol pago de costas en abogados, funcionarios judiciales,
representantes del fisco, de los ayuntamientos, de la
beneficencia puablica y del ministerio publico. tratando de
llenar ssas lagunas casufstica mds comunes cuando por
negligencia. notoria torpeza o actuande fuera de la lay o
instrucciones expresas. las personas que intervienen en un
juicio c¢on esas circunstancias de deficiencia tengan una
especial responsabilidad personal en su causa, esto no se
trata on gi del sistema a utilizar en la condena en costas
sino més bien las penas o casos aspeciales de
responsabilidad gque se deban imponer a las paersonas que
procsdan en lgs terminos antes expuestos, cosa muy distinta

regula el articulo 104 que establece loz casas en que debers




o no condenarse en costas. a continuacidn analizaremos

brevemente cada uno de elliosg

Ay, - En primer término sl articule 101,
literalmente establece: ‘Los procuradores y los abogados
patronos sSeran responsables solidariamente con las partes
que reépresenten o patrocinen. hasta del cincuenta por ciento

de las costas y multas. En caso de condenacién’

En este caso se manifiesta la solidaridad que
trata de establecer el Cédigo entre la parte vencida y su
abogado para el caso del vencimiento en el pago de las
costas. siendo en todo caso dicha solidaridad innecesaria
desde el momento sn que la misma Ley. en materia Sustantiva
Civil del Estado., en su articulo 2548 literalmente exXpresa;
“El que presta servicios profesibnales, solo es responsable,
hacia las personas a quienes sirve. por negligencia.
impericia o dele. sin perjuicic de las penas que merezca en

caso de delito”.’

Asl mismo 8l articulo 89 del Cdédigo Procesal
Civil establece en su segundo parrafo "Y seridn responsables

de los dafios y perjuicios que ocasionen a sus clientss por

7 CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE VERACRUZ,
editorial cajica. Puebla, Pue. México. 19%94. pag. 540.
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negligencia. impericia o irresponsabilidad. en los negocios

en gue intervenga”.

Esto es que si ya existe al respecto hipdtesis
para que se le obligue al pago de ciertos supuestos en caso
de llevar un mal litigio., considero innecesario que se le

obligue también al pago solidarie de las costas.

En mi opinidén esta obligacién solidaria del pago
de costag por parte del abogado debe ser derogada en virtud
de que el litigante solo esta obligado para con su cliente
tal como lo requla la disposicién legal y no con la parte

contraria y su abogado.

B).~ Siguiendo cronoldgicamente el curso del
articulado en andlisis, pasaremos a hacerleo con el articulo
102 que dice: “Los funcionarios judiciales «¢ue por notoria
torpeza ordenen la practica de diligencias indtiles a juicio
del superior., estardn obligados a pagar las costas v los
gastos gue por estas diligencias hayan sufragade las

partes”.

Este articulo se refiere a los jueces vy
secretarios, cuando por diversas circunstancias ordenen la
realizacidén de diligencias intitiles y fuera de derecho. que

entorpezcan, retrasen o simplemente no aporten nada al
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proceso., debiendo retribuir a las partes por los gastos
realizadog en tal fin. lo que en la practica resulta
totalmente improcedente e incluso se puede decir gue se
trata de 1letra muerta, en virtud de que el derecho civil es
rogade y en caso de que el juez ordenara diligencias
totalmente improcedentes las partes promoverian los recursos

necesarios

Cy.- El articulo 105 1iiteralmente dice: “Los
representantes del fisco, de los ayuntamientos. de la
beneficencia y del ministerio piblico. serédn personalmente
responsables de las costas que causaren, cuando no procedan

obedeciendo instirTucciones expresas o mandatos de la Ley™.

De lo anterior se desprenden dos supuestos el
primero de ellos es, que las instituciones mencionadas
pueden ser condenadas a pagar las costas de su contrario en
un juicio, siendo parte en el misme y gue en casoc de que
las personas que las representen actien fusra de las
instrucciones expresas o de lo que manda la Ley. se hard
recaer la ohligacidén del pago de costas en su persona Yy no
en la institucidén representada, esto se traduce que &n
nuestra legislacién la investidura de que gozan dichas
instituciones., no las exime de ser responsables de sus malos
actos, como en su caso no pueden estar exentas Qel alcance

de la Ley. desde el punto de vista legal se nota tal
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pogicién pero la realidad la tenemos cuando en la practica
diches preceptecs en la mayoria de los casos se pasan por
alto debido a que tanto el juzgador como cualquiera de
dichas instituciones pertenecen al mismo <Sistema. no
prosperando el resarcimiento por parte de dichas
instituciones. por 1o que concierne a la prueba de 1la
responsabilidad de su personal o de sus representantes,
dicho material probatorio oscila en los autos del respectivo
expediente del juicio de que se trate, de los cuales sirven
para apreciar si dichas personas actuaron en contravencidn a
instrucciones expresas o en conductas fuera de las que les
permita la Ley, dicho wveredicto deber4a efectuarlo el
juzgador dque esté conociendo del asunto debiéndolo expresar

de cficic en la sentencia respectiva.

D).- Siguiendo el —curso del articulado en
analigis, pasaremos a comentar el articulo 104 del Cédigo
Procesal en cuestidén. el cual literaimente nos establece
“Siempre serd condenado al pago de gastos y que incluirdn
los honorarios del abogado patrono de la contraparte, el
litigante que no obtuviere resclucidn favorable, va en lo
principal, ya en los incidentes gue surgieran”.

“Egta condenacién no comprenderd los honorarios v

gastos ocasionados por promocionss, pruebas y actuaciones

gque sean indtiles, superfluas o no autorizadas por la Ley.
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las cuales debe pagar e! funcionario responsables de ellas.

en los términos de este cddigo”.

“Para determinar los honorarios de los= abogados
patronos se estard al contrato sobre prestacidn de servicios
profesionales respectivo, siempre que el misme haya sido
exhibido anexo a la demanda, contestacién y reconvencidn en
su caso. y su monto no exceda al veinte por ciento sobre la
suerte principal del negocio. A falta del contrato se estara
al arancel. En caso de allanamiento a la demanda no habra

condenacién en gastos y costas’.

“La condenacidn en gastoé v costas no se hard
efectiva en segunda instancia cuando se modifigue la
resolucidn recurrida. Cuando el superior revoque la
resclucidén del inferior, se estard a lo dispuesto. en el

primer parrafo de este precepto”.

Son diversos los principios contenidos ea el
presente articulo, siendo el primerc de estos aquel sobre
el cual se basa nuestra legislacidn proeesal civil para

hacer la condena en gastes y costas, las partes y elementos

a considerar, en el segundo de elles se dencta el tipo de

costas que no podrdn ser aprobadas al hacer la liguidacidn
de las mismas, en tercer términe tenemcs la forma de

cuantificar y acreditar los honorariocs de los abogados como
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un elemento de costas. siendo el ultimo de ellos el de la
responsabilidad en el pago de gastos del juicio en segunda
instancia, pero a manera de tener una mejor comprensién de
los mismos es conveniente analizar cada uno de ellos en

forma separada tal como expondremos a continuacién:

A). - Siguiendo cronolégicamente el orden
establecido por el articulo en andlisis pasaremos a exponer
el principioc que se deriva de su primer parrafo el que dice:
"Siempre serad condenado al pago de gastos vy costas gue
incluirdn los  Thoneorarios del abegads patrone de la

contraparte. el litigante que no obtuviere resolucidén
favorable, ya en lo principal. ya en los incidentss que
surgieran”. dicho precepto al utilizar la palabra siempre
nos denota que no existiera excepcidn al respecto sino que
en todos los casos el litigante vencide, cuando al respecto
sl existen excepciones sSiendo una de ellas en el caso de
allanamiento, la aclaracidén de sentencia y la condena mutua.
en los casos donde existe reconvencién, otro aspecto de
critica a nuestro codigo radica en que el mismo hace
referencia del concepto de costas no como honoraric del
abogado vencedor, sino que esta se incluird en el concepto

de gastos y costas.

DPe ahi gque expone categéricamente que siempre serd

condenada la parte que no obtenga resolucién favorable. al
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pago de gastos y costas del juicio. dicho numeral nes indica
que esta figura deberda ser decretada por el juzgador de
oficio, no =ziendo necesario que las partes lo seliciten en
sus sescritos respectivos. sefialdndonos el sistema sobre el
cual se funda nuestra legislacién procesal civil, asi como
su condena al vencimiente. teniende como dnico requisito
procedimental el vencihiento. determindndones lo que
significa vencido, de tal manera que no es precisamente el
litigante que la sentencia le impone realizar una conducta
determinada. relativa a‘cierta prestacién solicitada por la
otra parte, sino aquel que no consiguid una resolucidén
favorable a sus intereses. refiriéndose a rescluciones que
recaen en asuntos gque tienen litigio vy no en el caso de
asuntos de jurisdiceidn wvoluntaria u otro tipo que ne havya
litigio tales «como los actos previos ajuicio vy la

preconstitucién de pruebas.

B} .- analizandoc el segundo parrafo del articulo en
cuestién el cual litesralmente dice : "Esta condenacién no
comprender4 los honorarios y gastos ocasionades por
promociones, pruebas vy actuaciones que gean indtiies,
superfluas o no autorizadas por la Ley. las cuales debe
pagar el funcionaric responsable de ellas, en los términos

de este codigo’.
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Esta medida adoptada por nuestro cédigo procesal a
mi parecer es la adecuada en virtud de gue se trata de
evitar que se carguen a la cuenta de los gastos procesales,
cantidades totalmente innecesarias e improcedentes, asi como
indtiles en el proceso, cuya causa no sea imputable al
procedimiento, respecto a la regulacidén de dichas costas en
virtud de que no proceden también debid regular a aquellas
causadas innecesariamente por el litigante., debiendo el
legislador en caso de que se trate de cobrar una cantidad
por concepto de costas derivada de estos supuestos

desecharlas de oficio.

C).—- “Para determinar los honorarios de los

abogados patronos se estard al contratc sobre prestacién
de servicios profesionales respectivo. siempre que el mismo
haya sido exhibido anexo a !a demanda., contestacién o
reconvencidn en su caso y su monto no exceda al wveinte por
ciento sobre la suerte principal del negocio. A falta del
centrato se estara al arancel. En caso de allanamiento a la

demanda no habréd condenacidn en gastos y costas del

juicio’.

En este parrafo se establecen los requisitog
necesarios para que las costas del abogado sean pagadas. asi
mismo establece el limite del cual no podrd exceder dicho

montc, en pase a la suplencia del arancel en caso de no
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‘haber contrato de prestacién de servicios profesionales
exhibido, siendo este la forma mas adecuada para acreditar
el gasto efectuadec por la contratacién de un profesionista
experto en la rama del derecho. sin el contrato no se podria
demostrar el servicio de un abogado. por cuanto hace al
momanto de la exhibicidn del contrato no se prevee el cambio
de abogado durante el proceso. c¢aso muy comin en el
desarrello de la practica siendo esto por diversas causas,
sin embargo a mi cgonsideracién basta con el contrato de
prestacisén de servicios exhibido por el primer abogado. otro
aspecto referente a las costas del abogado radica en la
limitante que establece consistente en el veinte por ciento
sobre la suerte principal del negocio, responde a que esta
institucién juridica se concibidé como un medio resarcidor,
preventivo y sancionador en cierta forma. debiendo tener un
control encaminado a que su aplicacidn no resulte
contraproducente, recayendo dicho cantrol en 1la cuantia
ovitando que su cobro no conlleve a un lucro judicial-
procesal, también es importante que el articulo establece
una subsanacién para el caso de gue no exista contrato de
prestacién de servicios profesiocnales recayendo la misma en
la aplicacidén del arancel para el cagso de cuantificar las
costas correspondientes a los  Thonorarios del abogado.
siendo importante esto pero es mas aun el hecho de que
exista la posibilidad de apoyarse en una ley para determinar

el monto por concepto de costas del abogade patronc, no
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dejandose a consideracién de las partes, ni del juzgador.
sino por el contraric de todo lo preestablecide por la ley.
de una u otra forma, en la practica juridica de nuestro
Estado. pasa desapercibido tanto para el litigante como para
abogados, ilo gQue es peor, hasta para los nmismos
funcionarios judiciales. Sin embargo existe la irregularidad
predominante en nuestra Ley del servicio profesional o
arancel, en virtud de que dicha Ley se encuentra realmente
estancada. respecto de las cantidades que impone en concepto
de honorarios de abagados, lag cuales no estan acordes al
costo de la vida actual, por 1o que en la préactica los
litigantes y abogados prefieren no recurrir a ella, siendo
su aplicacidn impositiva en los tribunales solo en el caso
de que no exista contrato de prestacidén de servicios

profesionales.

En el dltimo pdrrafo del articule 104, se hace
mencién a un principio que significa una excepcidén a la
condena de gastos y costas derivados de un juicio. esto es
4l principio del wvencimiento el cual es generalmente
utilizado por nuestra legislacién, dicha excepcidn recibe
el nombre de allanamiento, principio que el mismo Cdéddigo
denomina c¢onfesidén de la demanda hecha por parte del
demandade o la conformidad manifiesta del actor frente a la
contestacidn, regulado en su articulo 223, es el casc en gque

la parte demandada se allana y no opone excepcién alguna a
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las prestaciones de su contraria. en consecuencia no se da
2l vencimiento y por ende no prospera la condena en gastos
y costas y existe ausencia de litigio, siendo el sistema de

estos casos la compensacidn.

D).-Un Jditimo principio al respecto es el que
literalmente dice: “La condenacién en gastos y costas no se
haréd efectiva en segunda instancia cuandoc se modifique la
resolucién recurrida. Cuando el superior revoque la
resolucidén del inferior. se estard a lo dispuesto, en el

primer parrafo de este precepto’.

Dicho principio es muy claro al establecer que en
el caso de segunda instancia, es decir apelacidn,
unicamente las gque tTevoguen la resolucidn combatida. no
habra condenaciodn en costas, convirtiéndose en una excepcidn
mids al sistema del wvencimientc empleado por nuestra
legislacidén, en el s=egundo supussto no es mds que la
confirmacién del principio del vencimisnto solo que para el
casc de la segunda instancia, de tal manera que cuando haya
un vencedor y un vencido habrd condena para este dltimo del

pago de los gastos de ambas instancias.
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2.1.3.- INCIDENTE DE LIQUIDACION DE GASTOS Y COSTAS.

La condena de gastos y costas se hace efectiva o
se liquida mediante un incidente cuya tramitacién es muy
gsencilla. la cual se reduce & la presentacidén de un escrito
al que se le acompafia la planilla respectiva, asi como los
recibaos y comprobantes en los cuales fundes la misma. el juez
le da entrada vy la deja a vista de la parte contraria con
el fin de que esta la objete en caso considerarlo pertinente
y de inmediatc se pronuncia resolucioén ia cual es apelable
en efecto devolutivo, dicha planilia de gastos y costas
deberd regularse por lo establecido en los articulos 106 y
103 del Cédigo procesal en cuanto se refiere a la requlacidén
de algunos honorarios por cuante hace a terceros que
intervienen en un proceso judicial civil, sin ser partes,
a contipuacién pasaremogs a exponer los supuestes que

establece cada precepto:

El primero de ellos, el articulo 103 de nuestro
codigo procesal que literalmente dice: " Los honorarios de
los depositarios., peritos y demds personas que intervengan

en el juicio, serdn regulados conforme al arancel”.

Este aspecto regulador de nuestra legislacidn ail
recurrir a la ley del arancel de nuestro Estado nos

demuestra que dicha legislacidn no quiere deiar Ila
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tomputacidn de las cantidades que per conceptc de honorariecs
correspende a estas personas mencionadas en el articulo 103,
al libre arbitrioc del juzgador o a ia prudencia de las
partes estableciéndose por ello una seqguridad juridica para
las partes en conflicto., ya que de otra manera la parte que
resultara vencida estaria con la incertidumbre de que se le
cobrara excesivamente por concepto de honorarios de peritos,
traductores, abogados postulantes y depositarios entre otros
que intervienen en un juicio prestando sus servicios,
siendo dicha peticién de oficio por parte del juzgador tal
como expusimos en pAginas anteriores en el caso de la
condena en costas. sin embargo resulta por demds mencionar
que la ley del arancel come lo he comentado resulta
totalmente obscleta ya gue no se encuentra actualizada al
costo de la vida actual, lo que conileva a su inaplicacién,
una mera critica a este articulo. en cuanto a su hipdtesis
es lo contenido en el tercer pdrrafo del articulo 104, hasta
antes de especificar lo de allanamientc. que deberia formar
parte justamente del precepto mencionado con anterioridad,
seflalamiento que se da en razdén de que con el se englobarian
todos los honorarios de las personas que intervengan en el

juicic prestando un servicio.

En relacién con lo establecido por el articulo 106
gue literaimente dice: "Presentada la regulacidn de gastos y

costas, se emplazard a las partes para una audiencia que se
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deberd efectuar & més tardar dentro de cince dias. en la
cual se dictard la resolucidn gque proceda. $i nada expusiere
la parte demandada. se aprobarda la regulacidn, siempre que
este de acuerdo con lo dispuesto por el articule 1064 o el

arancel”.

La primera parte de este articulo regula el
procedimiento para hacer efective el cobro de las costas,
que en la préctica no se lleva a cabo, ya que en la misma no
se Tealiza la celsbracién de tal audiencia, =ino que la
planilla se pone a vista de ia parte contraria por el
término de tres dias para que sé oponga a la misma y si no
lo hace se turna al juez quien dicta reseclucidn al respecto,
para gue proceda la parte beneficiada deberd sclicitar la
iniciacién del procedimiente pidiende la ejecucién de gastos
y costas. a diferencia de su condena gque es de manera
oficiosa. dicho procedimiento se lleva a cabo en forma
incidental., el cual comienza a peticidn de parte interesada
en la cual formula su planilla de liquidacién de costas,
inmediatamente el juzgador le da entrada y en el mismo auto
la pone a vista de la parte contraria por el término de tres
dias en base al articulo 98 fraccidn IV de este mismo
cédigo, tomande como la regla general para los términos no
especificados. una wvexz vencida la vista. Thaya sido
desahogada © nc, se turnaréd el incidente al Jjuez guien

dictard resolucién al respecto. interesante es sl hecho de
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que se estipule que se deberd dictar la resolucidén que en
derscho proceda. no dejdndose el contenidc y razonamiento a
consideracidén del juez. asl las cosas independientemente
de que la parte contraria objete o no la planilla de
liguidacidn de gastos y costas respectiva, el juzgador al
dictar resolucidn debera analizar por cuanto hace al fondo
juridico de dicha planilla oficiosamente confirmando que se
sujeta a estricto dereche, lo que tomarid en consideracidn al
momento de resolver. pese a ello el proceso incidental
sefialade para las costas. no tiene uniformidad de aplicacién

en los tribunales de nuestro Estado.

Una wvez dictada dicha resoluc¢idén y cuando astd
cause estado adquiere el cardcter de ejecutiva. por lo tanto
se procedera a reguerir de pago condenade vy en caso de no
efectuarlo se le embargaradn bienes de su propiedad gue
basgten para garantizar el monto de las costas y en el caso

de no efectuar el pago oportunamente se procedera al remate.

Al respecto el recurso iddneo para impugnar la
interlocutoria de requlacidén de costas, es el de apelacidn.
de conformidad con los articulos 509 y 517 del Codige que
nos ocupa. procediendo dicho recursoc en un solo efecto, el
devolutivo.

2.1, 4.~ LOS GASTOS Y (OQSTAS EN EL DESISTIMIENTO,
ALLANAMIENTO ¥ EJECUCION DE SENTENCTA.
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En el analisis de los gastos y costas no se podia
dejar de considerar lo que sucede en el caso del
desistimiento, allanamiento y ejecucién de sentencia,
obviamente refiriéndonos a la responsabilidad de su pago.
los articulos 11 y 374 del coédigo procesal. regulan ambos
casos de responsabilidad. se analizardn detalladamente a
continuacide, el articulo 11 nos dice en su segundo parrafo
*El desistimiento de la accidn, la extingue; el de la
demanda. posterior al emplazamientec, regqueriré del
consentimiento exprsso del demandado vy produce el efecto de
volver las cosas al estadoc anterior & la misma. EI
desistimiento de la instancia. posterior al emplazamiento a
a2l de la accién, obligan al pago de gastes y costas y de

los dafios y ©perijuicios causados. salvo convenio en

contrario®.

Al hablar del desistimiento de la accidn o de la
emplazamiento, se trata de evitar el actuar irresponsable
por parte de algunes litigantes al acudir ante los
tribunales, pero principalmente de proteger al demandado que
se hay en esta situacién para poder recuperar sus gastos
efectuados innecesariamente frente a la demanda interpuesta
en su contra. debiéndose ordenar oficiosamente por el juez
tal posicidén en el autoc que recaiga a la promocidén de

desistimiento, a menos gue eoXista convenio previo vy



manifiesto de ello al momento de celebrarse el

desistimiento, exhibido y ratificadec por las partes.

En ese orden de ideas el articulo 374 literalmente
dice: “Todos los gastos y costas que se originen en la
ejecucién de sentencia, serdn a cargo dei que fud condsnado
a olla”. esta parte que debia formar parte del capitulo de

costas, se encuentra regulada por nusstro cddigo en un
capitulade aparte. esta se refiere a los gastos y costas que
ge ocasionan posteriormente a una sgentencia debido a su
ejecucién, ya que log gastos y costas no solo se ocasionan
en el proceso sino que también después de éste. a causa de
la ejecucidn genserando un desembolso que se ve reflejado en
la figura de gastos vy costas, los cuales deben ser también
retribuidos, atendiendo a la funcién resarcidora qus impera
actualments en materia de gastos y costas. esto se traduce
en 10 menoscabar econdmicamente a quien ha demostrado
asigtirle el derecho, por lo tanto los gastos de ejecucidn
se sumardn a los del proceso en la planilla que al efscta

sea exhibida.

En el caso de allanamiento no =se condsnara al se
allanado a «cumplir totalments las prestaciones de la
contraparte segun lo dispone el pendltimo parrafio del
articulo 104 del Cdéddigo de Procedimientos Civiles per no

existir vencimiento en el juicio. asi la parte allanada solo

e camEaRAedE e o o - S
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se somete a cumplir las prestaciones reclamadas por la parte
actora, &l respecto considero gque deberia condenarse al
allanado al pago de los gastos y costas del juicio. toda vez
gue de no haberse demandado hubiere hecho casoc omiso a

cubrir leo reclamado.

2.1.5.~ PORCENTAJE LEGAL A PAGAR COMD MAXIMO EN CASO DE
CONDENA DE GASTOS Y COSTAS Y HONCRARICS NO SUJETOS A
ARANCEL .

Con sl andlisis de los articulos 107 y 108 de
nuestro Cédigo procesal «civil concluimos el presente
capitulo. en el primero de los citadecs tenemos lo relative
al porcentaje maximo gque debe pagar el vencido por concepto
de gastos procesales, y el segundo regula la posibilidad de
la existencia de honorarics gque no estuvieren sujestos a la
ley del arancel., siende requisito indispensable que sea

impugnado para su procedibilidad:

En primer término analizaremos el articuldaiﬂT que
literalmente nos dice: “Por ningin motiveo., sean cuales
fueren los trabajos ejecutados y gastos expensados en un
negocio, podrédn exceder las costas del veinte por ciento
sobre la cuantia del mismo, porcentaje previsto en el
parrafo tercero del articulo 104, en su caso los Jjueces
deberan de oficio reducir la cantidad que importe la
regulacién, ajustandola a dichos porcentajes. Si el wvalor

total del negocic no consistiere en cantidad liquida o gque
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pueda liquidarse, se haré la evaluacién correspondiente por

medio de peritos”.

Esta limitacidén resulta totalmente axcesiva en
virtud de que el articulo 104 de este cédigoe también
estipula dicho veinte por ciento, solo que para el caso de
les honorarios del abogado litigante y en el case que nos
ocupa s$& trata de costas procesales. es decir todos los
gastos derivados de un proceso c¢ivil, lo cual es
cuestionable al fijar el mismo porcentaje 1limitative ean
igual forma a los honorarios del abogado., convirtiendo a las
costas en sindnimo de estos dltimos, provocando que
inclusive si existiera alguna responsabilidad especial en el
pagc de las costas procesales. quedardn fuera de liguidacién
atendiendo al veinte por ciento de honorarios del abogado,
dejando impune dicha responsabilidad y que los demds gastos
pasen a segundo término, con todo esto, la mayeria de los
gastos procesales no se retribuyen. quedando incompleta la
finalidad principal gque se concibe en la contemporinea
concepcidn de las costas el resarcimiento, lo antericrmente
expuesto sucede an el caso de que al regpecto exista
contrate de  prestacidén de servicios  profesionales,
justificando una costa por el veinte por ciento de la suerte
principal del negecio. vy en el caso de que nc exista tal
contrate y =& recurte al arancel, no se da esa

circunstancia, esto en virtud de que la ley del arancel
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especifica el cobro de heonorarios por cada fase del proceso
y consultas del abogado, y en sus promocicnes respsctivas,
de tal forma que no influiria vy no variaria de manera
alguna la cantidad monetaria ¢ bien patrimonial que se este
litigando. en segundo lugar se manifiesta la problemdtica de
que el arancel no se encuentra adecuads al costo de la
vida actual en cuanto a las cantidades que el abogado deberd
percibir por concepto de honorarios, al respecto surgiria un
problema en el caso de los asuntos juridicos en los cuales
no es posible cuantificar el veinte por ciento gue se debe
cobrar por concepto de costas segin el numeral en andlisis,
como lo serian los cascs del derecho familiar. esto es
divorcios. pensiones alimenticias, patria potestad,
paternidad, del estado civil entre otras, en los cuales
versard la controversia entre derechos y obligacicnes. que
no tengan como fonde u origen bienes patrimoniales o
monetarios. & mi consideracidén en estos casos se deberd

aplicar la ley del arancel.

Por otfro lado se debe considerar gque las costas
procesales no deberadn dar lugar a un lucro econdmico. razdén
por la cual se establece dicho limite. s&in sembargo tal
posicidn no exime de que se ccbren todos los gastes
efectuados en el proceso y en ia ejecucién de la sentencia,
ya que en la mayoria de los casos los desembolsos efectuados

con motive de este concepto tienen grade minimo de economia
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que los represente. por lo que a mi consideracién seria
importante hacer un minimo aumento en sl porcentaje previsto
para el resultante total de las costas, Ya gue el mismo se
cubre con los honorarics del abogado. quedando fuera los
demés gastos. para de esta manera hacer posible la
aplicacién més apegada a ia ley en lo relativo a la materia
que nos ocupa. siguiendo con el andlisis de este articule
resalta un aspecto que #e ha manifestado en otros articulos
analizados con anterioridad comc lo es la aplicacién de
oficio, en la regqulacidn de las costas. de los ordenamientos
que al efecto se hayan establecido, siendo el fin el de
reducir o aceptar el total resultante de la liguidacién de
costas. al percentaje del veinte por ciento sobre la suerte
principal del asunto juridico. imperando en ello la

seguridad juridica ia cual predomina en esta materia.

En la dltima hipétesis que establece este articulo
se contempla el casoc en que el negocic objete del litigio,
no consistiere‘en cantidad liquida o que pudiere liquidarse.
so debers a la evaluacién correspondientes por medio de
peritos. siendo esta parte del numeral algo obscura en
virtud de que no establece los casos y a que tipo de
controvertidos se refiere. a mi parecer se trata de aquellos
asuntos en los cuales se deban pagar dafios y perjuicios
caugados, la divisién de alguna propiedad, terceria

excluyente de dominio etc., en los cuales el objeto mediato
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o inmediato es factible wvaluarlo a <través de peritos
expertos en la materia. a quienes se les deberad cubrir sus
honorarios de conformidad con la ley del arancel en base al
articulo 103 del Cédigo Procesal Civil, asi como los asuntos
concernientes al derecho de familia y todos aquellos cuyo
objeto son meros derechos u obligaciones, que no
transcienden de manera inmediata en wuna cantidad monetaria
o bien patrimonial. haciendo imposible su avaluacién de

manera cobjetiva.

El articulo 108 en analisis dice: “Si los
honorarios de que se trata no estuvieren sujetos a arancel y
fueren impugnados, se oird a dos individuos del mismoc arte o
profesidn de la perscna que los hubiera devengado, nombrados

por el juez”.

Este ultime precepio lleva en si una prevencidn
perfeccionista gque subsana el hecho de gue hubiers algin
honorario que no éste sujeto a arancel vy fuera impuygnado,
en este caso se trata de evitar dejar lagunas en cuantc a
la cuantificacién de las costas, vy sobre todo que tales
hipdtesis se encuentren dentro de la norma y gue debe
fundarse en &llo, con lo anterior se ha analizado sn si todo
el capitulo de costas teniendc un amplio ccnocimiento para

- entrar al campo practico.
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CAPITULOD TERCERO

AMNALISIS PRACTICO DE LA FIGURA DE COSTAS EN MATERIA CIVIL.

Tomando en cusnta que la figura de costas surgié
en nuestro derecho comc un merc aspecto sancionador de los
litigantes de mala fé que promoviendo o contestando
prestaciones totalmente improcedentes en un juicio solamente
con el objetivo de retrasar el procedimisnto o de fastidiar
a su contraric, nace esta figura con el fin de restringir el
libre desenvolvimiento de estos pillos del derecho. esto en
virtud de que al promover ésta seguramente serian condenados
al pago de las costag judiciales generadas con motivo del
juicio en cuestidén., cabe manifestar que esta figura
actualmente pasa por una gran crisis en atencién a que los

litigantes vencedores rara vez cobran el emolumente gue por
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concepto de costas le corresponde. esto en virtud que dichos
honorarios va ie han sido pacgados por los clientes aue le
contratan. e incluso en la mavoria de los casos se dan el
iujo de no exhibir contrato de prestacion de servicios
proiesionales, tal cuestidén la observaremos adentrandonos a
la practica en el proceso civil para lo cual es necesario
trasiadarse a los tribunales para analizar diversos
expedientes en donde se manifiesten lo criterios de 1los
juzgadores al condenar en el pago de costas a la parte
vencida. agi como tener una mejor vision completa de la
materia de costas v Cconocer de cerca la problemdtica que

pudiere presentar su aplicacidn.

A fin de tener un amplic estudic en la presente
diligencia practica a realizar, dividiremes la misma en dos
partes. consistiendo la primera de elias en una exposicién vy
andlisis de las sentencias definitivas por medio de las
cuales el juzgador condena a la parte vencida en un juicio,
asi como en los casos dque no existe condenacidn en costas
como es el caso del allanamiento v en otras (figuras
juridicas. en la sequnda exposicidn v andlisis se tratara
de abarcar el estudio del incidente por medio del cual se
hace efectiva esa condena en cogtas a la parte vencida VY Su
procedimiento, este analisis procedimental practico se
encuentra basadc en diversos julcios civiles tfamitadOS en

los Juzgados Cuarto v Sexto de primera instancla del
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distrito judicial de Veracruz. Ver, asi como de la Cuarta

Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado.

3.1.1. LA CONDENACION EN COSTAS EN SENTENCIAS DEFINITIVAS.

De los diversos expedientes que tuve acceso =e
desprende que en la mayoria de los casos se hate una
especial condena en costas que en breve escala manifiesta leo
siguiente: “se condena a la parte demandada al pago de
gastos y cosias del juicio. previa regulacidn en términos de
lo dispuesto por el articule 100 v 104 del Cédigo de

Procedimientos Civiles".

Esta mencidén en la mayor parte de los casos
civiles a que tuve acceso fué utilizada en el rasclutivo de
costas por la mayoria de los jueces gue ‘tuvieron
conocimiento de los diversos expedientes. en oiros tantos se
utilizaba la siguiente mencidn para sl caso de resolutivo de

<

costas: San & carge de la parte demandada el pago de los

gastos y costas del presente juiciao”.

Ambas frases gon muy comunes y aplicadas por los
titulareg de los Tribunales de nuestro Estado, aplicando tal
frase tanto en sentencias definitivas como en resolucicnes
que deciden sobre un incidente ¢ incompetencia. aplicdndola

no solo en los resolutivos sino tambiéa en los
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considerandos, aunque en algunas sentencias o resoluciones
se omite por parte del! juez mencionar en los considerandos
la condena en costas expreséndolo solo en los resclutivos,
encontrando un detalle que hace més completa una sentencia
en la cual se hace mencidén en el resolutivo de costas el
nombre de la parte vencida quien tendrd gque pagar las costas
haciendo la condena mas formal vy completa segin mi criterio
juridico, lo cual da una imagen mas real a la figura de
gastos y costas del juicio, este caso lo encontré en el
expediente numero 272-97 del indice del juzgade cuarto de
primera instancia en donde la parte actora es decir la
asposa le reclamaba a su cényuge el pago de una pensidn
alimenticia., la perdida da lé patria potestad vy por ende el
pago de los gastes vy costas, al final se decretd el page de
la pensién m&s no la perdida de la patria potestad asi come
el pagec de los gastos vy costas. el resolutivo dice
literalmente: “Se condena al sefior X . al pago de gastos vy
costas del juicio ., previa regulacién en términos de lo
dispueste por los numerales 100 y 104 del Codigo ds

Procedimientos Civiles”.

Haciendo nas formal la sentencia e lo
concerniente al pago de costas pues c<on ella se crea un
dereche crediticic y una cbliigacién de su page de manera
personal distinta a las prestaciones principales reclamadas

en el procedimiento judicial, esto es que 8s mas efectivo ¥y
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preciso decir o expresar sobre de qulen TrTecae la
responsabilidad de pago. existe un punto de vista que es
bueno expresar el cual se presentd al momento de emprender
mi ardua labor en los Tribunales del fuero comin al apreciar
gue en las diversas sentencias y resoluciones que en ellos
se dictan en ainguno de los <asos me toco enconirar une que
condenara solidariamente al abogado litigante de la parte
vencida al pago de los gastaos vy costas del juicio.
contrariando a lo establecido por el articulo 101 del Cddigo
de Procedimientos Civiles para el estado, aun en los casos
que existiera contrato de prestacidn de gervicios
profesicnales agregado en autos. aungue realmente pienso
que dicha obligacidn solidaria deberfis de decretarse de

oficio por el juzgador.

En otro tanto de exXpedientes que tuve acceso como
lo son especialmente los juicios nimeros 63994 del indice
del juzgado sexto de primera instancia asf{ como el juicio
nimeroc 1174-95 del indice del juzgado cuario de primera
instancia juicios ordinariog civiles en donde la parte
actora reclamaba sendas prestaciones, er dichos juicios se
llevéd a cabo el desarrollo procesal normalmente hasta el
momento de raesolver a lo cual el juez en la sentencia
definitiva condenc a la parte vencida al pago de los gastos

v costas a lo cual el resclutivo expresaba: “Se condena al

demandado al pago de gastos y costas del juicio. previa
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requlacitn en términcs de los articulos 100 y 104 del Cédigo

Adjetivo Civil”.

En estos juicios, toda vez que las prestacicnes
reclamadas por las partes no eran cuantificables se ordenoc
se regularan lag costas del juicio en términos de nuestra
ley procesal civil, en otro de los juicics a que tuve acceso
se presentd el allanamiento gque aé de especial proceder
nombrar gque es el expediente numero 22,95 del indice del
juzgado sexto de primera ingtancia en el que la parte actora
demandaba 8l divorcio necesario en base a la causales
contenidas en el articulo 141 fracciones ¥ v %VII del
Cédigon Civil del Estado., asi comc el pago de una pensidn
alimenticlia. durante el desarrollo del juicio el esposo o
parte demandada ge allana a las prestacionss celebrandp un
convenic ambos., dictdndose sentencia al respecto en la que
no se hace condena en costas por el hecho de existir
allanamiento de la parte contraria hacia las prestaciones
reclamadas por la parte actora, lo mismo sucede en los
autos del expediente numero 80,97 del indice del juzgado
cuarto de primera instancia juicio eordimario civil en donde
la parte actora reclama la disolucidn del vinculo
matrimonial en base a las causales de la fraccicnes VII,
VIII, Y XVII del articulo 141 dei Cdédigo Civil vigente en el
estado. durante la contestacién la demandada se allana a las

prestaciones del actor y al dictar sentencia el juzgader ne
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condena en cogtas a la parte vencida. aun que realmente no
existe un vencimiento purc y llano. en este caso nos damos
cuenta que en el caso de allanamiento no se hace especial
condena en el pago de gastos y costas del juicio a la parte
vencida por el heche de que en realidad no se plantea un

litigioc, nec existe litis,

En otro de los juicios a gque tuve acceso cabe
destacar que en la sentencia definitiva ordena el pago de
gastos y costas, pero ordena su requlacién pese a que en el
misme cerria agregado contrato de prestacién de servicios
profesicnales en el cual en una de sus cldusulas expresa
literaimente: “El gefior ¥. se obliga a pagar a ol sefior
licenciado Y por concepto de HONORARIOS PROFESIONALES la
cantidad de N$ 10,000.060 ( DIEZ MIL NUEVOS PESOS 00100
M.N)., cuyo monto no excede del veinte por ciento sobre la
suerte principal del negocio. de acuerdo con el articulo 104

del Cédigo de Procedimientos Civiles®.

Be lo anterior se denota gue dicha clausula era
totalmente contraria a derecho en virtud de que la cantidad
no se podia calcular., en virtud de que la prestacidn era el
otorgamiento vy tirma del contrato de compraventa,
cancelacidén de una inscripecidn y la inscripcidén de la

gentencia condenatoria. lo cual en su totalidad no se podia
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calcular cantidad liquida, en wvirtud de lo cual se debia

reqular los gastos y costas originados por el juicio.

Por dltimo en las rescluciones que se analizaron
dictadas por la Cuarta Sala del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, en lo referente al formato para hacer
la condena en costas generalmente es en forma similar a la
propuesta Yy usada por nuestros juzgadores de primera
instancia, este es haciendo el sefialamiento al final del
ilfimo considerando fundamenténdolo en los articulos 100 y
104 del Cdédigo de Procedimientos <Civiles para el Estado.
exprosando literalmente lo siquiente: "Som a carge de la
parte apelante las <costas de ambas instancias. cen
fundamento en los articulos 100 y 104 de la Ley Procesal
Civil®, en cuanto a otro expediente que tuve a la vista bajo
el numerc 176-96 del indice del Juzgads sexto de primera
instancia, 1la parte demandada promusve un incidente de
nulidad de actuaciones judiciales, al resolver el juzgador
en la respectiva resolucién no hace condena en costas al
vencido gue en este caso es la parte actora, por lo gque la
parte que promovid el incidente apela dicha resclucidn la
cual se encuentra aun pendiente de resolver en segunda
instancia, algo similar sucedié en el expedients numero
2009-95 del indice del Juzgade Sexto de primsra instancia
de este distrite judicial juicieo ordinario civil en donde la

parte actora reclamaba el otorgamiento de escrituras y demas
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prestaciones al emplazar a la parte contraria esta
reconvino. al decidir el juzgader resoilvié que tanto la
parte actora como la demandada no habian probado su accidn
tanto en demanda principal como en recanvencién por lo cual
decidid nc hacer especial condena en costas en el
resoclutivo respectivo, asi las cosas en este caso se
presenta el mutuo vencimiento no dando lugar a la condena
en costas lo cual seria totalmente injusto y contrario a
derecho, presentdndose la compensacidén, en otro expediente
al cual tuve acceso radicado bajo el numerc 178296 del
indice del Juzgado Sexto de primera instancia de este
distrito judicial en el cual se reclamaba como prestacidn
de la parte actora el cumplimiente del contrato de
compraventa celebrado con el demandado. encontré un aspecto
importante de sefialar en cuanto a los autos que acuerdan el
desistimiento del que tuve a la vista dos expedientes en el
primerc de ellos la parte actora se desiste después de haber
emplazado y contestado el demandado el cual en su escrito de
contestacion se agrega contrato de prestacién de servicios
profesionales, al parecer esta parte se desiste por el temor
de perder el juicioc. el juez a su escrito de desistimiento
de la instancia a cuerda: “Déjese a vista de la parte
contraria por el termino de tres dias a fin de que
manifieste s1 se opone o no al desistimiento”. por obvia
razon la parte contraria se opone diciendo gque si se desiste

debera pagarie la cantidad estipulada en su escrito de
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contestacidén por concepto de honorariocs. se agrega dicho
escrito por el juzgador, hasta el momento el expediente se
encuentra inactivo sin promocién de parte alguna dque haga
posible su desarrollo. en otro caso que me encontré al
respecto desistimiento no se_hizo ceondena en costas es en el
expediente 224692 del indice del Juzgado Sexto de primera
instancia de este distrito judicial de Veracruz, no habiendo
razén para no hacerlo, toda vez que el desistimiento se hizo
en forma posterior al emplazamiento y con fundamento en el
articulo 11 del Cdédigo Progesal Civil el aute literalmente
dice: “Como se solicita con fundamento en el articulo i1 dsl
Cédigo de Procedimientos Civiles, se tiene por presentada a
la parte actora desistiéndose de la demanda mas no de la
accién, por asi convenir a sus intereses por lo que previas
las anotaciones de ley en el libro correspondiente y aviso a
la superioridad archivese lo actuado como asunto totalmente

concluido”.

Asi mismo se debe de recordar que el articulo 11
en su segundo parrafo de nuestra Ley Adjetiva Civil hace
alusién a un convenio gque debsn celebrar las partes en caso
de desistimiento, sin que en el misme ge haya hecho. sin que
la contra parte se opusiere al mismo, algo similar sucedid
en el expediente 570,97 del indice del juzgado sexto de
primera instancia al cual tuve accesc on el cual la parte

actcra se desiste de la instancia decretandola de plano el

ESTA TESIS NO WEBE
SALIR OE LA BIBLIOTECA
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jugador con fundamento en el articuloe 11 del Cédigo de
Procedimientos Civiles. a lo cual la parte contraria no

manifesté objecidn alguna,

En otro juicic ordinario Civil a que tuve acceso
radicado bajo el numero 480,93 del indice del Juzgado Sextc
de primera instancia de este distrito judicial 1la parte
actora promueve su desistimiente de la instancia con
fundamento en el articulo 11 del r&dige de Procedimientos
Civiles para el Estado. a lo cual el juez acusrda que se
deje a vista de la parte demandada por sl termino de tres
dias transcurrido dicho términoc el juez dicta un autc al

respecto en los siguientes términos: “.............. Toda vez
p g

que de autos consta gue la parte contraria no desahogd la
vista, que se le dio por auto de fecha diecinueve de abriti
del afio en curso dentro del término que se le dio para sllo,
en congecuencia se le tiene por precluido tal derecho vy
proveyendo dque de conformidad con lo solicitado por el actor
con fundamento en el articulo 11 dei Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado, téngasele por
degistido de 1la instancia en el presente ijuicio,- en
consecuencia previas las anotaciones de rigor en el libro de
Gobierno y aviso al superior archivess el expedients como
asunto totalmente concluide.- Notifiquese por lista de

acuerdos .- Lo provevd v firma el C. juez del conocimiento
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por ante la C. secretaria con quien actia .- DOY FE.- - - -~

Del anterior estudic se desprende que el
desigtimiento fué desarrcllado por el juzgador cenforme a lo
ectablecido por el articulo 11 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para =l Estade al dejar a vista de la parte
contraria dicha peticidén de la parte actora a lo cual la
parte demandada no manifestd nada al respecto. asi mismo
cabe destacar gque ambas partes no agregaron contrato -de
prestacion de servicics profesionales por lo tanto en dado
caso que se tuviere gque pagar costas se debian hacer
conforme a la ley del arancel, es de manifestar gque dicho
desistimiento fue realizade cen posterioridad al
emplazamiento. Cabe destacar en el presente trabajo que casi
en todos los expedientes consultados hasta el momento la
parte vencedora no ha cobrada las costas a la parte vencida
por medio del incidente respectivo lo cual hace totalmente
efectiva nuestra prediccién al decir que nuestra materia de
costas ha caido en desuso por parte de log litigantes, ya
que es raro el caso donde se encuentre un expediente con
una planilla de costas o gastos regulada y aprobada para
hacerla efectiva a la parte wencida, es en la segunda
instancia el lugar donde se pone de manifiesto la
procedencia de oficie de la figura de gastos y costas, en

virtud de que en la mayoria de las apelaciones interpuestas
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por la parte agraviada o que se considera agraviada no se
pide o se reclama el pagc de gastos y costas de la segqunda

instancia, quizéds por simple costumbre

3.1.2. INCIDENTE DE GASTOS ¥ COSTAS. SU PROQCEDIMIENTQ.

Para hacer efectiva la condenacidn hecha por el
juzgador referente al pago de gastos y costas. no solo
basta con ello sino gque se deberd sequir una secuela
procesal derivada del juicio en la via incidental mediante
la formulacién de una planilla respectiva en donde se
desglose cantidad por cantidad de los gastos y honorarios
erogados por concepto de juicio, para hacer liquida la
cantidad que resulte por concepto de gastes vy costas de un
juicio. a fin de gque el juzgador apruebe la misma y estar en
la pesibilidad de realizar su cobro efectivo en base a la
resolucién que el juzgador debsra dictar. dicho
precedimiento incidental se lleva a cabo de la siguiente
manera, coh base a la tramitacidén gque impone el articuleo 106
del Cédigo de Procedimientos Civiles se formula una planilla
de liquidacidn de costas, en la que se deberd expresar
cantidad por cantidad gque fué aplicada a tal concepto,
posteriormente el juez del cenocimiento le da entrada
ordenando ponerla a wvista de la parte contraria por el
termino de tres dias con el objetc de que se oponga si

considera que es excesiva o arbitraria,. pasado este término
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legal a peticidén de la parte formulante se turnaran para
resolver los autos, el juez deberd regular v en su momento
dictar su resolucidén respectiva aprobdndola o en su defecto
no aprobandcla, a manera de hacer mas expiicito este estudio
nos abocaremos a la prdctica juridica que en los tribunales
de nuestro Estado se manifiesta para lo cual debemos
examinar una serie de expedientes en los cuales se

manifiesten varios ejempios:

En el primer ejemplo practico analizamos el
juicio Ordinario Civil numero 1333/94 del indice del
Juzgado Cuartc de primera instancia. en donde la parte
demandada reclamaba un interdictoc de obra nueva ¥y peligrosa
¥ otras prestaciones, al dictar sentencia en el mismo se
condend al demandado al pago de los gastos y costas del
juicio, para lo cual elaboré su planilla de gastos no asi la
de costas. formulando la misma por la suma de § 117.00 (
CIENTC DIECISIETE PESOS 00-100 M . Ny, formulada en base a
unos recibos expedidos por la secretaria de hacienda vy
reqgistro publico de la propiedad. la planilla fué puesta a
vista de la parte contraria por el términc de ley, vista que
no fue desahogada por la contraria, la cual en el término
se turnaron para resolver los autos. dicha planilla fué
aprobada en el sentido favorable toda vez qua la parte
actora justifico que hizo erogaciones hasta por la suma

reclamada en la misma, esto en virtud de que los gastos
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fueron necesarios para tramitaf le seccidn de ejecucidn del
juicio referido. mismos que fueron justificados con recibas
oficiales., documentos que por tratarse de una oficina
publica se le da pleno valor probatoric segin el juzgador
que resuelve en términos del articulo 261 del Cédige
Procesal Civil. a lo cual ordend despachar ejecucidn sobre
dicha cantidad., en bienes de la parte demandada en términos
de lo sstabiecido por el articulo 351 vy 379 del Cddigo
Procesal Civil para el Estado. aqui cabe mencionar un
especial caso de gque nos percatamos en razén que la
planilla salié por lista secreta y no por lista de acuerdos,
tal vez para no poner sohre aviso a la parte contraria para
el caso de que {fuese necesario embargarle biesnes de su

propiedad.

El siguiente juicio que nos sirve de estudic se
ventila en le Juzgade Sexto de primera instancia bajo el
nimero 1511-95.girande en torno al pago de una pensién
alimenticia, reclamada por 1la codnyuge en contra de su
esposo, en base a un acta de matrimonic y dos actas de
nacimiento de sus dos menores hijos reclamando pensién
alimenticia para los menores, en el escritc de demanda la
parte actora a través de su abogado exhibse contrateo de
prestacién de servicios profesionales en 81l que se
compromete a pagar la cantidad de § 5000.00 ( CINCO MIL

PESOS 00100 M.N}, por concepto de  honorarios de
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profesionales fundamentande el contrato referidc en 1los
articulos 106, 341 y 361 del Coédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado, argumentando que la cantidad
correspondia al 20% del negocio principal. caso que era
totalmente erréneo en virtud de gue no se podia calgular con
exactitud la cuantia del negocio en tada vez que se trataba
de exigir upa prestacién que aidn no se encontraba definida
en cantidad 1liguida, asi las cosas la parte demandada
contesta la demanda en tiempo y forma, subsecuentemente se
desarrolla el procedimiento normal hasta llegar el momento
de resolver el asunto, acto seguido el juzgador condena ail
demandade al pago de una pensid¢n alimenticia consistente en
el 50% de las prestaciones que percibe el demandada en su
trabajo. asi mismo se le condena al pago de los gastos y
costas del juicio en virtud de que fue vencido en juicic conm
fundamento eon los articulos 100 y 104 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado previa su regulacidn,
asi las cosas debida a la sentencia condenatoria vy que la
parte contraria no recurrié la misma dentro del términoc de
ley, la parte actora a través de su abogadc solicitd se
abriera seccién de ejecucién, por lo que formulé su planilla
de liquidacién de costas en la via incidental con base al
contrato de prestacién de servicios profesionales exhibido
en su escrito de demanda farmulando la misma por la cantidad
de $ 5000.00 { CINCO MIL PESOS 00-100 M.N). cantidad pactada

en el referide contrato, gque a mi parecer se encontraba
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arbitrariamente formulado v que por lo tanto debia ser
regulado por el juzgador. debido a la presentacién de 1la
planilla en mencién el juez decidié penerla a2 vista de 1la
parte contraria por el término de tres dias quien durante
dicho pericdo no manifesté nada al respecto es decir no la
cbjeté. dado lo anterior se turnaron los autos para resolver
a lo cual la reselucidn literalmente expresa: “Revisada por
el suscrito la misma se encusntra ajustada a la sentencia
dictada en el juicio al rubro irdicade y existiendo el
contratoe de prestacién de servicios profesionales an autos
principales, con fundamento en el articulo 104 del Cddigo da
procedimientos Civiles para el Estado, se aprueba la
presente planilla en la cantidad de CINCO MIL PESOS M.N,
por lo cual se despacha ejecucidén en contra de la parte
demandada, vy en su oportunidad requidrasele de pago y de no
hacerlo en el momento de la diligencia. embdrquensele bienes
uinica y exclusivamente de su propiedad que sean suficientes

para cubrir la cantidad adeudada. .- - - - - - - - - - -~ - _—

Por lo anteriormente expuesto y fundado se
resualve:
PRIMERD: se aprueba la presente planilla en la cantidad de
CINCO MIL PESOS CERO CENTAVOS M.N por lo cual se despacha

ejecucién en contra de la parte demandada, vy en su
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oportunidad requiérasele de pago vy de no hacerlo en el
momento de la diligencia. embargesele bienes de su propliedad

inica y exclusivamente que sean suficientes para garantizar

la suma adeudada. - = = ~ — = = — = = = - m o~ . o~ o~ — - =

Adgf{ lo resolvid y firma &l €. Juez de su conocimiento por

ante su secretario con quien actia. DOY FE. - - - - - - - -

En el presente juicio en materia de costas se desprende del
misme que se fija una cantidad arbitraria en el contrato de
prestacién de servicios profesionales si bien es ciertc que
estipula que es por concepto de los honorarios del abogado.
este lo hace cobrando  excesivamente aludiendo  gque
corresponde al wveinte por ciento del negocic principal.
cantidad gue de ninguna manera obliga al juzgador para hacer
la cuantificacién, estc es gue no debidé aprobar dicha
planilla por la cantidad formulada si bien es cierto que la
fundamenta en el articulo 361 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Estado este articule expresa: “Si la

gsentencia no contiens cantidad liquida, la parte a cuyo
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favor se pronuncié, al promover la ejecucién, presentard su
liquidacién de la cual se dard vista por tres dias a la
parte condenada. Si esta nada expusiere dentro del término
fijado, se decretard la ejecucién por la cantidad que el
juez apruebe prudentements: mas si expresare su
inconformidad se dard vista de las razones a la parte
promovente por tres dias. el juez fallara dentro de igual
término. lo que estime justo. Contra esta resolucidn no

-

habra recurso’.

En este preceptoc podemos darnos cuenta claramente
que el juzgador tiens la facultad de regular la planiila de
costas cuando esta ss encuentra formulada por una cantidad
excesiva como es el caso. lo cual no fué hecho por el
juzgader en el presente juicio a estudic sino que
gimplemente se 1imité a aprobar la planilla sin tener
c¢onocimiento de la cuantia del negocio principal. ya que de
haber examinado #1 caso c¢on toda seguridad no hubiere
aprobado la planilla por la cantidad sstipulada al respecto
sine por una canitidad menor y correcta, en este caso nos
encontramos con una clara ineficacia por parte de algunos
jueces de nuestra Localidad. Asi también en el Juicio
2011796 del indice del Juzgado Sexto de primera instancia de
este distrito judicial. juicio ordinaric civil en el que se
roclama la accidén Reivindicatoria, asi{ como el pagd de los

gastos y costas que origine el julcio. resultande una
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persona demandada la que fue debidamente emplazada vy dio
contestacién a la demanda en tiempo Yy forma exhibiendo
sendos contratos de servicios profesionales ambas partes.
respecto del gque habria de ser su abogado durante el
desarrolle del duicic para cada wuna de las paries.
decrotindose el monto de lo gque seria por concepto de
henorarios en ambos contratos siendo este por la cantidad
4 15,000.00 { QUINCE MIL PESOS 00/100 M.N) correspondiente
sequn ellos al veinte por ciento de la suerte principal que
es el valor que le corresponde al inmueble objeto del
litigio., ast¢ las cosas el procedimiento se desarrollé
normalmente dictande en su oportunidad el juez del
conocimiento la respectiva sentencia definitiva condenando
al demandado al cumplimiento de las prestaciones reclamadas
y como complementa al page de log gastos vy costas del
juicio, la que no fue recurrida por la parte contraria es
decir por los demandados. a peticidn de la parte actora se
decretd gue la sentencia habia causado estado para todos los
efectos de ley, subsecuentemente la misma parte interesada vy
vencedora en el juicio solicité se abriera la respectiva
seccién de ejecucién, a lo cual el juez del conocimiento
ordené mandar a abrir la misma. postericrmente ya dentro de
la seécién de @jecucidén se solicito se abriera el incidente
de gastos y costas, basados en el contrato de prestacidn de
servicios profesionales exhibido. llevandose a cabo su

tramitacién en la misma forma procesal descrita en el
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expedients 2009-%5. expuesto anteriormente vy el juzgador en

su resclucidén en su parte medular dijo:

“Al efecto, vemos que la presente planilla se
encuentra formulada, en base a la sentencia dictada en el
juicio arriba indicado, y gque la misma no fué cbjstada por
la parte demandada, por lo que tomando en consideracidn, gue
la parte actora exhibid con su escrito de demanda el
contrato de prestacidn de serviciog profesionales. celebrado
con su abogado patreno que lo es el ahora reclamante, y en
el gue aparece la forma de pago por los servicios
contratados, de conformidad con el articulo 104 del Cddigo
de Procedimientos Civiles para &l Estado, se aprueba esta
planilla en la cantidad de QUINCE MIL PESOS CERO CENTAVOS
M.N, por la cual se despacha ejecucidn en contra de 1la
demandada, debiéndose requerir de dicho pago o en su caso
embarguensele bienes dnica y exclusivamente de su propiedad
que sean suficientes a garantizar la cantidad reclamada. - -
Por lo expuesto y fundado, se resguslve:

PRIMERD: Se aprueba la presente planilla en la cantidad de
QUINCE MIL PESOS 00,100 M.W.. por la cual se despacha
ejecucién en contra de la demandada, a guisn rTegquiérasgels
de dicho pago y de no hacerlo embdrguensele bienes idnica vy

exclusivamente de su propiedad que sean suficientes a
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TERCERQ: Listase como SeCreto. - — — — = = = = = - — - ~ - —
Asi lo resolvid y firma el ciudadano licenciado Juez Sexto
de Primera Instancia de este distritoe judicial por ante su

secretaria con quien actya, - DAY FE. - - = - = — = « = = -

En este caso se aprueba la planilla por la
cantidad formulada la determinacién de la suerte principal
es factible toda vez que se traia del litigio de un inmueble
del que se puede cuantificar el valor del mismo tal como
supuestamente s hizo en este caso por parte de ambas
partes al contratér al abogado gue le asesoraria. subsanando
en 2i gue el juez deba cuantificar la cantidad por concepto
de costas, para lo cual solo entra a su estudic para ver si
ofectivamente corresponde al veinte por ciento del negbclo

principal vy no se trata de un mero engafic.
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En otro expediente a que tuvimos acceso radicado
bajo el numero 83-95 del indice del juzgado sexto de primera
instancia de este distrito judiciel juicio ordinario civil
en donde la parte actora demanda el cumplimienta del
contrato de arrendamiento. asi{ las cosag junto al escrito de
demanda se anexa contrato de prestacién de servicios
profesionales celebrado entre la parte actora y su abogado
por la cantidad de $ 24,000.00 ( VEINTICUATRO MIL PESOS
00100 M.N}, por concepto de honorarios del abogado en
cuesiion ., subgecuentemente se emplaza a la parte contraria
en términos de ley, llevéndose a cabo la secuela procesal en
los términcs legales para que al final el C. juez del
conocimiento dicta la sentencia definitiva en favor de la
parte actora condenando a los demandados a las prestaciones
reclamadas por el actor asi como al pago de gastos y costas
de coniormidad con el articulo 100 v 104 de la Ley Adjetiva
Civil previa su regulacién., debido a io anterior la parte
actora solicitd se abriera 1la seccidén de ejecucidn
respectiva al declararse ejecutoriada la sentencia. actuando
en la misma, para lo cual formuld su planilla de liguidacién
de costas basdndose en el contrato de prestacidén de
gservicios profesionales sxhibida, formulédndola por la
cantidad contenida en el mismo., por lo que se pone a vista
de la parte contraria. vencido diche término el juez dicta

resolucidn en el siguiente sentido:
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“Considerando : Uaico: Por escrito de fecha 13 de
noviembre del afio en curso el €. Lic. X. formula planilla de
liquidacién de costas con la cual se dio vista a la parte
contraria por el términs de ley. sin que hubiere sido
objetada la misma se turnaron los autos para resolver, lo
que se hace en estos momentos., revisada la planilla por el
suscritc la misma se encuentra ajustada a la sentencia
dictada ai juicio indicado por lo que existiendo ademds
contratoc de presfacién de servicios profesionales, con
fundamento en los articulos 104, 107 y 361 del Cddigo de
Procedimientos Civiles. se aprueba la presente planilla en
la cantidad de VEINTICUATRO MIL PESOS CERO CENTAVOS, por
lo cual se despacha ejecucién en contra de la parte
demandada y requidrasele a esta de pronto y ejecutivo pago
Yy do no hacerlo en el momento de la diligencia embarguensele
bienes Unica vy exclusivamente de gsu propisdad que sean

suficientes para garantizar la suma adeudada.

por lo anteriormente expuesto vy fundado se
Tesuelve:
PRIMERO: Se aprueba la presente planilla en la rantidad de
VEINTICUATRC MIL PESOS CERGC CENTAVOS, por lo cual se
despacha ejecucién en contra de la parte demandada vy
requiérasele de prontoc y ejecutivo pago y de no hacerlo en
el momento de la diligencia ambArqguele unica ¥

exclusivamente bienes de su propiedad gque sean suficientes
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para garantizar 1la suma adeudada. debiendo practicar la
diligencia por conducto de la secretaria de acuerdo vyrso
secretaria proyectista de este juzgado.

SEGUNDO: Remitase copia de estilo & la superioridad . - - -

TERCERO: Lisgtase como secretd. — -~ — = = — — 4 = = — = — = -

Asi. lo resolvid y firma el CIUDADANO LICENCIADO X, Juez
Sexto de Primera Instancia de este Distrito Judicial, ante

el C. gecretario con quien actda, DOY FE.—- - - - - - -~ =

En este caso prdctico observamos gque la
planilla exhibida por la parte vencedora sge encuentra
aprobada per el juez de <c¢onocimiento en base a lo
establecido en el contrato de prestacién de servicios
profesionales celebrado «con el abogade promovents vy
litigante, pero cabe preguntarnos en que sSe basd para
determinar gque dicha cantidad corresponde al 20% de la
cantidad correspondiente a la suerts principal. quizds se
basa en las rentas wvencidas y no pagadas., es dificil
determinar dicha cuantia al principio del juicio por el
hecho de no saber que duracién tendrd y debemos de recordar
que a manera gque pasan los meses la cantidad por concepto de
rentas aumenta y por ende los henorarioes. pero en realidad

agui lo que nos interesa es el criterio del juzgador que sin
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mas aspavientcs y sin entrar a la regulacién de la planilla
se limita tGnica y exclusivamente a aprobarla sin verificar
el origen de dicha cantidad reclamada manifestdndose aquf
otra violacién a la figura de costas en nuestra legislacidn
asi como este casc en la vida practica nos vames a encontrar
con infinidad de situaciones similares en nuestra practica
juridica diaria, por ello es necesario modificar nuestra
capitulo de costas en nuestra leglslacion a manera que ya no

existan tantas irregularidades.

Pasando a otro caso préctico relativo a los
autos del expediente numeroc 130694 de! indice del Juzgado
Sexto de primera instancia juicio ordinario civil en donde
la parte actora reclama, la operacién de compraventa
respecto de un bien inmueble y otras prestaciones. en dicho
juicio no fué exhibido conirato de prestacidn de servicios
profesionales celebrado entre la parte actora y su abogado.
en dichoe juicic se desarrolla la secuela procesal
normalmente, al dictar gentencia diminutiva el juez "del
conocimiento lo hace en favor de la parte actora condenando
a los demandados al cumplimiente de las prestacionss
reclamadas asi cemo al pago de los gastos y costas, debido a
lo anterior y toda vez que ninguna de la partes recurrio
dicha sentencia dentro del término legal que nos concede
nuestra Ley Adjetiva <Civil, posteriormente ge abrié la

respectiva seccidn de ejecucion a peticidén de la parte



actora es decir de su abogado el cual posteriormente formula
su planilla de liquidacidén de gastos y costas en base al
articulo 100 y 104 del Cédigo Procesal Civil calculando los
honeorarios sobre el monte del wvalor del inmueble dado que
este habia sido wvaluado anteriormente, asi mismo por
concepto de gastos exhibe sendos recibos de hongrarios de
dos peritos valuadores, dicha planilla se pone a vista de
la parte contraria y al vencer el termino legal el juez del

conocimiento dicta la siguiente resolucidn a groso modo:

“Por escrito de fecha xooxx del mes en curso, la C.

Lic. X formuld planilla de liquidacidn de gastos y costas en
reolacién al juicio arriba citado, con la cual se dio vista
a la parte contraria, quien por escrito de fecha o,
objeto dicha planilla y finalmente turnaron los autos para
resolver, lo que se hace con esta fecha. Al esfecto vemos
que la planilia formulada por la suscrita licenciada., en
orden de obtener el pagoc de gastos y costas erogados en este
juicio, s de aprobarse Unicamente y exclusivamente en la
partida numero 6 y 7 relativas a los hcnorarios de losg
peritos que intervinisron en el avaldo de los inmuebles
litigiosos. puesto que clertamente sobre el particular ha
exhibide la promovente los recibos agregados a fojas siete y
ocho de este cuaderno. segun los cuales hizo la erogacidn de

CATORCE MIL CINCUENTA PESOS CERC CENTAVOS, docuwmentos dque
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son de tomarse en «cuenta porque ciertamente han sido
otorgados por técnicos con registro federal de causantes. y
através de las facturas. Sin embargo no es de aprobarse en
sus demds partidas. la planilla gue nos ocupa respecto de
costas por concepto de honorarios a la licenciada XXX, toda
vez que al no demostrar su caracter de abogado con titulo
cemo  lo requiere el articule 100 del Cdédige de
Procedimientos Civiles. y que tampoco exhibid el contrato de
prestacidn de servicios profesionales a que se refiere el
diverso 104 del Cddigo aplicado, no es posihble determinar
si en este ijuicioc, la parte aque representa convino esas
erogaciones, en la forma y cuantia que sefiala la promovente,
cierte es gue la propia peticionaria exhibié recibo que
constan a fojas de la dos a la seis. perc ante la omisidn
del contrato de prestacidn de servicios profesionales vy de
la exhibicién de partida que justifique la calidad de
licenciado en derecho de la formulante, dicho recibos son
intranscendentes. - - - - -~ ~ -~ - - - - - -~ - 0~ & o~ - - -
Por lo expuesto v con apoyo en el articulo 361 del Cédigo de

Procedimientos Civiles, es de resolverse y se RESUELVE:

ONICO: Se aprueba parcialmente la planilla de gastos v
costas por las razones asentadas en el tnico considerando,
en la cantidad de CATORCE MIL PESOS CERC CENTAVQS. por 1o

cual se despacha ejecucidn en contra del actor en el juieio
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de referencia. debiéndosele requerir del pago de la suma
mencionada., y de no hacerlo. embdrguensele bienes udnica vy
exclusivamente de su propiedad que sean suficientes a
garantizar dicha suma. autcrizdndose para la diligencia
respectiva a la C. secretaria de este juzgado.
Remitase copia de estilo a la superioridad.

Notifiquese y listase comoc secreto.

Asi 1o resolvié y firma el c¢. juez del conocimiento por

ante su secretaria con quien actia.- DOY FE. - - - ~ - - ~ -

En el estudio realizado al expediente antes citado
nos damos cuenta a groso modo que el juzgador de oficio
deberd revisar si una planilla de liquidacidén de costas se
encuentra formulada conforme a derecho pasando en primer
términe a revisar gi efectivamente existe y corre agregado
en autes el muitimencionado contrato de prestacidn de
servicios profesionales va que sin éste el abogado que
formule dicho incidente no podrda cobrar costas sino hasia
que acredite ser abogado vy se deberd sujetar a la vieja e
inadecuada ley del zrancel lo cual no creo sea conveniente
en el aspecto econdmice de sus ingresos por concepto de
honorarioz en el citado juicio en el cual proporciond sus
servicios. aunado a 1o anterier gue en la préctica haya

caido en desuso la citada lsy, esto en virtud de gque en la
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exhibir contrato de prestacién de servicios profesionales
claro que al obtener sentencia favorable deja de formular su
respectivo incidente de costas al no poder cobrar una buena
suma de dinerc por ese concepto. Caso gimilar sucede en el
expediente numerc 278,96 del indice del juzgads sexto de
primer instancia de este distrite judicial juicio ordinarig
civil en el cual la parte actora reclama la terminacidn ‘del
contrato de arrendemiento, en este juicio me encontré con
otro tipo de forma para el incidente de costas. el cual me
parece que no se encuentra apegado a derecho, en este juicio
la parte que formula se planilla de «costas lo hace
conjuntamente con la planilla de rentas vencidas. luz y agua
asi como la de gastos haciendo una completa mezcla por
todos los conceptos a aunque los desglosa me parece una
completa inadecuada forma de hacer el incidente siendo la
correcta formular cada planilla por separado a fin de gue el
juzgador no tenga gque andar adivinando los conceptos vy
cantidades. que por cada prestacidn se haya devengado. Como
lo expres¢ anteriormente en este expediente la parte actora
reclama la rescisidén del contrato de arrendamiento. al
exhibir su demanda y documentos en los cuales fundd su
aceidn, no anexa conjuntamente con dichos documentos su
contrate de prestaciédn de servicios profesiocnales celebrade
con su abogado defensor. caso similar al anterior gue por

negligencia de un abogadc no se efectila tal exhibicién del
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citado contrate, asi las cogas debideo a la demanda
interpuesta se llevd a cabo el procedimiento normaimente
hasta el momento de dictar sentencia definitiva la cual ze
hizo en forma favorable a los intereses representades por la
parte promovente. por lo gue en su resolutivo cuarto se
condend a la parte contraria al pago de los gastos y costas
del juicieo con fundamento en los articulos 100 y 104 del

Cédigo procesal Civil, previa su regulacidn.

Asi entonces ia parte  vencedora solicitd
oportunamente 1la apertura de la seccidn de ejecucidn toda
vez gque la sentencia no habfa side recurrida dentra del
término legal gue nos concede nuestra Ley Adjetiva Civil
para tal efecto. conjuntamente formula por en la via
incidental planilla de liquidacidn de gastos y costas asi
como de rentas vencidas. agua y luz. a lo cual el juzgador
solo opto por aprobar 1la referente a los conceptos de
gastos. rentas vencidas., agua vy luz., ya que la parte
contraria en la vista concedida se opuso a la planilla de
costas en wvirtud de que la misma se formula sin haber
conirato de prestacién de servicios profesicnales., y que en
dado caso que procediera debia formularse en base a 1o
establecido por el articulo 104 tercer parrafo del Cadigo
Procesal Civil el cual manifiesta gque a falta de contrato se

debera hacer en base a la ley del arancel. a 1o cual en
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juez en su resolucidén manifiesta en su parte medular 1lo
siguiente:

Por escrito pressntado ante este juzgado el dia

catorce de Octubre del afio préoximo pasado el C. ¥X, formuld
planilla con la cual se dio vista a la parte contraria pot
81 término de ley. habiéndose objetade la misma y finalmente
se turnaron los autos al suscrito para resolver., lo gque se
hace e&n estos momentos, revisada la planilla la misma se
ajusta a la sentencia dictada en autos an cuanto a las
rentas vencidas del 15 de Noviembre de 1995 al 15 de Abril
de 1996 a razdén de dos mil quinientos pesos mensualss. mas
la diferencia de dos mil quinientos por cada renta vencida
de los meses coumprendidos de Ensere caterce a Abril de 1996
de acuerdo a la —cldusula octava del <contrato de
arrendamiento y en base a la sentencia dictada., siendo la
cantidad e veinte mil pesos, mds rentas de Abril de mil
novecientos noventa y seis a la fecha de la presentacidn de
la planilla a razén de cinco mil pesos mensuales siendo la
cantidad de treinta y cinca wil pesos. mas &)l cincuenta por
ciento de los recibos de consumo de agua a partir del primer
bimestre de mil novecientos noventa vy seis  giendo
cuyasrocientes catorce pesos, debiéndose descontar dos mil
quinientos pesos que recibid el actor por concepto de renta,
por lo que con fundamento en el articule 361 del Cédigo de

Procedimientos Civiles. se aprueba la presents planilla en
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la cantidad de CINCUENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS CATORCE
PESOS CERO CENTAVOS M.N.., por 1lo <cual se& despacha
ejecucidén en contra de la parte demandada., y en su
oportunidad requiéfasele de pronto y ejecutive pago vy de no
hacerlo en =l momento de 1la diligencia embdrguenseles
bienes dnica vy exclusivamente de su propiedad que basten
para garantizar la suma adsudada.- Por otra parte se dejan
a salvo los derechos al actor por lo que se refiere a los
gastos y costas del juicio en wvirtud de que le asiste la
razén al demandado ya que el actor no exhibid contrato de
prestacién de servicios profesionales. por lo gue nc se

aprueba ia presente por ese concepto. - - - - — - - ~ —= -

En este ejemplo nos damos cuenta que no dnicamente
procede de oficic la determinacidén del juzgador respecto de
las costas formuladas sin tener contrato de prestacidn de
servicios profesionales exhibide en el juicio principal
manifestédndose por sequnda ocasidn la impericia por parte
de los abogados litigantes gue se dan por pagados con los
honorarios gque al momento de contratar sSus gServicios
profesionales les paga el cliente sin tomarse la molestia de
formular el respectivo contrato en el cual se pacte esa
cantidad entregada., esto en virtud de que la persona due

sale perdiendo a final de cuentas es el cliente v no el
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abogado que vya fueron liguidados sps honorarics, en el
ejemplo antes analizado el juzgador opté por dejar a salvo
los derechos del abogado formulante en wirtud de que le
agiste el mismo de formular su respectiva planilla por el
concepto de costas pero sustentdndose en lo establecido en
la obsoleta ley del arancel a lo cual cabe manifestar que
hasta el momento la parte vencedora no ha formulado su
planilla al respecto déndose un claro ejemplo del desuso en
que ha caido la ley del arancel vigente actualmente, ya que
de formularla., la cantidad que por concepte de costas
tendria derecho & «cobrar =seria wuna verdadera burla
comparada c<on la remuneracién gque el cobra por sus
servicios profesionales. manifestdndose una vez mis la

necesidad de reformar tal ordenamiento juridico.

En la prédcticea juridica de todos los expedientes
a gque tuve acceso se presenta un problema curioso en
relacién a la multicitada audiencia que establece &l
articulo 106 del Cddigo de Procedimientos Civiles, en virtud
de que en ninguno de los casos se celebrd la citada
audiencia prevista con posterioridad a la vista concedida a
la contra parte, tal vez en la prdctica por simple economia
procesal no se lleva a cabo tal audiencia en donde se supone

deben intervenir ambas partes en un juicio.
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Segun lo estudiado anteriormente en la mayoria de
los casos de resoluciones dictados por un juez se da 1la
fatidica idea de que el resultado de un incidente de costas,
va a depender del criteric del juzgador que conoce del
asunto tomando en consideracién la situacidn gque se le
presente y de la materia en estudic. Ello arroja el
resultado en donde en la mayoria de los fallos se apega
realmente a la ley., lo que wva en contra de la misma
legislacién por el hecho que es de suponerse que todas las
rescluciones debsrian ser conforme a derecho. pues como se
dijo en el capitulo uno. en materia de costas nada se deja a
la decisidén del  juzgador. evitande ast ias graves
consecuencias gque pudiers ocasionar en el patrimonio de la

parte vencida.

Por iltimo. cabe manifestar gque en ningunc de los
casos pricticos analizados anteriormente nos encontramos una
planiila la cual fuera regulada conforme a la ley del
arancel lo cual no es de extrafiarse debido a que ésta ley
como S$e expusa anteriormente se encuentra en completo desuso
debido a su ineficacia vy desactualizacidn en relacidén con

la demanda econdmica actual.

Asi mismo cabe resaltar que en ninguno de los
expedientes a4 gue tuve acceso en 1os cuales existia

contrato de prestacidn de servicios profssionales exhibido,
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en ningiln momento se tomd en cuenta al dictar la resolucién
incidental respectiva por concepto de costas la firma
conjunta del abogado con su cliente estampada en el contrato
de prestacidén de servicios profesiocnales. resultando la
intranscendsncia de este hecho. pues ademds en todo el
expediente no constaba en ninguno de los esc¢ritos de las
partes. resultando que en la wayoeria de los casos en donde
se presenta la exhibicién del contrato de prestacidén de
gervicios profesionales la parte actora o demandada solo
aparecia su firma en la demanda ¢ contestacién, denotandose
en todas las demés promociones de tramite la firma del
abogado patreno. pero si al dictar resolucién de castas
condenatoria a su cliente nunca se hizo responsable
solidariamente a diche profesional tal como lo establece

nuestro‘Cédigo Procesal Civil.

Asi llegamos al final de una breve exposicidn
prdctica llevada a cabo en los tribunales de la ciudad la
cual tuvo un buen provecho para €] resultade de nuesiros
estudios enfocédndonos principalmente en los problemas tanto
mencionados 1los cuales amenazan con desaparecer nuestra
figura de gastos y costas, para lo cual la manera correcta
y precisa fué adentrarnos al campo de batalla en donde
realmente se manifiestan tales peripecias.‘al final de esto
nos da un resultado satisfactorio por que en log expedientes

a que tuvimos accese en la mayoria de ellos se presentan
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taleg problemas tan mencionados, tomando en cuenta tales
antecedentes desde un punto de vista global trataremos de
dar una critica ¥ solucidn a tales apremiantes
circunstancias asi como la problemdtica actual de la figura
de gastos y costas en nuestra legislacién de una manera mds
objetiva y real no sin antes expener un listado de los
expedientes a que tuve acceso para lograr este estudio,

mediante una breve grdfica.

3.1.3. GRAFICA DE EXPEDIENTES CONSULTADOS EN LOS DIVERSOS
TRIBUNALES DE tRJESTRA CIUDAD,

Juicio Ordinaric Civil No.
117495, se reclama se
declare por sentencia firme
la prescripeidn positiva.
sentencia condenatoria para
la parte demandada.

Juigio Qrdinatic Civil No.

8097, se reclama la
Expedientes consultados disolusidn del vinculo
en el Juzgado Cuarto de matrimonial. la parte
Primera Instancia de demandada e allana a la a
este Distrito Judicial las prestacicnes reclamadas,
de Veracruz, Ver. nc se hace condena en costas.

Juiclo Ordinario Civil No.
272/87. ge reclama el page de

pensiodn alimenticia.
sentencia condenatoria
parcialmente para la parte
demandada.

Juicio Ordinaric Civil No.

113697, se reclama 1a
rescisidn del contrato de
arrendamiento v sus

accesorios. se condena en la
via 1Incidental al pago de
costas.
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Expedisntes consultados en gl

Juzgado Sexto de Primera
Instancia de weste Distrito
Judicial de Veracruz. Ver.

Juicio Ordinaric Civil! No.
483,93, se reclaman diversas
prestaciones, es decretado el

sSobreseimiento con fundamento
en el articulo 11 del Cdédigo
de Procedimientos Civiles.

Juicio Ordinario Civil No.
63%/94, por el cobre de
rentas vencidas, sentencia
condenatoria para la parte
demandada.

Juiclo Ordinarie Civil No.
1306-94, por el cumplimiento

del contrato de compraventa,
gentencia condenatoria para
la parte demandada, se cobran

gastos., no asi costas.

Juicio Ordinario Civil No.
12795, por la perdida de 1la
patria potestad, gentencia
condenatoria para la parte
actora.

Juicio Ordinaric Civil HNo.
22-85. se reclama el divorcioc
necasario. 25 celebra

convenis sntre ambas partes.

Juicio QOrdinarioc Civil No.
52,95, por el otorgamiento v
firma de contrato de
compraventa ante notario
publico, sentencia
condenatoria para la ©parte
demandada.

Juicio Ordinarioc Civil No.
83,95, se reclama el
cumplimiento del contratc ds
arrendamientc v sus
accesorios. sentencia
condenatoria para la parte

demandada. se cobran costas.
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continuacién)
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Juicio Ordinaric Civil No.
151195, se reclama una
pensidn alimenticia.
sgntencia condenatoria para
la parte demandada. se cobran
costas.

Juicio Ordinaric Civil No.
200935, se reclama el
otorgamiento de escrituras,
sentencia condenatoria para
ambas partes, no existe
condena en cgostas.

Juicio Ordinario Civil Neo.

278796, se reclama la
terminacidn del contrato de
arrendamisento Y sus
accesorios. sentencia

condenatoria para la parte
demandada.

Juieio Ordinario Civil No.
224696, on donde se reclaman
diversas prestaciones, se
decreta sobresesimiento con
fundamentc &n el articulo 11
del Cédigo de Procedimientos
Civiles Vigente en el Estado.
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CAPITULO CUARTO

CRITICA A LA FIGURA DE GASTOS ¥ COSTAS DE NUESTRA
LEGISLACION PROCESAL CIVIL.

La ¢critica a realizar en el presente capitulo
estriba principalmente en la problemdtica actual que existe
en la figura de gastos y costas en nuestra legislacidn
Procesal Civil del Estado tomando como punto de partida lo
analizado anteriormente asi como el estudico practico
realizado en los di‘versos tribunales de nuestra ciudad, se
desglosa un agpecto general de diversos matices.
desprendiéndose variados problemas por los que atraviesa la
figura en estudio como es la indiferencia y el casi completo
desconrocimiento acerca de la existencia de la misma por
parte de los abogados litigantes, la falta de un criterio

uniforme de los juzgadores en la aplicacion de la Ley al
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respecto, la falta completa v real del resarcimiento, una
legisglacidn inadecuada., confusa vy no acorde con la
actualidad tratando de llegar a dar determinados conceptos
los cuales se pueden tomar como una sclucidn tratando cada

uno de esos factores.

4.1.1- LA INDIFERENCIA Y EL DESCONCCIMIENTO DE LA FIGURA DE
GASTOS Y CGSTAS EN LA PRACTICA JURIDICA.

La indiferencia por las costas procesales, tal
como se expusc anteriormente es un tema que parece no tener
especial interés para nadie dentro de la préactica juridica.
despues del breve andlisis realizado en é1 capitulo anterior
se desprende que es al litiganta vencedor a quien mds le
interesa llegar hacer efectiva la condena decretada en una
sentencia a su favor pero del esstudio realizado nos hemeos
percatado que a éste no le interesa, en la mayoria de los
casos no cobra la cantidad a que por conceptc de c¢ostas
tiene derecho., tal vez por que sus honorarios vya fueron
reminerados por su cliente inicialmente al contratar sus
servicios. o tal wvez por el desconocimiento que tiene de
como formular su respectiva liquidacidn por la via
incidental, tal aspecto se da también cuande <clertos
titulares del drgano jurisdiccional aplican un criterio
inacuado tanto en el aspscto juridico como practico al
realizar la condena en costas complicédndose

innecesariamente, le anterior en razon gue nusstra
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legislacidén Procesal Civil en la mayoria de los casos
procede de forma otficiosa, ahora bien, como expuse
anteriormente, los abogados cobran el emolumento gque por
concepte de honorarios les corresponde al pregtar sus
gerviciog profegionales hagan ¢ no efective el cobre de
costas, independientemente gque su cliente haya resultado o
no venéedor en lo principal. inclusive en los casos que el
cliente hubiere obtenido sentencia en contra por el mal
asesoramiento de su abogado patrono, lo que irae como
consecuencia que en la mavoria de los casos 1no se apligue o
utilice adecuadamente el capitulo de costas., o impugnando
las resoluciones que se dicten al respecto cuando no se haya
aplicadc adecuadamente }a regulacidén de las costas. tal como
se pudo observar en los expedientes consultados: en algunas
rescluciones se condena al vencido al pago de una cantidad
por concepto de costas totalmente arbitraria y contraria a
derecho. sin oposicidén de su abogado, desgraciadamente el
beneficiario de la institucidédn de las costas es el cliente,
persona gue carece de conocimientos sobre cuestiones de
derecho y que al recibir infermaciodn de su abogado respecto
al estado que guarda el juicio en la mayoria de los casos no
le esclarece su situacidn optande por conformarse con log

datos recibidos.

El desconocimiento de la figura de costas en la

prdctica juridica.- Este problema se refleja principalmente



112

en el aspecto de que en la mayoria de los cascs ventiladoes
ante los tribunales de nuestra Ciudad y que han sido
resueltos con una especial condena en costas. gin gque jamds
se haya hecho efectiva, asi mismo se ve reflejado en el
hecho de gque el juzgador al sentenciar por cuanto hace a la
condena en costas en algunog casos contradice lo previsto en
la ley. asi como en la diversidad de criterios aplicados por
los titulares del érgéno jurisdiccional en situaciones
similares de liquidacidn de costas, respecto al
procedimiento empleado para el incidente por concepto de
costas, fundamentindose en preceptos juridicos que de

ninguna manera tienen aplicacidn en esta materia.

Respecto a losg abagados litigantes. este
desconocimiento se manifiesta al no recurrir toda esa
incorrecta aplicacién de los preceptos juridicos previstos
al caso a tratar o del inadecuado desarrollc procesal asi
como de la resolucidén del incidente de costas. es comin que
en la prédctica los abogados promuevan paralelamente
siguiendo la misma linea de criterio marcada por el
juzgador, indudablemente el beneficiado por la instituciocn
de las costas tiens wuna suerte peor en estos cascs, lo que
trae como consecuencia que precisamente sea el que haya
resultado wvencedor en costas quien no proteste a su
abogado por los errores que se c¢ometieron durante el

procedimiento para la obtencién de su cobro efectivo.



La falta de un criterio uniforme del juzgador en
la aplicacién de la ley.- Como lo expresamos anteriormente
la diversidad de criterics utilizados por los juzgadores al
resolver scbre la procedibilidad ¢ aprobacidén de la
liquidacién de costas es manifiesta en la mayoria de los
casas estudiados en el capitule anterior, lo cual es
contraric a derecho dado que nuestra legislacidén Procesal
Civil es clara al establecer todas y cada una de las basges
en que apoyar el procedimiento incidental de costas, asi
como dictar la resolucidn, el aplicar criterios encontrados
respecto de una misma figura juridica. nos da la idea
certera de que no existe esa uniformidad de criterios gue
debe manifestarse en la institucién encargada de aplicar la
reqgulacién normativa, se encuentra integrada por muchos
funcionarios que al misme tiempo y en diversos lugares
cumplen ccon dicha encomienda. Lo anterior da como resultado
un gran caos y confusidén juridica en una parte del derscho

vigente en donde se supone no debe haberla.

4,1.2.~ LA FALTA CCMPLETA Y REAL DEL RESARCIMIENTO.

Como consecuencia de lo anterior en la mayoria de
los casos se da la no retribucidén de los gastos expensados
para sustentar el proceso judicial, gue trae como

consecuencia que la institucidén de las costas pierda su mas
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alta razdén de ser el resarcimiento, esto se observa en la
practica al prowmover en wminoria el incidente de liquidacidn
de costas tal como pudimos percibir en los expedientes
estudiadog con anfterioridad. en un escaso ndimero se aprobd
conforme a la disposicién legal contenida en nuestro Cédigo
de Procedimienfos Civiles vigente en el Estado. al amparo de

una pésima fundamentacidn.

Por dltimo como se expresd anteriormente nos
encontramos con el grave problema gue los montos gue por
concepto de honorarios profesionales contempla la Ley del
Arancel no son utilizados por los litigantes para formular
su planilla de liquidacién de costas. sino que optan por el
camino mas corto dejar de formularla en 1a mavoria de los
casos. considero gque existe razdn al respecto dado sl

problema de anacronismo que presenta.

Presentidndonces dicha ley un enfogue para enfatizar
gue no es conveniente para los litigantes sustentarse en
ella por no encontrarse accorde con el costo econdmico de la
vida diaria., toda wvez gque en casc que se presentard un
asunto pretendiendoe el cobro de las costas no se daria
completamente el resarcimiento. en razdén de que al formular
el incidente basédndose en la Ley del Arancel para determinar
la cuantia de éstas la cantidad a cobrar por dicho concepto

seria una mera burla, quedando completamente fuera dei valor
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econémico que por concepto de honorarios debe pagarse
actuaimente. Ademas que en algunas ocasiones bajo el
pretexto de que las acciones intentadas no versan gobre
cantidad liquida, sino en rtelacidén inmediata con bienes
patrimeniales. no procediendo la aprobacién de la planilla
exhibida por parte del juzgador. situacién no prevista por

la ley para este caso determinado.

4.1.3. UNA LEGISLACION INADECUADA Y CONFUSA. Y NO ACORDE
CON LA ACTUALIDAD.

Al tener un amplio criterio de los problemas que
se suscitan en la esfera en que seo desenvuslve la figura de
costas, nos dames cuenta que la normatividad que regula esta
figura del Derecho Procesal Civil es totalmente inadecuada
en razdén que en la mayoria de su articulado no esta acorde
con el resto de los capitulos del cédigo en cuestidn. asi
mismo en su contenido deja de espocificar algunos casos mas
en los cuales tendrifa aplicacidn la Ley del Arancel, como
apoyo v fundamento para la liquidacidn de las costas
judiciales. impone un limite porcentual a la suma resultante
en si de las costas. esto es lo que resulte de sumar gastos
¥ honorarios del abogado que intervino en el asesoramiento
del juicie en cuestidn., de igual forma aparecen dispersos
algunos preceptos de la Ley Adjetiva Civil relativos a la
materia en estudio, aunade lo anterior «con el retraso tan

severo gue presenta la Ley del Arancel la cual en algunos
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casos nos girve para determinar la centidad que por concepto
de costas se vayan & cobrar a la parte vencida, se
manifiesta tal retraso en razdn que se encuentra alejada
del costo econdmico de la vida actual. De esta manera
teniendo un amplio panorama de los problemas existentes en
la actualidad en la ({igura de costas Jjudiciales me
concretare a dar mi punto de vista objetive feneciente de
este trabajo de investigacidn tratando de apertar ideas
positivas a la problemdtica existente. concluyendo a

continuacidn lo siguiente.
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CONCLUSIONES

Después de 1o analizadc anteriorments nos damas
cuenta del problema por el quse atraviesa la figura de
gastos v costas en nuesira legislacidn Procesal
circunstancia gue me motivé a realizar el trabajo de
investigacidén recientemente concluido, quizd por mi mente
pasa la idea de subsanar el problema existente. reformando
o dereogando segun proceda del Cédigo de Procedimientos
Civiles el capitulo correspondiente a esta figura, como una
mera solucién para terminar con esa agonia juridica que
recas sobre el ente analizado, sin embargo a través del
estudio histdrico someramente nos damos cuenta que ésta se
ha mantenido por el transcurso de la historia por capricho
del  hombre quien le ha dada origen, sin tener
transcendencia en la vida juridica, pero siendo necesaria
como complemento de un juicic este en razdn de que aungus
no sea utjilizada muy a menudo tiene un objetive, que es el

resarcimiento de los gastos erogados por la parte vencedora
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vencedora a cargo de la parte vencida. es decir aguella gque

dio origen al litigio.

A manera de contribuir con la elaboracién del
presente trabajc de investigacién he llegado a la conclusidn
que el capitulo referente a esta figura necesita una reforma
en materia legislativa, con el objetivo de aminorar los
problemas que en la vida juridica préctica se manifiestan
dfa con dia e incluso se wven lincrementados en gran
proporciédn, reguiriendo también por parte de los litigantes,
jueces, personal administrativo judicial y en su casc hasta
magistrados es decir de los que formamos parte de la vida
forense. un cambio total de actitud en lo referente a la
utilizacidn., aplicacidén y determinacidn de las costas entre
otros aspectos, para no solo tener una magnifica legislacién
en materia de costas, sino también cultura e iniciativa por
una eficaz y apegada aplicacidn de la ley. para que de esta
forma surja una nueva vida de la figura de costas, una vida

totalmente renovada y positiva.

Asi, como lo he manifestado vy c¢on el sclo
objetivo de aportar algo de sumo provecho ijuridico a la
materia de costas en nuestra legislacisén Procesal Civil, he

llegado a las siguientes conclusiones:
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PRIMERA.- Es necesario cambiar &1 titule del Capitulo
Séptimo de nuestrc Cédigo de Procedimientos Civiles

denominado “DE LAS COSTAS", por uno mas adecuado como es el
‘CE LOS GASTOS Y COSTAS JUDICIALES", en virtud de que este

Gltimo contempla ambos términos.

SEGUNDA,— Después de haber analizado los problemas que en
general iraté en el presente trabajo de investigacidn,
propongo que se adicione una parte al articulo 1ag del

Cddigo de Procedimientos Civiles. que a la letra dics:

por ningin acto judicial se cobrardn costas, ni
aun cuando se actuare con testigos de asistencia, o sge
practicaren diligencias fuera del lugar del juicio. Cada
parte serd inmediatamente responsable de las que originen
las diligencias gue promueva. En caso des condenacidén en
costas, la parte condenada indemnizard a la otra de todas
las que hubieren sido causadas. La .condenacién no
comprenderd la remuneracién del procurador, ni la del
patrono, sino cuando fusren abogados recibidos o pasantes de
derecho y hubieren firmado con las partes. Come pasante de
derecha se entiende la persona que ha terminado los estudios

protesionales”.

Los ahogados extranjeros no podrdn cobrar costas, sino

cuando estén autorizados legalmente para ejercer su
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profesi¢én v haya reciprocidad internacional con el pais de

su origen. en el ejercicio de la abogacia’

Dicho numeral deberéd quedar en los siguientes

términos:

“ por ningln acto judicial se cobrardn costas. ni
aun cuando se actuare con testigos de asistencia, o se
practicaren diligencias fuera del lugar del juicio. <Cada
parte sera inmediatamente responsable de las diligencias
que promueva. En _cgaso de condenacidn en  gastos ¥ COSLag,
14 parte condenada indemnizara a la otra de todas las gque

bubieren sid ! ] - i .

La condenaciodn no comprendera la remuneracion del

procurador, ni la del patrono, sino cuando fueren abogados
recibidos o pasantes de derscho y hubieren firmado con las
partes. Como pasante de derecho se entiende la persona que

ha terminado los estudios profesionales’

¥n lo referente al dltimo parrafo de este numeral

queda en los mismos términos.

TERCERA .- Respecto al articulo 10i, gue literalmente dice:
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“Los procuradores y los abogacos patronos serédn
responsables solidariamente con las partes que representen o
patrocinen, hasta del cincuenta por ciento de las costas v

multas, en casc de condenacion”

A este numeral se le deberd adicionar en su parte
final para el caso que los procuradorss o abogados patronos
desempefien sus servicios con nctoria impericia o
negligencia. en virtud que nuestra legislacién es omisa al

respecto, gquedande en los siguientes términos:

‘Los procuradores y los abogados patronos seran
responsables solidariamente con las partes gque representen o
patrocinen, hasta del cincuenta por ciento de laos gastes y

costas., cuando por peoteria impericia o negligencia de sy

parte resmulten wvencidos va sea en 1o principal o epn las

| ncid "

Debido a que el articulo 102 se encuentra en
términos acorde con la realidad deberd quedar en igual

forma.

CUARTA , — Examinando el articulo 193 del Cddigo en

cuestidén. que a la letra dice:



122

‘“Los honorarios de los depositarios, periteos vy
demas perscnas gue intervengan en el juicio, ser4n regulados

conforme a arancel”.

Al citadeo numeral deberd adicionarssle el tercer
parrafo del articulo 104 hasta lo concerniente al
allanamientc, asi mismo se le deberd incluir legislar en
relacidén a los casaos en los que no es posible determinar la
cuantia del negocio dada su naturaleza, quedando en laz forma

siguiente:

‘Los honorarios de los depositarios, peritogs y demds
personas que intervengan en el juicic, serdn regulados

conforme a arancel”.

W

Para determinar los honorarios de los abogados patronos. se

| l ¢ i .
onal . , L g
bid 12 g , Y y

. b . {ncipal”

QUINTA.- Abocdndeonos al estudio del articulo 104 del Cdédigo

Adjetivo Civil. que en su contenido establece:
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*Siempre serad condenado al pagc de gastos y costas
qua incluirian los honorarics del abogado patrone de la
contratare, el litigante que no objuviere resolucidn
tavorable. va en lo principal. va en los incidentes que
surgieren’.

Esta condenacidn no comprenderd los honorarics y gastos
ocasionados por promocicnes, pruebas y actuaciones gue sean
indtiles, supeérfluas o no autorizadas por la ley. las cuales
debe pagar el funcicnario responsable de ellas. en los
términos de este Cdédigo”.

Para cdeterminar los honorarios de los abogados patronos
se estard al contrato de prestacion de servicios
profesicnales respectivo, siempre que el mismo haya side
exhibido anexo a la demanda, contestacién, y reconvencién en
su caso, Yy su monto no sXceda al veinte por ciento sobre la
suerte principal del negocio. A falta del contratc se estard
al arancel. En caso de allanamiento a la demanda no habréd

condenacidn en gastos y costas”.

La condenacidn en gastos y costas no se hard efectiva en

Segunda Instancia cuando se modifique la resclucidn
recurrida, Cuando el superior revogue la resclucidn del
inferior. se estard a lo dispuesto. en el primer péarrafo de

este precepto’.
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En virtud gque el articulo 103 va analizado se le
adicioné el tercer pdrrafo del articule en estudio debers
tener en su contenido los tres pdrrafos restantes,
igualmente debera incluirsele lo concerniente a la
condenacidén en cogtas cuando hubiere desistimiento de la
demanda o bien de la accién, siendo la ley omisa en estos

casos, quedando el articulo 104 en los siguientes términos:

“Siempre serd condenado al pago de gastcs y costas
gue incluirdn los honorarics del abogado patrone de la
contraparte, el litigante gque no obtuviere resolucidn
favorable. ya en lo principal, ya en los incidentes gque
surgisren’

* Esta condenacién no comprenderd los honorarios y gastos
ocasionados por promociones, pruebas y actuaciones que sean
initiles supérfiuas o no auterizadas por la ley. las cuales

debe pagar el funcionario responsable de ellas. en los

términos de este Cddigo”.
“En caso de allanamiento a la demanda no habrd condenacién

en gastos y costas”.
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La condenaciodn en 9astos y costas no se harad efectiva an
seqgunda instancia cuando ge nodifique 1a resclucidn
Tecurrida. <Cuando e] superior revoque la resolucidén del
infericr, se estara a ioe dispuests, en o pPrimer pdrrafo de

este precepta”.

Los articulos 193 Y 104 analizados deberan
quedar en forma invertida Para tener un mejor orden en
nuestra Ley Adjetiva Civil con las reformas Y adiciones
hechas, es decir que el articulo que actualmente ocupa el

nimera 104 debera quedar como 103 Yy el 163 como 104,

El articule 105 se encuentra en términos

correctos y deberd quedar sin modificacie¢n.

SEXTA. -~ Analizando el articule 106 concerniente a la forma
de tramitacién del incidente de gastos ¥ co0stas. en virtud
de que este bProcedimiento es cansado @ 1inusual en 1ia
practica forense se debe reformar el pPresente articulo,

encontrandose actualmente en los siguientes términos:

“Presentada la reqularizacidn de gastos y costag.

se emplazard a las Partes para una audiencia gue debers
afectuarse a mas tardar dentro de tinco dias, en 1a cual se
dictard la resolucidn que proceda. Si nada expusiere 1la

parte demandada, sze aprobard la regulacien, glempre gus estd
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de acuerdo con lo dispuestc por el articulo 104 o -el

arancel”.

Dado 1o antericr deberid guedar en la forma

siguiente:

‘Presentada la regularizacidn de gastos y costas.
{ars . o | . ; . ]
R l i 4 .
log autos al juez para reselver, quien dictard la resolucidn
que proceda a mas tardar dentro de los cinco dias
N S l . ] .
] - Yacid . v ]
T ] {cul 10 107_d codi i
arancel’.

SEPTIMA, - Estudiando el articulo 107, que establece lo

siguiente:

‘Por ningin motivo, sSean cuales fueren los

trabajos ejecutados y gastos expensados en un negocio,
pcdrdn exceder las costas del veinte por ciento sobre la
cuantia del mismo. porcentaje previsto en el parrafo tercero
del articule 104, en su caso. Los jueces deberdn de otficic
reducir la cantidad que importe la regulacidn., ajustandola a

dichos porcentajes. €Si el wvalor total del negocio no
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consistiere en cantidad liquida o que pueda liquidarse, se

hara la valuacion correspendiente por medio de peritos’

Dicho numeral deberd Ilevar las wsiguientes
modificaciones y adiciones. En la parte donde textualmente
menciona: “en el pdrrafo tercero del articulo 104", deberd
decir: "sn el parrafo segundo del articule 104", debiendo
contener gque en los asuntos en que los peritos no puedan
valuarse deberd tomarse come base la ley del arancel. con
estas reformas y adiciones el articulo 107 debe quedar en la

forma siguiente:

*Por ningdin metive., sean cuales fusersen los
trabajos ejecutados y gastos expensados en un negocio,
podréan exceder las costas del wveinte por ciento sobre la
cuantia del mismo, porcentaje previesto eon el pArrafo segundo
del articule 104, en su caso. Los jueces deberédn de oficio

reducir la cantidad gque importe la regulacidén. ajusténdola a

dichos porcentajes. Si el wvalor total del negocio no

consistiere en cantidad liquida o que pueda liquidarse, se

hard la wvaluacién correspondiente por medio de peritos,
. ] o 1 . ] .

su defecto por el arancel’.
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Respecto al articulo 108 deberd quedar en 1los
mismos términos establecidos en el cé6digo. toda vez que es

accrde con el anterior numeral.

OCTAVA.~ La contradiccidn existente entre los numerales 1060
¥y 88 del Cédigo en cuestidn es materia de la critica
desarrollada, al efecto el articulo 100 en su primer péarrafo

dltima parte dice:

“La condenacién no comprenderd la remuneracidn del

precurader, ni ia del patrono, sino cuando fueren abogados
recibidos o pasantes de derecho y hubieren firmade con las
partes. Como pasante de derecho se entiende la persona que

ha terminado los estudios profesionales’.

Asi mismo debemos establecer el contenido del
articule 89 segunde parrafo primera parte, que literalmente

dice:

"“Los abogados patronos deberdn ser necesariamente
licenciados en derecho con cédula profesional y en legal

ejercicio de su profesidn’.

De lo anterior se desprende un grave problema
entre ambos numerales en lo referente a la limitacidén qgue

impone el articule 8% en su primera parte segundo parrafo.
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por cuanto hace al ejercicio de la abogacia a pasantes de
derscho, en contravencidén a lo ordenadc por el articulo 100
de esta misma ley, reformormandose en los términcs gue a

continuacidn se expresan.

Articulo 89:
“ También podrdn hacerse notificaciones a los
abogados de 1las partes, «cuando en autos hayan sido
facultados al efecto por sus clientes. La facultad de oir
notificaciones autoriza al abogado para promcver, interponer
recursos, ofrecer y rendir pruebas, intervenir y alegar en
las audiencias”.
Los  abogados  paironos  deberan  ser necesariamente
licenciados en derechc con cédula profesional y en legal
ejsrcicic de su profesidn,_asi como pasantes de derecha
1 ] izad 1 {cti e ] | in Y
serdn responsables de los dafics y perjuicios que ocasionen a

sus clienteg por negligencia, impsricia o irresponsabilidad,

en Los negocios en gue intervengan”.

De esta manera se subsanaria la contravencidn de
dicho articulo con el numeral 100 referente al capitulo de

gastos y costas.

NOVENA.- Se deberd apoyar la reforma a la ley del arancel

de servicios profesionales de nuestro Estado. debiéndose



130

actualizar las cantidades que por concepto de honorariocs
debe percibir un profesionista debiendo ajustar dichas
cantidades en salarios minimos para que de esta forma no se
quede estancada en la historia. totalmente fuera de la
realidad del c¢osto econdmico de la wvida diaria. con la
finalidad de actualizar su real y justoe valor y sirva de
verdadero apoyoc a la materia de gastos y costas, como lo

estipula nuestra legislacién procesal civil.

DECIMA.- Asi mismo el Tribunal Superior de Justicia deberd
smitir circulares en las cuales se ordene seguir criterios
uniformes por parte de los juzgadores al resolver los
incidentes de gastos y costas, y sujetarse estrictamente a

lo dispuesto en la Ley en lo referente a dicha materia.

Con lo anterior fenece el presente trabajo de
investigacién. realizado en base a la critica girada en
torno a la figura de gastos y costas en nuestra Legislacidn
Procesal Civil. con el so6lo fin de que las sugerencias
hechas anteriormente sirvan como base para llegar a una
certera solucién, a esa muerte agdnica de que adelece esta

figura criticada.
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