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INTRODUGCION.

Los conceptos fitoséficos como son la ética y la Justicia se
encuentran pocas veces recurndos y pocas veces entendidos por su complejidad
como conceptos tebricos.

Lo trascendente de elios no se encuentra en sus reflexiones
tedricas sino en su aplicacion practica para con fa sociedad; un abogado debe
distinguir, aunque confusamente, dos situaciones® 1) La profesidn proporciona al
ndividuo con inteligencia y eficacia un mejoramiento individual. 2) La profesion
implica un deber con la Scciedad y su mejoramiento Es por ello que el hembre
busca afanosamente hacer del mundo un fugar habitable

Por todo ello, la presente tesis sostiene que los conceplos de
ética v Justica pueden presentar al abogado guias para su conducta en la
Sociedad tomando en consideracidn sus relaciones y la concepcién de éstos en la
conciencia con su debida posibilidad de coexistir como conceptos diferentes pero
no opuestos en el abogado.

iniciamos la tesis, indagando que es la ética y que se ha dicho
de ella por diversos pensadores, lo que nos da parémetros para algunas
reflexiones y lo que es méas importante descubnr su vator como concepto

La Justicia, es abordada y estudiada también a partir de autores
que tienen su propia visidn de ella y de su importancia, lo que aunado 2 lo que se
tiene de ética resulta interesante ver sus relaciones con respecto de sus ambas
inclinaciones morales.



El captulo tercero tiene como propésifo entender que ias
mplicaciones morales conlievan mas gue obligaciones, deberes para con nosotros
mismos vy la sociedad, que una cobligacidn implica una coercidn externa y gue es
idéneo pensar en las situaciones concretas, que imphquen los conceptos de ética y
Justicia, que su exigencia no amernta a una coercidn externa sino a un deber
interno, hkbre y conciente de ser una necesidad para el mejoramiento coman

La parie final, presenta las 1deas recabadas del estudio del los
conceptos de ética y Justicia partiendo en un primer momente de sus refaciones,
las cuales como veremos son represeniadas através de reflexiones tedricas. El
segundo momento presenta, en e mismo sentido, reflexiones con respecto a Ja
coexistencia de ambos conceptos en la conciencia del individuo, lo que marca para
¢l abogado un sentir propic de efevar sus conocimientos adquiridos para el
mejoramiento individuat que incida efectivamente en un mejoramiento social

Por fodo lo anterior espero que la presente tesis sea a bien
tomada como una aceptable proposicién de 1deas con respecto de los concepios
Etica y Justicia ayudando a quienes la lean a despertar las ideas adormecidas
durante los afios de estudio universitario
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CAPITULO PRIMERO ETICA

1 - Significado etimolédgico.

Una de las formas para comprender el significado de una
palabra es investigando sus raices linguisticas, de tal manera que el
término ética no puede ser la excepcion.

“ El término ética se deriva de la palabra griega ethos
Parece ser que el primero que usé esta palabra fue el poeta Homero,
quien entendia por ethos :"Lugar habitados por hombres y animales”
En este sentido primigenio, un pensador contemporaneo, Martin
Heidegger, se refiere al ethos como lugar 0 morada, y por eilo dice
que la morada o ethos del hombre es el ser.

La acepcién mas conocida y difundida del vocablo ethos se
presenfa a partir de Aristételes, ligado a un conocimiento amado
precisamente Etica, segGn esta acepcién, ethos significa
temperamento, caracter, habito, modo de ser .Asi , de acuerdo con ¢l
significado etimolégico, Etica seria una teorfa o un tratado de los
habitos y las costumbres.” '

“ Una de las limitaciones de la definicidén etimoldgica de la
Etica (como teoria de habitos y costumbres) es su generalidad. Puede

! Escobar Valenzuela, “é‘usiavo . “ETICA", Intraduccidn a su problemética y su
histona. Segunda edicion, México 1980 Editorial Mac Graw Hill. Pag. 26-27.
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observarse que en cada época existen en la sociedad, en sus distintos

grupos sociales diversos habitos y costumbres pero no todos tienen
una significacién moral. El mundo de los hébitos y costumbres es
bastante complejo y diverso; no todos ellos pueden ser calificados de
morales. Observa a Xavier Zubiri que “El vocablo ethos tiene un
sentido infinitamente mas amplio que en el que damos hoy a ia
paiabra ética. Lo ético comprende, ante todo, las disposiciones del
hombre en la vida, su caracter, sus costumbres v, naturalmente,
también lo moral”, "2

Encontramos con otro autor un significado diferente pero la
esencia se asemeja ; asi nos encontramos que el DR. JOSE RUBEN
SANABRIA nos sefiala que "La palabra ethos pasé por fin a significar
el caracter, el modo de ser de una persona.”

“ £} vocablo caracter (kharakér) significé al principio la
marca, el sello que se ponia a los animales - al ganado, por ejemplo -
para distinguirlos de otros. Posteriormente se usé para designarios
rasgos distintivos de una persona. En este caso la Etica es una
ciencia que nos indica cdmo formarmnos el caracter. Caréacter , no en el
sentido biolégico de temperamento sino en el sentido integral del
modo de ser, forma de vida que se va adquiriende dia a dia a lo largo
de la existencia.

2 Jdem.
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Caracter, pues, significa el conjunto de cualidades vy
disposiciones que definen a una persona y la distinguen de las demés
El modo de ser - caradcter - de una persona depende
fundamentalmente de sus habitos, porque el actc es momentaneo -
una golondrina no hace verano - en tanto que el habito es, de suyo,
permanentements. Pero ello aunque se hable de acciones buenas y

de acciones malas, lo importante es la vida.”

Como podemos darnos cuenta atn cuando pretendamos
conocer el significado de cierta palabra siempre nos resultara
encontrar que existen ciertas diferencias y similitudes en forno a sus
raices linglisticas lo cual nos lleva a ir mas alla de su significacién
etimolégica y buscar en diversos autores o pensadores esa
significacién entendible apartir de sus conceptualizaciones vy
reflexiones.

2 - Principales expositores:
A).- Sécrates.

* La Filosofia, tal y como la entendemos con todo su rigor
nacié en Grecia, cinco 0 seis siglos antes de Jesucristo. Y, entre los
filosofos que inician el periodo de esplendor griego dentro
pensamiento se encuentra Sécrates.

"3 Rubén Sanabna  José. “ETICA" Cuarta Edicion , Editorial PORRUA, México
1978
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Sécrates viviod del 470 al 400 a. J.C Fue maestro de Platén

y no escribid ningun libro. Murié condenado a muerte, acusado de

corromper a la juventud y no creer en los dioses de la ciudad.

Se considera como fundador de la Etica, debido a su
insistencia a temas como: ;Cual es la esencia de la virtud, la bondad,

ia santidad, |a justicia?.™*

Dentro del pensamiento moral socratico vaie la pena insistir

en dos tesis importantes:

“ La virtud se identifica con la ciencia del bien. De tal
manera, que el vicioso to es por ighorancia, por no conocer el bien que
podria haber hecho suyo con su conducta.

Esta tesis es sumamente curiosa, no deja de tener ciertos
vicios de verdad; de hecho sea interpretado de varios modos:

ta vitud es una ciencia del bien. EI hombre busca
necesariamente su propio bien y como el bien es la virtud, basta
conocer la virtud para practicarla necesariamente. por tanto, el hombre

virtuosos es el sahio.

+ 4,-Gutérrez Saenz, Rail "INTRODUCCION A LA ETICA". Novena Edicién .
Editorial Esfinge, S.A. México 1976. Pag. 119 - 120,
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La virtud es la felicidad. Si la virtud es el bien supremo,

cuando se tiene, se tiene felicidad. El que conoce el bien o practica y

el que lo practica es feliz.

El mal consiste en Jla ignorancia. Socrates decia que
ninguno peca voluntariamente por tanto, el mal es ignorancia.

La virtud es una sola: la sabiduria practica - frénesis - que
tiene diferentes nombres segun los objetos. Se llama piedad si se
refiere a las relaciones del hombre con los dioses, justicia, si regula las
relaciones entre los hombres; fortaleza, sise refiere a la superacién de
los obstaculos; templanza si modera los apetitos inferiores. Entonces

el que tiene una virtud las tiene todas.”

“ La otra tesis que importa desde el punto de vista moral es

la siguiente: “Mas vale sufrir una injusticia que cometerla”.

Este pensamiento es de un valor moral altisimo. Sécrates,
lo predicé en la vida y ademas , sell6 su verdad con su misma muerte.
No acepto las proposiciones de sus amistades para fugarse de la
carcel y eludir asi la pena capital inminente. En su modo de pensar,
eso equivalia a cometer una injusticia contra la ciudad, contra sus
leyes y sus magistrados. * Si yo he predicado todo el tiempo el respeto
a las leyes civiles, ; Como voy a presentarme ante el pueblo después
de haberlas eludido yo mismo ?”.

.5 -Rubén Sanabria . José . Ob. Cit. Pag 123 Cir Menén, 111 3, 9; IV, 2-22.
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Cuando yo cometo una injusticia, quedo disminuido en los

valores morales ( 3a. categoria } . En cambio, si sufro una injusticia,
sélo podré quedar disminuido en valores infrahumanos ( salud, placer
} o en valores humanos inframorales ( riqueza, ciencia, arte ) ; pero no
en valores morales, que { como hemos visto ) dependen del libre
albedrio Ahora bien, més vale un menoscabo en (os valores inferiorés
que no en |os valores morales. Luego mas vale sufrir una injusticia que

cometerla.”

Otro hermoso principio de la Etica socrética es ” “ condcete
a i mismo, baja a lo mas profundo de ti mismo donde veras el valor

de tu alma *

Sécrates es un hermoso ejemple de vida virtucsa y de
estimulo para la practica del bien. “ Nunca se ha colocado més alta la
moral - escribi® Bergson- , y esto al menos es lo primero que

sorprende. "7

En lo que respecta propiamente a la Etica socratica ,debe
sefialarse que en esta se encuentran las siguientes caracteristicas :

“a) Es una ética que presenta un eudemonismo idealista. Ya que
para Sécrates el (ltimo bien del hombre es la felicidad
(eudemonia } , que soio se logra con la practica de la virtud.

® Gutiérrez Saenz, Ra(l.Ob. cit pag. 121-122
" Rubén Sanabnia, José. Ob Cit pag. 123.
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b) Es una ética que representa un intelectualismo ético. Ello

significa que la ética socratica es profundamente racionalista.
Socrates considera que el recto conocimiento de las cosas
Jleva al hombre a vivir moralmente. El conocimiento conlleva la
virtud ,quien sabe lo que es bueno, también lo lleva a cabo. E!
hombre sabio es al mismo tiempo el hombre virtuoso ; el vicio
es ignorancia, error intelectual. Obrar mal es involuntario, no
existe un estado del alma llamado debilidad moral, o sea,

conocer el bien y, sin embargo, empefiarse en hacer el mal. "

Sécrates es sin lugar a dudar el origen del cual los autores
y pensadores versan sus reflexiones y sus criticas en torno a su idea
de la Etica, pero por ser el pionero es de sumo interés sus reflexiones,
pues la vision que de la moral sustenta es amplia y no debe ser

despreciada o menoscabada.

Como veremos mas adelante la moral como objeto de
estudfc de la ética, es abordada por éste pensador de una manara
compleja y entendible, por lo que no debemas olvidar la
intencionalidad de sus reflexiones, pues nos sugiere para quiengs lo
estudiamos la oportunidad de ser lo mejor que podamos.

B) Platén.

¢ Escobar Valenzuela, Gustavo Ob. Cit. pag. 145,
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“ Platon discipulo de Sécrates, nacid en Atenas de familia

aristocrata y recibid una educacion esmeradisima. Escribidé muchas
obras, especialmente en forma de dialogos, en las que expone su

pensamiento filosdfico.

No acepta el hedonismo moderado de su maestro
Socrates |, profesa mas bien una forma de ascetismo. Propone un ideal

de vida basado en la virtud y en la sabiduria.”®

" Su verdadero nombre era Aristocles. * Platén “ es un
apodo que significa “ el de anchas espaldas “ . A los 18 aios se allegé
al circulo de Socrates, quien gjercio una fuerte influencia en su vida y
sus doctrinas. Fundd la escuela de la Academia y las ideas
desarrolladas tuvieron poderosa influencia en los filésofos
neoplaténicos, en San Agustin, en la Edad Media, etc. El fundador de
la Academia queria dar a la teoria de la conducta una base
inquebrantable. La moral sélo podra fundamentarse, pensaba Platon,
si los objetos del conocimiento son incorruptibles e inmutables.

De la misma manera que la Metafisica ( teoria de las ideas
) esta intimamente relacionada con la Etica, asi también lo estan la
Psicologia y la Politica platénicas. Segin Platdn el aima esta formada
por tres partes : la inteligencia, la voluntad y la sensibilidad. A cada
una de ellas le corresponde una virtud especifica. A la inteligencia le

% Rubén Sanabria, José. Ob. Cit. pag. 124
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corresponde la virtud llamada sabiduria o prudencia ; a la voluntad le
corresponde el vator y a |la sensibilidad la templanza o moderacion de
apetitos. La armonia de estas virtudes da origen a una virtud mas : la
justicia. Si cada una de las partes del alma cumple con su funcién,
realiza 1o que le corresponde por naturaleza, la consecuencia de esto
serd lo justo, lo que debe ser.” Ninguno de nosotros sera justo ni
cumplira su deber, sino en cuanto cada una de esas partes de si

mismo cumpla su tarea.* ”, '

“ Lo que mas interesa a la Etica es su teoria acerca del
hombre. Cada persona existe desde antes de su nacimiento en este
mundo. Las almas espirituales viven en una especie de paraiso en
contemplacion de las ideas, plenas de conocimiento. Pero, por castigo
de los dioses, han sido condenadas a vivir en este mundo
sncarceladas en un cuerpo material. Ef hombre tiene que purificarse
respecto a lo material ; pero a su muerte reencarnara en otro cuerpo, y
asi sucesivamente hasta que logre purificarse por completo.

L.a ética platénica es una consecuencia de todo lo dicho. La
idea del bien es la cumbre de todas las ideas. Ella debe ser el centro
de nuestra actitud practica. Debemos aspirar a ella y purificarnos de
todo lo material. Ascender a ese mundo ideal, espiritual y perfecto y
desprenderse de este mundo material, sensible e imperfecto, es la
norma fundamental en el pensamiento piaténico.

18 £ecobar Valenzuela, Gustavo. Ob Cit. pag. 148-152.
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Platén ha explicado con detalle en qué consisten las

virtudes, 0 sea, las perfecciones del alma. Se trata, nada menos, de
las cuatro virtudes tradicionales * prudencia, justicia, fortaleza vy
templanza. Cualquier cristiano creeria que la explicacion de ellas es
propia de su doctrina aprendida como catecismo en su nifies Pero,
cuatro siglos antes de Jesucristo, un sabio grisgo lasha colocado,de
un modo racional en la cumbre de las perfecciones humanas. La
justicia es entendida por Platdon como la armonia, equilibrio entre las
diferentes partes del alma humana.

Positivamente, la teoria platénica es un avance dentro dei
pensamiento. El gran mérito de Platén estuvo en haber instituido las
cualidades abstractas, universales y espirituales que estédn encarnadas
en las cosas materiales, y cuyo concepto es mas permanente e
inmutable que lo material. Pero no es cierto que esas ideas existan
por si mismas, sin que nadie las piense. Siete sigios después, San
Agustin nos hablara de esas ideas perfectas, pero en la mente
divina.”"

“ Platon es uno de los mas grandes fildésofos de la
humanidad. Tuvo errores como cualguier humano. Pero nadien podra
dudar de sus intenciones para lograr una solida moralidad en sus
conciudadanos. Su ética es ética de! fin Ultimo trascendente, es ética

de los valores,

" Gutiérrez Saenz,Raul Ob. Cit.pag 130-134.
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impulsa al hombre hacia las religiones eternas, aunque

desprecia lo mundano. "%

Platon siguiendo su linea, enfoca su idea de la ética de
manera diferente a su antecesor, pero que en esencia se asemejan,
pues ambos buscan con sus reflexiones la elevacion dei hombre por

sus actos.

C) Aristételes

“ Aristoteles nacié en Estagira ( hoy Stauro ). A los 16 aifos
entrd en la Academia de Platon en Atenas, donde permanecié 20
afnos, es decir, hasta la muerte de su maestro. Fue preceptor de
Alejandro el Grande. Al terminar la educacién de Alejandro, Aristételes
regresé a Atenas y fundé una escuela cerca de un templo dedicado a
Apolo Likaics. Por elio su escuela se llamé Liceo ( Lykeion ).

Aristdteles establece una intima relacién entre el ser y el
bien : asi como hay muchos seres hay también muchos bienes. Cada
sustancia tiene su propio bien como tiene su propio ser. Entonces, el
bien de cada cosa consiste en alcanzar 1a plenitud de su esencia. Por
lo mismo, la ética debe investigar el bien, la perfeccion y la felicidad
del hombre como norma practica de su conducta.

2 pubén Sanabria, José Ob. Cit. Pag. 128-129.
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Aristételes distingue dos partes en el alma . una irracional,

sujeto de las virtudes éticas o morales ; y otra racional, sujeto de las

viriudes dianoéticas o intelectuales.

Las virtudes éticas o morales son “ una disposicion,
susceptible de hacer de él un hombre bueno y honesto, capaz de
realizar la funcion que le es caracteristica “. La virtud ética versa sobre
las acciones y pasiones en las que puede haber exceso o defecto. Por
eso la virtud esta en el medio. Asi la virtud es una especie de mediania

pues la meta es un equilibrio entre dos extremos.

La virtud ética es el resultado del esfuerzo que da facilidad,
perfeccién y connaturalidad. No se adquiere por conocimiento ni es
natural, de io contrario todos serian virtuosos - dice Aristoteles - Es al
mismo tiempo efecto y principio de los actos virtuosos.

La virtud etica se subdivide, segin que regule la parte
irracional del alma o las relaciones humanas. De acuerdo con lo
primero estan la fortaleza y la templanza.

La fortaleza - andreia -~ es la virtud por la que el hombre, por
causa de la belleza moral, no duda en exponerse a los peligros o
tolerar los males que se presenten en el cumplimiento del deber. Es el

medio entre miedo y la audacia.
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La templanza - sofrosyne - regula los placeres de los

sentidos para que no excedan los fines naturales. Es el medio entre la
insensibilidad y la intemperancia.

De acuerdo con o segundo, es decir, si ia virtud regula las
relaciones humanas, Aristételes enumera muchas virtudes, pero la
principal es la justicia.

La justicia - dike, dikaios - es la virtud por excelencia, pone
la armonia en el conjunto, es el fundamento del orden entre los
hombres. Pero la justicia, como virtud ética, consiste en la obediencia
a las leyes y en las relaciones con los demas ciudadanos iguales y
libres.

La virtud es e! centro de la ética aristotélica. Virtud
ordenada at fin ditimo que es la felicidad. La ética aristotélica es
eudemonista, muy de acuerdo con las aspiraciones humanas, pero ia
virtud exige tales condiciones que s6lo unos cuantos - los sabios - eran

capaces de llevar una vida virtuosa, ™'

D) San Agustin.,

“ San Agustin, como dice Antonio Caso, es el Padre de la
iglesia. Representa este hecho incaiculable, que es la alianza de las
letras humanas, la filosoffa griega y la cultura clasica, con la
inspiracién divina. Opone ya a los escépticos de su tiempo el victorioso

3 Ipidem. Pag. 131-138.



- 18 -
argumento cartesiano, todo lo presiente o prepara Es uno de los

espiritus mas ricamente dotados de la humanidad.

San Agustin es Africano, de temperamento ardiente y
apasionado. Tiene dos influencias en su vida : por una parte, su padre,
llamado Patricio, que es un hombre viclento y pagano ; y por otra, su
madre, Santa Monica, mujer duice y de hondas virtudes cristianas.

De singular importancia son” Las Confesiones”, obra que
consta de trece libros, de caracter autobiografico. En este fibro San
Agustin relata su conversion al cristianisno, ya que ante habia sido
pagano. San Agustin a sido lamado, con justa razén, el fildsofo de la
interioridad ; por ello nos dice : “No salgas de ti mismo, en tu interior

reside 1a verdad “.

l.a ética de San Agustin estd inspirada, como todo su
pensamiento, en la filosofia platonica. Considera que el alma contiene
una norma dwina ( especia de idea platonica ), que le guia hacia la
heatitud ; mas no basta conocer esta norma divina, s necesario ser
movido a ella por medio del amor; por eso el imperativa ético

fundamental del obispo de Hipona es : “ Ama y haz lo que quieras.” W

E) Santo Tomés de Aquino.

" Escobar Valenzuela, Gustavo. Ob, Cit. Pag. 167.
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* La época de madurez de la filosofia cristiana esta

representada por el movimiento denominado “ escolastica “ , que es
propio de la Edad Media

Una gran pléyade de fildsofos representan la escolastica ;
entre ellos pueden citarse : San Anselmo, San Alberto Magno, Santo
Tomas de Aguino, San Buenaventura, Duns Scoto, Guillermo de

QOccam, Suarez, etc.

Esta corriente, como casi todas las que imperan en la Edad
Media, se basan en la autoridad de los fildsofos antiguos ; en el caso
de Santo Tomas, como se vera, esta autoridad es Aristételes,

Tomas de Aquino fue hijo de los Condes de Aquino, nacio
en 1225 en el Castillo de Roccasecca, ( italia ) ; ingreso en la Orden
de Predicadores en 1243. Estudio en Paris, de 1245 a 1248, y
después en Colonia de 1248 a 1252 ; en ese largo periodo, Alberto
Magno fue su maestro. El doctor Angélico fallecié en 1273, cuando se
dirigia al Concilio de Lyon ; en 1323 Santo Tomas fue Canonizado, y
el 4 de Agosto de 1880 el papa Leén Xlli, en la enciclica Aeterni Patris
declard la obra de Santo Tomas de Aquino fundamental para la
lglesia, y , en un breve del 4 de Agosto de 1880, le aclamé Patrén
Principal de las Universidades, Academias y Escuelas Catdlicas.

La ética de Santo Tomas, se encuentra especialmente en
las dos divisiones de la segunda parte de la “ Suma Teoldgica “ y en el



- 20 -
libro tercero de la * Suma contra los Gentiles “ :asi como en sus *

Comentario a la Etica de Aristételes ” . En la “ Suma Teoldgica 7,
Santo Tomas toca problemas éticos relativos al fin y los valores
morales, a |a obligacién y a la conciencia.

Segln Santo Tomds, todos los seres tienen un fin prefijado.
" El objeto propio de la voluntad es et fin y el bien ; por consiguiente,
todas las acciones humanas, necesariamente, se ordenan a su fin” El
ser se perfecciona, dice Santo Tomaés, siguiendo a Aristoteles,
buscando su fin natural, lo que acarrea su felicidad. En (ltimo andlisis,
el bien o fin del hombre es Dios, objeto supremo de conocimiento. Ei
hombre que busca su verdadero bien se encamina hacia la divinidad,
hasta cuando ignora que el verdadero bien es Dios. L.a ética de Santo

Tomaés cuimina con la Teologia. "*°

3.- Su Objeto de estudio.

* Toda ciencia tiene un objeto de estudio llamado campo de
investigacion, * factum “ | hecho del cual parten, materia de estudio. ¢,
Cuél es el campo de investigacion de.la Etica 7, el lugar de la ética
esta en el estudio y comprensién del territorio cutturatl amado moral.
De acuerdo con esto, puede afirmarse que la Etica es la “ciencia
filosofica encargada de estudiar o reflexionar sobre la moral”. Pero
como la moral tiene un caracter humano y social, puede ampliarse

'S lbidem. PAg 167-169.
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esta definicidn, diciendo: “ La Etica es la discipiina filoséfica que
estudia el comportamiento moral del hombre en sociedad”.

Ef objeto de la Etica es la moral ; esta afirmacién permite hacer
algurios observaciones sobre las relaciones y diferencias entre la Etica
y la moral. Las relaciones que existe entre la Etica y la moral son
obvias * es la relacién que guarda una ciencia cualquiera con su objeto
de estudio. La Etica necesita de la moral para sacar sus conclusiones,
para explicaria, para elaborar sus hipétesis y teorfas ; pero ello no
significa que la tarea de la Etica consista en inventar o crear la moral.
La moral y la Etica son diferentes de la misma manera que son
diferentes, por ejemplo, la Biologfa y los fenémenos vitales que
estudia. Unos son objetos de investigacién ; la otra ( la Biologia ) es
una ciencia cuya tarea es precisamente estudiar aquellos fenémenos.
De la misma manera debe entenderse la Etica : ésta es una ciencia,
mientras que la moral s el objeto de esa ciencia. Esto significa que la
moral no es ciencia, por ello no impide que pueda convertirse en el
objeto de una investigacién cientifica.

Entonces, se debe tener presente lo siguiente: Etica es la
ciencia de la moral, mientras que la moral es el objeto de estudio de la
Etica. '

A) La moral y el acto moral.

' ibidem. Pag. 28.



- 22 -
“ Primeramente abordaremos el tema de la moral ,asi, s
por moral entendemos un conjunto de normas y reglas de accién
destinadas a regular las relaciones de los individuos en una
comunidad social dada, el significado, funcidn y validez de ellas no
pueden dejar de variar histéricamente en las diferentes sociedades.
Asi como unas sociedades suceden a otras, asi también las morailes
concretas, efectivas, se suceden y desplazan unas a otras. Por elio,
puede hablarse de la moral de la Antigliedad, de la moral feudal que
se da en la Edad Media, de la moral burguesa en la sociedad
moderna, etc. La moral es, pues, un hecho histérico, y, por tanto, la
ética, como ciencia de la morai, no puede concebirla como algo dado
de una vez y para siempre, sino que tiene que considerarla como un
aspecto de la realidad humana que cambia con el tiempo.

La moral solo puede surgir - y surge efectivamente - cuando
el hombre deja atras su naturaleza puramente natural, instintiva, y
tiene ya una naturaleza social ; es decir, cuando forma parte de una

colectividad.

Ef hombre, desde su infancia se encuentra sujeto a una
influencia social que le Hega por diversos medios y a los que no puede
escapar . de los padres, del medio escolar, de los amigos, de las
costumbres y tradiciones arraigadas, del ambito profesional, de los
medios masivos de comunicacion, etc. Bajo esta variada influencia se
van forjando sus ideas morales y sus modelos de conducta moral. Los
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individuos viven en una atmosfera moral, en la que se dibuja un

sistema de normas o de reglas de accion.

La moral se da en un doble plano - el normativo y el factico.
Por un lado, encontramos en ella normas y principios que tienden a
regular la conducta de los hombre, y, por otro, un conjunto de actos
humanos. La moral existe para ser realizada. No tendria sentido
prescribir una norma, si no fuera posible Hlevarla a cabo. Cuando se
habla de la realizacion de la moral, se refiere uno al plano factico ( de

factum ), al plano de los hechos. "'

“ Lo anteriormente expuesto nos da la base necesaria para
entender que el acto moral es la realizacién factica de la moral , lo que
nos lleva a lo siguiente : Hay que saber distinguir los actos humanos y
los actos del hombre. Tanto unos coma otros son ejecutados por el
hombre ; en esto se asemejan. Pero los primeros son ejecutados
consciente y libremente, es decir, en un nivel racional, a diferencia de
fos segundos, que carecen de conciencia o de libertad, o de ambas
c0sas.

Los actos humanos son { como su nombre lo indica )
originados en la parte més tipicamente humana del hombre, es decir,
en sus facultades especificas, como son ia inteligencia v fa voluntad.
Los actos del hombre ( como su nombre lo indica ) sélo pertenecen a
el hombre porque él los ha ejecutado, pero no son propiamente

7 Sanchez Vazquez, Adolfo * ETICA”. Quincuagésima edicion. Editorial Grjalbo,
México 1992, Pag 33, 35, 61,62, 65,
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humanos, porgue su origen no esta en el hombre en cuanto hombre

mismo sino como animal.

Por ejemplo: leer, escribir, trabajar, comer, etc., son
ordinariamente actos humanos, porque se ejecutan de un modo
consciente y voluntario. Por el contrario, los actos ejecutados durante
el stefio o distraidamente, los actos mecanicos 0 automaticos ( como
caminar, etc. ), son tipicamente actos del hombre.

Un acto ejecutado por un hombre siempre tendra un cierto
valor ontolégico, en cuanto que existe objetivamente y posee ciertas
perfecciones ; pero el valor moral del mismo estd en funcion de ia
persona que lo ha gjecutado De aqui ha surgido la inevitable
distincién entre actos humanos y actos del hombre. Solamente los
primeros son objeto de la Etica, sdlo ellos son juzgados como buenos

o malos desde el punto de vista moral. "'®

“ El acto moral, como manifestacion concreta del
comportamiento moral de los individuos reales, es unidad indisoluble
de los aspectos o elementos que lo integran: motivo, intencion,
decision, medios y resultados, razén por la cual su significado no
puede encontrarse en uno sélo de ellos.

8 Gutiérrez Saenz ,Raul.Ob ait. Pag. 54 -55
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El acto moral concreto forma parte de un contexto

normativo ( codigo moral ) que rige en una comunidad dada, y con

respecto al cual adquiere sentido.

El acto moral, como acto consciente y voluntario, supone

una participacian libre del sujeto en su realizacion.

Sobre la base de estos rasgos esenciales, podemos

formular, la siguiente definicién :

La moral es un sistema de normas, principios y valores, de
acuerdo con el cual se regulan las relaciones mutuas entre los
individuos, o entre ellos y la comunidad, de tal manera que dichas
hormas, que tienen un caracter histérico y social, se acaten libre y
conscientemente, por una conviccidn intima, y no de un modo

mecénico, exterior o impersonal. "

B) La moralidad.

“ Cuando se habla de la realizacion de la moral, se refiere
uno al plano factico ; el planc factico origina lo que se conoce como *
moralidad “ . No deben confundirse, pues, estos términos . moral es el
conjuntc de normas, reglas o imperativos, producto de una
determinada época o sociedad; mientras que la moratidad
comprende los actos realizados conforme a la moral imperante.

 Sanchez Vazquez, Adoffo Ob. Cit pag.72- 73
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La moralidad es la moral hecha realidad { moral efectiva ),
es la manera cofidiana en que se viven las normas, es decir, la serie

de actos efectivos, tal como se realizan cotidianamente "*°

* La “ moralidad “ seria un ingrediente efectivo de las
relaciones humanas concretas ( entre los individuos, o entre el
individuo y la comunidad ) . Constituiria un tipo especifico de
comportamiento de los hombres, y como tal, formaria parte de su
existencia individual y colectiva.

La moral tiende a convertirse en moralidad en virtud de fa
exigencia de realizacion que estd en la entrafia misma de lo
normativo : ta moralidad es la moral en accién , la moral practica o

practicada. "*'

C) Amoralismo.

“ El sentido correcto de la palabra “ amoral “ es ei
etimolégico : sin moral, independiente de la moral, en un nivel
diferente al de la Etica. A este plano pertenece { como hemos visto )
los actos del hombre. Ordinariamente ejecutan actos amorales los
nifios, los enfermos mentales y los distraidos.

20 Eocobar Valenzuela, Gustavo Ob. Cit. Pag. 45 - 46.

4 ganchez Vézquez, Adolfo Ob. Cit Pag 57.
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Téngase esto en cuenta, porgue el sentido de la palabra *
amoral * ha sido seriamente tergiversado en estos tiempos. Basta que
una persona se declara auténoma ( o, al menos, indiferente a las leyes
morales ) para que se aplique el calificativo de “ amoral “ ,como si con
esto efectivamente pudiera eludir toda su responsabilidad y todas sus
obligaciones morales. Hay actos amorales, pero éstos son
precisamente los que escapan a la voluntad del sujeto. Por eso, una
persona no puede declararse voluntariamente amoral, sin caer en un

contra sentido.

Son amorales, aunque por otras razones, la ciencia en

cuanto a ciencia y el arte en cuanto arte.

La ciencia en cuanto ciencia es amoral, lo cual significa
que la ciencia, el conjunto de verdades obijetivas, frias, racionales, se
valoran en un plano gue no toca la moralidad ; se trata de otro tipo de
valores. Por ejemplo . ; qué valor moral se puede asignar a la ley
general del estado gaseoso ?, 0 ¢ qué tan bueno o malo, moralmente
hablando, es el teorema de Pitagoras ? Como se ve, estas preguntas
no tienen sentido, porque se esta intentando la aplicacion de ia Etica a
lo que de suyo es amoral. Muy diferente es el caso del cientifico ; él y
su conducta , en cuanto son libres { actos humanos ) , son
susceptibles de la aplicacion de los canones de 1a Etica.

El arte en cuanto arte es amoral. Significa que e! arte, en
cuanto tal, se rige por sus propias leyes. Desde el punto de vista de la
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Etica, qué es mejor, ¢, la arquitectura o la pintura ?. También se aclara

que no por esto el artista es amoral. Puede tener mucho mérito moral
en la ejecucion de su obra. Y, por Gltimo, la misma obra de arte
también puede ser objeto de valoracién moral, independientemente de

la valoracion astética.

En resumen: la conducta del hombre se ejecuta en dos
niveles : actos humanos y actos del hombre ( como ya los hemos visto
) Los primeros son conscientes y libres ; los segundos, no. Estos
ultimos son amorales, es decir, no quedan impregnados de valor

moral. "%
4. La Axiologia.

* La Axiologia ( de axios, vaior, y logos, tratado ) estudia,
como su nombre lo indica, los valores. La filosofia de los valores
abarca un conjunto de doctrinas de orientacion muy diversa, que
tienen un tema central : la esencia del valor. Esta disciplina como se
vera ,esta inimamente relacionada con Ia Etica, ya que su tema es el

valor moral.

Se llama Teoria de los valores o Axiologia a la disciplina
filoséfica que se ocupa de estudiar los valores ; esta disciplina es
relativamente reciente ; ensaya sus primeros pasos en la segunda
mitad del siglo XtX.

2 Gutiérrez Saenz, Ob. Cit Pag. 56 y 57.
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Antes que se hubiera constituido la Axiologta, los valores
eran comprendidos en forma aislada y asistematica . Uno de los
primeros filoséficos que hablan de valores es el alemén Federico

Nietzsche : la nocién de valor proviene del campo de la Economia, "

“ El fin de la Etica es indicarmos el camino del bien. Y el
bien es el objeto al que dirigimos todas nuestras actividades . Por eso
ya los antiguos habian visto que la virtud nos ayuda a vivir bien. Vivir

bien es realizar el " valor moral .

Valor es una palabra de uso comiin. Se empleé primero en
aconomia politica como la cantidad de dinero con |a que se juzga que
una cosa esta en proporcién. O como la propiedad de lo que puede
procurar la satisfaccién de las necesidades de una persona. Por o
mismoa, el valor de una cosa crece con la escasez y con la rareza, y

disminuye con la abundancgia.

De la economia, la palabra valor pasé a la Filosofia donde
significa * el ser en cuanto deseado o la propiedad por la que algo es

deseable. “**

“ &1 valor Etico - o moral - qued6 definido : es el que hace
buena a la persona. Para que la palabra * bueno” tenga connotacion
ética tiene que referirse a la actividad consciente y libre del hombre.

2 pacobar Valenzuela, Gustavo. Ob. Cit pag 24 y 85.
2 puben Sanabria, José. Ob. Cit Pdg 68 Cfr. Foulquié - Saint - Jean. Diccionario
del lenguaje fitosdfico. Labor , Madrid, 1967 ,pp. 1053 - 1056.
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Por ejemplo, si alguien usa una buena pistola para asesinar a una

persona, la pistola no deja de ser buena porque alguien hizo mal uso
de ella. El valor Etico en este caso se atribuye a las personas y no al

instrumento, que sigue teniendo valor Util.

La valoracidén es el juicio que una persona realiza respecto

al valor de un objeto, accidn o persona. Es actualizar e valor oculto,

Aqui nos interesa destacar la valoracidn ética que es la
atribucién de valor a una accidon, propia o ajena, aprobandola o
reprobandola : en el primer caso, sé juzga buena; en el segundo,

mala.

Es un hecho innegable que, sea la que sea la idea que se
tenga de la Etica, constantemente se pronuncian juicios de valor
acerca de las acciones de los demas. Hay acciones que suscitan
aprobacidén, alabanza, estimulacidn: otras, en cambio, provocan
reproche, desaprobacidn, castigo.

Esta distincibn de actos buenos y actos malos no es
cuestion de un pueblo o de una determinada época ,sino de todos los
tiempos, de todos os pueblos, de todas las razas.
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Esto nos lleva a conciuir que siempre se dan juicios de

valor etico aunque no haya acuerdo en determinar qué sea bueno y
qué lo malo. "*®

Por (itimo y para terminar con la Axiologia, colocard los
Axiomas de : )
“ Franz Brentano :
1. La existencia de un valor positivo es un valor positivo,
2 La existencia de un valor negativo es un valor negativo.
3 La no existencia de un valor positivo es un valor negativo.
4. La no existencia de un valor negativo es un valor positivo.

Max Scheler :
1 Ningln valor puede ser, a la vez, positive o negativo.
2 Todo valor no negativo es un valor positivo.
3 Todo valor no positivo es un valor negativo.
Eduardo Garcia Maynes :
Apoyandose en la axiomética de Brentano y Scheler |
Eduardo Garcia Maynes formula la siguiente axiomatica, aplicable al

orden juridico.

1 Quien tiene un deber tiene el derecho de cumplirio.

® \bidem. Pag. 78 y 80.
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2 Lo que siendo derecho, es al propio tiempo deber, puede
juridicamente hacerse, pero no omitirse.

3 No todo lo que es derecho es al propio tiempo deber.

4 Lo que siendo derecho, no es al propio tiempo deber, puede
libremente hacerse u omitirse.

s Ninguna conducta puede hallarse, al mismo tiempo, prohibida
y permitida.

s Todo lo que no esta prohibido esté permitido.

7 Todo lo que estd juridicamente ordenado esta juridicamente
permitido.

8 No todo lo que esta juridicamente permitido esta juridicamente
ordenado.

s Lo que estando juridicamente permitide, no esta juridicamente
ordenado, puede libremente hacerse u omitirse.

10 Todo derecho que no se agota en la facultad de cumplir un

deber propio puede libremente sjercitarse o no ejercitarse. "

5. La Etica profesional.

“ La moral es una, aunque comporte puntos de vista
diversos. Tanto [a moral natural como la moral mas
intransigentemente teoldgica, o desemboca en {a vida, o no sirve para

nada.

%6 Escobar Valenzuela, Gustavo.Ob cit. Pag. 95 vy 96,
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Los cursos de Etica profesional, cada vez mas extendidos y

reclamados en las Universidades de mas saneado prestigio, son
evidentemente la manera mas noble de cumplir con su
responsabilidad educativa y de responder a la confianza y a las
esperanzas que familias y naciones debositan angustiosamente en lo
que el pueblo nombra con respeto y simpatia : la universidad.

Efica profesional o moral profesional, se suslen definir
como la “ Ciencia normativa que estudia ios deberes y 10s derechos de
los profesionistas en cuanto tales”.

Es lo que pulcritud y refinamiento académico ha bautizado
con el retumbante nombre de deontfologia.

La palabra, inventada por Bentham en 1832, aunque muy
atildada y sonora, es de humilde ascendencia etimolégica y de poco

recomendable ascendencia filosdfica.

La moral profesional, en su version modema de ética
profesional, tal vez debe el éxito de la denominacién, en parte a las *
Sociedades Eticas “{ Society for Ethical Culture), que puso de moda el
Dr. Félix Adier en Nueva York, en el Gitimo tercio del siglo XiX.
Hebreo estudioso y sincero y activo propagandista, trato de difundir
entre sus connacionales, originalmente, principios éticos desligados de

cualquier dogmatismo religioso.
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En efecto, la palabra ética, confirmada por diccionarios y
academias con el sentido de * parte de la filosofia que trata de la
moral y de las obligaciones del hombre”, no es tan preciso en el
significado como la palabra moral.

Moral polariza y concreta de tal manera las obligaciones
internas de la conciencia que, excluye al menos parcialmente, las

obligaciones derivadas del orden juridico.

En otras palabras: el concepto medular de [a ética
profesional es el concepto de moralidad. Todos los principlos
normativos y las aplicaciones practicas de su casuistica deben estar

impregnados e impulsados por la moral.

Es importante sefalar aigunos aspectos que derivan de la
lamada éfica profesional, pues son necesarios para una mejor

comprensioén del tema.

El secreto es una verdad conocida por una o pocas
personas, pero que debe mantenerse oculta para los demas.

Segun las diversas causas que obligan a mantenerlo, se
distinguen :
a) El secreto natural, que obliga por su propia naturaleza ; esto es :
por tratarse de una verdad cuya revelacién acarrea necesariamente
dafio o disgusto al préjimo.
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b) El secreto promiso, que obliga precisamente en virtud de la

promesa formulada, aunque el interesado lo haya confiado
independienfemente de esa promesa.

c) El secreto pactado { conmiso ), que obliga en virtud de la
voluntad expresa de quien lo confia y de un pacto o contrato con
que se compromete a no revelarlo el que lo recibe. Cuando el
pacto o confrato ( explicito o implicito ) procede del gjercicio de
una profesion, tenemaos el Secreto Profesional.

Todas las profesiones, especiaimente las liberales o
universitarias estan gravemente éometidas al sigilo y a la discrecion,
hoy la evolucién social y la jerarquia de la educacidn universitaria lo
exige de cuaiquiera de sus profesionistas, no sélo “comao criterio de
conveniencia’ ¢ “ postulado de honor”, sino, y principaimente, como “

obligacidn juridica "y “ deber morat “.

Cuando e hombre comienza a hacerse responsable,
tropieza con la dificultad de discernir con claridad la dosis de sumisién
e independiente afirmacion de si mismo que debe normar sus
decisiones frente al general conformismo o inercta impuesta por el

medio social y la autoridad.

La palabra * responsabilidad * suele ser sindnimo de
conciencia * o de " imputabilidad®. Sin embargo, la primera acepcién
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es la auténtica; esto es: “ la obligaciéon de rendir cuentas de los

propios actos”, 1o que comporta un deber.

Si el "deber” es sentido como “obligacién” , decimos que el
sujeto es “responsable”. Si el sujeto no siente nada ( por sinvergiienza
o por estar en la luna ), decimos que se frata de un “irresponsable”.

La imputabilidad es la simple atribucién de un acto a un
sujeto determinado. La responsabilidad como deber, es la obligacion
de responder de los propios actos delante del tribunal competente.
Cuando el tribunal es Dios o la propia conciencia, tenemos la
responsabilidad moral. Cuando el tribunal es el Poder Publico,
tenemos la responsabilidad legal ; que a su vez es civil o penal, segln
se trate de responder de los actos comunes del ciudadano, o de! dafio
inferido que requiere indemnizacién o pena por la violacién de las

leyes. "%’

“ L a finalidad del trabajo profesionat es &! “ bien com(n”. La
capacitacion que se requiere para ejerces este trabajo, esta siempre
orientada a un mejor rendimiento dentro de las actividades
especializadas para el beneficio de la sociedad. El ingeniero
contribuye a la construccion de la ciudad. El médico contribuye a fa
salud publica. El abogado iucharad por la justicia en las diversas
relaciones de los ciudadanocs. Sin este horizonie y finalidad, una
profesion se convierte en un medio de lucro o de honor, ©

& pquiles Menéndez.” ETICA PROFESIONAL” Décima Prmera Edicién, Julio de
1992 . Editorial Herreros Hermanos, Sucs., S A Editores. pag. 11,12,110,144 y 145,
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CAPITULO SEGUNDO JUSTICIA.

1. La definicién de Uipiano.

El termino de justicia nos resulta poco cémode al hablar de
ello debido a que sin lugar a duda el ser humano se ha encontrado con
miltiples casos que lo han hecho hacer reflexionar si en verdad existe
0 s6l0 es una palabra carente de verdad.

Los filésofos mas reconocidos han tratado el tema con
mucho cuidado, pues no olvidemos que uno de los puntos mas
conocido gue podemos encontrar al hablar de la justicia esta en el
hecho de que sabemos que existe por su opuesto, es decir por 1o que
conocemos como injusticia. Es importante sstablecer en este momento
que en muy variadas ocasiones nos encontraremos con ideas de este
tipo, ademas con el sentido de establecer una intima relacidon con los
términos de derecho, ley y norma, lo cual nos lleva a decir que en
dichos términos se busca ia apliicacion en la vida diaria de! contenido

de la idea de justicia.

Por lo anterior se dice gue “ del término jus podemos
derivar el de iustitia, términos que etimolégicamente tienen la misma
raiz, estan intimamente ligados va que el jus tiende siempre a la
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reahzacion de la justicia { justitia ) y el objeto de la justitia es el propio

derecho (jus ). ***

* La definicién de justicia mas conocida es la de Ulpiano,
que dice ;" Justitia est constants et perpetua voluntas 1us suum cuique
tribuendi " Este concepto que se traduce . Justicia es la constante y
perpetua voluntad de dar a cada quien su derecho, ha sido criticado en
el sentido de que es puramente formal, de que carece de
contenido ;porque, en efecto, ¢ cudl es el derecho de cada quien ? Se
podria decir que el derecho de cada quien es lo que le corresponde.
JY que es lo que a cada quien corresponde ? Como se ve, el
problema se desplaza, pero no se resuelve. Y esto no puede ser de
otro modo, puesto que el contenido de la férmula serd suministrado
por el caso concreto No puede ser fijado de antemano, porque no se
puede abarcar, en un sdlo concepto, la infinita variedad de las
relaciones humanas, en su aspecto de justicia. Solamente, cuando el
caso concreto se presenta, éstas adquieren un contenido mas o

menos preciso. Y decimos “ mas 0 menos preciso’, porque, en la
cuestion que nos ocupa, bien puede ocurrir que, en un momento dado,

presentada fa situacion que se trata de valorar, no se sepa con

2 Morineay iduarte, Marta e Iglesias Gonzéles,Roman "DERECHO ROMAND”
Tercera edicion Coleccidn Textos Juridicos Universitarios. Editorial HARLA,S.A
México, 1993

3 porantes Tamayo,Luis Alfonso. “FILOSOFIA DEL DERECHO". Coleccion Textos
Juridicos Universitarios. Editonal HARLA, México, 1995.pag.148. Cfr Digesto, parte
1a ib.Ltit.d, nim. 10, Ulpianus,en e 1er. Vol del Cuerpo del derecho cwi
romano,pag.199.
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exactitud a quien corresponde la justicia o cual sea un acto
justo ;pueden suscitarse dudas, controversias, indecisiones. ™'

Los comentarios y criticas de los autores no se alejan de la
verdad, dado que pensar que exista un concepto y mucho menos una
definicién de justicia que pretenda dar parametros para medir un acto
como justo o injusto es una fantasia ;démonos cuenta, como lo hacen
los autores, que cualquier sociedad cambia y evoluciona y més ain las
situaciones que se generan en su seno, lo cual nos lleva a la tarea de
observarias y estudiar sus actos, para luego entonces establecer
distincién entre un acto justo o injusto.

Observemos que en la definicion aparece la palabra
derecho, lo que nos remite a la idea de establecer que una forma de
establecer lo que nos corresponde esta dado por el derecho, lo cual
como veremoé en otros apartados soluciona parte del problema, sin
embargo el termino de justicia es tan amplic y compigjo que
ciertamente es necesario tomar en cuenta otros aspectos ademas det
derecho, pues cuantas veces habremos de escuchar que el derecho
no es justo para todos, lo cual resulta contradictorio debido a que
deberfa ser el derecho uno de los medios id6neos para alcanzar Ia
justicia.

“ La justicia es el criterio ético que nos obliga a dar al
préjimo lo que lo que se le debe conforme a las exigencias ontolégicas

¥ idem.
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de su naturaleza, en orden a su subsistencia y perfaccionariento

individual y social. Criterio ético, porque se frata de un principio
destinado a dirigir obligatoriamente la accién humana. "321 o anterior
esta ligado a la definicién de Ulpiano ya que éste nos habla de dar a
cada quien lo suyo, de esta manera encontramos un primer punto de
apoyo para sostener que la idea de justicia se encuentra relacionada
con el termino de ética, pues COMO veremos méas adelante ambos
conceptos cuentan con un fuerte sentido moral.

2. La justicia segun Platén.

“ El primero, quizas, que hablo de una justicia individual y
de otra social, fue Aristocles, mas conocido como Platén. En su obra
La Republica nos habla de la justicia en el Estado, en la sociedad, y
pasa a indagar io que es en el individuo.

Existen varios conceptos de Platon sobre el tema de la
justicia, pondré uno antes de iniciar con nuestro primer inciso, de tal
forma que tengamos otros puntos de vista.

Platén consideré a la justicia como instrumento, en su
forma mas sencilla, o sea como creadora de meras condiciones de
vida y det interactuar de! hombre en sociedad. "% Observamos en este

% preciado Hemandez, Rafasl”LECCIONES DE FILOBOFIA DEL DERECHO".
Décima edicion. Editorial Jus, México 1979. Pag.217.

% Rojas Amandi, Victor Manuel.” FILOSOFIA DEL DERECHO", Primera edicién
Coleccién Textos Juridicos Universitarios. Editorial HARLA. México 1991. Pag.
280. -
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concepto 1a vision que Platon tenia de la importancia de la justicia

como el medio de fograr la convivencia de los individuos en sociedad ,
lo que nos recuerda a su vez la idea del derecho que sin duda Platon

tenia en éste precepto el medio para alcanzar la justicia.

A) La justicia en el Estado.

La sociedad, dice el pensador heleno, tiene su origen en la
impotencia del hombre para bastarse a si mismo aisladamente, y, en
consecuencia, en la necesidad que tiene de acudir a los demas para
poder subsistir A esta sociedad se le ha dado el nombre de Estado.

“. es claro - dice Platén - que nuestro Estado es
prudente, fuerte, templado y justo.” Pero, ;en ddénde hallamos se
prudencia, su_fortaleza, su tempianza y su justicia ? La prudencia,
contesta Platén , la hallamos en {os magistrados, que son [os sabios
que dan el buen consejo y se encargan de la custodia y la
administracion del Estado. La fortaleza o el valor reside en los
guerraros, a los que esta encomendada la defensa de aquel. La
templanza “estd derramada por los miembros del Estado, desde los de
mas baja condicion hasta los de la mas alta”, desde los gue obedecen
hasta los que mandan, desde los gobernantes hasta los gobernados,
pues podemos decir que es la armonia enire la parte superior y la
inferior, ya sea del individuo o del cuerpo social. Esta armonia consiste
en que la parte superior gobierne siempre a la inferior, tanto en €l
hombre como en el Estado : en el primero, la razon debera imponerse
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a las bajas pasiones y a los instintos ; en el segundo, los sabios, que

son la minoria y constituyen la parte superior, deberan regir los
placeres y deseos de la multitud, que es la mayoria y constituye la
parte inferior. No es cierto, por ende, que Platdn haya afirmado que la
templanza corresponde tnicamente a los artesanos, a las clases
inferiores, como alguien ha dicho. ¢ Y la justicia dénde reside ? Aunque
Platon no lo dice expresadamente, es de suponerse que se halla
también en todos los miembros del Estado, ya que consiste “en que
cada uno haga o que tiene obligacidn de hacer’, es decir, “en
ocuparse Gnicamente en sus negocios sin mezclarse para nada en los
de otro” pues “cada ciudadano no debe tener mas que un oficio, aquel
para el que desde su nacimiento ha descubierto mejores
disposiciones”. E! artesano o el mercenario no debera inmiscuirse en
el oficio del guerrero, ni éste en las funciones del magistrado ; ninguno
de ellos podra desempefiar actividades que no le correspondan. Esta
es, pudiera decirse, la justicia en el Estado, en la sociedad .Platoén ha
optado por indagar primeramente io que esta justicia social sea, para
después conocer lo que sea la individual, porque, dice, del mismo
modo que para un corto de vista es mas facil distinguir las letras de
mayor tamano y grosor, tratidndose de la justicia es también mas facil
percibir sus caracteres en donde éstos se presentan mas grandes y

mas amplios * la sociedad.”*

La visibn que Platdn tenia de la justicia, aun cuando
pretende desentrafiarla desde una perspectiva muy grande como s la

* Dorantes Tamayo, Luis Alfonso. Ob, cit Pag. 165.
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sociedad, es muy ambicicsa y muy aventurada, no sélo porque nos

presenta dificultad al descubrirla por los sucesos que se generan, sino
por la variedad de circunstancias que debemos tomar en cuenta para
pretender, por nuestra parte, asegurar si un acto es considerado justo
o injusto. Cuando Platon nos habla de la justicia en el Estado nos
remite a una idea que carece de sentido si tomamos en cuenta ia idea
de Ulpiano, pues no nos habla de un derecho o algo que se aproxime
a esta idea pero si nos habla de una “obligacidn” 1o que nos indica una

tendencia a la moral.

“ Para Platén la justicia social, por su parte, significa el
principio de armonia en la vida de relacién. Coordina las acciones de
los hombres entre si como partes del todo que es la sociedad civil, a la
vez que ordena tales acciones al bien comun, e integra de este modo
el orden social humano. La justicia social ordena sus actos al bien

comdin.”*®

El concepto nos ayuda mas que el anterior para establecer
que el fildsofo buscaba en la sociedad una respuesta o més bien una
solucién a las injusticias y desiguaidades existentes, que la busqueda
de la justicia en ella trajera una armonia y una igualdad para todos.
Platén como todo fildsofo pretendia dar soluciones para aquellos
males que aquejaban a su sociedad y busco en la justlicia esa

solucion.

% Preciade Hernandez, Rafael. Ob Cit P4g. 219 - 220,
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B} La justicia en el individuo.

“ La justicia no representa un valor exclusivamente social,
sino también una regla o medida de la conducta estrictamente
individual, que regula la armonia entre las tres distintas partes o
potencias del alma. La actividad de cada una de estas partes del alma,
tiene sus propia regla, a la cual le corresponde una virtud - la reglay la
virtud de la parte racional, es la sabiduria ( sofia );la det animo o
coraje, que nosotros llamamos voluntad, es la fortaleza ( andria ) ;la de
la parte apetitiva, correspondiente al apetito sensible, es la templanza (
sofrasyne ) ; y finalmente, es la justicia ( dikayusino ), ja que establece
el orden o jerarquia, la relacién arménica entre estas tres partes del
alma y sus operaciones. Asi, la justicia individua! establece un orden
interior, una jerarquia entre las distintas potencias del hombre,
considerado éste individuaimente - no en sus relaciones con los
demés hombres- ,orden que al ser observado en la vida Jhace del
individuo un ser armonioso, un hombre justo. Esta justicia individual
exige que a voluntad se someta en sus actos a los dictamenes de la
razon, y que a su vez los apetitos sensibles se subordinan a ia
voluntad y, a través de ella, a la razén, ya que sélo de este modo reina
la armonia en el alma humana.™

Aqui, nos encontramos con otro punto de vista mas creible,
pues si encontramos o desarrollamos en nuestro interior la idea de
justicia como criterio racional de conducta nos traera como resultado el

% Ibidem. Pég. 219.
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bien personal, que incidird en el bien colectivo. Platon aborda-dos

cosas distintas pero no opuestas como o son la justicia como criterio
racional de la conducta y como virtud, lo que més adelante ofros
autores retomaran , pero que éste filésofo distingue a la justicia como

criterio como |la medida racional de la justicia como virtud.
3. La justicia segun Aristoteles.

Antes de iniciar con éste autor, es pertinente establecer que
nos encontraremos con diversos conceptos , los cuales nos
presentaran ideas mas claras de las que nos mostré Platén acerca de
la justicia y de las cuales tendremos mas apoyo para establecer otras
posturas claras y concretas.

“ Para Aristoteles, la palabra justicia no nos remite a una
utopia , a un estado ideal ; sino a algo real, una virtud, una actividad,
una o varias clases de comportamiento. "' Este filésofo establece una
clasificacién de la justicia dividiéndola en * general o legal " y
‘particular “, y esta Gltima se subdivide a su vez, en "distributiva y

conmutativa ”.

* La general se le llama también legal, porque es propio de
las leyes humanas determinar los actos debidos al bien comin que la
sociedad tiene el derecho de exigir. La justicia particular se subdivide
en distributiva y conmutativa , porque el hombre tiene derechos frente

¥ viilley, Michel . “COMPENDIO DE FILOSOFIA DEL DERECHO" Tomo 1. Edicién
Universidad de Navarra . Pamplona 1981 Péag. 73.
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a la sociedad - ésta debe asignar y reconocer a cada uno su
participacion en el bien comdn -, y frente a sus semejantes o frente a la
misma sociedad cuando ésta se coloca en el mismo plano gue fos

particulares.

La justicia general o legal exige que todos y cada uno de los
miembros de ta comunidad ordenen adecuadamente su conducta al
bien comun. Rige, pues, tanto los deberes de los ciudadanos frente a
la autoridad como representante de la comunidad , como los deberes
de los propios gobernantes, dado que también ellos estan obligados a
actuar de acuerdo con las exigencias del bien comdn .El sujeto titular
del derecho, el sujeto activo en las relaciones, que rige la justicia
general o legal, es siempre la comunidad como persona juridica
colectiva, y el sujeto pasivo u obligado, es el individuo , ya se le
considere en su calidad de ciudadano o de goberhante.”®

En ésta primera concepcion Socrates nos vuelve a colocar
en un punto ya abordado en otra ocasién, pues al igual que Ulpiano y
de alguna manera del mismo Platon, considera o deja entre ver que la
justicia puede ser alcanzada através de un perfeccionamiento del
individuo, buscando con eso el bien comun de la sociedad en la que
se desenvuelve, Notamos también que hablar de legalidad nos refiere
una inclinacion a un orden juridico como el derecho, abordado en ofras
ocasiones, y que nos demuestra una vez mas que éste fildsofo
también cree en ei derecho como el medio para alcanzar la justicia.

* Preciado Hern&nadez, Rafae!. Ob. Cit. Pag. 223.
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“ Hablemos ahora de la justicia distributiva, como su

nombre lo indica, regula la participacién que corresponde a cada une
de los miembros de la sociedad en el bien comuin, asigna el bien
comln distribuible, asi como las tareas o cargas con que los
particulares deben contribuir. Y como no todos los particutares son
iguales ni contribuyen en ia misma proporcién al bien comun, el criterio
racional de la justicia distributiva es el de una igualdad proporcionaf.
En este caso, la relacidn considerada por la justicia general, se
invierte : ya que el sujeto activo, el sujeto titular del derecho para la
justicia distributiva es siempre la persona individual, mientras que el
sujeto pasivo u obligado , es en este caso la autoridad politica como

representante de la comunidad. "*°

* Observamos mas claramente un punto muy recurrido por
autores diversos que han estudiado esta justicia distributiva de
AristOteles, pues unc de los aspectos que se observan en ¢llos es el
hablar de la “ igualdad” y de la "desigualdad” de los hombres para la
distribucién de la justicia. Concuerdo con muchos de estos puntos de
vista de los autores, al referirse que seria injusto tratar a personas
iguales de manara desigual, de tal manera que resultaria también
injusto tratar a personas desiguales de manara jgual.

Para tener mas clara estas situaciones hablaremos de ello
y como veremos nos enfrentaremos al dilema de establecer como
designar esa igualdad y desigualdad de los miembros de la sociedad.

¥ |dem,
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En opinion de Aristételes, Ia justicia exige que “los iguales

sea tratados de igual manera”. Ello significa que los bienes de este
mundo deben ser distribuidos siempre entre los ciudadanos
proporcionalmente al mérito ; significa también que el Derecho debe
mantener esta justa distribucion de bienes contra toda clase de

violaciones. "%

Volvemos a encontrarnos en este autor la inclinacién de
hablar del derecho como el medio de alcanzar la justicia, asi como el
termino de “igualdad” entre Jos individuos, lo que nos sugiere el hecheo
de que no debemos olvidarnos de lo que el filésofo griego nos sefiala
al respecto de los iguales y desiguales. Es la delimitacién de la
igualdad o desiguaidad de los sujetos lo que nos llevaria a ia idea de
justicia - segln lo entiendo - , pero como delimitar sin caer en errores o
injusticias ; hemos observado en el transcurso de los tiempos que el
Derecho sélo cumple con ciertas expectativas de igualdad lo que nos
conduce a sefialar que fiarnos de él es muy aventurado, aungue no
debemos ser tan pesimistas o negativos como para desechar la idea
de que en algin dia sera el Derecho la solucién al problema de la

injusticia.

En el mismo sentido y para no perdernos el autor Villey nos
indica que " en el caso de las distribuciones { en tais dianomais,
escribe Aristételes )} no es la igualdad simple, aritmética, lo que se
busca. Sino més bien una proporcién { un analogo ) entre los bienes y

* Boden Heimer, Edgar ’TEORIA DEL DERECHO".. Fondo de Cultura
Econdmica. México 1981. Pag. 62.
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las personas. Por ejemplo en una colonia, se dard mas terreno al jefe

de una familia més numerosa o que ocupa en la colonia una posicion
més importante. En ningGn sitio los impuestos son iguales, sino

proporcionales a las fortunas, a los modos de vida. "'

“ Deben darse cosas iguales a los igualés y cosas
desiguales a personas desiguales, midiendo a todas las personas con
arreglo a su mérito. La igualdad lograda por la justicia distributiva es ,
asi, una igualdad relativa, proporcionada, no absoluta. La tarea de Ia
justicia distributiva es proveer a una justa asignacién y distribucién de
derechos y poderes entre los ciudadanos. Esta asignacion de
derechos y poderes - mantiene Aristételes - no debe dejarse a la
discrecion personal de las autoridades gobernantes. Debe lograrse

mediante 1a promulgacién de reglas juridicas generales, "

Finalizaremos este punto insistiendo en la idea de como
asegurar la verdadera igualdad de los individuos ( iguales y
desiguales ), ya un autor seftalado con anterioridad nos indica que la
forma para lograr ésto es mediante la promulgacion de reglas juridicas
generales, lo que es en parte una solucién pero no es toda, pues aun
cuando se tuviera esta regla general no seria o suficiente como para
asegurar la existencia de dicha igualdad, lo anterior debido a que no
comprenderia en su totalidad todos los casos que podrian darse en
una sociedad compleja, cuaiquiera que ésta fusra. En el mismo

“ Vifley, Michel Ob. Cit Pag. 91,
2 Boden Heimer, Edgar. Ob Cit. Pag. 82 y 68 Remite a Aristételes. “ETICA
NICOMAQUEA". Trad. ing Welldon, libro V ,Cap. 8.
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sentido el autor H. L. A, Hart nos indica que “ tratar los casos

semejantes de fa misma manera y los casos diferentes de diferente
manera ", es un elemento central de la idea de justicia, en si es
incompleto, y mientras no se le complemente, no puede proporcionar
ninguna guia determinada para ia conducta. Esto es asi porque
cualquier conjunto de seres humanos se asemejaran entre si  en
algunos aspectos y diferirdn entre si en ofros y, mientras no se
establezca qué semejanzas y que diferencias son relevantes, “tratar

los casos semejantes de la misma manera” seré una forma vacia. "

Pasemos ahora a hablar de la segunda subdivision de la
que hace referencia Aristételes, es decir, de |a justicia conmutativa.” La
justicia conmutativa, como su nombre lo indica, rige las operaciones de
cambio - conmutar significa cambiar -, y en general todas las
relaciones en que se comparan objetos, prescindiendo, por decirlo asi,
de las personas, ya que debiendo considerarias colocadas en el
mismo plano, sobre un pie de igualdad, no hay razbén para tomar en
cuenta sus diferencias individuales. La justicia conmutativa exige
equivalencia entre Ia prestacion y la contraprestacion, entre el delito y

la pena. "

“ En este mismo sentido y de una manera mas clara
encontramos que : El juez strve de mediador entre las partes, y trata de
igualarias en lo que les corresponde, buscando el medio entre el

“ Hart, H. L. A “EL CONCEPTO DE DERECHO". Traducido por Genaro R.
Carrién. Editorial ABELEDO PERROT. Argentina 1990, Pag. 199.
4 braciado Hernandez , Rafael. Ob. Cit. Pag. 225.
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provecho adquirido y la perdida soportada ."Lo mas en el bien, y lo

menos en el mal son el proveche’, 1o menos en €l bien y lo mas en &l

mal son el sufrimiento o la perdida.

Lo igual que ocupa el medio entre unc y otro es lo que
llamamos lo justo ; y en resumen, lo justo, que tiene por objeto reparar
los dafios, es el medio entre Ia pérdida o el sufrimiento del uno y el
provecho dei otro. Se trata del famoso “justo medio” , cuya idea habia
sido ya proclamada con mas o menos similitud, por Buda y por
Confucio. El filésofo griego escribe “ La virtud es un medio entre dos
vicios que pecan, uno por exceso, otro por defecto.” El filésofo chino
dice : “Virtute praeditus vir stat in medio constanti; virtute non
praeditus home recedit a medio constanti ."( El varén dotado de virtud
permanece en el medio constante ; el hombre no dotado de virtud se
aparta del medio constante.) Y Siddhartha Gautama, el Buda por
antonomasia , exclama : ‘Dejadme ; oh bhikshus ! que os enseiie el
sendero medio, que se mantiene a igual distancia de los vicios

extremos. "%

Lo anterior nos muestra que el hombre debe buscar un
justo medio en su actuar, debe buscar su perfeccionamiento para de
ese modo perfeccionar a su sociedad. El hombre es la solucion misma
a sus propios problemas. ” Aristételes elevando su visién del mundo
que lo rodea, va més allad de las reflexiones del propio Platén, el cual
idealizé sus propuestas. Desde luego, la doctrina aristotélica no se

* Dorantes Tamayo, Luis Alfonso. Ob. Cit. Pag. 168.
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llama idealismo, sino realismo, porque sostiene que la realidad no es
un reflejo de las ideas arquetipicas, sino que fas ideas, por ser
formaciones de la mente, son reflejo de la realidad. La realidad no
descansa en las ideas, sino las ideas en |a realidad y son conformes a

ei!a‘ I(46

4. E! concepto de Kant.

La misma nocién de Justicia la equipara Kant a la
legalidad : “ lo que es legitimo segln leyes externas, se llama justo

( iustum }, y io que no, injusto ( iniustum }. u 47

Kant en su visién de la justicia nos muestra la importancia
que le da a la ley como el medio para conocer un acto justo o injusto ;
no olvidemos que esta concepcion no es desconocida pues han sido
variado vanados filésofos los que concuerdan con esta postura, sin
embargo es necesario puntualizar, como lo sefiala uno de los autores,
* que el derecho o, mejor dicho las normas legales, deben ser justas,
pero que con frecuencia no lo son. La ley se relaciona con la justicia

sin que la cumpla de una manera inequivoca, *.*°

* Teran, Juan Manuel. “FILOSOFIA DEL DERECHO" Séptima edicidn., Editonial
PORRUA . México 1977. P4g. 248,

4 \illoro Toranzo, Miguel. “LECCIONES DE FILOSOFIA" Séptima edicion.
Editonal PORRUA. México 1977. Pag. 351.

% Joachim Friedrich, Carl. *FILOSOFIA DEL DERECHQ’. Fondo de Cultura
Econdmica, México 1964.
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“ Al legar aqui , Kant, que - ya lo hemos dicho - era un

hombre profundamente moral, se espanta de sus propias
conclusiones. Se da perfecta cuenta que la ciencla juridica que ha ido
presentando no puede tener ninguna consideracién con la Ljusticia;
toda ella esta basada en la positividad. Para escapar de esta
conclusién, el jurista tendrd que abandonar el método empirico
propugnado hasta ahora y volver la mirada a los principios morales
percibidos por la razén. ‘El jurista puede sin duda, deciros qué es el
Derecho en un momento ( quid sit iuris } , es decir, qué es lo que las
leyes dicen o han dicho en un lugar y tiempo determinado ; pero si lo
que las leyes disponen es también justo, y cual es el criterio general
que nos sirve para distinguir lo justo de lo injusto ( iustum et injustum ),
son cosas que no podran descubrir nunca, mientras no abandone
durante algin tiempo los principios empiricos y busque las fuentes de
aquellos juicios en la mera razén - para lo cual aquellas leyes pueden
servitle perfectamente de gufa - , a fin de sentar asi los fundamentos

para una posible legislacién positiva. ™

5. El concepto Hans Kelsen.

“ Kelsen es m&s claro en su posicién con respecto a la
justicia. “¢ Qué es la Justicia ?”

“Ningun otro problema - continua Kelsen- ha sido tan
apasionadamente discutido; por ninguna otra cuestion se ha

9 villoro Toranzo, Migust. Ob. Cit. Pag. 351.
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derramado tanta sangre preciosa o llorado lagrimas tan amargas ;
sobre ninguna otra han meditado tan profundamente los gspiritus mas
esclarecidos, de Platon a Kant ; y sin embargo, esta pregunta esta aln
sin respuesta. Pareceria como si fuera una de esas preguntas con
respecto a las cuales hubiera que renunciar, con resignada sabiduria,
a encontrar una respuesta definitiva, para tratar apenas de formularla

mejor. ™50

“ De esta forma Kelsen advierte el verdadero problema de
establecer una respuesta para esta tan abordada pregunta -; gue es
la Justicia ?- ; nétese que su conocimiento de este tema es tan amplio
que resuelve en el mejor de los casos asignar un valor superior al
concepto de justicia al establecer que : “ Uno de los mas importantes
elementos de la religion cristiana - dice - es la idea de que la Justicia
€s una cualidad esencial de Dios". Como se ve, la idea central de
Kelsen responde al hecho de que la Justicia es algo intangible. "

En el mismo sentido encontramos otras reflexiones. Kelsen
es explicito.  La justicia absoluta - escribe - es una idea irracional, io
que viene a ser lo mismo, una ilusién, una de las eternas ilusiones de
la humanidad. Desde el punto de vista de! conocimiento racional, séio
existen intereses de seres humanos y los conflictos de intereses que
€s0s seres ocasionan. Se puede alcanzar la solucién de estos
conflictos ya sea satisfaciendo un interés a expensas del otro, ya por

® Carranca Y Rwas, Raul. “EL ARTE DEL DERECHO".. Editorial PORRUA.
México 1987.Pag. 39.
 Ibidem Pag. 40
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un compromiso entre los intereses en conflicto. No es posible probar

gue sdlo una u otra solucion sea justa. Bajo unas determinadas
condiciones, una solucion puede ser justa ; bajo otras condiciones, la
otra.”" De acuerdo con ésto, Kelsen se pronuncia por una filosofia
subjetiva de la justicia “La posicién que los principios morales se
componen sélo de valores relativos - sigue escribiendo Kelsen - no
significa que convenga ningn valor ; significa que no hay un Onico
sistema moral, sino que hay varios sistemas diferentes y que, por
consiguiente, se debe seleccionar enfre ellos. De esta suerte, el
relativismo impone a cada individuo la dificil tarea de decidir por si

mismo lo que es justo ¥ lo que es injusto. "

El subjetivismo de Kelsen nos muestra que la justicia es
tan compleja que 1a solucidn para responder a la pregunta principal
que el mismo se enfrenta es necesario comprender que |a respuesta
estd en cada uno de los individuos que se enfrentan a la dificil tarea de
dislumbrar lo justo y o injusto. Entendamos que [a justicia es una
caracteristica del hombre, somos nosotros quienes nos ssforzamos en
buscarla, y que nos enfrentamos a ella en nuestra vida diaria.

“ En el mismo sentido encontramos que . Lo que es justo
para mi no lo es para otros, y viceversa. ¢ Esto significa que hay una
variedad infinita de justicia ? | No ! lo que sucede es que la Justicia es
muy rica, tanto como la vida humana. De ahi la imposibilidad de
definirta como se puede definir un objeto concreto.

%2 viilloro Toranzo, Miguel. Ob. Cit. Pag. 414.
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Lo anterior refuerza nuestra postura con respecto a la

justicia pues no encontraremos una definicion de lo que es la Justicia,

ni como conocimiento de la razdon, ni como una cualidad en el

individuo ; lo que encontraremos seran puntos en comun, ideas de

donde partir y nada mas. La respuesta a éste problema insisto est4 en
el hombre.

El hecho es gque cuando se habla de Justicia, sin que pierda
su trascendencia, se la humaniza inmediatamente ; nos parece injusta
fa decisidn de un juez 0 el premio de un jurado literaric. Pero no
podemos decir que son injustos un terremoto, una tempestad o el
desbordamiento catastréfico de un rio. La Justicia es asi una idea que
desconoce el mundo natural. En la naturaleza no hay hechos justos ni
injustos ; hay simplemente hechos. Mucho menos la naturaleza puede
ser justa o injusta . La Justicia es algo particular del hombre. Hay
ocasiones en que la justicia se tife de una complejidad
desconcertante, v su individualidad se reduce at ambito de las distintas

conciencias. "®

6. La justicia cristiana.

Es en el cristianismo en donde podemos encantrar una idea
de la justicia con un sentido divino y moral, que por su desarrolio
histérico es necesario abordario.

% Carranca Y Rivas , Raul. Ob. Cit. Pag 49.
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Validamente podemos insistir en la idea de que es en esta

religion en donde podemos encontrar a la justicia con marcadas
tendencias a la divinidad, o que de una manera inteligente nos
remitira a la concepcion de que la justicia es sdlo un conocimiento de

Dios exclusivamente.

“ En {a Biblia,” justicia” significa la suma de todo bien.Asi
leemos en el Evangelio ; * Beali qui esuriunt et sitium iustitiam °, y, en
general , en la Sagrada Escritura se llama “ justa * a la persona buena,
piadosa, humanitaria, caritativa, agradecida y temerosa de Dios. Asi ,
por ejemplo, San Ambrosio lama a la justicia "fecunda generadora de
las otras vitudes “ , San Juan Crisdstomo la define como la
observancia de los mandamientos y de las obligaciones en general ; y
San Agustin la hace consistir en el amor del sumo bien y de Dios ; y la
presenta también como el ordo amoris , suma de toda virtud , que
establece para cada cosa su propio grade de dignidad, y que
consiguientemente subordina el alma a Dios, y &l cuerpo al alma, y
que, ademas, sefiala un orden en los asuntos humanos. Una similar
caracterizacién como virtud general 1a hallamos también en la filosofia
de Santo Tomés de Agquino - inter omnes virtutes morales prasceilit -,
si bien, ademas, en dicha filosofia se ofrezca asimismo una
caracterizacion de la justicia en sentido estricto como medida y criterio
para el Derecho.”*

% Recasens Siches . Luis . * TRATADO GENERAL DE FILOSOFIA DEL
DERECHO “ .Sexta edicion. Editorial PORRUA, México 1978. Pag 480
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Como una muestra de lo expresado en la parte inicial de

éste tema un autor sefala al respecto que.” Hemos dicho que el
poder de Dios es Infinito; su voluntad , en consecuencia , es
omnipotente , y su razén posee la sabiduria absoluta. No puede haber
discrepancia entre su voluntad todo poderosa y su razon , toda
saplencia y bondad , pues si asi fuera se produciria una desarmonia
que no va de acuerdo con su naturaleza. Su voluntad, que todo fo
puede, héllase, sin embargo, sujeta a su razén omnisciente.

Y como esta razén es omniscia, todo lo sabe, todo lo
comprende. Conoce la justicia en toda su perfeccién, y, por tanto, su
voluntad puede aplicarla con toda exactitud y eficacia. En una palabra :
sblo la justicia divina es perfecta, porque la Suma Razén todo lo sabe,
y la Suma Voluntad todo lo puede. Y en el Dia del Juicio Final, segun
la doctrina cristiana, esa justicia brillard en todo su esplendor : todo lo
oculto sera descubierto, y todo lo que se dijo a los oidos sera gritado
desde los tejados ; serdn separados los buenos de los malos, y cada
quien se le dard seg(n sus obras, o sea, a cada quien se le darg lo
que le corresponda. El Ser Supremo sabe perfectamente lo que cada

LURO merece.

De acuerdo con estas ideas, el concepto de justicia que
hemos expuesto es aplicable en el aspecto positivo a la suprema
justicia del Creador. El también dara a cada uno o que le corresponda.
Pero en el aspecto negativo, dicho concepto no es aplicable. ¢ Que
derechos deberd respetar el Todopoderoso para no ser injusto ?,



- 60 -
¢Como podriamos nosotros, los ignaros, decirle a El, que todo lo sabe,

que debe conservarnos tales o cuales bienes, que El mismo nos dio,
para no ser intcuo ? En otras palabras : la justicia divina consiste
también en dar a cada uno o que le corresponda, pero no en respetar
lo que cada quien posee, ya que, en definitiva, nada es de los

humanos,

Cualquiera que sea el concepto de justicia humana que se
acepte, ésta no puede coincidir exactamente con la divina, debido a la
imperfeccidon moral y cognoscitiva del hombre, "%

Encontraremos que el ser humano es tan imperfecto que el
“don de la justicia” no es para él, o por lo menos asi se puede entender
partiendo de lo expuesto anteriormente. La verdad es que, si bien es
cierto, la religién cristiana conserva un fuerte sentimiento a la Divinidad
de sus ensefianzas, también es cierto que podemos encontrar en
éstas algunas respuestas, aiin cuando sus ideas sean contrarias a lo
que se tiene como referencia de la justicia ;sin embargo analizéandolas
podemos observar también una similitud.

" Entre las enseflanzas del fundador del cristianismo
encontramos muchas veces representadas la idea de la justicia en el
sentido divino ; tenemos, por ejemplo, la parabola de la vifia, la del
siervo infiel, la de las diez virgenes, la de la red.

% Dorantes Tamayo, Luis Alfonso. Ob. Cit Pag, 150 y 151,
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En la segunda parabola que hemos citado, la del siervo

infiel, la conclusién a que se llega nos parece, a primera vista, un tanto
mjusta :Omni enim habenti debitur, et abundabit, ei autem, qui non
habet, et quod videtur habere, auferetur ab 60. { Porque a todo el que
tiene se le dara, y tendra abundante ; y al que no tiene, lo que le
parece tener, le sera quitado.) De acuerdo con nuestra idea de justicia,
lo justo seria al que no tuviere le fuere dado, y al que tuviere le fuere
quitado. Empero, si examinamos con atencién la parabola, veremos
que el sentido de 1a misma es éste . a cada uno de los siervos se le dio
un determinado nimero de talentos, y en tanto que los dos primeros
los hicieron producir, el Gltimo enterrd el talento que le fue dado,
dejandolo improductivo, Ahora bien, podemos interpretarla de la
siguiente manara : La palabra falento significa la gracia o el don que
el Creador concede a cada quien. A unos les concede mas que a
ofros. No todos tienen la misma capacidad, el mismo talento, para
aprovechar las ensefianzas de C'risto. Lo que se quiere dar a entender,
por ende, con la frase : “ al que tuviere le sera dado, y tendra mas ; y
al que no tuviere, aln lo que le parece tener le sera quitado’, es o
siguiente . al que tuviere buenas obras, le sera dado bienes
celestiales, y al que no las tuviere, lo que le parece tener { 0 sea, la
gracia divina, el talento, gue no supo hacer fructificar ) le sera quitado.
Toda persona es capaz de desarrollar, aunque no en igual medida, el
don divino de la compresion, del entendimiento, de las ensefianzas de
Cristo y, por tanto, de los actos virtuosos, y ia que no 1o hace, incurre
en culpa. Asi, lo que antes parecia injusto, se torna justo. ; No es justo
a caso que el que realizé obras buenas reciba su recompensa en el
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reino de los cielos, y el que a sabiendas no las realizé no Ia reciba 7.

Por la parabola, y otros pasajes mas de los Evangelios, fuente directa
de la doctrina cristiana, se ha sostenido que ésta se contrapone al
orden juridico humano. Lo que nos parece injusto desde el punto de
vista de éste, se dice, desde el cristianismo aparece como justo, y
viceversa. Lo que nuestro derecho ordena, lo prohibe el cristianismo.
Este recomienda el perdén ; nuestro derecho exige el castigo. "

7. La Equidad.

Pasemos ahora a precisar el concepto de equidad y de su
relacion con la justicia. Es evidente, desde luego, que la equidad no se
identifica con la justicia, sino que la supone, puesto que se refiere a la
aplicacion del derecho.

Asi pues, la equidad es ef criterio racional que exige una
aplicacién prudente de las normas juridicas al caso concreto, tomando
en cuenta todas las circunstancias particuiares del mismo, con miras a
asegurar que el espiritu del derecho, sus fines esenciales y sus
principios supremos, prevalezcan sobre [as exigencias de la técnica
juridica, ™7

* En su sentido general la equidad se refiere a la facultad
del juez para mitigar 12 rudeza de una aplicacion estricta de un
precepto o de condenar o de absolver segun los hechos del caso

% thidem. Pag. 152.
% Praciada Hemandez , Rafasi. Ob. Cit. P4g. 230 y 231.
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concreto en particular. En otras palabras , la equidad es una concesién

limitada de facultades al tribunal para aplicar los principios de
imparcialidad al resolver una controversia que se ventila en ella. Todos
reconocen que las disposiciones generales, como las encontradas con
frecuencia en los estatutos, en ocasiones funcicnan aspera o
inadecuadamente y que algunos problemas son tan complejos que no
es posible para la legislatura dictar las consecuencias de todos los

cambios posibies en las circunstancias.”®

A continuacion sefialaré lo que algunos autores refieren al
respecto, para asf tener ideas mas claras de lo que representa la
equidad.

“ Después de lo que sobre el particular ha dicho Aristételes
, muy poco, o hada, se ha dicho de nuevo, y muy poco, o nada, se
puede decir de novedoso. ” Lo equitativo y lo justo - decia el pensador
heleno - son una misma cosa; y siendo buenos ambos, ia (nica
diferencia que hay entre ellos es que lo equitativo es mejor ain. ta
dificultad esta en que lo equitativo, siendo lo justo, no es lo justo legal,
o justo segtn la ley, sino que es una dichosa rectificacion de fa justicia
rigurosamente legal. " La equidad viene a corregir los errores o a
llenar los vacios de la ley. No puede el legisiador prever todos los
casos que se pueden presentar en la realidad, ni puede preverios

58 Hanry Merryman, John. * LA TRDICION JURIDICA ROMANO-CANONICA®.
Fondo de Cultura Econdmica. Brevianos Pég. 90.

* Dorantes Tamayo, Luis Alfonso. Ob. Cit. Pag. 187, Cfr. a Anstételes Moral a
Nicdmano |, li. V, cap. V, p. 183.
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siempre la justicia. Por consiguiente, dice Aristoteles, el hombre
equitativo es el “que no sostiene su derecho con extremado rigor, sino
que, por lo contrario cede de él aun cuando tenga en su favor el apoyo

de la ley". w80

Insistiendo en el mismo sentido que Aristéteies nos
encontramos las siguientes reflexiones de Az0a Reyes : ” Tal como yo
la comprendo, la equidad ,rama desprendida del gran arbol de la
justicia, representa, segin los casos, dos nociones distintas : o bien
una especie de instinto que sin invocar el razonamiento ( raison
raisonnante } va por si mismo peHectamente recto a la solucién y
mejor y més conforme al fin de la organizaci6n juridica ; o bien es, en
vista de la adaptacion de la idea de justicia a los hechos, la
consideracién de las circunstancias individuales, teniendo en cuenta
las ideas generales, o modelandolas de conformidad a los elementos

concretos.

En cuanto al sentimiento, inconsciente y no razonado, de
las exigencias del derecho, la equidad no difiere esencialmente, por su
naturaleza, de las revelaciones de la conciencia moral propiamente
dicha.

La equidad no es sélo un concepto filosofico con el que se
suele designar, desde la antigliedad, al grado éptimo de la justicia. Ef
término equidad ha trascendido de ia filosofia y de la doctrina juridica

% 1dem
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al campo del derecho positivo, es decir, de la legislacién, en otros

términos, este vocablo se ha juridizado. ***

5 Aziia Reyes, Sergio T. “LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO"..
Editonal PORRUA , México 1986, Pag. 160 y 162
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CAPITULO TERCERO .OBLIGACION Y DEBER.

|, OBLIGACION.
1. Concepto de obligacion.

En mi particular consideracién, la necesidad de habiar de
obligacién y de deber es necesaria para estabiecer desde los puntos
de vista tedrico y practico la relacién entre la ética y la justicia.
Debemos partir de la idea de que la relacién entre la etica 'y la justicia
esta dada por * la moral “; sin embargo, no olvidemos que para el
cumplimiento tanto de la ética como de ia justicia se ven involucrados
los actos humanos, de tal suerte resulta que son los actes y su
cumplimiento o no lo que nos flevara a establecer st ia obligacion o
deber de realizarlo nos traerd como resuitado un acercamiento a la

idea de justicia.

La obligacién es un vinculo establecido por el derecho que
nos obliga a cumplir una determinada conducta.

“ £n términos semejantes se define en las Instituciones de
Justiniano : * La obligacién es un vinculo juridico por el que somos
constrefiidos con la necesidad de pagar alguna cosa segin las leyes
de nuestra ciudad.” { Obligatio est iurir vinculum, quo necesitale
adstringimur alicuius soivendae rei, secundusm nosfrae civitatis iura.) {
nst. 3, 13 pr. )
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Ademas en una cita de Paulo, en el Digesto encontramos

que “ La esencia de la obligacion no consiste en que uno naga nuestra
una cosa 0 una servidumbre, sino en constrefir a otro para que nos
dé , haga o indemnice aigo " ( Obligationum substantia non in 8o
consistht, tu aliquod corpus nostrum aut servitutem nostrat facial, sed
tu alium nobis obstringat ad dandum aliquid vel faciendum vel
praestandum Y( D. 44, 7, 3 pr.). "%

“ La obligacién es precepto y realidad normativa de la
conducta realizada u omitida y amenazada de sancién, es decir, forma

de conducirse de la manera debida o determinada.

En esta misma ténica hay que recordar que en el derecho

Romano existian ;

obhgatio naturalis, cuando la norma no establecia un acto
coactivo para sancionar la conducta contraria a la prescrita, y
Obligatio iuris, cuando la norma establecia un acto coactivo a la

conducta contraria & la prescrita.
L.a noci6n de obligacién natural coincide con la de la morai

que prescribe una conducta determinada. El que acata la moral
cumple una obligacién moral y el que no, transgrede dicha obligacion.
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La obligacién es la expresion juridica del deber ser, éste

expresa que : “ Los sujetos en determinadas circunstancias deben de

comportarse de manera determinada “.

La obligacidén estd intimamente ligada al ilicito, dado de
quien comete un llicito no cumple su obligacién, la obligacion es la

conducta contraria a la condicién de la sancién. “®

Como dato final, estableceremos que el hablar de
“obligacién” nos remite a la idea de una coaccidn externa, un resuitado

sancionador, una prescripcion.

Es importante establecer desde ahora que los conceptos
“obligacién" y * deber " los veremos involucrados reciprocamente, pero
que indudablemente son de connotaciones diferentes.

2. La obligacién moral.

* {.a ciencia del derecho ha tomado en préstamo de la
filosofia moral la nocién de obligacién, pero entre una obligacién
juridica y una obligacién moral hay la misma diferencia que entre el
derecho v la moral. Ei orden social que denominamos moral esta
compuesto por normas que prescriben o permiten una conducta
determinada, pero no estatuyen actos coactivos destinados a

8 Ovilla Mandujano, Manuel. * TEORIA PURA DEL DERECHQ “. Quinta Edicion
Editorial UNAM, Facultad de Derecho. México 1980.Pag . 221, 224, 229.
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sancionar la conducta contrana. La nocién de obligacidon moral

coincide, pues, con la de la norma moral que prescribe una conducta
determinada. El que acata la norma cumple una obligacién moral y el
que no la acata enfrenta o viola dicha obligacién.”*

“ En todas las comunidades hay una parcial superposicion
de contenido entre la obligacion juridica y la obligacién moral, si bien
las exigencias de las reglas juridicas son mas especificas y estan
circundadas por excepciones mas detalladas que las exigencias de las
correspondientes reglas morales. Caracteristicamente la obligacién y
el deber moral, como muchas reglas juridicas, se refieren a lo que ha
de hacerse o no en circunstancias que se repiten constantemente en
la vida del grupo, y no a actividades raras o intermitentes que tienen
lugar en ocasiones deliberadamente elegidas. El cumplimiento de las
obligaciones morales, como el de la mayor parte de las obligaciones
juridicas, esta dentro de lo que pude hacer cualquier aduito normal. La
observancia de estas reglas morales, como la de las reglas juridicas,
es considerada cosa corriente, de modo que mientras que la
transgresion provoca una censura seria, el cumplimiento de la
obligacién moral, como la obediencia al derecho, no motiva elogios,
salvo en aquellos casos en que aparece caracterizados por una
escrupulosidad excepcional, por una fortaleza fuera de lo comun, o por
una excepcional resistencia a una tentacion especial. Puede hacerse
diversas clasificaciones de las obligaciones y deberes morales.

% Hans Kelsen . “ TEORIA PURA DEL DERECHO * , Introduccion a la ciencia del
derecho. Decimoquinta edicién . Editorial Universitaria de Buenos Aires . Argentina
1977 .pég. 79
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Algunos corresponden a papeles o funciones relativamente

distinguibles, de caracter duradero, que no todos los miembros de la
sociedad cumplen.

Si alguien hace algo prohibido por las reglas morales, u
omite hacer |0 que ellas prescriben, el hecho de que haya obrado sin
intencién de transgredir y poniendo el mayor cuidado, es una excusa
frente al reproche moral ; mientras que un sistema juridico puede
incluir reglas de “ responsabilidad objetiva “, segiin las cuales quienes
han transgredido las reglas sin intencidn de hacerlo y sin “ culpa *
pueden ser castigados. El cumplimiento de las obligaciones morales y
el de las obligaciones juridicas no es considerado digno de encomio,
sino una contribucién minima a la vida social, que ha de tomarse como

cosa corriente. "*°

“ a) Es muy comun hablar de obligacién cuando se siente
una presion externa, que de algin modo estad coaccionando para que
el sujeto actie en determinado sentidoe. Por ejemplo . “Fulano se vio *
obligado” a renunciar a su emplec en vista de las continuas criticas
que le hacia su jefe” ; o bien : “Fulano estudia medicina * obligado “ por
sus padres.”

Si se quiere, se puede seguir usando dicho lenguaje para

expresar casos semejantes a éste, pero téngase entendido gue esa

% Wart, H. L. A. Ob. cit. P4g. 212, 214-215.
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“‘obligacién” a que se alude, es una coaccién fisica, y aun psicoldgica,

pero no es, ni mucho menos, la autentica obligacion moral.

Efectivamente, poce mérito moral existe en una persona
gue actla por coacciones externas. Como lo subrayaremos, el valor
moral sdlo se inscribe en los actos, v , en la medida en gue falta
libertad en un acto, se pierde la condicién indispensable para el valor

moral.

b) Tampoco debe confundirse la obligacién moral con el
deseo de premio y el temor al castigo. Por ejemplo. “Con esa
recompensa materialmente obligaron a los jugadores a ganar el
partido. “ O bien : “Con tales sanciones estoy obligado a cumplir con
los requisitos de ta ley.”

Es un hecho que el desec del premio o el temor del castigo
constituyen un estimulo que induce u obliga a la mayoria de la gente
al cumplimiento de sus deberes. Pero esa "obligacidén” no es todavia la
autentica obligacién moral. El mérito moral necesita no sélo de la
libertad, sino también de una intencién recta, enfocada al bien en
cuanto hien. Haremos notar que la autentica obligacién moral no

tuerce o impurifica la elevada intencion de un acto honesto.

¢) La obligacién moral tampoco es la sancién del Super -Yo,
que desde el inconsciente esta impulsando hacia el cumplimiento de

normas inflexibles y, las méas de las veces, inadecuadas. Por ejemplo :
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La seffora X dice que no puede ir a misa este domingo porque su

marido salié de viaje, se le fue la sirvienta, y tiene que atender a su hijo
enfermo. Ella sabe que estd dispensada de ir a misa en tales
circunstancias. Sin embargo, dice que no puede dejar de ir porque
tiene la impresion de cometer pecado si acaso falta a esa obligacién.
Una educacién sumamente rigurosa le ha introducido esa norma cuyo
cumplimiento, en cualquier tipo de circunstancias, le produce un
sentimiento de culpabilidad, irracional, pero necesitante.

La autentica obligacion moral no es, ni mucho menos, ese
tipo de coaccion psiquica originada en el propio inconsciente. La
conciencia moral, la que verdaderamente nos indica nuestras
obligaciones, no es el Super-Yo freudiano, sino que, en todo caso, es
una actividad consciente y racional, y por consiguiente, basada en
razones, no en inpulsos. También se ha visto que la verdaders
oblgacion moral puede estar en conflicto con [a accién del
inconsciente, como es el caso del ejemplo anterior.

d)Por Gitimo, aun sin la intervencién del inconsciente, es
necesario distinguir el sentimiento de obligacién y la obligacién moral.
Sucede que no siempre coinciden. Fulano dice que no siente
obligacién de pagar ciertos impuestos; pero €so no significa que
efectivamente carezca de tal obligacién. Casos como éste muestran
gue no siempre coinciden 1a obligaciéon que de hecho se siente, y la
que efectivamente tiene un sujeto. La educacion correcta logrard que
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la persona vaya modelando su conciencia para que sea consciente de

obligaciones reales, y no ficticias.

Lejos de ser una presién originada en la autonidad, o en la
sociedad, o en el inconsciente, o en el miedo al castigo, la verdadera
obligacion moral es de tipo racional. Se define asi: “Es la expresion

que ejerce la razén sobre la voluntad, enfrente de un valor.”

Cuando una persona capta un valor con su inteligencia, se
ve solicitada por dicho valor, y entonces la inteligencia propone a la
voluntad la realizacién de tal valor. Pero la inteligencia presiona
suavemente, sin suprimir el lbre albedrio; simplemente, ve una
necesidad objetiva, y como tal la propone a la voluntad para su
realizacién. Se ftrata de una exigencia propia de la razon, con
fundamento en un valor objetivo, pero nacida en lo mas intimo y
elevado de cada hombre : su propia razén. Es, por lo tanto, autbnoma
y no incompatible con el libre albedrio. Con esto queda claro que la
obligacién moral no es lo mismo gue la coaccién externa, o la del
inconsciente o el temor del castigo, aun cuando estos fendmenos
puedan coexistir con la obligacién moral, pudiendo, inclusive, servir
como auxiliares en la formacion de la conciencia, como ya se ha visto.

En sintesis : la base de la obligacién, tal como ya se ha
explicado, es la razén frente a un valor. FPor esto se dice que el
fundamento préximo de la obfigacién moral es ef valor. Y no sélo en el
plano subjetivo, sino gque también en el plano objetivo, como se vera.
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Sucede que la ley es la expresion de un valor { un bien de

la comunidad, tal como ha quedado definida ) originada en la razén.
Luego, la ley tiene en si misma, de un modo intrinseco, la cualidad que
produce en el sujeto de recta razén el sentimiento de obligacion. Esto
es lo que ss llama la obligatoriedad de la ley, propiedad tipica y que se
deduce a partir del valor por elia expresado.

En otras palabras : el hombre, con su razén, frasciende &l
plano de los hechos y percibe el valor de las leyes; con esto se
impone a si mismo una obligacién o exigencia de tipo racional, sin
menos cabo de su libre albedrioc y de su autonomia. He aqui la
fundamentacion de la obligacién moral. "%

En el mismo sentido encontramos que el maestro Adolfo
Sénchez Vazquez nos indica que: " La obligacién moral supone,
pues, necesariamente una libre eleccion. Cuando esta no puede darse
- como sucede en los casos de rigida determinacién causal o de
coaccidn exterior € interior -, no cabe exigir al agente una obligacion
moral, ya que no puede cumpliria. Pero basta la posibilidad de elegir
libremente para que se dé tal obligacion. No toda liberad de eleccién
tiene un significado moral y entrafa, por si sola, una obligatoriedad

meoral.

La obligacion moral se presenta, pues, determinando mi
comportamiento ; es decir, encauzandolo en cierta direccion. Pero sélo

 Gutierrez Saenz, Raul. Ob. Cit. P&g. 197-199, 201.



- 75 -
gstoy obligado moralmente en cuanto que soy libre de seguir o no ese

camino; 0 sea, en cuanto que puedo rechazar otra via. En este
sentido, la obligacién presupone necesariamente mi libertad de
eleccioén, pero supone, a la vez, una limitacién de mi libertad.

Antes hemos dicho que la obligacién moral supone una
libre eleccion ( entre dos 0 mas posibilidades: a y b, c... ) Ahora
decimos que, por el hecho de estar obligado moraimente, no puedo
escoger cualquier posibilidad, sino s6lo “a” { por ejemplo ) y no b’
ni “¢". ¢ No es esto paradgjico ? Sélo en apariencia, pues al limitar mi
libre eleccidn, soy yo quien escoge limitarla, y con ello afirmo la
libertad indispensable para que pueda imputarseme una obligacién
moral. Si dicha limitacion viniera de fuera ( como cuando se esta bajo
una coaccién exterior ), no habria tal obligacién moral. Pero soy el que
elijo libremente, aunque por deber - es decir, como sujeto moral -, en

un sentido y no en otro.

La obligacién moral, por tanto, ha de ser asumida libre e
intimamente por el sujeto, y no impuesta desde el exterior. Si sucede
esto Ultimo, estaremos ante una obligacién juridica, o ante otra, propia
del trato social. Asi, pues, sblo cuando el sujeto conoce una norma, la
reconoce como suya, y dispone de la posibilidad de cumplirla optando
libremente entre vanas alternativas, puede afirmarse que esta obligado
moraimente. Por tanto, el factor personal no puede ser ignorado aqui.
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Sin él - a diferencia de lo que sucede en la esfera del derecho o del

trato social - no cabe hablar propiamente de obligacion moral. "%

La obligacion moral es una necesidad, pero una necesidad
moral, que encausa mi accién Como dice J. Maritain : “ la obligacion -
coercion en modo alguno fisica, coercidon puramente intelectual,
coercion de la visién sobre el querer en virtud de la naturaleza misma
del querer - consiste en que yo seré malo si hago tal acto, y que yo no
puedo querer ser malo, tender al mal en tanto mismo que mai “ . Se
trata de una presién especial, de una presién puramente intelectual,
causada por la vision o apreciacion de lo que es bueno y de lo que es

malo. 68

3. La obligacion ética.

* Hemos visto que una de las caracteristicas del valor moral
es la obligatoriedad. 4 Que es la obligacién ética ? Sabemos que el
bien y el deber no coinciden. El bien es mas universal que el deber :
hay acciones buenas que no son obligatorias. La obligacion siempre
se refiere al bien : todo lo que debo hacer es bueno, pero no debo

hacer todo o bueno.

En la filosofia de Kant la obligacion tiene una importancia
capital ;para &l una accién es buena si se cumple por obligacién. En

87 Sanchez Vazquez, Adolfo. Ob. Cit. Pag . 148-150.
5 Rubén Sanabria, José. Ob. Cit. Pag. 96.
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cambio, para otros, en Etica la obligacién no cuenta : son las Eticas sin

obligacién,

J. M. Guyau ( 1854 -1833 ), en su obra Esquisse d'une
morale sans obligatio ni sanction, suprime el deber porgue tiraniza ala
naturaleza humana. La fuente de la moralidad es ia tendencia a la
vida intensa. Por eso la obligacion, que es objetiva, debe ser sustituida
por el amor entusiasta de la vida : alegria de vivir, deseo de crear,
ambicion de progreso y de conquista.

Basta analizar algunas vivencias para advertir la presencia
de la obligacién como algo que se impone, a pesar de todo : no debo
hacerlo ; debo hacerlo ; no debi hacerio , debi hacerio.

Cuando no se cumple la obligacion hay, ordinariamente,
remordimiento. En el remordimiento hay dos aspectos : uno psiquico y
otro ético. Psiguicamente el remordimiento es un estado de animo, un
sentimiento pencso. Eticamente, es el sentimiento penoso merecido,
causado por el incumplimiento del deber. No hubiera remordimiento si
no hubiera obligacion.

De lo dicho acerca de la obligacién se deducen sus
caracteristicas. La obligacion es absoluta e incondicional.

Cuando se trata de los demas valores, la libertad no se ve
afectada inmediatamente. En cambio, en el valor moral, la exigencia
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mira directamente a la libertad, se refiere a la persona en su ndcleo

esencial. En otras palabras : respecto a los demas valores yo me
siento totalmente libre, puestc que ninguno se me impone
absolutamente. Ante el valor moral no es asi. Claro que puedo
negarme a realizarlo, pero mi negacién es mi condena : al rechazar ol
valor moral quedo bajo su dominio porque tengo conciencia de que ¢l
valor ético es deber - ser se me impone absolutamente aunque yo no

quiera.

Segun sea mi respuesta al valor moral tengo conciencia de
ascender o descender en la escala del valor moral, que es la escala
absoluta ; tengo, ademas conciencia de que no debo descender sino,
al contrario, ascender mas y més.

La obligacién no se reduce a una necesidad condicional - si
quieres ser feliz, & moral - o disyuntiva - 0 eres mora! o eres infeliz -
porque en estos casos no se explica el caricter absoluto de ia
obligacién. Tampoco se trata de lievar una vida coherente. Es aigo
mas : debo ser bueno si quiero vivir como persona. Ei valor moral me
indica que la obligacién es incondicionada. Por supuesto la obligacién
se presenta a la conciencia en forma de disyuncién o de condicién :
estar obligado a una cosa es estar de manera que si no se cumple se
actia mal. Pero una cosa es que la obligacién se manifieste en forma
disyuntiva o condicionada, y otra que la obligacién sea condicionada y
relativa.
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El vaior moral se presenta comdnmente en el conflicto entre

la razén y lo que en nosotros hay de irracionatl. Por eso aparece como
algo que liga la sensibilidad, como algo que limita la liberta ; empero,
la libertad es mas plena cuando se conforma con el valor. Por lo
mismo la obligacién va unida siempre-al valor moral que se impone.”
La obligacién brota de una fendencia espontanea hacia el bien y lo
perfecto, es la atraccion, ef amor del valor. De lo que tenemos

obligacion es fundamentalmente lo que amamos.”

Claro que la obligatoriedad no es una propiedad universal
del valor moral. Me explico : el primer principio de ia Etica es : o/ bien
se debe hacer; ef mal se debe evitar; pero esto no significa gue yo
debo hacer todo el bien ; simplemente tengo la abligacion de practicar
el bien, de ser bueno como persona ; pero no todo bien es obligatorio
para mi. En cambio si tengo la obligacién de evitar todo mal. Realizar
e! bien es la vocacién propia del hombre, pero elio supone evitar todo

mal.

Concluyamos. La “ obligacion ética " no es el “ ti debes *
g priori kantiano. Ni es el resultado de la coercion externa ejercida por
las Sociedad, pues en este caso quedaria anulada. La obligacion * se
refiere esencialmente a la estructura de la naturaleza humana y a la
funcién practica de la razon, al hecho de que el hombre esté dotado de
razon, y que la razdn tenga ia idea del bien y del mal, y ordene cumplir
io que es bueno y evitar Io que es malo, vale decir, obrar de

% |bidem. Pag. 98 .Cfr. con A. Marc Dislectique de Iagir Desciée de Br.
Bruxelles, 1949, pp 446- 447.
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conformidad con la razdn misma ”. Pascal decia "la razdn nos ordena

mucho mas imperiosamente que un amo, pues si desobedeciendo a
aquel somos infelices, desobedeciendo a ésta somos necios’
(Transposicién moral | somos malos...). En su esencia, fa obligacion
moral es la forma de la razon que se impone como regla inmediata de
nuestros actos, por &l hecho mismo de gue, siendo hombres, tenemos
que obrar como hombres y la razén esta naturalmente hecha para

medir nuestras acciones. "’°

“ |La unilateralidad de las reglas éticas se hace consistir en
que frente at sujeto a quien obligan no hay otra persona autorizada
para exigirle el cumplimiento de sus deberes.

A diferencia de las obligaciones éticas, las de indole juridica

no son (nicamente, como dice Radbruch, “deberes”, sino “deudas”. "

Antes de finalizar el tema de las obligaciones, es necesario
aclarar varias situaciones, con respecto de lo expresado por los

autores citados.

Desde mi particular punto de vista, el hablar de obligacion
me remite a la idea de anexarle un sentido juridico, sobre todo si a lo
largo de la carrera encontramos que se habla de “obligaciones civiles”,

“ibidem. Pag. 94,95,97y 98.

" Garcia Maynes, Eduardo.” INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO *
Cusdragésima edicién. Editorial PORRUA S.A. México 1993.Pég. 15
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‘los contratos como fuente de obligaciones”, etc.; sin embargo

también encontramos a las obligaciones morales y las éticas, que a mi
parecer resulta ser que la segunda se sirve de la primera, es decir, si
partimos de la idea de que la ética estudia a [a moral, luego entonces
las obligaciones éticas no son mas que obligaciones morales
realizadas por los sujetos. ’

iILDEBER.
1.Concepto de deber.

-.." El deber es originariamente un concepto especifico de la
moral, y designa la norma ética en su relacion con el individuo a quien
se prescribe o prohibe determinada conducta. La frase : “un individuo
tiene el deber ( moral ) 0 se encuentra ( moralmente )} obligado a
observar tal o cual conducta” | significa que existe una norma valida
( de caracter moral ) que ordena tal comportamiento...” 72

En el mismo sentido Gutiérrez Saenz sefala: * Los
deberes constituyen el nivel basico de realizacion moral, 72

Es importante destacar en éste momento que el término
deber es asociado con fa moral, asi como la obligacién es asociado

con lo juridico.

%" Garcia Maynes, Eduarde.” ALGUNOS ASPECTOS DE LA DOCTRINA
KELSENIANA “Exposicion y critica, Editorial PORRUA, S.A. México 1978 Pag. 81
7 Gutiérrez Saenz, Raul. Ob Cit. Pag. 221.
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“ Hemos definido los juicios normativos como reglas de

conducta que imponen deberes ¢ conceden derechos. Ahora bien :
todo deber es deber de alguien. O, expresado en otra forma: los
impuestos por un imperativo son siempre deberes de un sujeto. Este
recibe el nombre de obligado. Obligado es, pues, la persona que debe

realizar ( u omitir ) la conducta ordenada ( o prohibida ) por el precepto.

En su Fundamentacion de la melafisica de las costumbres,
define Kant al "deber” diciendo que es “ Ja necesidad de una acci6n

por respeto a la ley .

El filosofo emplea el término /ey como sinénimo de norma.
Pera la palabra necssidad, que encontramos en la definicion, no debe
entenderse en el sentido de forzosidad que generalmente se le
atribuye. Lo que Kant quiere expresar cuando habla de necesidad de
una accién por respeto al deber es simplemente el caracter obligatorio

de las exigencias morales,

E£n nuestra opinidn, no es posible definir el concepto del
“deber”, alin cuando todos sepamos, gracias a una intuicién inmediata,
en que consiste. “Tanto el ser como el deber ser’ - escribe Jorge
Simmel - son categorias primarias ; y asl como no puede describirse

MGarcia Maynes, Eduardo Ob.Cit{ * INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL
DERECHQ Pég. 8. Cfr. M. Kant. Fundamentacion de la Melaffsica de las
Costumbres., trad. Manuel G. Morente, Madrid 1932, Edit. Calpe ,Pag. 33.
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que son “el ser o el pensar’, tampoco existe una definicién del deber
ser , E! deber ser es, como el futuro o el pretérito, el subjuntivo o &l

condicional, una forma de pensamiento. "7°

2.El debar moral.

Garcia Maynes, en sus didlogos jurfdicos nos habla de una
manera coloquial lo que entiende por deber moral, y ain cuando
resulta tedioso ( a mi gusto ) leerlo, debemos decir que se encuentra
bien explicado por el autor.

* ...Hermipo. Por tanto, si doy un peso a un limosnero, ; no
esta el limosnero facultado para recibir io que le doy ?

Tedfilo. Tiene Ia facultad de recibir o que quieras darle ; lo
que no tiene es el derecho de exigirte que se lo des. Si pretendiese
tenerlo diriamos que es “un limosnero con garrote”.

Hermipo. ¢, Luego entonces, a mi deber moral de socorrer
al menesteroso no corresponde un derecho subjetivo de éste ?

Tedfilo. No, porque si tal derecho existiera, la relacién
interpersonal tendrfa caracter juridico.

Hermipo. Francamente no entiendo como es posible habiar
de deberes que nadie puede exigir. ¢, Frente a quién los tendriamos ?

Tebfilo En el caso de los de orden moral se dice que los
tenemos con nosotros mismos. O, en otfras palabras : con nuestra
propia conciencia, que es la gue nos reclama el cumplimiento.

5 1dem.
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Hermipo. Creo que empiezo a entender por qué decias que

el deber moral no es correlativo de un derecho de otro sujets. Es claro
que el mendigo no puede exigirme que lo socorra ; pero si me pide
que lo ayude es porgue espera algo de mi.

Tedfilo. Cierto. Pero en el caso, no se habla de un derecho
del mendigo, sino de una simple expectativa. Gustave Radbruch ha
acufado una formula que expresa, de modo admirable, la diferencia
entre las dos clases de deberes. Mientras los de orden moral son
deberes, pura y simplemente, los juridicos no sélo son deberes sino
deudas.

Hermipo. ¢ Que diferencia existe entre deuda y deber ?

Tedfilo. Deuda es un deber correlativo de un derecho de
otra persona, facultada para exigir el cumplimiento. En el caso de los
deberes morales, que son deberes, pero no deudas, no ocurre fo
mismo, porgue su observancia no puede ser exigida, en gjercicio de un
derecho, por un sujeto distinto del obligado. Sélo en sentido metaférico
cabe afirmar, como {0 hice hace un momento, que la instancia
facultada para reclamar al moraimente obligado que haga lo que
ordena la norma ética, es su propia conciencia. Escucha lo que al
respecto habla Rudbruch { Toma un libro, o abre y lo lee en voz alta ) :
“ El deber moral es deber para con la conciencia, para con el ideal de
nosotros mismos, para con el Dios que llevamos en el propio pecho, o
sea, para expresar la misma idea en una forma que me place mas : el
deber lo es para con la ley moral y no para con ningln poder que
mande o 1o exija. Los llamados deberes para con los semejantes no
son tales, rigurosamente, en el sentido de que estos puedan exigir su
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cumplimiento : “Si alguien te da una bofetada en la mejilla derecha

preséntale también la otra, y al que quiera pleitear contigo y quitarte fa
tinica, entrégale también la capa. Estos mandatos no conceden ai
projimo pretension o facultad para ejecutar el acto de abofetear ni para
tomar la capa : sélo frente a si mismo y frente a Dios debe el cristiano
gjercitarse de tal suerte en 12 humildad. La moral conoce sélo
obligaciones, pero no pretensiones o facultades ; crea deberes, pero
no derechos. Por el contrario, frente al obligado juridicaments hay
siempre un sujeto pretensor, juridicamente autorizado, que exige ;

frente al deudor hay siempre un acreedor. *®

Reforzando las ideas anteriores encontramos que en otra
obra el mismo autor nos sefiala :

" L.os deberes morales son incoercibles. Esto significa que
su cumplimiento ha de efectuarse de manera espontanea. Puede
ocurrir que alguien realice, sin su voluntad, ciertos actos prescritos o
prohibidos por una norma. En tales hipétesis, lo que haga carecera de
significacion ética. Si el acto es obligatorio, no tendra el sujeto ningdn
mérita ; si aquel se encuentra vedado, resultard imposible declarar
responsable a éste. Lo que el hombre ocasiona, movido por una fuerza
extrafia, moralmente no es conducta, sing hecho. De conducta sélo
cabe hablar traténdose de actos imputables al actuante, es decir, de
actitudes que revelen sus intenciones y propésitos.

™ Garcia Maynes, Eduardo * DIALOGOS JURIDICOS " Segunda Edicién. Editorial
PORRLUA S A. México 1991.Pag, 32-33,
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La norma ética no sdlo exige obediencia ; reclama, ademés,

det actuante, espontaneidad en su actuacion. *’’

3.Deber juridico.

“ Las normas determinan la conducta que un sujeto debe
poner en practica, es decir, crean deberes. Esto es comun a todas las
normas, y, por consiguiente, también a las juridicas. Ahora bien, a la
esencia peculiar de cada uno de los tipos de normas ( morales, del
trato social, juridicas ) correspondera una especial indole del deber a
que dan lugar.

Por consiguiente, habremos de fijarnos en el deber juridico,
estrictamente como juridico, como algo exclusivamente fundado en la
norma juridica. Hay que hacer mucho hincapié en esto, porque de lo
contrario se corre el riesgo de dos graves confusiones, que, durante
més de dos milenios, han resultado fatales para la Teoria del Derecho
¥ que originaron graves erfores y embarullamientos. De una parie, hay
que separar el deber juridico, en lo que tiene de estrictaments juridico,
de aquellos otros posibles deberes de contenido parecido, que derivan
de normas morales o de normas del trato social ; por ejempio, un
deudor tiene el deber juridico de satisfacer su deuda al acreedor ( por
vitud de la norma de Derecho }; pero ademas tiene también,
probablemente, el deber moral de pagar; y es posible que
determinadas normas del trato social le obliguen también a ello. Pero

" Garcia Maynes, Eduardo. * FILOSOFIA DEL DERECHO* Octava Edicién.
Editorial PORRUA S A México 1996 P4g. 73.
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es preciso no confundir : aunque el deber moral de pagar se parezca

al deber juridico, sin embargo, se trata de cosas distintas. El deber
juridico lo tiene sélo y exclusivamente porque hay una norma de
Deracho positivo vigente que asi lo determina ; y lo Unico que esta
norma le exige es el hecho objetivo y exterior del pago, sin
preceptuarle ningin especial estado de animo respecto del

acreedor."’®

“ Para la Teoria pura el deber juridico no es otra cosa que la
misma norma juridica considerada desde el punto de vista de la
conducta que prescribe a un individuo determinado. Es la norma en su
relacién con e! individuo al cual prescribe la conducta, vinculando una
sancién a la conducta contraria. El deber juridico es, pues, [a norma
juridica individualizada, y por este hecho no tiene ninguna refacién con
la nocién de deber moral. Un individuo esta juridicamente obligado a
adoptar una conducta determinada en la medida en que una norma
juridica hace de la conducta contraria la condicién de un acto de

coaccion llamado sancién. *°

“ El concepto de deber juridico no es sino la contrapartida
del de norma juridica. Pero la relacién es aqui mas compleja, puesto
que la norma juridica tiene una estructura mas compiicada que la
moral. " La juridica no se refiere, como la otra, a la conducta de un séio
individuo, sino cuando menos a la de dos: el que comete o puede
cometer el acto antijuridico, es decir, el infractor, y el gue debe ejecutar

78 Recasens Siches, Lws Ob Cit Pég. 240.
™ Hans Kelsen. Cb. Cit. Pag. 121.
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la sancién . Si ésta es dirigida contra un individuo distinto del infractor

inmediato, la norma se refiere a tres individuos...”( Kelsen, Teoria
General del Derecho y del Estado, Pag. 68 de la trad. Castellana.). "

% Garcia Maynes, Eduardo. Ob. Cit. P&g. 81.( Algunos aspectos de la doctrina
Kelseniana).
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CAPITULO CUARTO. ETICA Y JUSTICIA.

}. SUS RELACIONES.
1. Consideraciones previas.

Hablaremos en los siguientes puntos de este apartado de

las relaciones que a mi parecer se encuentran o pueden desprenderse

/del estudio de ambos conceptos ( Etica y Justicia ), tomando en cuenta
sus aspectos tedricos y practicos.

Es necesario sefalar ciertos aspectos a fin de entender de
una manera mas clara éstas relaciones; lo anterior se establecera en
la medida de la comprension de los siguientes aspectos:

Primero, es necesario comprender que tanto la Etica como
la Justicia son dos conceptos amplios y complejos; el primero sera
abordado tomando en cuenta su objeto de estudio como 1o es “ la

L]

moral ", asi como la accidn del hombre considerado como “ acto
moral" , todo ello para llegar a establecer valores; valores que nos
dardn la pauta para liegar a establecer relaciones entre éstos
conceptos. El segundo sera considerado por su mayor complejidad y
dificultad para definirla como una idegalizacidén, encontrando en el
derecho un parametro de acercamiento a ésta, debido a que como

pensaba Aristételes “es el derecho el medio para alcanzar la Justicia *;
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ademas debemos considerar a la Equidad coma una aproximacion a la

realizacién de la Justicia.

Segundo, es menester establecer desde ahora que sera
abordado el tema de la moral varias veces debido a que lo considero
como el principal punto de relacién entre la Etica y la Justicia, no sélo
desde el punto de vista tedrico sino practico, pues es el aspecto moral
lo que impulsa al hombre a la realizacion de actos buenos o malos que
hos llevan a valorarlos como justos o injustos desde varios puntos de
vista. '

Tercero, son la obligacidén y el deber un aspecto que no
debemos perder de vista al establecer las relaciones entre ambos
conceptos, ya que es la concepcion en el individuo de una obligacién o
de un deber para consigo primero y para la sociedad después, la
realizacidn de actos que nos lieven a establecer si aquellos actos se

acercan 0 alejan de la justicia como valor a alcanzar en una sociedad.

Es asi, como la Etica y la Justicia son dos conceptos que se
encuentran involucrados en la vida diaria de la Sociedad y en especial
en la actividad propia de los abogados; asi pues, no nos es extrafio oir
hablar a [a gente de si tal o cual cosa es injusta o injusta o preguntarse
¢ Donde esté la justicia?; asi como hacer referencia de la ética de tal o
cual profesionista al ejercer de determinada forma una actividad. Lo
mas extrafio es darnos cuenta que los términos Etica y Justicia se han
popularizado a tal grado que existen personas que sin ser estudiosos
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del derecho o conocer de eilo, hablan de éstos términos con una

simplicidad que nos asombra y que incluso al escucharlos entendemos
perfectamente que son las personas comunes el ente social a quienes
se deben dirigir los esfuerzos para la verdadera realizacién de la
Justicia, 0 como sefala un autor "es la vivencia de la justicia la mejor

forma de hablar de ella”,
2. Sus relaciones partiendo de la conciencia humana.

Es ef hombre como ser racional y miembro de una
sociedad, el unico quien se encuentra en relacién constante con los
conceptos de Etica y Justicia, y siendo ambos conceptos de creacion
humana es légico que dichos conceptos han sido razonados y
concientizados por el propio hombre como necesidades ontoldgicas
para su perfeccionamiento individual y social.

Es necesario establecer desde ahora para una mejor
comprensién de lo que hablaremos, lo que entendemos por
“‘conciencia”, desde un punto de vista moral, y de ahi partir para

explicar |as relaciones.

La necesidad de habilar desde un punto de vista moral, as
dada porque nos daréd ideas firmes para valorar acciones que nos
serviran para representar situaciones comunes, y que nos abrirdn a
preguntas muy interesantes por responder.



- 02 -
“ Varias veces hemos nombrado la palabra “conciencia”, Es

mas, todo mundo la usa diariamente. ;, Que es la conciencia 7. La
conciencia es el signo inicial, necesario y suficiente, de la presencia
humana en el mundo.

La conciencia en si, es decir, antes de la divisidn en
psicologica y moral, tiene tres funciones: Testificar, obligar y juzgar.

Testifica que soy responsable, causa de tal accion. Es [a
conciencia psicolégica. Obliga prescribiendo o prohibiendo porque ha
visto que tal acto debe hacerse o evitarse, por la presencia o ausencia
del valor moral. Y juzga aprobando ¢ desaprobando el acto realizado.

Es la conciencia moral.

Como se ve, la conciencia, mas que capacidad es un acto.
Por eso la conciencia moral es el juicio de valor acerca de lo hecho por
la persona.

Un juicio de valor es aquel que expresa una estimacion:
Juan es buen ciudadano. Juicio de simple realidad es el que
simplemente expresa un hecho: el oro es un metal. Claro que el juicio
de valor supone un juicio de simple realidad, pero es algo distinto
porque contiene una relacién al trascendsntal “bien’.

Con relacién al acto, la conciencia es anterior, simultanea, y
posterior. Anterior es la que antecede al acto, manda o prohibe,;
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simultanea es la que acompana al acto mientras se realiza, posterior

es la que vuelve sobre el acto para juzgario.

Asi, llegamos que si la conciencia es el juicio sobre el valor
moral de nuestras acciones, es claro due tal juicio no puede ser el
mismo para todas las personas. Y es que la conciencia no existe en si,
sino en los individuos. Se dan elementos comunes ciertamente en la
conciencia de todos fos hombres, pero también es cierto que hay una
serie de elementos personales que dan a cada conciencia su forma

propia y original.

La conciencia moral puede equivocarse por la sencilla
razén de que es un juicio en el que intervienen muchas circunstancias.

La imperfeccion del hombre propicia et error de la conciencia. ***

Para dar sentido a todo lo anterior, regresemos a formar
ideas con el fin de encontrar un sentido a las ideas expresadas.

Asi, tenemos que la ética es, a groso modo, el estudio de la
conducta moral del hombre por medio del cual se dan valores a sus
actos, es decir, cuestiona la conducta humana desde un aspecto moral
que es realizada concientemente. De esta manera encontramos que si
el hombre hace el bien sera moraimente bueno, su conciencia le guia
por un buen camino; en cambio, si realiza una conducta errénea, su
propia conciencia le reclamara su accién.

¥ Sanabria, José Ruben. Ob. Cit. Pag. 101,102,103,106,
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De (a Justicia hemos hablado de que se frata de una

idealizacién no alcanzada en su plenitud a través de la practica, pero
muy difundida y explicada por la teorfa; Asi, la Justicia debe ser
representada por acciones buenas perfectas sobre juicios dirigidos a
representar una situacién concreta que amerite ser calificada de justa
o injusta. Una ética bien estructurada en lo moral nos llevaria en
muchos de fos casos a la aproximacion de la Justicia como valor
maximo; sin embargo, una conducta ética equivocada ¢ viciada de
error por la persona, nos desviaria de ella.

Concluyamos. Es la ética conciente y guiada por [a moral
en el hombre, aquella que nos puede lievar a contemplar la Justicia
como un valor alcanzable en la Sociedad; claro esta, si esa ética no es
errdoneamente mal aplicada, pues debe prevalecer siempre en la idea
de guienes se encuentran involucrados con estos conceptos de que la
Justicia es un valor superior al de la €tica y de que su conciencia les
debe indicar ia mejor eleccién en los c¢asos en los que existan
conflictos entre estos dos conceptos.

3. La importancia de 1a moral.

¢,Por que hablar de la moral nuevamente y por separado 7.
Y la respuesta esta en su importancia.

La moral es el vinculo que relaciona, desde mi punto de
vista, a la ética y Ja Justicia. Ya hemos establecido que para alcanzar
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la Justicia es necesaric {a presencia de la moral en los actos

tendientes a realizaria.

La moral nos fleva a cuestionar nuestros actos y valorarlos
como buenos o malos, lo importante de todo ello es el deber de cada
quien a seguir por el mejor camino. La moral es la pieza importan'te
dentro de la ética, del mismo modo lo es para ia Justicia, ya que la
Justicia es sin duda de un valor morai mas alto.

Ya establecimos que la moral se encuentra en ambos
conceptos, pero no he establecido donde esta el nexo; este nexo esta
en el siguiente orden de ideas si yo obro concientemente a un deber
moral de ayudar a demostrar la inocencia de alguien a fin de realizar
Justicia y fo logro, estaré llevando mi conducta ética a un fin moral méas
grande como lo es la realizacidn de fa Justicia; y ain cuando no fo
logre, no quiere decir gjue la Justicia no puede ser aicanzada por una
moral sostenida en ideas firmes de que lo que hago, lo hago conciente
de un deber |, lo que sucede es gue siendo fa Justicia de un fin moral
mas alto, no puede ser alcanzada con la facilidad que guisiéramos,
pues de lo contrario no existirian fitdsofos y autores que hablaran de la
Justicia como la cuspide de los valores mds necesario en la Sociedad.

En el mismo sentido, encontramos que si {a conducta mora)
de un individuo es realizada conciente ¢ inconcientemente mal,
resultando ef alejamiento de la Justicia, estas acciones nos llevarian a
una degradacion moral del hombre; de esta manera, la conducsta ética
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erronea, mala, e incluso inexistente, por parte de quienes nos

encontramos en relacién constante con ambos conceptos, resulta
apremiante corregir esos errores en ta medida de lo posible, porgue es
sdlo el hombre quien al tener todos los elementos a su alcance quien
decide libremente s! asciende o desciende en la escala de valores.

Concluyamos. La moral resulta tan importante que sin su
existencia, cosa tal ves imposible por ser el hombre un ser moral,
ambos conceptos no existieran; lo que resulta mas importante para
nuestro tema, estd en el hecho de que la relacidn entre estos
conceptos esta rodeado de moral, es decir, si yo me conduzco
moralmente bien y adquiero una conducta ética en mi profesion en el
mismo sentido, podria taf ves Hlegar a juzgar una accién como justa o
injusta con mayor exactitud; lo anterior es, creo Yo, porque la moral nos
impulsa a ser mejores para con nosotros mismos y para con los
tlemas.

Tal ves para el lector, mis redundantes ideas acerca de ia
moral influyan para decir que soy un idealista 0 que no observo mi
alrededor, o en muchos de los casos que me faita experiencia en mi
profesidn por insistir en ideas de moral, ética, Justicia, cosa que no es
del todo cierto ni falso; lo cierto es que estoy conciente de que no
siempre se hace lo que se quiere, ni se logra todo lo deseado y es por
ésto que mi exposicién de ideas son sélo eso.
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4 Elabogado y su entorno.

El abogado es un profesionista, cosa que no amerita gran
esfuerzo de mi parte, sin émbargo es oportunoc sedalarlo para
comprender las situaciones que se generan dentro del campo de
trabajo del abogado, asi como fuera de él.

Se puede ilegar a pensar que el entorno.o medio social
sobre el cual se mueve el abogado es limitado a su trabajo como
profesionista, sin embargo no es asi, el abogado como ia mayoria de
los profesionistas lleva sus conocimientos a todo lugar donde él este.

Gutiérrez Saenz sefiala : fa profesidn puede definirse como
‘la actividad personal, puesta de una manera estable y honrada ai
servicio de los demds y en beneficio propio, a impulsos de la propia
vacacion y con la dignidad que corresponde a la persona
humana".* Nétese el aspecto moral dentro de ia cita; es mas, el autor
en el mismo sentido expresa: * |a finalidad del trabajo profesional es el
bien comin .La capacitacion que se requiere para ejercer este trabajo,
esta siempre orientada a un mejor rendimiento de la sociedad. Ei
ingeniero contribuye a la construccién de la ciudad. El médico
contribuye a la salud Publica. EI abogado lucharé por la justicia en las
diversas relaciones de los ciudadanos. Sin este horizonte y finalidad,
una profesion se convierte en un medio de lucro o de honor, o
simplemente, en el instrumento de la degradacion moraj del propio

=Gutiérrez Zaenz Ob. Cit. F Pag. 238;Cfr Royo Marin Teologia moral para seglares,
tomo |, Pag. 725.
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sujeto ", Por lo anterior se dice': el abogado debe ejercer su profesién

debidamente, atendiendo al aspecto moral, pues su ayuda serd
trascendente para la Sociedad, de esta manera el abogado debe
luchar por la justicia, lo que nos lleva a insistir en la importancia de la
moral coma valor en el abogado para su perfeccion como profesionista
e individuo. Ademas, la creacién de valores propios en el abogado son
vitales para el mejor desenvoivimiento de él en todos sus relaciones
laborales, sociales e incluso familiares.

En orden de ideas, el abogado debe proyectar en su trabajo
como entorno més cercano, una conducta ética bien definida y estable,
de tal manera que quienes interactiien con él observen un sujeto con
fuertes ideas morales y de ésta manera confiar en sus observaciones,
pues no olvidlemos gue son los abogados en las modalidades de
Magistrados, Jueces, litigante, etc., a quienes se les encarga moral y
legaimente la bisqueda y realizacion constante de la Justicia.

Apoyando lo anterior, encontramos que el mismo autor
afirma; * Un profesionista debe ofrecer una preparacién especial en
triple sentido: capacidad intelectual, moral y fisica.

La capacidad intelectual consiste en el bagaje de
conocimientos que, dentro de su profesién, lo hacen apto para

desarrollar trabajos especializados.

® |pidem. Pag. 239.
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La capacidad moral es nada menos, el valor del profesional

como persona, lo cual da una dignidad, seriedad y nobleza a su
trabajo, digna del aprecio de todo el que encuentra. Abarca no solo la
honestidad en el trato y en los negocios, no séio el sentido de
responsabilidad en el cumplimiento de lo pactado, sino algo mas
todavia. La capacidad moral es la trascendentalidad del profesionista,
es decir, su aptitud para abarcar y traspasar su propia esfera
profesional en un horizonte mucho mas amplio. Su capacidad moral le
da mayor relieve a su propio trabajo; pero ademas, lo hace valer no
solo como profesional, sino como persona, fuera de su ambiente de
trabajo.

La capacidad fisica se refiere principaimente a la salud y a
las cualidades corpdreas, que siempre es necesario cultivar, como
buenos instrumentos de la actividad humana.

En fin, al profesionista se le exige especialmeante actuar de
acuerdo con la morat establecida. Por tanto, debe evitarse defender
causas injustas, usar la ciencia ¢como instrumento del crimen y del
vicio, producir articulos de mala calidad, hacer presupuestos para su
exclusive beneficio, proporcionar falsos informes, etc. Su conducta
honesta, dentro y fuera del ejercicio de su profesién, le atraerd
confianza y prestigio, lo cual no deja de ser un estimulo que lo impulsa
con més presteza en el recto ejercicio de su carrera, "%,

™ Ibidem. Pag. 239,240 y 241.
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5. Es lo ético justo y lo justo ético.

En wun principio, el juego de palabras nos resulta
interesante, “es lo ético justo y lo justo ético”, afirmario o negario def
todo es completamente erréneo. Desde ahora podemos afirmar de
manera general que no, pues como ya hemos visto en otros puntos
ambos conceptos {(ética y Justicia) son diferentes, aln cuando
conservan sus relaciones; la ética analiza el valor moral de las
acciones del hombre, considerandolas buenas o0 mala; por otro lado la
Justicia como valor moral en la Sociedad es tal ves una idealizacién,
que nos acercamos o alejarmos, pero que no ta aicanzamos del todo, v
que sin embargo conocemos de ella por su oposicidn, es decir, por la
injusticia.

Mas necesario es explicar el porque coloco este punto al
final de este apartado dedicado a las relaciones entre la ética y la
Justicia. Recordemos que he sefialado anteriormente que una
conducta ética estructurada con bases morales fuertes nos pueden
conducir a una apreciacién mas clara de un hecho que puede ser
juzgado como justo o injusto aproximandonos asi a la idea de Justicia.
Sin embargo, no me he cuestionado el hecho de establecer si una
conducta ética buena me puede conducir necesariamente a una
accion justa; en el otro caso, tampoco he cuestionado el hecho de que
una accién justa conlleva hecesariamente una conducta buena por
parte de quien la ejecuta.
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Es asi, que se dice que prmero [o ético no es

necesariamente justo, pues para afirmarlo 0 negarlo es necesario
tornar en cuenta cada caso concreto por separado y de esta manera
formarnos una idea mas concreta. De manera general, debemos
insistir en que es la conducta ética lo que nos llevara a valorar
moralmente una conducta y poder juzgarla como una accién justa o
injusta. Lo que nos lleva a establecer, que no toda conducta ética va
dirigida a la bisqueda de la Justicia, debido a que en ocasiones la
conducta ética estd encaminada sélo ai perfeccionamiento del propio
individuo, y si con ésto se alcanza la justicia, pues que mejor.

De la misma manera, encontramos que lo jusio no es
necesariamente ético; para establecer Io que es justo, es necesario
valorar como tal una accion y no siempre toda ética esta encaminada a
precisar una situacion como justa o injusta, es decir, si juzgo algo
como justo, como por ejemplo el castigo a un criminal; mi juicio no
debe estar limitado a mi conducta ética de que se debe recibir un
castigo en la medida del dafo realizado, sino en el hecho de se debe
cuidar la armonia dentro de la Sociedad, lo que implica cuidar por el

bienestar de todos.

Resumiendo, insisto en el hecho de que no hay oposicion
entre estos dos conceptos; los dos son hasta cierto punto
independientes; en muchos casos una conducta ética nos guia a una

accién justa, asi como una accién justa puede ser el resultado o
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derivarse de una conducta ética; peroc no siempre se da esta

coincidencia,

i1. SU COEXISTENCIA.
1 Consideraciones previas.

Debemos empezar este primer punto del apartado
preguntandonos ¢, Que significa Coexistencia ?, pues de lo contrario
no podremos entender que se pretende decir con este adjetivo.

En mi particular punto de vista, el significado de la palabra
“ coexistencia ” es el “estar, permanecer o existir” una cosa con otra,
siendo éstas diferentes. El hablar de diferencias no implica que sean
opuestas.

El lugar para la coexistencia de la ética y la Justicia se
encuentra en ia conciencia del individuo que ha de ser uso de ambos
conceptos. La conciencia, como hemos ya establecidos, es : “ el juicio
de valor acerca de lo hecho por {a persona "® :de tal forma que es el
hombre el indicado de juzgar el valor que representa para él la
realizacién de su ética o la busqueda de la Justicia cuando se
encuentre dentro de situaciones que lo hagan reflexionar sobre la
importancia de una o de otra. De esta manera, " desde el punto de
vista subjstivo, la conciencia es cierfa cuando juzgar, sin temor de

equivocarse, la moralidad de un acto. *.%

% rubén Sanabria, José Ob. cit, Pag. 102,
% |dem.
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Ahora bien, lo que se pretende llegar con este apartado es

establecer ideas que den un nuevo punto de vista del cual partir para
comprender que aln cuando la ética y la Justicia son dos cosas
distintas y a su vez guardan relaciones, ambas deben ser valoradas
por quienes se encuentren en situaciones de conflicto para distinguir

cual de éstos representa un valor moral mas atto.

El problema que podemacs encontrar y del cual trataremos
en un punto por separado, esta dado por las diferentes ideas que cada
individuo tiene con respecto de su escala de valores, asi como sus

diferencias para apreciar un hecho.

La éfica y Ia Justicia son conceptos dificiles de concebir en
la mente, de tal manera que entender que ambos por ser diferentes
deben ser valorados de diferente manera, y a la vez comprenden gue
ambos deben coexistir en Ja conciencia de todo abogado, resuita tal

ves dificil de lograr pero no del todo imposible.

La manera para concebir la idea de coexistir ambos
conceptos en el individuo, debe darse a partir de la conjugacion de
varias cosas, por ejemplo una idea de la moral con bases firmes, ta
comprensién adecuada del valor que representa la ética y la Justicia y
el sentido del deber para con la sociedad,
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2. El problema que representa,

En el punto anterior hablamos, de manera general, de los
problemas que representa para todo individuo formularse una escala
de valores, asi como juzgar hechos y entender que tanto la ética como
la Justicia pueden coexistir; incluso pudiera afirmar que de una u otra
forma ambos conceptos se encuentran presentes en todo abogado,
aunque pasa por desapercibido esa coexistencia.

Hablemos de los problemas éticos como una manera de
entender los problemas a que se enfrenta todo abogado para distinguir
la importancia entre uno u otro concepto debido al valor que debe

designarse a éstos.

“ Los hombres no solo actian moraimente ( es decir, se
enfrentan a ciertos problemas en sus relaciones mutuas, toman
decisiones y realizan ciertos actos para resolverlos, y a la vez juzgan o
valoran de un modo u otro esas decisiones y €sos actos ), sino que
también reflexionan sobre ese comportamiento practico, y lo hacen
objeto de su reflexién o de su pensamiento

A diferencia de los problemas practico-morales, los éticos
se caracterizan por su generalidad. Si al individuo concrefo se le
plantea en la vida real una situacién dada, el problema de cémo actuar
de manera que su accion pueda ser buena, o sea, valiosa moralmente,
tendra que resolverlo por si mismo con [a ayuda de una norma que &
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reconoce y acepta intimamente.”® Es aqui donde encontramos el

primer indicio de los problemas que representa coexistir ambos
conceptos en el abogado, pues en la medida en que éste reflexiona
sobre sus acciones encuentra la dificuttad de valorarlos debidamente,
pues debemos entender que en la mayoria de las ocasiones no se
cuenta con bases para ello.

“ La importancia de los valores en la Etica y, en general, en
{a vida humana, es decisiva. Los valores, en cuanto directrices para la
conducta, son los que dan a ia vida humana, tanto individual como
social, su sentido y finalidad. No puede concebirse una vida humana,
realmente humana, sin ideales, sin una tabla de valores que la
apoye™ Lo anterior nos lleva a la siguiente reflexién: es cierta la
importancia de los valores en el individuo, cosa que ya he dicho en
otras ocasiones, lo interesante es comprender que es necesario
también crear en cualquier persona y mas aun en el abogado, escalas
de valores que le den bases firmes para {a solucién de problemas a
que pudiera encontrarse para decidir entre realizar lo que considera
ético o justo, ello implica también entender que no es nada facil
decidirse por uno © por otro, aln cuando se posean todos los
congcimientos.

¢...una caracteristica peculiar de los valores es que éstos
implican un orden jerarquico, pues es evidente que hay valores
superiores y valores de rango inferior.

¥ Sanches Vasquez, Adolfo. Ob Cit. Pag 17.
% Escobar Valenzuela, Gustavo. Ob. Cit. P4g. 85.
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Ahora bien, si los valores suponen un orden jerarquico,

puede preguntarse ¢ Existe acaso una jerarquia objetiva y definitiva
que sirva de referencia para ordenar todas las valoraciones ? "* Esta
pregunta es interesante para nuestro tema, y de entrada sabemos que
la respuesta es “nd”, en el mejor de los casos es sdlo el individuo y su
conciencia el indicado para formar esa jerarquia, partiendo
preferiblemente de ideas firmes con respecto de lo que en verdad cree
gue es de mayor valor, no clvidando que esa jerarquia de valores
puede ser desvirtuada en uno u otro sentido por la existencia de error
en su formulacién. Coexistir conceptos como la ética y la Justicia en la
conciencia del individuo representa asignar valores para ambos y
reconocer & uno con mayor valor que el otro, 10 que representa un
problema, pues si quien debe asignar valores a tales conceptos no
cuenta con bases para ello, como exigir a éste el mejor desempeiio de
su actividad, sobre todo si se le encarga el ejercicio y blsqueda de la
Justicia como valor supremo alcanzable en la Sociedad.

3. Las ideas que surgen de esa coexistencia.

Ya una vez establecidos y reconocidos los problemas a que
nos enfrentamos para legar a encontrar una coexistencia entre la ética
y al Justicia en el individuo, es ahora el momento de hablar de todo
aguello que nos surja como ideas resultantes de reflexionar sobre esa

coexistencia.

%% |bidem. Pag. 90.
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* Es necesario conformar la conducta individual con la

teorfa ética La Etica no es solamente un estudio puramente
académico, sin conexion alguna con la vida cotidiana del hombre. La
teoria ética debe servir de apoyo para la planeacidn y realizacion de
una vida moral pletdrica de valores éticos. Teniendo en cuenta ésto,
muchos fildsofos han subrayado la accién moral por en cima de las
teorias. Por ejemplo, José Ingenieros, filésofo argentino, llega a
sostener que “ la bondad no es norma, sino accién. Un acto bueno es
moralidad viva y vale mas que cualquier teoria muerta. El que obra
bien, traza un sendero que muchos pueden seguir; el que dice bien, no
puede encaminar a otros si obra mal. La humanidad debe mas a los
mudos ejemplos de los santos que a los sutiles razonamientos de los
sofistas.”® Por lo anterior, debemos reflexionar sobre la importancia de
llevar a cabo una conducta ética deseable, pues se debe predicar con
gjemplo si se pretende formar profesionistas comprometidos con su
valores para con la sociedad; el estudiante, préximo profesionista que
ejercera el derecho, debe contar con los elementos morales
necesarios de su carrera, que en una primera instancia deberan estar
en él y posteriormente deberan ser reforzados por la actitud y
ensefianza de tales conceptos por sus maestros.

La coexistencia de conceptos tales como la ética y ia
Justicia deben ser de igual medida ensefiados de forma practica con el
fin de ser apreciados en su fotalidad por fodos como valores

alcanzables.

% |bidem. Pag 132 y 133,
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Una vez reconocido los problemas que representa la

coexistencia de los conceptos de ética y Justicia y entendido fa
necesidad de ensefiar con ejemplo la acciones debidas, creo que o
mas interesante es reconocer que el trabajo no es nada facil, pues adn
cuando se tanga una escala de valores adecuada, y se ensefie con el
ejemplo no perdamos de vista que el error se puede encontrar en
todos lados debido a que el ser humano es imperfecto. Lo que
podemos sugerir en el mejor de los casos es considerar fodas las
soluciones probables y tomar la mas indicada, no para el beneficio

perscnal $ino social,

Tomando en cuenta lo anterior, encontramos en la
Deontologia un punto de apoyo para nuestras ideas, pues ésta aparte
de ser una rama eminentemente practica de la Etica, es la teoria de
los deberes particulares propios de una profesion o situacion.

“ La Deontologia, entendida como el estudio de los deberes
y derechos de los profesionistas, entrafia una serie de virtudes y
actitudes que una parte de la sociedad, los profesionistas, deben
efectuar para hacer posible la moralizacion de la comunidad. En
efecto, los deberes que estudia y prescribe 1a Deontologia nos permite
referirnos a una serie de principios o cddigos de acuerdo con los
cuales debe vivir y realizarse el individuo. Estas reglas forman la moral

profesional.
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La importancia de la moral profesional radica en el alcance

social que tiene, ya que uno de los fundamentos basicos de la moral
profesional es el ser instrumento de servicios colectivos. El trabajo
profesional esta intimamente ligado con los fines de la existencia
individual y social. La funcién social de un ramo profesional
fundamenta intereses y responsabilidades comunes a todos los que

participan en eila.”’

E! hablar de la Deontologia, nos permite darnos cuenta de
la importancia que nos resulta ver fa necesidad no solo de entender ia
coexistencia de los conceptos ética y Justicia en los abogados , sino
ademas otorgarles valores, pues en la medida de ésto se logre
podremos, los abogados, dirigir nuestro actuar en beneficio de la
sociedad, tomando en cuenta lo ético y lo justo, cumpliendo a su vez la
moralizacién de la comunidad. insisto en el hecho que tales cosas no
sucederan si no se preparan abogados con bases éticas fuertes y un
conocimiento de los alcances de la Justicia como valor supremo en
una Sociedad determinada.

Una Gitima reflexién, no menos importante, me trae a la
mente la necesidad de establecer, que la existencia de la ética y la
Justicia en todas sus dimensiones presenta mas problemas al
abogado que soluciones, pues al ser susceptible de errores humanos y
debilidades resulta imposible para é| establecer parametros que le
indiguen cuando sobre poner un concepto por otro.

* ibidem. Pag. 135.
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4. Sugerencias para coexistir uno y otro concepto en el abogado.

Hemos hablado en anteriores puntos de las dificultades que
representa coexistir los conceptos de ética y Justicia en el abogado,
asi como también se a tocado el puntos de asignaries valores a ambos
con el fin de establecer una jerarquia entre ellos para en determinados
casos tomar la eleccién que creamos mas correcta; lo mas importante,
sin embargo no es tan sélo descubrir problemas, sino dar soluciones o
en menor grado dar sugerencias, con el fin de dar un punto de partida
através de los cuales se puedan dar soluciones a probiemas concretos

con un sentido mas correcto.

Las sugerencias que presentaré pueden ser muy debatidas
e incluso ser tachadas de idealismo sin sentido, pero lo mas
importante radica en el hecho de gue aln cuando no cuento con los
conocimientos para dar verdades, también es cierto que no pretendo

descubrir el hilo negro.

La primera sugerencia que viene a mi mente tiene un
sentido vocacion_al y educacional; lo primero, debe encontrarse y
descubrirse por quienes pretenden seguir una carréra profesional, sin
interesar cual sea, en éste mismo sentido el préximo estudiante de
Derecho y futuro abogado debera contar con tal vocacién para su
carrera, pues de lo contrario los conocimientos adquiridos no le
servirdn para su superaciéon como persona y profesionista, logrando
por oposicién su degradacion. Lo segundo, el aspecto educativo, se
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hace referencia a la importante necesidad de contar en los centros

educativos de profesorados que posean los conocimientos necesarios
de las materias a desarrollar en las aulas y lo que resulta mas
importante, una conducta deseable como ejemplo a seguir para todos
sus alumnos y demas compaferos de trabajo, ya que en la medida de
que ésto sea posible, la formacion de futuros abogados
comprometidos con sigo mismo y la Sociedad, serd una alternativa
real. Resultando de todo esto, abogados con una ética bien
estructurada, con conocimientos necesarios para valorar en que
sentido debe guiar su conducta, y lo més interesants, con la idea firme
de que su actuar no es derivada del error, carencia de conocimientos 0
guia material e intelectual, pues adn cuando no logre descubrir en su
esplendor la Justicia, cada vez que lo intente se acercara a ella, con la
inteligencia de que ambos conceptos pueden conjugarse y cumplir con
sus fines sin oposicién.

Ofra sugerencia, resulta del hecho de hacer comprender
.con hechos, que la Justicia no es una utopia sino una posible realidad
que se puede lograr en la medida de que el hombre cumpla su
cometido de ascender y no la de descender; en ei mismo orden de
ideas, disminuir el sentido opuesto de la justicia en la Sociedad,
debido a que la constante queja de injusticias sélo nos conduce a
desconfianzas y malas interpretaciones de quienes debe dirigirse los
esfuerzos por mostrar que la Justicia existe, siendo el abogado et
encargado de mostrar con su actuar profesional ésta posible realidad.
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El abogado, debe conservar en todo momento una escala de valores

que le den pautas a seguir en su actuar, de tal suerte que su actuar
produzca resultados deseables y no errores debatibles; valores como
fo son la ética y la Justicia deben estar dentro de toda escala de
valores de cualquier abogado, lo mas interesante es saber que lugar
guardan dentro de esa escala y més aln nos resulta importante, saber
que compromete mas al abogado, su ética o el sentide de la Justicia.
Resulta en el mismo sentido interesante, saber como valorar una
situacion si se carece de elementos para ello, de tal forma que juzgar a
un abogado por realizar tal o cual conducta requiere algo mas haya de
un simple reproche social, sino de una valoractén de su vida,
educacidn y medio social, para luego entonces establecer que su
actuar tuvo o no cierta razdn de ser; de tal suerte, rasulta que es
imprescindible tener en mente los valores gque debe representar para
el abogado la ética y la Justicia para de esta manera saber utilizarlos
debidamente.

Una sugerencia mas, consiste en fomentar en el abogado ia
inquietud constante de aprender mas, de prepararse, de engrandecer
sus conocimientos en derecho con cursos de actualizacién profesional,
maestrias, posgrados, en fin de actividades tendientes a fortaleces sus
conocimientos ya adquiridos en las aulas y en su practica profesional,
anexando ademas a todas éstas actividades curricutares, ensefanzas
filosoficas sobre su carrera que lo lleven a reflexionar desde ofros
puntos de vista, las situaciones que se le presenten y que tengan
alguna implicacién con los conceptos ya conocidos o cualesquiera.



CONCLUSIONES.

PRIMERA: £l significado etimolégico de la palabra ética, derivada del
vocablo “ethos” , debe ser entendida como la ciencia que nos indica
como formarnos el caracter, en un sentido integral de modo de ser,una
forma de vida que se va adquiriendo dia a dia a lo largo de la
existencia, agregando ademas un sentido morai en elia.

SEGUNDA: Toda ciencia tiene un objeto de estudio y la ética io
encuentra en “la moral”. La moral, como conjunto de normas y reglas
de accién destinadas a regular las relaciones entre los individuos de
una comunidad, debe ponerse en practica a través del acto moral de
una manera consciente, voluntaria y libre en su realizacion,
conduciéndonos de ésta manera a lo que se entiende por moralidad.

TERCERA: En el orden de ideas, la “Axiologia” { Teoria de los valores)
tiene como objstivo otorgar y estudiar el valor de esos actos humanos.
El “valor moral” se realiza viviendo bien, y encaminarnos al bien es el
fin de la ética. La valoracién, es un juicio acerca de la accion humana
propia 0 ajena, de tal forma que la aprobamos o reprobamos,

juzgandola a su vez como buena ¢ mala.



CUARTA: La ética profesional o moral profesional, “ ciencia normativa
que estudia los deberes y los derechos de los profesionistas en cuanto
tales” tiene como finalidad el “bien comin” recurriendo para eilo a Ia
moral, la cual polariza y concreta las obligaciones Internas de Ia
consciencia, excluyendo parcialimente las obligaciones derivadas del
orden juridico.

QUINTA: La definicién o mejor dicho el concepto de “Justicia’ dada por
Ulpiano, nos presenta mas preguntas que respuestas; sin embargo,
por ser ésta la primera debemos considerarla como tal y ademas
resulta importante el hecho de que nos habla en su parte final del
“derecho’, aspecto recurrido en los posteriores pensadores, y que nos
indica de alguna manera que el derecho puede llegar a ser uno de los
principales medios para alcanzar ia “Justicia”. No caigamos en Ia
confusion de equiparar al “derecho” con las “leyes”, pues el derecho
como tal no se limita a ordenamientos Piblicos, éste guarda en su
interior aspectos morales.

SEXTA: La Justicia segun Aristdteles no es una autopia sino algo real,
una virtud, un comportamiento. Al igual que Platén, Aristoteles
presenta sus ideas de la justicia através de una clasificacion,
resultando de esta manera una “justicia general o legal’ y otra
“particular”, siendo ambas importantes reflexiones. Destaca Ia idea de
lo “justo”, "el justo medio” ,por el cual se busca ente todo un
perfeccionamiento individual para gue en consecuencia se perfeccione



la Sociedad, resuitando asi que el hombre es la solucién a sus propios
problemas.

SEPTIMA: Kant conceptusliza a la Justicia equiparandola a la
“legalidad’, lo que es legal es justo y lo que no injusto, y aGn cuando
ésto no es totalmente la justicia, lo cierto también es, como lo he dicho
antes, que nos aproxima a ella; sin embargo estoy de acuerdo con
algunos pensadores en decir que hablar de leyes injustas resuita una
contradiccién y en el mismo sentido una prueba tangible de que para
alcanzar a |la Justicia se requiere un esfuerzo mayor del gue nos da la

ley.

OCTAVA: En el Cristianismo la “Justicia” tiene un sentido divino y
moral que ya ha sido recurrido en ofras ocasiones y que no aporta
grandes cosas. Por otro lado el concepto de “Equidad” y su relacién
con la “Justicia” radica en que [a supone y es aqui donde regresamos
a la Ley, aunque no en el mismo sentido que antes; la equidad tiene
como fin mitigar la rudeza de ella y ademas pretende corregir y llenar
los vacios. Pero lo importante de ja equidad es su trascendencia
tedrica, pues éste término lo encontramos en nuestro derecho positivo
y en otro de derecho escrito como el nuestro.

NOVENA: El concepto de “obligacién” tiene una connotacién juridica
en la mayoria de las veces, ademas de caracterizarse por una sancion
0 coaccidn externa dando a los sujetos una forma determinada de
comportarse.,



DECIMA: La obligacion moral prescribe conductas morales
determinadas y contrario a las obligaciones juridicas no existe una
coaccién externa, pues poco mérito moral existe cuando se actia por
coacciones externas, lo importante de la obligacién moral esta en la
accién libre del sujeto en la bisqueda de valores que fo encausen en

cierta direccion.

DECIMOPRIMERA: Una obligacién ética es el resultado de una libre
eleccién en nuestros comportamientos, guiandonos a valores en los
cuales se debe buscar ascender en elios. La obligacion ética implica,
contrariamente a lo que se piensa, en deberes mas que verdaderas

obligaciones.

DECIMOSEGUNDA: El “deber” es un concepto especifico de 1a moral,
designa a la norma ética en relacién al individuo prescribiendo o
prohibiendo determinada conducta, careciendo de esta forma de una
coercién externa.

DECIMOTERCERA: En el deber moral nos encontramos que éste no
puede ser exigido por otro sujeto, su cumplimiento ha de efectuarse
espontaneamente, lo que significa que tenemos frente a este deber
moral una exigencia con nosotros mismos y nuestra conciencia.

DECIMOCUARTA: Hay que ver al deber juridico, estrictamente como
juridico, lo que quiere decir que existe una norma de Derecho positivo



vigente que lo determina y le asigna una sancién para su

incumplimiento.

DECIMOQUINTA: La relacidén enfre la ética y la Justicia la
encontramos en un primer momento en la conciencia de! individuo; la
conciencia debe {moralmente) identificar el valor que representa
ambos conceptos y establecer una jerarquia entre ellos, para de ésta
manera llegar a formar una ética consciente y guiada en la moral, que

nos acerque a la Justicia.

DECIMOSEXTA: La importancia de la moral radica en que ésta la
podemos encontrar en ambos conceplos, pues no es concebible la
idea de ellos sin la presencia de la moral. La relacidn enire éstos
concepios estéd rodeado de moral, de tal forma que si se conduce
moralmente bien y se adquiere una ética en el mismo sentido,
podemos entonces con mayor exactitud juzgar un acto como justo o

injusto.

DECIMOSEPTIMA: E! abogado debe mostrar una conducta moral
debida, dentro y fuera de su ndcleo de trabajo, da tal manera que
proyecte a todos aquellos con quien interactua ideas firmes para el
ascenso de la sociedad en una escala de valores.

DECIMOCTAVA: Coexistir la ética y la Justicia en la conciencia dei
individuo trae problemas al individuo de indole moral y por
consiguiente ético, pues el abogado debs distinguir la importancia de



cada concepto y asignarles valores, cosa dificil si aquel no cuenta con
bases para ello.

DECIMONOVENA: Una de las ideas mas interesantes que resalta a
partir de la coexistencia entre la ética y la Justicia, consiste en que se
debe predicar con el ejemplo, es decir, una vez identificados los
valores de ambos conceptos, resulta necesario ponerlos en practica en
fa medida en que éstos se vean involucrados, reconociendo de igual
manera que no es tarea facil.

VIGESIMO: Las sugerencias para coexistir los conceptos de ética y
Justicia en el abogado, puestos a consideracién, son el resuitado de
reflexiones que van desde poner un interés en la vocacién de los
futuros abogados y su ensefianza, hasta la inquietud de fomentar y
engrandecer los conocimientos adquiridos durante la carrera
reforzando en nosotros los valores de ética y de Justicia. Las
sugerencia expuestas pueden y deben ser engrandecidas, pues no
debemos conformarnos con solo ésto, hay que salir al mundo y poner
en practica nuestros conocimientos
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