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El presente trabajb tiene como objetivo analizar los Derechos de la Personalidad
desde el dngulo del Derecho Civil, como derechos que corresponden al ser hu-

mano, en su calidad de tal y su reconocimiento como patrimonio moral.

El increible avance de la ciencia y de la técnica, la difusién de los me-
dios de publicidad como la radio, la televisién, el cine, los periddicos, las revis-
tas etcétera, el espiritu capitalista que predomina en nuestra sociedad, la inge-
rencia creciente del Estado en la actividad de los particulares y hasta el
nacimiento de un derecho social como derecho de clase, ha traido como conse-
cuencia un olvido de la individualidad de ia persona, poniendo en peligro sus

mds preciados bienes.

El hombre merece ser respetado no solamente en su integridad pa-
trimonial o material, sino en el aspecto mds importante y complejo de todo
ser humano: el moral y el espiritual; es decir, en todos sus atributos como
son: derecho al honor, al nombre, a ia vida, a la libertad, a la convivencia, a
la presencia estética, al secreto, al titulo, a la integridad fisica ¢ corporal, a
la intimidad, asi como los relacionados con el cuerpo humano y con el cadi-

ver; mismos que conforman su patrimonio moral,

Nuestra sociedad, olviddndose de la persona y de sus atributos que le
son esenciales, se ha preocupado casi exclusivamente de regular 1a circulacién
de los bienes econémicos; por lo que iiltimamente, para remediar esta situacién,
se ha sentido la necesidad de introducir en los Cédigos Civiles un capiitulo

compuesto de reglas que eficazmente contribuyen a la proteccién de los valores



humanos. Las reglas que compondrian este capitulo, estarian formadas por los

llamados Derechos de la Personalidad.

Algunas legislaciones internacionales han acogido normativamente
los Derechos de la Personalidad, en sus respectivos Cédigos Civiles, que sélo

eran tenidos en cuenta, en el Cédigo Penal, cuando se atentaba contra ellos.

En la doctrina italiana asi como en la espadiola, los Derechos de la Per-
sonalidad encuentran sus mds brillantes expositores, algunos de los cuales nos

dan definiciones de ellos: De Cupis, dice que:

“Son aquellos que tienen por objeto los modos de ser fisico o

moral de la persona”.

Ferrara los define como:

"Aquellos derechos que garantizan el goce de nosotros mis-
mos, aseguran al individuo el seftorio de la persona, la actua-

cién de sus propias fuerzas fisicas y espirituales”.

En México diversas legislaciones locales comienzan a tutelar el patri-
monio moral de las personas o también Hamadc Derechos de la Personalidad,
antes que la legislacién Civil para el Distrito Federal, entre los Estados que re-

gulan esta materia se encuentran: Tlaxcala, Puebla, Quintana Roo.

Es evidente que el derecho al honor, libertad, convivencia entre otros,
tienen su fundamento juridico en las Garantias Individuales que otorga a toda per-
sona, nuestra Constitucién Politica; razén por la cual pretendemos que estos a su
vez, sean regulados por el Cédigo Civil para el Distrito Federal, el cual en su Arii-

culo 1916, solamente hace mencidn a ellos, sin poner mayor énfasis en su tutela.
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Lo que se intenta proteger es el conjunto de bienes morales no resar-
cibles en dinero, procurando desentranar su significado y alcance; toda vez que
el concepto de patrimonio se reduce unicamente a elementos materiales, pecu-
niarios © econdmicos; siendo tan importante el tener un millén de pesos, como
tener un buen nombre, un nombre limpio ante la sociedad; de ahi la importan-
cia de que estos derechos deban considerarse dentro del dmbito patrimonial re-
chazando la ideéa anticuada, anacrénica y poco juridica de que el patrimonio se

reduce s6lo a o pecuniario.
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Capitulo 1

ANTECEDENTES




Aunque los Derechos de la Personalidad, como afirma Messineo:

"Constituyen una categoria desconocida de los ordenamientos
juridicos antiguos; y son aquellos una conguista de la ciencia

juridica, del altimo siglo".!

La persona humana ha gozado de proteccién juridica, salvagnardan-
dosele sus valores y facultades inherentes, incluso en el Derecho Romano. Lo
que en realidad es moderno no es la proteccion de la personalidad sino la for-
mulacién de tal proteccién, como nueva y peculiar categoria de los derechos

subjetivos.

1.1 Derecho Romano

Coinciden los autores en sefialar que en el Derecho Romano, la proteccién de la
persona operd a través de la llamada actio iniuriarum, y estimaba que tal accién

era originada por el desprecio hacia la personalidad ajena.

1 MESSINEO, Francisco, Manual de Derecho Ciwil, Tomo I, 6a. Edicién, Editorial
E.J.E.A., Buenos Aires, 1954, p. 3.



La doctrina romanistica conoce como injurias a los llamados Dere-
chos de la Personalidad, diciendo que se comete el delito privado de injurias
cuando se ultraja de palabra ¢ de hecho a otra persona, el autor tiene la obliga-
cién de satisfacer la lesion moral causada, por lo cual el bien juridico tutelado
es el honor de la persona, entendiendo por tal la estimacion que de las buenas
cualidades de una persona tienen otras. Tenemos por una parte el sujeto posee-
dor de esas é:t;al-i“d-acies qt;é intégrén su péfsona y por otra la relacién con otros
sujetos; en esta forma se establece la personalidad, y los terceros, al recibir esas

buenas cualidades, tienen al sujeto poseedor en buena fama.

Entre otros autores, Margadant define la injuria:

"Como un término general para designar todo acto contrario a

derecho".? ; - T

Este concepto se utilizé desde medio milenio antes de Cristo, para el

caso de lesiones causadas a un esclavo ajeno o a una persona libre.

Posteriormente el pretor extendié el concepto de injuria a las lesiones
morales (difamacién), el hecho de dirigirse al fiador antes de comunicarse con
el deudor para el cobro de un crédito, versos satiricos, etcétera, en todos estos
casos, la victima podia ejercer la infamante actio aestimatoria. La jurisprudencia
surgida alrededor de la injuria exploré la zona fronteriza entre moral y dere-
cho, v la actio iniuriarum se fue extendiendo cada vez mds, para combatir los ac-

tos contrarios a la decencia moral que debia observarse en el trato social.

Posterior a la doctrina romana aparecio la figura denominada «potesias

2 FLORIS MARGADANT, Guillermo, Derecho Romano, 17a. Edicidn, Editorial
Esfinge, Estado de México, 1991, p. 440.
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in se ipsum», 0 sea "potestad sobre él mismo" o "derecho sobre el cuerpo", que se

ha estimado como un antecedente de los Derechos de la Personalidad.

En la exposicion de esta teoria que segtn los autores significaba el
atisbo por los antiguos doctores de la moderna teoria de los Derechos de la Per-

sonalidad: seguiremos de cerca la exposicién que de ella hace De Castro?

Este autor, en su obra Tractus de potestate in se ipsum, se preocupa fun-
damentalmente por rechazar las trabas que indebidamente se iban imponiendo
a la libertad det hombre. Desde las primeras lineas de su libro se enfrenta con-
tra el aforismo nenimen esse dominum membrium suorum, porque va entendido, —
dice— como regla negativa de la libertad; no es licito hacer nada de lo expresa-
mente permitido por el Derecho y; a ella le opone la regla positiva: todo le esta
permitido al hombre respecto asi mismo, excepto lo gue estd expresamente pro-

hibido por el Derecho.

A Amezcua fundamentalmente le preocupa demostrar la regla positi-
va y de ella deduce que dado que Dios le concedié al hombre libre albedrio,
éste tiene potestad sobre si mismo, sobre su vida (menos matarse), sobre su
cuerpo y sus miembros, sobre su honor y su fama asi como sobre su alma y bie-

nes espirituales.

La constitucién técnica de ese poder, queda quiza intencionaimen-
te (dice) De Castra, desdibujada y, ello es asi, porque segun este autor, la
doctrina sufre una confusion que se explica, porque Amezcua parte de una

teologia moral.
La funcion que explica por qué Amezcua, parte de una teologia moral

3 DECASTRO Y BRAVO, Federico, Anuario de Derecho Civil, Tomo XTI, 132 Edicién,
Editorial Reus, Madrid, 1958, p. 1237.
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a la que alude De Castro, consiste en que para €1, es necesario distinguir el dere-
cho subjetivo de las meras facultades y de este modo se puede decir que el
hombre es duefio de si mismo y de sus acciones, para significar la propia liber-
tad y responsabilidad a respetar por todos; mas tal poder —para De Castro, fa-
cultades—, tiene una naturaleza distinta del derecho real de crédito y del de fa-
milia, y agrega que para Amezcua, la potestad sobre si mismo —libre arbitrio y
“libertad juridica—, implica facultades de uso y de ejercicio, mediante o que se
desenvuelve y exterioriza la personalidad por lo que no tiene el hombre un de-

recho dominical in membra, del modo como lo tiene el duefio sobre el esclavo.,

Unanimemente la doctrina ha rechazado la existencia de un dere-
cho sobre la propia persona como fue concebido en la teoria del Ius ipsum,
entendiéndose modernamente que los Derechos de la Personalidad ya no es
la persona considerada como un todo, sino mas bien, ciertos atributos, cuali-
dades 0 modos de ser de la persona misma. En esto se funda la llamada teo-

ria de los Derechos de la Personalidad.

1.2. Escuela del Derecho Natural

Otro antecedente acerca de los Derechos de la Personalidad, se localiza en Ia Bs-
cuela del Derecho Natural del siglo XVII, o también llamados por ella "Dere-

chos naturales o innatos”.
Se considera que el origen de los derechos naturales o innatos no es
el Derecho Positivo, sino un orden juridico distinto a éste; el orden juridico na-

tural.

Se entiende por derechos naturales, aquellos derechos de los que es
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titular el ser humano, no por concesién de las normas positivas, sino indepen-
dientemente de ellas y por el hecho de ser humano, de participar de la naturale-

za humana.

Lo que se trata es establecer la existencia de derechos naturales in-
herentes al ser humano, anteriores y superiores a las legislaciones escritas y
a los acuerdos entre 1os gobiernos, derechos que no le incumben a la comu-
nidad civil el otorgar, sino el reconocer y sancionar como universalmente
valederos; y que ninguna consideracién de utilidad social podria, moment4-

neamente, abolir o autorizar su infraccién.

Tanto el orden juridico natural, como los derechos naturales por él
deducidos, son expresién y participacién de una naturaleza humana comiin y
universal paratodos 1os seres humanos.

Por altimo, en lo que respecta a la existencia de estos derechos, exis-
ten y los posee el sujeto, nacen con él, corresponden a su naturaleza, van indi-
solublemente unidos al ser mismo, y ademds, son preexistentes a su reconoci-
miento por el Estado, esto es, que antes de que el Estado los reconozca, tales
derechos corresponden al ser humano.

Pero esta teoria de los derechos innatos, iba unida a un sentimiento
de reivindicaciones poliiticas que fue iransformdndola, en una doctrina de matiz

politico y revolucionario: la de los derechos del hombre y del ciudadano.



1.3 Asamblea Constituyente Francesa
26 agosto de 1789
"Derechos-del Hombre y del Ciudadano”

Se sefiala como una etapa mds en la evolucién doctrinal de los Derechos de la
Personalidad, la teoria de los lamados "Derechos del Hombre y del Ciudadano®.
Sin embargo la influencia que tal doctrina ejercié, no logré un enfoque afortu-
nado del problema pues en verdad una teoria eminentemente politica pertenece
al Derecho Pablico. A diferencia de la teoria de los llamados Derechos de la
Personalidad, que responden al propésito de que sean concebidos y proclama- -

dos como una nueva categoria de los derechos privados.

La teoria de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, opina Castdin
tiene una significacion politica muy clara, estd vinculada a las declaraciones de
derecho, formulada a partir del siglo XVill, cuya doble caracteristica politica e
individualista, se manifiesta con mucho relieve. Para De Castro, esta teoria des-
plazara en las obras mds influyentes después de Grocio, a los Derechos de la Per-
sonalidad, pues lo que interesa es sefialar la obligacién que tienen todos los
hombres de considerarse iguales, y agrega, que respecto a los Derechos de la
Personalidad:

"La interferencia del concepto de los derechos individuales,

con su especial significacién politica, ha sido perniciosa, pues

4 CASTAN TOBENAS, José, Revista General de Legislacion y Jurisprudencia, 6°.
Edicién, Tomé XXIV, Afio C, Madrid, 1958, p.11.
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el habito de considerar comprendidos los bienes personales,
lievard a que primero los civilistas se desatiendan de unos y
otros, como pertenecientes al Derecho piblico v, a que des-
pués sea dificil distinguirlos entre si, lo que dificultars el co-
nocimiento tedrico y sobre todo la proteccién juridica-practica

de los bienes personales, !5+

1.4. Antecedentes en México

Meéxico no escapa a la corriente iusnaturalista que tiene como base la gran carga

ideoldgica de la Revolucion Francesa que se plasmé en nuestra Carta Magna.

"El texto Constitucional de México, como el de ios demis pai-
ses latinoamericanos, se inspiran en las ideas de [ustracién
Francesa. Las ideas de Rousseau sobre la «soberania popu-
lar», las de Montesquieu sobre la divisién y equilibrio de los
«tres poderes» que son el fundamento tedrico-juridico de

nuestras constituciones politicas"™.16 »

Pero a pesar de ello aiin se mencionan en México los derechos huma-

nos que han tomado diferente direccion, en la cultura francesa y la mexicana.

5 AGUILAR, Antonio, Bases para un anteproyecto del Cédigo Civil para toda I
Repiiblica, Derechos de la Personalidad, Derecho de Familia, Editorial UNAM, México
1967, p. 25.

6 GONZALEZ CASANOVA, La Democracia en México, Editorial Era, México, 1982, p.
23.
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"El reconocimiento de los derechos individuales del hombre
es el primer avance de la libertad. Los derechos fundamenta-
les a la vida, el pensamiento, la igualdad, el trabajo y la segu-
tidad juridica, constituyen una esfera libre e idéntica para to-
dos, mds alld de la cual el Estado no puede penetrar, ni sus

leyes ni sus gentes.”

Con estas doctrinas se han venido normando los criterios de los juris-
tas a través de las diferentes legislaturas, que sirven de bases filoséficas en tér-

minos juridicos e ideoldgicos, asimismo, en términos de politica.

"El concepto de derechos naturales del hombre, sagrados e in-
natos {(fundados en la naturaleza de la razon), fue incluido en
las constituciones de los siglos XVII], XIX y XX, no porque los
hombres se hubieran puesto de acuerdo en una filosofia, sino
porque habian llegado a un acuerdo, a pesar de las diferen-
cias filoséficas, sobre la formulacion de una serie de proble-
mas morales y politicos. Es igualmente ficil presentar argu-
mentos en favor de la derivacién del concepto de derechos
del hombre a partir de la filosofia de Aquino, Sudrez y Belar-
mino, como en favor de su derivacién a partir de la filosofia
de Locke {0 Montesquieu), y es facil criticar la exactitud de

ambas derivaciones”.?

Es asi como actualmente encontramos un vestigio de un iusnaturalis-

7 ALVAREZ DEL CASTILLO, Enrique, Los Derechos Sociales del Pueblo Mexicano,
Tomo I, Editorial Porriia, México, 1979, p. 21.

8 ALVAREZ DEL CASTILLO, Enrique, Op. Cit. p. 40.



mo mistificado que norma el criterio del actual legislador, y el Juez que busca
en la inspiracion de la llustracion, la justicia al realizar, revisar, aplicar e inter-

pretar leyes.

Atendamos al verdadero origen de los derechos del hombre v los de
la personalidad, ya que si partimos de una premisa faisa, como lo es el iusnatu-
ralismo encontraremos resultados falsos y consecuentemente sub}etivida& ein-
justicia en la creacién y aplicacion de las leyes. El fin que persigue el Derecho
no ha cambiado, simplemente se ha transformado , y sigue siendo la justicia,
pero la justicia como logro y perfeccién del hombre que comprende y se hace
responsable de su conducta y su historia, y no como un ideal, aspiracién o ima-
gen que se encuentra en todos los hombres en la mds recéndita conciencia de la

mente,

Para remarcar lo anteriormente dicho exponemos las corrientes pre-
dominantes en las legislaciones mexicanas, son precisamente infiujo del iusna-
turalismo que por si y por el transcurso del tiempo, resultan hoy para el dere-

cho, anacrénicas,

"La multiplicidad de las doctrinas conocidas a lo largo de 1a
historia con el nombre de iusnaturalismo alcanza una exten-
sién inagotable a fines de la Edad Media. En algunas pugnas
respecto a la relacion entre Ia Iglesia y el Estado, la doctrina
del derecho natural se emplea para defender las posiciones
opuestas de papistas, imperialistas, protestantes. Servir para
todos es no servir para nadie; resulta dificil evitar por la duc-
tibilidad misma del iusnaturalismo, la conclusién de Manc
«Las ideas dominantes de una época son las ideas de una cla-
se dominante». En este sentido, durante mas de dos mil anos,

el iusnaturalismo puede servir para justificar cualquier siste-
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ma que, por coincidencia histérica, siempre facilita la explota-

cién del hombre por el hombre"?

El moide caduco del iusnaturalismo, lejos de beneficiar con una Justi-
cia mistificada, viene a perturbar del pensamiento del gobernado, toda vez que

RO se apega ese criterio a la realidad juridica del México actual.

El legislador del Cédigo Civil de 1928, no reconoci6, ni reguld, el dm-
bito moral o no pecuniario, referente a los ahora llamados Derechos de la Perso-
nalidad.

Todavia son considerados en el Cédigo Civil para el Distrito Fede-
ral, como extrapatrimoniales, pero sancionados por la ley; existen en dicho
ordenamiento articulos como el 143 y 1916, en dondé se protegen intereses
de indole moral, de lo cual se hablar4 en el respectivo capitulo, por ser objetoi
del presente trabajo.

El Articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal, hasta antes
de la reforma del 29 de diciembre de 1982 establecia:

“Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez puede
acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su fa-
milia, si aquella muere, una indemnizacién equitativa, a titulo
de reparacién moral, que pagara el responsable del hecho. Esa
indemnizacidn no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo

no se aplicara al Estado”.

9 Ibid., 37.



Este articulo respondia a la idea de que los daiios morales sélo po-
drian repararse si estaban ligados a un dafio material, ademds al Estado no se le

responsabilizaba por dafio moral.

Posterior a la reforma, el Articulo 1916 quedé establecido de la si-

guiente manera; parrafo primero:

"Por dafio moral se entiende la afectacién que una persona su-
fre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, re-
putacidén, vida privada, configuracién y aspectos fisicos; o

bien en la consideracién que de si mismo tienen los demas".!?

En esta iniciativa de reforma aparece el reconocimimiento de los De-
rechos-de la Personalidad y la necesidad de su tutela juridica a través del finca-
miento de la responsabilidad civil, a cargo de quien los "conculgue", obligandolo

a reparar el dafio moral.

En México existe absoluta ausencia de literatura juridica mexicana y
de obra alguna de los tratadistas mexicanos, respecto al patrimonio moral o De-
rechos de la Personalidad, que empiezan a tomar auge en el Distrito Federal en
e,:l afio de 1983, cuando son mencionados en el Cédigo Civil, sin que exista la tu-

tela de los mismos, en dicho ordenamiento.

No obstante lo anterior, es importante sefialar que en México diver-
sas legislaciones locales, comienzan a tutelar los Derechos de la Personalidad,
mucho antes que la legislacion del Distrito Federal, entre los Estados que regu-

lan esta materia, se encuentran: Tlaxcala, Puebla y Quintana Roo.

10 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAIL, 59, Edicion, Editorial Porriia,
Meéxico, 1991, p.343.



Capitulo 2

DOCTRINA
INTERNACIONAL



En este capitulo daremos a conocer las legislaciones extranjeras que han plas-
mado en sus codificaciones los Derechos de 1a Personalidad, no son las anicas,
pero nosotros las fomamos en consideracidn por ser las que contienen una ten-
dencia a ser aceptadas de manera general, estableciendo con ello un desarrollo
legislativo.

Haremos mencién de aquellos ordenamientos donde exista una expe-
riencia, ya sea a través de la propia Jurisprudencia o bien en la legislacion mis-

ma.

Los Derechos de la Personalidad tienen todavia escaso desenvolvi-
miento (en algunas legislaciones). No falta la proteccién del ser individual,
pero es ejercida fundamentaimente por io medios que proporciona el Dere-
cho Penal y Administrativo.

2.1. Italia

Es bien conocido que el Cidigo Civil Italiano, fue uno de los primeros en tutelar
los Derechos de la Personalidad especificamente a través de sus Articulos 50.,
60., 70., 90. y 100.

Asi en su Articulo 5o. reconoce el derecho a disponer del propio cuerpo:



“En razén de su importancia no sélo para el sujeto, sino para
el Estado, la mayoria de los Derechos de la Personalidad son

sancionados por normas Constitucionales”.

Constitucién Articulo 13 y siguientes.!?

El legislador italiano previé la proteccién de la persona como ente in-

dividual y no solamente como un gobernado impersonal.

"No hay necesidad de decir que la ilicitud de estos actos, y de
tantos otros no previstos por la Ley penal —refiriéndose a los
articulos que protegen a la integridad de la persona en el 4m-
bito penal— subsisten y provocah las sanciones relativas dé
Derecho privado, basandose en el principio genéricamente
formulado, mediante el Artfculo 2043, subsisten indepen-
dientemente del recurso, de las circunstancias propuestas por
la Ley penal, como elementos constitutivos o condiciones de
punibilidad. A los efectos de la sancién civil, es necesario y
suficiente que el acto sea efectuado con dolo o culpa y sea in-

justamente dafioso”.

También en su Articulo '60. y 70. del ordenamiento citado se protege

el derecho al nombre, a lo que refiere Cadian:

"A parte de una exigencia de Derecho Piiblico, por lo cual los

11 CANDIAN, Aurelio Insttfuciones de Derecho Privado, Editorial UTEHA, México,
1961, p. 270.



organos del Estado deben estar en todo momento en condi-
cién de identificar a cualquier persona a través de éste que es
la contrasena maxima de identidad, existe un interés protegi-
do por la Ley, como derecho subjetivo, a que cada uno sea el
inico a usar el propio nombre patronimico (o apellido de fa-

milia).

Nadie puede ser privado del nombre por motivos politicos. A

la persona a la que se le niegue el derecho al uso del propio

nombre, 0 que pueda resentir perjuicio por el uso que otros

indebidamente hagan de él, le cabe la accién de que habla el

Articulo 70.'?

En este mismo C6digo y en su Articulo 90. encontramos la progeccién
al seuddnimo. Por su parte el Articulo 100. contiene una importante disposicion
sobre la proteccién de la imagen, por la cual la autoridad judicial puede acordar
indemnizacién de dafos y que cesen los abusos cuando el interesado lo solicite,
en los casos en que la imagen de una persona, de sus padres, cdnyuge e hijos,
sea expuesta o publicada fuera de los casos en que la ley permita la exposicion
o publicacién, o cuando éstas tengan lugar en forma contraria al decoro o a la

reputacién de dicha persona o de sus familiares.

12 Op. Cit., p. 271,



2.2. Espana

En este pais y por su tradicién es donde encontramos una proteccién a los bie- Co
nes de la personalidad, sobre todo en el honor a través de las diferentes senten-

cias que tienden a proteger este bien.

"No aparece, Prima Facie, en el Cédigo Civil Espariol rastro al-
guno de los derechos esenciales de la persona. Pero, en reali-
dad, la vida, la libertad, el nombre, el honor y demas bienes
personales, ain sin tener una clara conceptuacién de derechos
éubjetivos, tiene sin embargo, en nuestro derecho, a parte de
la correspondiente proteccién de orden penal, la tutela civil
resultante de la indemnizacién que con cardcter general esta-
blece el Articulo 1.902 del Cédigo Civil contra el que, por ac-
€ién u omisidn, causa dafio a otro interviniendo culpa o negli-
gencia, invocado repetidamente por la doctrina y por la

jurisprudencia a falta de otros mas especificos.

El Derecho Civil Espafiol se basa en la dignidad de la persona huma-

na y en la libertad de desenvolvimiento.

Y también como en el caso de Italia, el Fuero de los Espaoles, ley
fundamental de ellos, establece las bases de una regulacién de los derechos de
los espafioles, incluyendo entre ellos algunos tan tipicamente adscribibles a la
categoria que es objeto de nuestro estudio, cual el derecho al honor. Como nor-

ma primaria y general dicta la de que:
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"El Estado espafiol proclama como principio rector de sus ac-
tos el respeto a la dignidad, la integridad v la libertad de la
persona humana, reconociendo al hombre, en cuanto a ser
portador de valores externos y miembro de una comunidad
nacional, titular de deberes asf como de derechos, cuyo ejerci-

cio garantiza en orden al bien comun".?

Esta declaracién reconoce en el hombre los derechos inherentes al
mismo, necesarios para que esa dignidad, integridad y libertad sean efectivas,
Derechos que en el ambito del Derecho privadc se denominan por ia mayoria
de los autores «Derechos de la Personalidad».

Por su parte Miguel Urabayen, en su estudio acerca de la vida privada
y en relacién con la legislacion espafiola expone:

"La dnica proteccién amplia y general que podemos encontrar
en nuestra legislacion es la contenida en el Articulo 20. de la
Ley de Prensa e Imprenta de 18 de marzo de 1966, que limita
el derecho a difundir informacién con —entre otras fronte-
ras— «la salvaguardia de la intimidad y del honor personal y

familiar». 14

Sin embargo este silencio legislative no ha sido impedimento, ya que

como se establecié anteriormente la jurisprudencia y la doctrina han realizado

13 CASTAN TOBENAS, José, Los Derechos de la Personalidad, Editorial Reus, Madrid,
1932, p.31. -

14 URABAYEN, Miguel, Vide Privada ¢ Informacion, Editoriat Universidad de
Navarra, Pamplona, 1977, p. 329.



considerables esfuerzos para configurar los Derechos de la Personalidad en el
Derecho Civil Espafiol.

2.3. Alemania

En el Cédigo Civil Aleman de 1896, esta claramente reconocido y reglamentado
como derecho subjetivo, configurable como Derecho de la Personalidad, lo esta-
blecido en su Articulo 12 destinado a la proteccion del uso al nombre v confi-
riendo a sa titular accidén para prohibir que otro lo use o se lo discuta; pero el
Articulo 823, Apartado 1o. concede una proteccién general a la esfera de la per-
sonalidad en determinadas direcciones, protege la vida, la integridad corporal,
salud, libertad y propiedad o cualquier otro derecho. . .

El importante Articulo 847 establece la indemnizacidon de los da-
nos contra la integridad corporal, Ia salud o los causados por la privacion de
libertad.

Cuando no sean valorables desde el punto de vista patrimonial satis-
faciendo una cantidad equitativamente para cualquier reclamacion no es in-
transmisible la accién a los herederos, salvo que haya sido reconocida por con-
trato o se halle pendiente la litis.

Las imperfecciones de la regulacién indicada, han impulsado a la
doctrina alemana a formular proyectos de reforma para la debida proteccion de
los Derechos de la Personalidad, incluyendo alguno tan significativo como el
honor, que no aparecié antes, asi como algunos que vienen determinados por

los avances de la técnica.

El proyecto de la Ley sobre Proteccién de la Personalidad y el honor,



que hace Koebel; en dicho proyecto se estima que en la infraccién antijuridica de
la personalidad deben comprenderse no sélo los ataques a la vida, integridad
corporal, salud y kibertad, sino también a las ofensas producidas y manifesta-
ciones o actos contra el honor, cuya veracidad no sea necesario demostrar salvo
que se haga en cumplimiento de un deber 0 una defensa de intereses publicos o
privados. Este autor designa a este conjunto de facultades como "derecho a la

incolumidad”, es decir "derecho a la no lesion o derecho sin dafio”.

Unversehrnheitrecht, y para garantizarle, prevé la accién de elimi-
nacién de la perturbacion y accién de omisién; pero no podri oponerse el
afectado a las intromisiones que sean tolerabies segiin un nacional concepto

de la vida social humana.

Aurque el proyecto al que alude Koebel, aiin no ha sido promulgado
como ley, sin embargo todas las ideas del mismo, han sido ya acogidas por la
jurisprudencia del Tribunal Superior Federal.

2.4. Suiza

El Derecho Suizo puede considerarse como una disposicién que tutela de modo
general los Derechos de la Personalidad.

Dedica el Codigo Civil a esta proteccion cuatro Articulos:

En el Articulo 27 declara la irrenunciabilidad de la capacidad de de-
rechos asi como de la capacidad de obrar; a continuacién declara inalienable la
libertad, y prohibe limitarse el uso de la misma de modo lesivo a la moral o al
derecho.



El Articulo 28 establece, que independientemente de la existencia o
no de la culpa concede accidn al lesionado indebidamente o sin derecho algu-
no, en sus relaciones o circunstancias personales; pero sdlo en los casos permiti-
dos por la ley, se concede indemnizacién de dafios o pretension a una suma de

dinero, en concepto de satisfaccidn.

En su Articulo 47 presupone lesién a los Derechos de la Personalidad
cuando concede una adecuada suma en concepto de satisfaccidn, en caso de

muerte o lesién corporal al lesionado o a sus herederos, segiin los casos.

El Derecho Suizo, reconoce la personalidad humana en sus aspectos
estatico y dindmico, asi como en su libertad de manifestacion, encontrando su
proteccidn, un limite en la necesidad de proteger la personalidad ajena. Por "re-
laciones o circunstancias personales” se requiere comprender indudablemente
él total concepto de la personalidad; no sélo su integridad y los bienes espiritua-
les y materiales asi como econdmicos en su totalidad, sino también las relaciones
que subsisten a la muerte de la persona. Se trata de una cldusula o principio gene-
rai de proteccidn, que da al juez un gran margen de actuacion y cuanto mayor sea

éste, mayor serd su responsabilidad en la decision de cada caso.

Aunque no se encueniran expresamente incluidos en los anteriores
precepios, la practica Suiza protege fuertemente el derecho a la propia imagen,
si bien August Egger (que es el mds importante autor de los Derechos de ia Per-
sonalidad en Suiza), dice que:

"Una proteccion ilimitada de los bienes personales seria la
muette de la libertad individual que se volveria contra la mis-

ma personalidad®.

Se estima, por otra parte, que la proteccién de la personalidad no
debe servir para perturbar el desarrollo de la civilizacion y de la cultura.



Asi, es licita, en principio la informacién sobre aspectos buenos o0 ma-
los de los hombres (educador, criminal, etcétera), pero atendiéndose a la ver-

dad y ¢n tanto el informe no se refiere a la esfera intima.

En definitiva, los Tribunales suizos, ante la escasez de textos legisiati-
vOs se ven en esta materia precisados a hacer uso de la facultad que les confiere
el Articulo lo. Parrafo 2o0. det Cédigo Civil para aplicar la'ley que €l jaez, como
legislador, establece siguiendo Ja tradicién y la doctrina consagrada.

Existen otras legislaciones como la austriaca y la portuguesa, en las
cuales existe similitud en su concepcitn sobre ios Derechos de la Personalidad,
basada en la idea iusnaturalista de los derechos innatos.

El Cédigo Civil General de Austria, en su Articulo 16 establece que:

"Todo hombre tiene los derechos innatos que se fundan en la

sola razén, por la cual ha de considerarse como persona”.

Por su parie el Cédigo Civil Portugués, dedica diez articulos a los que
denomina derechos originarios, que define como los resultantes de la propia natu-
raleza del hombre y que Ja ley civil reconoce como fuente y origen de todos los de-
mas derechos. Enumera como tales: los derechos a la existencia, libertad, asocia-
<ién, apropiacitn y defensa; sanciondndose expresamente la proteccion del honor
incduyéndolo como derecho a la existencia. Dice en su Articulo 360:

"El derecho 2 la existencia no sélo comprende la vida y la in-
tegridad corporal del hombre, sino también su buen nombre
¥ reputacion en lo cual consiste su dignidad moral”.



Capitulo 3

PATRIMONIO




3.1. Concepto

EtimolGgicamente la palabra "patrimonio” deriva de la voz latina patrimonium, a
la cual, los tratadistas fe han dado diversas connotaciones; para algunos signifi-
ca:

"hacienda que una persona ha heredado de sus ascendientes o

bienes propios adquiridos por cualquier titulo”.!15+

Otros lo interpretan como:

"los bienes que el hijo tiene heredados de sus padres o abue-
los".116-

O comgo;

"La suma de bienes y riquezas que pertenecen a una persona”.

También al concepto en estudio se le otorga una interpretacién vul-
gar, entendiéndose como tal:

15 DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, Editorial Real Academia Espafiola,
20a. edici6n, Madrid, Espafa, 1984, p. 500.

16 DICCIONARIO ENCICLOPEDICO ABREVIADO, Editorial Espasa Calpe, Madrid,
1965, p. 361.



"El conjunto de bienes y riquezas que corresponden a una

persona ~17

Por le que resuita comaGn entender que, cuando un hombre tiene for-
tuna, tiene patrimonio, y cuando carece de ella, que no posee patrimonio algu-

no.

Asimismo se identifica al referido término con el vocablo riqueza,
equiparandola con la "abundancia de bienes", y ésta dltima expresién como si-

ndénimo de "utilidad”.

Como facilmente puede observarse, el término "patrimonio”, tiene
una diversidad interpretativa de acuerdo al nivel de cultura del intérprete asi

como para los fines prelendidos.

Nosotros adoptarernos el punto de vista sosienido por Guliérrez v
Gonzilez, en su texto titulado "EI Pafrimonio", por resultar el mds adecuado,

conforme a derecho, para poder alcanzar los objetivos del presente trabajo.

La escasa bibliografia existente, como lo sostiene el referido autor, di-
ficulta el analisis del tema, de lo cual se desprende como consecuencia la falta
de interés por parte de los estudiosos por abundar sobre la materia, tal vez, este
abandono se debe a la aparente simplificacién del concepto patrimonio, tan li-
gado al ser humano, el cual refleja facil interpretacién y conocimiento, cuando

es todo lo inverso, como se constata en las diversas connotaciones expuestas

17 CASTAN TOBENAS, José, En Torno a ln Teoriz del Patrimonio, Revista de Ia Real
Academia de Jurispridencia y Legislacién, 20. Semestre, No. 1, Madrid, Espada,
1950, p. 12.
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con antelacién, sin lograr una interpretacién integral, conforme a derecho del
concepto patrimonio.

Una conceptuacién juridica del patrimonio, 1a encontramos en la
iranscripcion realizada por Gutiérrez y Gonzdlez, de los tratadistas de origen

francés, Aubry y Rau, quienes lo definen como:

"El conjunto de los derechos y obligaciones de persona, apre-

ciables en dinero, considerados formando una universalidad
de derecho” 18

Abarcando la definicién los siguientes principios:

1.— Solo las personas pueden tener patrimonio: Las personas son en_
forma exclusivaiqu’ienes pueden tener patrimonio, son seres capa-
ces de ser sujetos activos o pasivos de los derechos, es dedir, sélo
ellas tienen aptitud para poseer bienes, tener deberes y contraer

obligaciones.

2.— La persona necesariamente debe tener un patrimonio: La persona
siempre tendrd un patrimonio, no es posible que deje de tenerlo en
un momento dado, puede poseer pocas cosas, no tenerse bienes o,
derechos, pero sin embargo, se tiene patrimonio. Patrimonio no
significa riqueza, es como una bolsa, que puede estar vacia o le-
na; comprende no s6lo los bienes presentes, in actu, sino tam-
bién los bienes in potentia, o por adquirir.

3.— La persona sélo puede tener un patrimonio: El patrimonio es una

18 PLANIQU y RIPERT, Tratado Prictico de Derecho Civil Francés, Tomo I, 1946, p-23.
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emanacion de la persona, razén por la cual no puede tener mas de

uno, todos sus bienes y deudas forman una masa tnica.

Sin embargo, la teoria no desconoce la existencia de dos masas de
bienes al tratar del fendmeno de la herencia aceptada a Beneficio de Inventario,
que es independiente de su patrimonio particular. Al respecto el Articulo 1678

del Codigo Civil para el Distrito Federal determina:

"La aceptacidn en un ningiin caso produce confusién de los
bienes del autor de la herencia y de los herederos, porque
toda herencia se entiende aceptada a beneficio de inventario,

aungue no se exprese”.

das contraidas por el autor de la herencia, con su propio patrimonio, sSlo con
los bienes que hubiere dejado.

4.— El patrimonio es inseparable de la persona: Esta tesis determina,
que en tanto la persona vive, no puede realizar la fransmisién de
su patrimonio a otra persona. Podré enajenar elementos de su pa-

trimonio, perc no podra quedarse sin éste.

Si el patrimonio es una emanacién de la personalidad, enajenar el pa-
trimonio serd tanto como enajenar la personalidad, lo cual es imposible juridi-

camente hablando.

Existen multiples criticas a la tesis emitida por estos autores, asi
como opiniones en contrario a la universalidad comprendida en su conceptua-
cién, mismas que no abordaremos por no comprender nuestro objetivo. Estos

altimos hallan en el patrimonio un conjunto de relaciones juridicas {(derechos y
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obligaciones), no concebido como independiente y separado de los elementos
que 1o integran.

Otros autores como Fadda y Bensa, rechazan el principio de la univer-

salidad del patrimonio, y lo definen como:

"El conjunto de las relaciones juridicas de una persona que

tienen valor pecuniario”.

Por otra parte Messineo seiala que ha de entenderse como patrimo-
nio:

"Un complejo de relaciones (derechos y obligaciones) que co-
i-reiaéixden a un determinado sujeto y estdn mutuamente coli-

gados".

En lo que respecta a la doctrina mexicana Rogina Villegas, habla del
patrimonio de afectacidn, y sostiene que el patrimonio adquiere autonomia no
en relacién con la persona, sino en funcién de un vinculo juridico-econdmico,
que e} derecho reconoce para afectar el conjunto de bienes a la consecucién de

ese fin; se requieren por consiguiente, los siguientes elementos:!’

1.— Que exista un conjunto de bienes, derechos y obligaciones destina-
dos a la realizacion de un fin,

2.— Que ese fin sea de naturaleza juridico-econdmica.

19 ROJINA VILLEGAS, Rafael, Compendio de Derecho Civil, Editorial Porrida, México,
1985, p. 18.



3.— Que el derecho organice con fisonomia propia y, por consiguiente,
con autonomia todas las relaciones juridicas activas y pasivas; de
acreedores y deudores, en funcion de aquella masa independiente

de bienes, derechos y obligaciones”.

Concomitante a la interpretacién gramatical, existen también distin-

tas definiciones juridicas respecto al pafrimonio, pero, teniendo siempre un co-
min denominador, es decir, todas giran sobre un eje econémico, un eje pecu-

niario, semejante a las opiniones sefialadas en este capitulo.

Nosotros somos afines al criterio seguido por Gutiérrez y Gonzilez,

que define al patrimonio como:

"El conjunto de bienes, pecuniarios_y morales, obligaciones ¥ - - -~ ~- -
derechos de una persona, que constituyen una universalidad

de derecho" 2?

Compartimos el criterio de Gutiérrez y Gonzdlez, porque en su concep-
to tiene un aspecto que es fundamental para nuestro tema "La Moral”, toda vez
que el patrimonio no puede, no debe, encasiilarse en un concepto meramente
econémico, frente a valores universales mds preciados que los materiales, como
son: el honor, la vida, 1a libertad, entre otros, como lo veremos ¢n los siguientes

capitulos,

Por tal motivo, es de gran importancia incluir en el patrimonio 1o in-
herente a la moral y legislar con mayor profundidad al respecto a tan importan-

te y delicado tema: la sociedad a tltimas fechas sufre una degradacion axiologi-

20 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, El Patrimonio, 3a. edicion, Editorial Porraa,
México, 1993, p. 46.



<a; alarmante, se estd desviando apresuradamente del humanismo dando ma-

yor importancia a lo mecdnico asi como a lo prictico.

El patrimonio estd formado por dos grandes campos: el econdmico y
€l moral. Respecto al primero existen obras doctrinales y leyes, en distintas ra-
mas. Por lo que se refiere al segundo, poco se ha estudiado y ha sido menos tu-
telado por los legistadores, sobre todo en el aspecto del Derecho Civil.

¢

No olvidemos que Ja moral no rife con el derecho, por tal razén,
debe protegerse atin mds este aspecto en el derecho positive mexicano, de lo
contrario, en poco tiempo naufragaremos en un mundo totalmente deshumani-

zado, ajeno a nuestra idiosincrasia.

3.2 Evolucién

Con lo anteriormente argumentado, se observa que los diferente autores, hasta
1a actualtidad, dado lo complejo del tema, no se han puesto de acuerdo acerca
del contenido y concepto del patrimonio.

El contenido del patrimonio a través del tiempo ha sufrido cambios
en diversas épocas, de lugar a lugar, de pais a pais, segan las circunstancias v
costumbres imperantes en cada pueblo.

Podran senalarse varias cuestiones respecto a esa evolucién, pero lo
dletto, es que ejerce influencia la presién econdémica y politica en los autores

que se han avocado a su estudio.

La teoria del patrimonio se elabora por primera vez con caracter cien-

tifico, en el siglo Xix, por los tratadistas franceses Aubry v Rau; estos autores,
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fiel reflejo de la época que les tocd vivir, no eran ajenos a la influencia de los
poderosos v la clase social dominante a que ellos pertenecian, cuya basqueda

era necesaria para contar con proteccién problema de todos los iempos.

Fue asi, que al elaborarse la primera tesis sobre el patrimonio, se le
atribuye a éste un contenido integrado solamente por eiementos de tipo pecu-

niario. Era comin decir:

"Todo o que no tenga un cardcter econdémico, debe quedar

fuera de la nocidn del patrimonio™.

Posteriormente al transformarse la sociedad, al evolucionar de lo ma-
terial, de lo pecuniario, de lo econémico, a la consideracién de que también de-
de la colectividad; se puso en crisis la tesis cldsica del patrimonio con las ideas
de Von lhering, quien sostiene que el elemento patrimonial conocido como
"obligacién”, tendria un objeto no sélo pecuniario sino también un contenido

de tipo moral o afectivo.

Es por ello, ante las presiones sociales, que los legisladores y doctri-
narios, se van viendo precisados a modificar su criterio y se ven en la necesidad
de considerar nuevos valores sociales protegibles juridicamente, aunque estos

neo tengan un valor pecuniario.

Asi es, como los miembros de una sociedad, cada vez exigen mas
proteccién para sus valores morales o afectivos, por ello en la achialidad la pa-
labra patrimonio no debe abarcar exclusivamente aspectos pecuniarios sino que
debe adecuarse a nuestro momento y por lo mismo, debe abarcar aspectos tanto

economicos como morales.

El propio Derecho ha ido evolucionando y modernizédndose acorde a



las necesidades de la sociedad, debe ir conjuntamente protegiendo tanto bienes
pecuniarios como bienes morales, de tal forma que se ha ido introduciendo tal
proteccién en distintos instrumentos juridicos, asi en nuestra propia Constitu-
cioén Politica, protege algunos bienes morales, los cuales se tutelan en las Ga-
rantias Individuales, entre las que podemos mencionar, por ejemplo: las garan-
tias de libertad, de seguridad, entre otras.

3.3 Clases de Patrimonio

Diversos tratadistas hacen referencia de distintas clases de patrimonie y enfo-
can el tema desde multiples puntos de vista.

Actualmente se conoce entre otras, la siguiente dlasificacion:?!
a) Patrimonio comiin de la humanidad

b) Patrimonio cultural

¢) Patrimonio de afectacidon

d) Patrimonio ejidal

¢) Patrimonio familiar

) Patrimonio nacional

21 DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO, Instituto de Investigaciones Juridicas,
UNAM, México, 1991, pp. 2355 a 2362,
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bienes muebles e inmuebles, que pueden sobrevenir en el desarro-
llo del ejido, como puede ser persona moral, empresa, cooperativa,
sociedad, etcétera, pudiéndose explotar la tierra y bosques en una
forma individual o colectiva, aunque esta concepcién a cambiado

al variar el Articulo 27 de nuestra Carta Magna.

¢} Patrimonio familiar. Es un bien o conjunto de bienés que la ley sefiala
como temporalmente inalienables o inembargables para que res-
pondan a la seguridad de los acreedores alimentarios, su funda-
mento constitucional se encuentra en el Articulo 123, Fraccidén
XXVH, ¢l cual sefiala:

"Las leyes determinardn Jos bienes que constituyan el patri-
sujetarse a gravdmenes reales ni embargos, y serdn transmisi-
bles a titulo de herencia con simplificacién de las formalida-

des de los juicios sucesorios”.

El Cédigo Civil para el Distrito Federal en materia comin y, para
toda la Repiblica en materia Federal, lo regula en los Articulos 723 a 746; en
dénde se establece que hay tres especies de patrimonio familiar y que son:#

1) Voluntario: El que estd instituido voluntariamente por el jefe de
familia con sus propios bienes raices y con el fin de constituir

con ellos un hogar seguro para su familia.

2) Forzose: Es el que se constituye sin, o contra la voluntad del jefe

de familia con bienes que le pertenecen, a peticién de su cényu-

22 Op.Cit. p-172.



ge, hijos o del Ministerio Piblico, cuyo objeto es amparar a la fa-
milia conira la mala administracién del duefio, que con su mala

conducta, amenaza dejar a la familia en el desamparo.

3) Voluntario administrativo: Es el destinado a proporcionar un mo-
desto hogar a las familias pobres, que por sus reducidos ingresos

son victimas de los arrendadores.

f) Patrimonio Nacional: También se le conoce con el nombre de Patrimo-
nio del Estado, se le han dado diversas connotaciones, pero la més
acertada es la realizada por el maestro Delgadillo Gutiérrez, por ser
un concepto moderno y actualizado a nuestra época, ademas hace
referencia al concepto que sostenemaos en este estudio, respecto al
patrimonio moral, el cual serd tema del siguiente capitulo; sefala

este autor que el patrimonio del Estado es:

"El conjunto de bienes materiales o incorpéreos, susceptibles
de apreciacién pecuniaria ¢ no y de obligaciones al mismo,
que poseé como elementos constitutivos de su estructura poli-
tico-social y que los destina de manera directa o indirecta a la

consecucion de sus obietivos”.

A nivel doctrinal los tratadistas consideran dentro del patrimonio na-
cional nicamente a los bienes materiales, olvidandose que también se integra
con bienes inmateriales o incorpéreos, como el espacio aéreo y los derechos,
que no son posibles valuar en dinero, como los monumentos histéricos, artisti-
cos y arqueoldgicos, mismos que constituyen el patrimonio cultural de la Na-

cién, respecto de los cuales no es posible asignar o determinar precio alguno.

Una vez analizada la anterior clasificacién, el maestro Guliérrez y

Gonzilez, nos da la clasificacién .~:iguit—3nte:23



1) Patrimonio pecuniario 0 econdémico.
2} Patrimonio moral 0 no pecuniario.

De ia anterior clasificacién, se desprende una subdivision que senala-
remos s6lo como antecedente. Posteriormente se estudiaré en el siguiente capi-
tulo lo referente al patrimonio moral, toda vez que es el tema fundamental del

presente trabajo.
Respecto al patrimonio pecuniario, se da la siguiente subdivisidn:
1} Patrimonio Pecuniario o Econémico, recae en:

a) Bienes o cosas materiales; que son los derechos reales, mismos

" gute son conocidos comor
1.— Propiedad.
2.— Usufructo.
3— Uso.
4 — Habitacion.
5.— Servidumbre.

6— Hipoteca.

7~— Prenda.

23 Op. Cit., p. 33.



b) Bienes y cosas inmateriales, los cuales son:
1.— El contrato.
2.— Derecho de mares.
3.— Derecho de marca.
4.~ Derecho de patente.
2) Patrimonio moral o no Pecuniario, que recae en:

Los bienes conocidos como Derechos a la Personalidad, mismos

que en los siguientes capitulos se analizardn.



Capitulo 4
PATRIMONIO MORAL
O DERECHOS
DE LA PERSONALIDAD

e ————
e ——




La complejidad de la actividad humana, la maraha intrincada de intereses poli-
ticos y econdmicos, la constante aparicion de instrumentos técnicos cada vez
mds sofisticados, la permanente colisién de los derechos y bienes de las perso-
nas, han provocado que se despierte hoy en dia en lo juridico y en lo social, la
enorme conciencia de los Derechos de la Personalidad de manera que compete
a los juristas poner la atencidn que requiere hoy en dia frente a esa lacerante
realidad, la proteccién de ia persona, no solo, en sus bienes sino fundamental-

mente en la esencia misma de su categoria de persona. _

Bajo la denominacién de Derechos de la Personalidad se viene desig-
nando en la doctrina civilista contempordnea y en algunas leyes modernas, una
amplia gama de prerrogativas y poderes que garantizan a la persona ef goce de
sus facultades y el respeto al desenvolvimiento de su personalidad fisica y mo-
ral. La persona posee atributos inherentes a su condicion que son cualidades o
bienes de la personalidad y que el Derecho Positivo debe reconocer y tutelar
adecuadamente.

4.1 Definicion de los Derechos
de la Personalidad

Del anilisis del concepto de "patrimonio”, se desprende que estd integrado tan-

to por el patrimonio pecuniario o econémico, asi como por el patrimonio moral



0 1o pecuniario, o como también se le denomina a este Gltimo con el nombre de

Derechos de la Personalidad, el cual serd motivo a estudio en el presente capitulo.

Asi entonces, veremos que es lo que opinan en el campo juridico los

diferentes autores acerca de lo que son los Derechos de la Personalidad.

Ferrara, define los Derechos de la Personalidad como: los que garanti-

zan el goce de nosotros mismos, aseguran al individuo el sefiorio de su perso-

na, la actuacién de las propias fuerzas fisicas y espirituaie-.s24

Por otza parte Degni, dice:

"Que son aquellos derechos subjetivos particulares que en-

cuentran también su fundamenio en la personalidad, que se. . -~ - - - -

dirigen a garantizar a la persona el goce de las facultades del
cuerpo y del espiritu, atributos esenciales de la misma natura-
leza humana, condiciones fundamentales de su existencia y

de su actividad.®

Mario Rotondi, los considera Derechos subjetivos eminentemente ab-
solutos que miran a tutelar la integridad fisica y moral del individuo, impo-
niendo a la universalidad de los asociados la obligacién negativa de una absten-
cion que se traduce en el respeto de todas las legitimas manifestaciones de la
personalidad ajena.

De Castro, los conceptiia como:

24 CASTAN TOBENAS, José, Op. Cit,, p. 8.
25 ldem.p.9.



"Los derechos que conceden un poder a las personas para
q P P p
proteger la esencia de su personalidad y sus méas importantes

cualidades”.

Joaguin Diez Diaz, los define como:

"aquellos cuyo contenido especial consiste en regular las di-
versas proyecciones psiquicas o fisicas de la persona mis-
ma" 2

Asimismo, José Castan Tobefias, jusrita espafnol que también se ha
preccupado por el abandono que sufre este tema acerda de los Derechos de 1a
Personalidad los define como:

"Bienes Constituidos por tederminados atributos o cualida-
des, fisicas o morales, del hombre, individualizados por el or-

denamiento juridico".27

En esta definicion dada por Castin Toberas, los considera como dere-

chos innatos de la persona, sin embargo constituyen el centro mismo de la per-

‘sonalidad en la medida en que es la proteccidn juridica que el derecho debe ne-
cesariamente otorgar a la persona para el desenvolvimiento adecuado de su

vida y el desarrollo de su individualidad, sin lo cual la norma juridica careceria

de un sélido fundamento racional. El derecho debe de asegurar a los Derechos

26 DIEZ DIAZ, Joaquin, ; Derechos de la Personalidad o Bienes de Iz Persona?, Revista
General de Legislacion y Jurisprudencia. Afio CXI, No. 6, Janio 1963, Madrid,
Espana, p. 23.

27 CASTAN TOBENAS, José, Op. Cit., p. 12.



de la Personalidad por razén de su propia existencia y justificacién, su efectivi-
dad y validez juridica. En todo caso, 1o que trata de proteger son los bienes mo-

rales no resarcibles en dinero.

El maestro Gutiérrez y Gonzdlez, en su definicion dice que:

"Son los bienes constituidos por determinadas proyecciones,
fisicas o psiquicas del ser humano, que las atribuye para si o
para algunos sujetos de Derecho, y que son individualizadas

por el ordenamiento jl.uid.ico“.28

Para nosotros el concepto dado por Gutiérrez y Gonzilez, es el mas
completo en cuanto a lo que son los Derechos de la Personalidad, toda vez
que hace una remembranza de las ideas aportadas por los diferentes autores - - - — —— —
que e anteceden.

4.2 Analisis de la definicion
de los Derechos de la Personalidad

Es necesario destacar que los Derechos de la Personalidad se utilizan como si-
nénimo de "Patrimonio Moral”, ya que no es posible seguir considerando que el
patrimonio esté integrado dnicamente con valores de indole pecuniarios, toda
vez que en la actualidad el patrimonio también consagra valores de indole no

pecuniarios, como son los valores morales o afectivos.

28 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. Cit. p. 774.



Es por ello que hacer la divisién del patrimonio en material y moral,
en este fitimo debemos incluir valores intrinsecos al hombre como son: la vida,
el honor, etcétera: y al ser tutelados estos valores por los legisladores, se con-
vierten en derechos que son obligatorios para todos los que habitan en el lugar,
tiempo y espacio, en que tengan vigor; por tal razon se identifica al patrimonio

moral con los Derechos de la Personalidad, como sindnimos.

Antes de hacer el an4lisis de la definicién dada por el profesor Gutié-
rrez y Gonzilez, acerca de Jos Derechos de la Personalidad; daremos el concepto
de que es la persona, asi como, de lo que es la personalidad juridica, a efecto de
que no se confunda este término con el concepto de personalidad dentre de lo
que son los Derechos de la Personalidad.

Daremos primero €l concepto de persona:
Juridicamente, persona significa todo ser o ente sujetc de derechos y
obligaciones; con ello se alude tanto a los humanos como a las personas mora-

les.

Castin Toberias, dice que persona es:

"Todo ser capaz de derechos y obligaciones.

Por otra parte la personalidad juridica se define como:

"La aptitud para ser sujeto de derechos y obligaciones™.

El término de personalidad, para el filésofo es la funcién psicolégica
por la que un individuo se considera como un Yo uno y permanente, para el ju-

rista, la personalidad es la aptitud para ser sujeto de derechos y obligaciones.



S5in embargo, al hablar de personalidad en el presente trabajo, se estd
haciendo mencién a los derechos propios del ser humano, con lo cual el concep-
to de personalidad adquiere un nuevo significado, entendiéndose por tal, el
conjunic de atributos de la persona humana, entendiéndose al hombre real y
concreto, de carne y hueso, con cuerpo v alma, con necesidades, pasiones y de-
fectos; y no en el término técnico-juridico que define a la "personalidad” como

quedo establecido anteriormente.

La personalidad consiste en la proteccién o tutela que el derecho
ofrece a la persona para el goce y disfrute de otros bienes y derechos no esen-
ciales a la persona misma, sino derivados de ese conjunto de bienes de orden

moral que constituyen la personalidad.

Una vez realizadas las anteriores aclaraciones, elaboraremos un ana-

lisis de la definicién de lo que son los Derechos de la Personalidad.
En Ia definicién se encuentran los siguientes elementos:
a) Son bienes.
b} Constituidos por proyecciones fisicas o psiquicas.
<) Del ser humano.
d) Que las atribuye para si, ¢ para otros sujetos de derecho.
E) Individualizadas por el ordenarniento juridico.
Abundando sobre su contenido, se entiende de la siguiente manera:

a) Son bienes:



Al "bien" o "bienes" se les considera en el Cédigo Civil para el Distri-
to Federal, como sinénimo de "cosas”, por lo tanto, los bienes y las cosas pue-

. : < 29
den ser €orporeas O incorporeas.

b) Constituidos por proyecciones fisicas o psiquicas:

Estos bienes que forman la categoria de 1os Derechos de ia Personali-

dad, pueden fundarse en proyecciones fisicas o psiquicas del ser humano.

El término "proyecciones” se utiliza desde el punto de vista semintico,

entendiéndose como tal 1a accion y efecto de proyectar, y que en psicoanalisis es:

"Uno de los mecanismos de defensa del yo, por €l cual el suje-

dad corresponde a su mundo interno". 3

y por otra parte; "Proyectar” significa:

"Lanzar, dirigir hacia adelante o0 2 distancia® 3t

Y con estas consideraciones gramaticales, se da la idea que entra-
nan los Derechos de la Personalidad, tanto en el aspecto fisico como psigui-
co: lanzar, dirigir, al exterior situaciones fisicas o psiquicas, que deben res-

petarse por la colectividad.
¢) Del ser humano:
29 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, Op. Cit. p173.

30 DICCIONARIO ENCICLOPEDICO QUILLET, Op. Cit., p. 286.
31 Idem., p. 287.



Los Derechos de la Personalidad se refieren tinicamente al ser huma-

no, pues él y solo para €1, se crea el Derecho.
d} Las atribuye para si, o para otros sujetos de derecho:

Los seres humanos han creado seres ficticios, que responden a su
imagen y semejanza, con algunas caracteristicas humanas, asi es como se crea-
ron las personas morales o sociedades, que responden a varios de los atributos
del ser humano, como el nombre, el domicilio, la reputacién, el secreto, y con el
transcurso del tiempo el hombre se encarifia con su sociedad y quiere que tam-
bifn se le respeten sus derechos.

e} Individualizadas por el crdenamiento juridica:

—— - — Ne- tedas-las proyecciones fisicas o psiquicas de 165 seres humanos
tienen relevancia para el Derecho, y s6lo algunas alcanzan importancia, que el
ordenamiento juridico del momento estima pertinente tutelar, y mientras tal or-
denamiente no tutele en forma expresa, como Derecho de la Personalidad, a
una proyeccion psiquica o fisica def ser humano, no se podrd pensar que hay un
verdadero Derecho subjetivo de la Personalidad 3

Esas proyecciones del ser humano, tas refiere a su deseo de que no se
le vaya a afectar su integridad fisica, o en su integridad mental.

En el siguiente capitulo, at hacer un estudic de cada uno de los Dere-
chos de 1a Personalidad, podremos observar que el ser humano lucha por el re-

conocimiento de esas situaciones, en las que, siente la necesidad de que no se le

vulnere en su integridad fisica, asi como en su integridad mental.

32 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. Cit. pp. 781 a 785,



4.3 Ubicacion de los Derechos
de 1a Personalidad
en la Legislacién Mexicana

La tutela de los Derechos de la Personalidad ha tenido una lenta evolucion,
existe en el Codigo Civil gran cantidad de articulos que se ocupan de regular la
propiedad de cosas, se ha legislado sobre derechos crediticios, reales, teniendo
en cuenta mecanismos que protegen la propiedad, como son las acciones reales,
posesorias, etcétera; asi como la teoria de la eviccién que garantiza la indemni-

zacion de quien ha sido privado de su Derecho de Propiedad, es decir, el Codi-.

* go Civil se ha ocupado fundamentalmente de regular el patrimonio pecuniario.

Borda dice:

"Hora es ya de que se deje de hacer girar en cuanto a derecho
se quiere proteger, en torno a las ideas de propiedad y contra-

to.

El interés nacido en la doctrina y en la jurisprudencia por la protec-
cién de la persona fisica, se ha extendido mas alld a través del reconocimiento
de las libertades y la igualdad como Derechos de la Personalidad, y por lo tanto
susceptibles de tutela en el A&mbito del Derecho Privado y no sélo en el plano

del Derecho Constitucional y sancionados por el Derecho Penal.

Los Derechos de Ia Personalidad, se han estudiado en otros ambitos

juridicos diversos al Derecho Civil, y es en éste, donde deben estar regulados;



los que son, derechos patrimoniales pecuniarios, estin perfectamente estableci-
dos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asimismo son
reglamentados en el Cédigo Civil para el Distrito Federal, protegidos por el De-
recho Penal cuando son violados; en cambio los Derechos de la Personalidad,
parte patrimonial moral, estan regulados en la Constitucién, pero no hay nada
sistemdtico sobre los mismos Derechos de la Personalidad en el Cédigo Civil, y
aparecen en el Cédigo Penal, no como derechos en sf, sino como derecho a una
indemnizacién cuando han sido violados, resultando que se ha descuidado 1a
reglamentacion de los aspectos del patrimonio moral, dando toda la importan-

cia a lo pecuniario, a lo econdémico.

El hecho que hablemos de algunas de las leyes que se encuentran vi-
gentes en México, obedece a que es posible afirmar la existencia de los Dere-

chos de la Personalidad en un nivel legislativo y por tanto, es posible que sean

~plasmados et la Ley Civil a tavés de estudios y proyectos en dicho ordena-

miento.

Es innegable que en las diferentes leyes vigentes se encuentran con-
ceptos tales como el de libertad, honor, vida privada, secreto, etcétera concep-
tos que a la luz de la lectura del articulo donde se encuentran y de la ley que lo
regula, resultan en el contexto de una u otra interpretacién que se les dé, ambi-
guos, esto es, dependiendo de quién lo lea o bien del interés —econdémico o mo-
ral— que se trate de proteger o poner de manifiesto, resultando a veces dicha
interpretacidn contradictoria, poniendo en evidencia la carencia de una direc-
triz general para la interpretacién de dicho concepto y de la norma de que se
trate en concreto.

De lo que se trata, en definitiva, es tener una visién un poco mas hu-
manista del derecho, que sin soslayar derechos patrimoniales se comience a le-
gislar acerca de los Derechos de la Personalidad, otorgdndoles la misma impor-

tancia que a los Derechos patrimoniales pecuniarios.



La tendencia a proteger como "bienes" a nociones no pecuniarias
logré fructificar y se obtuvo su consagracién en tres Entidades Federativas
que son las de: Tlaxcala, Quintana Roo y Puebla, en los cuales ya se hizo ple-
no el reconocimiento de los Derechos de la Personalidad en sus respectivos
Cédigos Civiles.

Asi fue, como en el ano de 1974, con ideas mds modernas en torno
al concepto de patrimonio, se formulé un proyecto en el Cédigo Civil para
el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, conteniendo un gran avance en rela-
cion a tan importante tema; cobrando vigencia en el afio de 1976, destacan-
dose como novedoso, el reconocimiento que hace acerca de los Derechos de
la Personalidad.

En su Articulo 1402 el Cédigo Civil del Estado de Tlaxcala, establece:

"El dafio puede ser también moral cuando el hecho ilicito per-
judique a los componentes del patrimonic moral de la victi-
ma. Enunciativamente se consideran componentes del patri-
monio moral, el afecto del titular del patrimonio moral por
otras personas, su estimacién por determinados bienes, el de-
recho al secreto de su vida privada, asi como el honor, el de-
coro, el prestigio, la buena reputacién y la cara e integridad fi-

sica de la persona misma.

Posteriormente, el Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, si-
guiendo la misma corriente del Cédigo Civil de Tlaxcala, en el afio de 1980, re-
gul6 lo referente a los Derechos de la Personalidad, como se desprende de su

Articulo 597 que a la letra dice:



"El patrimonio es econdmico 0 moral™.!33

En su Articulo 600 manifiesta:

“Patrimonio moral es el conjunto de los Derechos de la Perso-
nalidad”.

En el Titulo Segundo de la Primera Parte Especial del ordenamiento
juridico en cuestién, se titula: "Del Derecho de las Personas”, su capitulo Déci-
mo se encuentra comprendido por los Articulos 666 a 679 y los cataloga bajo el
rubro de "Derecho de la Personalidad”.

En su Articulo 668, tutela el derecho al honor o reputacién, y en su

caso, €l titulo profesional; la presencia estética, el secreto epistolar, telefénico,

profesional, testamentario y la vida privada.

El Articulo 671, tutela el nombre, el 672. se refiere a que toda persona
tiene derecho a disponer parcialmente de su cuerpo, en cuanto a su disposicién
integral se encuentra reglamentada en el Articulo 673, por su parte el 674 prote-

ge lo relativo a la imagen.

Respecto a los Derechos de Convivencia, estos se encuentran ampara-
dos en su Articulo 675, el 676 reconoce el derecho al honor, el respeto al secreto,
a la inagen de los difuntos. Estableciendo las consecuencias en los tres Gltimos

articulos, cuando se violen esos derechos.

Finalmente otro de los Estados que regula en su Cédigo Civil los De-

33 CODIGO CIVIL PARA EL FSTADO DE QUINTANA ROQ, 2a. edicidn, Editorial
Porriia, México, 1994, p. 100.

61



rechos de la Personalidad, es el Estado Libre y Soberano de Puebla, desde el

ano de 1985, asi como los Derechos de Convivencia, en sus Articulos 74 a 88.

Por lo respecta al Cédigo Civil para el Distrito Federal, siendo este
un ordenamiento que resuita bdsico, pero por carecer de una sistemdtica y
por no regular los Derechos de la Personalidad especificamente, esbozare-
mos como ejemplo alguno de los casos en que protege intereses de indole
moral.

Asi este cuerpo legislativo, en su Articulo 143 dispone:

"El que sin causa grave, a juicio del juez, rehusare cumplir su

compromiso de matrimonio o difiera indefinidamente su

- —cumplimiento, pagara los-gastosque-la otra parte hubiere he-- - - — —- -

cho con motivo del matrimonio proyectado.

También pagara el prometido que sin causa grave falte a su
compromisc una indemnizacién a titulo de reparacién moral,
cuando por la duracién del noviazgo, la intimidad establecida
entre los prometidos, la publicidad de las relaciones, la proxi-
midad del matrimonio u otras causas semejantes, el rompi-
miento de los esponsales cause un gran dafic a la reputacion

del prometido inocente.

La indemnizacién serd prudentemente fijada en cada caso por

34 CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE PUEBLA, 2a. Edici6n, Editorial Porria,
Meéxico, 1989. p. 26.
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el juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido culpa-

ble y la gravedad del perjuicio causado al inocente” 3

Aqui se aprecia cémo el legislador, se vio en la necesidad de proteger

un aspecto de las relaciones humanas que no son de indole pecuniaria.

En el ano de 1982, aparece una iniciativa de reforma en el Articulo
1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal, a efecto de que se reconocieran
los Derechos de la Personalidad y la necesidad de su tutela juridica a través de
la responsabilidad civil a cargo de quien los "conculque” obligdndolo a reparar

el dafio moral. Dicho articulo en su primer parrafo establece:

"Por dafio moral se entiende la afectacidon que una persona su-
_ _ _ _fre en sus sentimientos, afectos-creencias-decoro,honor, re- - -- -~ — ———
putacién, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o

bien en la consideracién que de si misma tienen los demés.

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafo mo-
ral, el responsable del mismo tendrd la obligacién de repa-
rarlo mediante una indemnizacién en dinero, con indepen-
dencia de que se haya causado daiio material, tanto en
responsabilidad contractual, como exiracontractual. Igual
obligacién de reparar el daiio moral tendrd quien incurra en
responsabilidad objetiva conforme al Articulo 1913, asi
como el Estado y sus funcionarios conforme al Articulo

1928, ambas disposiciones del presente Cédigo.

35 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, Op. Cit., p. 71.
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E]l monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando
en cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabili-
dad, ia situacién econdmica del responsable, y la de la victi-

ma, asi como las demas circunstancias del caso.

“Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su deco-
ro, honor, reputacion o consideracion, el juez ordenard, a peti-
cién de ésta y con cargo al responsable, la publicacién de un
extracto de la sentencia que refleje adecuadamente la natura-
jeza y alcance de la misma, a través de los medios informati-
vos que considere convenientes. En los casos en que el dafo
derive de un acto que haya tenido difusién en los medios in-
formativos, el juez ordenara que 1o mismos den publicidad -~ ------- - _
al extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubie-

re tenido la difusién origina1.36

De lo anterior se desprende, que hubiera sido mejor incluir un capitu-
lo especifico sobre los Derechos de la Personalidad, como lo hicieron los Cédi-
gos Civiles de Quintana Roo y Puebla; toda vez que las reformas al Cédigo Ci-
vil para el Distrito Federal, no representan una tutela efectiva de los mismos,
ademas que un Cédigo que ha sido modelo para los demas Cédigos, no puede
quedar muy atrds de las demds legislaciones, que ya regulan los Derechos de Ia
Personalidad,

Consideramos que los juristas podran sostener cualquier teoria sobre

los Derechos de la Personalidad; pero nadie dejard por ello de hablar de su de-

recho a la vida, a la libertad, al honor, etcétera; que se considera como una afir-

36 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, Op. Cit. p. 343.



macién de principios y una defensa de la personalidad humana frente a los
avances del poder paiblico. Quizd nunca como en este caso sea mas plena de

verdad y de dignidad la palabra "Derecho”.



Capitulo 5

DERECHOS
DE LA PERSONALIDAD




Aunque en la teorfa se establece, diferentes clasificaciones de los Derechos de la
Personalidad, algunas de ellas bastante extensas, en este capitulo tinicamente
nos vamos a ocupar de aquellos Derechos de la Personalidad que pensamos
pueden tener cabida en nuestro Derecho Positivo.

Como dice Geny:

-7 T“ia categoria de los Derechos de 1a Personalidad estd en for-

macién”,

y no solamente eso, sino que lo que ya aparentemente queda integrado,
evoluciona, como evoluciona todo el Derecho. De este modo se puede sostener que:

"La categoria de los Derechos de la Personalidad estd en evo-
lucién, siendo sintomdtico al respecto el desarrollo que va to-
mando la Obligacién de Seguridad, tanto en el marco de la
responsabilidad contractual como en el terreno de la respon-
sabilidad legal". >’

Asi podemos clasificar a los Derechos de la Personalidad en tres gru-

PoOs como som:

37 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. Cit., p. 762.



Social: en el cual se incluyen los derechos al honor, al titulo profesio-
nal, al secreto con sus modalidades de epistolar, telefénico, profesional, testa-
mentario; derecho al nombre, a la presencia estética asi como los derechos de

convivencia,

Afectivos: dentro de los cuales encontrarfamos derechos que surgen
de valores fundamentales en el aspecto sentimental de la persona como son los

familiares y la amistad.
Fisico-somitico: en este grupo se encuentran los derechos de orden
corporal como somn: la vida, la libertad, la integridad fisica, los relacionados con

el cuerpo humano y sobre el cadaver.

Es importante admitir que en orden a los Derechos de la Personali-

—dad,que vamos-a-tratar, o existe en nuestra legislacion Civil para el Distrito o

Federal, un apartado que regule en forma organica y sistematica estos derechos,
y en el mejor de los casos, cuando son objeto de reglamentacion especifica, la

misma, es totalmente anacrénica y elemental.

Basta observar las reglas dadas en relacién al nombre que es uno de
10s pocos bienes personales que recibe especial mencién en el Cédigo Civil,
para darse cuenta de lo insuficiente de su tratamiento juridico. Ademas, como la
base para dar cabida en nuestro Derecho Civil a los Derechos de la Personalidad es
la reparacién del dafio moral del que habremos de ocuparnos cuando estudiemos
el derecho al honor y como la procedencia de la mencionada reparacion se hace de-
pender de las circunstancias de que concomitantemente se haya causado un dafio
patrimonial, resulta ficil concluir que el reconocimiento de los Derechos de la

Personalidad en nuestro Derecho es en verdad, bastante discutible.

En el presente capitulo no pretendemos, agotar todas las cuestiones

que con motivo de los Derechos de la Personalidad pudieran presentarse. Tal



corresponde a los investigadores de la ciencia juridica, quienes con suficientes
conocimientos y experiencia deberdn agotar el estudio en torno a los mismos,
indicando la forma como deben estudiarse. Por lo tanto, en los siguientes co-
mentarios sélo nos alienta el deseo de establecer la simple posibilidad de su re-
conocimiento en nuestro Derecho Positivo, sefialando también el gran descuido
que se ha tenido respecto de ellos, lo que habida cuenta de su primordial im-
portancia, constituye una laguna legislativa que debe ser tratada con un criterio
moderno, acorde con la evolucidn y transformacion de la sociedad, de manera
que logre una efectiva proteccion de los bienes personales frente al peligro que

trae consigo el insospechado avance de la ciencia y de la técnica.

Lo que se pretende es la basqueda de una convivencia pacifica en
donde todos vivan con un minimo de dignidad humana. Dignidad que no se

encuentra exclusivamente en los minimos de bienestar material, ya que éstos

son, en nuestra opinién, apoyos o complementos de un bienestar que podemos

considerar espiritual o psiquico.

Tal bienestar podra ser alcanzado cuando las necesidades materiales
han sido satisfechas, y cuando la parte afectiva no se ha visto agredida. Es de-

cir, cuando el sentimiento de seguridad material y afectiva priva en la persona.

Nosotros coincidimos con Jiménez Gémez, quien afirma:

“Al proteger el patrimonio moral de la persona no sélo se estd
ampliando la tutela del orden juridico a2 un bien o clase de
bienes mas, sino que se le estd dotando de un medio eficaz

para evitar el desmoronamiento de la sociedad".

38 BOLETIN MEXICANO DE DERECHO COMPARADO, Afo XVII, No. 53, UNAM,
Mayo-Agosto, 1985, p. 629.



El fundamento de la responsabilidad civil por daio moral reside en
la prioridad que tienen los bienes no materiales de la persona, aquellos para los

que no es posible establecer una valoracién pecuniaria.

5.1 Derecho al Honor o Reputacién

Los ataques a} honor de una persona van indudablemente contra su dignidad
como ser humano. Por lo cual no se duda en incluir el derecho al honor, entre
los Derechos de la Personalidad.

El Derecho al Honor es el mds destacado de los derivados de la per-

sonalidad. Mucho antes que la doctrina se ocupase de estudiar, como actual- __

~“mente [0 hace, Tos Derechos de la Personalidad, el Derecho al Honor habia sido
protegido con los Cédigos Penales,

Antes de iniciar el estudio acerca de 1o que es el Derecho al Honor re-
putacién, daremos una definicién del mismo, asi el Diccionario de la Real Aca-
demia Espafiola lo define como:

"Honor. {(Del latin honor-oris) Cualidad moral que nos lleva al
mas severo cumplimiento de nuestros deberes respecto del
préjimo y de nosotros mismos. Buena reputacién que sigue a
Ia virtud, al mérito o las acciones heréicas, la cual transciende
a las familias, personas y acciones mismas del que se las gran-

jea.”

39 DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, Op. Cit,, p. 717.



Y despusés el citado Diccionario, al referirse a lo que es la reputacién
establece:

"Reputacion (Del latin reputatio) Opinién que la gente tiene de

una persona. Opinién que las gentes tienen de uno como so-

bresaliente en una ciencia, arte o profesién.*

Asimisimo, si se busca en €l mismo diccionario Io que es fama, se en-
cuentra lo siguiente:

"Fama. (Del latin fama) Opinién que la gente tienen de una

persona. Opinién que el comiin tiene de la excelencia de un

sujeto en su profesién, o arte.”!

De lo anterior resulta que, pueden identificarse los vocablos de honor
y reputacidn, toda vez que como se puede apreciar en la segunda acepcidn de
honor, se establece que es la buena reputacién que sigue en la virtud; por otra
parte, reputacion se asimila a la acepcién de Fama, que se refiere a la opinién
que la gente tiene de una persona.

Para Castén Toberias ™

e indudablemente que para quien se precie de
ser gente bien nacida, es el honor uno de los bienes juridicos mas preciados de
la personalidad humana y que puede ser considerado como el primero y mds
importante del grupo de derechos que protegen los matices morales de su per-

sonalidad.

40 Idem. p.1134.
41 Idem. p.607.
42 CASTAN TOBENAS, José Op. Cit., p. 49.



Dicho autor piensa que es muy dificil precisar el concepto y naturale-
za del honor, porque considera que éste ha tenido, histéricamente, aspectos y
manifestaciones muy diversas.

El Derecho al Honor, como dice Castdn Tobesias:

"Es dificil de precisar: sin embargo se puede entender en dos
sentidos: objetivo y subjetivo. El primero consiste en la repu-
tacidn, el buen nombre o la fama de que goza ante los demas

de una determinada persona”,

O como escribe Ferrara:

como una aureola de luz en la sociedad”.*>

En el segundo sentido el honor es la valoracién que tiene el individuo
sobre si mismo en relacion con la conciencia de la propia dignidad moral.

Por su parte De Cupis, define al honor como:

“La dignidad personal reflejada en la consideracion de los ter-

ceros y en el sentimiento de la persona misma".*

Paza Ferrara, el honor es miltiple. Dice que:

43 CASTAN TOBENAS, José Op. Cit., p. 50.
44 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. Cit., 788.
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"Hay, un honor individual que consiste en la dignidad misma
de la persona humana y forma parte de su existencia moral, y
un honor civil que comprende la estimacién pibiica del ciu-
dadano, y un honor politico, que considera al individuo en
relacidén con su conducta politica, ademas habla de un ho-
nor profesional, cientifico, literario, artistico y otras infini-

tas modalidades de la respetabilidad humana"*

Para nosotros el honor es ese sentimiento de dignidad moral que
acompafia a las personas, y el reconocimiento y respete de esa dignidad por
parte de la sociedad. Consideramos que el honor es un bien juridico indivisible,
tnico y que por lo tanto no podemos hablar de diversas clases de henor. Lo que
sucede es que ese sentimiento de dignidad que constituye el honor. Lo que su-
_ _. cede es que ese sentimiento de dignidad que constituye elthonor lotienetaper- — 77 7
sona en todos los aspectos de su personalidad, sin que podamos decir que una
persona sea honorable desde el punto de vista politico, porque posea un honor
politico, por ejemplo, y no lo sea desde el aspecto profesional, individual o ar-
tistico, porque carezca de estos tipos de honores.

Pero si bien consideramos que no existen varios honores, si pensamos
que el honor de una persona puede ser ofendido o lesionado de diversas mane-
ras, como por ejemplo, cuando se duda de su honradez profesional o de su se-
riedad comercial o cientifica, o cuando en nuestro medio se dice por ejemplo,
que tal persona no tiene palabra.

En todos estos casos, se ha lesionado un sélo bien juridico de la per-

sona; su honor, sélo que la lesién se ha producido en forma distinta.

45 CASTAN TOBENAS, José, Op. Cit., p. 50.



En el campo de la moral bajo la influencia de las ideas cristianas, que
considera que todo ser humano sin distincién de raza, nacionalidad, o clase so-
cial, tiene dignidad, abandonindose definitivamente la idea de honor de clase,
consistente en que s6lo personas con cierta posicién econémica son honorables;
por tanto, se considera al honor como algo inherente a todo ser humano, como

un bien juridico primordial que debe ser tutelado y protegido por el Derecho.

La proteccion civil del honor, se piensa que debe incluir todas las ma-
nifestaciones de estimacién de la persona y otorgar al ofendido no s6lo el dere-
cho al resarcimiento del dafio, sino inclusive la facultad de hacer cesar en los
casos en que esto sea posible, el acto injurioso, mediante la supresién del medio

en que éste haya sido realizado o pueda ser divulgado.

Nosotros creemos que si, mediante las figuras delictivas de la injuria,

“1a difamacién y la calumnia, indudablemente que se protege el honor de las

-
Y

personas, no contra ilicitos civiles, sino contra ilicitos penales, es decir, conira
conductas que tipifiquen un delito. En caso de 1a tutela civil del honor consiste
en salvaguardarlo contra ilicitos civiles, pretende una proteccién del honor den-
tro de la esfera del Derecho Civil, es mediante la reparacion del dafic moral.

Para nosotros no cabe duda de que cuando se lesione el honor de una
persona, y como consecuencia se le cause dafno, se tiene la obligacién de repa-

rarlo.

El Articulo 1910 del Cddigo Civil para el Distrito Federal y Terri-
torios Federales, consagra un principio general de derecho, segiin el cual
todo el que cause un dafio estd obligado a repararlo. El articulo citado, tex-

tualmente dispone que:

"El que obrando ilicitamente o conira las buenas costumbszes

cause dafio a otro, estd obligado a repararlo, a menos que de-
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muestre que el dano se produjo como consecuencia de culpa o

negligencia inexcusable de la victima"*¢

Como se puede apreciar, este articulo no hace distincién entre dafio
patrimonial y moral, sino que simplemente establece la regla general de que

todo el que cause dafio a otro estd obligado a repararlo.

El Cédigo Civil vigente en el Distrito Federal, en su Articulo 1916
dispone que:

"Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona su-

fre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, re-

utacién, vida privada, confipuracion y aspectos fisicos, o
B ¥y

bien en la consideracién que de si misma tienen los demads”.

La reparacién del danio moral como se sabe, consiste en el reestableci- -
miento de la situaciGn anterior a €, y solamente en los casos en que esto sea im-
posible, cuando no puede realizarse la reparacién, entonces por via de compen-

sacién se impone la obligacién de pagar su equivalente en dinero.
Pensemos que se pueden distinguir las siguientes situaciones:

1.— Cuando por un hecho ilicito o contra las buenas costumbres una
persona cause a otra un dafio exclusivamente patrimonial, por
ejemplo cuando una persona sufre la pérdida de un bien que tiene

valor exclusivamente patrimonial.

De acuerdo con el Articulo 1910, 1a persona que cause el dafio estd

46 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, Op. Cit,, p. 342.
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obligada a repararlo. La reparacién consistira en el caso de que esto sea posible,
a volver las cosas al estado que tenian antes de causarse el dano, y cuando no lo

sea, el pago en dinero de dafios y perjuicios.

2— Cuande por un hecho ilicito o contra las buenas costumbres una
persona cause a ofra un dafio exclusivamente moral, por ejemple,
el caso previsto por el Articulo 143 del Cédigo Civil.

Sobre este particular el Articulo 1916, se ha circunscrito a reparar el
dafio moral.

En efecto, aunque el maestro Borja Soriano, considera conveniente la
reparacién del dafio moral, estima que no podrd haber indemnizacion de un
dafio moral sino se acompana de un dafio material, esto consideraba el maestro
- Borja Soriano; antes de-que el Articulo 1916 fuera veformado, ya que en ningan
momento, ni en ningln articulo antes se futelaba el dano moral, ahora vemos
como e} legislador, consagra el dafio moral, en una relacién tanto contractual

como extracontractual.

Por su parte el maestro Rojina Villegas, escribe:

"Se ha discutido en el derecho si debe haber reparacién por €l
dafio moral, en términos generales se ha considerado que los
valores espirituales de la persona una vez que han sido lesio-
nados, jamas podran ser devueltos a su estado primitivo,
cualquiera que sea la proteccién juridica que se les conceda y
la sancién que se imponga por el dafio moral causado. Es evi-
dente que si la reparacion se entiende en un sentido restringi-
do, tal y como lo define el Articulo 1915 del Cédigo Civil vi-
gente, al estatuir que la reparacién del daito debe consistir en

el restablecimiento de la situacidén anterior a €], es obvio que
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no podré lograrse tal resultado cuando se trate de dafios mo-

rales”.

Ahora bien el mismo precepto dispone que cuando sea imposible al-
canzar el restablecimiento de la situacin anterior al dafio, la reparacién consis-
tira en el pago de dafios y perjuicios causados. Ante la imposibilidad de reparar
los valores espirituales lesionados o el dolor causado por un hecho ilicito, al he-
rir los sentimientos o las afecciones de una persona, especialmente por la pérdi-
da de sus seres queridos, el Derecho no ha encontrado otra forma de lograr una
satisfaccién para la victima o sus herederos y una sancién para el culpable, que
condenarlo al pago de una suma de dinerc independientemente de la repara-
cién penal en que pudiera haber incurrido. Estando de acuerdo en que se trata
de una satisfaccién muy imperfecta y que jamds podrd alcanzarse la reparacion
total como suele ocurrir tratindose de dafos patrimoniales, pero seria injusto

que arte 1a imposibilidad de alcanzar ese resuftado, la victima quedase desam-

parada.

Quienes niegan ia procedencia de reparacién por dafio moral alegan-
do que jamas podrd traducirse en dinero un valor espiritual, alvidan que se co-
meterfa una mayor jnjusticia si ante la imposibilidad de una reparacién perfecta

el Derecho no impusiera por lo menos una reparacién imperfecta.

Estamos de acuerdo con el maestro Rojina Villegas, en cuanto conside-
ra que el pago de una cantidad de dinero a titulo de reparacién moral, es una
reparacion imperfecta, puesto que efectivamente jamds podrén traducirse en di-
nero los valores espirituales, pero como el propio maestro argumenta seria in-
justo gue ante la imposibilidad de alcanzar una reparacion perfecta, el Derecho

no impusiera al menos una reparacién imperfecta.

Mas no coincidimos con su pensamiento cuando dice que solo proce-

de 1a reparacién del dafio moral, en los casos en que concomitantemente se ha



causado un dafto patrimonial. Creemos que la hipétesis que cimentamos, o sea
ia de que por un hecho ilicite una persona cause a otra un daho exclusivamente
moral, cabe dentro de la férmula general del Articulo 1910 puesto que este arti-
culo no distingue entre daino moral y patrimonial, y sélo dispone que cuando se
cause dafio a otro se estd obligado a repararlo, siendo indudable que ese dafio
puede ser no sélo material, sino también moral. Cuando se cause un dafio mo-
ral, débe dejarse al prudente arbitrio del juez, de acuerdo con las circunstancias
que en cada caso concreto se produzca la fijacion de la indemnizacién corres-
pondiente.

En el Cédigo Civil vigente, las normas que se pueden referir al Dere-
cho al Honor o Reputacién, se encuentran insertas en diversas materias, lo cual

neo les permite autonomia y funcionamiento adecuado.

" " Podemos anotar las siguientes normas relacionadas con la proteccién

al honor;

a) En materia de divorcio, el Articulo 267 Fraccicnes L II, IX, XHI y X1V, el
cual hace referencia a la disolucién del vinculo matrimonial cuan-
do se prueba el adulterio; la mujer que dé a luz durante el matri-
monio a un hijo concebido antes de celebrarse ese contrato, y que
judicialmente se declare ilegitimo; las injurias graves de un conyu-
ge al otro cényuge, la acusacion calumniosa de un cényuge al otro,
y el cometer un cényuge contra el otro un delito que sea infaman-

te. Todas ellas se fundan en una idea de "honor".

b} La accién a que se refiere el Articulo 325 para impugnar la paterni-
dad y su complemento en el Articulo 330.

c} En materia de esponsales, el ya comentado y transcrito Articulo 143
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que se refiere al rompimiento de los esponsales sin causa justifica-

da, cause un grave dafio a la reputacién del prometido inocente.

d) En materia de donaciones, en el Articulo 270 que permite revocarlas

si el donatario comete algiin delito contra la honra del donante.

e) En materia testamentaria, se encuentran normas que se sustentan so-
bre una idea de honor y reputacidn, como lo establece el Articulo
1313, al determinar quiénes son incapaces para heredar, se relacio-
na con la Fraccién II, del Articulo 1316 asi como la 11 y IV Fraccio-

nes. Asimismo se puede mencionar que Articulo 1317.

) Finaimente, se tiene ahora el texto del Articulo 1916 mismo que fue
reformado en el aiio 1982, que hace mencién al dafio moral, su re-

--——= - ~paracién y el dafio 0 Iesidn al honor o reputacion. -

5.2 Derecho al Titulo

Al hablar del Derecho al Titulo, no debemos confundirlo con el enfoque se le da
en otros paises, los cuales atendiendo a su medio social, se refieren al Titulo no-
viliario, nosotros nos referimos aqui al Titulo Profesional, el cual surge como la
prolongacion del Derecho al honor, en cambio para los tratadistas europeos de-
riva ese derecho, del hombre.

Es asi como Planio y Ripert dicen:

Titulos Nobitiarios.— La adiccion al nombre de un titulo de nobleza no tiene
exclusivamente el cardcter de una marca complementaria de identi-

dad. Si bien el titulo puede ser 1itil para identificar a una familia, sir-

ESTR TESKE NG BEBE

SALIE BE LA BIBLIBTECR



ve sobre todo para honrarla. Méds que al individuo, pertenecen a la fa-
milia los titulos nobiliarios.

"El titulo de nobleza no impone ninguna obligacién. Se une,
sin duda, normalmente, al nombre para acabar de caracterizar
al que lo lleva, pero esta agregacion mis que carga es una
ventaja. El orden ptiblico no esta interesado en eﬂo, y el uso
del titulo no tiene nada de obligatorio. El titular puede ade-
mas usar de su titulo y puede defenderlo, al igual que si se

tratara de su propio nombre”™. ¥

En México los titulos nobiliarios no existen legalmente, tampoco tiene
relevancia de ninguna especie. La Constitucion Politica de 1os Estados Unidos

Mexicanos, en su Articulo 12 expresamente dispone que:

"En los Estados Unidos Mexicanos no se concederan Titulos
de Nobleza, ni prerrogativas y honores hereditarios, ni se

daré efecto alguno a los otorgados por cualquier otro pais."48

Asimismo, nuestra Carta Magna, que como anteriormente queds es-
tablecido niega los titulos nobiliarios, en el segundo Pérrafo de su Articulo 50.
dispone gque:

"La Ley determinard en cada Estadoe cuales son las profesio-

nes que necesitan Titulo para su ejercicio, las condiciones que

47 PLANIOL y RIPERT, Op. Cit., 129.

48 CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADQOS LINIDOS MEXICANOS, 99a.
Edicién, Editorial Porrfia, México, 1993, p. 13.



deban llenarse para obtenerlo, v las autoridades que han de

expedirlo”.

Este Derecho tiene ademds de la tutela juridica en el ordenamiento
Constitucional, como quedé sefalado anteriormente, su regulacién en el Dere-
cho Civil y Penal, los cuales determinan la forma de obtenerlo, sus prerrogati-
vas.asi como las sanciones en que incurre la persona cuando hace mal uso del

mismo.
a) E1 Articulo 50. Constitucional, anteriormente transcrito.

b) De acuerdo a ese mandato constitucional, las entidades federativas
dictan su llamada "Ley de Profesiones", y para el Distrito Federal
existe la “Ley reglamentaria del Articulo 50. Constitucional, relati-

- -- - -voal ejercicio-delas profesiones-en-esta entidad” Esta ey determi=———~ "~~~
na cudles profesiones requiere titulo para su ejercicio, y en su Arti-

cuio 8o. Fija las bases que deben llenarse para obtener ese titulo.

) Por excepcion respecto de este Derecho de la Personalidad el Codigo
Civil da una norma expresa en el Articuio 2608, el cual determina

que:

"Los que sin tener el titulo correspondiente ejerzan profesio-
nes para cuyo caso la ley exija titulo, ademas de incurrir en
las penas respectivas, no tendrdn derecho de cobrar retribu-

cién por los servicios profesionales que hayan prestado™.

d} El Cédigo Penal por su parte, establece los llamados delitos de
"Usurpacién de funciones piblicas o de profesién y uso indebi-
do de condecoraciones o uniformes”, el cual se encuentra regu-

lado en el Titulo Décimo Tercero, Capitulo VI; en su Articulo
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250-11 que establece las sanciones para quienes sin tener "titulo
profesional” ejerzan la profesion relativa al titulo que dicen te-

. . < » : +49
ner, o bien se atribuyan el cardcter de "profesionales

La Ley no establece limitaciones por razdén de sexo, raza o nacionali-
dad en México, para alcanzar el "Titulo profesional”. Asi, se puede estimar que
¢l Derecho al titulo, en nuestro pais se debe entender, como el Derecho a usarel
titulo profesional que se haya adquirido, lo cual le confiere a la persona que lo
ostenta, desde el punto de vista subjetivo, una mayor estimacién de si misma y
desde el punto de vista objetivo, una reputacién que le reconoce la colectividad,
por tal razén es que se le considera como una prolongacién del Derecho al Ho-

norx.

5.3 Derecho al Sé&eto o a]ét Reserva

El Derecho a 1a esfera secreta de la propia persona, tienen por objeto proteger la
inviolabilidad de la vida privada contra las intromisiones y las indiscreciones
ajenas.

Estdn intimamente relacionados con el Derecho al Honor, al grado de
que algunos autores 1o incluyen dentro de él. Estos derechos reciben diversas
denominaciones como por ejemplo, el derecho angloamericano habla del dere-
cho a lo privado o derecho de intimidad (right of privacy); los alemanes hablan
de derecho a la esfera secreta de la propia persona; los italianos de derecho ala

reserva.

49 CARRANCA Y TRUJILLO, Raiil, Cédigo Penal Anotado, 15a. Edicién, Editorial
Porriia, México, 1990, p. 617.
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Tiene este derecho como manifestaciones més destacadas, €l lamade

derecho a la imagen y el derecho a} secreto de la correspondencia.

1.— Derecho a la imagen: Escriben Castan Tobefas™ que la invencién
de la fotografia y el grabado, asf como el extraordinario desarrollo
que en la vida moderna ha alcanzado la publicidad y la propagan-
da mercantil e industrial, plantearon a partir del siglo” pasado, la

cuestién del derecho a la imagen.

La doctrina en torno al reconocimiento y regulacion de este derecho
distingue dos etapas fundamentales; ia primera de ellas, que es la concepcidn
mds antigua y radical, veia la imagen como una huella de la personalidad, una
manifestacién de nuestro cuerpo, y en esta forma entendia que asi como el indi-

viduo tiene derechos sobre el propio cuerpo lo fiene también sobre la propia

imagen que es como la sombra de aquél. Kayssner, uno de los mas destacados

partidarios de esta doctrina pregonaba por una proteccién absoluta del derecho
a la imagen, comprensiva incluso, de la legitima defensa, pensandc que si al-
guien, queria por sorpresa y contra nuestra voluntad, hacernos una fotografia,
podriamos llegar a romper la miquina en la cabeza del fotdégrafo. Uina concep-
cién mis actual, nos dice Castdn Toberias,” . supone que ia imagen no es protegi-
da por si misma como pertenencia 0 emanacion de la persona, y por consi-
guiente sblo se puede impedir que alguno pinte o reproduzca la imagen de
otro, en cuanto su publicidad o difusién cause ofensa a la personalidad, por lo
que entonces se concluye que la tutela de la imagen es una forma o derivacién

de la tutela del honor.

Para Orguz, se trata:

50 CASTAN TOBENAS, José Op. Cit., p. 75.
51 Idem., 75.



"De una manifestacién singular contra las exhibiciones o pu-
blicaciones injuriosas, entendida esta palabra no con la acep-
cién estricta del Derecho Penal, sino ampliamente comprensi-
va de todo ejercicio o lesiéon a un interés moral cualquiera,

digno de consideracién”.

En la Legislacién Italiana encontramos una novedosa reglamentacién
de este Derecho de la Personalidad, en el Cadigo Civil se le ha considerado los
siguientes términos al decir Messineo,>? el derecho a la propia imagen (retrato
inclusive en et caso de reproduccién cinematogrifica), pertenece a la persona en
el sentido de que ella sola puede exponerla, publicarla o bien poneria en el co-
mercio; pueden hacerlo también los terceros, siempre que cuenten con el con-
sentimiento (expreso o tdcito de aquella o, después de su muerte, con el con-

sentimiento del conyuge, del descendiente o del progenitor, salvo el derecho

de revocacién de tal consentimiento).

Sin embargo, no es necesario el consentimiento cuando la reproduc-
ci6n de la imagen esté justificada por la notoriedad o por el cargo piiblico de-
sempefiado por la persona o por necesidades de justicia o policia, por fines
cientificos, didacticos o culturales o cuando la reproduccién esté vinculada a
hechos, acontecimientos o ceremonias de interés pablico o que se hallan desa-
rrollado en piiblico. No obstante, aiin en las circunstancias que acabamos de
mencionar, el retrato no puede ser expuesto o dedicado al comercio cuando la
exposicién o comercializacion origine perjuicio al honor, reputacién decoro de

la persona retratada.

Todo elio dice Messineo, significa que el pintor o dibujante, el escritor

o el fotégrafo, autor del retrato, atin conservando su partenidad no puede di-

52 MESSINEOQ, Francisco, Op. Cit., p. 20.



fundirlo sin mas; de ahi una limitacién de su derecho de autor respecto Unica-

mertte de la persona retratada.

Estas disposiciones se encuentran en el Articulo 10 del Codigo Civil,
segiin el cual se puede pedir al Juez que en caso de abuso ordene que cese la ex-
hibicién con reserva del resarcimiento del dafio.

Para los efectos de este articulo, se considera que hay abuso de la

imagen ajena en dos hipotesis:

a) Exposicion, publicacion fuera de los casos en que la misma esta con-

sentida por la ley complementaria indicada y,

b) Exposicion o publicacién que atin consentida por dicha ley, tenga lu-
— - - - —gar-con petjuicio para-el decorootareputacion de la person

?)I

La respectiva accién corresponde a la persona que es objeto de la
imagen o al hijo, al cdnyuge o al progenitor.

Observa Messineo> que andloga a la tutela de la imagen, se ha consi-
derado, también la prohibicién de la reproduccion de la voz del sujeto.

Este altimo derecho, como el de la imagen, es en Derecho Italiano
manifestacién del llamado derecho a la reserva, que comprende también el de-
recho al secreto en torno a los acontecimientos de la vida personal salvo que se

trate de seres humanos célebres {pero alin en tales casos no sin limitaciones).

Por nuestra parte consideramos que la imagen de la persona, asi

como la voz del sujeto y los acontecimiento de la vida de las perscnas, son bie-

53 MESSINEQ, Francisco, Op. Cit., p. 20.



nes personales que no estin entre nosotros desprovistos de tutela juridica, de-
biendo entenderse que guien actuando ilicitamente o contra las buenas costum-
bres, los lesiona tiene la obligacién de reparar el dafio, con fundamento en el
principio general establecido en el Articulo 1910 el Cédigo Civil, consistente en

quien cause daiio, a otro estd obligado a reparario.

Sin embargo, considerando la gran iﬁiportanﬁa de la materia y de la
circunstancia de que la reparacion del dafio moral se ha restringido indebida-
mente haciendo su aplicacién practicamente nula, es necesaria la inclusion en el
Cédigo Civil, de reglas especiales que agoten el tratamiento especifico del tema,

haciendo efectiva una mejor proteccién a la persona.

Para la creacién de estas normas se podria tener como modelo }a obra

de Antonio Aguilar, que a su vez se funda en la doctrina italiana, el citado jurista

~ en el texto que propone para los Articulos 22 y 23 de su proyecto del Cédigo Ci-

vil expresa:

Articulo 220.— La fotografia o la imagen de la persona no pueden ser publica-
das o reproducidas en forma alguna si no es con su consentimiento, a
menos de que dicha reproduccion esté justificada por la notoriedad
de aquellas o por la funcién ptiblica que desempefe o bien por nece-
sidades de justicia o policia, cuando la reproduccién de la imagen se
haga en relacién con hechos, acontecimientos o ceremonias de interés

piblicos o que tenga lugar en piblico.

Articulo 230.— Si la imagen o fotografia de una persona se publica o exhibe sin
su consentimiento y no se encuentra dentro de alguno de los casos de
excepcion previstos en el articulo que precede, aquella puede solici-
tar y el Juez ordenard que se suspenda la exposicién ¢ venta de las

imagenes con el otorgamiento de dafios y perjuicios.s‘!‘



2.— Derecho al secreto de la correspondencia: Respecto a los Derechos
de la Personalidad, es en la doctrina italiana donde mejor regulado
encontramos este tema. Este derecho, conocido en dicha doctrina
como el derecho sobre el epistolario, comprende las cartas misivas,
las memorias familiares y en general todos aquellos escritos de la
misma naturaleza de éstos, con caracter confidencial o intimo, se
considera que el titular del derecho es el autor del escrito, adin
cuando materialmente la hoja sobre la que escribe haya pasado a
propiedad del destinatario del escrito o de terceros, a quienes se
les reconoce el poder de destinatario, el contenido del derecho con-
siste en que solamente el autor del escrito, con el consentimiento
del destinatario, es guien puede publicar su texto, o permitir su
publicacién. Como manifestacién de este derecho, también se pro-

tege en la legislacién italiana tanto al remitente como al destinata-

rio de una carta misiva, relativamente a que otro se entere del se-

creto epistolar, o lo divulgue.

5.4 Derecho al Nombre

No serian posibles las relaciones juridicas, si los sujetos de derecho no tuvieran
una identificacién cierta, inconfundible con la de los demds. La responsabilidad
juridica sdlo puede exigirse a una persona debidamente identifica. A esta inelu-
dible necesidad responde el nombre de la persona, cuya importancia es tan
grande que va mas all4, de lo meramente juridico para invadir los dmbitos de lo
social, politico, etcétera. Relativamente a la naturaleza juridica de este derecho

ya antes de que fuera concebido como Derecho de la Personalidad, se le distin-

54 AGUILAR, Antonio Op. Cit., p. 11.
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gue claramente de los derechos reales, lo que es légico, pues como acertada-
mente lo escribe Coviello:

"No puede considerarse ni como un derecho de la propiedad,
ni como un derecho patrimonial cualquiera; porque ¢l nom-
bre no es un objeto exterior a la persona, es un derecho de in--
dole esencialmente personal. Derivase de aqui que es un dere-
cho inalienable e intrasmisible ¢ incapaz de otros modos de

adquisicién, fuera de los originales”.

El maestro Rojina Villegas por su parte sostiene también que el dere-
cho al nombre no es un derecho de propiedad. Sin embargo, considera que debe
analizarse si el nombre implica realmente un derecho subjetivo, o es simple-
mente una cualidad de la_persona que no-trae-consigo-facultad juridicaalgurra.
Sostiene que es un derecho subjetivo que debe clasificarse:

"No dentro de las facultades juridicas que implican la posibili-
dad de interferencia en una esfera juricia ajena, mediante la
ejecucién de actos autorizados por la norma, sino dentro de
aquel grupo de derechos subjetivos que sostienen el impedirx
que otro sujeto interfiera en nuestra esfera juridica, en nuestra

conducta, en nuestra persona”.

Mas consideramos que no puede conocerse la esencia de un derecho
con s6lo sefalar el caricter indeterminado del titular del deber juridico correla-
tivo. Ni siquiera basta con sefialar que el derecho al nombre es un derecho abso-
luto, pues los derechos reales, también son absolutos.

En realidad, sino tenemos conciencia de los Derechos de la Personali-

dad estaremos incapacitados para conocer plenamente el derecho al nombre.
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El nombre es un bien personal que esta tutelado por el Derecho. La
forma como el Derecho tutela el nombre es autorizando a las personas a una
conducta positiva o negativa, en relacién a su nombre e imponiéndoles el deber
correlativo a cargo de todo el mundo, de respetar tal conducta, La autorizacion
mencionada, recibe el nombre de derecho subjetivo (de la personalidad) al

nombre.

Entendiendo el derecho al nombre, como un Derecho de la Personali-
dad, podemos deducir, ficilmente, sus caracteristicas principatles, es un derecho
absoluto, privado, esta fuera del comercio, es intrasmisible, indisponible, irre-
nunciable, no susceptible de adquisicion por virtud de la posesién, no estimable

pecuniariamente, etcétera.

Hemos dicho que nombre es un bien personal que nuestro Derecho es

-~ ~objetivode regalacién juridica. En efecto nuestra Legislacién Civil establece
disposiciones fragmentarias, carece por lo tanto de un capitulo en el que en for-
ma sistematica enuncie los conceptos juridicos propios del nombre, por lo que
necesitamos recurrir a localizar las disposiciones relativas, en las que se haga
referencia a é€l, en otros capitulos que en forma indirecta lo mencionan, funda-
mentalmente, en materia de Registro Civil de las personas y concretamente en
materia de las actas de nacimiento y rectificaciones de actas, esas disposiciones
son en sintesis las siguientes: los hijos de matrimonio deberan levar el nombre
de pila que se les ponga y que por ninguna razén debe omitirse, pero cuya elec-
ci6n es libre y voluntaria, deben llevar igualmente Ios apellidos de los padres,
colocando en primer lugar et del padre y en segundo el de la madre. Si se trata
de los hijos mal lamados naturales, deberin levar Gnicamente el nombre de
quien los reconoce sin que puede la madre omitir el suyo, ya que tiene la obli-
gacién de que su nombre figure en el acta de nacimiento de su hijo. En todo
caso, el oficial del Registro Civil tiene derecho a poner nombre y apellidos a los

registrados cuando se presentan como hijos de padres desconocidos.

89



Las observaciones que podemos hacer a esta regulacion son las si-
guientes: En primer lugar podemos decir que falta, como se sefialé anterior-
mente, un apartado especial dentro del Cédigo Civil que reglamente el derecho

al nombre en forma orgdnica y sistematica.

Las disposiciones dadas para formar el nombre de las personas, con-
sistente en que el nombre patronimico (0 nombre de familia) se forma con los
apellidos del padre y de la madre; en ese orden, mientras que el nombre de pila
es de eleccidén voluntaria, no resuelve muchas de las hipotesis que en la vida
real se presentan. Asi por ejemplo, no dice nada en nuestro derecho, acerca del

nombre de la mujer casada.

A pesar que el nombre de la mujer casada, por una costumbre social,

se forma con su nombre de soltera, agregéndole el apellido del marido prece- ——

diendo de la preposicién "de”, la Ley es omisa al respecto, y creemos que es de

suma importancia que se regularice esta situacién en el Cédigo Civil.

Las disposiciones referentes a los expdsitos, ain cuando se preveen
en los Articulos 58 in fine, quien sea el oficial del Registro Civil quién les ponga
nombre y apellidos, tal obligacién no estd debidamente reglamentada, como lo
estd por ejemplo en el Derecho Italiano. De este modo seglin Messineo, en la le-

gislacion italiana se prohibe al oficial del Registro Civil:

"Poner apellidos que tengan cardcter de nombre de pila, po-
ner nombre de pila (y en cuanto a los hijos de padres desco-
nocidos, también apellidos) ridiculos o vergonzosos o que
constituyan ofensa al orden piblico o a las buenas costum-
bres o al sentimiento nacionatl o religioso, o que sean denomi-
naciones geograficas de lugares, apellidos o nombres que

puedan hacer sospechar su origen o bien apellidos extranjeros



o de importancia histérica, o pertenecientes a familias ilus-
tres, o en general conocidos en lugar donde se ha extendido el
acta de nacimiento" >’

Pero es en verdad hasta la expedicién del vigente Cédigo Civil Italia-
no, en donde se da un expreso reconocimiento legislativo al derecho al nombre,
y consagra tal derecho en su Articulo 60.; en el 7o. establece 1a tutela del dere-
cho al nombre; en el 8o. establece la tutela del nombre por razén de familia; el

90. tutela el Seudénimo.

Por otra parte nosotros consideramos que las materias de rectifica-

cién y cambio de nombre presentan todavia mayor insuficiencia:

- *“por regla general ¢l nombre no puede cambiarse a voluntad
de las personas, ni siquiera el de pila a menos que se haga
ante el poder judicial y en virtud de una resolucién jurisdic-
cional, cuande se hayan comprobado las razones de que la
persona en cuestién alegue para presentar el cambio de nom-

bre que aparece en su acta de nacimiento".

Por nuestra parte consideramos que en relacién con el cambio de
nombre no puede hablarse, en cuanto al Cédigo Civil para el Distrito Federal y
Territorios Federales de insuficiencia, sino de falta absoluta de regulacién juri-

dica.
En efecto el Cédigo en cuestién no contiene ninguna disposicidn rela-

tiva al cambio de nombre. Lo tinico que se permite en nuestro derecho atento a

lo dispuesto por el Capitulo X1 del Cédigo Civil, que se titula De la rectificacion

55 MESSINEQ, Francisco, Op. Cit., p.130.
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de actas del estado civil, es precisamente la rectificacién de las actas. Cosa diferen-

te al cambio de nombre, segin veremos en seguida.

El cambio de nombre, supone que ¢l nombre estd asentado en el acta
(el nombre registrado) y el que realmente usa la persona en todos los actos de
su vida, es el mismo. Es.decir, entre el acta y la realidad social hay congruencia
absoluta. En cambio, la rectificacién de actas supone que el nombre que usa la
persona en la vida real, el nombre por el que se le conoce, el que la identifica y
distingue de las demas es diferente del nombre que esta asentado en su acta, €3
decir, e! nombre registrado de donde se deriva la necesidad de adecuar el acta

rectificdndola, a la realidad social.

Asi lo ha asentado la Suprema Corte de Justicia en las siguiente Tesis:

"ACTA DEL REGISTRO CIVIL.-— Vide Amparo Directo. 4937/1982/1a.

MARIA BENITA OCTAVIANA REYES.— 6 de junio de 1955, 5 votos actas del
Registro Civil.

RECTIFICACION DE LAS MISMAS POR CAMBIO DE NOMBRE.— Es pro-
cedente la rectificacion de las actas del Registro Civil para variar el
rombre de alguna persona, cuando se demuestre que no hay propési-

to de de fraudacién o mala fe y cuando la finalidad es ajustar a la rea-
[} 56

lidad social e individual el contenido de acta de nacimiento

Ahora bien en el cambio de nombre, a diferencia de la rectificacion

del acta, no se trata de ajustar el acta a la realidad social, sino sencillamente de

56 ACTAS DEL REGISTRO CIVIL.— Vide amparo directo 4987/1953/1a.
Maria Benita Octaviana Reyes -6 de julio de 1955- 5 votos.
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(con vista de un interés legitimo) cambiar el nombre de la persona, mediante la
modificacién del acta de nacimiento.

Fl nombre como se sabe es un medio de individualizacién del sujeto
respecto de los demas seres humanos, por lo que otorga a su titular un derecho
absoluto y exclusivo al uso del mismo; pero ademas la sociedad tiene interés en
que no se cambie el nombre a voluntad de los interesados, pues de otro modo,
lo que debe servir para diferencias, se convertiria en fuente inagotable de con-
fusiones, de donde se deriva el principio de la inmutabilidad del nombre. Asi
pues el problema del cambio de nombre debe resoiverse mediante la férmula
de coniliar, por una parte el interés personal de cambiar el nombre cuando se
alegue justa causa para ello, y por la otra el interés personal de cambiar el nom-
bre cuando se alegue justa causa para ello, y por otra el interés social de respe-

... tarel principio de la inmutabilidad del nombre -

Por considerar que la regulacién del derecho al nombre que propo-
ne.— Anfonio Aguilar; en sus bases para un anteproyecto del Cédigo Civil uni-
forme para toda la Republica, llena las lagunas que hemos sehalado, creemos es
de gran interés transcribirlas:

"Nombre de las personas”

Articulo 270.— El nombre de una persona fisica se forma con el apellido del pa-
dre y de la madre colocado en ese orden, y con el nombre de pila

puesto a la eleccion de los progenitores.

Articulo 280.— Cuando se presente a una persona como hijo de padres desco-
nocidos, el Oficial del Registro Civil les pondra nombre y apellidos,
haciéndose constar esta circunstancia en el acta. En este caso no po-
dra el Oficial imponer nombre o apellido extranjero ni aquellos que

puedan hacerse sospechar el origen del expdsito. Tampoco usard
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nombres o apellidos que puedan casuar burla o descrédito al infante

o exponerlo al desprecio piblico.

Articulo 290.— Cuando el hijo haya nacido fuera del matrimonio, se le pondra
el apellido de su madre, sin perjuicio del derecho que tiene el hijo
para adquirir el apellido de su padre al ser reconocido por éste sea

voluntaria o mediante la investigacién de la paternidad.

Articulo 300.~ El hijo adoptivo debera usar el apellido de sus padres adoptan-
tes.

Articulo 31o.—La mujer casada deberd agregar a su nombre el apellido de su
marido antepuesto por la preposicién "de". Este apellido podré se-

guir usandolo la viuda mientras no contraiga nuevas nupcias, pero

no asi en los casos de divorcio o nulidad del matrimonio, en los cua-

les la mujer perderé el derecho a usar el apellido del marido.

Articulo 320.— Las sentencias ejecutorias que desconozcan o establezcan la pa-
ternidad o maternidad, producirin el efecto de privar u otorgar res-
pectivamente a la persona de cuya afiliacién se trate, el derecho al
apellido correspondiente.

Articulo 330.— Toda persona tiene derecho a oponerse a que un tercero use su
propic nombre, si éste no acredita su derecho legitimo a usarlo.La
sentencia puede declarar la prohibicién de que lo use y el pagoe de da-
fios y perjuicios. El derecho a controvertir el uso indebido de un nom-

bre por otra persona, se trasmite a los herederos del reclamante.
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"Cambio de nombre”

Articulo 340— Ninguna persona puede cambiar a voluntad su nombre, ni si-
quiera el propio, pues toda alteracion del nombre debe estar fundada
en causa justificada y ser decretada por la autoridad judicial compe-
tente.

Articulo 350.— Sin embargo en caso de homdnimo puede una persona pedir su
cambio de nombre, lo que el juez acordara si el reclamante demuestra
que el nso de ese nombre le causa perjuicic moral o econémico.

Articale 360.— La demanda de cambio o medificacién de nombre, asi sea simple-
mente de pila, podré ser controvertida por cualquier persona que se con-
e - - sidere afectada por el cambic que propene--A-—este finatodademanda ——--— ——
de cambio de nombre se le dars publicidad suficiente en el Diario Oficial
dela enfidad v en un Periddice de Jos de mayor circulacion que se publi-
quen en el logar del domicilio de solicitante o en la poblacién mds inme-
dinta, :

Arficulo 37— En foda demanda de cambio o modificacién de nombre serd
oido por €l Ministerio Pitblico y antes de resolver lo procedente la au-
toridad juridical deberd recabar un informe de buena conducta ante-
rior y falta de antecedentes policiacos del solicitante. Igualmente lo
hara saber a la Secretaria de Gobemacitn en los casos de que se trate
de extranjeros ¢ mexicanos naturalizados.



5.5 Derecho a la Presencia Estética

Al hablar de Derecho a la presencia estética, nos referiremos a la dignidad de la- -
persona, del respeto que ella tenga de si misma, por lo tanto este derecho se en-
cuentra vinculado con el Derecho al Honot, asi como también 1o esta el Derecho

al Titulo, como se menciond anteriormente.

Este Derecho a la presencia estética, es el sentimiento de lo que la
persona considera debe ser su presencia fisica ante la sociedad, y a su vez lo

que esta considera, implica la presencia de un sujeto, dentro de la sociedad.

Nos remitiremos al diccionario a efecto de saber Io que se considera

comao:

Estético. Adjetivo. Perteneciente o relativo a la percepcifn o
apreciacion de la belleza. Ciencia que trata de Ia belleza y de

la teoria fundamental y filos6fica del arte.>”

Como se aprecia se hace referencia y relacién a la belleza, cuyo

concepto es:

Belleza. Propiedad de las cosas o los seres que impresiona fa-

vorablemente nuestro sentido estético.>®

57 DICCIONARIQ ENCICLOPEDICO QUILLET, Op. Cit., p. 591.
58 Idem.p.75.



Y por su parte la palabra bello, se puede definir como:
Bello. Lo bello puede entenderse como [a calidad de cual- ‘
quier objeto, fenémeno ¢ acto capaz de suscitar en el sujeto |
que todo contempla un sentimiento estético. No como cuali- |
dad de las cosas, sino como estimacion del sujeto que se halle

ante ellas.?

De lo anterior, resulta que lo estético, se puede entender en dos crite-
rios. Se puede considerar como lo objetivamente belio como la belleza que en-
cierran las cosas en si, independientemente de cualquier persona que juzgue; y
puede también considerarse, que 1o bello no estd en las cosas considerables en
s, sino en la apreciacién que de las mismas se haga.

Como aspectos del Derecho a la presencia estética se pueden mencio-

nar los siguientes:

1.— La indumentaria: El ser humano tiene derecho a vestirse y po-
nerse la indumentaria que él considere pertinente, la cual estd
restringida por su capacidad econdmica, asi como por el medio
social en que vive.

Se tiene derecho a la presencia estética, en cuanto a la indumentaria,
pero no se tiene afin derecho a la no indumentaria. Se podra usar lo que se
quiera, pero en todos los pueblos con un minimo de civilizacién, se exige a la

persona una indumentaria por estrafalaria que sea.

2.— La estética del rostro: También la persona tiene el pleno dere-

59 Idem.p.76.



cho a arreglar su rostro de la manera que €l estime bello o estéti-
co, sin que la colectividad le pueda imponer una sancién de de-

recho objetivo por no cumplir con ciertas apariencias.

3.— La cirugia estética: Es otro de los derechos que integran el De-
recho a la presencia estética, y es asi como ahora mayor niimero
de personas recurren a los cirujanos especializados en esta mate-
ria, para que le arreglen o cambien las facciones, o las partes de
la cara o el cuerpo, en general lo que la persona considere cam-

biard o mejorard su presencia estética.

La cirugia estética, tiene otro aspecto que es la ilamada cirugia re-
constructiva, gue ayuda también a la presencia estética de la persona, pues per-
mite devolver forma humana a cuerpos y caras que han sido destruidos por en-

fermedades, quemaduras o lesiones de otro género.

Por su parte Joaquin Diez Dizz, dice que:

"Hora es ya que se deje de hacer girar a todo Derecho Civil
sobre los conceptos de propiedad y contrato. El Derecho Gi-
vil no debe encerrarse en los bienes matertales ni constituir-
se tan s6lo en orden a la regulacién de la riqueza. Tan justi-
ficadas como las categorias civiles de derecho sobre ella
tratan, pueden serlo las que versan sobre las manifestacio-
nes, corporales o espirituales, del propio ser humano. Otra
cosa significarfa tanto como la "deshumanizacion” del Dere-
cho Civil.

El autor citado, también dice:
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"Cuando la humanidad lega a un nivel insospechado en los
progresos de orden técnico, cuando ha descubierto los secre-
tos de la materia y juega con las fuerzas en ella encerrada,
mds pequeiio se encuentra el hombre como persona indivi-
dualmente considerada, como sujeto de derechos y obligacio-
nes. El mundo va deshumanizandose, el ser racional se con-
vierte en un niimero, los universal y lo abstracto absorben a la
persona humana, unos pocos individuos sientan doctrinas
que la inmensa multitud siguen sin pensar, sin analizar,
como autdmnatas; ya no es el artista creador de las cosas su-
tiles, es el servidor de una mdquina y el engranaje de una
fabrica; en la gran sinfonia que forma la humanidad consti-
tuye uno de tantos instrumentos, una de tantas notas que
- -—— -——sinehcorjunto de fasotras hiere 105 0idos. La soberbia sata-

nica que conduce a Ja propia destruccién; el robot, mecani-

zacién que suprime el espiritu; v la gran masa andnima, sin
pensar ni querer propic, que la arrastra a cualquier viento.
He agui los tres faros que iluminan la pobre humanidad de

naestros tiempos".w

De acuerdo a estas ideas, debemos entender que no se puede negar a
los Derechos de la Personalidad, asi como al Derecho a la presencia estética, el
rango de bienes, por lo tanto el patriménio no debe estar cerrado solamente a la
nocién de lo pecuniario, pues no hay bases para estimar bienes sélo a los que
tengan un valor pecuniario, como quedo estabiecido en el presente trabajo. Asi
mismo, se {rata de conseguir la humanizacién del Derecho, es decir, que se dé
mas importancia a la persona como tal.

60 DIEZ DIAZ, Joaquin, Op. Cit., 44.



La estética, la idea de lo bello, cambia de época en época, y de lugar
en lugar, de ahi que exista la dificultad de limitar cudles son las manifestacio-

nes que deben comprenderse en el Derecho a la presencia estética.

Un ejemplo de lo anterior son los ordenamientos castrenses, los cua-
les establecen con precisiéon cudl debe ser el corte de pelo de los soldados, ofi-
“ciales y jefes, cudl su indumentaria y en general todos los detalles relacionados

CON su presencia estética.

Por 1o que respecta a la legislacion civil, al igual como en casi todos
fos Derechos de la Personalidad, no establece nada respecto del derecho a Ia

presencia estética.

Sé6lo como quedd anotado antes, en el Derecho Militar, se han estatui-

militar a sus labores.
Encontramos como norma respecto a este derecho, lo referente a la

presencia del rostro, contenida en el Articulo 290 del Cddigo Penal, cuando de-

termina que:

"Se impondra de dos a cinco afios de prisién y multa de cien a
trescientos pesos, al que infiera una lesién que deje al ofendi-

do cicatriz en la cara, perpetuamente notable.”

y esta sancidn se aplica porque como dice el maestro Carrancd y
Trujillo:

"Porque el desfigurar la cara del pasivo la modifica en rela-
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€ién con su apariencia original y quiza la afea hasta la hace re-

pulsival".61

Es muy importante que cuanto antes se legisle en forma adecuada so-
bre esta materia, asf como el Derecho que tienen las personas a su presencia es-
tética, sea respetado. También hay que recordarle a la persona que si bien tie-
nen derecho a la presencia estética, ese derecho no debe dafar el derecho que

tienen las demds personas de lo que es estético.

5.6 Derecho de Convivencia

- — —— Estos Derechos-de-Convivencia- tienencomuo-objetivoelquedas personastonen ™ —

conciencia del significado de los mismos, a efecto de poder tener un pais que
avance con la celeridad que se requiere mediante la convivencia y el respecto

de los mismos.

No se puede dar un catdlogo de los Derechos de Convivencia, toda
vez que los mismos varian de época en época y de lugar en lugar, solamente ha-
remos mencién a algunos que consideramos deben ser regulados. Podemos

mencionar lo siguiente:

a) Derecho al reposo nocturno: Es decir, que no se perturbe el suefo
nocturno de las personas con ruidos injustos o violentos provoca-
dos por otra u otras perscnas. No obstante la importancia que tie-
ne en el ser humano y para el ser humano este derecho a reposar

en horas nocturnas, sistematicamente se viola y ello trae como con-

61 CARRANCA Y TRUJILLO, Op. Cit., p. 693.
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secuencia que las persenas se conviertan en neurdticos, y esto a su
vez influye en la alteracién de la vida cotidiana generdndose asi

conductas que seran violatorias de otros derechos.

b} Derecho al libre trinsito en la ciudad: A lo que se refiere este Dere-
cho de Convivencia, es al derecho que tienen las personas de tran-
sitar en forma mesurada, como gente civilizada, no en medio de
cafres del volante, que piensan que el adorno que ostentan los au-
tomdviles en la parte delantera es la mira telescopica que les sirve

para centrar peatones y destrozarlos con el vehiculo.

El peatdn se le deja transitar, pero se le impide hacerlo por supuestas
zonas de seguridad establecidas para él. Se le impide por los mismos conciuda-

danos, el libre trdnsito, y es a ese Derecho de Convivencia-al que nosreferimos, ———

no a la garantia individual en si.

Otro caso es, cuando el automovilista no encuentra lugar para esta-
cionar su vehiculo, y recurre al procedimiento de subirlo a la banqueta, encon-

trando asi el peatén un obsticulo a su libertad de trdnsito.

Asimismo, podemos mencionar 10s casos en que se inicia la construc-
cién de una casa o edificio, en estos casos, el material para la construccién es
depositado en las banquetas, obstruyendo asi el paso de los peatones por las
mismas.

De lo anterior podemos decir, que existe una falta absoluta de respe-
to a los Derechos de Convivencia; convirtiendo a la Ciudad, en donde impera la
ley de la selva: el poder més fuerte, el mds arbitrario, que despedaza o pisotea

al débil o al dejado.

¢) Derecho al libre acceso al hogar u oficina: Es muy frecuente que
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cuando 1a persona llega a su casa u oficina y desea introducir su
automoévil a la cochera, encuentra que esta obstruida por un auto-

movil ajeno. Lo mismo sucede cuando desea sacar su automévil.

Todo esto hace muy dificil la convivencia de los habitantes en la Ciu-
dad, pues no hay de unos para otros, la menor consideracién o respeto, y ello
trae como consecuencia un sentimiento de Disolucidn Social.

d} Derecho a que se respete la limpieza del tramo de via piblica fren-
te al hogar: Este es otro Derecho de Convivencia que no se respeta
en la Ciudad y en general en el Pais, y es asi que con mucha fre-
cuencia, se encuentra que durante la noche, un vecino arroje en la

banqueta una o més bolsas con basura.

La violacién de los Derechos de Convivencia en México, es continua,
y mientras ello suceda, no podrd haber el arranque que el Pais necesita, pues
cada uno ve en el otro habitante un enemigo en potencia.

Para nosotros los Derechos de Convivencia son, el deseo que las per-
sonas tienen de vivir sin obstdculos, que puedan alterar su existencia personal y
su convivencia diaria, respetando asimismo el Derecho de Convivencia que tie-

nen las demds personas.
Cuando en nuestro Pais se respeten esos Derechos de Convivencia, se

podrd formar un espiritu de Solidaridad Social, que le permita proyectarse

como un pueblo tan fuerte como el mexicano, merece ser.

103



5.7 Derecho de Afeccion

De Cupis manifiesta aunque todos y cualesquiera derechos podrian denominar-
se de la personalidad, es lo cierto que el comfin lenguaje juridico reserva tal ex-
presién para aquella parte de Derechos subjetivos que actizan respecto de la
personatidad de una manera tan esencial que constituyen el minimum necesario
e imprescindible de Ia misma. Y lo que es mds sin estos Derechoes, los demds
Derechos subjetivos dejan de tener interés y tendrian que desaparecer, porque
si se suprimen, se destruye la personalidad misma; estos Derechos integran el

nicleo mds profundo, mds inherentes a la personalidad; se vinculan al ordena-

— — ——Iniento-positivo-como-cualesquiera—otros Derechosy precisamente su tardcter
dominante consiste en la extraordinaria y eficaz presién que ejercen sobre aquel

ordenamiento positivo” 52

No obstante el ataque que sufrié esta Tesis de los Derechos de la Per-
sonalidad, ya se tiene que partir de 1909, todos los tratados de Derecho Civil,

aceptan la existencia de estos Derechos como verdaderos derechos subjetivos.

"Hay que reconocer que el Derecho a la vida, a la integridad
fisica, al honor, a la identidad personal, etcétera, penetran en
* el circulo del deber juridico que pesa sobre todos, en el senti-
do de que no han de ser legitimamente lesionados. Y si el con-
cepto del Derecho subjetivo presupone un poder al que el or-

denamiento juridico conceda una cierta autonomia, no puede

62 DIEZ DIiAZ, Joaquin, Op. Cit., pp. 18 y 19.
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negarse la posibilidad técnica de que sean objetivados por el
Derecho separdndolos y destacandolos de la personalidad,
determinados atributos suyos, que sean a si elevados a bienes
juridicos y consiguientemente a objetos de Derecho, protegi-

dos con una especifica accién civil” %

La extension de los Derechos de la Personalidad, como se mencioné
anteriormente no estd delimitada, sino que depende de cada lugar asi como de
1as necesidades del mismo; atin cuando todavia no se ha dicho nada acerca de
estos Derechos de afeccién, consideramos que deben considerarse dentro de los
Derechos de la Personalidad, asi como se admite entre estos el Derecho a la
vida, al nombre, etcétera; toda vez que los sentimientos constituyen verdaderos

Derechos de 12 Personalidad.

La cuestidn principal en este sentido estriba en cudles Derechos me-
rezcan, de entre toda la panordmica que venimos exponiendo, la calificacién de
efectives Derechos; y la solucién ficilmente se comprende que no puede ser
Gnica y de caracter general, sino que dependera de las distintas legislaciones y
de las diversas circunstancias de cada caso.

El diccionario determina que:

“Sentimiento, son fenémenes afectivos que, si bien suelen dis-
tinguirse comiinmente de las emociones, resultan muy difici-
les de definir. Son, por una parte, estados interiores que-
7acompaﬁan de manera muchas veces difusa, como una con-

‘ciencia sorda e implicita, nuestra conducta y nuestros senti-

63 CASTAN TOBENAS, José, Op. Cit., p. 22.
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mientos: sentimientos de agrado, desagrado, placer, dolor,

amor, odio, etcétera”.?

Por afecto se entiende:

"Toda manifestacién sentimental o emocional del sujetct“.(”5

Entre estos Derechos de afeccion podemos considerar los siguientes:
a) Sentimientos o afectos familiares:

1.— Afecto por los miembros integrantes de la familia. Toda vez
que la familia es la expresién de afectos nacidos y desarrollados
. _ _____ ___ ___ poruna prolongada convivencia, que crece-paralelamente-asa-—————
duracién. Todos los miembros de la familia experimentan en co-
min emociones, sentimientos, deseos, necesidades y medios ma-

teriales para satisfacerias,

Por lo cual, este atecto de indole familiar, debe ser respetado y tutela-
do por el Derecho como un verdadero bien juridico.

b} Sentimientos o afectos de amistad:

2.— Afecto de amistad. también como vinculo de cohesién social,

se tiene la amistad, la cual se define como:

"Amistad {amigo). Afecto personal, puroy desinteresado."®

64 DICCIONARIO ENCICLOPEDICO QUILLET, Op. Cit., p. 26.
65 Idem., p. 81.
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3.— Afecto a los recuerdos de familia. Los recuerdos de familia
se deben sin duda respetar por la colectividad, se consideran
que entre ellos se catalogan las condecoraciones, las armas,
los retratos de familia y todos aquellos que tengan un valor
esencialmente moral.

4.— Afecto a fosas mortuorias de familia. Fl ser humano busca dar
un sitio especifico y permanente para la guarda de esos despojos
de los que fueron sus seres amados. Busca asi un lugar en dénde
ubicar los cadaveres de sus seres queridos, una fosa mortuoria a
la que le atribuye el caracter "familiar”, fosa que desde el punto

de vista econémico carece de él, 0 es sumamente reducido.

En cambio, ese pequeno lugar en donde reposan los restos mortales

de los seres por los cuales se tuvo un afecto o sentimiento especial, de indole fa-
miliar, tiene para la persona un gran significado y un alto valor afectivo o mo-
ral.

Ei Cédigo Civil por excepcién contiene el mandato del Articulo 1916,
el cual ya quedsd transcrito anteriormente, y ahi se cataloga ya a los sentirniento,
afectos 0 creencias, y se mencionan también en el texto del Articulo 2116.

Por lo que respecta a los afectos de amistad, no existe norma alguna
en la Legislacién Mexicana, que establezca una indemnizacién cuando se violan
estos derechos, el Articulo 1916 es tan amplio y por ello tan ambiguo, que po-

dria considerarse que ahi se incluye este tipo de afectos.

En cuanto a los recuerdos de familia, puede estimarse como norma

66 DICCIONARIO ENCICLOPEDICO QUILLET, Op. Cit., p. 282.
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protectora, el Articulo 1916 el Cédigo Civil, mds no como una norma que reco-
nozca ese derecho como Derecho de la Personalidad.

Por lo que respecta a las fosas mortuorias de familia, sin reconocerse
como Derecho de la Personalidad, existen disposiciones legales que autorizan

tener una "fosa de perpetuidad”, y que se funda en esos sentimientos y afectos.

Es asi como se puede apreciar que se ha perdido ia ruta en el estudio
de estos Derechos, pues se ha querido ver en ellos su aspecto de proteccion por
el Derecho Penal, sin darse cuenta que su raiz se encuentra en el Derecho Civil,
pues en efecto, ahi no se protege el respeto debido a la memoria de los seres hu-
manos que han muerto, sino que 1o que se protege, es el sentimiento de afecto a
es0s restos que fueron un cuerpo vivo, y que para los familiares y amigos, sigue

siendo objeto o centro de sus sentimientos y afectos.

De lo antes expuesto, se deduce que la Legislacién Mexicana carece
de todo lo que se refiere a estos Derechos de afeccién o sentitnientos que inte-
gran foda una parte del patrimonio moral de las personas, y por lo tanto en
caso de que se viole alguno de esos bienes juridicos, no se podri intentar accién

alguna para la reparacién del dafio causado.

5.8 Derecho ala Vida

Los Derechos de la Personalidad encuentran su base en la vida: la importancia
del Derecho a la vida sobresale por encima de cualquier otro derecho, desde el

mormento en que, sin éste, no podria existir ningtin otro derecho.

Estos Derechos de la Personalidad deben ser protegidos por el Dere-
cho Civil, no sélo por el Derecho Constitucional, el Administrativo o el Penal.
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Por lo que respecta al Derecho Constitucional, al referirse a las garan-
tias individuales, se ataca un poco el problema; por otra parte en relacién al De-
recho Administrativo y al Derecho Penal; se considera que de esta forma se re-
vuelve el problema, dejando a un lado el Derecho Civil, que es en donde

verdaderamente encuentran los Derechos de la Personalidad su base y su raiz.

El error que se ha cometido, es que todo se ha enfocado desde un
punto de vista colectivo; pero no con fines a la proteccién de la colectividad,
sino al «Estado». Considerando a este como rector de la vida olvidando que el

Estado y los Funcionarios, son servidores de la colectividad.

El Derecho se elabora hoy dia en funcién de la ficcién persona "Esta-
do", y se olvidan del "ser humano. Lo @inico que han hecho, es crean un Dere-

cho "personalizado” para el Estado, para que los detentan el poder; pero deshu-

manizado para el ser humano.

Castin Tobefias manifiesta gue entre los Derechos de la Personalidad,
llamamos derechos esenciales, ninguno lo es tanto como el Derecho a la vida,
ya que éste es el bien supremo del ser humano, sin el cual no cabe la existencia

y se disfrute de los demds bienes®’

De Cupis manifiesta que este Derecho a la vida es innato y que con-
cierne al individuo por el simple hecho de estar unido a la personalidad que se
adquiere con el nacimiento, tiene como ofra caracteristica la de que es un Dere-
cho privad, sin negar de que también es parte del Hlamado Derecho Publico.

Se ha pretendido negar que el Derecho a la vida sea un Derecho de

67 CASTAN TOBENAS, José, Op. Cit., pag. 34.
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indole civil, pues como se ha mencionado, se ha perdido de vista el origen del

Derecho, y se enfoca todo desde un aspecto phiblico. Diez Diaz manifiesta que:

"El goce de los bienes fundamentales a la persona —vida, in-
tegridad fisica— estd asegurado, desde luego, por normas
del Derecho Piiblico no se excluye que pueda ser igualmen-
te materia de un Derecho Privado especialmente encamina-
do a ello. Se ha otorgado a la persona la facultad de exigir
de los demds miembros de la comunidad una conducta de
respeto en orden a los bienes personales —vida, integridad
fisica— como lo prueban las medidas de represidn que se
adoptan cuando se vulneran, y que dinicamente son explica-

bles en tanto en cuanto pueda haber mediado una infraccién
- et I S
— —-—————— —deun derechio primitivo”.

El Derecho a la vida constituye unc de tantos aspectos en la esfera in-
mediata de la persona. Se concreta en una manifestacién mas, la primera y prin-
cipal, de las que integran el sector fisico del ser humano. Estamos ante un Dere-
cho a ta vida concebido como auténtico y legitimo Derecho de la Personalidad.

El Derecho a la vida lo podemos definir como aquel que tiene todo
ser humano y que debe ser respetado por los demds, a fin de mantener nuestra

subsistencia.

Uno de los aspectos importantes, es determinar en que momento se

genera el Derecho a la vida. Algunos autores como Diez Diez y De Cupis, mani-

68 DIEZ DIAZ, Joaquin, El Derecho a la vida, Revista General de Legislacion y
Jurisprudencia. Aito CXII, No. 3, septiembre, Madrid, 1964, p. 7.
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fiestan que la persona, una vez que es persona, tiene indudablemente un Dere-

cho a vivir, pero que antes nunca pudo contar con un derecho a nacer.

Podemos decir que, el "concebido” aiin no "nacido”, no significa que
ese futuro ser humano, sea indiferente para el Derecho, toda vez que este ha
creado un centro de imputacién normativa respecto de ese futuro ser humano y
le protege, péro no le da un Derecho a 1a vida. El Derecho también establece
prohibiciones de atentar en su contra a los que ya tienen el Derecho a la vida, es
decir, a las demds personas. Se le protege al no nacido, prohibiendo el aborto;
puede designarsele heredero pero no heredar, porque no tiene ain el Derecho a

la vida, por el simple motivo de que aiin no nace.

Para nosotros el derecho a ia Vida se genera con el nacimiento, este

derecho no lo puede tener el concebido, toda vez que no existe un derecho a ob-

tener la vida.

Se podria decir que respecto a los Articulos 22 y 337 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal, exista una contradiccion, toda vez que el primero de es-
tos articulos establece:

"La capacidad juridica de las personas fisicas se adquiere
por el nacimiento y se pierde por la muerte; pero desde el
momento en que un individuo es concebido, entra bajo la
proteccién de la ley y se le tiene por nacido para los efectos

declarados en el presente Cédigo”.

El articulo 337 por su parte determina que:

"Para los efectos legales, sélo reputa nacido el feto que, des-

prendido enteramente del seno materno, vive veinticuatro ho-
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ras o es presentado vivo al Registro Civil. Faltando alguna de
estas circunstancias, nunca ni nadie podra entablar demanda

sobre la patemidad".69

Como se puede observar podriamos decir que existe discrepancia en
estas normas, pues en la primera menciona: "que se le da el derecho a la vida al
feta”, pues dice: "que se le tiene por nacido desde que es concebido”, la segunda
norma sélo lo considera nacido cuando ha sido desprendido del seno materno,

vive 24 horas, 0 es presentado vivo al Oficial del Registro Civil.

En realidad el articuio 22, establece: "que es para los efectos legales”,
pero aAn no estd nacido, sino que: "se le tiene por nacido”; y el 337 da la regta

para cuando este nacimiento se verifica.

— o —————— -EnrnuestralegistaciénMexivana, el Derechoa la vida encuentra algu-
na proteccidn en el campo del Derecho Puablico y muy poco en el Derecho Civil,
en donde no aparece como un derecho auténomo como debe en realidad ser. En
nuestro pais existen las siguientes normas fundamentales: Dentro del Derecho
Constitucional, se destacan los articulos 14 y 22 de nuestra Carta magna, que a
la letra dicen:

Articulo 14.— "Nadie podrd ser privado de la vida, de la libertad, o de sus pro-

piedades, posesiones o derechos...”

Articulo 22.— "Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politi-

n

COs...

En el camnpo del Derecho Penal, existe también proteccion al Derecho

a la vida, en su articulo 335 el cual manifiesta que:

60 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, Op. Cit. pp. 108.
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Articulo 335.— "Se establece una sancién para el que abandone a un nifio inca-
paz de cuidarse a si mismo, o a una persona enferma, cuando se tiene

obligacién de cuidarles".

Por lo que respecta al Derecho civil, no existe alguna norma que de
manera expresa consagre el Derecho a la vida, como tampoco las hay respecto a
los demds Derechos de la Personalidad. Contiene sin embargo algunas normas

que se puede pensar tienden a proteger ese Derecho a la vida. Tales pueden ser:

Articulo 98, fraccidon vi.— Establece la necesidad de exhibir con la solicitud
para contraer matrimonio, un ceriificado médico; con el cual el gale-
no manifiesta que los contrayentes no padecen alguna enfermedad
contagiosa”.

— - ——— Con este articulo se protege Ia vida de cada uno de fos contrayentes,
dandoles la seguridad de una vida normal.

Articulo 303.— Hace referencia a la obligacién de dar alimentos, considerando
como tales, la comida, la asistencia médica, habitacion, vestido v edu-

cacion.

Este articulo que protege de manera indirecta el Derecho a la vida en
1a legislacion civil.

De lo anteriormente expuesto, podemos decir: que existe un panora-
ma desolador con relacién a este Derecho a la vida, pues si bien se encuentra re-
gulade en la Constitucién, no existe ninguna proteccidn civil, por lo que respec-
ta al campo de lo penal, no se da una proteccién al Derecho a la vida, sino la
sancidn cuando se viola este derecho. Es preciso que en la Ley Civil se determi-

ne cudles son las protecciones que se confieren a este Derecho.
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5.9 Derecho a la Integridad Fisica
o Corporal

Este Derecho se considera en orden de jerarquia, ¢l que se debe consagrar des-
pués del Derecho a la vida, es un Derecho se debe proteger a efecto de que no
se atente en contra del cuerpo de la persona, en el que se asienta la vida y la li-
bertad del ser humano.

Este Derecho al igual que los anteriormente analizados, se contempla
_._____eplas legislaciones del Derecho Pablico, y algunas veces se hace menciéndelos
mismos en el Derecho Civil; siendo necesaric que se consideren en el dmbito

del ordenamiento civil.

Digz Diaz plantea lo siguiente:

"Se ha dicho, sin un excesivo rigor cientifico, que la materia
correspondia precisamente al dominio y competencia del De-
recho Piblico, y mas concretamente a la jurisdiccién del Dere-
cho Penal. La integridad fisica, segiin esta teoria, quedaria sufi-
cientemente repulada mediante las oportunas normas
criminales, encargadas de puner las infracciones delictivas co-
rrespondientes. En otros términos la inviolabilidad somatica es-
taba plenamente garantizada a través de un adecuado sistema,

comprensivo de las mas diversificadas "lesiones”.

Pero se ha olvidado, quizd, el sustrato de esa legislacién represiva,

que tdcitamente estd indicando la previa existencia de unas bésicos derechos
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subjetivos intimamente personales. Derechos que bien merecen una determina-
da consideracion privada, (nica via capacitada para un perfecto conocimiento

del problema y de su verdadero alcance. 70

El Derecho Penal en una parte responde a un caricter protector de
los Derechos Civiles, por 1o tanto sin la nocién de éstos, no seria posible enten-
der el campo del Derecho Penal. Existen normas penales, pero estas tienen por
raiz, una serie de Derechos Civiles, intimamente personales, y que solo a través
de la regulacién civil y su conocimiento nos permitird conocer el problema y su
alcance,

El Derecho a la integridad fisica o corporal, lo podemos entender

como ¢l derecho que tiene todo ser humano a que sea respetado su cuerpo por

los demds miembros de la comunidad -

Sin embargo, existen actos que suponen la lesiéon voluntaria a la inte-
gridad fisica o corporal del ser humano; podemos mencionar las siguientes: las
vacunas, corte de cabello, intervenciones quirtirgicas, donacién de sangre; estas
lesiones en el ser humano son con la finalidad de salvaguardar otro de sus de-
rechos y como lo manifestamos anteriormente es el Derecho a la vida.

En la Legislacién Civil Mexicana, no existe la regulacidon de este De-
recho, pero si como lo mencionamos anteriormente en el Derecho Constitucio-

nal y Penal.

Al respecto Nerson, manifiesta:

70 DIEZ DIAZ, Joaquin, E! Derecho a la Integridad Fisica, Instituto Editorial Reus,
Madrid, 1965, p 3.



"El cuerpo humane nunca aparece, por asi decirlo, en el Cédi-
go Civil y, sin embargp, es el soporte de la persona, asociado
exclusivamente a ella. El cuerpo es, en principio, la persona, y
por este hecho obtiene un lugar peculiar en nuestro Derecho,

siendo, en cierto modo, sagrado e inviolable™.”!

En la Constitucién se hace referencia al Articulo 22, en el cual se esta-
blece que quedan prohibidas las penas de mutilaci6n, los azotes [...] Por su par-
te el Cédigo Penal: contiene los "delitos contra la vida y la integridad corporal®;

en su Articule 288 hace referencia a las lesiones.

En consecuencia es necesario y urgente que, se establezca en nuestro

Cédigo Civil, una reglamentacién exacta de tan importante Derecho, como 1o es

el Derecho a la integridad fisica o corporal

5.10 Derechos Relacionados
con el Cuerpo Humano

Castin Tobefias, sefiala:

"Mucho se ha discutido y se sigue discutiendo todavia el pro-
blema de los Derechos sobre la persona propia y, consiguien-
temente, el de si existe un derecho subjetivo sobre el propio

cuerpo que pueda ser concebido como un derecho de propie-

71 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. Cit. p. 946.
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dad o simplemente con un Derecho personal de disposicién

dentro de los limites impuestos por la ley".”

El Derecho no es estatico, sino que cada dia va evelucionando y que,
cosas que antes nunca se sonaron, deben ser objeto de regulacion juridica, en-
tonces Ilegamos a la conclusion de que existe la necesidad de ampliar las nocio-
nes juridicas, de ampliar los &mibitos del Derecho, y precisamente este es el caso

relativo al cuerpo humano.

Es preciso que se percaten los tratadistas de que el Derecho no esta
formado, ni el pairimonio tampoco, por compartimientos estancos, sino que
estd en continua evolucién y debe considerarse ya en el patrimonio, a los Dere-
chos de la Personalidad, que reposan en esa caja corpdrea que es el cuerpo hu-
mano, y por ello la naturaleza juridica del cuerpo humano es la de un bien pa-

frimomnial, «Derecho de la Personalidad».

Podemos mencionar como especies de Derechos relacionados con el

cuerpc humano los siguientes:
1.— Derecho sobre la disposicién total del cuerpo:

a) El ser humano puede disponer integramente de la totalidad de
su cuerpo, por contrato, si esa disposicidon se estima licita y per
lo mismo no es contraria, a la ley o a las buenas costumbres de Ia
época. Un ejemplo de esto es, el contrato de matrimonio, pues el
matrimonio implica la entrada del cuerpo al otro; la entrega ab-
soluta y reciproca de todas las proyecciones espirifuales y eman-
ciones fisicas y del cuerpo mismo.

72 CASTAN TOBENAS, José, Op. Cit. p. 37.
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b) También puede disponer el ser humano de su cuerpo, cuando se
trata de ofrecerlo para fines cientificos; cuando se trata de descu-

brir alguna enfermedad.

¢} El ser humano puede también disponer integramente de su cuer-
po, si la disposicién obedece a una conducta considerada como

0til; como es el sacrificar su vida para salvar la de otro.
d) No existe un Derecho a disponer del cuerpo para destruirlo, sin
beneficio colectivo, como es el caso del suicidio, mismo que no

es admitido en ninguna legislacidn.

2.— Derecho de disposicién sobre partes del cuerpo:

Es importante sefialar, que en este Derecho a disponer de partes del
cuerpo se utiliza la palabra "transplantes”, siendo lo correcto hablar de Implan-

tacién, como lo mencionaremos a continuacién.

En el diccionario por transplante se encuentra lo siguiente:

"Transplante M. Accidn y efecto de transplantar o transplan-

terse".”

"Transplantar. Mudar un vegetal del sitic donde esta planta-

do a otro".74

73 DICCIONARIO ENCICLOPEDICO QUILLET, Op. Cit., p. 313.
74 Idem.
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Por su parte, la palabra Implantacion, se encuentra definida en el dic-
cionario como:

"Implantacion. Fijacidn, insercion o injerto de un tejido u érgano en
otro. Introduccién en el tejido celular subcutineo de comprimi-
dos de hormonas, cuya lenta reabsorcién mantiene el organismo

bajo su accién durante lapsos prolongadovs".7’5

El ser humano puede disponer de partes esenciales de su cuerpo;
siempre y cuando esto no ocasione un riesgo para su vida, cono lo explica Reyes
Moterreal, al decir que:

"Turidicamente inadmisible todo convenio o acto unilateral

_ porel gue cede lo gue, extraido en vida, or-insignificanteque

sea, implica un efectivo peligro extincién de la persona a la

simple puesta en riesgo de que se extinga“.76

El ser humano no tiene derecho a disponer de aquellas partes de su
cuerpo, que al desprenderse del mismo, puedan poner en peligro su existencia

misma. Aunque en la prictica, se permite la venta de rifiones, de cérneas, de hi-
gados, etcétera.

Otro aspecto es el de disposicion de fluidos esenciales corporales; por
regla general se acepta la disposicion de estos fluidos, como es el caso de la
“sangre”, la cual presenta la naturaleza de un fluido; también en este aspecto

debe existir un limite "cuantitativo" al volumen de que se quiera disponer.

75 Idem.
76 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. Cit., p. 957.
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También podemos hacer mencion de la disposicién de partes del
cuerpo no esenciales asi como de fluidos no esenciales. Al respecto conside-
ramos que no serd esencial alguna parte del cuerpo cuando resulten iniitiles al
ser humano, como es el cabello, los dientes, es decir, que en caso de separacién
de lo inservible no se ponga en peligro la vida, o la aptitud organica o funcional
def resto del organismo del ser humano.

En cuanto a la disposicién para después de la muerte de la perso-
na de partes esenciales o no, podemos decir lo siguiente: el ser humano pue-
de celebrar actos juridicos que considere convenjentes, y que deba surtir
efectos para después de su muerte, como lo es el testamento. En nada perju-
dica a la persona celebrar cualquier acto sobre lo que es en ese momento su
cuerpo, pues serd al morir un caddver. Por lo tanto cualquier disposicién

que realice sobre su futuro cadéver, en nada le afectard a él, pues habrd de-

jado de existir como persona, como ser humano.

En vista de los avances de la ciencia, el cuerpo humano se ha visto
beneficiado, no sélo en lo que respecta a la inmunidad contra los gérmenes pa-
tégenos, sino también por la evolucién de la técnica para producir artefactos
que le vengan a suplir partes de su cuerpo que ha perdido, o de las cuales care-
ce. En materia de medicina se le conoce con el nombre de "prétesis”. El diccio-
nario define esta palabra como:

“Prétesis. Sustitucién artificial. Procedimiento mediante el

cual se sustituye un o’rga::m“.y7

La legislacion Italiana y el Derecho de disposicién del cuerpo.

77 DICCIONARIO ENCICLOPEDICO QUILLET, Op. Cit. p. 280.
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Es s6lo hasta el afo de 1942 en que entra en vigor el actual Codigo
Civil de Italia, en donde por primera vez una legislacion civil se enfrenta a este

problema y asi en su articulo 5o0. determina:

"Los actos de disposicién del propio cuerpo estan prohibidos
cuando ocasionen una disminucién permanente de la integri-
dad fisica, o cuando de otro modo sean contrarios a la ley, al

orden piblico o a las buenas costumbres".”®

Esta norma modificé de manera conveniente el estado de abandono
que existia en esta materia, en donde el legislador no tuvo inconveniente en ad-

mitir cierta disposicién de las partes del cuerpo.

En nuestro pais en relacién con los fransplantes de drganos.se en

cuentran en la Ley General de Salud, los siguientes articulos:

Articulo 321.— Los transplantes de érganos y tejidos y sus componentes, en se-
res hurmanos vivos podran llevarse a cabo con fines terapéuticos, so-
lamente cuando hayan sido satisfactorios los resultados de las inves-
tigaciones realizadas al efecto, representen un riesgo aceptable para
la salud y la vida del disponente originario y del receptor y siempre
que existan justificantes de orden terapéutico.

Articulo 323.— La selecci6n del disponente originario y del receptor de érganos
o tejidos para transplante o transfusion, se hard siempre por prescrip-
cién y bajo control médico, en los términos que fije la Secretaria de
Salud.

78 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto Op. Cit., p- 965.
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Articulo 324.— Para efectuar la toma de érganos y tejidos se requiere el consen-
timiento expreso y por escrito del disponente originario, libre de
coaccidn fisica o moral, otorgado ante notario o en documento expe-
dido ante dos testigos idéneos, y con las demds formalidades que el
efecto senalen las disposiciones aplicables. En el caso de la sangre, no

sera necesario el consentimiento por escrito.

"El disponente originario podra revocar el consentimiento en

cualquier momento y sin responsabilidad de su parte”.

Articulo 322.— Salvo tratdndose de la sangre o sus componentes, ia obtencién
de érganos o tejidos y sus componentes de seres humanos con fines
terapéuticos, se haran preferentemente de cadaveres.

"Queda prohibido el transplante de un érgano finico esencial
para la conservacion de la vida y no regenerable, de un cuer-

po humano vivo a otro cuerpo humano vivo".

Sea en una u otra de las posibilidades anteriormente sefialadas, lo
cierto es que el ser humano dispone de partes de su cuerpo y s6lo €l es quien

puede tomar alguna resolucién en relacién con ello.

Como una definicién en cuanto a la disposicién de 6rganos y tejidos
del ser humano podemos determinar diciendo:

"Qué es un acto formal esencialmente gratuito, revocable y li-
bre, por el cual se dispone, de sus drganos y tejidos y de su
propio cadaver; por medio de testamento, con las limitaciones

establecidas por la ley.
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5.11 Derecho sobre el Cadaver

El Derecho al Cadaver no puede en rigor corresponder al individuo en si, pues
no puede tener Derecho sobre lo que aiin no es, y en el momento en que sea ca-

d4ver, deja de tener Derechos por no ser ya, ser humano.

En realidad lo que se trata en este Derecho, es el proteger el senti-
miento del individuo sobre lo que habra de ser su ahora cuerpo, después de
que sobrevenga la muerte, pues siempre se ha tenido un respeto mistico,

una veneracién al cadéver.

Por su parte Diez Diaz considera que:

"El caddver no es parte integrante del hombre, sencillamente
debido a que el hombre respectivo hubo de morir. El corres-
pondiente sujeto juridico ya no existe, y st cuerpo muerto, en
rigurosidad, no es mis que el recuerdo, los restos, de aquella
extinguida personalidad. El cadaver ha devenido en este dis-
tinto, se ha convertido en un objeto material, aunque quiza no

merezca la simple consideracion de cosa".”?

Al respecto podemos decir que, el cuerpo vivo del ser humano no es
cosa, pero con la muerte el cadaver, se convierte en cosa, aunque no es suscepti-

ble de apropiacién; lo que sucede es que por consideraciones de tipo mistico,

79 DIEZ DIAZ, Joaquin, Los Derechos fisicos, Instituto editorial Reus. Madrid, 1965, p.
372.
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religioso; los tratadistas estiman que el caddver se debe mantener como cosa
"sut géneris", sélo debe merecer un trato destinado a su entierro, cremacién o

aprovechamiento, pero hasta ahi.

El criterio actual para determinar en que momento el ser humano se
convierte en cadéver, atiende a tres criterios:

a) Cuando ha cesado la funcién respiratoria.

b) Cuando ha cesado tedo movimiento, en el miasculo cardiaco, por un

electrocardiograma.

¢) Cuando un efectroencefalograma muestra una raya recta, denotando
falta de impulsos eléctricos por el cerebro.

Pero nosotros consideramos muerto al paciente {en cuanto a muerte
legal se refiere) cuando su corazén ha dejado de latir y los pulmones han cesa-
do de funcionar.

Por otra parte la Ley General de Salud, establece la pérdida de vida,
cuando se dan los siguientes signos de muerte:

a) La ausencia completa de conciencia.

b} La ausencia permanente de respiracién espontdnea.

¢) La falta de percepcitn y respuesta a los estimulos externos.
d) La ausencia de reflejos de partes craneales y medulares.

e) El paro cardiaco irreversible.
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_ Diez Diaz, piensa-que:

f) El término de regulacion fisiolégica de la temperatura corporal.
g) Las demas que establezca el reglamento.

El Articulo 318 dispones que, para el caso de que se quiera aprove-
char el caddver para implantes, se deberd comprobar la persistencia por doce

horas de los signos a que se refieren los incisos anteriores.

El culto a los muertos, se realiza en todo los pueblos, y los caddveres
se entierran o se incineran; por lo tanto se puede apreciar que en forma tradi-
cional el caddver es alge intocable, al cual se le debe especial veneracién. En
México ¢l Codigo Penal establece como delito 1a profanacidén de cadaveres, en
su articulo 281.

Las circunstancias se imponen y Ios adelantos de la técnica, y
mas concretamente los insospechados progresos de la cirugia
en materia de injertos y transplantes, han determinado la
efectiva conveniencia de la utilizacién del cuerpo humano
post mortem, en vista de los espectaculares éxitos alcanzados.
El cadaver representa toda una serie de nuevas oportunida-
des que se abren en beneficio de los que adn siguen viviendo,
erigiéndose en base de toda una Terapéutica péstuma. Las di-
versas aplicaciones del caddver se tornan, cada vez, mis va-
riadas e importantes: transplantes de cérneas, injertos dseos,
traslacién de tejidos, suministros de sangre, etcétera. Podria
decirse que atravesamos dentro de una desenfrenada carrera
cientifica, la Fase Cadavérica” 0

El Articulo 324 de la Ley General de Salud, autoriza la celebracién de



actos para disponer de drganos y tejidos por acto entre vivos, el 325 determina
esa posibilidad para después de la muerte. Ese contrato puede ser a titulo gra-

tuito 1 oneroso.

La Ley anteriormente citada, va encaminada al aprovechamiento del
cadaver. En su Articulo 346 se refiere a la utilizaciéon del cadaver con fines de
docencia e investigacién, y dispone que ello se hard por medio del permiso qué
hava dado el titular del cuerpo, pero si se trata de caddveres desconocidos o no
identificados, pueden solicitarse por la institucién escolar o educativa, debién-
dolo tener diez dias antes de aprovecharlos, y asi dar tiempo a que alguna per-

sona reclame el cadaver.

Con el transcurso de los afios, se inicia una notable evolucién en el

estudio del aprovechamiento del caddver, asi como en determinadas partes de

mismo, que pueden servir a personas que carecen de las mismas, con lo cual se
generarfa un fendémeno psicoldgico colectivo, que nos lleva a pensar en la nece-
sidad de aprovechar el caddver, sin que se le profane, pues se invocan razones
de tipo humanitario, toda vez que con esos restos sin vida, se puede ayudar a
una vida mejor de alguien que lo necesite. No debemos olvidar que el Derecho
es dindmico, no estatico.

5.12 Derecho a la Libertad

El Derecho a la Libertad se ha proclamado tanto a nivel nacional como internacio-

nal; a nivel nacional en la Constitucién Politica que establece en su Articulo 20,
80 DIEZ DIiAZ, Joaquir, Op. Cit. p. 325.
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"Esta prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexica-
nos. Los esclavos del extranjero que entren al territorio nacio-
nal alcanzaran, por ese solo hecho, su libertad y la proteccién

de las leyes".s.1

Por su parte la Carta de las Naciones Unidas expresa:

"Nosotros los pueblos de las Naciones Unidas resueltos [...] a
promover el progreso social y a elevar el nivel de vida dentro

de un concepto mas amplio la libertad [...}".

Pero tante a nivel interno como internacional, la liberta no se ha defi-

nido, ni se dice qué es, es precisamente en ese aspecto en donde existe la difi-

cultad de este derecho.

Todos los derechos reposan en una idea de libertad, pues si io esiéti-
co se puede exteriorizar, es porque se es libre para mostrarse ante el piblico
como se desee; el nombre se puede usar, al igual que el pseudénimo pues se es
libre para ello, asi como los deméds derechos. Pero tenemos que tener en cuenta
que frente a la libertad de uno, esti la libertad de los demads, es asf como se llega a

sostener que "S6lo no se es libre para atentar contra la libertad de los demds".

El Derecho de Libertad, considerado como un Derecho de la Persona-
lidad, se debe enfocar precisamente en el &mbito del Derecho Civil, y por ende
en la autonomia privada, con las limitaciones que se quiera, pero al fin y al cabo
como un Derecho Civil del individuo,

81 CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOQS UNIDOS MEXICANOS, Edicion
99, Editorial Porrfia, México, 1993, p. 7.
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La libertad, s6lo tendrd relevancia para la colectividad, cuando la
misma se traduce en movimientos corpéreos o bien en abstenciones percepti-
bles desde el exterior corpdreo, pues mientras no quede sino en simples pensa-
mientos, o bien proyecciones fisicas que no tengan relevancia para la sociedad,
no se podran catalogar dentro del dmbito de los Derechos de la Personalidad.
La proyeccién fisica consiste en una actividad positiva o negativa (accién v
omisién) del ser humano, que repercuta en lo social, en el 4mbito juridico; que

varia de época en época y de lugar a lugar.

En nuesiro Codigo Civil para el Distrito Federal, se establecen nor-

mas que sustentan el Derecho a la Libertad, como son las siguientes:

a) Libertad de tener el domicilio que se desee; inclusive el sefialar domi-
cilio especiales. Articulos 29 y 34.

b) Libertad contractual que se estatuye en los articulos 1792 y 1793, que
establecen las normas de convenio y contrato; el 1795-1f establece la
posibilidad de declarar nutlo un contrato por vicios de la voluntad,
como es el articulo 1819 que se refiere a la violencia e implica una

falta a la libertad, originada por la intimidacion o miedo.
¢) Libertad para elaborar el testamento, lo cual es un acto libre, que per-
mite a la persona fisica disponer de sus bienes vy derechos, para
después de su muerte.
Nuestra Constitucién Politica, en su articulo 9o. establece el Hamado
Derecho de asodiacion, o reunidn o de Libertad de asociacion o reunion. Como

libertades administrativas podemos mencionar las siguientes:

a} Libertad fisica implica la no esclavitud. Articulo 20,
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b) Libertad profesional y de trabajo. Articulo 5o.

c) Libertad de pensamiento. Articulo 60.

d) Libertad de prensa. Articulo 7o.

e) Libertad de asociacién o reunién. Articulo 9o,

f) Libertad de transito por el territorio nacional. Articulo 11o.

g) Libertad de profesar la creencia religiosa que mds agrade. Articulo 24.

Los articulos anteriormente sefialados se encuentran establecidos en
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

El Cédigo Penal también confiere una defensa para este Derectio, bajo el
rubro de "Privacién ilegal de libertad y otras garantias”, articulos 364 y 366 bis.

En el campo del Derecho Civil, se encuentran articulos que hacen ref-
erencia al Derecho de Libertad; pero también se puede notar la necesidad de
que, para su estudio y reconocimiento legal, se haga una sistematizacién ade-
cuada de €], en el ambito civil, toda vez que es cierto que fundamenta muchas
normas, pero no se encuentran sistematizadas en el Cédigo Civil.

5.13 Derecho a la Intimidad

La intimidad, participa de la misma naturaleza y cardcter de aquellos otros as-
pectos que también conforman y hacen a su existencia y dignidad de la perso-
na: la vida, la integridad fisica, el honor y la libertad.
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El Derecho Positivo también muestra su respeto y consideracion al
ser humano mediante la proteccién que otorga no stlo a los bienes materiales,
sino a la persona misma, su integridad fisica y moral, es decir, a todo 1o que

hace a la esencia de la persona.

E! término de vida privada se modifica de acuerdo a las circunstan-
cias sociales y culturales de una comunidad determinada. Existen factores qué
contribuyen a modificar o alterar el contenido de la vida privada, o excluyen de
la proteccibn a ciertas conductas que forman parte de la vida privada. Estas mo-
dificaciones se producen teniendo en cuenta a los sujetos titulares del derecho.
En el caso de las personas juridicas, la categoria de vida privada no podrd in-
cluir los sentimientos o habitos, pero no incluird, las decisiones de los 6rganos
de la entidad.

Otro supuesto es la alteracion de la vida privada con relacién a los
personajes; lo que hace que los hechos y conductas que en esencia son de natu-
raleza privada queden excluidos de Ia tutela acordada y, por consiguiente,
abiertos a la penetracion de los demas. No desaparece por completo la protec-
cion; solamente disminuye.

Mencionaremos algunas diferencias que existen entre el derecho a la
intimidad y otros derechos de la personalidad.

Algunos autores, por lo general, confunden ¢l Derecho a la intimidad
con otros Derechos de la Personalidad, especialmente con el Derecho a la ima-
gen, al honor y al nombre.

a) Vida privada e imagen
Uno de los casos mds conocidos de ataque a la vida es cuando se

toma una fotografia dentro de lo que hemos denominado dmbito de reserva.
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Por ejemplo, se obtiene una foto de una persona mientras estd en sus aposentos,
o cuando se encuentra acompahada por ofra en momentos de intimidad. En es-
tas hipétesis la sola obtencién de Ia foto ya configura un acto ilegitimo, pues
significa la intromision en una esfera reservada; a esto se le puede agregar la di-

fusion de la foto que agravard el atentado cometido.

En este caso, la victima accionara no en virtud de la tutela del dere-
cho a la imagen, sino procurando la reparacién de los dafios que se han causado
a su intimidad.

b) Vida privada y voz

Esta diferencia se da cuando una persona graba la voz de un famoso

tenor mientras éste ensaya o cuando canta en una escuela; é1 que ha registrado

1a grabaci6n Ia reproduce. En este caso si la conversacion corresponde a algo
privado entre las personas, los sujetos intervinientes tendrdn derecho a recla-
mar la proteccién del ordenamiento juridice; no en virtud al derecho a la voz,

sino que 1o hardn como una aplicacién de la tutela reservada a la intimidad.
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JURISPRUDENCIA



Por lo que respecta a la Jurisprudencia Mexicana, podemos hacer mencién de
las siguientes:

"DANO MORAL. DEFORMACION DE LA IMAGEN.— Se de-
formd la imagen, afectando a la demandante moralmente en su
trato con las demds personas, por lo que debe catalogarse como

correcta la decisién adoptada por el érgano judicial responsable,

—————— —— —sin-que pueda-admitirse que tal-responsabilidad esti-desvirtua-
da porque la afectacion de la demandante sélo quedé circunscri-
ta a su compaferas de reclusion, pues independientemente de
que el articulo 1916 del Codigo Civil no establece limitacién ai-
guna en cuanto al nimero de personas frente a las cuales se
pueda ver afectada la persona defiada moralmente, esta afirma-
cidn también resulta falsa, porque al haberse exhibido esa
cinta cinematografica no sdlo nacional sino internacionalmen-
te, es obvio que la imagen que en ella se presenta de la actora,
fue percibida por un grupo numeroso de personas, quedando
asi distorsionada su imagen ante la propia sociedad”.

"DANO MORAL PELICULA-VIDA PRIVADA.— De los he-
chos narrados por la actora y que probd fehacientemente dentro
del juicio, se puede establecer cudles fueron aquellos. los que,
como indicd el ad quem, consistieron en que el grupo de perso-
nas hicieron una pelicula que versa sobre su vida privada, exis-

tiendo un paralelismo entre la tematica del film con los hechos



que vivid, distorsionado su imagen al atribuirle el caricter de
enferma mental, ademds de que se le hace ver como una persona
inhumana, desamorosa con sus hijos y deseosa de tener constan-
tes relaciones intimidad, por lo que si esta persona logré acredi-
tar dentro del juicio la responsabilidad en que habia incurrido la
ahora quejosa, procedia que se condenara al pago de la indem-
nizacién el dafio moral que se le causé, acorde con lo dispuesto
por el articulo 1916 del Cédigo Civil".

{Las dos anteriores tesis provienen de la ejecutoria dictada en
el Juicio de Amparo Directo Civil 6993/91, dictada el 16 de
enero de 1992, por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito, compuesta por los magistrados José

Rojas Aja, Manuel Ernesto Saloma Vera y José Becerra Santia-

£0, siendo relator el primero de los nombrados.)

DANO MORAL.— "En las narradas circunstancias, al surtirse
en la especie de los extremos de la accidén que se ejercita, esto,
que con la privacidon de la libertad de actora, por trescientos no-
venta y cinco dias, por causas imputables a que los funcionarios
de la institucién bancaria demandada, sin justa causa ni motivo
fundado, la denunciaron como presunta responsable del ilicito
de peculado en perjuicio de su representada, tal como quedd
probado en la sentencia absolutoria. Causindole dafos morales
irreparables, incuantificables e irreversibles, al afectar los logros
obtenidos en su vida profesional y personal, en su decoro, repu-
tacién y honor v como consecuencia repercusiones sociales, eco-

némicas y psicolégicas en su perjuicio”,

(Juicio Ordinario Civil— Expediente 101/87. Juzgado Tercera
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de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal. Sentencia
de 30 de enero de 1989.— Conformidad en apelacién por el
Primer Tribunal Unitario del Primer Circuito.— Toca 27/89
Negando el amparo en cuanto a la parte substancial del dano
moral por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito.— D.C. 2326/90.)

DANO MORAL: EN CASO QUE SE CAUSA.—

"Acorde con el articulo 1916 reformado del Cédigo Civil del Dis-
trito Federal, se causa un dano moral cuando se distorsiona la
versifn que una persona autoriza, para publicarla con respecto a
su vida, al atribuirle actos, conductas o preferencias, conside-

radas como ilegales o violatorias de los valores de la sociedad,

causdndole un dolor cierto y actual a consecuencia del despres-

tigio y al quedar expuesta a las criticas de la sociedad”.

{Amparo directo 8339/86 G.A. y otra 6 de abril de 1987. Unani-
midad de 4 votos. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: Hilda

Martinez Gonzalez. Ausente: Emesto Diaz Infante.

DANO MORAL: SU REGULACION.— "El articulo 1916 refor-
mado del Codigo Civil del Distrito Federal, sefala que los senti-
mientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida pri-
vada, configuracion y aspectos fisicos o bien la consideracién
que de uno tienen los demds son llamados Derechos de la Perso-
nalidad, como adecuadamente los viene considerando la legisla-
cion civilista contemporédnea y les concede una amplia gama de
prerrogativas y poderes para garantizar al individuo el goce de
estas facultades y el respeto al desenvolvimiento de su persona-

lidad fisica y moral, pues el ser humano posee estos atributos in-



herentes a su condicién que son cualidades o bienes de la perso-
nalidad que el derecho positivo reconoce o futela adecuadamen-
te, mediante la concesién de un ambito de poder y un sefala-
miento del poder general de respeto que se impone a los
terceros, el cual dentro del Derecho Civil, se tradujo en otorga-
miento de un derecho subjetivo para obtener la reparacién del
dafio moral en caso de que se atente contra las legitimas afeccio-
nes y creencias de los individuos o contra su honor o reputacién

exposicién de motivos de la reforma legislativa”.

(Amparo Directo 8339/89. G.A. y otra. 6 de abril de 1987. Unani-
midad de 4 votos. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: Hilda

Martinez Gonzalez. Ausente: Ernesto Diaz Infante.)

RECTROACTIVIDAD DEL ARTICULO 1916 DEL CODIGO
CIVIL. NO SE DA SI LA EXHIBICION DE UNA PELICULA
CON LA QUE SE CAUSA DANO MORAL SE HACE DES-
PUES DE QUE SE INICION SU VIGENCIA.— No se aplica
en forma retroactiva del Articulo 1916 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal que regula el dano moral y su reparacion econd-
mica, cuando si bien el contrato antecede de una pelicula y se
firma con anterioridad a la fecha en que eniré en vigor y la fil-
macion ubica los hechos de una época también anterior, la peli-
cula que ocasiona el dafc moral cuya reparacién econdmica se
demanda, es autorizada para ser exhibida y la exhibicion se re-
aliza cuando ya estaba vigente el preceto, o sea con posteriori-
dad al 1o. de enero de 1983 Diario Oficial de 31 de diciembre de
1982 toda vez que es con la publicacion de la cinta cinematogra-
fica con la que se causa el dafno moral, concretando la lesién al

bien juridico tutelado y al honor.
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{Amparo directo. 8339/96 G.A. y otra. 6 de abril de 1987. Unani-
midad de 4 votos. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: Hilda

Martinez Gonzalez. Ausente: Ernesto Diaz Infante.




CONCLUSIONES




PRIMERA: El patrimonio de las personas neo sélo esta integrado por bienes ra-
teriales o pecuniarios, sino también se integra con bienes morales o

no pecuniarios.

SEGUNDA: El patrimonio moral o también llamado Derechos de la Personalidad,
del ser humano esta conformado con los siguientes elementos: honor re-
putacién, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, la parte psicoa-

fectiva, o Ia consideracién de que si misma tienen los demads.

TERCERA: Los Derechos de 1a Personalidad son atributos de la persona como
ser humano, considerando sus valores mds importantes, atendiendo

su propia naturaleza (dignidad y libertad).

CUARTA: El Codigo Civil para el Distrito Federal, deberia incluir un capitulo

—denonminado Derechos de la Personalidad, como se ha hecho en los
respectivos Codigos Civiles de las Entidades Federativas de Quinta-
na Roo, Tlaxcala y Puebla.

QUINTA: De acuerdo a la nueva legislacion sobre los Derechos de la Personali-
dad, ahora no es al conducta humana el dnico objeto del Derecho,
sino también partes integrantes del ser humano desde el momento

que puede disponer de esas partes que lo integran.

SEXTA: nuestra legislacién recoge las ideas y tendencias humanistas al profe-
ger, como valor del ser humano la propia vida, toda vez que el mis-
mo no puede disponer de ciertos érganos de los cuales depende su

propia existencia.
SEPTIMA: Los finicos fines que se pueden perseguir con la prétesis en seres hu-

manos vivos, son los terapéuticos, de la investigacion y educativos,

quedando fuera los fines estéticos y de otra indole.
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OCTAVA:

NOVENA

DECIMA:

DECIMA

El acto de disposicion de 6rganos y tejidos, es un acto esencialmente

formal, revocable y libre.

: Podemos decir que el actos de disposicién de érganos y tejidos de

seres humanos vivos es: "un acto formal esencialmente gratuito, revo-
cable y libre, por el cual se dispone en vida de sus érganos y tejidos y
de su propio cadaver después de su muerte, por medio de un testa-

mento, con las limitaciones establecidas por la ley.
Los Derechos de la Personalidad deben estar protegidos y reconodi-
dos tanto en el ambito del Derecho Pablico asi como por el Derecho

Privado,

PRIMERA: los Derechos de la Personalidad que mencionamos en el

presente trabajo, son aquellos que pensamos pueden tener cabida en
nuestro Derecho Positive, toda vez que el Derecho no es estatico sino
dindmico y ha ido evolucionando y modernizandose de acuerdo a las

necesidades de la sociedad.
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