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INTRODUCCION

La finalidad del proceso jurisdiccional es resolver
los conflictos de intereses que los particulares sometan a su conocimiento, lo cual
se logra mediante el contradictorioc de ambas partes resuelto en la sentencia,
misma que al momentc en que precluyen sus posibilidades de impugnacion
adquiére la calidad de cosa juzgada, y en consecuencia tiene fuerza obligatoria

para las partes.

En el desarrollo del presente trabajo se pretende ahondar en
el concepto de cosa juzgada y como se ve afectada por ias consecuencias de!
recurso de responsabilidad previsto en ei articulo 527 del Codigo de
Procedimientos Civiles, pues en la via de apremio, no solo se dictan autos que
tienden directamente a la ejecucion de una sentencia, sino que también se provee
sobre sus situaciones accesorias, y éstas resoluciones por virtud del referido
articulo no pueden ser modificadas ya que e! efecto de la responsabilidad prevista
en el referido articule, solamente finca una responsabilidad civit al servidor publico
por los dafios y perjuicios que dichos actos puedan provocar, perc en ningin
momento y por disposicién expresa de la ley adjetiva civil en su articulo 737, se
produce la modificacion del acto que dio origen a la responsabilidad. En
consecuencia se originan actos firmes que no permitan la ejecucion de la

sentencia en sus términos: que la cumplan defectuosamente , o no se permita



seguir el procedimiento de ejecucién conforme a derecho, pues de conformidad
con la interpretacion que pueda hacer el juzgador del articulo en estudio, puede
determinar que no es un auto dictado para la ejecucién de una sentencia,
permitiendo la interposiciéon de algin medio de impugnacién para modificarlo; o
puede determinar que es una resolucion dictada para la ejecucién de una
sentencia ante la cual no hay medio de impugnacién previsto en el Cédigo de
Procedimientos Civiles que permita su medificacién, y en consecuencia queda

firme.

Debido a una experiencia de la practica forense, surgié la
inquietud del desarrollo del presente trabajo para poder analizar individualmente
las partes del problema y poder mostrar, que et derecho resuelto en sentencia sin
posibilidad de ejecucién en la esfera materal, es la negacién del derecho mismo,
pues solo mediante la sentencia se puede afectar validamente [a esfera individual
de un “subjectus” a fin de garantizar el cumplimiento del derecho reconocido en
sentencia, en base a la justicia, fin primordial del derecho. Es por esto que se ha
elaborado el presente trabajo de tesis a fin de proponer se refon'ﬁe dicho articulo
para que se cumpla la finalidad del pcder judicial, de decir derecho y ejecutar lo

juzgado.

BEATRIZ MATIAS GARCIA.
Septiembre de 1997.



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS



I.- DERECHO ROMANO.

1.- REFERENCIA HISTORICA.

La evolucion historica del procedimiento
civil, ha pasado por varias etapas, desde las primitivas donde se encuentra la
justicia privada o autodefensa, en donde los individuos agraviados ejercian su
propioc derechc y sancionaban por propia mano, situacibn que se va
transformando conforme va desarrollandose el ser humano hacia un grado de

civilizacion mas alto.

Ast en el Derecho Romano, encontramos tres sistemas

procesales que coinciden con su desarrollo historico:
1.- Las acciones de la ey o “legis actiones”, que aparece en el
derecho antiguo v es €l que se aplica desde la fundacién de Roma {753 a.C.)
hasta el fin de la Republica (sfglo | a.C.), se caracteriza por su oralidad vy

formalismo, comprendiendo la Republica y la Monarquia.

2.- El preceso formulario o “per férmulas”, en la época clasica (siglo
I a.C. hasta el siglo lll d. c.), comprendiendo las postrimerias de la Republica,

caracterizandose en un principio por sus férmulas escritas.



3.- El proceso extraordinaric o “extraordinem” o de la “cognitio
magistratus”, el cual rige durante el bajo Imperio, (del siglo Il d.C. hasta

Justiniano), caracterizandose por ser un sistema de justicia estatal.’

Sin embargo, estos sistemas tienen periodos intermedios, en
ios cuales coexisten tanto el derecho que desaparece como el que va a

suplantario.

Asi encontramos que el derecho romano define a la accion en
el sentido mas amplio, como: todo recurso a la autoridad judicial para hacer
sancionar un derecho desconocido o0 como la persecucién de un derecho en
justicia. También se designa asl al conjunto de reglas segln las cuales el recurso
a la autoridad judicial debe ser ejercido y juzgado, el procedimiento a seguir para

llegar a la consagracién de un derecho violado.?
2.- LA ORGANIZACION JUDICIAL.
Durante los dos primeros sistemas las funciones judiciales

descansaban en los magistrados y los jueces. El procedimiento abarca dos

etapas: “jn jure” ante el magistrado que era quien fijaba la litis y la buena marcha

" NINA PONCE DE LA VEGA MIQUENS, Manual de derecho romano, Editorial Universitaria de Buenos Aires,
Argentina, 1981, pag. 157.

? EUGENE PETIT, Tmtado Flemental de Derecho Romanc, traduccidn de José Fernandez Gonzalez 9°
edicion, Nacional, México 1978, pag. 636.



de la instancia; la segunda era “in judicio® ante el juez quien examinaba los

hechos y pronunciaba la sentencia.

Eran atribuciones de los magistrados judiciales:

a)El “Imperium merum”, potestad de administracion y policia.

b)El “Imperum mixto” que era el que unia el “imperium merum”
con la administracion de justicia civil no puede estar asegurada sin cierto derecho
de apremio, sin embargo los magistrados municipales carecian de él.

clLa “Jurisdictio”, o sea decir el derecho, que abarca tanto
proponer una regla de derecho, como aplicar una regla preexistente. En sentido
menos extenso comprendia la organizacion de la instancia y enviar a las partes
ante un juez, o de juzgar el mismo el asunto en casos determinados; y el poder de
dar solemnidad a los actos juridicos cuyas formas derivan de las acciones de la
ley misma que no se podian delegar a un particular por un tiempo.

d)Tenian ciertas atribuciones especiales que emanaban de una ley,
de un senadoconsulto o de una constitucién que no podian ser delegados.

I3

Los jueces en estos sistemas eran de dos clases:

a)Los designados para cada asunto cuya misidn fenecia atn
no dictando sentencia los cuales se dividian en el “judex”, el “arbiter” y los
“recuperatores”. El “judex” resolvia los litigios que se reducian a la solucién

precisa de una cuestion de derecho estricto, y eran llevadas ante el “unus



judex”, y se les llamaba “judicia”. Se confiaban a los arbitros los asuntos que
comrespondia apreciar segdn la buena fe y en las que se requeria tener poderes
mas extensos, y se les flamaban los “arbitria”. Los “recuperatores” fueron
instituidos para juzgar los procesos ante ciudadanos y peregrinos, se integraban
siempre por nimeros impares, tres, cinco, 0 mas. Sin embargo su origen es muy
impreciso ya que segin Gayo y Ciceron en la épaca clasica se les llamaba para

juzgar entre ciudadanos romanos.

b)los jueces permanentes, integraban los tribunales
permanentes, eran los “decemviri stilitus judicandis” y los “centumviri”
habiendo incertidumbre sobre su origen y competencia estatulan en los procesos
relativos a la libertad y al derecho de ciudadania. Seglin Suetonio, fueron
encargados por Augusto de presidir ef tribunal de los centuviros. Estos udltimos los
integraban miembros elegidos por las treinta y cinco tribus bajo el imperio estaban
divididos en cuatro secciones, su competencia se extendié a las contestaciones

sobre el estado de las personas sobre la propiedad y las sucesiones.

En el tercer sistema, desaparecen los jueces, pues los
mismos magistrados juzgan, sin embargo estos podian delegar los asuntos de
menor cuantia para ser examinados por los “judices pedanei”, mismos que

estaban investidos por una magistratura de orden inferior.?

? Idem, pags. 638-644.



En la época del Bajo Imperic se produce un cambio bésico en
el procedimiento, los encargados de administrar justicia ya no son los
magistrados sino funcionarics de jerarquia nombrados por el Emperador,
permitiendo el derecho de apelar ante el funcionario superior de las resoluciones

de los inferiores, habiendo:

a)Jueces Superiores. El emperador juzga en primera instancia
perc también conoce en grado de apelacidn los casos resueltos por funcionarios
interiores, las sentencias de estos Gltimos son apelables ante el Emperador, no
asi las emitidas por los prefectos del pretorio, considerados procesadamente

como *“vice principis”.

b)Jueces Ordinarios.- Por debajo de los jueces superiores se
encuentran los llamados de “derecho comin” en Roma eran los “praefectus
urbi”, y en los municipios, los “magistratis municipalis”, coexistiendo con ellos
los pretores especiales con compstencia especifica como el tutelar fideicomisario,

etcétera,

El derecho de apelacién es una de las reformas al proceso
caracteristico de esta etapa que concede a la parte agraviada a recurrir ante un
juez superior. El recurso podian anteponerse en forma oral o escrita dentro de los
diez dias de dictada la sentencia y el magistrado resuelve la cuestidn a los cinco

dias, durante los cuales se suspendia la ejecucidn de la sentencia.



3.-LOS SISTEMAS PROCESALES.

Como se ha referido, el derecho procesal romano se ha dividido en tres

etapas las cuales se explicaran a continuacién:

A) LAS ACCIONES DE LA LEY.

Una vez que ya se encontraban las partes reunidas ante el
magistrado, y expuesta la problematica, tenfan que cumplir el rito de fa accién de
la ley aplicable al proceso. Todo el procedimiento ante el magistrado era oral, para
comprobar su cumplimiento, las partes antes de salir de! auditorio tomaban como
testigo a las personas presentes, para que atestiguaran ante el juez el testimonio
de lo que habla pasado ante e! magistrado, esto era ip que se denominaba “fitis
contestatio”, y marcaba lo que era el fin de la primera etapa, bajo este sistema, el
derecho del demandante se extingue siempre “Ipso lure” la “litis contestatio”

que crea eh su favor un nueve derecho.

Ante el juez, se termina el proceso, “in judicio” ya que todo
pasaba a sentencia. Con esta concluye la actividad del juez o arbitrio,
consistiendo esta en emitir su opinidn o parecer. Sin embargo segun lo establece
la Ley de las Xll tablas, si uno de los litigantes no comparece, debe de ser

aguardado hasta el medio dla, si hasta este momento no lo hace, el juez dicta



sentencia en favor del que esta presente, pues se presume que no le asiste

ningan derecho.*

Las “legis actione” o acciones de la ley eran cinco: “per
sacramento”, “per indicis postulationem”, “per condictionem”, “per manus
injectio” y “per pignoris capio”. l.as tres primeras son declarativas porque el
litigio tiene la finalidad de dirimir derechos controvertidos y las dos ultimas son
ejecutivas, porque persiguen como fin la ejecucién de derechos ya reconocidos
por las leyes o las costumbres y verificados por acciones anteriores, siendo
equivalentes a lo que hoy se denomina procesos de ejecucion y a tal efecto

accionan sobre la persona o los bienes de! deudor.

La condena en los tiempos primitivos no eran siempre
pecuniarias, y podian recaer sobre el objeto del litigio, 0 en prestacién
determinada. En ios casos de injuria grave el arbitro podia condenar a la ley del
Talion, y si la sentencia no era cumplida espontaneamente, el juez que era
ciudadano, carecia de “coertio” para ejecutar por fuerza publica, entonces
solamente podia estimar pecuniariamente el derecho de quien gand y condenar

que se pague dicha cantidad por concepto de pexjuicio.s

Poco a poco todas las acciones se van volviendo impopulares

a causa de la exagerada minuciosidad que procesalmente se exige, de tal forma

* NINA PONSA DE LA VEGA MIQUENS, Ob cit., pags 180,183,184.
¢ [dem, pags 180, 184.



que el menor error en la formalidad podla acarrear la perdida de la demanda. La
ley “aebutia" y las dos leyes “jufia” las derogan y establecen el procesc pon:

medio de férmulas.
B) EL PROCEDIMIENTO FORMULARIO.

Las acciones de la ley fueron reemplazadas por el
procedimiento formulario llamado asi por que el magistrado redacta y emite a las
partes una formula, es decir, una instruccién escrita que indica al juez la cuestién

a resolver dandole el poder de juzgar.®

El procedimiento formulario, a pesar de ser escrito, resulta
mas agil, ya que se elimina solemnidades y formulismos antiguos. E! juez no tiene
obligacion de atenerse a las peticiones formuladas de viva voz por los Ii.tigantes.T
Su origen se remonta a los litigios entre ciudadanos y peregrinos o entre
peregrinos, siendo inaplicables las acciones de Iz ley en semejantes casos, el
pretor peregrino ideo resumir brevemente en un escrito o formula los hechos a
verificar para la solucién de! juicio y confiar esta verificacidn a los recuperadores,

dandoles el poder de condenar o absolver al demandado.

El procedimiento dividié la instancia en dos etapas. En la

primera “in lure” actuaba el magistrado que debia delimitar el caso controvertido,

® EUGENE PETIT, Ob clt., pag. 655
7 NINA PONSA DE LA VEGA MIQUENS, Ob cit., pag. 196.

9



expidiendo la formula; en ta segunda, “in iudicio”, actuaba un juez privado, que

dictaba la sentencia y que carecia de “ejecuﬁo".’

a) ETAPA IN IURE

Siempre era necesario que las dos pares comparecieran ante el
magistrado, para que la instancia pudiera organizarse, estando las partes “in
jure”, el demandante exponlia su pretension; designaba sobre el edicto la accién

que queria ejercer y pedia que le fuera entregada fa formula.

La formula era una instruccién escrita, redactada por el magistrado en
términos consagrados y por la cual después de haber indicado el juez la cuestion

a resolver le daba el poder de condenar o de absolver al demandado.

Las partes que conformaban esta férmula eran:

1)"demostratio” la que encabezaba la formula después de haber sido
designado por el juez que debia entender en el litigio y establecia las causas que
daban origen a la accidn.

2)"la intentio™, expresaba la pretension de! demandante, la cual pedia ser
de diversa indole y que referia a la cuestién misma que el juez debia resolver.

3)"la condemnatio”, era la parte en la que se otorgaba al juez la facultad

de absolver o condenar al demandado.

® JORGE A. CLARIA OLMEDO, Derecho procesal, Ediciones de Palma, Argentina, 1989, pag. 24.

10



4)”la adjudicatio”, que no aparecia en todas las férmulas, perc era un
agregado en las acciones cuya finalidad era otorgar la propiedad del que hubiere
litigio de esos derechos, es decir se pretendia adquirir el dominio por resolucion

judicial.?

Una vez redactada la formula y aceptada por el magistrado, se
daba fin al procedimiento “in jure”. Este era el momento llamado “fa litis
contestatio” que se usaba para designar el ultimo acto del procedimiento
formularic ante &) magistrado, siende entonces cuando el proceso estaba
verdaderamente entablado y resultaban las siguientes consecuencias que

interesan al tema desamollado en la presente tesis.

Se creaba una nueva obligacion entre las partes, en virtud de
la cual el demandado estaba constrefiido con el demandante a sufrir la
continuacién del proceso y la condena si tuviera lugar. Esta obligacion era
co;tsiderada por los romanos como nacida de un concurso de voluntades
analogos a un contrato pues se requeria de un acuerdo entre las partes que
consistia en someter el litigio a la decision del juez. Pero se diferenciaba de un
contrato en que el consentimiento del demandado no era espontaneo y libre, ya
que a veces se aceptaba “efiam invitus” para evitar las consecuencias de su
rechazo, o sea el embargo y la venta de sus bienes. Asi mismo, el derecho que el

demandante habia hecho valer en justicia quedaba agotado y no podia ser objeto

? NINA PONSA DE LA VEGA MIQUENS, Ob. cit., pags 200, 201.

11



de un nuevo proceso, haciéndolo valer por excepcién y a veces se extinguia

“ipso iure”, 10

Una vez ejecutado el derecho, este se extinguia “ipso iure”,
hacia el futuro desde que nacia en favor del actor el derecho a obtener de parte
de el juez el juzgamiento del demandado y la obligacién de éste de proseguir la
instancia hasta que se le condenara o se le absolviera. Ante los vacfos de la
Institucién se hizo necesaria su reforma extendiendo los beneficios del
demandante, y dandose una finalidad determinada: garantizar et contenido de un

fallo contra otro failo posterior."

ETAPA IN JUDICIO.

Se desarrollaba ante el juez quien examinaba la cuestién
planteada en la férmula, en verificar los hechos relacionados, y en hacer la
aplicacién de los principios de derecho, y una vez que estaba suficientemente

informado, resolvia el proceso con la sentencia.

Los jueces siempre debian de conformarse con las
indicaciones suministradas por la formula, aplicar fielmente los principios del

derecho sino la sentencia era nula pudiendo incurrir en penas severas, y debian

¥ EUGENE PETIT, Ob. cit., p4gs. 688, 670.
" MARIA TERESA MARFAN SHLVA_La cosa juzgada administrativa, Andrés Bello, Chile, 1972, pag. 17.
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pronunciar la sentencia en lapso determinado. Posteriormente pasaban a los

debates y pruebas y habiendo terminado, el juez tenia tres opcicnes:

1.- Si el asunto no le aprecia muy claro, no estaba obligado a
pronunciarse. Declaraba entonces “remsibi non liquere” en ese caso si habia
varios jueces habia que estarse con e! juicic de los restantes y si ninguno se

pronunciaba o solo existia uno, habla que organizar un nueve “judicium”.

2.- Pronunciaba una sentencia de absolucion si el
demandante no habla podido justificar, o si el demandado habia probado alguna

excepcién opuesta y que paralizara la demanda.

3.- Se pronunciaba una sentencia de condena si la “intentic”

0 accidn era verificada y si ninguna excepcion se oponia.

Con la sentencia terminaba el procedimiento “in judicio”
pudiendo ser escrita pero el juez siempre tenia que pronunciaria pablicamente en
voz alta poniendo termino a la misién del juez. Para la ejecucion de la sentencia,
habla que dirigirse al magistrado y segun Ulpiano, este tenia la posibilidad de usar
las vias de apremio para que se cumplieran a través de su “imperium” por los

agentes de |a fuerza publica.
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Uno de los efectos que mas importan al desarrolio del
presente trabajo es que el demandante quedaba después de la sentencia en el
estado en que’lo habia puesto la “litis contestatio”, es decir extinguiendo “ipso
iure” o paralizando una excepcion, que no estaba fundada ya solamente en la
deduccion de este derecho en justicia, sino también en lo sucesivo en que habia
cosa juzgada: la excepcidon “res judicatae™, y en consecuencia debia de
cumplirse la sentencia dictada en esta etapa. Esla excepcién se circunscribia a la
decision, es decir a la condena o a la absolucion, no al razonamiento del juzgador,
Dictada la sentencia, en este derecho era ilicito inquirir acerca si era verdadera la

tutela juridica que ella concedia.™

Podia definirse a la excepcibn ‘res judicatae” como la
cuestidn que se presentaba en el proceso, sobre la cual ya habia sentencia, el
juez que conocia del asunto debia aceptar esta decisién como una verdad y
considerarla como regla para su sentencia.”® Tenia como base un interés de
orden publico. Cuando un proceso habia sido objsto de una sentencia definitiva,
era necesario que la decisidn del juez fuera respetada y que las partes cuya
diferencia habila sido sclucionada, no pudiesen volver a llevar e! mismo asunto
ante la justicia y en consecuencia la sentencia fuera cumplida en sus términos.
Esta se referia al bien juridicamente protegido, contravertido por los litigantes; fue

admitida por una exigencia practica en la vida ciudadana, sin que estuviera

2 JOSE ALFONSO ABITIA ARZAPALO, De fa cosa juzgada en materin civil, Cardenas editor y distribuidor,
México, 1959, pag. 41.
'3 MARIA TERESA MARFAN SILVA, Ob cit. pag. 17.
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atribuido al pronunciamiento judicial una presuncion de verdad y la sentencia no
era el unico medio de resolver las controversias existiendo otros que no tenian

obligatoriedad en procesos futuros.™

Segun el jurisconsulto Paulo, sdlo podia ser invocada para

rechazar una nueva demanda cuando existian tres identidades:

a) “idem Corpus”, cuando las dos demandas tenian el mismo objeto.

b)”"Eadem causa petendi”, cuando era la misma pretensién juridica, si la
demanda estaba fundada sobre la misma causa, se concedia la excepcion
aunque el demandante ejercia una accidn diferente.

c)"Eadem conditio personarum”, no siendo considerada una verdad
absoluta, su efecto debia limitarse a las personas que fueron parte del proceso,
no solo a las personas fisicas si no desde e! punto de vista juridico, por ejemplo,
un heredero continuaba la persona del difunto, el hijo en potestad del jefe de

familia y estos eran considerados una sola persoha en el derecho civil.

¢) LOS RECURSOS.

Hasta el final de la Republica la sentencia tenia fuerza de

cosa juzgada, inmediatamente de ser pronunciada, salvo casos excepcionales

“ ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEQ AMERICANA, tomo XXIV, -Calipe S.A., Espana,
1982, pag. 840.
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que se obtenia contra la sentencia la “revocatio induplum” o la “in integrum

restitutio™, y no fue sino hasta el bajo imperio en que se instituy6 |a apelacion.

La “revocatio in duplum”, procedia cuando una sentencia
era dictada violando la ley, hasta la ejecucidn de la sentencia, en donde el
condenado la hacla valer o pedir que fuera comprobada su nulidad, y si en algin
caso resultaba infundada la condena a la que habia sido sometido, como pena se

duplicaba.

La “in integrum restitutio”, se daba contra las resolucicnes
judiciales y se interponia ante el magistrado, y solo era procedente bajo

determinadas condiciones.

La “apelatio”, data de! principio del imperio, y se consideraba
como la conquista de la soberania popular, colocando la autoridad de los
magistrados ante la celosa custodia de los comicios.'” Se dice que fue instituida
por ia ley “julia judiciaria®, origindndose bajo |a republica en el derecho de veto
de los magistrados ante otro magistrado igual o inferior, la persona que tuviese
queja de la decisidn de un magistrado podia rectamar la intercesién de ofro
magistrado superior, mediante la “apellare magistratum”, consistiendo esta no
solo en el veto pues la anulaba y ia remplazaba por otra. La parte que apelaba

debia dirigirse al magistrado superior, siendo el emperador el que juzgaba en

5 viCTOR DE SANTO, Tratado de los recursgs,, Tomo |, Editorial Universal, Buenos Aires Argentina, 1987,
pag. 84.
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ultima instancia. La apelacién se tramitaba por efecto suspensivo deteniendo la
ejecuciéon de la sentencia. El juez de la apelacion confirnaba o anulaba la
sentencia y en este caso dictaba una nueva pudiendo ser apelada hasta llegar al

tltimo grado de jurisdiccion.

d) VIAS DE EJECUCION,

El deudor tenia un término de setenta dias para ejecutar la
condena y en caso de no hacerlo el acreedor podia comenzar la ejecucion ante el
magistrado, a través de la “actio judicate” que permitird alcanzar no sdlo a la
persona sino también sus bienes. Si el deudor discutia la existencia o validez del
fallo, el magistrado entregaba una formula y enviaba a las partes ante el juez sélo

cuando suministrara la caucion, y si resultara infundado, era condenado al duplo.

Si no se pagaba ni discutia el fallo, se ejecutaba sobre su
persona y sus bienes, pudiendo el magistrado declararlo “addictus” y permitir
que el acreedor se lo lievara y aprisionara, debiendo de dirigirse ante los
magistrados superiores para obtener la toma de posesién o una toma en prenda

de sus bienes.

C).- EL PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO

Surge a fines del siglo Hll de nuestra era, cuando Diocleciano y

Maximiano en el afio 294 dictan una Ley con la que nace el Codigo Justiniano.
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Las caracteristicas principales de este procedimiento eran que se eliminaban las
etapas "in.iure e in iudicio”, y las acciones tenian su inicio y fin ante el
magistrado Gnico. Ello se debia a la centralizacion del poder estatal que aparece
durante el Bajo Imperio, asi como desaparece el uso de la férmula. Ello se debia a
la centralizacién del poder estatal que aparece durante el Bajo Imperio, asi como
desaparece el uso de la térmula.’® EI codigo obligaba a los presidentes de las
provincias a conocer personalmente de todas las causas que se debian de

mandar ante un juez.

El procedimiento iniciaba cuando un oficial piblico redactaba
la “litis denuntiatio” y la hacia llegar al demandado; en época de Justiniano era
reemplazado por una citacion escrita por el magistrado a requerimiento del
demandante, sus pretensiones, eran sumariamente expuestas, y un “viator” o
ejecutor la transmitia al demandado, quien debia suministrar caucion de
comparecer el dia fijado para la audiencia. A pesar de la falta de una de las partes
el procedimiento sigue su curso, después de tres notificaciones hechas al
demandado y no compareciendo, se le declaraba contumaz, y continuaba el curso

del procedimiento sin el.

La “litis contestatio” se producia cuando las partes habian

expuesto el asunto ante el magistrado, hacia nacer la obligacién de ser juzgado,

" NINA PONSA DE LA VEGA MIQUENS. Ob cit. pag. 210.
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pero ya no operaba la extincién “ipso iure™ del derecho anterior, solo originaba

una excepcion.

La sentencia era escrita y leida en publico y transcrita en un
registro, la condena no era indefectiblemente pecuniaria, recaia cuando era
posible, sobre la cosa misma, desapareciendo el término para pronunciar
sentencia.”” Ya solo quedaba el recurso extraordinario de la “in integratum
restitutio” y la via ordinaria de la apelacion, que debia de ser presentada ante el
magistrado de primera instancia en un plazo breve, segun las novelas en diez

dias.

La apelacién se tramitaba ante e! magistrado que habia
delegado el conocimiento de! pleito. Desde Teodocio Il el emperador no dictamina
ya por si mismo, como el Ultimo grado de jurisdiccion; se llevaba ante una
comision compuesta del prefecto del pretorio y del cuestor del palacio. A ta parte
no le quedaba‘més que el derecﬁo de dirigir al principe una “suplicatio”, pero en
ese caso era el prefecto pretorio y el cuestor del palacio quienes revisaban la

sentencia.

Si la sentencia recaia sobre la cosa misma, €l magistrado
podia hacerla ejecutar por medio de la fuerza. Desde Teodore se delegd esta

actividad a agentes especiales llamados “apparitores”,

7 EUGENE PETIT. Ob cit. ,pags. 683, 684.
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Sila sentencia era pecuniaria y el deudor resultaba insolvente,
se recurria a la “pignus causa judicati captum”, pudiendo hacerle encarcelar y

solo salia de la carcel si hacia cesién de sus bienes.’®

I.- DERECHO FRANCES.

i.a evolucidn del derecho francés contempla que los recurses
fueron instituidos como un instrumento de centralizacién. Nunca fueron conocidos
en el periodo feudal, habiéndose establecido en su periodo de decadencia,
apareciendo como un instrumento de guermra, cuando el rey luchaba con los
sefiores, procurande imponer su autoridad, incluso jurisdiccional, acelerando la

caida del feudalismo.

Posteriormente, la necesidad de mantener la supremacia de
las leyes motivé la creacion de recursos cuya finalidad consistia en controlar la
forma en que los magistrados aplicaban la ey, sin considerar los hechos que
rodeaban al caso. Era la sola defensa de la ley, para que su interpretacion no

desvirtuara el sentido gue le habia dado el legislador.

" [dem, pags. 684-686.
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Asi aparecieron los recursos extraordinarios de casacion.
Estos estaban impulsados por los individuos, por los individuos, procuraban la
satisfaccion del mero interés individual. Sin embargo. la particularidad del recurso
iba mas alléd de ese interés individual para tener por finalidad udltima el interés
general, transformado en la necesidad que tenia la comunidad de gue no se

desestabilizara el ordenamiento juridico y 1a paz social,

Estos recursos de casacién se concretaron cuando en virtud
del movimiento social, politico y filosofico que trajo consigo la Revolucion
Francesa, se otorgd un valor absoluto a la ley, considerdndola estabilizadora del

orden politico y social.

Asi también aparece la casacién en defensa del poder, pues
al dictarda crea los mecanismos de establecer su interpretacion definitiva y en tal
virtud el tribunal de casacion tiene caracter administrativo y no judicial, teniendo
por funcién anular las sentencias y enviarlo a otro magistrado para que dicte otra
nueva el cual ante la persistencia de pronunciar un fallo diverso originaba el
“référé” obligatorio ante el propio “corps legisiatif’ para que emitiera (a

interpretacion oficial e imperativa de la Ley.

El “référé” facultativo era que el juez que tuviera dudas sobre

la interpretacion de la Ley podia requerir al “Corps Legislatif’ que pronunciara
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sobre ella, y en consecuencia el legislador tenfa la facultad de establecer cual era

el significado Gltimo de la norma legal.

En la lucha en Francia entre el. poder centralizador de la
monarquia y el descentralizado de los parlamentos, el monarca anulaba los actos
jurisdiccionales celebrados por estos Gltimos, cuando fueran contrarios a su

_ voluntad, a través del “Conseil des Parties” del propio Consejo de Gobiemo. Asi
a través de los recursos de los particulares el soberano frenaba las tendencias

desestabilizadoras, originando una limitacién del poder.

Una vez que surgi6 el sistema constitucional, con la casacion,
que dirimia los conflictos en los que estaba afectada una norma de la Carta

Magna, se logrd la finalidad de defender los derechos fundamenlales.m'

De acuerdo a Jean Baptiste Eugéne Garsonnet y Charles
Cézar Bru, procedimentalistas, en la apelacion |a parte apelante sostiene que su
proceso ha sido mal sentenciado, el derecho y la ley son entonces considerados
desde el punto de vista subjetivo pues es preciso investigar lo que las partes han
hecho, lo que han deseado juridicamente y cual es la extension de sus

respectivas obligaciones.

" VICTOR DE SANTO. Ob. ¢it., pags. 84-87.
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Este recurso se diferencia del recursc de casacién que
determina si se ha hecho aplicacion exacta del derecho y de la ley considerada en

si misma, desde el punto de vista objetivo, tal y como se impone al juez .%°

En cuanto a la cosa juzgada el Derecho Francés ha acogido lo
substancial de! derecho romano, asi e} Cédigo de Napoledn exige que las
cuestiones se produzcan entre las mismas partes, con el mismo caracter, que la

cosa demandada sea la misma y que este fundada en la misma causa.”’

Asl la excepcion de cosa juzgada, en forma amplia, incluye su
autoridad y se supone finalmente que se esta bajo una forma u otra de sus
formas, todas las veces que la misma cuestion es solventada entre las mismas

personas.

De esta virtud, el articulo 1351 del Cdédigo de Napoleon
conduce a la necesidad de afirmar la existencia de la vinculacién, por entender
que se producian las tres identidades que exige dicho precepto: causa, objeto y

persona.?

En la época del procedimentalismo, Jean Baptiste Eugéne

Garzonnet y Charles Cézar Bru consideraban que el hecho de respetar el

2 1GNACIO MEDINA LIMA, Breve anjotogla procesal, Editorial U.N.A.M., México, 1973, pags, 134, 136,
21 pARIA TERESA MARFAN SILVA, Ob. cit., pag. 17.
2 ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEO AMERICANA, Ob. cit., 854.
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principio de la cosa Juzgada es respetar su propia competencia o la de ofro juez,
pues si existiera otra sentencia dictada por otro juez se usurparian las atribuciones
de aquel juzgando nuevamente. Y sin esta institucidn los procesos podrian ser
juzgados varias veces, teniendo sentencias contradictorias de las cuales por lo
menos una habria violado ia ley, pero esta razén no es justificacion del recurso
que existe en contra de la violacion de la cosa juzgada sino que se estima que es
por incompetencia, siendo e! recurso procedente la retractacion o “requéte”
civil.?

El codigo de procedimiento civil de 1807 que fue puesto en
vigor en la época napolednica, fué después modemizado paulatinamente, por
diversas reformas parciales, siguiendo vigente ain. Actualmente el poder judicial,
se divide en la rama civil y criminal, y la especial, o sea, los tribunales de comercio
y consejos de peritos (“pru d’hommes”} que se distribuyen en doscientos

veintiséis municipios franceses.?*

En la justicia civil y criminal, los tribunales inferiores son los de
los jueces de paz, que admiten recurso de apelacion, ante sus superiores,

solamente en alguncs casos.

Los tribunales de primera instancia o de distrito

(“arrondissemment’), se componen de un vice presidente y un numero variable

B |5NACIO MEDINA LIMA, Ob. cit., pags. 137-130.
# JORGE A. CLARIA OLMEDO, Ob. cit., pag. 29,
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de jueces y también un fiscal (“procureur”). De las sentencias dictadas por éstos
cabe recurrir ante los tribunales de apelacion, (“cours d'appel”}., hay veintiséis
en toda Francia y de cada uno de ellos dependen de uno a cinco departamentos.
Al frente de cada tribunal, que se divide en secciones (“chambres”), hay un
primer presidente y cada seccion consta de su presidente (“président de
chambre™ y cuatro jueces {“conceillers”). Estos tribunales tienen jurisdiccion

propia en muy pocos casos, pudiendo sobreseer un caso por falta de pruebas.

Ef mas alto tribunal de Francia es la Corte de Casacion (“Cour
de cassation” ), establecido en Paris y compuesta de un Primer Presidente,
Presidente de Seccion, Magistrados {“Conseiilers™), y fiscales. Se divide en tres
secciones: la civil, criminal, y la de suplicas (“réquétes™), que examina
sumariamente las causas civiles y decide si pueden admitirse a nueva vista, en la

cual solo se tratan cuestiones de derecho o de competencia.zs

La necesidad juridica imperante en Francia impuso al
legisiador un limite en la aplicacion del principio de la cosa juzgada, ya que si bien
resulta irrevocable, es aun asi esenciaimente relativa, pues sus efectos se
restringen solo a las partes que contendieron. Asi el articulo 1351 del Codigo Civil
preceptia que es necesario que para que la cosa juzgada surta efecto respecto a
otros juicios, que la demanda sea entre las mismas partes, por el mismo objeto, y

por la misma causa.

25 ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEC AMERICANA, Ob. cit. pags. 929,927,
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Por su parte el articulo 474 de! codigo de procedimientos
civiles da existencia al recurso de oposicion de tercero con la regla segun la cual,

la cosa juzgada no es openible a terceros.

La doctrina modema presenta la oposicién de tercero como el
correctivo necesario a la autoridad absoluta de la cosa juzgada, dandcle una
orentacion légica para conciliarse con todas las hipdtesis donde la jurisprudencia

conserva justamente el principio de la referida relatividad.

Asi la cosa juzgada tiene dos caracteres: es absoluta en tanto

a las partes que contendieron y relativa respecto a terceros.

E! origen del recurso de oposicion de tercero, es relativamente
reciente. Los sistemas juridicos conocieron siempre el principic segun el cual
*nadie puede ser condenado sin haber sido entendido” e hicieron respetar la regla
que asegura a los terceros una proteccion contra e! perjuicio resultante de los
juzgamientos rendidos “inter afias” es decir, entre las partes, donde no se tuvo

tal calidad.?®

% HENRI ROLAND, Chose jugeéd el tierce_opposition., Traduccién Personal, Générale de droit ef de
Jjurisprudence, Francia, 1958. pags. 1-3, 30-35.
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lll.- DERECHO MEXICANO.

Los antecedentes del derecho procesal mexicano se aprecian
desde nuestros antecesores en la época antes de la conquista donde ya contaban
con un procedimiento determinado. Posteriormente, se ve influenciado
directamente por el derecho espafiol con la conquista, hasta que se logra la
Independencia y empiezan a promulgarse diversos codigos de procedimientos

civiles, Estas etapas procesales serdn tratados a continuacion.

1.- DERECHO AZTECA

Los aztecas denominaban a la justicia como
“Tlamelahuacachinaliztli”, y significaba ir derecho, declarar algo, y expresaba la
idea de que el juzgador debia usar su propio criterio, buscando la rectitud de
situaciones determinadas; debiendo basarse en la ley de cada caso, las

costumbre y el ambiente social.

En el nivel jerarquico mas alto de la administracién de justicia
se encontraba el rey, después el “cihuacoat!”, gemelo mujer. Sus funciones eran
de gobiemo, de hacienda y de justicia; sus sentencias nc admitian la apelacion
aun ante el mismo monarca, sin que hasta la fecha se tenga certeza del ambito de

su jurisdiccion,
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El “tlacafecati” conocia de causas civites y criminales. En las
causas civiles sus soluciones eran inapelables, convirtiéndose automaticamente
en cosa juzgada. Su tribunal estaba compuesto ademas de dos ministros o
ayudantes, auxiliados a su vez por un teniente cada uno que ocian y determinaban
junto con los principales aunque las sentencias se pronunciaban en nombre del
“tiacatecat!”, asistian a !a sala de justicia del palacio llamadas
“Haltzontecoyan”, lugar de sentencias, palabra derivada de “flatzontecli” o cosa

juzgada.”

En cada “calpufii” habla un “teuctli” gue sentenciaba en
asuntos menores; investigaba los de mayor importancia, dando cuenta
diariamente al “tlacatecat!”. Ademas existia el tribunal de los comerciantes que
juzgaba sumarisimamente en el mismo mercade y sus resoluciones adn

imponiendo la pena de muerte se ejecutaban en el acto.

Cada pueblo del imperio conservaba sus nomas juridicas
para o cual en cada casa destinada a cada pueblo en ¢! tribunal habla jueces de
fa ciudad de México y de cada una de las provincias para que cada uno fuera

juzgado de acuerdo a las costumbres de su lugar.

En cada tribunal habia escribanos que tomaban nota de las

resoluciones dictadas, para dar estabildad a los derechos de las partes, y en

¥ EDUARDO PALLARES. Derecho procesal civil, 3* edicion, Pormia S.A,, México, 1888, pag. 44.
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consecuencia un mismo juicio no podia ser juzgado dos veces por lo que se

aprecia el conacimiento en esta cultura de la cosa juzgada.

Habia en cada sala un “achcauhtin”, encargado de ejecutar
las sentencias y aprender a las perscnas de mas valer; y un “topilli” para levar

citas y comunicaciones a cuatquier distancia.

En el derecho procesal azteca no habla textos legales y aun
ias mismas costumbres no tenian fuerza obligatoria para los jueces, el juicio era
siempre oral perc en los casos importantes y en los que referian a inmuebles se
tomaba razédn de los litigantes, la materia del litigio, las pruebas y la resolucion, los

cuales eran archivados.

El procedimiento judicial civil comenzaba con una especie de
demanda llamada “tetlaltlanlliztli” y procedian a hacer un citatorio o
“tepanatilizti/i", fibrada por el “tectli” o funcionario competente y notificada por el
“tequitlatoqui”. El procedimientoc era inquisitivo basandose en e! desacato al

monarca.

Pronunciada la sentencia o “Hatzolequiliztli”, las partes
podian apelar al tribunal del “tlacatecat!”, si éste no habia conocido en primera
instancia. Una vez agotada la misma, seguian los medios de apremio entre los

cuales figuraba la prisién por deudas. E| “tepoxot!” o pregonerc publicaba el fallo,
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En los negocios importantes, el “cuahnoxtfi”, uno de los jueces del tribunal del
“flacatecatl”, era el ejecutor del fallo. Los procedimientos eran rapidos, ausentes
de tecnisismos, defensa limitada, arbitrio judicial amplisimo y con penas

cruelisimas.?®

2.- ETAPA COLONIAL

Con la caida del Imperio azteca y la conquista de Espaiia, el
derecho azteca fué igualmente sustituido, por lo gue esta etapa se rigié

principalmente por instituciones de derecho espaficl.

En este periodo el se regia por:

1.- La legislacion vigente en la metrdpoli, ilamadas leyes
espafiolas o castellanas.

2.- Las leyes de indias dadas especialmente para las colonias
de América.

3.- El derecho consuetudinario de los indigenas que no fuese
contrario a la region ni a las dem4s leyes.

4.- Las que eran expedidas especialmente para la Nueva
Espana.

5.- Las que eran expedidas por la Audiencia de México.

# T ESQUIVEL OBREGON. Apunfes para ia historia def derecho en México.. Tomo |, 2* edicién, Porria
S.A., México, 1984, pag. 186-189.
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6.- Las Ordenanzas expedian por Hernan Cortés en 1519 en
Coyoacan y Veracruz; y las Ordenanzas Generales de 1524 y 1526 que
determinaban las facultades de jueces (alcaldes ) y los procedimientos judiciales

que debian seguirse ante ellos.?®

Asi se distinguen tres sectores; las leyes vigentes en el
virreinato, las dictadas con cardcter general para los teritorios americanos
conquistados y las especificas para la Nueva Espafia; subsistiendo en parte el
derecho autéctono en virtud de que la Recopilacién de 1680 confirmé su validez

cuando no fueran contrarias a la religién catélica ni las leyes de Indias.>

En cuanto a ta organizacién judicial en materia civil en primera
instancia administraban justicia los alcaldes ordinarios que conocian de negocios
de menor cuantia; en las poblacicnes principales conocian los alcaldes mayores 0
corregidores, habiendo dos en la Ciudad de México. El juzgado de indios conocla
de pleitos civiles entre los indios y entre éstos y los espafioles. Hubo justicias
especiales y privilegiadas, como los tribunales eclesiasticos, el Consulado de
México que conocia de comerciantes y mercaderias, el Real Tribunal de Mineria y

el Juzgado de bienes de difuntos, que no conocian sobre sucesiones de indios."

# EDUARDO PALLARES, Ob cit., pag. 45

® NICETO ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Derscho procesal Mexicano, tomo I, Pomia S.A., México,
1957, pag. 328.

¥ JOSE BECERRA BAUTISTA, El proceso civil enp México, 9* edicion, Porria S.A., México, 1981, pap. 256
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El procedimiento civil en esta época se iniciaba con la
demanda la cua! contenia el pedimento, lo cual era determinante de la accién,

posteriormente se emplazaba al demandado verbalmente o por escrito real.

De ia contestacion de la demanda se corria traslado al actor y
de la replica al demandado y de su contestacién llamada duplica, podia contestar
el actor a sus objeciones, cerandose la “/itis” y se abria el negocio a prueba,
Concluida el termino probatorio se entregaban los autos a las partes las cuales
presentaban un escrito de “Bien Probado”, tratando de demostrar su derecho,

posteriormente se declaraba concluida |a causa y se dictaba sentencia.*

Para que una sentencia tuviera autoridad de cosa juzgada se
necesitaba que hubiera identidad de personas, cosas y acciones. Asl segln
resulta de la Regla 32 Titulo. XXXIV de la Partida Il era considerada la verdad
juridica, pero concretandose su eficacia entre las partes siendo aplicable a sus

herederos.®

Las sentencias podian ser recurridas mediante diversos

recursos, a saber:
a) La Nulidad de Sentencia, que se podia hacer valer por accién
directa en 60 dias o por apelacion en 10 dias contados a partir de la notificacion

de la sentencia.

2T ESQUIVEL OBREGON, Ob. cit.. pag. B37.
3 ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEQ AMERICANA, Ob. cit., pag. 843
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b) La Apelacién, que se daba para enmendar las sentencias cuando
la injusticia procedia de causa imputable al juez o al litigante; supone que haya
una sentencia y de que de ella provenga el agravio que se alegue. Las sentencias
inteflocutoras no podian ser apeladas, y tampoco las sentencias que no

excedieran de los 1500 pesos “desde 1530."

¢) La Suplica, que se hacia valer contra la sentencia ante el mismo
sentenciador, en los diez dias de notificada la sentencia definitiva y cinco si era
interlocutoria que tuviera fuerza de definitiva, habia que interponerse por escrito
expresando agravios, pudiendo alegar y probar lo que no hizo en otras instancias.
Se remitian los autos a la sala que reabria el procedimiento a prueba y después

fallaha, y remitia ejecutoria a la autoridad que debia de cumpliria.

d) La Segunda Suplicacién, donde el quejoso se presentaba dentro
del plazo de veinte dias, ante el tribunal que habia dictado la sentencia,
suplicando segunda vez ante el rey y expresando agravios del fallo, debiendo
acompanar fianza. Una vez admitido el recurso y entregado al Secretario la Real
Estampilla éste la notificaba a las partes para determinar cuando habia que
presentarse a la real camara, después pasaba al consejo en pleno, el cual remitia
los autos a la sala de mil y quinientos, en donde se emp]azaba a las partes para
oir resclucion. En este recurso no podia traerse hechos nuevos o que no se

hubieran discutido en anteriores instancias.
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e)La Injusticia Notoria, procedia contra las sentencias cuya iniquidad
aparece de la sola lectura de los autos, o por no ser la decisién conforme a la de
manda o a lo aducido o probado por las partes, o notaria resistencia del

derecho.®

3.- MEXICO INDEPENDIENTE

Aun después de la Independencia siguieron vigentes la
Recopilacién de Castilla, el Fuero Real, el Fuero Juzgo, el Ordenamiento Real y
las Siete Partidas; asi como la ley procesal de 1837, % En 1850 la Curia Filipica

mexicana contemplaba los siguientes recursos :

a} Apelacion. Solo contra las sentencias definitivas que
excedieran de 200 pesos pudiendo las partes convenir en no apelar. Esta podia
ser admitida en el efecto suspensivo y en el devolutivo, se remitian los autos al
tribunal de segunda instancia expresando agravios en seis dias y se corria
traslado a la contraria en el mismo plazo pudiendo admitir nuevas pruebas, con lo

que se dictaba resolucién.

b) La Denegada Apelacién, que procedia cuando no se

admitia |a apelacion, se tramitaba ante el superior, el cual expedia un compulsorio

* 1. ESQUIVEL OBREGON, Ob. cit., pags. 841-855.
* EDUARDO PALLARES, Ob, cit., pag. 46.
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para que la remitiera las constancias y decidiera sobre la admision del recurso y

calificacion del grado.

c) La Suplica. procedia contra las sentencias dictadas por los
tribunales superiores, se tramitaba ante ellos mismos con el objeto de que las

enmendaran y se tramitaba como la apelacion.

d) La Nulidad, se interponia contra sentencias que hubieran
causado ejecutoria en los ocho dias siguientes al de la notificacion de la
sentencia, subtanciandose con un escrito de cada parte, el informe verbal de las

partes y la resolucidn, y si resultaba fundada se reponia el procedimiento.

e) La Responsabilidad, tenia por objeto se aplicaran las penas
de suspensién o las que hubiere lugar a los jueces que incurrian en faltas graves

durante la substanciacion del proceso,

f) La Fuerza, mediante este recurso el estado resolvia la

competencia de los tribunales eclesiasticos.

g) La Casacion, procedia contra las sentencias definitivas de -

ultima instancia y que no hayan pasado por autoridad de cosa juzgada, para el

caso de haber violaciones en el fondo del negocio o a las leyes del procedimiento.
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Y si resultaba fundado se devolvian a la sala ¢ al juez que pronuncio la sentencia

a fin de que repusiera el prcoc.edimiento.36

El 4 de mayo de 1857 se expide la primera ley procesal
mexicana por €! presidente Ignacio Comonfort basada en el derecho espaiiol,
pero que dista mucho de ser una ley procesal. Posteriormente se expide el Codigo
del 15 de agosto de 1872, que se abrogo por e 15 de septiembre de 1880. El 15
de mayo de 1884 se expidié el Codigo que estuviera vigente hasta el 30 de agosto
de 1932; ( mismo que por diario Oficial del 24 de mayo de 1996 sufrié importantes
reformas.) En la legislacion de 1872 se adicionaron la revocacion, la aclaracion de
sentencia; la casacidn y la casacién denegada Hasta el Cédigo de 1880 se
conservaron los recursos de apelacion, denegada apelacién, suplica y denegada

suplica, nulidad y responsabilidad. . El de 1884 suprimi6 la suplica.*’

El codigo vigente reglamenta como recursos: la revocacion
{articulo 684), la reposicion (articulo 686)]Ja apelacion {articulo 688)la revision
(artfculo 718), la apelacién extraordinaria (articulo 717), la queja (articulo 723),la
responsabilidad (articulo 728), la aclaracién (articulo 84), y a partir de las reformas
publicadas en el Diario Oficial de la Federacién el dia 24 de mayo de 1996, se
introduce la regularizacion de procedimiento en un aspecto de recurso, (articulo

684), al regutarlo como posible via de revocacién de los autos.

3 JOSE BECERRA OBREGON, Ob. cit., pags. 551-554.
¥ |dem, pags 257, 553.
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Las reformas publicadas en el Diaric Oficial de la Federacion
el 24 de mayo de 1_996, entraron en vigor 60 dias después de su publicacion, no
son aplicables a persona alguna que tengan contratados créditos con anterioridad
a la entrada en vigor del decreto. Tampoco son aplicables tratandose de la
novacién o reestructuracion de créditos contraidos con anterioridad a su entrada

en vigor como lo dispane su articulo primero transitorio.

Sin embargo, el espiritu del legislador no consiste en reformar
solo la regulacion para fos créditos sino todo tipo de obligaciones como se

manifiesta en la exposicién de motivos de la reforma que cita:

“. VALORACION DE LA INICIATIVA. LA
DESREGULACION Y SU IMPORTANCIA ESTRATEGICA PARA EL
DESARROLLO NACIONAL....

Es de la mayor relevancia la aprobacién de este
paquete de iniciativas de Reforma en Materia Mercantil y Civil, para
lograr que México cumpla cabalmente con sus metas de
desarrolio, propuestas para este afios, determinante para el futuro
de la nacién, destacando las siguientes ventafas:

... No solo respeta el derecho de Ia no retroactividad
establecido en la Constitucién, sino el proyecto va mas alla, al
establecer que las reformas Gnicamente aplican, (SIC) respecto de

_ obligaciones contraidas con posterioridad a la fecha de entrada en
vigor..."
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Asi nos encontramos con que la normatividad sera para unos
casos las leyes anteriores, y para otros las leyes reformadas, por lo que ante esa
duplicidad, en el desarrolio de! presente trabajo de tesis se habra de estudiar la
forma que anteriormente se tenia y la forma en que se han modificado las figuras

tales como los recursos, ejecucion de sentencia y cosa juzgada.
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CAPITULO SEGUNDO

MARCO LEGAL
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| RESOLUCIONES JUDICIALES.

1. CONCEPTO

En la prosecucién de un juicio el juez
tiene la obligacitén de determinar, en base a la ley, las situaciones que se
presenten en su desamolio, razén por la cual, debe de contestar los escritos
presentados por las partes, en cumplimiento a lo ordenado por el articulo 8o.
constitucional. Asl, toda determinacién de un juez en juicio 0 en su ejecucion,

recibe el nombre de resolucién judicial.

Cipriano Gdmez Lara define a las resoluciones judiciales,
como toda descripcion o providencia que adopte un juez o tribunal en el curso de
una causa contenciosa o de un expediente de jurisdiccion voluntaria, sea a
instancia de parte o de oficio.?® José |. Ovalle Favela explica, que las resoluciones
judiciales son actos procesales del érgano jurisdiccional por medio de los cuales
decide sobre las peticiones y demas actos de las partes y otros participantes, y

que como acto de autoridad que son, deben de expresar las razoncs de hecho y

B CIPRIANC GOMEZ LARA, Teoria General del Proceso, 8° edicion,. Harla, México, 1990, pag. 37,
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los medios de prueba que los acrediten (motivacidn), asi como los preceptos
juridicos (fundamentacidn), que sirven de base a la resolucion.®® Victor de Santo
agrega que son resoluciones emanadas de los magistrados destinadas a producir
una determinada consecuencia juridica a la que deben de ajustar su conducta los

restantes sujetos procesa|es.4°

En este orden de ideas, se llega a la conclusién de que el
organo jurisdiccional en ejercicio de sus facultades y en base a la ley, determina
las situaciones juridicas presentadas durante el procedimiento, ya sea por las
partes o por otros participantes en el mismo, a fin de regular sus actos en el
procedimiento, debiendo las partes ajustar su conducta a lo resuelto. Las mismas
partes que en el juicio plantean situaciones, o la buena marcha del juicio,
requieren de resoluciones judiciales que las diriman. Asl, estos actos procesales
del érgano jurisdiccional, al contener una actividad decisoria, determinan el rumbo
y la marcha del juicio, razén por la cual y dependiendo de su naturaleza, nuestro
codigo adjetivo las ha denominado de distintas maneras dependiendo la situacion

que resuelvan.

2. CLASIFICACION

La mayoria de los codigos procesales de la Republica
Mexicana, optan por la clasificacién tripartita de las resoluciones judiciales
clasificandolas en decretos, autos y sentencias, como se puede apreciar en las
legislaciones de Oaxaca, Sinaloa y Veracruz; sin embargo los estados de Puebla,

Nuevo Ledn y Chihuahua aceptan una division bipartita, solamente autos y

¥ JOSE IGNACIO OVALLE FAVELA, Deregho procesal civil, 7a. edicién, Harla, México, pags. 284, 285.
“ vICTOR DE SANTO, Ob cit. pag. 2.

41



.

sentencias, siendo la manera mas simplificada de ver a las resoluciones judiciales.
Sin embargo, el Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal,

clasifica en su artfculo 79 a las resoluciones judiciales en seis tipos a saber:

A) DECRETCS

Son simples determinaciones de tramite, La doctrina destaca
que sblo tienden sin substanciacion al desarrollo del proceso, u ordenan actos de
mera ejecucién, éstas no se hayan precedidas de una contradiceion (efectiva o
legalmenie prevista) suscitada entre las partes o cualquier otro tercero, ya que

proveen la buena marcha del proceso.*'

Este tipo de resoluciones san principalmente las dictadas para
ta agilizacion del procedimiento sin que intervengan en la “ litis” planteada, como
por ejemplo cuando se apercibe a una parte para que exhiba copia de traslado de
su escrito, el auto que autoriza la expedicién de copias certificadas, el que ordena

la devolucién de documentos.

B) AUTOS PROVISIONALES

Son aquellas determinaciones que se  ejecutan
provisionalmente. Pueden ser modificadas en sentencia interlocutoria o definitiva,
o cuando cambien las circunstancias que les dieron origen. Algunos ejemplos son:
el auto que determina la pensidn alimentaria que deberd pagar el acreedor
durante la tramitacién de! juicio de divorcio, el secuestro provisional de bienes del
acreedor para garantizar el pago de lo demandado, el arraigo, la guardia y

custodia.

** |dem. pags. 2, 3.
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C) AUTOS DEFINITIVOS

Son los que tienen fuerza de definitivos y que impiden o
paralizan definitivamente la prosecucién de un juicio. Contienen un mandato
judicial que da por concluido el procedimiento jurisdiccional, como el auto que
aprueba el convenio dado entre las partes, y el auto que declara la procedencia

de la caducidad de la instancia.
D) AUTOS PREPARATORIOS

Preparan e! conocimiento y decisidn del negocio ordenado,
admitiendo o desechando pruebas. Perteneciendo a esta categoria el auto que
ordena citar a los testigos, el que acepte la prueba ofrecida por alguna de las

partes, entre otros.

E) SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS

Son decisiones que resuelven un incidente promovido antes o
después de dictada la sentencia. Esto es, son las que resuelven sobre cuesti-ones
accesorias al principal llamadas incidentes. Por ejemplo: la nulidad de
notificaciones y actuaciones, la falta de personalidad, la ligquidacién, intereses

moratorios, etcétera.
F) SENTENC!IAS DEFINITIVAS

Es el acto por excelencia jurisdiccional por medio del cual el

juez resuelve la procedencia o improcedencia de la accidn planteada en la “ litis”,
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y siendo la que interesa mas al desamollo de la presente tesis se estudiara

particularmente mas adelante.

Como se ha visto, el sistema adoptado por nuestro Cadigo es
mas complicado creando confusiones, pues, como lo confirma Niceto Alcala-
Zamora y Castillo, esta clasificacidn no agrupa a los autos ejecutives, que son
aquelios, que conforme a sus planteamientos, son los dictados en ejecucion de
sentencia y que aun estando inmersos en la ley, no se encuentran contemplados
en el articulo 79 del Codigo de Procedimientos Civiles, por lo que hay que
compararlos con la categoria, que de acuerdo a su finalidad, se encuentre mayor

parrscido.‘l2

3.- SENTENCIA DEFINITIVA:
A)  DEFINICION

Ugo Rocco define la sentencia como el acto por el cual el
estado a través del 6rgano jurisdiccional destinado a aplicar la norma al caso
concreto, declara qué tutela concede el derecho objetivo a un interés
determinado.®

Victor de Santo ia define como el acto del drgano
jurisdiccional en cuya virtud y agotadas las etapas de iniciacién y desarrollo decide
actuar o denegar la actuacidn de la pretension o peticion extracontenciosa que fue

objeto del proceso.*

42 NICETO ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO, Cb., cit. pags. 36-39.
Y B0 ROCCO, Rerecho procesal civil, pag. 276.
“ vICTOR DE SANTO, Ob cit., pag. 11.



Esto es, la sentencia definitiva es la resolucion judicial por la
cual se decide sobre la procedencia de la accidn deducida en juicio por las partes
ala luz de las excepciones opuestas, y pruebas aportadas por las partes; es decir,
que una vez agotado el proceso de conocimiento el juez debe de decidir si las
pretensiones hechas valer han resultado procedentes o improcedentes, conforme

a las normas juridicas que rijan 1a “fitis”.

Se les llama definitivas porque al resolver el fondo de! asunto
y una vez dictada la posibilidad de ser modificada es por el elemento externo de
su impugnabilidad, es decir, éstas al resolver sélo pueden ser modificadas a
través de recursos y por un tribunal superior, ya que no pueden ser modificadas

por los jueces que las dictan.

B) CLASIFICACION

Existen innumerables clasificaciones de las sentencias, de

entre las cuales cabe hacer mencion de las siguientes:

DEFINITIVAS: Que como ya se explicd son las que resuelven sobre el asunto en
lo principal, es decir, la procedencia o improcedencia de la accion, y de haberse
intentado, Ia reconvencién planteada (Articulo 79 fraccién VI del Codigo de

Procedimientos Civiles para e! Distrito Federal.)
INTERLOCUTORIAS: Son aquelias que resuelven sobre cuestiones accesorias al

principal llamadas incidentes, planteadas antes o después de dictada la sentencia

(articulo 79 fraccion V del Cédigo de Procedimientos Civiles )
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DECLARATIVAS: Las que reconocen la existencia de un derecho a favor de
alguna de las partes, encontrandose dentro de esta categoria, el reconocimiento

de herederos, pension alimenticia, adjudicacion de paternidad.

CONSTITUTIVAS: Crean situaciones juridicas nuevas, precisamente derivadas de
la misma 3entencia; como acontece en las sentencias de divorcio, adopcion,

presuncion de muerte, etcétera.

DE CONDENA: Obligan a alguna de las partes al cumplimiento de algunas o

todas las prestaciones reclamadas en la demanda.

ABSOLUTORIAS: Aquellas que no obligan a ninguna de las partes a satisfacer

las pretensiones reclamadas en el proceso jurisdiccional.

IMPUGNABIES: Aquellas contra las que existe recurso por el cual puedan ser

modificables.

NO IMPUGNABLES: Contra las que no cabe recurso alguno, por ejemplo las que

los jueces de paz, o las sentencias que hayan causado ejecutoria.

C) REQUISITOS:

Se establecian como obligatorios en el Coddigo de
Procedimientos Civiles de 1884, pero actualmente el articulo 82 de la ley adjetiva,
determina que quedan abolidas las antiguas férmulas de las sentencias; sin

embargo estos requisitos se siguen usandoc por costumbre, por necesidades
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practicas y para fundarios y motivarlos debidamente. De acuerdo a la doctrina

éstos son de Forma y de Fondo

FORMA:
PREAMBULO, RESULTADOS, CONSIDERANDO Y PUNTOS RESOLUTIVOS.

PREAMBULO: Lugar, fecha y juez o tribunal que las pronuncie, los nombres de
las partes contendientes, el caracter con que litiguen y el objetivo del pleito

(Articulo 86 del Codigo de Procedimientos Civiles.)

RESULTANDO: Determinacion de lo expuesto por las partes respecto de cada
uno de los hechos de la demanda, contestacién y reconvencién, st la hubo, a las
excepciones planteadas, también hard mencion de las pruebas aportadas por las

partes.

CONSIDERANDO: Andlisis de cada uno de los puntos de derecho, dando las
razones y fundamentos legales que el juez estime procedentes, citando las leyes
o doctrinas que considere aplicables, estimara el valor de las pruebas, fijando los
principios en que descanse, para admitir o rechazar aguellas cuya calificacion deja
la ley a su juicio; y expresaré las razones en que se funde para hacer o dejar de

hacer 1a condenacién de costas.
PUNTOS RESOLUTIVOS: Contienen la determinacién de la procedencia o

improcedencia de la accidn planteada, asi como las excepciones y reconvencion

si se hubiere opuesto y determinacion de las costas.
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FONDO:

MOTIVACION, CONGRUENCIA, EXHAUSTIVIDAD

MOTIVACION: Debe de tener, desde un punto de vista logico un silogismo cuya
premisa mayor es la norma juridica aplicable; la premisa menor los hechos
controvertidos vistos a través de las pruebas aportadas por las partes y la
conclusién. Esto es la aplicacion de la norma abstracta al caso concreto, es decir
la adecuacién de la hipotesis normativa prevista en la ley, aplicada al caso
contenido en la * fitis” pianteada, donde el juez debe de apoyar sus puntos
resolutivos en los preceptos legales o principios juridicos aplicables. { articulo 14
constitucional, y articulos 81y 82 del Codigo de Procedimientos Civiles.)

CONGRUENCIA: Debe de ser acorde con los hechos aducidos por las partes, en
la demanda, contestacién y demdas pretlensiones deducidas oportunamente en el
pleito, condenando o absolviendo al demandade y decidiendo los puntos litigiosos
que hayan sido objeto del debate . El juzgador no puede estudiar ni resolver sobre
puntos no aducidos por las partes, pues no conforman parte de la "litis” ya que no
habria identidad entre lo resuelto y lo controvertido. (articulos 34 y 81 del Cédigo

de Procedimientos Civiles.)

EXHAUSTIVIDAD: El juez tiene la chiigacidn de resolver Jos puntos litigiosos que
hayan sido parte del debate. Cuando éstos hubieren sido varios, se hara el
pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos (articulo 81 del Cédigo de
Procedimientos Civiles) Deben ser estudiados todos y cada uno de ios puntos de
hecho y de derecho aducidos por las partes en el planteamiento de la “litis™, es
decir de lo contenido del escrito inicial de demanda, la contestacion, la

reconvencion y su contestacién si se hubiere opuesto; a la luz de las pruebas
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aportadas por las partes y declarando la procedencia o improcedencia de las

pretensiones aducidas.

4. EJECUCION DE SENTENCIA

A) CONCEPTO

Una vez que se ha desarrollado el proceso y se ha dictado
sentencia, se procede a iniciar su ejecucién a través de la llamada via de apremio,

siendo requisito para que la misma se inicie que medie la peticion del interesado.

Chiovenda establece que la ejecucidn es la actuacion
practica, por parte de los arganos jurisdiccionales, de una voluntad concreta de la
ley que garantiza a alguno un bien de la vida y que resulta de una dedlaracion, y
lldmese proceso de ejecucion forzosa el conjunto de actos encaminados a tal fin.
De una manera mas amplia Couture define a ta ejecucién como el conjunto de

actos dirigidos a asegurar la eficiencia practica de la sentencia.*®

Esto es, que la sentencia esta provista de la factibilidad de su
resultado, sin la cual la declaracién contenida en la misma podria no solucionar el
conflicto que propone, pues guedaria a voluntad del obligado su cumplimiento, lo
cual deviene de ilégico y contrario a derecho. Es mediante la ejecucién de la
sentencia como se garantiza su eficacia, ya que inclusive se puede llegar a los
medios de coaccion para garantizar la materializacién del derecho declarado en la

sentencia.

5 £ITADO POR CARLOS ARELLANO GARCIA, Derecho process! civil., Porrda, México, 19581, pag. 573.
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La ejecucién se deriva, de que existe la potestad del derecho
de administrar justicia, y por otra parte la potestad del particular de exigira,
actuando ante los drganos jurisdiccionales del propio estado, los cuales lo hacen
a través de la jurisdiccidn que implica la facultad conferida al juez de declarar la
voluntad de la ley con efectos obligatorios para las partes y en relacion al objeto
de tal declaracién, asi como de efectuar todo cuanto la ley le ardena para realizar

tal fin.*®

Esta jurisdiccion implica el poder de conocimiento, decision y
ejecucion, siendo esta dltima la facultad que la ley otorga a los tribunales para
dictar las medidas de coaccldn necesarias a fin de que se cumplan sus
resoluciones y mandatos, poniéndose de manifiesto en la via de apremio y los
medios de apremio®, pudiendo inclusive hacer uso de la fuerza publica, en virtud

de que la ejecucion es de orden publico.

Es decir, que la jurisdiccion es una funcion estatal integral, ya
que el tribunal puede hacer cumplir por si mismo las determinaciones que dicte en
base a sus atribuciones de imperio, por lo que fa ejecucidn de sentencia, es un
acto derivado de la naturaleza del mandato de autoridad gue corresponde a toda
resolucion judicial derivada de ta potestad y el imperio que el juez en su calidad de
titular del érgane estatal posee. Asi la jurisdiccion también implica la aplicacién de
los medios de coaccion para poder restablecer la vigencia a la norma abstracta

violada o desconoclda por la parte que ha sido condenada en juicio.

La Constitucion establece en su articulo 17 gque nadie puede

hacerse justicia por su propia mano, sino mediante los tribunales que estaran

“ JOSE BECERRA BAUTISTA, Ob. cit., pags. 1,2, 5.
‘T EDUARDO PALLARES, Ob. cit., pags. 7, 8.
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expeditos para impartila. De este articulo se desencadena la obligacién del
gobernado de acudir ante los érganos competentes del Estado a pedir justicia, y 1a
obligacién de éste de darla y cumplirla, para lo cual puede valerse de los medios
de coaccion a efecto de que se respeten los derechos de los gobernados,
deviniendo asi la ejecucion de sentencia obligatoria tanto para el juez que la ha

dictado y para el obligado a cumplifia.

B) EJECUCION PROVISIONAL Y DEFINITIVA

Una vez dictada la sentencia ésta es susceptible de
ejecutarse, aun cuando no haya causado ejecutoria, es asi como surge la
ejecucion provisional y definitiva de la sentencia.

De conformidad con lo dispuesto por et articulo 699 y 501 del
Cddigo de Procedimientos Civiles, cuando una sentencia ha sido apelada y se
interpone recurso de apelacion, siendo admitido en el efecto devolutivo, la
sentencia es susceptible de ser ejecutada, previo otorgamiento de fianza, dando
asl origen a la ejecucidén provisional, ya que esta sujeta a lo que resuelva la
apelacion en tramite, y si fa resolucion del recurso la revoca la ejecucion debera
nulificarse y volver las cosas al estado que tenlan antes de llevarla a cabo. En
cambio la ejecucién es definitiva cuando se trata de una resolucién que ha
adquirido autoridad de cosa juzgada, pues ésta no estid sujeta a eventuales

modificaciones, por la preclusién de sus medios de impugnacién.

Asl se puede apreciar que la ejecucion provisional tal y como
esta regulada en nuestro ordenamiento positivo, pareciera sin mayor utilidad pues
con la modificacion de la sentencia procede su revocacién, ademas del pago de
dafios y perjuicios por o que se vuelve ineficaz en la practica y no es

comunmente usada.
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| RECURSOS

1. CONCEPTO

Los recursos son la forma de impugnacion de las resoluciones
judiciales. Etimolégicamente impugnacion proviene del latin * impugnatio”, del

verbo “impugnare”, que significa combatir, contradecir, luchar contra.

Couture sefiala que recurso quiere decir literalmente regreso
al punto de partida. Es un recorrer, correr de nuevo el camino ya hecho,
Juridicamente denota el recomido gque se hace nuevamente mediante otra
instancia, como el medio de impugnacién por virtud del cual se recorre el

proceso,*®

Las resoluciones judiciales, como todo hecho humano son
falibles, razén por lo cual se debe garantizar una mayor justicia, a traves de los
medios por los cuales se pueden verificar las resoluciones, ya que el Estado
ejerce la funcién jurisdiccional aspirando a su perfeccidn; que aungue no siempre
sea posible por lo menos, debe de estar sujeta a los hechos, derecho o pruebas
aportadas por las partes. Asi los recursos judiciales y constancias de autos se
establecen para garantizar el interés de las partes y el interés puablico,
vinculandose este Utimo con la necesidad social de que la justicia se administre

conforme a dereche, dando seguridad y acierto a sus fallos.

Como Claria Olmedo lo establece, un acto justo provee la paz

y de ello surge su bondad, por eso las normas procesales deben revestirse de

“ EQUARDO J. COUTURE, Fundamentos del derecho procesat civil, 3a. edicion, Depalma, Buenos Alres,
1974, pag. 340,
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reglas técnicas y éticas, con la finalidad de que la actividad a desarrollar en el
procedimiento sea conveniente y justa. Estas cualidades implican la legalidad de!
procedimiento frente al orden juridico positivo en su integridad. La justicia es la
meta del acto jurisdiccional, y por eflo las rescluciones judiciales deben ser justas
como condicion para obtener la pacificacion social. Pero a la vez que justas, esas
resoluciones y e! trimite para llegar a ellas deben de conformarse a los mandatos

y garantias formales de la ley y la constitucion,*®

Es por ello que el legisladar ha instituido medios por los
cuales se pueda garantizar el orden publico y la justicia de las resoluciones
judiciales evitando que por un error humano el procedimiento se aparte de su

finalidad de justicia y contribuyendo al correcto examen de la causa controvertida.

Eduardo J. Couture define al recurso como el medio técnico
de impugnacidén y substanciacion de los errores que eventualmente pueda
adolecer una resolucién judicial, dirigido a provocar la revision de la misma ya sea
por el juez que la dicté o por otro de superiorjerarqula.so Esto es, un recurso es el
medio por ¢l cual una resolucién judicial puede ser revisada a efecto de corregir
sus errores, garantizando su justicia y legalidad pudiendo modificarla, revocarla o
anularla.

Es de hacerse mencion que en la doctrina recurso y medio de
impugnacién son usados comg sindnimos, aunque existen doctrinarios que
discuten su diferencia, sin embargo, nuestro Codigo de Procedimientos Civiles en
su titulo décimo segundo hace referencia a los recursos, y por ende me he de

apegar a esa terminologia.

“* JORGE A CLARIA OLMEDQ, Ob. cit., pag. 273.
% CITADO POR JOSE IGNACIO OVALLE FAVELA, Ob. cit., pag. 326
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2. CLASIFICACION

La doctrina hace innumerables clasificaciones de los recursos,
a saber:
a) Por el juez que resuelve la impugnacion son horizentales y verticales.

Son horizontales cuando quien los resuelve es el mismo
juzgador que emitid el acto impugnado. Son verticales cuando el tribunal que debe
de resolver la impugnacidén es diferente del juzgador que emitic el acto

impugnado.

b} Por sus efectos se clasifican en medios de anulacién, medios de

sustitucion y medios de control.

Medios de anulacién.- a través de ellos el juzgador que conoce de la impugnacion
sblo puede decidir sobre la nulidad o la validez del acto impugnado y en caso de
declarar su nulidad, perderan su eficacia juridica, peroc los nuevos actos solo

podran ser realizados por el propio juzgador que emitio los anulados.

Medios de substitucion.- En éstos el juzgador que conoce y resuelve la
impugnacién se coloca en la misma situacién del juzgador que emitic el acto
impugnado, es decir, lo sustituye pudiendo confirmarle, revocaro o modificario. En
estos dos ultimos casos, la resclucion dictada en el medio de impugnacion

sustituye total o parcialmente el acto combatido.

Medios de control. Es resuelto siempre por un tribunal superior, limitindose a
resolver si el acto debe o no aplicarse o si la omision debe o no subsanarse, es

decir, no modifica el acto nilo anula ¢ lo revoca.®!

*! [dem, pag. 325,



o

c) Por sus especies se clasifican en incidentes, recursos y procesos

impugnativos.

Las incidentes son procedimientos que se siguen dentro de
un mismo proceso para resolver una cuestion accesoria al litigio principal; y que a
través de ellos se puede impugnar la validez de las resoluciones judiciales; se
interponen y resuelven dentro del mismo proceso principal y, por lo tanto, deben
ser resueltos por el mismo juzgador que dictd el acto recurrido, por lo que son

horizontales y son medios de anulacion.

d) Los recursos en sentido restringido

Que son el medio téchice de impugnacién de las resoluciones
judiciales, ya sea por e! juez que la dictd o por otro de superior jerarquia, por lo
tanto pueden ser.horizontales o verticales y pueden ser medios de substitucién o

de control.

e) Los procesos impugnativos

San los medios que se hacen valer una vez concluido el juicio
mediante sentencia con autoridad de cosa juzgada, el proceso al que pertenece el
acto o procedimientos combatidos. Por lo general inicia con una nueva demanda
en la que se expresa una pretension distinta de la del proceso original,

desarrollandose una nueva relacion juridica que concluye con una sentencia.”

% |bidem, pags. 326, 327.
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3.- LEGISLACION POSITIVA.

El Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
regula los recursos, especialmente, en el Titulo Decimosegundo, regulando como
recursos: revocacién, reposicion, apelacién, apelacidn extraordinaria, queja y
responsabilidad. El mismo ordenamiento regula las figuras de la aclaracion, y
regularizacion de procedimiento, que no son considerados recursos pero que

también se estudiarén.
A) REVOCACION.

Previsto en el articulo 684, 685, del Cédigo de Procedimientos
Civiles es un recurso herizontal por el cual e juez puede modificar los autos que
no son apelables y décretos. que dicte o pueden ser modificados por el juez que
lo sustituya en e! conocimiento. Esta figura impugnativa procede, entonces, contra
resoluciones de mero trdmite debiendo pedirse por escrito dentro de las
veinticuatro horas siguientes a su notificacién, con vista a la contraria debiendo
resolver el juez dentro del tercer dia. Contra la resolucién dictada en este recurso

no hay mas recurso que el de responsabilidad.

Cabe hacer mencidn que con las reformas del veinticuatro de
mayo de mil novecientos noventa y seis, introduce una modificacion dando opcion
a revocar por interposicién del recurso, o por la regularizacion del procedimiento
que se decrete de oficio o a peticion de parte, previa vista a la contraria por tres
dias, a fin de subsanar toda omisidn que exista en el procedimiento, o para el solo
efecto de apegarse al mismo. Respecto a sus casos de procedencia, se gue
cuando la sentencia definitiva sea apelable solo procedera el recurso contra las

resoluciones de tramite, y cuando la sentencia definitiva no sea apelable,
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procederd contra cualquier determinacion en juicio que no sea la sentencia

definitiva.

Con las reformas, su tramitacion también varia, ya que debe
de interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacién, pudiendo el
juez resalver de plano, es decir sin substanciacion, o a su arbitrio, dar vista a la
contraria por un término igual y la resolucion debera de pronunciarse dentro del
tercer dia, y de igual manera su resolucion no admite mas recurso que el de
responsabilidad. De acuerde a las mismas se puede observar que aumenta la
importancia de este recurso para aquelios juicios de cuya sentencia no puede ser
apelable ya que en su tramitacién, las resoluciones judiciales, de cualquier indole

no admitirén mas recurse que el de revocacion.

B)  REPOSICION.

Relacionado con el recurso anterior, lo encontramos en el
articulo 686 del Cadigo de Procedimientos Civiles, y es un medio de impugnacion
horizontal de segunda instancia, es decir ante el tribunal superior y que procede
en contra de sus resoluciones de trdmite y ain de aquellos que en primera
instancia serian apelables. Su substanciacion es igual que en la revocacion,

incluyendo la variacion de sus términos a la entrada en vigor de las reformas.

C) REGULARIZACION DE PROCEDIMIENTO.

Prevista en los articulos 55, 272-G y 684 reformado, toma
como base que el procedimiento es de orden piblico y por ende deberan de
regirse por lo dispuesto en et Cédigo de Procedimientos Civiles, sin que puedan

aiterarse, modificarse o renunciarse las normas del procedimiento.
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Tiene por finalidad que los jueces o magistrados puedan
ordenar, aln fuera de la audiencia previa y de conciliacidn, se subsane toda
omisién que notaren en la substanciacion del procedimiento, para el solo efecto
de apegarse al trAmite previsto para el caso concreto, con la limitante que no
podran revocar sus determinaciones. Se interpone por escrito por cualquiera de
las partes que note la irregularidad, o de oficio por el juez quién resolvera de

plano a la interposicion, sin vista a la contraria y sin término para resolver.

Se discute si es un recursc o no, pues a partir de las reformas
se modifica el articulo 272-G, y se establece que no podran revocarse las
determinaciones sin embargo el reformado articulo 684 del Codigo de
Procedimientos Clviles, establece que procede la revocacion de las simples
determinacionas de trAmite mediante la interposicidn del recurso o por la
regularizacitn del procedimiento, por lo que se estima que sl puede revestir la

forma de recurso.
D} ACLARACION

Como sefiala el articulo 84, los jueces y tribunales tienen
como principio y deber inexcusable que una vez firmadas sus sentencias y autos,

éstos no podran ser modificados por ellcs mismos, pero si podran aclararse.

Las sentencias pueden aclararse en cuanto a algin concepto,
o cuando se deba suplir cualquier omision scbre algin punto discutido en la “
litis”. Puede pedirse aclaracién de los autos cuando sean obscuros o imprecisos
sin alterar su esencia. El juez podra aclarar sus determinaciones dentro del dia
habit siguiente al de la publicacion de la resolucién correspondiente; o bien puede

pedirse a instancia de parte interesada y en este caso el juez o tribunal resolvera
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fo que estime procedente dentro del dia siguiente al de la presentacion del escrito

que solicite la aclaracién,

De acuerdo a lo que se ha visto, este recurso se da con la
finalidad de esclarecer las resoluciones judiciales que tuvieran algdn errar, 0
alguna omisidn y por ende al no revocar, confirmar ni medificar las mismas, por lo
gue no es considerado un recurso, ya que no modifica su contenido en el fondo,
pero es considerado recurso en el sentido que ayuda al juez a apegarse al

procedimiento conllevando asi, a una justicia pronta y expedita.

E) APELACION

Es el recurso vertical por excelencia, ya que es el medio de
impugnacidén por el cual un juez superor revisa las rescluciones de un juez
inferior, a fin de modificarlo, revocarlo o confirmarlo. El Codigo de Procedimientos
Civiles, regula tres tipos de apelaciones: la apelacidn ordinaria, la apelacidn

adhesiva y la apelacién extraordinaria, y que a continuacion se explican:

a) APELLACION ORDINARIA

Es el recurso por el cual una de las partes o ambas, solicitan
al tribunal de segundo grado (“ ad quem™) un nuevo examen sobre una
resalucién dictada por un drgano de primera instancia (* a quo™) con el objeto de
gque aquél la modifique o re\.roque.53 Procede contra autos provisionales que
causen un agravio de dificil reparacién, autos definitivos, sentencias interocutorias

y sentencias definitivas.

2 |bidem, pag. 240.
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El término para interponer el recurso, antes de las reformas
era de tres dias para autos provisionales que causan un agravio de dificil
reparacién; para autos definitivos, sentencias interlocutorias y sentencias
definitivas era de cinco dias (articulo 691 del Cédigo de Procedimientos Civiles)
Para asuntos a los que no sean aplicables las reformas, las apelaciones contra
autos o sentencias interlocutorias, siempre que las sentencias definitivas sean
apelables, se haran valer dentro de los seis dias, y contra las sentencias
definitivas dentro de los nueve dias (articulo 691 y 692 del Codigo de
Procedimientos Civiles), debiendo contarse dichos términos al dia siguiente que

surta efectos la notificacién de la resolucién impugnada.

Deberd presentarse por escrito dentro de los térmminos
sefalados para cada caso, o verbalmente en el acto de notificarse (articulo 691
del Céqigo de Procedimientos Civiles), Para los asuntos a los cuales no son
aplicables las reformas dicho escrito debera de presentarse ante el juez que dictd
la resolucién impugnada, debiendo de sefialar la resolucién combatida, de manera
que no haya duda de su Identidad, asimismo deberd de sefialar las constancias
necesarias para integrar el testimonio de apelacién, sin estos sefialamientos al
interponer el recurso, éste no serd admitido (articulo 697 de! Cdédigo de

Procedimientos Civiles)

Una vez presentado el recurso, el juez debe decidir sobre su
admision, dando vista a la contraria por tres dias con las constancias sefialadas
para integrar el testimonio de apelacion debiendo de agregarse las que sefalen y

en caso de no hacero remitird el testimonio con las constancias sefaladas.

Pueden apelar: la parte que considere haber recibido alglin

agravio, los terceros que hayan salido al juicio y los demas interesados a quienes
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perjudique la resolucidn. No pueden apelar el que obtuvo todo lo que pidié pero el
vencedor que no obtuvo la restitucién de frutos, indemnizacion de dafios ¥y
perjuicios o el pago de costos, podré apelar también (articulo 689 del Codigo de

Procedimientos Civiles)

La apelacién procede en el efecto devolutivo o suspensivo. El
efecto devolutivo o un solo efecto, no suspende la ejecucion del auto o sentencia,
y si se tratare de sentencia definitiva se dejara en el juzgado de primera instancia,
copia certificada de ella y las demés constancias necesarias para proceder a su
ejecucion, remitiendo los originales al Tribunal Superior para la substanciacion del
recurso. Procede la apelacién en ambos efectos segun lo establece el articulo
700, las apelaciones contra las sentencias definitivas en los juicios ordinarios; los
autos definitivos que paralizan o ponen término al juicio haciendo imposible su
continuacién cualquiera que sea la naturaleza del juicio, de las sentencias
interlocutorias que paralizan o ponen término al juicio haciendo imposible su

continuacion y de aquellos casos determinados expresamente por la ley.

E! efecto suspensivo o ambos efectos, suspende la ejecucion
de la sentencia hasta que cause ejecutoria o si se trata de auto o sentencia
interlocutoria, suspendera la tramitacién del juicio hasta que sea resuelto el
recurso (articulo 694 de! Codigo de Procedimientos Civiles) Procede la apelacién
en el efecto devolutivo contra fas sentenclas definitivas cuando se trate de
interdictos, alimentos, diferencias conyugales, aquellas expuestas en los juicios
especiales, y en general contra las que no proceda el efecto suspensivo, asi como

las que determine expresamente la ley.

Una vez admitido el recurso por el “a quo”, y remitido el

testimonio de apelacion o los autos originales, segin sea el caso, el tribunal
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superior debera dictar providencia en la que revisara la admision del recurso y ia
calificacion del grado hecha por el inferior, y si del andlisis hecho, resultara
inadmisible la apelacidn, se devolveran los autos al inferior; y si se modifica la
calificacion del grado se procedera a rectificarlo, suspendiendo o continuando la

tramitacién del mismo (articulo 703 del Codige de Procedimientos Civiles)

En este mismo auto sefialard témmino al apelante para que
exprese agravios, siendo seis dias para sentencias definitivas ¢ tres dias para
interlocutorias o autos, debiendo de poner los autos a su disposicién en la
secretarfa. Una vez expresados los agravios en tiempo y forma, se correra
traslado de los mismos a la contraria por el mismo término para el efecto de que
los conteste, quedando los autos a su disposicion en la secretaria. Si acaso no se
llegara a expresar agravios o se expresen fuera de término, se declarara desierto
el recurso, enviando copia de la resolucidn y en su caso los autos originales al

tribunal de primera instancia.

Las partes podran pedir cuando se trate de apelacion contra
sentencias, se reciba el pleito a prueba, debiendo de ofrecerse en el escrito de
expresién de agravios solamente cuando ocurra algdn hecho que importe
excepcion superveniente, especificando los puntos sobre los que deba versar, que
no serdn extrafios a la cuestibn combatida, pudiendo el apelados en la
contestacidn de agravios oponerse (articulos 706 y 710 del Cédigo de
Procedimientos Civiles), dentro del tercer dia el tribunal resolvera sobre la
admision de las pruebas y, en su caso, sefialara audiencia dentro de los veinte
dias siguientes para su preparacion y desahogo, pudiendo las partes, concluida la

audiencia, alegar verbalmente y se les citara para sentencia.
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Una vez expresados los agravios, y contestados los mismos o
hecha la declaracion de rebeldia procedente, se citar a las partes para sentencia
que resuelva el recurso debiendo ésta de declarar la procedencia o improcedencia
de los agravios expresados, y en consecuencia la confirmacion de la resolucion
combatida, o su revocacion, o modificacién, sefialando los términos en los cuales
debe de quedar, y si se tratare de violaciones al procedimiento, debe de ordenar
se reponga el mismo hasta el punto donde se cometit la violacion, dejando

insubsistente lo actuado.

A partir de las reformas la substanciacién del recurso de
apelacién varia substancialmente ya gue la apelacién debe de interponerse ante
el juez que pronuncid la resclucién impugnada por escrito expresando en ese
mismo acte los agravios que considere le causa la resolucién combatida; el
término para su interposicién para autos e interlocutorias es de seis dias y para la
sentencia definitiva dentro del plazo de nueve dias, ambos términos contados a
partir de que surtan efecto las notificaciones de las resoluciones impugnadas
(articulos 691, 692 reformados del Cédigo de Procedimientos Civiles), de los
agravios expresados el juez de primera instancia dara vista a la contraria en el
término de tres dias si fuera auto o sentencia interlocutoria, y sels dias si fuere
sentencia definitiva. Transcurridos los términos, se hayan contestado los agravios
o no, se remitiran los originales de ia expresién de agravios y su contestacion en
su caso y el testimonio de apelacién o los originales en su caso, a la sala a la cuat
se encuentre adscrito el juez del conocimiente (articulo 693 del Cédigo de

Procedimientos Civiles )

Al igual que el procedimiento antes de las reformas, la
apelacion procede en un solo efecto o ambos efectos, sin embargo tiene algunas

diferencias pues, la apelacion admitida en ambos efectos suspende la ejecucion
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de la sentencia hasta que cause ejecutoria; pero cuando se interponga contra
auto o interlocutoria que por su contenido impida la contir{uacién del
procedimiento y sea admitida en ambos efectos, se suspendera la tramitacion del
juicio, y si no fuera asi, sélo se suspendera respecto de la materia del auto o
interdocutoria y se continuara e! procedimiento en todo lo demas (articulo 694 del

Cdodigo de Procedimientos Civiles)

Una vez enviados los autos o el testimonio a la sala ésta
revisara si la apelacion fue interpuesta en tiempo y calificara si se confirmaré o no
el grado en que admitié e! inferior, dictando auto de cita ain para sentencia en el
mismo acto, la que pronunciara en ocho dias si es auto o interfocutoria y quince

dias si se tratare de sentencia definitiva.

Con la derogacién de la Ley Organica de los Tribunales de
Justicia del Fuerc comin del Distrito Federal, del 29 de enero de 1968, y la
publicacién el 7 de febrero de 19896, de la ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, cambia también la forma de la substanciacion de la
apelacién en las Salas ya que en virtud de la ley anterior una vez expresados los
agravios y contestados los mismos, se turnaban los tocas, con un magistrado que
seria el ponente, el cual pasaria su proyecto de resolucion con los otros dos
magistrados a efecto de que lo analizaran y sélo seria aprobado por la mayoria o
unanimidad de Ios integrantes de la sala, y con lo cual se resoivia la sentencia de

cualquier asunto en que se hubiere interpuesto la apelacion.

A partir de la entrada en vigor de la nueva ley, y como lo
determina su articulo 43 cuando se trate de sentencias definitivas o resoluciones
que pongan fin a la instancia que recaigan a los asuntos de su conocimiento se

pronunciaran resoluciones de manera colegiada. En los demas casos se dictaran
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de manera unitaria por los magistrados que integren la sala conforme al turmno que
les corresponda, esto es, que estos tocas seran resueltos por un solo magistrado
y su resolucién no sera votada por los demas integrantes de la sala, con la
finalidad de dar mayor celeridad a este tipo de apelaciones, aun cuando parezcan
tener menor importancia y volver a incurrir en la misma problemética de ser

resuelto por una sola persona.
b) APELACION ADHESIVA.

Prevista en e! articulo 690 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, es una figura que se da en favor de la parte que se haya declarado
fundado su derecho, a efecto, de que se pueda revisar alguna parte de la

sentencia con la cual no estuviere conforme.

Una vez interpuesta la apelacién por la parte vencida, la

contraria puede adherirse al recurso, dentro de las veinticuatro horas siguientes a
la notificacién de la admision de la apelacién interpuesta. A partir de las reformas,
el término es de tres dias, debiendo expresar en el mismo acto los razonamientos
tendientes a mejorar las consideraciones vertidas por el juez, dando vista a la
contraria por el mismo término. En ambos casos la adhesidn al recurso sigue la

suerte de la apelacion ya interpuesta.
c)  APELACION EXTRAORDINARIA,
Es un medio de impugnacién extraordinario gue permite dejar

sin efecfo una sentencia con autoridad de cosa juzgada, precisamente porque

ésta se basa en un procedimiento viciado de nulidad que la ley considera
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insuperable . El término para interponerio es de tres meses contados a partir del

dia que siga a la notificacion de la sentencia.

Procede cuando se hubiere notificado el emplazamiento por
edictos y el juicio se hubiere seguido en rebeldia, cuando no estuvieren
representados legitimamente el actor o el demandado, o siendo incapaces, las
diligencias se hubieren entendido con ellos, cuando no hubiere sido emplazado el
demandado conforme a la ley y cuando el juicio se hubiere seguido ante un juez

incompetente, y no se hubiera prorrogado su jurisdiccidn.

La interposicién del recurso deberd de hacerse en los
términos del articulo 255, es decir, deberd de ser como un escrito inicial de
demanda, debiendo el juez, emplazar inmediatamente a las partes y remitir los

autos originales al superior, absteniéndose de la calificacién del grado.

El procedimiento en segunda instancia seguird los mismos
tramites que un juicio ordinario y su efecto de declararse fundado sera la
reposicién del procedimiento y esta resolucion que se dicte en el mismo no
admitira mas recurso que e} de responsabilidad. En los juicios de paz, se dara
también este recurso, pero el juez de primera instancia haré las veces de tribunal
de apelacion, debiendo corresponder al juez que elija el recurrente o el de numero

inferior.

No procede la apelacién extraordinaria cuando sea
presentado fuera de término, cuando el demandado haya contestado la demanda,
se haya hecho expresamente sabedor del juicio, ni tampoco cuando el actor ©

demandado siendo capaces, hayan estado legitimamente representados en la

* JOSE BECERRA BAUTISTA, Ob. cit., pig. 614.
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demanda y contestacion, aunque hayan dejado de estarlo después. El recurso se
sobreseera cuando quien ejerza la patria potestad, el tutor o el menor ratifiquen lo
actuado; sin que pueda oponerse la contraparte.

F) QUEJA

Este recurso procede en contra de los jueces, secretarios y

ejecutores &n los siguientes casos:

1. Se da en contra de los Jueces (Articulo 723 del Cédigo de Procedimientos

Civiles):

A) Cuando se niegan a admitir una demanda o desconocen de oficio la

personalidad de un fitigante antes del emplazamiento.

B) En la interlocutoria que dicten para la ejecucidn de sentencia.

C) Cuando niegan la admision de una apelacion.

D) Solo procede en causas apelables, a no ser que se intente para

calificar el grado de la denegacion de apelacion.

E) Y en los demas casos que fije la ley.

2. Se da en contra de los Secretarios: Por omisiones o negligencia en el

desernpeiio de sus funciones.
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3. Se da en contra de los Ejecutores: Por exceso o defecto en los

ejecuciones y por las decisiones en los incidentes de ejecucion.

Antes de las reformas la queja se interponia dentro de las 24
horas que siguieran al acto reclamado, ante el superior jerarquico del juez,
debiendo hacérselo saber a éste, en igual término, quien dentro de los tres dias
siguientes al que tuviera conocimiento, deberia enviar informe al superior, el cual
dentro del tercer dia, decidiria lo que correspondiera. Cuando la queja no estaba
apoyada por hecho cierto, 0 no estaba fundada en derecho o recurso existiera
recurso ordinario para revocar el acto reclamado, se desecharia la queja por el
tribunal imponiendo a la quejosa, 0 a su abogado, multa solidaria que no

excederia de cien pesos.

A partir de las reformas se modifica y contra las resoluciones
del juez se interpondra ante &l mismo, dentro de los tres dias siguientes at aclo
reclamado expresando los motivos de inconformidad, y dentro del tercer dia que
se tenga por interpuesto el recurso, el juez remitira informe con justificacién, al
superior, acompafiando en su caso, las constancias procesales respectivas y el
superior dentro del tercer dia, decidira lo que corresponda para el caso de no
enviar el informe con justificacién dara lugar a una correccién disciplinaria por
parte del superior, de oficio o a peticin de parte. Y para el caso de que no
resultare apoyada en derecho, el tribunal la desechard y condenara en costas al

recurrente.
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4, EL RECURSO DE RESPONSABILIDAD

A) CONCEPTO.
Aungue en si el Recurso de Responsabilidad no sea un
recurso, como se verd mas adelante, el Cédigo de Procedimientos Civiles lo

denomina asi por un error que deberia de comregirse.

La Responsabilidad es un proceso autdnomo destinado a
hacer efectiva ia responsabilidad civil en que pueden incurrir jueces y magistrados
cuando en e! desempefio de sus funciones infrinjan las leyes por negligencia o

ignorancia inexcusable. 5

B) NATURALEZA.

Como se ha dicho en el desamollo del presente trabajo, un
recurso es el medio por el cual una resolucién judicial puede ser revisada a efecto
de corregir sus errores, garantizando su justicia y legalidad pudiendo modificarlo,
revocarlo o anulario. Esto es que la finalidad primordial de un recurso es el heche
de modificar una resolucion judicial que se haya dictado sin ajustarse a las normas

juridicas vigentes, a efecto de que se dicte otro que si o esté.

Es por esto que la responsabilidad civil en que puedan incurrir
los jueces o magistrados cuando en el desempefio de sus funciones infrinjan las
leyes por negligencia o ignorancia inexcusables, no puede ser considerado como

un recurso, ya que el articulo 737 del Cddigo de Procedimientos Civiles establece

55 RAFAEL DE PINA JOSE CASTILLO LARRANAGA, {nslifuciones de derecho procesal civil, 18a. edicion,
Pomua, México 1988, Vol. It, pag. 360.
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que la sentencia que se dicte en el juicio de responsabilidad civil no altera la
sentencia firme que haya recaido en el pleito que se hubiere ocasionado el

agravio.

Esta responsabilidad de los jueces y magistrados, como lo
sefiala Humberto Brisefio Sierra, es complemento de la independencia judicial, ya
que un juzgador libre e inamovible supone un sujeto responsable, pues lo
contrario llevaria al despotismo, a la negacién del derecho y debe de analizarse al
lado del principio de imparcialidad. Segin el mencionado autor, para tener
permanencia en los referidos puestos se debe tener sometimiento a un estatute
oficial, de entre los cuales sobresale la imparcialidad, y para lograta se
establecen ciertas condiciones que el juez debe cumplir, dando origen a
impedimentos que pueden ser conocidos de antemano, a pesar de que existan
condiciones que puedan darse con posterioridad. Es asi como la conducta de
mala fe, la negligencia o la ignorancia inexcusable, entrafian responsabilidades

civiles, penales o disciplinarias segun sea el caso.®

Asimismo, cabe hacer la diferencia entre los tipos de
responsabilidades que acarrea un determinado acto de autoridad. Este
conformara un delito cuando, aparte del dafio ocasionado, impligue un peligro
conira ef orden social. En los casos de infraccién a la disposicién abstracta, al
deber de servicio, se estara frente a una falta, cuya sancién no debe ser privativa
de la fibertad personal, es decir, daria origen a un procedimiento adrministrativo.
En ta! virtud, la responsabilidad civil correspondera al dafio en el caso del delito,

ya que la falta afecta al servicio, y no al sujeto ¢ a un patrimonio®. Sin embargo

 HUMBERTO BRISENO SIERRA, Ef juicio ordinario civil. 2a. edicién, Editorial. Trillas, México, 1988, Vol. 11,
pag. 395.

5 |dem, Derecho procesal,. Cardenas Editor y Distribuidor. México, 1969, Vol. ll, pag. 399.
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nuesiro sistema vigente, tiene una mezcolanza de las ideas anteriormente
anotadas, es decir, no sigue una sistematizacion determinada y clara ya que en
algunas ocasiones las mismas actitudes que dan origen a una falta prevista en la
ley federal de responsabilidad de los servidores publicos, da origen igualmente a

una conducta que configura un tipo penal.

tos tipos de responsabilidad de que tratamos, se encuentran
regulados en el articulo 111 constitucional, la ley federal de responsabilidad de los

servidores publicos, cadigo civil, codigo penal y Cédigo de Procedimientos Civiles.

Regresando a la responsabilidad que nos ocupa en e
presente apartado, éste da origen a la Responsabilidad civil que resulte del dafio

causado a alguno de los litigantes en juicio, por un magistrado o un juez.
C) LEGISLACION ADJETIVA.

Solamente podra exigirse a instancia de fa parte perjudicada o
de sus causahabientes en juicio ordinario, y ante el superior inmediato del que
hubiere incurrido en la responsabilidad. Primero deberan agotarse todos los
medios de defensa que procedan en contra del acto que se reclama, es decir,
deber utilizar a su tiempo los recursos legales ordinarios contra la sentencia, auto
o resolucidn en que se suponga cause el agravio. La resolucidn contra la que se
promueva la responsabilidad debe de tratarse de litigio que quede determinado

por sentencia o auto firme.

La accién se debera entablar dentro del afo siguiente al dia
en que se hubiere dictado la sentencia o auto firme que puso término al pleito,

bajo pena de prescripcidn.
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El recurso de responsabilidad se encuentra regulado en los
articulos 728 al 737 del Codigo de Procedimientos Civiles, y de los que se
desprenden los requisitos de procedibilidad mencionados y su tramitacion que a

continuacién se explicara.

Se debera de presentar demanda en forma con los requisitos
que establece el articulo 255 del Codigo de Procedimientos Civiles, ante el
superior jerarquico inmediato del que hubiere incurrido en la responsabilidad, asl
cuando se trate de jueces de paz se interpondra ante el juez de primera instancia,
y su sentencia serd apelable en ambos efectos. En los casos de los jueces de
primera instancia, se deberd de presentar ante la sala de! tribunal a que se
encuentre adscrito y contra sus sentencias no cabra ningin recurso. Cuando se
trate de demanda contra los magistrados conocera el pleno del tribunal. La

demanda debera de acompafiar de copia certificada de:

1. La sentencia, acto o resolucidn en que se suponga causado el agravic.
1. Las actuaciones que conduzcan a demostrar la infraccion de la ley y se
hayan entablado los recursos o reclamaciones procedentes.

1. La sentencia o auto firme que haya puesto termino al pleito o causa.

Su substanciacion serd como la de un juicio ordinario
respecto a lo no estipulado especificamente. Y para el caso de resultar infundado,
se condenara en costas al demandante y si fuere fundado en todo o en parte, se
condenara en costas al demandado. Este tipo de juicios es muy poco comuin verio

en la practica.
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Il COSA JUZGADA

1. CONCEPTO

Como se ha visto esta institucion ha existido desde el tiempao
de los romanos, e inclusive se tienen antecedentes de ella en el derecho azteca,
es por eso que diversos doctrinarios han querido definida, pero no se ha llegado a

una uniformidad de criterios.

Asli, los romanos decian que Ja cosa juzgada era la cosa
deducida en juicio, y en base a esto, Chiovenda la conceptualiza como el bien

juzgado reconocido o desconocido por el juez, es decir el hecho sentenciado,

Eduardo Pallares sefiala que es un titulo legal irrevocable, y
en principio inmutable, que determina los derechos del actor y demandado, que
tiene su base en lo fallado por el juez, y como titulo fundatorio de derechos, puede
hacerse valer no sélo ante las autoridades judiciales y ante el tribunal que dict6 la

sentencia ejecutoria sinc ante cualquier autoridad™

Couture la define como la autoridad y eficacia de una sentencia
judicia! cuando no existen contra ella medidas de impugnacién que permitan

modificara®

* EDUARDO PALLARES, Ob, cit., pg. 436.
* EDUARDO J. COUTURE, Ob, cit., pag. 401.
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Chiovenda sostiene que es el bien de la vida materia del juicio
y sobre el cual se ha pronunciado seniencia ya que no estad sometida a recurso

alguno por la eventual preclusiéon de impugnaciones.60

Podemos decir que la cosa juzgada es el derecho que ha sido
declarado fundado o infundado por el juez de la causa, y que ya no puede ser
modificado por recurso alguno, es decir que ha quedado firme, y que de esta
definitividad se derivan diversas consecuencias, tales como su autoridad y su

eficacia.

2. FUNDAMENTO

El fundamento esencial de la cosa juzgada se puede
encontrar en el principio de seguridad de las refaciones juridicas. Esta institucion
cumple la funcidn de utilidad social, al permitir que 10 resuelto entre las partes de
un juicio no pueda ser vuelto a resolver, ya que esto acarrearia consigo un caos
jurldico, pues las relaciones juridicas de los individuos se encontrarian en un
circulo infinito al poder ser revisadas nuevamente por un juez distinto, teniendo
como consecuencia un sinnGmero de sentencias contradictorias entre si,
atrayendo incertidumbre a la esfera juridica de seguridad que el estado como ente
soberano debe otorgar a ios gobernados. Siendo mediante esta institucion que se

da definitividad a las situaciones juridicas resueltas mediante una sentencia.

Asi el fundamento filosdfico de la cosa juzgada es garantizar

la seguridad de los resultados y tener certeza en las relaciones juridicas, lo cual

% Citado por EDUARDO PALLARES, Ob. cit., pag. 436.
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es el dnico fundamento racional del orden juridico. Algunas corrientes de la
doctrina, han llegade a afirmar que es una institucion impuesta por el derecho
natural, ya que nada hay mas contrario a derecho que el caracter de duda, pues
equivale a negar la existencia del derecho mismo, a no saber nunca en qué

consisten sus prescripcicnes positi\.ras.61

La cosa juzgada implica la tutela jurisdiccional que actla a
través de la sentencia, y esta tutela jurisdiccional debe emanar de un estado que
determine que sus normas sean de cumplimiento obligatorio, y al cual &l mismo
debe someterse, vinculando también a los gobemados, y el estado mismo debe
de respetar la vigencia temporal y especial de las disposiciones, es decir, debe de

ser un Estado de derecho.®

Sin embargo el fundamento de seguridad juridica envuelve en
sf una problematica. Una sentencia que tiene la autoridad de cosa juzgada puede
ser injusta, y mediante ésta se pueden consagrar violaciones juridicas totalmente
contrarias a derecho, encontrandose el Estado ante el dilema de elegir entre la
seguridad de las relaciones y el estado de derecho, con la justicia de lo resuelto
por los jueces y magistrados.® Asi el estado en aras de la estabilidad social se
inclina por dar certeza a lo resuelto por el juez. Sin embargo ain cuando una
sentencia contenga inapreciaciones de la verdad, es justa ya que las partes
alegaron lo que a su derecho asistid y en consecuencia fueron oidos y vencidos
en juicio con lo que se cumplié con e principio de que ef juez al desconocer los
hechos toma como ciertos los expuestos por las partes, con o cual han sido oidos

en justicia.

“ MARIA TERESA MARFAN SILVA, Ob. cit., pags. 13, 14.

8 G1AN ANTONIO MICHELI, Curso de derechq procesal civil, trad. Santiago Sentis, Jurfdicas, Europa -
América, Buenos Aires, 1970, Vol. |, pag. 346.

% EDUARDO PALLARES, Ob. cit., pags. 439, 440,

75



3. AUTORIDAD DE LA COSA JUZGADA.

Ese bien reconocido en la cosa juzgada, tiene el efecto de
que debe de considerarse inmutable y obligatorio, es decir tienen un poder
legitimo o autoridad, y para explicarla, se han formulado diversas teorias en formo

a ella, pero ninguna ha logrado explicaria debidamente.

Eduardo Pallares, afirma que la cosa juzgada puede
entenderse en dos sentidos. El primero es el juicio concluido por sentencia
imevocable, que ho estd sujeto a ninguna impugnacién. La segunda es la
autoridad que la ley otorga a la sentencia ejecutoria, o sea la que no puede ser
revocada o modificada por ningin medio juridico. De esta dltima dimanan la
autoridad y fuerza de la cosa juzgada. La autoridad es fa necesidad juridica de
que lo fallado en las sentencias se considere inmutable e irevocable, y por fuerza

se entiende que consiste en el poder coactivo que dimana de la cosa juzgada, o

sea el que debe cumplirse lo que ella ordena.®

Para José Becerra Bautista, la autoridad de la-cosa juzgada
radica en que el derecho regula las acciones humanas, a tfévés de normas
obligatorias, y éstas establecen una sancién para mantener la observancia de la
norma, que consiste en una pena o en la ejecucion forzada de la conducta
ordenada, y es a través de ésta que el derecho violado puede hacerse efectivo y
digno de respeto. Esto es que la norma estatuye una conducta y una sancion a
quien no la realice, la parte perceptiva va dirigida al sujeto de la norma, regulando
la actividad humana estableciendo un deber ser la sancionadora a los organos del
estado, consistente en la realizacién de los actos de coaccion, en los casos en

que los sujetos de la norma ejecuten actos contrarios a la conducta prescrita.

“ EDUARDO PALLARES, Ob. cit., pag. 435.
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En los estados modemos el Poder Judicial ejercita la norma
jurldica en su parte sancionadora, y de los diversos actos de este organo, el
inminentemente jurisdiccional es Ja sentencia, y ésta supone un razonamiento
ldgico cuya conclusién debe de ser la aplicacion de la norma abstracta al hecho
discutido, conteniendo una voluntad de la ley en relacién al objeto deducido en
juicio por las partes, e impone a ellas una conducta determinada, debido a la
actuacién potencial de la sancidén que contiene la norma. Asl la autoridad de la
cosa juzgada radica en que el érgano Jurisdiccional dei Estado, al actuar la norma
sancionadora, agota la facultad que tiene de imponer sanciones, esto es, que sila
obligacién del Estado consiste en imponer una sancién a quien ha violado la
norma, es evidente que impuesta definitvamente la sancién carece de facultades
para imponer una nueva, ya que se encuentra imposibilitado para actuar
nuevamente la sancién potencial del precepto, pues si la potencia se convirtib en

acto, debido a 1a sentencia firme, no hay materia para una nueva sentencia.®®

De esta manera, mientras para José Becerra la autoridad de
la cosa juzgada radica en la preclusion de la facultad del estado de ejercer la
parte sancionadora de la norma, Eduardo Pallares, sostiene que la autoridad
radica en la necesidad juridica de su obligatoriedad tanto en el mismo juicio, como
en cualquier juicio futuro. Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles en su articulo
422, toma a la cosa juzgada de acuerdo a la teoria de la presuncion de la verdad,
sin embargo ve también su autoridad como obligatoria para los juicios futuros.
Dicho sea, también de las normas juridicas contenidas en el referido cédigo se
desprende la calidad de inmutable, inimpugnable y coercible, que conforman su

eficacia.

% JOSE BECERRA BAUTISTA, Ob. cit., pag. 203-208.
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4. EFICACIA DE LA COSA JUZGADA.

Ademas de la auloridad, que es la obligateriedad de la cosa
juzgada, se complementa con una medida de eficacia, la cual se puede resumir

en tres posibilidades: la inimpugnabilidad, inmutabilidad y la coercibilidad.

La inimpugnabilidad se refiere a que la ley impide obtener la
revision de la misma materia, basandose en el principio de "non bis in eadem”.
Esto es, que si se promoviera un nuevo proceso bajo [a misma materia, éste

podria ser detenido al oponerse la excepcién de cosa juzgada.

La inmutabilidad o inmodificabilidad, no se refiere a la actitud
de las partes, pues de com(n acuerdo pueden alterar sus términos y por esto que
se habla de la fragilidad de la misma a pesar de su autoridad y eficacia, Sino méas
bien esta inmutabilidad se refiere a la actitud del juez, ya que en ningln caso de
oficio 0 a peticidn de parte podra alterar los términos de una sentencia que sea

cosa juzgada.

La coercibilidad es la eventualidad de ejecucién forzada, ya
que la coercién es una consecuencia de las sentencias de condena pasadas en
cosa juzgada, pero esto no significa que toda sentencia de condena se ejecute,
sino que toda sentencia de condena es susceptible de ejecucién si el acreedor la

pide.‘srs

 EDUARDO J. COUTURE, Ob. cit., pag. 402,
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Relacionado a este aspecto se encuentra la llamada fuerza de
la cosa juzgada que consiste en el poder coactivo que dimana de la cosa juzgada,

o sea que debe cumplirse lo que elia ordena.’”

Vinculando lo sefialado a la coaccion podemos ver que de ella
deriva que una vez que ésta es pedida, el juez debe de cumplimentar lo que ella
ordena, a través de la ejecucién coactiva y el particular debe de cumplirlo, aungue
puede darse la eventualidad de que sea juridicamente imposible su cumplimiento

en casos excepcionales, por ejemplo por insolvencia del deudor.

Dentro del Cédigo de Procedimientos Civiles podemos
encontrar a la inimpugnabilidad en los articulos 422, la inmutabilidad en los

articulos 426, 427, y la coercibilidad en los articulos 500 y 501.

5. COSA JUZGADA FORMAL Y SUBSTANCIAL

Como lo establece Chiovenda una vez gue opera [a
preclusién de los términos para impugnar una sentencia, ésta se convierte en
definitiva, y de esto deriva que la declaracién de la ley, que contiene, se convierta
en obligatoria e indiscutible para el juez de cualquier juicic futuro. Esto es que fa
cosa juzgada contiene en si la preclusién de cualquier cuestibn futura, Esta
preclusién es la base de la eficacia de |a sentencia, y de ella se derivan la cosa

juzgada formal y substancial.

* EDUARDO PALLARES, Ob. cit., pag. 435.
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La cosa juzgada substancial es la obligatoriedad de respetaria
en los juicios futuros, y su presupuesto es la cosa juzgada formal que es la

preclusion de impugnaciones.sa

Asl, todas las sentencias son susceptibles de ser cosa
juzgada formal, ya que indica la inmutabilidad de la sentencia como acto procesal,
en tanto que, sélo son susceptibles en su aspecto material o substancial las
sentencias que fesuelven la controversia de fondo, pues sus efectos son externos
al proceso, en tanto que hay otras rescluciones que solamente producen efectos
internos en el proceso, y éstas no son susceptibles, por tanto se dice, que todas
las sentencias son susceptibles de ser cosa juzgada formal, ya que deberian de
haber sufrido la preclusién de impugnaciones, pero no todas pueden ser cosa

juzgada substancial, ya que no todas producen efectos fuera del proceso.®

Por ejemplo, se puede citar que una sentencia que declara la
constitucion de un derecho de propiedad puede ser cosa juzgada formal, al
momento en que precluyen las posibilidades de impugnacion que pudieran
proceder, y ser ¢osa juzgada substancial para cualquier proceso futuro. No asi
una sentencia que resuelva sobre una nulidad de actuaciones, que puede ser
formal, en tanto que precluyen sus impugnaciones, pero no substancial, pues

produce efectos solo intemamente en el proceso.

Para tener un ejemplo mas claro, cuando una persona
presenta una demanda y la contraria se excepciona con la falta de personalidad, y

ésta se declara procedente, la sentencia que la resuelva crea cosa juzgada

* JOSE CHIOVENDA, Pancipios de derecho procesal civil,, Cardenas Editor y Distribuidor, México, 1990,
Tomo N, pag. 465.

% ENRICCO TULLIO LIEBMAN, Ob. cit., pags. 76-78.
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formal, al momento en que deviene definitiva, sin embargo no crea cosa juzgada
substancial, ya que la falta de personalidad produce efectos internos del

procedimiento y no priva del derecho a la parte legitima de intentar su accion.

6. LIMITE OBJETIVO Y SUBJETIVO DE LA COSA JUZGADA

Los alcances de la cosa juzgada de acuerdo con la doctrina son:

LIMITE SUBJETIVO.

Esto es que los efectos de la cosa juzgada alcanza solo a los

sujetos procesales que se ubican en situacidn de partes frente al tribunal tanto

activa como pasivamente. No se trata de personas como litigantes, sino de sujetos

individualizados como parte actora o acusadora, o como parte demandada o
acusada donde recae [a sentencia de fondo. Asimismo puede tratarse de un tercer
interviniste en cuanto 'se ubique en la posicién de una de las partes, debiendo
ademas haber una identidad jurldica y no fisica entre ellas, ya que lo resuelto
entre ellas no vincula a nadie mas con su autoridad, sin embargo este principio es
relativo, ya que sdlo su aplicacién en el Ambito procesal no es absoluta, pues su
autoridad puede extenderse a todos los demas miembros de la colectividad por

ejemplo en cuestiones relativas al estado de familia y parentesco.”

™ JORGE A CLARIA OLMEDQ, Ob. cit., pags. 248, 265.
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LIMITE OBJETIVO.

Esto es que un juez en un proceso futuro no pueda de
cualquier manera desconocer o disminuir el bien reconccido en la sentencia
precedente. 7' En cuanto al bien reconocido se refiere al objeto, o sea la conducta
de dar o hacer o no hacer, y la cosa o elemento factico sobre el cual se ha
decidido en e! primer proceso y sobre el cual la sentencia resolvié afirmativa o

neg.':ltivr:lmente.]r2

Esto es, lo que comprende el limite objetivo de la cosa
juzgada son: las cosas, ¢ sea lo reclamado en la “litis” y la causa generadora, o
sea el derecho en que se sustenta, sin embargo esta dltima presupone que los
hechos generadores del derecho sean los mismos, pues puede darse el caso que
el derecho invocado en el segundo proceso sea distinto, y en consecuencia no
nos encontraremos frente a una cosa juzgada, como por ejemplo , cuando en un
juicio declaran improcedente la reivindicacién, pero en base a los mismos hechos
se demanda el usufructo, y esta Gltima accién puede prosperar, ya que el derecho
no es el mismo. Asl se demanda la rescisién de un contrato de arrendamiento en
un primer juicio por falta de pago de las rentas de enero y febrero, declarandose
improcedente, se puede demandar la rescision del contrato por la falta de pago de
la renta de marzo, abrii y mayo, pudiendo declararse ésta procedente, ya que los
hechos en los que se funda la demanda son distintos, y sobre estos Ultimos nada

se ha juzgado adn.

Nuestro derecho adjetivo acoge estos limites de la cosa

juzgada aduciendo al limite subjetivo como identidad de las personas y calidad

7 JOSE CHIOVENDA, Ob cit., pag. 473.
72 JORGE A CLARIA OLMEDO, Ob. cit., pag. 265.
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con la que litigaron; y al limite objetivo como la identidad de cosas y causas, tema

que se estudiara como la excepcion de cosa juzgada.

7. ALCANCES LEGALES.

De acuerdo con el articulo 92 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, la cosa juzgada produce accidén y excepcién contra los que liigaron y

contra terceros liamados a juicio.

A) EXCEPCION

Nuestro ordenamiento adjetivo determina que para que la
presuncién de cosa juzgada surta efecto en otro juicio es necesario que concurran

tres identidades (articulo 422 del Codigo de Procedimientos Civiles)
a) IDENTIDAD DE PERSONAS

Es necesario que las personas que litiguen el juicio sean las
mismas que hayan litigado en la controversia de donde emana la cosa juzgada, e
inclusive tengan la misma calidad, es decir actor demandado, etcétera, ya que se
entiende que si el caracter es distinto, se promueve una accion distinta, pues no
se puede ser sujeto activo y pasive de una misma relacién juridica. EI mismo
articulo sefiala que hay identidad de personas siempre que los litigantes del
segundo pleito sean causahébientes de los que contendieron en el pleito anterior

o estén unidos a elios por solidaridad, o indivisibilidad de las prestaciones entre
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los que tienen derecho a exigirles u obligacién de satisfacerlos, es decir, que haya
una identidad no fisica sino juridica, ya que es lo que se ha estudiado como
limites subjetivos de la cosa juzgada, y su efecto principal es que ésta solo vincula
con su autoridad a las partes del juicio, sin embargo existen excepciones a este
principic, por ejemplo en los casos de legitimidad de estado de hijo,
desconocimiento de paternidad, maternidad, que sus efectos incluyen a aquellas

personas que no fueran parte en el juicio.

-b) IDENTIDAD DE COSAS

La cosa juzgada no obliga a las partes det juicio sino respecto
de la materia que se pronuncia. La doctrina ha definido a a cosa pedida como el
beneficio juridico inmediato ﬁue se reclama y al cual se pretende tener derecho.™
Este elemento junto con la identidad de la causa son lo que se ha estudiado como

limite objetivo de la cosa juzgada.
c) IDENTIDAD DE LA CAUSA.

Se refiere que las acciones ejercitadas en juicio sean las
mismas, es decir, que la accion que se dedujo en juicio que haya causado
ejecutoria, sea la misma que se intenta en el segundo proceso, y siendo necesario
para que proceda en las acciones reales que exista identidad en la causa remota
que dio su origen, es decir, si adquirid un bien por prescripcion, legado, etcétera,
es decir que éste involucra tanto el derecho invocado como los hechos en que se

fundamenta.

7 MARIA TERESA MARFAN SILVA, Ob. cit., pag. 27.
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Estas tres identidades son las que dan origen a la cosa
juzgada como excepcion para un juicio futuro, y que se encuentra prevista en el
articulo 35, 42, reformados del Cédigo de Procedimientos Civiles, y 422 del

referide ordenamiento.
d) TRAMITACION.

- De acuerdo con las reformas debera de tramitarse
incidentalmente, ofreciendo y exhibiendo en el mismo acto pruebas; para el caso
de los juicios de arrendamiento inmobiliario sélo se admitirdn como prueba copia
certificada de la sentencia de segunda o primera instancia, y del auto que la
declara ejecutoriada. Para todos los casos, el juez podra ordenar fa inspeccion de
autos de donde emana la cosa juzgada, siempre que lo considere necesaric y se
pueda practicar dentro del Distrito Federal. Esta deberd de resolverse en la
audiencia previa y de conciliacion, siempre que se tengan desahogadas las
pruebas, y si las pruebas que fueren solicitadas previamente a dicha audiencia,
pero llegaren con posteridad, se resolverd de modo incidental, es decir mediante
sentencia interlocutoria que deber4 de dictarse dentro de los ocho dias siguientes
a la audiencia donde se desahoguen las pruebas, y para que sea declarada
procedente debera de haber identidad de las cosas, causas y las personas de los

litigantes y la calidad con que lo fueren.
B) ACCION.

La cosa juzgada también es susceptible de provocar accion,
pues de conformidad con lo dispuesto por los articulos 92 y 444 de! Codigo de
Procedimientos Civiles se establece que las sentencias que causen ejecutoria

mativaran el juicio ejecutivo si el interesado no intentare la via de apremio.
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Esta accidn se convierte en una accién ejecutiva y que en
consecuencia al intentarla, el documento fundatorio de la demanda, o sea la
sentencia y el auto que declare ha causado ejecutoria, tendran aparejada
ejecucion estando asi en posibilidad de requerir el pago y en caso de no hacerla,
embargar bienes de su propiedad suficientes para garantizar el pago, asi en la
accion ejecutiva se invierte el orden nommal de un proceso pues primero se

ejecuta y después se conoce de la “litis”.
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CAPITULO TERCERO

INEFICACIA DE LA COSA
| JUZGADA
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I. LA SENTENCIA EJECUTORIADA

El articulo 17 Constitucional prohibe a los
individuos hacerse justicia por propia mano, por tante, el estado crea drganos que
en gjercicio de sus funciones cumplan tal fin. De acuerdo a la division tripartita del
poder publico, el Poder Judicial es el encargado de resolver las controversias que
se susciten entre los gobernados, los cuales deben de someter al conocimiento de
los jueces el incumplimiento, desconocimiento o viclacidn de su derecho por parte
de orfo particular, vy estos deben- de declarar en base a la ley, si encuentra
fundada o infundada !a pretension sometida a su conocimiento, y en casc de
resultar fundado, debe acceder en la misma medida a las pretensiones formuladas

y obtener su cumplimiento.

E! particular goza del derecho de accion para poner en
movimiento la maguina estatal a efecto de que le sea administrada justicia, lo cual

se logra a través del procedimiento determinado en la ley, en el cual son oidas

88



ambas partes, ya que el actor expone su pretension y el demandado tiene
derecho de replica y excepcién de la misma. Asi mismo aportan las pruebas que
demuestren los extremos de'sus pretensiones, a efecto de que el juez estudie los
hechos aducidos por las partes para que se encuentre en la posibilidad de decidir
si el actor justifico los hechos constitutivos de su demanda, si el demandado
justificé sus defensas y excepciones, y en consecuencia declarar la procedencia o
improcedencia de los mismos. Esta finalidad se logra a través de ia sentencia, la
cual es el acto por excelencia jurisdiccional, ya que como se ha dicho en el
desarrollo del presente trabajo, es el acto en que el juez, conforme a derecho,
aplicando la norma al caso concreto declara que tutela concede e! derecho

objetivo al interés presentado.

Sin embargo, si alguna de las partes o ambas no estuvieren
conforme con la resolucién dada por el juez en la sentencia, tienen la posibilidad
de interponer recurso de apelacién, el cual es el medio técnico de impugnacion y
substanciacién del error que eventualmente pudiera adolecer, y esta dirigida a
provocar la revisién de la misma por su superior jerarquico, pudiendo éste declarar
su confirmacién, revocacién o modificacion. Y si aln de esta resolucién, no

estuviera de acuerdo, puede ser revisada inclusive por la Justicia Federal.
Asi una sentencia adquiere calidad de cosa juzgada o como

también se le denomina, sentencia ejecutoriada, cuando han precluido sus

posibilidades de impugnacion, y que de acuerdo con el Cédigo de Procedimientos
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Civiles puede causarse por ministerio de ley o por declaracion judicial (articulos

426, 427 y 428 del Codigo de Procedimientos Civiles):

a) Causan ejecutoria por ministerio de Ley:

I.- las sentencias dictadas en juicios que versen sobre derechos
reales que tenga un valor hasta de sesenta mil pesos, para las demas
jurisdicciones contenciosas, sera de cuyo monto sea hasta de veinte mil pesos, y
estas cantidades se actualizardn anualmente de acuerdo al [ndice Nacional de
Precios al Consumidor que determine el Banco Nacional de México. Quedan
exceptuados los interdictos y los asuntos que sean competencia de los jueces de
lo familiar, arrendamiento inmobiliario y concursales.

ll.- Las sentencias de segunda instancia.

lll.- Las gue resuelvan una queja

IV.- Las que resuelven una competencia

V.- Las que se declaran irrevocables por prevencién expresa de la
ley, asi como de aquellas de las que se dispone que no haya mas recurso que el
de responsabilidad.

V| Las sentencias que no pueden ser recurridas por algin medio

ordinario ¢ extraordinario de defensa.

De acuerdo a Carlos Arellano Garcia, el causar ejecutoria por

ministeric de Ley quiere decir que no se requiere tramite alguno para que cause
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ejecutoria la sentencia, ni tampoco requiere que el juez haga declaracién alguna

en el sentido de que la sentencia ha causado ejecutoria.M

b) Causan ejecutoria por resolucién judicial:

l.- Las consentidas expresamente por las partes ¢ sus mandatarios
con poder o cidusula especial, debiéndose hacer la declaracién comrespondiente

de oficio por el juez,

il.- Las que hechas notificacién en forma no se interpone el recurso
en el término sefalado por ia ley, y en este caso debera hacerse la declaracién de
oficio o a peticién de parte previa certificacion de la secretaria que ha transcurrido

el término para hacerio.

l.- Las que interpuesto recurso o no se continué en forma y
térmminos legales o se desistid de él la parte ¢ su mandatario con poder o clausula
especial, debiendo hacer esta declaracion el juez o el tribunal de alzada segin

sea el caso.

El auto que declare que una sentencia ha causado o no ejecutoria

no procede otro recurso que el de responsabilidad.

™ CARLOS ARELLANO GARCIA, Ob. cit., pag. 475.
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En nuestra legislacién posiliva, la ejecucion de sentencia en la via de
apremio se encuentra regulada en los articulos 500 al 503 del Cddigo de

Procedimientos Civiies.

Asi una sentencia que ha causado ejecutoria se convierte en
un titulo legal irrevocable, e inmutabie, que determina los derechos del actor y
demandado, que tienen su base en lo fallado por el juez, y como titulo fundatorio

de derechos, puede hacerse valer ante cualquier autoridad™™.

La doctrina establece que a Ia‘ resolucion que pone fin a la
instancia, le concieme la categoria procesal de fallo o ejecutoria, con arreglo 2 la
cual la parte que vencié tiene la facultad para pedir qgue se proceda a realizar por
el juez, los actos encaminades a situar y restituir a dicha parte en el goce del
del;ech.() desconocido o violado, en la hipdtesis de que el ver;cido no lo haga

voluntariamente.™

Unc de los efectos de la cosa juzgada, es la “actio judicatr”,
que de acuerdo con la doctrina es el derecho a ejecutar, es decir, de una

sentencia hace un titulo ejecutivo suficiente para producir lo que se conoce como

™ JORGE CLARIA QLMEDO, Ob. cit. pig. 263
% ALFREDO DOMINGUEZ DEL RIO, Ob. cit. pig. 27}
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ejecucion de sentencia, garantizando el efectivo agotamiento de la satisfaccion del

interés comprometido en juicio.”

Sin embargo no todas las sentencias son susceptibles de
provocar ejecucién, como ya se ha mencionado, hay sentencias meramente
declarativas, que no constituyen procedimiento para ser ejecutadas, y es por eso
que los tratadistas afirman que son distintas y que las cosa juzgada, no conlleva

obligatoriamente a la ejecucién de las sentencias.”®

También se afirma que una sentencia puede ser ejecutada
aun cuando no haya causado ejecutoria, €5 por eso que sentencia ejecutoriada y
ejecucién, se dice que estan deslindados uno del ofro y la ejecucidn no es
consecuencia de la cosa juzgada, ya que la ejecucidn es un derivado del principio
de eventualidad del proceso o preclusion, en tanto que provoca la divisién del
proceso, es decir, que la factibilidad de ejecucién de la sentencia sobre el fondo,
haya adquirido o no la autoridad de la cosa juzgada substancial, produce la
clausura de la etapa procesa! de conocimiento y permite el comienzo de la etapa
de ejecucién forzada, y de esto deriva que la ejecucion actia dentro del proceso y
no fuera de él como sucede con la cosa juzgada. "°La doctrina sefiala también,

que la accion ejecutiva no es derivada de la cosa juzgada, por que aquella es un

™ JORGE CLARIA OLMEDQ, Ob cit. pig. 263
™ ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEQ AMERICANA, Ob, cit., pag. 851
” JORGE CLARIA OLMEDO, Ob. cit. pig. 203
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efecto de la condena, 0 sea una manifestacion del efecto sancionatorio producido

por ia misma.®

Sin embargo, el sistema que adopta nuestro Cédigo de
Procedimientos Civiles se basa en sus articulos 500 y 501, que establecen que
las sentencias que hayan causado ejecutoria deben ejecutarse por el juez que
hubiere conocido del negocio en primera instancia. Esto es, gue las sentencias
que hayan causado ejecutoria, y sean susceptibles de ello, deberan ejecutarse, y
en congecuencia deriva de la cosa juzgada su ejecucidn. Sin embargo también
admite la eventualidad de la ejecucién de la sentencia ain cuando no haya
causado ejecutoria, mediante el otorgamiento de fianza, y es por esto, que si bien
nuestro orden legal admite la opinién de los tratadistas de que la cosa juzgada no
conlleva obligatoriamente a su ejecucion, admitiendo que una sentencia puede ser
ejecutada aun sin que haya causado ejecutoria, no es admitida por completo, en
tanto que esté condicionada al otorgamiento de una fianza para poder lievarla a
cabo, no asl con la cosa juzgada, la cual deja expedita la via para la ejecucion de
lo consagrado en la sentencia, y es aqui donde se encuentra la ejecucion
provisional de la sentencia, cuando no ha causado ejecutoria, y la ejecucion
definitiva, cuando ha causado ejecutoria. Es por esto, que en mi opinidn, el codigo
deriva de la cosa juzgada la ejecucion de la sentencia mediante la coaccion
estatal, ya que es necesario que se constituya en cosa juzgada la sentencia, para

obtener su ejecucion definitiva.

® ENRICCO TULLIO LIEBMAN, Ob. cit,, pig. 74

94



Como se ha detallado, la coercibilidad es una medida de la
eficacia de una sentencia, pues al momenio en que es pedida la ejecucion de una
sentencia, y se cumple lo que ella ordena, esta se vuelve efectiva. Y no es sino
mediante la ejecucion de la sentencia como se da la manera legal de afectar la

esfera juridica de otra persona.
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Il EL ARTICULO 527 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES

En la normatividad de la via de apremio, ¢ ejecucion de
sentencia nos encontramos con un articulo que pareciera no presentar ninguna
probleméatica, sin embargo de la interpretacién que de €l haga el juzgador, puede
depender la eficacia o ineficacia de una sentencia. Este articulo, es el 527 de la
ley adjefiva civil, para el Distrito Federal y que en la parte analizada en el

desarrolio del presente trabajo de tesis establece:;

“ART. 527. De las resoluciones dictadas para la ejecucién de una

sentencia, no se admitira otro recurso que el de responsabilidad...”

La problematica que presenta, es que dentro del periodo de
gjecucion de sentencias, el juez tiene la obligacion de segquir resolviendo las
situaciones que le presenten las partes, asi, continda dictando decretos, autos
definitives, autos preparatorios y sentencias interocutorias, Esto es, que el
juzgador en base a la jurisdiccidn, en ejercicio de sus facultades y en base a la
ley, determina situaciones juridicas presentadas duranie el procedimiento de

ejecucion de una sentencia con la finalidad inmediata de lograr gque tla
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determinacion en efla contenida, sea materializada a la vida practica a través de

su cumplimiento.

Esta problematica toma varias vertientes, y por ello hemos de
fragmentar dicho articulo e individualizar los elementos que la representan, para
analizarlos individualmente y poder apreciar la problemética particular y presentar

. las conclusiones en el capitulo respectivo. Estos elementos son;

1 LAS RESOLUCIONES JUDICIALES;
2 LA EJECUCION DE UNA SENTENCIA;
3 EL RECURSO DE RESPONSABILIDAD.

4 LA INTERPRETACION DE LA PREPOSICION “PARA"
1.- LAS RESOLUCIONES JUDICIALES.

Como ya se manifestd, es la forma mediante la cual el Organo
jurisdiccional en ejercicio de sus facultades y en base a la ley, determina las
situaciones juridicas presentadas durante el procedimiento, ya sea por las partes,
o por otros participantes en el mismo a fin de régular sus actos dentro del

procedimiento, debiendo las partes ajustar su conducta a lo resuelto.

La doctrina establece que hasta antes de dictada sentencia,
son determinadas en base a la jurisdiccion conferida al juzgador, y que la funcién

Jurisdiccional termina con la resolucidén en sentencia, y es por ello que de las
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resoluciones dictadas con posterioridad, se dice que son de naturaleza
administrativa, por [o que ya no pueden ser combatidas por los recursos ordinarios
dictados para las resoluciones dentro de! mismo proceso jurisdiccionat™. Sin
embargo, esto no es posible dentro de nuestro sistema tegal, pues a la luz de la
Ley fundamental, ningin acto de autoridad puede ser dictado fuera de las
atribuciones que a cada autoridad le es conferida, por lo que el poder judicial tiene
a su mando el deber de juzgar y ejecutar lo juzgado a través de la jurisdiccion por
lo que dicha teoria es inaceptable, pues no se puede hablar de actos

pronunciados con jurisdiccion, y actos vélidamente pronunciados sin jurisdiccian.

Ahora bien, el articulo 527 en estudio, hace mencién de las
resoluciones judiciales y estas ultimas estan definidas en el articulo 79 del mismo
ordenamiento legal, por lo que se debe entender por las resoluciones que
menciona dicho articulo 527, todas aquellas que, como se ha mencionado, dicta el
juez en el preriodo de ejecucion de sentencia, en base a la jurisdiccién dada por e}
estado. Se exceptlan por disposicion de! referido ordenamiento las sentencias

interlocutorias.

Niceto Alcalda Zamora y Castilo han denominado a las
resoluciones dictadas en este periodo, con el distintivo de autos ejecutivos,
agrupandolos en una categoria especifica, pues presentan la problematica que no

compaginan adecuadamente con las resoluciones judiciales establecidas en el

¥ WILLEBALDO BAZARTE CERDAN, Los recursos en ef procedimiento civil mexicano, Libreria Carrillo Hermanos &
impresores 5.A., México, 1990, pig. 75.
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aticulo 79 del Cddige de Procedimientos Civiles, ya que no se ejecutan
provisionaimente, pues su finalidad inmediata es la ejecucion de la sentencia, no
paralizan definitivamente la prosecucién de un juicio, ya que si se toma como lo
establece el codigo mencionado, en su acepcion de proceso de conocimiento y se
toma en consideracién que el juicio cutmina con la sentencia, tampoco se

identifican pues son posteriores a éste.

Sin embargo hay la posibilidad que se den los decretos, pues
siempre se dan determinaciones de tramite, también hay resoluciones que
preparan el conocimiento y decisién del negocio, admitiendo o desechando
pruebas, como por ejemplo los avaluos para determinar el precio de los bienes
embargados y poder sacaros a remate, y asf mismo, hay sentencias
interlocutorias, como las dictadas en el incidente de liquidacién de intereses. Por
lo que al no hacer distincién el codigo y no referirse a un tipo determinado de

resoluciones, se entienden todos los mencionados en el articulo 79 referido.

2 LA EJECUCION DE UNA SENTENCIA.

ta sentencia estd provista de la factibllidad de su resultado,
sin la cua! la declaracion contenida en la misma podria no solucionar el conflicto
que propone, pues quedaria a voluntad del obligado su eventual cumplimiento, lo
cual deviene de ildgico y contrario a derecho. Es mediante su ejecucion como se
garantiza su eficacia, ya que inclusive se puede liegar a los medios de coaccion

para garantizar la materializacion del derecho declarado en la sentencia
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La ejecucion significa la serie de tramites que tienen lugar en
un juicio, después de pronunciada !a sentencia, con €} objeto de cumplimentarla,
de manera que lo mismo se trata de ejecucion cuando se sefiata al que ha sido
condenado un término para que cumpla can lo resuelto en el propio fallo, como
cuando se le previene para que nombre peritos valuadores, o cuando se mandan
sacar a remate los bienes que fueron secuestrados para garantizar el pago de las
prestaciones reclamadas, de tal manera que la ejecucién definitiva de una
sentencia abarca desde que la misma ha causado ejecutoria y que el interesado
ha solicitado su ejecucion hasta que se ha materializado en la vida practica lo

contenido en ella.

3 EL RECURSO DE RESPONSABILIDAD.

Como se ha visto, en si mismo no se trata de un recurso,
pues no modifica, revoca o confirma la resolucion combatida, sino es un juicio en
el cual se ventila la eventual responsabilidad en que probablemente haya incurrido
un juez, un secretaric de acuerdos, o un ejecutor, que se tramita en la via
ordinaria civil, y promovido por la parte que se estime perjudicada, ante la
autoridad superior del funcionario judicial cuya actuacibn o conducta
supuestamente causa agravios al promovente; por tanto, la demanda respectiva
solo puede entablarse hasta que se declara firme la resolucién © acto que

supuestamente causa agravio, y el fin del juicic de que se trata, es hacer efectiva
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la responsabilidad en que incurre la autoridad judicial por actos realizados en el

desempefio de sus funciones.
4 LA PREPOSICION “PARA".

De acuerdo a su significacién gramatical se dice que sirve
para denotar el fin o término a que se encamina una accion.® también expresa
relaciones tales como: en relacion &, en cuanto a; también expresa periodos o

duracién, y con el objeto de.®

Esto es, aplicado a las resoluciones a estudio, se puede
determinar que comprende todas las que se han de dictar durante el periodo de

ejecucion de sentencias

Es por esto que, las resoluciones dictadas para fa ejecucion
de una sentencia se consideran todas aquellas que se pronuncian durante dicho
periodo, es decir, que si en el procedimients natural ya se dicto la resolucion que
lo concluye y solo se pide la ejecucion de tal sentencia, aquel pronunciamiento
que conceda o niegue lo solicitado, se estima pronunciado para la ejecucion de 1a
sentencia y por ello conforme a el articulo 527 de la ley procesal civil, tal

determinacién no admite ningdn recurso.

 1JAN PALOMAR DE MIGUEL, Dirciongrie pora juristas, Mayo Ediciones, 1981, pig. 970
¥ pEOUENO LAROUSSE ILUSTRADO, pig. 766,
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Aunado a lo anterior como se ha sefialado que al referirse el
articqlo en estudio a las resoluciones judiciales, y e! articulo 79 del Codigo de
Procedimientos Civiles determina cuales son, es de notarse que no hace
limitacién alguna en cuanto a que tipo se refiere, excepcion hecha de la
pronunciacién expresa que hace a las sentencias interlocutorias, por o que todas

las demas se entienden comprendidas en el mismo.

Por lo que el articulo 527 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, no permite que una resolucion, dictada en este periodo sea modificada y
que aln dejando intocable lo ordenado en la sentencia, esta resolucién pare
perjuicio para alguna de las partes; tal y como acontece en un auto que niegue a
obsequiar lo ordenado en la sentencia, con la cual se dejaria al gobemado que ta
pidiere, ante una negacién del derecho, por no poder dar factibilidad a lo
contenido en Ja ejecutoria. Asi a la luz del articule 527 multicitado, queda

desprotegida la institucidn de la cosa juzgada.
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I, INEFICACIA DE LA COSA JUZGADA ANTE LOS EFECTOS DEL RECURSO
DE RESPONSABILIDAD PREVISTO EN EL ARTICULO 527 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES.

Por ser de naturaleza pulblicistica, la autoridad de la cosa
juzgada, implica que el juez deba observar, su cumplimiento habiendo mediado
pedimento del interesado. Como se ha referido la resolucion dictada por el juez en
la sentencia, se convierte en cosa juzgada al momento en que han precluido sus
gravamenes, teniendo como efecto que lo determinado en las mismas sea
respetado dentro del mismo proceso (cosa juzgada formal), asi como para
cualquier otro proceso futuro (cosa juzgada material), es por esto que se habla de
que sus efectos son intemos y externos, en tanto que son oponibles dentro a las

partes del proceso y a cualquier ofro tercero, en un proceso futuro.

Las sentencias de acuerdo a su tipo pueden limitar su eficacia
a una mera declaracién del derecho; puede establecer una condena en contra de!
obligado; puede constituir un estado juridico nuevo inexistente antes de su
aparicion o puede limitarse a ordenar medidas de garant[aa‘, de las cuales la que

presenta mayor problematica son las sentencias de ejecucién material.

¥ EDUARDO COUTURE,. Ob. cit., pég. 440
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Una idea generalizada ha motivado que se crea que la '
eficacia de una sentencia la conforma Unicamente su ejecucion material, sin
embargo, es solo uno de los paramelros que la conforman, pues como dice
Eduardo Couture E! cancepto de cosa juzgada se complementa con una medida
de eficacia, que se resume en tres posibilidades: Inimpugnabilidad, inmutabilidad y
coercibilidad®.. En el tema a estudio es de analizarse como afecta el articulo 527

del Codige de Procedimientos Civiles a estas tres cualidades:

INIMPUGNABILIDAD

Que béasicamente se refiere a que la ley impide todo atague
ultericr tendiente a obtener la revision de la misma materia dentro del mismo
procedimiento o en un juicio futuro, basadndose en el principio “non bis in

eadem”®®

Ahora bien, si tomamos en consideracién que la ejecucion
definitiva de una sentencia se da en el momento en que ésta ha sido declarada
firme e inimpugnable, se puede decir que el recurso de responsabilidad
salvaguarda este principio, pues por sus consecuencias no permite que la

resolucién determinada en sentencia sea modificada o alterada, sin embargo este

¥ EDUARDO COUTURE, Ob. cit., pag. 402

¥ [dem.
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supuesto se da en la situacion de que el juez obsequie su ejecucion, sin embargo
y dada la interpretacién que pueda hacer el juzgador de dicho precepto, en caso
de negarse a ordenar la ejecucion de lo determinado en la sentencia, deja al
gobernado en pleno estado de indefension juridica, dado que ain después de
haber logrado, la satisfaccion de sus pretensiones a través de la condena en
sentencia ésta no puede ser materializada en la esfera factica al haberia negado
el juez, y dado que de esta resolucion no hay mas que el recurso de
responsabilidad, el cual no modifica dicha resolucion, y dado que ya ha sido
materia de discusion y, por ende, no puede ser juzgado nuevamente, en
procedimiento posterior tendiente a la revision de la misma materia, dichos actos
se encuentran firmes e inalterables, lo que trae como consecuencia una
declaracion firme dada en sentencia, que no es paosible realizar en el ambito

factico.

INMUTABILIDAD O INMODIFICABILIDAD

Esta consiste en que en ningun caso de oficio o a peticion de
parte, otra autoridad podra alterar los términos de una sentencia pasada en cosa
juzgada.“. Asl 1a inmutabilidad implica innegablemente la obligacion al mismo

juzgador de constrefiirse y cumplir lo juzgado, pues la fuente de su eficacia se

¥ ibidem.
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encuentra en la fuerza de la sentencia misma, una vez que se ha hecho

indiscutible e inmedificable.

Una resolucion que no materialice lo determinado en fa
sentencia, 0 que lo haga defectuosamente, afecta directamente lo inmadificable
de la sentencia, pues no se cumple con lo que ella ordena, y que en consecuencia
debe materializarse en los términos en los que fue resuelta y las resoluciones que
en este sentido se dicten no pueden ser revisadas por e! superior jerarquico a fin
de que puedan ser revisadas, y en su caso modificadas para poder cumplii' lo
determinado en ellas, pues las sentencias son el Onico medio que permite la ley
para afe{::tar validamente la esfera juridica de otro particular, y es a través del
procedimiento como se salvaguardan los derechos de los gobemados que
encontrandose en conflicto someten a consideracion de la Autoridad gque con
jurisdiccion y en base a la ley determine a quien le asiste el derecho objetivo

tutelado.

COERCIBILIDAD
Consiste en la ejecucion forzada de toda sentencia de

condena, una vez que se encuentran los autos en estado de ejecucion y el

interesado la pide.
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La ejecucidon alude a hacer efectivo y dar realidad a lo
determinado en la sentencia. En esta etapa ya no nos encontramos en bresencia
de un obligado, como en la relacién de derecho substancial, si no en presencia de
un “subjectus” de un sometido por la fuerza coercible de la sentencia®. La
ejecucién forzada es el procedimiento dirigido a asegurar la eficacia practica de
las sentencias de condena y permite algo que hasta antes de esto no era
juridicamente posible, la invasién en fa esfera individual ajena y su transformacion
material para dar satisfaccién a los intereses de quien haya sido declarado
triunfador en sentencia, en este momento se trata de obtener algo del adversario

en contra de su voluntad.

Relacionado con la ejecucién de sentencias, se encuentra el
tema de la jurisdiccion, la cual como io establece Eduardo Couture se cumple
mediante la actividad de conocimiento como la actividad de coercion, existiendo
una unidad fundamental entre los mismos, es decir, la jurisdiccion no puede ser
desligada en sus momentos, tanto en los declarativos o cognoscitivos, como en
los ejecuti\.ros,"9 por lo que la teoria del acto administrativo dentro del proceso
jurisdiccional carece de fundamentacidn practica, pues como ya se ha dicho, todo
acto de autoridad de conformidad con nuestra constitucion, en sus articulos 14 y
16, debe de ser emitido por quien tenga facultades para hacerlo, y de acuerdo a

nuestro sistema de derecho adjetivo, es en base a la jurisdiccién que en la misma

H EDUARDO COUTURE, Ob cit., pag. 439.
* Ibidem, pag. 440
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ley se determina, limites y atribuciones dentro de las cuales se liene la factibilidad
de 1a ejecucién de las sentencias, y es por lo mismo que la jurisdiccién se integra
por una unidad fundamental, y puede citarse como ejempio que en la ejecucion de
sentencias procede el avallo de los bienes, que es una etapa de conocimiento,

previa 2 la ejecucién material del remate de los mismos.

Desde otra perspectiva no podemos decir que un acto de
ejecucion de una sentencia sea de caracter administrativo por haberse agotado la
jurisdiccién con la determinacion de los derechos en sentencia, pues como se ha
dicho la unidad fundamental, implica que la jurisdiccién contenga a los actos de
ejecucion de la sentencia dictada en ia misma. Asi el concepto de ejecucion es
unitardo, en el sentido de que la actividad jurisdiccional se desenvuelve

indistintamente, en actos de conocimiento y actos materiales de ejecucion.

La ejecucion de una sentencia, siempre que haya peticion de
la parte interesada, deviene en obligatorio su cumplimiento para el “subjectus”, y
para el juez ordenarla, por lo que al haber una resolucién que contrarie la
ejecucion de lo resuelto en la sentencia y que de conformidad con los efectos de
la responsabilidad prevista en el articulo 527 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, no pueda producirse su modificacién, nos encontramos ante la negacion
de! derecho mismo declarado en Ia sentencia, pues en el orden del derecho,
ejecucién sin conocimiento es arbitrariedad; conocimiento sin posibilidad de

ejecutar la decision, significa hacer ilusorios los fines de la funcién jurisdiccional.
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Asi la resolucion dictada en el periodo de ejecucion de
sentencias que no permita el cumplimiento cabal de lo contenido en la ejecutoria,
que por ejemplo dejare de recibir el incidente de liguidacion de intereses, que
niegue el otorgamiento de la posesion del arrendador del inmueble dado en
arrendamiento cuando a esto ha sido condenado e! arrendatario en sentencia,
etcétera, afecta directamente la eficacia de la cosa juzgada, pues al ser
resoluciones que escondiéndose detras de una indebida interpretacion del referido
articulo 527 del Cédigo de Procedimientos Civiles, no puede ser modificada por el
superior jerarquico, queda firme y no cumple con la finalidad para la que debe ser
dictada, es decir para lograr se asegure el cumplimientc de lo resuelto en
sentencié y cen ello avale la tutela juridica concedida al interes presentado ante el

juez y que se ha declarado procedente.
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IV.- PROPUESTA DE REFORMA AL ARTICULO 527 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Como se ha visto , la problemética que presenta el articulo
527 del Cédigo de Procedimientos Civiles, se encuentra encaminada a determinar
cuales son exactamente las resoluciones judiciales a las que afecta, si en general
todas a_quellas dictadas después de sentencia y para lograr su cumplimiento, o las
que Unicamente ordenan de forma directa la ejecucion, y que en mucho depende
de [a interprefacién qué de! citado articulo haga el juzgador por o que es
inevitable la reforma de dicho precepto legal, para esclarecer dicha controversia, y

se asegure el principio de justicia, previsto en la Constitucion.

Asl, después de ejecutoriada la sentencia y una vez que ha
mediado peticién del interesado la ejecucion de lo contenido y obligado en la
misma es obligatoria, el juez debe proveer su cumplimiento y como ya se ha
acentuado en ejercicio de la jurisdiccion concedida por el estado, sigue dictando
autos, en cumplimiento al articulo 8° constitucional, para resolver las peticiones de
las partes por lo que dichos autos son de diversa indole y naturaleza, y por lo que
no pueden ser tratados de la misma manera, ya que resuelven situaciones

distintas.
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De acuerdo con lo expuesto en este trabajo, el articulo 527
de Cédigo de Procedimientos Civiles al sefialar " De las resofuciones dictadas
para ejecucién de una sentencia no se admitird ofro recurso que el de
responsabilidad... ~ se debe entender que son aquellos autos que
exclusivamente decreten la ejecucién de una sentencia, y no las resoluciones en
sentido amplio que nos presenta el articulo 79 de cédigo de procedimientos en
sus diversas fracciones, entendiéndose por estas, todas las determinaciones del
juez, ya que de acuerdo a la interpretacion del espiritu del legislador, se refirié a
que una vez dictada la sentencia, no haya medio alguno que entorpezca su
cumplimiento, por lo que no es aceptable un medio de defensa que pudiera
detenerlo, y por que una vez juzgado y convertido en cosa juzgada debe de tener
fuerza vinculatoria y obligatoria para las partes en juicio; y por ende es necesario
aplicar sobre el articulo a estudio una interpretacion ontologica, que permita
desentrafiar los motivos del legislador para déterminar por que no son
impugnables mediante recurso alguno que permita su modificacion, dichas

resoluciones judiciales, para de esta manera poder especificar sus alcances

Por todas las consideraciones referidas, considero que el

texto del articulo en estudio, deberia quedar en los siguientes términos:

“l AS RESOLUCIONES DICTADAS EN LA VIA DE APREMIO
SERAN RECURRIBLES EN LOS TERMINOS DE ESTE CODIGO; DEL AUTO
QUE ORDENE LA EJECUCION DE UNA SENTENCIA NO HABRA MAS
RECURSO QUE EL DE RESPONSABILIDAD; LOS AUTOS QUE LA NIEGUEN,
SERAN APELABLES EN AMBOS EFECTOS, Y DE LAS SENTENCIAS
INTERLOCUTORIAS NO HABRA MAS RECURSO QUE EL QUEJA ANTE EL
SUPERIOR."
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Con dicha reforma, se permitiria la modificacion de eventuales
resoluciones que no se dictaran de acuerdo al procedimiento establecido para la
via de apremio o pudieran negar la ejecucidén de una sentencia, y haciendo un
mayor énfasis en estos Ultimos, al sefialar que fuesen apelables en ambos
efectos, pues al suspender e! procedimiento en su via de apremio, no podria
cambiar el “subjectus” la obligacién que debe cumplir de acuerdo ala sentencia,
es decir, no realizaria maniobras tendientes a evadir su cumplimiento una vez

negada, bajo la tutela de un recurso que no suspenda el procedimiento, aurique

. posteriormente pueda ser revocada por el superior jerarquico, pues las maniobras

tendientes a evadir su cumplimiento que en ese periodo pudiera hacer podrian no

poderse modificar de manera alguna.

La reforma al articulo que se analiza, es necesaria, para que
no quede al arbitrio de los juzgadores la interpretacion del dicho articulo pues
desafortunadamente produce actos firmes e inmodificables que permiten actos
impunes de algunos miembros de los tribunales que no se merecieran tener en
sus manos la facultad y el deber de juzgar a las personas, pues a traves de ellos
faltan a la protesta y la encomienda dada al asumir su cargo, provocando que
disminuya la credibilidad de los gobernados en la justicia que el estado debe
impartir de manera pronta y expedita; pues como ente soberano tiene la
obligacién ineludible de proteger y salvaguardar sus derechos, y que en nuestro
régimen de derecho se encuentran plasmados en las garantias individuales que

contiene la Constitucion.
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CONCLUSIONES

PRIMERA. E! concepte de egjecucion es unitario en el
sentido de que ia actividad jurisdiccional se desenvuelve indistintamente en actos
de conocimiento y actos materiales de ejecucion. A través de la jurisdiccion y la
ejecucion, como actos de soberania, el juez puede ejercer sus poderes para que

sin la voluntad y aun en contra de la voluntad del “subjectus” se realice lo

contenido en |3 sentencia.

SEGUNDA. La cosa juzgada se traduce en la justicia
prometida por la Constitucién, es por esto que las providencias emanadas en el
proceso de ejecucién también adquieren las caracteristicas de la cosa juzgada y
deben participar del efecto de inmutabilidad de ia sentencia debiendo proveer su

accién ejecutiva tendiendo a satisfacerla progresivamente.

TERCERA. En el orden del derecho, ejecucion sin
conocimiento es arbitrariedad; conocimiento sin posibilidad de ejecutar a decision
significa hacer ilusorios los fines de la funcién jurisdiccional. Por lo que sino es
eficaz una sentencia no se afianza la garantia individual de seguridad juridica y

legalidad prevista en la Constitucion .
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CUARTA. E! articulo 527 de! Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, no permite delimitar con precision que resoluciones
judiciales son a las que se refiere y contra las que cabe solo la responsabilidad, y
que como se ha hecho mencion, no modifica las resoluciones contra las que es
procedente, por lo que al no limitarlas y al atender a la interpretacion del ariiculo
79 del mismo ordenamiento legal, se entienden comprendidas todas aquellas
dictadas en la via de apremio, pues donde la Ley no hace distingos no hay porque

hacerlos.

QUINTA. La resolucion contenida en una sentencia
adquiere la caracteristica de cosa juzgada una vez que han precluido sus
posibilidades de impugnacién, y con ello se asegura la eficacia de su resultado; la
cual se resume en tres posibilidades la inimpugnabilidad, la inmutabilidad y la
coercibilidad mediante los cuales se avala la transformacion a la vida practica de

derecho resuelto en sentencia.

SEXTA.- De conformidad con las posibllidades de
impugnacion previstas en e} articulo 527 del Cédigo de Procedimientos Civiles, no
se puede modificar una resolucién dictada en la via de apremio, y al afectar dicho
articulo la totalidad de estas resoluciones y de acuerdo a la interpretacion que de
&l haga e! juzgador, una resolucién que niegue, de cumplimiento defectuoso o no

permita seguir por sus tramites |a ejecucién de una sentencia de acuerdo a la ley,
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es una resolucién contraria a la eficacia de la autoridad de la cosa juzgada, pues

no permite el cumpiimiento cabal de la sentencia en sus términas.

SEPTIMA. La sentencia ejecutoria obliga de acuerdo a su
contenido, por lo que si una resolucion dictada en la via de apremic de caracter
inmodificable, no admite cumplirl aquella en sus términos afecta la eficacia de la
sentencia y no permite la justicia que la ejecutoria consagre luego que se ha sido,

oido y vencido en juicio.

OCTAVA. Para la eficacia de una ejecutoria se prevé que
aon no cumpliendo voluntariamente el “subjectus”, lo contenido en ella, se
puede hacer uso de ias medidas de apremio previstas en la ley para que sea
cumplida de la manera que ordena, por lo que si existe resolucion que no permita
medio de impugnacién que la modifique y que no permita hacer uso de este
elemento de eficacia se lesiona gravemente la efectividad practica de las
sentencias de condena pues de otra manera no es posible validamente la
afectacién de la esfera individual ajena mediante la transformacion de io contenido
en ellas, a la vida material para dar satisfacciéon a los intereses sometidos en

conflicto y resueltos por el juez.
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NOVENA. Considerc imprescindible la reforma al articulo
527 del Codigo de Procedimientos Civiles, para no dejar al arbitrio o a la
interpretacion del juzgador su contenido y delimitar los actos firmes en ejecucion
de sentencias, evitando las posibilidades de dejar sin ejecucién las sentencias

ejecutorias.

DECIMA .- El estado debe garantizar a los gobemados el
derecho de ser juzgados en donde se cumplan las nommas esenciales del
procedimiento y donde se contemple la efectividad de las resoluciones contenidas
en las sentencias ejecutorias, pues de acuerdo a la problematica social en la
actualidad, cada vez se cree menos en la justicia incrementandose a su vez la

incertidumbre de la poblacion en un estado de derecho.
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