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INTRODUCCION

Siendo el sustentante un apasionado del
Derecho, y ello, le da un 1mpulso y un entusiasmo congénito,
en el atan de Defimir, Desentranar, Proyectar y buscar la
aplicacidn concreta de una Etapa procesal medular como es el
Ofrecimiento de las Pruebas en materia Civil y la necesidad

de establecer un términc para la Preparacion de las Pruebas.

Desde hace aproximadamente un ano, un
saervidor se hizo participe de este mi proyecto, sobre un
estudio a realizar vinculado a un tema de Derecho Procesal
Civil, mismo que comenz6d con modestas, medianas, en cuanto a
alcance y profundidad; pero ese carisma inquieto y por si
fuera poco la formidable voluntad de trabaj)o arduo, ha
tenido como resultado el estudio de una fase procesal, due
mas que ser una fase, es una etapa medular de controversia
inicial, contenciosa y descriptiva, para que con ello el
Juzgador, delvmite, rinda, descifre y establezca con sus

conocimientos 1haquivocos, un resul tado final.,



En fyn al hablar del Ofrecimiento de las
Pruechas, es menester senalar o astablecer un término p&ra
la hecepcién de estas Probanzas, que en su momento procesal
opartuno fueron ofrecidas, senalando después de ofrecidas
las pruebas sea cual fuaere la 1ntencidn de ltas mismas, un
término que puede ser de QUINCE DIAS, para la preparacion de
las pruebas sea cual fuere la naturaleza de esta, para que
en las audiencias respectivas que invocan los Articulos 219,
221 y 247, del Codigo Adjetivo Civil vigente en e! Estado,
a fin de que al! momaento de las Audiencias existan en ellas
mucha celeridad, rapidez, procurando en ello, que en las
mismas (AUDIENCIAS) transcurran con mucho mads rapidez, ya
que las pruebas; ya deben estar preparadas y estar Jlistas
para su sola Recepcidn; ya que en la practica podemos
apreciar claramente que en las Audiencias de mérito )leogamos
a preparar nuestras Pruebas, sitendo por demAs un absurdo,
procurando con e8llo que en una sola Audiencia sean posibles
recepcionar todas aquellas Pruebas que fueren ofrecidas por

las partes en los términos que senale la Ley.

Al hablar detl Ofrecimiento  de las
Prucbas, iré6 delimitando su Ofrectmiento, Admision, Desahogo
y Racopcién, es decir, on su castt hare du osto my traba)o,

un estudio sistematico, doscriptivo en general del



Ofrectmiento de las Pruebas en Materya Civil, 1ratando de
discermir con mis conocimientos todas aquellias dudas y on

general controversias que s@ susciten on este mv trabajo.

Por estas razones, al final del presente
trabgjo résumire en apartado especial my propuesla con la
unica finalidad que es precisar y reforcar 10s conocimientas
adquiridos, a fin de molivar, origntar o todo saque!
estudrante de la Carrera de Derscho, de 1o interesante, de
1o majestuoso € rrelevante que abarca un todo y que es al

DERECHO.



Ofrecymiento de las Pruebas en Materia Civil, tratando de
giscernir con mis conpocimientos todas aquetlas dudas y en

general controversias gque se susciten en seste mi trabajo.

Por estas razones, al! final del presente
trabajo résumire en apartado especial m propuesta con la
unica finalidad que es precisar y reforzar los conocimientos
adquirydos, a fyn do molivar, orientar a todo aquel
estudrantg de ta Carreora de Desrecho, de lo intergsante, de
10 majestuoso e irrelevante quo abarca un todo y que 06s el

DERECHO.
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CAPITULO PRIMERO

1.- TIOHIA (GLNLRAL DL LA PRUL BA

1.h.= EL PROCEDIMIENTO JUDICIAL COMO UN SILOGISMO

[n rerteradas ocasionas fundados en la
doctriyng hamos dycho, que o) procedimiento judiciral se puede
asimilar a un si1logismo cuyo objetivo primordial esta
formada por la norma )uridica, la Ley, la menor por el hecho
litigioso; y la conclusi6n por la Sentencia; y que la obra
del jues en todo momento esta dirigida a)l descubrimiento del

término que une el hacho con la disposicién de la Ley. '

Faci1l es compronder que para que el Juez
pueda 1legar al descubrimiento del término medio que une el
hecho con la disposicidon de la Ley, es absolutamente
indyspensable que le conste la verdad de la existencira del
hecho; y de aqui la obligacydén que 4aquélla mpone a los

lytigantes de probar los hechos do donde deryven sus propios

{1} Carderas velasco Rolando; "Jurisprudencia Mearcana 1917-198%° Mexico O.F. 1987, Pagera ii°.
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derechos. A través de medios de Prueba que demuestren
fehacientemente durante la contienda judicral ol
esclarecimiento en todo momento de sus derechos a fin de que
al Organo Jurisdiceronal tonga una vision clara de la accion
que pretende ejercer el actor o demandado a través de sus
respectivas excepciones y los madios probatorios

correspondigntes.

De aqui la necesidad de que la Ley reglamente
la producciéon de las pruebas y de que establezca y determine
cuales son los medios probatorios admisibles en )uicio y su
valor juridico de ahi la importancia al tocar este tema tan
indispensable en toda contienda judicial como es el
ofrecimiento de pruebas de la materia en comento, ya qQue a
través del ofrecimiento podemos apreciar el objeto, sentido,
la carga de la prueba y en general todo aquello que en
determinado momento sea necesario para el esclarecimento de
los hechos por parte de los litigantes y asi poder ofrecer
una mayor apreciacion, esclarecimiento hacia el juzgador

para la mejor imparticion de la Justicia.(?)

|2} walegs Alarcon Manuel: * Las Pruebas en Maleria Civil, Mercantil y Federal® Editera Cardenas; de
fecha 26 de Dicrembre de 1391, Pag 13,

-9-



1.2.- DONDE SE INCLUYE LAS REGLAS DE LA PRUEBA EN LAS

LEGYSLACIONLS

Muchas de las legislaciones modernas, a
imitaci16n de la Francesa, incluyen las reglas relativas a la
prueba entre las concernientes a las obligaciones, como si
solo estuviera sujeta a prueba la existencia de éstas, y no
hubiera necestdad de demostrar también la de otros hechos

que no deben su origen a los actos juridicos. ¢3!

Por fortuna no existe entre nosotros este
inconveniente, porque nuestros lagisladores, siguiendo las
ensenanzas y tradiciones de)l Derecho Romano y de nuestra
antigua legislacion, estimaron que el tratado de las pruebas
judiciales es materia exclusiva del derecho procesal, y por
lo mismo, lo incluyeron en el Cddigo de Procedimientos,
misma lLey que en su totalidad establece, regula y asienta

las bases por la cuales el derecho debe regirse, razén por

13) Mateos Alarcon Marwel, ‘1as Fruebas en Maleria Covil, Mercantal y Federal” £2 tanal Cardenas, de
lecha 26 ae Dicrentre 3¢ 1951, Pag 23,

-10-



la cual nuestros Legisladores al momento de la Canstitucron
del Proceso Legislativo de la ley Adjetiva Cival vigente en
el Estado, estimaron convenientumente establecer en la misma
los Usos Civiles, que de una manera glaobal y par ser un Pais
sumamente tradicionalista y aferrado a las ensenanzas,
practicas, de nuestros antecesores es por ello que se
establecié el Cédigo en Comento, mismo que regula 1la
aplicacidén de la Ley Sustantiva Civil vigente en el Estado y

porque no al Cédigo de Comercio en Vigor.

1.3.- LA PRUEBA EN GENERAL

En la doctrina tradicionalmente se han
escrito diversas obras que podrian considerarse clasicas en
materia de prueba. Debe advertirse que en nuestro pais
tenemos tratadistas que en el pasado enfocaron su atencion
sobre la problematica de ta prueba, cen atenciéon de esos
autores ha sido enfocada a lo que podriamos |lamar la prueba
judicial, o spa, a los mecanismos probatorios en los
procesos. Ya que la actividad probatoria no so0lo se limita
al campo de lo estrictamente procesal, ni siquiera al campo
de lo estrictamente juridico, S1n0 que a veces regbasa esos
campos. (4

14) Ovalle Fabels Jose; “Derechc Pragesal Cavel®; Tercera Edicaon; Celescrcr "enlos Jurid cos
Universitarios, Pag. 124, Editorial Hatla-Meaico.
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Un esquema de circulos concéntricos ayudard a
comprender ese traple nivel, o esa triple dimensi6n de lo
que 0s  la actividad probatoria en goneral, que estaria
comprendida en el circulo mas grande; desputs en un circulo
mas reducivdo, tendriamos el campo de la actividad )juridica
y., finalmente, en el circulo concéntrico mas pequeno,
tendriamos la actividad probatoria especificamente judicial

o que podriamos también denominar actividad procesal.

En el esquema trazado, en el circulo mas
pequeno esta ¢l campo de la prueba procesal! o )udicial,
luego, en el siguiente ya en un sentido mas amplio lo que
podr iamos denominar la prueba juridica y en el circulo mas

amplio osta la prueba en general.

La actividad probatoria en general se realiza
cotidianamente, no sélo por los juristas, ni siquiera por
los profesionales vn un sentido estricto, sino por muchas

personas . (%)

15} Gerer tara Criprana; Oerecho Procesal Cowvel, Tercera farcior. Editortal Tritlas: fecha 30 de
Octubre e 1987, fn tos Talleres de Litogratia Tavera 5 o, Pag. 66 y 45



Todos los profesionistas estdn usando también
procedimientos de veriyficacion dia con dia, la cual es la
marcha del desarrollo y todo se resume a la verificaciran,

prueba o comprobacion.

La prueba como procedimiento tiende a
proporcionar al Juzgador el conocimiento de la verdad acerca
de 1o que se le ha planteado. Tradicionalmente se ha habtlado
do la prueba como la actividad o el medio para llegar a un
resultado. Otras veces por el contrario se habla de a prueba
como el resultado obtenido por ese procedimiento. Cn razoén
de lo anterior se habla de medio de prueba, objeto de la
prueba, del fin de la prueba, de ello debemos tencr cuidado
para poder entender los conceptos y no tan solo entenderlos
sino saberlos, identificarlos, de ahf se habla de medio de
prueba al procedimiento o mecanismo utilizado. El fin de la
prueba es el que para qQué qQqueramos probar, 0 sea, conocer la
verdad, forjar la conviccion del Jucsgador. El resultado de
la Prueba, es el objeto que la prueba pudo producir es una
consecuencia del mismo procedimiento probatorio, que puede

ser en uno o en otro sentido.(®)

{6) Pallares [auardo: Cerecho Procesal Civil, Octava farerct. Ecrtorial Porrua S.A.. De fecta 19 ae
Oclybre de 1975, en los talleres de Alwna, Pag. 3%
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la correcta wutilizacron de los medios de
prucba es algo sumamente mportante en el proceso, porque,
tengase muy  en cuuhta, Las partes y sus Abogados muchas
veces estan convencidos de que tienen la razén de st lado.
lina parte va y relata a su abogado con toda pasién y buena
té, la problematica de su asunto. el abogado 1o primero que
debé de hacer es preguntar, ( QUE PRUEBAS TIENE USTED ? No
basta con tener el derccho, hay que acreditar que se Jle
tiene. y osto no solamente es dificil, sino en algunas

ocasiones 1mposible.

De 1o anterior podemos decir que la prueba es
et acreditamiento, la verificaci6n, la confirmacién de los
hachos aductidos por  las  partes. Este procedimiento de
vartficacién entre 1o que se aduce y la realidad es, pues Un
procedimiento de Confirmacién, y esto tiene tal fuerza que
BRISENMO SIERRA; mas que hablar de la prueba, habla de
confirmacion. De lo anterior podemos decir que el
planteamiento fundamental de! autor radica en sostener que
no debe hablarse de medios de prueba en la forma tradicional
sino de MEDIOS DE CONFIRMACION, subdividiéndose éstos en

cuatro grupos o sectores muy bien definidos a saber:

~14-



MEDIOS DE CONVICCION.- Tiene como finalidad
indispensable el inclinar el Animo del juzgador hacia una

afirmacidn inverificable por s misma: Contesion, Testigos.

MEDIOS DE  ACREDITAMIENTO. - E) objetivo
primordial de estos medios estdn repressnlados por cosas
materiales que contienen datos o expresiones significativas
sobre actos o hechos juridicos: Documentos, Monumentos,

Instrumentos publicos y privadaos y Raegistros.

MEDIOS DE MOSTRACION. - £l obj)esto de estos
medios es buscar e implicar que tos objetos sean
directamente mostrados al Tribunal o Juez y que osa
experiencia directa permita el conocimiento de Jlos mismos:

Inspeccion Judicial,

MEDIOS DE PRUEBA.- Propiamente dichos el
objetivo, finalidad e inclinacion de estos maedios se basa a
través de la vorificacidén técnica y cientifica de fenomenos
naturales siguiendo las leyes causales a que estén
somet1dos, © sea la produccidon eficiente de fendmenos con
arreglo a sus proplas leyes, la finalidad primordial
propiamente dicha es auxiliar de manera cientifica, técnica,

prafesional e intelectual al juzgador & aplicar dc manera

-15-



parcial  ta  procedencia  de  accrones que resulten de la
comprohacion de Jos hechos a través de instrumentos publicos
y privados, pruebas pericrales, nspecciones oculares a
cargo de especialistas en ese ramo, que en resumen se
denominan medios de prueba, teniendo como objeto praimordial
acreditar los hechos constitutivos de demanda y por qué no
tas excepeciones unpuestas en el escrito de contestacién de

damanda .

Esta tests sobre los medios de confirmacién
que ya homos comontado va cobrando, por su indudable rigor
técnico, cada vez mAs . adeptos, no tan sd8lo en la
aspeculaci1aon tedrica sino en el lenguaje forense y en los
toxtos de las santancias judicialaes. Ademas contiene en si
una jerarquizacion de dichos medios que hace deseable, y por
10 daomas obvio, que la prueba crentifica vaya teniendo mayor
tmportancia y preeminencia qQue los otros medios de
confirmacion, en el proceso de una sociedad moderna  y
Civiltzada Par ol contrarta, «a!l procono do ung soctoadad
primitiva Yy poco  evolucionada, contendra una reducida
proporcion de prueba cientifica y una preeminencia de los
otros medios de confirmacion: Medios de Acreditamiento,
pemostracion y de Conviccydn que son menas confiables y mas

endeblos que la prueba crentitica.

-16~



Finalmente y aqui descubrymos un amplio
campo de 4accirdn bara el jurista del presente y del fuluro,
va dadndose una positiva e 1nevitable interrelacion entre la
prueba cientifyica y 1los otros medios tradicionales de
confirmacion, a g@rado tal que los procedimantos de
verificacion tacnica y cilentifica y los otros medios
tradicionales de confirmacion, a grado tatl que los
procedimientos de verificacién técnica y cilentifica van
entrelazdndose vy combinandose con los interrogatorios
judiciales (medios para calificar 1la veracidad de la
contesién, de la declaracion de parte y de la testimonial);
con los documentos Yy registros (pruebas de autenticidad vy
todo 1o relativo a computacion glectrénica y a técnicas de
procesamiento y clasificacién de datos e informaci6n); y con
las mostraciones e inspecciones judiciales (por el auxilio
que el juzgador puede tener de peritos, o por la
autorizacion directa por al Juez de aparatos o
procudimiantos quo  ta divuigacran crontitice y toécnicue va

haciendo de uso comun) .t

{1} Gores Lara Cipriang; Derecho Protesa’ Cnicio Tercers Edicion, [dutorval Trolhas; techa 306 e
Octubre de 1987; E£n Los Talleres de Latogra‘ia Taerra S.A. Pag. 66 y 6.
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Podemos decrr que el derecho probatorio, es
el conjunto de normas juridicas relativas a la prueba, o el
conjunto de normas juridicas qQue van a reglamentar los
procedimientos de variticacién de alirmaciones sobre hechos

0 cuestiones de derecho.t??

1.4.- DEFINICION DEL CONCEPIO DE PRUEBA

La Doctrina de la Pruaba se desarrolla en
torno a dos conceptos fundamentales; el axpresado con el

verbo PROBAR y el que unicamenta se senala como PRUEDA.

PROGBAR . - Consisty on avidonciar la verdad o
la talsedad de un Juicio, la existencia o inexistencia de un
hecho, e©s tratar de buscar a traves de todos Jlos medios
posiblas la verdad o falsedad )uridica. Cuando se trata de
'a pruaeba judicial, esa actividad ha de realizarse ante el

6rgano juraisdiccional y convertirlo.
En diverso sentido, poduomos decir qQue prueba,
(sustuntiva) sigmifica todo aquello que puede servir para

lograr la cevidencia mencionada.

[8] Ovalle Fabela Jose: ‘“Dereche Precesa Tiil”; Tercera Edicadn; Coleccron Texles Juridicos
Universaiarios, Pag. 124125, Editeria’ hasia-wiico.
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Es primordiral scehalar que la prueba es un

elemento esencial del juicro, porque en los JjulcI0s es

necesario demostrar, por una parte, la existencira de los
hechos en los que los litigantes fundan sus pretensiones vy
por otra, la verdad de las afirmaciones y razonamientos

formados por ecllos.

Es necesario precisar que e¢en el derecho
procesal se entiende por medio de prueba, todas aquellas
cosas, hechos o abstenciones que pusdan producir en el animo
del Juez certeza sobre los puntos 11tigiosos que se suscrten

dentro do la controversia judicial.

1.5.- DEFINICIONES DL PRULDA

1.5.1.- PLANIOL.- Se llama prueba a todo procedimiento

empleado para convencer al Juez de la verdad de un hecho.

1.5.2.- ESCRICHE.- Inspirdndose en la Ley Primera Titulo
catorce, partida tercera, Define la prueba diciendo que es

la averiguaciodn que se hace en un juicio de una cosa que es

[9) Wateos.Aarcon Manuel; ° cas Priebas en Materia Crivil, Mercantil y Federal” Editorial Cardenas; ¢e
fecha 26 de Dicierdbre de 1951, Pay 22.



dudosa; o biun: el medro con Que se muestra y hace patente

la verdad o la talsedad de alguna cosa.t'0)

1.5.3.- LAURENT .- A nuestro Juiciro, la mejaor definician por
sy uextremada precisyon y clariydad: “La prusba dice, vs la

dumanteacran tagsl de la vordad do un hacho™ .

Las definiciones que han quedada discernidas
en cuanto a contenrdo nos demuestran la necesidad de la
existencra de una contienda judicial, es decir, la necesidad
de que uno de los interesados en un acto juridico ocurra a
los trabunales pretendiando el reconocimiento de su derecho
dusconocido o violada y por lo tanto, que alegue la
existencra a su favor de un derecho y si es asi, tensmos que
deducir en  consecuencha, que reporte el deber de probar la

gxistencira de ese dercecho.

Il praincipro de que el que 4dafirma debe
prabar . - [sta consecuencia nos conduce a establecer como
principro tundamental, que aquel que afirma estd obligado a
probar, 0 como se dice en lérininos de derecho, el que afirma

reporta la carga de la prueba, y por lo tanto, que el que

azonade de tegislacron y Jurisprudencira, Masistrado Konorarig
sora Xortajacatefarniana de fecha & de novreebre de 13,

(0] Fserrede Dor Joaquir, DicC-cnar
de 1a Audiencry de Masrig. fdrrcca e In:



toma ta 1niciativa en la contienda j)judicral se denomina
actor, y es que debe probar la existencra de) derecho que
afirma tener y que aquel a quien se exige el cumplimiento de
una obligacién se llama demandado o reo, debe probar a su

vezs ol hecho en 61 cual tunda su detonsa,t'')

Cuando el que niega esta obligado a probar,
el unico caso es en cuanto 4 Que su negativa impone, la
afirmacién de un hecho destacados )jurisconsultos modernos
afirman tal aseveraci6n y exponen que aun cuando se irate de
hechos negativos, porque negar un hecho es afirmar otro

contrario.

Los mismos jurisconsultos han tomado como
fundamento diversos principios del derecho romano, para
establecer varias reglas de equidad y de justicia que rigen
las legislacionas modernas para determinar a quienes incumbe
la carga de la prueba, es de vital importancia determinar
quien reporta esa carta y si ha satisfecho la obligacion que

ella le 1mpone.

[11] Malgos Alarcen Manuel; "Lag »e.etas ¢ Materta Cuvil, Mercantil y Federal® fditcrial Cardenas, ce
fecha 26 de Dicterbre de 1991, Paj iz
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tn tundamentschon lepal do las protensiones
e tas par by os, s duda, Crascandantal, pero Ty pruobn do
los hechos alegados 1o es en mayor grada, puesto que siendo
tstos  desconocidos  por ol Juez, al contraric de lo que
sucede con ¢l derecha, ¢! fracaso en wuste punto lleva
apar¢jadas las consecuencias inas lamentables para la parte a

quien afecta la falta de prueba,

lL.a fase probatoria tiene una estructura y una
tuncion complo)as. L4 nucesrdad de aesta fase radica en al
hecho de que el juzgador solumente tivne hasta la fasco
postulatorya un conocimiento parcial subjetivo de cada una
de las posiciones de las partes contrapuestas en el proceso.
fslo es, el juzgador solamonte conoce la opinidn personal
rospecto al 1iytigiro que ta presentan tanto el actor como el
demandado. Por ello es 1ndisponsable e imprescindible que
el juzgador se allegue un conocimiento objetivo sobre la
controversia de intereses. Cste conocimiagnto 1o obtendra el
Juez medirante la actividad probatoria que se desenvuelve en
la fase que hemos llamado probatoraa. E1 Juez tiene
necesidad de recibar todos los datos suficientes vy
necesarios por los cuales venga A constatar, venga a
corroborar y a confyrmar la posiciéon o posiciones de las

partes en ¢l proceso. Fl Juesgador va a recibir de las



partos los moedios de prueba que apoyeh, que apuntalen, que

sostubgan sun respectivas posicionss Contrapuestas, LMot

1.6.- CONCEPTO DE PRUEBA PROCESAL

£l vocablo prueba presenta diversas
acepciones. Una es la etimoldgrca y, desde este punto de
vista, prueba significa accién y efecto de probar, pero esta
no sirve mucho para resolver la cuestién del! concepto de la
prueba, desde el punto vista juridico-procesal. Veamos
otros sentidos, otras acepciones que tienen e¢sle mismo
vocablo. Se entiende por prueba, 8n una primera acepcidn,
los diversos medios probatorios, o sea, en ese sentido
prueba es el conjunto de instrumentos por 1os cuales se
persigue dar al juzgador @) cercioramiento sobre las
cuestiones controvertidas. Actos que de manera febhaciente
on su conjunto demuestran al 6rgano jurisdiccional acredtitar
las acciones a traves de instrumentos denominados medios de
prueba, en una segunda acepcion, prueba designa al

procedimiento probatorio, es decir designa el desarrollo

112] Mateos Mlarces Mas.¢'; ' 1as Prutbas en Materia Civil, Wercantil y Federal® fditorral Cardenas; de
fecha 26 de Drcreetee Se 1950, Pag 22,

(13} De Pina Rafae' y Castiilc larrafiaga Jose: “Instyiuciones de Derecno Procesal Covil®, Decimasert
Edvcron Poreya, S.b.. Fag. 3.
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formal de la fase probatoria del proceso. En una tercera
sygnihicacion, expresa a4 la actividad de probar, ssto es, al
hacer pruebd, al conjunto de actos de prucebas, a)l conjunto
de¢ actos de probar., En una cuarta ascepci6n, se han tendido
el resultado producido por resultante de los medios do
prueba ofrecidas y desahoyados en ¢l proceso. " Finalmente,
en una quinta acepcidn sg ha querido expresar la razon,
maotivo o argumento que hacen  tener por verificado o
verificadas las  afirmaciones o las negaciones que han

mntroducido en el praceso.('4)

La doctrina o los autores han sido reticentes
¢n dar conceptos de prueba procesal por los riesgos que ello
implica. Ovalle Favela, an un articulo que ha publicado en
LA REVISTA DE LA FACULTAD DE DERECHO DL MEXICO, se ha
atrevido a dar una defimicion de prueba, advirtiendo que
puede entenderse en dos sentidos en un estricto y en otro
amplio; prueba en un senlido estricto es la obtenciéon del

cercroramiento judicial acercs de los hechos 1ndispensables

{14} Ovalle fateia Jose. segcesal (il lercera €dicvon; Coleccion Textas Juridics
Urasersitarigy, ey 12010 foer 4 dariaMenco
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para la resolucron de! conflicto sometido a prueba; el
sentido amplyio comprende todas las actividades procesales
que se realizan a fin de obtener dicho cercyoramento con

independencia de quc éste se obtenga o no.!'*)

(13) Gorer lara Ciprianc: Oere:*: Procesal Conil, Tercera Edrcron, Editorial lrvllas, fecha 30 ¢e
Octubre de 1987; £n tos Talleree o2 Latogralia Tavera S.a. Pag. 66 y &9.
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CAPITULO St GUNDO

2.~ PRINCIPIOS RICIORLS DE LA PRULBA PROCESAL

Tambyen paor 1o que toca a este tépico de los
praincipiros rectores de la pruecba procesal, los autores se
han visto en dificultades al entrar a su estudio. Al igual
qQue en el tema reltativo a los praincipios procesales, estamos
muy lejos de alcanzar una uniformidad doctrinal. A titulo de
eyemplo, veamos cémo Pallares, bajo el rubro de PRINCIPIOS
GENERALES RELATIVOS A LA PRUFBA, expone las siguientes
1deas: el yuez  no debe juzgar por el conocimiento
extraprocesal que tenga de los hechos controvertidos, sino
por el que se desprende de los autos: las pruebas deben ser
producidas por las partes aunque en algunos casos la ley da
tacultades al juel para producirlas; sélo los hechos estan
sujetos a prueba, el derecho s6lo cuando sea extranjero; las
pruebas deberan admitirse, las prugbas impertinentes, las
contrarras al aderecho, las rnmarales, las que se refieren a
hechos mposibles 0 notorios, las que concirernen a hechos
cuya existencia o inexistencia no esta  controvertida en el
Jjulcro y  las contrarias i la dignmidad del hombre o al

raspeto  que merece la persong humana, asi  como aquellas
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sobre las cuales haya cosa )jurzgada. Las partes pueden
producir las pruebas, por regla general, sulamente durante
el término de prueba. Las pruebas rendidas en un Juicio
pueden hacerse valer en otro diverso, cuando en el primero
ha sido oida la parte contra la cual se hacen valer. las
maximas de la experiencia no necesitan sar probadas. Se
puede obligar a las partes a producir una prueba que las
perjudique . Todas las pruebas para su eficacia deben ser
documentadas, excepto la de presunciones, pues lo que debe
documentarse en éstas es el hecho en que se fundan. La
enunciacyon de los medios de prueba hecha por el coédigo no
implica wuna jerarquia entre las mismas. Las pruebas
rendidas en contravencion de las reglas que las rigen son
nulas. Las leyes que determinan cuales son los medios de
prueba y su valor probatorio pertenecen al derecho
sustantivo, las que fijan los procedimientos segun los
cuales deben rendirse, al procesal. ta nueva ley no debe
desconocer los medios de prueba que otorgaba la anterior ni
su eficacira probatoria, bajo pena de violar el principio de
no retroactividad. La prueba es esencial al juicio cuando
en éste se discuten cuestiones de hecho. tas leyes relativas
a la prueba son de orden publico y no pueden ser derogadas

por los particulares.(Y8)011)cis)
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Todas las anteriores deas de Pallares, en
realdad, no constiytuyen algo que sistematicamente pudiera
ser expuesto, segun 1o pretende drcho dautor, como verdaderos
prancipros relativos a la prueba. En el mejor de los casas,
solamente constituyen una cnuncidacion, mas o menos amplia,
de algunos praincipros y de algunos reglas, muchas de ellas
contenmidas en los Cddigos, asi como, por otro lado, de
opiniones personales, como la ralativa a que los medios de
prueha Y su o valor probalaryo pertenezcan al derecho
sustantivo, 1wea ésta que  desde ningun  punio de vista

compgr Limoas (7Y

(16 Gorer Lata Copreds: [Drreche Procesal Cuad, Tercera Edicion, Editornal Trillas: Fecta 0 de
Ocrubre 92 186> i o5 "o teres de Lrtegrafia Tavera S 4. Pag. &8 y 65.

(175 fsenire Weoscas D.cconazio Rarcrada de Legislacion y Jurisprudencia, Magrstrade Honoranig
de Vo hodiercea 2t Mal o EO10ra v Iepresora kotbs)acaiiforntana de fecha 4 e nowierdre de 1974,

st Cherechg Protesal (et Tercera Bdicran; Colectron Textos Jutrdrcos
fditorial Karla-Mesico

te Gatle faze's
yniversitgrige Sy e

Lt9) Paltares e aras Ceteird Procesal Crvid, Octava F@rca0n, [dutortal Porrua S.&, De techy 19 ¢e
Octubre ge 15°% #r (v oy ieres ge Alina, Pay 34
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2.1.~ PRINCIPALES PRINCIPIOS RECIORES DE LA  ACTIVIDAD

PROBATORI A

A continuacion se enuncian altgunos de 1os mas
importantes principios que rigen la aclividad probaloraa,
los cuales no s6lo son aplicables al proceso civil, s1 no c¢n

general a cualquier tipo de proceso.

2.1.1.- NECESIDAD DE LA PRUEBA.- Los hechos sobre los
cuales debe fundarse la decisi6n judicial, necaesitan ser
demostrados por las pruebas aportadas por cualquiera de las
partes o por el Juez. Esta necesidad de la prueba tiene no
s6lo un fundamento juridico, sino 16girco, pues el juzgador
no puede decidyr sobre cuestiones cuyd prueba no se haya

veriticado.'2€1021, 022021

2.1.2.- PROHIBICION DE APLICAR EL CONOCIMIENTO PRIVADO DEL
JUEZ SOBRE LOS HECHOS. - E1 juzgador no puede suplir las

pruabas con el conocimiento personal o privado que tenga de

1201 De Pina Ra'ae' y fastillo Larrafaga Jose: 'Inslituciones de Derecho Procesal Civil®, Desimasesto
tdicren Parrya, S 4.

122) Escriche [ scazan; Diccianario Razonads de Legislacion y Jurisprudencra, Magistrade wangrario
de la Audieng:a e Maze d, Editora e Impresara worbajacaliforniana de fecha 4 de novieryre de "SI

23] Gorér La’a Cipevanc; Derecho Procesal Cuvil, Tercera fdicidn, £érlorial Tridtay; fecha 30 ce
Octubre ¢e 1967, £r .c¢ Talleres de Litogralia Tavera S.A.



los hedhos, porque sustraeria de la discusién de las partes
¢se conocimiento pravado y porque no se puede ser testigo y
JULRZ UN U MISMO proceso. e

2.1.3.- ADQUISICION DI LA PRUEBA.- Segun este principiro, la
uctividad probatoria nuo pertonece a quien la realiza, sino,
por uwl contrario, s8 considuera propra del proceso, por lo
que debe t1enersele en cuenta para delerminar la existencra o
.mnx\sluncm del hecho a que se refrere, independientemente
de que beneficie 0 perrudique los intereses de la parte que
suministro los medios de prucba o aun de la parte contraria.
la prusba pertensce al proceaso y no a ta parte que la

Propuso y proparciond .28

2.1.4.~ CONTRADICCION DIt LA PRUIBA.- La parte contra quren
s0 propone una fprueha "debe gocsar de oportunidad procesal
para conocerla y discuthirla, incluyendo en esto sl ejercicio
de su derecho de contraprobar ™. tste praincipio no es sino
una manifestacion especitica del praincipio de contradicciédn

que debe reygrr en general toda 'a aclividad procesal.i?8)

VHOL2st 280 Ovatie Szt e e, Derecho Frocesat Crvit, fercera barcedn; Colecoran featos Jenidicas
Unrversitarsos, £a it 4 Mt o Venice
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2.1.5,- PUBLICIDAD DL tA PRUEBA.- El  proceso debe
desarrollarse de tal manera, que sea posible a las partes y
8 terceras pdrsonas conocer diractamente l1as motivaciones

que determinaron la decisidn judicial, particularmente en la

que se refiere a la valoracidon de la prueba,(2)

2.1.6.- INMEDIACION Y DIRECCION DEL JUEZ EN LA PRODUCCION DL
LA PRUEBA. - EY Juez debe sar quien dirija, de manera
parsonal, sin mediacidn de nadie, la produccidn de la
prueba. S1 la prueba est4a encaminada a lograr el
cercioramiento del juzgador, nadd mAs lO6gico que sea 6ste
quien dirija su produccion (articulos 60, 387, 389, 395, 397

y 398, fracciones II1 y IV del C.P.C.D.F.), (202(29)

A tono parsonal manifiesto que este
principio, sin embargo, no tiene una explicacidén rea! en la
prActica del proceso civil mexicano, ya qQuu, por regla, las
audiencias de pruebas son dirigidas por los secretarios de
acuerdos, Stn que las presencie o conduzca perscnalmente el

Juoz.

{20} (29) Qnalle Sadeta Jose: ‘Derecho Procesat Creed”; Tarcars Edicadn; Colecron lestos Jurvdrcay
Universitarios, Edrigrial Harla-denco.

128) Codrgo de Procedrmientos Civiles para el Dystrato Federel; fortorial Sista S.A. O C.v., [n fecha
24 Seplrembre de 1954; Menico, O.F.



2 2 - CARGA DF LA PRULBA.- la carga de 1a pruvba No es $iyno
una aplicacion a ta materia probatorya del concepto general
de carygd procesal., De acuerdo con Coulre, la cdarga procesal
es "una situacion juridica, instituida on la Ley,
consistente en el requer imiento de uny conducta de
realizachron facultativa normalmente establecida c¢n 1nterés

del propro sujeto, y cuya amsion trae aparcejada  una

consecuencia gravosa para el”.130) 31)

A traves de la carga de la prueba se
determina a cual de las partes se dirige el requerimiento de
proponer , preparar y suministrar las pruebas en el proceso;
en otros terminas, la carga de la prueba precisa a quién

corresponde probar.,

fn el Cadigo de Procedimientos Civiles
del Distrato Faderul encontramos daos reglas gencrales sobre
la distraibucidan de la carga de la prueba. La primera la
establece e) articulo 281: “Las partes asumiran la carga de

1os hechos constitutivos de sus pretensiones™.

1360 feerime N0 n, Drcoonat Farorade de Legistacion y Jufisprudencia. Wagistradc ronGrarto
de 4 d.3 e0; a ¢ Ma3 . boutcra ¢ Impresora warta acaliforniana de fecha & de ncvierbre de 1514

Jrd D ormang: Derecre Brocesat Cuadl Tercera tarcgn, Baitorsad Trodlas, fecha 30 d¢
fooae Talleres 3 ttcgratia tavira S 4

131 Gere
Grtutre &
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Ya anteriorinente se ndireo que
Carnelutt distingue entre hechos constitulivos, extintivos,
impeditivos y modificativos. Ltos dos praimeros son hechos
juridicos principales a través de los cuales se constituye o
se extingue una relacién )juridica, respectivamente. Ltos dos
ultimos son hechos Jjuridicos secunddrios o condiciones
juridicas que obran sobre un hecho juridico principal,

paralizando o modificando su eficacia.

Cn realdad, como ha puntualizado
Alcata-Zamora, si el actor tiene la carga de probar los
hechos constitutivos de su pretensién, corresponde al
demandado praobar los hechos extintivas, impeditivas o
modificativos que a ella oponga, pero no los “constitutivos

de su pretensidn”, expresi6n que resulta 1nadecuada.

- La segunda regla sobre la distribucién
de la carga de la prueba se halla contenida en el articulo
282, conforme al cual, contrario sensu, s6lo el que afirma
tiene la carga de probar y no asi el que niega. Sin
embargo. esta regla general tiene las siguientes
excepciones, ©n las que ¢l que niega si tiene la carga de

probar :

~-33~-



Cuando )a negaciron envuelva la afirmacion expresa de un
hecho. Pallares considera que no es posible que haya
afiyrmacion y negacion exprasas a8l mismo tyempo, por lo
cual pirensa que probablemente esta hipdtesis se refiera
a la negaci6n que wnvuelve afirmacion implicita de un
hecho. Sin embarga, es posible que al negar un hecho se

ativrme expresamenle que 6ste ocurri16 de otra farma.

Cuando se desconozca la prasuncidén legal que lenga en
su favor la contraparte. Esta hipotesis se rafiere a
las presunciones legales relativas que admiten prueba
en contrario Yy tienen como consecuencia invertir la
carga de la prueba: no corresponde probar a quien
afirma un hecho que 1a ey presume, sino al que lo

niega.

Cuando se desconcuzca la capacidad de la contraparte. En
realidad, esta hipétesis queda comprendida en la
primera, pues quien niega la capacidad de una persona

esta atirmando 'mplicitamente que ésta es 1ncapaz.

Cuando la negativa sea elemento constitutivo de la

accién. Habra que atender en cada caso al tipo de

pretension: par eyemplo, quien haga valer una

~34~



pretensidn reivindicatoria debera probar la no

posesi6n del biren reclamado.

Por ultimo, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidén ha sostenido que las proposiciones negativas son
susceptibles de prueba, siempre gue estén determinadas por
circunstancias de tiempo y de lugar, pues cntonces no pueden

considerarse como absolutamente ncgativas.(32)

2.3.- OBJETO DE LA PRUEBA

Si se ha definido la prueba como la obtencién
del cercioramiento del juzgador acerca de los hachos
necesarios para que pueda resolver el conflicto sometido a
proceso, resulta ldégico considerar que el objeto de 1la
prueba (thema probandum), es decir, lo que se pruseba, son,
precisamente, esos hechos. “Objeto de la prueba - ha
escrito Carnelutti- es el hecho que debe verificarse y sobre

el cual vierte el juicio..."t33)

132, Co2rgo de Procedimientos Civiles para el Distrato Federal; Editoral Sisla S.A. OF C.¥., £n fecha
24 Seprieedre de 1994; Menigo, O.F.

(337 Escache Dan Joaquin, Diccionario Razonado de tegrslacion y Jurisprudencia, Magistrado Mororarig
4¢ o kutrencra de waderd, £dviora e Iepresora arbajacaliforniana de fecha ¢ de neviembre de 1314
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De  acuerdo con el articulo 284, solo los
hechos  estan sujeltos a prueba; el derecho 1o estara
unicamente cuando se funde en usos O costumbres. Aun eéstos
ultimos pueden quedar ubicados como hechos en  sentido
general. Con razén ha afirmado Alcala-Zamora que “la prueba
de las normas )uridicas se traduce, en definitiva, en la
prueba de un hecho; la de su existencra y realidad, ya que
una vez dirlucidado este extremo, el juez se encuentra frente
al contenido del preceplo 1ncierto, y que ya ha dejado de
serlo, en la misma si1tuacién que respecto al derecho

nucronal, vigente y legislado”.

{os hechos son, pues, en general, el objeto
de la prueby. Sin cmbargo, por su caltidad especifica, la
prueba que por excepcion debe establecerse sobre hechos
relativos a 14 existencha de determinados preceptos
juridicas recibe un tratamiento especial. Par esla razon,
se¢ hura roferencia pramero a la prueba de los hechos en
general y posteriormente o4 la prueba de hechos relativaos a

la vigencia de normas juridicas.(34)13s)

(3 Daite Fatela Jose. ‘Derecho Procesal Covil'y Terceen Edicion, Colectrer feitos Jurtgioes
pragrstanoy, fditornal karla-Menico.

(30 {203 4e Procedienentos (noles gara el Disteaty Federal: (ditorial Sista 54 OF Cv., fn fecha

Vil

e Sesoertre 3¢ V951, Mexrco, DY
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2.4.- PRULBA DE LOS HECHOS

Como se vio, una de ltas manifestaciones
especificas del principio dispositivo que rige gl proceso
civil es que las partes fijan el objeto de la prueba (thema
probandum), los hechos por probar, a través de sus
afiyrmaciones. De esta manera, por regla, e) juzgador tiene
el deber de resolver secundum allegata et probata a partibus

(segun 1o alegado y probado por las partes).f3%)

El objeto de la prueba se delimita, pues, por
los .hechos afirmados por las partes. Pero en el proceso
civil no todos los hechos afirmados por las partes tienen
que ser probados. Entonces ¢cuales son ltos hechos afirmados
que se deben probur? En principio, siguiendo a Alcalé-
Zamora, sdélo requieren prueba los hechos afirmados que sean,
a la vez, discutidos y discutibles. En consecuencia, quedan
excluidos de prueba los hechos confesados, los notorios, los
que tengan en su favor una presuncion legal, tas
yrrelevantes y fos imposibles. A ellos aludiremos

brevementeg.'37)

13 Eszrache Den Joaguyr: Dyecronanic Razohado de Legrslanicn y Jurisprudencra, Magisirade honosario de
Ta dugrencra de Wasrig, fartora e Impresora morbajacaliformiana de fecha 4 de noviemtre ge 1974,

170 Qwalle Fabeta Jose: “Derecho Procesal Civil®; Tercera faicion; Colecrién Terlos Juridicos
Leoeprsitarigs, fariorsal warlasdence
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A.

HECHOS CONI'FSADOS

S1 el objeto de la prueba se refiere a los
hechos  abhirmados  que  sean & la  vees discuti1dos o
hscutibles, obvidamento 1os que hayan sido admitiidos
como  ciurtos wen  tformg explicita o mplicsta  (no
discutidos) por las partes, no requinren prueba. En
rigor, no se trata de hechos excluidos de prueba, sino
de hachos probados anticipadamente, por medio de la
confesi16n producida en los escritos de demanda o de
contostaci16n (articulo 406 del C.P.C.0.F. y articulos

207 y 213 del C.P.C. para el EDO. DE VERACRUZ).(38)

HE.CHOS NOTORIOQS

Los hechos notorios, pueden ser involucrados
por el tribunal, aungue no hayan sido alegados mi
probados por las parles. Esto significa que no sdlo se
aoxcluyen de prucba 1los hachos notorios, sino qua,
adomas no requicren ser afirmados por las partes para
que el juzgador Jlos pueda ntroducir en el proceso.
Aqui hay una excepcion al principlo de que el juzgador

no debe resolver ultra atlegata et probata a partibus.

(36 Escrvcre Don seadern: Srgricter 1 Razonada de Legrslacion y Jutisprudentia. M33istrado moaararip
30 1o hgduencon de Madred. bdvtota e leprescre erbajacaliforniana de fecra ¢ Ce novrerdre de 1514
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En una definicidn ya clasiyca, Calamandren
preci1s0 que son notorios los hechos cuyo conocimiento
forma parte de la cultura normal de un determinado
sector sochral al tiempo da pronunciarse la resolucion.
La notoriedad os un conGepto ssoncialmento rotativo; no
existen hechos conocidos por todos 10s hombres sin
l'mitacidn de tiempo ny de espacio. Ademas, la
notoriedad de un hecho dentro de un determinado ambito
social, no significa conocimiento sefeclivo del mismo
por todos aquellos que 1integran ese sector y ni
siquiera conocimiento efectivo de! mismo por parte de
1a mayoria de aquellos. No es el conocimiento efectivo
lo que produce la notoriedad, sino la normalidad de
este conocimiente en el tipo medio del! hombre vy
perteneciente a un determinado sector social y dotado
por ello de cilerta cultura. Y, por ultimo, ese
conocimiento O sSea posibilidad de conocimiento no
deriva de una relacidén -individual con los hechos en el
momanto en que se producen o se han producido, Sino
s6lo de) hecho de pertenecaer al grupo social en que

tales hechos son notorios.(3%}

139 Codigo de Procedimentos Civiles para el fstadp de Yeracrur (rbre y Soleranc de Yeraciur:
Coleccan de Leyes Mexrcanas, Leyes del Estado de Yeracrur; £ovtorral Cajrca §.4. de fecna 3 de mrio
dg 1554, Putbls, Pye. ¥er



la Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicira de la Nacion ha sostenido que es notorio, en
pramer lugdar, to que e¢s publico y sabido por todos, con
1o cual la notoriedad se¢ torna sumamente divtici), pues
resulta  cas impasible  cncontrar  hechos que  sean
"sabirdos por todos”. Pera, siguiendo a Calamandrei, ha
considerado también notoriro el hecho cuya conocimiento
forma parte de la cultura propia de un determinado

circulo socral en el tiempo en qQue la decrsi1dn ocurre.

HLCHOS PRESUM] DOS

De acuerdo con Couturg, en el supuesto de
hachos presumidas por 1a ley hay que distinguir ltres
clementos: A) Un hecho conocido; B) Un hecho
desconocido, y C) Una relscion do causalidad ontre

ambos hechos.

tas presunciones legales solo excluyen
{cuando son absolutas) o relevsn (cuando son relativas)
do ld carga do la prunba del hocho dosconoeido. ts
necesat o, por tanto, probar el hecho del cual parte la

presuncilon.



D.

F.

HECHOS IRRELEVANTES.

No basta que los hechos sean discutidos vy
discutibles para que deba ser objeto de prueba: se
requiere, ademas que sepan pertinentes, que tengan
trascendencia para la resoluciron del conflicto. Deben
excluirse de prueba, por tanto, los hechos Qque no
correspondan a 1os supuestos juridicos previstos en tla
norma cuya aplicacion se pretende a través del proceso,

0 qQue ho tengan relacidn con esos supuestos.

HECHOS IMPOSIBLES

Nuestra legislacidn prohibe la admisién de
pruebas sobre hechos imposibles o notoriamente
tnverosimiles. A este respecto, Alcalad-Zamora advierte
que se tiene que diferenciar entre la imposibilidad
l6gica o absoluta, y ta 1imposibilidad técnica o
retlativa, susceptible de desaparecer en un momento dado

por obra de descubraimigntos 0 nwvenchrones.

La oxclusion de la prueba, tratandose de
hechos que el juzgador considere imposibles o]

inverosimiles, debe llevarse a cabo con mucha cautela,



sinoolvidar que muchos de tos hechos que el sentido
comun de determinadas epucas ha estiymado como
mposables, o absurdos, e} desarrolio del pensamiento
humano y de la ¢rencia ha demostrado que son

realyzables y posibles. (40
2.5.- PRULHA DL{ DERECHO

Al contrario de lo cu.:c ocurre con la prueba
de los hechos on goneral, quoe por regld deben do  ser
mobados,  lon hochos relntivos o ba vigoncis do pruceplon
Jjuridicos no requicerun normalmento ser probados, en virtud
del principro reconocido secularmonte jura novit curia (sl
tribunal conoce el derecho), que tambion so expresa en ol
proverdio latino narra miht factum, dabo tibi1 jus (narrame
los hechos, yo te daré e) derecho). El juzgador conoce, o©
al monos tiene el deber de conocer, el darecho nacional,
general, vigente y legislado. En consecuencia, este
pranciplo, contrario sunsu, no compreande e) derecho
extran)ero, el estatutario, el historico ni al

cansuetudinario.

pCr Ovatie fateta Jose, “Dereche Precesal Covai®, Tercers Edrcion; Coleccson Terlos Juridicos
Universitarios. (4 teral Katla-Weaice.
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£1 articulo 284 del Coédigo de Procedimientos
Civiles de) Distrito Federal reconoce implicitamente el
principio jura novit curia. £l texto original de este
precepto establecia tres excepciones a @sle principio: 1)
el derecho fundado en Jleyes extranjeras; ?2) el derecho
basado en usos O costumbres, y 3) la jurisprudencia. Sin
embargo, el articulo 284 ha sido modificado en dos
ocasiones: en 1986, para suprimir la referencia a la
jurisprudencia, y @n 1988, para excluir al derecho
extranjero. De modo quu actualmente el unico supuesto en el
que las partes tignen la carga de probar la existencia de
proceptos yuridaicos, s cuando invoquen darocho
consuetudinario. No obstante, vamos a analizar cada uno de
los casos @n que el texto original del articulo 284 exigia

la prueba del derecho.

A. DERECHO EXTRANJERO

La interpretacion que la Suprema Corte de
Justicia habia hecho del texto original del citado
articulo 284, se habia basado en la doctrina de Lessona
de praincipios del siglo actual, y habia exagerado el
alcance del principio dispositivo en relacién con la

carga de la prueba: segun ella, cuando las partes
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nvocaran derecho extranjero, no solo dobran de probar

HU VIPUNL Y, BB e tw o aplicabylidad 8 log

hechos atiemados.

Es decir, las partes no s6lo tenian la carga
de probar el derecho extranjero 1nvocado, s$ino también
lda carga de demostrar que ta)l derecho cra el aplicable,
con lo cudl practicamente sustituian toda actividad del

juzgador on esta materia.

Siqueiros senalaba que para probar la
gxi1stencra del derecho extran)ero, podfia tomarse alguna
de  las  stguientes medidas: t) wpresentar el texto
autentico de la ley o e)jemplar que la contiene, con
traduccHron oficral, en su caso; 2) aportar dictamenes
periciales, generalmente & cargo de abogados con
prestigio profesional del lugar donde rija la ley
extranjera; 3) exhibir certificados de coHnsules en el
gexterraor, apoyados en los dictamenes tacnicos que
dichos funcionarias requieran, y 4) presentar
certiticacion que expirda la Secretaria de Relaciones
[xteriores, despues de consultar lo conducente con las
tegrslacrones o consulados acred)tados en este pais. A

est. ultima certificacron, la Suprema Corte la habia
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considerado TGnes para probar In existencia del
doerpcho oxtranjuro, perao no su o aphbicabr hdad al caso

concreto.

Las recientes reformas at Codigo de
Procedimientos Civiles del! Distrito fFederal publicadas
en el Diaryo Of:icial de la Federacidn del 7 de enero de
1988, por un lado modificaron el articulo 284, para
excluir al derecho extranjero de las excepciones al
principio jura novit curia; por el otro, adicionaron el
nuevo articulo 284 Bis, de acuerdo con el cual e}
juzgador "aplicara el derecho extranjero tal como lo
harian los jueces del Estado cuyo derecho resultare
aplicable, sin perjuicio de que las partes puedan
alegar la oxistencia y contenido del derecho exiranjero
invocado". Este precepto atribuye al juzgador el deber
de aplicar el derecho extranjero, tal como lo hacen los
jueces del pais del cual aquél provenga, lo que
significa que lta prueba del derecho extiranjero ya no es
una carga exclusiva de las partes; si1n embargo, la
disposicién adicionada conserva ol derecho de las
partes para alegar y ofrecer pruebas sobre la

existencia de dicno derecho. Es evidente que esta
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retorma  tambren releva a las partes de la carga de

demostrar la aplicabytidad del derecho extranjero.

£1 segundo parrafo del articulo 284 Bais
establece los medios de que se puede valer el juzgador
pura anformarse sobre el derecho extranjero: “Para
informarse de) textao, vigencia, sentido y alcance legal
del derecho extranjero, el tribunal podrda valerse de
informes oficrales al respecto, pudiendo solicitarlos
al Servaicro Extuerror Mexicano, o bien ordenar o admitir
las dilygencras probatorias que considere necesarias o

que ofrezcan las partes”.

Cabe senalar que en el mismo Dhario Qficial
de la Federacion del 7 de enero de 1988, se publicéd un
decreto que reforma, entre otros, los articulos 12, 13,
14 y 15, del! Cdédigo Civil para e} D.F., para precisar
las hipdtesis y condiciones en las que e€s O no

aplicable, en México el derecho extranjero.

AS 1mMISMO, en el Diario Qficial de la
Fadaraciron dol 12 de anero de 1888 se publicéd el
decreta par el que, ontre otras cosas, se reformé et

articulo 86 del cadiga  Foderal de  Procedimientos
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Cwviles del D.F. y se adicionb a éste el artliculo 86
Bi1s, para quedar ambos con idéntico contenido que el de
los articulos 284 y 284 Bis del codrgo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal,

respectivamente.

Conviane sehalar que el articulo 248,
fraccion Ill, de) C4digo de Procedimiento Civiles de)
Estado de Sonora ostablece como unica excepcion al
principio  jura novit curia, ol caso del derecho
extranjero. De acuerdo con el precepto citado, el
derecho exlranjero "s6lo requerird prueba cuando el
juez o estime necesario y siempre  que este
controvertida su existencia o aplicacioén. Sy el juez
(conociera) el derecho extranjero de que se trate, o
(pretiriesae) 1nvestigarlo directamente, podrd relevar a

las partes de la prueba”.

Por ultimo, debe tenerse en cuenta que México
firmé y ratifico la Convencidn Interamericana sobre
Prueba e Informaci6n acerca de)l Derecho Extranjero,
aprobada en Montevideo, Uruguay, el 8 de mayo de 1979,
la cual, de acuerdo con el texto de su articulo o,

“tiene por objeto establecer normas sobre la
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cooperdcion internacional entre los fstados-Paries para
ta obtencion de elementos de prucba e informacién de)
derecho de caga uno de ellos”. Esta Convencidn fue
promulgada por decreto publicado en el Drario Oficral

de la Fedecracian el 29 de abral de 1984.

0. DERECHO CONSULTUDINARIO

No syempre e} derecho consuetudinarioc debe
ser objeto de prueba. De acuerdo con Pallares, la
costumbre puede no requarir prueba en dos c€as0s: 1)
Luando seu un hecho notorio, y 2) cuando consta en

suntencias dictadas por el traibunal.

La costumbre, fuara de estos dos casos, puede
ser probada mediante declaraci1dn de testigos o dictamen

paricral. [ste Ultimo medio resulta ol mas rdoneo.

C. JURISPRUDINCIA

No resultaba muy explicable que, por una
parte, los artyeulos 182 y 1981 de ta lLey de Amparo
prosceabileran el caracter oblyguatorio de la

yurisprudencia de Ja Suproma Corte de Justicia y de los
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Tribunales Colegirados de Circuito, Yy que por la olra,
el articulo 284 del Codigo de Procedimicentos Crviles
para ¢) Distrito federal exipiera la prueba de la

jurisprudencia.

En estg punto consideramos acertada la
opinién de Alcala-Zamora, en el sentido de que la
jurisprudencia no reclama propiamente prueba y si

“unicamente que se le refleje con exactirtud y se le cite
con precisién, en cuanto a fecha, tribunal del que
emana y coleccidn en que se inserte. [sta opynmén
encuentra justificacian en el articulo 196 de la propra

Ley de Amparo.

Como ya hemos indicado anteriormente, la
reforma al articulo 284 publicada en el Drario Oficral
de la Federacion del 10 de enero de 1986, suprimi6 la

exigencia de la prueba de la jurisprudencia,.t4?) (42)

[41) Ovalle Fatela Jose; ‘“Derecho Procesal Civil®; Tercera Edicion; Coleccron Tertos Junidicos
uriversitarios, ketoral harla-denrcc,

(42} Garer Lara Ciprrano; Oerecho Procesad {nil, Tercera Edicion, £dvtorial Trullas, Fecrs 36 2¢
Octubre ge 1981, £n tos Talleres de Latogratha larera S.a.
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.= CLASIHICACION DL LOS MI'DIOS DE PHUEDA

1.~ DIRECTAS L INMEDIATAS. - Producen y muestran al
Juzgador el hecho a probar drrectamente y las segundas
1o  producen  por medio de otro  hecho u  objeto.
(declaracion, drctamen) La prucba  dirocta por
excelencig es la anspeccion Judicial, la cua) pone al
Juez en contacto directo con los hechos Que se van a

probar.

2.0 REALES.-- Consaston en cosas, y son producidas por

actividades de las porsonas.

2.6.3.- PLRSONALLS.- Como su nombre lo indica , consistan on

canductas de personas: ta canfesi1on, el testimonio, el

dictamon peracial, etc.

C4.- ORIGINALES Y DERIVADAS .~ f6to as un mero criterio de
clasificucion en realidad, de las prugbas documentales
y tradrcronalmente se ha entendido por oriyginal ya sea
la matraz o ol pramer dacumento que se produce, y como

copias  las deravas de aquellos.



2.6.5.- PRECONSTITUIDAS Y POR CONSTITUIR.~- tas primeras
gxislen previamente al proceso, como en ¢l caso tipico
de los documentos. Las prucbas por constituyr  son
aquel las que sé realizan s06lo durante y con motivo del
proceso, como la declaracion testimonial, la inspeccién

judicial, los dictamenes periciales, etc.

2.6.6.- PLENAS, SEMI-PLENAS Y POR INDICIOS.- Esta divisidn
esta referyda al grado de intensidad de la conviccidn o
fuerza probatoria de) medio. S1 esta fuerza probatoria
es de¢ maximo grado, se le llamard Prueba Plena y por el
contrario, si la prueba por indicios es muy débil,

pucde llegar a representar una mera conjetura,

2.6.7.~ NOMINADAS E INNOMINADAS .- Las primeras son las que
tienen un nombre y una reglamentacién especifica en el
texto do ta ley. ltas scegundas por el contrario son las

que no astan nombradas ni reglamentiadas.

2.6.8.- PERTINENTES E IMPERTINENTES.- tas praimeras se
reticren a hechos controvertidos y las segundas a

hechos no controverlidos.



2.8.9.-1DONIAS t INCFICACES. - Las 1donedas no salo son tas
bastantes pdara probar los hechos 1itigiosos, si1no las
pruebds  adecuadds para ello; ast por ejemplo., La
existencra de una enfermedad solamente podra probarse
mediante una peracral médica, o sea, que ésta sera la
umicd prueba vdonea para ello. Las pruobas no r1doneas
son s no adecuadas para probar determinado tipo de

hechos .

2.6.10.- Utnrs f INUTIIFS.- las utiles o neacoesarias
concimrbon d hochon  controver tidos;  las anubirlos a8
hechos sobre los cuales no hay controversia o bien ha

hechos que ya estan antertiormente probados.

2.6.11.- CONCURRINTES.- Son varias pruebas que convergen a
probar determinado hecho. Opuestas serian las pruebas

singulares, que no estan asociradas con otras.

2.6.12.~- INMORALES Y MORAIES.~- ] autor no las define, las

considera explicadas por si mismas.,

2.6.13.- HISIORICAS Y CRITICAS.- Las praimeras reproducen o
representan objetivamente los hechos por probar | tal

es el a4s0 de las fotografias, las cintas



magrnetofonicas, los documentos, o0 sea a aquellas que
implican la reconstruccién de 1os hechos a traves de un
registro, o del relato que de los mismos hace alguna
persona: Las segundas no representan el hecho por
probar, si1no que demuestran ta existencia de un hoecho,
del cual el juzgador infiere la gxi1stencia o
inexistencia del hocho por probar. De c¢sta segunda
clase son las presunciones. Basicamente, éstas son las
pruebas de tiypo teécnico y cientifico, entre ellas, las

DL‘(IC\aleh. (43) (44) (4

(4] Gorer tara Cipraac; Derecho Frocesal Cuivil, Tercera fdicion, Editor:at Freblas. Fecha )0 &t
Octubre de 1967; En Las lalicres de {1togratia Tavera S.4.

[44] ¥ateos Alarcon Manvel: ‘Las Pruedas en Materia Civel, Wercantit y federal’ Egitorial Carceras, de
fecha 26 de Dicienbre de 154t

(48] Ovalle fabela Jose; ‘Derecho Protesat Civil’; Tercera Edicran; Colecc on lfertos Juriscos
Unversitarigs, Editorial Hatla-¥esico.



CARLIUO TIRCERO

3.~ PROCYDIMILNIO PROBATORIO

£l procedunienta probatario 6s1a
constiturdo por los actos procesales a través de los cuales
se desarralla la etapa probatoria. tstos actos son,
basicamente, los siguientes: 1) EL  OFRECIMIENTO O
PROPOSICION DI. | AS PRUFBAS POR LAS PARTES; 2) ADMISION O EL
RECHAZO, POR PARIT DLL JUZGADOR, DL LOS MLDIOS DE PRUEBA
OFRECIDAS; 3) LA PRLPARACION DE LAS PRUEDAS ADMITIDAS; 4) LA
EJECUCION, PRACTICA, DLSAHOGO, O RECEPCION DE LOS MEDIOS DE
PRUEBA QUL HAYAN SIDO OFRECIDAS. ADMITIDOS Y PREPARADOS. Al
pronuncrar 1a scentencira defymitaiva, e) juzgador realiza la
oparacién en ta cual culmina el procedimiento prabatorio. 5)
LA APRECIACION, VALOHIZACION O VALUACION DE (AS PRUEDAS
PRACTICADAS, QUE DEBE SER LXPRESADA Y MOTIVADA EN LA PARTE

DE LA SENTENCIA DENOMINADA "CONSIDERANDOS".14%]

161 Pablares {auarde, Derechc Pracesa) Cavol, Qcttava [icron; Edrtorral Porrua S.4., De fecha 19 6o
Oetutre a6 1979, €n los tatleres de Alina
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3.1.- OFROCIMIENTO DL PRUFHAS PARA tL DISTRITO FEDLRAL ,

En la torma en que se concede a las
partes para ofrecer o proponer los medias de prueba que se
consideren adecuados a f{in de probar los hechos discutidos y

discutibles, se inicira la ctapa probatoria.

De acuerdo con las reformas publicadas
en el Diaryo Oficial de la Federacién de! 14 de Enero de
1887, el periodo de ofrecimiento de pruebas es de Diez dias
para el OD.F., que empezardn a contarse desde o) dia
siguiente al de la notificacion del auto que mande abrir ol
juicio a prueba (articulo 280 del C.P.C.D.F.). £l juez
mandard recibir el juicio a prueba en el caso de que los
litigantes 1o hayan solicilado, o de que é) la estime
necesaria (articulo 277). Seguramente el momento procesal
mAs oportuno para que el juez dicte este auto, sera al
terminar la audiencia previa y de conciliacién, en caso que
no se hubiese logrado la conciliacién ni aquél hubiere

consyderado fundada alguna excepcion procesal o dylator»a.

Cada parte debe ofrecer sus pruebas en

un escrito, en el cual se especitiquen cada uno de 10s
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medios de pruchd propucstos y se relacronen en forma precrsa

con cada uno de 1os hechos controvertidos (articulo 291).

Par regla, todos los medios de prueba
deben ser ofrechirdas durante este periodo, con la salvedad de
los documentos que se hayan acompanado a la demanda o a su
contestacron - que no necesitan ser ofrecidas nuevamente
{articulo 296) - y de la prueba confesional, que puede
ofrecer desde que se abra el plazo de ofrecimiento de
pruebas hasta antes de la audiencia, siempre que la prueba
se ofrezca con la debida oportumidad, de mancra que permita

su preparaciron {articulo 308).

Existen reglas especificas sobre el
ofrecimento de las pruebas confesional, pericial,
documental y de inspeccion judicial, las cuales se expondran
en 8l si1gurante capitulo, 8l examinar los respectivos medios

de prueba t47) 48]

J41) CoGigo de Procer-mrentos Cnviles para el Distrato federal: Editorial Sista S 4 DL C.v., n fecha
24 Septiertte e 1930 Mevsto, O

14BY Matecy Alarcen Watug'. ' 1as Fruetas or Materva Cival, Mercanttl y Federal” tdvtoriat Carderas: de
fecha 26 de Dicrentre de 1891
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3.2.- ADMISION.

De acuerdo con el articulo 298, al dia
siguiente en que se termine el periodo de ofrecimiento de
pruebas, el )juez debe dictar una resolucién en la cual
determine ltas pruebas que se admiten sobre cada hecho,
pudiendo 1ymitar prudencialmente el numero de los testigos.
Segun el mismo articulo “ no se admitirdn diligenciras de
pruebas contra derecho, contra la moral o sobre hechos

imposibles o notoriramente inverosimiles...".

En la practica procesal, ¢l juez no
dicta e)l auto de admision de prucbas en 8l tiempo senalado
por el articulo citado. Primero, como respussta a Jlos
oscritos de ofrecimiento de las pruocbas de cada parte, el

jueZ dicta resoluciones en las que solo tiene por

ofrecidas " las pruebas. Posteriormente, & peticlon de una
de las partes o de ambas, el juez resuelve sobre la admisién
do las pruebas ofrecidas y senala el dia y 1a8 hora para 1la
celebracion de 1a audiencia de pruebas y alegatos, la cual

debe llevar a cabo, por regla, dentro de los treinta dias

siguientes 4 la admision (articulo 299).
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Cuando las pruebas ofrecidas deban
practicarse tuera Jdel istrato federal, se recibiran en un
plaro ae 60 dras, 0, fuerd del pais, en un plazo de Y0 dias;
en ambos casos, la soliciytud de ampliacion de plazo debe

reumir los requisitos que senala el articulo 300.

Al admityr  las  pruebas, el juez dabe
considerdar  su partinencia, es decir, su relacién con el
objeta de la prueba - hechos dnsculldns_y disculiblos-; y su
lTdonerdad, o sed, su aptitud para probar esos hechos. Por
gjemplo, no resultorag wdones un tastimomo para probar la
celebracidon  de  un matrimonto  cival; o0 una anspeccién
Juthicial pura probar 1os detectos 1écnicos de una
construccron. tn el praimer caso, el medio de prueba adecuado
serya la copra certifrgada del acta de matrimonio (documentao

publico) y, en el segundo, un dictamen pericial.

3.3.- PROPARACION.

Algunas de  las pruebas que se van &
aesahogar en la awdiencia respectiva deben de ser preparadas
previamente. De acucido con ol warticulo 85, antes de la
celebracion de la audiencra, las pruebas deberan prepararse

con toda oportunadad para que oan ella puedan recibirse y
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para este objeto deben tomarse, cntre otras, las siguientes
medidas @ 1) citar a las partes a absolver posiciones bajo
el apercibimicento de ser declarados confesos c¢nh caso de que
no asistan; 2) crtar a los testigos y perytos, bajo e)
apercibymiento de imulta o de ser conducidos por la policia,
a no ser que la parte que los afrecid se hubrera
compromothrdo a presentarltos en Ja audiencia: 3) conceder
tadas las facilidades necesarias a lgs peritos para e
examen de los objetos, documentos, lugares 0 personas para
que rindan su dictamen a la hora de la wudiencia; 4) enviar
los exhorto correspondientes para la  practica de las
pruebas, como la inspeccion judicial y la testimonial, que,
on SU caso, tengan que realizarse fuera del Distrito
Federal, y 5) ordemnar traer copias, documentos, libros vy
demas instrumentos ofrecidas por las partes, dispeniendo las

compulsas que fueran necesar:as.

E1 articutlo 385 fue moditicado con las
reformas publicadas el 14 de encro dc 1987; ahora se limita

a senalar que las pruebas deberdan preparase con toda

opor tunidad para que en {la audiencia) puedan recibirse”.
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J.4.- VJICUCION

De  acuerdo con el grticulo 299, la
recepcton y desahogo de las pruebas sdlo pueden llevarse a
cabo en tarma oral, a traves de una audiencia, a la que debe
citarse a las partes en ¢l auto de admisrén de pruebas, y la
cual debe veryfycarse dentro de los treynta dias siguientes,
salvo  los  cusos de amplhiacaion de plazo pravisto en el
articulo 300, parg cuando haya pruebas que practicar fuera
del Distrito foderal (sesenta dias) o del pais (noventa

dias).

la sudioncia dobe colobrarse con  las
pruebas que estan preparadas, dujandose a salvo ¢l dorecho
de que se designe nuevo dia y hora para recibar las
pendiantes, para o cual se debe sehalar la fecha de
cantinuacion de la audiencira, la que duobe roalizarse dentro

de los quince dias saguientes,

Constitindo el traibunal en  audienciy
publica el dra y hora senalados al efeclo, seran llamadas
por e} sccretario las partes, los peritos, testigos y demas
personas que deban intervenyr y se determinara quiénes deben

permanccer on el salon, auirénes en lugar sepdrado para ser

I



introduch1dos en su oportunidad. La audiencia se celebrara
concurran o no las partes y esten o no presentes los
testigos y peritos y los abogados (articulo 387). lLas
pruebas ya preparadas se recibiran, dejando pendientes para
la continuaci16n de la audiencia las que no lo hubyeren sido

{articulo 388).

De esta audiencia, en la que también se
formulan 1los alegatos (articulo 393), el secretario debe

levantiar acta circunstanciada (articulo 397).,

El jpuspador se encuentra facultado para
dirigir los debates previniendo a las partes se concreten
exclusivamente a los puntos conltrover ti1dos, evitando
disgresiones. Debe procurar la continuacioén del
procedimiento, evitando que la audiencia se interrumpa o se
suspenda, y respetar la igualdad entre las partes. La
audiencia debe ser publica, salvo los casos de divarcio,

nulidad de matrimomio vy los demas que a juicio del
tribunal convengan que sean secretas " (articulos 395 y 398,
en relaci6n con el 59)  (49)(50)

(49} Cotrgo de Procedirrentos Cranles para el Distritg Federal; foitorial Sista .4 D C o, En fecra
24 Septrendre Je 1594; Menco, 0.1,

150) Matecs Alarcer Mangel: * Las Pruedas en Materia Crvil, Mercantil y Federal” £3.terial Cardenas; de
fecha 2 ¢e Cicrertee de 1991,
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3.5.- FACULTAD DEL JUZGADOR PARA ORDENAR LA PRACTICA DE

PRUEBAS

De acuerdo con el articulo 279 del
CPCDF, los “tribunales podran decretar en todo tiempo, sea
cual fuere la naturaleza del negocio la practica o
ampliacion de cualquier diligencia probatoria, siempre que
sea conducente para el conociymiento de la verdad sobre los
puntos cuestionados. En la prdctica de estas diligencias, el
Juez obrara como estime procedente para obtener el mejor
resultado de ellas, sin lesionar el derecho de las partes,

oyandolas y procurando en todo su i1gualdad”.

Este precepto facuita al Juzgador para
ordenar de Oficio, la practica de los medios de prueba que
estime conducentes para el conocimiento de la verdad sobre
los hechos controvertidos. Es claro que esta amplia facultad
rebasa el contenido de las tradicionales "DILIGENCIAS PARA
MEJOR PROVEER", que eran las medidas probatorias que el Juez
podia decretar, también  de ofrcio, para mejaorar su
conocimiento sobre los hechos controvertidos, pero sdlo una
vez quue hubrese conclurdo la préactica dec las pruebas

propuestas por las partes y que éstas hubreson formulados



sus alegatos. Las diligencias mejor proveer se decretaban
dospués de la citacion para Sentencia y antes de que el

Juzgador emitiese su pronunciamento de fondo.

ta clara redaccidén del! articulo 279
permite firmar que la facultad del Juzgador para ordenar de
Oficio la practica de pruebas, puede ser ejarcida "en todo
tiempo”, es decir, desde la iniciacién de la fase probatoria
hasta antes del pronunciamiento de la Sentencia. Asimismo,
tal facultad no tiene porqué, reducirse solo a ordenar la
ampliacién de pruebas ya propuestas y practicadas por Jlas
partes, sino que también comprende la ordenaciéon de la
practica de pruebas no ofrecidas por las partes, con te) de
que conciuernan a los hechos debatidos y de que en la
ejecuciéon de tales pruebas se respeten los derechos
procesales de las partes ( particularmente, el derecho de
participar en el desahogo de tales pruebas y de objetar su

valor probatorio”.

ta facultad contenida en el articulo
279, que resulta acorde con Jas tendencras modernas en
materia probatoria, no excluye en definitiva la regla de la

carga de la prueba, pero si intenta evitar que el
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conocimento del Juzgador sobre los hechos controvertidos se

basa exclusivangnte en la pruebas propuestas por las partes.

Paro asta facultad debe ser usada por el
Jurgador con pleno raspeto de las reglas de la carga de la
prueba. Con todo acierto, Buczaid ha expresado que esta
facultad se confiere al Juzgador no para suplir las
deficiencras de ltas partes, sino para formar su propio
convencrmioento  acorde a derecho: " De acuerdo con la
estructura draléctica del proceso moderno, compete a las
partes la carge de alegar y probar los hachos, corresponde
al Juez, en tanto, ordunar de oficio las providencias

necesari1as para formar su conviceion.

sty ha si1do ol criterio do la Cuarta
Sala de la Suprema Corte de Justicia, al sostener la

siguiente tesis: tas pruebas cuyo desahogo o0 recepciéon
soliciten los miembros de las Juntas para me)or proveer, en
uso de lta facultad que la Ley les concede, deben scer
aquellas que t(iyendan hacer sobre los hechos controvertidos
que no han Vlepgado a drlucidarse con toda precision, y no

las que debieron ser aportadas por las partes, cuyas

omisiones y negligencias no pueden ser subsanadas por los



integrantes del tribunal a praetexto de Que necesitan mayor

instruccion

La Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicis ha ubicado la facultad conferida por el articulo
279 dentro del concepto tradicional de las " diligencias

para mejor proveer ", y ha senalado que constituye una

facultad potestativa para el )uez, mads cuando es deber
del litigante acreditar 1los elementos de la accidn que

deduce o0 de la excepcidn que opone™. 1311(32)

3.6.- SISTEMA DE APRECIACION PROBATORIA

la aprociracion [¢] valoracion do las
pruabas es la operacion que realiza el juzgador con el
objeto de detarminar la tuerza probatoria de cada uno de los
medios practicados en el proceso. Se trata de la operacion
por la cual el juez decide el valor de cada uno de los
medi1os de prueba desahopados. Esta operacion la exterioriza

el juez en la sentencla, en la parte denominada”

[41) Ovalle Fabela Jose; ‘Derecho Procesa! Cival®; Tercers fdicaon: Coleccron Teates Juridicos
Yniversilaries, Edvtorial Harla-derico.

{47] Cardenas Yelasco Relando: “Jurisprudencra Mesicana (317-198%" Mevico 0.F. 1587,
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constderandos”. Con tada razéon ha escrito Fenech que en " la
vatorizachron radrca o mayor difaicultad del problema quoe
plantes la pracha, constiltuyondo Ta oparaciaon mas delicadu o

roatizar por el Juzgador

Actualmentie, e juzgador puede valorar
las pruebas conforme 4 alguno de los siguientes sistemas: 1)
FL LEGAL O TASADO, segun ol cual el juzgador debe sujetarse
psiryclamente a los valores o tasas gstablecidos, de manera
sprioristica, en la ley para cada uno de los medios du
pruebas; an oste sistema ol juszgador se limita a revisar si
Jus pruebsas se practicaron respetando las exigencias legales,
y 8 reconocerceles el valor que, en cada caso, la lay
senale; 2) €L DFE LIBRE APRECIACTON RAZONADA, de acuordo con
e) cual, el juez no se cncuentra sometlido a reglas lepales
establecydus en forma aprioristica, sino que aprecia el
valor de las pruebas segun su propio criterio, de manersa
libre, pero ajustandase en todo casoc a reglas de ccherencia
légica y expresando, en forma razonada, los molivos de su
valoracion; y 3} UN SISTEMA MIXTO, que combina los dos
anteriores: es decir, que senala determinadas reglas para
aprecrar algunas pruebas y otras las confia a la libre
apirecracion razonada del juzgador. En Espana y en algunos
paises lberoamericanos se denomina SISTEMA DE SANA CRITICA

al de )ibre apreciacion raczonada.
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Una modalidad cespocial y  diversa de  las
anturiores @5 ol sistuma de la Intima  Convigcecion propilro de
Jos jurados populares. [stos valoran de mancra libro las
pruebas, sin que estén oblipados a expresar los motivos de
su apreciacién, la cual no puede, por lo tanto, ser objeto
de impugnacion por las partes ni en revision por otro

Tribunal. La Ley - reza la (érmula consignada en el
articulo 369 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Fedaral- no toma en cuenta a los jurados los medios
por los cuales formen su conviccidébn; no les fija ninguna
regla, de la cual dependa la prueba plena y suficiente; sdlo
les manda interrogante a Ssi mismo y oxaminar con la
sinceridad de su conciencia la impresién que sobre ella
produzcan las pruebas rendidas en favor o en contra de!
acusado. Se limita a hacerles esta pregunta que resume todos
sus deberse: (Tenéis la intima conviccidon de que el acusado

cometié el hecho que se le imputa ?2....".

Como e¢s sabido, en el proceso civil mexicano
no se da ninguna intervencidn a jurados populares, los
cuales sbélo subsisten, con una competencia muy reducida, en
el enjuiciamiento penal, en los términos previstos en el

articulo 20 fracci6n VI de la Constitucién General. Es claro



que por tratarse de ung modalidad excepcronal, colocada nl
margen de las exigencias de  fundamentacién y motivacirén
tegal previstas en el articulo 16 Canstitucional, el sistema
de la intwma conviccron solo opera en Jos Jimitados casos
punales  en  que debe ntervemir el jurado popular. En
consecuencia, eosta modalirdad excepcional de la intima
conviccton no puede operar, de ninguna manera ¢n el proceso

civil, ny, en gencral, en ningun proceso no penat.

£n principio, de los tres primeros sistomas
de aprecracion mencionados, e) CPCDF adopta originalmente al

mixto. Pro una parte, 4 algunos medios de prueba {(confesién

judictal, documentos Ihterales, inspeccioén judiciai y
presunclrones legales) les otorgaba un valor tasado
legolmente - sistema de pruecba tepal o tasada-. Por otro

lado, a otrus medios de prueba {dictdmenes periciales,
documentas técnicaos, tastimonios y presunciones humanas) 10s
confiraba a 1o libre apreciracién razonada o sana cYitica del
juzgador. Sin embdargo, existia un articulo en el CPCDF que
permitia al juzgador sustracrse a las reglas de la prueba
legal y apreciar libre y razonadamentie todos los mediros de
prueba. fste articulo era el 424, que textualmente
exprasabda: " la valoracién de las pruebas sc hara de acuerdo

con al presente cupirtulo (VIl, del vatlar de las pruebas
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rendidas), a menos que por el enlace interior de las pruebas
rendidas y de las presunciones formadas, el tribunal
adquiera conviccién dystinta de los hechos materia del
Titigho. En este caso, debera tundar cuidadosamente esta

parte de su sentencra

Sin embargo, con las reformas de 1986 al
CPCDF, los articulos 402 y 403 fueron moditficados para
establecer directamente el sistema do la libre valoracion
razonada de las pruebas o sana critica. De acuerdo con el
articulo 402, los medios de prueba practicados seran
valorados en su conjunio por el juzgador, atendiendo a las
reglas de la ldgica y de la experiencia; en todo caso, el
tribunal debera exponer cuidadosamente los fundamentos de la
valogacién juridica realizada, y de su decisién. El articulo
403 excluye del sistema de la libra valorizacién razonada a
los documentos publicos, a los que confiere valor probatorio

pleno salvo, entendemos, que se demuestre en julclo Ssu

falsedad o su inautenticidad.

El  nuevo texto del articulo 402 podria

plantear algunas dudas al intérprete. E1 primer lugar, este

precepto se refiere a la valoracion en su conjunto” de los

medros de prueba. La duda que plantea este texlo es s) esta



regla significa que el juez deba analizar cada uno de ellos
an torma separada, como lo ha venide  exigiendo la
jurvsprudencia. Estimamos que la valoracion raczonada de las
pruebas exige que el juez analice cada uno de los medios de
prueba practicados y determine de igual forma el valor que

les contirera, asi como los motivas en que se base por ello.

La  seyunda duda podria plantear el nuovo

texto del articulo 402 concierne a qua tipo de reglas de

la logica y de la experiencia se esta refiriendo. €s clarao
que este texto s¢ basa en la definicidn que tanto Alcala -
Zamora como Couture han dado del sistema de la sana critica.
En la determingcion de las reglas de la l16gica y de las
maximas de la axperigncia tiensg un  papel fundamental la
interpretacron que sobre este aspecto hagan  tanto la
jurisprudencia como la doctrina. [s indudable que dichas
reglas de la légica y maximas de la experiencia no deben
quodar al craiterro subjoetivo de cada juee, sino que debon
w0 Joterminadan por e antaeprotecion judicial tanto dol
Poder Judicira) de 1a Federaciron como el Trabunal Superior de
Justicia. fn este aspecto, el nuevo texto del articulo 402

ofrece también un amplio campo puria el desarrollo de la

doctring.
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Por dltimo, cabe seRalar que con motivo de
las reformas de 19856, fueron derogados 10s sigulentes
articulos del CPCDF relatiyvos a la apreciaci6on de la prueba:
406 a 411 y 413 a 424, cabe sehalar que el procedimiento
descrito en parrafos anteriores corresponde al procedimiento
probatorio en cuanto al ofrecimiento, admisién, preparaci6n
y desahogo de las pruebas en materia civil conforme al
régimen y procedimiento establecido en el Disirito Federal.

(B3)(34)(58%)

3.7.- EL PROCEDIMIENTO PROBATORIO ( OFRECIMIENTO, ADMISION,

PREPARACION Y EJECUCION PARA EL ESTADO DE VERACRUZ).

En cuanto al Procedymienio Probatorio, que
rige a la Leygislacron Veracruzana, precysamentie el Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado de Veracruz,

Ver. Es menaster hacer hincapié a las diferencias existentes

143} Caarga de Procedirsentos Crvites para el Distrino Federal; Edutorna) Srsta S 4 DE Cov., €0 fecha
24 Septierbre de 1950 Wenico, D.F.
Cardenas Velasco Aclando; “Jurisprudercia Mexicana 1911-1965° Menrce §.F. 1987,

(54 Mateos Alarcon Manuel: * tas Pruetas en Wateria Crviol, Mercantil y Federal” fdrtorial Carderas; de
fecha 26 de Diciembre de 1991,

{55) Cardenas Velasco Rolando; “Jurisprudencia Menicana 1917-1984" Menico D1, 1567
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ontre el procedimiento probatorio que rige en al Distrito
Foderal y el que nos rige a nosotlros en el Estado. Jodo esto
en cuanto al Ofrecimiento, Admision, Preparacion y desahogo

do las pruabas un mataria Cival.

Prucisamunte con la domanda debe ol actor
presentar todas las pruebas justificativas de su accién vy
ofrecer las que para su recepcidon necesiten tramitaciron
espacin)l en este caso la ley Adjeliva Cival vigente en el
fstado en su articulo 208 y 235 nos senalan, habida cuenta
quo al! momento de preosenlar la demanda u contostacion
respectiva se debe de udcompanar de todos aquellas pruebas en
lay que el actor o domandado lunde su accrdén u excepcron
mismo que en el escrito de referencia debera ofrecer en los
téerminos Yy senalamientos que la Ley Adjetiva en comento
gstablece, asi mismo en cuanto al Valor del! material
probatori1o otrecido y desahogado, una opinién particular dal
Suscrito es la necesidad de precisar un término para la
preparaciéon  de  las  pruebas  procurando  con  ello mayor
celerydad en cuanto al desahogo de las pruebas y una raprdee
en cuanto a la secuela procedimental buscando o teniendo
como resultado u] si1togismo puro de toda contienda judicial

que es ¢! que, el Organo Jurisdiccional dicle Sentencia,



Los documentos fundatorios de la accibn, son
aquellos que se otorgan especialmente para hacer constar de
una manera concreta, la existencia de la obligacién, cuyo
cumplimiento se pretende al provocar la intervencion de los
arganos jJurisdiccionslos. tn cuanto al alcance dol) asrticulo
208 de la Luy Adjetiva Civil vigente en el [slado, se
desprende con toda claridad, que l'a sentencira que ha de
dictarse en ¢l caso del precepto numero 223 de! mismo
ordenamiento, debera pronunciarse, naturalmente, haciendo e
examen y andlisis de las prushas que acompanaron con la
demanda, lo que ni implica, necesariamente que sea sentencia
tenga que ser de acuerdo con las pretensiones de la parte
actora, sino con el resultado de las pruebas rendidas., el
actor @s el unico que tiene la tacultad de calificar cuales
son los documentos en los que funde su accién; aunque la Ley
establece que el actor en su caso, debe presentar con Su
demanda los documentos en que funde su accién, 6) es e)
unico que tiene derecho y ademas la facultad de caliticar
cuales son esos documentos y ante que tipo de documento nos
encontramos, quedando a e¢leccién del mismo senalar los
medios de conviccion jdoneos para fundar su acciron asi mismo
compete al demandado dadas las circunstancias del! caso

ofrecer los medios id6neos para acreditar sus excepciones,
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la ley Adjetiva Cival Vigente para nuestro Estado, reconoce

como mediros de pruebas 1os siguientes:

1.- Contfesian.

11.- Los Documentos Publicos.

117T.- lLos Documenios Pryvados.

IV.- Los Dictamenes Periciales.

V.- C1 Reconocimientos o Inspeccion Judicial,

VI.- Los Testigos.

VIl.- Las Tolografias, Copyas FotostaAticas,
Registros Dactilosclpicos y, €n general todos

aquellaos clementos aportados por 1os

descubrimientos de la ciencia.

VIl .- La Famu Publica.

IX.- Las Presuncianes, y

X. - Los demas medios que produzcan conviccion en

al Juzgador.

De conformidad con lo dispuesto en al
articulo 235 de la Ley Adjetiva Civil en comento, sy se
acompanan con la demanda los documentos que en conceplo de
la parte aclora fundan su accron, el Juee no debe desechar
dicha domanda, salo por que considere que no exhiben con

ellg los docunantos necesar 10§ para probar su accion, toda

-14-



vez que esta cuestion por ser de fondo, es materya de la
Sentencia Definitiva, Los documentos como base de la accion,
es necesario ofrecerlos como prueba en base a lo siguiente
puesto que la ley procesal indica cuando deben presentarse y
establece la sancidon respectiva a la falta de su oportuna

presentacidn.

Presentado un documento como parte de la
demanda inicial es explicita la voluntad del actor para gue
saa tenido en cuenta por via de prueba, 1o que hace
necesario Ja formalidad de que s8 insista sobre esa
voluntad, durante el término probatorio, pues precisamente
la Ley ostublece en forma clara y precisa con fundamento en
los numerales 207 y 208 de 1la Ley Procesal Civil los
requisitos que so deben acompanar para incoar una demanda o
ejercer una accidn, el Juez no puede suplir de oficio la
omisidn en qQue incurran las partes cuando éstas dejan de
acompanar los documentos base de su demanda en virtud de que
se atacarfa en forma flagrante el contenido del! articulo 14
y 16 Constitucronal, habida cuenta que en el numeral antes
mencionado se prevea la Garantia de lgualdad de las partes

que deben tener en el proceso.
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En cuanto al otrecimiento, admisién,
preparachron y desahogo de las pruebas en materia civyl para
nuestro Estado tal y como to preveen tos numerales 207, 208,
209, 210, 211, 212, 2171, 219, 221, 225, 226, 221, 228, 229,
230, 231, 232, 235, y duemas relativos y aplicables de la Ley
an comento, aunsdo a lo anterior el momento procesa) para
otrecer pruecbas a difarencia del establecido por el Distrito
Federa)l es al momento de presentar la demanda y en su Caso
al momento de contestar la misma con la unica excepcion que
nos establece la Ley procesal on sus articulos 62, 63, 64,
65, 606, 67 vaigente en o) £stado, procediéndose en $uU caso
que a la demanda le recaiga un auto de 1nicio en donde de lta
lectura que se haga del mismo se establezca el ofrecimento
de las pruebhas del actor y en el mismo auto ordene su
admision, preparaci6on y desahogo en los términos que el
proveido dicta, asimismo en el auto Quo tiene por contastada
la demanda se reciben las pruebas ofrecidas por la parte
demandada, procediéndose con la secuala procedimental tal y
como to preveen los numurales 219, 221 y en su caso 247 de
la misma Ley, momentos e¢n los cuales se lleva a cabo la
preparaci6n y desahogo de  las mismas que  se encuentren
debidamente ofruecirdas y que se encuentren apepadas a derecho

y quu sigan adamds con las reglas previstas por la Loy
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Procesal Cival en sus articulos 225, 226, 227, 228, 229,

230, 231, 232, 302, 337 y demds relativos y aplicables

mismas articulos que versan sobre ltas reglas, alcance, valor

probatorio.t331(38)

144) Parte Pelrt Candaudap: Codigo de Pracedwmientas Cuviles del Estado de Veracrur-Llave, Cardenas
tdilor y disiriburdar; Menco, D.F, 1974,

136) Codrgo de Prugcedimientas Coviles pard el fstadu de Veractur Libre y Soletano de veracfur:
Colecrign de Leyes Menicanas, teyey deb fstade ae veracrus; Edriorval Coprea S0 ge fecha 1 6 rareo

de 1995 Puebls. Pup. Mea.
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CAPITUIO CUARTO

4.- LA NICLSIDAD DL [ESTABLECTR UN  PERIODO PARA LA

PREPARACION DI LAS PRULBAS €N MATERIA CIVIL.,

Como ya es sabido por todos los estudiosos
de) Derecho; ta Ley Procesal Civil vigente en el Estado de
Veracruz, nos establece en su articulo 208 de la Ley en
Comgnto 1o siguientg “"precisamunte con la demanda dobo el
actaor  prosentar todas las pruobas justiticativas do  su
accron  y  olrecor las que para  su  recapcion  nocasiten
'!remnluchn espectal (sic) de la narrativa que se haga de!
Capitulo I del Tirtulo Sexto "DEL JUICIO" de 1a demanda vy
contgastaci1on, sa puede apreciar fehacientemente que de los
nunorales 207, 208, 209, 210, 211, 212, 213, 214, 215, 216,
211, 218, 219, 220, 221, 222, 223 y 224 y que des 1la
redaccién que se haga de los mismos no nos establecen un
tormino para la preparacion de dichas probanzag. Sino que
umica y exclusiyvamente los legisladores establecieron
términos 0 momentos procesales en los cuales, las partes
deben otfrecer sus pruebas: estableciendo con aello la
relacron juridica procesal actor-demandado; y solo precisan

para el caso de) octor en su numeral 208 y 213 de la misma

.18~



ESTA TESIS NO DEBE
SALUR BE LA BILIOTECA

Ley adjetiva, de ahi Qque en su caso solo establecieron como
unirca oxcepcion a dicho ofrecimiento tratdndose de " LAS
PRUEBAS SUPERVENIENTES " que nos establece la misma Ley en
su articulo 65; cabe senalar como punto de vista muy
personal del oferente de ésle trabajo que tiene que haber un
riguroso estudio y andlisis de dicho Ordenamiento Legal; ya
Que en ningun momento e¢s SISTEMATICO, habida cuenta que
tratdndose de una etapa sumamenie i1mportante como lo es el
Ofrecimiento de las pruebas en materia civil; no nos senala
un solo capfitulo que nos regule dichos ofrecimientos, razén
por la cual existe la necesidad de ustublecer, que mientras
quo el Tilulo Sexto nos provea La Ctuapa dol Julcto " DEMANDA
Y CONTESTACION “ teniendo la imperiosa necesidad de
regresarnos al Titulo Segundo Capitulo 11l que establece de
" LA PRESENTACION DE DOCUMENTOS “ para remitirnos a las
casos que nos prevea la unica excepcian al ofrecimiento de
pruebas tratdandose da las pruecbas supervenientes que nos
prevea el numeral 65 mismo que senala lo siguiente.- "
Después de la demanda y contestaciéon, no se admitird la
presentacion de documentos a ninguna de las partes, salvo
que se egncuentren en alguna de las siguientes

circunstancias:
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.- Que sean  de facha postarior a

aquellos escraitos;

Il.- Que siendo anteriores, proteste  la
parte que los presente que no tuvo conocimiento de su

existencia;

111 .~ Que no haya s1do posibie
wdouiyrarios con antaryoridad por causas no impulables a la
parte interesada, y srempre que ésta haya hecho

opor tunamente la designacion prescrita por el articulo 63.

No st admitira documento alguno después
de la celebracidon de la audiencia de alegatos; EY Juez
repelard de oficio 1as que se presenten, mandando
devolverlos a la parte interesada, sin ulterior recurso,
eslo se entendera, sin perjuicio de la facultad que tirenen
los tribunales para investigar la verdad , de acuerdo con

las reglas gencrales de la prucba.

De toda documentao que se presente
despues de 1o audiencia, se dara traslado a la otra parte
para que dentro del segundo dia manifieste lo que a su

detr echo eonvenga (S1C) fn base o) razonamien!o no podemos
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establecer que lta sistematizacrén de una Ley y que nas rige
y prevea a toda una entidad federativa de tan gran magnytud
carezca de algo tan importante orden Logico-juridico a fin
de robustecer my sustento basta tan solo precisar al ser las
pruebas un elemento maedular en toda contienda judicial que
nuestros legisladores no 1o hayan establecido como un
requisito de formalidad en cuanto al fondo y forma tal vy
como lo prevee numeral 207 de la Ley Adjetiva Civil vigente
en el Estad, sino que de manera 1ndividual y hasta cierto
modo de wuna manera obscura establecerlo en un articulo
especial, partiendo de esa premisa al no establecer nuestros
legisladoras un término pars la preparacién de las pruebas,
resultan por demas obvias que se contrarie flagrantemente
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos al senalar que " LA JUSTICIA DEBERA SER
PRONTA Y EXPEDITA " dejando al arbitrio judicral de las
partes la preparacion de su probanzas evitando con ello
serelidad que toda contienda judicial debe tener, cabe
sehalar que varios tratadistas doctrinarios y estudiocsos del
Derecho han establecido un adagio de Derecho al senalar “ LO

QUE LA LEY NO PROHIBE, ESTA PERMITIDO Y QUE DONDE LA LEY



DISTINGUE L1 INTERPRETE  NO  TIENE PORQUE DISTINGUIR °
comprobando con ello la 1mperyosa retormas a 1os numerales
de nuastra Ley Adyetava Civi) vigente en el

Estado. ¢85 158 ) 0501 (60

4.1.- [l OFRECIMIENTO Db LAS PRUEBAS EN MATLRIA CIVIL Y SU
MODO DE PREPARACION EN TERMINOS DE LA PROPUESTA SENALADA EN

LSTE TRABAJO.

S1 bien es cirerto la Ley Procesal Civil
vigunte en el tstada, nos regula el ofrecimiento de las
pruetrebas on la materia en comoento, untes de entrar al
estudio de las mismas en particular, cabe senalar que el
otrecimiento de las pruebas debe hacerse en el sscrito de
demanda 1inicial (actor), en el escrito de contestacion de
demanda (demandado). Con la unica excepciron a dichos

ordenamientos y queé son las prucbas supervenigntes siempre

147) Constatenon Pehilica de los £4tados Unigss Muizangs: Coleccaan Leyes y Cogigos: fdilores Anaya
Soh L iepresoen Wenige, O

(461 Cadigo g Procedimrentos Civiles para €l bstaas de Yeracrur {1dre y Soberanc e vVeracrur;
Catecc:on de Leyes Menicanas, teyes del [staso de veracrer: Edolonal Cajica S.& de fecha 3 de marzo
de 1955 Puetla, Pue W1

1491 Cardenas velasco Rolande, “Junisprudencra Mearcana 13171985 Weaico O.F. 1981,

(86) Jurvsprudencia y Tests Sobresalrentes 1974157y Eniciones Mayu
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qQue se encuentren en alguna de la siguientes circunstancilas;
I.- Que sean de facha posterior a aquellos escritos;(
demanda y contestacion ) 1I1.- Que siendo anteriores,
proteste la parte que los presente qQue no tuvo conocimiento
de su existencia; 1I1.- Que no haya sido posible adquirirlos
con anterioridad por causas no imputables a la parte
interesada, y siempre qQue 6sta haya hecho oportunamente la

designacion prescrita por el articulo 63 de La Ley Adjetiva

Civil vigente en el Estado.

a fin de desentranar un poco el ofrecimiento de
las pruebas en la materia en cometo sefalo que nuestra Ley
Adjetiva Civil Vigente para nuestro Estado, reconoce como

medios de pruebas los siguientes:

I.- CONFESION.-

Esta prueba tiene la particularidad que
todo titigante esta obligado a declarar bajo protesta, en
cualquier estado del juicio, contestada que sea la demanda y
hasta la citaci16n para Sentencra definitiva, cuando asi lo
exigiere el contrario si1n que esto suspenda la secuela del
procedimiento, misma obligacidén se encuentra intrinseca

respecto del abogado y del procurador sobre hechos



personales y que tunga relacion con el asunto, con la unica
observacion de que una veese que se haya tijado fecha para una
dgrlrgencra de pasiciones, no debe dictarse el auto de
citacion para sentuncia hasta que se practique la diligencia
de meri1to, habida cuenta que al dictar auto de citaciron para
Sentencia se violaria y se priva al interesado de un derecho
que ya tenia adquirido, dicha prueba contiene en forma
intrinseca el caracter de pravilegiada pues puede recibirse
6sta antes de la citacron de la Sentoncra, ademas de que
pucede o) oferonte de la misma tormular las posiciones al

momento de }luvarse a efecto la audiencia de merito.

Dentro de los fines que se persiguen al ofrecer la
pruaba en menci1én, se encuentran buscar que el absolvente de
la misma reconoZzca CoOmMO SUyo un instrumento de obligacion o
¢l actor a solicitud del demandado, reconoce un instrumento
do Miboracton, o como cuando uno U olro, sin que sv exhiba
instrumento, otorga la verdad de la obligacion 6 de la
liberacion, como se podrd observar el mecanismo de

otrecimiento, admision, preparacion y recepciron de la prueba
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confesional no afecta, atane, o perjudica con su recepciron
1a secuela procesal pues en ningun momento suspende el
procedimiento para la recepcton de la prueba en

mencton. (61 J(62)

11.- 1.OS DOCUMENTOS PUBLICOS .-

Para muchos tratadistas y estudiosos del
Derecho, los instrumentos publicos !lamados por la costumbre
que hace ley, documentus publicos; vienen a ser, valga la
redundancia, La escritura o instrumento con que se prueba o
confirma alguna cosa; En general es todo lo que sirve para
instruir wuna causa, todo lo que nos conduce a la
avertiguacion de la verdad, todo lo que nos da lue sobre la
existencia de un hecho o convenio, de modo que en este
sentido puceden llamarse instrumentos las deposicrones de
tostigos y sus promgsas, e voe instrumento &e doriva
efactivamente del verbo latino instruers, instruir, porque
esta destinado 4 instruirnos e intormarnos de lo que hs

pasado y por eso no es extrano que se haya comprendido

(61) Porte Petul Candaudap; Cadigo de Procedinientas Coviles del [s1ado de Yeracruz-llare. (ardenas
fdrtor y Gastripurdor; Merrco, D.F. 1974,

[67) Mateos Alarcon Manuel, ' Las Prugtas er Wateria Crviel, Mercantsl y Federal” (drtosral Carcenas: de
fecha 26 de Drcienmbre de 1991,
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tHmbion bid)o entd apelacidn a4 lon tentigos. Mas en sentido
proplo y riguroso no se entiende por instrumento sinpo el
escrito en que se perpetua la memoria de un hecho, el papel
6 documento con que se justifica 6 prueba alguna cosa, la
descripeion, memoria o nota de lo que uno ha dispuesto 6
ejecutado o de lo que se ha convenido entre dos O mas

parsonas . %)

l.a palabra nstrumento suele confundirse con
la palabra titulo, tomandose ftrecuentemente la una por la
otra, pera on rigor son muy diversas y significan cosas
distintas. Titulo es la causa derecho que tenemos: el tfitulo
de un comprador es la compra; el titulo de un donatario es
la donacion; e) trtulo de un arrendatario es el
arrendamiento; el titule de un heredero es la instituci6n,
de modo que el litulo viane a ser 10 mismo que la convenciaon
o el contrato 6 la institucidén, mientras que el instrumento
no es otra cosa qQue la prueba cscrita del tftulo. Podemos
tener un titulo sin tener un 1nstrumento; y por lo contrario
podemos tener un nstrumento sin tener un titulo, el que
compra verbalmente una cosa tiene un  titulo y no un

mnstrumento,  y el que compra por escrito, pero de mata fe,

1)) Codrge e Proced.pventes Cnodes para el [s1aas de Yeracrur Lidre y Saberany de ‘veracrur;
Coleccron de Lepes Merizanas, leyes del Estado de veratrul; kdiloral Cajvea S 4. de fecha I de rarzo
ae 1554 fuetla, Foe ey
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ung coss doe qQuoe ol vendedor no puede disponer,  Lione  un

instrumento y no un titulo.

E1 instrumento publico es el que una persona
constituida con dignidad 6 carge publico autoriza en
negocios correspondientaes a4 su empleo ¢ oficio. por tratarse
de esta prueba en particular la Ley Procesal Civil Vigente
en el Estado, ha establecido especificamente que
instrumentos son considerados documentos publicos y

gxpresandolos al tenor de la siguiente guisa.-

1.- Los testimonios de las escrituras puablicas
otorgadas con arrecglo o derecho y las escrituras originales

mismas;

2.- Los documentos autenticos, expedidos por
funcionarios que desempenen cargo publico en 1o que se

refiere al cjaercicio do sus funciones;

3.- Los documentos auténticos, libros de actas,
estatutlos, registros y catastros, que se hallen en los
archivas publicos o dependientes del Gobierno General o de
los Estados, de los Ayuntamientos y delegaciones municipales

del Estado de Veracruz;
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4.- Las certaificaciones de actas de)l estado cival,
expedidas por los oficiales del Registro, respecto a

constancias existentes en los libros correspondientes;

5.- Las certificaciones de constancias existentes
en los archivos publicos expedidas por funcionarios a

quienes compela;

6.- Las certyticaciones de constancias exisientes
en los archivos parrogquiales y gque s8 refisren a actos
pasados anta del establacimiento dol Registro Civil, siempre
que fueran cotejadas por notario publico o por quien haga

sUs veces con arreglo a derecho;

7.- lLos estatutos y reglementos de sociedades,
asocilaciones o universiydados, siempre que  gstuvieren
apraobados por el Gobierno General o de los [stados y las

caopiras que de ellas se expidieran, certificadas por notario;

8.- tas actuachrones judaicirales de todi especie;

9.- Las certrlicaciones qQue exprdieran las bolsas

mercantiles o miheras  autoryzadas  por la Ley, y las



expedidas por carredores titulados con arreglo al Cadigo de

Comercio;

10.- Los dvmas a los queo la ley reconozca ese

carécter.

Asi como también los documenlos publicos expedidos
por autoridades federales o de los Estados, haran fe en el
Estado sin necesidad de legalizacidan, la ventaja de los
documentos publicos es que con su sola presentacidn son
considerados como legitimos y eficaces y no necesitan
preparacion legal alguna en la pradctica el auto que recaiga
al Bfrecimiento los tiene por recibidos por su propra
naturaleza. (SIC.) ART. 261 Y 262 de la Ley Procesal Civi)

vigonte en el Estado.(b4)(83)

IT11.- LOS DOCUMENTOS PRIVADOS.-

Son aquellos que son realizados por personas
particulares sin intervencion de personas legalmente
autorizadas O personas publicas en actos gque no son de

{64] Porte Pelnt Candaudag; Codigo de Procediprentos Civiles del [stado de veracrur-tlave, Carderas
tditor y dstadurder; wenrco, 0.F. 1§15,

(65} Cardenas Yelasio Ralsnda: “Jurisprudencia Menvcana 19171965 Weareo D.F. 1567
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oticro. Ltos documentas privadas Yy la correspondencia
procedenties de uno de Ios interesados, prasentados en juicho
por via de prueba y no objetados por la parle contraria, se
tendran por admitidos vy Ssurtiran sus efectos como sy
hubireran sirdo racanocidos expresamente. puode exigirrse el
ruconhacimiento sy al que los presente asi lo pidiera, con
este objeto st mostraran los originales a quien deba
rgeconacerlos y se le dejara ver todo el documento., en este
caso en particular la lgy senala que en cas0 de no ser
objetados an el auto que tiene por recibidos eslos tipos de
documantos se tendrdn por cirertas, caso contraryo O sua,
para el caso de ser objetados s6 debe senaltar un término en
el que la prucba deba ser ob)etada en tarminos de ley, vy
dicho término no podra exceder de Qquince dias habiles

siguiontes o la techa de admisiyon de la misma.f66b)

IV.- LOS DICTAMINES PERICIALES.-

Ista tipo de probanzas procede cuando  suan
necesarios conocimientos especiales en alguna Ciencia, arte

0 'ndustiig o Vd mande la ley, y se ofrecera expresando 10s

tad

166) Codrga de Precedirentos (voles para el fsiade de veracrur Dybre y fcleranc de deraciur;
Coleccioh dt ceyes Wenrtaras, teyes ¢l E81a%0 de veracewr, tovtonal Cajuca S.A. de fecha 3 de rars)
g8 159 Purtla, Fue. den



puntos sobre Jos que versara, sin la cual no sera admitirdo,

Yy sV se quiere, las cuestiones que deban resalver los
peritos, Los peritos deben tener titulo en la ciencia p arte
a que pertenezca el punto sujeto a4 su dictamen s1 la
profesién o el arte estuvieran Jlegalmgnte reglamentados,
cada parte dentro del tercer dia nombrard un peritc a no ser
que se pusieran de acuerdo en el nombramiento de uno solo.
El tercero en discordia sera nombrado por el juez, los
peritos designados por las partes y nombrados en términos de
ley. una vez que sean notificados tendran el término de dos
dias para aceptar el cargo conferido y tres dias para rendir
al dictamen pericial, ratificande @l contenido del

mismo.{8&7)

En efecto la prueba pericial por cansiderarse una
prueba de preparacion especial la Ley Procesal Civil debe
ser mucho mas exigente de lo qué, en cuanto a las reglas de
las pruebas establece, Y precisarse ol improrrogable
término de quince dias para la preparacidn de esta probanza,
ya que por tratarse de la unica prueba colegial se debe esté

a la promocion de las pdartes en el presente controvertido y

{87] Parte Petrt Candasdap; Cadigo ge Procediraentos Civrles del Estado de Yeracrui-llave, Cardenar
fastor y dosiriturdor; Menngo, D.F. 167%
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muchas veces a 'a del Jues A-quo que conoce de la presonte
controvarsya, buscando en todo momento que el procedimiento

civil se¢ agilice, una de esas reglas que se deben precisar
es la que una vez que las partes ofrezcan su prueba pericial
en términos do Ley, y se dicte atento proveido que tenga por
ofrecida la misma, se debe de aparcibir a la parte oferente
de dicha probanza, a fin de que en un tarmino de cinco dias
habiles, requiera a la coAlrapur(u(s) a fyn de hacerte
sabedor de la prueba ofrecida y se le requiera para que en
el término de lay dasigne su  perito o impugne el
ofracimiento do dicha probansa oen los términos y vias que la
Ley Procesal Civil senale, apercibiendo al oterente de la
misma que en caso de no hacerlo asf se le declara desierta
dicha probanza por falta de interés juridico, ya que en el
caso de que oxi1stan varios co-demandados por tratarse de una
prueha colegial deben wstos (ntervenir en al presonte
asunto, caso contrario al no ser llamados o requeridos para
que designaren perito de su parte en términos de ley habria
una flagrante violacién al procedimiento, buscando en todo
momento que al sor requeridos y notificados para deductir sus
derechos en gl termino de ley al no hacerlo asi se les
tuviera por precluido su derecho, buscando esn todo momento

con dicha exigencia la serelidad de toda una controversia
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aplicando principios )jurfdicos de agilidad e imparticion de

justicia pronta y expedita.

V.- EL RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL.-

Para muchos tratadistas o estudiosos de)
Derecho, e ncluso para nuesltros legisladores Inspsccion
Judicial mal 1llamada inspeccion Ocular viens a ser, EI
examen o reconocimiento que hace el juez por s! mismo 6 por
peritos de la cosa litigiosa 6 controvertida para enterarse
de su sstado y juzgar con mAs acierto. esté tipo de
probanzas suele hacerse en los pleitos ds pusblos vy
heredades, serviydumbres rusticas ¢ wurbanas, edificros
ruinosos, heridas, danos y otros en que las partes la piden
6 el juez la manda a hacer de oficio para mejor proveer;
oslu tipo do probanzas so practicard siempro previa la
notificaci16n a las partes fijandose dia, hora y lugar, con
la salvedad de que las parles, 6us representantes o abogados
pueden concurrir al acto y hacer las observaciones que
estimen opaortunas e inclusoc podran concurrir los testigos de
ident1dad o} peritos que fueren necesarios, del
reconocimiento se levantara acta que firmaran los que a él
concurran, asentadndose los puntos que lo provocaron, las
observaciones, las declaraciones de peritos y todo 1o

naecesario para esclarecer la verdad, si fuera necesario se
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tevantaran planos o croqus o se sacaran vastas {otograficas

del lugar u objeto 1nspeccionado.(88)

in ttucto i prueba du ruLonocImignto 8]
inspeccion judicaal por considerarse una prueba de
preparacion especial la ley Procesal Cival debe ser mucho
mas exigenle de lo que, on cuanto a las reglas de Jas
prucbas cstablece, y: precisarse ¢l imprarrogable término de
quince dias para la preparacion de esta probansa, ya que por
tratarse de la unica prucba colegiral se debe esta a la
promocion de lu parte oferente de la mismda en el presente
controvarti1do y muchas veces a la del Jusz A-quo que conoce
de la presente controversia, buscando en todo momento que el
procedimento civil se¢ agirlice, una de esas reglas que se
deben precisar, parda que una vez que el Jues A-quo dicte
atento proveido que tonga por ofruecida la misma, se debe de
apercibir a la parte oferenie de dicha probanca, a {fin de
que e¢n un termino de cinco dias habiles, la parte oferento
de la prueba solicite dia, hora y lugar para la recepcion de
la misma en lérminos de Ley, o ta contra-parte impugne el

ofreciumionto de dicha probanza en los terminos y vias que la

166} Codigy de Procedimentos Cinrles para el fstedo de Yeracruz Libre y Soterano de Yefacrur,
Coteccicn de Leyes Mericanas, ieyes Jt! [51ado o Veracrur: [dviorial Cajica §.A. de fecha ) de rarzo
de 1995 Puttla, Fue 0.
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Ley Procesal Civil senale, apercibiendo al oferente de la
misma que en caso de no hacerio asi se le declara desierta

dicha probanza por falta de interes juraidico.

VI.- LOS ILSHIGOS. -

La doctrina ha umificado criterio en senalar
que los testigos son aquellas personas fidedignas de uno u
otro sexo que puede manifestar la verdad o falsedad de los
hechos controvertidos, para ser testigo se necesita edad,
conocimiento, probidad ¢ imparcialidad, todos 1ns ciudadanos
estdn obligados a declarar cuando se les mande y ¢l juez
puede apremiarlos a ello hasta con prisién y embargo de
bienes, como también a que comparezcan en el traibuna)l con
dicho objeto, de lo cual estan eximidos los ancianos que
pasen setenta ahos, las personas 1lustres, los que se hallien
gravemente enfermos, los prclados y los sujetos que tengan
otros impedimentos 6 inconvenmientes, & quiénes se ha de
tomar la declaracién en sus casas por el mismo juez o
parsonal actuante del juzgado en donde se dirima la
controversia, laos que tengan conocimiento de los hechos que
las partes duieren probar estan obligados a declarar como
testigos. No podran pasar de tres por cada hecho que exija

distinto intlerrogalorio, las partes tendrAn obligaci1on de
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presentat sus Proplros testigos. Cuando estuvieran
impostbh by tados para hacerlo, lo manifestaran bajo protesta
de decir verdad al Jues del conocimiento y pediran que los
cirte. Il tribunal ordanard ta crtacidn con apercibimiento de
arresto  hasta de quince dias o multa bhasta por el
equivalente a treinta dias del salario minimo general
vigente en la capital del Estado, durante el mes de enero
del ano de que se trate, que aplicara al testrgo que no
comparezca sin causa Justificada o que niegue a declarar,
para el caso do que el senalamiento del domcirlio de algun
testigo resulte 'nexacto o de comprobarse que se¢ solicito su
citacion con el proposito de retardar el procedimiento, se
impondra al promovente una multa equivalente hasta por la
mtad senalada en ¢ parrafo anteryor, sin perjuicio de que
s¢ denuncie la falsedad en que hubiese yncurrido, asimismo

debura declararse desirorta la prucba testimonmial . (88)

A los ancianos de mas de setenta anos y a los
enfermos, podra el juez, segun las circunstancias,
recibirles la declardacion en sus casas en presencia de al

atra parte, s asaistoere.

1651 Fsctecre ban scaguct Diccrarario Raccradu de Lesistacion y Jurisgrugennia, Wag-sirad. manoranic
G 1o Aodiersa e Wad g, Litern e tepresdra nortajacaliforniana e fecha & ¢e noviertre Qe 1974,
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Al Gobernador , Secretario de Gobierno,
Diputados, Magistrados, Jueces, Generales con mandato y las
primeras autoridades politicas de los distritos, se pedira
su declaracion por otfticio, y en esta forma la rendiran. En

casos urgentes rendiran su declaracién directamente.

Para el examen de los testigos no es
necesario que se presente el nterrogatorio por escrito,
este debera elaborarse en forma verbal el dia y hora que el
Organo Jurisdiccional sefale para la audiencia prevista por
el numeral 219, 221 y 247 de La Ley Procesal Civil vigente
en .él Estado, segun sea el caso. Las preguntas seran
tormuladas directamente por las partes, estas deberdan tener
relaciéon directa con los puntos controvertidés y no seran
contrarias al derecho o a la moral. Deberan estar concebidas

en términos claros y precisos y las mismas deberan contener

que cada pregunta no se comprenda en mas de un hecho.

Para el caso de que el testigo resi da fuera
dol lugar del juicio, debera el promovente, al ofrecer la
probanza e¢n cuestién exhibir el interrogatorio con las

copias respectivas, para que la otra parte formule su
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interrogatorio de repreguntas en el improrrogable término de
tres dias, para el examen de los lesligos que no residan en
el lugar del juicio s¢ hibrard exhorta, despacho u ofrc¢ro
segun  sea el caso acompanado con un sobre cerrado que
contendra el nterrogatorio y las repreguntas del mismo
segun sea al caso, can las 1nsercionus nacesar)as, para que
ung ve? que la autoridad competente lo tgnga en su poder se

sirva diligunciarlos en log términas que se indiquen,

Los testigos deberan ser examinddos
soparadamgnte y sucesivumente, sin que unus puedan
prusencirar  las daeclaracrones do los otros. Los testligos
ustan obhipgados a dar la razon de su dicho y ¢l juez 1a
exigirda on todo cuso. Una vee {irmada la declaracion, no

puede varitarse n1oan la sustancia ni en la redaccion.

En el acto del examen de un testigo o dentro
de los tres diuas siguientes, puedan las partes atacar el
dicho de aquel por cualaquier circunstancia  que eh su
concepto alecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no
haya si1d0 ya exprosada en sus declaraciones.

tnounto cano en particular, a pesar do gue la

lay Procesal Civil vigento on el Istado, ha procurado tratar

de cubrir en torma aspecyfica todos 1os recovecos para la
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preparacion de esta probanza en comento, con la unica
finalidad de dar serelidad al procedimiento, esta debe de
ser aplicada en los términos que nuestra propira Ley Procesal
Civil, la ha senalado en cuanto a sus reglas de
ofrecimiento, admision, preparaci1dn y hasta la misma
recepcion. sugirriendo como punto de propuesta que en cuanto
a las medydas de apremio que se encuentran establecirdas
deben ser un poco mas drasticas en cuanto, a que Si un
testigo debidamente notificado en su domicilio en térmiynos
de ley, no comparece a la celebracién de audiencia de
mérito, La Ley Procesal Civil vigente en el Estado debe sear
mucho mas exigente y apercibir al oferente de dicha probanza
que aun cuando en determinado caso Nno tenga mperio para
poder presentarlo a declarar al testigo de mérito, se debe
apercibir de oficio al testigo por segunda ocasi16n qQue en
caso de no comparecer sin justa causa a la audtiencia de
mérito, se declara desierta esta probanza por demostrar la
falta de interas juridico para su recepcién, pues en la mal
habida practica litigiosa al no comparecer el testigo a
pesar de haber si1do debidamente notificado en terminos de
ley, se empieza a apercibir al testigo con las medidas de
apremio de contormidad con lo dispuesto por ¢l articulo 63
do la Loy Procosal Civail vigonte eon el Estado. (legando

incluso el caso de que se celebren las audiencias previstas
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por los darticulaos 219 y 221 de ley en Comento y tener la
imper1osa . necesidad  de tener que dacudir  a  la audiencha
prevista por el articulo 247 del misma Ordenamiento Cival

para la sola recepcron de dicha probanza. ¢ 101

vil.- I AS FOTOGRAT 1AS, COPIAS FOTOSTATICAS,
REGISTROS  DACTILOSCaPICOS Y, EN  GENERAL  TODOS  AQUELLOS

FLEMENTOS APORTADOS POR 1OS DESCUBRIMIENTOS DI LA CIENCIA. -

En este caso cen especial la ley procesal
civil wvigente en el estado ha senalado como elementas
probatorios o medios de convicciron 1doneos, las fotografias,
copras fotaostatica y en goneral todos aquellos elomontos
apor tadots  pot Lot dascubr umantos da la Croncia,  dichow
medios  de  conviccian  sirven para  acreditar  hechos o
circunstancias que tengan relacidn con el negocio que se

ventile, pucden las partes presentar fotografias o copilas

0] Mategs Aarccr Mameri. *tas Froetes en Materia Onvil, Morcantvl y Federal” tortcrial Cardenas. ot
fecha b ae Drseriee e 15§91
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fotostaticas. Quedando comprendidos dentro  del término
totograliias, las cintas cinematograficas y cualesqutiera
otras producciones fotogréaficas; como medio de prueba pueden
admitirse tambien los registros dactiloscdpicos,
fonograficos vy demas procedimientos cientificos que tiendan
a producir conviccién en el 4nimo del &rgano jurisdicional

{juez) .t

Es obligacién 1nherente de! oferente de esta
prueba proveor con el malterial que se necesite (aparatos
eléctricos o electranicos) a fin de que puedan apreciarse el
valor de Jos registros y reproducirse los sonidos y figuras,
Los escritos y notas taquigréaficas, pueden presentarse por
via do pruoby, si1empro que se  acompane la  traduccron de
allos, hacrendo la explicacréon del sistoma taquigratico
empleado. Este tipo de probanza no tienen mucha relevancia
gn cuanto a su preparacion en virtud de que la Ley Procesal
Civil vigente en el Estado, es muy precisa en que a nuastro

ocurso de demanda iniycial deben de acompanarse este tipo de

(11) Jurisprudestia y Tesis sodresalrentes V91-1975 Actualizacion 1V H3j0 Tdicicees
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probanza para su recepcion en lerminos de lo dispuesto por
el darirculo 208 del omismo ordenamiento o mencilonado. 10
anturior oo amplica que noo o se pueda ofracor coma pruaba
supervanante; hacrendo hincapye quu es oblygacion
intrinseca del oferente de las mismas, aportar los elementos
necuasar1as  (aparatas) para que se puoedan apreciar el valor

del materva) otrecido.

VIIJ.- LA FAMA PUBLICA.-

Antes  do entrar al  wstudio en cusantao al
ofrpeymiento y preparaciyon de esta probanza, es de mérito
del sustentante de este trabajo senalar a bien sea cierta en
que consaste la tama publica como elemento probatorio o
medio due convaceion, La fama, para muchos estudrosos del
Derecho establecen que es @) buen estado de) hombre que vive
rectamente conforme a la ley vy a las buenas costumbres, la
opinidn publica que se ticne de alguna persona, la primera
se dice tama del hambre en si mismo y la segunda fama del
humbre con respeclo a los otres, o simplemente fama entre

los hombres.

Para que la tfama publica sea admitida como

prucbn debe reunir las siguientes condiciones:
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I.- Quo se refrere a época anteryor al principio

del pleito;

11.- Que tenga origen de personas determinadas,
que sean o hayan sido conocidas, honradas fidedignas y que
no hayan tenido ni lengan interes alguno en el negocro que

se trate;

Il1l.- Que sea uniforme, constante y acecptada por
la general idad de la poblacién donde se supone ha acontecido

e) suceso de que se trate;

IvV.- Que no tenga por fundamento las
preocupaciones religiosas, ni los partidarismos politicos,
sino una tradici'én racional, o algunos hechas que, la

comprueben, aunque sea indirectamente.

La fama publica debe probarse con testigos
que no s0lo sean mayores en toda excepcidn, sinoc que por su
edad, por su 1nteligencia y por la 1ndependencia socral
merezcan verdaderamente el nombre de fidedignos; las

festigos no solo deben dueclarar quienes son las personas a
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quienes oyeron referar el suceso, sino también lds causas

probables en que descanse la creencra de la sociedad.

En cuanto al otrecumiento y preparacién de esta
probanza  debe  seguirse  las mismas reglas en cuanto al
ofrecimiento de ta pruecba testimonial en todos sus terminos
y qQue por economia se tienen por reproducirdas en todos sus

términos.

IX.- LAS PRESUNCIONES. -

La conjetura ¢ indicio que sacamos, Yy del
modo que generalmente tienen los hombres de coaducirse, vya
que las leyes ordinarsas de la naturaleza:; 6 bien: La
consecuencld que saca Ja ley o magistrado de un  hecho
conocido para averaiguar la verdad de un hecho desconocido o
inchrarto, cabor senalar que hay dos especios de presuncion;
a saber, una determinada por la ley, que se 1lama prosuncion
lepal 6 de derecha y otra que forma al juez por la
crrcunstancias antecedentes, concomitanies O subsiguientes
al hecho principul que se examina y se llama presuncion del

hombre.
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Para nuestros lepgisladores e¢s la consccuencia que
ta ley o el juez deducen de un hecho conocido para aver iguar
la verdad de olro desconocido la primera s@ llama legal y la
sepunda humana. Hay presuncion legal cuando la ley lo
establece expresamente y cuando la consecuencia nace
inmediata y dyrectamente de la Ley;bhay presuncién humana
cuando de un hecho debidamente probado se deduce otro que es

consecuencia ordinaria de aquel.

El que tiene a su favor la presuncion lepal, solo
esta obligado a probar el hecho en que se funda la
prasuncién; En cuanto al ofrecimiento de esta probanza esta
debe indicarse en e) escrito 1nicial de demanda en terminos
de lo dispugsto por las articulas 207 y 208 de la Ley
Adjetiva Civil vigente en e! Estado, indicandose tan solo al
monto de su ofrecimiento en todo 1o que favorezcan al
ofrente de ta misma, aunque para algunos abogados
distinguidos de este puerto de Veracruz, senalen que aun
cuando no sc¢ ofrezca esta probanza en el escrito de demanda
inicial esta se liene por reproducida en cualquirer mamenlo
de la secuela procesal pues para ellos este tipo de
probanzas son de aquellas que quedan al arbitrio del Orbano

juraisdicional (juez)
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X.- 10S DEMAS MIDIOS QUE PRODUZCAN CONVICCION EN

L JUZGADOR. -

Este twpo de probanzas aun cuando no  se
exprese sy nombre u ose otrezcan en gl escrito de demanda
micial, son de aquellas que tambien quedan al) arbitrio del
argano jurisdicronal  (jues) que conozca de la presente
controversia, en cuanto a su ofrecimiento y preparacion pero
dubinanda por stompro consarvar y apogarse oo las oroeglas do

Tas pruebas.

Debiando de estar todas y cada una de las
pruebas que conforman ¢] material probatorio y/o medios de
conviccion estar antes de las celebracion de la audiencia
debidamente preparadas para su sola recepcidédn para que en

ellas sg pueda puedan recibirse.
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CONCLUSTIONTES

Del matertral senalado en el presente trabajo
nos queda bien detinido el concepto primardial do lo quo es
la prueba, sus enfoques, entornos y la importancia que esia
palabra trae consigo al considerarla como la etapa medular
en toda una contienda )juridica y judicial. Aunado con el
criterio de muchos tratadistas y esludiosos del Derecho, al
senalar que las pruebas vienen a discernyr, apoyar,
establaecer y por si fuera poco sentar las bases para gue e)
6rgano jurisdicional con  sus conocimientos  1nequivocos
dictar una Sentencia fina)l obteniendo con ello UN SILOGISMO
PURO DEL PROCEDIMIENTO JUDICIAL. el cual esta formado por la
norma juradica, la Lley, vl hecho Mitigroso  (medios  de

conviceion) y por ultimo la Sentencoa.

Aun  cuando la prueba como procedimiento

tiende a proporcionar al Juzgador e) conoccimiento de la



verdad ncercar de lo que se e ha planteada, de lo anterior
es por 1o qQue consadero que la prueba viene a ser el
acredrtamiento, la verihcacion, la confairmacion de los
hochos aducidos por las partes, de esta conclusi1dn podemos
aducir entonces Que el derecho probatorio viene a hacer el
contunto do norman jar dican relativan oo e pruehs o ol
conjunto  de normas  Jurydicos que  van o a reglamentar  los
procedimientos de veritiycaci1on de atirmaciones sobre hechos
o cuestiongs  dg Deracho. As)y misma  por considerar a la
prurba como unha etapa medular en todo controversia judicial
asta no puede dejarse al arbitrio en forma totel del 6rgano
jurisdicional s1 no que la misma ley ha deyado debidamente
doescritas PRINCIPIOS RICIORES DO LA ACTIVIDAD PROBATORIA,
cuya unica tinalidad es qurdar o establacer los wmecanismos o

procodimientos sobre 10s cuales debe versar la prueba.

Syn  embargo, aun cuando en reiteradas
ocastones sc ha dicho gque la prueba es la parte medular de
un Jurcho, es de explorado derecho dircernir que la doctrina
y diversos traatadrystas y ostudionos del Derecho han
establecirdo una clasiticacion de los medios de prueba Cuya
praincipal tinalidad es otorgar al juzgador un conacimiento
cltaro del tipo de probanza  ante la cual se encuentra

presente, a tin de que al valorar las mismas se le otorgue



la veracidad y alcance que la misma merezca, no podemos
dejar de senalar que en reiteradas ocasiones fuera de
derecho y carentes de fundamentacidn y motivacion se aplique
el conocimiento pravado de los jueces sobre los hechos
constitutivos de la accion u excepcidn, de ahi que surja la
imperi10so necesidad del estudio del procedimiento probatorio
en todas sus fases:; ofrecimiento, admsién, preparacion y
e)ecucron, de 1o anterior surge la propuesta del suscrito
para precisar un termino para la prepuaracidn de las pruebas
en materia civil y que nos rija a nuestro L[stado de
Veracruz. buscando y pretandiondo como unica finalidad
sercelidad en toda controversia en materia civil, como ya es
sabido por todos los estudrosos del Derecho: La Ley Procesal
Civil vigente en el Estado de Veracruz, nos establece ¢n su
articulo 208 de la Ley en Comento lo siguiente "precrsamente
con la demanda debe el actor presentar todas las pruebas
Jjustifacativas  du su accion  y ofrecer las gue para su
racopcion  necoesi tan tramitacian  oespecial (s1c) da  la
narrativa que se haga del Capitulo 1 del Titulo Sexto "DLL
Julclo” de la demanda y contestacién, se puede aprectiar
tehacientemente que de los numerales 207, 208, 209, 210,
211, 212, 233, 214, 215, 216, 217, 218, 219, 220, 22, 222,
223 y 224 y que de la redaccion que se haga de los mismos no

nos establecen un lermino para Jla preparacion de dichas
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probansah, SN0 qQue umcs y exclustvamente los legisladores

establechreron términos 0 momentos procesales en los cuales,

estableciendo con ¢ilo

tas partes deben ofrecer sus pruceba

la  relacion juridica procesal  actor-demandado; y solo
precrsan parg el caso del actor en su numaral 207, 208 y 213
da 1a misma Loy ad)utiva en comento, de ahi que oh sU caso
s0lo gstablecieron como unica excepe1on a dicho otrgcimiento
tratandose de " LAS PRUTBAS SUPERVENIUNTES " que nos
establece la misma ley en su articulo 65; cabe senalar como
punto de vista muy parsonal del oterente de éste trabajo que
tiene quu haber un riguroso estudio y analisis de dicho
Qrdensmianto Luga); ya que en ningan momanto es SISTEMATICO,
habida cuenty que tratandase de una etapa sumamente
importante como o es el Ofrpcimiento de ldas pruebas en
matar e cavil: no nos senals un solo capttalo gue nos rogula
dichos ofrecaimientos, razon por la cual existe la necesidad
de gstablecar, que mientras qua el Titulo Sux'l() nos provee
la [tapa del Jurcro “ DEMANDA Y CONILSTACION " temendo la
imper10sa necesiydad de regrusarnQs al Titulo Segundo
Capirtula 171 que  establece de " LA PRESLNTACION DE
DOCUMENTOS " para remitarnos o los casos que nos pravee la
anmica excepeion ol olreciymento de pruebas tratandose de las
pruebas supervenentas Que nos prevee el numeral 6%5; De

todo
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documento que se presente despues de la audiencia, se dara
traslado a la otra parte para que dentro de)l sequndo dia
manifieste 1o que a su derecho convenga (SIC) En base al
razonamianto no podemos establecer que la sistematirzaciron de
una Ley Yy que nos rige y prevee a loda wna contydad
tederativa de tan gran magnitud carezca de algo tan
importante orden Logico-juridico a fin de robustecer m
sustento basta tan solo precisar al ser las pruebas un
elemento medular en toda contienda )judicial que nuestros
legisladores no lo hayan establecido como un requisito de
formalidad en cuantio al fondo y forma; tal y como 1o prevee
numeral 207 de la Ley Adjetiva Civil vigente en el Estado,
sino que de mancra ndividual y hasta cierto modo de una
manera obscura establecerlo en un  articulo especial

partiendo de esa premisa al no establecer nuestros
legisladores un término para la preparacion de las pruebas,
resultan por demas obvias que se contrarie flagrantementie
disposiciones de la Constitucion Polftica de los Estados
Unidds Mexicanos al senalar que " LA JUSTICIA DEBERA SER
PRONTA Y EXPEDITA " dejando al arbitrio judicral de tas
partes la preparacion de su probanzas evitando con ello
serelidad que toda conlienda judicial debe tener, cabe
senalar que varios lratadistas dactrinaryos y estudiosos del

Derecho han establecido un adagiro de Derecho al senalar " LO
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QUE tA tEY NO PHOH!DY: LSTA PURMITIDO Y QUE DONDE LA LEY
DISTINGUE  EL INIERPRETE  NO  TIENE  PORQUE  DISTINGUIR "
comprobandgo con ello la ymperyosa reformas 8 los numerales

de nuastra Ley Adyetaiva Civail vaigente en et Ustado.
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