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:r--=crti.. 

Para todo inveetiaador de lae dieciplinaa juridicae JaaMle 

podr' deciree que ha •ido juetificada la labor de .. rrollada 

dentro del •ran campo del conocimiento. va que entre mea ee 

8etudie llMl• dudae tendr' el propio entendimiento. 

Por lo tanto. permita•eme poner en coneideraci6n el preaente 

traba.jo de inveeti••ción ~ue va encaminado al aná1ieia. 

comentarioe y propueetae de loa probl•--• Que a• auacitan 

... nudo dentro de la c•luia fASliliar. Ana1izando tanto e1 

Códi•o Civil del Dietrito Federal v el Códi•o Civi1 del B•tado 

de M6xieo. an lo particular conaidero de •r•n importancia a la 

eociedad priaaria; como lo •• la f ... ilia mexicana. me refiero 

a trav6a de la fiflU,ra juridica del divorcio por mutuo 

con .. ntimiento establecida el Códiao Civil del Distrito 

Feder•1- Beta fi.rura ~uridica no ha sido vaiorada en sua 

di•tintoa a1cancea. qu.iero decir entre otraa. que muchaa de 

1•• vecee ante nu•etroa Tribunalee •• encubren la• verdadera• 

~•zonea de fondo que ori•ina 1a diao1ución del v~nculo 

IDAtrimonial. y la desintearación fe.miliar. 

deficiencia nuestros Códi¡¡os. concede 

procedimiento por medio de vicios oculto•. ~ue en 

el. 

l.o 

conducente debe aer la protección de loa derecho• y la tute1a 
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Ante la rea1idad de la problemática. neceeario que e1 

le•ie1ador tome conocimiento de loa defectoe y h~bitoa que 

exiaten en la pr6ctica. A au vez para que con .. vor a1cance 

eea beneficiada la sociedad actual, eatableciéndoee la reala 

que ee debe eesuir o ajustar al derecho familiar .• 

Por 1o que este trabajo eeta encaminado proponer que la 

causal del mutuo coneentimiento del art~culo 267 del Códiao 

Civil del Distrito Federal modifique y en eu luaar 

implante una causal de mayor trascendencia para la disolución 

del v~nculo matrimonial. 
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CAPlftJLO l. 

SI. Dl1il09CIO. 

a).- ANTECBDBNTBS HXST001COS EN ROMA. 

Ei divorcio. eiempre ee ha considerado como una de 1ae fisuras 

lhlie controvertida• en nueetro aietema jurídico. Y para tener 

una aap1ia vieión de 1o que fue. ea y eerá e1 divorciO y sue 

efectoe jurídicoe para 1a sociedad. ee necesario aaber cuando 

y en que condicionee eurai6 a 1a vida eocia1. Y para ta1 

efecto eetudiaremoe au nacimiento en Roma y otra Ciudad. ya 

que ea una de 1ae ~uentee principa1ee en nueetro derecho. 

En roma dentro de 1a 6poca imperia1. e1 divorcio ae autorizaba 

amp1iamente. ya que no era neceeario 1a intervención de un 

.Juez. 

''Exp1ican 1oe ro1nani.etae. que no era neceearia una caue1t. 

determinada para 1eaitimar e1 divorcio. porque 1a inetituci6n 

de1 matrimonio romano. ee fundaba no s6l.o en e1 hecho de 1a 

cohabitación. ei.no en e1 e~ecto convuaa1 por tanto cuando este 

desaparecía. era procedente e1 divorcio.·· 1 

A manera de comentario ee~a1aremoe que en baee a 1o expueeto 

i.pal.1.aree.. Eduardo. ··Ei divorci.o en México··. Editori.a1 
Por-rua. Pri.mer Edición. México 1968. Páa. 11 
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con •nterioridad. a principios de ia historia del derecho 

romano exiat~an muohae facilidades para la obtención del 

divorcio. 

De eata manera. encontramos dos formas de divorcio en el 

periodo roma.no; la Bona aratia y la Repudiación. 

La dieolución del matrimonio ee daba por la muerte de uno de 

l.oa oónYUMee. 

Adem.tie ee dieolvia el matrimonio por declaración unilatera1. 

hecha por uno de loe cónyu•ee (repudiurn). Loe ro1111a.noe 

consideraban Que no debia eubetituir un matrimonio ai una de 

lae partee ee daba cuenta de QUe la affectio maritalie hab~a 

desaparecido. No tenia validez. siquiera. un convenio de no 

d1vorciaree. ''Auaueto,. con pol.í.t:l.ca de fomentar l.a 

frecuencia de uniones fértilee. no tomaba medidas en contra 

del. repudium. opinando Que aeí ee~ía más fáci1 que una unión 

eat6ri1 cediera eu luaar a nuevae unionee que quiz4 dar~an 

h~~oe a la patria. Lo Que hizo fue rodear la notificación del 

repudi.uin de ciertae formalidadee (presencia de a.iete 

teet i•oe > • a 

La repudiación ee caracterizaba por que el. divorcio podría eer 

2F.J.oree Haraadant S. Guil.1ermo ·•gJ. Derecho Privado 
Romano··. Editorial Esfin8e. Décima Cuarta Edición. Ht§xico 
1986. P4a. 111. 112. 
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aolicitado por 1a eola voluntad de cualquiera de 1oe eepoeoe. 

ein nece•itar•• del coneent1m1ento de la otra parte. con 1a 

excepción de que ei la mujer intentaba divoreiaree por eeta 

vía. únicamente ae requería que la mil!Nna. no •e encontrara 

ba~o manee del marido. 

La Bona •ratia. en este tipo de divorcio requería 

ninauna fonnalidad y eurtia eue efectos por mutuo acuerdo de 

lae partee. también ea 11.smado virtium comuni coneenau. ee 

decir. disuelve lo ~ue el coneentimiento había unido. Requería 

únicamente darle car4cter de sociedad y notoriedad la 

intervención de divorciarse través de una declaración 

expreea. Bate tipo de divorcio en nuestro 

llamamoe divorcio voluntario. 

Ahora bien, vamos a comentar que dentro del derecho romano Ya 

exiatian doe dietintae claeea de divorcio que conocemoe en la 

actua1idad como divorcio voluntario y divorcio necesario. 

º'El ..1urieta Eduardo Pallares. noa comenta: 'ºLa facilidad de 

obtener el. divorCi.o dentro del derecho cl.ii.a.ico romano. produjo 

la irun.oral.idad de 1ae claeee poderosas. que abueando de dicha 

inetituc16n. eatiafa.cian eue caprichoe amoroeoa'' .a 

3Pa.1l.area Eduardo º'El. divorci.o en Héxi.co" Edi.torial. 
Porrua. Pr1.mera Kdioión. Héxico 1968. Páa. 12 
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Vamoe a eeffalar que eatamoa de acuerdo con 1a idea de1 maeetro 

Eduardo Pal1aree. ya que si bien ee cierto que el derecho 

romano exietia aran facilidad para 1& obtención del divorcio. 

también ee cierto que abusaron loe romanea de dicha 

institución. 

Cuando Juetiniano eube al trono. encuentra con cuatro 

claaee de divorcio. para nin.runo de loe cuales se necesitaba 

una sentencia Judicial. 

a).- Por mutuo coneentimiento. 

b).- Por culpa del cónvuae demandado en loa caeos tipificados 

en la ley. 

e).- Sin mutuo coneentimiento. y ein causa le•al. en cuyo caao 

el divorcio ee válido. pero d& luaar. 

que hubi~ra insistido en el divorcio. 

caeti•o del cónyuae 

d).- Bona aratia. es decir. no baeado en la culpa de uno de 

loe cónvuaee. pero ei fundado circunetanciee que har~an 

inúti1 1a continuación de1 M&trimonio (impotencia. cautividad 

pro1onaada> o irunora1 (voto de castidad). 

Continuando en Roma. en 1& epoca de Juatiniano exiat~a e1 

divorcio voluntario. pero éete fue prohibido por el propio 
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emperador en 

cul.pa de uno 

el afto 542. también preval.eció 

de 1oe eapoeo•. de acuerdo 

previstos en l.a l.ey. 

e1 divorcio por 

l.OB caeoe 

En e1 divorcio por culpa de uno de los consortes. Juetini.ano. 

eetab1eci6 como caueae l.eaal.ee para que el. matrimonio pudiera 

dieoiverae. 1aa aisuientee: 

1.- "'Que 1a. mujer hubiera encubierto maquinaciones en contra 

del. Betado". 

2.- '"Adu1terio probado de la mujer'". 

3.- ''Atentadoe contra 1a vida de1 marido''. 

'4.- ''T.ratoe con otroa hombrea contra .la voluntc.d del. marido". 

5.- ''Al.ejami.ento de l.a ca.ea marita.1 sin vol.untad del. esposo'". 

6.- "Asistencia de la mujer 

l.icenci.a". 

eepectácul.oa públ.icoe ain 

A eu vez. l.a mujer pod~a pedir el. divorcio en loe eitrUientee 

1.- La al.ta traición ocul.ta del. marido. 
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2.- Atentado contra 1a vida de 1a mujer. 

3.- Intento de proetituir1a. 

4.- Fa1sa acusación de adulterio. 

5.- Que el marido tu•.Tiera au amante en la propia caea conyuaal 

fuera de ella de modo oateneible. no obstante 1a8 

adrnonicion~e d~ !~ mujer a eua parientee.4 

b).- EN ESPAAA. 

El tratadista Eduardo Pallares. noa cita lae siete partidaa 

que se ocupan del divorcio por causas de adulterio y ordena al 

marido que tiene conocimiento de este delito. que acoee a 

mujer. Si no lo hace. perca moralmente. La acuaación deberá 

presentarse ante el obispo o ante un oficial suyo. 

La Ley tercera; autori=a también la separación de loe eaposoa 

cuando el matr~monio celebró. obstante exiatir 

impedimento dirimente y t&rnbién ai loa eapoeoe eon cuftadoe. En 

eete caeo .. treta mS.e bien de pedir la anulación de.l 

matrimonio y no d~l divorcio. 

La Ley cuarta: proh~be que pidan la acción de divorcio lae 
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morta1 o que le 

9 

que eupieee que 

probaee estarlo. 

eetaba 

menoe 

en pecado 

que 1e 

correepondiera hacerlo por parentesco. Tampoco se 1e deberá 

oír a1 que 1o hiciese con intención de ú1tim&rse de a1auna 

cosa de aque1loe a quienes acusa. ni el que hubiese recibido 

dinero u otra coea por eeta razón siempre que ee 1e pudiese 

probar. 

E1 citado autor nos menciona. que e1 hecho de que carezcan 1ae 

leyes eep~fiolae de normae r~lativaa al divorcio es f6cilmente 

explicable. va que todo 1o relativo al matrimonio y a1 propio 

divorcio pertenecíQ a la jurisdicción ecleeiáetica y que la 

i81eeia mediante decretales reeolucionea de concilios era que 

re•l&mentaba eeae materias. 

También eeHala que obstante 1o anterior. hay alaunaa 

diecueiones en 1a 1egielación civil que tratan del divorcio y 

a continuación 1aa ee~a1amoe: 

Primera.-Se prohíbe que alauno 

e1 marido. 

con 1a mujer que dejo 

Seaunda.- Si e1 marido abandona a eu mujer ein motivo 1eaal. 

pierde 1a dote que recibió y tiene derecho ninauno de loa 

bienes de su mu~er. además ai había enajenado lo que había 

recibido de la mu.jer. eataba ob1iaado a devolverlo. 
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Tercera.- Xndica que ·~ 1a mujer abandona in.1uatamente. 1e 

hubiere dado a1•o a eu eapoeo a1trün bien aunque fuere por 

eecrito. ta1 donación carecía de va1idez.e 

No obstante~ hay a1aunas diapoeiciones en 1a le•ielación Civil 

que tratan de1 divorcio. Siendo que lae m6e importantee de 1ae 

Leyee eepa~olaa que precedieron a la nueetra y en parte 

estuvieron vi•entee Mt§xico. 1 .... tnencionadae 

anteriormente. 

Podemos comentar que en materia de divorcio en la Leaislación 

Kepa.f'iola no de aran importancia. ya que l.o eei'ial.a. 

acertadamente el Meeetro Eduardo Pallares. todo lo relativo al 

matrimonio y divorcio eran controladoe por la ialeeia; lo QUe 

tra~o como consecuencia que pa1e no ee desarrollarán 

total.mente dichas instituciones como en otroe paisee_ 

Ana1izando que eepaña eufrió un estancamiento en cuanto a 1a 

ap1icac16n de eue leyee ya gue dejo en manos de la ialeeia 1a 

apl~cación de laa miamae. sin que hasta nueetroe d~aa hayan 

eido modificadae. 

e).- EL DIVORCIO ENTRE LOS AZTECAS. 

8Pal1airea Eduardo. ''E1 divorcio en M6.x.ico''. Editor.ia1 
Porrua. Primera Edición. M~xico 1968. Péa. 15. 16. 17. 
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Poco ae conoce de la or••nización jurídica de loe pueblo• QUe 

habitan el actual territorio de nueetro Peía antee de la 

lle•ada de loe eepañolee. Retos puebloe tenían culturas y 

civilizaciones distintas. y eetaban unidae entre ei por 

Entre l.oe azteca.e. "'e.l vincu.lo matrimonia.! era euacept.ib.le de 

diaolución durante la vida de loe cónyu•ee. ya porgue 

tratara de un matr.i•onio temporal. cuya eube1atencia estaba 

eu~eta a la voluntad del hombre. Y& porQue hubier~ caueae gue 

a.meritan .la d1eo.luc1ón".e 

El divorcio requería para validez y para que produjera 

efectoe de rompimiento del v~nculo. gue la autoridad ~udicial 

o lo autorizara y que el que pidiera la autorización ee 

eeparara efectiva.mente de au cónyuae. 

Entre loe aztecas el. divorcio era poaibl.e l.a intervención 

de lae respectivas autoridadea Judícialee. que caso de las 

reepectívaa autoridedee judiciales. que en caeo de comprobaree 

a.launa de lae mU1tiples cauea~ <incompatibilidad. eeviciae. 

incwnplímiento económico. esterilidad y pereza de 1a mujer). 

eol.~an autorizar de mal& 8&na ia disolución del vinculo. 

perdiendo el cónyuae cu.lpabie la micad de eue bienes realizada 

6 Hontero Duha.l t Zara ··~recho de Fami.lia ·· Edi toria.l 
Po~rua. Seau.nda Edición. México 1985. Pá8. 208. 
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1a eeparación. Loe hijos ee quedaban con e1 padre y 1ae hijas 

con la madre. La mujer divorciada o 1a viuda tenia que 

observar un plazo de eepera antes de volverse C&.5&r 

nuevamente. Predominaba el sistema de separación de bienes. 

combinando a veces con la neceeidad de pasar un precio por la 

novia:""' 

A peear de que poco ee del divorcio dentro de loe 

a.zteca:s, importbnte hacer notar que en oraanización 

juridica. ~eta estaba muy avanzada a eu epoca. ya que existían 

autoridades judioialee. quienee eran encaraadae de conocer el 

d~vorcio. eete Unicamente era procedente siempre y cuando 

comprobase una de las múltiplee causas eetableoidae por dioh~e 

autoridadee. 

Por otra parte loe tratadiatae Fernando Floree Gómez Gonza1ez 

y Guetavo Ca.rbaja.1 Moreno. eefta1an que "ae a.chni.tía 1a. petici.6n 

de divorcio por parte de 1a mujer cuando e1 marido era un 

borracho y desob1iaa.do. en eeoe caeos ee sometía a. eac1avitud 

previa a1 eepoeo pero ei paea.do e1 periodo de eec1avitud y 

nuevamente en el 5eno del hoaar incurrí& fa1tae. entonc~e 

autorizaba el divorcio y ee hac~an fuertee ca.rase al 

7Florie Haraadant S. 
Historia. del Derecho 
Univereitarioe. M6xico 1971. 

Gui1lermo. 
Mexicano". 

Pti,a. 26. 

··Introducción 
Editorial 

a l.a 
Texto e 
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marido.e 

E1 divorcio no era ~recuente ni bien vieto entre loe aztecae. 

Loe ~uecee ee re~ietian a otoraarlo cuando se presentaba uno 

de loe cóny-uaee eolJ.citandolo.. y solamente después de 

reiteradas aeetionee autorizaban el peticionario para hacer lo 

que qui.eJ.era. 

Cuando la petición era hecha por loe doe jueces trataban de 

reconciliar loa. invitándolos vivir paz,, y si no 

aceptaban.. loe despachaban rudamente d4ndo1ea eu t~cita 

autorización. 

Aeí mismo el tratadista Jacquee Souuetel1e., nos aef5ala que .. ee 

habla poco de divorcio en el México Antiauo. El abandono del 

domicilio conyu•al ya por parte de la mu~er. ya por parte del 

marido,, constituía una cauea de disolución del matrimonio. Loe 

Tribunales pod~an autori~ar 

mujer ei probaba que 

un hombre para repudiar a eu 

eetéri1 deecuidada de manera 

patente eue tareae de1 hoaar. La mujer por parte., podía 

QUejaree de eu marido y obtener una sentencia favorabl~ ei 

11e•aba a convencer al Tribunal. por ejemplo. de que le 

había. de que no ewniniatraba lo necesario o de QUe h&b1a 

abandonado ioe hljoe. En eete caeo. el Tribuna1 le confiaba 

ªFloree Góme: Gon:a1e:. Fernando y Carbajal Moreno 
Gustavo. "t.focione-a de Derecho Poaiti.vo Mexicano·· Edit. Porrua. 
H6xico 1976. P~•- 15. 
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la patria poteatad de 1oe niffoe ~ 1oe bienee de 1a faini1ia 

dietribuian por partee isuales entre loe anti.ruoe.cónyu•ee. La 

mujer divorciada ~uedaba 

matrimonio.e 

en libertad de contraer 

Como podemoe apreciar. dentro de la Oraanización jurídica de 

loe t!LZtec&e. ya exieti& el divorcio sanción. puee a pesar de 

que era procedente el divorcio por lae cauealee ee~aladae. 

ademáe ee hacían fuertee caraaa al marido. lo Que &n la 

actualidad se le puede comparar como una forma de caetiso al 

d J. - CODIGOS CIVILES DE 1970 Y 1994. 

Dentro del derecho en la Colonia ee decir en lo colonial en la 

rama que no~ ocupa riSió la leaielación eepa~ola. quien 

conoció del divorcio vincular en el pasado. Ee hasta la 

reciente ley de julio de 1981. con excepción de un brevieimo 

per~odo durante la Repüblic& <1931 1939) gue eapaHa ha 

eetablecido esta forma de divorcio. 

En el México Colonial en materia de divorcio riaió el derecho 

canónico. mismo que imperaba. en l.a Eapaila Peninsular. El. ünico 

~Montero Duhal. t Sara "'Derecho de Famil..ia." Edi torJ.al. 
Por:rua. Seaunda Edición. México 1985. P~•· 209. 
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divorcio admitido por eata le•ialación ea el. l.1aznado divorcio 

separación que no otoraaba 1ibertad para contraer un nuevo 

matrimonio mientras viva el. otro cónyuae. 

A manera de comentario. diremoe que efectivamente nuestro 

Paíe predomino hasta antes de las leyes de reforma la 

le•iel.ación canónica. admitiendo únicamente la eeparación de 

los cónY"Uaee establecida por dicho eiatema jurídico. Y 

hasta la 1ey de 1859 en que eetableció el divorcio. pero 

1& condición de que loa divorci&.doe 

matrimonio mientras al.auno de el.loe viviera. 

como eeparaci6n de cuerpoe. 

contrajeran 

decir eól.o 

Conewnada la independencia en 1921. el flamante Estado 

requería de una or•anización política propia. Debido a el.lo 

todos loe esfuerzos leaial.ativoe tendieron a la creación de 

lae norm&e jurid~cae báeicae que dieron como reeultado la 

primera Constitución Federal de loe Eetadoa Unidos Mexicanos 

de 1824. 

La materia privada aiauió siendo regulada por el vieJo derecho 

español fundamentalmente por lae partidas. 

Al¡¡:unoe in ten toe auraieron nivel de la.e entidadee 

federativae que dieron como resultado la creación de Códiaoe 
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Civi1ee o de proyec~o~ de .loe m~emoe. nivel .local. En 

cuanto sl Dietri~o F~deral y territor~o~. hubo que eeperar 

ha5ta el año de 1870 para que surgier& el primer Códiao Civl..l. 

El Códis;o Civil de 1870 parte de .la noción del. matrimonio como 

unión indisolub.le. y como consecuencia no admite el divor~io 

vincular. cetntemplado Unica.mente el divorcio por aeparación de 

cuerpos. 

El C~digo Civil de 1870 ~r':i-=ulo 240 regu1o el divorcio 

separación estableciendo eiete caueae ~ara eolicitarlo. y 3on 

las eiau.i.eonte-3: ··el adulterio de 

propueat~ del marido para proatituir 

de .loe cónyuge.s; .la 

.la. mu,jer. sólo 

cuando el miemo marido lo haya hecho directamente. sino cuando 

ee pruebe que ha recibido dinero r...1 cual.quier remuneración con 

el objetu expreso de permitir que otro ten~a relacionee 

ilicitas con su rr".ljer; la incitación o:i l.a violencia hecha por 

un cór.yuse e.1 ot:.r& pa::-a cometer un d~lito aunq"..!e no sea de 

inc:ontinencl.F.:t e;a:..~na!.: -:-1 con&'t.o r-.!"":l. mar-i.::.. 

corromper a L::ie hijos. o la convivencia en eu ccrrupción: el 

abandono .:; uet ifi..::ad~ d<:l domicilio conyu&'!:l.l: 

prolon8ada por mas de doe aaos: la aevicia del marido con 

mujer. o l.a de ésta cor. aquél; l& ac1.;.e!l-::-ión f::..lea. heGha por un 

cónyuge conera ei oero. 

El Código Civil de 1884 al igual que el. aneerior (;6di.a:o~ 
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admitía únicamen~e el. divorcio por eeparae~ón de cuerpee. 

el cual euatituia e1 vinculo conyugal. euependiéndoee 5ólo 

alaunae de la~ oblisaciones civil.ea que imponía el m~trimonio. 

El Códiao de 1884 reproduce lae eiete cauaae de divorcio que 

establece el Códi.80 de 1870. pero además aarega. 1ae 

siauientea: el hecho de que la mujer de a luz en el matrimonio 

hijo concebido &nt~s de celebrarse el contrato y que 

judicialmente sea declarado ileaítimo la n~sativa de uno de 

loe c6nyua~a de e"...lminie't:.r-~r alimentos conf·:.rme a 1.a ley: l.cs 

vicioe incorregibles de jue¡¡o embriaauez; una enfermedad 

cr6nic& incurable ';!Ue también cont:.aaioaa hereditar!.a 

hay tenido anterior a la celebración del matrimonio y que 

conocimiento e1 otro 1a in:fr&cción 1aa 

capitulaciones matrimonialee y el mutuo consentimiento. 

En el eietema Jurídico M~xicanc. los Códi&Da Civiiee de 1870 

y 188-\ acep~aron el divorcio vincu1ar. estab!eciendo 2010 

cambio el. divor~io por eepar&ción de cuerpos. En~re el 

Código ".:!ivil de 1870 y 1854. aólo eXi.:!te una dl..ferencia de 

grado. ya que el primero e~t~bl.eci.&. mayorea requi~Ltoe. 

audiencias y pl.a=c.~. para .::¡ue e-: .Jut:-::::: decretara el divorcio 

p-or eeparación de r::-1.:.er?oS. E;-i. ':...3.nt..o qu..-,,. el. segundo eimpl.!.ficó 

1os trámitee coneiderablemente. En e.mboa Códisoe ee reaulan 

caueas. de a~para.ción d..,. r::u..,.rpoe. algun&e de l.ae que 

de divorcio 
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vincular. 

Siaui.endo con la hietoria. encontramos la ley de 1914 que 

reformo el Códiao Ci.vil de 1884 y ee el antecedente inmediato 

de la ley de relaciones fami11aree de 1917. En la Ley de 1914 

encontramos que el divorcio por separación de cuerpos fue por 

primera abolido~ naciendo aei el eietema jurídico 

mexicano el divorcio vincular por mutuo coneentimiento y el 

divorcio vincular necesario. eefialando dos caueaa: a).- Cuando 

se pudieren fuere indebido realizar loe finee del 

matrimonio; y b).- Cuando ee cometiesen faltas aravee por 

de loe cónyuaee que hicieran irreparable la desavenencia 

conYUa:al.. 

En la ley de 1914 expedida en el puerto de Veracruz. por el 

primer Jefe del Ejecutivo Conetituicionaliata encaraado del 

Poder Ejecutivo. el propósito de acabar con loe 

problemas de matrimonioe deeavenidoe~ de <&Cuerdo su 

exposición de motivoe.io 

Vamoe a comentar que loe Códisos Civiles de 1870 y 1884 en 

materia de divorcio coinciden fundamentalmente a.mboe. en 

admitir un eo1o tipo de divorcio; esto el divorcio 

eep&r&ci6n. Existiendo 1iserae diferencias en io gue 

ioRojine. Vi.llesae Rafe.el. ··compendio de Derecho Civi1·· 
Editorial Porrua. Décima Edición~ M~xico 1974. Pá•· 348. 349. 
350. 366. 
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refi.ere • 1oe dos Códiaoe en cuanto a 1as cauealee y 

requ1.aitos fortnalee. Ae~ mie~o la Ley de 1914. fue la primer 

ley ~ue aboli.6 el divorci.o por separación de cuerpos. dando 

naci.miento al divorcio vincular. el cual claeifi.caba. 

divorcio por mutuo conaenti.miento y divorcio necesario. 

eJ.- LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES. 

En loa artículos 75 106. Se asemeja en lae cauealee al 

Códiao de 1BB4. máe e eta l.ey caueae de divorcio 

vincular. 

Betablece doce causas. muy aemejantee a lae que eeftala el 

Códiao vi.aentes lae primeramente enumeradas del articulo 

267. En el mutuo consentimiento ee requieren tree Juntas de 

avenencia. Incluye a las enfermedades como cauea de divorcio o 

de · eimple separación y resula loe efectos del divorcio 

forma bastante semejante a1 Códiao derosado.11 

Eeta 1ey ee vue1ve a admitir e1 divorcio vincular por mutuo 

consentimiento y divorcio vincul.ar necesario. pero ya no por 

1as dos caueae que eeña1a 1a 1ey de 1914. sino por todae l.ae 

causas que eeftala el. Códi8o Civil de 1884. y que implicaban: 

de1.itoe hechos inmora1ea. incump11miento de 1as ob1.i~acionee 

11Hontero Duha1t Sara "'Derecho de Fam.il..ia"' Editorial 
Porrua. Seaunda Hd1ción. M6xico 1985. Páa. 213. 
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conYU•ale11. actoe contrarios eetado ma.trimonia1. 

enfermedades crónieae incurables que fueeen conta•ioeae 

hereditariae " ciertoe vicioe incorreaibl.ee .. corno 1a 

embria11Uez 

infracción 

consuetudinaria y el 

de lae capitulacionee 

juea:o; suprimiendo l.a. 

matrimonial.ea y a•reaando 

dentro del art~culo 76 de la ley de Relaciones Familiaree. que 

el. que reaula l.ae caueae de divorcio. l.a eiauiente. cometer 

cónyuge contra la persona o bienes de otro. un acto que 

eeria punibl.e en cualquier otra circunetancia. o tratándose de 

persona distinta de dicho consorte. eiempre que tal acto tenaa 

eeñal.a.do 

prisión.i.2 

l.a Ley. una pena que no baje de un año de 

El adulterio de la mujer ee siempre cauaa de divorcio. el del 

mario eumamente cuando en e1 concurre a launa de 1ae 

Oircunetanciae eiauientea. 

I.- Que el adu1terio haya eido cometido en 1a ca~a común. 

II.- Que haya habido concubinato entre loe adU1teroa, dentro 

fuera de la caaa conyu&Q1. 

III.- Que haya habido escánda1o o in8oluto púb1ico hecho por 

e1 marido o la mujar le&ítima. 

1 2Rojina Vi1leaae Rafae1. Ob. Cit. Páa. 366. 
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IV.- Que la adultera haya maltratado de palabra o de obra. o 

que por eu cauea haya maltratado de alauno de 

modos a 1a mu.jer leaitima.. 

En causa de d~vorcio el conato del marido 

corromper a loe hijos. ya eean eetoe de &mboe 

de ell.oe. 

de la mujer para 

de uno de eo1o 

La tolerancia debe coneietir en actoe poaitivoe. ein que aean 

causa de divorcio lae eimplee omieionea.13 

El articulo 102 prevenía que loe cónyuaee recobraran au entera 

capacidad de contraer matrimonio ealvo lo diepueato :por el 

articulo 140 y cuando el divorcio haya decretado por 

de adulterio. puee en eete caeo el cónyuae culpable podi.a 

contraer matrimonio. sino deepu6e de doe aBoe de pronunciada 

la eentencia de divorcio. 

El artículo 140 prevenía que la mujer no podía contraer 

matrimonio ~ino haeta paeadoe 1os 300 d~ae de ia diao1uci6n 

del. primero.14 

Podemos comentar que 1a 1ey de re1aciones fas1i1iaree. ya 

1 3 Pal laree Eduardo ""E1 Divorcio en Héxico·· Edi toria.1 
Porrua. Primer Edición. H~xico 1968. Páa. 30. 

1•Chavez Aecencio Me.nue1 F. ..La Famil.ia en el. Derecho"" 
Editorial. Porrua. Primera Edición. Héxico 1985. Páa. 427. 
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ee~ableció el divorcio comq dieoluc16n del. vinculo conyu•al 

dejando 

ma.tri.monio. 

loe cónyuaee en aptitud de contraer otro nuevo 

reconociendo diversa.e caul!!!lae de divorcio. 

contemplando también el mutuo consentimiento de los c6nyu8ea. 

fl.- CODIGO CIVIL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

Loe autoree de éste ordenamiento tuvieron el propósito de 

realizar Códi&o privado y social. que subordinara 

derechos individuales y loa derechos sociales. 

Este Códiao pretendió su exposición de motivos. traneformar 

al Código Civil con un criterio predominante indivudualieta. 

un Códiao Privado y social. dero&ando para ello~ todo 

cuanto favoreciera exclusivamente el interés particular en 

perjuicio de 1a col.ectividad 

diapoeicionee que estuvieran de acuerdo 

eol.idar1.dad. 

introduciendo 

el concepto de 

Dicho Código armoniza loe intereeee ind1.v1.dual.ee 10 .. 

sociales, corriaiendo el 

en e1 Código Civi1 de 1884. 

de individual.iemo que imperaba 

Aei ee inepiraba en ~e~e típico caeo. el Cód1.ao Civil. de 1928. 

que oraani~ó l.a eetructura f6.tni l. i&.r forma avanzada~ 

e.nti.ci.pándoee mucho e e.ñoe al¡¡:unae 1e•i.el.acionee 
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extranjerae. 

El CódiKo Civil en ci"Ca. fue promulaado el 30 de A•oeto de 

1928. entrando v1aor haet& el día l de Octubre de 1932. 

eiendo este el. que noe riae- e11 l.a ac'C.ua.lidad. 

E1 multicitado Códitro continuo substancialmente 1os 

lineamentos de la Le~ sobre Relaciones Familiares en lo que 

eat-'!lblecia articulo 82. respecto Que el divorcio 

voluntario quedaba euje"Co tre~ ~untas de avenencia. 

intervaloe de un mea entre cad& una de ellas; Por el contrario 

el Código de 1928. liberó el trÁmite del divorcio voluntario. 

dejando al Códiao de Procedimientos Civiles la reaulación de 

la materia. en la cual solamente requiere doa en vee de tres 

juntas y. fijó un brevísimo plazo de ocho a quince diae entre 

una y otra. 

C~ncedió por otro lado toda clase de hijos naturales ein 

dietinci6n el derecho al ape1lido. el derecho a alimentos. 

como también el derecho a heredar debido a la relación con el 

progenitor que loa habia reconocido; derechoa éatos que lea 

babia nesado cate~óricamente la Ley de Relacionee Familiares. 

El Códiao Civil para el Distrito Federal viaente deede el 1 

de Octubre de 1032- ~esula el divorcio en loe 3rtícuios 266 al 

291. este ordenamiento reprodujo l&a mismas cauoaa de la Ley 
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de Relaciones Familiares, euprimiendo la infracción de lae 

capitulacionee matrimonialee. pero se introducen nuevas caueae 

como son: desde lueao ee comprenden loe vicioe. SC·l.O l.a. 

embriaauez consuetudinaria eino el inmoderado de las 

droaae enervantee y el jueao. Este Códi&o permite t&nto el 

divorcio vinculo. En cuanto al divorcio vincular este 

divide doe el.asee: el necesario Y el voluntario. El primero 

puede eer pedido por un eólo cónyuse en baee una cause 

eepecíficamente señalada por la Ley (primeras XVI fraccionee, 

fracción XVIII y articulo 268). El divorcio voluntario ea 

solicitado por mutuo consentimiento de ambos c6nyuaee. Eete 

eeaundo divorcio presenta a su vez doe aspectos que dependen 

de lae circunetanciaa en que encuentre cada uno de l.oe 

eepoeoa. Eetaa doe formae de divorcio vol.untario el. 

judicia1 y e1 adminietrativo. En cuanto a l.a l.eaislaci6n Civi1 

viaente debemoe dietinauir cuatro formae dietintae de 

divorcio. tres de l.ae cual.ea ee encontraban ya realamentadae 

la Ley de Re1ecionee Famil.iarea. conaiatentea a).-

Divorcio necesario; b).- Divorcio vol.untario; e).- Se~araci6n 

de cuerpee y l.a introducción de un nuevo eiatema de divorcio 

que ee ha denominado; d).- Vol.untario administrativo. 

K).- =DIGO CIVIL VIGENTE PARA EL ESTADO DE MEXICO. 

El C6diso Civii actial fue puesto en viaor por el. Ejecutirvo 

del. Eetado por decreto de fecha nueve de aaoeto de mil 
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noveciento~ treinta y eietre. 

En e1 articulo primero del decreto de refencia se expreeo, 

que ee "'dec1ar-ara voaente Eetadfp0 e.l Códiao Civi.l para 

el Detrito y terrotorioe fedealee en materia comun y para 

toda a republica en materia Feder&1 del treinta de aaoato de 

mi1 noveientoe veintiocho que comen:o a reair el. Primero de 

octubre de mi.l novecientoe treointa y dos, incl.ueive eue 

articuloe t:.ramsot:.orioe con .la.e concl.ueionee y e.dcionee". 

No obstante que el decreto de adopción ae expresa que cdonde 

e.l CodiQo Civil del territorio territorios federales 

menciona eea entidad. ee entendera Que es el estado de México 

la mencionada. quedaron viaentee en el eetado multicitud de 

dispoeiciones que sin inaplicables, por referí.rae 

eituacionee de claro contenido federal. y mas por prever 

circunet&nci&e que no pueden re&1i.zar~e en el Estado. 

Ademáe de con8tituir arave defecto de técnica eealariva la 

adopción de.l Códiso Civi.l de1 Dietrito <federa.! la del. 

eetado de México .la prá.ctJca ha ocasionado seria.a confeeaete a 

las personas gue tienen 1a necesidad de apl.icar1a. 

En e.l códiao Civi.1 viaente de.l Estado de México. rel!!lpetaron 

loe raesoe aen~ralee del C6di&o Via~nte. pero ei ~ue e1lo 

imp1ique que hubiere hecho una revieión esmerada del 

miemo. eobre todo aquel.lae instituciones que no ee adaptan al 

medio y que aun aiauen vigente e 

Di.atrito Feder~l. 

el. Códiso Civi.1 ·del 

Loa cap~tuloe que merecieron eepecia1 atencion fueron loa 
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relativoe al matrimonio. al divorcio. al patrimonio f:-'iliar. 

al contrato de arrendamiento. l.os cu.alee introdujeron 

reformae de euma importancia en eu articulado. 

El códiao Civil para el. estad de México vi&ente deede el. 

diecinueve de diciembre de mil novecientos cincuenta y eeie. 

reaul.a el divorcio en loe articuloe 252 al 274. eete 

ordenamiento ee una reproducción del Códiao Civil del Distrito 

Federal. Y por lo tanto reprodujo l.ae miemae caueae de la ley 

de relaciones familiares euprimiendo la infracción de la.e 

capitulacionee matrimoniales. pero ee introducen nuevas causas 

como eon: loe vicioe. y no eolo la embriaauez coneuetudinaria 

eino tambien el ueo moderado de l.aa drogas enervantes aei como 

también el jueao. Eate C6diso permite tanto el divorcio 

vincu1ar como la eimple separación judicial pereietencia del 

vinculo: cuanto al divorcio vincular eete ee divide en doe 

cla~ee. El divorcio nece8ario y el divorcio voluntario. El 

primero puede ee:t:· periodo por un eolo cónyuae en baee 

cauea eepecificamente señalada oír la ley (Primeras XVIII 

fracciones). el divorcio voluntario 

coneentimiento de 

preeenta doe aepectoe 

solicitado por mutuo 

eete ee11Undo divorcio 

que dependen de l.ae 

circunetanciae en que ee encuentran cada uno de los eapoeoe. 

eatadoe dos formas de divorcio eon el voluntario y 

administrativo. En cuanto la lesielación Civil viaente e1 

eetrado de México debemos dietinauir cuatro formae distintas 

de divorcio tree de lae cualee ee encontraban realamentadae en 
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1a 1ey de re1acionee fam~liaree con•i•tentee en: a) Divorcio 

necesario; b)Divorcio vo1untario; c)Separación de cuerpee y la 

introducción de eietema de divorcio que ha 

denominado dl Divorcio Voluntario adminietrativo. Analizando 

mae adelante cada uno de elloe. 
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C.API'l'UU> I I 

BL DIVORCIO Y SU NATURALSZA JURIDICA: ASI CC»K> SUS BSPSCIBS-

a).- CONCEPTO DE DIVORCIO. 

E1 Maestro Rafael. de Pina. nos da eu concepto de divorcio y 

eef\al.a ''La. palabra divorcio. el. lenau.aje corriente. 

contiene la idea de separación. en el. eentido juridico. 

ei¡¡nifica. extinción de l.a vida conyu¡¡al.. declarada ante 

autoridad competente. en un procedimiento eefta1ado al. efecto. 

por un& cauea determin&da de modo expreso.•· ie 

Para el. Profesor Ianacio Gal.indo Gar¡¡iaa define el. divorcio 

como ''La ruptura de matrimonio vál.ido en vida de l.oe 

eepoeoe. decretado ante autoridad competente establ.ecidae en 

l.a LeJy.".l.e 

Por otra parte Eduardo Pe.l.l.aree nos dice· "El. Divorcio un 

acto juriediccional. o administrativo por virtud del. cual. 

dieuelve el. víncul.o conyuaa1 y e1 contrato de matrimonio 

concluye. tanto con r~iación a 1oe cónyu•ea como respecto de 

.l.el)e Pi.na Rafae1 "Derecho Civi1 Mexicano·· Editoria.1 
Porrua. Déci.ma Edición. México 1980. Pás. 338 . 

.l.eQa.lJ.ndo Ga.rf.iaa I•na.cio "'Derecho Civil'' Editorial. 
Porrua. Primera Edición. México 1973. Páa. 542. 



29 

terceroe.••.J..7 

El. autor Antonio de Ibarrola noe dice: º'El divorcio. tal como 

ee concibe en la actualidad. viene concluir con un hoaar. 

Dos pereonae que ae han hecho mutuamente desdichadas. van 

eeauir tratando de hacer infelices e otras. en una cadena de 

no terminar nunca. ·· .l.B 

Por l.o que Sara Montero Duhal.t noe dice: ''Divorcio ee .la forma 

lesal de extinaruir matrimonio válido vida de loe 

cónY"Usee. decretada por autoridad competente que permite a loe 

miemoa contraer con posterioridad nuevo matrimoni.o 

vá1ido. ··1.a 

El Códiao Civil Vi8ente. para el Eetado de México y del. 

Distrito Federal definen el divorcio de l.a eiauiente forma: El 

divorcio disuelve el vínculo del matrimonio y deja loe 

cónyuaee en aptitud de contraer otro. 

En base e J.ae anterioreB definiciones y a manera de comentario 

diremos ~ue el. divorcio es ia dieo1uc1ón del. matrimonio váiido 

1 7 Pa.ll.s.ree Eduardo '"E1 Di•Jorcio en México·· Editorial. 
Porrua. Quínta Edición. Héxi~o 1987. Páa. 36. 

ierbarrol.a AntonJ.o ""Derecho d~ Famil.i.a.·· Edi.torie.l. Porrúa. 
Tercera Kdición. México 1987. Páa. 303. 304. 

1 9 Hontero Duhalt Sara .. Derecho de Famil.ia··. Editorial 
Porrua. Porrua Seaunda Edición. México 1985. Páa. 205. 206. 
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en vida de los c6nyuaee. por una o variae caueae posteriores 

celeb~aeión. dejando a los miemos consortes 

contraer un nuevo matrimonio. 

b).- NATURALEZA JURIDICA DEL DIVORCIO. 

ap-eitud de 

Anal.izaremos la naturaleza juridic_a del divorcio en cuanto al. 

vincul.o absoluto. 

Para poder ~ntender pl.enamente la naturaleza jurid~ca del 

divorcio como forma l.eaal. de extinción del. matrimonio válido. 

habrá que determinar brevemente el. concepto jur1dico del 

matrimonio. 

Matrimonio 

virtud del. cual. 

con-e.rato civil. de interés público. por 

eólo hombre y una sola mujer establecen 

comunidad de vida total y permanente. al que la sociedad y la 

ley coneideran el. fundamento de famiii&. 

Para contraer matrimonio ee deben de llenar una serie de 

requieitoe euetancial.ee y formales. Cumpl.idoa éstos. e1 

matrimonio es coneiderado vá1ido. creando en 1aa personas que 

l.o contraen el estado civil de caeadoa 

juridicae de deberes Y derechos. 

Determinando el. concepto de matrimonio 

consecuenci.as 

y BU& al.ca.ncee 
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jurídic~e. e1 Mismo e61o puede extinsuirae por ttee causas: La 

muerte. la nulidad y el divorcio. Puee bien. el divorcio 

disuelve el vínculo matrimonial y de~a los cónyu.ilee 

aptitud de contraer otro; por tanto. ei mismc. el divorcio 

coneiete en la ruptura del vínculo conyu&al. ~ero ésta sólo se 

obtiene mediante las ~ormae y requisitos que la ley determina. 

En resumen. el divorcio. como la forma leaal de disolver un 

matrimonio válido. sólo puede decretado por autoridad 

competente,, una eepecífica.mente aefialada la l.ey; tiene 

como consecuencia directa desvincular loe cónyuaee 

dejándolos l.ibertad de contraer nuevo m&trimonio 

vei.lido.20 

En consecuencia. el divorcio produce doe efectos: El de la 

mencionada ruptura. y ei de otorsar a 1oe c6nyuses la facultad 

de contraer un nuevo matrimonio. NinKUno de éetos doe efectos 

existía. la 1eaielación anterior 1a 1ey de Re1acionee 

Fami1iaree. que fue ia primera que autorizó el divorcio 

cuanto al vinculo. 

cJ.- EL MATRIMONIO Y SU NATURALEZA JURIDICA. 

20Hontero Duhal.t Sara. ··oerecho de Fam.il..ia."". Editoriai 
Porrua. Seaunda Edición. México 1985. Pás. i27. i97. 198. 
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En cuanto a 1a naturaleza juridica de1 matrimonio ésta ha sido 

considerada como: 

a).- Inetitución. 

b).- Acto jurídico condicionado. 

e).- Acto juridico mixto. 

d). - Contrato. 

e>.- Como contrato de adhesión. 

f).- Eetado juridico. y 

g).- Acto de pod~r estatal. 

EL MATRIMONIO COMO INSTITUCI6N. 

Eeta teeie institucional ha eido eoetenida y defendida por 

varios jurietae de renombre. entre otroe D. Asuano en Italia. 

Sánchez Román en España. Bonne case en Francia y Rafael Ro~ina 

Vi1leaae. Concretamente ee expone la interpretación de loe dos 

últimos juristas mencionados ~uienee dedicaron sran atención y 

defensa a la citada teeie. 

En opinión de Bonnecaee. el acto jurídico del matrimonio no 

otra cosa que una "'inetitución formada de un conjunto de 

rea1ae de derecho. eeencia1mente imperativas. cuyo objeto es 

dar 1a unión de 1os sexos. y por 1o mismo a 1a fami1ia. una 

oraani~ación eocia1 y moral. que a 1a vez correoPonde a 1ae 

aepiracionee de1 momento y 1a natura1eza permanente de1 
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hombre como también l.ae directricee que en todoe loe 

dominioe. proporciona. l.a norma de1 derecho."21 

Por eu parte el. maestro Rafael Rojina Vill.e11ae. noe dice: "ºEl. 

matrimonio como idea de obra aisnifica l.a común finalidad que 

pereiauen con loe coneortee para construir una familia Y 

realizar un estado de vida permanente entre l.oe miemos. Para 

el l.oa:ro de l.ae finalidades comunes que imponen 1a 

institución, se oraaniza poder que tiene por objeto 

mantener la unidad y establecer la dirección dentro del 11rupo. 

pues toda comunidad exiae un principio de diecipl.ina eocial.. 

En el. matrimonio, amboe cónyuaee pueden convertirse en óraanoe 

de poder, aewniendo iaual autoridad como ocurre en el eietema 

mexicano o. en su defecto. podrá quedar depoeitada toda l.a 

autoridad excl.ueivamente en e1 ma.rido ... 22 

En nueetro eietema jurídico. eeta teoría ee una de l.a.a más 

aceptab1ee. y de acuerdo a l.a eocio108Í& de tener nuestro Paíe 

1a autoridad el. matrimonio 1a deben de tener ambo e 

cónYU•e~. Bn nuestro medio ambiente esto no funciona a.qui 

l.ibradamente. sino que varia de acuerdo al. extracto eocia.1 en 

que ee encuentra cada matrimonio, ya que medio social. de 1& 

2iRoj ina V.111esaa Rafae1 ··compendio de Derecho C.ivi1" 
Editoria.1 Porrua. Décima Octava Ed.ición México 1982. Pá•- 281. 

::Z2Rojina Vil.1e11a.e Rafael .. Compendio de Derecho C.ivil.º" 
Editoria.1 Porrua. D6cima Octava Edición. México 1982. P6a. 
281. 
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c1ase media y acomodada por lo reaular l.a dirección el mando y 

la autoridad del bosar. la ejercen ambos cónyuaea en il(Ualdad 

de condicionee. tal como lo eetab1ece nueetro derecho. pero 

una eefera social como 1a claee campesina apea: a lo 

establecido por el derecho. toda vez que la intervención de la 

mujer por lo que refiere a este aspecto. Q:ueda en manos del. 

marido y la mujer paea formar importancia en eeaundo 

termino. 

KL MATRIMONIO COMO UN ACTO JURIDICO CONDTCION-

Esta Teoria ~e debe al tratadieta de Derecho Constitucional 

León Du~it. que considera al matrimonio como un acto jur~dico 

condición. y dice: "El matrimonio al. celerbraree ee un acto 

juridico que es~a eujeto y resulado por la ley. por eeo 

acto jur~dico. pero au aplic&ción encuentra subordinada 

preciaamente al matrimonio y ea aquí donde Duait encuentra la 

condición Y aei 

pereonae caeadaa 

el m~eetro Francés ~l Estado de la.a 

determir.3do v regu1a.do por la Ley. pero 

nace sino después de!. matria1cnio~ ·por virtud del cual 

conaiciona. la aplicaci¿n de un estatuto que vendrá a re~ir la 

vida de loa coneortee 

~istema de d~rech~ en 

forma permanente~ Ea dec~r. un 

totalidad e~ pu~ato en movimiento 

tr?:1.vea de un acto jur~dico gue permite ia re&..li:z.ación 

creación de conBcan~~ de con~ecuenciae múltiples y 1a 
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eituacionea juríd:Lcae pertnanentee. ··23 

E1 comentario que ee 1e puede hacer a eeta teoría es que no ee 

puede estar de acuerdo 1a filoaof~a del Maestro Du8it, 

porque el matrimonio no puede considerado como acto 

juridico condición. ya que la condición como modalidad del. 

acto jurídico acontecimiento de real.i~ación eiempre 

incierta del cual depende el nacimiento o r~aol.ución de loa 

efectos de un acto jurídico. Y el. matrimonio no ee't.a sujeto 

para que exista al momento de celebración nin11una 

condición ~uridica futura. 

Esta teoría tomo como baee doe elementos primordial.ea. de 

el.loe ee el acto jurídico privado. ya que ea el. gue ae real.iza 

entre particul.aree y el otro pUblico. que ee real.iza con 

particul.ar~a pero con int:.ervenci6n de loe org&noe eatat&lee. 

eatoe doe el~mentos concurren entre si y no aon independientes 

y con e1loe &1gunoe ~utores f~rmulan la teoría enunciada; y 

mixto ya que ee const:.ituye s61o por el conaentimien~o de 

loe coneortee eino tambi6n por la interv~nción gue tiene al 

oficial. de1 Reqietro Civi1. en repre-eentación de1 Eat:.adc. 

23Roj ina V i11e~ae Rafael ··compendio de Derecho Ci.vi1 ·· 
Editoria1 Porrua. Décim& Octava Edición. México 1982. P&s. 
282:. 



36 

Al. hablar de1 matrimonio como contrato. existen divereae 

opiniones de quienes están a favor y en contra de eeta teeie. 

por l.o cua1 citaremos al.aunas de e11ae. 

Uno de los jurietae que eata a favor de la tesis contractual 

del matrimonio . 

.. El mail:-imonio 

el. autor Eapaoe Esteban Calba. quien afirma 

e implemente contrato. eino el contra.to 

m8e ant~guo que exist~ entre los hombres. pues siendo la cauea 

de la familia, eu exietenci& debe remontarse haeta el. oriaen 

de l.a humanidad. ··24 

Nueetro Código Civil. ee inspira en la idea contractual. del. 

matrimonio, el. fundamento no puede aer otro. gue el articul.o 

130 Conetituciona1. establece que el matrimonio ea un contrato 

ci.vil.. 

Por su parte Planiol. nos menciona que el 1eaial.ador Francés. 

procedió con moder&ci6n y cordura en la resulación jur~dica de 

1.a fe.mili.a y en ·~uento la concepción del. matrimonio como 

contrato. ya que reeul.ta con gran evidencia que loe redactoree 

del Código Napoleónico. a peear de sue eafuerzoe. no 1.ograron 

euetraer la irle& del matri~onio como contrato. cuando 

=•calva Esteban. citado por De Pina Rafael.. ..Derecho 
Civil. Mexicano .. Editorial. Porrua.. LJ.écim&. Edición México 1987. 
Plis. 317. 
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precisaron alsunae diferencias. 

E1 citado autor Francee noe menciona que doe de loe defensores 

de eet& teeie contractual eon Juan Jacob Roueaeau y Pothier. 

e1 primero de el loa haciendo referencia obra .. El 

contrato social··. y el eeaundo mencionado º'El matrimonio ee el 

ml!is excelente y antiauo de todo a loe contratoe. Aú.n 

considerándolo únicamente el orden civil, por que la 

eociedad civil eata interesada el. Ea el máe anti~uo. por 

que fue el primer contrato que celebraron loe hombree. 

Inmediatamente que dioa hubo formado a Eva de lae coetillae de 

Adán. y que lo hubo presentado a éste. consecuencia 

nueetroe dos primeros padree celebraron un contrato de 

matrimonio •.. ··:ze 

En contra posición de la Teeia contractual de1 matri.monio 

existen varias opinionee de lae cual ea aeña.l.an 1ae 

eiauientee: Clemente de DieQo. afirma que el ma~rimonio 

contrato. porque eólo en e1 fondo puede pareeeree a éste dada 

la expreeión del consentimiento de loe ccntrayentee. La razón 

dice muy sencilla. pues todo contrato 

pr@eentac16n que recae en coeaa materia1ee o eervicioa. pero 

nunca eobre las pereona~. En el matrimonio tiene tusar la 

en~re•a de una persona a otra de éeta en toda inl:.earidad 

2ep1ani.c1 Citado por Rojina V.illesae Rafael ··eompendio de 
Derecho Civi.l' Edi.tori&...l Porrua. Décima. Octava Edición. México 
isa:-;:. Páa • .2.82. 
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fal.taria l.a ceuea. por que éeta en todoe l.oe contratos l.a 

libertad y el. interés. y el. matrimonio no puede admitirse 

que el. terreno de l.oa principio~ h&ya otro interés 

d!.ferente ~l amor. ··:zs 

El. maeetro Ianacio Gal.indo Garfial!!5. aXirma "'El. contrato de 

matrimonio c&rece de objeto desde el. punto de vista juridico.-

El objeto de l.oe contratos ea una cosa derecho que 

encuen"t.ra el. comercio. Si ee juzaa el. ma~rimonio como 

contrato. l.a entrega re.::iproca de 1.oa consortes no puede 

objeto de contrato ... 27 

Por eu parte Rafael. Rojina Vil.l.esaa. eei'ial.a. ..Que debe 

desecharse total.mente l.a Teeia contractual. pues nos indica. 

que además de l.ae razones expueetaa Por l.oa autores citados 

por 61,. ha venido aanando terreno l.a idea de que el 

matrimonio. ea un acto jurídico mixto. en el cua1: participa 

forma constitutiva. el .Juez del. Res.!.stro Civil_ Aei. mi.amo 

manifieeta que. aun cuando ee 1ndudab1e que ~ueetroe textoe 

le&bles. desde la constitución Política de 1917. la Ley 

de Rel&c~onee Familiares. y deepuéa del Códiao Civil. han 

v~nido insistiendo la naturaleza del matrimonio 

contr~to. no podemos debemos apegarnoa totalmente a esta 

2e0e Diego Clemente. Citado por Roj~na Villeaae Rafael. 
Ob. Cit. Pas. 258. 

27Ga1indo GarXiae Isnacio ··oerecho Ci.vil.. Editorial. 
Porru& Primera Edición. México 1973. Pás. 446. 
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poaición. puee explica e1 hecho de dar1e forma contractua1 al 

matrimonio ee debió a que ta1 punto de vieta tuvo por objeto 

eeparar de radic&.1 e.l matrimonio re1iaioeo del 

matrimonio civil. decir. negar el principio consasrado 

el derecho e&n6nico que dio el caráct~r de eaeramento al 

matrimonio. por 1o mismo el articu1o 130 Constituciona1 

afirma que e1 matrimonio como contrato civi1 de 1a 

exc1ueiva competencia de 1oe funcionarioa y autoridades 

civi1ee. esto ea que coneideramoe que el 1esislador mexicano 

al afirmar que el matrimonio contrato civi.l. 

pretendió equiparlo efectos y dieoluci6n de1 Régimen 

Genera.l de loe Contratoe. aino que eu intención fue únicamente 

e1 de nesar a la ialeeia toda inaerencia en .la re¡ru1aci6n 

juridica de1 miemo. •·2e 

El comentar~o ~ue se 1e puede hacer a esta teoría. ea que 

nuestro C6di90 Civil encontramoe a1 matrimonio dentro del 

capitulo de contratos. ni en los C6di&oe de 1oa Eetadoe. ain 

embarao en nuestra Conatituci6n Política. e1 art~:u1o 130 

dice en su Tercer Párr&fo: "El matrimonio un contrato civil 

de lae pereonae exclusivamente competencia de1 funcionario 

y autoridades de lo civi1 en loe términos prevenidos por las 

2BRojina Vil.lesas Rafael. ··compendio de Derecho Civii·· 
Editorial Porrua Décima Octava Edición Mexico 1982. P&a. 285. 
286. 
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y validez que las miamae J.e 

No podemos neaarle eata t9oria tensa en parte al8o de 

verdad. por lo menoe en la Constitución ae le menciona como 

contrato. pero unae veces la termínol.o8ia varia al deeianar 

un vocablo determinado como ee el. caao de "'N&ción y Estado'". 

que ~e uaa en nueetro texto Constitucional einónimo. 

Finali%8ndo podría decir que no ea un contrato solemne. 

pero si un contrato juridico eolemne. 

Esta Teoria no presenta ninauna novedad al respecto ya que 

puede decirse que ae desprende de l.a Teisie llamada "Acto 

.:Jurídico Mixto".. que como ee recordara intervení.an en el.l.a doe: 

elementoe de ce.rácter pübl.ico y privado. pues bien. en esta ee 

d.i.ce que de adhesión ya que loe contratantee no eon libres 

para establecer dere~hoe y oblisacionee. distintos a ague1loa 

que impone la 1ey Y que interviene 

ponerlo en movimiento. 

Al parecer este contrato de adheaión 

voluntad e6lo para 

l.o llaman eue 

defensoree no eeta. ya gue ei bi~n ea cierto lee queda vedada 

l.a voluntad. ei un contrato de adhesión eino por el 

contrario ee puede decir gue el contrato ea el medio jurídico 
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particu1aree. para que ee:tén ejercicio de la autonomia de 

1a vol.untad. reau1en 1ibremente intereaee: sólo 1ae 

ree:triccionea que el. derecho impone. Por lo que que 

no ee un. contrato de adhesión de nin¡¡una forma. 

En opinión de .5ara Montero Duhal.t. eef\a.la que '"Los que 

contraen matrimonio cambian eu eetado civil anterior por el. de 

caeadoe. Hemoe ee~a1ado que el matrimonio establece entre 1oe 

eujetoe que lo realizan comunidad de vida total y 

permanente. Eeta caracterietica de 1 .. permanencia 

precisamente lo que confiaura la cateaoría de eetado civil. 

puee eeo y otra 1o que ae ll.ama estado de 1ae 

personas •.. ··2a 

Por eu parte el. Maestro Rafael Roj ina Vill.egaa. indica que .. El 

matrimcnio que evidentemente conetituye estado juri.dico 

entre loe consorte•. pues crea para loe miemoe eitu•ción 

jurídica permanente que oriaina conaecuenciae juridicae 

constantes por aplicación del. estatuto l.eaai respectivo 

todas V cada una de 1ae situaciones ~ue ae van presentando 

durante l.a vida matrimoniai. Ademáe el matrimonio presenta 

ªªMontero Duha1t Sara ''Derecho de Famil.ia"". Editoria.1 
Porrua Se8Und& Edición. Méx~co 1985. Páa- 113. 
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ootno un eetado de hecho. Los eetadoe de1 hombre pueden eer 

eetadoe de hecho y estados de derecho eeaün que nazca de 

hecho e actos jurídicoa. Por ejemplo el concubinato 

estado de hecho y el matrimonio eetado de derecho •.. ·· 

El comentario que podemos hacer a eeta teeie que por estado 

de una pereona ae entiende el conjunto de elementos que 

determinan situación en la familia. estado civil o eu 

condición frente a la sociedad o al estado. Ahora bien loe 

estadoe jurídicos dietinauen de loe hechos y actos 

juridicoe. en virtud de QUe ee producen eituacionee jur~dicae 

permanentee permitiendo la aplicación de eetatuto jurídico. 

tales 5ituacionee determinadas que continúan en forma máe 

meno.e definida. 

BL t!ATRIMONIO OCHO PODBR BSTATAL. 

Como le llama Rafael Ro~ina Villesae. teoría al Poder Eetatal 

pero tradicionalmente maa conocida como la teaia de Antonio 

Cicu. en efecto. aeaún eate autor en el derecho de familia 

predomina el interés público. d~ m~nera que loe vínculos 

familiares relativoe constituyen actos públicos. Puee bien. ai 

30fiojina VilleKae Rafae.l. ''Compendio de Derecho Civil'' 
Editorial Porrua Décima Octava Edición. México 1982. Pág. 310. 
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e1 matrimonio parte del acuerdo de vo1untadee de quienes lo 

ce1ebran. no ee obra del consentimiento de loe contrayentes. 

aino que ~atoe e61o manifiestan el querer contraerlo. 

Seaún Antonio Cicu. ee e1 eetado el que une un matrimonio. 

que existe e1 matrimonio ein 1a intervención del 

Oficial del Eetado Civil. 

El comentario que hacemos a eeta teor~a. ea el que en nueetro 

derecho e eta teeie puede &poyar en las disposiciones 

le•alee relativas al matrimonio y de las cuales resulta que 

tal celebración la hace el Oficial del Reaietro Civil. El 

art~culo 102 del Códiao Civil dispone que dicho oficial 

interroaar& a loe pretendientes~ ei ea au voluntad uniree en 

matrimonio y si éstos manifiestan su voluntad de conformidad. 

1oe dec1arará unidos en nombre de la Ley y 1a sociedad. 

Y por ende eetata1 ya que de acuerdo con nueetro Códiso e1 

matrimonió es un acto jurídico eolemne; pero en 1oe preceptoe 

que resu1an 1oe e1ementoe de 1oe contratos noe menciona 1a 

solemnidad de donde puede decirse que nuestro 1eaie1ador de 

1928. considera gue el matrimonio un acto juridico solemne; 

pero no ea un contrato. De lo gue e~ desprende gue e o ea 

e1 matrimonio como acto y otra institución. Como acto en 

e1 momento de celebración y de acuerdo con su celebración 

funciona como inetitución Jurídica cuanto a 1& eaencia 
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juridica del miemo. 

Deepuee de haber terminado de analizar la naturaleza jurídica 

del m&trimonio se puede señalar. aceptando la teoría del 

matrimonio~ como institución en cuanto a la eeencia del mismo; 

y en cuanto a la objetivización formal. ae puede considerar 

que la teeie del acto jurídico mixto eatieface la naturaleza 

del acto que da oriaen formal al matrimonio. Ea decir. 

cuanto al fondo de la institución que dan alaunoe autores; y 

por lo Que refiere al auraimiento de este l& vida 

juridica indudablemente. ee trata de un acto de naturaleza 

mixta. 

d).- CLASES DE DIVORCIO. 

De lae diferentes claeee de divorcio. El Código Civil del 

Dietrito Federal permite tanto el divorcio vincular como la 

eimple separación judicial pereiatencia del vinculo. En 

cuanto el divorcio vincular el mismo divide en doe claeea 

e1 necesario y el voluntario. el primero puede aer pedido por 

un eólo c6nyuae 

la Ley. Bien. 

en base una causa 

dentro de este tipo 

eepecíficam~nte aefialada 

de divorcio sanción y el 

divorcio remedio. En cuanto al divorcio voluntario tenemos ~l 

divorcio judicial y el divorcio voluntario adminiatrativo. 

Enaeauida ae reali=a el cuadro sinóptico correspondiente para 
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su me~or compreneión. 

Sanción. 

Con'tencioso 

Necesario. 

C1aeee de divorcio vincular. 

Remedio. 

Vía judicial. 

Mutuo consentimiento. 

Via aclminietrativa. 

Separación Judicial. coneietente en el derecho de 1oe cónyuaee 

de concluir la cohabitación el. otro. autorización 

judicia1 y sin romper el vinculo matrimonial. Persisten 

eeta eituación loe demáe derechos y obliaacionee derivadas del 

matrimonio tal.ea como fidelidad de alimentos. etc. 3 1 

A manera de comen~ario diremos que la separación judicial que 

ee encuentra resulada por el articulo 277 del Códiao Civi.l y 

consistente en que cualquiera de loe cónyuges puede optar por 

sólo ~a eeparación de cuerpos ain verse forzado a tener que 

reclamar la dieolución del vinculo matrimonia1 eiempre y 

cuando eeta eeparación e~ refier@ 1a terminación de ia 

3;LHontero Duha1t Sara ··Derecho de Fami11a.. Editorial. 
Porrua de~nda Edición México 1985. Páa. 218. 219. 
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cohabltac:i.ón por parte de aaboa cónJrUaee. eubeiatiendo 1oe 

damáe derechos y oblisacionee inherentes al ID&trimmnio. 

En cuanto al divorcio necesario indicamos que eate podria aer 

sanción remadio aegún el caso_ Sanción por que e1 cónlfU,li.e 

que coneidera cu1Pdb1e. ae l~ impone por parte del. Juzsador 

c&eti&o determinado. como la perdida de derecho que 

podr.in. aobre el ejercicio de la patria protestad. 

Remedio por que pudiera daree el de que uno de loa 

cónyuaee tuviera una en~ermedad peiiHroea de tipo contagioso. 

y para evitar que la •iema 

otorga este tipo de separación. 

trasmita al cónyuse sano, 

Ahora bien, el divorcio voluntario puede .1ud:i.cial 

adlniniatrativo, y depende de las circunetanclae que 

encuentren loe c6nlfU&en. 

Divorcio administrativo, es aquel. que encuentra fundamento 

en 1o estab~ecido por el contenido del articulo 272 de1 Códi.MO 

Civi1 del Distrito Federa.l. V proced.lmiento muy 

aer•ci11o. baata con que 1os c6nyugee que pretendo.n di.vorcia.rse 

sean .. yoree de edad. no tenaan hijos y que hayan liquidado 1a 

sociedad conyuMal eatiefechoe eotoa requisitos que indica el 

ordenaai.ento le•a1 an~eriormente citado~ amboa cónvuaea 

preeent~rán PAraonalmente ante e1 Oficial del Reaistro Civil 

<Autoridad Administrativa) de domici1io conyugal. para 
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manifeetar de una manera ciara y preciea que ee su deaeo y 

voluntad de divorciaree. Una vez realizada eeta manifeetaeión 

el Oficial previa eeparación de loa cónY"Uaee levantar& 

acta. por la que hará conetar la eolicitud de divorcio y ein 

nin.Un otro trámite citara <acompafi&dos de doe testiaoa por 

eónyuaee i .. po::Jteriormen't:e a loe cónyua:ee para que den'Cro del. 

término e de quince di.ae preeenten ratificar tal. 

solicitud. si asi lo hacen. los declarara divorciados 

l.ev&nt&ndo el act& correspondiente. 

Divorcio Voluntario Judicial. encuen~ra fundamentado en el 

articul.o 267 Fracción XVII. 27~ Ultimo Párrafo. y 273 del 

Código Civil del Di~trito Federal. procede cuando no 

cumplen con loa requisitos que establece el anterior tipo de 

divorcio y 

que pretenden 

eolicitando de común acuerdo por loe cónyuaee 

divorciaree ante el Juez competente. En loe 

E~tadoe de la Repüblica es competente p~ra conocer eata clase 

de juicive el Jue= de lo Civil de Primera Inat&ncia; en el 

Distrito Federal y ~l Estado de México. ee competente el Jue~ 

de lo Familiar de Primera Instancia del último domicilio 

conyugoi. Lea eapo3oe que intentan divorciaree por mutuo 

consentimien~o. bua.-::arán un reprea~ntente .legal. ya aea común 

o individual fAbogado1 e~gún conv~nsa a sua interese~. quien 

ee hará carso de loa trámites correspondientes. 

El procedimiento inicia preaéntando la demanda l.a 
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oficialia de partee comün. quien 

Juzgado que le corresponda. Una 

Juzaado deeianado. el Juez hará 

demandlll para admitirla. 

~u vez 1a turnara a1 

1legadoa 1oa autos al 

estudio cuidadoso de dicha 

caao prevenir los 

promovente5 para que subsanen l&e ~all.as cometidas. La demanda 

deber8 contener loa requiaitoa que establece el articulo 255 

del Códi&O Procedimientoa Civiles del Distrito Feder~l. ademáa 

debe acompa~ar copia debidamente cer"".:i'f.ic.ad& de 1.ae actaa 

de nacimiento de los hijoa. también ae deberá adjuntar a la 

demanda el convenio que e3t~blece el arti~ulo ~73 de~ Códi~o 

Civil del Dietril:.o Federal. y gue con't.iene Cláueulae rel&.tivae 

l.os cónyuges. J.oa hijoa y loe bienes y los 

aiauientea: l.- La persona que tendrá l.a custodia de 1os hijos 

durante e1 procedimiento como después de e~ecutoriado el. 

divorcio; 2.- El. modo de cubrir 1&.e neceeidadea de l.oe hijo.a 

tanto durante el. procedimiento como deapuée de ejecutoriado el. 

divorcio; 3.- El domici1io de cada uno de 1oa cónyuges durante 

e1 procedimiento; 4.- Loe a1imen~oe que cónyus"" dará al 

otro. de conformidad con l.o que estable~e el articulo 288 del 

Código Civil del Diatrito Federal. durante el. procedimiento 

como deapUéf:'S de eje:cutori.ado el. di.•Jci·c:io. aai como la formad~ 

hacer el peso y l.a garantia que debe otors;aree; 5.- La forma 

de administrar :.a sociedad cc.•r.yugal dura.ni:.e el procedimiento y 

la de liquidarse al ejecutoriar el divorcio. 

L1enadoe l.oe requieitoa que marca la 1ey el. Juez dictara el. 
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au~o aclmieorio en e1 que ee ee~alara día y hora el. que 

tenas verificativo la primer junta de e.venencia que 

efectuara después cie ocho diaa an~ee de ~uince. En ei miamo 

auto ee l.e mandará d6r vieta al C. Asente del. Hinieterio 

Público. para que qu~d"2' ~nter9do de t&l ~echa. llegado el di&. 

dt::! la primer junta de avenenci&. l.:!e: cónyu&:e5 se recc.ncil.ien y 

desistan del propósito dA d~vorciarae. pero e~ a pesar de 

e l. lo no lo&;r-'3.ré objetivo. el Jue= citará nuevamente a le.3 

partea para la segund~ junta cie av"2'nenci.!;I. que ae e:fectuará ~n 

el. mismo pla=o que ~a ~nterior. an la que procurar& 

nuevamente que l.oe eeposoe 

losrara la reconcil.iaci~n. 

reconcilien. y ai tampoco 

y ye. que hayan queda.do 

debidamente sarantizadoe loe al.imentoe de l.oe menores. 

citará a 1oe cónyuaea p&ra oir sentencia. Dictada eeta en 1oe 

términos que favorezca a 1oe cónyu~es divorciados en 1a cual. 

ee~ala ~ue ee ha disuelto e1 vinculo conyusal que une a doe 

personas. lae partee manifestarán por eacrito eu máe entera 

confarmidad con ta1 sentencia. el objeto de que la miem~ 

ejecu"t:oria. Una que la eentenci.!':I. el.eva 

cat@aoria de coea juzaada. ae mandara airar copia cer~ificada 

de la reeoluci6n ai oficial. del R~s1atro Civil. ~ara que 

levante el. acta de divorcio correapondi.c-nte. 

Divorcio neceear~o. éete tipo de divorcio encuentra 

fundamen~o en el. articulo 267 Fraccione~ d~ la I a la XVIII a 

excepción de l.a Fracción XVII que ee refiere al divorcio por 
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mutuo consentimiento. e1 divorcio neceeario ee aquel. que 

promueve uno de 1oe cónyuaee quien ee l.e denomina actor. 

fund&ndbee en una o varias de 1ae cau~ales que ee encuentran 

enumeradae en e1 articul.o eeñal.ado con an~erioridad. En cuanto 

a l.a acción de divorcio. el. Maeetro Ianacio Galindo Gar~ia~. 

dice: ·•t,;¡ue para que ee den loe preeupueaeoe de l.a acción 

de divorcio. debe haber matrimonio vál.ido. y que dicha 

acci6n funde en alguna de l.ae cauealea eeñaladae en el. 

art1cu1o 267 del. Códiao Civil. del. Dietrito Federal., y que 

ademáe la acción debe hacerse vaier ~nte Tribunal competente 

por persona capa= y l.eaitimade proceealmen-ee para actuar. ··32 

Deepuée de anal.izar con detenimiento l.os preeupueetos de l.a 

acción de divorcio noe da111oe cuenta que el primer preaupueeto 

ee el. de la e~ietencia de un matrimoni~ válido. el cual 

cumple can l.a preeentaci6n de la copia certificada del 

matrimonio. el. ees-Ündo preeupueetc señala que l~ acci6n ee 

debe funda~ en una de la~ c~ueas enumerad3e ~n el ~rticulo 267 

del Cédieo Civil del Distrito F~der~l. cabe h~cer la 

aclbr'::l.·~- lon qi..:.~ no necesariamente debe de eer üni':::a la causa~ 

El eiguien~e preeupueato habla de tribunal :ompe~ente y al. 

respecto el artículo l.56 del Códi¡¡a de ?rocedimientoe Civil.ea 

del. Distrit:o Federal.. no~ eehe.l:~ en Fra.cc ión XI! que en l.oe 

juicios de divorcio ea comi>etente el. Tribunal. del domicil.io 

32Ge.l.indo Garl:'ia.e Ianac!..:, 'Der~cho Civil... Editorial. 
Porrua. Primera Edición. México 1973. P0g. 553. 
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conyuaal. y en eu caeo de abandono de hosar. e1 de1 domici1io 

de1 cónyu•e abandonado e1 siguiente preeupueeto habla. de 

persona capaz y legitimada procee&1mente para actuar. ee 

decir el. divorcio tiene que ser demandado por e1 cónyuse 

inocente. en cuanto l.a capacidad de1 cónyuae menor de edad, 

éete puede 5er dentro de1 juicio actor o demandado, pero en 

ambos caeos ee 1e nombrará un tutor dativú como lo establece 

e1 articulo 043 del Código Civil del Distrito Federal. 

Después de haber anali=ado loa presupueetoe de la acción de 

divorcio. estudiaremos la tramitación y el. procedimiento del 

divorcio necesario. 

El. procedimiento 5e inicia con la preaentación de la demanda 

oficialia de partee comün. Quién a l.e turnará al. 

Juzaado correepondiente. una vez 11eaada 1a demanda a1 Juzgado 

turno, e1 .Juez 1a anal1.zará con detenim1.ento. para 

adm1.t1.r1a o bi.en para prevenir a1 promovente. para e1 efecto 

de que corrija l.as omiaionee cometidae en 1a demanda deberá de 

reunir 1oe requisitos que e~tablece el art~cul.o 255 de1 Códiso 

de Procedimientoe Civiles de1 Diatrito Federal. en 1a demanda 

debe de acompa~ar copia certif~cada del acta de matrimonio 

y acta de nacimi.ento d~ .io::s hijoe. Ll.enad.-:.e loa requieitoe que 

ee~ablecen nueetrae diepoeicionee l~salea. Pl Juez dictará el 

auto e-:!.misorio de la demanda ordenando se empl.ace al. demandado 

mediante notificación personal a ~fecto de que comparezc~ e1 
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miemo en el término gue ee~ala la Ley para deducir y hacer 

va1er eue derechoe: aei. miemo dictarán la.e medida.e 

proviaionalee que fueren neceeariae eegün aea ei caao. como 

por e~emPlo. la eeparac16n de loe cónyuges o el aeeauramiento 

de loa alimentos. Una vez emplazado el demandado a través de 

la respectiva cedula de notificación. al conteetaree .la 

demanda pueden preeentaree cuatro aupueetoe: 1.- Cuando la 

demanda ee contestada negando todos loe hechos: 2.- Cuando la 

demanda ea contestada neaando y afirmando loe he~hoe; 3.

Cuando la demanda ea ~on~eetada afirmando loe hechoe; 4.-

Cuando la demanda no conteetada en loa doe primeros. 

eupueetoe. siguiendo la secuela procesal. contestada 

la demanda. el Juez eeba1ara fecha y hora para. la celebración 

de una audiencia previa y de conciliación, en l.a cual 

procurará que lao partea 11eauen a un arrealo, ~l Juez en eae 

instante mandará a abrir el juicio a prueba por el término de 

diez diaa para a.mba.e partea. guienea deberán presentar 

respectivas pruebaa dentro del plazo concedido. Preeentadaa 

1a8 pruebas: acüniten y cualee se deeechan, posteriormente 

manda a citar a las partea para la &udiencia de dee:aho¡¡o de 

pruebas y ale-satos. Una ve:: concluida ésta :; no habiendo 

prueba pendiente por deeahosar. ee cita a laa partee para. oír 

sentencia. 

Si ambaa part~e manifieetan su confor~idad con dicha sentencia 

éeta aerá elevada a catesoria de cosa Ju~g&db, la cual no 
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admite ninaún otro recureo. Pero ei una de 1ae partee eata 

inconforme eon ta1 sentencia podrá promover e1 recurso de 

ape1aci6n en centra de la miema. ya que éet& aera reaue1ta 

eeaunda inetancia. Puede que e1 Tribunal de Alzada 

revoque. modifique o confirme la sentencia recurrid&. en caso 

de que eiga existiendo eea inconformidad por de las 

partea. procede a promover el recurso de amparo. que de i~ua1 

forma que el anterior. puede que modifique. revoque 

confirme la sentencia. Aaotado el recurso de amparo en materia 

procesal Ya no P.xiste ninK\.in otro recurso. 

Por lo aeneral eete tipo de asuntos cuando se lleaa al amparo. 

el procedimiento ea larao y complicado. 

En tercer supuesto. cuando la demanda ee contestada sentido 

afirmativo. e1 procedimiento rápido y eenci11o ya que ahí 

interviene 1a fiaura juridica 11arnada al1anamiento. por 1o 

tanto. el procedimiento eclo consta de emp1azamiento a juicio. 

conteetación de la demanda y ratificaci6n de la miema ante ia 

preeencia judicial. Una vez hecha 1a ratificación. 

citar a las partee par~ oír sentencia definitiva. 

manda 

En el cuarto supuesto. cuando el demandado no comparece 

juicio por coneisuiente, no contesta la demanda. no obstante 

e8car debidamente emplazado. no comparece 

previa y de reconciliación no ofrece prueba~. ni 

la audiP.Jncia 

presenta a 
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la audiencia de deeaho•o de pruebas. una vez concluida la 

audiencia se cita a las partea para oír sentencia definitiva. 

En todo este procedimiento al demandado J.e tiene como 

rebelde~ eatoa la rebeldia conc1uye al juicio en 

primera inatancia~ ya gue ei el demandado no ocurrió a esta 

inetancia. menoe acudirá la aiauiente. Lo que traé 

conaecuencia que la sentencia definitiva cauee estado de 

juzgada. 
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CAPI '1'tJU> I I l. 

CAUSALES DK DIVORCIO BM MKXIOO. 

a).- LIMITACION DE LAS CAUSA3. 

Analizar~moe 1b limitación de lae caueae pero enfocandonoa 

únicamente al principio de lae miamae. 

"De acuerdo este principio. únicamente caueae de 

divorcio necesario. las que l.imitetivamente y nútnericamente 

enuncian loe artículos 267 y 268 del Código Civil del Distrito 

Federal. 

Dada la aravedad de la disolución del vínculo conyuaal. el 

leaialador no ha querido que loe tribunales tenaan la facultad 

de eete.blecer cause.e dii'erentee de lae que él. consideró l.a.e 

únicas justificadas. 

Cabe preauntar ai el legislador omitió eea limitación 

alaunoe hechos graves que merecen aer considerados como caueae 
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de divorcio. En alaunae 1e•ie1acionee y anteriormente a la 

re1ativa del Distrito Federal y territorios. ee coneideraba 

como cauea de divorcio la incompatibilidad de caracteree. ~ue 

en muchos caaoe ee hacia valer para no hacer públicos hechos 

veraonzoeoa que deshonraran al. cónyuse culpable. Además 

también acontece con frecuencia que la incompatibilidad de 

caracteres convierte &l matrimonio en una eocieciad forzosa. 

que produce mayores males que bienes y tiene el efecto de que 

loe cónyuaea. lejos de continuar amándose. 1leauen he.ata 

odiare:e 

convuaal.. 

por l.o a desear la d~eolución del vínculo 

En mi concepto debe substituir dicha 

incompatibilidad 

divorcio. 

de las caueae aeneradorae del 

También paeo por alto el lesislador. loe oaeoe muy frecuentes 

ahora de ~ue él m&ritlo un invertido de que mantenga 

relacionea eexuales con otro va ron hecho e e te que 

constituye un autentico adulterio aunque tensa 

grandee semejanzae el. Con meno3 frecuencia acontece que 

la eepoea ea la que practique eea deaeneración. que 

puede 3er asimilada al adulterio. Por eetaa razones pienso 

que debe reformarse el Código en el sentido de incluir 

toe hechos veraonzoeoa como caueae de divorcio. 
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Sucede. a veces. que e1 marido o la mujer sin 11.eaar a cometer 

adulterio. o por lo menee ein que exista prueba diana de 

credito de delito. mantienen relaciones amoroeae 

públicamente pereonae di~erentee de consorte. hecho 

eete que eólo puede coneideraree como injuria grave. dando 

eetae ül.timaa palabras un amplieimo sentido que en realidad 

t.ienen. por lo cual. no ee poesible considerar dichas rel.e.cionee 

como caueaa de divorcio. a pesar del deshonor que producen y 

de la ofensa que entrañan. Seria máe conveniente hacerlo 

fiaurar de manera expreea en el C6diao 

como lo hacen al.aunoe C6diaoe de loe Eetadoa 

cauea de divorcio 

El vicio del jueao también lo omitió el l.eaielador, 

obetante que en muchos caaoe produce la ruina económica de la 

familia Y hasta la perdida de loa bienes propioe de la 

esposa·· ,33 

Podemoa comentar que no estamos de acuerdo con el ideal del 

maestro Eduardo Pa1laree en el sentido de que ee~al& que el 

lesislador ha omitido ea~ablecer alaunoe hechos aravee que 

conei.derados caueae de divorcio. Si. el 

leaislador no ha establecido alaunae causas como lae que 

33Pallarea Eduardo ""El Divorcio en México.. Editorial 
Porrua Quinta Edición México 1987. Pág. 60. 61. 
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aeftala e1 jurieta Bduardo Pallaree. no ee que no lo haya 

querido establecer. sino que 1a intención del legislador. no 

ee mae que la de señalar de que caeo que ee de el divorcio. 

eete eea ünicamente por caueae que realmente ~on coneideradae 

caueae aravee. y lae que son coneideradaa caueae aravee para 

el lesielador eon las: que ee encuentran establecidas en la 

Ley. 

b)-- PRINCIPIO DB APLICACION 

RKSTRICTIVA DB LAS CAUSAS-

El jurieta Eduardo Pallares. al respectó noe ee~ala que la H. 

Suprema Corte de Justicia ha establecido la jurisprudencia de 

que lae caueae de divorcio eon autónomas. en el sentido de que 

ee ileaal vincularlas entre si. 

Completando o combinando lo que unae dicen con lo que otrae 

prohibido interpretar1ae extensivamente y ordenan. .Esta 

aplicarlas en loe 

supone cada norma.·•. ::34 

diferentee de que de manera expreea 

~4Pa11area Eduardo Qb_ Cit. Pág. 61. 
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Ae~ mimno e1 maeetro "anue1 F. Chav~z Aecencio aeBa1a ~ue 1aa 

caueae de divorcio eon de aplicación restrictiva y también en 

eete eentido la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion. ha 

ee~alado que siendo el matrimonio la base de la familia que a 

eu ve:: .lo el de la inetitución de la sociedad. el Estado. 

preocupándose por el1o mismo. por la estabilidad de la 

inetitución. eolo permite eu dieolución por divorcio en caeos 

verdaderamente aravee. expreeamente ee~aladoe en la ley. De 

aquí que todae lae diepoeicionea leaalee que ee establecen 

tal. dieo.lución de interpretación restrictiva y que 

únicamente ee proced~nte decretar aquel sol.o par laa caueaa 

eepecificamente ~eHaladae en la ley.3e 

Podemoe comentar que este principio ee de aran importancia en 

materia de divorcio ya que dentro de1 Juicio~ ob1i8a a1 actor 

a probar plenamente eue hechos expueatos en su demanda. sin 

que pueda el juez ampliar eu criterio aobre lae caueae que 

rea1mente no ee expusieron. Asimismo di remo e que e e te 

principio; no ea otra coea mas que una facultad reactiva 

impueeta al juzgador. 

e).- CLASIFICACION DK LAS CAUSAS. 

3eCFR. Cha vez. Aecencio Manuel F. ""La Familia en el 
Derecho" Editori&1 Porrua. Primera. Edición México .1985. Pá.,a. 
460. 



K1 Haeetro Kduardo Pa1J.aree. eeña1a que 1as cauaaa de divorcio 

""Pueden dividirse en J.oe eiauientee arupoe: 

a)_- Causas en J.aa que 1oe tribunal.ea aoza.n de 

cierta facul.tad diecrecional P1:tra decretar e1 divorcio 

abeteneree de hacerlo. teniendo 

hechos que 1a ley considera 

ae trata de in.:Juria~ aravea 

cuenta J.a •ravedad de J.oa 

caueaa. por ejemplo. cuando 

aevicia • caluaniae abandono 

de hogsr ain 01r caue~ justificada. etcétera. 

b).- Lae contrar~ae a J.ae anterioreo. en l.aa 

que 1oa tribunal.ea 

K~emplo el. adul.terio, 

J.a ~al.ta de paao de 

improcedente •. etc. 

t.i.enen eaa 

el. abandono del. hoMer por ..._e de un afto., 

a1i.9entoa. l.a promoción de juicio 

Reapecto a eotoo doe srupoa. hay que aclarar que 

no cabe identificar J.a Cacul.tad de gue ee trata, con J.a 

rel.ativa al. POder de apr~ciación de que aozon J.oa tribunal.ea 

en -..teri.a de pruebe, que en caso de divorcio J.n tienen dentro 

de 1oa •iemoe 1iaitee que en 1oa demás ~uic~os. de acuerdo con 

J.ae real.a. rel.a.tivaa a cAda prueba en PIU"ticu1ar. 



et.- Un tercer arupo esta formado por laa 

causas que imp1ican un hecho cu1pable. e inuluao la comiaion 

de un delito. por parte de1 cónlf'Ulle deaandando. tales como ei 

adulterio. la incitación cometer un de1ito. la corrupción de 

la mujer. el abandono de1 doaici1io conyuaal enfermedades que 

especifican las fracclonee VI y VII del 

Códiao Civil del Distrito Federal-

articulo 267. del 

d)-- Kl cuflrto grupo comprende e.l 

incumplimiento de lae aLiis~cionea matrimonia lea. de modo 

eepecial las relativas e suministrar elimentaa ai otro cónyuae 

y a hijoe. y la de vivir en el domicilio conyuaal. Kn 

opoeición a estas pueden señalarse aquellas que e.in la 

condición de inaorelidad de tal cón1N41e culJ>B,ble. que el 

del todo neceaario dioolver el mntrinonio para evitar 

influencia perniciosa en la vid& de lus h.l~Joe del o t.. ro 

coneorte; 

e)~- Finalmente hay otrae caueae que deben 

producir .le. dieol.ución del matrimonio. seb po.1:· motivos de 

honor porque ponen al c6nyuMe que han incurrido en e11ao. 

1a i.mpoaibi1idad de continuar cump1iendo sus ob1iaacionee 
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famil.ie.ree. Aei aon 1ae que conei•nan 1ae fracciones 

xvr y xv. ··ae 

Podemoa comentar y resumir que loe criterios de claei~icación 

de l.ae causae de divorcio ee aarupan de manera aeneral de la 

eiauiente manera lae caueaa que implican de.lito. aquel.le.e 

que implican hechoe jnmoralee. ~ei mismo podemos 

aeftalar lae llamadas remedio y: laa que implican conducta 

deelea.l. 

Ahora bien. vamos a estudiar .laa cauaae de divorcio en forma 

particular. 

El art~cu.lo 267 del Códiao Civil del Dietrito Federal noa 

ee~ala cua.lee eon laa de divorcio. y lae enumera de la 

eiauiente manera: 

aepaJ..laree Eduardo "E.l Divorcio en México.. Ed:ltorial. 
Porrua. Quinta Edición México 1987. Páa. 62. 63. 
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I.- El adu1terio debidamente probado de uno de loe cónyu•ea; 

El Jurista Ea~ael Rojina Villesaa. indica ~ue ... el 

adulterio no ea la primer causa de divorcio que implica 

delieo de un cónyuae contra el. otro. el. -adulteri·:i debidamente 

probado. Evidentemente que en eate c&ao no ee requiere QUe 

exieta sentencia en el orden penal para tipi~icar el delito de 

adulterio. El juez Civil puede apreciar libremente las pruebas 

que le preeenten para acreditar el adulterio que 

imputa al demandado, y eeto por la razón fundamental de gue el 

adulterio un delito que ae pereiaue a instancia o querella 

de parte del cónyuse ofendido, 

la acción de divorcio. Bin 

que puede simplemente ejercitar 

presentar querella para que 

eancione pena1 mente eete acto. De otra manera se obliaa a1 

cónyu•e para obtener eu divorcio 9 que previamente preeentara 

1a quere1la aun cuando no 1o quisiera deede e1 punto de vista 

pena1. aun cuando eu fina1idad 

el cónyuse adU1tero. Ademáe. no 

fueee 1a de que sancionara 

trata de como otros 

de1itoe. en 1oe que ei ee menester 1a eentencia pena1 para 

detenninar. por ejemplo9 1a pena1idad9 o para definir9 ei 1a 

acusación ee ca1umnioea9 si.no que puede e1 Juez Civi1 a.preciar 

.las pruebae para poder determinar .la existencia de1 adu1terio 

independientemente de .la Jurisdicción pena1. 

Como .la Juriedicción civi1 autonoma. y en el juicio de 
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divorcio ee pueden rendir pruebas dietintae de aquel1ae que 

ee presentaron en la cauea penal. podra el Juez dei divorcio 

con5iderar probado el adulterio para loa efecto5 de disolver 

el. matrimonio. justamente por que esta operando e obre 

dietintae pruebas de aque1laa que haya tomado en cuanta e1 

juez penal. Cabe inclueo la poeibilidad de que sean las miemae 

pruebas. las miamae declaraciones de laa partea y de Loa 

teetiaoe~ laa miemae cartas lae que ee haga a.lueión al 

adulterio y el juez Civil puede dar una. lnterpretacion 

distinta a la del juez Penal. siendo posible entonces que la 

sentencia penal eea absoluta y la del divorcio considere 

probado el adulterio. por la diferente valoración en función 

de la distinta fina1idad QUe tiene e1 juez Civil y el juez 

pena1. a1 eetimar 1ae pruebas. 

Lóaico reeulta inc1uir el adulterio entre lse causas de 

divorcio, puesto que de la esencia del matrimonio 1a 

finalidad entre loe cónyuaee y que .forma mas arave de vio1ar 

1a fidelidad conyuaaL. que e1 hecho de cometer adu1terio? En 

efecto. el &du1terio ademáe de ir 

que ae deben lo~ eepoeoe. resulta 

con-era de l.a fidelidad 

injuria grave a1 

cónyuae inocente, y un atentado contra 1a eetabiiidad y 
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mora1idad del hoaar.37 

Podemos comentar que el adulterio en nueetro aiatema jurídico 

aewne doa eituacionee jurídicas dietintae. una que ee refiere 

al adulterio como caueal de divorcio y la otra como delito. 

Para QUe prospere la accion de divorcio fundéa.Jnentada en la 

causal de adulterio. no es necesario que ee reúnan loa 

requieitoe que exiae el tipo penal. simplemente el trato 

carnal del cónyu.ae con persona distinta a eu eepoeo. Una vez 

probado el adulterio como caueal de divorcio a au favor. en· 

tanto que el adulterio como delito el cónyuae culpable eera 

condenado a la sanción penal correspondiente. 

II.- La eeaunda caueal de divorcio. ee la que ee refiere al 

hecho de que la mujer de a luz. durante el matrimonio. un 

hijo concebido antee de celebrarse este 

judicialmente eea declarado ile&itimo. 

contrato y que 

Bl Ha.estro Manue1 F. Chávez Aacencio. noe eei"liala que "'Debemoe 

tomar en cuenta Que en eete trata de un delito. 

Evidentemente eeta preeente el dolo de la mujer. quien al 

ocultar eu embarazo induce al error mantiene en el a 

novio para loarar contraer matrimonio. Por lo tanto. 

37CFR: Rojina Villeaaa Rafael "Derecho Civil Hexicano·· 
Tomo II. Editorial Porrua Sexta Edición México 1963- Páa. 338. 
339 y 341. 
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coneidera como hecho inmoral que de muestra una dee1ea1tad de 

1a mujer hacia su futuro cónyuae que puede imp1icar ademáa una 

injuria. 

Como eeta caueal requiere que aea dec1arado judicialmente 

i1e&itimo el hijo cu~ndo nace antea de que ae cumplan ciento 

ochenta diae aiauientee ia celebración del matrimonio. 

porque de acuerdo con ~l articule 324 del Código Civil~ 

presumen hijoe nacidos d~ loe cóny-uaee loe hijoe nacidos 

deepu91!!!1 de cient·~ ochenta días contadoe deede la celebración 

del matrimonio. Eeta presunción jurietantum. y eolo puede 

destruida con prueba en contrari~. 

El articulo 325 del Códiao Civil. nos indica que la presunción 

a la que nos referimos no admite prueba que la de haber sido 

físicamente impceible al marido tener carnal. 

mujer en loe primeroe ciento vein~e diae de l.o~ tres cientos 

que ha precluido al nacimiento. 

i\ltora bien no o:ibs-:.ante que sol.o puede zer dec1arado i l.eaítimo 

e1 hijo que nació antes de los ciento ochenta días aiauientes 

a 1a celebración de1 matrimonio. el art~cul.o 328 de1 Códiao 

Civil noe previene que el marido no podrá deeconocer que ee e1 



padre del hijo que naciere dentro de ese término, si 

probare que supo antes de caearee e1 embarazo de su futura 

coneorte; para esto se requiere un principio de prueba por 

eecrito, porque eisnifica que ha habido deelea1tad de 1a 

el!!IPOaa, n~ dolo a1suno, porque ei aupo de1 embarazo previo del 

_..trt...onio puede Preeumiree que e1 hijo suyo o que no 

eiéndo1o, perdona a su novia ~ acepta contraer el 81&tr~nio. 

Tampoco puede desconocer al hijo, el marido que concurrió al 

levantamiento del acta de nacimiento y eeta fuere fir.ada por 

el. contiene su dcclAración de eaber firmar. aqui ee 

acepta el reconoc:l.miento tácito por parte del marido deL hijo 

nacido dentro de loe ciento ochenta d~aa. tampoco podrá 

deeconocer ei el hijo no nació capaz de vivir. 

Debe9C>a tomar en cuenta que ei el hijo no nace viable. 

pueden invocarse como causal de divorcio 1a que eutudiamoe. La 

última fracción del articulo 328 impide desconocer al marido 

que ee padre del hijo que no nació r.apaz de vivir; ~ el 

articulo 337 del Código Clvi1 noe eeffala qua reputa nacido 

el ~eta. que desprendido enteramente del eeno ma.terno. v~ve 

veinticuatro horas u preeentado vivo al Res~otro CJvi1. 

Facultando alauna de estas circunetanciae, nunca nadie podrá 

entab1a:r d~manda sobre paternidad. Ke decir~ con que 

v~able para que no puedu plantearse Jamae cuestión aobre 
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le8itimid&d. y no puede invocarse como cauea1 de divorcio. 

Hay que tomar en cuenta que el articu1o 330 de1 Código Civil 

solo otoraa al marido un termino de eeaenta diae contadoa 

deede el nacimiento si esta preaente; deede e1 dia que 

lle so al lusar. ei eeatuvo ausente. desde el dia gue 

descubrió el fraude o se le oculto el nacimiento para intentar 

.::ualquier a~-=:i6n i:.·ara contr&decir el hijo nacido de 

matrimonio. Por lo tanto. ei trancurre ese termino y 

intenta accion. no podrá ejercer la acción de divorcio 

baee en eeta 

También en re1ación la caducidad.ea interesante ee~alar que 

como e3ta acción eoio puede 

obtenida la sentencia que declare 

ejercer después de haber sido 

la ilesiti~idad del hijo. 

muy probable que al obtener1a hubiere transcurrido e1 plazo de 

eeie meeee que el articulo 268 del C@digo Civil eeñala para 

ejercer la accion de divorcio. 

Se debe tomar por otro lado en cuenta. que en lo= términoc de1 
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articulo 31 del Códiao de Procedimientos Civ11ee. no se pueden 

intentar eeae accionee a1 miemo tiempo. porque la acción de 

divorcio se funda en ei reeuitado que ae obtenaa del proceso 

ee ventile eobre la ieaitimidad del nacido el 

matrimonio. por locual no podrán acumularse. 

Ee decir. necesariamente se deberá esperar a tener sentencia 

ejecutoria que declare al h~jo ilegitimo para que proceda esta 

c&usa de divorcio. t.•ebe tenerse muy cuenta el amparo que 

eupuestamente pudiera solicitar la mujer. ei la sentencia de 

seaunda inetancia le adversa. En ese aupueeto. debemos 

tomar en cuenta que el Juicio de amparo no inetancia. 

eino un juicio conetitucional~ y que ei obtiene la 

euepeneión del acto reclamado ee hará necesario Que dentro de 

1oe eeie meeee aiauientee a 1a sentencia de eeaunda inetancia 

ee inicie juicio de divorcio. ein esperar la dieo1uci6n de1 

amp&ro para evi~ar 1a caducidad de la acción de divorcio.3e 

Podemoe comentar que eete caueal de divorcio. existe 

ensarto la fe del eepoeo con reepecto ai ocultamiento al 

eetado de aravidez de la mujer. Así miemo para que se de esta 

3 8 Chave:::. Aecencio Manuel F ''La Familia en el Derecho"' 
Editorial Porrua Primera Edición México 1985. Páa. 477. 478. 
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cauaa1 ee neceeariO primeramente que e1 hijo nacido eea 

declarado ileaitimo para que posteriormente ee 1leva a cabo el 

divorcio. 

III.- La tercer cauea de divorcio la que ee refiere a la 

propuesta del marido para prostituir mujer. eolo 

cuando el miemo marld~ la haya hecho directamente. sino cuando 

pruebe ·~ue ha recib~do dinero o cualquiera remuneración con 

e1 objeto expreeo de permitir que otro tenaa relaciones 

carn&le6 con au mujer. El Juriata Eduardo Pal1aree.noe indica 

que eeta cauea ee refiere a loe lenonee. o eea loe maridos que 

explotan especialmente 5U cónyuae. obli&ándola tener 

comercio carnal con atrae pereonae. Siempre han sido odioeoe 

severamente Por el leaielador. 

En la actualidad. El Código de la Materia. viaente e1 

DLstrito Federal y territorioe federa1ee, castiga dicho de1ito 

de 1a eiauiente manera: 

Artícu1o 206 - E1 1enocinio se eancionara con prisión de eeie 

a ocho anos y mu1ta de cincuenta mi1 peeoe 
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Articulo 207.- Comente el del.ita de lenocinio: 

I.- Toda pereona que habitualmente o accidentalmente explo't.e 

el cuerpo de ~3ta ~ersona por medio del comercio carnal. 3e 

mantenaa de eete comercio 

él un lucro cualquiera; 

obtenaa de 

II.- Al que induzca o aolicite a una pereona para que con otra 

comercie eexualmente con eu cuerpo o le facilite loe medios 

para que ee entreaue a la prostitución. 

III.- Al que regente. admini~tre 

indirectamente proatibulve. de 

eoetenaa direceainente 

ci 't.e.a 

concurrencia expre8ament.e dedicados 

lugares 

~xpl.otar 

de 

i .. 

prostitución. y obtenaa cualquier beneficio eue productoe. 

El lenocinio que considera eeta causal de div~rcio puede eer 

expreso o tácito. pero debe anot&.t•ee en .la fracción rrr de1 

articulo 267 dei Códiao Civi1 eeta mai redactada. porgue ee 
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inicia 1ae Palabra.e la propuesta de.l mari.do" y 

adelante considera también como causal de divorcio el 

consentimiento t@cito. por decir l~ aei. paeivo del marido 

la prostitución de ia mujer cuyo caso no existe acto 

poeitivo. el de promover la prostitución de eepoea. 

mientras que en otro admite que basta la actitud pasiva. ein 

previa propuesta del marido. 

Para que el lenocinio eea causa de divorcio es necesario que 

el marido reciba en cambio de la proetitución de la esposa. 

recompensa que 

dinero. Puede haber.la 

indispeneable que se traduzca 

de distinta naturaleza. 

ejemplo. obtener el nombramiento de un carao público. 

por 

conceei6n administrativa para enriquecerse. y. 

cualquier otra forma de retribución. 

seneral 

Esto ee refiere de 1.a siguiente frase que uea la fracción que 

analiza: ··cuando prueba que ha recibido dinero 

cualquier remuneración con e1 objeto expreeo de permitir que 

otro tenga relacione8 ca.rnalee con eu mujer··. 

La Ley exiae condición que dificulta mucho ha¡¡a 
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efectiva la causal de divorcio que analiza Coneiete en que 

exi•e el coneentimiento expreeo del marido en la prostitución 

de au mujer, lo cua1 eucede con frecuencia y muy 

dificil de probar. 

El lenocinio puede lle&ar haeta el extremo de que por medio 

de la coacción fieica o mora1 el marido llegue a obligar la 

mu.jer proe-eituiree. de tal que en muchos casoe la 

mujer la consiente, no por voluntad, eino por temor de lae 

repreealiae del marido de aolpearla e incluso matarla. 

¿ Será cauea de divorcio la prostitución de la mujer cuando ee 

realiza por el mutuo acuerdo de loe eepoeoe? 

En concepto del autor, militan razones contrarias para opinar 

pro en contra de que en eee caso la prostitución de la 

mujer eea causa de divorcio. Ee evidente q,ue e1 marido 

puede demandar1a. porque 1a fracción III 1o considera 

cu1pab1e y. por tanto. de apiicaree e1 articuio 27 dei 

C&diMo Civi1 que niesa la accion de divorcio ai cónyuae 

cu1pable. pero tb.mpoco podrá solicitarlo la espoea. porque ha 

consentido ia prostitución. o mejor dicho. la injuria grave 
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que ei marido 1e hace a1 utilizarla como instrumento de 

eepecu1ac16n. Tal consentimiento puede con3iderarse un 

a~to de perdón a la injuria que ella recibe. en cuyo ca~o cabe 

aplicar el articulo 279 del Códi&o Civil. más aUn puede 

eoeteneree que la mujer recibe injuria cuando loe dos 

eapoeoa eetán d~ acu~rdo con su prostitución. hay que anotar 

que la sociedad no debe consentir en que la unión conyuaal 

ccrrompa y aubaieta corrompida de tal manera. porque a@n en 

el eupueeto de ~ue ee trata. la mujer ea titular de la accion 

de divorcio. ein embarao. admi~o que el punto ee dudoso. 

La Fracción III del articulo 267 del C6diao Civil. esta 

rel.acionada loa articulas 206 y 207 del Códiao Penal. pero 

cabe advertir que no se identifica la cauea1 con el delito de 

lenocinio que tiene modalidadee muy diferentee y que puedB 

contenido por pereonae gue no se encuentran por el v~nculo del 

matrimonio con l& muJer que ee entreaa la proetitución. Por 

o~ra parte. eerá necesario para la juríedicción ~enal 

dec1arar la exiatencis de lo delito de lenocinio para que el 

marido considere cu1pabie y puede 1a mujer demandar el 

divorcio. En el de que ee demuestre que ~1 marido ha 

cometido el delito que tipifican loa articuioa 206 y 207 de la 

Ley Penal. además de sufrir lae penas que éetae normas 

determinan. procederá en au contra la acción de divorcio. 
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El lo•ie1ador no considero el caeo contrario al que especifica 

la fracción rrr del articulo 263. o eea cuando la mujer incita 

al marido a que tenaa relaciones carnales con otra mujer 

consiente en ellae para obtener al~ún iucro. Esta omisión que 

aün sobrevive. ee..Un la cual el hombre no ee prostituye cuando 

tiene relacionee carnales con una mujer diferente 

y tmnbi6n porque la proetitución de la mujer 

eepoea. 

mas arave. 

cuenta habida de pueda llevar al matrimonio un hijo que 

de eu ee~oeo. 

Soy de opinión de que la proetitución de que ee trata. 

comprende también las aberracionee de loe homosexuales y las 

l.eebia.nae.39 

Podemos comentar que eet5 causal contiene evidentemente una 

conducta inmoral. qu~ trae como consecuencia .la deetrucci6n 

del nexo fam11iar. además de que el ma~rimonio cump.le con 

función de sue finalidadee que eeta llamado a cumplir. como 

eon la fidelidad y ~l respeto mutuo. 

39CFR Pall.aree Eduardo ··ai Div.:.rcio en México'' Editorial. 
Porrua. Qu~nta Edición Mexico 1987 Pág. 68. 69. 70 y 71. 



76 

IV.- La Cuarta eauea1 ee la que ee refiere a la incitación o 

1a vio1encia hecha por un c6nyuae al otro para cometer a18Ün 

de1ito aunque no eea de incontinencia carn&l . 

Al reepecto e1 Maestro Manuel F. Chavez nos dice que ... En 

eete caeo se trata de alaün cónyuse provoque al otro para que 

cometa al.Un delito. Como delito también ee encuentra previsto 

la ley pPnal dice: el articulo 209 del Códiao Penal dice: 

al que Provoque püblicamente a cometer un delito. o haaa len 

apoloaia de éste o de alaún vicio. ee le aplicara la sanción 

de eete articulo previeta ei el delito no ee ejecutaré. En 

caso contrario~ 

corresponda por 

aplicará al provocador la sanción que le 

participacion en el delito cometido. 

Lo anterior eisnific& que neceaariamente. ae requiera obtener 

una sentencía penal antee de invocar la caueai de divorcio. 

Son independientes y pueden haber caeoe en ioe que prospere e1 

divorcio y no ia acción penai. 

E e te 

cometer 

ae presenta cuando uno de ioe cónyuges mueve a1 otro 

deiito contra terceras peraonae, ya eea de 
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leeionee. homicidio. plasio o ~ambién cometer delito eexual 

como el de violación. Eeto muy comün en Mexico cuando. por 

ejemplo. la mujer le dice al homb~e no cobarde o no te 

dejee con esto provoca el machiemo del mexicano y 1o incita 

cometer un delit~. 

Inoepend.ientem.:inte del. di.vorci.o ::¡•-le obcen¡¡~ el cónyuse 

provocado. puede haber caeos en que amboa aean reeponaables 

penalmente y eufran lae a&ncionee que imponaa el. Có~iao 

Penal.•º 

Podemoe comentar que e ata caueal también contradice lae 

final.idadee del matrimonio .. puea &.l. incitar un cónyuae al. otro 

realizar o cometer delito. en eee momento. eurse la 

perdid& del respeto mui:.uc• dentro del. matrimonio que trb.e como 

coneecuencia la deevirtuación de le.a finalidades de1 miem~. 

Resaltando que para el nexo fa.miliar ea funde.mental que exieta 

el reepeto mutuo en e1 matrimonio. porque en caao contrario el 

matrimonio se quebranta. 

40CFR Chave:z Aecenc.i.o Manuel F. ..La Fami1ia en el. 
Derecho" Editorial. Porrua Primera Eciición México 1985. Páa:. 
480. 



78 

V.- La quinta cauea de divorcio ee la que ee refier~ loe 

actos inmorales ejecutadoe por e1 marido por la mujer con el 

fin de corromper a loa hijos. aei como la tolerancia en 

corrupción. 

Al reepecto el Haeetro Rafael Rojina Villeaae. noe Seftala la 

fracción V del articulo 267 comprende como caueae de divorcio 

tanto loe delitoe como hechos inmorales. por que refiere a 

loe actoe irunorale• ejecutados por el marido por la mujer con 

el fin de corromper loe hijoe. aei como la tolerancia 

corrupción. Podrá daree el caso especifico de corrupción de 

menores de dieciocho aaoe pero podr~n loe hijos mayores. y 

entonce e ya no e e taremos en delito. pero 

indiscutiblemente. ante el acto inmoral del padre o de la 

madre inducen o lleauen a corromper al hijo o a 1a hija mayor 

de dieciocho a~oe. 

Ademáe por 1o que toca a1 delito de corrupción de menores. 

que podrá realizar un tercero cualquiera de 1oa padree. ~e 

necesitan 1oe requieitoe que estatuye el articu1o 201 de1 

Códi•o Penal que dice: Se ap1icara prisión de aeie o doe 

affoe y multa de cincuenta mil peeoe a1 que procure o facilite 

la corrupción de un menor de dieciocho anoe. o lo induzca la 
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mendicidad. O bien. que emp1een a menores de dieciocho anoe 

en cantinas. tabernae y centro de vicio. Eeta contravención ee 

castiaara con prisión de tree diaa a año y multa de 

ve~nticinco peeoe a quinientoe y e.demás con cierre definitivo 

de1 eetab1ecim1ento en eaao de reincidencia incurrirán en la 

mi.199a pena. loe padree o tutoree que acepten que eue hijoe 

menoree respectivamente. bajo 

referidoe eetabl.ecimientoe. 

Ee indiecutiblemente mae amplia le. forma como e1 Códiao 

Civi1 caracteriza el hecho irunoral que coneiete que el 

padre o la Madre 11even a cabo actoe para corromper al hijo o 

la tolerancia en eu corrupción. siempre y cuando eeta ee 

aanifieate en actoe poeitivoe y en eimp1ea omieionee. 

deecuidoe. falta de viailancia del menor. Por otra parte. 

podrá haber eeta caueal tanto en cuanto a los hijos ma.voree. 

en cu:vo ca8o,. ya para eeto eetaremoe la caueal de divorcio 

que implica un hecho inmoral. no delictuoeo. Por eeo el 

art.í.culo 270 aareae: Son de divorcio loe acto e 

inmoralee e~ecutadoe por el marido por la mujer con el ~in de 

corromper a loa hijos. ya eean eetoe de mabioe. ya lo 8ean de 

uno de elloe. ia to1erancia en la corrupción queda derecho 

pedir el divorcio debe conaietir en actos pcaitivoe y no 

aimpl.ee omiaionee. 
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Puede no rea1izaree el eetudio de lo•rar la corrupción del 

hijo. pero la causal de divorcio exietirá por el eolo hecho de 

tratar de corromperlo siempre y cuando se traduzca en actoe 

poeitivoe y no en simples omisiones. 

Para loe eXectoe de eeta disposición ee entiende por corromper 

modos deehonestoe de vida. o bien. inducir 

alterar 

perdición. 

Ta.mbit!ln 

normas de conducta de modo que 

depravación e• el relajamienl:.o de 

produzca eu 

voluntad 

comprenden loe caeoe eepecialee de emplear a loe 

de dieciocho cantina. tabernas. centros de 

vicio. permitir &cceeo a eaoe luaaree y eepeci.almente ae 

sanciona a los padree o tutoren que empleen hijoB O 

pupilos en eeoe luaaree que permitan que aeietan elloe. 

Nuevamente habrá la poeibílidad de que. aún cuando no 1lesue a 

conatituirae eepec1~icamente ei delito de corrupción de 

menores. e1 .Jue::: del divorcio aprecia .libremente reepecto 

l.os hijos mayores o menores de edad. ai. el acto que ae imputa 

al cónyuge demandado de tal 8ravedad que pueda motivar el 

divorcio. por lo que a pesar de una eent~ncia abeolutoria en 

e1 orden penal. podrai. eetimar un juez civil que ee cometió 

esta causa. especialmente cuando haya actoe que tenQan como 

finalidad la corrupción. aunque poeteriormente no ee loararé; 
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pero hubiere actoe poeitivoa tendientes a rea1izar1a.4~ 

Podemos comentar qu~ e e-ea causal. existe una aran 

responeabi1idad de loe padrea. pueeto que si loa 

hijos reali:an actoe inmora1ee o ac'Coa de corrupción. esto no 

mas que el resultado Y fiel ref1ejo de la educación 

recibida por parte de loe padree. Por lo tanto ei loe hijos ee 

comportan de tal naturaleza. quiere decir que loe padrea lo 

hacen de 1~ misma forma. 

VI.- La eexta caueal de divorcio ee la que se re~iere a padece 

sífilis. tuberculoeie. o cualquier otra enfermedad crónica 

incurable que sea. además. conta~ioea. hereditaria. y la 

impotencia incurable que sobrevenaa deepuée de celebrado el 

matrimonio. 

La jurista Sara Hontero Duhalt. noe señala que eeta fracciOn 

nombra doe enfermedades, 1a sif~1is y tuberculoe~e que en l& 

época de redaccion de1 C6d1ao (1928). eran ~erriblemente 

con~aaioeaa. cr6nicaa. incurabiee y hereditariae. Con loe 

~vanees de ia medicina moderna: ambaes pronta y 

..,1GFR Roj ina V111eaas Rafae1 ""Derecho Civil. He.'<icano·• 
Editori~1 Porrua Sexta Edición México 1983. Páa. 446 y 448. 
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perfectamente curables ei 3e detectan sue primerae etapae • 

Hae aún puede decirse que en el estado actual de la ciencia 

médica caei no exiete enfermedad que tensa e1 miemo tiempo 

de lae cuatro caracteriati~ae unidae que pide la ley~ a eaber 

crónica. cont&8ioea; crónica y hereditaria; incurable y 

contaaioea o incurable y hereditaria. 

Se consideran eetae doe caueae como tracto sucesivo. por el1o 

no ~unciona el termino de caducidad de a~le meses que exiae la 

ley en lae cauealee que ee dan en hecho determinado en el 

tiempo. El problema consiste en saber ei el cónyuae eano ~uede 

pedir el divorcio en las prime rae etapas de eatae 

enfermedades. La reepueeta ló&ica seria no. puee eeaa previae 

etapas la mayor p3rte de lae enfermedades reúnen l.aa 

caracterieticaa pedidas por l.a l.ey; crónica e incurable que 

al miemo tiempo conta&i?ea hereditaria. Cuando estas 

C'lndic ic.nea aeda.n eu~~to an~ee de ~ontraer matrimonio. 

consideran impedimentos para. .eu ·::'.!e1ebr<!:l.c:...ón. Si Ee reali=a el 

matrimonio m~diando impedimento. el. cónyuae eano tiene a 

Lavor la a~cion ~e nulid3d que debe pedir dentro del termino 

de e.eaenta días con't.ad03 deede que ee celebró e.l matrimoni.o 

< élrt. 24B l ai de~e pasar ese termino de caducidad. ia 

accion que correapcnde 

V! de1 brticulo 267 que 

l.a de divorcio baeada en l.a fracción 

e.eta anaL::.:=.and-:.•. 
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Incluye eeta cauaa la impotencia incurable que eobrevensa 

deepuee del. matrimonio. l.9. impo~encia también ee un 

impedimen~o para contraer meerimoni~ 156 :racción VIII. 

Podrá pediree nulidad de eea causa. pero dentro de caducidad 

eeaa1ado en e1 párrafo precedente: sesenta diae. 

El tratamiento Juridico que ee le da a esa Particular causa de 

divorcio la impotencia incurabl.e~ gue ee a au impedimento 

para caearee. puede preaP-ntar 11ravee prob1emaa en la practica 

ei ae aplica riauro•amente la interpelación literal. Si 

contrae matrimonio con eete impedimento ee puede pedirla 

nulidad dentro de loe eeaenta dias eisuientea a la reali.za~ión 

del matrimonio. Lo mae probable ee que no ee pide la nulidad y 

de~e de correr el termino de caducidad. En eete caeo ya no 

tendrá como en lae demás enfermedadea causa de divorcio. 

pues como tal necesita Que la impotencia eea e~brevenida 

deepuée de la celebración del matrimonie. y en "3'l. aupue.eu:.o 

el que analizaremoa la impotencia. existía de oriaen. antea de 

contraer matrimonio. 

Un ee8Undo problema con reepecto e~ta eituac1.6n 

deeerminar ei l.a impoeenci.a eobrevenida deapuee ':le cel.ebrad·~· 

el mismo. puede actuar en cua1quier momen~o del ma~rimonio. Lo 
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que quiere decir ¿La impotencia natura1 derivada de la edad 

avanzada puede conetituir causa de divorcio? 

Para poder aplicar eeta caueal ee requiere una interpretación 

ei•temática de1 texto l.eaal.. El. l.e8ia1ador la coloco en la 

miema fracción de l.ae enfermedadee: habrá que coneiderarla 

como tal y no como una manifestación natural derivada de la 

edad avanzada. 

Eeta causa particular de nulidad y de divorcio. l.a impotencia 

debiera reaularee con mayor cuidado. primero, permitiendo la 

nul.idad del matrimonio cual.quier momento cuando la 

impotencia ee de oriaen (aei lo coneidera el. derecho canónico 

cuando permite la nulidad del matrimonio roto y no consumado). 

Y como causa de divorcio con un amplio criterio judicial; o 

mejor aún ~uprimiéndo1a como cauea de divorcio por mutuo 

consentimiento. Ee muy fáci1 euponer Que e1 c6nyuae impoCente 

prefiera otorgar 

demandado por 

humi11a.n't.e.•::z 

coneentimiento para e1 divorcio antee de 

una que pueda considerar 

4 !6:t1ontero Duha1t Sara '"Derecho de Feuni1ia"" Editoria1 
Porrua Seaunda Edición Héxíco 1905. Páa. 228 y 229. 
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Podemoe comentar que la e~filie y la tubercu1oeie 1a 

actua1ided eon enfermedades curables. o por lo menoe dejan de 

eer cont••ioeae o hereditarias. lo que trae coneecuencia 

que 

Por lo 

dejen de cubrir loe requiaitoe que eetablece la cauaal. 

tanto ee puede eefialar que esta caueal dentro de 

nuestro eietema. jurídico de lae menoe invocadas para 

que proepere la accion de divorcio • 

En cuanto a la impotencia debemoe aefialar que existen doe 

cl.aaea a).- La que ee refiere a la imposibilidad de realizar 

el acto sexual y; b).- La que ee refiere a la impotencia para 

tener hijoe y la impotencia que ee refiere eeta caueal ee 

la primera de ellae. ya que la eeaunda también ee le 

como esterilidad~ la cual no ee caueal de divorcio. 

VII.- La SAptima Cauea de divorcio 1a que 5e refiere 

padecer enajenación menta1 incurab1e. prev~a dec1aración de 

interdicción que se haaa reepecto de1 cónyuae demente_ 

La tratadieta Sara Montero Duhalt. noe dice; En cuanto a la 

fracción VII que refiere a 1a enajenación menta1 incurable. 

en la reforma habida por el decreto de 27 de diciembre de 1783 

deroaa el articulo 27. que ae~ala el p1azo de dos aftoe deede 

que ee declara incurable la enajenación mental para que 
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di.era eea pecul.iar de d:lvorc:lo. la re~o..._. coneiate en 

que la enajenación mental d:lvorct.o. la reforma coneiate en que 

la ena,jenación mental incurab1e tendrá QUB aer declarada en un 

Juicio de interdicción que 

eentencia declare Que e1 

1e 1leve a1 enfermo. en cuya 

cónyuMe queda :lnc::::apacitado. el. 

cónyuae sano ti.ene tres opciones. eer nombrado tutor l.e•it:lmo 

de su coneorte. pedir e1 divorcio basa.do en esta causal. o 

eo1:lcitar simplemente el. d:lvorc:lo aeparacion sin extinauir el 

v~ncul.o matri90n:la1. Si opta por e1 divorcio vincul.ar. podrá 

pedir 1a aepa.racion judicial. prov:leional. •ientrae ei11Ue e1 

Juicio de :lnterd:lcción y durante e1 proced:lmiento de divorcio. 

de acuerdo con lo preecrito con loa articuloa 275 v 282 del. 

Códi.ao Civil.. 

Lea caueaa el19•nea:lcaa laa eetablec:lo el. les:lelador razon 

del. interés pr~vado del cónyuae eano. p en vista de intereaee 

superior de la enlud pública 

eana y ein deainteresa.dB••. 43 

cuanto a procurar una decencia 

Podemos comentar que para que proceda esta cauaa1. 

necesario que exista previamente deciaración judic:lai que 

eatabl.ezca el entado de interd~cción. Ahora bien. eeta causa 

ex~ste al81in ~nteréa ya que e1 cónyuae puede opta.a- entre 

43Montero Duha.l 1=. :Sara Ob. Cit. Fo!ig. ::.:::9 y :230. 
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e1 divorc.1.o v~ncu1ar o 1a separación de cuerpoa. Tambi~n ee 

que e eta cauea1 importante hacer notar 

caducidad pueeto que 

euceaivo. 

de 1ae consideradas 

opera la 

de tracto 

VIII.- La Octava Cauea de divorcio ee la que se refiere a 1a 

separación de 1a casa conyuaa1 por m&e de eeie 

,juetifica.da. 

ain cauea 

K1 autor Manuel F. Chavez Aecencio. noe eefta1a que en primer 

1uaar. debemos tomar en cuenta que la eeparac.1.ón no 

abandono. Por 1o tanto. la e:imple separación aunque 

estuvieren cump1iendo los otroe debe re e fam1.1iaree o 

convuaa1ee debe producir eeta causal de divorcio. Ea decir. la 

e:eparación ee coneidera suficiente en 1a l.e&1.Pll.ftci6n actual 

para que proceda el divorcio al romperSL·~Od6 po~ibili~~d de 

convivencia y unidad de1 matrimonio. necesario~ para que 

cumplan loa deberes conyua~lee. esta opinión en cierta forma. 

contraria a 1a expresada por la Su~rema Corte de Juaticia 

de ia Nacion. en donde como veremoe. 

proceda esta causal e1 que falte tambi6n 

ob1iaaciones conY11aale8. 

requiere para que 

l.oe deberes y 
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La eeparaeión debe eer de la cana conyuaal. Por 1o tanto. 

debemoe recordar l.o que entiende por morada caea 

conYU•al. El articulo 163 del Códiao Civil. expresa que 

loa conyusee vivirían juntos en el domicilio conyuaal. y aolo 

loe Tribunales con conocimiento de cauaa podrán eximir de la 

oblisacion alsuno de ellos cuando el otro traslade 

domicilio a ~ais extranjero. al ser que lo haea en servicio 

público social.. eatabl.ezca lu•ar insalubre 

indecoroso. 

La Suprema Corte de Jueticia de la Nacion. ee ha preocupado 

por dar elementoe neceaarioe para inte•rar un concepto de 

domicilio conyuaal.. y entre atrae ee~ala que deben de tener 

caea o !usar propio donde habitar loe conyu•ee y famil.ia, 

no e et ar de arrimados en el domicil.i.o de otros. 1.a 

,jurisprudencia ea 1.a siauiente: '"Para confiaurar 1a causal de 

divorcio conaiatente en el. abandono ~el. hogar conyugal.. 

precisa desde 1ueao la existencia del. hogar. y este no exiate 

cuando 1oe eepoeoe viven en calidad de ~rrimadoa en el 

domicil.io de aua p>;1..drea. de otros parientee o de tercera.e 

pereonaa en donde loa conYuaea ~a.recen de autoridad propia y 

libre diepoeición en el. bosar. por que viven. en casa ajena y 

carecen del. hoaa.r propio"'.44 

44Amparo Directo 6798/1957. Juan Francisco Ruiz. 
Unanimidad de 4 votoa. Sexta Epoca Volumen XV Cuarta Parte 
Páa. 213. Amparo Directo 3478/1959. Amparo Coutino de Sanchez. 
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Para el e~ercicio de la accion derivada deesta cauea1. no 

requiere que e.l c6nyUae inocer.l:e deba. continuar •Ji.viendo en el 

holiar que tenían; puede que al auno de ellos este 

incapacitado para au sostenimiento yrequiera cambiarse a ot~o. 

o bien vivir con sua familiares. Eato ha sido tomado en 

cuenta por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion 

alaunas aentenciae. dentro de las cualee está la eisuiente: 

.. La cónyuae no esta obl.ia:ada. a .la subsistencia en la morada. 

La mu,jer que- ee abandonada por su cónyuae y que carece de 

medios para el aoetenimiento del hoaar. en ninauna forma esta 

obli•ada a ~ontinuar viviendo un domicilio alquilado. cuya 

renta no ee poeible cubrir .... e 

Sobre el eianificado del termino eeparación ee ha abandonado 

baetante. y existen divereaa sentencias de la Suprema Corte de 

Unanimidad 4 votoe. 5exta Epoca. Vo1umen XX. Cuarta. Parte. 
Pá•- 96. Amparo Directo 4141/1958. Pedro Mil1an Gon:alez. 5 
votoe. Sexta Epoc& Vo1wnen XXIV. Cuarta Parte. Pág. 146. 
Amparo Directo 263/1960. An8e1 Pera1ee R•:>dri~ez. Unanimidad 
de 4 vo't.os. Sext&. Epoca. Volumen XY..XIV. Cuarta Parte. Pé.e. 85. 
Amparo Direc'C.o 572/l&SO. J. Jeeua Cornejo 5 vc•toa. Sexta 
Epoca. Vo1umen XLII:. Cuarta Parte. Páa. 164. Jurieprudencia 
157. (Sexta Ei>oca) Fáa. 558 .. Volumen 3 Sala Cua.r-ca P.arte. 
Api!ndice isl7-1975. anterior apéndice 1917-1975. 
Juria~·rudencía 15ü. Pá11. 484. C Ediciones Ma;¡o. ectual.i.zaci.Sn I 
Civil. Teeie 1070. Pág. 539 y Actual.i:ación IV. No. 970. Pá11. 
496). 

4eAznpa:ro Directo 6060/1976. Joeé Ricardo Santia~o Ruiz 
abri1 29 de 1977. Unanimidad de 4 votos. ponente Maeatro Rau1 
Cuevas Mantecón 3 Sa.la Informe 1977. Sesunda Parte. Tesis 65. 
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Jueticia de .la Nacion. Se deben tomar en cuenta que muchae se 

refieren al abandono y pocae a 1.a eeparación. No eon términos 

einóni.111os. 

Hay teeie en la que ee~a1a que no obstante QUe el demandado 

hubiere abandonado el hoaar con:,,ru8al. sino ha roto totalmen~e 

loe lazos matrimoniales y euminietrar ayuda económica~ la 

causa no queda debidam~nte probada. Ea de notaree que en eatae 

teei.e toma como baee la ayuda económica para considerar que 

no hay el abandono. no obstante que~ este aepecto queda 

comprendido en la causal XII del artículo 267 del Códiao 

Civi.l. La teeie cuestión. que ae refiere a la leaielación 

de Nuevo León. dice: '"Habiendo demandado la eepoea a 

cónyuae la dieolución del v~nculo matrimonial. y fundada dicha 

dema.nd&. la fracción VII del articulo 267 del Códiao Civil 

(Que habla de la sepa.ración y no de abandono1 que prever la 

causal de divorcio por abandono del hosar c~nyua~l por mae de 

seis meeee ein cauea ~uetificada ei acredita que el 

demandado no ha roto totalmente con loe la~oe matrimoniales. 

ni ee ha despreocupado por completo de su cónyuae. ya que ha 

eetado euminietrando la ayuda económica QUe deb6 eu r.·amilia. 

de concluir la causal referida no queda debidamente 
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probada·· .•s 

Exieten también contrariae a l.ae que ee~al.a que aún cuando el. 

demandado demuestre que cuanpl.io con obl.iaaci.onee 

económicas para con eu eepoea y para con eua hijoe. no puede 

aer demostrativo. en forma abeol.uta. ~ue el. mi.amo abandonó 

el. hoaar convusal.. puee l.a eeparación que ee refiere el 

articul.o 11 Fracción VIII del. Códiao Civil. del Estado de 

Vera.cruz>. no debe entenderse un ~bandono abeol.uto de l.oe 

deberes conyuaal.ee. sino que para que exista dicha caueal. 

eueiciente el. incumpl.imiento del. cónyuae demandado por máa de 

eeie meeee injuatificadamente de l.a obl.iaaci6n fundamental. que 

le impone el matrimonio~ como ea l.a de hacer vida común bajo 

el. mi811lo techo; porque aún ae demostrará que el. demandado 

cumpl.ió con eue deberee de swninistrar a1imentoe. de cua1quier 

forma podría existir cauea1l.47 

4&Amparo Directo 1445/1971. Jeeua Almaauer Rocha. Marzo 6 
de 1972. Unanimidad 4 votos. ponente Haeetro Ernesto So1ia 
López 3 Sa1a Séptima Epaca. Vo1wnen 39. Cuarta Parte. Pág. 35. 
rBdicionee Hayo. Actualización IV. No. 951. P~s- 486. 

4 7 Amparo Directo 1581/1971. Ana María López Mella de 
Hora1ea. Junio :: de 1972. Unanimidad 4 votos. Ponente: Maestro 
RaXae1 Rojina Vil1esae. 3 Sala. 3éptima Epoca. Volumen 42. 
Cuarta Parte. Páa. ~4- Teeis que ha aentado precedente: Amparo 
Directo 2594/1963. Martha 3~nche~ de Duar~e. Abril 28 de 1965. 
5 votoe. Ponente Maestro Mariano Re.mirez Vazquez. 3 Sa1a Sexta 
Epoca. Volumen XCIV. Cuarta Par~e. Pág. 84. (Visible en 
edicionee Hayo. Actuali:ación IV. Pág. 486.) 
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Por su parte Rafae1 Ro~ina Villeaa•. tiene una ~nterpretación 

que comparto y ee expreea de la eisuiente manera: ""Reepecto a 

la sepa.ración de la casa conyu.al. conviniere ineietir 

diferencia con el abandono de lae oblisacionee conyuaalee. Y 

ello porque ha habido la tendencia. tanto en la Doctrina como 

en la jurisprudencia. de confundir en ocaaionee eeta causal de 

divorcio que en nueetro derecho sólo ae confiaura al separarse 

un c6nyuae injustificadamente de la casa conyuaal por m'e de 

eeie meeee. el abandono del cónyuae. al arado de que lleaó 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación a considerar alaunae 

ejecutorias. que no presentaba e eta caueal cuando ee 

cumplían lae otrae obliaacionee impuestas por el matr~monio. 

eepecia1mente 1a de dar a1imentoe deeatendiéndose rea1idad 

1a fina1idad de1 precepto. y también o1vidando que tenemos una 

cauaa eepecifica de divorcio. 1a comprendía 1a Fracción XI.I. 

eoneistente 1a neaativa de 1oe conyuaee de daree a1imentoe. 

cuando haya una imposibi1idad para poder embaraar bienes de1 

cónvuae deudor. 

También que ia 1ey al referirse en 1a Fracción VIII a 1a 

eeparaci6n juatif icada de 1a conyuaa1. toman cuen~a 

que ee 1alta al cumplimiento de 1a ob1isac16n más importante 

el matrimonio. La obligación Que podria.moe decir 

fundante- por cuanto a que ei no hay vida en común. no 

puede cumplir loa otros Xinea naturales del matrimonio 
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para conetituir 1a fami1ia. para que ei hav hijoe. pueda 

ejerceree concretmnente la patria poteatad por a.111boe padrea. 

Para que exieta 1a avuda mutua. eól.o en l.o que se refiere a 

a1imentoe. eino también 1a ayuda de carácter moral.. 

eapiritua1 que 1• Ley supone entre 1oe consortes. A vez. la 

ob1iaación de fide1idad y el d~bito carnal.. cuando 1ae 

condi.cionee fieiol.óaicaa de conaortee lo permitan 

necesariamente ee baea en l.a vida en común.·· 41!!1 

Ketimo que ei pretende adicionar al. hecho de 1a separación 

f1eica de la caea conyuaa1. la ruptura de 1ae relaciones 

conyuaalee y el aspecto económico de la penei6n al.imenticia. 

ae eetán confundiendo entremezclando doa de lae caueal.ee que 

señal.a el. artícul.o 267 del. Códi8o Civil. Ee decir. la que 

analizamoe que ee 1a Fracción VIII ee ~nvo1ucra con 1a XII. 1a 

cu&.l hace referencia la ob1iaaci6n alimenticia entre 1oe 

cónvu8ee y en re1aci6n hijoe. 

Podria pensaree Que la simple ee~araci6n fieica parece 

suficiente para el rompi~iento de1 matrimonio, puee debe de 

haber una ruptura conyu8al y una deepreocupaci6n del cónyuge 

que ae separa. pero tamoien cabe presuntaree aino comprende 

~eRojina Vi1legtte Rafae1 citado por Chavez Aeceneio 
Hanue1 F. ··t..a Familia en el Derecho" Editori&.l Porrua. Primera 
Ed~~~ón. Héxico 1985. Páa. 492. 493. 4d4. 
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todo en la separación física. Ee decir. eetimo que 1• 

separación fiaiea ein justificada. una presunción 

euficientemente que demue5tra ~ue e1 cónyuae que ee separa 

rompe loe l~zoe matrimoniales y loe afectivos. y ee preocupa 

abeolutamente respecto al otro cónyuae y aue hijos. Considero 

que no deben mezclarse la.e doa cauaal.ee. (la VIII y XII). y 

esta causal aólo debe comprender l.a separación injustificada. 

gue presume el rompimiento de la convivencia conyuaal.. 

Loe elementoe que hay que tomar en cuenta para que proceda 

eeta caueal con: La exietencia del. matrimonió; La existencia 

del domicilio; Y la eeparación de alauno. 

·•La causal de abandono del domicilio conyuaal requiere l.a 

comprobación plena de loe hechos o eupueatos que la intearan y 

que eon: a).- La existencia del matrimonio: b).- La existencia 

del domicilio convusal y: e>.- La separación de uno de loe 

conl'Uaes en 1a morada conyuaal por mas de seis mesee sin 

motivo .juetifi.cado. •·49 

49Amparo Directo 2378/1975. Guadalupe Hartinez Rosas. 
Junio 4 de 1976. 5 Votoe. Amparo Directo 5164/1975. Antonio 
Salas ~lahuac. Unanimidad de 4 voto3. Amparo Dir~cto 
4590/1974. Clem~nte Zuf'íiaa López. 5 votos. Amparo Directo 
Tomas Ramón Hojica. Unanimidad de 4 votes. Am~aro D~recto 
39Z~.,~S75. Froylán Hartinez Eapino:a. 5 votos. JurisprudP-ncia 
3 Sala. Séptima Epoca Volumen 78. Cuarta Parte. Pea. 53. 
Jurieprudencia Boletin No. 30 Semanario Judicial (ediciones 
mayo. actualización V. No. 3305. Pá8. 177). 
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Aei miemo hay que ee~a1ar que 1a causa de eeparación debe eer 

arave. toda vez que e1 inter~e de la sociedad y el Estado eata 

que coneerve 1a permanencia y unidad entre loe 

coneortee; que en cierta forma 1a ley permite hacerse justicia 

por ei miemo al cónyu•e que ae eepara por que estima 

justificada; y por ültimo que el Tribunal 80Za de prudente 

arbitrio para calificar y determinar cuando aon juetificadae 

la.e cauaaa_ 

Por último. ee debe determinar que existen tesis de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación. en el sentido de que la acción 

no caduca por que trata de una relación continua y ea de 

tracto auceeivo.eo 

Podemos comentar que eatamoa de acuerdo l.a opinión del 

Maestro Rafael Rojina Ville&ae al eeftalar que deben 

mezcl.aree tanto 1a cauea.l de divorcio enumerado en 1a Fracc16n 

vrr (separación de 1a caea conyuaa1 por máe de eeis ein 

cauea justificada) de1 articu1o 267 como 1a Fracción XII de1 

mi1511lo articu1o. <La neaativa injustificada de proporcionar 

a11.mentoe>. sino que aimp1emente debe comprender 1a separación 

cocFR. Cha.vez Aecencio Hanue1 F. ..La Fami.lia '!!n e.l 
Derecho.. Editoria1 Porrúa.. Primera Edición. México 1965. Pág:. 
490. 491. 492. 493. 494. 495 y 486. 
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injustificada. que presume el rompimiento de la convivencia 

convuaal.. ya que esto aianifica el incumplimiento de uno de 

los deberes del matrimonio que ea el vivir juntoe en el 

domicilio conyuaal. Por lo que la cauaal que se analiza debe 

operar aun cuando el cónyuae que 

económicamente el hosar conyUaal. 

separo eiaa sosteniendo 

IX.- La Novena Causa de Divorcio. es la que refiere a l.a. 

separación del hoaar conyuaal originada por una causa que 

bastante para pedir el divorcio. ei prolonaa por máe de un 

año sin que el cónyuge que ee separó entabla demanda del 

divorcio. 

El Jurista Eduardo Pall.&ree. aeftala que erróneo 

interpretar esta norma en el sentido de que se otoraa la 

acción de d~vcrcio el cónY"Uge que S'S!P&ro. El 

el.aro de él. ae infiere que el oónyuae &bandonado 

de dicha acción. 

texto letial 

el ti.tul.ar 

En efecto. l.a norma eupone que uno de l.oe eepoeo ee separo POr 

cauaa bastante para que favor el. derecho de 

eol.icitar el. divorcio. Sobre eeto no puede haber duda al.auna. 

La Fracción IX no debe entenderse el sentido de otor•ar1e 
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una acción mA• a 1a que Y• tiene por la conducta i1•••1 de au 

cónyuae: el texto dice que la separación ju•ti~icada ee 

prolon•• por m4e de un año. Sin que el esposo que ae aepara 

demande el divorcio. lo que explica que el 

cuidadoso de que tanto loa conYU•ee como loe hijoe no 

permanezcan en una eituación de incer~idwnbre sobre 

eubeietencia d~l vinculo matrimonial9 concede al cónvuae 

abandonado el derecho de pedir el divorcio. para que au 

eituación ~uridica no quede indefinida por más tiempo. ee 

olvide que uno de loe finee del derecho positivo ea el de dar 

ae.-uridad lae pereonae y que nada ha~ nocivo que 

situación indeterminada la cual quienes eet4n caeadoa 

legalmente. de hecho viven como ei no lo estuvieran. 

No ae puede arliUJTJentar que 1a norma ee injusta reepecto al 

cónyu•e que abandono el ho•ar por una cauea arave que de 

of~ndi..1-:> r.:onvierte ofene•:>t·. s.1 poder eer demandado p.or 

eu consorte por que la Ley le ha dado oportunidad bastante 

para pedir el abandono que lo aaravio. el divorcio necesario. 

Tiene tiempo suficiente para hacerlo. Cabe preauntar 31 en 

eete caso la acción de divorcio en contra del abandono. caduca 

en eeie meeea o el &ño que menciona la Fracción IX. En 

o~inión del autor. no hay razón alauna para aplicar el 

articulo 278 del Códiao Civil que en ~érminoa aeneral.ea Y ain 

permitir ninsuna excepción ~etablece el plazo de eeia meeea. 
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que comenzaran a encontraree deede que e1 cónyuae que abandona 

ei domici1io. haya tenido conocimiento de 1a cauea juati~icada 

por 1a cuai ae separa eu coneorte. 

Tast.bién hay que hacer notar que 1a norma favorece a1 cónyuae 

ori•inariamente ofendido. porque solamente concede la acción 

de divorcio al abandono. haeta que paee un a~o deede que se 

efectuó la separación. Se le ha querido dar la oportunidad de 

reflexionar y volver al hoaar convu•al. 

Por todae eetae razonee. me parece indiacutible Que el titular 

del derecho que otoraa la Fracción IX ee el cónvuae abandonado 

aunque haya eido el primero en incurrir en falta.e~ 

Podemoe comentar que dentro de esta fracción que ~e analiza ee 

entiende ~ue la miema 

abandonado y al cónvu•e que 

concede favor del. cónyuae 

separó en virtud de que éet~ 

úl.timo. ei tuvo alauna causa auficiente para eepararae. debió 

de haber demandado en el término de un ano el. divorcio. pues 

de io contrario le concede la acción a1 ~ónyuae Gbancionado 

ai 1~FR. P.::11.l.area Edu&.rdo. ·E¡ Divor•::i? en México·· 
Editoriai Fvrru& Quir.~a Edición. México 1987. Páa. 78. 79. 
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para demandarle e1 divorcio. 

X.- La Décima Causa de Divorcio e~ la que refier~ a la 

declaración de ausencia leaalmente hecha~ o la de preeunción 

de muerte en lo~ casos de excepción que r..ecesita para 

que se haaa éeta que ~roceda la declaración de ausencia. 

Al respecto el Jurista Rafael Rojina Vi11eaae. noe manifieeta 

~ue "'En l.a Fracción X se diepone que e5 causa de divorcio l.a 

declar6ción de ausencia l.eaalment@ hech~. o la de presunción 

de muerte., 1oe de excepción que neceeita para 

que ee haaa esta declaración de ausencia. La que viene 

demostrar que aún 1oe en Que la ausencia 

imputable al cónyu•e ausente. da causa de divorcio al. otro 

c.ónyu•e• precie.amente porque ya realizan los fines 

natura1ee del matrimonio. por haberse roto la vida en co~ún. y 

por que en la ley 

situación an.::inima. Se 

puede ex.iatir matrimonio esta 

dietinaue entre la dec1&raci6n de 

aueencia y la presunción de muerte del ausente. Como sólo 

ciertos casoe cuando la ausencia ee debe a circunetancias 

eepecialea. como la inundación~ el naufraaio. ei incendio. 

ee requiere que l1eve a cabo la dec1araci¿n de aueente. 

e1no por que el solo tranecureo de dos a.Boa e~ puede declarar 

la pre~unción de muerte del aueente. habrá cauea de divorcio. 

aún sin neceeidad de que haya declarado la ausencia. En cambio 

cuando 1a ausencia ee deba a eeae caueae tiene primero que 
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haceree la dec1aración de ausencia. y deepuéa vendr~ 1a 

correspondiente de presunción de muerte. Saetará con que 

lleaue a declarar la aueencia. para que conforme a la fracción 

X exia't.a ya la cauea..l de divorcio. "e:z 

Podemos comentar que para que dé eeta causal de divorcio. 

se debe previamente declarar por ante el Juez competente la 

aueenci& leeal o la presunción de muerte. Una vez obtenida la 

declaración a través de la respectiva sentencia. ya de 

presunción de muerte o la declaración de ausencia: con lae 

copias debidamente certificadas de la miema. procede de 

inmediato el divorcio. Ea decir. para que opere esta causal. 

necesario llevar juicio previo y p0ateriormente el 

principal. 

XI.- Decima Primera causa de Divor~io, ea 1a que se refiere a 

1& sevicia. le.a amena=aa o las injurias graves de un coyuge 

para el. ot.ro. 

Al respecto el M&ee~ro Antonio de !be.rrol.a nos senal.a que .laa 

eevicias laa conetituven actoa venjatorioe reali~adoa con 

crueldad: tr~ta del proposii:.o de hacer sut4 rir. La sevicia 

incluye malea tratamien~oa crueles y despiadados. y un estado 

e 2 R0Jina Vill.egae Rafa.el.. ··Derecho Civil. Mexicano·• 
Editorial Porru& Tomo II Derecho de Familia. Sexta Edición. 
M6xico 1983. Pág. 466 y 467. 
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de inferioridad física o jer4rquica en 1a victima. La parte 

rec1amante debe precisar en eu demanda 1oa hechos que intesran 

1a eevicia. y loa efectos que esta en el 1uaar para que el 

juzaador pueda apreciarlos en momento y respectivo 

valor verdadero y compenetrarse de ei la sevicia creó un 

estado de inee11Uridad fiaica o mental el ofendido. Siempre 

será injusto y antijurídico obliaar a una mujer & ir a vivir 

el lado de un marido Que la injuria. la golpea. la amenaza y 

la corre del hoaar. 

No pueden juzaaree loe hechos recaidoe entre peraonae de 

selecto y educado vocabulario entre qui enea las 

palabras más inofeneivas contienen un veneno. oculto y mal 

intencionado. vertido 

manifestar deeprecio 

pt!trfida intención de ofender y 

el mismo plano en el que podrían 

juzaarae las peores expreaionea vertidas por otra c1aee de 

aentes. cuando van proferidas sin el menor deeeo de 

ofenea o de m&nifeatar desprecio. aino como simple forma o 

método de conversar. Noa consta a menudo existen much~ peorea 

peliaroe en las expresiones vertidae en alauna reunión de 

Jovencitas de las. que entre sencillos peecadorea de 

Alvarado. Vera~ruz.~3 

De acuerde a lo anterior podemos comentar que para que ae de 

e3CFR. De Ibarrol.a Antonio "Derecho de Fami.lia ·· Editorial 
Porrua. Tercera Edi·~ión. México 1984. Pá.s. 354 y 355. 
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e eta cauea1 en rel.ación a la eevicia neceeita 

fundamental.mente deta11ar forma precisa el. hecho que 

conetituya J.a eevieia en rel.ación al. modo. tiempo y 1uaar. 

para dar l.oe elemento5 neceearioe al. Juez. para que eete 

~uzsue ai hay o no caueal.. Es importante hacer notar que en 

eeta causal. al. Juez ee J.e da una ampl.ia facu1tad para poder 

reeol.ver J.a miema. 

Amenaza.e. es todo aque11o que 

intimidado al. cónyuae en cuanto 

medio de actoe o pal.abra.e. 

tiende cauear daño 

eue bienee y eu persona, por 

Eeta caueal. ee encuentra tipificada en el. Código Penal. como 

del.ita en el artículo 282. 

Podemos comentar que par& que ee de eeta cauaa1. en materia 

fami.liar necesario que haya sentencia p~n&l previa para 

que pueda proceder. 

Por· lo que reepecta a l.ae i.njurias. l.a tratadista Sara Montero 

Duhal.t. las define de 1& eiauiente forme. ... Injuria ee toda 

expreeién proferida eoda acci.ón ejecueada con el. ánimo de 

ofender al. cónyuge, de mani.feetarle desprecio. 
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Para calificar la eevicia. lae amenazan o la •ravedad de la• 

injuriae el Juez cuenta oon un aran mar•en de arbitrio. Tiene 

c;¡ue tomar en cuenta divereoe factoree entre ellos l.• 

frecuencia y reiteración de la conducta del ofensor. el erado 

de educación de loe conyuaea. la claee social a la que 

pertenecen y particularee formae de convivencia. Ae~. lo 

que para un cónyuae eeneible y refinado puede ei•nificar. 

ciertas expreeionee o actoe, ofeneae imperdonables, en otra 

pareja, pueden eer de trato común. cotidiano y haeta 

expreeionee afectuoeae.&4 

Por eu parte el jurista Jorae A. Sanchez-Cordero Avila. nos 

eeBala que ... por lo que respecta a laa injurias, 

necesario que eetae tipifiquen el delito de eee nombre. sino 

que baeta eu ca1ificación de ta1ea en e1 derecho Civi1. lo 

cua1 deberá hacer e1 juez al dictar la sentencia de divorcio. 

pero lo fundamental en nuestra opinión. eB que 1ae injurias 

produzcan un estado de profundo alejamiento de loa conaortee. 

motivado por uno de el1oe, que h& roto de hecho. e1 vincuio de 

mutua coneideración. indispensable en 1a vida matrimonial.55 

e4Montero Duhalt Sara. ··oer~cho de Famiiia" Editorial 
Porrua. SeKUnda Edición. México 1985. Pág. 232 y 233. 

eocFR. Sanche::. Cordero Davi.la Jorge A. ··rntrcducción al 
Derecho Mexicano·· Editado por UNAM. Hexico 1981. PEig. 114. 
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Podemoe comentar sintetizando eeta causal 1a diferenciacion 

Que existe entre aeviciae. amenazae e injurias. 1a primera 

de e1.lae .. hace sufrir a.l cónyu•e .. tanto que 

eesunda ee intimida y en 1a tercera ee ofende_ 

XII.- La D6cima Segunda causa de divorcio ea .la que refiere 

a .la neaativa injustificada de .loa conyu•ee 

ob.liaacionee seña1adae el artícu.lo 164. 

cump.lir con 1ae 

sin que 

necesario ••otar previamente loe procedimientoe tendientes 

eu cumplimiento. aeí como el incumplimiento. ein causa.. por 

a.launa de loe conyuaee. en la sentencia ejecutoriada en el 

caeo del articulo 168. 

En relacion a lo anterior la jurieta Sara Montero Duhalt. nos 

dice Q\.!e ''como eeta causal remite a otros articul.oe. precie:o 

ee recodar el contenido de 1oe mi~moe. 

El artículo 164 aefiala ciertoe deberes de loe conyuaee 

principalmente 1a ob11~&cion de contribuir económicamente al 

eoetenimiento del hoaar y 

personee de sue conyuges y de 

1as caraae del miemo 1aa 

hijos. E2taa caraae deberán 

distribuirlaa de común acuerdo y 1a forma y proporción 
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convenida o razón de eue poaibilidadea. 

Bl artículo 168 reitera la iaualdad jurídica de loe consortes 

y 1a ob1iaacion de reeo1ver de común acuerdo todo lo 

conducente a1 manejo de1 hoaar. a 1a educación de 1oe hijos y 

a 1a ad.miniatracion de 1oe bienee. Sefta1a eete artículo 1a 

intervención de1 juez de lo familiar en caso de deeacuerdo de 

loe conyu,see. 

La redaccion del artículo 166 ee reciente -90.0. 31-XII-74) y 

la juz•amoe un tanto inoperante en nuestro medio. Sianifica 

que ei loe conyuaee no ee ponen de acuerdo en todas las 

cueetionee de eu vida en comün. deben de recurrir al juez para 

que resuelva lo conducente. Aeí. en el hipotético caeo en que 

recurra a un juez y este resuelva mediante sentencia firme que 

cauee ejecutoria. loe conYUaee eetán ob1iaadoe cump1ir 1a 

determinación judicial.. El. incump1imiento de l.a mi ama 

constituye l.a cauea de divorcio ee~al.ada en la fracción xrr. 

Independient~mente de que loa conyuaee hayan recurrido a1 Juez 

para ~oiicitar eu in~ervención en la forma de cumplir con eue 

ob.l1¡¡acionee de car¡¡ae en el hogar y •;iue -e.l juez haya otorMado 

sentencia ejecutoriada. l.a eimPle negativa a cumplir con loe 
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deberes eefial.adoe en e.l articul.o 164 ee causa de divorcio··ee 

Podemoe comentar que en el. medio l.iti&ioeo l.a reforma habida 

dentro de eeta fracción publ.icado el Diario Oficial. de l.a 

Federacion el 31 de Diciembre de 1974, ee de aran importancia, 

puee anteriormente a l.a reforma, ee requería primeramente que 

se .l.levara a un juicio de al.imentoe. y que el. condenado al 

paao de loe miemos no hubiere cumplido l.a aentenci.a 

definitiva, para que asi ee pudieee dar esta cauea.l que 

anal.iza. ol.vidándoae en aquel entoncee que l.oe al.imentoe son 

de tracto euceeivo. 

XIIIª- La Décima Tercera Causa de divorcio,ee l.a que 

refiere a la acusación cal.umnioea hecha por un cónvuae contra 

el o~r~. por e1 delito que marca pena mayor de doe anos de 

:Prisión. 

Al reepecto el Maeetro Manuel F- Chavez Aecencio. manifiesta 

~ue ... De esta causal también encontramos referencia en e1 

Códi•o Pena1 el artículo 356 del mismo Ordene.miento tipifica 

ee11ontero Duhlt Sara ··oerecho de Famil.ia"' Editorial 
Porrtla. seaunda Edición. México 1985. P~a- 234. 
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el dei.1.t:.o de calumnia. 

del Código Penal J. Eduardo Pallaree presunta ··~:t el. 

:-:!eei:!;~:!..miento di!' 1a ~ue:-e.:..!e i='Uede .::onsi.df!!rarse como perdón 

fl'Jl. ."!u!.c::i.o de divorcio. Hanif!.e:!:ta como una respuee"::.a afirmat!.va 

que pu~de al.eg".lrse q•...te e.se desis":.i.mi.ento coneti'tt.:.ye un acto de 

perdón de la calumnia. y siendo e.ata la cauea de divorcio. 

produce la ex:-:;.in::!On de '.¡_a .o;a.cci':.>r.. de di"JO:!"::=io en ~érminoe de: 

articulo ~79 del Códiao Civil. en eent::i.do contrario cabe a~irmar 

gue eiendo l.a acción penal. diferente a la accion de divorcio 

civ11. Como ve. el punto e.e diecut:.!ble··e. 7 

S:1n embarao. eetimo que para que esta caueal proceda. basta l.~ 

aeusac1.6n calumniosa. que la Ca.lumnia. se refiere a un del!."t:.o qu-e 

ee imputa ~l c6nyus~ inocente y ese delito eeta eancionado 

una pri.ei.ón mayor de doe añce. Lo que debe proba.ree en el .1ui:::i.o 

de divorcio eon tanto las 1.mpu'r.,.acionee que hace al cónyuae 

r:u!pab1e- como la. penal.id.ad previs'Ce del d::!lii:.o en l.a ley_ 

IS7Pal.lares Eduardo c!.1:..ado t:::ior Cha.vez; Aecenci.o Hanuel F. "L-9.. 
Fa.m.111.a en el Derecho .. Ed!.torial Porrua. P:=-im<era Edición. Méxieo 
t985. Pál<. 511. 
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Al respecto existe .1ur:t.eprudenc:lft de l.a Suoremn. Corte de Juoticf.a 

de la Nact.on Q.Ue di.ce: ••Para que eXf.l!!!lta 1-a cauual. de dt.vorct.o PC>r 

acusación cal~iosa. - no el!!!I neceea.r1.o que esta. de 1ugo.r a la 

t.natrucct.ón de un proceso V por el procedJ.mJ.ento de una l!!M!ntenci.a 

abaolutorJ.a del acusado. porque ea posible que la acuoaclón ee 

l'lrchive par e.l Hlniater:l.o Públ:t.co y no ne conaJ.&tne a la autort.dad 

JudJ.c.ia.l y aln embargo. puede ser c&.lumn.:1000 para. loa efectos del 

d~vorr.io. lo que apreciara en cftdll caso el Juez civil tomando en 

cuentn la imputación que ha.ce un cónyqgo al otro.. de haber 

nomot1do un de1f.to c¡ue merezca pena nayor de doa a.ftoo de prt.a:l.ón. 

h,..ya hecho a ea.b.l.endaa de que 

t.napira.da en el. prop6s1.to de dallar lo 

inoperante, que eote 

eru reputa.c1ón, y en la 

cone.1.deraci6n aoct.al. que merece. circuneta.nc1.a.o todal!!I eJ.1a..a 

reveladoras de J.a ex1.atcnc1a de una oc1.oa1dad y de fal.ta de 

ee:t1.mac1.6n de l.oe cónyuaes. que hace J.mpooibl.e 1a vi.da en 

común_&a 

Podemoo cQ81entar que para que Be de esta cauea.l no 

e.d~')ui:-.":.a E;:·0°::-<!J..: T~~c •:Y.._"<-V:- .... 1!. A:nparo !:•!.re~t:c ::!33"=-,·!34E. 
Margari-:a Lópe:: ?c:-~i.!.l.~ de ~J'9:l!.n.:i-=-. fJnan!.:n!.d-'3.d -:1~ 4 V?'t:O!:j. Temo 
<:"X~IX. Ampar-:i D'!.r~c~o ~3!0· :.?5"3 .. Juan Gu~ie:-re= Wel.sh. 5 ·.·otcs 
Z'·:..:-':.":.a =:~cc"l. '.:.:l...:;r.·.J=-i ."·:::-:. :':._:?:-"":>!.l. P".lr--:-=. ?."3¿. ·;:.-. A:n7·:i!'"":. :·!.~"!'~"':.:~-· 
74.77.'!.958. Liea.ndrv :..6?'9:: :::1.J.rr~eccs/'i. 5 -....:;,~.-:;~. 2~x-:.~ S~c··-=~
VolumP-n XXIV. Cuar~a Par-:.!'?. :>.-tg. 53 .. Jurie;i~·.ldenc"!..g_ 158. p,.¡_ii'· 
135. A.Tipa:-::. L:'~r~ct..:i 11-·::.se:.. Fr~r.-::-!.sc::. .Sc-~sa :.i!~=- 5 -.. ·-=.."t:..=i:?:. ~exta. 
Epo.:-a. V~ !.umen :.xvr ! .. :u.s.rta. ?1::1.r"";.P-. ?~IZ'- 53. ;;ur!epr•.iciencl.a 156 
P-'3¡r_ 492. V-o!umer. 3 S!!.l.a. G-...:arta Par-:.e. Ap¿.n:!i<-::~ !.91.7-:365 . 
.Jurieprudencia 151. P.ó.g. 487 1 ~dicicnea :naY.-:> a.c1:ual.i=ación r 
r.ivil Teeis Pág. 540 y actual!.=5c~6n IV No. 8e5. P~g. 503. 
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neceaari.amente tendremos que otoraar e1 procedi.•i.ento penal, Ya 

que puede suceder que para. el. oluez penal. un dete~i.na.do hecho 

conati.tuya una ca.1umn.i.a. .. en tanto que para el. Juez ci.vi.1 .. pueda 

reaul.tar ciue eae hecho ai cueda conoiderarae como una. ca1umni.a.. 

XIV-- La D6c.i.aa Cuarta causa de divorcJ..o .. ea 1a que ne refiere 

a haber cometido uno de loa cónyuge.a un del.ita que 

po1i.tJ.co pero que aea .inf~te. por e1 cual tenga que sufrir una 

pena de pri.ei.ón mayor de dos aftas-

B1 Ma.eotro Eduardo Pal.1a.rea en relación a eata. ca.uaa.l. de di.vorci.o 

noa oefta1a. que l.aa pena.a i.nf~tee eet4n proh:l.bJ..dal!I par e1 

a.rti.cul.o 22 de la Coneti.tuci.ón General de la 

Repúb1i.ca. .,, de esta.a c1.rcunatanci.ae pqdJ..era i.nferirae que 

tampoco hay deli.toe infamanteo ante la. Ley. En c1 Códiao Penal 

existe ninguna norma de 1a cual pueda baaaroe la ca1lficaci6n 

de eaa especie de delitos. Cabe presunta...r: ¡,Que debe entendcrae 

por deli.to J.nfamante?. 

De acuerdo a loe dlcccionarioa. la palabra infmnin eiar:nifica.; 

deecredito. deahonra. vileza. 

pal.abra. sumamente in.:)uriosa.- De tenerae, por tanto, el 
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-ro aent.t.clo .-r..,.tJ.c•l. de 1aa pal.abraa del.J.to .t.n1'-te. caue 

.-pl.ea l.a ~r•ccJ.ón XVI que ee c~nta. .. deber• cona.t.dera.rae e~ 

tal. el. que ten•a a1suna de l.a.a notas _,ncJ.onadaa o aea el. d11l.J.tn 

que cauee deshonra .. descredJ.to ... v:l.1eza. en cua1qu.ler l.J.nea .. etc._ 

pero 1• c.lencJ.a del derecho no ee reduce a. conocer. J.nterpretar 

v a.pl.J.car srama.tical.~nte las normas ~ur.id.lcaa. por 1o queda 

p.le el. probl.emaa de l.a deb.lda deteraJ.nacJ.ón de l.aa que han de 

conai.derarae coeo del.J.tos inflUMl.ntea. Por fortuna .. e1 1eaJ.ala.dor 

ha real..t.zado esta ta.rea on el art.lcul.o 95 de 1a Conati.tuc.t.6n. que 

conaidera como ta1 ee el robo.. fraude.. fal.a.lfJ.cac.lón .. abuso 

de con1'.t.anza u otro que laeti...me l.a. buena f- del. concepto 

públ..lco, J.nab.ll.J.tara para el carso cual.qui.ora que hava si.do 1a 

pena.. 

La Conat:l.tuc~ón General de la Repúb1J.ca prohibe en su artícul.o 

22. 1aa penas J.nfamantea o sea oque11aa que causen infamJ.a al 

que eo condenado a aufrJ.rl.a.a. Parece lóM:i.co 1nfer1.r de eat4 

proh:l.bici.ón la consecuencia de que no exiot:l.endo ya penao 

infamantes que no 8olo tienen e1 ca.racter para el de1:l.ncuente. 

eino también trnnociflndon a loe micmbrQa de 1a fnm~lia. por el1o 

doblemente pr-ohibldao en nueetra ley fundamentai que no 

PDnD:l.te cnat:l.AOS trnscendenta1ee_ 



11:. 

En 1a Laa.t.1!!11.aci.ón Ml!oz.t.cana fue la Conati.tuc.t.6n de 1857 1a 

excepet.on hecha. de 1a _,nci.ón c;JUe ha.ce el. a..rticu1o 267 en au 

fracc.t.dn XIV del. Cód.J.•o CJ.vi.l.,. no ha.r en el. C6'U.•o Penal. v -nos 

en el. de Procedt.a.t.entos Penal.ea. norma al.auna de 1a que ~eda 

1.nferi.ree que exJ.aten toda vi.a l.oa 11.am.sdos de1.t.toa l.nfamantoa_ 

Por tanto,. PtHtde noetenerao que l.a referenci.a a ell.os que hace 

di.cha Eracci.ón no ti.ene ..a razón de aer que lo preveni.do en el 

artt.cul.o 95 de l.a Conot.f.tuci.ón. pero cabe afi.r"llt4r&e que toda vi.a 

hav en l.a conc.t.encJ.a ooc.t.al. l.oe aent.t.mtentoa • l.a i.dea de que 

c.t.ertaa acc.t.onea o de11.toa producen l.a eimpl.e deshonra de qui.enea 

l.a e..;tecutan.- 8 • 

~D c~nt.ar que para QUe ne de eata. -cauea..l de dJ.vorc:l.o. 

pr:l.meramente 

e,,jecutori.ada. 

neceoi.ta que ha.va una. aentencia.. debi.da9ente 

1.a. cual. ae decrete cul~b1e a un cón~e con 

r-espect.o a.. un deli.to que merezca una peno 9Ml.1'0r" de dos ano.e_ 

XV.- La D6c.t..a. Qui.nta. ca.una de dt.vorc.t.o ee la. que oe refiere 

1oe tulbitoo del. Jueao o de embri.aguez el UMO ~ndeb1do y 

escFR. Pallaree Eduardo "El. r:•!vorcio en !1'.é;-cico" E:i!.toria:1.l 
P~r::-"...la.. Qu!.nta. Ed!.cién !"1é:~:.cc :.287'. ?!!.g. B:O. e::.. ·.;2. 
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pero.lotente de d.roaaa enervanteo. cuando ~nazen cauea.r ru.lna 

de .la fe.mi..l.la. const.t.tUYen acto contt.nuo 90t~vo dn 

deeavenenc.t.a convu.ai. 

E1 Aur.t.ata Hanue1 F. Chavez Aecenci.o. nos ma.ni.ft.eata que en eota 

fracc1.6n XV del. a.rt1.cu1o encontr~a &ei.a cauaaa que pueden 

p111eden eer todaa causas de divorci.o: Cada una e.e suf.1.ciente si. 

ae pru.eba deb1.d4llllentc. 

Noa encontramoa aque.l ante vi.cf.ou que oon cauea.l de dt.vorci.o. que 

aon evi.dontemento hechoe i..l.:lct.toa .. 

1.ndepend.1.entemente de que sean o no de11.toa: ee conat.deran COlllO 

hechoa 1.l'llDOra.lee y,. por .lo tanto. están balsadoa en e1 concepto 

de di.vorci.o oanci.ón.eo 

Debemoa observar que .loa vicioo a que ae refi.ere esta fracct.6n 

XV PC>r aJ.. mi.ema.s no son cauea..leo de di.vorc.t.o et.no cuando amenazan 

cauaar ruina de la fa.91~11.a conat.1.tuyen t.tn inott.vo de 

desavenenci.a conyugaL_ Por io tanto. eota cauaai comprendo dos 

aapectoa: e.l. pr.:t.-ro., 1a eaJ.etenct.a. de.1 v.t.c.lo. del. .1uesa. 

e.ocFR. Chavé:: A~cenc.1.o Ha.nuel F. ''La Fami.1.1.a en el. Derecho·' 
Ed.1.tort.al Porrua Pri.mera Edici.ón. Méx.1.co 1985. Pá•- 514. 515. 
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de cauaar ruJ.na a l.a f-J..J..t.a .. 

co~l.-

l.a conti.nua deaavenenc~a 

Ha.Jr que aeftal.ar taab16n que loa ..1ue~ai a loe que ae refJ.ere eota 

f:raccl.ón aon .:Jueaoa de azar.. con la.a ni«uJ..entes perdJ..daa 

econ6-~can que oe traduzcan en rui.na.e de l.a fam.1.l.J.a.. pero 

podrf.~a penaar que tamabi.én l.oa ..1uegoa deportJ.voe podrían 

caunar. bJ.on sea la rui.na la. fa.mili.a .. desavenencia.a 

convuaal.ea.. al. deaatenderBl!I uno de J.oa cónJn.1118& sus deberes 

económi.coa o convucal.ea. 

En. el caao de 1a embrt.acuez .. ea :lm:poei.bl.e 1osra.r la. convivenci.a. 

con¡ru8al.,, l.a comuni.dad 8ll!!t deetru•e: a~ eot·a. el. ara.ve e.1empl.o 

para loe h.t. .. Jos de un padre dt.peoma.no. 

lndeb.1.do y peroi.otente. lo que excluye el. de e..llaa por 

Preacripc:Lón ~édica o en fonno. 4isl.adn. Tanto en ln embriaguez 

como en las drogas puede contarse como conclusión y presunción. 

que qui.6n eo vi.ci.oso ~n eston aapectoe P-&ta t.apooibi 11 ta.do a 

tener una convivencia conyuaa.i. 
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Pocleeoa CQ9entar que esta fracci.ón en re1aci.6n a iae h6bi.toe o 

vi.et.o& que se eefta.lan no J.ntearan la cauaal et.no que en neceeari.o 

además. la a8enaza de la ruina de la fwni.li.a o la conotrucci.ón 

de continuo& moti.von de deaavcnencia. 

XVI_ - Dl!tct.ma Scxt3. cauaa. de di.vorct.o es la que so refJ.ere B 

comoter un cónvuge contra 1a ocroona o b.ienea del otro. un acto 

que ocrta puni.ble ai. se tratara de persona extrafta. si.empre que 

tnl neto tengn aef'li.alada. en la ley una punn quo paae de un ailo de 

pr.1s1.6n. 

Al rcapecto el Haeetro Rafael Ro~i.na vi.11esae.. non mant.fi.ft&ta 

que ___ Aqu~ e1 C6d1.go Ci.vi.1 se refi.ere al caao previ.ato por el 

Códi.go Pena.l do 1871 .. en el que no oanci.onaba el deli.to de 

robo. para loe efcctoa del dt.vorci.o. ei. ese robo por su cua.ntl.a. 

tratandose de una persona extrafta. fuere sanci.ona.ble con ea.e de 

un año de pri.aLón. si con3ti.tu1.a una cauoa. de di.vorcio., por lo 

que evidentes.>nte eota.ba. demootrando e1 propt.o leRi.s.lador., cuando 

elaboro eota. cau.ea1 en 1928. fecha en que oe promu1•o e1 Código 

C1vi1 v~aente. que e1 delito debería de aprecia.rea por el Juez 

c1v11. para 1oe efectos excluaivamente de1 dl.vorct.o. por cuanto 

que no había conforme a1 ar-ti.culo Código Pona1 en e1 deLito de 

robo entre consortes. En 1oa deauia caaoe~ por eJomp1o. 1eoionea 

entre 1oe cónY'Ullee. 
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a:l. ~11.caban un de1:l.to ~a 1oa efectoa de1 Códt.~ Pena.1 1'· por 

consieu:l.ente9 ya no estaban re11U1ados por eea. fracci.ón XVI eino 

por 1a fracc:l.6n XIV. En 1a actua1idad9 ya qua e1 Cód:l.go Penal 

v:l.gente9 no exceptúa e1 caso que si. ada:l.ta e1 de 1871 .. o sea e1 

de que babi.a robo entre 1oe consortes. y como confo~ a ente 

Código. st. hay de1i.to e:i e1 ofendido se querel1a 9 ya no ea 

ap1i.cab1e la fracc:l.6n XVI que en r18or perdi.do toda poa:l.bi.1i.dad 

de ser apli.cada.. ya que tenemos que referirnos al. del:l.to que 

comet:l.ora un cónyuge contra el otro.. en l.oe tér.:l.nos de la 

fracción XIV~ para el. caoo de que eete do1ito ten•a una pona 

auper:l.or de dos aftas de prioi6n.B1 

Pode.as comentar en baeHJ a l.o anterior. que esta cau~l. ex:l.ete 

por parte del. cónvuse !.nocente en eu persona y en sus b.lenen 

perd16ndoee todo respeto que ee debe de tener dentro del. 

matri.mon1o,. l.o que oe debe detener como conaecuenci.a que 

i.Jnpoe:l.ble la vi.da en común entre loa consortes_ 

:XVII.- La Décima Sép!:.:1.ma cauaa. de di.vorc:l.o ea 1a que oe refi.crn 

al mutuo consentimiento. Esta cauaai ee estudiara m.aa a fondo en 

e1 e~su~ente capitu1o. 

~=-":FR. Ro.1 !.na 1·''!.l.l~'2:ne ?..5.-::'ael "D-==recho Ci•J!.l. H.;~icano .. Te.me 
II. ~111;,recho de Familia. Vol.umen II _ Ed!.-eori.al An~!.litUa L!.breria. 
Rcb!.e-do. Pr!.mer"I Edi.c:ió~- !'1.§oxi.co 19-32. Pá~. ~C·l.. 
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XVI.I.t.- La l:Mci..ea Octava causa. de dJ.vorci.ct .. ea 1a. que ae refi.ere 

a ia separación de loe cdnvugeo 111aa de doe años .. 

i.ndependi.enteeente dei lb0t1vo que ha.ya or~ginado la oeparación .. 

la cua1 podr~ aer 1nvocada. por cualquiera de el1oa~ 

xvzrz - La Déci.ma Octave. ca.usa. de di.vorei.o .. eo .la que ee refJ.ere 

a 1a. sepa.ración de 1oe cónyuaee por mas de don aftoa. 

i.ndependi.entemente de1 moti.va que hava ori.ginado la oepa.rac16n. 

1a cuai podrá ser J.nvocada por cua.1qu~era de eL1oa~ 

L.a tratadista Sara Montero Duha1t- a1 referirse a eeta caua.o.L 

oeffa1a gue._. El divorcio no ea mae gue 1a €or"IDa lega1 que 3e da 

a una. ei.tuación de hecho CUa..ndo a.e deJDandn el divorcio por 

cua1quier cauon aign~fica ello gue eL tnatrimonio ae hn derivado 

de tal manera que no cxist~ entre Loa cónyugea la tradicional 

Llffectio 111a.rrto.1J..o de que hab1an 1oa romanos~ 

canadoa o al ..,nos uno de e21os ya no 

Loa que catiin 
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qui.ere aetrUl.r cauado con su cónJrU•e- En a1sunaa ocae:l.onee l.e 

demanda de di.vorci.o no ei.sni.fi.ca mas que un deteri.oro en 1as 

re1aci.onea conyuga1ea de aravedad menor que puede eer reparado. 

Mas en 1a mayor~o. de loe caaoo. 1a peti.ci.ón do di.vorct.o ea 1a 

dec1araci.ón ante 1a autori.dad competente de que e1 matrJ..moni.o ha 

quedado roto de hecho con anteri.ori.dad. 

En eetaa condi.c1oneo. cuando 1oa cóniru8eo han roto de hecho e1 

vincu1o a.fect.i.vo que 1ea unía y viver_:i ocparados por un tiempo mas 

o _,non 10.r110 <Dos alloo pi.de 1a fra.ccJ.6n XVIII que so cota. 

comentando) parece que existe causa 3ueta para pedir y obtener 

Ja sentencia de di.vorci.o que oe de oe11Uri.da.d a una a.t..tuaci.ón 

1.nc.terta. 

Sin embarR:o. la i.nc1uoi.ón de eota. cauea1. oin una correcta 

reg1amenta.c16n .. nos parece ausuunente pc1i~oaa.. en cuanto o. 1on 

efectos que produce 1a acntonci.a de di.vorci.o en 1aa peraonaa de 

1oe cónVU11ee. En efecto. P-n 1oe caooe de divorc.i.o necea.ario. e1 

.1uez tomando en cuenta la.e ci.rcunatanci.ao del caso y 1a 

capacidad PS.ra trab<L1ar de 1oa cónyugea y 3U aitunci.ón económica..,. 

eentenc1.n.rn n.1 c1.1l.pable n1 pa~o de a1lmentoo en ..:-vor del 

1.nocente y en ca.so de di.vorcJ.o por mutuo conoent1.m1-ento ... la mu..jer 

tendrá derecho 

duración del 

rect.bi.r e..1:1.mentoe por e1 mismo lapso de l.a 
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matr.1->nt.o. 

Pues b:l.en.. 1a. Fracci.ón XVIII no encuadra dentro del. mutuo 

conaentt.•:lento. no se tendr4 por el.1o l.oe a.11.mentoa en l.a.B 

c:lrcunsta.nct.aa arriba aeft&l.ada.e; aerá por e1l.o un d~vorc:lo 

neceeart.o. con l.a partt.cul.ar:lda.d de que no habrá. l.a. ca.11.fic:ación 

de cónvuae 1.nocente ni cu1po.bl.e: No ae tendrá taepoco derecho a 

al.J.mentos. De &hi que ae ca11.fique de pe11.aroea eeta causal.. ya 

que 1a cónvuse que ha deuempeftado al.sunoo o muchos o.fice de 

vida en l.ao laborea dfll 

hosa.r. tareaB remuneradas. PUede nufr:l.r esta caue:a.1 de 

d:lvorcl.o por el. mart.do que ei..mpl.emente ae eepara. de hecho del. 

domt.ci.l.io conyuaa.l.. 

Si. durante 1a. separación ha pasado o no la pensión a.l.imenti.ci..a. 

el. mart.do al arupo famiJ.ior. a.1 cl.9lplirae eee periodo. podrá 

pedl.r divorc:l.o basado en J.a causal. XVIII y en J.a sentencia 

1e podrá. ob1:l•a.r a paear a.11.IDl!!ntoo n ou eepoe:a que no tenga 

1nar~3oe aufici.enten por no ee'ear prepara.da pc:1.ra el traba.jo fuera 

de ca.ea. puee su act:J..vi.dad a.ntert.or fue exc1ua1va. dentro del. 

hosa..r dentro del. tiempo q1.1e duro el. matrimon1.o. 



La ley en •enera.1 .. pero muy e&ll8cia1mente el. derecho de f-i.1i.a 

debe eetabl.eceree con. un eentido prorundamnnte in-no 1' protector 

de l.oe miem.broa de1 grupo faai11ar que no se encuentran maa 

vu1nerab1es sufr1r a una at.tuación de deaventa.1a y de 1.n.,1uetici.a., 

100 menores de edad .. las mu.:Jerea dedi.cadao al. traba..10 de1 hoMar .. 

1an incapacitados .. l.oa enfermos. loa ancianoa. etc.e2 

Hay que comentar gue esta cauoo1 ce de gran cre~cJ.ón va que fue 

publicada e1 27 de D~clembre de 1983. en el Diario Of1cia1 de la 

Federaci.ón. entrando en vi.atar el. 27 de marzo de 1984. En cuanto 

a eeta cousa.1 ha.y que cono1derar que actual.mente un sran número 

de .Pl!lre.Jaa deci.de oepararae. tratando de buscar con el.la u.ni'& 

ea.11.da o una B01uci6n a J.oa probl.ema.e cnnvueal.eo dando origen a 

1a. eepa.rac:lón- Actualmente dentro del. medi.o 11.tigioao esta cauae.1 

es J.a que ee encuentra de IDDda. ya que l.a mayoría de 1os .:Juicioo 

ventJ.l.adoa en materia de divorcio. ee fundamenta en esta cauBal. 

de dJ.vorcJ.o. 

d) EL DIVORCIO EN EL DERECHO COMPARADO. 

·~:2CFR. ~~n~-=-ro ~-uhal"'=- 3."J..::-a ··rie~-eeho de ?~!.1!.~·· Ed!.~ori~.l 
Porrua • .3e@"'..:.r.da Edi.cién. :""!~:.:.!.co !!?·=5. ?ti~. ::!88. !:".37. 23E. 
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En el. e.1erc1c1.o del. Derecho C1.v11. dt.ferenteo pa,f.eea han enfocadn 

di.versa forwa e1 concepto del dt.vorc.t.o 'POr mutun 

conaent.1.mi.ento no obetante QUe loe crt.ter.loo han evoluc.t.onado a 

travea del t1.e9PD y han sido de vart.ado indo1e. loe pri.nci.p.loa 

de eatoo ea po111.bl.e a.rrt.aparlae doo cate•orJ.ae; ana.11.zan.dol.aa 

d1!usde el PUnto de vi.eta de1 derecho C091P&rado de l.oa t:>eÍOl!tB 

europeo& y de l.os pa.íseo amier.tcanoa. por lo que pode~a hacer la 

a1.«u1.ente claaificación. 

a).-Paíaeo que dificultan u obetnculizan ou procodieiento. y 

Entre J.o .. d.t.fi.cultan u 

obatacul1.za..n la a.Plicacion de eata f.ieura .:turídi.ca podeeos 

amnc1.onar a nquellao leMinlacionea europeae que no admiten del 

todo ln forma de dJ.vorci.o pur~nte voluntari.o. 

Alemania. Sut.za e Inalaterra. Cabe menci.onar que deapu6o de 1a. 

eeparaci.ón de fto-.a_ Loa tr1.buna.le8 ecl.es1.aat1.cos .Inal.eaea 

conti.nua.ron proonunciandoee por sentenc.laa eaclue1.vamente de 

nul.lda.d y separacJ.ón. y 1a única poa1.bi1idad de contraer nueva.a 

nupci.aa era obtener una reaoiuct.on de1 par1amento que decretare 

e1 



d:l.vorc.t.o •• a vf.ncul.o"".. ahora bi.en,. dada su .i.aportanci.a en 

Xncl.aterra fue hasta 1975,. cuando se i.ntrodu.1o ).eg.t.al.ati.vamente 

el. di.vorcJ.o,. y e~ conaecuenci.a de l.a reforma protestante no ae 

admi.ti.6 una 1.nmedi.ata aceptaci.ón de1 mi.eme>-

Práct~camente 1a mayoría de l.aa lesi.al.aci.onea europeas reconocen 

en 1a actual.1.dad el. divorcJ.o por mutuo coneent:l.miento .. aunque en 

al.su.nao reatri.cci.onea_ Se oboerva que J.aa 1eH1.o1nciones oon 

baatantea unlfor..ta. en cuanto otor•an a loa contrayentes 1a 

capacidad para contraer nueva& nupci.aa,. oiempre v cuando reúnan 

1oa requJ.ai.toa que cada pa~e 

deteraJ.ne. 

En 1oa l>illrrafos oi.RU.1.entea.. ae hace una ..,nción deta11ada en 1a 

forma como 1ae l.e•J.ol.aci.onee de l.oo di.ferentea i>aíoes euroJ>eoB 

han faci.11.tado el. d1.vorc1.o por mutuo conaenti.mi.ento_ 

SabeaK>a aue el. di.vorci..o mutuo conaenti..mi.ento 

retM1amentac1.6n en el. af'lo de 1792,. el legislador en el. Código 

Pranc6n ~ recopi.J.ado concretamente en el. artícul.o 275 y dealia 



12~ 

rel.atJ.voo del. Cód.t•o Nopol.eon. En el. texto del Cód.tao CJ.v.:ll 

Franceu. 

eatetuire 

eXt>reoa la situacJ.ón de loe cónyusea divorciadoa y 

su a.rt~cul.o 299 que Qha vez decretado el. d.tvorc.to-

su efecto para cada uno de l.o.s cónyuges .. es que vuel.van a tomar 

el. nombre que ut.tl.t.zan antea del. matr.tmonio-

Para 1aa ul.terf.orea nupc.tae de loe cónyuges dJ.vorcf.a.dos .. el 

Código Napoleon ae oriento en prohibir a eatoa que contra...1eran 

en cual.qu.ter t.tempo. nuevo matr.19kllnio entre ambos fundado este 

crJ.ter:f.o en el. reepoto debido al. matr.i.a:lonio. que aeffÜn loa 

l.e•J.aladoroa de 1804 .. no podía aer ob.1eto de .1ueso por parte de 

l.aa pereonQD d.tapueataa a d.tvorc.tarae para vol.veroe a casar a2 

poco t.tempo _ 

Ea pertJ.nente nencJ.onar que de 1804 al 1816.. loa franceses 

eetablecieron el dJ.vorcio par mutuo conoentilDJ.onto.. ba..io do.e 

fo~o= 

La normal.. gue conaiat.ía en unn petic1ón con.1unta de ambos 

debía ir ac091paftada de un proyecto de 

nonvenio referido a l.a.s consecuenc.taa dei divorcio sobre loe 



lA excepc:lona1. que cona:lati.a en que uno de 100 cónvuaea 

adhería a 1a ao1icitud de1 otro. roconociendo la certeza de 1os 

hechoa que lea hac1.a .lmpoaib1e 1a vi.da en común. 

En n1 afio de 1975. en franela se e1aboro un proyecto referentA 

a1 di.vorc.:lo por mutuo conaenti.mi.ento mismo que oe concluyo 

deapuéa de mü1t1.p1oa diecuoioneo y po1émicae con 1a 1ey de1 11 

de .1u11.o de 1975. :lnopirade. en un proyecto de1 Profesor Jean 

Carbon:ler 1' ha.ea.da en encueBtaa Soclol.óRi.caa a l.a oPi.nión 

p6bl.:lca. D:lcha 1ey :lnataurada en un l!ll:late..,. compl.e.10 que por un 

1ado acepta e1 divorc:lo por mutuo consentim:lento y por e1 otro. 

conserva e1 divor-cio aanc:lón y ao1o excepc:lonai....,nte adm:lte e1 

d:lvorc:lo por causa.a ob.iet:lvao en cneoo determi.na.doo. con mucha.o 

precauc:lonea. 

El divorc:lo so mantiene como sanción aupr:l.a.:l.éndooe 1a.o cau.e&B 

l'Ulteriorea v ne formul.a. una causa a:eneral a.si. celebro.da: 

el. caeo de 1oa hechoo J..mputablea a 1a otra parte. cu.ando 

r.onati.tuyen violac16n grave o revocada de loa deberea y 

ob1:1Macionea del matrimonio que torna intolerable a1 
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mantenimiento de una vida com6n. No obetante que e1 1esia1ador 

francés conservo 1a. condena a una pena a.fl icti.va e infamante co.lllD 

cauaa.1 especifica de1 di.vorci.o. 

En 1a a.ctua1idad e1 concepto de 1a 1osia1a.ci.6n francesa ha 

cambiado fundamanta19M'nte .. a1 conaidorar a. 1a vo1untad de aaboa 

y por conaecuencia de reconotruir un hogar en beneficio de 1a 

fam1.1ia y de loa h:l..1oa. Di.cha reforma permite a. 100 cónyuses 

di.vorci.ados .. reunlón. 1a ce1ebraci6n de 

matr:Leoni.o. para que estos no queden en una situación de Dimp1e 

concubi.nn.to. 

En 1.gu.a1 sentido. Pr4cticamente 1a unanimidad de 1aa 

1e81.e1acionen europea.a reconocen e1 divorcio por mutuo 

r.onaentimi.cnto.. t.oma.ndo como base el Códif(o Ct.v1.l Francés o 

C6d1.~o Napo1e6n. de ahi le han aeli(Uido 

C6d1.go de Belgica .. Rumania Y Luxemburgo. 

el mi.amo criterio el 

Ruaia por su parte ha acepta.do con toda. 11.bertad 

oolo e1 divorcio por voluntad uni1atern1 de cualquiera. 

de loa cónyUaea. En dicho paía el hombre la mu.;Jer por 

eola voluntad. pueden concurri.r al Juez para que decrete el. 

divorci.o y por conai.gui.ente. necesl.ta. e1 mutuo 
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AaJ.enta ei Cód~«o CivJ..l Alemñn al. eatablocer en au articul.o 1577 

que ia mu.1er dJ.vorc~ada conaerva el. nombre del. marido pudiendo 

vol.ver a tomar su nombre de fam~1J.a. con un caso de oxcePCion. 

cuando .la mu..1er sea l.a únJ.ca cul.pabl.e • el. aa.rJ.do puede oponerae 

a que eata l.J.cve au nombre. 

La leg~al.ación de Luxemburgo donde ri•e el. CódJ.&o Napoleon Y el. 

Códi8o Neerl.an~e. '' Se i..mponen obetácu.loa para .loe cónvuaes 

dJ.vorcJ.adoa que PS"'Btendan contraer nuevas nupcJ.ae entre eJ. que 

podrán efectuar cualquier tJ.empo. Para eete catM>. l.a 

prohibJ.cJ.ón eo 1-pueata por rea.la aeneral. a l.a .-u.1er. que aolo 

puede hn.cerl.o hasta paaadoo l.oa 300 d.laa oiguJ.entea l.a 

a.snoa que antoo de 

tra.nacurr~do eoe J.apeo el..l.a de a 1uz".aa 

Por lo que concierne n loa criterios nplicableo en 

1at.t.noa..érJ.ca. l.aa J.osial.ac.lonea aon bastante unJ.formea; de l.o 

1;113Fernández C1.ér1~o :..ui.o ·El Der"?'cho de Fa.mil !.a "9-r. la 
t.egi:?ilac.:t6n Comparada·· Edif:.ori.al H.i.:3::>ano. México 1947. P'°5..l!Z'. 1.45. 
146. 
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cua1 ..., desprende .. que l.a fi.lllU"• .turi.d:l.ca chtl. dJ:worci.o por mut.un 

conaenti..aJ.ento.. en el. tranacurao de loa aftoa ha traaPilU!lado 

dJ.ferentea frontera&. En A-6rJ.ca ~t.:lna eu a\.Ullfe ha ido 

aaenl90.. en virtud de que J.a misma se encuentra leg.ial.ada. 

pa.f.l!lllte tal.ea c~: Bal.i.vJ.a.. CUba. <Juatemal.a.. Hex.:l.co. P....-.i. El. 

Sa1vador y Uruauair .. No oiendo el. caso de Venezue1a y Perú. qUft 

l.o aceptan con ... reatri.ccJ.onee. pero que al. fLn y al. cabo J.o 

l.l.evan 1a pra.ctJ.ca_ Bastando mencionar algunos eJemploe 

a::l.al.a.doo de estos criterJ.os .. ~el. apl.i.ca.do por Urusuair .. baaa.do 

e1 Código Ruso. permitiendo e1 divorcio por voluntad 

uni.l.atera.1 solo a ).a mu.1er. aunque amboe pueden par eu voluntad 

y de común acuerdo di.solver el matrimonio. 

Con el. oh.1eto de aintetJ.za.r 1a.o diferentea pooici.ones 

le1ti.olati.vos rel.a.ción e1 divorcio por ~tuo 

consenti.aiento. en eoguida me permito citar una claaificaci.ón 

senera.1. que puede oer común a todoo l.oo p..~íoea que dentro de aus 

legi.ela.cionee admiten el di.vorci.o por mutuo conaent.1..miento en_ 

Legi.alaci.onca que exigen determi.nadno garantias y un plazo mayor 

para que pueda decretarne la d~ao1uc~6n; y 



Bn el. PrS.-r ~. fi8Q.ran. l.- 1e•:lal.acJ.onee que auardan el. 

pr:l..aJ.t:lvo derecho francéa .. e~ en Luxeaibu.r11<>. Bél.gJ.ca y ~.la. 

Tambi.6n deben ser 1nc1uidoo este 1oa paiaee escand:lnavoe y 

bá1tJ.coe. como Suecia .. DJ.namarca. EatonJ.a y Letonia,. y por ú1ti.mo 

Portusal.. 

Entre 1ae l.e«1e1acJ.onea de América f:isura.n eate l(rt.tpo 1oa Cod1.coa 

C:lv:l.l.ea de Piuusmá. Bol.i.v:la y Uruauay. eapec1alaente el. pr.t..ero. 

Rn e l. eeRUndo ~P<> encuentran la Un.lón de RePúbl.:l.cae 

SocJ.a.l.1.atae SovJ.átJ.ca.a Europa y Japón en Aoi.a 

Aún PUdi.era conaidera.r tercer srupo que eon exifti.r la.a 

1tara.ntíaa que reclaaan 1-ae l.es:la1a.c1.onea comprendi.do.a en el. 

primer grupo. no eatabl.ecen 01.n embar111:0. e:l.etemae tan expodi.toe 

como l.oa que comPOnen el ae~do y que darían dentro de un PUnto 

i.ntermedJ.o_ .. Entre e.l.lao pueden ci.tarne l.a.a l.e•:lsl.acJ.ones de Cuh"I. 

y HéxJ.co. Di.e:tri.to Federal.. ••a4 

~•Roj ina Vil.le,or~s !\.a:ael. !:>erecho 1;1v:tl. ~e:<:!.cano. ':"r.::mo :r I. 
z:,erecho cif": Fa:nil.ia Quin'ta Edic!.ón. Ed!."t.O:'i.a1 Porrua S.A. México 
198•). Pág. 4.07. 
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En. A..tr:l.ca t.t:Lna. ade96e de determ:l.nada11 reatri.cc:l.onee caen 

ocurre en ttexico aceota e1 d:l.vorc:l.o voluntar:l.o en pa~eea ca.n 

Cuba ... Guat.,...l.a. E1 Salvador .. Pana.6. .. Venezuela .. y Perú- S:l.n 

eabar111<> .. en estos dos ú1t~a oa:l.eea ti.enen aua 1>art:l.cu1ar1.dadea .. 

e~ lo e11 el caao de Veneauela en donde haJr una -oaract.6n de 

cuer'POa 'POr dos a.Boa que deepu.6a de tranecurr1.do11 .. se puede 129di.r 

el di.vorci.o por mutuo conaentt.mJ.ento V' en e1 caao de Peró. .. ae da 

1a mi.ama caractor~otl.ca oero por e1 lapso de un afta_ 

Ahora bi.en. por 1o que re~cta a 1a pi,a:l.c1.6n que ha manten1.do 

Mex:l.co en compe,ract.6n con otraa 1egt.e1ac1.onea del 9U.ndo., ea 

conveni.ente recordar que nuestro pai.a no el.auJ.6 el proceao 

h1.at6ri.co que ha si.do frecuente en otra.a nact.onee .. si.no que entro 

de 11eno y sin prev:l.o av1.ao en una 1egisla.ci.6n plenamente 

dt.vorc:l.eta .. que desde el pr:l.ncipi.o ee ~atró aapli.a y 11.boral 

para 1aa cauaaa del di.vorci.o- E1 di.vorcJ.o vol.untar.lo o de mutuo 

conaenti.ml.ento 

tranocurrl.do 

ttexi.co no puede ao11.c1.ta.rae 11:1.no ti.ene 

af'lo do ce1obrado el. mR.tr:lmoni.o... Nueatra 

Le11i.alaci.6n ttea:l.cena canea.ara en forma bastante detall.a.da 1a 

fi.gura ~uri.d:l.ca del di.vorct.o. 



anal..J.zando bl.en le•:1.el.ac1.oneo. debe por enci.ma de todo .. 

l..a rel.1.•i.6n quo n:l1!191pre ha ne•ado 1a d:laol.ubJ.l..1.dad del. 

-tri._,n:1.o .. 

ttanera de l.l.evar a cabo el. dt.vorc.l.o en lteaJ.co .. La ma.Jr'or parte de 

1a l.ewea de loa Entados ac:lmt.ten .. 1& del. D1.at:.r1.to 'JI 

Terrt.torJ.oe Federal.ea .. trea el.anee de dt.vorc:t.o. ººEL 

ar-.:lnl.atrat:lvo .. ante el of1.ct.a1 de1 Rell(t.ntro et.vil.. el. vol.unta.rt.o 

.1ud1.c1.&l. 1' el. cont.enct.oao .. -

Loa Betadoa de Ba..1• Cal.J.forn..l.a.. Nuevo León. O&Kaca. Que~taro 

Taba.eco w Veracru.z. reproducen .la.e dt.apoei.ct.onee de nueatro 

C..ód.1.-.0 en l.o rel.at.i.vo a l.oa proced.t.aJ.entoa Que deben 

aelfQi.ree para obtener el. dl.vorct.o.. Loe demáa Eatadoa ti.enen 

norma.e que ee apartan de l.ae del. ul.tl.mo Códi.110 .. 

Rn Alluaacal.ientea y Cht.apae.. ea.lo procede el. d1.vorc1.o 

vol.untart.o cuando ee de-..:eatra. que 1a. mu..1er no eata en cinta en 

e1 di.a en que ae promueve .. 

eePa1laree Eduardo "'El. ~·ivorcio en Mexico'" Editorial. Porrua .. 
Prt.mer Edición. H6xico 1968. P&• .. 145. 
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Bn c_..,che, r.t.ce e1 pri.nc1.pi.o dlft que cuando no hair conveni.n 

.1ud:l.ci.a1 en que ae preci.ae 1a ll'l!'raona. a qui.en ha de auedar 1os 

hi..1os. 

En San Lul.e Potoai. en prevé e1 cae<> de que l.oa proced:la:l.entoe de 

f"ll.vorcl.o queden en suspenso 'DDr mas de eei.s -.saee. "PQraue en tal. 

hl.pótea:l.e ao1o poa:l.b1e reanudar1oa si. reP:l.ten las 

PUb1:l.cac:l.onee en 1a.a ~unt4a de avenencia. 

En Yucatán necesa.ri.o para que proceda e1 dl.vorc:l.o 

ada:l.n:l.atratl.vo que 1oa ea~eoa sean menoree de edad n:l. hayan 

11.qu:l.dado prev:l....,nte la sociedad conyuaaJ. 

En 1oa Eatadoa de Du.ranso, Guerrero~ tt6x:l.co. Hore1oa. Si.n.a1oa, 

Sonora y Tamau1:l.paa. no a.da:l.ten e1 d:l.vorc:l.o adlll.i.n:l.atrntivo. n:l. 

tampoco en aque11oe en que r:l.se e1 Cód:l.~o C:l.v:l.1 de 1864. 
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CAPITULO IV 

~ARIO Y AHÁLISIS DE IDS Alft'ÍCULOS 267 Y 253 DE LOS CÓDIOOS 

CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y PARA EL ESTADO DE MEXICO. 

RESPECTIVAllENTE. 

n.l.- TRANSCRIPCIÓN LITERAL DE LA FRACCIÓN XVII DEL AR'.J:'ICULO 267 

DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y oottmn'ARIO. 

Artículo 267.- Son c:sunao de divorcio: 

1.- - - - -

XVII.- E1 mutuo coneent:l..micnto. 

Habl.ando del mutuo conaent:l.ai.ento. podemKJa sefta.l.ar que éste 

cone~ate en J.a coincidencia de vo1untadeo l.ibremente ex:presa.da. 

por parte de 1oa cónvu&ea ante 1a autoridad competente. con el. 

propóoito de d~eol.ver el. víncul.o matr:l.moninl. que 1oe une. oin 

invocaci.ón de cauoa. eapoecifica. al.guna má.a que el. acuerdo de 

vol.unto.des. 

Hay qoe manifeetar que la a.c:tual.idad. mucboe -tri.-::tnioe 

proceden a. divorciarae. por mutuo consentimiento. buecando con 



el.J.o una aa1J.da a. loa prob.lemae con~a.1es. trayendo como 

conaecuenci.a la. i.neetabi.11.dad matr1.lnonia1 provoco.da P<>r l.as 

constantes deeavenenciao entre loa eePDaoa-

Al hablar del sur11:la.t.ento del mmtuo con-nti.mJ.ento .. haremos una 

breve resella de como ha. oJ.do :reJ;JUlado. por lo tanto nos 

la Ley de Re1aci.onea Famil1.area. 

En el derecho Roaa.no. "ºE.l dJ.vorcJ.o podía efectu.r8e en do• 

-.ner1U1: a>.- Duna sra.tia. oa decir. por la -.tua volunt•d de loa 

eepoaoa. no oJ.endo requeri.da de esta manera nin~ forealidad. 

pueo el deeacuerdo dJ.oue1ve lo que en el conaentimJ.ento había 

unJ.do; b> .- Por repuda.cJ.ón .. decJ.r. por l.a voluntad de loo 

eapoaoa. aunque aean ot.n causa. La JDU..1er tieno este derecho 1o 

•J.~ que el. -.rJ.do. excepto l.a mujer manum1ti.da V caaada. con ou 

DB acuerdo a. lo a.nter.t.or podemoo c~nta..r que desde el derecho 

ro.&r1.o eK:letía ya. 10 que en la a.ctua.1.1.dad ll~e d1-voroio 

vo.luntario y d.1.vorci.o necesario. 

A.e!. m.1..-c:> d.t.remoe que esta éPOca. e1 divorcio dependia 

únicamente de la voluntad de lon conaortee. 

eepeti~ Eu~~ne Tratado E1~menta1 de D~recho Romano. Edi~ora 
~aciona1. México 1980. Pás. 110. 
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••En rea..1.1.dad.. l.a J.dea del. d.1.vorc.t.o vol.untari.o Parte del. Cód.1.ltO 

Francés. ae debe a Bona.parte, quJ.6n 1oBró .l.mponer1a. no obstante 

l.a opJ.ni.ón c:::ontrari.a de quJ.nes 1.ntervi.n.i.erón en 1a. redaccJ.ón del. 

Código que 11.eva ou nombre. 

Nas:iol.eón teni.a gran 1.nteréa en mantener el. dJ.vorc:::J.o vo1untar1.o 

en parte por 1a poei.bi.11.dad de que Joaefi.na no l.e dJ.eae hi.~oo. 

y twnb~én por que pensaba. que el divorcJ.o vo1untarJ.o conatituye 

una forma. c:::onvenJ.ente de oc:::u1ta.r causa.o •ravea; cauaae que puedan 

ser •uy esc.-ndol.oaa.a. que puedan ori.•J.n.ar l.a dellhonra.. el. 

deapreat.t.•1.o., el. deec~d.l.to de uao ele l.oa eón.--•- ¿Para ..., 

ob11gar1aa a un dJ.vorc.1.o neceoarJ.o que eeten~a que exh.1.bJ.r 

ante l.oa Trt.bunaleo pt7abl.1.ca.ente, por e.:Jeapl.o: El. adul.teri.o de 

1.a mu.1er del. hombre. o l.a c:::oaJ.aJ.6n de un de1.t.to contra de 

l.a mu..1er l.oa hi.~oa. o ara.veo hechos 1.nsK>ral.ea. como po8t1.tuJ.r 

a 1a mu.jer .. corromper a l.os hJ..1oo?. Me.1or que 1oe cónJrUaeo ee 

arrea1en eo1oo. ocu1ten 1a verdadera cauaa de di.vorci.o y pueden 

conforme a 1a Ley manJ.feetar que es o.UUp1emente au vo1untad do 

dJ.vorci.aec··. A7 

Así mla:mo Harce1 P1an1.o1. aef'ia.1a que ººE1 divorci.o oor mutuo 

conaentimiento no ee necenaria111ente un dJ.vorcio ein cauoa; pl'!ro 

31 por 1o menos. un di.vorcio ai.n cauaa determi.nada en la Ley Y 

probada en .1ui.cJ.o .:Justa.mente coto que había querido 

e.,.Ro.j 1.na Vi. l. lega.~ Ra:Eae1 ººDf!!!recho Ci.v!.l. H'!!'xi.cano .. Tomo ¡ ! 
Derecho de Famiiia Editorial. Pcrrua Sexta Edición. México 1980. 
Pás. 408. 
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Bonat;Jrr&rte. La neceaJ.dad de demanda.r e1 dJ.vorcJ.o ante 1oa 

TrJ.buna1ee espantaba. Deci.a que era neceaa..rJ.o a.bosar a1 euc4nda1o 

1' que recur:ri.r a 1a .1unt:lcJ.a ao1o ea úti.1 en 1oa caaoe .rravea. 

por e.1emp1o. cuando haya adu1terJ.o. Más tarde emp1eabo. una 

art1Uera para J.aponer aue si.ete-.e; af.t.rmaba que e1 coneentimi.ento 

mutuo ea e1 e1.gno de que e1 dJ.vorc.t.o ea neceaart.o y no cauoa real 

que 1oe eaponoa desean mantener en secreto 11 debe diopenaa.reel.eo 

e1 reve1ar1a. cubri.éndoae :recíprocamente 1a versuonza y 

ri.dicu1o.ne 

En bane a 1o antcrt.or exPUeeto, podemos comentar que de acuerdo 

1a evo1ucJ.6n de1 divorcio que este momento eot1Jm06 

rteearro11ando, aJ.suc habiendo una Rran di.ferenc:la entre 1o que 

ea e1 d:lvorcio vo1untar1.o 11 e1 dt.vorcio neceaar:lo. 

En este orden de 1.deae vamoa a ver que e1 CódJ.so 

Gt.vi.l de 1870. únJ.camente regu1a e1 divorci.o por separación 

de cuerpos. eetab.leciendo siete cauea.lce; en las cun.leo no se 

aceptaba el divorcio vincu.lar. Este Código tuvo ún1.crunente 

vt.~encia 14 años. pu.ea en 1BB4 entro visor e~ aeaundo 

C6dii:to Civ1.l. qu1.én roprodu.:)o 1oa prcceptoo de1 Cód.iRO 

Civ1.1. qu1.én reprodu.jo 1oe preceptoe del. Código anterior 

~ua.nto n1 di.vorcio, reproduciendo .loa trámites de1 miamo 

~e!'-':e.rc~.:. ?!.a:-. .:!.o!. ·"::'i~&do p:.r R.o.1:!.na ··.lill.ep:ae ?.afae:. Der@'cho 
Gi•.·!.1 t-:e:-:icano -:-.-,::lo l:I. Der~=ho de F-9.:nil.ia Ecli'r.orial. ?r.irrue.. 
~rim~ra Edic16n. ~éxico 19~=- Pág. 41. 42. 



cona.l.derab1emente. 

Aef. fue e:~ J.a Lel" de Relacione& Fa.a.i.1iaree eeta.bl.eci.do e1 

d.t.vorci.o C:C>IDO diaol.ución del v:lncu1o conyugal.... de..1a.ndo a loa 

cóniruaea en aptitud de contraer otro nuevo -.atriaonio~ 

reconociendo numeroaaa causas de d.t.vorc.t.o. inc1usrendo también el 

91Utuo consentimiento de l.oe c6~ee. 

Eato noa da pauta para sefta.1a.r que a 1o l.ar"o de l.a evol.ucJ.ón del. 

derecho y más aún en l.o que toca s.1 divorcio. Eote ha tenido 

diferentes a.apectoe. va que deade princiPi.oa de Nuestra 

LegJ.a1ac1.6n aea eatabl.ecido que exieten en nuestro eiotema. 

..1uridico dos t.t.poa diatintoe de divorcio&. que aon.- El. divorcio 

necedario Y el. divorcio vol.unta.ria C~udic.1.al y ada.t.n.t.atrat.t.vo>. 

P<>r l.o eua1 conoidero que tanto el uno COIDO eJ. otro no deben 

mezcl.aree entre e.t. ... ya que eon doe coeaa total.mente di.atintaa. 

enne8'U:Lda vamaoa a eetud.l.ar en fo~ comparativa esta.o di.ferenciaB 

en l.aa doB cl.aaea de divorcio. 

E1 mutuo conaent.t.a.l.ento l.o def.t.niaoa anteriormente como el. acto 

Auridi.co del. cual. eaiate concidencLa de val.untadfln 11.bremente 

expreeadaa por parte de l.oo cónyuaea ante la Autoridad comPetente 

oeBún ei caBO ... (registro c~v.t.l o ~uez fami1~ar) con el prop6Ri.to 

de diao1ver e1 vinculo matri.monial. que 1oe un.e. sin invocación 

de cauaa especifica a1guna máa que el. acuerdo de voluntadca~ 
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EJ. d:lvoz-c.i.o neceaar1.o ea el. acto .. 1ur1.d:lco por v:lrtud del. cual. uno 

de l.oa cónVU"81!!1 recl.a.a del. otro. al.gu.na de l.aa cauoal.oa 

aatabl.oc:ldaa POr J.a. l.ep. con e.l ob.1eto de dJ.aol.ver el. vi..ncul.o 

.-atrJ.monJ.al... 

Dentro de eatas dos def:ln.i.cJ.onea vamoo a eatabl.ecer c.1.ertae 

dJ.ferenciaa: en el. mutuo conaentt.a:lento ha.y acuerdo de 

voluntades .. tanto que el dJ.vorcio necesarJ.o, hay un 

quebra.ntaaJ.ento de l.a vol.untad ee decir. uno de l.oa cónYUMea 

recl.ama al otro; en e1- mutuo coneenti111iento. ae :invoca el acuerdo 

de vol.unta.des.. Bi.n especificar ca.uoa a..lsuna... en el. dt.vo:rcio 

nec~aorio. ea 1.mportante fundamentar e1- milmllO con cual.qui.era de 

la.a causa.l.ea ecftal.ftda.s en l.a l.ey. 

B.len. una indicadaB esta.e d:lferenciao.. va.os ahora. 

man:lfeatar. qui.enea eon parte en l.os ~uic:lon de divorcio, tanto 

vol.untarlo CJudic:lal> cOIDO neceea.rio. 

En el. d:lvorc:lo vo.luntari..o .Judicial.. oon parte en el. mi~ .. .l.oe 

c6niruges y el C. AMente del. ":lnisterio Públ.:lco. Cea~e _,.,, enea.rea 

de v:ls:ll.ar l.oa derechos e J.ntcresee de l.oe mcnorea de edad e 

J.nterdJ.ctoa • .1.ndepondienteeente do que cUJPPl.an estrict.!Qlente 1_49 

leyes re1at~V&B al. d~vorcio). 

En 01- d~vorcio neceear~o ún~ca..ente eon parte ~n ei Ju~c~o 1-oa 

cónVUl(ea. 
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Ahora b:l.en. dentro del. mec:IJ.o ..1ur1.d1.co hay a:ente que ea pre8Uftta 

ei. el dJ.vo:rci.o vol.untari.o .1ud.1.c.1.al. es un verdadero ,.1ul.ci.o .. 

En razón a eato.. el. Maestro Eduardo Pa1laree manl.fi.eeta que: 

••para demo•trar que ea un verdadero .,1u.1.ci.o parte del. pr1.nc1.pi.o 

que 1a .1ur:l.edi.cc1.6n voluntar!.a caracteri.za porque en ell.a no hay 

cueatl.ón entre partee sellún eJCPresamento lo previ.ene e1 Códi.a:o. 

Ahora bi.cn. en e1 d.1.vorei.o no hay cuestión entre 1aB partea por 

que se supone que sean puesto de acuerdo en di.sol.ver e1 vi.nculo 

conyu8a.1 y en lo concerni.ente al conven1.o que so.-,ten a la 

aprobac:l.6n ..1ud.lc1.al. et.no l.a obt.t.enen. el. Juez no puede decretar 

e1 di.vorci.o. por que ea condi.c:l.ón de eete punto. la vali.dez del 

prop:l.o conven:l.o doc1arado y reconoci.do por Sentenci.a f:l.rme. 

No obotante l.o anterl.or ext.ste una cueat16n 

entre partee por que. ordena eeaún l.a 1ey. l.o ee t.aablén 

el "1.ni.stori.o Públ.ico y 1a aprobaci.6n del. Juez. Este punto 

contenci.oao. rea.11.dad. es el punto de controversia del. 

d:l.vorc.1.o. por 1o cual. el. proccd:J...mi.ento no debe de 1.nc1uiroe 

l.a .1ur1.nd:l.cclón vol.untar:l.a. a:l.no en 1a contencJ.oaa. La 

cueeti.ón entre partee conc~erne a 1oe i.ntereoes económ~coe. a 1a 

educac~ón y a1 e~orci.cio de 1a potr~a proteatad roepecto a 100 

hiJoo. i.ntereeee éatoa que afectan di.recta. o ~nd1.rectamente a 1a. 
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~., comentar que e•~• de a.cuerdo con J.a .l.dea. del H-etro 

Bcluardo PaJ.lare11., toda ve• ~ en .J.a .1ur:l..adli.ccJ.6n voluntari.a no 

ae requt.ere l.• clecJ.e1.6n del Juez. 11a que han ele reeo.J.verae 

'1ni.camente ai.tuact.onea .1ur1dt.ca.e que ira eat.eten., por J.o tanto e1 

Juez no reeuelve nada 11 e~ conaecuenc:l.a no ae requJ.ere de J.a 

En cambt.o en el. D1.vorc1.o Vol.untari.o. e.l Juez 1.ntervi.ene para 1• 

~ormac1.6n creaci.onee de Bt.tuaci.onea .:Jur1.d1.caa 

~ronunc~~do la reeoluci.ón corroBpondi.ente .. En la Juri.adt.cción 

vol.unta.ri.a no hav confl.i.cto de :l..ntereaea. en tanto que e1 

ctJ.vorcJ.o voluntarJ.o ha1' una cue11tJ.6n entre J:Jiiarte• que el. 

conven:l..o .. 

Hablando dentro del. d1.vorc:l..o vol.untari.o. el conveni.o., noa dice 

el. Maestro Eduardo Pa.J.J.area 'ºEste en un verdadero contrato de 

derecho púb1i.co. porque tanto el. Estado e~ .la aoci.edad. eatdn 

t.ntereaadaa en que se otor.rue canfor-. a l.- Leirea QUe ritten e.l 

matr~ni.o y el. di.vorc:Lo c:uent11. habida que ext.aten l.oa i.ntereaee 

de 1oa hi..1oa menores y l.oo derechos de l.oo cóny1u,ee dert.vadoo dei 

matr11DOn1.o.. todo l.o actual. conci.erne a 1a. i.neti.tuci6n de l.a. 

fami..11.a. 

egpallares Eduardo E1 Divorcio en Mexico. Editorial Porrua. 
Méx~co 1987. Cuinta Ed~ción Pág. 44 y 45. 
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.. un contrato -.a.t. ..... rs.a. por q1Mt J.a l.ew obl.i.- a l.011 conaort;ee 

a t.ncl.ui.r en e1 d•ver- eeti.pul.ac1.one11 at.n l.ae cual.ee carece de 

val.i.dez JI efi.cac.t.a. .1urídi.ca. En otro• t6ral.noe. l.oe conaortee no 

ti.enen pJ.ena l..1.bertad para otor•arl.o 1'uera de 1- preecr.lpci.onea 

1 ... 1 ... ··."70 

Podemos comentar que eat~a de acuerdo con 1a fi.l.onófi.ca del. 

.1url.ata. Eduardo Pal.l.a..rea. ya gue el. convent.o dentro del. dt.vorc:lo 

voJ.untar.1.o ti.ene el. car4cter de eer de orden JJl'lbl.i.co en vt.rtud 

de que la. vol.untad de l.aa -partee. aólo pueden renunct.arae et.empre 

y cuando no afacte a terceros. 'JI en eete caao. et. l!M!t renunci.a a1. 

conven.t.o .. ae eatar4 afectando 1.ntereaee de terceroe como e1erian 

loa hl..1oa, ee par el.lo que l.a l.eJr l.e da al. conveni.o eoe carácter. 

En ba.ee a l.o que ee ha eapreaado en l.oa ca'Pítul.oa 

anteri.orea. aai e~ el. preeente capl.tul.o, 11.e~a l.a 

concl.uei.6n de que el. di.vorci.o vol.untart.o y el. d.t.vorci.o neceeario. 

eon tota.l.9Bnte di.atl.ntoe deede el. ~nto en que .,., i.ni.cia 

1n acción. par Que hay que fundamentar 1a. demanda en cua.1qul.er 

cauea eatab1ecida en l.a. 1ev. 1ae ¡>ftrtea que l.ntervl.enen en 

Por 1o que cona1deramoe que la 

fra.ccl.6n XVII: del. artícu1o 267 de1 C-..ódigo Cl.vt.1 no deberf.a 

eatar l.nc1uida dentro de 1ae cauea1es de di.vorcio toda vez que 

para que exl.ata 1a causa de di.vorc~o se necesita. que uno de loa 

70Pa1le.res: Eduardo. Ob. Cit. Pág. 48 ..._ .. 4.9. 



cónvu•oa cometa en contra de1 otro cónyuge un de1ito. que eai.ata 

o ae conat.t.tuya en a1sún hecho J.nmora1 que haya i.ncuap1:1.a.t.ento 

en a1auna de l.ao ob1.i8.tl.Ci.onee .-a.tri.Jnonialee.,. cuando eai.ata a1guna 

conducta dee1ea1 <IUO .invoque a1.suna de 1ae 

denom.t.nadaa remedio. Pues bi.en. nt.ncuna de 1aa causa.a anter-i.orea 

toca e1 mutun coneenti.mi.ento. 1o que trae como conZMtcuenc.ia que 

1ae cauaa1ea do divorcio ae caracteriza par que una de lae pa.rtea 

oeta en doBacuerdo con 1a otro.. ya por su comportami.cnto. por 

au conducta <> por que incump1a con ci.ertaa ob1i.Ma.ci.ones; l.o 

ci.erto ea que para que ao dé e1 dt.vorci.o necea.i. ta que 

cua1qu1era de loa . cónyugeo cat.sa dentro de los aupueetoe que 

ueftal.a ol artículo 267 Fracción de la In. la XVIII .. y una vez que 

ee recat.ga. dentro de1 aspecto. la parte que di.o pauta a ese 

supuesto. 1a invoque o l.aa 1.nvoque. so1i.ci.tando de inmediato el. 

dtvor~to. caao totalmente contrar.io en ei divorcio por mutuo 

conaontimiento. eota cauon1 se caracteriza .. por que ninguno de 

l.oo cónyuges forma lndi.vidua.1 cata dando cauea para o1 

divorci.o,. ya que ambos cóniru•ee por e1 acuerdo de vo1untadee 

deciden diao1vor el. vinculo eatr:lmoni.n1 que loe une. lo que trae 

como conaecuencia e1 divorci.o por mutuo consentJ.miento. o~n quo 

exista el quebrantamiento de l.a vol.untad de loe cón1'Utlea. que ea 

l.o que eucede real..8ente en e1 D~vorc~o Necesario. 

A1 roepecto el. Jur.ieta Al.berta Pachaco Eacobedo .. nos 

aeflal.a que __ - el. úl.ti.mo P4rrafo del arti.cul.o 272 or-ienta a 1ou 



1.4:. 

c6niruaea para que ai.no ae encuentran en nt.nauno de l.os caaoe 

prev:l.atoe por el!lte no pierdan 1a esperan.za del. d.1.vorc:l.o a:l..no que 

acudan· al. PllDder .1udJ.cia1. El. divorc:l.o vo1untario .JudicJ.a.l. puede 

aer. oeatin anotamoe. vo1unta.rio o con cauaa. 

El. divorc1o vo1untario neceaita de1 común acuerdo de loe 

dJ.vorc.1.anteo. El. di.vorc.1.o con causa en cambio. debe funda.roe 

al.RUna de l.ae Fracciones del. articul.o 267 (con excepción de 1a 

Fracción XVII>. Y estaa aon 1aa 11amadae cau&Gles de divorcio. 

Ea de advertir que en el. divorcio con causa eó.lo uno de loe 

cóniru•ea quJ.ere d.tvorcJ.aree,. puee en otra for9M!l. 1oa divorc.:l.anteo 

recurri.eran al. divorcio por mrutuo coneentimiento. Sin embargo. 

l.a sol.a. vol.untad de uno de l.oa cónyugea ea eficaz para 

producJ.r el. divorcio... nueatro derecho no ha 1.legado aún al 

reoudi.o uni1atera1 i>ara disolver el .matr.J.monio. Normalmente la 

vol.untad del. divorciata ea la del. cónyuge inocente o oano. pero 

hay caeos en que el. B<>lJ.citante de1 divorcio ea el. cul.psbl.e. 

Comp1ementando aún má.o l.o anterior el. citado autor 

Preferimoa 11 ........ al. d:l.vorcJ.o que 

norma.1.mente oe 11.ama noceaarJ.o,. porque conoJ..deras:>o C<>mE> i.mrpropi.a 

esta denOlllJ.nacJ.ón. ya qUe nJ.n«ún dJ.vorcJ.o ea necesar•o e~ l.oo 

cónvu•ea no 1o quio~eron. no obotante que e1 texto 1e•a1 usa 
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Por 1o que el!I 1-portante eeftal.ar que l.a. FraccJ..ón XVII del 

artícu1o 287 de1 Cód:!.•o CJ.vJ..l. vJ.sente esta mal encuadrada. en 

articulo ... eato e11. deberf.a eeta. P.racci.ón eat:.udJ.aree en forma 

separada o ~J.~J..caree .. va. que no aa.~e .realmente cual. fue 1a 

.idea. del l.eai.al.ador en asrupar el dJ.vorci.o neceaari.o y el 

dlvorci.o vol.unta.ri.o. Tan ee d~ferente eote ti.PO de dJ.vorcio. que 

1ae partea en a.mboa aon dJ.ati.ntna... lqa accJ.onea son dietJ..ntao y 

para no ir más 1e.1oa procedJ.mJ.ento total.mente di.ati.nto. 

bl.- TRANSCRIPCIÓN LITERAL DE LA FRACCIÓN XVII DEL ARTICUID 253 

DEL OODICJO CIVIL PARA EL ESTADO DE KEXICO Y CIOllENTARIO. 

Articulo 2253_- Son causa.e de dJ..vorcio: 

. r.- - - - -

XVII- - El ttrave o re~terado mal.trato fíai.co o mentnl. de un 

c6niru.re hac~a 1oa hi.~oa ya l.o sean éatoe de ...tx>e o de uno aol.o 

de el.1oe: 

Ll!!l normia .1urí.di.ca.,. para ampliar con su ob.1etivo social y 

-:s..cra: Pach~~h.c E::icob~d~ Albe?:"to ··La. F"!l.m!.:!..!.a ~n -:-_ i..~r~-::h'=1 

Ci.v!.l. Mexicano .. Editorial. Panor13.m.a. S'~gunda Edic!.én. Mo3xic:::il..9d5 _ 
Pág. :.si. !.O::::. 
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reSPOnder caba1-ent;.e a 1- necea.t.cladee actual.ea. reQui.ere de ~ 

permanente rev1.o16n. medi.ante J.a cual. ae perf.ecc1onan 

J..ncorpioran l.aa fi.llQ.raa de derechoa e•i.atentee .. en concruencJ.a con 

J.os hechos y renlJ.dadco prJ.vat1.caa en una 'PIDC• determii.nada.. Laa 

normaa deben eer a1>taa para resu.J.ar di.ati.ntoa fen6-'noa aoci.alee. 

Para 1a aocJ.edad Hex!.cana. en tralla. sra.n si.gni.fi.ca.ci.ón Y 

rel.evanci.a h.1.at.ori.ca. aoci.al y .1uri.d1.ca 1a ex.i.at.enci.a de l.a 

Inst:ltucf.ón de1 ma.trf.moni.o~ como forma va11.da y J.egi.tt.m.a aceptada 

de uni.ón entre el. hombre v l.a -Uer Para conati.tui.r una famJ.1.1.a 

un nuevo estado de vi.da. del. que ae deoprenden derechoo V 

obli.aac.1.onea y que pernt.sue como fi.nal.1.dadea eupcri.orea 

1.nmediatae. 1a procreac.l.ón de 1oa hJ.~os y 1a ayuda mutua do l.oa 

cóniru•ea. 

Hn J.~:· rel.aci.ón -trt..moni.a.1. ae dan. caaoa en que l.oa hi..1oo sufren 

GJl(reei.onea que ee tro.ducen en «ra.vea v re:Lteradoa ma.1tra.t.ou 

fi.ai.cos o mental.ea de alauno ele loe cónVUMea. Si.endo que 

eapec.ia.1-ente en el. mat.ri.moni.o cuanto exiote l.a. vn1oraci.ón de uno 

de loa cónyuttea. se aprecJ.a .gue aerá mc.ior para l.a. intep;ri.dad v 

deaarrol.1o de loo hi.aioa 1a. separación matr.1..monl.al.. Por l.o que 

efecto de recoger eata aprec~a.cl.ón oometer1a al. arbitrio 

.:Judicia.1. 

Paro. enr1.o:iuecer contenido e :1.ncorpora.r nl. mi.amo una cauon dP-

ttt.vorcto. que mi. .:Juf.cia resulta :lndiO"t>6naa.bl.e que 

adicl.onada. ya que. 91 b1.en es ciertoª en el. ámbito de l.oe 
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hechoa esto no ae da. no ea.t.ete. 

h:lpatétlca que laa contomi:io1a 

conaecuencla 16•:1.ca. 1a nor.m. 

l.a e~cle y por el.lo 

re•1....,ntac16n ha a:ldo :lncompleta 90tlvando deflci.onc:las en la 

prop1.a i.9pertic:l6n de .tuat:lc:la en loe d:lvorclol!!I contenc:loeoa. 

Por otra verte debeeoa reconocer que loe f1.nea del. -tr.i.moni.o 

admt.t1.doa po'I"' nuestra l.e81.e1ac:l6n aól.o se dan en l..a convi.venc.t..a 

p1ena. en forma tal que cuando 6ata es J.nterruaD:Lda ae desvi.rtúa 

su esenci.a y ae iapoalbtl.~ta 1a obtenc1.6n de los miemos. 

El articu1o 253 de1 C6di8o C:lvi.1 del Estado do México. enuncia 

e.,:>reaamente l.aa causad de d:lvorcio neceaar.t.o 

cualqu:lera de loa cónyuges puede incurrir. 1aeti.eando 

1..aa que 

ello 

eaencia del. 1118.tr:lmon:lo y aún la integridad fío:lca y moral. de 

c6nVU11e y en su caao de 1011 propios hi..1ou. Ya que 11.t. bion 

cierto. el. estado ti.ene un mar-ca .intcréa en l.a provenc1.6n del. 

_.trtmon.l.o., de i.1SU41 fo..-.,s.. 1e preocupa. 1a tranqu.t.11.da.d JT 

desarrollo armónico uoct.al. que pueda a1teraroe con moti.vos de 

prob1emaa fami.11.area. 

Hac:lendo destacar quo la protección de 1oa h~~oe representa un 

va1or 1"uncta.Bntal. y qUe en el campo doctr1..narto. mora1 Y' 

.1ur:ldi.co .. CUIUldo oe atenta contra e11oa resul.ta pe~::l.ai.ble y 

~ueti.fi.cab1e anteponer su integridad .. aún a 1a penw.nencia del 

v~ncu1o matri.m0nia1. 

Siendo que e1 art:lcu1o en coeento en su fracci.ón XVI.X. a..1uista 

1.aa nor91&8 que auntentan. 1aa causas que 1o hacen procedente. y 
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aeí •~.-o a.1ueta 1ae caueaa a 1ae condQctaa que de hecho ee clan 

entre 100 c6nya1aes. S~endo a mi ~u~c~o esta causa1 sufic~entft 

para d1.ao1ver e1 vlncu1o .11mtri.9>n1.a1. va que protege un va1or 

mayor. siendo ori~rdial.alence 1a orotecc1.ón de 1oe h~~oa en un 

matr1...-on1.o. 

-·----~---------------------
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CAP1:'1'ULO V -

CONCLUSIONES-

1 .. - Por me.tria.>nio se debe entender que ea un contrato civi.1. de 

.1.ntert§a Ptlbl.i.co. por virtud de1 cua.1 un aó1o hoabre y una so1a. 

mu.1,,r eetab1ecen una comunidad de Vi.da total. y permanente .. a1 que 

1a ooc~edad y 1a 1ev conei.derán e1 fundamento de fami1ia. y por 

lo tanto 1a fillJ'U.ra de1 divorcio ea 1a forma 1eRal de dioo1ver un 

matrimonio válido y B61o puede oer decretado eote por autoridad 

competente. 

2.·- Siendo el divorcio una imp0rta.nte rl'!lzón. que evt.dcncia. 1a 

oer~ectibi11dad de1 marco ~urídico fue 1o que ..ativo a revisar 

e) Códi.f(o Civil. de1 Eotado de Héx.1.co., y conat.derar que 

neccoa.ria unn medida ]eP.iolatt.va que habrá de contribu.ir 1a 

so1uc:t.6n adecuada de fenomenoa huma.nao de conviveracia. 

:-1. - E1 Códil'o Civt.1. de1 Di.str-:i..to Federal no debe contemp1ar .. como 

nauaa1 de di.vorcio 1a fracción XVII en el artículo 267 que 

re~iere al mutuo conecnti.miento. No cauaa.1 do di.vorcio el. 

mutuo coneentimi.ento par ya proveerlo e1 Códifll:o Ci.vi.1 del. 

Diotrito Federa1 en su artícu1o 272 de1 propio ordenamiento la 

tramitac~ón do1 d1vorc1o vo1untar1.o-
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4.- Eate traba.;lo propone J.a mncl.l.~.t.cac.l.ón, y re~or.. •1 art1cu1o 

267 del. Cód1~ C~v.11 del. Di.atri.to Federal., por l.a fracci.ón XVII 

del art.lculo 253 del. Cód:l.•o Ct.vi..l del. Entado de Méxi.c:o. por .loo 

cambios que conti.nuamente sufre l.a aoci.edad con motivo de J.oe 

probl.em.aa fam.11.1.aree. 

5.- Ea i.moortante que el. 1e-ialador coneidere esta propuesta y 

ae ha~a. 1a nodific~ción a d~cho art~cul.o 267 en su fracc1ón XVII 

del Códi-o C1v~l. del. D1atr1to Federal.. 

6.- Por lo que los l.e~J.aladores deben tener eoJ>ec1a1 atención en 

la estructuración del marco ~uridico re~1amcntando el divorcio. 

co-=i a...1ustar 1a.s nor91ae gue auetentan. la.o cauan.o que .lo hacen 

procedente y a.3ueta.r l.ao causas a 1ao conducta.e que de hecho oe 

dan entre loe conlfU8ee .. y como conaectJ:cncJ.e en &l.l{'Unoe cauoa los 

h1.1oe sufren a«reeiones de al.guno de 1oe cón~ea-

?.- Y esto oe da cuando 100 cónvugea par cu'.ll.qui.er 9klt1-vo. JFA aea. 

eate. economi.co. aoci.al.. cu1tura.l. etc; provoc4ndo con esto la 

desunión. coneecuencia. 1a di.ao1uct.ón de1 víncul.o 

-.atri.monio..l. 

8 ... - Ahora bi.en el. a.rtf.cu1o 253 'fracción XVII de1 Códi.t'O Ci.vJ..l de.l 

Estado de MéxJ.co. Y 1a cual. ee propone que eea. tomada 
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conaiderac.1.6n por e1 1eci.al.ador del. Distrito Federal. t•ene por 

ob~eto pr~rdial e1 aná1iais de1 ma1trato hacia e1 menor y del 

cual. ado1ece dicho ordenamiento. 

9.- Por e11o es neceaa.ri.o que dicha causal. que eatabl.ece el. 

articu1o 267 Pl"'acción XVII del Códi.go Civi.l para el. Diotrito 

Federal. se mod.1.fique por la Fracción XVIII del artículo 253 de1. 

Estado de Kéxlco. y aai mismo considere e1 1eg~o1ador ha3ta que 

grado puede un padre corre.11.r o maltratar a 811 hi...10(0). 

10.- El. le•.1.slador deberá anal.izar y tomar en conaiderac.1.ón que 

la propuesta. encuentra (pal.maria) razones de .tuatificac.1.ón. ya 

que tsc trata de una cnuaal que prote.1e un valor mayor y 

valor fundamental oon loa hi.1oa. Por lo anterior debe aer 

ouf:lcl.ente coma cauaa1 de d1.vorc.1.o. 
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