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I W TRODUCC T ON

Hemos seleccionado el tema de da fFigura procesal de 1l1a
Caducidad de 1a Instancia aplicada

a los Juicios Ejecutivos
Mercantiles, toda vez gque la consideramos una opcidn para

terminar con el rezagoe de expedientes en los juzgados, de ahi gue

sea indispensable buscar soluciones para acabar con €l cimulo de
trabajo existente Yy poder agilizar los procedimientos para gque

los juicios no se prolonguen demasiado.

Con este trabajo, pretendemos sefialar  las condiciones qgue
meraecen analizarse para obtener las soluciones al rezago de
juicios, a través de la Caducidad. El1 tema que nos ocupa Yy los

que con el se relacionan son de sSuma importancia en el campo
por ser amplio ¥y necesitariamos de

una basta experiencia en el ambito del derecho,

juridico, es 4dificil tratarlo,

por 1o gue serda
necesario apovarnos en la Doctrina existente y ademas en nuaestros

conocimientos, sin gue por ello las

conclusiones gue agui se
obtengan carezcan de

valide=z=z, pues tenemos el apoyo =n la

solvencia de las fuentes consultadas.




En este estudio relacionamos también los temas tratados con
los que al respecto sostienen eminentes autores estudiosos del
Derecho Civil Yy Mercantil. Contando siempre con la habil %
desinteresada ayuda de mi Maestra y Directora de tesis Licenciada

Dulce Maria Azcona Fernandez.

La frecuencia con gue este problema se comenta y es tomado
como objeto de estudio en las aulas de las Universidades, nos
impulsd = realizar el analisis del tema . La busgueda de
soluciocones gue nos ayuden a poder agilizar los procedimientos
constituyen su contenido. Creemos que una de las causas por las
cuales existe una fuerte carga de trabajo en los juzgados
civiles=s, es debiao a gue en los juicios ejecutivos mercantiles,
en la mayoria de los casos no existe el interés de las partes que
apoven Yy agilicen el tramite, de ahi gue un Juicio ejecutivo
mercantil gque an promedio deberia de durar de cuatro a seis
meses, se prolonga hasta por mas de un afo, sin gue exista por
una parte el interés de la promovente por terminar el proceso Yy
por la demandada la opcidn de poder ejercer una accidn para gue
de alguna manera <cadugue la instancia en la gue estan demandando
Y esto traeria como consecuencia dejar las cosas en el estado en
que se encontraban, tal y como sucede en otro tipo de juicios.
Pero lo mas importante s qgue las Leyes regulan su aplicacidn
sélo que de manera limitativa v dejan a las autoridades sin poder

ejercer su funcidn, debido a gue existe laguna de la Ley en este




sentido, es decir, se regula pero no lo suficientemente bien como

para poder aplicarla.

El estudio lo realizamos con

una breve sintesis de
antecedentes histdricos

los
figura procesal Jde 1la caducicdad,
tema Crataremos

de 1l1la

dentro de este Puntos como 1la doctrina Y
conceptos referentes a la Caducidcdad. En <l segundo capituloc
procedemos a tcratar el Juicico ejecutivo mercantil, desde

sus
histdricos, hasta

antecedentes el derecho modernoc (=3
contemporaneo. En el tercer capitulo abundaremos en lo gque sera

el problema a tratar esencialmente,

© sea la Caducidad en materia
mercantil, en donde estudiaremos algunos aspectos como la
doctrina, los principios procesales ¥y las mas recientes reformas
acerca de la caducidad, tanto en el Codigo de Comercio como en el
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. En el
cuarto capitulo analizamos la d4diferencia entre la caducidad vy la
prescripcidn,

para evitar caer en confusiones y exponemos la
tesis que consideramos el que se debe aplicar la caducidad,

en
gque forma ¥y la solucidn gque esto traeria consigo para evitar el
problema va comentado, finalizando <omo -os debido con las
conclusiones.

De esta forma trataremos de brindar una solucidn a uno de
loa problemas mas frecuentes gue existen en la practica

3Juridica,
esperando gque un

dia sea legislado debicdamente para 1a

me jor
aplicacidn del derecho.
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CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS



ANTECEDENTES HISTORICOS

CADUCIDAD RN EIL. DERRECHO ROMANO

la instancia tiene Sus antecedentes

La caducidad de
explica este hecho

historicos en el Derecho Romano. Mattirolo (1)

gue en Roma durante =1 p=riodo
“Juicio legitima™ Vv

Qiciendo "Ordo Judiciarum
Performulas®™, 1los juicios se distinguian en
imperium continentia®™. Eran T"legitima®™ aquellos

uicio gquae
entre cliucdadanos romanes, en

juicios que se entablaban tnicamente

3
e

Roma © en la periferia de un contorno de sus muros ) <2n los
<cuales las partes eran remitidas por la fSrmula ante un solo Juez=
© ante los recuperadores. Todos los demas juicios eran “imperio
continentia™ y asi se denominaban para expresar la idea de gque su
Aduracidén estaba limitada a la duracidén del poder del Magistrado
hablia ordenado- Al cesar el poder del Magistrado gue

decala también

que los
habia ordenado <=1 juicio, e] procedimiento gue en
aguéel momento no estuviese terminacdoc, pero la extincidn de l1a
instancia no porjudicaba el dJderecho:; <=1 actor podia recurrir al
nueveo Magistrado para obtener otra fod&rmula contra la misma parte

I Martirolo citado por Eugene Petit, Tratado Elemental de Derecho Romano., paa-.

Ias.
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1Limite =< prefi jaba a

Yy para €1 mismo objeto. En cambic, ningun
1la duracidn de l1a ®*Judicial legitima®™, por lo gue respecto de
la instancia correspondiente se conservaba hasta que el
A este principio introdujo

Judiciaria®; que
de las

estos,
Juez hubiese pronunciado la sentencia.
"Julia

una excepcidn 1a Ley
establecids de
instancias Jjudiciales, a partir del dia en gque

Transcurrido ese término sin gque aguella hubiera
la instancia por regla general,
de lo que

importante
un termino 19 meses Ppara 1a duracidn
la instancia se

habia iniciado.
terminado por sentencia del Jue=z,
de Pleno derecho, pero a

imperia continentia*™

Se extinguia diferencia
acontecia en los Tjudicia no podia ser ya
reproducida, porgque con la caducidad de la instancia se efectuaba
la extincidédn del correspondiente derecho.

todos los juicios

Cuando desaparecid el sistema formulario,.
pero los nombramientos de estos

se seguian ante los Magistrados,
funcionarios eran de por vida, razén por la cual desaparecid la
primera causa de la caducidad y la litis contestatio perpetuaba
las parxrtes podian prolongar la
el temor de ninguna

inconvenientes. E1

la accidn, por regla general,
del Juicio indefinidamente =in

consigo graves

duracidn

caducidad, lo que trajo

Emperador Justiniano acudid al remedio de estos males en el afio

del 1530 con la famosa "Constitucion Properandum®™. Aparece en 1
del Tituleo I, Capitulc III gue

Céddigo de Justiniano en la Ley 11,

a la letra dice:




"Teammroso de guea los pr se h n casi eternocos y
ha parecido

PAFAa «<ue no sobrepasen l1a vida hummana, nos
Aaric PpPar APpresurar su tramitacion, establecer en

Tcodo -l Universco dAa Presante i’..y o no
restringida en ningun cCasco Yy en ningan lugar;
causa <4 ellco gue ordenamos gque todos los Proceasos

sea sobre bieanes.
sobre los Jderechos

sobre l1la posasion.,
en el espacic de "TRES

saari
es por

Antentados, sea cual fuere sU valor,
sobre acciones Personales., e las
ciuvdades y <4e los particulares,
servidumbre, etc. , sSe Terminan

ANOS" a partir de la litis conteastatio™.

da

La epoca Romana tiene el antecedente histdorico pPrimario
Emperador

la caducidad Y es

precisamente con el

acerca de
Justinianco en donde se manifiesta cabe aclarar

Perencidn,

con mas fuerza.,

el nombre de Caducidad

gue era conocida como

corresponde a la época moderna -
Finalmente, el trienio de la Legislaci®én Justiniana se fue
tanto en el Derecho Romaneo, como €en el

haciendo letra muerta,
Medieval y en el Candnico Primitivo y las dJdisposiciones gue lo
consagraban, uUunicamente sSirvieron como mero consejo a los Jueces
para evitar gue los procesos se alargaran por inactividad de las
pPpartes, pero si no se cumplia con esas disposiciones no producia
efectos a las partes ni dentro de los procesos. Posteriormente se

conservd el plazo de tres aflios gue decretara Justiniano.




enerov de 1807,
La

el =iglo XVII el 1° de
Civil™., inspirado en

Por otra parte, <n
entra en vigor <1 "Code de Procedure
Ordenanza sobre 1la Justicia Ciwvil e 1766, en el cual se
establece el plazo de tres afos de duracidodn en los Jjuicios, Por
inactividad de las partres parca, en su caso poder decretar la
caducidad de la instancia. Lo anterior de alguna manera sirvid de
base para gue los legisladores de algunos paises reglamentaran
acerca de la caducidad, no obstante sSe sSiguieron eternizando los
mucho despues v al ver el problema que esto traia

Juicios,
ampliamente

establecid mas la caducidad de 1a

consigo, SsSe
paralizacidn de Jjuicios.

instancia para evitar la

CADUCIDAD EN MEXICO ¥ EN OTROS PAISES

Tenemos gque algunos paises no tienen reglamentada la figura
juridica de la caducidad y como lo dice Chiovenda han considerado
inscitucion de escaso valor Yy poca utilidad,
Y en Ttalia fue reglamentada

éesta tal es el caso
de paises como Alemania y Austria.
en uneos inicios en la legislacidn de 1865, aungue posteriormente
debido a gque fue considerada

fue abolida en el Coddigo de 1940,

obsoleta por los legisladores.

Sin embargo, existen paises como Argentina, qQue tiene bien
regulada la caducidad de la instancia o perencidn como también
suele llamarse, y esto s en casi todos sus estados (o provincias
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como comunmente se les conoce), por eso la gran importancia en
ese pais a diferencia de otras naciones .

L.os antecedentes histdricos en lo concerniente a nuestra
legislacidn, los encontramos en el coedigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Guanajuato, su Cddigo fue inspirador del
Coedigo Federal de Procedimientos Civiles., de esta forma =1
Diputade Jenaro Vazguez Colmenares (2), guien =2n los fundamentos

para su injiciativa manifestd gque con el objzto [ 2= que no s
acumulen los negocios eon los tribunales., no obstante de la
atencidn gue los

encargados de la administracidn de Justicia
deb=n prestarx a los negocios gque Ppara ellos representan un
aspecto de actualidad: para evitar gue las cuestiones due han

=id.so llevadas ante las autoridades Judiciales, para su
resolucidn, [=1=F of los interesados guedaen indefinidamente
estancadas, sino gue por el contrario quede definitivamente

establecido ¥ penetre asi en la conciencia de los litigantes <1
solicitada la intervencion del poder puablico,

objeto de resolver

gque una vec con el

cuestiones privadas, esa intervencidn vaya
hasta su f£fin, resolviendo las menciconadas cuestiones y evitandose
de esta manera., que los interesados s&lo muevan sus negocios
cuando asi les convenga y los dejen paralizades para ganar u
obtener, como sucede =n muchas occasiones, ventaijas indebidas
sobre sus contrarios. Se= ha establecido en el Proyecto del

Cociago en Cuestidn, una forma de concluir los lizigios,

cuando <1

2 Becoerra Gawvti

£1 Proceszo Civil en HMéxico., pag. A401.
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abandono de las partes interesadas en @1 los de ije paralizados,
esmrte gquedns comprendido en el capitul-os denominadce CTaducidad. Una
vez expuesto lo anterior podemos entender porque era necesaria la

aplicacion de la caducidad, debido a que la multiplicidad de

causas civiles ante los Tribunales deld Ramo Civil, se fue
convirtiendo en un verdadero problema, lo cguee trajo como
consecuencia que la administracion de Justicia fuese lenta »

costosa .

Debemos tomar en cuenta el interes del Estadoe por dinamizar
los procesos Yy llegar al fin para el gue fueron creados y de esta
forma la <iudadania no pierda la confianza en las Instituciones

encargadas de la imparticiéon de Justicia.



CO MCRUPTO

Analizaremos algunos conceptos de caducidad oroe mos
proporcionan autores destacados en el Derecho y gue, COBC TEIrEemosS
mas adelante son de gran utilidad v unicamente waariam Ppor
Ppeqgquefias diferencias, pero concretamente todas las definmjicicones

tienen las mismas bases y la misma finalidad.

Primeramente debemos considerar la etimoiogia de l1a pal-a.‘br;a
“Caducidad®”™ vy tenemos que corresponde al vocablo "caducus™ a, um
(de cado=caer), y significa decrépito, poco estable, perecederoc,
cercance a caerse Yy acabarse, como institucidn Juridica e es

aplicable el sentido de PERECEDERO.

De ahi, sus equivalentes: perentorio, PperenciSn, gue
proviene de “peremptoriusT, onis, 1a accion de dar muerte;
"peremptorius”T, a um (de perimo), mortifero, mortal, perentoric,
definitivo; a su vez "perimo”™ es quitar, extinguir, anigumilar

destruir, matar, hacer perecer.

En las legislaciones francesa =2 italiana vEilizam los
vocablos perencidédn vy decaimiento, este ultimo de “"declimo™ as,
avi, atum, are (de de ¥y <lino), apartarse vy va en el semtido

Juridiceo <caducus, caducitas.
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Nosotros en nuestra legislacion utilizamos la Ppalabra
mas aungue para los fines
estudioco Yy porgque
debemos considerar la

arraigo gue perencidn,
muchos

caducidad con
del presente en paises es tomada en
sinonimia existente.

cuenta como perencidon.
come lo es

Uno de los mas destacados estudiosos del derecho,
el Licenciado Ernmesto Gutieérrez Y Gonzalez nos pProporciona la
siguiente definicidn:

"Caducidad es la sancidn que se pacta, © se ingpone por

Ia Ley, a 1a Persona gque dentro de wrn rlaz=o

convencional £-3 legal, no realiza voluntariamente ¥

conscientemsente una conducta positiva pactada, o que
determina la Ley, para hacer qque nazca o para gue so
mantenga wivo, un Jderecho sustantivo © procesal segun

scea el caso™. (3)

& la

comento, podemos deducirc, toma

Para el autor en
caducidad come una sancidn para la persona gque no realiza un acto
que en este caso 1a sancidn

considerar.,
siempre seran

peositivo, perco debamos
en un Jjuicio no

seria para las partes,
las «que intervengan
tal es el caso de las

=sin embargo,
en &1, sino qgue
tercerias excluyentes de
@< jecutivos

incluso, puedsn

dos partes

llegar a ser mas,
dominio gue can comunmente se dan en los Juicios
agqui si 1a tercerista deja de promover, es el caso
FPorrdaga, Mexico.

mercantiles,
Obligaciones

3 Gutiérrez y Gonzalerx, Erneswto, Derecho de las
“a7.

1991, pda-
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que puede operar la caducidad y en este ejemplo, precisamente <1
tercerista se consideraria el unico perjudicado con el
paralizamiento del Juicio, por esa razon no debemos tomar en

cuenta a una sola parte la gue tiene gue manifestar su
asji <1 auvtor llega

interes,

en el Juicio sean dos o mas,

sino "las partes”™
caducidad que seria en

a la misma finalidad gue trae consigo la

este caso la peérdida de la instancia Jjudicial.

Tambien otro de los autores que dJdefinen la caducidad es

Rafael De Pina, guién la define de la siguiente manera:
la extincidn Aex 1a reaelacidédn Juridica
de 1ia inactivicdaad [-T-n 8

[£-= 1§

"Caducidad es

Procasal a consecuaencia

demmandante Yy <del demandado durante cilierto tiempo

senalado aen al ordenamiento Procecdimental que 2=

regule)” . (4)

institucidn evitar la pendencia de un

Tiene por objeto esta
proceso por tiempo indeterminadoe, asi complementa su definicion
el autor mencionado, a lo gue considero gue este concepto es mas
compran=ible, porgue abarca los aspectos mas importantes oomo 1o
es la extincion de la relacidn Juridica procesal , ya qQque no
el derecho b es algo muy importante gque destacar.,

pPerecs
relacidn procesal gue en un momento dado

unicamente termina 1a

1 De fPina Vara. Rafael. Diccionario «de Derecho, Porrua. México, 1992, pag.

p BTN
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sSurgisd v que, debido al desinteres de las pPartes debe

desaparecer, pero €l derecho sigue vigente, es decir, no perece,
a menos, <claro, opere la prescripciéoén que ya analizaremos mas
adelante vy es como se sabe., la péerdida definitiva del derecho: en
segundo termino tenemos €1 elemento de las partes, que <e<ste autox
habla vya de dos partes, las cuales de cierta forma deben dJde
manifestar el interées por que continde © termine el proceso y asi
nos da también el tercer elemento gue es el tiempo., es decirx.,
esas actuaciones no deben paralizarse en el tiempo que la Ley
previamente establece-. A mi juicio es el concepto mas entendible

gque puede proporcionar un autor.

Ahora estudiamos el concepto gue nos proporciocna el
Diccionario de la Academia Espaficola, ediciédn 1984 (S), la palabra
caducidad, aparece como ya s habia explicado anteriormentce
derivada del derecho sustancial <cuando se define como “accidn ¥y

efecto de caducar, perder su fuerza una I.ey © un Derecho™ .

Ademas, como una variante especifica de <caducidad de la
instancia, se dice "Presuncion Legal de que los litigantes han
abandonado sus pretensiones cuando, poxr determinado Plazo Se
abstienen de gestionar en los autosT. En c<cambio al hablar de
perencién, gque como ya dijimos, =Son conceptos gque muchos auvutores
los toman como sindnimos, en una acepcidn unica expresa

"prescripciédn gue anulaba el procedimiento, cuando transcurria

S Diccionario Enciclopedico de 1la Real Academia Espafiola. pig. 19S5S.
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Ccierto numerc de anos sSin haber hechos gestiones las partes”™. Lo
un concepto de perencidn que establece l1la doctrina.
incorrecta, en

anterior es
La definicién anterior a hnuestro juicio es
virtud de gue nos presenta aspectos distintos, por ejemplo el
supuesto de gue los litigantes han abandonado sus pretensiones;
pretensione: =1 contenido de una

Tue se busca cuando

entender pPor
Lo

es decirc,
-1 no impulsar

pero debemos
demanda y el objeto del proceso,
se inicia el Jjuicio, este supuesto consiste en guds

el proceso, las partes abandonan la instancia, entendiéendose por
tal cada una de las etapas o grados jurisdiccionales del proceso,
en este caso sdlo se deja la instancia, pero no las pretensiones
conceptos de cada una de ellas, entendemos gque son
abandonar la instancia sSe abandonan

los
aungue al

Yy <on

cosas dJdistintas,
también las pretensiones.

Hemos estado analizando los conceptos anteriormente vertidos

gue son de gran similitud., algunos c<contienen otros elementos o

perco en esencia todos

bien abarcan aspectos gque otros no manejan,
nos’ hablan de tres elementos consistentes en:

los autores,
2 .- La Pérdida de la relacidén juridica procesal.

2_.— La inactividad de las partes.

3.— E1 transcurso del tiempo.



tres elementos nes da como resultado la

Conjuntandase estos
otras

1la Caducidad,

definicion e desde Jurescyc gue existen
cde otros importantes, v que mas adelante

a las gque

definiciones autores
pero hago referencia considero mas

de lo anterior

abordaremos,
extraer el siguiente

comprensibles, prodemos

concepto:

"La caducidacd es l1la pérdida de la instancia judicial,

Ppor inactividad 4de las partes JAdAurante un periodo dAdAe
tiampo que -bien pueds seffalar l1a ey © convenir las

Partes " .
Sin embargo, <como la Ley no €5 bastante clara para s<efalar a
gue tipo de juicios se aplica la caducidad, y en razdn a gue los

son los Qque mas abundan @n los

Juicios ejecutivos mercantiles
Tribunales he decidido aplicarla hipotéticamente, para de alguna

manera acabar con el cumulo de trabajo y hacer la administracidon

de Justicia mas agil y eficaz.

1
14
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Pesde tiempos muy remotos, tanto los historiadores, comoe los
autores mas reconocidos del Derecho., se han dedicado a estudiar
Las figuras procesales de mayor importanc ia, tal es el caso de 1l1a
Caducidad de ia Instancia, de tal impcr Cancia es el tema
comentado que en el CoOdigo de Procedimientos Tiviles aplicado
Ppara =1 Distrito Federal en su articulcoc 137 bis (antes de la
Reforma) . establecia las reglas para que operara la caducidad,
asi como también determind el periodo de tiempo necesarioco para
gwe estuwviera en posibilidad de aplicarse la caducidad- Perxro
weamos, ademas de los puntos ya expuestos en Jla presente tesis,
gqué otros motivos tuvo el legislador para llegar a reglamentar

sobre la figura procesal comentada.

Primeramente, el legislador considerd <=1 interés, entendido
éste como “la disposicidédn de animo de guien ejerce la accidn, por
el convencimiento de que . la Aintervencidn de un Srgano
Jurisdiccional es5 excusable para prevenir un dafio © un perjuicio
© para <orregir o© hacer cesar los efectos de los gque se hayan
producido o se estén produciendo y de gue por consiguiente, sd&lo
por la wvia del proceso se puede alcanzar la proteccidédn de los
derechoss afectados™ (&), por lo gque es un requisiCO‘ para el

ejercicico de la accidén de la parte promovente, interpretada esta

& Ob. Cit. pag. 327.
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cresTacfneTt iy Forrc e aermin d e falta del expresade regquisito vy

Tian T <o, Lo TER o st iy ic } R}, suficiente pora gque en los casos
hipceté&t icciamm-iater b2t Inidos opere la caducidad, es decir, no existe
<1 ifiteress= de la prarte Promovente poy Seguir un Juicio, siendo
éste <= prrincipsail reguisito, Ppara dar impulso a la

accion
procesal -

Procedemos a estudiar los fundamentos doctrinales

Prerenciddn s

gue dJdan
origen V¥ sentido a la la caducidaqd de la instancia
deb= ser entendida como una medida eminentemente procesal, aungue
alguros casos gue marca el Codigo Civil, son también de caducidad
pero con ¢se nombre no se manifiestan:; en el caso de la caducidad

procesal priva esencialmente el orden publico,

aan por encima de

ia voluntad de las partes. siendo irrelevante

si el impulso
no se ve manifestado en las propias actuaciones,
forma guo se haya

procesal

de tal

visto admitido el hecho de no guerer proseguir

por eso gue la caducidad no
ejercicio abusivo de un

con <) Suicio, es constituye el

derecho como se ha manifestado en algunas

occasiocones y sSi una medida de excepcidén, por eso no importa si es
un Jjuicic sSumario., o© sSi el Jjuicio tiene un gran adelanto eso no

produce inmunidad frente a la caducidad y esta debe operar.

Existen respecto de la caducidad de la instancia una serie

de requisitos basicos gue conviene enumerar y tener presentes.




18
AY) IMSTANCIA.- FEnn primer Jugar se requiere la existencia de

una instancia pendiente vy sdabhre 21 <concepto de instancia depbemos

entender que:

*"Instancia -os cadn unm L~ Aas STaADPpas L-3 grados

Jurisdiccionales <del pr Admsti <5 al as 1a
€tTiLEN 1da Yy a su decision™.
B) INACTIVIDAD.—- La inactividad de la parte, &~ .a gque la Ley

presume <omo abandono del proceso o desinterés respecto del
mismo, va sea inactividad absocluta, =3 realizacion de actos
Juridicamente irrelevantes, pero teniendo especialmente en cuenta
aungue se trata de una sanciodon, excede el interés y el beneficio
personal y esta orientado hacia el intereées publico. Este abandono
del tramite no halla Justificacidn adecuada ni en la falta de
actividad del S&rgano Jjurisdiccional gue no debe por ninguan motivo
reemplazar la actividad de la parte. Aun tratandose de una medida
para me jor proveer, pendiente de cumplimiento, €s una carga del
interesado mantener vivo el proceso para evitar la perencidn, si

la parte podia © debia desplegar tal actividad.

C) PLAZO.— Es necesario qgque se cumpla el plazo establecido
por la ley sin gue la parte sobre la gue pesa la carga de activar
el procedimiento lo haga, destacandoe gue los términos  de la
demanda determinan =i el Plazo de perencidn < <caducidaa se

encuentra cumplido.



P) PETICION DR PARTE O DE OPICIO.—- Es necesaria tambien 1a
peticidn por parte de un legitimado en <1 juicio, o la actuacidn
de oticico (articulo 137 bis), gue son reguisitos esenciales para

la declaracién de la caducidad de la instancia-.

> PROMUMC IAMI ENTO JUDICIAL . — Es imprescindible un
pronunciamiento Jdudicial, porque el s&lo transcurso del tiempo no

produce la caducidad de la instancia., pero si en la demanda en

gQue el Juex declarcd la caducidad de instancia, el mismo es
incompetente, procede declarar dicha incompetencia, con
independencia de la perencidén. A Su vez es5 necesario aclarar qgue

=egun 1a ley. la caducidad operara de plenco derecho o sea de

manera oficiosa, pero lo importante en este aspecto es ccue debe

de hacerse el pronunciamiento material {(auto) que ampare o
Sustente la caducidad.
r) CARACTER RESTRICTIVO. — I.a caducidad es una medida de

excepcidn, gque opera con sentido restrictivo, debiendo privar el

criterico de razonabilidad, ya gue la caducidad no tiene un fin en

=i misma, sSino Que tiene el efecto de dejar las cosas en el

estado en que se encontraban, reservando los derechos del actor

para gue los haga valer en la via y forma iddnea, pero es la

forma de acabar <on ese Jjuicio.
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Ppodemaes inteqgrar
basicos qgque 1a

alguno de ellos,
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conjuntandos rados esros requisitos © elementos

un concepto do caducidad asi como los principios
regulan v de 1los cuales, si llegare =3 faltar

no se podria decir gue existe la caducidad.



LA PERENCION EN REI. DERECHO ROMMAND

Debido a que tanto la caducidad,

asi <como la perencidn son
de hecho conceptos similares,

Comaremos como antecedentes de esta
vltima los mismos que para

la caducidad tiene el Derecho Romano
pero es imprescindible aclarar Jla diferencia

gue existe entre
ambeos conceptos. Y tenemos gue la perencidon se conocia asi en 1a
epoca romana Y €l término para que ©sta e produjera era de tres
anos . La <caducidad sin embargo, es €l nombre gque actualmente se
le ha dado y 1 teérmino que ahora tiene es de ciento veinte dias,
tal Y <como sme contempla en

los cddigos actuales, siendo el caso
que la perencion es el antecedente histdrico de la

caducidad
conocida como tal en el Derecho Contemporaneo.

En consecuencia vemos gue la Perencion proviene del Derecho
en la época clasica, 1a
legitima”™,

Romano.,

ubicamos en los “Judicia
teniendo <como término maximoe de dieciocho

meses en
virtud de la ley “Julia Judiciaria”™, como  ya antes se habia
expuesto, asi como en los "Judicia Imperia Continentia”™,

cuando
el actor no ha obtenido sentencia antes de la expiracidn

de los
poderes del Magistrado que expidid la fdSrmula,

de manera
actor no ha tenido tiempo de accionar mas qgque en muy breve

entre el dia en gue

que el

lapso,
se librd la f£foOrmula v el Qltimo dia

en gque
vence el plazo para el cual el Magistrado fue designado.



Bajo Justiniano, la perencidn operd por el tcranscursco de
las instancias “Properandum nobis visum

tres afios en todas
netas post litem contestam

esse...omnes lites non ultra triennii

ese prota hendas® . (7) Posteriormente el plazo de tres arios fue

acogido por la legislacidon francesa.

Algunos autcores entienden gue la limitaciin de tres afios no

puede compararse con la perencidn, motiveo por €l gue se encuentra

mal entendida, ya qgque las primeras formas de perencidn en el

Romano, presentaron su aspecto caracteristico de un

Derecho
Juridico. Y como se dice

instituto politico—social, mas gque

de orden publico mas gue privado. Cuando los autores

comunmente,
a las diferencias de

franceses tomaron la caducidad, frente

tradicidn ¥y de uso de las distintas provincias gue la monarguia
no habia podidoe unificar, Tadoptaron la perencion trienal*,
anunciandola como un retorno al derecho Justinianeo, peroc en
Asi,

realidaa construyeron un instituto muy distinto.

consideraron 1a perencidn como el efecrto del abandono de la

instancia por parte del actor ¥y de conformidad con el principio

convencidn o convenio no puede formarse sin el

gque una
de esta forma impusieron al

consentimiento de ambas partes,
obligacidon de manifestar su c<conformidad, de modo

convenido la
Pero antes de qgue la

expreso para declarax la perencidn.

conformidad expresa © tacita sea aceptada puede ser revocada, en

7 Ob. Cit. pag. 3I99.
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Que 1z

Froanocées e T e admit ide

derecha. Este criterio tue seaquido por
Cexacticyey Ginebrine, gue propuso la fSrmula

que la perencidn operara de pleno derecho.
distintas

contrarria., esto es,

Y de ahi surgieron las
formas de caducidad conocidas actualmente en el
Derecho, Y Que muy a pesar de

consideren de gran impor tancia,

en agquellos

qQue en algunos paises no la

tiene mucha utilidad,

sobre todo
Tugares en donde existe una administracidon de
Juscicia lenta, es por esa razdon gque paises come Alemania Vv
Austria no han adoptado normas sobre caducidad de la instancia.
Finalmente se llegd a la

mala interpretacidon de la
perencion, porgque como vya se explicd se cred como institucidon
politica v social,

Y para poder reglamentarla en otros paises se

debe tomar en cuenta una serie de aspectos tales <comoe, €1 tipo de
gobierno,

situacidn geografica, sociales a2tc..,

costumbres Y <on
base en lo anterior determinar la utilidad de estca figura en
nuestra éepoca, porque la finalidad del Estado, es <rear

Instituciones Jjuridicas Qque vayan acorde con las necesidades del
pais,

Ya que tomamos en cuenta aspectos sociales,

para dgue éestas
mismas Instituciones resuelvan los problemas mas urgentes y qgque

se presenten con mas frecuencia en el Estado.
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OPINION DE GARSONNET (8B)
el cual considero que

Este estudioso del Derecho Franceées,
al analizar y

realizé una importante Yy significativa aportacidn
los gque mas se

diferenciar la perencidén entre otros conceptos con
tales <como el desistimiento ¥y la

incluso se confunde,
actor ha

que esto cuando el

sucede
cabo ninguna

asemeja <
prescripcidon, nos eexplica,
pPermanecido determinado tiempo sin llevar a

Promocidbn .
se c<confunde con =1 desistimiento porgue se
instancia y de la prescripcidn., porqgus

1la perdida del derecho y 1la

Por una parte,

abandono de la

produce =1
prolongada,

entrafia una inaccidn
suspensidén de los actos gue ya se han ejercitado.

Sin embargo., difiere del desistimiento ya gue este implica
siempre el abandono voluntario del proceso, Yy la perencidn es el
resultado de una negligencia. Y la prescripcidn se distingue de
la caducidad por dos aspectos: la prescripoeidédn extingue la accidn
por consecuencia el derecho mismo, en
ni el derecho:; tambiéen la prescripcion es
=1 la accion momento

cambio la perencidn no

v

extingue ni
medico de defensa

la accidn,
se opone —n su

de la figura

gue
de excepcidon.

Juridica

un
independiente y por

procesal oportune por medio

lo gue no ocurre <on la perencion por sSer

8 Garsonnet et. Ceérar, citado por Enqene Petit. Tratado Flemental de Derecho
pig. a2S.

Romano . Hexico.
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Frocier solicitarse on cualquier estada del Juicia. Asimi=sme, 1a
pProescripoidon se hard s46lo a pericidn de la parte interesnada y o la
caducidad Ppuccie mane jar se ctficiosamente o Aundue
estudiaremos detenidamente estos::

estas

ma= adelanuvae
Aaspectos,

es
incluso el autrto

importante aclarar
diferencias,

en <comento hace

hincapié en
este problema para evitar confusi

virtud de gue si

nes, en bien
es <cierto, sSon las figuras gue mas se aseme lan, es necesario
mane jar cada cual con sSus caracteristicas propias.

Finalizando podriamos agregar, que €1 dJdesistimiento es
abandono Yexpreso®™ del

abandonar 1la

el
proceso, porgue es voluntad de acrtor
instancia, eésta voluntad se plasma en las mismas
acrtuaciones Yy en ese momento se pone fin al ejercicio de un
derecho o a una acrtuacidodn jJuridica cualquiera: a su vez,
pPrescripecidén es la TextincidnT del proceso por €l transcurso del
tiempo, en este

caso, a diferencia del desistimiento, la
prescripcion no tiene Qque plasmarse, sSimplemente con a1
transcurso del tiempo y la

inactividad de una de las partes, se
Gga la prescripcion, teniendo e) mismo resultado que el
desiscimiento,

pérdida del derecho. En cambio la caducidad es

la
extincidotn de la demanda, en virtud del transcurso del tiempo, en
este caso sSdlo se pierde la instancia, mas no el derecho ¥y este
podra ejercitarse nuevamente en otra instancia,

sSiempre Yy c<cuando
no exista prescripcidn.




CAPITULO  SEGUNDO

EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL.




Antes de comenzar a exponer el Juicio Ejecutivo Mercantil,
es necesario estudiar los documentos qgue dan origen a la Accioéon
Cambiaria Directa., los Titulos Ejecutivos o Titulos de Creédito,

mismos gue sSse consideran el aspecto medular del Juicio Ejecutivoe

Mercantil.

En 1la historia moderna, uno de los fendmenos de mayor

importancia, e€s el nacimiento y desarrollo de esa gran categoria

de cosas mercantiles, qQue son los titulos de crédito, definidos

Ppor Vivante como:

“ritulo - 3 crédito - -l A TtTo rio PAara
ejearcitar &l derecho literal y autdmomsmo eXpresadco en al
mismmo . " (9)

Dicho de otra manera y segun Rafael De Pina:

"El Titulo dea Crédito e el docummsntco gue autoriza al
POrtador l1eagitimo DAXra ejercitar contra el deudor Yy
transfearir -l Aaarecho Aiteral b4 avtamnomo -an L > 8
conasignado™ . (10)

<9 Ovalle Fabela, José, Derecho Procesal Civil, 3a Ed.,. Harla, Mexico, 1989,
pdg. 368B.

120 Ob. Cit_. pdag. a4s80.
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La denominacién de Tituleo de Crédito ha sido criticada por

la doctrina, por considerarla inexacta en cuanto a la expresidon
del contenido © naturaleza de tales documentos. Se propone para
substituir dicha denominacidén la de "titulo—valor™, adoptada por

nuestra vigente Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos.

Sin embargo, considerando gque las expresiones propuestcas
para sustituir a la de *Titulos de Creéedito™, son igualmente
inexactas y por apege a nuestra tradicidn Jjuridica, aceptamos la
nlitima, gue ha sido acogida por la legislacidn especial sobre l1a
materia esto es por la Ley General de Titulcs y Operaciocones de

Credito.
Por su parte Salandra establece:

T“Titulo -4 Créaito as al documsnto necesario Ppara
ejearcitax (funcidn <aer legitimacidn) Y transferir
(funcidén de transmisiédn) el derecho en &l mencionado,
al cual por afecto de l1a circulacidn y en tanto qgue
este tiene lugar por los medios propios de los titulos
de cocrédito, se considera literal y autdSnomo frente a

gquienes lo adgquieren de buena fer . (11)

La <¢poca mercantilista y materialista que estamos viviendo,

ha realizado la paradoja de convertir la riqueza material en un

1L Ob. Cift. pag. A31._
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fendmense dicdenal o titulos de
Tyt
FPusde decirse gue en la actualidad un gran poraseaentaje de la

rigue=z-a comercial e representa Y mane ja pPor medio de tales
titulcas. Pero ellos no han surgideo on los ordenamientos positivos
en foaorma intempestiva o como mediata reaccion de los Jjuristas,
Sino guese su desarrollo sSse ha venido desenvolviendo en la practica
comercial gue ha dado corigen a las diversas especies de titulos
(lLetra de Cambio, Pagareée, Cheqgue, Certificados de Depdsito,
etc.), para llenar una necesidad comercial tipica de transaccidn.
Despuées de aparecidos vy desarrollados en la practica, los titulos

de crédito han sido regulados por las diversas leyes escritas vy
como su aplicacidén se ha extendido a todos los paises que han

ameritado una regulacidn internacional .

EVOLUCTION HISTORICA

Los titulos de credito tienen su origen en el derecho

medieval de las ciudades italianas y tales titulos eran simples

documentos confesorios, gue sdlo se d4distinguian de los demas de
igual clase en razédn de la causa gue los originaba. Provenian de
un contrato de cambio, como otros provenian de una operacidn de
préstamo, etc., el titulo confesoricoc era ejecutivo, puesto gque

ejecutivos eran todos los documentos confesorios, ya gque el

Notarico ante guien se extendian se equiparaba al Juez Yy tal
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confesidn de icgual forma se equiparaba a l1la confesidSn "in Arrres”™
de los romancs. «que traia apare jada ejecucidn, como dotada d< la
misma fuerz=a que una Sentencia < jecutoriada-

Tal era <1 <concepto que en esa &época dominaba gue poco a
poco se fue afirmando mas y mas en las leyes, asi el documento
confescorio se convierte en una nueva obligacidn, la cual se
coloca en primera linea, bien c<concurriendo <=n la nacida de la
relacidén confesada, o bien sustituyéendose a ésta, a la gue sdlo

hace una referencia ficticia.

Pero lo gue importa sSubrayar para los fines del presente
estudio, es gue el derecho estatutario, enfrentado siempre con el
derecho comun en su afan de derogar por insuficientes sus normas
Y Pprincipios, for jando asi las bases del derecho <ontractual
moderno, hizo gue el titulo de crédito perdiera su caracter de
documento meramente probatorio, pPara transferirse en documento
constitutivo de un derecho autdnomo, gque subsiste en virtud
exclusiva del titulco, rompiéndose esa dependencia gue existia con

el derecho confesorio.

6hora. procederemos a hablar de los antecedentes del Juicio
Ejecutivo Mercantil, su origen lo ubicamos en la eéepoca de
formacién del proceso denominado “coman®™ © romano candnico, en la
Edad Media y con el resurgimiento del Derecho Romano y de las

practicas del proceso germanico. Como se sabe, en esa <&Epoca fue
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cuando llegd a sSu auge el comercio en las ciudades italianas vy

como consecuencia de ello, la necesidad de otorgar a ciertas
clases de créditos, la facultad de brindar una tutela mas agil y
efectiva: de esta forma se dio nacimiento a los “instrumentia
guarentigiata®™ o "confessionata"{(i2)., gque traducidos significa
instrumentos garantizados o confesados:; v a los cuales los

estatutos municipales les dieron la facultad «<de eguipararse a lo

que hoy conocemos como ejecucidn de sentencia. on el transcurso
cel tiempo Yy la eficacia de estos instrumentos se difundieron en
toda Europa. Y fueron justificados por la Doctrina, en virtud de
gque como ya se menciond, resurgié =1 Derechos Romano, Yy asi se
eqgquiparaban a la confesidn de la sentencia, concediéndole el

valor e la confesidn que se hacia ante el Juez 2n la epoca

romana .

Estos instrumentos o documentos <comdo representacidn material
idénea para poner de manifieste la existencia de un hecho © acto
Juridico, susceptibles de sServir en caso necesarico como elemento
probatorio se fueron especializando hasta llegar a lo que

cConocemoes actualmente como Letra de Cambio.

AsSsi también tenemos gue, a pesar de existir las dos formas
la sentencia y la confesidén, ambas presentaban una diferencia
marcadcda y eran tratadas de distinta forma, puesto gue mientras en

la sentencia, noe podian oponerse exMcepciones vy defensas debido a
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1A naturaleza de la misma como sentencia ejecutoriada, en  la
confesidn o sea en los instrumentia, las excepciones y defensas
que el deudor podia oponer eran mucho mMas numerosas, por eso en
la ejecucion requerian citacién del deudor; dando asi la
oportunidad de presentar en via sumaria excepciones y defensas de
las cuales, si el Juez las consideraba improcedentes
inmediatamente decretaba la ejecucién. Cosa contraria sucedié con
la sentencia que no necesitaba aviso para el deudor e

inmediatamente se procedia a la ejecuciédn.

Independientemente de lo anterior, lo qgue sucedia con 1las
excepciones y defensas, era que sdlo se tomaban en cuenta las que
pudieran probarse inmediatamente porque asi lo requeria la via
sumaria, sin embargo, aguellas que era menester analizar
detenidamente, se podian oponer posteriormente en un Jjuicio
ordinario civil que tendria gque solicitar el deudor contra el
acreedor. De esta forma Liebman, afirma "en el juicio ordinario
se encaminaba a fondo la cuestidn, sin limitacioén de defensas y
de pruebas y sin gue la decisidn pronunciada en el Juicio
Ejecutivo vinculase en modo alguno al Juez del juicio ordinario,
la sentencia que este ultimo pronunciaba representaba la decisién
definitiva del caso controvertido, predominaba naturalmente,
segun los casos, sobre todo lo que se habia hecho en sede

ejecutiva Y conducia eventualmente a las restituciones '
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reparaciones necesarias para poner Jlas cosas en su  anterior

estado”.(13)

De esta forma fue como surgid el Juicio Ejecutivo Mercantil,
en la Edad Media, sin embargo con el tiempo se fue eliminando
este Juicio de las legislaciones Europeas, porque los
instrumentos se les concedid el caracter de ejecutorios, sin

necesidad de un proceso sumario previo.

Es indispensable hablar de una variable del Juicioc Ejecutivo
Mercantil, que surgi® en Alemania e Italia, esto es el ®proceso
documental o© cambiario®™, tiene por objeto proporcionar al actor
un titulo ejecutorio, esto sucedia cuando los instrumentos
presentados eran analizados en proceso sumario, asi, si el Juez
los consideraba iddéneos, dictaba una sentencia definitiva
ordinaria, la cual se convertia a su vez en un titulo ejecutorio,
pero en caso de que el Juez no considerara los documentos
suficientemente fundados dictaba una sentencia con reserva, la
cual daba la opcidn de proseguir con el juicio y si al analizarse
todas las excepciones y defensas las consideraba improcedentes se
confirmaba la anterior sentencia, y se tomaba como sentencia
ejecutoriada. En caso contrario que realmente las partes fundaran
bien sus excepciones el Juez revocaba la sentencia, asi como la
ejecucidn que se hubiera hecho con anterioridad. Ahora bien

tendremos gue resaltar la caracteristica fundamental de este

13 Ob. Cit. pag. 30S5.




33
proceso y e€s ta referente a la limitacion de las  pruebas

unicamente a hechos que sSean susceptibles de probarse y que
incluso este proceso se utilizaba para creditos cambiarios
solamente.

También tenemos como antecedente del Jujcio Ejecutivo
Mercantil, el llamado "procedimiento monite-is o de inyuncion®,
este se ha desarrollado en paises como Alemanis, Suiza e Italia,
Y €l cual consiste en que el Juez expide una orden = mandato sin
audiencia del demandado, para gue este ultimo fuese emplazado e
hiciese pago de lo reclamado (semejante a nuestro actual proceso)
una vez hecho lo anterior el demandado podia oponerse al mandato:
en caso de ser asi, el mandato guedaba sin efecto en esa via,
pero podia el acreedor acudir al proceso de conocimiento
respectivo. En caso contrario qQue el deudor, ni se opusiera, ni
hiciera pago de lo reclamado, este mandato automaticamente se
convertia en un titulo ejecutorio susceptible de ejecuciédn. Asi,
la finalidad de este proceso era evitar las dilaciones de un

proceso ordinario.

Veamos también gue en Espafia el origén del Juicio Ejecutivo
Mercantil, se basé en una lLey de Enrigue 111, promulgada el 20 de
mayo de 1396, y a peticién de los comerciantes genoveses, los
cuales ante la dificultad de cobrar sus créditos, solicitaban por
medio de esa Ley, gue 1la confesion de deuda hecha ante los

Alcaldes, se elevara a la categoria de titulos ejecutorios y asi
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L2 13 estae prosesc tos deudores podian aponer excepcliones, cque
fueran susceptibles de probarse en una via sumaria y limitaba las
pruebas a documentos equiparables con el titulo ejecutario,
confesion del actor o testigos residentes del lugar. Todas las
aexcepciones que requiriesen de mas tiempo, se reservaban para gque

Ast vemos que

posteriormente y en otro procesce fueran analizadas.

en los siglos XV y XVI diverzas leyes espafiolas fueron regulando

Ejecutivo Mercantil, hasta gue con 1la

asi como la Ley de Enjuiciamiento

la aplicacidon del Juicio
Nueva y Novisima Recopilacion,
Mercantil del 30 de julio de 1830 fue legislado y aplicado el

Juicio Ejecutivo Mercantil vigente.

Como hemos analizado, el Juicio Ejecutivo Mercantil tiene
bases muy sSo6lidas, no sélo en nuestro pais sino también en otros,
las gue de alguna manera fue forjando con caracteristicas propias
bases que hacen que este Jjuicio se convierta en
muy a pesar de gue en algun momento lo intentaron
la via de

este proceso,

"sui generis®",
confundir con otro tipo de Juicios <omo lo es
apremio. De las caracteristicas antes mencionadas encontramos que
una de ellas es la accidén gue en este caso debe ejercitarse, que
no puede confundirse con otro tipo de acciones, aqui las acciones
procedentes son la cambiaria directa y la accidén en via de
fundadas como ya se explicd en un documento cambiario,

regreso,
los efectos de este estudio

por lo que es indispensable para
tomar en cuenta los antecedentes y caracteristicas de la accién
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propiamente dicha para posteriormente analizar las acciones’' que

dan origen al Juicio Ejecutivo Mercantil.




LA ACCION A TRAVES DR LA HISTORIA

Fara el desarrel lo de ) siquiente punto a tratar, es
necesario manjifestar que nos basamos en el Derechoe Romano, para
analizarla, en virtud de ser antecedente de la Accidn Cambiaria
Directa y de la Acciédn en Via de Regreso; tenemces que la acciodn
en la historia del procedimiento judicial romano comprende tres

perjiodos:

a)- El de las Acciones de la Ley
b)- El Periodo Formulario, Yy

e)- El Periodo Extraordinario.

a) El PERIODO DE LAS ACCIONES DE LA LEY

El periodo de las acciones de la Ley es5 el mas antiguo y se
"extiende desde los origenes de Roma hasta la promulgacidén de la

Ley Aebutia, en los afos 577 a 583 a.C

En este periodo, las instituciones juridicas fueron
aristocraticas y estaban impregnadas de toda rudeza primitiva,
tenian un sello sacerdotal Yy patricio, <¢on sus simbolos en
acciones, palabras y gestos. Unicamente los patricios conocian
los secretos de la legislacidén, y como esta era esencialmente
formalista, solemne y sacramental, los plebeyos que la ignoraban,

sufrian considerablemente en Sus intereses a consecuencia del
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monorx.lic cientifico de gque disfrutaban 1 +oepnir bres (ciudadanes

romandas} .

Las acciones de 1la ey eran cince vy tenlan ese ‘nombre,

pProbablemente porque se encontraban consignadas

en la Ley dJde las
Doce Taklas.

De las cinco accicones de la Ley, tres e cllas, la accién
por sacramento, la judicis postulatio y la condictio,

eran medios
para ventilar el

juicio y obtener una decision

judicial, eran
acciones propiamente dichas.

Las otras, la pignoris Capio y 1la

constituian lo gue ahora llamamos via
de apremio, segun los casos.

manus injectio, ejecutiva o

La accién por sacramento fue la mas antigua y servia para
hacer valer derechos reales Y personales; la de judicis
postulatio tenia por objeto obtener del Magistrado la daciéon de

un Juez; la condictio era el procedimiente adecuado y especial

para ejercitar los derechos personales. La pignoris capio

equivale a lo que conocemos como accidn en el derecho moderno y,

finalmente, la manus injectio era el embargo o aprehensién

material de la persona del deudor para obligarlo a cumplir una
sentencia,

pagar una deuda confesada, o comparecer ante el Juez.

En consecuencia la accién judicial, fue en su origen un
procedimiento ¥y no un derecho,

una serie de férmulas, actos y
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rantomimas, mediante los cuale:s De cobtenia Just deria. Para
comprondor me jor énte concepro, tomemes coms  Sqemplo Ja accidn
Cgraes mes jor caracteriza al primer periodo, la accidn por
Sacramentos, sin embargo es conveniente hacer la aclaracidén que de

informacién alqguna, mas que la

las demads acciones no existe

proporciconada anteriormente.

La actio sacramento se encuentra descrita por Gayo en sSus

Institutas:

"Rl que reivindicaba (el bien mueble), tenia una wvarita

en seguida tomaba el objeto litigioso, por
ejanmplo el esclavo, Y decia: "Afirmo que este hambre es
mio, segun el derecho de los quirites, por mi propia
causa, tal y como lo he dicho; tt lo vez pongo sobre &1
la wvarita”, al mismo tiempo ponia la varita scbre el
El adversario repetia las mismas palabras Yy
Daspués de esc, el Pretor decia:

en l1la manoc.

esclavo.
hacia el mismn gesto.
"Dejad a ese hosbre cada uno de vosotros"; Los dos lo
dejaban. El prissr vindicante prosegula: "te pregunto
"iPpor qué causas han vindicado?" El1l otro respondia: "He
ejercitado mi derecho poniendo esta varita™”. El primer
vindicante decia "Com> has vindicado injustamante, te
provoco con S00 ases da sacramanto”. R1 adversario

agregaba: "te provoco de igual manera coh @sa suma®, o
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bien 1la provocacidédn era de 500 ases de sacramsnto”.

(14)

Después de eso obraban come en las acciones personales. El
Pretor concedia el goce de la cosa a uno de ellos, es decir, lo
constitula poseedor idinterino y le ordenaba garantizar a su
adversario la restitucion de la cosa y <de sus frutos, por el
mismo Pretor recibia garantia de los dos adve:rsarios misma que se

cedia al Tesoro Publico.

El texto de Gayo aparece incompleto y los historiadores han
tenido que servirse de las obras de otros autores de la época,
para saber como se terminaba la accién por sacramento. Después de
realizadas las férmulas y pantomimas que guedaron expuestas, las
partes pedian al Magistrado un Juez que dirimiera la contienda y
les era concedido en un plazo de 30 dias, transcurrido el cual,
comparecian de nuevo ante el Magistrado, en virtud de la promesa

que habian hecho, promesa que se denominaba VADIN NIUM.

Nombrado el Juez comparecian ante ¢él, exponian sucintamente
el asunto de que se trataba, defendian su causa, Yy el Juez
pronunciaba el fallo. La sentencia del Juez declaraba justo e
injusto el sacramento de uno de los litigantes, segun fallara o

no en favor de ¢l. El que ganaba recuperaba el sacramento y el

14 Pallares, Eduardo. Derecho Procesal Civil, 1llva. Ed. Porrua, México, 1985,
pdg. 211.
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ctro litigante perdia €1 suyo, que se aplicaba a favor del fisco

Y &n los tiempos primitivos, para cubrir los gastos religiosos.

En sintesis, puede afirmarse que en el primer periodo del
Derecho Romano la accion era un procedimiento minuciosamente
arreglado por la Ley, formalista, aristocratico y quiritario,
mediante el cual se obtenia justicia. El formulismo era t:a.l, que
Gayo dice en sus institutas que un litigante perdid el litigio
porque al reclamar unas vides, usd esta palabra en lugar de

utilizar la palabra arboles, de acuerdo <on la Ley de las Doce

Tablas.
D) EL PERIODO FPORMULARIO

Este periodo se caracterizé principalmente por la diferencia
entre los procedimientos que se realizaban ante el Magistrado vy
los que tienen lugar ante el Juez o ante el Jurado gue

pronunciaba sentencia.

En el segundo periodo, la accién significaba el derecho
concedido por el Magistrado para perseguir delante de un Juez "1lo
que nos es debido®™. Significaba también la férmula gue se entrega

y por medio de la cual se nos confiere ese derecho.

lL.a férmula era el escrito en el cual el Magistrado instituia

a un Juez, en €l que determinaba las cuestiones gque éste tenia
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principicos de derocho que debia

que examinar y resolver, y

aplicar.

lL.as partes principales de la férmultla eran: la demostracion,

parte en que el Magistrado exponia el derechoe atirmado por el

demandante; la intencidn, donde expresaba la pretension del

demandante; la adjudicacisén, donde el Magist:.:do atribuia al Juez

el poder de adjudicar a una de las partes un derocho de propiedad

que pertenecia a otro.
c) LA ACCION EN EL PERIODO EXTRAORDIMARIO.

En el segundo periodo existian juicios extraordinarios, es

decir, que se tramitaban y resolvian por el mismo Pretor que,

tales casos, se abstenia de nombrar Jueces. Estos juicios que en

constituyeron una excepcion, fueron la
desde que

el periodo formulario
general en el tercero y ultimo periodo,

regla
del afio 294, convirtidé la

Diocleciano por una Constitucion

excepcién en regla general.

En el tercero y altimo sistema del procedimiento, la palabra

accién pierde evidentemente el significado especial que tenia en

el procedimiento formulario. Es todavia el derecho de perseguir

en juicio lo gque nos es debido o nos pertenece, pero no es

necesario que este derxrecho nos lo conceda previamente un
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Magistrado; cada unc puede, a su riesgo y perjuicio, promover una

instancia.

Pero otra diferencia substancial entre la accién del periodo

formulario y la del periodo extraordinario es la que se llama
principalmente nuestra intencion y consiste en lo siguiente: en
el primero, la accion era un formula otorgada por un funcionario
publico, un acto solemne, auténtico; en el segundo, la acciédn se
inicia mediante la actividad de un particular, el demandante, gue

promueve la instancia.

En conclusidn, tenemoes que en el primer periodo de las

era ur: prcoccedimiento solemne,

acciones de la Ley, la accidn
formalista, de caracter aristocratice, mediante el cual se
obtenia justicia; en el rsfequndo periode, la accidédn era al mismo
tiempo una férmula redactzda por el Pretor vy un derecho otorgade
al demandante; en &] tltims pericde la accién era 21 derecho de
@8 debido, o nos pertenece.

perseguir on juicio lo gua nos

LA ACCION EN EL DRERECHO MODERNO

~dernces han elakoradeo distintas tecorias

Los Sjurisrconsultos s

respecte del concepto dae accidén, de laz cuales estudiaremos sé&lo
me impone el presente estudio.

algunas por la brevedad gus




f.as principales terrias que se han elaborado en torno a la
Aaccidn, se ubican en dox direcciones; unas ques consideran 1o
accidn como un elemento Jdel derocho; comoe el derecha mismo en

ejercicio; otras, que distinguen entre el derecho material que se

ejercita en el juicio y la accion.

La doctrina gue podemos calificar de tradicional, concibe la

accion come el derecho en ejercicio. La accién »=., en suma, el

estado dinamico del derecho. La accidn, se dice en este sentido,

es el derecho cuando pasa de la potencia al acto.

Para Savigny (18) toda accién implica necesariamente dos

condiciones: un derecho y la vioclacion de este derecho. Esta

doctrina que ha tenido una influencia decisiva en el pensamiento
juridico contemporaneo, fue desarrollada por el gran Jjurista
aleman en los términos siguientes:

Considerando €n conjunto nuestros derechos, resulta qQue unos

existen en relacidén con todos los hombres y otros solamente se

ejercen respecto de individuos determinados, cuyo udltimo caracter

presentan, desde luego, las obligaciones. Pero la violacidtn de
nuestros derechos no es concebible sino por el hecho de una

persona determinada, hecho gue establece entre nosotros y esa
persona una relacién de derecho especial y nueva cuyo contenido

es la reparaciéon de la violacion. la relacidn gque de la violacion

15 Ob. Cit. pag. 215.
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resulta, st

ir, el dereche conferide o la parte lesionada, se

1 lama deresshe de acc-idn ¢ acoidn.

LA doctrina que podemos calificar de tradicional, =oncibe la
acciétn come el derecho en «jercicico. La accién es en suma, el
estado dindmico del derecha; la accién se dice en este sentido,

es el derecho cuando pasa de la potencia al acto.

La accion en Roma generaba el derecho y existia, no un
sistema de derechos sino, un sistema de acciones; no hay mas que
£ijarse para hacerse cargo en la divisién Romana tradicional del

derecho de personas, cosas y acciones.

La eclaboracion del nuevo concepto de accién arranca del
estudio de Windcheid (16), sobre la actio romana y Su polémica
con Teodoro Muther, que contribuyeron a la diferencia entre el
derecho a la prestacién en su direccién personal y el derecho de
accidn, como un derecho auténomo encaminado a la realizacidn de

la Ley por la via del proceso.

Windcheid sostenia la identidad de la actio romana con el
derecho subjetivo. Muther por su parte llega a construir el
derecho de accidn como independiente del derecho mismo (derecho

concreto de acciéon); guien tiene un derecho insatisfecho tiene

16 Alsina, Hugo, Tratado Tedrico Prictico del Derecho Procesal Civil, México,
pag. 196.




tanmbién el derecho de aobtener una sentencia favorable:; esto o
=1 derecho de acoidon, independiente del derecho subijetive, pero
condicionado a la existencia de enste. Muther consideraba 1la
accidn como un derocho subijetivo publice, que corresponde a quien
asiste la razén para que el Estado le conceda la tutela juridica
mediante sentencia favorable, ejecucion »tcec. Este derecho publico
subjetrivo tiene por presuvpuesto un o recho privado Y su

vicolacidn. El derecho de obrar es diferente

derecho privado

lesionado.

La teoria de la autconomia de la accidén es sostenida

principalmente por Chiovenda, dice:

"Accién es el poder juridico de dar vida a la condicidén
para la actuacién de la voluntad de la Ley. Es un podear
que corraespohde frente al adversario respecto al cual
se produce el efecto Jjuridico de 1la actuacién de 1la
Ley. El adversario no esta obligadeo a nada frente a
este poder, esti simplemsnte sujeto a 61.7(17)

Se trata, pues, de un derecho potestativo, es decir, de
aquellos que contienen una facultad, garantizada por la Ley, para
producir efectos juridicos con relacié®n a un tercero, que ha de

sufrirlos necesariamente.

17 Gomez Lara, Cipriano. Teoria General del Proceso, 8va Ed., Harla, Héxico
1990, pag. 147.
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Afirma Chiovenda que la accidn me aqaela Ton su elercicio,

sin que el adversario pueda hacer nad:sa para impedirlo. Tiene

naturaleza privada o piblira, sequn gue la voluntad de la Ley de

la cual procede la actuacion tenga una u otra naturaleza.

La autonomia de la acci®dn se manifiesta mas evidente en los

casos en que la accidn se encamina a obtener un bien que no puede

ser prestado por ningun obligado, sino que unicamente puede
conseguirse en el proceso.

La accidn escribe Chiovenda, es un bien Y un derecho

autdnomo Yy nace, generalmente, del hecho de gue, quien debkia

conformarse con una norma garantizadora de un bien de la vida a

transgredido la norma; por eso se busca la accioéon

independientemente de su voluntad.

Doctrina de Guasp. Este autor afirma gque la accidn es:

"Accién es un PpL P 1 que interesa a la

ciencia dal derecho igualmante 1

P . T g

importancia an otras NOrMAS del dsrecho . Dicho

concepto, dabe sar sustituido por el de pretensiédn, que

consiste en lo que al actor exige del Srganoc

jurisdiccional en el escrito de demanda, y de lo que a
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su veszr el dAado pr del nmism> OSrgano

an su dafensa”.{(18)

Asi vemos gue la pretension, es una declaracidn de voluntad

en la qgue se solicita una actuaciédn del oOrgano Jjurisdiccional
frente a persona determinada

y distinta del
declaracion.

autor de 1la

Ahora expondremos la teoria del docrtor Eduw.:do Pallares;
este tratadista distingue el que

pudiera llamarse
Constitucional de

"Derecho
Accion™ [~} sea el

derecho gque
Constitucidn otorga en los articulos 8 y 17,

procesal de accion,

nuestra

referente al derecho
que es el

reglamentado por el Cédigo de
Procedimientos Civiles,

es decir, la manera como deba ejercitarse
el Derecho Constitucicnal de Accidétn. Este es un derecho general y
abstracto, que consiste en obtener del orden Jjurisdiccional deé

entrada a la demanda, tramite el juicio, pronuncie las
resoluciones gque correspondan y ejecute sSus resoluciones. La
accién procesal

propiamente dicha, es el conjunte de medios

formulas y procedimientos por los gque se ejercita
Derecho Constitucional de Accion.

legales,

el

Asimismo los tratadistas modernos han reclamado para el
derecho procesal el tema de la accién, al desentrafiar su
contenido, los procesalistas han dado a esta disciplina el

18 Ob. Cit. pag. 223.
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de=marrolloe extranrdinarico que wrmite colocarlo en un

Tuaqar
prominentes der 1 Ciencia juridica.

Los resultados a que s hia llegado, sin que deban

cousiderarse definitivos, no dejan de ser realmente

satisfactorios. No sélo se ha logradoe un proceso evidente, a este
respectc, en ¢l orden puramente tedrico, si no que la repercusion
de las ideas de los procesalistas contemporaneos sobre la accién,
s« ha dejado sentir en el campo de la legislaciédn como en el de
la Jjurisprudencia, en términos que permiten esperar que en un

futuro se vean reflecjadas esas ideas en los Cdodigos Procesales.

Ahora bien, tenemos dentro de las acciones a la cambiaria

directa derivada de la letra de cambio. Asi el articulo 167 de la

ley General de Titulos y Operaciones de Creéedito dispone gue 1la
accion cambiaria contra cualguiera de los signatarios de la letra
de cambio es ejecutiva por el importe de ésta, y por el de los
intereses y gastos accesorios sin necesidad de gque se reconozca
previamente la firma del demandado. Por su parte, la fracciéon IV
del articulo 1391 del Cédigo de Comercio establece asi mismo la
ejecutividad de la letra de cambio.

Con la accidén cambiaria directa podemos iniciar el Jjuicio

ejecutivo mercantil, pero no sdlco esta es la unica, también se
encuentra la accién en via de regreso, gque la establece el

articulo 151 de 1la Ley General de Titulos y Operaciones de
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Crédito y se ejercita en contra de cualquier obligado exceptuanda

al avalista y aceptante.

;
{
H
!
1
;
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EL DRERECHO MODERNO O CONTEMPORANEO

Una vez que hemos analizado los antecedentes del Juicie

Ejecutivo Mercantil, ns3i como de la Accidn procederemos a exponer
las caracteristicas primordiales del Juicio Ejecutivo Mercantil

en nuestra época.

La finalidad del Juicio Ejecutivo Mercantil, segun

Carnelutti es:

"Procurar al titular del darecho subjetive o del
interés protegido la satisfaccién sin © contra la

voluntad del obligado™. (19)

Este autor también afirma que este juicio no es propiamente
ejecutivo, toda vez que brinda la oportunidad al demandado de
intervenir en el juicio oponiendo las excepciocones y defensas que
sean validas para la Ley, por eso este juicio debe ser colocado
en la clasificacién de los procesos de conocimiento o
declarativos, ya que a traveés de ¢l se formula una pretensidén que
todavia puede ser discutida, y no una pretensién que, habiendo ya
sido declarada fundada Jjudicialmente y gque sdlo se encuentra

insatisfecha.

19 cCarnelutti, Francisco, Institucionec del Nuevo Proceso Civil Italiano,
Bosch, Barcelona, 1942, pag.lll.
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Sin embargo debida a lJas caracteristicas especiales de un

juicio «conlleva a la finalidad de ser ejecutive, puesto que

permite desde un principio el embargo, por eso algunos autores

consideran este Jjuicio como Mixto, es decir, un  proceso de

ejecucién que contiene una fase de cognicién.

También tenemos como caracteristica propia del Juicio

Ejecutivo Mercantil, la via en la gue se debe couccer, la cual

serd la sumaria y esto a su vez tiene la caracteristica de que la

cognicidén sumaria, presenta el aspecto de ser incompleta Yy

provisional, es incompleta porque el debate Yy <on el las

excepciones, se limitan sélo a la determinacidén de si se debe

proceder © no a la ejecucién con base en el titulo ejecutivo, es

decir, no es necesario analizar la autenticidad del titulo

presentado, sino gue basta con haberlo signado para que este

tenga validez y pueda ser ejecutado, sin necesidad de un Jjuicio

ordinario; de ahi gue desde el emplazamiento haya embargo para
garantizar el pago de las prestaciones; y es provisional ya que
la sentencia no declara en forma definitiva la existencia del

crédito documentado en el titulo, sino gue decide si se debe o no

proceder.

Otra caracteristica fundamental es la naturaleza del

documento y es que a parte de traer aparejada la ejecucidon, este

constituye prueba plena, no siendo necesaria la presentacién de

!
1
1
i
!
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otrao tipo de pruchas que no sca 1o instrumental de actuaciones,
asi comce la presuncional leqgal y humana, es por eso gue también
este juicio se distingue de otros, toda vez que la carqa de 1la

prueba recae basicamente en el demandadc para tratar de acreditar
las excepciones y defensas para inutilizar o disminuir la fuerza

del titulo ejecutivo.

Con las anteriores caracteristicas podemos formar un

concepto de Juicio Ejecutivo Mercantil gquedado como sigue:

"Es aquel juicio qua se funda en un titule ejecutivo
que tras aparejada ejecucién, el cual constituye por si
una pruaba eficaz de la existencia dJdel derecho al
crédito reclamado que permite al Juez satisfacer 1la
pPratansiédn en forma sumaria, procediendo al embargo Yy
posterior ramate de bienes bastantes a cubrir el monto
de las prestaciones.”

EL procedimiento actual del Juicio Ejecutive Mercantil
comienza con la presentacién de la demanda y la existencia de un
titulo de crédito que ampare las prestaciones reclamadas, aunque
hay que seflalar que no son los unicos documentos que dan origen
al Juicio comentado, pues en otras Leyes se contemplan otros que
en un momento dado constituyen documentos ejecutivos, tal es el
caso de la Ley General de Instituciones de Crédito que en el

articulo 68 sefiala gque bastara el estado de cuenta que emita la
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Institucién Bancaria, adminiculado con 1la cervilicacidn contable

para que constituyan titulo de crédito y ast poder iniciar e}

Juicio Ejecutivo Mercantil.

Una vez que exista el tiltulo, se procede a presentar la
demanda, a 1la cual se le dara tramite mediante el Auto de

Exequendo, el cual determinara la ejecuc.’n consistente en el

reguerimiento, embargo y emplazamiento, esto es que al momento de

la diligencia, el Ejecutor procedera a requerii “{e pago al
demandado de las prestaciones reclamadas, en caso de no hacer

pago, tendra derecho a sefialar bienes para embargo, si no lo

hiciese, ese derecho pasaréa al actor gquien los seflalara, una vez

hecho lo anterior, se emplazard con la cédula de notificacioéon y

con las copias simples exhibidas de traslado. Asi tendra cinco

dias para hacer el pago, contestar Jla demanda u oponer las

excepciones que crea pertinentes, en caso de que no lo hiciere,

transcurrido el término concedido para tal efecto, el Juez

inmediatamente dictara Sentencia de Remate.

En el caso de gue el demandado opusiera excepciones, se dara
vista a la actora por el término de tres dias, pueden oponer
excepciones como la de falta de personalidad, misma que deberéa
analizarse y concluira con Sentencia Interlocutoria; asi también
en caso de oponer la excepcién de pago se declara terminado el

juicio y se procederéd a la cancelaciéon del embargo.
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Una vez hechoe lo anterior el Juex abrirad el juicica o prueba
por el tirmino de quince dias, ¢n 1l <cual se comprenderd )
ofrecimiento, la admisnidén y el desahogs de las mismas, las cuales

generalmente por su naturaleza seridn documentales; concluido el
perioda probatorio el Juez pasara a la siguiente etapa
consistente en la publicacidn de probanzas, la cual sera una
relacién sucinta de las pruebas ofrecidas por las partes, asi

como de las que fueron admitidas y desahogadas.

Asi llegamos al periodo de los alegatos y las partes tendran
el téermino de cinco dias para ofrecerlos y llegar a la Sentencia
de Remate, algunos autores opinan gue aqui concluye el juicio
propiamente dicho y que las demas etapas como es la Ejecuciéon se

tramitan por cuerda separada.

La Ejecuciétn puede tomar muchas vertientes y se despachara
dependiendo de si se demanda cantidad liquida © no, en caso de
que se requiera de cantidad liguida se procedera al avaluo de
bienes ya sSean muebles e inmuebles y a la cuantificacidén de
intereses para lo cual la parte interesada presentara una
planilla de intereses y en caso de aprobarse el remate de los
bienes se hara con su producto pago al actor, tanto de las
prestaciones reclamadas como de intereses ya cuantificados en la
Ejecucitén, esto se hara incluso también para el caso de que no se

haya reclamado cantidad liquida, razén por la cual se produce la
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Ejecucidn con 21 fin de subsanar esas cuesticnes no planteadas en

la demanda inicial.

Lo anterior como podemos ver es un breve resumen de como s
maneja actualmente €l Juicio Ejecutivo Mercantil en la practica
juridica, sirviéndome de base para poder seguir con el siguiente
caplitulo y plantear las bases para que oper< la caducidad, como

posteriormente se expondra.



CAPITULO TERCERO

LA CADUCIDAD EN MATERIA MERCANTIL



En este capitulo abordaremos lo referente a la Caducidad en

Materia Mercantil, empezaremos exponiendo el tratamiento que al

respecto nos ofrece la doctrina. Primeramente tenemos

titulos de crédito,

que
hablando de los la caducidad se conoce de
manera distinta, es decir, no como ya se h.'ia expuesto; que la
caducidad simplemente es la pérdida de 1la instancia por no
ejercitar un derecho, sino que al contrario en mat«r ra mercantil,
esta figura impide el pnacimiente de la accidn,

es decir, caduca
el titulo de crédito,

al reunir leos requisitos que nos establecen

los articulos 160 Y 161 de la Ley General de Titulos vy

Operaciones de Crédito, mismos 9que analizaremos en el subtema

correspondiente, no obstante tenemos gue hacer hincapié en el

supuesto de aplicar la caducidad que nos ofrece la Ley General de
Titulos y -Operaciones de Creédito,

aunque sabemos gque tienen mucha
relacién.

Los autores del derecho, encuentran la justificacién de 1la
caducidad en una necesidad de orden publico, es decir, la
necesidad se impone al Organo Jjurisdiccional, para poner en

marcha una accién rapida y mas expedita gue la prescripcion,

pero
también que sus efectos no sean tales,

que puedan dejar en estado

de indefensién a los presuntos actores, el procedimiento de la

prescripcidédn es distinto al de la caducidad.
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Tormdrisn Auee enta filguran o= Voo ayada para evita
estancamicntos, incertidumbres e i nnequr idades on ta vida
esondmica, sus relaciones obdigacionales y o oen lJos procesos deld
derecho.

Esta justificacidén ya explicada con  anterioridad en 1la

exposicion de motivos del Legislador Vazquez Colmenares, se basa

en buscar una administracion de Jjusticia pronta y expedita para
que de alguna forma la carga de neqgocios civiles y mercantiles no

sea excesiva.

En los antecedentes encontramos que las doctrinas se oponen
a la aplicacién de la caducidad de la instancia a los Jjuicios
ejecutivos mercantiles, .porque consideran incorrecta la
exposicidn de motives del Diputado Jenaro Vazguez Colmenares y su
posicidén a éste respecto se deriva de que cuando se reglamentd la
caducidad como figura Jjuridica en el Cédigo de Procedimientos
Civiles de Guanajuato (que fue como ya se establecid el primer

Estado en legislar sobre la materia), ésta reforma sélo abarcd al

Céodigo Procesal local ¥y no se reformd la Ley Federal mercantil en

materia procesal. El legislador local no puede invadir facultades

reservadas a la Federacién y como en el Coédbdigo gue rige a los
Titulos de Crédito es el de Comercio que es una Ley Federal, en
este caso se tendria gque reformar también el Coédigo Federal de

Procedimientos Civiles para poder aplicarlo.



H8
Es por eso, que para los procesalistas es imposible hablor

de una caducidad de la instancin en materia mercantil;: peroe a
diferencia de 1o que la doctrina nos establece creemos que hay
una serie de motrivos que impulsan el estudio de ésta figura y a
propugrar por su aplicacidn con propuestas gue mas adelante

expondremos.

Lo substancial de este subtema es que debeinrys tener clara la
posicion que la docrtrina nos ofrece y es la de negar rotundamente
teda posibilidad de aplicar la caducidad a los juicios ejecutivos
mercantiles; no obstante gque en la exposicidn de motivos del
Diputado Vazquez Colmenares, se habld de aplicarla a causas
civiles vy mercantiles, siendo estas Gltimas las de mayor

incidencia en los Juzgados.

Ahora bien, debemos tomar en cuenta qgue también la
legislacién establece la figura de la supletoriedad, qQue nos de
la o;:ciOn para poder aplicar el derecho comin en los casos en que
no se reglamente en forma adecuada alguna figura. En este caso la
legislacién mercantil si reglamenta esta figura pero con muchas
carencias de elemento, es por eso necesario acudir al derecho
comun. Mas adelante abordaremos con mas detenimiento este

aspecto.



CONCEPTOS CLASICOS DE CADUCIDAD

Ceomo complemento de los temas anteriores, nos parecs
prudente ampliar el concepto de caducidad y para formarnos una
idea mas completa de esta institucidén juridica, no obstante de
que anteriormente proporcionamos unos conceptos de caducidad,
ahora veremos el concepto etimoldgico, doctrinal, legal '

jurisprudencial.

a) CONCEPTO RTIMOLOGICO

En sentido etimolédgico llamase caduco, del latin caducus, a
lo decreépito © muy anciano, lo poco durable. Se dice gue ha
caducado lo que ha dejade de ser o perdido su efectividad.

"Caducidad es la accién o efecto de a e,

I3

extinguirse, perdar su efecto © vigor, sea por falta de
uso, por terminacién de plazo u otro motivo, alguna

ley, A ;s COS , inst pablico etc." (20)

B) COMCRPTO DOCTRIMAL

Es muy frecuente que una Ley otorgue la oportunidad de

obtener un derecho s6lo por un plazo determinado, el llamado

20 Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo 11, Unica Edicién, Buenos Aires,
Argentina, piag. 48._
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plazo de caducidad, transcurrido el cual, la oportunidad de que

se trata deja de existir, asi que podemos afirmar que caducidad
es la pérdida de la oportunidad de obtener un derecho como

consecuencia de un acto del titular.

Como se ve, entre mas conceptos expongamos, tenemos mas
aportes ya gque cada autor proporciona nuevos elementos, a
continuacidén mencionaremos algunos conceptos de caducidad gque nos

ofracen diferentes autores.

Bonnecase nos dice:

"Los plazos prefijos ( que también se le ha dado
a la Caducidad) son aquellos concedidos por 1la ley,
parca ejecutar un derecho, Yy que los interesados no
rued susp der, interrumpir o© modificar. La Lay ha

querido aevitar basada an el ordean social Dbien

dido, toda i €4 a". (21)

Josserand denomina también a la Caducidad “Plazos

Prefijados”™ y nos expresa:

"Son plazos gque concede la Ley para hacer valer un
derecho, para realizar un acto determinado y que tiene

un caricter fatal, asi el retardatorio incurre en ulia

21 Bonnecase. Julion, Flementosm del Derecho Civil., V. XVI, Edicion Espadola,
Puebla, 1945, pay. AT7S.
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verdadera pérdida, pUes pierde 1la prerrogativa, 1a

posibilidad que le concedia la Ley".

(22)
Desprendemos que existe Caducidad cuando la Ley o la
voluntad el hombre prefijan un plazo para el ejercicio de un

derecho, de tal modo que transcurrido,

no puede ya el interesado
verificar el acto.

c) COMCEPTO LEGAL

De los conceptos anteriormente vertidos se desprenden dos
formas que son: La Caducidad Convencional y la Caducidad Legal.

L.a caducidad convencional es la sancidon que se pacta para
aplicarse a una persona de las gue convienen, si en un plazo que
al efecto determinan, no realiza un acto que debe ser voluntario
© consciente.

La caducidad legal es aquella que esta establecida en la Ley

Y la encontramos reglamentada tanto en el derecho sustantivo como
en el procesal.

La Ley no establece una definicidédn de Caducidad, sino que

aplica el concepto a diferentes articulos fijando plazos que de
no cumplirse dan Jlugar a la

extincién de 1la posibilidad de

22 Josserand, louis, citado por Falcon, Enrique, Caducidad o Perencidn de
Instancia., Abeledo Perrot, Buenos Aires, Argentina, 1989, pdg. 154.
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adquirir un derecho, s8in embargo el articulo 137 bis del Ccdédigo

de Procedimientos Civiles en vigor para el Distrito Federal nos

establece:

"Operara de plenco darecho la caducidad de la primera

instancia cualquiera que sea el estado del Jjuicic desde

@l emplazamiento hasta antes de que concluya 1a

Aaudiencia de prusbas, alegatos b4 sentencia, si

transcurridos ciento veinte dias contados a partir de

la notificacién de la Gltima determinaciédn Jjudicial no
hubiesre promocién de cualquiera de las partes” .

d) CONCEPTO JURISPRUDENCIAL
Para

fijar el criterio de la Suprema Corte en este apartado

nos hemos basade en ejecutorias de ésta donde se define 1la

Caducidad aplicandola al derecho c¢ivil y al derecho mercantil.

La Suprema Corte nos habla de la naturaleza de la Caducidad

v =stablece su concepto diferenciandola de la prescripcidn; dice

asi:

"La prescripcién es una tipica ‘excepcisén Y la caducidad

una inconfundible defensa, o sea, que son dos

instituciones esencialmente diversas. Ahora bien, como

el término establecido para la Caducidad es una



condicion del ejercicio de la accién, la autoridad
Judicial tiene la obligacién de examinar si dentro de

este términco, se afectuaron los actos posaitivos que

sobre el particular sefala la Llay, como en Jeneral
también lo tienen con respecto a los hechos

conatitutivos de toda accién, a fin de ver si se

cumplen los requisitos gque para su ej)ercicio requiere

esa misma ley, Ya que, de lo contrario dicha autoridad

nunca podria desempefar en Jjusticia su importantisima
funcién de decidir el derecho. Por tanto, si aparece un
motivo de Caducidad durante el desarrollo del proceso,
asi como que fue muy dificil al demandado oponer en la

contestaciédn de la da, como & sa, la autoridad

Judicial esti en la obligacidn de tomarla en cuenta”

(Garcia as Villanueva Marcedes-—-Tomo CX-Pag. is571,
Compilacién, Lic. Eduardo Chavez Hayhoe).

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén fija el concepto
de la Caducidad de la accidn cambiaria, diferenciandola de la

caducidad de la instancia y expresa asi:

"La caducidad de la accién cambiaria en via de regreso,
establecida en los articulos 160 y 161 de la Lay
general de Titulos y Operaciocnes de Crédito, es una
inatitucidén distinta e independiente de la caducidad de

la instancia, pues por la primera pierde el tenedor dal



documento por omisiéon GAe una actividad que 1a Ley
exigia la oportunidad de reclamar contra los sucesivos’
eshdosantes y el girador miamo, por falta de aceptacion
o falta de pago dal titulo; en tanto qua por 1la
segunda, simpleasmante parece la instancia sin trascendar
al derecho sustantivo que invogque al autorx, an
consecuancia no es exacto gque bajo el régilmmn de los
articulos 160 y 161 de la Ley Ganeral de Titulos y
Operaciones de Crédito no pusda hadber caducidad de 1a
acciétn cambiaria en via de regreso, con el coansiguiente
Perjuicio del docuwmsnto, sSi no hay caducidad de 1a
tampoco es cierto que no pusda habwmy

instancia, ademAs,
caducidad de la acciétn da referancia por el hecho da
el -

que se haya admitido la da, © porg
no se haya opuesto a la ejecucidn acordada, toda ves
que la caducidad debe hacerse valer por el dammndado
coms excepcidén (Art. 1403 Frac. IXI del Cédigo da
Cormrcioc), por tanto, serd al 4ai i =

a se P da diaria® (Garcia L.,

o1 3
guadalupe-Tomd> CVIXX PaAg .- 1715-Compilacian, Lic.

EQuardo Chavesz Hayhoe) .

Hemos delineadoc asi en estas ejecutorias (unicas que hemos
encontrado que se refieren a la Caducidad) el pensamiehto de la
ésta como Institucién

del concepto de
porque refieren

Suprema Corte acerca

juridica y que consideramos son de gran utilidad,
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cuioe 160

aa ditercencia entre ba cadueidad cntalede

ida peor ol art g

Sienes  de Crodito Yy la

des 1a Loy e Titulon vy Orera
caducidan de 1la instancia, estabieciends los extiemos para que
cada una pucda promoverse, asimisme nos establecen la di ferencia
entre la caducidad de 1a instancia v la presaripcién,
lineamientos que nos serviran de base para establecer en el

capitulo respectivo la diferencia de cada una de ellas.
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RIL DERRCHNO MEXICAMNO

° Ahora expondremos el tratamiento que le da el derecho

mercantil a la caducidad; en éste sentido la caducidad impide el
nacimiento del derecho, a diferencia de la caducidad procesal con
la cual se caduca un juicio, en donde se reclama un derecho que

ya ha empezado a ejercitarse.

Es la caducidad procesal por mandato de ley, i.
que no deja nacer un derecho y para el caso de la materia
mercantil se tiene el ejemplo del articulo 160 de la Ley General

de Titulos y Operaciones de Crédito gue determina:

ARTICULO 160.- La accidn cambiaria del ultimo tenedor de la

letra contra los obligados en via de regreso, caduca:

I. Por no haber sido presentada la letra para su aceptacién

©o para su pago, en los términos de los articulos 91 al 96 y 126

al 128;

IX. Por no haberse levantado el protesto en los términos de

los articulos 139 al 149;

IXIXI. Por no haberse admitido la aceptacidén por'intérvencién

de las personas a que se refiere el articulo 92;
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el pago por interven—idn, en los
términos de lJos articulos=s 133 a 138;

IV. Por no haberse admitido

V. Por no haber ejercitado la accidén dentro de 1los tres

meses que sigan a la fecha del protesto o, en el caso previsto

por el articuloe 141, al dia de la presentacién de la letra para

su aceptacidn o para su pago; Y

VI. Por no haber prescrito la accidn cambkiaria contra el

aceptante © porque haya de prescribir esa accién dentro de los

tres meses siguientes a la notificacion de la demanda.

Tal y como se puede apreciar en materia mercantil (antes de

la Reforma) no operaba la caducidad procesal, sino gque este tipo

de caducidad no deja nacer la accién, al no reunir los reguisitos

establecidos en el articulo 160 antes transcrito, en este caso,

la letra de cambio no puede presentarse para SsSu cobro ante los

Tribunales; por no haber caducado ya la acciédn, es decir, por no

reunir los requisitos antes establecidos. En este caso no puede

existir caducidad procesal, sin antes existir la accidén, por no

dejarla nacer la caducidad establecida en el articulo 160 de la

Ley General de Titulos y Operaciones de Creéedito, y que si se

analiza a fondo esta circunstancia, sSe traduce en la pérdida del

derecho y de la accidn. Esta es la forma en que sSe regula la

caducidad mercantil, por lo gque tenemos gue aungque esta figura si

esta regulada, lo hace de forma muy ambigua y necesita de una

e e s e e ot et St S
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reqgulacidn mas completa, tal y cone la establece o)l Codigo de

Procedimientos Civiles en vigor para el Distrite Federal que en

su articuloe 137 bis establece:

ARTICULO 137 BIS.-— Operarad de pleno derecho la caducidad de

la primera instancia cualguiera que sea el estado del Fjuicio

desde el emplazamiento hasta antes de que ~oncluya la audiencia

de pruebas, alegatos y sentencia, si transcurridos ciento wveinte
dias contados a partir de la notificacion (-5 la altima
determinacién judicial no hubiere promocidn de cualquiera de 1las

partes.

X. La caducidad de la instancia es de orden publiceo,
irrenunciable, y no puede ser materia de convenios entre las

partes.

El Juez la declarara de oficio o a peticiédn de cualquiera de
las partes, cuando concurran las circunstancias a que se refiere

el presente articulo;

IX. La caducidad extingue el proceso, pero no la acciédn; en
consecuencia se puede iniciar un nuevo 3juicio, sin perjuicio de

lo dispuesto en la fraccidn V de éste articulo;

IXX. La caducidad de la primera instancia convierte en

ineficaces las actuaciones del juicio y las cosas deben volver al
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estado que tenian antes de la presentaciéon de la demanda y se

levantaran lon emnbarqgos prevent ivoes y cautelares. Se ceptuan de

la ineficacia referida las resolucticnes firmes sobre competencia,
conexidad, litispendencia, personalidad y <capacidad de los
litigantes, que regiran en el juicio ulterior si se promoviere
las pruebas rendidas en el proceso extinguido por caducidad,
podran ser invocadas en el nuevo sSi se promoviere, siempre que se

ofrezcan y precisen en la forma legal;

IV. La caducidad de la segunda instancia se da si en el
lapso de sesenta dias contados a partir de la notificacidén de la
Ultima determinacién 3judicial ninguna de las partes se hubiere
promovido impulsando el procedimiento y su efecto serdéd dejar’

firme lo actuado ante el Juez;

V. La caducidad de los incidentes se causa por el transcurso
de treinta dias contados a partir de la notificacién de la ultima
determinacién Jjudicial, sin promocidn alguna de las partes; la
declaracién respectiva s6lo afectara a las actuaciones del
incidente sin abarcar las de. la instancia principal aungue haya

quedado en suspensc ésta por la aprobacidn de aquel;

VI. Para los efectos del articulo 1168, fraccién II del
cédigo Civil, se equipara a la desestimacién de la demanda la

declaracién de caducidad del proceso;
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VIX. DNerogada.

VIIX. No tiene lugar la declaraciéon de caducidad: a) En los
juicios universales de concursos y sucesiones, pere si en los
juicios con ellos relacionados gue se tramiten
independientemente, que de aquellos surjon o por ellos se motive;
b} En las actuaciones de Jjurisdiccidén voluntaria; <) En los
juicios de alimentos y en los previstos por los articulos 322 y
323 del Cddigo Civil, y d) En los juicios seguidos ante la

justicia de paz;

IX. El termino de la caducidad sélo se interrumpira por
promociones de las partes o por actos de las mismas realizados
ante autoridad Jjudicial diversa, siempre que tengan relacidn

inmediata y directa con la instancia;

X. La suspension del procedimiento produce la interrupcidn
del término de caducidad. La suspensidén del proceso tiene lugar:
a) Cuando por fuerza mayor el Juez o las partes no puedan actuar,
b) En los casos en que es necesario esperar la resoluciédn de una
cuestién previa o conexa por el mismo Juez o© por otras
autoridades, c) Cuando se pruebe ante el Juez en incidente que se
consumd la caducidad por maquinaciones dolosas de una de las
partes en perjuicio de la otra; y d) En los demas casos;previstos

por la Ley;

e e o e e s e
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XX. Contra la declaracidvn de caducidad se da sdlo el recurso

de revocacion en los Juicios que ne admire apelacidn. Se
substanciard c¢on un escrito de cada parte en que se propongan
pruebas y la audiencia de recepcidn de eéstas, de alegatos vy
sentencia. En los juicios que admiten la alzada cabe la apelaciédn
en ambos efectos. Si la declaratoria se hace en segunda instancia
se admitira la reposicidn. Tanto en la apelacién de la
declaracién como en la reposicién de 1la substanciacidn se
reducirad a un escrito de cada parte en que se ofrezcan pruebas y
una audiencia en que se reciban, se alegue Yy se pronuncie
resolucidén. Contra la negativa a la declaracidn de caducidad en
los 3juicios que jigualmente admiten la alzada cabe la apelacidn en

el efecto devolutivo con igual substanciacién;

AIX . Las costas seran a cargo del actor; pero seran
comprensibles con las que corran a cargoe del demandado en los
casos previstos por la Ley Y ademas en aquellos en que opusiere
reconvencisén, compensacién, nulidad y en general las excepciocnes
que tienden a variar la situacidédn juridica que privaba entre las

partes antes de la presentacidédn de la demanda.

De la lectura del presente articulo, se desprenden algunos
lineamientos mas estrictos, en los que se basa la utilizacién de
la caducidad como figura procesal, es decir, el articulo nos
establece tanto requisitos para que opere, casos en los cuales no

puede operar, nos establece también la caducidad de la segunda
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instancia pero tamhien se desprende que no establece una

prohibicidén tacita para aque no opere en los juicios ejecutivos
mercantiles, siendo ese el objetivo planteado en =1 presente
estudio. De lo anterior se deduce que estamos ante la posibilidad

de que exista caducidad en un juicio ejecutivo mercantil, porgue
a pesar de que la legislacion mercantil, no la establece como el

procesal, depbemos tomar en cuenta gue a éste juicio también lo

requla el Cédigo de Procedimientos Civiles, pudiéndose a mi

criterio, aplicar la caducidad procesal al Ejecutivo.

Consultado el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,

regula la caducidad pero de manera incompleta y nos la establece
en el articulo 373.

ARTICULO 373.- El proceso caduca en los siguientes casos:

X. Por convenio o transaccién de las partes, Y por

cualquiera otra causa gue haga desaparecer substancialmente 1la
materia del litigio.

IX. Por desistimiento de la prosecucidén del ijuicio,

por la parte demandada.

aceptado
No es necesaria la aceptacién, cuando el
desistimiento se verifica antes de que se corra traslado de 1la
dewmanda ; ’
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IXX. Por imcumplimiento voluntarioc de la reclamacién antes

de la sentencia, y

XV. Fuera de los cascs previstos en los dos articules
precedentes cuando cualquiera que sea el estado del
Procedimiento, mo 3¢ haya efectuade ningdn acte procesal ni
promocidén durante un término mayor de um afic, asi sea con el sélo

fin de pedir el dictado de la resolucidédn pendiente.

£l término debe contarse a partir de la fecha en gque se haya
realizado el Galrimo acto procesal o en el gue 3e haya hecho la

witima proesocion.-

Lo dispmesto por <&sta fraccidn, es aplicable en todas las
instamcias, tanto en e} negocic principal como em leos imcidentes,
con excepcidn de los casos de revisiém forscza. caducado el
principal, caducam los incidentes. La caducidad de los incidentes
solo produce la del primcipal, cuando hayan suspendido el

procedimiente en éste-

Tome se puede apreciar existe en &ste articulo, una laguna
de 1la ley, em el sentido gee la L’egis.lacibn mo especifica en que
tipo de Juicios de aplica y en cuales ne, el aporte de éste
articulc es en el sSentido <e propeorciconar un afic para gque opere
la caducidad; e Lo anterior podemos excluir gue aungque la Ley
Genaeral de Titulos vy Operaciones de Crédito, e contempla dentro
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del Cadigoe de Comercico y éste a su vesn es Federal, por lo que
corresponderia al Coddigo Federal cle Procedimientos Civiles,
regular el derechn adijetivo de esas leyes, pero no es asi, sino
que en ¢éste caso €1 derecho adijetivo lo constituye el Codigo
Procesal Local, es por eso que debe aplicarse al caso del juicio
ejecutivo la caducidad tal y como se regula en el Cbébdigo de

Procedimientos Civiles del Distrito Federa..

Como vya se explicd anteriormente existe una iaguna de 1la
ley, en lo concerniente a la materia FfFederal, siendo que el
sSupuesto que podriamos utilizar es la supletoriedad, que se
aplica cuando de alguna forma existe la llamada laguna de la ley
¥ sSe regule alguna cuestién de manera incompleta, como es éste
caso, de ahi que de cualquier forma debamos utilizar el Cédigo
Local para suplir esas deficiencias que impiden el exacto

cumplimiento de la Ley.

Por ultimo la caducidad la encontramos regulada también en

la Ley de Amparo gque en su articulo 74 fraccién V establece:

ARTICULO 74.- Procede el sobreseimiento:

V. En los amparos directos y en los indirectos que se
encuentren en tramite ante los Jueces de Distrito, cuando el acto
reclamado sea del orden civil o administrativo, si cualquiera que

sea e)l estado, no se ha efectuado ningun acto procesal durante el



establecen condicicones y términos diferentes para QqQue opere

rermino de tresciantos dias, incluyendo  Jos inhabiles, ni el
queijioso ha promovido en ese mismo lapso.

En los Aamparos en revision, la inactividad procesal o 1la
recurrente durante el término indicado,

falta de promocion del
En este caso,

producira la caducidad de la instancia.
revisor declarara que ha quedado firme la sentencia recurrida.

el Tribunal

En los=s amparos en materia de trabajo operara el

inactividad procesal o la caducidad de la

sobreseimiento por

términos antes sefialades, cuando el guejoso o

instancia en los
sea el patrén.

recurrente, sSegun el caso,

la audiencia constitucional o listado el asunto

Celebrada
inactividad

para audiencia no procederd el sobreseimiento por

procesal ni la caducidad de la instancia.
anterior, estamos ante l1a

En lo referente al articulo

Caducidad, pero en el juicio de Amparo y aungue no e€s una gran
aportacién para este estudio, porque equipara la caducidad con el
sobreseimiento al establecer el término y condiciones similares
es en breve la regulacidén que 1la

para que ambos se produzcan,
lo cual nos

Caducidad tiene en el ambito del derecho mercantil,

ensefia gque no existe pluralidad, ni coordinacién en la
legislacidn, ya que en todas las leyes que hemos estudiado se
la
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caducidad de la

y &sta no nas permite terwinar con el
At raso existente ean o] derecho, este Lipo de enfoque tiene como
wnico fin proponer opciones para crear una legiszlacion uniforme,
¥ asl no exista distincién de una figura juridica, en los tipos

de reglamentaciones que rigen a nuestro pais.
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PRINCIPIOS PROCESALES DE LA ACTIVIDAD DE LAS PARTES EN MATERIA
MERCAMTIL .

Antes de entrar de lleno al rtema de los pPrincipics

procesales, es menester ahondar en el concepte del impulsco
procesal, base de la llamada caducidad de 1la instancia, asi
tenemos que el impulso procesal estaA estrechamente ligado con la

caducidad de 1la instancia. Efectrivamente, si la instancia esta

constitutiva por toda la serie de actos procesales qgue, partiendo

del inicial tienden a obtener la definiciédn de la controversia, y

si la inactividad durante determinade periodo la hace caducar, es
logico inferir que para evitar dicha caducidad es necesario un

acto de impulsco que la neutralice.

Alrededor de este concepto se ha formulado, como ya veremos,

una extensa Jjurisprudencia determinando los actos suspensivos y

no suspensivos, interruptivos y no interruptivos de la caducidad,
actos estos gue toman las bases y principios que hemos enunciado

con referencia a casos concretos.

Pero la linea general de la jurisprudencia, también ha
marcado algunos conceptos que se tienen en cuenta respecto de los
actos impulsorios que de modo objetivo se dirigen mas alla de la

i voluntad de instar, impulsar o© mantener vivo el proceso; a

modificarlo © efectivamente innovar algo sustancial; es decir al
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daesenvalvimicente der 1a relacidn Fotoas actoes requieroen

procesal .

dos elementaox fundamentales:

a) aptitud

b) idoneidad

Y estas dos caracteristicas significan wuna peticidn de parte

© un acto de oficica gque impulsen el procedimiento para obtener un

verdadero avance en el tramite, de manera tal que 3+ innove en la

situacidn precedente de las partes on funcidn a su posicidon en el

desarrollo del procedimiento. Asi considerando cada uno de los

pasos del proceso, el impulso significa que el acto realizado por

las partes o de oficio, permite pasar a otra circunstancia del

proceso, que adelanta a la precedente, alejandola del acto

inicial y acercadndola, objetivamente al acto final o resolucién.

Algunos autores consideran el impulso procesal como una

carga y se traduce en la actividad necesaria para gue el proceso
siga adelante a través de los distintos estadios que lo componen.
En nuestro derecho podemos mencionar varios ejemplos como es el
hecho de que los recursos sd0lo se admiten a peticion de parte;

ésta carga sufre derogaciones por aguellas disposiciones de 1la

Ley que establecen el impulso oficial, es decir, la facultad que

se concede al Juez de proseguir el juicio, sin necesidad de que

las partes lo soliciten, de ésta manera encontramos los dos

principales principios, el primero de ellos; el principio
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ALSPOBLEAVO, -y oo onuncia diciends cque el odjercicio de  la
fién, mu o desmariotle. a traveas ded pres v, los limites mismos de

la aceidn y  ba propia actividad del Jduez, ne regulan por  la

voluntad de lax partes contendientes.

Dicho principio deriva de la consideracion de que siendo las
partes duefilas del derecho sustancial hecho valer, les corresponde
la iniciacién y el desarrollc del proceso, con las limitaciones

que pueda establecer la legislacidén positiva.

A éste principio, se opone 21 principio inquisitivo, gue
excluye y restringe la iniciativa de las partes, aun en materia
civil, y se avoca a la actuacién del Juez sin necesidad de

requerimiento previoc de las partes para impulsar su actuacién.

No obstante todas las consideraciones anteriores,
encontramos que en el derecho mexicano, predomina un sistema
mixto, es decir, de entrada debe existir el impulso de las
partes, desde la presentacidén de la demanda y hasta el momento de
fijarse la 1litis, sin embargo encontramos actuaciones en las
cuales una vez iniciado el procedimiento, el Juez debe actuar de
oficio, tal es el caso del coémputo para dar contestacidén a la
demanda, la publicacidon de probanzas e incluso la misma actuacidén
de la caducidad de la instancia, puesto que el articulo 137 bis

claramente determina que podra ser de oficio o a peticiédn de

i
i
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parte interesada, e5 per eso que se le considera un procesac

mixto .

Ademas de los principios dispositivo e inguisitivo debemos

referirnos a Jos siguientes:

a) Igualdad de las partes.—- Las partes deben estar en
situacién idéntica frente al Juez, por lo cual no debe haber
ventajas © privilegios en favor de una, ni hestilidad en
perjuicio de la otra.

b) Contradictorio.- Significa que no puede validamente

establecerse un proceso sin que la parte demandada sea legalmente
emplazada a Jjuicio.

<) De Economia procesal.— Significa que el proceso debe

desarrollarse con la mayor economia de tiempo y gastos.

d) De eficacia procesal.— Significa que la duracidn del

proceso no debe redundar en perjuicio del vencedor, por lo cual,

la sentencia debe retrotraer sus efectos al momento en que se

entabld la demanda.

@) Principio de proteccién.— Consiste en la posibilidad de

pedir la nulidad de actos procesales s61o cuando estos dejan sin




dexf s

A la parte Que Oromievoe,  mi s
aqravia respactivao.

€} Principic de eventualidad.-

vealirarse en el tiempo que la Ley

[T

Los actos

establece.

ay
edeebns habery sufyido et

procesosles deben

) Principioc cde publicidad.—- Las diligencias dehbaen Ser
publicas, es decir, pueden ser presenciadass por las partes vy
rambiéen jaled o Terceros (con las erxcepclones NECasar Las) Y PR
expedientes pusden ser eraminados por las partes. Bsta 0ltima
parte no rige frente a terceros, pues sélo las partes y  sus
abogados © personas auvtorizadoes

E)

los expedientes.

n”) FPrincipro de congruencia,-
en o probado v alegado

Y nada
controvertidos.

i) Principio de la convalidaciot.-—
puleo ne es impugnado, se convalida.

3] Principio

procesales se

de consumacion
extinguen una vez qgue se
pueda repetirse el acto ya realizado.

feXPrezsamente,

£1 Jdu

procesal .

fusGen Lener acces

@z debs juzgar con base
mas sobra los hechos

Segun el cual si el acto

Las facultades
ha ejercitado, sin que
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defeonsa »# la parte que promueve, mizmo que debe haber sufrido el

agravio respactivo.

£) Principic de eventualidad.- Los actos procesales deken

realizarse en el tiempo que la Ley establece.

o) Principio de publicidad.- Las diligencias deben ser
publicas, es decir, pueden ser presenciadas por las partes vy
también por terceros (con 1las excepciones necesarias) y 1los
expedientes pueden ser examinados por las partes. Esta ultima
parte no rige frente a terceros, pues s6lo las partes y Sus
abogados o persconas autorizadas expresamente, pueden tener acceso

a los expedientes.

h) Principio de congruencia.- El Juez debe juzgar con base
en lo probado Y alegado Yy nada mas sobre los hechos

controvertidos.

1) Principio de la convalidacién.- Segun el cual si el acto

nule no es impugnado, se convalida.

» Principio de consumacidén procesal. Las facultades
procesales se extinguen una vez que se ha ejercitade, sin que

pueda repetirse el acto ya realizado.
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x) Principio de concentraciédn.-— Todas las cuestiones

litigiosas, debe ser resueltas en la sentencia definitiva sin que

el procesc se suspenda.

1) Principio del interés para obrar.- Este se traduce en el
interées de la parte actora para hacer uso del ejercicio de 1la

accidn en otras palabras el impulso procesal Jue hemos estudiado.

Finalmente debemos tomar en cuenta gue independ.ientemente de
estos principios, el principal es gue exista un interés de las
partes por culminar con el juicio, sin lo cual se deja la puerta
abierta para que opere la c.aducidad de la instancia, no importa

el tipo de juicio de que se trate.

{
i
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PRECLUSION

Esta figura juridica mantiene una estrecha relacidén con la
Caducidad, ya que ambas gozan de la misma naturaleza y
esencia. El proceso en general se integra de varios
procedimientos o etapas, por lo que nos encontramos con que el
proceso: son todas aquellas etapas que forman el juicio y el
procedimiento es una etapa por sSi sola como: procedimientno
probatorio o la etapa postulatoria; ahora bien cada juicio se va
formando al concluirse cada una de las fases que integran el
proceso, para esto se requi‘ere que las partes como iniciadores de
este conjunto de mecanismos, tengan la carga de impulsar esas

etapas, con el fin de dar solucién a ese litigio.

La clave fundamental en el presente caso es el factor tiempo
¥ la incidencia de este se refleja en los diversos institutos,
tanto en los plazos y términos como en la preclusioéon, la
rebeldia, la caducidad y la cosa juzgada. Asi encontramos al
proceso dividido en etapas © grados jurisdiccionales, para los
cuales las leyes fijan ciertos plazos para el cumplimiento y/o

terminacidtn de esas etapas.

Encontramos primero que el juicio se divide en dos etapas;

fundamentales; la de instrucciédn, en donde se comprende:
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Etapa postulatoria,
emmndda ,

la cual servira para dar constacidon a la
ze celebrara la audiencia previa y de conciliacion y se

dictaran las sedidas provisionales necesarias.

Etapa probatoria, en donde se «f receran, admitiran b4

desshogaran las pruebas de las partes vy,

Etapa preconclusiva, en donde las partes ofreceran los

alegatos de su parte.

La segunda etapa fundamental es la llamada Jutcio, esta sdlo

comprende los quince dias necesarios para que el Juzgador dicte
la Sentencia apegada a derecho.

Encontramos gque para que cada una de las anteriores etapas

se cumplan, la ley concede distintos plazos para guardar el orden

noecesario dentro del proceso, de ahi la relaciotn que el tiempo

tiene con el impulso procesal de las partes, ya gque el proceso no

es algo bhecho sino una cosa que debe hacerse a lo largo del

tiempo, es 1

Y do una etapa y preparando la siguiente,
con aywdia de las partes.

Es aqgqul en donde entra la figura de la preclusion siendo

esth segien el Lic. Cipriano Gowmez lara:




“La pérdida & los dAdarechos procesales Ppor no haberlos
ejercitado an la opostupidaxi que la Ley da para ello™.

«23)

Es decir la preclusién se da al no actuar oportunamente
dentro del plazo que la Ley concede para reralizar determinada
pero de ningun mmodo Ia preclusion se encuentra

actividad,
sinoe gue por

condicionada hasta que se realice
periodo probatoric precluye

determinado actos
ejemplo el aun cuando las partes

ofrezcan o no pruebas.

Ahora bien agui es donde surge la relacidédn con la caducidad,
ya que awmbas figuras ocurren en un determinado plaze y la
diferencia es entonces que en este caso la es una
©o bien la caducidad es una preclusion

preclusidén

caducidad en menor grado,

maxima .

Cuando opera la preclusion se pierde un derecho dentro del

juicio, pero cuando hay caducidad estamos hablando de la pérdida
que se ejercitan dentro de un

de todo el conjunto de derechos

Juicio.

(23)ab. Ccit. pag 295



REFORMAS AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILRS PARA EL DISTRITO
PREDERAL ¥ AL CODIGO DR COMERCIO DE FECHA 24 DE MAYO DR 1996.

Para finalizar el presente capitulo, es necesario tratar lo

reformas que se realizaron, tanto

referente a las mas recientes

en el Coéddigo de Procedimientos Civiles en vigor para el Distrito
Federal, asi como en el Cébdigo de Comercio, las nque se publicaron
en el Diario Oficial de fecha 24 de mayo de 1996,

es decir, casi en

y :unqgue fueron

reformas que se hicieron en forma general,

a diferentes
cuestiones encontramos
Instancia y las reglas para que

cuestiones que regulan el procedimiento,

cuanto
dentro de éstas el articule 137 bis,

referente a la Caducidad de 1la
opere la misma.

Procedimientos Civiles, se

referente al Coédigo de
el articulo 137 bis

entre ellos

En lo

reformaron varios articulos,

primer parrafo que ahora establece la reduccién del término para
gque opere la caducidad a ciento veinte dias, siendo que antes era
de ciento ochenta dias pero debemos entender la razdén que tuvo €l
legislador para reducir el plazo y es que siendo la caducidad una

figura gue tiene como objeto evitar la acumulacién de expedientes
rezagados y la carga gue con ello trae, es evidente, que se hace

piblico, b4 para que exista una

por una razdn de orden

administracién de justicia, pronta y expedita.
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Adenan se reformd 1a traccidn 111, i cuante a la forma y no

de forma sustancial, simplemente por cuesticnes de redaccion, en
la fraccidén 1V, se reformd en el sentide de imponer un términoe
para la caducidad de la segunda instancia, asi como sus efectos,
Y por ultimo en la fraccién V se reform> en el sentido que reduce
el teérmino para que opere la caducidad en cuanto a los
incidentes, que ahora sera de treinta dias, siendo que antes era

de ciento ochenta dias.

Como podemos observar las reformas fueron cle manera
substancial en cuante a los términos basicamente, el legislador
los redujo con el fin de hacer menos engorrosos los procesos y
asi al ver que no existe interés de las partes por continuar con i

el juicioc, inmediatamente se decretara la caducidad.

En cuanto al Coédigo de Comercio, tenemos gque ahora realmente {
se regula la caducidad de la instancia, esto es, en el articulo
1076 y en el capitulo V de los términos 3judiciales, antes de la
reforma éste articulo tnicamente establecia gue ningun término se
contara los dias en gque no puedan tener Jlugar actuaciones
judiciales; sin embargo ahora establece algunas reglas similares
a las que establece el Cédigo de Procedimientos Civiles para la
caducidad de la instancia, estableciendo el término, sus efectos,
casos en que no se aplica, etc., de cualquier forma queda de
manera incompleta. Lo que hay gue resaltar en éste sentido es gue

antes de la reforma no existia la posibilidad de aplicar 1la
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caducidad porque inclusoe solo se requlaba en el coédigo e

Procedimientos Civiles y de hecha aion no es comin que se apligue
a los juicios ejecutivos mercantiles y de ser posible pugnar por
una regulacidn mas amplia, y qgue se especifique que pueda ser
posible su aplicacidén en éste tipe de juicios, sin embargo esto
ya es3 un avance en nuestro derecho para de alguna forma agilizar
el procedimiento y de no querer las partes co~ntinuar con el mismo
decretar la caducidad, que come ya se establecid son los que

mayormente abundan en los juzgados civiles.




CAPITULO CUARTO

LA PRESCRIPCION Y CADUCIDAD EN
MATERIA MERCANTIL



NOCIONES OGRNERALES

La prescripcion suele considerarse como una de las
manifestaciones de la eficacia del tiempo, cue trae como

consecuencia la existencia de un hecho juridico: esto es, que se

dice que el transcurso del tiempo posee virtualidad por si mismo
para producir efectos juridicos y gue ésta «ficacia del tiempo
como tal, se traduce en la existencia de un hech. -Huridico que se

revela en varias instituciones entre las cuales tenemos a la
prescripcidén como una modalidad del vencimiento © temporalidad de

los derechos.

De esta forma llegamos al concepto de prescripcién y la cual

segun el lic. Ernesto Gutiérrez y Gonzalez es:

"Prescripceién es la facultad o el derecho qua 1la Ley
astablece a favor Aael obligado-deudor, Para
excepcionarse vidlidamsnte Yy sin responsabilidad de
cumplir con la prestacion qgque dadbe, © bien la acciétn
que tiene Ppara exigir a la autoridad compeatente, 1la
declaracién 4de que Ya no le eas le en £

coactiva, ia prestacion que dade, por habar
transcurrido el plazc que le Otorga a su acresdor la
ley, para hacer efectivo su derecho” . (24)

24 Ob. Cit. pdg. 888.



Dej anterior concepto se  desprende, la existencia del

elemento tiempo come requisito fundamental, para que exista

prescripcidn, sin embargo creo que ne hay propiedad al hablar de
la eficacia juridica del tiempo; este no es en si un hecho
juridico, por 1la razdn sencilla de gque el tiempeo no es cosa que
tenga existencia propia sino, como decia Kant {(285), no es mas que
la forma del sentido interno de nuestra intuicidn y de nuestro

estado interior, no es mas que una condicidn subjetiva de nuestra

intuicién humana por sSi misma y fuera del sujeto, nada.

Pero si el tiempo sdlo tiene valor en cuanto al modo de

considerar un hecho, <¢laro estad que ésta consideraciédn nuestra es

s6lco un modo de ser de un hecho, no un fendmeno que exista por

si.

Y esto basta para negar el caracter de hecho juridico al
tiempo, considerado en si mismo, y nos debe orillar & investigar
cuales son realmente los hechos que tienen importancia Jjuridica

en estos casos en que se habla de eficacia juridica del tiempo.

En caso de decadencia o temporalidad del derecho, el tiempo
se considera en relacién a la permanencia de los efectos de un

hecho 3juridico, cierto hecho produce consecuencias juridicas

25 Garcia Maynez, Eduardo, Filosofia del Derecho, pdg. 60.
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un determinado tiempo, pasadoe el cual concluyen esos

durante

efectos o© consecuencias, y por ello tenemos la extincidn del

derecho; se consideran agui en el tiempo los efectos Jjuridicos;
cierto

el fendtmeno de producirse cliertos efectos durante un

tiempo.
gque es la que sirve

En @l caso de la prescripcidén extintiva,

mediant« 1l transcurso

para librar al deudor de sus obligaciones,
del tiempo; el factor tiempo se considera en relacién a un hecho
del cual se deriva la un cierto hecho

cierto tiempo produce

extincién del derecho:
prolongado por un la extincidén de una

relacién Jjuridica.

En la prescripcidén adquisitiva, la que sirve para adquirir
bienes mediante el transcurso del tiempo, el factor tiempo se
aprecia en relacién a un hecho que produce la adguisicién de un
derecho; un determinado hecho prolongado por un cierto tiempo
motiva el nacimiento de la relacién juridica.

De suerte que nunca es el tiempo en si sino un cierto

fenobmeno considerado en el tiempo sobre lo gue se cuestiona y

que los casos citados en @ue el derecho toma en

en cuanto al tiempo,

confesamos
no son uUnicos,

consideracién un fenémeno,
sino que no hay normas juridica gue no atienda a hechos en cuanto

al tiempo y por ello hay gque abandonar este concepto del tiempo
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como  causa de etftectos Jjuridicaos Yy reconocer que es inatil
intentar construir una teoria qeneral del tiempn <como hecho

juridico.

El hecho juridico que la Ley atiende en la prescripcion no
es el del transcurso del tiempo; es en la extintiva la prolongada
inaccién del titular del derecho por un cierto tiempo; en la
adqguisitiva, la posesién pero, esa inaccidén en el no uso, es un

estado de hecho que corresponde a la inexistencia del derecho.

En otro enfoque tenemos que la prescripcioéon es una
institucién que sin desconocer el derecho que pudiera tener la
parte, impide su reclamo judicial en cliertas condiciones, como es
en este caso la existencia de una prestacidn y el transcurso del

tiempo.
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PRAESCRIPCION MERCANTII EN NURSTRO DERECHO

Ahora corresponde abordar en el tratamiento que le da
nuestro derecho mexicano a la prescripcién, pero en materia de
titulos de crédito, asi que brevemente enumeraremos los articulos
mas importantes que tienen relacidén con ¢l presente tema, asi
tambieén expondremos algunas tesis jurisprudenciales, para
reforzar la informacidn proporcionada, de ésta forma comentaremos
los siguientes articulos de la Ley General de Titulos Y

Operaciones de Crédito.

ARTICULO 8.— Contra las acciones derivadas de un titulo de
crédito sélo pueden oponerse las siguientes excepciones Y

defensas:

X.- Las de prescripcidn y caducidad y las que se basen en la
falta de las demas condiciones necesarias para el ejercicio de la

accion.

ARTICULO 3.~ Las letras pagaderas a cierto tiempo vista
deberan ser presentadas para su aceptacién dentro de los seis
meses que sigan a su fecha. Cualquiera de los obligados podra
reducir ese plazo, consignandolo asi en 1la letra. En la misma
forma el girador podra, ademas, ampliarlo Y prohibir la

presentacidtn de la letra antes de determinada época.

e e b i,
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El tenedor que no presente la letra en el plazo legal o el
seflalado por cualguiera de los obligados, perdera la accidn
cambiaria, respectivamente, contra todos los obligados, o contra
el obligado que haya hecho la indicacién del plazo y contra los

posteriores a él.

ARTICULO 128.—- La letra a la vista debe ser presentada para
=u pago dentro de los seis meses gue sigan a su fecha. Cualqguiera
de los obligados podra reducir ese plazo, consignandelo asi en la

letra antes de determinada <poca.

ARTICULO 165.- La accidn cambiaria prescribe en tres afios

contados:

X.- A partir del dia del vencimiento de la letra, o en su

defecto:

IX.~ Desde que concluyan los plazos a que se refieren los

articulos 93 y 128.

ARTICULO 191.- Por no haberse presentado o© protestado el

cheque en la forma y plazos previstos en este capitulo, caducan:

I.~ lLas acciones de regreso del ultimo tenedor contra los

endosantes o avalistas;
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IX.~ Las acciones de regreso de los endosantes y avalistas

entre si; y

IXI.- La accién directa contra el librador y contra sus
avalistas, si prueban que durante el término de presentacién tuvo

aquél fondos suficientes en poder del likrado y gque el cheque

deijd de pagarse por causa ajena al librador sobrevenida con
posterioridad a dicho término.
ARTICULO 192.- Las acciones a que se refiere el articulo

anterior prescriben en seis meses, contados:
I.—~ Desde que concluya el plazo de presentacién, las del

ultimo tenedor del documento;

IX.- Desde el dia siguiente a aquél en gue paguen el .cheque,
las de los endosantes y las de los avalistas.

De los articulos anteriormente descritos, se desprende que
la prescripcién se regula mas ampliamente en el derecho mercantil
aunque vemos que con la caducidad no sucede 1lo mismo, para
ampliar este enfoque a continuacién transcribimos las siguientes

tesis jurisprudenciales referentes a la prescripc.i.éh en materia

de titulos de crédito.



PRESCRIPCION EN MATERIA DE TITULOS DE CREDITO,

TITULOS DE CREDITO. PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA.

"Si un pagaré se consigan con vencimientos sucesivos,
segaGn lo previsto por los articulos 79, Gltimo paArrafo
¥ 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, por ellco, es pagaderc a la vista por 1la
totalidad de la suma expresada en él, dabiéndose
presentar para su pago dentro de los seis mases
siguientes a la fecha de suscripcidén, conforms a lo
ordenado por el articulo 128 de la Ley antes invocada.
Por lo qua, a partir de la fecha de vencimiento de ese
término, comienza a correr la prescripcién a que alude
el articulo 165 de la propia Ley, Y si 13. accidn
cambiaria directa se ejercita pasados mis de tres anos,
después del vencimiento del pagaré, la misma, se
encuesntra va prescrita” . Amparo Directo 5305/73.
Southern Arizona Bank ant Trust Company. 4 de marzo de
1976. Unanimidad de aq votos. Ponente: Salvador

Mondragédn Guerra.
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INTERRUPCION DE LA



TITULOS

@l articulo 166 de la Ley General de

la damanda interrunpe
tada ante el Jue:z

"De acuerdo con
Titulos y Oparaciones de Crédito,
aun sea pr
s1i la demanda basada en una
de vencerse el

la prescripcién,
jincompetente. Por tanto,
letra de cambio, se presentsd antes
términoe de tres afios establecido para la prescripelidn,
conformidad con lo
Y scbre el particular,
supletoria del

eata queds intersunpida, de
prevenido en el citado precepto’
no cabe aen manera alguna la aplicaciéon

por existir disposicidn expresa de la Ley

Codigo Civil,
Amparo

Titulos y Operaciocnes ds Créaito”.

Ganeral Jde
8 de noviembre

Civil Directo. 5593/51. Mariano Velarde.

de 1951. Unanimidad de 5 votos.

DE CREDITO, PRESCRIPCION. SUSPENSION DE LA

"Los articulos 67 y 68 de la Ley General de Titulos y
Opearaciones de Crédito estadblece que los procedimientos
oposicidn y reposicién a gque se

) el & no

as cancelacién,
refieren los articulos anteriores,
de 1a preacripciédm extintiva respacto de
nominativos axtraviados, robados, destruidos, mutilados
o o 4 A g te, y que las acciones que

titulos que se hallean en esas

resulten de los
condiciones, no ase parjvdicaran; luego si esas
disposicicnes, en los Gasos a que se contraan, an los

los tituloas

7
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cunles no ae dispone dael titulo, determinan 1a
ién del & no de p 1pcion axtintiva, por
»e suspendido

analogia, de la misma a deadbe en
ese término, a e t €t de titulos naminativos
que, por ser materia de un proocadimiento panal, no se
hallan en pocder de su tenedor, ya que el ejercicio dea
la accién ejecutiva es necasaria 1l1a tenencia del
s® eati privado de 1la
- dari a del

titulo, y si no se tienen,
posibilidad dAe ejercitar los
titulo en losa términos que fijan los articulos 1, 17,
150 y 152 de la invocada Ley". Amparo Civil Directo.
1311/5S5. Duran B Salvador. 19 de septiembre de 1955.

Mayoria de 4 votos. Relator Mariano Ramirez Vazquez.

Como se puede apreciar claramente, es un panorama bastante

amplio bajo el gue se encuentra requlada la prescripcidn en

materia mercantil, al contrario de como se regula la caducidad y

es porgque nos lleva a definir cada una de ellas y sefialar las

diferencias existentes entre estas figuras.



PIFERENCIAS ENTRE LA CADUCIDAD ¥ LA PRESCRIPCION

Es una cuestitn de las mas difilciles y de las mas obscuras

la que consiste en distinguir la prescripciétn extintiva de las
caducidades que pueden, después de cierto plazo afectar a

agquellos que no han ejercitado un derecho abierto en su provecho,

notificado un acto o intentado una accién judicial; no obstante
lo anterior debe tenerse en cuenta qgue las caducidades son
susceptibles de la aplicacién de todas las reglas propias de las

prescripciones liberatorias, a menos que la lLey no disponga de
otra manera, sea en términos expresos, sea de una manera de ver
implicita con relacién a algunas. Esta manera de ver ha sido
combatida por los autores que después " han estudiado la

prescripcioén y han tratado de establecer distinciones entre las

caducidades y las prescripciones.

No ha faltado como se dijo, guien asimule la caducidad a la
prescripcidn, afirmandoe que aquella es prescripciodn de la
instancia producida por la inactividad de las partes. Ahora bien,
tal cosa no sucede porque mientras gue la prescripcidén pertenece
al Derecho Civil, la caducidad hay que incluirla en el Derecho
Procesal. S6lo gque no se perciba la autonomia de este ultimo, sus
propias caracteristicas y se cometa el error de considerarlo como
una rama de aquél, retrocediendo a los afios en gue el estudio de

las acciones se hacia al mismo tiempco gque el de los contratos,
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testamentos, familia etc., siguiendsn la pauta de las Institutas
de Justiniano; sélo cometiendo ese anacronismo, se podra asimilar

la caducidad a la prescripcidn.

La prescripcién es por esencia, ¥y segun reza el Cédigo Civil
Y toda la doctrina a ella relativa, una manera de adquirir
derechos civiles Yy de extinguir eobligacicnes de la misma
naturaleza. La caducidad no tiene esa finalidad porque concierne
a algo muy diferente de los derechos y obligaciones civiles, por
lo que sdlo existe y se comprende su naturaleza cuando se esta en

el campo del Dereche Procesal.

Otra de las notas esenciales de 1la caducidad que conviene
tener presente es que se refiere a la instancia y no al juicio.
No &5 correcto haklar de caducidad del juicio come lo es tampoco
confundir el juicic con la instancia, es decir, el todo con la

parte.

Esta observaciéon tiene valor pragmatico porque acontace cue
caduque la s=gunda instancia, p2ero neo Jquede viva y eficaz la
primera, como sucede en nuestro derecho cuando el apelante no

presenta escrito de agravios en tiempo oportuno.

En materia mercantil, tenemos que en el derecho cambiario,
caducidad no quiere decir pérdida de un derecho que se posee,

sino impedimento para adquirirle. La caducidad cambiaria impide
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que nazca el derecho cambiario, precisamente porgue o se
llenaron l1as tequisitos requeridos para salvar anticipadamente la
accidn cambiaria.

Por lo tanto, la prescripcidn cambiaria es la pérdida del
derecho cambiario que ya no se posee, pérdida determinada peor 1la
inacciétn del poseedor para ejercitarlo.

La prescripcion cambiaria supone pues, por su propia
qgue el derecho cambiario existe y que es ejercitable,

pero que no se hace

naturaleza,

valer durante el término legal o
convencional,

pasado el cual la inaccidn del acreedor autoriza al

deudor para oponerle la extincidén del derecho cambiario.

La caducidad, por el contrario, impide gue el derecho

cambiario surdja en virtud de la falta de los elementos legales
exigidos para su existencia o para su ejercicio. Si
infructuosamente transcurri® el plazo, no pudo surgir el derecho
con relacidétn a los mismos.

Si no tuvo lugar la caducidad porque las formalidades
quedaron cumplidas oportuna y regularmente, nacid® el derecho

no puede perderse sSino en
prescripcion. Asi, si

cambiario que vya virctud de la

oportunamente se levanté el 'protesto

seguido de las notificaciones y avisos prescritos por la Ley,

de
caducidad no podra hablarse.

Correrad 1unicamente el término de 1la
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prescripcién, consumada la cual al poseedor de la letra, con todo

y haber preservado su accidn cambiaria, le sera oponible la

prescripcidén en el nuevo juicio.

Ademas . de lo anterior, la caducidad la establece la Ley, o
se fija por convenio:; la prescripcién no se puede pactar, sino

gque soélo obedece a las reglas que la Ley determina para ella.

Otra caracteristica propia de la prescripcidn es que opera
an el derecho procesal y debe hacerse valer a peticidn de parte
interesada, en tanto que la caducidad puede ser de oficio o por

el impulso de las partes.

La prescripcién tiene como finalidad la pérdida de un
derecho, el cual ya no podr&a ser exigible de ninguna forma, una
vez transcurrido el término de prescripcidn, sin embargo 1o
contrario sucede con la caducidad, ya gue ésta sbélo extingue la
accidn, misma que podra ejercitarse en otra via distinta a la que

empezd =21 juicio ulterior.

Entre las semejanzas existentes entre la caducidad y 1la

prescripcién encontramos dos:

1) Ambas implican la inactividad de parte interesadd en el

ejercicio de sus derechos.
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2) En las dos, se requiere que esa inactividad se prolengue

por un cierto tricmpe que estahlece la Ley.

Los conceptos ¢ue =e han dejado asentados en el =subtema
anterior, desygraciadamente no resultan del todo exactos, mirados

a la luz de nuestro ordenamiente positivo.

Si las confirman, las cuatro primeras fracciones del
articulo 160, las desmienten en cambic las otras dos. Estas
suponen en efecto gue la accidodn que ha caducado, ha nacido ya a
la vida juridica: nacido porque el tenedor ha llenado las
formalidades exigidas por la Ley para la preservacioéon de 1la
accién de regreso; y ha caducado, porque no ha sido ejercitada
dentro de cierto plazo (fraccion V), o porque la accidédn principal

ha prescrito (fraccidon VI).

zCual es entonces la diferencia substancial entre el

instituto de la caducidad y el de la prescripcién?.

Todo hace suponer que ante la posicion adoptada por nuestra
ley Mercantil, gque se apartd en este punto del camino que le
trazaba el derecho comuan, no es posible marcar en forma

satisfactoria la diferencia mencionada.

2Qué puede hacer el intérprete cuando el legislador, para

definir un instituto, recurre al sistema enumerativo e involucra
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en su enumeracioén sus especies (categorias informadas) en

criterios no sd&lo disimiles, sino contradictorios?. ELl concepto

de caducidad brota espontaneo de esas cuatro fracciones, que

presuponen como unico y esencial fundamento de la caducidad, la

omisién de hechos indispensables para el nacimiento de la accidn

de regreso; pero la fraccién V determina que la caducidad tambien

se produce por no ejercitar dentro de clerto plazo el derecho ya

nacido, comparandcla con la prescripcidn extintiva, de la cual no

difiere ni un sdlo punto.

No ocurridé en &stas censuras del derecho coman, para el cual

la caducidad no existe sino en los casos en que el tenedor ha
omitido los deberes de la diligencia exigidos para 21 nacimiento
de la accidn Y que nuestra Ley comprendid en las cuatro

fracciones referidas. El concepto de caducidad acogido por 1a

fraccién V de la Ley Mercantil, es para el derecho comun

prescripcién y nada mas que prescripcidn.




105
TESIS PERSOMAL DE LA APLICACION DE LA
CADUCIDAD A LOS JUICIOS

FIGURA PROCESAL DE LA
STECUTIVOS MERCANTILRES

Siendo =1 presente tema <€)l objetoe primordial de la tesis y
resultado ademas de toda la investigacidén realizada, e€s necesario
exponer el propdésito para el cual fue creada.

£l objetivo es
"analizar la figura procesal de la caducidad de la instancia y su

aplicacion en los juicios ejecutivos mercantiles,
la practica

debiido a gque en
juridica no es coman utilizacion,

no okstante
estar regulada por los Cébdigos de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal y de

su

Comercio,

aungue de forma enuncliativa,
siendo el casc que los Jueces no aplican ésta figura a pesar de
haber transcurrido el tiempo,

en los juicios,

sin existir actuaciones procesales
esto

trae como consecuencia el cumulo de
expedientes rezagados™.

Podemos decir gue ya ha sido la caducidad de la instancia,
es decir, sabemos el concepto,
tratamientos

sus elementos y los diversos
que le

da el Derecho

Mexicano; entre asos
tratamientos se encuentra el gque a nosotros nos interesa y es3 el

del Cobdigo de Procedimientos Civiles local,

por ser el gue regula
el proceso del Juicio Ejecutivo Mercantil, éste ordenamiento en
el articulo 137 bis, nos establece la= reglas para poder aplicar
la caducidad de la instancia y tal como se puede apreciar en la
fracciédn VIII,

nos eestablece los supuestos en los cuales no se
puede aplicar la caducidad y dentro de estos no se contempla el
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duicio Ejecutive Mercantil, cier ahd ternamast la primera de las
pautas para aplicarla.
Ahora bien, debemos establaecer claramente, qQue en la

practica juridica, no se aplica la figura de la caducidad de 1a
instancia a los juicios Ejecutivos Mercantiles porgue para el
Juzgador no es posible hacerlo ya que no esta regulada
debidamente en el Cddigo de Comercio y no se ha podido ofrecer la
pauta de aplicarla conforme al Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, es decir, hay una laguna de la Ley, 1lo
que trae consigo el cumule de procesos sin concluir, Yy que
unicamente se inician y en los cuales no existe el interés de las
partes por finalizarlos. Esta consecuencia mas alla de lo que se
puede apreciar, tiene otros efectos que se traducen en la
creacion de Instituciones que no cumplen con €l objetivo para el
cual fueron creadas llevadas; en é&éste caso impartir Jjusticia
pronta y expedita. Y hablando estadisticamente, en un juzgado se
reciben en promedio ocho y diez asuntos nuevos diariamente, de
los cuales siete son ejecutivos mercantiles. Estos juicios que en
promedic deberian durar de cuatro a seis meses, se llegan a
pProlongar hasta por mas de un afioc y sélo pocos son agquellos que

concluyen en el tiempo necesario.

Esto sucede porque no se sanciona la inactividad de las

partes, como es debido, es decir, pasa el tiempo y las partes no

-impulsan el procedimiento y lo tnico que se hace, es enviar las
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constancias al Archivo Judicial por inactividad procesal de las

partes, manteniendo siempre la opcidén de poder prosequir estos
juicio=s, sin perjuicio de los intereses de las partes y sbdlo para
la administracion de justicia se traduce en peérdida de tiempo y
esfuerzo, ya que el trabajo diaric se va acumulando y atrasando
porque se incrementa al momento de acordar promociones, girar
oficios etc. y todo con el fin de rescatar un expediente gue al

poco tiempo se tendrad que enviar nuevamente al Archivo Judicial,
porgue ias partes siguen sin impuisar e4 proceso.

Las anterjores son cuestiones gue 3e podrian evitar si una
vez transcurridos ciento veinte dias se decretase la caducidad e
inmediatamente se suspendiera el Jjuicio, ¢pero por queé no se
hace?. Y es gue hasta antes de las reformas los Jueces se
encontraban de cierta forma limitados para cumplir con esa
funciéon, debido a que esta figura de la caducidad de la
instancia., unicamente la establecia el Cédigo de Proced;mientos
Civiles local y no asi el Cédigo de Comercio y entonces :como
aplicarla si el derecho sustantivo no establece la pauta para

hacerlo?.

Actualmente el Coédigo de Comercio, amplid su reglamentaciédn
semejandolo al Cbébdigo de Procedimientos Civiles, pero aun con
carencias de elementos y con contradicciones como la competencia
por cuantia que rige en el Distrito Federal; los Jueces de

Primera Instancia, conocen arriba de treinta y tres mil pesos y
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por exclusién conoce hasta esa cantidad, esta

los Jueces de Paz,
esto con la

<cuantia rige a partir del primero de enero de 1997;

finalidad de que no se acumulen tantos Jjuicios para los juzgados
de primera instancia y se equilibre el trabajo para los Jueces de
Paz; esto visne a comento por lo siguiente, el Codign dJde
Civiles nos establece claramente en la fracciodn

Procedimientos
No tiene lugar 1la

VIII del articule 137 bis, que establece:

de <caducidad: a) En
si en los Juicios con

declaracidn los juicios universales
susesiones, pero el

concursos v
relacionados que se tramiten independientemente, gue de aguel

surjan < por =11os se motive; ) En las actuacio de
Jurisdiccién veoluntaria; <) En los juicios de alimentos y en ios
En

3 del Codigo Civil, vy 4}

X

«

w
N

previstos por los articulos 32
los juicios seguideos ante la justicia de paz; esta limitacién de

que se encuentran investidos lcs Jueces de Paz para hacer u

la caducidand, sntonces nes  ancontramos ants la situac
el fin ae agilizar 1los tramites por un lads oy

reformar levyes, ~on

faormas que limitan la aplicas

Porr Qatro, Surden un

)

el Codigoe de CTomercio T

de la cadu—ircizd. A ente Pt

referencia aliguna a ésta situacién, siendo que ahora estarn
mismo nivel Jd- Trabaijo los Jueses de Primera Instancia ¥ oo

le es dada la opoidn de

de Paz, sdla que & los primeros si

Jueces
declarar la caducidad a les juilcios ejecutivos mercantiles y en

cambic a los as Faz no.
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FAS S T subsanar estas deticiencias i existe gran

contradicciin enrre esas leyes?. Pues bien al respecto existe una
figura gue también establece el Codigo de Comercico en su articulo
2° y es la conocida como Supletoriedad, que no es mas que el
instrumento con el que cuenta el 3juzgador, brindado por la Ley
para llenar sus lagunas y consiste en recurrir a otras leyes o
principios generalmente aceptados para no dejar de resolver

alguna cuestidén controvertida.

A éste respecto el Codigo de Comercio establece un orden
descendente para la tramitacion de los juicios mercantiles
diciendo, que el preferente es el gue libremente convengan 1las
partes, en su defecto seguira el procedimiento especial
respectivo gque las leyes mercantiles sefialen, como un ejemplo
tenemos a la Quiebra. Finalmente s6lo por exclusidn se aplica el
libro V referente a los Juicios Ejecutivos Mercantiles, pero como
este es insuficiente por las lagunas que contienen lo subsana

remitiendo a la legislacidén procesal local respectiva.

Ahora bien, es necesario analizar los principios bajo 1los
cuales debe regir la supletoriedad en algunos casos se pueden
aplicar al derecho mercantil y en otros casos s36lo al derecho en

general.

z. Las dos normas la suplida y 1la supletoria deben

participar de los mismos principios y naturaleza, por eello la
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remisién al fuero comin, que es el género mas préximo al derecho

mercantil.

La remisién normalmente se da de la Ley especial a la
Ley especial serid el Cédigo de

IX.
Ley dgeneral, en este caso la

¥ la Ley general el Procesal local, lo anterior siempre

Comercio,
Yy cuando sean compatibles ambas leyes.

IXIX. Puede wutilizarse los usos, las costumbres y los

principios generales del derecho en forma supletoria, incluso

aunque la Ley suplida no lo autorice expresamente, pues estos no

estan impedidos como métodos de integraciédn interpretativa del
derecho porque son a pesar de todo una fuente del derecho, de
hecho el origen de algunas leyes han sido la costumbre y usos y

también tienen su origen de la Jjurisprudencia.

IV. Soélo las leyes vigentes pueden ser invocadas, en este

caso tanto el Cédigo de Comercio y 21 de Procedimientos Civiles

tienen vigentes la figura de la caducidad de la instancia.

En el caso del procedimiento wercantil, debemos tratar de

precisar en que momentos se aplica la supletoriedad y en que

casos no. Para lo cual debemos entender tres posibilidades:

i
i
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1.- Figuras establecidas y reqlamentadas; en cuyo caso de

ninguna manera debera aplicarse Ja supletoriedad, por no =ser

necesaria, porque el Codigo suple todos los aspectos de la norma.

2.~ Figuras si establecidas, pero que presentan dos
alternativas: a) Que no estén reglamentadas, b) Reglamentadas de
manera deficiente; en cuyo caso estamos ante la posibilidad de
aplicar supletoriamente el Cédigo de Procedimientos Civiles y en
este supuesto se encuentra la caducidad de la instancia, que esta
reglamentada de manera deficiente, a lo cual mas adelante

realizaremos las observaciones pertinentes.

3.~ Figuras no establecidas, en este caso sSe expone la
contradiccién sustentada por la Suprema Corte, ya que en algunos
casos como en €l de la caducidad (antes de la reforma) no se
permitié traer a pleito esas figuras por no estar reglamentadas,
sin embargo en el caso de otras figuras como la notificacidédn por
boletin, o pruebas modernas como el fax, video, fotografia, etc.,

si se ha aprobado su aplicacion.

Las anteriores consideraciones son en forma general los
principios por los cuales actua la supletoriedad; volviendo al
pun'to nuamero dos, el cual es el que nos establece la posibilidad
de aplicar la supletoriedad, como solucidén al problema comentado
en la presente tesis, y €3 que tal y como lo establece el Cébdigo

de Comercio ahora con las reformas del 24 de mayo anterior,
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vt la la caducicad perce de forma deficiente, basta hacer una
breve COmparac icn de b arriculo 117 bis der 1 Cahdiqo de
Procedimientos Civiles con o] articulo 1076 nos dice que operaré

desde el primer auto que se dicte, a nuestro criterio lo anterior

es un error, toda vez que €] primer auto es e} de exequendo y si
por alguna razdén no se emplaza, la parte demandada nunca sabra
que existe un juicio en su contra y por 10 tanto no podra

promover para dar impulso al proceso; es por eso gue la redaccidn

del articulo 137 bis, es la mas adecuada y entendible.

En segundo término, encontramos que en tanto que el Cédigo

de Comercio no establece como caracteristicas esenciales de la

caducidad el ser de orden piblico, y irrenunciable y el no poder

ser materia de convenios, el Cdoddigo de Procedimientos Civiles si

lo establece de esa forma.

Referente al término, para que opere la caducidad, y en

cuanto a los efectos de la misma, ambos cédigos gozan de los

mismos principios.

En tercer lugar tenemos que el Cddigo de Procedimientos

Civiles nos establece el términoc para que opere la caducidad de

la segunda instancia y de los incidentes, en tanto gue el Cédigo

mencién de las figuras no sefialando
la caducidad es esta

de Comercio sdlo hace

términos y condiciones para que opere

instancia.




Otra cuestion que merece analirarse es la referente a la

limitacion de los Jueces de Paz, para hacer uso de la caducidad
de la instancia, asi establecido en el Cé&édigo de FProcedimientos
Civiles, en tantc que el Coébdigo de Comercio no hace referencia

alguna sobre esta circunstancia.

Por Galtimo el articuloe 1076 no marca la pauta sobre la
interrupciéon y la suspension de la caducidad, como si lo hace el

Codigo de Procedimientos Civiles en el articulo 137 bis.

De las anteriores consideraciones podemos establecer que el
Cobdigo de Comercio y su reglamentacion acerca de la caducidad son
deficientes porque es una mala copia del articulo 137 bis del
Codigo de Procedimientos Civiles, es por eso que insistimos en el
hecho de que deba aplicarse este ultimo en forma supletoria, tal
Y como se hace en otro tipo de casos, como las medidas de apremio
en las cuales no las reglamenta el Cédigo de Comercio, sin

embargo, son bien aplicadas en la practica a los juicios

ejecutivos mercantiles.

En resumen nuestra propuesta es la de aplicar la caducidad
de la instancia a los juicios ejecutivos mercantiles, tal y como
lo establece el Codigo de Procedimientos Civiles local; lo
anterior por medio de la supletoriedad, misma gque es aceptada por

el Coédigo de Comercio y en virtud de gue éste ultimo tiene



carencias de elementos en su

caducidad.

Si se aplicase é&sta figura,
solucidédn para terminar con el
juzgados procurando asi, que se
fueron creadas las Institucicones

de Justicia.
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reglamentacidn acerca de la

creemos firmemente que seria la
rezago de expedientes en los
cumpla con el fin para el cual

encargadas de la Administracidn




> CONCLUSIONES

PRIMEBRA.~ La caducidad en materia morcantil se reglamenta
por 1 Coédigo de Comercio sin embargo, consideramos que éste
ultimo deberia adoptar la normatividad del Coédigo de

Procedimientos Civiles respecto a ésta figura.

SIMMADA . - Debe reformarse el Coédigo de Comercio en los
términos establecidos en el articulo 137 bis del Cdodigo de
Procedimientos Civiles que reglamenta las condiciones de

aplicacidén de la caducidad de la instancia.

TERCERA .- En virtud de gque el juicio ejecutivo mercantil, es
declarativo, se requiere reglamentar la figura de la caducidad

para aplicarse efectivamente a estos juicios.

CURARRA.~- E)l Codigo de Procedimientos Civiles es aplicable
supletoriamente al Céodigo de Comercio en las lagunas de la ley,

tal y como lo establece el articulo 20 del misamo ordenamiento.

/
]
3
i



1Me
QUINTA. - 1.0 supletar iodac O ~ ] maedic  para aplicar i

caduaidad de 1o instancia a leas juicios edjecutjvos mercantilesns

subsanands la laquna de la Ley.

SEBXTA.- La fraccion VII1 del articuloe 137 bis del Cadigo de
Procedimientos Civiles, debe derogarse por establecer L
prohibicidén de caducar los juicios ejecutivos mercantiles que se

llevan ante la Justicia de Pa=z.

SBPTIMA.- Por un error u omisién la doctrina niega toda
posibilidad de aplicar 1la caducidad a 1los juicios ejecutivos
mercantiles sin embargo, legalmente debe existir en virtud de
reglamentarse por el codigo de Comercio Yy el Cédigo de

Procedimientos Civiles.

OCTAVA .- Lo que para €l derecho mercantil es caducidad de la
instancia para el derecho c¢ivil se considera como prescipcion del

derecho.

WOVEMA.~ De lo anterior se desprende que el derecho
mercantil debe establecer claramente los lineamientos de 1la
caducidad porque como se sefia la en esa materia la misma se

confunde con la figura de la prescripcidn.

DECIMA.~- La caducidad es de orden publico e irrenunciable

por lo proponemos sea un medioc para procurar justicia pronta y
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expadita, evitandao w1 rezago @n ez Juiaios cesutivos

mercantiles y cumplir asi con el interés «del Estado do agilizarc

1os procesos.

1
|
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