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INTRODUCCION

El presente trabajo es la culminacion de un estudio de investigacion y en aras de un ideal.
a la co idad

el conocimiento juridico; es tambien la oportunidad para P
universitaria algunas de las inquietudes en relacion a este trabajo denominado concurso
aparente de normMmas, asi como consecuentemente la aplicacion y reglamentacion de [0s
principios de ABSORCION O CONSUNCION, SUBSIDIARIEDAD Y ALTERNATIVIDAD, en
nuestro Codigo Penal, tema por demas interesante y que se dejara de relieve en el

presente trabajo que con satisfaccion elaboro.

Los pnncipios de ESPECIALIDAD, ABSORCION O CONSUNCION, SUBSIDIARIEDAD Y
5N juridica, de explicarlos a fin

ALTERNATIVIDAD, se 2 en este jo de in
y aprovechar la serne de conocimientos que los diversos

de lograr su comprension
tratadistas han expuesto acerca de éstos Principios por demas controvertidos, por las
mualtiples interpretaciones que de éstos se hacen, y que no han sido Nevados a la practica
juridica; excepcion hecha al principio de ESPECIALIDAD, que actualmente se encuentra

regulado en el articwlo 6, del Codigo Penal vwigente para el Distnito Federal; sin que la
ABSORCION O CONSUNCION, SUBSIDIARIEDAD Y ALTERNATIVIDAD se encuentren
reglamentados en el Codigo Penal referido, por o que tras un breve repasoc de conceptos
fundamentales para e Derecho como lo son concepto ded Derecho Penal, Ciencia Penal, y
Jurisdiccion Penal, Conducta y Hecho asi como a definicion del Delito, que continuamente
se citaran y abordaran, me avoco al tema del Concurso Aparente de Normas, su concepto,
historia, ubicacion s stematica y las diversas nonmmas, en las Qque se presenta, continuo con

ios en su contenido y aicance me apoyo

los i ya ci que de

tratar la

en diversos jwistas que se citan en la bibliografia, para
de su aplicacion en la practica juridica, proponiendo finalmente se inserten expresamente

en el Cadigo Penal, no sin antes plasmar las conclusiones a las que llegué.



1.2,

1.3.

CAPITULO I

ASPECTO GENERAL
SUMARIO

CONCEPTO DE DERECHO PENAL, CIENCIA PENAL Y JURISDICCION
PENAL

DEFINICION DEL DELITO

CONCEFPTO DE CONDUCTA Y EL HECHO



Al empezar cualquier trabajo, es recomendable dar algunos antecedentes del tema que se va
a tratar, en este caso veo cohveniente hacer un breve y concreto repaso sobre algunos
tales como su Concepto que es punto de partida

conceplos generales del Derecho Penal,
la Ciencia Penal y la Jurisdiccion Penal para ubicamos dentro del

inevitable, asi como de
para terminar con la definicién del delito, conducta y

infinito universo de la matena penal,
hecho, témminos que se usaran con frecuencia en el futuro, al abordar el tema central de este

trabajo ¥y que en si son por demas controvertidos

1.1. CONCEPTO DE DERECHO PENAL, CIENCIA PENAL Y JURISDICCION PENAL

Sobre este tema hay mucho escrito ya que cada autor tiene su propio concepto de Derecho
Derecho Penal como. “el

Penal, asi el maestro Francisco Pavon Vasconselos define al
los delitos y sefalan tas

conjunto de nommas juridicas, de Derecho POblico intemo, que define
para lograr la permanencia del orden social.”' Para

dad

penas o idas de
el maastro Fernando Castellanos es: "Un conjunto de normas que rigen ia conducta externa de

los hombres en sociedad, las cuales pueden imponerse a sus destinatarios mediante el

empleo de la fuerza que dispone el Estado
El maestro Luis Jiménez de Asua plantea que el: "Derecho Penal es un conjunto de normas y
asidi que regud el ej del poder 1ador y preventivo del Estado,

del dekto como presupuesto de la accion estatal asi como la

el cor
responsabiidad del sujeto activo, y aia infr de la norma una pena finalista o
una medida aseguwadora.
= i de D Penat M ante G - Ed. Porria. 1967 pags. 11-12.
? *Lineamientos de Derecho Penai~. 4" umcnon Ed. Porraa. México, 1967. pag. 17
Ed Aires. pags. 17-18.
2

3 “Laley y el Detito™. 122,



Derecho Penal, “es el conjunto de normas juridicas que prohiben determinadas conductas o
hechos u ordenan ciertas conductas, bajo la amenaza de una sancion”,* conceptaa el maestro

Celestino Porte Petdt

€l autor César Augusto Osorio y Nieto se adhiere a la definicion que da el maestro Francisco
Pavon Vasconselos sobre Derecho Penal, por consideraria la mas adecuada segun su propio

c:om:;e;:m:.s

Definiciones anteriores que encontramos entre otras muchas del Derecho Penal, siendo
importante destacar que del analisis de estas resaltan elementos importantes y comunes

siendo basicamente dos:

a) El Estado, como titular del poder publico, que crea normas que definen a los delitos y las

Penas 0 medidas de seguridad. (ius puniendi, o sea el darecho a castigar).

b) Tutela bienes jwidicos fundamentales para la supervivencia y desenvolvimiento de los

hombres y la sociedad

Caracteristicas éstas de! Derecho Penal, ya que el hombre a travées de su evolucion se ha
superado desde su origen primitivo, para convertirse lentamente en un ser que puede convivir
socialmente. Para lograwr esto, ha sido necesarno que gste, creara NOMas que kmiter y normen

su ducta y exi i i el Derecho en general, y et Derecho Penal en pasticular,

consecuencias drectas de esta evolucion, que tienen como fin basico el bienestar social y la

convivencia pacifica.

* "Apuntamientos de la Parte G de D Penat”. 7* edi Ed. Pormia. México 1982. pag. 16.
* ~Sintesis de Derecho Penal. Parte General.” 12 edicion. Ed. Trillas. México. 1984. pay. 21.
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Otras caracteristicas del Derecho Penal son:

* intemo
e Auténomo
« Cientifico

« Personalisimo

El maestro Celestino Porte Petit dice: "Derecho penal, Ciencia Penal y Ciencia de} Derecho
Penal son conceptos diferentes: el primero es el conjunto de normas juridico penales; la
segunda el conjunto de principios que se refieren al delito, delincuente, pena y medidas de

seguridad; y |a tercera, el estudio de las r pridico p o sea la D

juridico-

penal".' € do ser 1a T ia entre estos conceptos, y siendo la
Dogmatica penal objeto de estudio y controversia en la doctrina como establece el autor Luis
_Jiménez de Asua: "De ela se habla por doquier con vaguedad y desconocimiento. Por ello
importa que fiiemos su autentico significado; la Dogmatica juridico penal consiste en la
reconstruccion del Derecho vigente con base cientifica. €1 Dogmatico desasticula el Codigo, y
como el prius logico es la infraccion, construye prumero ésta con ordenado estudio de sus

. P 12 i pPero lo hace conforme al Derecho Vigente

en el pais cuyas leyes estudia.”’

Otros autores manifi v, alr

P de la Ci ia del Desrecho Penal o Dogmatica Juridico
Penal:

° Op. Ci. pag. 28.
! Op. Ci. pag. 24.



"Es la dogmatica. es decis, la ciencia normativa, valorativa y finalista, gque se ocupa de la Ley
Penal, del delito de! delincuente y de la sancion®™.®

"Se trata de una sisternatizacion cuyo objeto es definir los actos seriarnente transformadores

del orden social y las medidas adecuadas para su prevencion y represion™.”

“La Ciencia del Derecho Penal es el cormjunto sistermatico de conocimientos extraidos det
ordenamiento jurigico positivo, referentes al delito, al delincuente y a las penas o medidas de
seguridad,”'®

"Es la ciencia que estudia la definicion deo los conceptos juridicos y su sistematizacion. Es
y exclusivamente como

entendida como la rmisma ciencia del cor
wit

ibégica. Sistemas del Derecho Positivo
Estos autores nos hablan de una sistematizacion, de organizar y coordinar un cuerpo de

doctrinas. En este caso, se refiere al conterwdo de las disposiciones juridicas wvigentes en

nuestro Derecho penal y resultantes de la investigacion cientifica, por o Que también se le
fi de una doctrina:

denomina Dogmatica Juridico penal, punto

opinion autorizada y racional, emitida por uno O varnos juristas,

controvertida de derecho); cuyo fin fundamental es, a traves de la investigacion,

sobre una cuestion
descubsir,

construir y organizar los principios reclores del ordenamiento penal vigente para traduciflos en

una ley, logrindose avances sigmficativos en ia tarea iegisiativa,

Ed Aires, 1958.

© Juménez de Asia. Luis. "Tralado de Derecha Penal | ~. 2%

g. 81
s:‘éas(eianos. Femando. Op. Cit. pag. 24
'Y pavon Vasconselos, Francisco. Op. CH. pag. 21.
i de Derectio”. 11° edicion. Ed. Ponva. México. 1683. pag. 242
5

" De Pina Rafaet, "D




Toda ciencia debe tener un Matodo: (Mmeta-hodos, voz griega que significa camino, descubnr la

verdad), y con referencia al tema que estamos tratando se mencionan:

a) Meétodo Juridico, que es la serie ordenada de Ios medios, por los cuales se llega al
conocimiento profundo del contenido de las normas juridicas y adopta tres formas: la

interpretacion, la construccion, y la sistematizacion,

b) Meétodo Teleologico: que averigua la funcion para la cual fue creada la ley, explora la
ce e! bien juridico; desentraia el tipo legal,

formacion ogica de 10S cor
se vale del método sistematico, etc., logrando con ello una cofrecta interpretacion de la ley,

desentrafiando su voluntad.

SISTEMATICA DE LA CIENCIA PENAL: *?
a) Introduccion
b) Teoria de la ley penal
Parnte General: <) Teoria del Delito
d) Tearia del Delincuente
e) Teoria de las penas y medidas de seguridad
Parte Especial: a) De los delitos en particular
b) De los delitos especiales
SISTEMATICA DEL DERECHO PENAL:"
a) Ley penal

Parte General: b) Delto
<) Penas y medidas de seguridad

¥ porte Petit Candaudap Celestino. Op oit. pags. 21-22.
1
idem
[}



Parte Especial: a) Delitos en particular

b) Delitos especiales

De estos conceplos de Derecho Penal también se desprende ia division gue se hace del

Dersecho Penal en:

a) DERECHO PENAL SUBJETIVO, que es la facultad que tiene el! estado para aglicar las

penas y medidas de seguridad a quienes cometen delitos.

b) DERECHO PENAL OBJETIVO, que es el ardenamiento juridico positiva en si, siendo que e!
derecho a castigar (ws punieds, se lleva a cabo a travées de a junsdiccion penal, que
consiste en la facultad que tienen los tribunales para aplicar las penas en cumpiimiento a

las leyes penales, de forma concreta, y para lograr su objetivo esta funcion jurisdiccional

Punitiva debe recorrer diferentes fases:

a) Precisar cual o cuales son los hechos delictivos que fundamenta la acusacion.
b) Determinar la norma o nonmas penales que tipifican los hechos concretos.

€) Subswmir el hecho imputado en Ia norma tipica aplicable.

d) Aplicar individuaimente la pena.

Lograndose finalmente con esta funcion la realizacion de uno de ios fines del Derecho penat.

“JURISDICCION. Protestad para administrar justicia atribuida a los jueces, quienes la ejercen
a los casos concretos que deben decidir.

aplicando las normas juri o v
7



como la actividad del Estaco encaminada a la actuacion del

La i - o

derecho positivo mediante la aplicacion de la norma general

al caso concreto. Puede

deducise, a veces, ta necesidad de ejecutar el contenido de |a declaracion formulada por el
juez y entonces la actividad junsdiccional no es ya meramente declarativa sino ejecutiva
también. La actividad Que los jueces realizan en el proceso es, por tanto, No solo declarativa
sino tarmbién ejecutiva de la resolucion que se dicte, cuando sea necesario. La tesis que niega

& t jurisdicci no es admisible a nuestro entender, porque la

ala Y P d .

funcion del juez no consiste unicamente en dar la razon al que la tenga sino que extiende a

hacer efectivo el mandato contenido en la sentencia cuando el vencido no la cumple

voluntariamente.

La jurisdiccion es una aclividad publica destinada a mantener ia de la | lidad
por el

La jurisdiccion es una actividad aplicadora al . Los " C 08 No pueden

crearta, en ningun caso, porque o impide el principio de la division de poderes del Estado, que

es fundamental en nuestro sistema it Laj NCCh as una ividad 1 en
su mayor volumen por l0s jueces profesionales o jueces funcionarios, pero que comparten con

rales (Jurad etc.)." '

ellos, en la forma legalmente sefialada, |0s jueces no pr

* De Pna Ratael. Op. Cu. pag. 322.
a8




1.2. DEFINICION DEL DELITO

La concepcion del delito ha i ne a la ik i histéricos y politicos de

cada pueblo; asi se habla de diversas cormrientes qQue tratan de dar una definicion gnica del

delito.

La Escuela Clasica, quien tuvo su primer exponente en e maestro Francisco Carrara que lo
define como la infraccion de la ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad de los
ciudadanos, resultante de un acto extesrno del hombre, positivo © negativo, maralmente

imputable y politicamente dafoso.'®

La Escuela Positi con Gawo como principal representante, define al delito como la

1 de los sentmé altruistas de probi y de pi en la i ir

para la adaptacion del individuo a la colectividad.'®

Olvidando et positivismo se retoma la cor ion de la E: Clasica y se le agregan varios
caracteres: Emesto Von Beling define: "es la accion tipica, antijuridica, culpable sometida a

una adecuada sancidn penal y que llena las condiciones objetivas de penatigad~.'’

Max Emesto Mayer habila: delito "es un acontecimiento tipico, antijuridico e imputabie™.*®
Edmundo Mezger dice: “es la accion tipicamente antijuridica, y culpable.~'®

A partir de entonces el concepto juridico del delito se integra con ias siguientes caracteristicas:

1% Cit. por Caslellanos Fernando Op. cu pags. 117-118.

Wera Ley y el Delito” ,92a. Aires. pags. 205-206.
Y 1bidem

'8 Cit. par Jiménez de Asda Luis. Op. cit. pags. 205.208.

' Jbidem



a) La accion

b) La tipicidad

<) La antijuricidad
d) La culpabilidad

Dando origen a el criterio p i que act e hablan los autores.
El maestro Luis Jimenez de Asua define: Es e! acto tipicamente juridico, culpable, sometido a
veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancion

penat.®

E1 maestro Femando Castellanos dice: "como se ve, en la definicion del maestro Jiménez de

Asua se incluyen como elementos de! delito: la accion, la , la antij it la
impt i la c d, la punibili y las cor i objetivas de penalidad. Nos
adhernmos sin reserva a qui niegan c = de tos esenciales a la impt a
la punibiidad y a las condiciones objetivas de penalidad."?’

Fr i Pavon V conceptia: "es la conducta o hecho tipico, antijusidico, culpable

y punible, afilidndonos, por tanto, a un criteric pentatomico".??
E} autor César Augusto Osorio y Nieto define: nosotros entendemos el delito, con base en la
definicion legal, como la conducta sancionada por ias leyes penales expedidas con el objeto

de p ger los bi juridi fur del individuo y la i 3

0 Op. Cit. pag. 207.
2! Op. Cit. pag. 122.
2 Op. Cit. pag. 141.
73 Op. Cit. pag. 43.
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Rafael de Pina en su Diccionario de Derecho dice: Delito. Acto u omision constitutivo de una

infraccion de la ley penal.®*

Raul Carranca y Trujilo manifiesta: podemos conciuir que los caracteres constitutivos del
delito, segun el Codigo Penal son: tratarse de un acto o una omision, €n una palabra de

accion, de una conducta humana; estar sancionados por las leyes penales.25

Y el maestro Celestino Porte Petit opina: “A primera vista y sin mas indagaciones, se diria que
el concepto de delito cofresponde a una concepcion dicotomica de acuerdo con el contenido

det articulo 7° del Codigo penal: "Delito es et acto u omision que sancionan las leyes penaies"”,

o sea que el delito €5 una conducta punible, Ahora bien, ionado este pr con el
propio Ordenamiento descubrimos los elementos siguientes: una conducta o un hecho,

ilidad, antijun d, cL idad, a veces alguna condicion de punibitidad y la

punibilidad®.®®
Sin que entremos en este capitlulo a estudiar a fondo la Teoria del Delito, se tatara
brevemente como ntroduccion del tema central de este trabajo. Asi pues, s necesario hacer

los siguientes comentarios:

En cuanto a ta definicion del delito existen diversos cnterios, sin que haya uniformidad de los

ast al situando a el delito en dos teorias, a saber:

24 Op. Cit. pag. 201
2® ~Darecho penal I" Q' edicion . Ed. Pornua. México. 1955, pag. 177.

% Op. Cit. pag. 248-249
"



a) Teoria Totalizadora o Unitaria.- que lo consideran como una entidad que no se divide en

elementos diversos.

b) Teoria Analitica o Atomizadora.- que estudia el delito desintegrandolo en sus propios

elementos, pero a la vez considerandolos en conexion intima.

Sin que exista también acuerdo unanime en cuanto a que oS son i ados como
tales en este conceplo, ya que alguncs autores como se aprecia en las diversas definiciones

que existen del delito, solamente aceptan algunos de los mencionados.

iguaimente, en relacion a la detinicion que existe con respecto al delito en nuestro Codigo

Penal, algunos autores la han c ado innec: ia e ir ya que: “el capitulo relativo
a la respor i se er con el articulo 7°. que define el delito como "aclo u omisIGnN
que sancionan las leyes penales”, pero en no habia ¢ i de definir el delito por
no ninguna utik al juez y ser si las ini es si s incorr de 1o

que trata de definir.

En dicha definicion encontramos que el primer elemento es el acto U omision, o sea, el

elemento objetivo que se mar por medio de la voluntad, ya violando una prohibicion
penal, o ya absteniéndose de un acto cuya ejecucion impone la ley, pues una simple intencion
criminal no puede penarse. El siguiente elemento es que el acto u omision lo sancionen las
leyes penales y por lo mismo no puede haber delito sinc hay una ley previa que califique el
hecho relacionado como tal. Los elementos apuntados, Nnos demuestran que los autores del
Coédigo no pudieron encontrar una formula que proyectara la verdadera naturaleza del delito,

pero no es de censurarse el que no las haya encontrado, porque todas las Escuelas penales

12




han pretendido definir el delito sin Jograr la idea de que la culpabilidad es |a base de una

infraccion de caracter penal, o en otros términos, la voluntad de cometer un hecho ilicito™.*"

Es i e que act se consi al delito como un ente juridico que no
vicia la ley penal, sino que segun su tWpicidad, al contrario, cumple con ésta, en virtud de que l1a
conducta encuadra con Ia hipotesis de ia figura propia de la figura delictiva descrita en la ley,
siendo realmente la conducta violatoria la que contradice la prohibicion insita en la parte
sancionadora de la ley, o sea, la norma, ya que ésta describe la conducta que no debe

realizarse; siendo e! delto creado por la ley, y io antiyuridico creado por la norma.

Como descubriera el maestro Carlos Binding, el delincuente no infringia las leyes, sino que se
apegaba con su conducta real a la formula de ja ley, o que quebranta es algo que se

encuentra por encima y atras de la ley misma: la nonma

La disposicion penal se compone de preceptos y sanciones y la norma es prohibitiva o

imperativa, haciendo de 1o anterior la accion y omision que el Derecho penal castiga.

El concepto de! delito que se comprendia en et Codigo Penal de 1871 consideraba que el
delito es la violacion de la ley penal, haciendo lo que ella prohibe, dejando de hacer lo que
ordena (actualmente reformado). por {o que el enfoque moderno ha precisado que el delito
viola la prohibicion [nsita en la parte sancionadora y al haberio hecho explica cabaimente cual
es ia norma que contradice el delito para fundamentas la afirmacion del que el delito es
conducta antijuridica, leva mplicito que No debe realizarse la conducta prevista.
CONCEPCION DOGMATICA DEL DELITO EN SU ASPECTO POSITIVO:®

?’Cemiceros José Angel Garmdo Luis. "La Ley Penal i ~. Ed. Botas. Mé 1984. Pag. 39.
2 Porte Petil Candaudap Celestina. Op. CR. pag. 250.




Conducia o hecho: Articulo 7°. del Cadigo Penal y nucleo del tipo respectivo.

Adecuacion a alguno de los tipos legales.

Tipicidad:

Antijuricidad: Cuando habiendo tipicidad no existe una causa de justificacion o
licitud .

imputabikdad: Cuando no concurren la excepcion regla de incapacidad de
culpabilidad (articulo 15 fraccion Vi del Codigo Penatl). Es decir, que
exista idad de cu lidad

Culpabilidad: Articulos 8 y 9 del Codigo Penal.

Condiciones objetivas

de punibilidad: Cuando las requiera la ley.

Punibilidad: Articulo 7°. del Codigo Penal y pena sefalada en cada bpo legal.

CONCEPCION DOGMATICA DEL DELITO ASPECTO NEGATIVO:*?
Ausencia de Articlo 7°. del Codigo Penal, interpretado a contrario sensu. (EI
hi 1S de ausencia de

Conducta: articulo 15, ' | se iel a una

conducta: fuerza fisica irvesistible).

Cuando no haya adecuacion alguno de los tipos descritos en |a tey.

Atipicidad:

Imputabilidad: Cuando concurra [a hipotesis prevista en el Articulo 15 fraccion Vii del
Codigo Penal.

Causas de Legitima defensa

Justificacion: Estado de Necesidad cuando el bien sacrificado es de menor entidad.

Ejercicio de un derecho.
Cumplimiento de un deber.

Impedimento legitimo.

* ibidem.
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Obediencia jerarquica en su caso.
inculpabilidad. Art. 8° Interpretado a contrario sensu.
inculpable ignorancia.
Obediencia jerarquica.
Estado de necesidad, cuando e! bien sacrificado es de igual identidad
que el bien salvado.
Aborto previsto en el articulo 333 del Cadigo Penal.

Ausencia de Cuando falte algunas de las condiciones objeti de pur

condiciones objetivas exigidas por la ley.
de punibilidad:

Excusas absolutorias: Las sefaladas por la Ley Penal.

1.3. CONCEPTO DE CONDUCTA Y HECHO

Al definir |a conducta se abarca los conceptos de accion y omision, tamada también |a pramera

como una accion positiva y la segunda como accian negativa. Er por i un

movimiento muscular voluntario ya en un hacer (Accion positiva), ello es, un movimiento

corporal, ya en un no hacer (omision), ello es, distension de los musculos. ™

Por o que la conducta consiste en. un hacer voluntanc o en un No hacer voluntario o no

voluntario (culpa).>'

* Emesto Von Beting "Citado por el autor Celestino Porte Pelit. “"Apuntamientus de la Parte General del
Derecho Penal. 7° edicion. Ed. Porraa. 1982. México. pag. 250.
*' Porte Petit Candaudap Celestino. Op. Cit. pay. 288
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La conducta designa el elemento objetivo del delito, cuando el tipo penal exige unicamente

una mera conducta. O sea, cuando el tipo penal describe una mera conducta, se produce con

tal i una me on juridica, independientemente de que ademas se realice una

mutacion en el mundo exterior.

Siendo que la conducta se convierte en elemento objetivo del delito cuando el ttpo eleva a la

categoria de un simple accionar u omitir esta mera conducta, onginando los delitos llamados

formales o inmateriales.

Por lo que respecta al hecho, éste se entiende como: la conducta, el resultado material y el
nexo de causalidad.

El hecho designa también a el primer elemento objetivo del delito, siempre y cuando e! tipo
penal comprenda en su descripcion un resultado malterial, por lo que la conducta forma parte
del hecho cuando el tipo penal describe como punible precisamente un hecho determinado,

como material la mutacion en el mundo exterior de naturaleza fisica,

fisiologica, psiquica, o econémica, descrita por el tipo penal.

Un sujeto puede realizar una conducta (accidn u omision), o un hecho (conducta mas
resultado), por o tanto, si el elemento objetivo del delito, puede estar constituidc por una
conducta en el caso de un delito de mera conducta, o de un hecho, se esta enlrer'lle aun
delitc material o de resultado, los téermminos adecuados son conducta o hecho, segun la

az

hip que se p

3 poste Petil Candaudap Celestino. Op. cil. pag. 293,



Par lo que un tipo penal requiere @n UNOS casos una mera

for Yy en
otras un resultado

). no significando lo anterior que los delitos
formales no tengan un resultado, pues el delito de mera conducta tiene un resultado juridico
(mutacion juridica), y el delito material, un resultado juridico (Mutacion juridica y material a la
vez).

17
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2.1. LA CONCURRENCIA DE NORMAS JURIDICAS

on de la ley penal se encuentra profundamente

El p a de la i ion e interp

a juri: 1

relacionado con el de la concurrencia de normas juridicas, aunque regt
penal que culmina con |a sentencia se contrae a la declaracion del derecho mediante la
determinacion de ia norma unica que nge el hecho enjuiciado, asi como su aplicacion a el caso
particwlar, en ocasiones el juzgador en el estudio del hecho tiene que elegir mediante la
investigacion de las normas aplicables (tarea que mas alla de su funcion esencialde descubrnir
la voluntad de la ley penal) cuales de las concumentes regula el caso considerado,
encontrandonos en este caso ante €l kamado concurso aparente de narmas.

Hay concurrencia de normas juridicas cuando:

a) Una conducta se adecua a varnios tipos penales (unidad de accion y pluralidad de

resultados).

b) Piurakidad de conductas se adecuan a varios tipos penales (pluraldad de acciones y de

resultados).

c) Una conducta se adecua a varios tipos penales excluyéndose estos entre si en su

encuadramiento a esta conducta.

En el primer caso nos encontramos ante el concurso ideal o formal y en el segundo ante el
concurso real o material, hablamos del concurso real © material, ideal o formal porque un

mismo sujeto comete varias conductas delictivas no existiendo conflicto alguno en estos casos



ya que se ha resuefto la relacion de los tipos penales entre si, y de lo que se trata es saber si
la accion se adecua a un tipo penal o bajo varios (concurso ideal) y ademas si el autor ha

realizado con vanas acciones varias lesiones de la ley penal (concurso real).

En el caso del concurso ideal o formail las leyes suelen aplicar el principio segun el cual debe
aplicarse la pena del dekto mas grave; tomando en consideracion 10s bienes juridicos en la
individualizacion de la pena.

En el supuesto del concurso real o material se rige en general por el principio acumulativo
(Acumlacion juridica, absorcidon y matemalica). Asi tenemos que nuestro Codigo Penal
sefiala:

“Art. 18- Existe concurso ideal, cuando con una sola conducta se cometen

varios delitas. Existe concurso real, cuando con phxalidad de conducta se

cometen varios delitos.

Art. 19.- No hay concurso cuando las conductas constituyen un delto

continuado.

Art. 64.- En caso de concurso ideal, se aplicara la pena correspondiente
al dehito que merezca la mayor, Ia cual se podra awnentar hasta en una. :
mitad mas de! maxmo de duracién, sin que pueda exceder de las

maxinas sefialadas en el titulo segundo del libro primero.




—— ————

En el caso del concurso real se impondra la pena del delito que merezca la
_ mayor, la cual podra aumentarse con las penas que la ley contempla para

cada uno de los delitos restantes, sin que exceda el maximo legal . . .

Cuando el concurso rea! se integre por lo mencs con un delito grave, la

ac i judicial « 3 ta pena del delito que merezca la mayor, la

cual debera aumentarse con cada una de las penas de los delitos

sin que del mr e por este co .

En el caso de delito continuado se aumentara de una mitad hasta las dos
terceras partes de la pena que la ley prevea para el delito cometido, sin

que exceda del maximo legal. ... "

Por (o tanto, mientras las normas que concurren puedan coexistir no existe problema alguno,

éste surge cuando el hecho esta comprendido en vasrias di iCé incory
enwe si pos lo que se hace preciso elegir entre las concurrentes, una para su aplicacion

exclusiva, encontrandonos ante el tercer caso citado de concurrencia de normas.

Por lo que también podemos decir que son dos hipotesis distintas de concurencia de normas

a) La concuirencia de normas compatibles entre si, en la cual se presenta

el concurso de que origina la acumt

21



b) La concurrencia de normas incompatibles y que el juez, mediante la

aplicacion del pnncipio de eleccion resuelve el conflicto en favor de una

de ellas, con exclusion de todas las demas.

Siendo esta uitima hipotesis el termna de este trabajo.

entre si, nos dice el jurista José de Jesus Femandez

La conce der incorr

Alatorre:

“En apariencia meramente doctnnal, tiene interés practico y frecuente especiaimente en la

pr en ia del Derecho Penal. Ademas nos permite reflexionar y valorsar la
conducta humana, acercandonos a el ideal de jushcia mediante un mayor uso del grave
H . puede

atributo punitivo de la sociedad que estando constituida por seres
w33

alguno o algunos de sus hermanos.
Existe un consenso general entre los autores que cuando concurren a tipificar varias nonmas
un hecho delictivo, y @stas son incompatibles entre si ya que la aplicacion a el caso concreto
debe ser una solamente, excluyendo a todas las demas si NO se violaria uno de los principios

fundamentales del derecho penal: NON 8IS IN IDEM, nadie debe ser castigado por el mismo
delito dos veces.

NOs encontramos ante un cancurso de northas, aparente porque no existe un verdadero

a on de una de ellas y la

conflicto de normas ya que ia ley excluye

e A de Centro de E: i i Tribunal de icia del D.F.~.
1993. México, Distrnito Federal, pig. 454.
22




resarva que en tales casos figura en la ley excluye 1a j ia de un © conflicto de .

nommas, es por esta razén que se le denomina “"concurso aparente de normas”.

De esta forma el articulo 6°. de nuestro Cadigo Penal sediala:

“Cuando se cometa uh delito no prescrito en este Codigo, pero si en una ley especial o en un

tratado Intemacional de observancia i ia en se aph a esto to o en
cuenta la disposiciones del Libro Primero del presente Cédigo, y @n su casc las conducentes
del Libro Segundo.

Cuando una misma materia aparezca T por di i iCi la P

P sobre la g

No obstante que se objeta que aungue la ley determine la disposicion que hay que aplicar no
siempre se adecuan estas clausulas de reserva a estos casos, y ademas representan
unicammente los medios técnicos para simplificar la coordinacion con l0s principios juridicos

fundamentales, haciendo a un lado la a significacion del i de normas en el

nexo valorativo o logico que se encuentran entre si, dos o mas nonmas.

Es importante que el p na del conflicio de normas so0lo puede surgir cuando un

mismo hecho entra aparentemente en dos O mMmas disposiciones, nNo nace, cuando las

isposici cor contk r diferentes (tentativa y delito consumado).

En base a la doctrina alemana se ha ido varios principi . a este conflicto de

concuTencia de NorMmas que mas adelante se trataran.
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2.2. CONCEPTO DE CONCURSO APARENTE DE NORMAS

tratar los autores de obtener un concepto de concursce de normMas

En este tema al
funo que sep 1 la

tar las car

incompatibles entre si, se ocupan de
mismo, por lo Que han propuesto multiples

apanencia del concurso de la realidad del

definiciones:

E1 maestro Federico Puig Pefia define que el concurso aparente de normas es: “una sitluacion
de conflicto que surge en la aplicacion de las leyes penales, cuando dos o mas normas
vigentes al momento de verificarse la clasificacion de una conducta delictiva regulan esta
misma situacion de hecho, de forma tal que la efecuvidad de una de ellas exciuye
w34

necesariamente la de la otra.

C. 0s sefiala: “existe un aparente concurso de dos o Mmas leyes,

El o F
que parecen disputirse la tipicidad del acto, esto es, bajo las cuales queda aparentemente
comprendido el mismo hecho, una sola conducta, por 50 se habla de concurso aparente de

leyes o conflicto de leyes...; en el concuwrso aparente solo se viola una disposicion, pero hay

dificultad para determinar cual sea, pues varias parecen convenir al mismo hecho.

*Se afia la existencia de un concurso aparente de normas penales cuando a la solucion de

un caso concreto parecen convenir dos o Mas Normas de uno O varios ordenanKentos vigentes

en un mismo lugar y tiempo.~*

""cmns-dn de Nonnas s Penalcs". €d. Bosch, Barceclona. 1955, pag. 15.
Penal™. 4* i Ed. Pomua. lm7 pég 278.
- anou Vasconsetos Francisco. "Manual de D Penal Parte 2= edicién Ed.
24
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“Se puede decir que estamos frente a la concurrencia de normas incompatibles entre si

cuando se encuentra una materia o caso, disciplinado o reglamentado por dos o Mas normas,

incompatibles entre si." "

"En Derecho Penal se denomina concurso de leyes O concurso aparente de normas al

Pr de la a ON de la ley que se presenta cuando respecto de una misma situac:on
de hecho aparecen dos o mas di i 1es K b i en et mismo tiempo y lugar, que
pretenden regira simultaneamente, cuando en aia 6N que media entre

ellas, ia aplicabiidad de una determina la inaplicabilidad de la otra* **

“Se esta ante un aparente o falso concurso de tipos penales cuando un mismo hecho aparece
regulado por varias normas incriminadoras que no se pueden aplicar al mismo liempo, es

decir, que se excluyen entre si" 39

“Cuando una disposicion exciuya la coetanea o sucesiva aplicacion de olra respecto a la

misma situacion de hecho. A esto se llama conflicto aparente de disposiciones penales.*

“Existe un concurso apasrente de tipas cuando ia conducta juridica que es objeto de
incriminacion se presenta a primera vista, como subsumible en dos o mas tipos penales que
se excluyen reciprocamente, pues su simultanea aplicacion conculcaria los principios logicos y

1 del ordenamiento penalistico.’

valora tipos que norman el si ylai P

de la Paite General de Derecho Penal® 7. edicion

¥ Poite Petit Car c LmA

Ed. Porrua. 1982.

* Ganzalez Quintanitla José Arturo. “Derecho Penal Mexicano®. pag. 379.

* Femandez Carrasquilla Juan. "Derecho Penal Fundamenal®. 2* edicion. Ed. Temis. Bogota, Colombia,

1989 vol. il. Pag. 428,
* Junénez de Asaa, Luis. "La Ley y el Delito” 12", on. Ed. icar Aires, pag. 35

' Jnénez Huorta, Mariano. “La Tipicidad”. Ed. Porria, S.A. Méxco. 1855. pau 232,

25



*Se da el llamado concurso de las leyes cuando dos © mas normas que se excluyen entre si

concurren aparentemente respecto de un mismo hecho.

“En Derecho Penal se denomina concurso de leyes O concurso aparente de normas al
problema de aplicacion de ja ley que se presenta cuando respecto de una misma situacion de

hecho, aparecen mas de dos disposiciones legales vigentes en el mismo tiempo y lugar , que
lidad, i ala on que media entre

pretenden regirla simultaneamente, cuande en

ellas, la aplicabilidad de una, determina la inaplicabilidad de la otra.

puede 'S€@ O enct se

*...hay concurso de normas, cuando una conducta r
dentro de dos o mas disposiciones penales "**

, contempla los supuestos en que

“La Hamada “concurrencia aparente" o tambien “impropia’

s0l0 en apanencia dos o mas leyes penales concurren, pero que, en realidad, una de las leyes

concurrentes excluye a las restantes ***

“Cuando a una misma accion son aplicables dos o mas preceptos penales que se excluyen

entre si reciprocamente, existe el Hamado concurso de leyes’

on. Tomo 1. Parte General" Abeledo-

< Fontan Balestra, Carios. “Tratado de D Penat. 2.
pag. 296,
“Y Gonzatez Quintanilla, José Artwo. "D Penal . Parte ™ 6n. Ed. Porrna.
Memco 1981. pag. 379.
* Lépez Betancoun, Eduardo. “Intioduccion al Derecho Penal 2* edicion. Ed. Porrua. México. 1994
aﬂ 213.
g’ 2attaroni Eugenio Raul. Tralado de Derecho Penal. Paite G = 3% Ca Eaitor y

Distribuidor, pags. 557-558.
“* Cuelio Caién Eugenio. "Derccho Penal. 2* odicién .Tomo i. Vol. 2. Parte General". Revisaodo por César

Camargo G. Ed. Bosch. pay. 709.
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“El conctrso no es olra cosa que {a punicion de ciertas conductas que, independientes o no,

encuadran en mas de un tipo penal™.

“El concurso preveé siluaciones donde, o bien existe un hecho unico, o bien mas de un hecho

imputable a un autor, que se adecuan a mas de una figura delictiva.**’

“...varios enjuiciamientos juridicos penales o, dicho de otra manera, varos criterios juridicos

penales coresponden a una sola accion.™*®

~...habra un concurso (aparente) de leyes penales cuando el contenido de ilicito de un hecho

punible ya esta contenido en otro, y por lo tanto, el autor ha cometido una lesion de la tey

penal."*®

“Se presenta cuando aparentemente dos o mas leyes parecen coincidentes con el caso
concrato, aplicindose solo una de ellas por ser ambas excluyentes entre si. Una accion

encuadra en dos mas pos siendo © solo uno, por enfrentarse entre ellos

elementos de destruccion o absorcion.”*?

“Este, que No es ya un verdadero concurso de delitos, resulta de la existencia de vanos tipos o

preceplos penales que por sus t6AMINOS Parecen cONVens en comun a lo sucedido, pero que

a ta naty de las cosas o0 al contenido de antijuricidadd de cada tipo, no
Y A cC Werto. "D Penal. Parte Genesal”. 2* edicion. Ed. Abeledo-Perrol. Buenas Aires.
Eiﬂ 302.
llazoe( Edmund. "Derecho Penal. Pme General” 1980, Ed. Ca Edidor y D . 325
de Penal. Parte Genesal™ E4. Temis. Bogola COloml-a 1989

& combs lharra M-ouel Angel. "Derecho Penal. Parnte General®. 3° Ed. 1987. Cardenas Editor Distribuidor.
Pags. 434-43
27
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pueden coexistfr porque lleva consigo elémenlos de destruccion, de absorcian de uno por el

otro, de elminacion por preferencia de la ley en que cada uno se halla formulado, etc."*'

“Cuando los varios tipos, en cambio, se encuentran en relacion de tal natwaleza que solio
puede aplicarse uno de ellos, aunque el hecho parece encajar también en otro u otros de
modo al menos parcial se habla de concurso aparente. ...como se ve, los criterios del concurso
aparente se superponen y confunden de tal manera que, como dice Nino: “Unoc tieng la
sospecha de que el lamado concurso de leyes No @5 Mas que un cajon de sasire donde se

incluyen todos aquelos casos que la imprecision de los criterios del concurso ideal deja en la

zona de la penumbra®.3?

*...deben distinguirse los casos del concurso IMpPropio en que se reakzan, segun el texto legal,

varios tipos penales, en tanto que en realidad, la ley penal que debe aphcarse en primer

termino elimina las restantes. En el ambito de la unidad de hecho, a las manifestaciones de
este "Concurso impropic” se las lama unidad de leyes (o concurso de ieyes), mientras en el

ambito de la phralidad de hechos, los hechos anteriores y

es ] cor 1

grupos de casos de una relacion aparente de concurso.” **

Sin que se pongan de acuerdo si se trata de un concurso de leyes, como o denominan
algunos autores O de un concuwrso aparente de normmas, como e Haman otros, ya que, segun
explican los que sostenen la primera hipolesis, tiene una nNcidencia dwecta en la

determinacion de |la pena que se va a aplicar y si la sancion que se va a aplicar es suficiente

D Penal { Pante G ", 5% Ed. Porria. México, 1980,
g:fm 503,

o Juan. "D Penal Fu 2° icion. Vol.
DeldoyPun&blhdad Ed Temis. Bogoln culombm. 1989 pag. 429
por

Teoria General del

A Finzi. Parte General. 5% edicion . Ed.
de Palma, 1980 pig. 236
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la determinacion de esa pena no debe

para una accion de multiple adecuacién y en
contenerse otras violaciones a la ley, y en la segunda, afirman, la importancia normativa queda

de relileve ya que ante la pluralidad de disposiciones legales, solamente uno se va a elegir y
aplicar exciuyendo a los demas;, ya que no se ha violado vanas norMmas siNo solo una, siendo
las demas inaplicables; de ahi su denominacion de “aparente" dado que cuanda concurren
varias normas a encuadrar a una conducta ilicita, sdlo una de éstas, va hacer aplicable,

todas las r que abarcan a el ilicito ya

excluyendo a las demas, no
que se wviolaria el principio “NON BIS IN IDEM": nadie debe ser castigado por e mismo delito

dos veces, ya mencionado, siendo que la ley misma y la doctrina vigente dan la pauta a seguir

ante esta convergencia de normas, existiendo iversos prir Que se Y al
por 1o que existe concurso aparente

(absorcion, st , altel ividad y esp
vista e hip de varias normas al mismo hecho.

de Qi a pri

2.3. EL CONCURSO APARENTE DE NORMAS EN LA HISTORIA

En Alemania se hace mencion a ios principios sobre la multa de los derechos populares

germanicos de la época precaroligia, en la “fex salica®, cuando una persona ataba a un
a acumulativamente,

hombre fibre, y al mismo tiempo, le sacaba un ojo, se
ampas multas de 30 y 100 "solid™. Se seguia el mismo criterio si un solo golpe ocasionaba
distintas lesiones. En el derecho Romano se seguia la formula: a toda forma delictiva
corresponde una querella y una condena especiales, llegandose eser al principi
2 e ", la

acurmalacion, uouoendo la aplicacion del principio “in toto iure g por sp Qg
cual sirvio de base a la solucidn de muititug de casos que presentaron a la consideracion de
ia “lex gat legi

ios magistrados. De antiguo también viene la conocida

consuptae”, cuyo origen de vigencia se ubica en la época de los practicos.
29



En la época impenal se agregan penas a a pena unica con asreglo al principio de

asperacion, o se excluyen practicamente, los castigos dobles injustos. En la Edad Media
ftaliana, en el Siglo XVI, se hacen distincicnes mas precisas, a propasito de la acumulacian en

©f concursa real, de la pena agravada, en el delito continuado y de ia absorcion en el concurso
es e imiento del principio de

ideal, el resultado a que llegan la teoria y la pi
Y ¥y por cor nte de la acumulacion de las penas de acuerdo con el niumero de

res. de las punibles, pero se atenua la severidad de la acumulacion de las

penas Que de ahi deriva, y precisamente frente a la acumulacion del resultado mediante ila
sencia, en el

Separacion del concurso de las leyes y del concurso ideal (y, en
del principio de exclusion y de absorcian), y frente a la acumulacion de acciones mediante Ja

da (con pena unica) del concurso freal (con su acumulacion o

de la On cor
asperacion). La teoria juridica aplicé con especial cuidado el criterio relativo a la separacion

entre lo incapaz, io importante y fo no importante a un caso especial, el lamado caso del
tenedor: se discute si se debe castigar varias veces o una sola vez al que lesiona a otro con

instnamento provisto de vanos dientes, un tenedor, una bielda u otro objeto simniar.

La Carolina, el Codigo penal de Carlos V de 1532, no reglamenta el concuerso, salvo en el caso

de age ion en el a del hurto (art. 163).

de que exista varias

En cambio, Carpzov (1635) trata detenidamente en el derecho penal aleman comun, el

problema, pero tampoco él lo hace en el deracho penal material, si no en el derecho procesal,
. Para C el p mas importante es:

ibl varias y distintas penas de muerte, esta

bajo el ttulo de “Dx Joryi P

hasta que puntos son o incorr

teoria de Carpzov acerca del concurso dominan por mas de un siglo la ciencia del derecho

comun.
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Can Koch (1783), se distingue la unidad de la pluratidad de acciones, esta distincion se hace
desde el punto de vista juridico- penal con mayor exactitud que antes; ademas, si se rata de
una accion que presenta criterios idealmente concurrentes, se aplica el principio de absorcion
¥ si se trata de varias acciones un concurso real homogéneo o no, el prncipio de aspersion,
convirtiéndose en el fundador de la teoria moderna del concurso, Feuerbach y otros autores se

basan en los criterios de Koch.

No obstante, el desarrollo sistematico de esta materia surge solo a principios del presente
siglo, los primeros estudios dignos de respeto se atribuyen a los juristas alemanes del primer

cuarto de siglo, entre ellos Adolfo Merkel, Lent, R. Hoing, Binding, Mayer, Hippel, Lizst-

Schmidt,  : . Hir g. Por su parte, Beling reveld la importancia de la
tipicidad para resolver estos problemas ignorados en Italia produciéndose abundante literatura
sobre el tema, a partir principalimente de la promulgacion del Codigo Rocco, destacando
Battlagini, quien se ocupa del concurso ante la estafa y la falsedad, cuestion abordada pos

muchos tratadistas de la parte especial del Derecho Penal y que frecuentemente ha sido

motive de discusiones tanto en la doctrina como en la p b judicial. Cc i Wen aes el

trabajo de Francisco Antolisei bajo el titulo "Concurso Aparente de Normas Penales”, puede

decirse que la via de los ] Italianos r se ocupan de esta cuestion:

Ranieri, Bettiol, Florién. En Chile podemos citar a Alfredo Eicheberry, en Argentina Luis

Jiménez de Asia y p i i Soler, en Meéxico, Celestino Porte Petit,

Femando Castellanos y Francisco Pavéen Vasconselos, entfre otros.

2.4. LA UBICACION SISTEMATICA DEL CONCURSO APARENTE DE NORMAS

Existen diversos grupos en que Ios autoses han colocado a el concurso aparente de nonmas:
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1) La posicion clasica ubica el concurso aparente de normas en la Teoria General del Delito,

{Parte General del Derecho Penal). Entre los aulores que siguen este cnterio estan.

Edmundo Mezger, Eugenio Cuello Calon, Federico Puig Pefia, Fernando Castellano Tena,
entre gtros.

2) En ia Teoria General de las Normas, o sea, en la Teoria de la Ley Penal (Parte General del
Derecho Penal). Este criterio es adoptado por Celestino FPorte Peiit, Ignacio Villalobos,
Guisseppe Bettiol, entre otros.

3) En la Teoria de la Pena, este punto de vista es sostenido por Adolfo Merkel, Alfonso Reyes

Echandia, dado que consideran que este tema se desenvuelve en calidad y cantidad de las

sanciones.

r i a Ja tipici y

4) Un Cnterio mas coloca a el concurso de normas en el
1 Seb. ian Soler, Erwique

concretasnente a la adecuacion tipica, crniteno por

Bacigalupo y Gonzalez Quintanilla, ya que consideran que se trata de formas que

diversas del acto ilicito.

1el tipo, y

5) Por uitimo, otra teoria coloca a el concurso apasente de normas dentro de la Teoria de la
Aplicacion de las normas, es decir, en la Interpretacion de la Ley Penal, Posicion adoptada
por Felipe Grispini. Juan del Rosal, Pavon Vasconselos, Carlos Fontan Balestra, entre

otros.



2.5. EL. CONCURSO APARENTE DE NORMAS Y LAS DIVERSAS CLASES DE NORMAS EN

LAS QUE SE PRESENTA.

El concurso aparente de normas no es exclusivo del Derecho Penal ya que en base a sus

caracteristicas puede referirse a cualquier rama del Derecho Positivo.

Pero, en nuestro tema unicamente interesa abordario en cuanto a el Derecho Penal positivo; y

éste puede presentarse en:

1) Las normas penales del Coédigo Penal:

a) Entre tipos p que an una misma excluyente de

responsabilidad pero con alcance diverso.
b) Entre una norma de la pare general y otra de |a parte especial del
Coédigo. Cuando la especial sanciona un deiito consumado, con otra

norma que pone una tentativa, ambas con relacion al mismo hecho.

<) Entre otras normas de la parte general. Concwrencia de grados de

participacion.

2) Entre normas del Cadigo Penal y normas de otro codigo, como el militar o el fiscal, o de otra

ley que disciplinando materia diversa contenga normas de naturaleza penal.
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CONCURSO APARENTE DE NORMAS.

SUMARIO
EL PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD
EL PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD
EL PRINCIPIO DE ABSORCION O CONSUNCION

PRINCIPIO DE ALTERNATIVIDAD



CAPITULO 3. LOS DIVERSOS PRINCIPIOS QUE SE ESTABLECEN TEORICAMENTE EN EL

CONCURSO APARENTE DE NORMAS.

3.1 EL PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD

en nuestro Codigo Penal (art. 6) siendo este

El principio de i i esta
principio basico y en el que el juzgador se ha basado para resoiver la problematca que

entrafia la concurrencia de normas qQue se presentan, encuadrando un mismo ilicito y que a la

letra dice:

ART. 6° .- Cuando se comenta un delito no previsto en este Codigo, pero si en una ley

ia en & se an

o en un mtermnacional de obsen

éstos, tomando en cuenta las disposiciones del Libro Primero del presente Codigo vy en su

caso, las conducentes del Libro Segundo.

Cuando una misma materfia aparezca regulada por diversas es, la

sobre la

pr

onN 8 ocuparse con ciernta senedad del concurso

Los doctrinarios en medio,
aparente de normas hasta la década de los cincuentas, reproduciéndose en el Codigo Penal

actual (que se decretd en 1831), la formula del Cadigo de 1871 del articulo 59, actualmente
derogado, conforme al cual: “cuando un delito pueda ser considerado bajo dos 0 mas
aspectos y cada uno merezca una pena distinia se impondra la mayor”, reflejando esta
te en esa época, a principios de ta segunda mitad del siglo

e ient:
XIX, cuando se afwmaba que si hay una identidad parciai en dos figuras delictivas “el juez



debe basar su sentencia en la que, en concreto sea mas severa". Durante mucho tiempo, esta

fue ta directriz seguida concretandose a reproducir el mando sin ir mas alla del texto de la ley.

Antigua formula que si se aplicara actualmente conculcaria uno de los principios basicaos de

nuestro sisterna juridico: uno de los principios basicos de nuestro sistema juridico: “NON B/S
lo

IN IDEM"” y que contempla el articulo 23 Constitucional en su segunda paite y en

conducente: ... Nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que en el juicio
se le absueiva o se le condene...”.

El Principio de la Especialidad consiste en que debe preferirse y aplicarse la ley espacial sobre
Cuando el legisiador ha creado un tipo

1a g (fex G legen g
especial, es por considerar que cierntas conductas ilicitas deben ser motivo de interés

preferente por encima de la genecralidad. Por ello debe darse preferencia de aplicacion a la ley

b ia, que toma en

especial. Dos lipos se excluyen en funcidn de este principio, cuando uno de ellos abarca las

mismas caracteristicas que el otro y ademas una car
o de isticas es ial resp del

cuenta otro punto de vista, el tipo de mayor
otro que es general. La Ley general es la que configura el delito de modo genérico sin

individuatizar sus elementos constitutivos. Ley especial es la que contiene todos los caracteres
ifi que la ializan. No

de ta ley general y ademas otros determinados
del general. La opinion

sin el i

se el cumplimiento de! tipo

ger i a que la de i es la que ofrece menos dificultades

tedricos, y que hay relacion de P i un tipo penal tenga todos los elementos
aigun qQue demuestra un fundamento especial de {a

del otro, pero
no es una forma especifica de lesion de la Ley mas

pur 1 , la 1 ael tipo
General. El sentido del principio de la especialidad es claro: presupone que entre dos nommas
(s



existe una relacion de genus ad especiem y afirma que en este caso la noma especial tiene
ion de ia naturaleza especial

prioridad sobre ia general y cluye su i ion. La comp

de una norma no presenta mayores dificuitades, pues NO se trata sino de aplicar el metodo

usual que la l6gica indica para establecer |a relacion de genus ad speciem entre dos
conceptos. Asi, una norma debe conceptuarse especial cuando, si No existiera el caso en eila
contemplado, entraria en la norma general, ia conducta delictuosa absorbida por un tipo

genérico y ono especial, este Gltimo tiene todos los irlgredlenle§ canstitutivos del primero y

ademas otros.

En la técnica legisiativa del Derecho Penal, tipo especial es el que modifica la pena del tipo
basico, agregando o restando a este alguno de sus elementos, sea que lo conserve o No como
atentando al mismo bien jwidico. En Logica, recibe el nombre de género (genus), el concepto
supraordenado, es decir, el de mayor extension y menor comprension respecto a otros,

llamados especies o conceptos subordinados. Si aplicamos esta premisa a la cuestion en
entre dos ROrmMas cusndo una, que opera como

estudio, habra 6N de
R do, que sera ia general, describa una conducta de mayor @xtension y
menor comp! T Que |a en otra, que funciona como concepto subordinado y sera

por lo tanto especial.

Citemos algunos ejemplos:

del tipo basi De la i cuando un

Todo tipo o sera 5 P
lipo consiste en |a alteracion de otro, el tipo alterado excluye la aplicacion del no alterado. E!
robo con violencia, robo en jugar cerrado, robo cometido por dependiente que constituyen
leyes especiales con relacion a la nonnma general que tipifica el robo simple o tipo basico.
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En el fraude geneérico que preve el articuto 386 det Coédigo Penal, resullan especiales todos los

delitos a que se refieren las XXI fracciones de fraude especifico del articulo 387,

£ homicidic en rifia, en duelo, por infide'dad conyugal, por corrupcion del hijo o de la hija, con
O privi i

3N, con ventaja, con traicion, son tipos
del homicidio. Tanto a las atenuantes como a las agravantes, la

I ia, con pi

derivad de! tpo
norma generat es el tipo basico, en este caso del delito de homicidio

+ cor o del vinculo = Homicidio calficado. La

t . + b

eliminacion de las fig.was se hace en forma descendente, es decir, yendo de las figuwras con

mayor susneroc de requisitas hacia las mas simples, pero no a la inversa.

El tipo penal no es aplicable cuando estan ausentes los elementos especializantes que forjan
su estructura; ignorar el dekncuente cuya victima era su padre, la conducta es subsumibie en
al tipo geneérico homicidio.

de un tpo penal o de una valoracion por otra, asume, por

La ¥ 0 la consi
ejemplo, con el delito de peligro respecto al deiito de lesion def mismo bien concreto; o con el

delito en grado de tentativa, respecto al mismo delitc conswnado. Tambiéen queda un tipo
de morada, absorbido por olro coampuesto de que forma parte,

TP como el
como el robo en casa habitada, una forma de participacion menos grave por ofsa mis grave,
por la 1 personal o autoria

tratandose del mismo hecho delictuoso: como 1a ir
material del delito o el auxilic por la INduccion o autoria intelectual.

as



El robo agravado tentado, dado que comienza antes a saber, ya en la fractura, que e! robo
simple, se extiende mas, en ciertas circunstancias que el robo simple tentado, por o tanto, el
caso es, solo en los hechos punibles consumados, un caso autentico de especialidad.

E) rapto cometido con violencia excluye todas las caracteristicas de la privacion de la kbertad y

de ta coaccion.

Ejemplos estos, entre otros, que se presentan en la practica juridica y que existe acuerdo entre

en forma unanime el principio de

todos los autores y estudi del o en

especialidad, considerandoio algunos autores inclusive, comao el unico principio valido para

resolver el concurso aparente de normas.
3.2. EL PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD

Se dara una relacion de subsidiariedad cuando un lipo penal solo sea aplicable en tanto no
resulte aplicable a otro. La subsidiariedad puede ser expresa o tacita , segun esté ordenada

en ia ley o deba ser deducida de esta interpretacion.

El principioc de subsidiariedad se apkca cuando, por voluntad expresa o tacita de la ley, un tipo

solo rige en defecto o subsidic de otro u otros.

Se habla de subsidiariedad cuando una ley se aplicara solo en via auxikar. Con frecuencia la

misma ley lo dice expresamente: en tanto el hecho no este conminando con una peria mas

grave, con glo a otras di iciones, y muchas veces esta se deduce por el camino de la

interpretacion.



Subsidiariedad significa que en una disposicion penal solo es aplicable en forma secundaria, o
sea, es valida unicamente en el caso que No intervenga otra. Asi, se dice que una nonma es
subsidiaria respecto de otra principal cuando ambas describen grados diversos de lesion de un
mismo bien juridico, de manera que el descrnto por la primera por ser de menor entidad

cuantitativa queda absorbido por la segunda. Asi cuando una ley o disposicion de ley tienen

SL ichario r de oftra (principal), ia aplicabildad de ésta ley excluye I|a
ilidad de Ha: lex p derrogat legi subsidianae, por lo Que una norma tiene
3 St i o r de otra cuando ambas describen grado o estadios distintos de

ofensa de un mMismo bien, de manera que el descrito por la disposicion principal, queda
absorbido por ésta. Existe una relacion de subsidiariedad cuando una norma sirve para
completar o integrar otra; es decir, cuando esta destinada a repnmir hechos que presentan
cierta afinidad con ias contempladas por otra disposicion diferente, pero sin que entre en ela.

La doctrina alemana expresa: {a i oNn de la st i d atane exclusi nente a la

funcion de las nommas que se confrontan, en cambio, si se considera el contenido de tales

nomMmas y se ve que la norma que es o parece st ia e ien los hechos
considerados en la otra, que tiene una extension Mas restringida ya que presenta algun

elemento anterior.

Puede concumr una ley que tenga caracter principal con una que sea subsidiaria. Junto a la
disposicion principal existe una norma eventual, una diSposicion auxiiar, una solucion de

necesidad, una ley vale solo en cuanto que No exista otra (mas grave, general, etc.).

La idianedad y sus ser cui caracterizados en razon de lo
discutible de la misma y de la frecuente confusion conceptual que reina en derredor del

La s idianedad es el fenomeno juridico-valorativo que tiene lugar cuando la
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tipicidad correspondiente a una afectacion mas intensa del bien juridico, interfiere a la que
En la st hay int e una

abarca una afectacion de menor ir
tipicidad en otra perc no opera par encemramiento, SN par progresion. Este principio abarca

el supuesto del tamado hecho anterior impune, que comprende los casos en que las etapas

posteriores del interciminis desplazan a las antenores, quedando en porcion subsidiaria los
que no en

o de los actos ejecutivas,

actos pr ios tipifi
ningun sentido el objeto de la tutela, los actos ejecutivos quedan subsidiados por el delito

por 1a i i on y por la autoria, la

consumado. La corr queda st

comision culposa queda subsidiada por la dolosa.

Las figuras estan en relacion de subsidiariedad cuando, eliminada uwna de ellas, queda como
ia. Para que esto pueda

e la ad ion a la figura i@ O St

ocuwirr, @s preciso que la figura remanente este comprendida dentra de la desechada.

Su diferencia con el principio de especialidad estriba en que en éste, una de las figuras
comgprende siempre a la otra, en la subsiiariedad el tipo con Mas requisitos puede abarcar o
no al tpo subsidiano., y solo cuando esa relacion se da estamos en ia hipotesis que
estudiamos. Las patabras que suelen emplear la ley para prever casos de subsidiariedad

siampre gue el hecho no importe un delito mas grave en otras con significado semejante,

ponen en evidencia que es solo una posibilidad.

Lo subsidiario es io que se recurre en daefecto del principal. En los mecanismos no indistintos
y solo por excepcion o faita de éste, se

que se

ina el mas

SiNo da selaccion, primero se

aplicara el subsidiasio. La subsidiariedad viene a ser el sustituto del
iarni do una ley solo demanda aplicacion de

aplicable de origen. ¥
ar

v-=-

Sgrmameee-
]

3
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modo auxiliar en el caso de que la otra (primaria) ya se haya desechado, se caracteriza

ademas porque la figura subsidiaria es siempre de meanor importancia, menos grave que el tipo

primario.

Por ejemplo:

La tenencia de instrumentos para la (alsificacion y el delito de falsificacion, las lesiones
corporales menos graves son subsidianas de las mas graves, el que intenta matar a otro y
efectivamente lo mata, sera castigado solo por homicidio consumado. En los delitos de
lesiones y homicidio, la norma describe una lesion juridica de peligro mas grave que ta de
dafo, propias de las lesiones del homicidio, se aplica unicamente en defecto de éslta la mas
grave (prncipal), Ia segunda se da en el supuesto de que la relacion entre la norma subsidiaria

y la principal no se anuncie en la ley y se llegue a ella por via de interpretacion sistemnatica, los
a los actas

» las b costt © decoro i es, i ia P

actos cor

supl 0. Los i <ulp son

do un medio Jo] v

08, P!

¥ de los ios de peligro concreto respecto de los de lesion de!

mismo objeto de la accion afectado, negandose que lo sean los de peligr

porque suponen un peligro mas colectivo Que no se agota en Ia lesion que se produzca, etc.

La subsidiariedad adopta dos formas: expresa y tacita.

que efectua la ley, de que la disposicion No

1La exp identifi porla mar
se aplicara en el caso de que concurra el encuadramiento del hecho en otra figura también,

pPerc mas severamente penada.
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La tacita se caracteriza por hallarse incorporada a un tlipo penal, otro que, si bien se halla

definida, separadamente se integra como elemento constitutivo del mismo o como agravante.

Cuando un precepto penal expresa de manera clara su propia aplicacion. No existe ningan

problema, como ef caso de que una ley dijera "se aplicara y sancionara siempre y cuando no

se cometa otro delito mas grave.”

Los supuestos de subsidiariedad tacita deben deducirse por la via interpretativa, para ello es

preciso tener en cuenta que la relacion entie un tipo penal y otro debe ser de tal naturaleza
una unica accion no deberia dar fjugar a la aplicacion de

que ta i ian de ambos
las regtas del concurso ideal, ya Que uno de los tipos penales no implica sino una aplcacion de
previos r de la lesion del mismo bien

la proteccion penal de un bien juridico a

juridico. Dado qQue una determinada progresion delictiva esta an

de lasion, tipos agravados

delitos de peligro resp a los
¥y especiales que tutelan el mismo bien juridico, se habla del "efecto-exclusivo del tipo mas
benigno”, la tentativa frente a la conswmacion; preparacion independiente frente al delito
[ iy la iva; particy 1 en sentido restringikio frente al hecho principal; omision
pura frente al homiciklio, formas mas leves y mas graves de participacion entre otros, asi

ichi frente a todas las formas de

que la ir On y la i s0N s

1, la complici es frente a la instigacion, por

autoria, y dentro de la par

citar algunos ejemplos.

Los casos de subsidiariedad expresa pueden ejemplificarse en el caso del cheque sin
provision de fondos el cual tiene caracter subsidiario respecto del fraude, los abusos de

autonidad que solo se dan, si el hecho no constituye otro delito especialmente prewisto, sea
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este especial (prevaricato) o comun aunque fa doctrina dominante excluye del concurso
anicamente los primeros.

Por lo que la aplicacion de una norma en forma subsidiaria es trascendente cuando respecto
de la norma principal surge alguna circunstancia que haga no sancionable ia conducta por

esta aitima, presentandose los siguientes supuestos que ngen este principio:

a) La ley subsidiana solo adquiere vaior en el caso de que la otra (la primera) no deba

aplicarse.

las de aquellos tipos que deban ser aplicados

b) Son formas relat sub 1a.
“siempre que el hecho no importe un delito mas grave®, la ley lo indica expresamente

1a

c) Los casos de subsidiariedad tacita, en cambio, deben ser resueltos en virtud de

de la ley.

3.3. EL PRINCIPIO DE ABSORCION O CONSUNCION

En la tematica de la absorcion se abarca las acciones propias del camino hacia el delito, o sea,

d. cuando

aquellas anternores a la consumacion que pueden tener vida delictual auténoma, pero quedan
T

concluidas “"consumidas”, para formar parte del delito que
un fipo penal no esta contenidd necesanamente en otro, pere un hecho concure regular y

Li

camente con la comision de otro, de suerte que su contenido de injusto y culpabrlidad esta
abarcado y conswmnido por la forma defictiva mas grave.

a4
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——————— —

Este principio obra cuando una figura delictiva abarca y consume otra, y esto sucede, cuando

las figuras tienen una relacion de menos a mas, o de pare a todo, o de imperfeccion a

mente r i0os a presupuestos, incluyéndose los

pearfeccian, o de medio a fin cor
delitos progresivos {(en que grados crecientes de lesion de uno mismo bien juridico, real o

nominal estan contemplados como delitos diversos, y en el precepto de mayor amplitud
comprende el hecho previsto en otro tipo que tiene menor alcance; en este supuesto prevajlece

Esta r 6n de consuncion se da cuando el contenido

la icacion del pto mas
de lo ilicito y la culpabilidad de un delito esta incluido en otro, cuando la realizacion de un tpo

(mas grave) por lo menos, por regia general incluye la realizacion de otro (menos grave) . La
relacion no es de naturaleza solamente [6gica, no existiendo acuerdo entre los aulores,
comprender a los actos postenores copenados dentro de la absorcion, y si en cambio existe

consenso unanime en los casos en que intervienen hechos acompaniantes caracteristicos.

Asi como los lipos especiales, quedan los generales encefrados conceptualmente, lo mismo
pasa cuando un tipo enciefra al otro materiaimente, lo consume. Esta es la relacion de

absorcion que puede tener lugar entre dos tipos, en Que UNO encierra al otfo porque cansume
la ley de mas amplio alcance debe absorber a la de

al contenido rr ial de su prohi
do por si solo incluye o consume ya el

y a la subsidiariedad, siendo

a otro .

menor un pi

desvalor que este supone por razones distintas a la
que, cuando una ley que conforme a su propio sentido incluye ya en si el desvalor delictivo de
la otra, no permite por elo la explicacion de esta Ultima y ia excluye; el fundamento que

justifica dicha exciusibtn no lo suministra la relacion logica de ambas leyes entre si, sino mas
1 valorativa, asi también

bien, el propio sentido de las mismas caon glo a una i P

se estima que con el principio de la absorcion se resuelven 10s casos Que Otros autores
, siendo la absorcidn como un estadio inferior

y con ia st

an se ion;
as



de la vioclacion que, aisladamente integra un tipo,; pierde dicha identidad cuando se convierte
en elemento de una figura delictiva que capta un estadio superior, 0 sea, una lesion juridica
mas acentuada. Distinguiéndose una relacion progresiva que tienen entre si algunas figuras,
va que las acciones van recorriendc gradualmente distintos grupos.

Asi las lesiones y homicidio, la tentativa concemiente a la consumacion, paricipacion
relativamente a autoria, los delitos complejos, la propia ley reune en una sola varias figuras
delictivas con una pena unitana. robo en casa-habitacion y allanamento de morada, robo
viclento y coacciones, violacién y atentados contra la libertad sexual y los actos copenados,
qQue pueden ser previos (preparacion a tentativa, tentativa a consumnacion y toda forma de
progresion criminosa), o posteriores actos impunes de agotamiento del delito que no
constituyarn una nueva lesion: consumo o inullizacion de a cosa robada no concusre con dafo
en bien ajeno, en el homicidio se absorben las lesiones que después originaron la muernte. Lo
mismo sucede con el aborto y lesiones que con el se causan, lesiones leves, graves y

gravisimas. En la privacion degal de la libertad, la prnivacion es un elemento del tipo puesto que
0;" el delito

se habla de que "cuando la privacion ilegal de la tenga 3 de

1ati al abandono de la defensa sin moativo justificado causando dadio,

de enlor
en relacion con el fraude que alude al mismo abandono, habiendo obtenido dinero.

Siendo actos anteriores y posteriores que no lesionan un nuevo bien juridico y que, por lo
tanto, no se toman en cuenta COMOo acciones independientes junto con el hecho principal; la
relacion de absorcion tiene lugar en el caso det hecho posterior, que unos laman Impune y

otros copenados legando a sostenerse que se trata de un hecho posterior amparado por una

causa personal de exclusion de pena.



Son casos de absorcion del amado "hecho posterior”, la retencion indebida gue sigue al ardid
que motivo la entrega (estafa); el delito de dafio en la cosa ajena que tiene lugar después del
apoderamiento de la misma, etc., €l problema acerca de si es la misma y otra conducta se
plantea al participe que instiga o coopera en el segundo episodio (la retencion, el dafo). Si hay

unidad de conducta sera unicamenle complice en el delito de robo en el fraude, considerado el

como uni de conducta con la , por la d ion tipica,

1a solucién como complicidad en el llamado “hecho anterior”, que en realidad es un “"hecho
Gnico”. Entendiéndose que el desvalor de |a etapa postenor a la consumacion, que no tiene
mas objeto que agotar el contenido prohibitivo o desvalonzante del delito. Nno da lugara una

nueva conducta.

Otra hipotesis de absorcion es cuando el desvalor de una caracteristica eventual de la

por el tipo de que se trate. Suele llamarse a este

. esta ya comp ido o
caso “hecho tipico acompadiante™. Tal es el supuesto de las lesiones leves que son producidas
por la violencia exigida en el tipo, No se trata de encerramiento conceptual, sino material o
valorativo, asi resuita, que el robo con violencia en las personas o la violacion por ejemplo,

ia de la vic ia ejercida

puede comelerse sin que haya lesiones leves, como

sobre las personas pero cuando ias haya y no sean mas gue emergentes de la violencia que

requiere en @l tipo (los rasgufios, escoriaciones, marcas o ¥ nas de
hematomas producidas para reducic a la victima, etc.,), no se trata mas que del resultado de

una caracteristica que esta requenda en la tipicidad que Consuma.

Lo mismo tiene lugar con la privacion de la libertad pasajera, que solo es la necesaria para
posibiktar la fuga de los autores del robo y queda abarcada por la lesion a ia kbertad deviene
de la intmidacion.
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Hay otros "hechos tipicos acompanantes”, que quedan consumidos en la tipicidad aplicable en
funcion del principio de su insignificancia, son casos de absorcion pero no opera ali la
absorcion por las mismas razones que en el caso anlerior, SiNo que opera cuando el homicidio
tiene lugar un dafio € n las casas, siendo diferente la razén por la que opera la absorcion en el
homicidio y en el robo, en el robo el legisiador agrava la configuracion del delito que afecta la
propiedad, porque tambien la violencia afecta a la hbertad o a la integridad fisica, por peligro o

pequeria lesion, es decir, que la pequefia afectacion lesiva de los bienes juridicos integridad
por peligro ya integra la tipicidad

5N de los

fisica y libertad, junto a ia mayor
conglobante de! robo, en el homicitio se 6pera la absorcion pero no porque e! tipo abarque

dafo, ya que resuita inconcebible que el tipo de homicidio lo tome cada uno de sus elementos
o caracteristicas aunque sea en sentido matenal; lo que sucede es que el lipa de homicidio

desplaza la tipicidad legal del daito consistente en la perforacion de las ropas de la victma por
por ir e frente a la

efecto de la accion, se trata de un lesidn que queda
magnitud de la lesion cometida en la tipicidad consumidora. De cualquier forma la absorcion

tiene los mismos efectos que la del “hecho tipico acompanante”, COmMUN auNQUe Su Macanismo
de produccion sea diferente; se trata de una lesidn que queda atipica por insignificante, frente
a la magnitud de ia lesion cometida en |a tipicidad consumidora, ta absorcion tiene los mismos

efectos que la del hecho tlipico acompafante comun”, aunque su mecanisme de produccion

sea diferente.

Se hace alusion a las acciones posteriores al delito que pueden consbituir en un simple
. El danio o destruccion de la cosa robada, la venta misma de la

e la
cosa por & ladron, la destruccion o la pultura de un s por el todos estos
aclos ar ¥ P es qued, cansumidos por la figura principal delictiva, tanto los
dios como 2 salvo deseo exp del i , S8 Consk paste del dicito,
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r Ivié el ible concurso aparente de normas por este principio de absorcion o

consuncion, también se presenta entre las otras normmas de agravacion y de atenuacion, si la
absorcion implica una solucion en favor de la entidad mayor, que sucede en la pena agravada

para el delito de lesiones que se infieran a un ascendiente, si estas son acusadas

ARV | la pena es atenuada, las soluciones

encontrandose at activo en de

han sido dispares, afirmandose que se trata de un verdadero concurso de nonmas, y se le
resuelve por el principio de la ley mas benigna, sea por el principio de especialidad o por la
SwWMisioN al lipo mas grave, o se sostiene que debe aplicarse sotamente al tipo basico, porque
la agravante se destruye entre si, o por otro lado se oOpina que es concurso ideal, lo Qque

significa doble encuadramiento y la apkcacion de ia pena mas grave.
Por lo que concluyo:
El principio de absorcian 0 consuncion se presenta:

a) Cuando el bien tutelado por la norma de mayor aicance o amplitud, comprende et tutelado

por la otra de menor aicance.

b) Cuando el hecho previsto por la norma de menor itud es o ci ia de la

norma de mayor amphitud.

¢€) Cuando los medios exigidos en el lipo, corfespondiente a una figura delictiva descrita

auténomamente.

d) En la hipotesis del hecho anterior y posterior.
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3.49. PRINCIPIO DE ALTERNATIVIDAD

Los juristas alemanes fueron los que desarrollaron este principio, destacando FRANK, LISZT-
SCHMIDT, ALLFELD Y HUNIG, en tanto que la doctrina italiana no la considera como una
forma de vesolver el concurso aparente de normmas, este principio es muy criticado y no
aceptado por muchos autores, entre ellos, Fehpe Grispini, Ernesto Mayer, Max Emest, Edmund
Mezger, Luis Jiménez de AsGa., Carlos Fontan Balestra, entre otros, ya que consigeran que

con jos wes principios antenores se ha abarcado el confliclo que presenta la concurrencia

aparente de noomas.

El principio de allernatividad existe cuando dos o mas disp 1es de un order
juridico vigente en el mismo tiempa y en el mismo lugar, se presentan a prnmera vista como
que la i ion de

igualmente a aplicables a un mismo hecho, pero siendo de tal nat

una excluye {a aplicacion de la otra, por lo que un hecho cofresponde a uno o varios tipos que
i y si varias feyes, corwninan la misma

o

se excluye entre si por sus
accion, con arreglo a diferentes crnitenos juridicos, con una pena distinta, si se puede admitic

que cada una de esas leyes encontrara aplicacion, con tal que la otra no cantenga una
comminacion mas grave de pena, entendiéndose por principio de altematividad cuando el

mismo hecho esta previsto desde distintos puntos de vista, posr varias leyes y castigado con
ser i do no haya

diversa pena, siempre que cada una de estas leyes solo

otra que sefiale pena mas grave que sera aplicable.

a .altermatividad existe cuando distintos preceptos juridicos se comportan en vista a la
proteccion del mismo bien juridico, como distintos medios para alkcanzar el mismo fin, a la

de i responde la imposibiidad de unir las caracteristicas legales del tipo,
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ya que la alternatividad. como su nombre lo indica, se aphca una u oftra figura por cuanto la

signifi un flagrante contradiccion Jogica, asi cuando dos

leyes protegen el mismo interés juridico se puede aplicar cualquiera de las dos siendo

On simulta de

indiferente a la que subsista operandose por uno u otro tipo, pues existiendo contradiccion

e a la misma conducta: la afirmacion de

entre éstos, no es las simi

uno explica la negacion de otro y viceversa, asi tenemos que. una cosa pueda estar dentro de
ta esfera de custodia de su duefio, o fuera de eila, pero no puede estario a la vez en ambas
situaciones, por lo que si un sujeto se apodera de una cosa mueble total o parciaimente ajena,
para poder calificar su conducta deberemas investigar si el apoderamiento fue furtivo o no, si
la cosa se hallaba en su pader, habra apropiacion indebida y si no, habra robo © abuso de
confianza; peculado o abuso de confianza, complicidad o encubnmiento. De esta forma
tenemos que la relacion alternativa es aquella en que dos figuras reciprocamente se excluyen

1 @ un mismo hecho el cual! solo puede encuadrar en la una o

por ir iDéti con ¥
en la otra, o hay robo o hay fraude, ya que. respecto del mismo acontecamiento no pueden

coexistir el encuadramiento en ambas figuras a la vez, ia alternatividad se produce como

consecuencia de que las valoraciones contenidas en la ley penal resultan equivalentes, de
que se i un tipo u otro, esa

manera que es indiferente, a los fines de la p
indiferencia no puede confundirse con la neutralidad de los tipos, porque No se refiere a los

tipas, sino a la pena Que elios acarrean, los tipos son siempre incompatibles y se exciluye toda

posibiidad de iOn simulta porque
grado de penalidad y a ésta le es indferente ademas que uno de los tipos se haya también

L de ellos es suficiente para aicanzar el

ejecutado la accion correspondiente al otro tipo, y claro esta, sea ello con un solo hecho o no,
consi: en que ésta

la diferencia entre la altematividad de este tipo y la sk neutr:

las figuras son indiferentes y lo son siemgpre, Meentras que en la alternatividad las figuras se

1enle en el momento de su aplicacidn simultanea, porque esta
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no tiene ninguna posibilidad de influir sobre la pena. No solamente se produce esa situacion
dentro de varias formas de una misma disposicion penal, sino que, en general esa exclusion
por atternatividad, se dara siempre que nos encontremos eh una situacion de equivalencia, sin
que una razon de especialidad intervenga para la ehminacion de una de las figuras, por
tratarss de un caso que podria encuadrarse en cualquiera de los dos tipos. Y esto se produce
tanto en el sentido de formas de agravacion, coma de formas atenuadas, teniendo que nuestra

la Falsedad en

Coadigo Penal, dentro de! Titulo relativo a

legislacion sanciona en el
coma auloridad

Declaraciones Judiciales: al que en juicio de rinda
responsable en lo que afirmare una falsedad o negare Ia verdad en todo o en parte, a su vez
la ley de Amparo se describe la figura Las autoridades responsables que en juicio de amparo
© en el incidente de suspencion rindan informes en fos que afimaren una falsedad © negaren
la verdad en todo o en parte, seran sancionados en los términos que sefiala el Codigo Penal
aplicable en materia federal para las autoridades que lleven a cabo estas atwrnaciones o

negaciones o negativas al enviar inforacion a otra autonidad, verificadas ambas hipotesis, se

o, en las .

denota que en prnimer lugar se trata de la misma pena y en segundo lugar la conducta descrita
es idéntica tanto en una cOMo en la otra, incluso resulta clara la rep:
para juzgar con base en el dispositivo de la Ley de

por @so no hay ni tr
Amparo o en el Codigo Penal, este es un caso de alternatividad, no entendida como exclusion
en cuaiquiera de eHas con

ni como neutralidad, sino como una de una

solucion alternativa (una u otra) con el mismo efecio en cuanto a sancion.

Respecto de este pnncipio tarmbien se da la situacion de que cuandc en un Mismo preceplo se

preveen conductas diferentes con la misma pena, ya que la formulacion altemativa de las
Que cor yen el tpo: conducta,

en ef delito de cohecho:

nomas se refiere a alguno © algunos de los
wcias o chaak etc., por

medios i , Ch
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e! funcionano o empleado publico de organismo descentralizado que por si 0 por un tercero o
solicite o reciba indebidamente, en esta figura la conducta tipica se halla formulada altemnativa,
de manera Que si en un caso concreto se solicita y se recibe también, ello no significa que
exista concurso, pues para la integracion de! cohecho basta que se solicite o reciba
indebidamente, en esta figura la conducta tipica se halla formulada en fonma alternativa, de
manera tal, que si en un caso concreto se solicita y se recibe también, ello no significa que
exista concwso, pues para la integracién del cohecho basta que se solicite o bien reciba,
siendo indiferente el que se efectuen ambas conductas, igual situacion se da en el delito
cuando nos indica el

denominado violacion a las leyes de inhumacion y exhumacion,

correspondiente dispositivo: al que destruya, mutile, oculte o sepulte ilegalmente un cadaver.

En términos generales, la allematividad, expone una situacion de conflicto entre dos normas
penales reguladoras de la misma situacién de hecho, de modo que el juzgador, ante el

igéntico tratamiento punitivo, esta en posibididad de aplcar cualquiera de elas, resultando
i el COr i

indiferente la aphcacion de una u otra. Es conveniente poner de

de normas que origina la relacion alternativa, como en toda apariencia de concurso, las figuras
se excluyen por su incompatibilidad, ya que aun regulando el mismo hecho, esto solo puede
adecuarse & una o a otra de tales normas, pero No a ambas, pues de operarse este fenomeno
swsgiria un autentico conciwrsc. Como también en el concuwso ideal de delitos se da el
supuesto de que un Mismo hecho es subsumible en dos figuwras delictivas distintas, swge la
necesidad de diferenciario de la colision de normas, tal diferenciacion radica no en un
elemento légicé, ya que en o c&curso de normas las diversas partes del hecho, que
corresponden a las dos figuras son las mismas y el concurso ideal una parte del! hecho

corresponde igualmente a las dos figuras y las otras partes del hecho se conforman una a una
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figura y otra al otro, sino al bien juridico vialado, que es unico en la colision de normas y plural

en el concurso de de ilos.

Algunos autores al ccuparse de la alternatividad, estiman prudente hacer referencias a las
leyes complejas alternativas o© mixtas altemativas, asi llamadas doctrinalmente para
diferenciarlas de las complejas © mixtas acumulativas, clasificacion de los tipos que tienen

especial importancia, distinguiéndose entre la ley mixta alternativa o fey mixta acumulativa,

siendo la primera aquella que establece diversas de r i ion, esto es, en que
el tipo describe diversas conductas, acciones o actos gque preveen alternativamente ta figura
delictiva, de manera que su valor fungible hace indiferente la realizacion de una o de otra de
las conductas descritas, pues con cualquiera de ellas el delito se perfecciona, por eso se dice

qQue en tales normas el caracter altermnativo se expresa con la conjuncion "o la cual establece

disyuntivamente la p de integracion del delito con cualquiera de las conductas o
acciones descritas, teniendo valor la expresion de que en tales leyes se reanen varios tipos de

una “"unidad exterma". La ley mixta acumulativa, en cambio, se encuentra formulada por

hechos acumulativamente previstos, y la faita de . de los mi . en razon de su

diversa exigencia valorativa, ongina Jla autonomia funcional de cada unc de los

i . en esos {ipos se Qen i de © hechos
delictuosos autonomos entre si, en virntud de que las modalidades reunidas son formas
independienies de ejecucion del delito, no penmutables entre si, ejemplos: El articulo 123 del
Codigo Penal del Distnto Federal tipificador del deklto genérico de traicion a la Patria recoge un
tipo de formulacion alternativa, al establecer que comete el delito de traicion: el que realice

actos contra la independencia de la Nacién it a, su via a la integridad de la

Nacion, destruya o quite dolosamente las senales que marcan I0s limites del temtorio nacional

o haga que se confundan; al que oculte o auxilio a los espias. etc.



Los articuios 133, 139, 146 y 149 bis entre otros muchos, pueden ser considerados como
preceptos que recagen tipos alternativos, por cuanto en ellos se descnben diversas conductas
separadas en forma disyuntiva por la conjuncion mencionada, de manera que el deiito es
perfecto cuando se ejecuta cualquiera de ellas a vitud de qQque la pena es idéntica y las

mismas tienen autonomia entre si.

slat o leyes acumulativas), como de ordinario

Los tipos acumulati
se les conoce, son raros en nuestra legisiacion, pero se distinguen de los tipos alternativos en

que eNos se precisa la concurencia de todas las hipdtesis descritas.

El arnticulo 250 fraccion | del Codigo Penal sanciona a quien sin  ser funcionano publico se

atribuya ese caracter y ejerza alguna de las funciones de tal, no bastando para integrar la
L 20N e atrbui wna c de la que se carece (sernvidor publico), siNo0 que se

requiere, ademas ejcrcer alguna de sus funciones; el tpo exige la realizacion de las dos

conductas descritas: la primera consiste en atribuirse el caracter de funcionario publicc sin

serio y la segunda en ejarcer alguna de las funciones inherentes al cargo uswpado.
De todo lo anterior se sefialan los sigulentes presupuestos para el principio de alternatividad:
Debe distinguirse entre:

a) Los casos de "Configuracion unitaria sintética” en los que hay exclusion del concurso.

, en los que hay sin embargo unidad en el

b) Los tipos © con "Ph

delito.

<) La auténtica y verdadera pluralidad de dektos originantes de un Concurso.
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CAPITULO 4

LA NECESIDAD DE REGLAMENTAR LOS DIVERSOS PRINCIPIOS EN EL

CODIGO PENAL EN:
4.1 EN EL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL
4.2 EN EL AUTO DE FORMAL PRISION
43 EN LA ETAPA DEL JUICIO

4.4 EN LA SENTENCIA




CAPITULO 4. LA NECESIDAD DE REGLAMENTAR LOS DIVERSOS PRINCIPIOS EN EL
CODIGO PENAL EN:

Los periodos del pracedimiento penal nacen en la Constilucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, aun cuando no se hallen expresamente determinados en ésta. Del articulo 21, que

establece la funcion presecutoria de los delitos a cargo del Ministeno PuUblico, swge la

necesidad de un periodo de pr del ej icio de la accion penal; de!l anticulo 19, se

sefiala un lapso no mayor de 72 horas, entre la detencion y la formad prision y el del proceso

que se icia con esta resolucion, el periodo del juicio se subdivide en otros y es el

antecedente necesario de la sentencia, que pone fin a todo pr uniento en los té i del

articuio 14 de la ley fundamental. El procedimiento se divide en: aveniguacion previa,
instruccion, juicio y ejecucion, estos estan distribuidos aunque sin estar enunciados
expresamente en e Codigo de Procedimientos FPenales para el Distnto Federal. Los periodos

del procedimento penal propiaments dichos son los que corren a cargo del drgano persecutor

( b ion previa) y i i (preparacion del proceso y juicio).

1) A cargo del organo persecutorio: periodo de avelnguacion previa.

2) A cargo del organo jrisdiccional:

a) Periodo de instruccion que se divide en dos:

« De preparacion del procesa, desde el auto de radicacion hasta el de formal prision.



= De proceso, desde el auto de formal prision hasta el que declara cerrada la

instruccion y pone la causa a vista de las partes.

b) Periodo de juicio que comprende

+ De preparacion, que se abfe con el auto de vista de partes y termina con el de

citacion para la vista
« De debate, o vista de la causa.
« De decision (sentencia)
4.1. EJERCICIO DE LA ACCION PENAL
Todos y cada una de las normas penales singulares contenidas en el kibro 1| del Codigo Penal
otorgan a! Estado la potestad de penar las conductas en ellas descritas, el poder juidico del
propic Estado de provocar la actividad jurisdiccional con objeto de obtener del drgano de esta

una decision que actualice la punibilidad formulada en la norma respecto de un sujeto ejecutor

de Ia conducta descrita en ella, recibe el nombre de accion penal.

“ACCION PENAL.- Es el poder juridico de excitar y provocar el ejercicio de Ia jurisdiccion penal

para el cor i de una o iGN de derecho penal y obtener su definicion

mediante la sentencia (Florian).*>*

*De Pina, Ratael, Dicci 0 de D LR ion. Ed. Editonal Porraa, 5.A., 1983, México. pag. 32
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La accién penal es, en terminos generales de condena, pero al propio tiempo declarativa,
it penat.

on de resp

puesto Qque se endereza a ol la

Los presupuestos del ejercicio de la accion penal son:
a) La causacidn en el mundo exterior de un hecho que 1a norma penal singular describe como

delito.

b) Que el hecho mencionado haya sido dado a conocer al organo persecutorio, es decir, al

Ministeno Publico, por medio de una denuncia o querella o excitativa en su caso.

5N de un digno de

en ila d

<€) Que ia denuncia o querella que estén ap
fe, bajo bro!esta ade decir verdad o, en su defecto, en datos de otra clase.

d) Que valorados en su conunto los datos ministrados por la declaracion del! tefcero o
de una persona

Publico, resulte probable la respor

il por el Min;
fisica y perfectasnente identificada.

Los resultados a que se encuentran subordinados el ejercicio de la accion penal dentro de!
es de proc #

sistema legal se e conocen como condiciones de la accion (o
y la at ion.

que son: la g Ha, la

Como el ejercicio de la accion penal es dentro del procedsmiento un acto de parte, y por tanto
? swjeta

o ir de fos p Ll mer

de iniciati a
exclusivamente a la estimacion del Ministerio Publico, el juez a quien je comesponde deciair,
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en el auto de radicac:éon, sobre la legalidad de ia situacion planteada, por aquél, al ejercitar la

accion.

E! ejercicio de la accidon penal se nge por el principio oficial (lo promueve el Estado), en cuanto
que solo lo ejercita el Ministerio Publico, que es un organo estatal, sin que esto signifique que
se desconozca el principio dispositivo (lo ejercitan los particulares), ya que dicho érgano no

puede ejercitar |la accion sin que medie denuncia o querella.

La accion penal nace con el delito, cuya reahzacion ong:na el derecho del Estado, para

actualizar sobre el responsable la conminacion penal establecida con caracter general en la

ley, desarmoiiando tres etapas.

1) Preparacion de la accion

2) Persecucion, que se inicia con la consignacion del organo jurisdicciona! y se desarvolla

durante la instruccion, y:

3) El de acusacion que se inicia con el escrito de conclusiones durante el periodo del juicio.

£l Ministerio Piblico debe agotar la i ion p ia, y en i i todas
aquellas diligencias que sean necesarnas para reund los requisitos del articulo 16
Constitucional, y uha vez agotada ésta procede a consignar ante el juez correspondiente; y es

en esta etapa en donde se ha definido el delito o que Man de la ir i ion

realizada y que se le imputa a el presunto responsable. Si el sujeto activo perpetra dos o mas

ilicitos, el C. Agente del Ministerio Publico consigna por todos €stos, sin que sea su funcion
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analizaw si a éstos las normas que los rigen son compatibles o no entre si, de ahi que el pliego
de consignacion proporcionen elementos fértiles para la aplicacion del concurso aparente de

normas en relacion a la resolucion que recaiga a dicha peticion que hace el Ministerio Publico.

En consecuencia, tan luego como el juez reciba la consignacion dictara auto de radicacion, en
el que resolvera si el ejercicio de ia accion penal reine los requisitos del articulo 16

Consbhtucional, iniciandose el pefiodo de preparacion del proceso,' si la consignacion se hace
1 del consignado en este auto y

con detenido, el juez alar Hn de la
ael ir i y otro plazo de

disponiendo de 48 horas para tomar la ion prep

72 horas para resolver, si decreta la formal pnsion o preventiva, o la liberntad, segun proceda, si
la consignacion se realiza sin detenido solicitando la aprehension o comparencia del sujeto

pasivo de la accion penal, el juez decidira para obsequiarfa o negaria, si la consignacion se

5 de o alo i por la ley.

Los ilicitos consignados en el pliego que remite el Ministerio Publco a el juez y que se imputan
a un sujeto, debe ser objeto de analisis cuidadoso, derivandose de éste, la situacion nmediata
del indiciado en cuanto a el derecho © no que tiene a la ibertad provisional bajo caucion,
segun lo establecido por el articulo 268 del Codigo Penal. En este punto es fundamental

advertir que el ejercicio de la accion penal que i el Mini 0 Publico fi e a
e! sujeto pasivo de ésta en uno de los bienes Mmas preciados del! ser humano, después de |a
vida, la bertad, no importa Que se denomine "provisional”, ya que la reciusion del individuo
persigue basicamente garantizar la efectividad de la sentencia y Que el procedisniento se siga
haliandose el presunto responsable presente; pero si @ Ministerio Publico consigna como se

advieste en |a practica Que lo hace, por todos jos icilos que segun su estimacion se acreditan,

de los se consignaron iniciak no en el p ni

v firval se tipifican
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al términoc de éste, sino antes del diclado. del Auto de Plazo Constitucional de las 72 horas en
donde se resolvera su situacion juridica, o sea, al detarminar si tiene derecho a gozar de la
libertad caucional, se coarta el derecho a la libertad condicional que tiene, por el simple hecho
de que el Ministerio Publico no esta facultado para determinar la aplicacion de los principios
que he tratado. Es cierto que la funcion fundamental del Ministeno Publico no consiste en
juzgar sino en investigar y consignar los ilicitos de que tiene conocimiento, entre otras
funciones, y al respecto se puede citar libros y tratados numerosos, toda la doctrina existente
sobre estas funciones, pero esto no justifica que la imperfeccion del sistema legal se vierta a

fin de en los i

grantes del mismo, por no existir 1a instrumentacion juridica inserta en
nuestro Codige Penal que obligue al Agente del Ministerio Publico que consigna. a el término
de su nvestigacion v antes de que la causa se remita a el organo jurisdiccional a realizar un
breve analisis de los ilicitos que imputa como perito que es un derecho, y si de éste se deduce
que en éstos se actualizan los principios de absorcion, alternatividad, subsidiariedad, sin que

exista base juridica que & su i ion al en el Codigo Sustantivo Penal,

dado lo anterior consigna incomrrectamente por todos (o delitos que aparentemente se
cometieron, siendo que debe consignar comectamente por el o los delitos que en base a los

principios materia de la presente tesis debe d 0 Gni instrumer con esto

las cor 9 a fin de que el sujeto pasivo de la accion penal sea objeto

de una justicia reat y evitar violar en todo momento las garantias constitucionales de que goza.

4.2. EL AUTO DE FORMAL PRISION

Dentro del término de 72 horas senalado en el asticulo 19 Constituci ol juez

resolver sobre la situacion juridica del indiciado decretando su formal prisién en caso de

hacerse L' 1a tipici del delito o delitos que se 1t. y su i
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responsabilidad penal, o su libentad en et supuesto de que no se hallen comprobados ambos

extramos o cualquiera de estos.

La regla contenida en el arnticulo 122 del codigo de Procedinuentos Penales para el Distrito
Federal, comprueba la existencia de los elementos materiales del o los ilicitos, obsejvandose

en cada caso concreto la figura del delito descrito en el precepto juridico. separando los

elementos materniales de los que no lo son.

Los requisitos del auto de Formal Prision son: (articulo 297 del cadige de Procedimientos

Penales para el D.F))

I. Se dictara dentro del plazo de setenta y dos horas, a partir de que e! indiciado sea puesto a

disposicion de |a autondad judicial.

il. Que se le haya tomado la declaracion preparatoria al inculpado en los terminos de ley, o

bien, conste en el expedientie que se nego a emitiria

fi es que acrediten los elementos del tipo penal

iil. Que de lc actuado ap ? datos
del delito por el cual deba seguirse el proceso.

IV.Que el delito sea sancionado con pena privativa de liberstad.

V. Que no esté acreditada alguna causa de licitud.
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VI. Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable la responsabilidad del

indiciado.

Vii.Los nombres y firmas del juez que dicte 1a resolucion y del secretario que la autorice.

El Auto de Formal Prision produce los siguientes efectos

a) Inicia el periodo del proceso abriendo el termino de la fraccion Vilk del articulo 20

Constitucional.
b) Senala el delito por el cual ha de seguirse el proceso, es decir, fija el tema al proceso.

c) Justfica la prision del sujeto pasivo del la accidn penal que se convierte de indiciado a

procesado.

d) Suspende los derechos de la ciudadania. (Articulo 38 Constitucional fraccion H).

Et Auto de Formal Prision resulta del estudio profundo que se realiza de las constancias que al
Ministerio Publico que consigna aporta a el juez, y éste en base a estas constancias
determinaraé si proceden, o no, jos deltos por los que acusa al Representante Social,
cumpliendo con los requisitos tanto de fondo como de forma que establece |a ley, y es en esta

etapa y en donde la priactica ha demostrado que no se tienen los nstrumentos legales
ala ifi de

adecuados para que el juzgador tome una iSi con r
los ilicitos consignados por el Ministerio Publico, por o Que si tiene a su disposicion un

indiciado acusado par varios ili como por



1) ROBO CALIFICADO CON VIOLENCIA MORAL
( art. 367) (art. 373 parrafos primerc y tercero)
2) Y PORTACION DE ARMA PROHIBIDA
( an. 160)

-]

3) ROBO Y DANO EN PROFIEDAD AJENA
‘(art. 367) (art. 399)

-3

4) ROBO Y ALLANAMIENTO DE MORADA

(art. 367) (art. 285)

-]

5) VIOLACION Y AMENAZAS

{ art. 265) (art. 285)
(<3

6) VIOLACION Y LESIONES

(art. 265) (art. 88)
[

7) ABANDONO DE PERSONA Y HOMICIDIO

(art. 335) ( art. 302)
L]

8) LESIONES Y HOMICIDIO

(art. 288) {art. 302)
)

9) PORTACION DE ARMA PROHIBIDA Y HOMICIDIO




( art. 160) (art. 302).
-]

10) LESIONES Y HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA
(art. 288) (art. 302 en relacion al ant. 12)

Entre otros que se puedan presentar; se decreta ia Formal Prision o Preventiva por éstos
delitos, fijandose por estos el proceso en contra del inculpado, como unoc de los efectos de |la
resolucion, violandose la garantia constitucional establecida en el articulo 23 Constitucional, ya
aludida, y no obstante que el juzgador puede cambiar la clasificacion hecha por el Ministerio
publico en la consignacion y debe hacerse cuando se trate de los mismos hechos, el juez

carece de elementos juridicos reales en los cuales basar su actuacion para realizar la commecta

interp i y

5n de los i imputados, porlo que en ia se

en base a la experiencia juridica del Resokstor, y al no existir sistemaltica juridica al respecto

establecida en nuestro Codigo Penal, se decreta la formal prision o Preventiva por todos los
de ia ser ia la 1

delitos que @l Ministerio Publico acusa, dejando para el

correspondiente.

Por 1o que se propone la insercion de los principios de absorcion, subsidiariedad o
alternatividad que en este trabajo se analizaron en el Codigo Penal en el Distnto Federal a fin

juridico y el juez tenga elementos legaies en ks

de que se or
cuales basar su aduacion;pudiendo suceder también, en esta etapa que la atpicidad de! detito

adicionado articulo 371 reza: *...Cuando e robo sea cometido
a traves de la wviolencia, la

se &, por ej el

por dos Q mas sujetos, sin imponar el monto de lo robado,
de de la

acechanza o cualquier offa circunsigncia que déisminuya las
1a pena sera de cinco a quince

victima o la ponga en iciones de d



afios de prision y hasta mil dias multa..." y durante el transcurso del término Constitucional se
demostrara que uno de los sujetos es menor de edad., el tipo penal que inicialmente se
acredité ya no existe, que puede hacer el juzgador, decretar la libertad por atipicidad dando
fugar a la impunidad o remitirse al tipo general de robo establecido por el asticulo 367 del

Cadigo Penal, de acuerdo a la propuesta que hago, si en el Codigo Penal estuvieran

conterr ta i i de los principios tema de este trabajo, el juez no se enfrentaria a la

delicada tarea de juzgar sin base juridica o aproximaciones y tendria los elementos
interpretativos reales para apoyar sus resoluciones, basandose en el caso anterior al dictar el
Auto de Formal Prision en el principio de Subsidiariedad, Absorcion o Altematividad, segun
corresponda a el caso citado.

4.3. LA ETAPA DEL JUICIO

Dice et articado 19 Constitucional:

*... Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefalados en el auto de

formal prision © de sujecion o proceso..."

Por lo que el penodo de proceso se inicia con el auto de formal prision y su objeto esta

jido por la jkw icCio qQque tiene que decids en base al cuerpo del delito,

responsabilidad, y absolucion o condena.

La doctrina divide al proceso en: Principal y Accesorio
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El primnero nace de la prelension punitiva del Estado teniendo un caracter fundamentaimente

publico y se divide en dos pnncipios:

1) El principio de Inmutabilidad

2) EtPr io de Ir

El principio de inmutabilidad significa: que la relacion juridica Hevada al proceso no puede
tener otra solcion que la que se resuelva en senltencia (excepto por perdon de la parte
ofendida en los delitas perseguidos por querella y el desistimiento que puede realizar el

Ministerio Publico), y el principio de Indisponibilidad conlieva que ninguna de las partes tiene
Wl la

facultad para desviar el curso del proceso i para imponer al 0rgano ju

de ahi que la autondad jurisdiccional pueda variar la clasificacion legat de los hechos

consignados por el ministerio Publico.

ndo por ta r LN de orden patrimoniat que se

El abjeto =]
traduce en la reparacion del dafio causado por el delito, actuaknente la reparacion del dafio

tiene el caracter de pena publica y por o tanto la prueba del dafo causado y su resarcimiento,

en cuanto !a solicita el Ministerio Publico, integra pane del objeto prncipal del proceso.
El proceso se divide en dispositivo @ inquisitivo.
Los caracteres del proceso dispositivo son:

1) Solamente puede ser iniciada a instancia del titular de la accion.




2) Solamente puede ser objeto del proceso, y por ende, de la sentencia los hechas invocados

por tas paftes que intervienen en aquet.

3) El juez Nno puede valorar otras pruebas que las ofrecidas por las partes.

4) Los hechos sobre fos cuales estan de acuerdo las partes deben ser tenidos por ciertos y en

consecuencia excluidos de ia prueba
5) La sentencia debe estar conforme a lo alegado.
6) La sentencia no puede condenar Mas i a otra cosa que la pedida.

it su fu Mo no es la instancia de parte legitima, sino la kbre

En el p inqui

investigacion judicial, por lo que el juez esta facultado a:

1) Iniciario de oficio.

2) Allegarse todos los medios de prueba que estime convenientes o necesarios

En la practica, et proceso se sigue por todos y cada uno de los delitos sefialados en el auto de
formal Prision, por que si en el ranscurso de éste, el juzgador se percata que alguno de los

ilicitos fue el medio comisivo del otro, absorbiéndose, el proceso se sigue hasta su término y

en sentencia se resueive esta cueston.

La situacion Que se presenta en esta etapa es la misma que he venido mencionando en las
se le

anteriores, (ejercicio de la accion penat y auto de formal prision). si al p

i
|
!




imputa dos o0 mas ilicitos, y uno de €stos es subsumible en otro u otros, no existe en el
Codigo Penal base juridica en la que el juez se apoye a fin de constrenw el proceso por el
delito o deltos que reaimente se van a juzgar, pudiéndose presentawr el hecho de que si
durante el ejercicio de la accion penal y el auto de formal prision no tuviera derecho a la
libertad provisional, durante e! proceso si o tuviera, ya que el delito que absorbe a otro, no
estuviera sefialado como grave por la ley se violaria la garantia constitucional que tiene el
proceso a la kbertad, por lo que se propone insertar en el Codigo Penal articulo expreso gque
limite el juicio Unicamente al delito o delitos en concreto que realmente se va a juzgar,
derivandose con ello todas las consecuencias legales inherentes, aplicando los principios de

idad que a el caso procedan.

absorcion, si diariedad y

4.4 EN SENTENCIA

“Sentencia es: el acto decisorio del juez, mediante el cual afirma o niega la actualizacion de la

comminacion penal establecida por ta tey. "*®

La naturaleza de la sentencia penal es mixta:

Como la accion penal, en términos generales, de condena, pero al propio tiempo, declarativa,
de la . O sea, de

penal, que es el

puesto que ia respor
ion penal sobre el sujeto pasivo de la accion.

ia actuali on de la

La sentencia as el resultado de tres momentos: de critica, de juicio y de decision.

ion. Ed. Pormia, S.A.,. México, 1983, pag. 445

0 de D 1=
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El@ momento de critica, de caracter ermninentemente filosofico consiste en la operacion que
realiza el juez para formarse la ceneza.

El momento de juicio, de naturaleza logica consiste en el raciocinio del juez para relacionar la
premisa que es la norma, con los hechos ciertos.

E! momento de decision, de naturaleza juridico-politica, consiste en ia actividad que lleva a

cabo e juez para detersyinar si sobre el sujeto pasivo de la accion penal se actualiza el deber
Juridico de soportar las consecuencias de los hechos.
Por 10 que la sentencia es un acto mixto, integrado por tras elementos. critico, logico y politico,

@8 decr, un acto filoséfico, 16gico y autantaio.

El articla 72 del codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, sefiala los

requisitos formales de ia sentencia:

1. El lugar en que se pronuncia.

su sobrenombre, si o tuviere, el jugar de su

N Los r bi y apellic del!
civl, en su caso, el grupo étnico indigena al que

nO, r b -
i icili ian, oficio o p

. Un extracto de 08 hechos axclusivamente conducentes a los puntos resclutorics del auto o
ae i

de la sentencia en su caso, evitando ia reproduccion &
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IV.Las cansideracionas y los fundamentos legales de la sentencia, y

V. La condenacion a absolucion comespondiente y los demas puntos resolutivos.

Los requisitos mencionados en las iones | y Il Vel er de la sentencia, los
mencionados en il los resuftados, los mencionados en IV, los considerandos y los

mencionados en et V, los puntos resolutivos.

Los requisitos de fondo de la sentencia derivan de los elementos critico, logico y politico

juridico que la integran:
{. Determinacion si esta comprobado o no el tipo penal del delito.

. Determinacion de la manera en que el sujeto pasivo de la accion penal debe responder o

no de la comision de un hecho, y:

Il Determinacion si se actualiza o no sobre el sujeto pasivo de la accion penal, la comision

penal establecida por la ley.

I;a sentencia debe dictarse por el delito o delitos por que se haya seguido el proceso, o sea,

por los sefialados en el Auto de Formal Prision , y al tlegar a esta etapa es cuando el juez al

analizar todos y cada uno de los elementos que man la inst cion, debe llevar a la'

el i ituck i en el articulo 23: "...nadie puede ser juzgado

dos veces por el mismo delito” entre otros, por 1o que el dictar sentencia sobre el procesado,
por lo regular hace un razonamiento en el que subsume un delito en otro, resultado de la

concurrencia aparente de normas, pero unicamente con el fundamento de que uNO © Mas son
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medios comisivos de otro u otros, y sin que en nuestra legislacion juridica obren elementas
practicos a fin de citardlos y tener hemamienta legal real para la resolucion del! conflicto
aparente de normas que se presenta, haciendo el resolutor acopio de toda su experiencia
juridica y criterio legal, asi como (a sensibilidad nata que su funcion le ha proporcionado a fin
de detenminar el ilicito o ilicitos por los cuales dictara sentencia y penalidad cofrespondiente,

por lo que se propone que se inserte en el Cadigo Penal expresamente los pancipios tema de

esta tesis, referidos, a fin de que en la praclica se tengan bases juridicas reales en la
resolucion de las causas penales, ratando de auxiliar a los impartidores de justicia en su ya de
por si dificid tarea y logrando que esta funcion sea la mas justa hacia el sujeto pasivo de la

accion penal.
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2

3

CONCLUSIONES

“LA NECESIDAD DE LA REGLAMENTACION DE LOS

El tema de esta tesis:
PRINCIPIOS DE ABSORCION, SUBSIDIARIEDAD Y ALTERNATIVIDAD EN L CODIGO

PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, CUANDO EXISTE CONCURSO APARENTE DE
) de ja i wwia de estos

NORMAS", es sumamente controvertida, ya que la
es muy di , SiN que existd consenso gaeneral en ios

priacip: entre Jos tr
mismas, y que se pongan de acuerdo en como mnterpretados y sin se deben llevar a ia

practica y desde lego, como Hevarfos. Por jo que en la actualidad unicamente se

mencionan cormo concepcion docrinana sin que su contenido y sighificado se aproveche

en la practica penal.

nente y

No obstante 0 antenor, el concuwrse aparente de normas tiene smportancia doctrinal y
o

practica y en el camino de la inparticion de justicia se p
a tn de encontrar la tecria que o auxilie a solucionar fas

rte en in
sit 3 e de n que se presentan.
Por fo que as o dar r i P! a {a teoria y en estos casos fortalecer 1a
praclica jurid con jas hipd is y la doctrina existente al respecto, por io que después
3 de los prnci i en esta tesis, considero
de

det estudio analitico que se
Penal, regulandolos a fin

que es perati ir en
propofcionar a el Mirnisterio Pabkco en el gjercicio de la accion penal y a el juzgador, en

en su oticil tarea, y

la anwpanticion de justicia, ek nao! para
de la accion penal una justicia equitativa, ya que los pricticos

> a el sweto p
de! derecho en el nivel en el gque se encuentren: litigantes, procuradores o juzgadores en




1)

5)

6)

7)

8)

la materia penal tiene la concepcion de que si e tema NO esta expresamente
mencionado en la ley, solo tiene utilidad doctrinal.

se » al

Cuando a los penalistas se les habla de concurso, in
concurso de delitos real o ideal. Sin que esta concepcion abarque el concurso aparente
de normas y ya se ha establecido en el cuerpo de esta tesis la diferencia que existe

entre este concurso de delitos y el concurso aparente de normas.

Asi que, cuando una conducta humana aparece a primera vista, regida por vahnas
disposiciones penales, que de ser aplicables plantearian un concurso ideal o real de
delitos, y al examinarias mas detenidamente nos damos cuenta de que es aphcable soio

una de ellas, con exclusion de las demas, entonces es cuando estamos en presencia del
concurso apavente de normas.

Por lo que es fundamental precisar en primer lugar, si la conducta constituye wna o

varias acciones. Porque a partic de ese momento se deriva ante Que clase de concurso
nos encontramos.

Si la conducta constitisye una sola accion nos encontramos ante el concurso aparente de

ante un concursc de delitos.

s ituye varias

r
La premisa inicisl del concurso aparente de normas se traduce en gue soic debe

realizarse una sola accion.
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9)

10)

™)

12)

13)

Y que esta accion caiga bajo la esfera de dos pr P que la disciplinan y

sancionan al mismo tiempo.

Se requiere ademas, que dichos principios legales se excluyan entre si, ya que no puede
juzgarse dos veces el mismo delito (articulo 23 Constitucional), haciendo que las normas
sean incompatibles entre si al tutelar el mismo contenido ilicito de la accidn y concurrir a

encuadrar simultaneamente el mismo tipo penal de la infraccion penal cometida,

dola y sar

De no excluirse entre si, las nommas concurrentes a la accidon concreta, se actualizaria el

concurso ideat de delitos, por la pluralidad de @stos y una misma accion.

Establecido el concurso aparente de normas se buscara cual de los principios tratados

nos resuelve el problema, para aplicar la norma o ley adecuada al caso concreto.

Por io que la doctrina sefiala que:

a) El p ial se i 2 con prefarencia al respecto general.

PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD

b) El pi st i se 2 3 solo en det nNCi ya se

te dicha J ya sea tacitamente deducible.

P!

PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD
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14)

c) El Precepto penal mas amplio o complejo absorbe a los que castigan ias infracciones
consumidas en aqguél.

PRINCIPIO DE ABSORCION

d) En defecto de los criterios anteriores, el precepto penal mas grave excluyen a los que
castigan el hecho con menor.

PRINCIPIO DE ALTERNATIVIDAD

(2] ncipio de | citado, ya se encuentra regulado en el Codigo Penal,

expresamente en el articuto 6. Que sefiala’

“Cuando se cometa un delito no previsto en este Caédigo, pero si en una ley especial o
en un tratado intemacional de observancia obligatoria en México, se aplicaran éstos,
tomando en cuenta las disposiciones del kbro primero del presente codigo, y, en su

caso, las conducentes en e! kbro segundo.

Cuando una misma materia aparezca regulada por diversas di: i nes, la

prevalecera sobre la general.”

Y representa una solida base de la que [0s juzgadores se auxilian para llevar a un buen

término la resolucion del concurso aparente de normas considerandolo algunos autores el

los

15)

unico principio aplicable que soluciona este concurso y existiendo ademas acuerdo general en

en su i )2 1

De los otros principios, Absorcion, Subsidiariedad y Alternatividad, aunque haya

discrepancias y opiniones divergentes al respecto, en los estudiosos del derecho,
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16)

17)

considero que la practica juridica debe allegarse de todos los elementos que le sean

a fin de inst tar un sistema juridico capaz de complementar todas las

posibilidades que pueden presentarse en la inparticion de justicia, ya que no puede
haber mas que una verdad legal y si existen diferencias legales en la interpretacion,
valoracion, clasificacion, etc., de todos modos la verdad legal es una y en cada proceso
no puede haber mas que un solo resultado, y este debe ser, el mas justo, debiendo tener

tanto el procurador de justlicia como el impartidor de ia misma los lineamientos juridicos

necesarios para logrario.

: ejercicio de la accion penal, auto de formai

En las diversas P que he menci
[l al re como ya se ha

pnision, proceso y sentencia, se hace r
realizado con el principio de especialidad (art. 6t0. del Codigo Fenat del Distrito Federal),

a fin de proporcionar a el sistermna juridico imperante normas que ayuden a la solucién de

Yo de Wnp’s iOn o aproxi , que en

las causas penadles y se excluya toda
materia penal no es aceptable., ya que estamos juzgando a un hermano, tratando de

evitar ransgredir |1as garantias conslitucionales que loc protegen y procurando la justicia
ideal a el mismo.

de estos prncipios para

Por o que la practica juridica ha que r
delinear correctamente los delitos que se ke imputan a el sujeto achvo de la infraccion
penal, dando las paulas caofrectas a seguir basadas en la teoria juridica existente, y

ayudando a la cofrecta aplicacion del poder coercitivo del Estado, por [0 que se enwncia

Ia siguiente:
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PROPUESTA

Que en el Codigo Penal del Distrito Federal en Matena del Fuero Comun, y para toda la
Republica en Materia de Fuero Federal, en el Libro Primero, Titulo Preliminar, se incluya un

parrafo mas después de! articulo 6to., en donde se contempla el principio de especialidad para

quedar como sigue:

ART. 6°.- Cuando se cometa un delitoc no previsto en este Codigo, pero si en una ley

1a en Mé ., sSe 1

especial o en un tratado intemacional de observancia ¢

éstos, tomando en cuenta las disposiciones del tibro primero dei presente codigo y, en su

caso, las conducentes del libro segundo.

Cuando una mMisMa materia aparezca regulada por diversas

prevalecera sobre la general.

de i edad,

Cuando no opere el anterior principio, se a el pi pi
absorcion o consuncion, o alternatividad, segun proceda, cuando en el ejercicio de la

se actualice ei

accion penal, el auto de formal en el pi O en ser

concurso aparente de normas.

EST2 TESIS No NPRE
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