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EVALUACION DE LA LITERATURA CIENTIFICA

El afirmar que la ciencia tiene un enorme impacto sobre todos los dordenes de la
vida se ha convertido en un lugar comun en este siglo XX. Aunque el numero de
individuos directamente implicados en Ia ciencia es pequefio, como también es
pequeria la fraccion de recursos que se gastan en actividades cientificas, los
efectos directos e indirectos de ambos son enormes en todos los aspectos:
econdmicos, culturales, sociales y politicos.

El producto de la ciencia no es obvio, sino intangible: es el conocimiento y la
comprension del mundo que nos rodea. Tal conocimiento al menos en corto
plazo, sélo es comprensible por un especialista y, por tanto, sélo €l puede evaluvar
su importancia. Y dado que los resuitados de la Ciencia no son obvios ni
tangibles, no se pueden evaluar “automaticamente™ por lo que es importante
realizar evaluaciones que permitan comprobar el rendimiento de Ia ciencia. (1)

En 1983, Price aportd una importante contribucion al estudio de la ciencia y la
literatura cientifica en relacion al crecimiento de la primera. Formulo la ley de
crecimiento exponencial de la ciencia, que significa que la tasa de crecimiento de
la Ciencia en un momento dado es proporcional al tamano total adquirido hasta
entonces.

De manera general se puede considerar que el crecimiento cientifico se
manifiesta en dos aspectos. Por un lado, el aumento del naumero de cientificos,
que se duplica cada 15 arios, lo que da lugar a la contemporaneidad de la ciencia
y. por otro, el aumento de los conocimientos cientificos. que se refleja en el
gigantesco desarrolio adquirido por la documentacion cientifica.

El! autor hace notar el absurdo que supondria admitir indefinidamenic un
crecimiento exponencial para la ciencia, por lo que se alcanzara un punto de
inflexion a partir del cual el crecimiento disminuya y tienda hacia un limite de
saturacion. Esta idea ha sido criticada por quienes piensan que apareceran
nuevas condiciones y circunstancias que haran posible un continuo progreso
cientifico. sin necesidad de que el numero de cientificos aumente a ritmo
exponencial.

Un problema inseparable del crecimiento de la ciencia es el rapido envejecimiento
de la literatura cientifica: es decir, existe tendencia acelerada a que las
publicaciones cientificas dejen de usarse al poco tiempo de su aparicion, caen en
desuso (obsolescencia), lo que permite afirmar que la mayor parte de la
produccion bibliografica en uso es muy actual.
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Por lo tanto, la obsolescencia se puede definir como la disminucién con el tiempo
de la utilizacién de la informacioén., lo que puede ocurrir por alguna de las
siguientes causas:

a) La informacion es valida, pero ha sido reemplazada por otra mas moderna.

b) La informacion es valida pero en un campo de interés decreciente.

c) La informacién no se considera ya valida.

Teniendo asi dos tipos de literatura cientifica: la del “frente de investigacion o
efimera” y la de “archivo o clasica”. La primera es la publicada durante el periodo
cubierto por el efecto de actualidad, mientras que la segunda ha sido publicada

antes de ese tiempo. (2)

La evaluacién de la Ciencia y de los cientificos es una actividad muy compleja.
Por lo que debe tenerse en cuenta las siguientes razones al emprender su
evaluacion: 1) la Ciencia esta relacionada con la tecnologia, ta cual, a su vez
mejora nuestra vida material; 2) la Ciencia, al menos en este siglo, constituye una
aspiracion general de la humanidad. Ello significa que se ha convertido en un
elemento de “prestigio”, en algo en lo que los paises desean destacar, para
demostrar que estan a la cabeza y no dependen de la comunidad mundial de
naciones: y 3) la Ciencia contribuye poderosamente a conformar nuestra vision del
mundo. Este impacto sociolégico de la Ciencia contribuye al éxito de io que
llamamos desarrollo, define el grado en que podemos convertir nuestras
potencialidades en realizaciones, influye sobre la forma de resolver los problemas,
© incluso sobre el convencimiento de que éstos pueden resolverse. Este efecto
es mas visible en los paises en desarrollo, donde este impacto cultural de la

Ciencia es mucho mas reciente.

La actividad de la Ciencia esta inmersa en una red infinita, compleja y
multidimensional de actividades y factores relacionados. Podemos presentar a la
Ciencia y a los elementos ligados a ella como un diagrama en que los distintos
elementos son circulos y la relaciones entre ellos son lineas de conexién. A su
vez, los elementos o circulos, bajo un examen mas detallado se pueden subdividir
en circulos mas peguerios con lineas de conexién entre ellos, segin el grado de
detalle que queramos introducir en nuestra investigaciéon. Y no como un proceso
linea! en el que un elemento es causa del siguiente.

t.a naturaleza multidimensional de las conexiones implica,
necesidad de definir un sistema finito de elementos que se incluiran en una
preferiblemente de modo que no existan conexiones
El sistema finito consiste entonces en

por lo tanto la

evaluacicn determinada,
fuertes con los elementos que se omiten.
un numero determinado de elementos y conexiones a evaluar.

Es muy imporante definir cuales han de ser los objetivos de una evaluacion
desde el comienzo de la evaluacion, ya que, la evaluacion se estructurara de
manera diferente segun sean sus objetivos.
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Como el sistema que se esta evaluando es multidimensional, debemos esperar
que el resuitado de todo proceso de evaluacion sea un indicador compuesto, o
sea, un conjunto de indicadores individuales. Por 1o que nunca se insistira
suficientemente en que el mundo real es muitidimensional, y cualquier disfraz

unidimensional es ilusorio y conduce a la autodecepcion.

Por lo que se deduce de lo anterior, que la construccion de sistemas de
indicadores para los procesos de evaluacion, el mejor meétodo consiste en
construir un sistema especial para cada evaluacion determinada. Aunque esto
tiene dos grandes inconvenientes: 1) la evaluacion es una operacion complicada,
sutil y sofisticada que requiere de un alto grado de conocimientoe del campo que
se evalua; y 2) puesto que se recomienda un sistema de evaluacién hecho a la
medida para cada tarea, se pierde comparabilidad entre distintas evaluaciones. (1)

Se pueden definir como indicadores los instrumentos que se utilizan en el
proceso de evaluacion de cualiquier actividad. (2) Y para medir los resuitados de
la investigacion cientifica y técnica y, por consiguiente, el crecimiento de la ciencia
¥ su impacto en la sociedad, se emplean los llamados indicadores cientificos.

El principal proposito de estos es proporcionar un criterio Io mas objetivo posible
que ayude a establecer y orientar la politica desde planteamientos basados en
estudios sobre evaluaciones del desarrolio y productividad cientifica.

El numero de indicadores es practicamente infinito y se debe alentar a los
evaluadores a que disefien nuevos tipos, especialmente adecuados a la tarea a
evaluar. Se enuncian a continuacion algunos de los tipos representativos de las
diversas clases que existen y que mas se han utilizado en la época reciente.

Los indicadores pueden referirse a la ciencia desarrollada en el pasado, en el

presente y en el futuro.

2. El/ tamario de la unidad que se evalua.

3. Actividad, productividad y progreso. La
independientemente del grado en que contribuye a un objetivo cientifico o
tecnologico dado. La productividad es la accion, en cuanto contribuye al logro

El progreso es una medida de grado de consecucion de un

actividad es Jla accién,

de tal objetivo.
objetivo determinado.

4. Calidad, importancia e impacto. La calidad refieja la excelencia, en funcién de
indicadores inherentes al sistema de objeto de la evaluacion. La importancia
transciende tales criterios internos y trata de evaluar la significacién de la
unidad en un contexto mas amplio. El impacto describe la influencia real que

ia unidad ejerce sobre ese contexto mas amplio.

5. Recursos de partida y producto resultante.

6. Indicadores furncionales e instrumentales. Los primeros miden las funciones de
ia Ciencia, tales como la produccion de resultados de la investigacion, el
conformar la visién que se tiene del mundo, el proporcionar bases para mejorar
la sanidad, etc. Los segundos se refieren a las herramientas para realizar

tales funciones.
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. Micro y macro-indicadores. Segun el grado de detalle que se desee evaluar.
Indicadores cuantitativos y cualitativos.

. Indicadores factuales y subjetivos. Los primeros son indicadores basados en
datos, siendo la ventaja que se pueden manejar en grandes nimeros, y en
forma automatizada. Y los otros se basan en datos “impersonales™ , o en un
conjunto de percepciones subjetivas de expertos.

om~

E! proceso cientifico se puede considerar analogo a los modelos econdémicos
costo-beneticio o inversion-resultado, susceptible, por lo tanto, de ser cuantificado.
En principio. la inversion en ciencia se puede medir segun los recursos materiales
y humanos con que se cuenta y el presupuesto asignado. En este punto los
indicadores son relativamente faciles de medir al ser tangibles. Numero de
personas empleadas en investigacién y soporte técnico, presupuesto asignado
para inversiones y equipos, cantidad y clase de edificios construidos para llevar a
cabo la actividad cientifica, etc.

La evaluacion de los resultados cientificos supone medir el conocimiento
generado en estas tareas. es decir, los resultados de la investigacion. Estos
resultados se registran en las publicaciones cientificas, que representan el primero
y el mas importante medio de comunicacion en la ciencia. El contenido en estas
publicaciones constituye la llamada informacion cientifica.

La produccién cientifica resultante de la inversién de unos determinados recursos
financieros en actividades cientificas puede variar bastante de unos casos a otros.
Esta diferencia se debe a muchas causas, como la calidad de los recursos
humanos, la disponibilidad de piezas de repuesto para los instrumentos
cientificos, |a cantidad de burocracia que entorpece las actividades de
investigacion. la preparacion de los jefes de los equipos y las relaciones de éstos
con la comunidad cientifica mundial, entre otras.

La necesidad de una evaluacion de la productividad cientifica se hace imperativa
para adecuar convenientemente la asignacion de los recursos gubernamentales
destinados al desarrollo de la ciencia y la necesaria infraestructura de informacion
y documentacion. Sin embargo, no se ha resueito todavia de manera definitiva
la forma de evaluar los resultados de las actividades de investigacidon y desarrollo
(contribucién al conocimiento cientifico) pro medio de los indicadores de
resultados cientificos. Tomando en cuenta que el conocimiento es acumulativo y
generalmente incuantificable, y que el proceso de adquisicion de conocimiento es
muy complejo.

La evaluacion de la investigacion cientifica es una tarea delicada y dificil. Para
llevarla a cabo se viene aplicando el analisis estadistico a la literatura cientifica
desde el primer cuarto de este siglo, fecha en que se empieza a considerar la
literatura sobre temas cientificos como un fenémeno susceptible de investigacion
sistematica. La utilizacion del analisis estadistico para el estudio y valoracion de
ia produccién cientifica constituye una disciplina relativamente joven en el mundo.
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Se podria citar a Bernal como el antecesor de ella, ert su estudio sobre la funcién
social de la ciencia, en sus aspectos de politica y administracion cientifica a través
del estudio cuantitativo de la literatura y personal cientifico, y a Hulme que utilizé
el nimero de trabajos publicados para comparar la productividad cientifica entre
diversos palses. Y Price en los arios sesenta acufia el concepto de ciencia de la
ciencia, cuando se empezaron a aplicar los recursos y metodos cientificos a
analisis de la ciencia misma. Sin embargo, esta metodologia no atrajo mucha
atencion hasta que Lotka, Bradford y Zipf propusieron los respectivos modelos
tedricos de productividad de los autores cientificos, dispersién de las
publicaciones y dispersion de palabras en lingiistica.(2) La ley de Lotka
describe la productividad de los cientificos en una poblacién dada. La
productividad es definida aqui como el nimero de documentos que un cientifico
En 1926, Alfred J.Lotka observé que la distribucién

Esto es que el

publica en un momento dado.
1/n?

de ia tutoria cientifica sigue una formula del cuadrado inverso.
nuamero de cientificos que publican 73 trabajos en su vida es proporcional a
Es importante mencionar que la ley de Lotka solo en comunidades cientificas de
los paises avanzados, tendria que verse si se curmple también en paises

cientificamente menos desarrollados. (1.3)
Samuel C. Bradford formuld su ley en 1934, [a ley deriva de la universalidad de ia

unidad basica de la ciencia -esto es, que cada campo cientifico esta relacionado ,
por muy remoto, a otro campo. Y si se quisiera compiar la bibliografia de
cualquier autor, encontrariamos que siempre hay un pequeno grupo de revistas
centrales que cuentan para un porcentaje sustancial (1/3) de los articulos sobre
ese autor o disciplina, encontrando también un segundo gran grupo de revistas
para la otra tercera parte, mientras que un mucho mayor grupo de revistas

Una analogia de la situacion descrita por

recogerian la UGltima tercera parte.
Bradford podria ser un cometa, en la que el nucleo representaria las revistas

centrales de una literatura y la cola representaria las revistas adicionales que
algunas veces publican material relevante de el sujeto.

Al mismo tiermpo que Bradford, George K. Zipf publico su libro Human Behavior
and the Principle of Least Effort, y entre los topicos tratados en el libro fue la
frecuencia con la cual las palabras ocurrian en una pieza dada de la literatura. El
ordend las 29.899 diferentes palabras encontradas en Joyces's Ulysses en orden
descendente de su frecuencia de ocurrencia, y a cada palabra le asignd un rango
de r = 1 (la palabra con mayor frecuencia) a r = 29,899 (la de menor frecuencia).
E! encontré6 que multiplicando el valor numeérico de cada rango r por su
correspondiente frecuencia f, obtenia un producto C, el cual fue constante a través
de la lista entera de palabras (rf=C).

La ley de Zipf no describe precisamente una distribucion Bradford. Es verdad que
al multiplicar un rango de una revista por el Nnumero de articulos con los que
contribuye produciria una constante aproximada. Esto aplica s6lo a la porciéon de
la linea recta de la curva de Bradford y no conforma la parte central.

La ley de la concentracién de Garlield simplemente indica que para cualquier
campo de la ciencia, los articulos son concentrados esencialmente en las mismas
revistas altamente citadas o multidisciplinarias. Un index puede cubrir solamente
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un limitado niumero de revistas, tan grande como ellas son las revistas centrales, y
aun proporcionan una cobertura excelente, este crilerto ha sido aplicado a la
cobertura del Science Citation Index (SCI). Garfield escribié que [a “cola del
cometa”™ de una disciplina de la literatura, consiste en gran parte de los centros de
1a literatura de otras disciplinas.

Fue a partir de estos trabajos y los estudios posteriores cuando se demostré que
1a literatura cientifica tiene la propiedad de mostrar un comportamiento estadistico
regular. con respecto a las distintas fases de generacion, diseminacién y

utilizacion de la informacion. (3)

De acuerdo a Moravcsic, la ciencia se puede estudiar segun tres aspectos:
actividad. productividad y progreso; similar tricotomia cabe hacerse con los
aspectos de calidad, importancia e impacto.

Los indicadores a través de los cuales se obtiene informacion sobre estos

aspectos pueden ser:
Indicadores basados en percepciones (opiniones de experlos, revision por

1.
colegas). Es un indicador de tipo subjetivo que consiste en solicitar la opinion
personal (generalmente por escrito) de cientificos que se consideran

especialmente calificados para emitir un juicio sobre el sistema que se evalua.

Las revisiones por colegas se deben organizar de rmodo que no se desvirtgen.
Como intervienen en ellas seres humanos, se han de eliminar. en todo lo posible,
los sesgos propios de las relaciones interpersonales (simpatias, antipatias,
envidia, competencia, venganza, corrupcion. etc.).

La organizacién de una revisiéon por colegas exige, por si misma, una considerable
experiencia y capacidad en actividades cientificas. Tanto la eleccion de
especialistas como la toma de contacto con ellos y la definicion del alcance de la

evafuacion.
Es imposible seleccionar colegas para la evaluacién, cuando la comunidad
cientifica es pequefa, ya que en este caso, no se podran evitar las serias

interferencias de los factores humanos. Los paises del Tercer Mundo o los
paises con comunidades cientificas pequenas no pueden organizar revisiones por
colegas basandose solo en los cientificos locales. Incluso los palses con grandes
comunidades cientificas organizan las revisiones por colegas a nivel internacional
o mundial. Sin embargo, los paises del Tercer Mundo o© los paises con
infraestructuras cientificas menos desarrolladas, raras wveces realizan revisiones
por colegas extranjeros. Estos paises pueden estar sensibilizados a lo que
errdGneamente consideran las implicaciones politicas de “buscar asescramiento
cientifico” en el extranjero. Oftras de las limitaciones son la parcialidad de los
cientificos que realizan las estimaciones, y los campos anliguos ofrecen mejor
reconocimiento que los modernos, ya que los colegas protegent a los campos en
decadencia por sentido de lealtad.

generados espontaneamente de la

2. Indicadores basados en datos objetivos,
actividad cientifica, son indicadores cuantitativos y los mas conocidos dentro de
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ellos son los indicadores bibliométricos. El empleo de tales indicadores supone

asumir algunas de las premisas basicas de la bibliometria:

a) La ciencia, en general, se transmite a través de un proceso de comunicacion
escrita. Por lo que los trabajos publicados constituyen uno de los productos
finaies de toda actividad cientifica y representan el indicador de volumen de
investigacion producido.

b) La utilizacion de bases de datos pertinentes es un método adecuado para
obtener las referencias bibliograficas de las publicaciones relevantes en
cualquier campo.

c) El numero de citas que recibe un trabajo cuantifica el impacto logrado por dicho
trabajo.

d) El prestigio de las fuentes bibliograficas donde se publican los resuitados
proporciona una medida de la influencia que pueden ejercer los trabajos
pubtlicados en ellas.

e) Las referencias que incluyen jos trabajos se han usado como criterio para
determinar el consumo de informacion.

f) Et vator y la calidad de cualquier investigacion cientifica se puede medir por el
modo con que es recibida por otros cientificos.

Como se observa son indicadores que se basan en el uso de la literatura cientifica
y tecnologica, para descubrir- la huella que ha dejado un trabajo cientifico
determinado. Un aspecto muy controvertido de los indicadores bibliométricos se
refiere a la discusion sobre si las bases de datos bibliomeétricas existentes
representan adecuadamente a la literatura que se genera en los paises del Tercer
Mundo. Sin embargo, se puede concluir que la ciencia del Tercer Mundo esta
infra - representada en las bases de datos internacionales, y que si se interesa
estudiar la infraestructura cientifica de tales paises. se han de suplementar los
datos obtenidos con ellas con otros procedentes especificamente de revistas
cientificas locales o regionales publicadas en el Tercer Mundo.

La cobertura de la investigacién aplicada, llevada a cabo en los paises en vias de
desarrollo, puede estar infra - representada en los indicadores bibliométricos, ya
que tal investigacidon es a menudo Yy sobre todo de interés local.

Ferreiro refiere que las evaluaciones de las revistas cientificas puede ser por
medio de tres procedimientos o© categorias: subsidiarios, objetivos y
convencionales. (4)

I. Evaluaciones Subsidiarias

En estas valoraciones se adoptan como datos de partida, y de aqui su
denominacién, los resultados de una previa labor subjetiva de seleccion de
revistas y de articulos realizada para l|la base de datos bibliograficos,
automatizadas o impresas, denominadas genéricamente bases.




La secuencia de las evaluaciones subjetivas, fundamento de las subsidiarias, es

en esencia la siguiente: 1) los responsables de las bases seleccionan las revistas

que a su juicio deber ser examinadas y “vaciadas” o recensadas, il) a su vez, los

expertos o especialistas examinadores determinan, también subjetivamente, la

calidad de los trabajos publicados por las revistas seleccionadas, calidad que no

se refiere exclusivamente al nivel cientifico de aquéllas, sino también a su

novedad, a su originalidad y, en especial, a su idoneidad con la orientacion

tematica de la propia base, Ill) finatmente, las resenas bibliograficas de los trabajo

*aprobados” por los expertos pasan a engrosar los archivos de las bases

automatizadas © a ocupar sus lugares correspondientes en las paginas de las

bases impresas

Los resultados de ambas selecciones -revistas y articulos- se hallan asi

dispuestos para su utilizacion como materia prima de las evaluaciones

subsidiarias. segun las cuales:

a) cuanto mas elevada es la cantidad de bases en que figura una revista, tanto
mayor sera su rendimiento, calidad, productividad, etc. e incluso su difusion, y

b) las mismas caracteristicas seran tanto mas perceptibles cuanto mayor sea el
namero de articulos de la revista recogidos por las bases.

Lo que da origen a los siguientes indicadores:

-Indicador “numero de bases”

-Indicadores "nimero de articulos seleccionados” y “frecuencia de seleccién”™

-Empleo por las bases de las revistas y trabajos seleccionados

-Empleo por los usuarios de los articulos que seleccionan las bases

. Evaluaciones Objetivas

Cuantifican directamente caracteristicas de la literatura que recogen las propias
revistas, es decir, caracteristicas extrinsecas a las publicaciones peridodicas.
Aunque habitualmente estas evaluaciones se centran en el estudio de la difusion
real internacional de las revistas han sido utilizadas para definir la difusion
potencial y capacidad de transmision de la informacion documental
correspondientes a conjuntos nacionales o tematicos de publicaciones periddicas
cuya difusidn internacional no es cuantificable.

Entendiendo por difusion real intemacional a la valoracion hecha a través de los
llamados recuentos y analisis, bien de las referencias destinadas por una o mas
fuentes a las revistas objeto de evaluacidn o bien de las mismas remisiones que
ha sido ya transformadas en citas. Y ejemplos de estos son los indicadores
bibliometricos.

Indicadores bibliométricos mas usados.
1. Ntinrero 3 distribucion de las publicaciones.

Es el indicador bibliomeétrico mas sencillo. Es el computo de nUumero de
publicaciones de determinados grupos, instituciones o paises y su distribucion.
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y de esta manera se podra

Se pueden considerar por temas o en general
cuantificar el crecimiento de la literatura cientifica.

Se consideran publicaciones a aquellos documentos publicados a travées de
canales formales y publicos. Y por lo tanto, es necesario la determinacion y
estudio de cada uno de los diversos tipos de documentos elegidos para publicar
los trabajos ( revistas, congresos cientificos :nternac:onales informes técnicos,
patentes, libros, conferencias, etc.).

Las revistas es el medio mas cominmente elegido para drfund:r los conocimientos
cientificos, de su analisis se deduce la distribucién y dispersion de los trabajos en
las diferentes revistas, el impacto y difusion de los mismos, etc.

Las patentes se emplean con frecuencia como indicadores de la actividad
cientifica, y se asocia con investigacion tecnologica de alta calidad.

Los congresos cientificos internacionales representan importantes canales para
comunicar los resultados cientificos Y la informacion procedente de elios
constituyen un indicador valioso para estudia ia actividad cientifica de paises o
regiones. Para este tipo de indicador se suele utilizar el Index of Scientific and
Technical Proceedings (ISTP) publicado por el institute of Scientific inforrmation
{1S1). Los congresos se registran cuando en su titulo aparece la palabra
“International”. Sin embargo, se pierden jos congresos titulados con palabras
como “World Congress..”, etc.; por otro lado, hay algunos casos de congresos
Hlamados internacionales que son de un solo pais supuestamente con audiencia

internacional.

Para medir el crecimiento del conocimiento seria el indicador mas sencillo, pero

para ello tendriamos que asumir que todo el conocimiento obtenido por los

cientificos se encuentra en esos trabajos y que cada uno de los trabajos contiene
igual proporcion de conocimientos. Hechos que no son reales dado que:

a. existen presiones sociales y politicas que obligan a publicar para ganar
curricuium, lo que beneficia la fragmentacién de datos para publicar varios
trabajos en vez de uno., y la publicacion de un mismo trabajo con ligeras
variaciones, en varias revistas distintas.

b. lo que no ocurre en los cientificos industriales o militares, sobre las que se

ejercen influencias politicas de secreto o confidencia para que no se publiquen

tos resultados de investigaciones.
. No proporciona idea de la calidad de las publicaciones
ighora otros meétodos formales o no formales de comunicacion en ciencia

no toma en cuenta que las practicas de publicacién varian segun el tiempo

oao

2. Numero y distribucion de los aufores de una institucién o pais.

Utilizado para determinar la actividad cientifica. Desde una perspectiva histérica y
sociolégica, la participacion de varios autores en ia elaboracion de un trabajo es la
consecuencia de la profesionalizacién de la comunidad cientifica. Esta
caracteristica hace que se puedan adoptar varios criterios desde el punto de vista
de computo de autores: a) la publicacion se puede atribuir sélo al primer autor: b)
se puede atribuir a cada coautor; y c) a cada coautor se le puede atribuir una

fraccién de la publicacion.



Por lo que el nimero de autores, el grado de colaboracion entre ellos, su
nacionalidad, campo profesional, edad, productividad, etc. son caracteristicas

importantes a determinar en una comunidad de investigacion

3. Numero y distribucion de las referencias de /as publicaciones cientlficas.

Referencias son las notas a pie de cada pagina o la bibliografia que se adjunta al

final del trabajo relativas a trabajos publicados anteriormente. Estas referencias

en las publicaciones conducen a las fuentes de las ideas contenidas en el trabajo

y reflejan los rasgos caracteristicos del interés cientifico de la comunidad.

E! analisis estadistico de las referencias bibliograficas en un medio eficaz de
i .

investigacion de! desarrolto del flujo de informacion cientifica. (2)
4. Namero de citas recibidas por los trabajos publicados. procedentes de otras

publicaciones posteriores.

La practica dei analisis de citas recibio un estimulo considerable con ia aparicidon
en 1983 de la publicacion anual Science Citation Index publicado por el ISI, que
recoge la totalidad de las referencias que figuran en cada uno de los articulos
publicados en unas 3500 revistas cientificas seleccionadas, las cuales, segun
Garfield, cubren virtualmente toda la literatura cientifica mundial relevante.

E! SCI es la fuente de la mayor parte de los indicadores cienciormétricos que han
sido desarrollados con la aparicidon subsiguiente de la base de datos de CHI

(Computer Horizons Inc).

La Citacion es cuando un documentos (A) menciona o refiere a otro documentos
(B). la segunda ha sido citada por la primera como unha informacion de origen,
como soporte para un punto de vista, como una autoridad para la declaracion de

un hecho, etc.
Las razones para citar una publicaciéon pueden ser

Como homenaje a los pioneros en un campo tematico
Para acreditar los trabajos relacionados.
Para desarrollar ideas, conceptos 0 métodos iniciados en trabajos previos
Para identificar métodos, equipos. ecuaciones, etc.
Para demostrar que se ha leido y se conocen las teorias anteriores
Para corregir o criticar trabajos previos, propios o ajenos.
Para corroborar datos, constantes fisicas, etc.
£! nomero de citas que recibe un trabajo no es una medida de su significado
cientifico, sino de su visibilidad o impacto.
E! tipo de citas bibliograficas que pueden recibir las revistas cientificas son:
1. Autocitas. Procedentes de la propia revista citada, en el caso exclusivo de
publicaciones pertenecientes al fondo documental del IS).
2. Citas connacionales. Procedentes de revistas del mismo pais que la citada, del
fondo del iISI y, por lo general. del mismo campo cientifico al que pertenece

aqueélia.
. igualmente incluidas en

3. Heterocitas. Procedentes de revistas de otros paises
el fondo del I1S1 y asimismo del propio campo cientifico.



Este indicador proporciona una medida de la actividad cientifica, pero no dice
nada acerca de la naturaleza del trabajo, ni de la razén de su utilidad o impacto.
Garfield en su articulo de 1979 refiere, con los datos obtenidos del SCI,
aproximadamente el 25% de los articulos publicados no son citados nunca, el
50% solo se cita una vez y solo el 1% recibe seis o mas citas.

En una editorial The Lancet de 1994, se refieren que son pocas las revistas de
alta calidad y solo 347 de las 4398 revistas cientificas (8%) del Journal Citation
Index reunen el 54% de todas las citaciones. Esto resultados correlacionan con
datos de lectura cuidadosa de revistas cientificas en bibliotecas -numerosos
estudios han mostrado que el 10% de los titulos de las revistas son usadas en un
80%. Con respecto a la citacidon de articulos, solo el 45% de todos los
documentos del SCI entre 1981 a 1985 fueron citados una o mas veces.
Williamson y sus colaboradores desarrollaron un disefio experimental con ayuda
de una investigacion compleja del MEDLINE la cual proporciono 1000 citaciones,
de las cuales solo 150 fueron encontradas a ser relevantes, y solamente 3 de
estas fueron metddicamente indagadas. (5)

Otras condiciones que deberian tomarse en cuenta y que pueden infiuir en las
citaciones son: (2,6, 7)

a. El idioma, ya que revistas que no se publican en inglés o en alfabeto romano

son menos accesibles a los investigadores mundiales

b. La historia de la revista y formato, esquema de publicaciones y temas de

especialidad.

c. Las citaciones no distinguen si es un articulo original, revisiones, cartas,
comunicaciones breves, notas técnicas, etc.

d. Las revisiones son mas frecuentemente
comunicaciones de investigacion.

e. Muchos autores citan algunas personas deliberadamente (camareria,
adulacion), mientras que otros son omitidos deliberadamente,

f. No todas las citaciones son de igual valor. Los investigadores mediocres
pueden ser citados*frecuentemente por otros mediocres y podrian acumular
tantas citas como los excelentes que hayan sido citados soilo por los mejores.

g. Las citaciones varian de acuerdo al campo de investigacion. Ya que campos
jovenes y en rapido crecimiento (ejem. Biomedicina) obtienen mas citas que los

campos estaticos y reducidos.

Algunas citas son negativas, ya sea para criticar o corregir trabajos anteriores.

El 10% aproximadamente de la citas son autocitas.

El SC! contiene una alta proporcidon de revistas del area angiosajona, sobre

todo norteamericana, lo que impone un dominio en los habitos, patrones y en

un modelo de ciencia norteamericana.

k. La disponibilidad de los articulos es crucial. Para que un articulo sea citado
debe ser publicado en una revista de este disponible y registradas en grandes
bases de datos. Otros factores que influyen la frecuencia de la citacion son el
mercado de reimpresion, participaciones en encuentros, contactos personales y

corporaciones de investigaciéon.

citadas que otro tipo de

T

-



I. Las citaciones usadas para estos calculos son registradas durante el primer y
segundo afio después del ano de publicacion, asi documentos con interés de
actualidad podrian ser favorecidos. Los documentos con un incremento gradual
e impacto estable, y un trabajo pionero seran facilmente subestimados.

5. Factor de impacto de las revistas.

introducido por Garfield, este indicador es una medida de frecuencia con la cual
un “articulo promedio™ en una revista a sido citado en un afio en particular. En el
Journal Citation Reports (JCR) el factor de impacto es basicamente un radio entre
fas citaciones y articulos citables recién publicados. Asi. el factor de impacto de
una revista X podria ser calculada dividiendo el nimero de todas las citaciones de
los articulos publicados en la revista X durante los dos previos afios entre el totat
de articulos publicados en 1a revista X en esos dos afios. (7)

El factor de impacto indica la categoria cientifica de la fuente difusora de los
trabajos, sin embargo, al ser usado para medir calidad serviria para ascender
malos articulos y para desacreditar a los mejores investigadores. Ha sido
encontrado que articulos en revistas con un alto factor de impacto no tienen una
mayor frecuencia de citacidn que articulos del mismo grupo de investigacion
publicados en revistas con bajo factor de impacto. Por lo que, las limitaciones y
desventajas de las citaciones influyen directamente en e! factor de impacto. (6)

6. Indice de inmediatez.

De menor importancia que el factor de impacto de las revistas, es otro indicador
de citas especifico. publicado regularmente por el JCR. Representa la medida de
rapidez con que el “articulo promedio” de una revista especifica es citado. El
indice de inmediatez de una revista considera las citaciones hechas durante el
afo en e! cual los articulos citados fueron publicados. Asi, el Indice de
inmediatez de una revista X podria ser calculado dividiendo el numero de todas
las citaciones de los articulos publicados en esa revista X entre el numero total de
articulos publicados por la revista en ese mismo ano. Un articulo publicado al
inicio del afo tiene mas posibilidades de ser citado que uno publicado
tardiamente. asi como el retraso en la publicacion, la menor frecuencia de Ia
publicacién, etc, son factores que influyen en el valor de este indice. (2.7)

7. Influencia de las revistas.

Sobre la base de que cada revista proporciona referencias y recibe citas, se
tendra un balance de citas positivo, si recibe mas citas que referencias da. Esto
es una aproximacién a lo que Narin denomina “peso influencia™: que es el niomero
de citas que recibe la revista de otras, partiendo por e! nimero de referencias que
fa revista proporciona de otras revista.

Asi se puede obtener la "influencia por publicacion” que consiste en muitiplicar el
“peso influencia” de la revista por el namero de referencias por publicacion. Por
ultimo, se obtendria la “influencia total” que es el resultado de multiplicar la
“influencia por publicacion™ de la revista por el numero de articulos publicados por
ésta.
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Las medidas de influencia evaluan en realidad la repercusion que ejercen las citas
que recibe una revista, y que dependen del mérito cientifico de la misma, de su
amplia circulacién, de su disponibilidad, de su grado de especializacion, pais de

origen, idioma, entre otras.

Los inconvenientes de esto es: que todas las citas tienen igual peso, y muchas de
ellas provienen de revistas de baja categoria cientifica; y que las revisiones tienen
mayor proporcion de referencias que los otros tipos de articulos. (2.7)

8. Analisis de cocitas

Utilizado por primera vez por Small para construir mapas acerca de la estructura
jerarquica de la ciencia. Este indicador se basa en los principios de: cuando dos
articulos se citan juntos por un tercero, la fuerza de la relacion entre ellos es
proporcional a la frecuencia de cocitacion (numero de documentos que citan
juntamente a dos mismos trabajos). Y suele calcularse sobre la base de un afio.
La frecuencia de cocitacién mide el grado de asociacién entre dos documentos.
Los documentos asociados por cocitacion se agrupan normalmente en campos o
especialidades y sus uniones representan relaciones interdisciplinarias.

El analisis de la cocitas se puede usar para averiguar la estructura de fos campos
de investigacion o especialidades, asi como los autores que trabajan en esas
especialidades, la comunicacion entre campos o especialidades y la identificacion
de focos de actividad intelectual importante, o el desarrofio historico de un area

particular del conocimiento. (2, 4)

9. Andlisis de referencias comunes

Si dos publicaciones poseen una o mas referencias comunes, se puede decir que
estan bibliograficamente relacionadas y por tanto pertenecen al mismo campo del

conocimiento. (2)

70. Analisis de palabras comunes

Metodologia desarrollada por el Centre de Sociologie de L'innovation (CSl) en
Paris. Consiste en analizar los trabajos para identificar palabras clave que
describen su contenido y enlazar trabajos de la misma especialidad segun el
grado de concurrencia, y con el se pueden producir indices-mapa de cada

especialidad. (2)

En cuanto a la difusién potencial se refiere a que la difusion real de los articulos
cientificos se halla en estrecha relacion con las cantidades de autores que firman.
Los trabajos de dos o mas autores, cualquiera que sea el campo cientifico
considerado, obtienen mayores cantidades de citas bibliograficas que los firmados
por un autor. Lo que traduciria el grado de cooperacion entre ios autores de los
distintos campos cientificos, traduciendo la existencia o ausencia de verdaderos
equipos cientificos, de laboratarios razonablemente equipados, de lineas de
investigaci6n mantenidas durante periodos de tiempo suficientemente
prolongados y el nivei organizativo alcanzado en los distintos sectores de la
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investigacion cientifica nacional, de los que las revistas constituyen sus
“portavoces”.

. Evaluaciones convencionales

Su objetivo consiste en la obtencion del perfil editorial de las revistas cientificas
mediante la identificacién de aspectos comunes, generalmente de tipo formal,
intrinseco a las publicaciones. El caracter convencional de esta clase de
evaluaciones esta determinado por calificaciones numeéricas otorgadas a cada
revista de acuerdo a una lista de criterios establecidos en cada caso. Ejemplos
de estas son:

A. El Grupo de Trabajo para la seleccion de Revistas Cientificas Latinoamericanas
del Centro de Cooperacion Cientifica de la UNESCO en 1964, determino entonces
lineas maestras de evaluacién.

El modelo de evaluacidn propuesto por el Grupo de Trabajo de la UNESCO es el
siguiente:

1. Calidad de los articulos. Si por lo menos 50% de los articulos publicados
desde 1960 inclusive son de buena calidad: 20 PUNTOS.

bibliografica, de contenido. etc.. que la incluya: 5§ PUNTOS.
. Mencion en el “Science Citation Index”. Por cada 2 referencias a la revista: 1
PUNTO.

2. Presentacion del material. Si cumple las normas internacionales: 5§ PUNTOS.

3. Duracion. Por cada dos afios de existencia: TPUNTO.

4. Regularidad. Por cada irregularidad superior a seis meses: 1 PUNTO MENOS.

5. Periodicidad. Una entrega al ano: 5 PUNTOS MENOS: dos entregas al afio: 0
PUNTOS:; por cada entrega adicional: 2 PUNTOS.

6. Aceptacién de colaboradores. Nacional amplia: 5 PUNTOS. No Nacionales: 10
PUNTOS.

7. Especializacion. Abarca una rama cientifica: 5 PUNTOS. Abarca una
especialidad: 10 PUNTOS.

8. Inclusion en revistas de resamenes. Por cada revista de resumenes,

9

1. Calidad de los articulos publicados por las revistas. Su valoracién ha quedado
relegada a un segundo o tercer plano de interés en los proyectos valorativos
posteriores. No obstante, en algunos ha sido sustituida por los llamados “criterios
cientificos” incluyéndose a veces bajo los epigrafes de ‘“regularidad”,
“supervivencia” y “tipos de trabajo”. En otras evaluaciones la “especializacion” de
las revistas y la “participacién de firmas extranjeras entre los autores de los
trabajos publicados” viene a ser identificada con la calidad del contenido
cientifico. De hecho, la resistencia a abandonar el concepto de “evaluacion de la
calidad cientifica de las publicaciones”, ha conducido al curioso deslizamiento de
su contenido semantico.
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2. Presentacion del matorizmm! y grado de normalizacion. La existencia de criterieos
de referencia facilita el exar=mende publicaciones conforme a un patron indiscuticdo
y deberia ser una condicicSn previa de cumplimiento obligado y exigible a tocta
revista. Aunque la preserzataclin, mas o menos cuidada. no presupone un nivw-el
determinado en la calidad dlie sucontenido.

3-4-5. Duracion, periodicide=d y regulfanidad. Consideradas en su conjunto o pr=or
separado, fueron éstas las caracteristicas de las publicaciones, cuyos “reiteradeos
desvios” de unas conductzsms editoriales tolerables dieron tugar a la creacion dtel
Grupo de Trabajo de la WRINESCO para la Seleccidn de Revistas Cientificeas
Latinoamericanas, y al conssiguiente establecimiento de esta valoracién.

6. Aceptacion de colaboracJores. La inclusidon de articulos firmados por autores
extranjeros cuyo valor de==be ser tenido en alta estima como muestra diiel
intercambio de conociniemmitos cientificos, sin embargo, constituye un hect—o
aislado que solo podria corisiderarse si todos los sectores nacionales tuvieran la
misma capacidad de convoc—"atotia internacional.

7. Especializacion. Estae=s unacaracteristica como la “calidad cientifica” que ro
puede determinarse a travw-€s de una evaluacion convencional o de otra clas—e.
Pero aunque asi fuera, la e:~xistencia de revistas multidisciplinarias de alto nivel e
difusion (Science. Nature, etfc), desautorizarian “a priori” el empleo de es—te
parametro con propodsitos ee=valladores. Y la importancia que se le dio en esse
momento, actualmente no s—e menciona en las propuestas recientes.

8-9. Difusién. En el estudsio de esta caracteristica se distingue habitualmente 1a
difusion editorial directa d= las publicaciones traducida por su tiraje, y por 1a
existencia de los titulos en lasbibliotecas nacionales y extranjeras, de la difusicsn
directa valorada a través de== suregistro en las bases de datos y en la reseila cle
sus articulos citados enel SSCI. Sin embargo, este punto de evaluacion podria
ser invalidado dado quela difusion directa, ya que, las interrelaciones normales
que se establecen entre la—s empresas editores, las publicitarias y la industria, y
entre las editoriales y las b&=iblictecas. Todas ellas hacen que los intercambios y
las donaciones sean medio=s habituaies de adquisicion de fondos o de la difusicSn
editorial de las revistas,

Directamente vinculada cor=a la mistma cuestion se plantea la de las suscripciones
sometidas a condicicnants=es y restricciones presupuestarias imprevisibles a
mediano plazo, en los que prevalecen intereses econdmicos, sin duda legitimcos
pero que nada tienen en comsmincon las revistas valoradas.

Y el empleo de criterios submjetivos que pueden adoptar los bibliotecarios hace quae
determinadas revistas pued-Zan encontrarse o estar ausentes en los fondos de ur—za
biblioteca.

C. Otra es la propuesta por= Nazin y Young para la evaluacion de la calidad de lcos
articulos y revistas, la me=dicién se realiza a través de una escala numeérica ccon
un puntaje maximo de cie=m. (9) A continuacion se refiere su modelo:
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CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE ARTICULOS CIENTIFICOS

1.0riginalidad de la investigacion (25 puntos)
Excelente ...
Muy buena
Buena .
Regular

EXCelente .
Muy buena
Buena ...
Regular .
COMMIUN Lo e e i e e i e e s
3. Estilo de escrito, mterpre acion y presentacionde resuna os (1 puntos)
Excelente . .
Muy buena .
Buena .
Regular

4. Adecuacion de hguras grarcas y otras llustraclones (5 punlos)
Excelente . e
Muy buena .

Buena .....

Regu.ar

5. Referencias suﬁ:nentes ¢ pun:os)
Excelente .
Muy buena
Buena .....
Regular .
Comun ... .

6. Autores del articulo (1 5 puntos)
Un solo autor
Autor principal con autores estudiantes
Principal autor con numerosos coautores
Coautores ( dos autores participando por igual
Multiples autores ademas del autor principal

7. Tipo de articulo (10 pur.tos)

Articulo original con un problema de alta complejidad e
Articulo original con menor complejndad

Articulo de revision . . e
Articulo de andlisis ...
Articulo de relato historico .............oooiviieioan o [P
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8.

. Extension del documento ( 5 puntos)

Naturaleza del articulo (10 Puntos)*

Documento de extension completa ...
Nota técnica /nota de investigacion .
Comunicacion breve

5000 palabras o mas
Entre 4500 a 4999 palabras .
Entre 4000 a 4500 palabras .
Entre 3000 a 4000 palabras .
Menos de 3000 palabras

Total de puntos 100

igual o > de 90

Excelente (A)

.. Muy bueno (B)

.. Bueno(C)

. Satisfactorio (D)
No Satisfactorio (E)

* Se refiere como esta en el articulo, aunque hay alteraciones en los puntajes.

a

EVALUACION DE LAS REVISTAS CIENTIFICAS

. Propésito de la revista (10 puntos)

Muy claro
Claro .... .
Moderadamente c
Menos claro ...
No todo claro .
Edad de la revista (5 puntos)
25 afos o mas .
20 a 24 afios ..
15 a 19 afos
10 a 14 afios ..
Safnosomas .....

. Composicion de la revista y numero de articufos por numero (5 puntos)

11 omas
8a10...
6a7.
4as...
3 o0 menos .

. Composicion de la revista (tipos de materiales) (5 puntos)

10 o mas articulos de investigacion con libros revisados ..
6 a 9 articulos de investigacion con libros revisados
4 a 5 articulos de investigacion, libros revisados, nuevos item, foro editorial ..
3 o menos articulos (de investigacion o no), libros de revision, etc.
Articulos populares (no investigacién) con libros revisados, etc. ....

aNWA @
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5. Reputacion de la revista (5 puntos)
Revista universalmente reconocida y altamente reputada .. 5
Revista universalmente reconocida y bien reputada ...... 4
Revista menos reconocida internacionaimente . 3
Revista nacional / regional . 2
Revista local (entre la organiZacion) ... ... ...ttt ittt reriananas 1
6. Afiliacion del editor (S puntos)
Universidad con teputacion/centro de investigacion/organizaciéon comercial ... S
Universidad emergente /centro de investigacion /organizacion comercial 2
independiente . .
7. Reputaciéon del editor (5 untos)
Ampliamente divulgado 7 bien conocido en la profesion 5
Moderadamente divulgado / moderadamente bien conocido 3
Raramente divulgado / moderadamente conocido . 1
No divulgado / no conocido en la profesion o
8. Conse,o editorial (5 puntos)
Diversificado y bien reputado . . 5
Moderadamente reputado 3
Menos reputado 1
o

No adel todo consejo editorial
9. Gerente de la casa editorial (5 puntos)
Universidad con reputacion o gremio de gerentes de casas editoriales, incluyen--
do sociedades con gran numero de socios 5
Universidad emergente / gremio de gerentes de casas editoriales menos repu-
tados / sociedades con menor nimero de socios . 3
Independiente
10. Politica de-arbitraje (15 puntos)
Estrictamente de arbitraje - internacionalmente
No estrictamente de arbitraje - internacionalmente ..
Internacionaimente de arbitraje - entre el editor y el consejo editorial
Con arbitraje pero no es referida en su politica . .
Sin arbitraje
11. Numero de revistas circulantes (5 puntos)
25 000 o mas
20 000 a 24 999 ..
10 000 a 19 999 ..
5000 a9999 ...
hasta 4 999 ...... .
12. Cobertura en lndlces o abs!ractos (10 puntos)
Mayores indices en el campo mas SCI / SSCI
Mayores indices en el campo sin SCI / SSCI
En pocos indices .............
No cubierto en indices




13. Valor por el nimero de indices / abstractos ( Spuntos)
10 o mas
6a10
4a5.......
menos de 3
no cubierto ...

14. Percepcion de la revista ( 5 puntos)
Revista escrita y tablas (revista completa excepto figuras)
Revista escrita, figuras y tablas en foto-duplicacion ..
Revista con foto-duplicacion con buena calidad.....
Revista con foto-duplicacién con mediana calidad ...........

15. Manuscrito con sometimiento de derechos (5 puntos)

Sawaun

NWwdO

o0

16. Factor de Impacto (5 puntos)
Somas ....
1.5a4 ...
1.1al14
1206 ......
menos de 0.5
ninguno

c=pnwdG

Total de puntos 100

90 o mas . Excelente (A)

Muy Buena (B)
Buena(C)
Satisfactoria (D)
No Satisfactoria (E)

60 - 69
59 o menos ..

Refieren que las percepciones y variables de estas escalas pueden variar en el
proceso de valoracion, y depende del area a evaluar y la institucion.

C. Kristan A. L'abbé y cols. en su articulo de revisidn clinica de un meta-analisis,
recomienda formar un grupo de 6 a 8 colegas para desarrollar una forma de
datos y un protocolo de evaluacion de calidad, previamente definiendo puntos
de corte que podrian ser usados a incluir o excluir estudios en un meta-
analisis. Y para evitar un potencial sesgo en este sistema, el revisor sodlo leeria
los métodos y resultados del articulo. Con el inconveniente, dado que evaluar
calidad es un proceso subjetivo, de un mayor potencial de error y sesgo. (10)

Otra forma de evaluar la calidad de los escritos meédicos, son por medio de guias
de preguntas a contestar, como son jas ofrecidas por:
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A. El departamento de Epidemiologia Clinica y Bioestadistica de la Universidad de
McMaster, Hamilton-Ontario, Canada, que publico en la revista JAMA de
noviembre de 1993 a abril de 1985, una serie de articulos con guias en base al
proposito del estudio; con la finalidad de que el médico desarrolle una actitud
critica ante los trabajos de investigacidon y pueda seleccionar solo aquellos
articulos que garanticen el minimo indispensable de calidad. Tal actividad es
deseable dado el crecimiento desmesurado de publicaciones, pero en nuestro
contexto el entrenamiento de pregrado y aun e! de posgrado en la adquisicion
de dichos conocimientos es bastante deficiente y el entendimiento del lenguaje
se torna dificil. Ya que, los métodos estadisticos han sido ahora aceptados
como una parte importante del analisis e interpretacion de los datos de los
datos de estudios meédicos. La valoracion de la calidad del analisis estadistico
tiene un gran inconveniente, demostrado por varios estudios al respecto, el
conocimiento de las expresiones estadisticas comunes entre l0os médicos es
generalmente pobre, asi como su incapacidad para detectar errores
estadisticos que contienen los articulos cuya proporcion es alta y se expande a
la misma velocidad que el repertorio de los métodos estadisticos. (11)

Eider y Miller enuncian la importancia de que el médico familiar aprenda a leer
y evaluar estudios de investigacién cualitativa, ya que le ayudarian en el
proceso de toma de decisiones clinicas. Y ofrecen una serie de preguntas a
contestar. como: (Cual es la pregunta del estudio? ¢Cual es el disefio del
estudio? ¢E! disefio del estudio es apropiado para la pregunta de
investigacion?; posteriormente enuncian preguntas acerca de la confiabilidad
de los investigadores, de la credibilidad y Ia contribucion del estudio a la

medicina familiar. (12)

En enero 1978 en Vancouver, British Columbia, se reunid un pequefio grupo de
editores de revistas meédicas generales, para establecer los linearmientos para el
formato de los manuscritos enviados a sus revistas. El grupo, ahora expandido y
conocido como el Comité Internacional de Editores de Revistas Medicas (Grupo
Vancouver), se ha reunido anualmente desde entonces., y han producido cuatro
ediciones de los Requisitos Uniforrmes para Manuscritos Enviados a Revistas
Biomédicas; esta cuarta edicion fue ligeramente corregida en enero de 1993 y que
fue publicada en JAMA 1993; 269: 2282-86. (8)

Estos requisitos incluyen los siguientes puntos principales: a) resumen de
requisitos; b) publicacion previa y duplicada; c) preparacion del manuscrito: pagina
del titulo, autoria, resumen y palabras clave, texto (introduccion, métodos, ética,
estadisticas. resultados, discusion), agradecimientos, referencias (articulos en
revistas, libros y otras monografias, otros materiales publicados, material no
publicado), cuadros, ilustraciones (figuras), y leyendas de las ilustraciones; d)
unidades de medidas; e) abreviaturas y simbolos: y f) envio de manuscritos.




La quinta edicion publicada en el Ann Inter Med 1997, es un esfuerzo a
reorganizar y parafrasear la cuarta edicion e incrementar su claridad, y se dirige a
puntos de interés como: derechos, privacidad. descripcion de meétodos, la revision
por expertos independientes de la revista, libertad e integridad del editor, el
manejo de conflicto de intereses -autores, revisores, editores y consejo-;
correcciones, retracciones y expresiones de interés acerca de los hallazgos de
investigacion, confidencialidad, revistas meédicas y medios publicitarios populares,
advertencias, suplementos, el papel de la columna de correspondencia y
manuscritos de oposicion basados en un mismo articulo -diferencias en el analisis
o interpretacion, diferencias en los meétodos y resultados-.

Y algunas revistas mexicanas se han incorporado en forma oficial al grupo de
revistas que adoptan los acuerdos del grupo VVancouver.



CONCLUSIONES

Estos entre otros son una muestra de las diferentes formas de evaluacion. Sin

embargo, en la literatura meédica las que mas se utilizan para evaluar la calidad

de la investigacion meédica son los indicadores bibliomeétricos, y entre estos las
citaciones, factor de impacto y numero de publicaciones.

Estos indicadores son realizados en paises desarrollados. lo que su utilizacién
en paises en desarrollo como el nuestro se deben adecuar o crear unos

acordes a nuestra realidad.

La importancia de decidir si el proceso de la evaluacion de la literatura
cientifica, vertida en publicaciones de revistas, va a estar en los consejos
editoriales y comités éticos. Con la salvedad de confiar en la honestidad de los
autores con respecto a su estudio, ya que se han publicado retracciones de
estudios fraudulentos, aun en revistas prestigiadas.

Los instrumentos de medicién cualitativos como las ofrecidas por la Universidad
de Oregon -que ofrece una expiicacidon superficial en sus puntos-, y las de la
Univesidad de McMaster con un lenguaje epidemioldgico, que para aplicarios
se necesitan un alto nivel de conocimientos de los diversos disefios de
investigacion, metodologia y estadistica. Esto es una limitante en nuestro
pais, ya que la educacion a este respecto es muy deficiente.

Altman critica lo comun que es encontrar estudios en la literatura meédica -en
revistas generales y especializadas- donde se aprecia una metodologia
deficiente (diserios inapropiados, muestras no representativas, uso de técnicas
equivocadas o uso de técnicas adecuadas en forma equivocada, resultados
malinterpretados, etc.), asi como la ignorancia del médico acerca de sus
conocimientos en estadistica. Refiriendo si el sistema fomenta pobres
investigaciones es el sistema el que deberia cambiar. (13)

Es importante tener investigacion de calidad, coherente con la problematica de
nuestro pais y acorde con nuestra realidad, por lo que su evaluacién es
necesaria. Tenemos que inferir desde la educacion universitaria para que el
futuro medico conozca los diversos disefios de estudios y metodologia, y sea
capaz de leer criticamente los articulos de investigacion, que contribuyan a su
desarrollo como profesional y pueda brindar a sus pacientes una atencion de

calidad.
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