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INTRODUCCION

Ef contrato de mandato, juega dentro de {a vida juridica de las personas, un papel
importante ya que muchas de las veces es necesario acudir o recurrir a otra persona,
para que a nuestro nombre y representacion realice o ejecute algunos negocios o
actividad especifica, esto es por comodidad, por incapacidad fisica o por cualquier otra
circunstancia por la cual el que otorga el contrato no puede realizar esa actividad.

Ahora bien, at momento de otorgar el contrato de mandato y aceptar el mandatario
el mismo, surgen derechos y obligacicnes que trae aparejado el citado contrato de
mandato y entre las mas importanies destaca la de retribuir en forma econémica por

parte del mandante al mandatario.

Asi también , la obligacion primordial en el mandatario consiste en ejecutar el
mandalo que se le encomendd en forma honesta y procurando siempte que dicha

encomienda sea en beneficio del mandante.

Es asi que el Codigo Civil del Estado de México, menciona a su vez que se puede
trasmitir el mandato a otra persona, por parte de! mandatario, denominandolo sustituto.

Es aqui donde surge el objeto y justificacidon de realizar el presente trabajo de
investigacion, ya que si bien es cierto que se contemplan normas juridicas sobre la
trasmision o sustitucion, estas no quedan bien definidas en cuanto a los derechas y
obligaciones que tiene el mandatario sustituto con el mandante y viceversa, ya que no
obligan en forma especifica al mandatario sustituto. ya que solo se menciaona o se
apunta como cita en el articulo 2430 del Codigo Civil del Estado de Mexico: “EL
SUBSTITUTO TIENE PARA _CON EL_MANDANTE tOS MISMOS DERECHOS Y
OBLIGACIONES QUE _ElL MANDATARIO.", pero nunca se menciona los derechos y
obligaciones que surgen entre el mandatario ariginal y el sustituto

Por lo vagamente se pretende regular en el articulo 2440 del ordenamientc legal
invocado anteriormente los derechos y obligaciones que surgen entre el mandatario
* ... LA SUBSTITUCION_GEL

original y el sustituto y que en su segundo parrafo dice:
MANDATO JUDICIAL SE HARA EN LA MISMA FORMA QUE SU OTORGAMIENTO",




Por lo consiguiente, sostengo que la sustitucion del mandato, Es un contrato
accesorio, en el cual el mandatario original tiene la facultad de designar a su sustituto
cuando no hay disposicion expresa en ese sentido; Es aqui donde deben existir normas
juridicas que regulen en forma concreta las obligaciones y derechos que surgen entre el,
mandatario original, con su sustituto.

Asi también en el Codigo Civil dei Estado de México no queda regulada la
situacion del mandatario sustituido., o mandatario original, con su sustituto, ni tampoco
que e! sustituido no pueda seguir actuando a nombre del mandante, o que quede
excluido de la relacion juridica, por lo tanto si analizamos el texto del articulo 2430 de Ia
legislacion antes mencionada, se encuentra que el mandatario original no se desliga de
la retacidn tripartita que surge de la sustitucion del mandato.

Ahora de seguir {a premisa del texto normativo senalado con antelacion, y de
conformidad con la investigacion realizada nos encontramos ante otra figura juridica que
surge con la sustitucion del mandato y que es ia DELEGACION.

A esto podemos agregar que en caso de negligencia o incumplimiento de alguna
abligacidon del mandatario sustituto el mandante ejerce accién contra el mandatario
original, cuando este ya nada tiene que ver ni ejerce influencia sobre los actes o
gestiones del mandatario sustituto.

Por lo que al mandato se le debe de considerar como institucion personal y en
todo caso la sustitucion no tiene razon de ser.
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CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES DEL CONTRATO DE MANDATO

1.1.-- ROMA.

El origen de la palabra mandato esta discutido. Para algunos manudae
significa dar poder, confiar algo, dar un encargo, para otros, estas palabras alucian
al apreton de manos que antiguamente el mandatario daba al mandante en

testimonio de la fidelidad que prometia.

Ahora bien, segin Eugene Pelit, el mandato en la antigua Roma, se definia
en la forma siguiente: "El mandato es un contrato par et cual una persona da
encargo a otra persona, que acepta realizar gratuitamente un acto determinado o

un conjunto de operaciones”. v

Este contrato tenia una gran utilidad practica, pues sucedia con frecuencia
que una persona estaba impedida, por enfermedad o por ausencia de realizar los
actos necesarios a la gestion de sus bienes, y tenia que recurrir a la buena
voluntad de un tercero. Asi que los poderes confiados al mandatario podian ser
mas o0 menos amplios; podian comprender uno o varios asuntos especiales o bien
ser generales y comprendia la administracion del patrimonio entero.

de Edi. Pormia, México, 1984, P. 412,




En cuanto a la formacion y caracteres de mandato en Roma, el contrato de
mandato era perfecto por et sdlo acuerdo de las partes. El consentimiento padia
ser dado expresamente, © por mensajero, y tacitamente, cuando una persona
sabia que en tercero obraba por €l y no se oponia a ello. Por 1o demas las partes
eran libres de
contratar pura y simplemente, a plazo o bajo condicion.

El mandato, no era valido si no reunia los reguisitos siguientes: 1o. Debia
ser gratuito. Ef mandatario prestaba un servicio al mandante que habia puesto en
€l su confianza. Si las partes hubiera finado un salario, no habria mandato, sino
arrendamiento de servicios o contrato innominado. Sin embargo, estaba permitido
remunerar ciertos servicios que no podian ser objeto de un arrendamiento. Tales
ran los de los profesores, los abogados, fildsofos. La remuneracion tomaba
entonces el nombre de honor. 20. debia tener par objeto un acto licito, sino era
nulo. 3o. Era preciso que el mandante tuviera un interés pecuniario en la ejecucion
del mandato. Era un principic general que toda obligacién debia procurar al
acreedor una ventaja apreciable de dinero; por tanto, el mandato dado en sdlo
interés de un tercero no era obligatario, razon por la cual el mandatario no podia
ser obligado a ejecutario.

Por lo que respecta a los efectos del mandato, en Roma el mandato era un
contrato sinalagmatico imperfecto. Producia una obligacion esencial a cargo del
mandatario a saber, la de ejecutar el mandato.

Las obtligaciones del mandatario consistian en ejecutar el mandato y dar
cuenta de ello al mandante, que tenia contra él, para obligarle, la accion mandati
directa. Esta accion implicaba una condena infamante.



Guillermo Floris Margadant corrobora lo dicho con anterioridad. en to relativo
a las abligaciones del mandatario, al expresar: "Las gbligaciones del mandatario se
sancionaban mediante la actiomandati directa, de caracter infamante, pero ademas
existian una actio mandati contraria, ya que también el m andante podia incurrido
en responsabilidad a consecuencia del mandato. En primer lugar, el mandante
debia indemnizar con intereses los gastos, dafos y perjuicios que la ejecucion del
mandato hubiere causado al mandatario. En segundo lugar debia aceptar en su
patrimonio los eventuales resultados negativos del acto encargado, los cuales ya
se habia realizado en el patrimonio del mandatario...” z

El mandante estaba obligado a otorgar el mandato de manera que no
causara al mandatario ningdan perjuicio y si el mandatario hacia gastos justificados
© habia sufrido pérdidas a causa de la ejecucidon det mandato, el mandante debia

indemnizarlo, si el mandatario habia contraido obligaciones debia procurarle su
tiberacion.

La retlacion juridica que nacia det contrato de mandato terminaba por la
realizacion del acto encargado al mandatario, mas sin embargo existian otras
causas de extincion del mandato, tales como: 10. El mutuo consentimiento, 2o. La
voluntad del mandante que tenia el derecho de revocar el mandato a su gusto. El

mandatario obraba validamente mientras ignorara ta revocacion, 3o. La voluntad
det

mandatario, que podia renuncia a cumplir el mandato con tal de que no resultara

ningtin dafio para el mandante, en caso contrario debia indemnizarlo a menos que
hubiera tenido un motivo legitimo para renunciar, 40. La mierte del mandante o del
mandatario, pues el mandato implicaba una confianza personalisima, que na podia

subsistir a la muerte de una de las partes. E! mandatario continuaba obrando

wvalidamente mientras no tuviera noticia de la muerte del mandante.

2 Floris 8. El D

Soxta Edl. Edi. Estinge. México 1975. p. 419,



Ahora bien, respecto a la sustitucion del! mandato en el derech romano,
Guillermo Floris Margadan dice: "Si no estaba expresamente prohibido o era
evidentemente contrario a la intencion detl mandante, el mandatario podia hacerse
sustituir bajo su responsabilidad, en casos urgentes un mandatario imposibilitado
de actuar tenia inclusive, el deber de hacerse sustituir por una persona adecuada’.

=3
En consecuencia, en principio en el derecho romano la regla general era de

que el mandatario podia hacerse sustituir, salvo en los casos especificos, cuando
le estaban expresamente prohibido. La suslitucion era manifiestamente contraria a
la intencion del mandante, e inclusive el mandatario estaba obligado a hacerse
sustituir por una persona idonea, cuando se tratara de un caso urgente y el

mandatario estuviera imposibilitada para actuar.

Por otra parte como podemos observar el mandato en roma no era
representativo, es decir el mandatario actuaba por si mismo en virtud que se hacia
propietario, acreedor o deudor segiun la naturaleza del acto realizado mas sin
embargo el mandante tenia la obligacion de descargarle las obligaciones que habia

contraido.

En Roma. el contrato de mandato era esencialmente gratuito en virtud de
que el mandataric par su intervencion, no podia reclamar remuneracion alguna, ya
que de ser asi, el contrato de mandato no era valido, aunado a que el objeto del

mandato debia ser licita.

A Wem. P. 419,




1.2.- FRANCIA

Ernesto A. Sanchez Urite, respecto a los antecedentes del contrato de
mandato en Francia expresa: "En el derecho franco, igua! que en el antiguo
derecho romano, por el caracter solemne de los contratos, no se admitié que un
acto se realizara por representacion. La introduccidn de las formas escritas hizo la
representacion posible del mismo modo que las practicas del comercio hicieron de

ella una necesidad.

No hay una clara distincion entre el mensajero y el mandatario o el

procurador. Por lo menos desde el siglo XII, aparece en el mediodia el "bayle”, que

administra los bienes de otros, de una comunidad o de un menor... ta

representacion, es pues, imperfecta y el representante queda obligado por la

buena fe, a ceder sus beneficios a uN mandante. La costumbre y los estatutos

italianos, influidos por las practicas ercantiles, se remiten alternativamente a la

equidad o a la utilidad evidente ". «

Asi llegé a fines del siglo XVIIl, considerando el mandato como

esencialmente representativo.

Asi tenemos que el articulo 1984 del codigo Civil Francés establece: el
mandato o procuracion es un acto por el cual una persona da poder a otra para

hacer algo por el mandante y en su nombre.

edi. Edi. X Aires.




El contrato no se perfecciona sino por la aceptacion del mandatario”. s

Dicha doctrina subsistid hasta alrededor de mediados del siglo XIX. Los
doctrinarios germanicos se ocuparon del tema del mandato y del poder.

Ernesto A. Sanchez Urite en su obra manifiesta: "Vélez en su codificacion,
tuvo a su vista la obra de Antoine de Saint Joseph, este autor al tratar el tema del
mandato en el Codigo Civil de los franceses nos lo compara con el régimen
previsto para dicho contrato en otras obras legislativas; asi lo hace con el Cédigo,
entonces vigente para las dos Scicilias, en sus articulos 1856 a 1862 redactados
como los articulos 1984 a 1990 del Cédigo de Napoledn; con el Codigo sardo, en
su articulo 2018 que sigue al 1984 ya citado de Napoledn; con el Codigo de Vaud,
articulos 1467 a 1468, conformes a los articulos 1984 y 1985 de Napoleon; el
Cddigo Austriaco en el articulo 1002, estad, conforme al articulo 1984 de

Napoledn...” &

Ahora bien, la definicion del contrato de mandato encuadra en el
articulo 1984 del Codigo de los Franceses corresponde a la manera general de
ultimarse en la practica del contrato de mandato y pudiera creerse que el
mandatario obra siempre como representante, es decir, en nombre el mandante.

&/ Mazeaud Henri y Ledn. Mazoaud Jean Leccionas de Derecho Chvil, v, La del
Familiar, spéndice.. Codigo Civit Francés, Indices generales de ia obra. Eds.
Alres. P. 589,

&/ Banchez urites. Kimesto A. Op.Cit. 261




Respecto a la gratuidad el articulo 1986 del Codigo Francés expresa: “el
mandato es gratuito salvo convenciéon en contrato™. r

La redaccion del articulo transcrito consigna el principio de la gratuidad
siempre que no haya convencion contrario, lo que significa que el contrato de
mandato es esencialmente gratuito.

Respecto a la sustitucion del mandato, el articulo 1994 del Cédigo Francés
establece: "el mandatario responde del que lo haya sustituido en la gestion:

1.- Cuando no ha recibido el poder de nombrar un sustituto.
2.- Cuando se le haya conferido ese poder sin designacion de una persona,

y la elegida era notoriamente incapaz o insolvente.

£n todos los casos, el mandante puede proceder directamente contra la

persona que haya sustituido al mandatario.~ s/

€l articulo 1994 del Cdédigo Civil franceés, como nos podemos dar cuenta no
se menciona si el mandatario tiene o no facultades para nombrar sustituto, en
virtud de que unicamente seifiala los casos en los que el mandatario responde de la

d Henrd y Ladn, Jean. Op. Cit. P, 689,
& Wnidem. . 590.




i

gestion, mas bien su contenido responde a definir la responsabilidad del
mandatario cuando éste se hace sustituir.

Por otra parte el articulo 1984 del Cédigo Civil Francés trae implicita la idea
de representacion es decir: “poder de hacer alguna cosa para el mandante en su
nombre”, y en tales circunstancias aparece claro el concepto de representacion, es
decir, el mencionado articulo contiene la idea de que el mandatario obra siempre
como representante del mandante, o sea en su nombre.

£l articulo 1986 del Codigo Civil Francés se encuentra consignado el
principio de gratuidad, siempre que no haya convencion en contrario, toda vez que
el fundamento del mandato es la amistad y la confianza.




1.3-ESPANA.

El Cdodigo Civil espaiiol actualmente define al contrato de mandato en su

articulo 1709 en los términos siguientes:

"Articulo 1709. Por el contrato de mandato se obliga una persona a prestar
algun servicio o hacer alguna cosa por cuenta o encargo de otra”. &

El articulo 1711 del Codigo antes citado establece: "A falta de pacto en

contrario el mandato se supone gratuito-, 1o

En relacion a los articulo transcritos anteriormente D. José Maria Manresa y
Navarro sostiene: "Es el contrato de mandato, en el derecho moderno uno de los
que en su nocion fundamental, mas se han separado de la tradicion romana.

Al analizar los sesenta y dos fragmentos del Titulo 10. Libro 17 del Digesto,
las veinticuatro leyes del Titulo 35 del Libro 40. del Codigo y el Titulo 26 del Libro
3o0. de la instituta se advierte claramente la profunda verdad corn que los intérpretes
y los glosadores, sintelizando su espiritu definieron este contrato como genuina
expresion de la amistad y de la confianza, y hasta el sentido etimologico,
manusdatio expresivo en su acepcion literal de la accion de darse la mano
mandante y mandatario, parece confirmar la exactitud de aquella opinion pudiendo

edi. Basch, P. 362

W citigo Civis £di.
107 idom. p. 382




por ello con su habitual elegancia en el poder definirlo: contractus consensuales
quo negorio honestum alteri suscepienti gratis gerendum commititur.

Logica consecuencia de este concepto era regular la gratuidad como
condicion esencial en el mandato, de tal suerte que la retribucion cambiaba por
completo la modalidad juridica de la relacion creada. Los intérpretes, al discurrir asi
: se atenian al precepto riguroso de la ley, eran esclavos de su sentido literal, por
. que lo mismo en el Digesto que en la instituta era terminante la condicion de
: gratuidad para la subsistencia del mandato... Este caracter gratuito del mandato
para, distinguirlo de otros contratos, inspira todavia a muchos civilistas, entre ellos
a los redactores del Codigo de Napoledn, como Merlin, Championere, Froplong-
jurisconsulto tal ilustre como Pothier no vacilan en refutar como esencial la
gratuidad.

Nuestro ilustre Goyena, al comentar el articulo 1602 del proyecto del Cdodigo
de 1851, y Laurent, al examinar el articulo 1984 del Cédigo Francés, advirtieron ya
que semejantes argumentos se quebrantaban de puros sutiles. Siguiendo la
tradicion romana al tenor de lo cual si remuderandi gratia honor intervenit, esit
mandati actio, los comentaristas franceses decian: "gporqué no ha de dar o
prometer el mandante una recompensa? gporqué no ha de poder obedecer al
sentimiento de una justa delicadeza que le incline a indemnizar al mandatario de!
sacrificio del tiempo y de los cuidados que hubiera podido emplear utilmente para
si mismo? Estas muestras de gratitud, lejos de desnaturalizar el servicio, no hacen
mas que realzar su caracter. Una recompensa dada o prometida jamas se refuta
en este contrato sino como una indemnizacion, no es un beneficio. Como se ve, es
el mismo argumento de Pothier, calificado por Laurent de sutilezas escolasticas,



indigenas del gran talento del juris consulto francés, por nuestro Goyena con no
menos dureza, cuando dice que todas esas consideraciones se estrellan contra la
simple realidad de las cosas y por que discurriendo asi afirma con razon, el
mandato se confunde con el arrendamiento de servicios o con cualquiera de ios
contratos innominados " ... v

"En el sentido estricto de lo que por precedente legal de una disposicién
entiende, no puede invocarse con reiacion al articulo 1709 ningln precepto de
nuestro antiguo derecho porque ni las seis leyes del titulo tercero del libro 2o0. del
fuero juzgo, las del titulo 10 del libro 10. del fuero real y las varias disposiciones
que‘con(ienen los titulos So. y 12 de las partidas 3a. y Sa. integran un concepto
semejante al del articulo comentado.

Ni siquiera puede aducirse como precedente el articulo 1602 del proyecto
del Codigo de 1851, porque éste aceptando en toda su pureza la tradiciéon romana,
definié el mandato como un contrato por el que uno se encarga gratuitamente de
dirigir los negocios que otro le comete. Comparando la expresion de este concepto
con el contenido en el articulo 1709 se advierte que en el cédigo ha desaparecido
el adverbio gratuitamente y al desaparecer, es porque indudablemente el legislador
entendid que no era la gratuidad la nota caracteristica del contrato, y si la
representacion”. 1z

11/ Manresa y Navarro D. Joxé Maria. Comentarios al Cédigo Clvil Espanol, Tomo X|, Sexta Edi. Edl. Reus. Madrid
1972, pp. 699-689- 590,
12/ widem. P, 897,




"La jurisprudencia anterior a la publicacion del Cédigo de 1851 daba como
nota esencial del mandato y expresiva de su concepto juridico, la gratitud. Asi, la
sentencia del 23 de octubre de 1860 establece que: no comprometiéndose a dar ni
hacer cosa alguna en retribucidn de los servicios que otro ofrece no se celebra un
contrato innominado, sino el de mandato.

La gestidn de! mandato es por su naturaleza esencialmente gratuita cuando
no se pacta lo contrario o no se entiende, por los términos en que se hizo, que el
mandante se obliga a retribuirio, pero fuera de estos dos casos el mandatario no
puede reclamar otra cosa que el abono de los gastos causados por el mandato™. 1

Por otra parte Ernesto A. Sanchez Urite, expresa: "Otro de los autores
enidos en cuenta por Vélez en su obra fue Florencio Garcia Goyena, en su
concordancia y corﬁentarios al proyecto de Codigo Civil de Espafia del afio 1851.
El articulo 1602 de su obra, define al mandato: El mandato es el contrato por el
que uno se encarga gratuitamente a dirigir los negocios que otro le comete. Pese a
mantener el caracter de gratuidad del mandato, en la explicacion que sigue al

articulo 1602, leemos... conviene en el fondo con los articulos 1984 y 1986
franceses.

Garcia Goyena considera al mandato como un contrato que produce

derechos y obligaciones y requiere el consentimiento expreso o tacito de las
partes.

13/ ibidem. p.600




Asimismo explica el caracter de gratuito del mismo, diciendo que elio surge
de las leyes romanas. Cita para ello las institutas del emperador justiniano, que a
su vez tuvo en cuenta la opinién de Ulpiano quién decia que en derecho romano se
aditid el honorari expost facto, lo que lleva a Garcia Goyena a decir, y con toda
razon que por decoro o vanidad se llame al precio de ciertos trabajos honorarios, y
al de otros precio o jornal, no altera la verdad o la sustancia de las cosas". 1«

Ahora bien, por lo que respecta a los antecedentes de la sustitucion del
mandato igual disposicion que los articulos 1721 y 1722 del Cadigo Civil Espafniol
actual establecieron los articulos 1612 y 1613 del Proyecto de 1851, copiados a la

letra en el proyecto de 1882.

Al respecto me permito transcribir los articulos 1721 y 1722 del Codigo Civil

citado y que a la letra dicen:

“Asticulo 1721. El mandatario puede nombrar sustituto si el mandante no se

lo ha prohibido; pero responde de la gestion del sustituto:
10. Cuando no se le dio facultad para nombrario.

20. Cuando se le dio esta facultad, pero sin designar la persona, y el

nombrado era notoriamente incapaz o insolvente.

edi. Edl. Petrot, B Airos, p. 267.

1 Urite, A y




Lo hecho por el sustituto nombrado contra la prohibicidn del mandante sera
nulo”. &

"Articulo 1722. En los casos comprendidos en los dos niameros del articulo
anterior puede ademas el mandante dirigir su accidon contra el sustituto”. et

El articulo 1721 del ordenamiento legal citado encuadra cuatros hipdtesis,
esto es en lo relativo a la sustitucion:

En primer lugar la sustitucion hecha sin poder para elio del mandante.

En segundo lugar la sustitucion autorizada sin designar a la persona del
sustituto.

En tercer lugar la sustitucion autorizada designando a la persona del
sustituto, y La sustitucidn realizada contra la expresa prohibicion del mandante.

En ese orden de ideas, como podemos ver lo establecido por los articulos
1721 y 1722 del Codigo Civil Espaiiol en vigor ya transcritos, sus disposiciones son
las mismas de los articulos 1612 y 1613 del proyecto de 1851, en el sentido de que

1AW Cédigo Civil Espahol, gp. Cit. P. 383,
18/ Widamn. P. 384.



el mandatario puede nombrar sustituto cuando no se lo ha prohibido e! mandante,
pudiendo éste dirigir su accidn contra el sustituto en los dos casos expresados en
el articulo 1721 del ordenamiento legal citado.

Por otra parte en Espafia al igual que en Roma el contrato de mandato era
esencialmente gratuito en virtud que el mandatario debia dirigir fos actos del
mandante sin obtener retribucion alguna, esto es atento a lo dispuesto por el
articulo 1602 de! proyecto del Codigo Civil Espafol de 1851, aunado a lo que
establece la jurisprudencia anterior a la publicaciéon de dicho Cddigo, dénde
también establecia la gratuidad de! contrato de mandato.




1.4.- MEXICO

“Las fuentes originales no reveladas. El Codigo Civil de 1870 y el Codigo
1884 como su conducto. Como se sabe, salvo algunas modificaciones, el Codigo
de 1884, es una reproduccion casi literal det Codigo de 1870. Siendo esto asf las
disposiciones del Codigo de 84 citadas como antecedente de las del Cdodigo en
vigor (1928), identifican la fuente directa o inmediata, pero no revelan la fuente
auténtica, la fuente original. En otros términos la mayor parte de los articulos del
Codigo de 28 deriva del de 70, recibidos a través del de 84. Se plantea entonces el
problema de identificar la fuente o fuentes de ese primer codigo civil”. 17/

“Las fuentes oficiales del Cdédigo civil de 1870. En la exposician fechada el

15 de enero de ese afo, con la cual la comision encargada de redactar el proyecto

lo presento al Ministerio de Justicia e Instruccion Publica. se expreso: Los

principios del derecho romano, nuestra complicada legislacion, los Codigos de
Francia, de Cerdefia, de Austria, de Holanda, de Portugal y otros, y los proyectos
formados en México vy en Espana, han sido los elementos con que !a comision ha
contado, unidos doctrinas razonadas y al conocimiento de nuestro foro. Apenas
contendra el proyecto uno y otro articulo exclusivo de la comision porque su
principio fue innovar lo menos posible; y aun en este caso prefirido casi siempre a
su propio juicio, el formado sobre la materia por los expertos jurisconsultos a

quienes se deben las obras refaridas”. a/

17/ Batiza Rodolo. Las Fuentes del Cadigo Civil de 1928, Edi. Porrua, México, 1979, p. 13
1 idem. Pp. 13-14,



"Las fuentes reales: el Codigo Civil del Imperio Mexicano y el Cddigo Civil
Portugues de 1867. Con apoyo en las pruebas disponibles, puede afirmarse gue tal
vez alrededor de las tres cuartas partes del Codigo de 1870 estan representadas
por el Codigo Civil del Imperio. Aunque seria muy aventurado tratar de precisar el
numero de articulos que integraban el Codigo del Imperio, del que sdlo fueron
publicados sus dos primeros libros, hasta el articulo 739, sin embargo, ciertos

datos permiten asignarie alrededor de 3000...

La certeza de que el Cddigo del Imperio excedia considerablemente la
extension del proyecto Sierra, se refuerza ademas con esta afirmaciéon del
licenciado Meéendez: Como usted notara, las enmiendas, adiciones, etc., que se
hicieron al proyecto sobre que elaboraba la comision fueron en tal numero y tan

substanciales, que verdaderamente se formé un nuevo proyecto de Cddigo.

La referencia hecha por la comision redactora del Cédigo de 1870 a los
proyectos formados en México y en Espafia, como parte de los elementos con que
habia contado es inexacta e induce a confusion. Tomada literalmente, solo incluiria
a los proyectos Sierra y Garcia Goyena, y asi se ha interpretado. Liamar proyecto
al Codigo del Imperio, explicable hasta cierto punto por escrupulos patridticos y
politicos, no tiene empero justificacion juridica. Sus dos primeros libros fueron

impresos y promulgados como Codigo Civil del Imperio Mexicano.

El Codigo Civil Portugués, de excelente redaccion y estructura, muy
avanzado para su tiempo, suministré algo mas de 900 articulos, que representan

casi una cuarta parte del Cédigo de 70..."

19/ kdem. pp. 14-16.



Ahora bien, hemos dicho que las tres cuartas partes del Coédigo de 1870
estan representadas por el Codigo Civil del Imperio, y también hemos dicho que el
Cddigo de 1884 es una reproduccion casi literal det Codigo de 1870.

En ese orden de ideas, los antecedentes del contrato de mandato se
encuentran encuadrados en el Codigo de 1870, en sus articulos 2474 al 2532, que
son casi una reproduccion literal a los articulos 2342 al 2405 del Codigo de 1884,

Al respecto el Codigo de 1870 en su articulo 2474, define al mandato en los
términos siguientes: "El mandato o procuracion es un acto por el cual una persona
da a otra la facultad de hacer en su nombre alguna cosa". zor

Por su parte el Cédigo de 1884 en su articulo 2342 definia al mandato en
los mismos términos que el articulo 2474 del Codigo de 1870.

Nuestro Codigo Civil actualmente define al mandato como un contrato por el
que e! mandatario se obliga a ejecutar por cuenta del mandante los actos juridicos

que este le encarga.

Como es de observarse los Cdodigos de 1870 y 1884 al mandato lo definian
como un acto, actualmente nuestro Caodigo Civil lo define como un contrato.

20/ Codigo Clvil del Distrito Federal y de In Baja C. de 1370, edl. Oficial del Estado, p. 171.




El articulo 2506 del Codigo de 1870 al igual que el articulo 2374 del Cdadigo
de 1884 establecen: "So6lo sera gratuito el mandato cuando asi se haya convenido

expresamente”. 21/

Por lo que respecta a la sustitucion del mandato los articulos 2501, 2502,

2503 del Cddigo de 1870, se encuentran en los mismos términos de los articulos

2369, 2370, y 2371, permitiéndome transcribir los ariculos mencionados del

Codigo de 1870.

“"Articulo 2502. Si se le designo la persona del sustituto, no podra nombrar a
otra; si no se le designd persona podra nombrar a la que quiera; y en este ultimo
caso solo sera responsable cuando la persona elegida fuere de mala fe o se

hallare en notoria insolvencia®.

"Articulo 2503. El sustituto tiene para con el mandante los mismos derechos

y obligaciones que el mandatario.

Respecto al mandato judicial en lo relativo a la sustitucion, los articulos

2521, 2622, 2523 del Coédigo de 1870 establecen:

"Articulo 2521. El procurador que tuviere justo impedimento para

desempeiiar su encargo, no podra abandonarlo sin sustituir el mandato, teniendo
faculitad para ello o sin avisar a su mandante, para que nombre a otra persona”.

29/ Weidasn. P. 173,

20



“Articulo 2522. Debe también el abogado avisar a su cliente cuando por

cualquiera causa no pueda continuar patrocinandole”.

“Articulo 2553. La infraccion de los dos articulos anteriores, hace
responsable al procurador y al abogado de los dafios y perjuicios’.

Al respecto el articulo 2392 del Cddigo de 1884 establece: "El procurador
que tuviere justo impedimento para desempefar su encargo, no podra abandonario
sin sustituir el mandato, teniendo facultad para ello o sin avisar a su mandante para

que nombre a otra persona’. 2z

Como podemos observar las disposiciones contenidas en los articulos 2521,
2522 y 2523 del Caodigo de 1870 a mi manera de ver, considero que se encuentran
encuadrados en un solo articulo y lo es el 2392 del Cddigo de 1884, dnico que
trata a la sustitucion, ademas del articulo 2388 fraccion [, el cual establece que el
procurador o mandatario debe seguir el juicio por todas sus instancias mientras no
haya cesado en su encargo por alguna de las causas expresadas en el articulo

2397 del mismo ordenamiento legal.

Por ultimo considero de suma importancia transcribir la exposicion de
motivos del Cdadigo de 1870, a efecto de establecer con mas precision los

antecedentes del mandato:

de 1884. P, 265.

22/ Cédigo Civit dal Federal y de ta Baja C
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TITULO DUODECIMO
DEL MANDATO O PROCURACION
CAPITULO1

DISPOSICIONES GENERALES

Después de dar la definiciéon y manifestar que el contrato no se perfecciona
sino por la aceptacidn, en el articulo 2475 se establecen dos divisiones: la primera
en escrito y verbal, y la segunda, en general y particular. La necesidad y
frecuencia del mandato determinaron a la comision adoptar el verbal, a pesar de
los inconvenientes que puede presentar para su prueba, La multitud de actos que
diariamente se ejecutan por cuenta y mandato de otro, hacia en sumo grado
embarazoso el requisito de la escritura. Solo se ha exigido ésta como formalidad
necesaria en los cuatro casos del articulo 2484 y en el que expresa el 2485. Para
los primeros se exige ademas, que la escritura sea publica pues el poder general
aunque limitado los actos de mera administracion segun el articulo 2482, es aun
en esa esfera demasiado amplio y confiere facuitades que conviene hacer constar
de un modo publico y auténtico, cuando el interés del negocio excede de $1000,
no puede decirse que se grave a las partes con los gastos de escritura, que son
relativamente de poca cuantia y asegurar ademas la existencia y prueba del
contrato. Habria_una inconsecuencia notoria en gue el mandatario que a nombre
del mandante ejecutara un acto o celebra un contrato que por la ley debe constar
en escritura publica, no hiciese constar del propio modo de sus facultades. Lo
accidental no debe tener mayores formalidades que las exigidas para aquelio que
le sirve de base. Estos motivos explican la fraccion 3° Del articulo que se
expone. La fraccion 4% No hace sino conservar una regla consagrada ya por
nuestras leyes y nuestra practica




LLa prescripcion del articulo 2485 contiene un requisito demasiado facil de
llenar y que en manera alguna grava a las partes.

Los articulos 2486 al 2488 contienen la sanciéon de los dos anteriores. Si
por una parte era conveniente dejar al arbitrio de los particulares las solemnidades
del acto, 1o era también por otra asegurar los derechos del que se reputaba
mandante, para exigir la devolucion de sus fondos, que por ninguna razén deben
quedar en poder del que reputaba mandatario, asi como los del que haya tratado

‘de buena fe con el ultimo.

La division del mandato en general y particular era ya conocida en nuestro
derecho; pero juzgd conveniente la comision restringir lo dispueslo» por la L. 519,
tit. 5°. Pa. 3" Que concedia al apoderado general la facultad de enajenar.
Conocidos son los abusos que de los poderes generales se han echo y la facilidad
con que los escribanos les dan ese caracter sin consentimiento de las 'partes oa
los menos sin plena deliberacion de éstas. En lo sucesivo sabran los apoderados
generales, que no existiendo clausulas especiales relativas a la enajenacion,
hipoteca o cualesquiera otros actos de riguroso dominio, sus facultades se limitan
a los de mera administracion.

Nuestra ley, la citada de partida exigia para el mandato extrajudicial la edad
de 17 afos; pero como el sistema de la comision se ha exigido 18 para que el
menor pueda sel emancipado, por creerse que esa edad alcanza comunmente el
hombre su madurez bastante de juicio para gobernarse por si mismo, se ha
senalado esta misma edad para Que se pueda desempeinar el mandato. Las

n
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restricciones que contiene el articulo, son una consecuencia necesaria de la
dependencia juridica en que por ia misma ley se encuentran las personas a

quienes se refiere.

CAPITULO I

DE LAS OBLIGACIONES DEL MANDATARIO
CON RESPECTO AL MANDANTE

Tiene el mandante un derecho indisputable para pedir cuentas al
mandatario cuando quiera; pero como a pretexto de no estar concluido el negocio,

podria rehusarse el Gltimo a rendirlas se ha establecido de un modo cierto en el
articulo 2495 Ia regla sobre este particular debe observarse. En los dos siguientes
se resuelve la importante cuestion de si el mandatario de entregar al mandante
todo lo que por su cuenta haya recibido, aunque no se le debiera, a primera vista
podria parecer extrafio que se diese al mandante accidén para reclamar una cosa
indebida; pero si se reflexiona que el mandatario no es mas que el representante
de otra persona en cuyo nombre recibe todo, y se atiende a que por solo el echo
de confiar nuestros negocios a un tercero, aceptamos la responsabilidad de sus
actos, ya no repugnara la decisién de los mencionados articulos. Ademas: si el
mandatario recibi® en nombre nuestro, no le toca discutir el titulo ni menos puede

tener derecho de retener lo que para nosotros se le ha dado.

24



En los articulos 2499 y 2500 ha resuelto la comision los casos propuestos
enla L. 18 tit. 5°. P=. 32. Segun ésta el nombramiento de muchos personeros para
un solo negocio no confiere a cada uno de ellos la facultad de seguirlo, sino
cuando seifaladamente en la carta de la personeria se le nombré como tales en
todo el pleito. Aun echo asi el nombramiento, el que primero comenzara el
negocio, deberia por si solo continuarlo sin que los demas pudieran mezclarse en
él. Consecuencia de este sistema era que los mandatarios no fuesen solidarios;
pues que aun se les prohibia tomar parte una vez iniciado el negocio por uno solo
de ellos. Esta regla era incierta e infundada; porque el nombramiento simultaneo
de muchas personas esta indicando de un modo bastante claro, que el mandante
Si asi no fuera., habria cuidado de
La comision ba establecido otra

ha contado con el concurso de todas ellas.
expresar que solo a falta de unas entrasen otras.
regia mas cierta; y es que la solidaridad no se presuma en €ste caso sino se ha
convenido expresamente; porque ya sea que el concurso deba ser simultaneo en
todos y cada uno de los actos del mandato o s6lo en algunos, siempre sera cierto,
que cada uno de los mandatarios no sélo participan de la responsabilidad de los
otros, sino que hace depender de la aptitud, honradez y laboriosidad ajenas, a la
suya, y esta participacidén no puede ni debe establecerse sino cuando haya

voluntad expresa de aceptaria.

Se ha establecido como regla general: que no pueda hacerse la sustitucion
del mandato sino en virtud de facultad expresa: generalizando asi la prescripcion
que la L. 19 tit. 5°. P=.3" limitaba solo al caso de que el apoderado fuese judicial,
pues en el extrajudicial la permitia libremente. Tanto en uno como en otro caso
siempre sera cierto que el mandatario, y no debe presumirse que esté conforme
con el cambio sino ha manifestado su voluntad sobre e! particular: En los articulos
2501 a 2503, se han consignado las reglas sobre éste punto con cuanta claridad

ha sido posible.
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CAPITULO I
DE LAS OBLIGACIONES DEL MANDANTE CON
RELACION AL MANDATARIO

En el articulo 2506 se ha separado la comisiéon del principio adoptado hasta
ahora en nuestra jurisprudencia sobre que el mandato se considere gratuito por su
naturaleza adoptada por el Derecho Romano se admitia bajo el principio y
tomando como referencia al Cdodigo Franceés lo considera gratuito. sino hay
convencion en contrario. Esto Gltimo era ya un avance sobre la antigua doctrina y
un triunfo sobre las sutilezas del Derecho Romano, que sélo admitia 1a retribucion
ex post facto, pero si en realidad no repugna la retribucion previamente convenida
a la escencia del mandato, vale mas establecer con franqueza la regla de que soélo
sera gratuito cuando asi se haya acordado expresamente.

No se cierra la puerta con este principio a los deberes de la amistad, porque
siendo ésta sincera inspira la renuncia desde el principio, y si ésta no se hace es
mejor que e! mandatario cobre conforme a la Ley sus honorarios, y no autorizar
dafios y perjuicios supuestos para disfrazar un cobra ilegal. Ademas fué preciso
tener presente que conforme a nuestra Constitucion nadie puede ser obligado a
prestar servicios sin la retribucion debida.

Se presentaba una objecidon contra este sistema y consistia en decir que
admitida la retribucion en el mandato no queda diferencia alguna entre éste y el
contrato de obras; pero ta! objecion no tiene peso alguno pues salta desde luego a
la vista, entre uno y otro contrato aunque sean retribuidos ambos. En el mandato



el objeto principal no es la intervencion del mandatario sino el cumplimiento del
negocio para el que le nombra: el mandatario es agente intermedio. En el contrato
de obras son éstas el objeto principal: el que las ejecuta no es agente
intermediario, sino una de las partes contratantes, sin cuya concurrencia no
existiria la misma obra 6 negocio sino otro diverso.

CAPITULO IV

DE LAS OBLIGACIONES Y DERECHOS DEL. MANDANTE Y DEL
MANDATARIO CON RELACION A TERCERO

El articulo 2511 niega al mandatario la facultad de exigir el cumplimiento de
las obligaciones que a favor del mandante haya contraido sino cuando de un modo
expreso se le conceda la facultad. Se concibe muy bien que por razones diversas
puede o no querer el mandante que el gerente de sus negocios reciba los fondos
provenientes de €stos: debe pues, exigirse para tal acto una clausula expresa.
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CAPITULO V

DEL MANDATO JUDICIAL

Se han conservado en el articulo 2514 la mayor parte de las prohibiciones
contenidas en las leyes del titulo 50. Partida 3a. Omitiendo como innecesaria la
relativa a los faltos de inteligencia; porque en virtud de las reglas generales de
contratos, seran excluidos como incapaces de prestar su consentimiento. Nos
habla de los clérigos; porque en virtud de la independencia entre 1a iglesia y el
estado, asi como por el texto expreso del decreto del 25 de abril de 1861 no
pueden tener impedimento para ser apoderados. Por la igualdad ante 1a Ley, que
de hecho y de Derecho existe, felizmente entre nosotros ha sido inutil hablar de las
personas poderosas y de los militares. Los ultimos no tendran mas obstaculo que
el que provenga de las atenciones del servicio; pero como éstas deben ser
preferidas por ellos, no se juzgd necesario excluirios. E! que los nombre y ellos
mismos al aceptar, saben que cualesquiera relaciones particulares deben
sacrificarse al servicio publico. Respecto de los jueces y demas empleados det
ramo judicial, asi como de los de Hacienda Publica son patentes Ias_razones por
las que se han conservado la prohibicion. El temor de falta de imparcialidad funda
solidamente la fraccion sexta.

Como la brevedad en el despacho de los negocios judiciales es una
necesidad imperiosa y generalmente reconocida, se ha fijado por el articulo 2515
un término brevisimo para subsanar los defectos de un poder ilegal, y se ha
prohibido por el articulo 2516 la insercién de los poderes de la clausula por la que
se prohibe a los apoderados promover sin el concurso de otro u otros; y en el

28



siguiente se establece una regla terminante para el caso que muchos procuradores
o mandatarios de una persona promueven simultdneamente sobre el mismo
negocio. La regla que contiene este ultimo articulo es la misma de la Ley 18 Titulo
50. Partida 3a. Pero la comisién la ha ampliado a fin de procurar la brevedad en el
despacho. Asi es que la eleccion de un sélo de los apoderados se prescribe en
general y no sélo para el caso en que el demandado se rehise a contestar a todos
los personeros; no se distingue si todos estan presentes; y se les fija el breve
término de tres dias para que hagan la eleccién; a falta de acuerdo, lo hara el Juez

de oficio.

“Considerando la intervencion del abogado en los negocios como

demasiado elevada e importante para confundirla con el contrato de obras, se han
establecido en los articulos 2518 ai 2523 los preceptos que deben servir de norma
a la conducta del procurador y abogado respecto de sus clientes”.
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CAPITULO SEGUNDO

TEORIA GENERAL DE LOS CONTRATOS

2.1.-DEFINICION DE LOS CONTRATOS.

La definicion de contrato se encuentra contemplada en los articulos 1621 y
1622 del Codigo Civil para el Estado de México y que a la letra dicemn:

"Articulo 1621. Convenio es el acuerdo de dos o mas personas para crear,

transferir, modificar o extinguir obligaciones".

“Articulo 1622. Los convenios que producen o transfieren las obligaciones y

derechos toman el nombre de contratos”.

Como puede observarse en las definiciones que establecen los articulos
mencionados, se desprende que en nuestro sistema de derecho existe una
distincion entre el convenio y el contrato, el primero se considera como el género y

el segundo como la especie.

31




A este respecto Miguel Angel Zamora y Valencia expresa: "En el derecho
positivo mexicano, existe una distincion entre el convenio Yy el
contrato,considerando el primero como el género y al segundo como la especie, sin
perder de vista que ambos son a su vez, especies de actos juridicos”. «

E! derecho positivo mexicano, distingue al contratc del convenio, puede
obtenerse la distincion entre convenio en su sentido amplio y convenio en sentido

restringido. Todas las disposiciones juridicas aplicables a los contratos también lo
seran a los convenios.

E! convenio en sentido amplio es el acuerdo de dos o mas personas para
crear, transferir, modificar o extinguir obligaciones.

El contrato es el acuerdo de dos o mas personas para crear o transmitir
obligaciones.

El convenio en sentido restringido, queda reducido al acuerdo de dos o mas
personas para modificar o extinguir derechos y obligaciones.

1/ Zmmars y Velencis, Miguel Angel. Contratos Civiles. Segunda edi. Edi. Porriia, Méixco, 1985 p. 18
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2.2.-ELEMENTOS DE LOS CONTRATOS.

Ya definido el contrato como el acuerdo de dos o mas voluntades para
crear, transferir derechos y obligaciones como acto juridicos que es, tiene
elementos de existencia que son, el consentimiento y el objeto, y en ausencia de
alguno de estos elementos se sanciona con la inexistencia del acto.

CONSENTIMIENTO.

Refiriéndome al primer elemento de existencia de los contratos considero
importante recabar algunas definiciones de diversos autores:

Ernesto Gutiérmez y Gonzalez o define: "El consentimiento es el acuerdo de
dos o mas voluntades sobre la produccion o transmision de obligaciones y
derechos, y es necesario que esas voluntades tengan una manifestacion exterior, o

en una forma mas amplia. que sirve para el contrato y el convenio, es el acuerdo
de dos o mas voluntades tendientes a la produccion de efectos de derecho, siendo
necesario que esas voluntades tengan una manifestacion exterior”. «

2 ¥y de Las Obli Quinta edl. Edi. Gajica. P. Z07-208.
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Eugene Gaudemet lo define: "Como el acuerdo de voluntades de las partes
respecto de un mismo objeto juridico”. ar

Por su parte, Manuel Borja Soriano lo define: "Como el acuerdo de dos o
maéas voluntades sobre la produccidn o transmision de obligaciones o derechos,
siendo necesario que estés voluntades tengan una manifestacion exterior”. 4

El consentimiento puede ser expreso o tacito, asi lo establece el articulo
1632 del Cadigo Civil para el Estado de México, y que a la letra dice: "El
consentimiento puede ser expreso o tacito. Es expreso cuando se manifiesta
verbalmente, por escrito o por signos inequivocos. El tacito resultaréa de hechos o
de actos que (o presuponga ¢ que auloricen a presumirio, excepto en los casos en
que por la ley o por convenio la voluntad deba manifestarse expresamente™.

En ese orden de ideas y en base a las definiciones de los juristas antes
mencionados, vemos que en el consentimiento existe una oferta o policitacion y

una aceptacion.

En cuanto a la oferta vemos que es una declaracion unilateral, dirigida por
una persona a otra en virtud de la cual la primera manifiesta su intencion de
considerarse obligada, si la otra acepta.

3/ Gaudemet Eugene. Teoria de las Obligackones, seginxta edi. Edi. Pornia, México, 1984, P. 50
4/ Borja Sorianc Manuel. Teoria General de las Obligaciones octava Edi. Edi. Pornia, México 1982, P. 121.
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La voluntad debe manifestarse en el sentido de que se requieren hechos

externos, sensibles, no basta ta simple intencion.

Por otra parte, Ia oferta o policitacion puede ser expresa o tacita, esto quiere
decir que la voluntad del policitante 0 persona que hace una oferta, debe
externarse de tal manera que el destinatario de la propuesta, sepa de manera
verbal o por escrito lo que se le propone, o bien por signos indubitables sepa

cuales son las pretensiones del oferente.

El consentimiento no se forma solo con la oferta o policitacion, sino que
precisa de otro elemento estructural, como es la aceptacidén y al respecto decimos
que es una manifestacion externa de voluntad dirigida al proponente. Es una
declaracion unilateral de voluntad, mediante la cual se expresa la adhesion a la
propuesta, paolicitacion u oferta, €sta declaracion de voluntad puede ser expresa o

tacita.

Asi tenemos por ejemplo: "Juan propone a Pedro, las condiciones de un

contrato; esto es lo que se llama oferta o policitacion. Si Pedro se muestra

conforme con dichas condiciones, es decir si las acepta, queda formado el

consentimiento.

En tales circunstancias deducimos que el consentimiento como elemento de
existencia del contrato es el acuerdo de dos o mas voluntades para producir
derechos y obligaciones, mediante la declaracidn unilateral de la persona que hace
ia oferta o policitacion asi como la persona que acepta; por lo tanto para que exista
el consentimiento es preciso que exista ia oferta o policitacion, y Ia aceptacion.



OBJETO.

Para que puede nacer un contrato a la vida juridica no basta solamente con

el consentimiento, sino que se requiere ademas del objeto como etemento de
existencia.

Al respecto Rautl Ortiz Urquidi dice: “"El objeto que puede hacer material del
negocio ("del contrato™), consistiendo dicho objeto no en la cosa o en el hecho
material, sino natural y propiamente en la prestacion, pues el objeto perseguido por
todo negocio juridico, no es otro que la produccion de consecuencias de derecho,

que a su vez cansisten en la creacion, transmision, 1a modificacion y la extincion de
derechos y obtligaciones”. &

‘Rafaet de Pina expone: "Que el objeto del contrato consiste,

consiguientemente en toda prestacion de dar, hacer o no hacer, simple o compleja.

realicese por una de las partes (Contratos unilaterales), o por ambas (contratos
bilaterales)”. e

Asi tenegmos, qQue el objeto tiene tres significados:

& Ortiz Urguldi Ravl. Derecho Civil, parte Genoral, Tercera Edi. Edi. Porrda, México 1986, p. 274.
& Do Pins, Ratas). civid i Vol Te

adi. Edi. Pornia, México 1989. P. 292,
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En primer lugar tenemos el objeto directo, que consiste en crear y transmitir
derechos y obligaciones, atento a lo dispuesto par el articulo 1622 del Codigo Civil
para el Estado de México.

En segundo lugar, el objeto indirecto, que es la conducta que debe cumplir
el deudor, dandose dicha conducta en tres formas: de dar, de hacer, y de no hacer,
asi lo establece el articulo 1653 que a la letra dice:

"Son objeto de los contratos:

1.- La cosa que el obligado debe dar;
il.- El hecho que el obligado debe hacer o no hacer”.

Por Gitimo se considera también objeto del contrato, la cosa material que la

persona debe entregar.

Asl tenemos por ejemplo: Juan celebra un contrato de compra-venta con
Pedro, respecto de una casa por la cantidad de veinte millones de pesos. En éste
caso el objeto directo, es crear en Juan una obligacion frente a Pedro y de éste
frente a Juan. El objeto indirecto, es que se realice una conducta de dar en cada
sujeto; Juan cred la obligacion, que tiene por objeto dar la casa a Pedro, y éste
cred la obligacion, que tiene por objeto dar una suma de dinero también, se le

estima objeto en su tercera acepcion.
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En relacion ai articulo 1824 del Cédigo Civil para el Distrito Federal y 1653
del Codigo Civil para el Estado de Meéxico, ya transcrito. Ernesto Gutiérrez y

Gonzalez manifiesta: "Que regula tres supuestos del objeto:

En primer lugar la cosa que el obligado debe dar, o prestar, y de ahi que se

habia por la ley de prestacion de hechos.

Por ditimo el hecho que el obligado debe o no hacer o sea la conducta
negativa que debe observar, esto es, la abstencion que debe observar'. r

En cuanto a la prestacion de cosas el articulo 1840 del Codigo Civil para el
Estado de Meéxico, en sus tres fracciones consignan en realidad cuatro hipotesis

por circunstancias al establecer lo siguiente:

"La prestacion de cosa puede consistir:
{.- En la traslacion de dominio de cosa cierta; -
i1.- En la enajenacion temporal de uso o goce de cosa cierta,;

.- En la restitucion de cosa ajena o pago de cosa debida”.

Op. Cit. Pay. 229,

z y
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El pago de cosa debida seria la cuarta hipdtesis encuadrada en 1a fraccion
tercera antes citada.

De lo establecido en el articulo antes transcrito, las reglas a que esta sujeta
la prestacion de cosa por efecto detl contrato, segiin consista, en la enajenacion de
la propiedad como en la venta, en la enajenacion de la propiedad como en la
venta, enajenacion temporal de uso o goce como el arrendamiento, en la

restitucion de cosa ajena como en ia prenda o en el pago de cosa debida como en
el mutuo.

En relacidn a las hipdtesis mencionadas por el articulo 1840, considero
importante ejemplificar para su mejor entendimiento.

En cuanto a la traslacion de cosa cierta; Juan vende a Pedro su casa, el
deber del primero es una deuda de dar, su casa; la cumplira trasladando a Pedro el

dominio de esa cosa cierta y determinada, y Pedro tambien tiene que dar el dinero
que como precio se hubiere convenido.

En cuanto a la enajenacion temporal det uso o goce de cosa cierta; Juan da
en arrendamiento a Pedro su casa, |la deuda de Juan es desprenderse o enajenar
temporalmente, a favor de Pedro, el uso y goce de su casa; tiene asi Juan una
deuda de dar una cosa, pero solo por cierto tiempo.
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En cuanto a la restitucién de cosa ajena: Juan recibid de Pedro un reloj en
depdsito. Juan cumplira4 con su deber de depositario con dar o devoliver a Pedro su
reloj, esto es con restituir la cosa ajena.

Por lo que respecta al pago de cosa debida: Juan pidid a Pedro quinientos
mil pesos prestados y en virtud de ese contrato, Juan cumpliréa con su deber
restituyendo a Pedro la cosa debida, pago que consistira en la entrega de una
suma igual de dinero.

Requisitos que debe satisfacer la cosa:

Como se dijo anteriormente el objeto de la obligacion puede consistir en dar
una cosa y que esa prestacion reviste las cuatro hipdtesis, por lo que considero de
suma importancia precisar si cualquier clase de cosa o bien, puede ser materia u
objeto del contrato, o si esa cosa debe satisfacer los requisitos.

Al respecto el articulo 1654 del Cadigo Civil para el Estado de Meéxico,
establece los requisitos que debe satisfacer esa cosa y que son: 1o0. Existir en la
naturaleza. 20. Ser determinada o determinable en cuanto a su especie. 3o0. Estar
en el comercio.

En ese orden de ideas trataremos someramettite los requisitos que debe
satisfacer la cosa.
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La cosa objeto debe existir en la naturaleza.- Esto quiere decir que para que
una cosa puede ser objeto del contrato debe existir en la naturaleza, o bien que
pueda llegar a existir; de tal suerte que las cosas que no existen, que no puedan
llegar a existir o bien cosas imposibles de llegar a existir, no pueden ser objeto del

contrato.

El articulo 1655 del codigo Civil para el Estado de México, en cuanto a las
cosas futuras como objeto del contrato establece: "Las cosas futuras pueden ser
objeto de un contrato. Sin embargo, no pueden serio Ia herencia de una persona
viva, aun cuando ésta preste su consentimiento”. Por ejemplo, el contrato de

compra de esperanza, el contrato de cosa esperada.

La cosa debe ser determinada o determinable en cuanto a su especie.- Esto
quiere decir que el oferente debe especificar exactamente cudl es la cosa que
desea forme el objeto del contrato, es decir debe de determinar el objeto de Ia
operaciagn. Por ejemplo, Juan le vende su casa a Pedro en veinte millones de
pesos, y lo sera la casa nimero 257 de la Calle 27 de la Colonia Sanchez, de io
que se observa que Juan esta determinando el objeto la casa materia de la
operacion que desea celebrar, si Pedro acepta la venta de esa casa y el precio, se
perfecciona el contrato y se traslada de inmediato la propiedad.

Puede suceder que la cosa no esté delerminada. pero debe ser
determinable en cuanto a su especie. Por ejemplo: Juan es propietario de veinte
relojes de pulso y le dice a Pedro que le vende uno en cien mil pesos; Pedro

acepta, en este caso, la cosa no esta determinada en su individualidad, pero si en
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su especie, pero al momento de exigirse el cumplimiento del contrato hara
determinada. Al respecto el articulo 1844 del Caodigo Civil para el Estado de
México, establece: "En las enajenaciones de alguna especie indeterminada, la
propiedad nos e transferira sino hasta el momento en que la cosa se hace cierta y
determinada con conocimiento det acreedor”.

La cosa objeto del contrato debe estar dentro del comercio.- La cosa objeto
del contrato debe estar dentro del comercio, de tal suerte que si no lo esta,
tampoco podra existir en el contrato.

Por eso es importante saber cuales son las cosas que estan dentro del
comercio y cuales no y al respecto el articulo 725 del Codigo Civil para el Estado
de Meéxico establece: “"Las cosas pueden estar fuera del comercio por su
naturaleza o por disposicion de la ley”.

Por otra parte el articulo 726 del mismo ordenamiento legal especifica las
cosas que estan fuera del comercio, ¥y al respecto establece: "Estan fuera del
comercio por su naturaleza las cosas que no pueden ser poseidas por algun
individuo exclusivamente y por disposicion de la ley las que ella declara
ireductibles a propiedad particutar”. ’
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De lo manifestado podemos deducir que son objeto del contrato todas tas
cosas excepto las que por su naturaleza no pueden ser poseidas por un individuo
exclusivamente como el aire y el mar. También no pueden ser objeto de contrato
tas que ia ley deciara irreductibles a propiedad particutar, como los bienes del
dominio en publico a que se refiere el articulo 18 de la Ley General de Bienes

Nacionales.

En conclusion, los requisitos que debe satisfacer la cosa atento a lo
dispuesto por el articulo 1654 del Codigo Civil en comento, se desprende que los
mismos son necesarios para la existencia de la cosa como objeto del contrato, ya

que sin elias ef objeto seria inexistente.

Por uitimo pasamos al estudio de la prestacion de hechos y abstencion de
realizar un hecho.- E! objeto de la obligacion puede revestir la forma de prestacion
de hechos o de una abstencion, asi lo establece la fraccion Il del articulo 1653 del
Cadigo Civil para el Estado de México, cuando dice que es objeto de las contratos,

el hecho que ef obligado debe hacer o no hacer.

Asi tenemos que la prestacidn de hechos, o ia abstencion deben reunir
ciertos requisitos, asi lo establece el articulo 1656 que a la letra dice: "El hecho

positivo o negativo de! contrato debe ser:

1.- Posible;
it.- licito”.
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En relacion a la primera fraccion los hechos o abstenciones deben ser
posibles, cuando van de acuerdo a las leyes de la naturaleza y juridicas. Nadie

puede obligarse validamente a algo imposible.

De lo anterior se desprende que existen hechos fisicamente impaosibles y

hechos legal ¢ juridicamente imposibles.

Hechos fisicamente imposibles.- Es el que no puede existir porque es
incompatible con una ley de la naturaleza que debe regirlo necesariamente, y que

constituye un obstaculo insuperable para su realizacion.

Al respecto el articulo 1657 establece: "Es imposible el hecho que no puede
existir por que es incompatible con una ley de la naturaleza o con una norma
juridica que debe regirio necesarniamente y que constituye un obstaculo insuperable

para su realizacion”.

Hechos legal o juridicamente imposibles.- Es el que no puede existir porque
es incompatible con una norma juridica que debe regirlo necesariamente y que

constituye un obstaculo insuperable para su realizacion.

En cuanto a la segunda fraccion relativa a la licitud de los hechos.- Consiste
en que el objeto no debe estar prohibido ni por los principios de orden puablico o de

ta moral.



Al respeto el articulo 1659 del Coédigo Civil para el Estado de México
establece: “Es ilicito el hecho que es contrario a las leyes de orden publico o a las

buenas costumbres”.

En ese orden de ideas, los hechos deben ser posibles, ya que nadie esta
obligado a lo imposible de tal suerte que los hechos no constituyan un obstaculo
para su realizacion, es decir que los hechos deben ser fisica y juridicamente

posibles.

De lo manifestado con anterioridad podemos decir que el consentimiento y
el objeto son elementos imprescindibles para que un contrato puede existir o nacer
a la vida juridica, aunados con los requisitos de validez a que nos abocaremos al

punto siguiente.

2.3.-CLASIFICACION,

La clasificacion de los contratos puede hacerse en varios grupos,

atendiendo a su funcion economica, al campo de derecho en que se realice etc.

Para tai efecto la clasificacion que haremos sera desde el punto de vista del
derecho civil, atendiendo a la clasificacion de nuestro Cddigo Civil para el Estado

de Meéxico, asi como la clasificacion de los contratos mas comunes.




El Cadigo Civil en nuestra entidad consagra la siguiente clasificacion:

Contrato bilateral.- Es aquétl que genera obligaciones para ambas parles, es
dacir aquél en que nacen, obligaciones reciprocas para las partes que en €l
intervienen, articulo 665 del Codigo Civil para el Estado de México.

Contratos onerosos y gratuitos.- Si genera provechos y gravamenes
reciprocos es oneroso;, si sélo genera provechos para una de las partes y
gravamenes para la otra parte es gratuito, articulo 1666 del Codigo Civil para el
Estado de México. Asi tenemos en ambos casos, en primer lugar la compra-venta
en donde existen provechos y gravamenes reciprocos que serian el pago del
precio y la entrega de la cosa, y en el segundo caso tenemos a la donaciéon en
donde el provecho es para una sola de las partes, el donante no recibe provecho

alguno.

Contrato conmutativo y alealorio.- Es una subclasificacion del contrato
oneroso. Es conmutativo cuando los provechos y gravamenes no son ciertos y
conocidos desde la celebracion det contrato. Es aleatorio cuando los provechos y
gravamenes no son ciertos y conocidos; que hace que no sea posible la evaluacion
de esos provechos y gravamenes hasta que ese conocimiento se realice, articulo
1667 del Codigo Civil para el Estado de México.

a6




Contratos reales.- Son aquellos que para su perfeccionamiento exigen la
entrega de la cosa como por ejemplo: la prende, el mutuo y el comodato. Al
respecto el articulo 2710 del Cddigo Civil establece: "Para que se tenga por
constituida la prenda, debera ser entregada al acreedor, real o juridicamente™,

Contratos consensuales.- Son aquellos que se perfeccionan por el simple
acuerdo de voluntades, en éste caso la entrega de la cosa no es indispensable, en
éste tipo de contrato no se requieren formalidades determinadas, articulo 1661 det

Caodigo Civil para el Estado de México.

Contrato nominado y contrato innominado.- Los contratos nominados son
aquellos que se encuentran regulados por el Cédigo Civil u otras leyes. El contrato
innominado es aquél que no se encuentra reglamentado en forma padicular y
especifica, es decir se rigen por las reglas generales de los contratos, articulo

1867 del Cdodigo Civil en comento.
Otras clasificaciones de los contrates:

Contrato formal.- Es aquél donde la ley exige que la voluntad de las partes
se externe bajo cierta forma que ella dispone, sopena que el acto sea nulo.

a7




Contrato solemne.- Es aquét donde la ley exige como elemento de
existencia, que ia voluntad de las partes se externe con la forma prevista por ella, v

si la forma no se cumple el acto sera inexistente.

Contrato principal y accesorio.- El contrato principal es el que para su
validez y cumplimiento, no requiere de un acto lateral que los refuerce, pero de
existir ese acto no implica manoscabo en la fuerza del acto principal. Es accesorio
aquél que tiene vida y existe en la razéon medida que sirve para dar fuerza o

garantizar el cumplimiento de un derecho de crédito o de una obligacion derivada
de un acto principal.

Contrato instantaneo.- Es el caso que se perfecciona y ejecuta en un sdélo
momento, como el caso de la compra-venta de contado.

Contrato de tracto sucesivo.- Es el que, perfeccionando el acto el contrato
no concluye, sino que las partes se siguen haciendo prestaciones continuas o
periodicas como es el caso del arrendamiento.

Contrato de prestaciones diferidas o de tracto doble. Es el

que se
perfecciona en un momento, y se ejecuta y extingue en otro posterior.

No es
instantanec porque no se perfecciona y agota en un solo momento; tampoco es de

tracto sucesivo, porgque no se agota en prestaciones peridodicas, sino que se
cumple solo en dos momentos diversos.
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2.4.-PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DE LOS CONTRATOS.

En los contratos, no basta con los elementos de existencia para que un
contrato pueda existir sino que también es necesario de los elementos de validez,
para alcanzar su validez propiamente dicho y producir sus efectos normales, asi
como para que no pueda ser anulado.

El articulo 1624 del Codigo Civil para el Estado de Meéxico interpretado a
contrario sensu, expresa los elementos de validez de los contratos:

Capacidad.
Consentimiento exento de vicios.
Motivo, objeto v fin licitos.

Forma establecida por ia ley.

Pasamos ahora, al estudio de cada uno de los elementos de validez de los
contratos.
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CAPACIDAD.

Manue! Borja Soriano la define: "Como la aptitud de realizar validamente un
acto juridico. Esta condicion de fondo es independiente del consentimiento”. s

A su vez Eugene Gaudemet la define: "Como la aptitud de realizar
validamente un acto juridico. Esta condicion de fondo es independiente del

consentimiento”. «

Por su parte Ernesto Gutiérrez y Gonzalez la define: "Como la aptitud
juridica para ser sujeto de derechos y de deberes y hacerlos valer”. 1o

La capacidad se clasifica en: capacidad de goce y capacidad de ejercicio.

Capacidad de goce.- Es la aptitud que toda persona tiene para ser titular de

derechos y obligaciones.

Capacidad de ejercicio.- Es la aptitud que tienen determinadas personas
para hacer valer sus derechos y cumplir sus obligaciones por si misma.

8/ Borja Soriana, Manuel, op. Cit. P. 240

¥ Gaudemet, Eugens, op. Cit. P. 102
o v Op. Cit. P, 327.
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Al respecto los articulos 1627 y 1628 del Cdédigo Civil para el Estado de

Meéxico establecen.

“Articulo 1627. Son habiles para contratar todas las personas no

exceptuadas por la ley".

"Articulo 1628. La incapacidad de una de las partes no puede ser invocada
por la otra en provecho propio, salvo que sea indivisible el objeto del derecho o de

la obligacion comuan®.

La incapacidad designa algunas veces a personas privadas de ciertos
derechos, ia misma expresion de incapacidad ordinariamente se aplica a personas
que poseen todos sus derechos, pero que no tienen el libre ejercicio de ellos, por
ejemplo: fos menores, y demas sujetos a interdiccion. Asi pues, hay incapacidad de

goce e incapacidad de ejercicio

incapacidad de goce.- Como ejemplo citaremos el caso de los extranjeros
dominio de las tierras, aguas y sus

que no tienen derecho para adquirir el
aguas o

accesiones, ni para obtener concesiones de explotacion de minas,
combustibles minerales en la Repulblica Mexicana, articulo 27 fraccion | de la
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. También tenemos las
contenidas en las fracciones Il y IV del ordenamiento legal antes citado y que se
refieren a las instituciones de beneficencia, sociedades comerciales,
respectivamente también tenemos a los tutores o mandatarios, albaceas,
representantes del ausente y empleados publicos, no tiene aptitud para ser
titulares de derecho, como compradores, de los bienes de cuya venta o
administracion se hayan encargado.

Incapacidad de ejercicio.- Puede suceder que la ley determine la prohibicidn
de que se ejercite la capacidad de goce, apareciendo asi la incapacidad de
ejercicio que implica ser titular de derechos pero no poder ejercitarios.

incapacidad de ejercicio general.- Esta restriccion se encuentra establecida
en el articulo 432 del Cédigo Civil para el Estado de México y que a la letra dice:

“Articulo 432. Tienen incapacidad natural y legal.

.- Los menores de edad;

il.- Los mejores de edad privados de inteligencia por locura, idiotismo ©
imbecilidad, aun cuando tengan intervalos lucidos;
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Wl.- Los sordomudos que no saben leer ni escribir;

IV .- Los ebrios consusetudinarios,

y los que habitualimente hacen uso
inmoderado de drogas y enervantes”.

Incapacidad general especial.- La ley establece capacidad especial de
ejercicio. pero también crea ciertas incapacidades especiales a personas con plena
capacidad de goce y de ejercicio, tal es el caso de la mujer casada, que conforme
a las normas contenidas en los articulos 160, 161 y 162 del Cddigo Civil para el
Estado de México, en donde se expresa que no puede celebrar con su esposo
ningun contrato de excepcion hecha del mandato, el de fianza, compra-venta,
cuando estuvieren casados bajo el régimen de separacion de bienes.

En ese sentido el articulo 1624 en su fraccion |, manifiesta que el contrato

puede ser invalidado por incapacidad legal de las partes o de una de ellas, lo cual

significa que la incapacidad de los contratantes hace que el contrato no sea

valido, o en otras palabras que sea nulo. Significa entonces que los contratantes

deben de tener capacidad para contratar, entendiéndose como tal la aptitud de ser
sujeto de derechos y hacerlos valer. ’
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CONSENTIMIENTO EXENTO DE VICIOS

Existen ciertas circunstancias que pueden impedir la realizacidn del
consentimiento para producir llanamente sus efectos juridicos, por tal motivo el
consentimiento debe darse libre con conocimiento de causa.

Al respecto Ramén Sanchez Medal sostiene: "Aunque exista el
consentimiento en un contrato, puede ser deficiente por falta de conocimiento o por
falta de libertad, esto es, por un vicio que afecte la inteligencia (error o dolo), o por
un vicio que afecte a la voluntad (violencia), o por un vicio que afecte a una y a
otra facuiltad (lesion)”. 111

Al respecto al articulo 2082 del Codigo Civil para el Estado de México
establece: "La faita de forma establecida por la ley, si no se trata de actos
solemnes, asi como el error, solo, la violencia, le lesién y la incapacidad de
cualquiera de los autores del acto, produce la nulidad relativa del mismo”.

La presencia de cualquiera de estos vicios puede invalidar y lo hiere de
nulidad relativa, lo que significa que en los contratos se requiere que las personas
como sujetos de derecho manifiesten un consentimiento exento de vicios ya que
tales circunstancias invalidan el contrato.

1V Sancher Meds!, Ramdén, De los Contratos Civiles, Quinta edi. Edi. Pornia, México 1980, p. 32,
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En ese orden de ideas e! articulo 1641 del Cddigo Civil en cuestion
establece los vicios del consentimiento y que son: el error, el dolo y a la mala fe, la
violencia, asi como la lesion, esta ultima encuadrada en el articulo 17 del mismo

ordenamiento legal, los cuales pasamos a su estudio.

En cuanto al error Eugene Gaudemet lo define: "Como un desacuerdo entre

la declaracidn de voluntad y la voluntad real”. 1z

Emesto Gutiérrez y Gonzalez al error lo define de la siguiente manera: “El
error es una creencia sobre algo del mundo exterior, que esta en discrepancia con
la realidad, o bien es una falsa o incompleta consideracion e la realidad. Pero
siempre, aunque se esté en error, se tiene un conocimiento equivocado, pero un

conocimiento al fin y al cabo”. 1

Por su parte Ramoén Sanchez Medal lo define: "Se entiende por error ia
opinidon subjetiva contraria a la realidad o a la discrepancia entre la voluntad interna

y la voluntad declarada”. 1«

12/ Qeudernat, Eugene. Op. Git. P. 72
w y Op. Cit. P, 273,

14/ Sdnchez Medasl, Ramdén. Op. Cit. P. 32
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Nuestro Cadigo Civil considera tres especies de error: el de derecho, el de
hecho y el de calculo, mismos que se encuentran contenidos en los articulos 1642

y 1643.

"Articulo 1642. El error de derecho o de hecho invalida el contrato cuando
recae sobre el motivo determinante de la voluntad de cualquiera de los que
contratan, si en el acto de a celebracion se declara ese motivo o si se prueba por
las circunstancias del mismo contrato que se celebrd éste en el falso supuesto que

{o motive y no por otra causa”.

“Articulo 1643. El error de calculo solo da lugar a que se rectifique”.

Al respecto Rafael de Pina dice: "El error de derecho o de hecho, invalida el
contrato cuando recae sobre el motivo determinante de la voluntad de cualquiera
que los contrata, si en el acto de la celebracion se declara ese motivo o si se
prueba que por las circunstancias del mismo contrato que se celebro, esté en el

falso supuesto que lo motivd y no por otra causa”. s

En ese orden de ideas deducimos que el error de célculo sélo da lugar a que
se rectifique y se presenta cuando se somete una operacion aritmética, y conforme

a la ley, no afecta la vida del contrato.

1%/ De Pina, Rafasl, Op. Cit. P. 288
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Ahondando en el error de hecho o de derecho, el primero no impide la
formacién del consentimiento, no obstante ello le permite pedir a quien en ei
incurrié la anulacion. En cuanto al error de derecho se presenta cuando una
persona tiene una falsa creencia sobre la aplicabilidad de una norma legal, o sobre
su interpretacion, esto es respecto de una regla juridica aplicable al contrato.

En cuanto al dolo y a la mala fe, se encuentra contemplada en el articulo
1644 del Cdodigo Civil para el Estado de México, el cual establece: "Se entiende por
dolo en los contratos, cualquier sugestion 6 artificio que se emplee para inducir a
error o mantener en é! alguno de los contratantes; y por mala fe la disimulacién del

error de uno de los contratantes una vez conocido”.

Al respecto Joaquin Martinez Alfaro expone: "Que el dolo es la maniobra,
trampa o engafio que utiliza un contratante para inducir o mantener en error a la

otra parte al celebrar un contrato.

La mala fe, consiste en disimular un contratante su conocimiento respecto
del error en que se encuentra el otro contratante para mantenerio en ese estado

erroneo-. 1a/

16/ Martinez Altaro, Joaquin. Teoria de las Obligaciones, Segunda edi. Edi. Porria, S. A. México, 1991. P, 88,
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Miguel Angel Zamora y Valencia manifiesta: “Las sugestiones, los artificios y
los medios ilegales, no constituyen practicamente un vicio del consentimiento, sino
que son los medios para obtener el resultado de inducir a error o mantener en el a
una persona y por lo tanto el vicio no es dolo, sino error. Sin embargo el concepto
es Otil, en virtud de que puede ser mas facil probar la presencia de un dolo en el
contrato por la materializacién de los actos en las sugestiones o antificios.que
probar el error y aun mas cuando este se desprende de circunstancias que no
estan declaradas en el contrato.

Este vicio es causa de nulidad relativa del contrato, si el error a que induce
o que es mantenido por el mismo recae sobre el motivo determinante de la
voluntad detl sujeto en su celebracion.

El dolo siempre supone una intencion de dafiar o engafiar, si no hay esa
intencion de daino, nos encontramos frente al dolo bueno, y no es causa de nulidad
del contrato”. i

La clasificacion de! dolo debe hacerse en funcion del error que ocasione
cada especie de dolo y no como si el dolo fuera auténomo o independiente del

error, asi tenemos:

171 Zamora y Valencia, Miguel Angel. Op. Git. Pp. 40-41
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Dolo principal.- Es el que provoca un error de nulidad, o sea un error que
recae sobre el motivo determinante de 1a voluntad y afecta al contrato de nulidad
relativa, articulo 1645 del Codigo Civil para el Estado de México.

Dolo incidental.- Es el que origina un error indiferente., que a pesar de
conocerio el contrato se hubiera celebrado. No afecta la validez del contrato,
aunque sea mas oneroso, solo genera un ajuste o indemnizacion.

Dolo bueno.- son los artificios o propaganda que hacen los comerciantes
cuando ponderen cualidades de sus mercancias para interesar a los clientes, no
afecta la validez del contrato, articulo 1650 del Cddigo Civil para el Estado de
México.

Dolo reciproco.- Es cuando ambas partes proceden con dolo al celebrar un
contrato, ninguna puede alegar nulidad, ni reclamar indemnizacién, articulo 1646
del ordenamiento legal antes invocado.

Con apoyo en lo antes expuesto deducimos que el dolo en los contratos, al
celebrarse el acto, una de las partes esta en error, no por caso fortuito sino por el
contrario fue llevado o inducido a ese error por su contratante o bien por persona
ajena al acto juridico, es decir uno de los contratantes actud con engafio
induciendo o mantenimiento en error al otro contratante y por ende dicho contrato
estara investido de una nulidad relativa.
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Respecto de la violencia el articulo 1648 del Cddigo Civil para el Estado de
México, establece: "Hay violencia cuando se emplea fuerza fisica 0 amenazas que
importe peligro de perder ta vida, !la honra, la libertad, la salud o una parte
considerable de los bienes del contratante de su conyuge. de sus ascendentes, de
sus descendientes o de sus parientes colaterales dentro del segundo grado”.

Al respecto Ermesto Gutiérrez y Gonzalez define a la violencia: "Como el
miedo originado por la amenaza de sufrir un dafio personal, o que lo sufran
personas 0 cosas que se tienen en alta estima y que lleva a dar la voluntad de
realizar un acto juridico”. 1as

Por su parte Joaquin Martinez Alfaro sostiene que la viclencia: "Es la
coaccion grave e irresistible e injusta, que ejerce sobre una persona para que
consienta en obligarse en contra de su voluntad. Dicha coaccidén consiste en usar
la fuerza material o en hacer amenazas que importen el peligro de perder la vida, la
honra, la libertad, 1a salud o una parte considerable de los bienes del contratante,
de su conyuge, ascendiente, descendiente o hermanos”. 1w

A su vez Rafael de Pina define a la violencia en la forma siguiente: "Como ia
presion fisica o moral hecha sobre una persona para decidirla a realizar un acto
que sin la concurrencia de esta circunstancia no se realizaria”. 20

w v Op. Ch.P. 308
18/ Martinez Aftaro, Joaquin. Op. CR. P. 90.
20/ D= Pins, Rataal. Op. C- P, 289,
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La violencia se clasifica en fisica y moral:

Violencia fisica.- Es aquella que consiste en coaccionar la voluntad del
individuo por medio de la fuerza material o bien por la privaciéon de la libertad para

que se obligue en contra de su voluntad.

Violencia moral.- Es aquella que consiste en hacer amenazas que importen

el peligro de perder la vida, la honra, la libertad, la salud o los bienes del
contratante, de su conyuge, ascendientes, descendientes o hermanos, para que se

obligue en contra de su voluntad.

Con apoyo en lo manifestado con anterioridad deducimos que la violencia se
da cuando se emplea la fuerza fisica o moral en alguno de los contratantes. Por tal
motivo el contrato estara investido de una nulidad absoluta cuando se ejerce la

violencia fisica, y relativa cuando se ejerce la violencia moral.

Por lo que respecta a la leccion, esta se encuentra contenida en e! articulo
17 del Cddigo Civil para el Estado de México y que a la letra dice: "Cuando alguno
explotando la suma ignorancia notoria inexperiencia o extrema miseria e otro,
obtiene un lucro excesivo que sea evidentemente desproporcionado a lo que él,
por su parte se obliga, el perjudicado tiene derecho de pedir la nulidad del contrato
0 en su caso la reduccion equitativa de su obligacion.




E! derecho concedido en este articulo dura un afo”.

Al respecto Joaquin Martinez Alfarc a la lesion la define: "Es el perjuicio que
se experimenta en la celebracion de un contrato conmutativo, por ser
desproporcionadas las prestaciones que intercambian los contratantes, habiendo
un contratante beneficiado y otro perjudicado por esa desproporcidon que esta
deterrminada por la ignorancia, inexperiencia, miseria o necesidad del perjudicado”.

217

Por su parte Ernesto Gutiérrez y Gonzalez la define: "Como el vicio de la
voluntad de alguna de las partes, originado por su inexperiencia, extrema
necesidad o suma miseria en un contrato conmutativo”. 22

A su vez Manuel Borja Soriano expresa: "Dice Demontes, en su obra que la
lesion es el perjuicio que un contratante experimenta, cuando en un contrato
conmutativo no recibe de la otra un valor igual al de la prestacidon que suministra.
Este perjuicio nace pues de la desigualdad de los valores, y el dano que causa
parece un atentado a la idea de justicia”. 2a

21/ Martinez Alfaro, Josquin, op. Cit. P. 97.
22 ¥ Op. Cit P. 310.

23 Borja Sorianc Manuei. Op. Cit. P. 228.
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De las anteriores definiciones decimos que una de las partes experimenta
un perjuicio en un contrato a titulo oneroso cuando hay desigualdad de valor entre
las prestaciones que se deben reciprocamente los contratantes.

Por ejemplo: Juan vende a Pedro un inmueble por la cantidad de cien mil
pesos, siendo que vale tres millones de pesos. Esta desigualdad debe apreciarse
en el momento de la celebracion del contrato.

Por el contrario, Juan vende a Pedro su casa, en tres millones de pesos en
el momento de la venta, y si mas tarde por cualquier razdn el valor se ha triplicado
Juan en éste caso no ha sido lesionado por el contrato.

El vicio de la voluntad de una de las partes debe producir el efecto de que la
otra parte obtenga un lucro excesivo, que sea desproporcionado a lo que ella por
parte se obliga, pues si el contrato se llega a otorgar bajo ese estado de
inexperiencia de extrema necesidad, o suma miseria, pero no resulta la proporcién
en las prestaciones no se dara la lesion, tal como lo apuntamos en el ejemplo
anterior.
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MOTIVO, OBJETO Y FIN LICITOS.

Miguel Angel Zamora y Valencia expone: "El objeto, o sea la conducta
manifestada como una prestacion o como una abstencion debe ser licita, ademas
de posible y asi mismo el hecho, como contenido de la prestacion, también debe
ser licito.

No es posible hablar de licitud referida a la cosa como contenido de la
prestacion de dar, ya que las cosas en si mismas no pueden ser licitas o ilicitas,
sino que 1a conducta referida a esas cosas es la que puede ser licita o no, segan
éste acorde o contraiga lo preceptuado por una norma imperativa.

Ahora bien, esa conducta debe ser licita y en ese sentido debe entenderse
el objeto licito.

También los motivos y fines del contrato deben ser licitos, es decir que no
estén en contradiccion con una disposicidon normativa de caracter imperativo o
prohibitivo.

Los motivos son las intenciones internas o subjetivas del sujeto relacionadas
directamente con la cosa o el hecho que constituye el contenido de la prestacion
de la otra parte.




Los motivos que una persona puede tener‘ para contratar, son motivos
internos, personales de cada parte contratante y que a menudo son desconocidos,
no sélo para los terceros sino que escapan adn al otro contratante y por ende,
cuando estos son ilicitos rara vez puede demostrarse esa circunstancia.

Los fines son las intenciones de destino Gltimo en que pretende utilizar el
contratante la cosa o el hecho que constituye el contenido de la prestacion de la

otra parte.

Debido al elemento subjetivo que implican estas figuras, en la mayoria de
los casos en que existe un motivo o un fin ilicito, es muy dificil lograr que se
declare nulo el contrato.

E! motivo determinante o los mdviles, pueden, sin embargo, estar
expresamente declarados en el contrato o conocerse fehacientemente por
determinadas circunstancias o por que hagan una relacion directa entre lo
preceptuado por la norma y el contenido del contrato y, en este caso, es cuando
por darse a conocer a terceros (inclusive al Ministerio Publico), puede ser
declarada facilmente su nulidad.

El motivo determinante y los moviles, aunque internos, deben estar
directamente relacionados con el objeto como contenido de las prestaciones de las
partes para que su ilicitud pueda ser causa de nulidad del contrato y esta
circunstancia es lo que distingue claramente el motivo de los fines". 24

24/ Zarvora y Valencia, Miguel Angel. Op, Cit. pp. 45-48.
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El articulo 1624 del codigo Civil para el Estado de México, establece: EI
contrato puede ser invalidado... I1l.- Porque su objeto © su motivo o fin sea ilicito. Y
el articulo 1600 agrega que: "E! fin o motivo determinante de la voluntad de los que
contratan, tampoco debe ser contrario a las leyes de orden publico ni a las buenas
costumbres"”.

FORMA ESTABLECIDA POR LA LEY.

En relacion a la forma de los contratos, se puede entender como la manera
en que debe extornares la voluntad de los gue contratan conforme lo disponga o

permita la ley.

Al respecto nuestro Codigo Civit establece en sus articulos 1661, 1662 y
1663, la libertad de las formas y que a ia letra dice:

" Articulo 1661. En los contratos civiles cada uno se obliga en la manera y
términos que aparezca que quiso obligarse, sin que para la validez del contrato se
requieran formalidades determinadas, fuera de Ilos casos expresamente

designados por la ley".




"Articulo 1662. Cuando la ley exija determinada forma para un contrato,
mientras que éste no revista esa forma no sera valido, salvo disposicién en
contrario; pero si la voluntad de las partes para celebrarlo consta de manera
fehaciente, cualquiera de ellas puede exigir que se de al contrato la forma legal”.

“Articulo 1663. Cuando se exija la forma escrita para el contrato, los
documentos relativos deben ser firmados por todas las personas a las cuales se

imponga esa obligacién®.

Si algunas de ellas no puede o no sabe firmar, lo hara otra a su ruego y en
el documento se imprimira la huella digital del interesado que no firmo.

Como podemos observar, el articulo 1661 no regula determinada forma para
los contratos, simplemente expresa que cada uno de los contratantes se obliga de

la manera y términos que quiso obligarse.

Por otra parte el articulo 1662 es contradictorio al articulo antes citado ya
que establece, que cuando la ley exija determinada forma para un contrato

mientras éste no la revista no sera valido.
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Respecto a la forma Rafaetl Rojiza Vilezas manifiesta: "El consentimiento en
los contratos debe manifestarse por cualquier medio que revele cual es la voluntad
de los contratantes. La exteriorizacion de la voluntad es indispensable, para que se

forme le consentimiento en los contratos.

Dicha exteriorizacion puede llevarse a cabo validamente por distintos
medios. La forma normal de manifestar el consentimiento es mediante la palabra o
la escritura; pero no Gnicamente existen dichos medios. El derecho reconoce
ademas el lenguaje mimico, la ejecucion de ciertos gestos, sefias o actos que

también constituyen una forma valida de ciertos contratlos para la exteriorizacidon de

la voluntad.

Por otra parte, el consentimiento puede manifestarse en forma expresa y

tacita; la ley requiere simplemente que se exteriorice, y la exteriorizacion del

consentimiento en algunos contratos debe ser expresa, mediante la palabra, en
otros mediante la escritura, redactando un documento publico o privado, en
algunos contratos es suficiente la expresion del consentimiento a traves de senas
©o gestos que revelen la voluntad. Ademas, el consentimiento puede manifestarse
tacitamente sin recurrir a la palabra, a la escritura o al lenguaje mimico. Basta con
que se ejecuten ciertos actos que necesariamente supongan la manifestacion de

una voluntad, aunque no se lleve a cabo gesto o sena alguno, para que la ley

considers en ciertos contratos que se ha manifestado validamente el

consentimiento”. z2s/

D Civil, Teoria General de laa Obligaciones, Tomo iil, Décima

28/ Rojina Rataet. de
Béptima edi. Edi. Pornia, México. 1991. P_91.
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E! Cdédigo Civil en e! Estado de Meéxico reconoce las dos formas del
consentimiento. Y una mas que la ley estima equivale a ta forma: expresa, técita y
por el silencio.

Forma expresa.- Es cuando la voluntad se manifiesta verbalmente, por
escrito o por signos inequivocos.

Forma tacita.- Es cuando la voluntad resulta de hechos o de actos que lo
presupongan o que autoricen a presumirlo. excepto en los casos que la ley o por
convenio deba manifestase en forma expresa.

Por el silencio.- Se presenta un problema consistente en determinar si el
silencio es una manifestacion de la voluntad que pueda tener validamente
consecuencias juridicas. Este problema se presenta aplicando aquél adagio de que
el que calla otorga y que, por lo tanto cuando un contratante calla otorga. Sin
embargo no es cierto juridicamente.

El articulo 2401 del Codigo Civil para el Estado de México acepta un caso
en el que el silencio si produce efectos juridicos: "El contrato de mandato se reputa
perfecto por la aceptacion del mandatario. El mandato que implica el ejercicio de
una profesion se presume aceptado cuando es conferido a personas que ofrecen
al publico el ejercicio de su profesién, por el solo hecho de que no lo rehusen
dentro de los tres dias siguientes.
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La aceptacion puede ser expresa o tacita. Aceptacion tacita es todo acto en

ejecucién de un mandato™.

Por otra parte los contratos se clasifican en cuanto a su forma: en
consensuales, formales, solemnes, los cuales ya se trataron anteriormente cuando
vimos la clasificacion de los contratos.

§.-CAUSAS DE EXTINCION DE LOS CONTRATOS.

El articulo 1625 del Codigo Civil para el Estado de México establece: "Los
contratos se perfeccionan por el mero consentimiento, excepto aquellos que deben
revestir una forma establecida por la ley. Desde que se perfeccionan obligan a los
contratantes no solo al cumplimiento de lo expresamente pactado, sino también a
las consecuencias que segun su naturaleza, son conforme a la buena fe, aluso o a

la ley”.

Al efecto Rafael de Pina expone: “"El contrato, como una de las fuentes de
las obligaciones civiles, produce el efecto primordial del nacimiento de las de

caracter contractual.

Ahora bien, al tratar de los efectos de los contralos hay que distinguir entre
los generales, o sea aquéllos que normalmente producen todos ellos; y los

particulares de cada uno.
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El estudio de estos ultimos tiene su lugar adecuado al desarrollar los temas
referentes a los contratos en particular.

Los efectos generales de los contratos se producen normalmente entre los
contratantes y, eventualmente, entre una de las partes y los herederos de la otra.

Estos efectos consisten principalmente, en la vinculacion que establecen
entre los contratantes en los casos corrientes; en la imperiosidad consiguiente del
cumplimiento de lo pactado, de acuerdo con el principio de la buena fe y con
sujecion no solo a lo expresamente convenido sino también a las consecuencias
que se deriven de la ley, de los usos y de la equidad y en la posibilidad de Ia
ejecucion forzosa como remedio del incumplimiento.

No obstante lo dicho acerca de los efectos normales del contrato la realidad
los muestra casos en que éste no produce efectos para los herederos no se
producen cuando existe pacto en contrario entre fos que contrataron cuando los
derechos y obligaciones de que se traten sean intransmisibles y cuando haya una
prohibicion legal expresa.

Aunque Ila vinculacion contractual, normalmente, sélo se produce entre los
contratantes, aparte de la posibilidad de la sustitucion del sujeto activo o la del
pasivo en los contratos unilaterales existe en los bilaterales la de transferir dichos
efectos a quienes no lo son mediante la cesion del contrato.
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Nuestro Codigo Civil... no regula esta institucion se presenta como
fendmeno juridico normal actualmente entre nosotros". ze:

De lo anteriormente manifestado deducimos que los efectos de los
contratos, se producen en el momento en que se perfeccionan los mismos,
obligdndose los contratantes al cumplimiento de lo pactado asi como las
consecuencias que se deriven de la ley. En tal situacion en caso de incumplimiento
de alguna de las partes responden de los dafios y perjuicios que causare al otro
contratante.

26/ De Pine, Ratssl. Op. CIL. Pp. 267-268,
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CAPITULO TERCERO

EL CONTRATO DE MANDATO

3.1.-GENERALIDADES

La persona en su vida puede o debe efectuar numerosos negocios
juridicos, dandose la posibilidad que los realice por si mismo o recurriendo a ia
intermediacion de persona, sea por necesidad , por comodidad o de distancia &
bien por que tenga una incapacidad de hecho para ejercer el derecho subjetiva que
le corresponda. -

CONCEPTO DE CONTRATO DE MANDATO

Considero importante recabar algunas definiciones de diferentes autores
respecto del concepto de contrato de mandato.

Al respecto Henri y Ledn Mazeaud lo definen: como un contrato en virtud det
cual una persona el mandante, encarga a otra persona, el mandatario, que acepta

cumplir un acto juridico representandolo en él.

17 Mazeauvd Hensi y Leon , Mareaud Jean. Lecciiones de Derecho Civil, Parte Tercers, Volumen TV, eds. Juridica
Europa-América, Buanos Alres, p. 384,
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Por su parte Guillermo A. Borda expresa: "Que el mandato tiene lugar
cuando una parte da a otra el poder, que ésta acepta, para representaria, a efecto
de ejecutar en su nombre y por su cuenta un acto juridico o una serie de actos de
esa naturaleza® .y

A su vez Bemardo Pérez Fernandez del Castillo lo define: El mandato es un
contrato, tiene como objeto obligaciones de hacer, consistentes en la celebraciéon
de actos juridicos”™.

Jame Santos Briz sostiene : “Por el contrato de mandato se obliga una
persona a prestar algun servicio o hacer alguna cosa, por cuenta o encargo de

otra™. &«

Ramoén Sanchez Medel lo define en la siguiente manera: “Contrato por el
que el mandatario se obliga a ejecutar por cuenta del mandante los actos juridicos

que éste le encarga”™. &

2/ A- Borda Guillarmmo. Manual de Contratos, Décima Tercera od. Dea. Perrot. Buenos Alres, p. 709
3Pérez del Poder y De. Pomia, México, 1984. P, 24

4/ Santos Briz, Jaime. Derecho Civil, Teoria y Prictica, Tomo IV, Derscho de las Obligaciones, Los contratos en
Particular, Da, Revists de Darecho Comparado, 0.433,

& Sanchaz Medal, Ramdn. De los Contratos Clviles, Quinta de. De. Pormia, México, 1984, p. 252.
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En el Caédigo Civil para el Estado de México en su articulo 2400 define al
contrato de mandato en los términos siguientes: “:El mandato es un contrato por et
que el mandatario se obliga a ejecutar por cuenta del mandante los actos juridicos

que a ;este le encarga”.

De las diferentes definiciones antes mencionadas se desprende que al
celebrar el contrato de mandato entre una persona llamada mandante y otra
llamada mandatario, primeramente debe existir la voluntad del primero para otorgar
poder al segundo y cuando éste acepta, surgen obligaciones reciprocas en

relacion a la ejecucion del mandato.

Desde mi punto de vista defino al contrato de mandato como aquél en virtud
del cual existe un acuerdo de voluntades entre el mandante y el mandatario, el
primero otorgandole poder al segundo a efecto de que lo represente en sus
negocios, y el segundo en la ejecucion de los mismos, surgiendo obligaciones

reciprocas.
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CARACTERISTICAS DEL CONTRATO DE MANDATO.

Es un contrato principal.- Toda vez que tiene autonomia juridica propia, es

decir, no depende de ningin otro contrato para

su existencia; pero
excepcionalmente pude ser accesorio en los casos en que el mandato desempefie
una funcion de garantia o de medio para cumplir una obligacion preexistente
constituia a cargo del mandante..

Al respecto Francisco Lozano Noriega sostiene: "Es accesorio unicamente
en los contratos en que el mandato sea irrevocable cuando es condicion de un

contrato bilateratl o es medio para cumplir una obligacion contraida, en estos casos
se asemaeija un contrato de garantia”. s

Es un contrato bilateral.- toda vez que produce cbligaciones para el

mandatario y el mandante, seran obligaciones para el mandatario ejecutar el
mandato y para el segundo remunerar al mandatario.

&/ Lozmno Noriegs, Francisco. Cuasto Curzo de
Manico, 1967, p. 383

CiviL de. det
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Es un contrato oneroso.- En virtud de que el mandante debera remunerar al
mandatario, ya que impone provechos y gravamenes para ambos que consisten en
ejecutar la mision que se encomiende al mandatario lo que implica un gravamen
para €l y un beneficio para el mandante, y la obligacion para éste de cubrir

honorarios al mandatario.

El contrato de mandato sera graluito cuando asi se haya convenido

expresamente, tal disposicién se encuentra contenida en el articulo 2403 del

Cdodigo Civil para el Estado de México.

Otra de las caracteristicas del contrato de mandato es que por regla

genera! es forma, excepcionalmente es consensual, es decir debe ser por escrito, y

para ciertos negocios debe otorgarse en escritura pubilica.

Otras caracteristicas de! contrato de mandato son las que expresa Miguel

Angel Zamora y Valencia. y que son las siguientes:
Es un contrato de prestacion de servicios, el contenido de la conducta del

mandatario manifestada como una prestacién es un hacer consistente en actos

juridicos.
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Los actos que debe ejecutar el mandatario, son precisamente actos juridicos
Y no hechos materiales.
Los actos juridicos que realice el mandatario, como consecuencia del
contrato, siempre seran por cuenta del mandante, lo que significa que inmediata o
mediatamente repercutiran en el patrimonio, o en general, en la esfera juridica de

éste.

Desde un punto de vista negativo el mandatario no obra siempre a nombre

del mandante, pues puede obrar a nombre propio. 7

DIFERENCIA CON OTRAS FIGURAS AFINES.

En la practica asi como en nuestra legislacion suelen confundirse o

equiparse el mandato con el poder o con la representacion y en ocasiones con el
contrato de prestacion de servicios, por lo que considero importante establecer las

diferencias existentes entre estas figuras juridicas.

¥/} 1°3 iMiguel Argel. uerved e, De, P a, México, -188,
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Hago hincapié, que el mandato es un contrato en virtud dei cual existe un
acuerdo de voluntades entre dos personas originando derechos y obligaciones

reciprocas. Produciendo efectos entre los contratantes, independientemente de
las relaciones que establecen entre el mandatario y terceras personas, como

consecuencia de la realizacion de los actos juridicos que realice el mandatario.

En cuanto al poder Von Thur, autor citado por Ernesto A, Sanchez Urite lo
define: "Como ia facultad de representacion otorgada por negocio juridico™. s/

Para Ramdén Sanchez Medal al poder lo define: "El poder de la facultad
concedida a una persona llamada representante, para obrar a nombre y por cuenta

de otra llamada representada’. o/

Por Ilo que respecta a la representacion, Ramon Sanchez Medal expone: “La
representacion, es la accidén de representar, o sea el acto por virtud del cual una
persona dotada de poder, llamada representante, obra a nombre y por cuenta de

otra llamada representada o dominus del negocio™. 1o/

Urite, A y de. De. Ab Perrot, Buanas Aires, p. 27
W Sénchez Medal, Raman. op. cit. p. 256,
10/ ideen. . 288.
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Bernardo Pérez Fernandez del Castillo a la representacion la define: "Como
{a facultad que tiene una persona de actuar, obligar © decidir en nombre y por
cuenta de otra "1y

Por lo que respecta al contrato de prestacion de servicios, Rafael de Pina
dice: “Este contrato puede ser definitivo diciendo que es aquél mediante el cual un
profesionista presta sus servicios a quienes lo solicitan mediante una
remuneracion”. 1z

Miguel Angel Zamora y Valencia al contrato de prestacion de servicios lo
define: "El contrato de prestacién de servicios profesionales es un contrato en
virtud del cual una persona llamada profesional o profesor se obliga a prestar un
searvicio técnico en favor de otra llamada cliente, a cambio de una retribucion
llamada honorario™. 13/

En base a las definiciones de los autores antes mencionados podemos
establecer las diferencias existentes respecto del mandato, el poder,
representacion y contrato de prestacion de servicios, no sin antes dejar establecido

117 Porex det 3 ob.cit o. 1.
12/ De Pina, Rafasl. civit c onp 3 V. Sexta de. De. Porria. 1988, México.
p. 182

1V Zamora y Valencia, Miguel Angel. op. cit. p. 208
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que existen dos clases de representaciones: La iegal y la voluntaria. La primera es
la que se confiere directamente y exclusivamente por la ley. La segunda es la que
se confiere a una persona capaz a otra, para que a su nombre realice

determinados actos juridicos.

Diferencia entre el mandato y la representacion.’ 1o. E! mandato es un

contrato, [a representacidon no. 2o. el mandato nace del acuerdo de voluntades del
mandante y el mandatario, la representacion legal se origina directamente por la

ley o de un procedimiento. 3o0. el mandatario realiza actos juridicos, en cambio el
representante legal o voluntario realiza actos juridicos o materiales. qo. el
mandato puede ser con representacion o sin representacién.

Diferencia entre el mandato y el poder.’ 10. el mandato es un contrato, el
poder es un acto monosubjetivo. 2o0. el mandato crea obligaciones y derechos
entre mandante y mandatario, por el otorgamiento del poder sdlo se confieren
facultades para la realizacién de actos a nombre del poderdante, no se originan

obligaciones o derechos, ya que éstos se crean o tienen su origen en el negocio,
pero no en el poder. 30. el mandato es un acto que sdélo interesa a los
contratantes, es un acto privado, el poder es un acto publico. 40. el mandatario
en el poder sélo puede actuar en nombre del

puede actuar a nombre propio,
S50. el mandatario realiza actos juridicos, en el poder el apoderado

poderdante.
realiza actos materiales.
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Diferencia entre el mandato y el contrato de prestacion de servicios
profesionales. 1o0. En el mandato los actos objeto del contrato son actos juridicos y
en el contrato de prestacion de servicios son actos materiales. 2o0. En el mandato
el mandatario puede actuar a nombre propio o a nombre del mandante, en el

contrato de prestacion de servicios el profesional actia a nombre propio y por su

cuenta al hacer ejercicio de su actividad.

En conclusion deducimos que el mandato, poder, representacion, asi como
el contrato de prestacién de servicios son figuras juridicas diferentes que no
debemos confundir, por o que concluimos que el mandato es un contrato en virtud
del cual existe el acuerdo de voluntades del mandante y el mandatario.

Por lo que respecta al poder, es la facultad de representacion. La

representacion es el ejercicio de esa facultad.

Por ultimo, el contrato de prestacion de servicios profesionales desde mi
punto de vista considero, que es el contrato en virtud del cual el profesional presta
sus servicios a otra persona llamada cliente por los cuales recibiré el pago de sus

honorarios.
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CLASES DE MANDATO.

Mandato representativo.” Es aquél en que el mandatario ejecuta los actos

en nombre y por cuenta del mandante en ese sentido los actos que realice el
mandatario repercutiran en la persona o patrimonio del mandante quién debe
cumplir con todas las obligaciones que contraiga el mandatario. Al respecto el
articulo 2414 del Codigo Civil para el Estado de México, establece: "El mandatario,
salvo convenio celebrado entre €l y el mandante, podra desempefiar el mandato

tratando en su propio nombre o en el del mandante™.

Mandato sin representacion.’” Es aquél cuando el mandatario ejecuta actos
solo por cuenta, pero no en nombre del mandante, es decir, obra a nombre propio,

tratando el negocio o el acto juridico. En el mandato sin representacién el

mandante no tiene ninguna relacidén con los terceros ni éstos a su vez con el
mandante, en virtud de que los terceros la tienen con el mandatario con quién
realizan el acto juridico o el negocio como si hubiese obrado en nombre propio. al
respecto el articulo 2415 del ordenamiento legal antes citado, establece: "Cuando
el mandatario obra en su propio nombre, el mandante no tiene accion contra las
perscnas con quienes el mandatario ha contratado ni éstas tampoco contra el

mandante”.




En este caso, el mandatario, es el obligado directamente en favor de la

persona con quién ha contratado, como si el asunto fuere personal suyo.

Exceptiase el caso en que se trate en cosas propias del mandante.

Lo dispuesto en este articulo se entiende sin perjuicio de las acciones entre

mandante y mandatario”.

Como ha quedado manifestado

Mandato oneroso y mandato gratuito.’
se bhaya convenido

anteriormente el mandato sera gratuito cuando asi
expresamente, por tal razén, por naturaleza el mandato siempre sera oneroso,
salvo pacto en contrario. Tal disposicién se encuentra contenida en el articulo 2403
del Cédigo Civil para el Estado de México, que establece: "Solamente sera gratuito

el mandato cuando asi se haya convenido expresamente™.

Mandatos generales y especiales.- Nuestro Cddigo Civil, en su articulo

2407, establece que los mandatos generales, son aquéllos que se otorgan para
atender un indeterminado numero de asuntos ya sea para pleitos y cobranzas,
para administracion o para actos de dominio, y los mandatos especiales son
aquéllos que se otorgan a efecto de atender uno o varios asuntos en forma

especifica.
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En ese orden de ideas y como ha quedado sefialado existen tres tipos de
mandatos generales contenidos en el articulo 2408 del Cédigo Civil en comento y
que son los siguientes:

Para pleitos y cobranzas.- En los cuales bastara que se diga que se otorgan
con todas las facultades generales y las especiales que requieran clausulas
especiales conforme a la ley, para que se entiendan conferidos sin limitacion

alguna.

Para administrar bienes.- Bastara expresar que se dan con ese caracter,
para que el apoderado tenga toda clase de facultades administrativas.

Para ejercer actos de dominio.- Bastard que se den con este caracter para
que el apoderado tenga todas las facultades de duefio, tanto en lo relativo a los
bienes, como para hacer toda clase de gestiones a fin de defenderlo.

Cuando se quiera limitar en los casos antes mencionado, las facultades de
fos apoderados, se consignaran las limitaciones, o los poderes seran especiales.
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Los notarios incertaran este articulo en los testimonios de los poderes que

otorguen.

Mandato revocable y no revocable.- Generalmente todos los mandatos son
revocables, toda vez que el mandante tiene la facultad de dar por terminado el
mandato, y el mandatario la renuncia al poder, es decir, son declaraciones
unilaterales, excepto en los casos en que se hubiere pactado condicién en un
contrato bilateral y como medio para cumplir una obligacion, en estos casos el
mandante no puede revocar el mandatario ni &ste puede renunciar al ejercicio de
las facultades que le fueron conferidas. Al respecto el articulo 2450 del muiticitado
ordenamiento legal, establece: "Eil mandante puede revocar el mandato cuando y
como le parezca, menos en aquéllos casos en que su otorgamiento se hubiere
estipulado como una condicion en un contrato bilateral o como un medio para

cumplir una obligacién contraida™.

Al efecto me permito ejemplificar en relacién a la condicion en un contrato
bilateral y como medio de cumplir una obligacion contraida. En relacion al primero.

Juan vende a Pedro un automovil, Pedro ie otorga el cincuenta por ciento
como pago a Juan y como condicion, Pedro otorga un poder irrevocable a Juan
para que le cobre a Pablo una cantidad que le debe, la cual se aplicara como pago

al precio.
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En el segundo caso, Juan es deudor de Pedro, el primero es abogado y no
puede pagar porque no tiene medios, por lo que le propone a Pedro le otorgue el
poder para llevar a cabo por juicio y los honorarios que e correspondan son et

pago de lo que le debe.

En ambos casos No se puede revocar ni renunciar al mandato ya que el que
lo haga debe indemnizar a la otra de los dafios y perjuicios que le cause.

Mandatos civiles y mercantiles.- El mandato mercantil es el que se aplica a
actos concretos de comercio y recibe el nombre de comision mercantil. Son
mandatos civiles los que no son mercantiles y que hagan referencia a actos que

pueden llegar a afectar la situacién personal o patrimonial de! mandatario.

Mandato Judicial.- Miguel Angel Zamora y Valencia respecto a esta clase de

mandato manifiesta: “Que es aquél en el cual se le confieren facultades al

mandatario para efectuar en procedimientos judiciales”. 1«

14/ didem. p. 202
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A su vez Lozano Noriega, respecto del mandato judicial dice: "Que el
mandato judicial es el que se ejercita en procedimientos contenciosos o©

procedimientos que se siguen ante autoridades judiciales”. 1a

ELEMENTOS DE EXISTENCIA DEL. CONTRATO DE MANDATO.

Como en todos los contratos los elementos de existencia del contrato de

mandato son el objeto y el consentimiento.

OBJETO.

Para Francisco Lozano Noriega, respecto del objeto como elemento de
existencia expone lo siguiente: Solamente pueden ser objeto del contrato de

mandato los actos juridicos, quedando excluidos como posibles objetos del

contrato de mandato los hechos materiales. se/

18/Lozenc Noriega, Francisco. op. cit p. 408
18/ didemn. p. 388
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Rojina Villegas dice: Que el mandato debe recaer sobre actos

Rafael
licitos de tal naturaleza que puedan

juridicos los cuales deben ser posible,
ejecutarse por el mandatario. no puede recaer sobre actos que, conforme a le ley,

sean personalisimos, no puede haber mandato para otorgar testamento o declarar

como testigo. 17/

Al respecto el articulo 2402 del Codigo Civil para el Estado de México,
respecto del objeto establece: “Puede ser objeto del mandato todos los actos
licitos para los que la ley no exige la intervencion personatl de! interesado.

Por otra parte, los articulos 1147 y 1148 del Cddigo Civil para el Estado de

México, establecen que solamente se permite que se encomiende a un tercero la
distribucion de las cantidades que deje el testador a determinadas clases formadas
por numero ilimitado de individuos, como son los pobres, huérfanos, ciegos, o la

eleccion de los actos de beneficencia o de establecimientos publicos & privados a

los cuales deban aplicarse los bienes que legue con ese objeto. El articulo 1146

prohibe que en tercero (mandatario) haga la designacion de herederos o legatarios,

o determine las cantidades que a cada uno corresponda.

Ratsat, Civil Tomo VL. A1, Quinta de. De. Porria, México, p. 54.

17/ Rojina
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En ese orden de ideas pueden ser objeto del mandato, todos los actos
licitos para los que la ley no exige la intervencion personal del interesado,
permitiéndose Unicamente se encomiende a un tercero la distribucién de las
cantidades que deje el testador a las clases numeradas en el articulo 1147.

Por otra parte el objeto como elemento de existencia en el contrato de
mandato debe recaer sobre actos juridicos los cuales ademas de ser licitos, deben
ser posibles tanto fisica como juridicamente. No deben recaer sobre hechos

personales o materiales.

CONSENTIMIENTO.

Para la existencia del contrato de mandato ademas del objeto, es necesaria

la existencia del consentimiento.

Al respecto Miguet Angel Zamora y Valencia expresa: “Que el
consentimiento consiste en el acuerdo de voluntades entre el mandante y el
mandatario para encomendar el primero la realizacion de determinados actos

juridicos y aceptar el segundo su ejecucion”. 1as

1V Zarmomn y Valancia, Miguel Angel. op. cit. p. 193
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Por su parte Pérez Fernandez del Castillo expresa: “Que el consentimiento
en el mandato no requiere ser contemporaneo. El mandante expresa su voluntad
de contratar y posteriormente la acepta el mandatario en forma expresa o tacita”.
1

A su vez Rafael Rojina Villegas at respecto sostiene: Que dicho acuerdo de
voluntades puede realizarse en forma expresa o tacita por parte del mandatario y
en algunos casos el silencio del mandatario equivale a aceptacion, éste contrato es
el unico que el silencio produce efectos juridicos. Es un excepcion que el silencio
del mandatario lo tome en cuenta la ley para atribuirle el efecto de que acepta el
mandato, aunque para ciertos contratos puede haber oferta tacita, en nuestro
derecho el mandato debe ser verbal o escrito y por consiguiente exprés. En cambio
para el mandatario dice la ley, que puede haber aceptacion expresa (de palabra,
por escrito, 0 por signos inequivocos), y tacita cuando el mandatario ejecuta los
actos que le encomiende el mandante sin que declare que acepta el mandato. En
los mandatos que se otorgan a ciertas personas que publicamente ofrecen sus
servicios si estos mandatos no son rechazados dentro de los tres dias, la ley
considera que el silencio de estos profesionistas equivale a una aceptacion. 20t

El articulo 2401 del Codigo Civil para el Estado de México establece: “"El
contrato de mandato se refuta perfecto por la aceptacion del mandatario™.

1% Pérex det i op. cit. p. 29
20/Rojina Villegas, Ratael. op. cit. p. 53,
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El mandato que implica el ejercicio de una profesion se presume aceptado
cuando es conferido a personas que ofrecen al publico el ejercicio de su profesion
por el solo hecho de que no lo rehusen dentro de los tres dias siguientes.

La aceptacion puede ser expresa o tacita. Aceptacién tacita, es todo acto en

ejecucién de un mandato.

Dada la naturaleza de la aceptaciéon tacita y la circunstancia especial de que
el mandato se otorga generalmente mediante una declaracion unilateral del

mandante se ha pensado en que esta figura juridica no es propiamente un

contrato.

Si se juzga superficialmente el otorgamiento de un poder, se pensara que
como el mandante hace una manifestacion de voluntad unilateral, el mandato es un
acto y no un contrato. Sin embargo, el articulo antes citado establece que el
mandato se refuta perfecto hasta el momento de la aceptacion, pero al mismo

tiempo. admite que la aceptacion puede ser ademas expresa o tacita.

Al respecto Henri ¥ Ledn Mazeaud y Jean Mazeaud manifiestan: "El
consentimiento es necesario para la perfeccion del mandato que se opone asi a la
gestion de negocios ajenos, cuasi contrato cuya existencia supone la ausencia de
voluntad del dueiio del negocio, desde el instante en que el duefio del negocio

aprueba el acto, la gestion se transforma retroactivamente en mandato.
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El consentimiento se descompone como en todo contrato en un ofrecimiento
y en una aceptacion. El ofrecimiento procede del mandante, no esta sometido a
ninguna forma. Incluso puede ser tacito salvo para los actos que requieran un

mandato expreso”. 21/

En términos generales, para que pueda llevarse a efecto el contrato de
mandato es necesario el acuerdo de voluntades entre el mandante y el mandatario,
para lo cual debe de existir una oferta por parte del primero y una ceptacién por

parte del segundo.

En ese orden de ideas decimos que el consentimiento es el acuerdo de
voluntades entre el mandante y e! mandatario, el primero encargandole
determinados actos juridicos al segundo, perfeccionandose el contrato con la

aceptacion del segundo de ejecutar esos actos.
ELEMENTOS DE VALIDEZ DEL CONTRATO DE MANDATO.

Como en todos los contratos no basta con los elementos de existencia para
que un contrato nazca a la vida juridica y el contrato de mandato no es ia
excepcidon para lo que también son necesarios los elementos de validez
encuadrados en el articulo 1624 del Codigo Civil para el Estado de Meéxico

interpretando a contrario sensu y que son los siguientes:

211 Menri y Ledn Mazeaud, Mazeaud Jean. op. cit. pp. 388-383.

94

S e A e e e S g




Capacidad.
Consentimiento.

Motivo, objeto y fin licitos.
Forma establecida por ia ley.

CAPACIDAD

Hemos dejado establecido que la capacidad es la aptitud para ser sujeto de

derechos y hacerlos valer, por 0 que ahora es importante establecer que

capacidad es la del mandante y rmandatario.

Capacidad del mandante.- Por lo que respecta al mandante éste debe tener
una doble capacidad ademas de la general: para contratar y para ejecutar el acto
juridico que encomiende al mandatario; en ese sentido el mandato para celebrarlo
bastara la simple capacidad, pero es necesario en cada caso investigar si el
mandante tiene o no la capacidad para llevar a cabo esos actos; asi por ejemplo,.
Tenemos que en un mandato para enajenar el mandante no sélo debe de tener

capacidad para contratar, sino también para enajenar.

En ese sentido para celebrar el contrato de mandato, basta !la capacidad
general, pero la ejecucién de los actos que se encomienden al mandatario, es
necesario investigar que clase de actos juridicos son para saber si requiere

capacidad especial en el mandante.
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Al respecto Guillermo A. Borda expresa: “Si el mandato tiene por objeto

actos de administracion, basta con que el mandante tenga capacidad para

administrar sus viene, si tiene por objeto actos de disposicién, se requiere

capacidad para disponer de ellos”. 2z

Miguel Zamora y Valencia dice: Que el mandante requiere la capacidad
normal de ejercicio para celebrar el contrato de mandato, pero que también pueden
celebrarlo los menores, incapaces por conducto de sus representantes legales, los

ascendientes en ejercicio de la patria potestad. zar

Por su parte Henri y Leén Mazeaud y Jean Mazeaud sostienen: "El mandato
se da por el mandante con la finalidad de que se cumpla un acto juridico en su
nombre. Asi el mandato y el acto juridico que se haya de cumplir estan
intimamente unidos, se exige entonces en el mandante para la validez del mandato
la capacidad necesaria para concertar el acto juridico que se haya de realizar.
Ademas, cuando el mandato sea retribuido el mandante debe tener siempre la
capacidad para obligarse, incluso cuando esa capacidad no se exige para el acto
que ha de concertarse; en efecto se obliga a pagarle una remuneracion al

mandatario”. 24/

221 A. Borda, Guillarmo, op. Git. P. 716.
23/ Zamora y Valencia, Miguel Angel. Op. Cit. P. 196
24/ Honrl y Ledn Mazeaud, Jean Mazeaud. Op. Cit. pp. 394-395.
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En ese orden de ideas el mandatario para poder celebrar el contrato de
mandato solamente necesita la simple capacidad, pero es indispensable saber si el
mandante tiene capacidad para llevar a cabo esos actos juridicos. toda vez que
puede suceder que no le estén permitidos y que le sea necesario la capacidad

especial.

Capacidad del mandatario.- En relacion a la capacidad del mandatario es
importante distinguir si el mandatario va a ejecutar el mandato a nombre propio o

en nombre y representacion del mandante.

Si el mandatario va a ejecutar el mandato en nombre propio la capacidad
debe ser no sélo general sino especial, en virtud que la relacién juridica es entre el

mandatario y el tercero.

Si el mandatario va a ejecutar el mandato en representacion del mandante
es suficiente la capacidad general, ser habil para contratar.

Para poder determinar la capacidad de! mandatario es necesario distinguir si
se trata de un mandato representativo o de un mandato no representativo para

saber que tipo de capacidad necesita, ya sea general o especial.
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CONSENTIMIENTO EXENTO DE VICIOS.

En cuanto a este requisito de validez se siguen las reglas generales de los
contratos y no sufren modificacion alguna en este contrato por lo que unicamente
transcribiré el articulo 1641 de! Codigo Civil para el Estado de Meéxico que
establece: "El consentimiento no es valido si ha sido dado por error arrancado por

violencia o sorprendido por dolo”.
MOTIVO, OBJETO Y FIN LICITOS.

Los actos juridicos que se realicen en ejercicio del mandato, deben ser
licitos la sancion por falta de licitud en el objeto, motivo o fin provoca la nulidad

absoluta.
FORMA ESTABLECIDA POR LA LEY.

La ley siempre exige una forma determinada para la celebracion de éste

contrato. La cual puede ser verbal o por escrito.

El contrato de mandato sera verbal cuando el interés del negocio no exceda
de doscientos pesos, asi lo establece el articulo 2410 de! Codigo Civil para el
Estado de México, pero el articulo 2406 del mismo ordenamiento legal, establece
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que debe ratificarse por escrito, antes de que concluya el negocio para el que se

otorgd, no requiriendo de testigos.

Si el interés del negocio excede de doscientos pesos, pero no llega a cinco
mil, debe constar en escrito privado ante dos testigos, sin requerir ratificacion de

firmas.

Por ultimo debe constar en escritura pdblica o en documento privado
firmado ante dos testigos y ratificadas las firmas del otorgante y testigos ante
notario, ante Juez o autoridad administrativa ante quién se vaya a hacer valer el
documento: Cuando sea general, cuando el interés del negocio llegue a cinco mil
pesos o se exceda y cuando los actos a ejecutar a nombre del mandante, deban
constar para su validez en escritura publica, atento a lo dispuesto por el articulo

2409 detl ordenamiento legal citado.

En cuanto al mandato judicial la forrma establecida por la ley se encuentra
contemplada en los articulos 2440, 2409 fraccidén Il y 2410, estos dos ultimos

articulos aplicables tanto al mandato en general como el judicial.

La falta de forma del contrato de mandato lo afecta la nulidad relativa.




3.2.-FORMACION DEL. CONTRATO DE MANDATO.

Como se ha manifestado anteriormente el consentimiento en este contrato
es el acuerdo de voluntades la cual puede ser expresa o tacita por ende del
mandatario.

El consentimiento se integra con la oferta que hace una persona de otra, y
al respecto el articulo 2401 del Codigo Civil para el Estado de México, establece
que el contrato de mandato se repta perfecto por la aceptacion del mandatario,
ademas el consentimiento puede ser expreso o tacilo y por ende sera expreso si el
mandatario expresa su voluntad de celebrar el contrato en forma indubitable ya sea
por escrito o verbalmente y sera tacite por la ejecucion de los actos juridicos
encomendados.

Cuando se trata el consentimiento como elemento de existencia el contrato
de mandato es el unico en el cual el silencio produce efectos juridicos, en ese
sentido el silencio del mandatario equivale a aceptacion.

Como ha quedado manifestado, el consentimiento se integra con la oferta
que hace una persona de otra, y cuando e! mandatario acepta dicha oferta el
contrato de mandato se reputa perfecto, lo que significa que hay dos actos
unilaterales: el primero, el acto de apoderamiento por el cual una persona otorga a
otra el poder de obrar a nombre de ella; el segundo ia aceptacion.



3.3.-OBJETO DEL CONTRATO.

Como ha quedado establecido cuando se tratd el tema referente a los
elementos de existencia del contrato de mandato, en relacion al objeto, se dio que
pueden ser todos los actos licitos para los que la ley no exige la intervencion
personal del interesado.

Al respecto Guillermo A. Borda expresa: “Pueden ser objeto del mandato
todos los actos licitos susceptibles de producir alguna adquisicion, modificacion o
extincion de derechos... requiere que el objeto del mandato sea un acto juridico...
perc no se puede otorgar poder para testar..."2s

3.4.- DISTINCION DE 1LOS CONTRATOS.

Como lo hemos apuntado existen mandatos generales y especiales, los
cuales trataremos en este punto a efeclo de determinar la extension del mandato.

25/ A. Borda, Guillermo. Op. Cit. P.718



Hemos dicho que los mandatos generales son aquellos que se otorgan para
atender un determinado numero de asuntos ya sea para pleitos y cobranzas, para
administracion o para actos de dominio. Y los mandatos especiales son aquellos

que comprenden uno o varios asuntos en forma especifica.

En ese orden de ideas en ambos tipos de mandatos las facultades

conferidas al mandatario no deben ser insuficientes, pero tampoco que excedan
peligrosamente la medida exigida por la finalidad del mandato que va a otorgarse,
y atl efecto el articulo 2407 del Cdédigo Civil para el Estado de México, establece
que el mandato general puede otorgarse en sus tres especies y a su vez lo limita el
mismo texto en el sentido de que sdélo se otorgara para atender uno o varios

negocios en forma especifica.

Pueden darse casos en que existan poderes generales o especiales

concebidos en términos generales o en términos especiales.

Al respecto Emesto A. Sanchez urite expone: “El poder puede sufrir una
serie de limitaciones, puede sujetarselo a término, a condicién, puede otorgarselo
para contratar con cualquier tercero o sdlo con determinada persona, puede
ademas comprender gran parte de los negocios del poderdante, o solo una cierta

esfera de negocios, o sélo un determinado negocio™. 26/

2¢/ B4nchez Urite, Emesto A. Op. Cit. P, 96,
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A ese respecto Francesco Messineo manifiesta: “La procura puede

otorgarse para un solo negocio, o para un grupo de negocios (procura especial), y
puede estar limitada, tanto desde el punto de vista de la intensidad de los poderes
como desde el de la materia o bien para todos los negocios que conciemen al

representado {procura general)”. 27/

Von Thur, autor citado por Ernesto A. Sanchez Urite, expone: “Que no se
puede tener precision para determinar ia diferencia entre las categorias de poder
especial y poder general, y opina que un mismo poder puede ser considerado

especial o general segun se lo compare con otro mas amplio o mas reducido, o si
el representante esta autorizado a cumplir el negocio en cierta forma-. zas

Jaime Santos Briz expresa: E! mandato puede ser general o especial. El
primero comprende todos los negocios del mandante. el segundo uno o mas

negocios determinados. 29/

Henr y Ledn Mazeaud y Jean Mazeaud expresan: "Que el mandato puede
ser especial o general desde dos puntos de vista: puede no conferir poder sino
para un acto determinado que ha de cumplirse con referencia a un solo bien del
mandante; o por el contrario darle poder para cumplir cualquier acto juridico con

respecto a todos los bienes del mandante.” sor

eds. Juridicas Europa-América, Bustos Aires, p. 257.

2n Doctrina del
28/ Banchez Urite, Emesto, op. Cit. pp. 98-97.

28/ Samtos Briz, jakne. Op. Cit. P. 433,

30/ Henrl y Leon Maresud, Mazeaud Jaan, op. Cit. P, 385.
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de los diversos autores a que hemos hecho referencia, podemos decir que
el tercero con quien contrata el mandatario seréa el mas interesado en conocer la
extensién del mandato, es decir si el mandatario actué dentro de los limites en que

ie fué otorgado el mandato.

Ei mandatario debe actuar segin sea el caso, ya sea para atender un
indeterminado numero de asuntos ¢ para atender uno o varios asuntos en forma

especifica.

3.5.-PLURALIDAD DE LOS CONTRATANTES.

En las relaciones entre mandatario y mandante, se presenta el problema de

la pluralidad de mandantes o mandatarios.

Pluralidad de mandatarios.- La pluralidad de mandatarios se encuentra
contenida en el articulo 2427 del Coédigo Civil para el Estado de México. la que
consiste cuando una persona designa varios mandatarios para el mismo negocio,
es decir, el poder es otorgado a varias personas. Dichos mandatarios no quedaran

solidariamente obligados si no se convino asi expresamente.



En la pluralidad de mandatarios el mandato se puede otorgar para que actie
facultades se dan para que actaen

conjunta © separadamente. Si las
los mandatarios. Si se otorgan

conjuntamente existiré una solidaridad entre
facultades para que actie separadamente, cada mandatario respondera de los

actos realizados.

La pluralidad de mandantes se encuentra

Pluralidad de mandantes.-
y se da cuando

contenida en el articulo 2434 de! ordenamiento legal citado,
diversos mandantes otorgan un mandato a un solo mandatario, en ese caso los
mandantes responden solidariamente respecto de las obligaciones contraidas por

et mandatario, salvo acto en contrario.

3.6.- OBLIGACIONES DEL MANDATARIO.

Hemos dicho que cuando se perfecciona el contrato de mandato, surgen

obligaciones reciprocas entre el mandante y el mandatario por lo que nos

abocaremos al estudio de dichas obligaciones, asi tenemos que las obligaciones

del mandatario son las siguientes:

mandante los aclos juridicos que éste le

Ejecutar por cuenta del
para el Estado de

encomiende, al respecto el articulo 2400 del Caodigo Civil
Mexico, establece: “El mandato es un contrato por el que el mandatario se obliga a
ejecutar por cuenta del mandante los actos juridicos que a éste le encarga”.
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Al rospecto Francisco Lozano Noriega manifiesta: Que el mandatario no
es.d obligado a ejecutar por cuenta del mandante los actos juridicos que éste le
encomicnda, mas sin embargo puede encomendar a un tercero el desemperio del
mandaio si tiene facultades expresas para ello, es decir si no tiene autorizaciéon

esn no pueden sustituirlo o delegario en otra persona. De ahi se dice, a

Doducimos que la obligacidon antes citada es la principal del mandatario en
el sentido que deba cjecutar 1os actos juridicos en forma personal que constituye el

coizto de contrato de mandato.

Otra obligacion de! mandatario es ejecutar los actos juridicos que se le
encomigndaen siguiendo las instrucciones recibidas atento a lo dispuesto por el

arilculo 2416 del multicitado codigo y que a la letra dice: "El mandatario, en el

desompeic de su encargo, se sujetard a las instrucciones recibidas del mandante

v en ningun caso podra proceder contra disposiciones expresas del mismo”™.

En base a lo anterior, el contrato de mandato debe ser ejecutado por el
mandatario sjustandose a las instrucciones recibidas por el mandante, mas sin
embargo el articulo 2417 del ordenamiento legal en cita, faculta al mandatario para
Sbrar en su arbitric cuando no hubiese instrucciones del mandante como si fuera

un negocio propio.

! Lozano MNorieqa, Francisco, ap. Cit, P. 396,
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En ese orden de ideas, el mandatario debe ajustarse a las instrucciones
recibidas por el mandante, ya qQue en caso de obrar en contra de dichas
instrucciones debe de indemnizar al mandante de daiios y perjuicios, quedando ia

cpcion del mandante de ratificarlas o dejarlas a cargo del mandatario.

Qlra obligacion del mandatario es que debera informar al mandante durante
ia ejecucion del mandato y al terminar éste, al respecto el articulo 2420 del Cédigo
“ZI mandatario esta obligado a dar oportunamente noticia al

Civil eslablece: “Z
hechos o circunstancias que pueden determinario a

mandante, Jde todos los
revocar o modificar o encargo. Asimismo, debe darsele sin demora de la ejecucion

cde dicho encargo”™.

En este caso, el mandatario tiene la obligacion de informar al mandante
respecio de ia ejecucion del encargo, asi como cualquier circunstancia que sea

molivo de revecar o modificar el mandato.

Otra obligacion del mandatario es la de rendir cuentas, y al respecto el

arliculo 2423 del Cddigo Civil, establece: "El mandatario esta obligado a dar al

maondanie cuentas exactas de su administracion, conforme al convenio si lo

hubiere; no habiéndolo, cuando el mandante l!o pida, y en todo caso al fin del

contrato”.



En este caso, ademas de informar al mandante respecto de la ejecuciéon del
mandato, también es obligacidon del mandatario rendirle cuentas que comprende la
enirega de las sumas recibidas y las utilidades y cantidades que hubiera recibido,
es decir las debe entregar en su totalidad integramente ai mandatario. Por otra
parte el articulo 2425 del ordenamiento legal en cita establece: “Lo dispuesto en el
ariiculo anterior se observarad aun cuando lo que el mandatario recibid no fuere

debido al mandante™.

Rojina Villegas sostiene: "...que en este caso habria

Al respecto Rafael
mandatario, si éste percibe cantidades que

enriguccimiento sin causa en el
legalmente no le corresponden y, ante este enriquecimiento sin causa, como las

relacionas juridicas se crean entre los terceros y el mandante, serd este el que
pucde resultar obligado a restituir aquello que indebidamente recibid el mandatario.
Por este motivo, éste entregara al mandante aquéllas sumas para que, de existir

repeticidon de lo pagado, pueda el mandante restituir™. a2

cl articulo 2426 manifiesta que el mandatario esta obligado a pagar los
intereses que hubiese destinado al negocio propio, desde la fecha de inversion, asi
como de las cantidades en que resulte alcanzado desde la fecha en que se

constituyd la mora.

Miguel Angel Zamora y, Valencia en cuento a las obligaciones del

mandatario las resume en las siguientes:

32/ Rojina Vilieqas, Rafaol, op, Cit. P, 66,

108



“Debe ejecutar los actos juridicos que constituyen el objeto del contrato en

fa siguiente forma:

Siguiendo las instrucciones recibidas del mandante.

Si no hubo instrucciones expresas debe consultar con el mandante, siempre
que lo permita la naturaleza det negocio; y si no es posible hacerlo o si tiene
facultades para obrar discrecionalmente, lo hara cuidando de! negocio como si

fuera propio.

Personalmente, a menos que tenga facultades para otorgar poderes a

nombre del mandante o para sustituir sus facuitades a un tercero.

Debe dar =zviso al mandante de cualquier circunstancia que pudiera

JGoterminar que éste modificara o revocara el encargo.

Debe rendir cuentas e informar de la ejecucion de los actos encargados, en

los términos convenidos.

Debe entregar al mandante todo lo que hubiera recibido como consecuencia
de la ejecucién de los actos encomendados aun cuando lo recibido no fuere debido

al mandante.



Debe indemnizar al mandante de todos los darios y perjuicios que éste sufra
por el cumplimiento de sus obligaciones ya sea que haya obrado con violacién a
las instrucciones recibidas 0 con exceso al encargo, y pagar los intereses de las
sumas que perienezca al mandante invirtiéndolas en provecho propio, desde la
facha de la inversion o que debiéndolas entregar no lo hubiere hecho, desde que
se constituyd en mora”. 33

En cuanto alas obligaciones del mandatario Guillermo Fernandez y Eduardo
éspma Acosta Sostienen: "Si el representante realiza un acto que perjudique los
intereses del representado, compromete su responsabilidad para con éste, desde
luego si ha procedido con dolo o. con negligencia que ya no le sea permitida. Asl,
los guardadores, los padres de familia y el mandatario responden hasta de la culpa
ave en el cumpliniento de sus encargos y, con mayores veraz de la culpa grave y
cel dolo, de suerte que si el representante ejecuta un acto que sea
manifiestamente perjuicioso para el representado, debe indemnizarle a éste los
perjuicios gquc le ercgue. aa

Jaime Santos Briz manifiesta que son obligaciones del mandatario las
siguientes:

La principal obligacién del mandatario es atenerse a los términos del
mandato.

33/ Zamora y Valencia, Miguol Angel, op. Cit. P. 198,
347 Ospinn Fernandez, Guillerme, y Ospina Acosta, Eduardo, Teoria General de tos Actos o Negocios Juridicos,
Tercera ed. Ed. Tomis, Bogoth Colombia. 197, p. 357,
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Responder de los dafios y perjuicios que. de no ejecutar el mandato se

ocasionen al mandante,

Debe también acabar el negocio que ya estuviese comenzado al morir el
mandante. si hubiere‘peligro en la tardanza otra forma de actuar el mandatario es
por medio de un sustituto, y el mandatario puede nombrario si €l mandante no se
lo ha prohibido; pero responde de la gestion del sustituto; 1o0. Cuando no se le did
facuiltad para nombrario. 2o0. Cuando se le did esta facultad, pero sin designar la

varsona, y el nombrado era notoriamente incapaz o insolvente. ass

De lo anterior otra de tas obligaciones importantes del mandatario es la
contenida en el articulo 2416 del Cadigo Civil para el Estado de México, toda vez
que si el mandatario se sujeta a las instrucciones recibidas por el mandante éste

sjecutara los actos juridicos en los términos que le fueron encargados.

2.7.- OBLIGACIONES DEL MANDANTE.

Las obligaciones del mandante son las siguientes:

Anticipar al mandatario si ésle lo pide, las cantidades necesarias para la
gcjecucion del mandato, al respecto el articulo 2431 del Cédigo Civil paW el Estado

25/ Santos Briz, Jaime, op. Cit. pp. 442445,



de México, establece: “El mandante debe anticipar al mandatario, si éste lo pide,

{as cantidades necesarias para la ejecucién del mandato.

Si el mandatario las hubiere anticipado, debe reembolsarlas el mandante,
aunque el negocio no haya salido bien, con tal que esté exento de culpa el

mandatario.

El reembolso comprendera los intereses de la cantidad anticipada, a contar

desde el dia en que se hizo e! anticipo™.

En virtud que el mandatario obra en interés del mandante, éste debe de

proporcionar los medios para que dé cumplimiento al mandato asi como
proporcionar los gastos que se generen con motivo de la gestidon, asi como

responder de los perjuicios que el cumplimiento de las obligaciones contraidas

pudiera ocasionarle.

Cuando e! mandatario hubiere anticipado dichas cantidades, el mandante
dabe reembolsarselas, aunque no se hubiere beneficiado con el negocio o que no
haya salido bien, esto es en virtud que en ocasiones en ejecucion del mandato se
requiere de hacer gastos inmediatos, el reembolso comprendera los intereses de la
cantidad anticipada, a contar desde el dia en que se hizo el anticipo.
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Otra obligacidn del mandante es indemnizar al mandatario, al respecto el
articulo 2432 del Cddigo Civil para el Estado de México establece: "Debe también
el mandante indemnizar al mandatario de todos ios dafios y perjuicios que le haya
causado el cumplimiento del mandato, sin culpa ni imprudencia del mismo

mandatario”.

Cuando en la ejecucion del mandato sufre dafios y perjuicios actuando el
mandatario con prudencia y cuidando los intereses del mandante, éste esta
cbligado a indemnizario de dichos dafios y perjuicios.

Otra obligacion del mandante es remunerar al mandatario, ya que solamente

sera gratuito cuando asi se haya convenido expresamente.

Por naturaleza el mandato es oneroso y por consiguiente el mandante debe

cubrir al mandatario una retribucidn u honorarios.

Por otra parte el articulo 2433 de! Cddigo en cita establece: "El mandatario
podra retener en prenda las cosas que son objeto del mandato hasta que el
mandante haga la indemnizacion y reembolso de que tratan los dos articulos

anteriores”

. Lo anterior significa que si de las cuentas rendidas resulta un saldo contra el
rnandante y éste no cumple con las obligaciones de pagar las indemnizaciones Yy
efectuar los reembolsos a que esta obligado con el mandatario éste podra retener
las cosas que son objeto del mandato.

13




Miguel Angel Zamora y Valencia corrobora las obligaciones del mandante
antes mencionadas, las cuales resume de la siguiente manera:

Retribuir al mandatario, solamente sera gratuito el mandato cuando asi se
haya convenido expresamente.

Debe anticipar al mandatario si éste lo pide, las cantidades necesarias para
la ejecucion de los actos encargados.

Reembolsar al mandatario todas las cantidades necesarias para la ejecucion
del mancdato, con inclusidon de los intereses legales sobre esas cantidades desde e
dia en que se hizo-la erogacion.

indemnizar al mandatario por los'dafos y perjuicios que hubiere sufrido por
v
ia ejecucidon de los actos encargados y que no se hayan originado por su culpa o
imprudencia.

El mandatario tiene derecho a retener en prenda los bienes que obren en su
poder relacionados con el ejercicio de las facultades, mientras no se le haga et
reembolso, asi como la indemnizacidn por los dafos y perjuicios que hubiere
sufrido. 3or

3w amora y Valencia, Migue! Angael, op. Cit. P, 187.
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Respecto a las obligaciones del mandante Ramdn Sanchez Medal expresa:
Que suele mencionarse ademas de las obligaciones contraidas a nombre de &l
(mandato representativo), por el mandatario con respecto a terceros dentro de los
mandato, articulo (2435), y auan las obligaciones asumidas por el
propio mandante ratificd expresa o

fimites de!
mandatario mas alld de ese limite si el
tacitamente la actuacion de dicho mandatario, articulo 2437. an

En ese orden de ideas, se resumen las obligaciones del mandante en las

siguientes:

Remunerar al mandatario salvo pacto en contrario.

Cumplir todas las obligaciones que el mandatarioc haya contraido dentro de
los limites del mandato. Cuando se haya excedido no queda obligado e! mandante

sino cuando lo ratifica expresa o tacitamente.

Debe anticipar al mandatario, si esto lo pide, las cantidades necesarias para
la ejecucidon del mandato. Lo que significa gue si el negocio no salié bien, el
mandante debe reembolsar las cantidades que el mandatario hubiere anticipado.

Debe el mandante indemnizar al mandatario de los dafios y perjuicios que le
haya causado ei cumplimiento del mandato sin culpa ni imprudencia det

1+ ndatario.

37/ SAnchoz Medal, Ramén, op. CH. . 2688.



Para el cumplimiento de las anteriores obligaciones el mandataric podra
retener en prenda las cosas que son objeto del mandato hasta que el mandante

realice la indemnizacién y el reembolso.

3.8.- EFECTOS DEL MANDATO CON RELACION A TERCEROS.

Para poder determinar los efectos del mandato con relacién a terceros es
mandato representativo y al mandato no

tratar nuevamente al
cuales se encuentran

representativo, ya tratados con anterioridad, los
contemplados en los articulos 2415 respectivamente.

necesario

Distincion entre uno y otro:

En cuanto al mandato representativo se crean relaciones juridicas entre el
mandante y terceros, es decir los actos que realice el mandatario repercutirdn en la
persona o patrimonio del mandante, y por lo tanto el mandatario no tiene obligacién
con el tercero ni exigir a éstos en su propio nombre y beneficio el cumplimiento de
sus obligaciones, esto es, que los actos juridicos realizados por el mandatario sean
dentro de los limites del mandato los cuales seran validos, articulo 2435 en
relacion con el 2414 y 2436 del Codigo Civil para el Estado de México, y que a la

letra dicen:




“Articulo 2414. E! mandatario. salvo convenio
celebrado entre &l y el mandante, podra desempefiar el
mandato tratando en su propio nombre o el del

mandante”.

“Articulo 2435. El mandante debe cumplir todas
las obligaciones que el mandatario haya contraido dentro
de los limites del mandato”.

“Anticulo 2436. E! mandatario no tendrd accion
para exigir el cumplimiento de las obligaciones contraidas
a nombre del mandante, a no ser que esta facultad, se
haya incluido también en el poder™.

En relacidén a este uitimo articulo significa que el mandatario se encuentra
ligitimado para exigir el cumplimiento del contrato que celebrd en nombre y por
cuenta del mandante. Tal facultad requiere clausula expresa ya que el mandante
es el Que queda obligado respecto al tercero.

Cuando el -mandatario haya traspasado los limites del mandato, éste sea
nulo o haya sido revocado, no se crean relaciones entre el mandante y terceros,
mds sin embargo, el mandante puede ratificar lo que hizo el mandatario
traspasando los limites del mandato, cuando éste le habia sido revocado, o cuando
es nulo y quedd a voluntad del mandante cumplir y, por consiguiente, ratificar

tacitamente las obligaciones contraidas por el mandatario.




Si el mandante no ratifica, tiene Ia accién en contra del! mandatario de daflos

Yy perjuicios.

Los terceros que cont'ralen con el mandatario desconociendo los limites del
mandato, no quédan desprotegidos legalmente ya que si bien es cierfo que no
tienen accidn contra el mandante, pero si en contra el mandatario que se excedid
en el ejercicio de sus facultades. Si los terceros actuaron conociendo los limites del
mandato, sabiendo que era nulo, revocado o que el mandato traspasa sus
facultades, no tendran accion alguna en contra del mandatario a no ser que éste se
haya obligado personalmente, en cuyo caso se tratard de un mandato no

representativo.

Por lo que respecta al mandato no representativo contenido en el articulo
2415 del Cdodigo Civil para el Estado de Mexico, éste no crea relaciones juridicas
entre mandante y terceros, sino entre mandatario y terceros. El mandatario debe
cumplir las obligaciones y tiene derecho de exigir a los terceros el cumplimiento de
las suyas pero, como el mandato afectd el patrimonio del mandante, ya que los
actos se ejecutan por su cuenta, en una relacidn juridica posterior, exigird el
mandante el reembolso de fas cantidades o presentaciones que hubieses pagado
por él. A su vez el mandante, exigirda al mandatario las prestaciones, derechos o

utilidades que hubiese recibido o adquirido por el negocio.

Al respecto el Codigo Civil para el Distrito Federal en su articulo 2561, en

relacién al mandato sin representacion se observa:



“...Que existe una relacion juridica de mandato propiamente dicho entre
mandante y mandatario. i

Que ésla relacion permanece oculta para el tercero con quién contrata el
mandato.

Que por el contrato celebrado entre el mandatario y los terceros, aquél
adquiere frente a éstos, en nombre propio, los derechos y obligaciones derivados
de éste contrato.

Que el mandatario, esta obligado a rendir cuentas al mandante y transmitirle
todos ios derechos y obligaciones que adquirid en ejecucion del mandato™. 3sas

En ese orden de ideas decimos que los efectos del mandato con relacion a
terceros en cuanto al mandato representativo, decimos que por efectos en la
representacion, todo ocurre respecto al tercero que haya tratado el propio
mandante. No existe ninguna relacion juridica entre el mandatario y el tercero y 1o
seran entre el mandante y los terceros, ya que los actos que realiza el mandatario
repercuten en el patrimonio del mandante.

Por lo que respecta al mandato no representativo concluimos que no crea
relaciones juridicas entre mandante y terceros, sino entre mandatario y terceros.

38/ Codigo Civil z da ignch UNAM.- p. 188,




3.9.- TERMINACION DEL. MANDATO.

Los modos de terminacién de contrato de mandato se encuentran
contenidos en el articulo 2449 del Cédigo Civil para el Estado de México,' a saber:

Por la revvocacion.
Por la renuncia del mandatario.
Por la muerte del mandante o mandatario.

Por la interdiccion de uno u otro.
Por el vencimiento del plazo y por la conclusién del negocio para el que fue

concedido,
En los casos previstos por los articulos 646, 647 y 648.

Al efecto trataremos en forma particular a cada una de las causas de

terminacion de! mandato.

POR LA REVOCACION.

EL articulo 2450 del Cdédigo Civil para el Estado de México, al respecto
establece: “El mandante puede revocar el mandato cuando y como le parezca,




menos en aquellos casos en que su otorgamiento se hubiera estipulado como una
condicidén en un contrato bilateral o como un medio para cumplir con una obligacion

contraida”.

En este caso el mandato termina por la revocacion que haga el mandante,
excepto cuando se haya otorgado con caracter de irrevocable.

La revocacion es un dereche atribuido al mandante, quién puede ejercitarlo

en cualquier momento.

Cuando se trata de un mandato revocable la parte que revoque o renuncie
el mandato en tiempo inoportuno debe indemnizar los daihos y perjuicio que le
irrevocabilidad estriba cuando se ha conferido como
o como medio para solventar

cause, toda vez que la
condicién para cumplir un contrato bilateral
obligaciones previas entre el mandante y el mandatario.

' Por otra parte el articulo 2451 del Cddigo Civil en cita, establece que los
terceros deben ser notificados por el mandante respecto de la revocacion, de lo
contrario quedara obligado por los actos ejecutados después de la revocacion.



El articulo 2452 del Cdédigo Civil en comento, establece que también el
mandante debe reccger todos los documentos que hubiese otorgado al
mandatario, y en especial el poder, por que sera responsable de los dafios y
perjuicios que se causen a terceros, si el mandatario continda fungiendo como tal.

RENUNCIA DEL MANDATARIO.

Esta forma de terminacion del mandato se encuentra contenida en el articulo
2457 del Cddigo Civil para el Estado de México, el cual establece: “El mandatario
que renuncie tiene la obligdcion de seguir el negocio mientras el mandante no
provee a la procuracion, si de lo contrario se sigue algun perjuicio”™.

Esta forma de terminacidn del mandato comprende la renuncia del
mandatario excepto en el mandato irrevocable ya que si el mandatario ‘abandona
sus obligaciones sera responsable de los dafios y perjuicios que cause al

mandante.

A ese respecto Rafael Rojina Villegas expone: “Que el mandatario no esta
obligado a esperar el nombramiento de un nuevo apoderado, por que esto seria
tanto como dejar el arbitrio del mandante el momento en que el mandato terminara
Yy, para este contrato, se admite que por voluntad de una de las partes, si no trata
de mandato irrevocable cualquiera de ellas puede dar por terminado el contrato. El



mandatario solo debe continuar en la administraciéon hasta avisar al mandante y
esperar el tiempo razonable para que este se haga cargo de sus asuntos”. aes

'

.

MUERTE DEL MANDANTE O MANDATARIO.

Al respecto el articuto 2454 del multicitado Coédigo Civil establece: "Aunque
el mandato termine por ia muerte del mandante, debe el mandatario continuar en la
administracion, entre tanto los herederos proveen por si mismos a los negocios,

siempre que de lo contrario puede resultar algun perjuicio”.

E! mandatario no puede exigir a los herederos que respeten el mandato gque
{e fue otorgado. Tampoco puede abandonar los negocios, sino que debe esperar a

que se designe albacea, o que los herederos puedan atenderios.

Por tal motivo el mandato termina por la muerte del mandante por ser un

contrato intituo personae.

En relacién a la muerte del mandatario el articulo 2456 del Cdédigo Civil en
cita, establece: "Si el mandato termina por muerte del mandatario, deben sus
herederos dar aviso al mandante y practicar, mientras esté resuelto, solamente las

diligencias que sean indispensables para evitar cualquier perjuicio™.

38/ Rojina Villegns, Rafaol. op. cit. p. 82
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La muerte del mandatario pone fin al mandato. .

L.os herederos del mandatario tienen derecho a exigir los honorarios

causados por éste, los desembolsos que €1 hubiera hecho, sus intereses y el
sonto de los dafios y perjuicios que hubiere causado el mandato al mandatario.

Los herederos del mandatario tienen la obligacion de dar aviso al mandante
de la muerte del mandatario y deben tomar las medidas necesarias para evitar la

pérdida, menoscabo o deterioro de los bienes de aquél.

POR LA INTERDICCION DE UNO U OTRO.

Toda vez que para la celebracién del mandato se requiere la capacidad
general para contratar y que ademas el mandante tenga capacidad especial, al
cesar la capacidad de uno y otro, por que se declare su estado de interdiccion

tendra que terminar el mandato.
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' Al respecto Ramdén Sanchez Medal expone: "La interdiccion de! mandante o
la del mandatario ponen fin al mandato, pero por analogia con la situacién relativa
a la muerte de una de las partes, también en estos casos debe el representante
legal del mandatario sujeto a interdiccion continuar realizando después aquellos
actos administrativos que sean necesarios para evitar perjuicio al mandante hasta
que éste se haga cargo de sus negocios o transcurra el plazo corto y el juez le fije,
para el efecto a peticion del propio representante legal del mandatario interdicto.
Cuando ila interdiccion es del mandante, el mandatario debe continuar realizando
los actos administrativos o conservatorios que sean necesarios para evitar
perjuicios al mandante sujeto a la interdiccidn, hasta que haya transcurrido el plazo
que el juez haya fijado a instancia del mismo mandatario al representante legal del
mandante interdicto para hacerse cargo de los negocios de que se trate™. 4o/

Concluimos que la interdiccidon de uno u otra pone fin al mandato, toda vez
que hay una restriccion de la capacidad de ambos contratantes y por ende pone fin

al mandato.

POR EL VENCIMIENTO DEL PLAZO Y POR LA CONCLUSION DEL NEGOCIO
PARA EL QUE FUE CONCEDIDO.

Esta forma de terminacion del mandato es la mas légica y no hay mayor

abundamiento.

40/ Sdnchoz Medal, Ramoén. op. cit. p. 274,




EN LOS CASOS PREVISTOS POR LOS ARTICULOS 646, 647 Y 648.

Otras de las formas de terminacién del mandato son las contenidas en los
articulos citados, los cuales establecen:’
v

“Articulo 646. Pasados dos afos desde el
dia en que haya sido nombrado el representante,
habra accion para pedir la declaracién de
ausencia”.

Articulo 647. En caso de.que el ausente
haya dejado o nombrado apoderado general para
ta administracion de ausencia sino pasados tres
afios, que se contaran desde la desaparicién det
ausente, si en éste periodo no se tuvieren
ningunas noticias suyas, o desde la fecha en
que se hayan tenido las altimas. |

Articulo 648. Lo dispuesto en el articulo

anterior, se observard aun cuando el poder se
haya conferido por méas de tres afnos”.
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CAPITULO CUARTO

LA SUSTITUCION DEL MANDATO JUDICIAL

4.1.- CONCEPTO DE LA SUSTITUCION.

Joaquin Scriche en su Diccionario Razonado de Legislacion vy
Jurisprudencia dice que la sustitucion es: "La subrogacion de una cosa en lugar de

otra cosa o de una persona en lugar de otra persona”. v

Por su parte Ernesto A. Sanchez Urite, sostiene que: "La sustitucion del
poder consiste en el acto por el cual el representante sustituye la facuitad de
représentacion en una tercera persona, para que esta tercer persona realice en
n"ombre y por cuepta del representado el negocio o negocios reﬁresentativos de
quién se trate, y que al sustituto le fueron encomendados™. 2

1/ Scriche, J 1! o de L Y Tomo B. Madrid 1873. Cérdenas Edi y
distribuidor. P. 1481, .
2r- Urite, A. y ed.Ed, Parrot, B Aires, p.149,




En ese orden de ideas, para los fines de este trabajo, cabe estimar que la
sustituciodn es la subrogacién de una persona por otra.

Ahora bien, respecto a la sustitucion del mandato en base a las definiciones
antes mencionadas, podemos decir que se da cuando el mandatario encarga a otra
persona la ejecucion del mandato, esto es, cuando pone a otro en su lugar.

4.2.- CONCEPTO DE DELEGACION.

Rafael Rojina Villegas, establecid que: "En su forma mas simple la
delegacion es una orden dada por una persona a otra para que ésta ultima realice
una prestacion o haga una promesa a un tercero, en forma a que la prestacion o la

promesa se sobreentienda hecha por cuenta de la primera”. a

A su vez, Rafael de Pina y Rafael de Pina Vara, en su Diccionario Juridico,
definen a la delegacidn en los términos siguientes: "Acto por medio del que una
funcidn concreta o funciones expresamente determinadas, correspondientes a
funcionario determinado, son encomendada circunstancialmente a otro, que las
ejerce en idénticas condiciones y con igual competencia con que las pudiera
realizar el habitualmente llamado a desempeiiarlas, en virtud de la existencia de
disposicion legal que la autoriza™. « :

3/ Rojina Villegas, Rafaat Compendio da Darecho Civil. Teoria General de tas Obligaciones. Tomo Ill. Déclma
Seéplima ed. Ed. Porrua México 1991. p. 507,
4/ De Pina Ralael. De Pir'a vai1a, Rafael. Dlccionario de Derecho, Décima Sexta De. De. Pofrua, México. 1991, p.

PR
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Para los efectos de mandato, podemos considerar que la delegacion es el
otorgamiento de las funciones del mandatario a otra persona a efecto de que

ejecute dicho mandato. ,

Es el nuevo contrato de mandato que el mandatario otorga a una tercera
persona, convirtiéndose en mandante de ésta, y creando relaciones directas entre

ellos.

A la delegacién del mandato algunos autores le llaman submandato, como
Jorge Gamarra quién expresa: "El submandato no es mas que un nuevo contrato
de mandato estipulado por el mandatario con otra persona, y en el cual el
mandatario asume el caracter de mandante y el nuevo contratante pasa a ser

mandatario del mandatario.

Se trata de un segundo contrato, de igual tipo y naturaleza que el anterior,
esto es, de mandato. Es un contrato hijo o contrato derivado del contrato originario

o contrato padre.

Ambos contratos estan ligados funcionalmente, para que el nuevo
mandatario cumpla con la obligacidn originaria credndose una relacién de
accesoriedad, respecto de! contrato base, la cual determina que el segundo siga

las vicisitudes del primero. s

., aflo 54, 1958, nimero 1, 3. 4, 5,

5/ Gamarra, Joige. Revista de Derecho Jur wcia y
6,7.8.9 y 10. 18 do julic 1843. Montevideo. p. 130.



4.3.- DIFERENCIA ENTRE DELEGACION Y SUSTITUCION DEL
MANDATO.

Hemos dicho cuando se abordo el tema de las obligaciones del mandatario,
que toda vez que el mandato es intuito personae, el mandatario tiene la obligacion

de ejecutar el mandato personalmente, excepto cuando estd facultado para

delegar o sustituir el poder.

A ese respecto, Rafael Rojina Villegas expresa: "La delegacidon es diferente
de la sustitucion del poder. En la primera, el mandatario otorga a su vez un nuevo
mandato y se convierte en mandante con respecto al segundo mandatario, de tal
suerte que las relaciones juridicas que se originan por virtud de la delegacién son
directas entre el segundo mandatario y el primero, quién funge como mandante
con relacidon a aquél y como mandatario respecto del mandante originario. En la
sustitucion, que también requiere clausula especial, hay una verdadera cesidon del
mandato, de ta! suerte que el mandatario que sustituye el poder queda excluido, es

decir, sale de aquélla relacion juridica”. s/

Por su parte, Francisco Lozano Noriega manifiesta: "Cuando el mandatario
delega el poder, en realidad, lo que hace es conferir un nuevo poder. Pero cuando
el mandatario sustituye el mandato, en realidad, se dice, esta cediendo el contrato

I, Quinta de. De. Porrua, México, pp. 62-63.

6/ Rojina \ gas, Rafael. D ho Civil Tomo IV.



a otra persona. En consecuencia, ese primer mandatario desaparece de la relacion
juridica, deja de ser mandatario porque ha sustituido el poder que tenia, en

consecuencia al sustituirlo, se queda sin nada...” 7

lLos tratadistas Luis Mufioz y Salvador Castro Zavaleta, nos dan la diferencia

clara y precisa de la delegacion y sustitucion, y al respecto exponen: "EIl

mandatario debe obrar personaimente, salvo que esté autorizado por el mandante
para delegar o sustituir. La delegacion consisle en el mandato que el mandatario
otorga a otra persona. La sustitucion es la cesion del mandato. En la delegacién el
mandatario es mandante del delegado. En la sustitucion el mandante queda directa

y juridicamente relacionado con el mandatario sustituto...” s/

A su vez, Francesco Messineo dice: “El mandatario puede (dentro de los
limites a que nos hemos referido, sustituir otro asi mismo, o sea nombrar un
sustituto, y puede valerse de un submandatario, esta Gltima figura se distingue de
la del sustituto, por el hecho de consistir en un subcontrato, o sea, por el hecho de
que el submandatario obra por cuenta del mandatario y no del mandante, y no
entra en relacion con el mandante. El sustituto, en cambio, es un sujeto que toma

el lugar del mandatario y entra en relacion con el mandante™. o

do!

7/ Lozano Noriega, Francisco. Cuarto Curso de D Civil. de. A

México, 1987, p. 397. .
8/ Mufioz Luis y Casiro Zavaleta Satvador. Comentarios al Cédigo Clvil. Tomo il. Cardenas Editor y Distribuidor. p.

1352,
9/ Messineo Francesco. Manual de Derecho Civit y Comercial. Tomo VI. de. Jurldica, Europa América, Buenos
Aires, p. 48.



De 1o anteriormente manifestado, podemos establecer las diferencias

existentes entre delegacion y sustitucién del mandato.

En primer lugar, ia susiilucion es una verdadera cesidn de mandato, en
virtud que el mandatario sustituido sale de la relacién juridica y las relaciones lo
seran entre ef mandante con el mandatario sustituto, mientras que la delegacién es
el otorgamiento de un nuevo poder por parte del mandatario. quien se convierte en

mandante respecto del segundo mandatario.

Por otra parte, en la sustitucion y delegacion, el tercero que contrata con el
mandatario tiene el caracter siempre de mandatario, pero mientras en la sustitucién
es mandatario del mandante originario, en la delegacidn es mandatario del
mandatrio-mandante.

Para su mejor entendimiento, cabe poner un ejemplo: Juan (mandante)
otorga mandato a Pedro (mandatario), facultandolo para sustituirlo, Pedro sustituye
el mandato a Pablo (mandatario sustituto), estableciéndose la nueva relacion
juridica entre Juan y Pablo, ya que Pedro sale de la relaciéon juridica, por haber

operado |a sustitucion.

Juan otorga mandato a Pedro, facultandolo para delegarlo, lo que hace a
través de un nuevo mandato en favor de Pablo, por lo que Pedro se convierte en
mandante de Pabic, s dejar de ser mandatario de Juan, estableciéndose la




relacion juridica entre el mandante y el primer mandatario y después entre éste y el

segundo mandatario.

4.4.- LA SUSTITUCION DEL MANDATO EN GENERAL.

'

'
La persona que recibe la facultad de representacion de otra, debe realizar

en su nombre y de su cuenta una determinada gestion, o varias gestiones, segun

sea el caso recibido. El negocio representativo debe ser realizado por el

mandatario, y en muchos ellos sélo podra ser a si atento que el mandante haya
evaluado las virfudes o conocimientos técnicos o personales de éste, sin embargo,
ello puede ser que No ocurra por razones ajenas a la voluntad del mandatario y
éste tenga la necesidad de poner en su lugar a otra persona para el cumplimiento

del negocio, esto es, cuando el mandatario tenga facultades para ello, nos

encontramos ante la posibilidad de la sustitucién del mandato.




Por ser el mandato un contrato intuito personae, el mandatario tiene que
realizar lcs actos encomendados personalmente. Solo podra sustituirlo cuando

haya sido autorizado expresamente.

A! respecto, el articulo 2428 del Coédigo Civil para el Estado de México

establece: "El mandatario puede encomendar a un tercero el desempeiio del
mandalo si tiene facultades expresas para ello”.

En ese orden de ideas, el articulo 2429 del mismo ordenamiento legal
establece: "Si se designd la persona del sustituto no podra nombrar a otro, si no se
e designd persona, podra nombrar a la que quiera, y en este ultimo caso,
solamente sera responsable cuando la persona elegida fuere de mala fe o se

hailare en notoria insolvencia”.

Sobre el particular es pertinente citar el siguiente comentario: Cuando se
faculta al mandatario para sustituir ei mandato pueden presentarse dos
situaciones: que en la clausula de sustitucion se designe a la persona en favor de
quiéen el mandatario puede sustituir sus facultades. Esta sustitucion constituye una
wverdadera cesidon del contrato de mandato y en tal virtud desaparece !a primera
relacion juridica y se establece otra entre el mandante y el segundo mandatario en

el cual el primer mandatario no tiene ninguna responsabilidad por el incumplimiento



de! mandato. Sila sustitucién del mandato se realiza en virtud de una autorizacion
general, también existe una cesidn, por lo tanto no desaparece la relacién juridica
entre el mandatirio y el mandante. Aquél serd responsable ante el mandante del

dolo o insolvencia del sustituto.

Por otra parte, el articulo 2430 del Cdédigo Civil para el Estado de México
establece: "E! sustituto tiene para con el mandante los mismos derechos y

cbiligaciones que et mandatario™.

Como ya se dijo el mandatario debe ejecutar e! mandato personalmente y
solo podra sustituirlo cuando tenga facultades para ello, dicha facultad puede ser
general o especial. Sera general, cuando ef mandante no haya designado al

sustituto y especial cuando lo designa.

A ese respecto, Rafael Rojina Villegas sostiene:... “Solo cuando en la
sustitucion general el mandatario sustituye el poder a un individuo insolvente o de
mala fe, esta obligado a responder de los dafios y perjuicio causados al mandante,
pero esto. en realidad es una responsabilidad de caracter extra-contractual, el
mandatario sustituido deja de intervenir en las relaciones juridicas que mediaren
entre el mandante y el sustituto. En el caso de la sustitucion especial, es decir,
agueélla en que el mandante determina la persona del sustituto, el mandatario no
tiene responsabilidad alguna si el sustituto procede de mala fe o es insolvente,

toda vez que es ¢l mandante quién lo designd”™. tor

10/ Rojina Villegas. Rafacl. op. cit ©. 63.



De lo anteriormente manifestado, podemos decir atento a lo establecido por
el ariculo 2429 del Cddigo Civil para el Estado de Meéxico, que la sustitucion
general sera aquella en !a que el mandante no ha designado la persona del
sustituto, por lo gque el mandatario tiene facultades para sustituir libremente el
mandato y soto tendra que hacer una buena eleccion del sustituto, en el sentido de
no elegir a una persona de mala fe o de notoria insolvencia econdmica, ya que de
1o contrario el mandatario incurre en responsabilidad frente al mandante.

En ambos casos el mandatario sale de la relacidon juridica, estableciéndose

a partir de la sustitucion, entre el mandante y el mandatario.

Considero de suma importancia recabar algunas expresiones de distintos
juristas y al respecto D. José Maria Manresa y Navarro expresa: “Cuando el
mandante ha autorizado la sustitucidon, sin designar persona o dejandolo al arbitrio
del mandatario, la responsabilidad de éste aparece graduada por su prudencia y
discrecion ail elegir. Si el electo es persona de honorabilidad reconocida que
gjecuta e! mandato con e! mismo celo y prevision que el mandatario lo hubiera
hecho, no habra lugar a exigir responsabilidades de ninguna clase. Mas si el
designado fué una persona notoriamente incapaz o insolvente, la responsabilidad



del mandalario estad en relacion directa con la grave falta cometida...en este caso,
el mandatario es el primer responsable de la gestion del sustituto...”. 11/

“Por otra parte cuando se ha designado a la persona del sustituto el
mandatario, subrogando su mision en la persona designada por el mandante, deja
cde ejercer sus funciones representativas, que pasan a ser desempeiiadas por el
sustituto, siendo esta transferencia mas bien obra del mismo mandante que el
mandatario. La consecuencia, en orden a la responsabilidad, es la exencion total y
absoluta de éste. Ni siquiera cabe exigir vigilancia sobre los actos del sustituto._..”

12t

Jerge Gamarra expone: “Sélo se da, de consiguiente sustitucion de mandato
cuando en lugar del mandatario sub-entra otro sujeto, manteniendo inalterado el
vinculo contractual o extinguiendo el primitivo contrato y constituyendo, en lugar,

otro nuevo.

La consecuencia o efecto de la sustitucion es siempre la salida del

mandatario de la relacidn juridica contractual (mandato), pasando a ocupar su

puesto un tercero ilamado sustituto.

11/ Manresa y Navam D fu=é Maria. Comentarios atl Codige Civil Espaiol. Tomo XI. Sexta de Reus Madrid.

“972.p 703.
:~ idom. p. 7.3



Si se tiene presente cuanto qugdé dicho, se advierte que la autorizacién

para sustituir otorgada por el mandante es un presupuesto necesario de la

sustitucion.

la sustitucidon la relacion de mandato se traba

Comoe consecuencia de
la

entonces directamente entre el mandante originario y sustituto que #&seme
condicion de mandatario, el contrato desplegara sus efectos habituales,

"A" confierc mandato a “B", autorizandolo a sustituir, la autorizacidn es

presupuesto de validez de la sustitucion.

Segundo momento: “B" sustituye en “C".- Consecuencias “B" abandona ia

relacion juridica cuando de ser mandatario pasa a asumir la condicidn de tercero.

“C" pasa a ser mandatario de "A", 13/

13/ Gamarrn, Joilo op. ¢it. pp. 128128



Gaston Montiel V. dice: “Otra de las obligaciones que la ley -impone a!
mandatario, es la que surge con motivo de (a sustitucion que haga en otra persona
del poder conferido. Esta obligacion esta contenida en el articulo 1695 del Cdédigo
Civil de Venezuela, y puede surgir de dos maneras diferentes a saber: Cuando
antre las facuitades conferidas no estaba incluida la de sustituir, y aunque teniendo
u..ha facultad, no se hace en el poder designacidén de persona, haciendo por
consiguiente dicha responsabilidad por la culpa cometida en la eleccion del
sustituto o en las instrucciones que necesariamente debidé comunicar a éste.

En el primer caso la obligacion no tiene comentario porque el mandatario
obrd contrariamente a las facultades conferidas y en el segundo, es légica porque
cuando e! mandante faculta al mandatario para sustituir lo hace confiado en que
éste escogera a una persona honrada, apta, o en pocas palabras una persona que

re(ina las condiciones de un buen padre de familia®. 14/

Framcesco Messineo expresa: “El mandatario que en ejecucion del mandato
sustituye otros en si mismo sin estar autorizado para ello o sin que sea necesario
nacerlo por la naturaleza del encargo responde de la actuacion de la persona

sustituica.

147 Monnel V. Gaston. Revista del Colegio de Abogades del Estndo de Zulia. afios Xi Xl numeios 110, 114,
tesrers, abril, agosto, octubre y diciembre, Maracaibo, Venezuela, 1949, p. 4260
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Si el mandante habia autorizado la sustitucién sin indicar la persona, el
mandatario responde solamente cuando incurre en culpa en la elecciéon.

El mandatario responde de las instrucciones que ha impartido al sustituto.

El mandante puede accionar directamente contra la persona sustituida por el

mandatario™. 15/

Marcel Planiol y Georges Ripert manifiestan: “En principio, el mandatario no
tiene derecho, después de haber aceptado el mandato, a sustituir el mandato a
otra persona para su cumplimiento. Si lo hace sera a su costa y riesgo y
respondera de los actos del sustituto como de los suyos propios.

Sin embargo, la procuracion puede conferirle el poder de sustituir el
mandato, y esta clausula ha llegado a ser de estilo en los estudios de los notarios.
Cuando el mand;lario ejercita este derecho, no responde de los hechos del
s.ustituto a menos que haya elegido a una persona notoriamente incapaz e

insolvente”. 16

157 Massinoo, Francesaco. Manual de Derecho Civit y Comercial. Tomo Y. introduccién, Cédigo Clvil ltaliano da.

Jutidicas. Europa-Ameaéiica, Buenos Alros. p. 314,
16/ Planiol Marcel. Riport Georgos. Tratado Elemental de Darecho Civil. Cardenas Editor y Distribuldor. p, 503.
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Ahora bien la sustitucidn puede ser general o especial. Sera general cuando
el mandante no designd la persona del sustituto, el mandatario debe elegir a la
persona idonea en el sentido de que no sea insolvente, incapaz o de mala fe, ya
que de ser asi es responsable de los actos del sustituto y respondera frente al

mandante de los dafios y perjuicios.

En ta sustitucidn especial no existe mayor problema toda vez que el
mandante designa a la persona del sustituto, en este caso el mandatario no tiene
ninguna responsabilidad frente al mandato, en virtud de que si éste hace una mala

eleccion es bajo su mas estricta responsabilidad.

Por otra pa}'te y en virtud de que el contrato de mandato es intuito personae
en el sentido de que el mandatario debe ejecutar los actos en forma persona, si el
mandatario esta faltando a los términos estipulados del contrato, ese acto juridico
debera ser invalidada puesto que estd sobrepasando los limites del mandato, o
sea qua no estad propiamente dicho a lo estipulado en el contrato de mandato.

En ese orden de ideas, el mandatario sclo podra sustituir el mandato cuando
esia facultado para ello y sSlo respondera cuando elija a una persona insolvente,
incapaz o de mala fe, esto es, en el caso de la sustitucién general y en la especial
cuando ¢! mandante ha designado a la persona de! sustituto en donde no existe

problema algunmn.,
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Ahora bien, la sustitucion del mandato en general si bien es cierto que se
encuentra contemplado en los articulos 2428, 2429, 2430 del Cédigo Civil para el
Estado do México, también es cierto que en los mismos no se encuentra ninguna
cisposicién en el sentido de que el mandatario original salga de la relacién juridica,
por lo que sostengo que debe existir tal disposicion en virtud de que el mandatario
original no puede seguir interviniendo ya que esas facultades lo son del mandatario
originario que ha sido sustituido y que ha salido de la relacion juridica sigue
interviniendo en el negocio lo que es contradictorio por los razonamientos antes

expuestos.

Por tal motivo sostengo gque debe existir en nuestro Codigo Civil una

disposicion gue reglamente tanto al mahdato judicial como al mandato en general,
por lo que propongo la reforr'na del articulo 2430 del Codigo Civil para el Estado de

Meéxico, para quadar en los términos siguientes: Articulo 2430, “Si por virtud de la

autorizacion expresa del mandante, e mandatario sustituye el mandato, el

mandatario sustituto quedara subrogado de todos los derechos y obligaciones del

mandatario sustituido™.

Por otra puarlz considero de importancia recabar algunas expresiones de

<! unos juristas donde el mandatario sustituido no sale de la relacién juridica.
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Diez Picasso autor éitado por Ernesto A. Sanchez Urite expresa: "Que el
apoderamiento &s una relacidn juridica que depende en todo momento de la
relacidn principal y por ello cualquier vicisitud de ésta la afecta inmediatamente, en
especial la  extincidon. En cambio, dice Gulion, una figura distinta del
subapoderamiento hay sustitucién en sentido lato, en la sustitucion propiamente
dicho hay un traspaso y un representante, nombrado por el anterior que recibe las
facultades que éste tenia, de manera que el representante inicialmente nombrado
por el principal desaparece de la escena juridica y su lugar lo ocupa el sustituto”.
174

Como nos podemos dar cuenla el autor antes citado expresa que la
sustitucion es un nuevo mandato otorgado por el mandatario al sustituto, situacion
diferente a nuestro derecho mexicano, ya que como ha quedado manifestado con
antelacion en este caso estamos frente a fa delegacién del mandato, por o que no
estoy de acucrdo en lo relativo a lo que manifiesta este autor en virtud de que en la
sustitucidon no es el otorgamiento de otro poder, toda vez que no es una
transmision de poder a tercero con quién contrata el mandatario, sino es mas bien
un sustituto del mandatario original, mas sin embargo expresa que sale de la

relacion juridica.

Ernesto A. Sanchez Urite respecto a la Legislacion Argentina, nos expresa
como se pucde realizar o no la sustitucidon y en que casos no esta permitida
teniendo en cuaenta el contenide del poder en cada caso y al respecto expresa:

17/ Sanchez Usite, Efnesto A op. cit p. 153
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“Ello ha de estar determinado por las circunstancias de hecho de cada uno,
teniendo en cuenta la naturaleza de la relacion interna que sirve de base al
apoderamiento y de las condiciones en que se plantea el acto juridico que ha de
celebrarse en uso del poder. Se debera apreciar que el dominus negoti tenga o nho,
on relacidn con las circunstancias del! caso, un interés digno de ser protegido en la
ejecucion personal del negocio por parte del representante. En el primer caso {a
sustitucion seria inadmisible, en el segundo caso permitida, se debe en el caso
distinguir la sustitucidn con los trabajos que el apoderado haya requerido de
torceros para la gjecucion de éste ya que no hay relacion directa entre el mandante
y quien cjecutd los actos, puesto que el unico apoderado sigue siendo el
mandatario quién responde de la culpa del tercero como si fuera propia. Por otra
parie la Camara Civil y Comercial Sala Segunda de Rosario, dijo: “La sustitucion
no equivale a una transferencia del contrato y la creacidén de un nuevo vinculo
entre mandanice principal y sustituto, por virtud de la gestion de negocios, cumplida
por éste ultimo, no obsta a la perduracién del vinculo criginario del mandante y
mandatario sustituyente. En fecha 16 de junio de 1972, la Camara Nacional Civil,
Sala B, dictamind: La sustitucion del mandato no importa la pérdida de las
facultades que el mismo le confiere al mandatario sustituyente puesto que puede
reasumir sus poderes en cualquier momento. La Camara Civil Sala F, resolvid:
Carcce de sustento legal la afirmacidn de que la sustitucidn del poder
expresamente autorizada por los mandantes importa la cesacion del mandato dado
originalmente al sustituyente, ya que por el contrario lo dispuesto en los articulos
1924, 1925, 1928 y 1962 del Codigo Civil Argentino presuponen la sustitucion en la
representacion sustituida, mientras no hayan cesado los poderes‘del mandatario
que hizo la sustitucion, lo que solo puede ocurrir en los casos que taxitivamente
cnumera el articulo 1963 del citado Codigo™. 18/

107 Sanchez White, Einesto A. op. cit. pp! 154 a 156



Guillermo A. Borda corrobora lo antes expuesto al expresar: “El
otorgamiento de un mandato es por lo comun un acto de confianza la persona del
mandatario lejos de ser indiferente es frecuentemente esencial, parece pues que
deberia negarse al mandatario la posibilidad de hacerse sustituir por un tercero en
el desempefio de la gestion que se le ha encomendado. Sin embargo no es asi,
por lo contrario, el mandatario esta autorizado a sustituir el mandato, a menos que
se lo prohiba el contrato. Aparentemente ildgica, la solucion en cambio razonable y

El sustituto actua bajo lo responsabilidad que muchas veces se le

practica.
mandato. E! sustituto es

presenta al mandatario de ejercer personalmente el
mandatario. Por consiguiente, el sustituyente debe tener capacidad para otorgar

mandato y el sustituto para aceptarlo.

Es necesario no confundir la sustitucién del mandato con la cooperacién
material que el mandatario haya requerido de terceros para la ejecucion del
mandato. En este caso no hay relacion directa entre el mandante y quién ejecutd
los actos, el Unico apoderado sigue siendo el mandatario, entre éste y el ejecutor o
auxiliar sélo hay una relaciéon de contrato de trabajo y responde de la culpa del
tzrecero como si fuera propia, en tanto que su responsabilidad por la culpa del
sustituyente obedece a reglas distintas. Finalmente, el sustituyente obra con

autonomia respecto del mandatario que no tiene el auxiliar™. 197

19/ A. Borda, Guillermo. Manual de Contratos Décima Tercera de. De. Perrot, Buenos Alres. pp. 734-735,
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En base a lo manifestado por los dos uUltimos autores no hay mayor
comentario salvo que en la legislacion argentina el mandatario sustituido no sale de
[a relacion juridica, pues el mandatario que ha sido sustituido es mandatario del
mandatario sustituto, lo que en nuestro derecho mexicano seria la delegacion del

mandato consistente en el otorgamiento de un nuevo poder.

4.5.- LA SUSTITUCION DEL MANDATO JUDICIAL.

Una de las especies del mandato es el mandato judicial y como ha quedado
manifestado es aquél que se ejercita en procedimientos contenciosos que se

siguen ante auloridades judiciales.

Ahora bien, considero de suma importancia abordar algunas cuestiones en
o relative al mandato judicial y a ese respecto sus aplicaciones siguen las mismas

regias que el mandato comun con las siguientes excepciones.

El mandatario judicial atento a lo dispuesto por el articulo 2441 del Cédigo
Civil para el Estado de México, establece que requiere de facultades expresas para
que pueda: Desistirse, transigir, comprometer en arbitros, para absolver y articula
posiciones, para hacer cesion de bienes, para recusar, para recibir pagos y para



fos demas actos que expresamente détermine la ley, afadiendo el articulo 2408
parrafo primerc que cuando en los poderes generales se desee conferir alguna o
algunas de las facultades acabadas deé numerar se observara lo dispuesto en el

nencionado articulo.

E! articulo 2440 establece la forma en que debe celebrarse y lo es en
escritura publica o en documento presentado y ratificado ante el juez de los autos,
sin necesidad de testigos que soOlo se exigiran como de identidad si el juez no

conoce al mandar.ie.

El articulo 2439 establece que no pueden ser procuradores los funcionarios
y empleados de la administraciéon de justicia dentro de los limites de su jurisdiccion
ni los empleados de hacienda pudblica, en cualquier caso en que puedan intervenir

de oficio, dentro de los limites de sus respectivos servicios.

£l articulo 2442 establece, en cuanto a las obligaciones del mandatario
judicial o procurador, que una vez aceptado el mandato debe seguir el juicio por
todas sus instancias mientras no haya cesado su representacion, debe anticipar
los gastos que puedan originarse y debe realizar las obligaciones necesarias

conforme a las instrucciones © conforme a la naturaleza o indole del litigio para la

defensa del mandante.
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E! articulo 2443 establece que el procurador no puede admitir el mandato
dei contrario aunque renuncie el que le hubiere conferido el mandante.

El articulo 2444 establece que el procurador es responsable de los dafios y
perjuicios que puedan ocasionarse al mandante, ademas de las sanciones que
determine el Cédigo Penal si revela al contrario los secretos de su mandante o si le

proporcionara documento o datos que lo perjudique.

El articulo 2447 establece que el procurador que ha sustituido sus

facultades, puede revocar la sustitucion si tiene facultades para ello.

E! articulo 2445 establece que aunque el procurador tenga justos
impedimentos para desempefiar su encargo no podra abandonarlo sin sustituir sus

facuitades si estad facultado para ello, o si en su defecto sin dar aviso a su

mandante para que designe a otra persona.

Por cltimo el articulo 2446 establece que ademas de las causas normales
de terminacion de todo mandato, también concluye: por separarse del mandante
de la accién u oposicién que haya formulado, por haber terminado la personalidad
del poderdante, por haber transmitido el mandante a otros sus derechos sobre la
cosa litigiosa, luego que [a transmision o cesién sea debidamente notificada y se
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haga constar en autos, por hacer el duefio del negocio alguna gestién en et juicio,
manifestando que revoca el mandato, y por nombrar el mandante otro procurador

para el mismo negocio.

Por otra parte el articulo 26 de la Ley de Profesiones establece:..."el
mandato para asunto judicial o contencioso administrativo determinado, soélo podra
ser otorgado en favor de profesionistas con titulo debidamente registrado en
términos de esta ley, se exceptia los casos de los gestores en asuntos obreros,
agrarios y cooperativas y en caso de amparos en materia penal a que se refieren

los articulos 27 y 28 de esta ley”. 2o/

Hemos dicho que en el mandato judicial se siguen las mismas reglas que en

el mandato en general con las excepciones a que hemos hecho referencia.

También como lo hemos mencionado, el articulo 2442, del Cédigo Civil para
el EStado de Meéxico, el procurador una vez que ha aceptado el poder estd
cbligado a seguir el juicio por todas sus instancias mientras no haya cesado en su
encargo pondera- frente al mandante cuando la persona fuere de mala fe o se
insolvencia, siendo la sustitucidn especial y general

hallare en notoria
respectivamente.

México 1991. p. 6.

[ De. Libros

20/ Nuevo Reglamento y Ley de Pr
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En ese orden de ideas, lo dispuesto en el articulo 2447 asl como los
articulos 2428 y 2429 es de que si el mandatario esta facultado para nombrar
sustituto éste podra hacerlo, estableciendo el primero que éste podra revocar el
cargo del! mismo sin perjuicio de que el duefio del negocio pueda también revocar
al sustituto.

Concluimos que la sustitucidn del mandato judicial se dan las mismas reglas
que.en el mandato general pudiendo el mandatario original sustituir el mandato
l.;uando tiene facultades expresas para ello, asi como también bara revocario o
bien cuando existe justa causa para desempediar su encargo.

En el mandato judicial el procurador cuando tenga justo impedimento para
desempefiar su n:ncargo debera nombrar a un sustituto cuando tenga facultades
expresas para ello o bien cuando quiera renuncia al mandato quién debe dar aviso
a su mandante a efecto de que nombre a otro.

Como nos podemos dar cuenta tanto en la sustitucion del mandato general y
en el mandato judicial no existe ninguna reglamentacién en el sentido de que no
existe disposicion alguna que exprese que el mandatario original que le sustituye el
aader salga de la relacidon juridica, motivo por el cual es inquietud del autor del
presente trabajo de que exista tal disposicién ya que como lo he manifestado, en la
practica nos encontramos que el mandatario o procurador que ha sido sustituido en
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su cargo sigue interviniendo en procedimientos contenciosos ante las autoridades
judiciales sin tener legitimacién para intervenir, puesto que al haber sustituido el
mandato a un tercero con facultades para ello, éste sale de la relacion juridica y
quien tendra que realizar los actos lo es el mandatario sustituto ya qué a este le

fueron encomendados los actos por parte del mandatario original.

Por las razones manifestadas, sostengo que debe existir una disposicién
iegal en la que se exprese que el mandatario que ha sustituido el mandato sale de
la relacion juridica, por lo que propongo la reforma del articulo 2430 del Cdédigo
Civil para el Estado de México, para quedar en los términos siguientes: "Articulo
2430. Si por virtud de la autorizacion expresa del mandante, el mandatario
sustiluye el mandato, el mandatario sustituto quedard subrogado en todos los

derechos y obligaciones del mandatario sustituido™.

4.6.- CASO CONCRETO DE LA SUSTITUCION DEL MANDATO JUDICIAL.

En un juicio civil sobre nulidad de contrato de compra venta, el actor
comparecio a juicio por su propio derecho. Antes de que se abriera el juicio a
prueba, el demandante, mediante escrito presentado y ralificado ante el Juez de
los autos, otorgé mandato judicial a la Licenciada Aida Araceli Mendoza Pérez en
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iL. términos siguientes: México, Distrito Federal, a 20 de marzo de 1995, Sr. José
Luis Ramos. Presente.- Por la presente otorgo a la Licenciada Aida Araceli
Mendoza Pérez poder amplio, cumplido y bastante para que en mi nombre y
representacion, realice toaos los actos relativos al juicio civil sobre nulidad de
contrato de compra-venta ventilado en este H. Juzgado, bajo el expediente 419/95,
y asi mismo para que conteste las demandas y reconvenciones que se entablan en
oponga excepciones dilatorias y perentorias, rinda toda clase de
redarguya de falsos a los que se
recuse jueces superiores o

mi contra,
pruebas, reconozca firmas y documentos.
presente y tache, articule y absuelva posiciones,
inferiores, oiga autos interlocutorios y definitivos consienta de los favorables y pida
revocacion por contrario imperio, apele, interponga el recurso de amparo y se
desista de los que interponga, pida aclaracién de las sentencias, ejecute,
embargue y me represente en los embargos que contra mi se decreten, pida el
remate de los bienes embargados, nombre peritos y recuse a los de la contraria,
asista a almonedas, transe este juicio, perciba valores y otorgue recibos y cartas
de pago, someta el presente juicio a la decision de los jueces, arbitro y
arbitradores, gestiones el otorgamiento de garantias, y en fin, para que promueva
todos los recursos que favorezcan mis derechos, asi como para que sustituya este

poder ratificando desde hoy todo 1o que haga sobre éste particular.

Luego en el periodo de derecho de pruebas e! mandatario Licenciada Aida
Araceli Mendoza Pérez expresando que estaba imposibilitada para seguir
desempenando ef mandato en virtud de que por la necesidad de atender asuntos

personales tenia que ausentarce del pais, mediante escrito presentado también y
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ratificado ante el Juez que conocia del asunto, sustituyé el mandato en favor de el
Licenciado Amando Salado Melquiades; Habiendo el Juzgador tenido por hecha la

sustitucion.

En virtud de lo anterior el procurador sustitute Licenciado Amando Salgado
Melquiades, siguid el juicio y en 1a sentencia de primera instancia se absolvido el
demandado de las prestaciones reclamadas. El procurador sustituto interpuso el
recurso de apelacidén en contra de ese fallo de primera instancia. Toco conocer de
ese medio de impugnacién a la tercera Sala del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, quién confirmd la admisidn del recurso y la calificacién del grado
hecha por el inferior, mandando poner a disposicidon del apelante por seis dias para
que expresara agravios. Comparecié en la alzada el mandatario sustituido
Licenciada Aida Araceli Mendoza Pérez y expres® agravios. Se tuvieron por
expresados los agravios e incidentalmente la parte demandada objetd la
personalidad de quién expresd agravios a nombre del actor y previo el tramite legat
la Sala mencionada declard infundada la objecion al estimar esencialmente que el
procurador sustituido si estaba facultado para seguir actuando en el juicio, y por
ende, para expresar los agravios que causaba al actor la sentencia de primera
instancia. A su vez, al resolver la apelacion que se interpuso contra la sentencia de
primera instancia, e! tribuna! de alzada mencionado la revocd, declarando la
nuliqad del contrato de compra-venta que las partes habian celebrado. Por ese
motivo la parte demandada promovid el juicio de amparo en contra de la sentencia
de segunda instancia e hizo valer como violacion procesal la resoluciédn que
sostuvo que el mandatario sustituido si estaba facultado para expresar agravios a
nombre de! actor, confirmandoce en el amparo la resolucion del tribunal de alzada

en todos y cada uno de sus términos.
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4.7.- PROPUESTA

El Mandato es un contrato en el cual no necesita de otro para nacer a la
vida juridica, y si tomamos en consideracién que este se produce por el acuerdo de
voluntades, entre el mandante y el mandatario, para realizar actos juridicos
posibles y licitos.

En tal virtud se puede apreciar que en el Codigo Civil del Estado de México
se contempla (a figura Juridica de la sustitucidn, pero no se encuentra ninguna
norma que regule las relaciones entre el mandatario original y el sutituto, por ende
esta’ situacion trae consigo constantes controversias juridicas entre el mandante,
mandatario y mandatario sustituto.

De lo anterior sugiero que el legistador del Estado de México debe de incluir
en el Cddigo Civil del estado normas juridicas que regulen la relacién entre el
mandatario original y el sustituto.

O en todo caso Excluir del mismo la figura juridica de la sustitucion
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CONCLUSIONES



' CONCLUSIONES

PRIMERA.- El contrato de mandate constituye una importante figura juridica
en virtud de que las personas ya sea por necesidad, comodidad o por cualquier
otra circunstancia tengan que recurrir a otra persona a efecto de que le ejecute

ciertos negocios.

» SEGUNDA - El contrato de mandato no depende de ningln otro contrato

pa.a su existencia.

TERCERA.- E| contrato de mandato produce obligaciones para el mandante
y mandatario, el primero debe remunerar al segundo y el segundo ejecutar el

mandato.

CUARTA.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 2403 del Caodigo
Civil para el Estado de México, el contralo de mandato por regla general sera

remunerativo excepto cuando se convenga lo contrario.
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QUINTA.- El mandatario puede actuar a nombre propio © a nombre del
mandante, siendoe mspectivamente el mandato sin representacién y mandato
ipresentativo.

SEXTA.- El mandato puede ser general o especial, es general ain que el
que se otorga a efecto de atender un indeterminado nimero de asunto, y especial
aquel que se otorga para atender uno o varios asuntos en forma especifica.

SEPTIMA. - Para que nazca el contrato de mandato a la vida juridica es
necesario de los elementos de existencia que son el objeto y el consentimiento, y
decimos que el objeto debe recaer sobre actos juridicos posibles, licitos, de tal
suerte que puedan ser ejecutados por el mandatario. Respecto del consentimiento
consistira en el acuerdo de voluntades entre el mandante y el mandatario, donde el
primero encomienda al segundo la ejecucion de determinados actos y el segundo
aceptar su ejecucién. En ausencia de uno de estos elementos el contrato seréa
inexistente.
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OCTAVA.- Para que el contrato de mandato surta plenos efectos juridicos
no basta con los elementos de existencia sino que ademas necesita de ciertos
requisitos Illamados por nuestra legislacidn de validez, siendo: capacidad,
consentimiento exento de vicios, motivo, objeto y fin licitos y la forma establecida
por la ley. En ausencia de cualquiera de estos elementos el contrato estara

investido de una nulidad relativa.

NOVENA - La obligacion principal del mandatario es ejecutar los actos
juridicos que el mandante le encomiende, por tal motivo el mandatario debe
ejecutar el mandato personalmente, pero puede encomendar a un tercero el

desempedio del mismo si tiene facultades para ello.

DECIMA.- ElI mandante tiene
medios al mandatario a efecto de que pueda ejecutar el mandato, asi como cumplir

la obligacién de proporcionarle todos los

todas las obligaciones contraidas por el mandatario siempre y cuando no haya

rebasado los limites del mandato.

DECIMA PRIMERA.- Los efectos del mandato con relacion a terceros lo

amran, entre el mandante y el tercero cuando se trate de un mandato
rep . esentativo. Se daran las relaciones entre el mandatario y el tercero cuando se

trate de un mandato no representativo.
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DECIMA SEGUNDA .- El contrato de mandato termina: por la revocacién, la
renuncia del mandatario, la muerte del mandante o mandatario. la interdiccién de
uno u otro, el vencimiento del plazo y por la conclusion del negocio para el que fue

concedido.

DECIMA TERCERA. - La delegacion y sustitucién del mandato son dos

figuras diferentes, la primera es el otorgamiento de un nuevo mandato por parte del
mandatario y se convierte en mandate del segundo mandatario, donde las
relaciones juridicas se dan entre el segundo mandatario y el primero, en cambio en

la sustitucidn es una verdadera cesién de contrato, donde el mandatario sustituido
sale de la relacion juridica ya que las relaciones juridicas lo son entre el mandatario

sustituto y el mandante.

DECIMA CUARTA. - E! contrato de mandato debe ejecutarse personalmente
sin embargo el articulo 2428 del Cédigo Civil en nuestra entidad, establece que
puede sustituirio cuando tenga facultades expresas para ello. y el articulo 2429 dei
rr!ismo ordenamiento legal, establece que el mandatario podra désignar sustituto
en los casos siguientes: si el mandante designd a la persona, el mandatario no
podrd nombrar a otro., y si no se le designd persona aiguna podra nombrar a la
que quiera siendo responsable cuando la persona elegida fuere de mala fe, o se

hallare en notoria.insolvencia'econdmica.



DECIMA QUINTA.- El articulo 2430 del Cdédigo Civil citado, si bien es cierto
que especifica que el mandatario sustituto tiene para con el mandante los mismos
derechos y obligaciones que el mandatario, no especifica que el mandatario

sustituido salga de la relacién juridica.

DECIMA SEXTA.- El mandato en general y el mandato judicial siguen las

mismas reglas con algunas excepciones.
'

Ahora bien., respecto de la sustitucion del mandato esta se encuentra
contemplada en los articulos 2428, 2429, 2430. 2445, 2447, del Codigo Civil para
el Estado de México. Si bien es cierto que los mencionados articulos especifican
cuando y como pilede el mandatario sustituir el mandato, también es cierto de que
no existe ninguna disposicidon legal en e! sentido de que el mandatario que ha

sustituido el mandato salga de la relacidn juridica.

DECIMA SEPTIMA.- Para que el mandatario pueda sustituir el mandato
debe tener facultades para ello, pero como se dijo en [a conclusién que antecede
no existe ningum:a disposicion legal en que se especifique que el mandatario que ha
<sustituido el mandato salga de la relacion juridica, por lo que sostengo que debe
existir tal disposicidn ya que el mandatario sustituido o procurador no puede seguir

actuando en el juicio respectivo.
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