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INTRODUCCION,

Dentre del procedimienso civil ia  prucha comstituye o

d de la p de las acciones y h % en juicie

(

por las paries.

Le prictica en el litigio civil del suscrite investigador le ha
lievado a percedarse de la poca oficacia pe 4 e que tieme la pruchs

sestimonisl. Poces juzgadoves se atreven a fincar una resolucidn definitiva basdndone en

dicho weedio prob o, g fro ol swed sdle sirve de

eporic a oivas pruchas, y
cuendo llegn a darse ¢l case de gue el j dov funde y vive su e

en sdio los
sestimonios vertidos en juicie, es poco prebable gue dichos falies sean confirmades por el
Tribunal de Apelacién o por ias Autoridedes de

Es indudable que ia prucha sesvimonial ha perdido su
conflabilided pare L i ded de los p Litigi ol

J han
propiciado tal deterioro prod do; es preci = di ion de elios lo que

tive la p igecic
En el ofy prep ion 3 d &, de Is p .

¢ inaplicabilidad de In ley que restringen el



perfeccionamiento juridico de tal prob iendo dickos el

los que gemeraron
In é d de reali este de

Por otra parte, a través de este trabgjo se desermina

perfeciamente cudles son las ci P b del restigo que ajectan o

solidifican la credibilidad de su testimmonio, y de que manera repercwten dickas
peculiaridad P en la vai ac

que de ia prucba sestimonial hace el juzgador.

Asé mismo, se estundian los principal J o iales , que fundados en las
ias p les que inciden en el testigo, delimisan la credibilided probasoria
de su dicko.
El presenie trabejo de i tigacion es pues p do por
Ia d propia del X

; que con el cardcter de livigante en el juicio civil, se ha
percatado de la poce infiuencia probateria que a la fecha tieme la pruecba testimeonial

como dio de dccidn; lo gque i Rizo surgir el deseo de essablecer los
de que han propiciado tal demérito, y lo fund i: ap ig ddeas de
ule r.n I que p el i de la ilidad y efi in de tan

Et do de este alic dard a p dos vicios

P les que imp que la pruecbs i tenga efl in plens d del

Procedimiento Civil del Distrito Federal.



El de e los fa que infl en el dewedris

thcMMMmdbkm&,mwdmmm

de las mormss em tormo a las les gira el ofv ovei: preparacion y
Y del sesti e

Las ap b Juridico-pe ol que el

presense trabajo de sesis, peoporcionardn al estudioso del derecho las armas

el bles pare weilizar » ap har al wed; las

prob de tan impo meedio de dccid

Lap investigaciden pr en un medio

sitil, pues mo es sdlo una Ra bk y de idm de ia prueba testimonial;

Aala los defe lng e inapli ilidad de la ley

sino weds bien, un agente que
procesal civil en torno & la regulacion del cisado medio prob
i ive & ser un vekiculo idéneo para acreditar los heckos

rio; conerib do de esta

- que of
controvertides em un juicio.

Finall como el lar de esta i
/e que debid aplicadas,

se formulan en eliln uns serie de prop
2 s iat iva & tener valor i ¥ pleno d del

s que Is p

pe

procedimiento civil del Distrito Federal.
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Al tema de i idn de is p tesis se le ha

denominado: DETERMINACION DE LOS ELEMENTOS QUE HAN INFLUIDO EN
EL DEMERITO ACTUAL DE IA PRUERA TESTIMONL4L DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL; y en él, se desarvolien les

np que s idm se describen:
El capituilo I se destina a irvel de los ol
histdricos de la prucha ial; refiridnd en &l las culiuras wds imporianses en el

Ewn el cap 1 se dis los el ciales de ia
naturaleze juridica de ls pruchba I; desermindnde con precisidn las
dcas e i ia probasoria de dicko dic de "

En el capltuio III se estudian Ilas genevalidedes y

Jormalidades p les em el of e s prep ion y desahogo de in

pruveba sestimvonial.

En el rnlo IV se d i los di & de

valoracidn de la prucba stestimonial, asi como ia aplicabilided de distintos criserios

Jjurisp en la citeda ap sm, y los p goles wsilizados al
momento de realizaria.




s

El capltule V esnd consignedo a preciser las diversas

ias gue han propiciado el demdris { de la prucba sestimonial en el

P civil; dnd en él lns sug ias que a juicio del suscrito investigador,

Pueden conwibuir « que In probanze que nos ap f - “p un ingar
e de ln idee de bos heck o un livigie.

Por cnanto ia mesidica wrilizada, se ocupd ia deduccidn ¢
induccion, seguida del andlisis de los consenidos gque se cstudian en ia presense

i e Por @ las sdcmis se hize uso de la i tigecide d




" ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA

PRUEBA TESTIMONIAL.

CAPITULOL.



1.1. INTRODUCCION.

La prucba testimonial ha sido empls desde los s
jﬂsm;mbqncmﬂenwa.ulb&*uu o hissdricos;
para de esia manera poder apreciar como el testi io ha dake dacd do & f
del fiewpo, principalmente en lo que - su idn p '] .

1.2.- GRECIA ( EDAD MEDIA).

A principies del sigio IX se ewy - las
principaies ciudad do griegas, ol frente de las cwales habia un rey com poder
milisar y religioso, gue gob b do por um fo de anci

De la socieded griega, que em s mayoria eva rurel,
surgieron los g des s d ok dientes de los mds fueries en el dmbito de in
gwerrs, los cmales se impusieron @ los peg propi » Bsti; Is

wnia por el do ari dtico; desde los Je ¥ Jos magistredes

A e entre la alba noblezn.

P
F



En la cindades gri oo - dos #i .
de ol blo d itabe la espevanza de una reforma social, pere aguelles sdio se

Lo a P PP » sob " 2 sin

- b Sas leyes vis o dar algin remedio a los males

La aristocracia Rizo un liltismo esfuerio para mantener su

hep ia gub. I, imepl do la & para el poder, pero
¥ & en del puebio v de la clase media; lo snico gque se obtuvo de bewneficio
Para este sociedad, fue que todeos los cindad ’ desde o ko @ vetar
¥ @ ser idos como gob por ende, el "de ” (Organi do de
dirigir a la socieded griega) se dedicé por o la / dn de los el
Estado.

Por lo que resp al p i el
recibia ia prucba testimonial ofrecida por las p ', Poad que se de ba en deb
Piblico, ante los tribunales populares que en aquel ban la presids
Se bleciam comeo limis & este el Prob do: el de no ad e
de mujeres, nifios y I por dos pri dos grupos, de credibilidad, y el
segundo grapo, por iraterse de una clase inferi Ovra 1is era gque do se

trasara de probar por medio del i jo la exi: in de un & no p odia
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ello, ya que, segin los griegos, no se podia probar o ya prodado; atendiendo = Is

s P L

circunsiancia, de que pare este puebio, la prucbha d » en isp

sobve las deweds.

Carios Lessona nos seflala que: "La declavecidn se podis

Racer por escrito, forme que en la actualidad segin veremes en el devecho anglosajdn se
&os casos, que en el derecho Europeo y Latinoamericano sdio en

pe

contedas ocasiones™. (1)

Cabe seRalar que en { si Juridico
e sdlo se perwite este tipo de & de al Presids de la Repiriblica, @ los
Secretarios de Estado, Se e , DNp ok dos, Ji Ge ') con

do, vy u las 4 idades Politicas del Distrivo Federal

En el proceso griego no une idn baste y
detaliada acerca de la prucba testimonial, por lo que ¢l Magistrado contaba con une

amplia libertad para recibiria, desakog y seguin su prudente arbivio, es

decir, a las pocas e incfi disposici les que I este el de

prucba, el magistrado no les daba la imporeancia gue debia darles e incl) las dejabs de

diales otros fa y COMD POV

observar, toda ve: que se dale By como pri

lo, el de tver su sit idm social, que era pésima.

(1) Lessona, Carlos. Teoria General del Derecho Civil, tomo TV, 2a ed. , Madrid Espana: Edit. Reus, 1942, PAg. 8.



1.3.-ROMA,

. Para analizar In pruchba sestimonial en esse pueblo, es
iny bar que el P i civil se dividid doctrinalmenic en tves

etapas Rissdvicas, que som:

1.3.1.- LA ETAPA DE LAS LEGIS ACTIONES.

En esta ecvapa se observa suna rigide dependencia de la
dad P del ins  civile, gue S las

Je F dntii ligadas a los textos de las leyes de las XIT sablas, weismas que
debian wtilizarse ante un magistrede para poder oblener justicia.

Guillermo S. Floris mos sefisia gque: "En ol
proceso de las legis sctiones, cada parte tenia que tods uns rig
prefijada. En el satro de la los papel b prescritos, y el

&ctor que representara mal su papel en el foro, era sancionado con la pérdida del proceso

3> ademds, del posible de ho cuyn efi ia habia do de ol mediante su

actuacion procesal”. (2)

(2) Floris Masrgadant, S., Guillermo. Derecho Romano. (3a ed., México D.F.; Edit. Esfinge, S.A., 1986. Pig. 146.
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El presor, gue eva anxiliar del magistrade, vigileba que las
les, por lo tanso, un pegquefio erver y ¢l proceso

partes dijeran o sSus pap
estaba perdido y por ende no se oblenia justicia; es decir, esta justicia era aparente, ya
que Bo se olan ¢ les p pov el de ho que les para gue ¢ preceso se dieve;
Sino gue se le daba dmap ie af Jowei die la_formenlidad exsablecida pars
la procedencia y éxiso del proceso; por lo gque p Juiy diciendo: gue en esta
etapa existia un p clem pov ci ) formalists.

Por lo que respecss @ la prucha testismonial dentro de essn
etapa, Guillermo S. Flovis Me dant nes ol dlic do gme: "Este medio de prucha

dn lado de de las XII sablas, principals en las sablas IT y IIL,
de ol debe ir ante su pucvis y

’

se

Que decian que quicn e of
en voz alte decirie que vayea @ deck " e Slecta gue el Ngo debia p

-l die deck otra de la formalidades consistia en gue los gastos de
decd Juera de ia sede del tribunal corvian & cargo de la

E

los que que
parte gque los ofrecia”. (3)

En materia civil, las p y los dos mo podian
obligar a un o @ dech los hechos que le ¥ que se discudian; pero si

se habia pressado para ser testigo en un acto juridico, quedaba obligedo a declarar, tal y
como era el caso de los sestigos gue intervenian fljando la litis contestatio, gquienes no —

(3) Derecho Romano. Ob, Cit; pig. 148.
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constituian medio de prucba idoneo, en virtwd de que generalimense se daba ¢l caso de

que se aprendian de memoria los punios ktigieses pare repetivies ante ¢l Juez; sitnacidn
pmhkaijMMu

Se ba de la obligecidn de deck en el sup

¥ rias y & jos .

que se g bs muy a

realizaby ante
descrito: a bos ilustres, a los wds alsos fi

Las medidas de ap do con que

rOMREnO, en CEsS0 de que un lestige gue

eren: el » las ya gque
clase de martirios.

Por tanse, podemos decir, gue en esta siapa s¢ confemplaban
dos clases de testigos:

1.- Los que podian oy b (homb. tidres).

2.~ Los que estaban obligades pov la iy a deciarar (hombres
o libres); los les / limisemdle do aparecis el procedimienso escriso.

Juridicamente, se lex dabe un valor y denominacién

tidos por ias dos clases de smjetos a que se ha hecho
e ./ do se apliceba

disti; a los

por lo que ef P
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@ los Aoned libres, 1 2 dicha de " i de los

homebres no libres.

Al p Carios L mos dice: "Es de sums
imporsancia hacer una difevencia entre las ife deol de los
hombres libres en « 31 admisibilided, en cuanto a s libersad o & ia coaccidn para

prestario y la forma en que éste se debia presentar”. (4)

1.3.2.- ETAPA DEL PROCEDIMIENTO FORMULARIO.

Esia etapa es ks que la , eR d de
que las paries expPonien sus p en p b de su propia eleccidon y por le tanto,
dismei ia dep bencia de la admini b de justici p del ins civile; ello, en
razdn de gue ap el p alimed ito; el cusl lecia que el actor debia
comprober los heckos en gque se fundaba sn idn y el de dado los hechos em que se
Justificaban sus rpCi e que se baails

El proceso se desarrolisba ante un juez privado o ante un

tribunal de cindad leccis o ante guien o b se ofreck tlan y
ol ' ] b las p. B después, las pa P B sus alegatos y el juez dicenba
sentencia; en algunos casos, el pretor decidia une LY ia sin al juez,
preparando ast el ino al si: P dis ] dinario.

(4) Teoria General del Derecho Clvil, tomo TV, Ob. Cit. Pags. 121 y 122,
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' Enr esta etapea, el pretor determinaba cual seria el proceso
qﬁemksquhscucad-lmhﬂ dual,; o Aaleba a ceda parie sus

e hos y deb » Jes. Al 1 Guillersuo S. Flovris Margedany dice: "El
pretor solia poner en la blanca pared de su desp las e y pCi que
ba disp - der al Publico”. (5)

La citecion corria a carge del actor, en Ia cual, se indicaba

al 4 dado el que se iba a tratar ante el i do, ificdnd:
reg en of v que mediaba entre ¢l dia en que comenzaba a correr i plazo
pare presensar Ia demanda y agudl otrvo gue sefaiaba su wrini éste periodo se le

wiia principal para quien & pero si d. Ias se
" disp de otro testige cuys declaraciin se ™) ia, nads ismpedia
que se unea citacid

Respecto de los esclevos, para gque éstos tuvieven Ia
posibilidad de fungir como testigos, debia pedirsele permiso al propictario, a efecto de

que qued s dos pare decl _Judicial; en caso de que ¢l sefor mo o

permitiese, no se le podia ira der el p iso y por emnde, en este supuesio,
existia impedimenso para obligar a los sestigos a rendiy su testimeonio.

Por dependia de la vol, d del sefior que el -

{5) Derecho Romano. Ob, Cit. pag. 153.



en Jos sigaui
.- C do se e un A que que d

en contra de su patron.

2.~ Ci do el patrdm mo le hubi dado p dso & su
A de decks - Judiciels iewepre que se de un procedimiento privado.

1.3.3.- ETAPA DEL PROCEDIMIENTO

EXTRAORDINARIO.
Em esta tercera y siltimoa csapa en que doctrinalmente se ke
dividido el sk » ! civid se da um desarrolio de la justicia imperial,
wda por el emp dor vy p ia a la justicia adwei w, gue era reguisds

por el pretor.



16

Al respecto, Guillermo S. Floris AMargadant nos sefala que:

"Dentro del sissermn imperial los fa de rics impeviales solian i tigar los hechos y

dicsar semsencia”. (6)

Lo gue icd & este en la hi Jurddice, es

que se le é o dar lmporrancia al procedisni ito gue a los juicios
orales; siendo éste mds lento y wds caro, pevo wmds seguro, por lo que los adversarios del
sistems oral declan: que lo que no existia en los expedientes, de plano no existie.

La notificacidn del juicio se hacia saber al demandado a

través de funcionarios piblices de ésadie ¥ & petic del acsor.

Asi, "El demandado recibia una copia de la demanda, con

Ia orden judicial de comparecer en una hors d inada. Si el d dado, despuds de
la tificacion, decidia de e debla p um libelins contradictionis con sus
Debis dened: ¢, une fl pers g que wo se

L/ todo el p ¥, @ falta de tal flanza, podia ser encarcelado

preventivamente por toda la duracidn del pleito”. (7)

{6) Derecho Romano. Ob, Cit. Pag. 175.
(7) Ibidem. Pag. 177,



las pe b de los parvi inciusive podia ap pruchbas gue ias paries

dientes no habis afrecide

Respecto de ia prucba testimonial em essa ctaps, se

contemplaba ia regla de Ci £33 que decla: que un sdlo sestigo nulificaba el

sestimorio, es decir, en esta coapa, se le niega fe y valor prob rio al ol de uns

sola persona. También se observa gque ia prueb i ial es en al casos Josiale

pov ia exi ia de pruchbas d fes, por o que posee un valor probetorio inferior;
iendo que recurri con ha f7 cim @ la > para ob de los

unes colaboracidn mds eficaz

Del misweo modo, Guillermo S. Floris Margadant, en cits de

{ b YEn el p ol civil como en el 0l sodo deds

esed obligado em caso de essar requerido a Aacer ante la amtoridad judicial las

e rias sobre lo que le conste”. (8)
Por lo gue resp « ila vali idm de este medio de prucha,
el legisiador obligaba al Juez a darie un velor do, va que igia para la
b bn de hechos, una o dad de es decir, s¢ ——

(8) Derecho Romano. Ob, Cit. pag. 177.
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Puede apreciar que en esta etapa, el de valk idm que se leo en este dio de

prueba, era el sasado.

De sodo lo lor, se pueds legir, que Ia pruebs
sestimoniel iuvo une idn d da y rdpides d del juridico-
P ralis d Le afi idn es & ds por el amsor Cipriano

Gomez Lara, quien en su obra: Derecho Procesal Civil, manifiessn: "En el procese

es - wilo, principali en el p >

derecho romano en general”. (9)

1.4.- EL DERECHO GERMANICO (EDAD MEDIA).

El Pr Germdni doped el asp religioso del

Devecho Candanico, ya gque el clesmento base pars Ji Sus iss era la

divinidad y no el juez; el proceso lenia su punto de partida en ¢l agravio sufrido por el
desnandante y no en el derecko; razén por ia que, en la fljacion de la litis "El

" &£ i b

I al 4 dado, sin la intervencion del tridbunal,

»

P su en sol afl idn de de ko ante una A Judicial

Piblica”. (10)

(9) 4a ed.. México D.F.: Edit. Trillas., 1990; pig. 135,
(10} Rosenberg, Leo. Derecho Procesat Civil, tomo L traduccion de Angela Romero Vera, 3a ed., Buenos Aires Argentina.: Ediciones
de Palma, 1972. psg. 200.
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Es decir, los p en el p
en fods la idn de la palad

une ia, ya gue los contendientes hacton

valer el agravio sufrido ante una fea que d

rRmbha Tremri

de .

que selolaba a las ps o que confe o i ley divina eva corvecso, asi como o

» ¥ €S P en base & esas leyes divinas, come las partes

los no se podian modificar de menera siguna, por haberse

anse los Bleis

qme eran de Ia divinidad.

Por lo sewo, la adk idn de j

a2
»o en

manos de un cuerpo de jurisias, sino en manes def clero, quicrn adminisirebe justicia s

és de sus b por ende, las principales fi del d h

lleg - sev iderad,
tewiendo su ovigen en nn puchio gue ta de cob.

divina; ello, cl se ./ en un e

ae son:
In costumbere y los nses, los

como ley en ol sigio XIII;
idwn legel, ba con is

del de & dinario.

~El f3

entve los
Germanos y el rigor de su religidn, evan normas seguras que ia declaracion de los

testigos habia de ser veraz y oporiuna. De ahi la ismp

in del j »a que los
dioses mo podian, si eran i dos, hacer i & n sin razdn, y si la
victoria llegaba era porgue ila dod habia p [/ do el d RO jusio pars el———




20

Pucbio germdnico, pues la verdad inconsexsable es aquella que se deriva del juramento y
del juicio de Dios™. (11).

Por esta razién, ia pruch ial debia prod de
parte & parte y no frente a un Tribunal Judicial, sin embargo, ésta se realizaba con
J ¥y legales, yu que el p I, J ast lo v do habia
discrep is en los ios, ésta se decidie

en duelo, 0 bien, se empleaban diversas
Pruebas o juicios de dios, como ia del fuego, Nierro candente, agna fria o Rirviendo; es

decir, se recurria al tormento para que se dijera la verdad y asi poder deserminar que
restigo wintié y cadl narrd la verded.

1.5.- EL DERECHO ESPANOL.

En la époce de Alfonso X el Sabio, la prueba testimonisl se
encontraba regulsda en las leyes de las Sicte Py , en In 1

Recopilacidn y en
1as de fuero juigo, que regian a la Espaflia de esa épocs.

La ! Recopil en su Ley I, Titulo XV, Partida
AIX, Téaewio XTI y Libeo 11T, Mecia, gue se

dia por sestigo, a la persona fidedignes
llemada por las partes a declarar en juicio acerce de ia verded o falsedad de los hechos
controvertidos.

(11) Rocco, Ugo. Derecho Procesal Civil, 8a ed., México D.F.: Edit. Pornia. S.A., 1989. pags. 139y 140.
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Ademds se establecia, que pars gue un Sestimonio fuers
digmno de crédito, se tenian que reunir en & los siguientes clementos:

1.- Los s ser cisndes a juicie exciusivamense
por las partes, ya que éstas osban b ficiadas o perjudicadas por la declaracidn de
fos sestigos; si mo evan cisedos o bien, si por e i ia mo pedien
declarar.

2.- El sestigo debia tener capacidad para poder decilarar, es
decir, no debia ser hado pov in dedad come p indignea de fe.

3.- El sestige debia lievar una vida dignea, es decir, no debia
ser reprobado en este asp poris ledad

4.- El sestigo mo debia declarar en favor del gque bo

Ppresensara, sino que debla declarar sobre los hechos que le

S.- El sestigo debia tener conocimiento acercea de lo gue
decilaraba, para que su i io fuese do como e

6.- El testigo debia rendir juramento religioso antes de
declarar y se le hacian saber las penas divinas en que se i rrie si se d b




B

fals Se disp ba ol jur do ef 2 r enere
P o© biew, do las tand tificab pe do em la
esinba en juego el inserés piblico, esin dispensa no existia.
Como se puede observar, al de los ol antes
3 dos son sodevi o dos por Ley Pn ! pura stribuir & an

sestimonio la calidad de DIGNO DE CREDITO; aspectos, que en su eportunidad, mds
edelante iré seRalando.

Eduwardo Poliares Portille , en su obra Hivioria del Derecho

- 7 Adeoxis

Y . nes en relacidn a is b de la prueba testismonisl
en el Dereche Espafiol que: "La 7 b tifical em las Siete Partidas, se

on s Py da 111, Titnio XV7T, en XLII Leyes”. (12)

De ias XL leyes, _ o las sigoni

XI1.- Esta essablecia: gque el siervo no puede atcstiguar

conire su seflor; sdlo en el caso de que este it de o hub

srwicionedo al rey o reino.

(12) 6a ed.. México D.F.; EdiL Imprents Universitaria, 1952, pig. 47.
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XIV.- Esim disponia: que sdio por excepcidn , los

dientes pueden ser e los di dienses,
XV.- Estipuiaba: que la mayjer no de ser sespl £
» vi : nei el b ol & . bos vivan com ol
padre.

XVII.- Establecia: que la mujer de buens fama puede ser

sestigo.

XIX.~ Consid que no de ser el duefio sobre
nna cosa suys, ni ¢l juez gue del pleis Pucden ser «f tessor
respecto del pupilo, los np de o, aquellios que tiemen enewmisind y los gque
son conocidos del juez.

"El fwero juzgo en sus XIIT leyes procesales, tituio Iy IV,

libro II, trasm todo lo reletivo a ia prucba de testigos. ” (13)

Por su apli idn, se '’ las sig

(13) Pallares Portitio, Eduardo, Historia del Derecho Procesal Mexicano. Ob, Cit., pag. 48.
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1.- Dice gue los ios no se deben creev si ne se ha

rendido juramento, salvo los cases de excepcidn; por lo gque se puede observar gue las
decl de de los esodn bajo la infl da del Dy ho Candni

V.- Sefiala que en caso de falso Vi se be o ‘

al sestigo, si es de familia noble, a pagar los gastos que origind en favor de ia persons
quien deck & ¥ si es hombre de familia, no noble, serd sierve de la
persona contra quien dijo falso sestismonio.

Em estas dpoca, desaparecen ias prucbas divinas que se
en ef D\ ko Germd: como la del fucge, agua hirviende , cic; las cuales

JSueron substisnidas por las de valor ldgico; como la Rfesi I, ia d iy s
sestimoniol; medios de prucha, gue hosts mnucstres digs, som cwplendes ante los

Tribunales de Justicia pare aveviguer la ;‘kln, que se on
JImicio.
A de ap idn de lo hasta agui expuesto, se
iten las sigoi i <
Es notovio gue Ia prucba testi énl tuvo di la edod

media un gran auge; sobre todo en ilas culturas mis desarroliedas de aquel tiewgpo

(griege, 2 dnica y espafiola); elio se debid fund '/ als de




de el prob meds efie la imep era s i que ap

su expansion, lo que b ba Ia i s ia de oblig
documentales; asé, sodo acto juridico, pare su velidez debia realizarse en presencia de
testigos, los que daban al acto is formalidad necesaria.

La prueba testimonial en ia edad media era un medio de
conviccidn eficaz; pwes sobre las personas obligadas a rendir sestismonio imperaba el
miedo de sufrir el castige divino en caso de falsear los heches sobre los que deponian;

il pare obe [ dod sobre los heck: dos, se hacia uso de medios

die tortura muy variados, o gque traia frecuentesente consigo una dualidad de resulsados
@ saber: En prismer lugar, a travis de la wtilizacion de ia  Sisica o ! se podie
b nns dad da « la realidad; en do lugar, la pré de este medio

Aochk P’ "

de opresidn traia consigo el peligvo de obligar al Ngo &

o que bs ¢ ol abj de ia prob que nos ocupe (La obtencidn
die la verdad litigiosa).

Asi, ls prucbe S ol g um . de ilo

igis ¥ muy especial; pues de estar b da en ol & divino y ew ia witilizecion

o medios de e, fue d do graduals Aasts ap en leyes >

procedimiensos especificos, que le dieron el cardcter legal que necesitaba; se reguid su

idn, su desak se depurd dicka prucba p de las p

Su prepa

qme podian fungir como testigos, lo que le otorgs mayor credibilidad em cuanso al
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L " de los hech. sim " la i Iucidn de ia
pruecha acrecenss los vicios procesales ew ella impevantes: Se hito sentir la fakia de

regulacidn de los critevios aplicables en ila '/ idn de la prob (sobresalia ol
bjevivo del j o ap e fos medios dilasories del procedimiento (dowicilios
r’ » idn de wds de dos p que & fan sebre un miswme kheche,

ofrecimiento de testigos inexistentes, etc. Sin embargo, los factores seflalados que

incidieron en la p () 24 lal, mo «f in imep i prob is de dicko
medio de idm, J o & por la i ia de algin otro gue pudiera
tomar s iugar.

Ovra ci is prepond que influyd en ia prueba

testismonial en la edad medis, fue ¢l sistema politice gue imperaba en la dpoca, mismo

que & _fend: inles bien definid el patriarcedo, y come consecuencia de
ello ia nula participacidn de la mujer en la vida econdmico-pelftice-secisl; el esclavismo,
o que trajo igo la i idn de STNPOS inles en Ia participacidn de
la imparticién de ruo;m, antes sefalod > el dmbito de
7 d de ia prob que ros ocupa, pues su prdctica y wtilizacion se

en poder de grupos bien definidos.

A pesar de todas las circunstancias indicadas, In testimonial,

dmnlellel‘dmdquldddmndaurmmmlcm-del-sprm.’m_

en funcion de clla se dilucidaban la de las ins lis
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CONCLUSION DE LOS ARGUMENTOS VERTIDOS:

Tanto en la edad media como en la época actwal la prucha

” el i » ' de credibilidad; basado en ol heche de que csin

prob tieme s en la wis 3 ] Ao por leze.
1.6.- SIGLO DE CODIFICACION.

Tieme su comienzo en o sigio XIX, represensado

principal ¥ en pri sdrmine por el Cédige de Napoilcén de 1806 y posseviormense

por diverses cddiges, de los. bes se de el de F) ie, Al ie ¢ lsalia, ia

regulacién procesal gue éstos tenian sobre la prucba testimonial,

En el Derecho francés, em el sigio XIV, s pruechba
testimonial senia un gran prestigie, y& que ia

y de los & & sales como is
Ubersad, i propicded, ¢l exsado de familia y ia vida misma, cran probades por medie de

testigos; pero su eficacia fue perdidnd: Fund ) porque empiezs ol

vicio p I del sob de los sest,

ds de ln aparicidn procedimensal de los

documentos, ya que como declia M ok une s um festigo que

dificiimente se corrompe.
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Por estas la legislaciden fi decidid inir in

wutilizacidon de ila prucba testi ial pare > e &k p de sodas aquellas
obligaciones o contrates que se pudicran red: por riso; asi que los

e de Moulins de Fi de 1566, bl en sk ar lo $4: que se senia
Is obligecidn de g en sodos agquellos actos juridicos cuyo veler
excediese de 100 liras, mi ituacidn que " Ins o de Carios II,
Luis XII y Francisco Y.

Respecto de las obligaciones que excedieran de la suma de
150 liras, ésvas debian ser pasadas ante la fe de Nosario Peiblico o constar por escrito

Pprivado, aiin cuando el acto fuese un depdsiso volunserio.

Tampoco s prueba i eva odmicid do se
trasaba de probar con clia en contra o miis olid de lo do en de i
" pars ertir lo alegado antes, al mismo tiewmpo o com posteridad a elios,

asin en el caso de gque el acto respectivo tuviese un valor menor de 150 liras.

Respecto de la codificacidn al s orde {

P

civil de 1877, que entrd en vigor em 1879, regulaba ia prucba i ! sise s

limitaciones, salvo que se establecia que no podian ser testigos las partes contendientes,

el p no se -

propio. Asi mismo, esta prohibicion se
extiende para el representante legal de las partes; fucra de esta restricciom no existia
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ninguna otra, por lo que podian ser sestigos los mewores de edad, los nifios y el

o do por falso sestii o o por otros motivos que Ricieren dudar de su veracided,
caso en el cwal, dichas cii ias eram das en al de la

valoracién del dicko de los testigos.

” El de ] lewedn as en el de ho de este dpoce
en el que se contienen mayores libertades para el uso de le prucha sestifical”. (14)

El cddigo iselianc de 1866, o su 1341:
que pare admitiv ia prucba se deb der a dos reg
@).- No se Prucba ifical pare ios sebre
objetos cuyo valor excediern de 300 liras, asin do se de depdsi

8).- Tampoco se admitia estn prueba para probar en contrs o

ir meds alld de lo ido en 4 regia que ignalmente ers aplicada respecto de

lo que se bi J do antes, al mi: e © cor p dod a los

indicados, aunque se tratars de una sumea o valor weenor de 500 liras.

A la primera regla se le apli las cinco

excepciones:

(14) W, Kisch. Elcmentos del Derecho Procesal Clvil, 5a ed., Madrid Espafia: Edit. Revista d¢ Derecho Privado., 1979, Pag. 218,



30

" 1.- Se admide In prucha testifical de los corirasos o ectos
pare los gue la ley requicre escritura piiblica o privada como condicidn esencial de su
validez, siewpre gue haya un principio de prueba escrise.

2.~ Siewpre que no le haye sido probable al acreedor
procurarse una prucba de la obligacion contraida para con Hl y no se trate de un acto
contra ef cual la ley requiera la formalidad de g od

.- Cuando is pruchs escrida se perdid por causas no

- des af o

4.- Cuando se trate de probar obligeci ntiles.

.- Ci do pev recip do de las p deroguen ia
ey que prohibe i prucba sestifical, que of & o mo se regui Al
as)

1.7.- MEXICO.

(15) Mastirolo, Luis. Tratado de Derecho Judiciat Civil, tomo IL. 4a ed.. Madrid Espaia: Edit. Reus., 1983, Pég. 255.
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&

Pare anaslizar los o de is p
2 en México, se recurvird a las épocas en gue se divide ia historia de nuestvo

1.7.1.- EPOCA PRECOLONIAL.

En esta dpoca el de ho eva dinario y Era
consnetudinario porgue no - o o en el gque se
essablecicran reglas juvridicas que reguiaran los ectes propios y o de los k bres,

razdm por la que, en suplencia se aplicaba la costumbre.

Era ¥ porg el de mo se aplicaba
uniformemente para todos los pobladeres de la Herra del Anakuac, ya que los estrates

dale & com precisién las lib des b que le correspondian a

cada clase.

Guillermo Colin Sdnchez establece: "Hay probabilided de

que las prochas gue sc usaron en esa dpoca fa la e/ I, {a sesti i yila
presuncional”. (16)

(16) Derecho Mexicano de Procedimicntos Penales, 6a ed., México D.F.: Edit. Pormun S.A., 1984. Pag. 132.
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La sestimonial ers un medio probatorio con el cunal

i Jos & b en esta dpoca para bhacer conster los ecsos juridicos que

1 baw o los kechos de los les d sus de M. ello, en atencidn a gue se
o ian los b de la itsrs, 3 por ende, se le daba prefevencia a las
e de » V8 que dependia de Ia idad del sesti do de éstos y de su
calidad moral la resolucidn de los conflictos judiciales gue se T por ejewmplo, In

"p e de '/ se realizabe en Iugares piblicos y ante ia presencia de los

testigos de cada parte, para gue en caso de presentarse un conflicto , los testigos que
hablan intervenido en ia celebracion del acto pudieran rendir testimonio del miswo.

El testigo dediu deciarar anse el juez popuilar de coda barrio,

¥ al declavar debia poner la mano sobre la dierva y despuds lle ia a los labi
indicando com esto que se comia de elia y que por tanso, su s io eve dad,

Por lo que Ly « la i ésta se oblenia
generalmente a través de y la pr i se lograba comeo do de ia

celebracidn de un acto o Recko juridico.

1.7.2.- EPOCA COLONIAL.

Por lo gue respecta a esta época, la conquista espafola trajo

i

como en el

i 2ivi, g,

P v i indigena; al ser
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lmpuessas en ia Nueva Fspafla sodas ias tradiciones y leyes de aquel pais gue inperaban
e este tiempo , ias cuales eram de tres clases:

1.- Las que regien em la necidn espafiols, comw las leyes de
las siese partidas, que regian la rie civil; I las par mn, w
(meatri do), V ( ¥y obligaci )y VI yh ins); las del Fuere
Juzge; asi como is Novisima Recopliaciden.

2.- Las gque | das para las colomi Rolas en

Awmetrice, come las leyes de indias que prowgian al indigena que juridicamente ere
e o como de edad.

3.~ Las gque se clab I I para ia Nweva
Espaiia; como las Ordenanzas de Cortéy del afio de 1524 a 1523, donde se
ningune de ellas se refiere o la prucba testimonial.

Al lado de los tres tipes de leyes das, pe e
com cardcter supletorio las Leves Indigenas; que eran aplicadies en los casos no previstos
por las normas juridicas espaficlas; siewpre que no centravinieran la religion cristians

ni las leyes de indias.
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Los les y juicios que L la ./ de los

Indies y Espaficies, fucron el de la Santa Inquisicidn (ventilaban asuntes gue atentasen

contra ls religién cavdlica y lizaba jaei L ¥y )s of del
Sarnso Oicio, ia Andiencia ( polici R Y bos e de
Justicia), €l Tribunal de Is Acordads, el Juicio de Residencia (Juzgeaba actes de los altes
Suncionaries piblicos al Mrmino de su encarge) y los Trib les Especiales (ji bun &
los vagos y mal vivientes): todos estos juicios y trib les se b en J

religiosos, econdmicos, seciales y politicos.

Em la parvida niiwmero Ill, Ley II, Tlulo 11, se contemplaba
ia regia de que "ilos ’ eran dos separada y sucesivamente pare evitar

e en su b sin que unes p las deci de de fos

oeros”. (17)

En la partida IIT, Ley XXV1, Tltulo 111, se establecia que los

testigos no debian apartarse despuéds de Ji dos de la p. ia del juez que los
examinaba, hasta que rindicran sus declaraciones, excepio en el caso de que se
requiriese de mids de una aundiencia para recibir el testimonio; pars tal efecte, se

sefalaba que se debia Pk 15 dias de ’s & Ia fechs en que se debico y no se
pudo Racer.
(17) Caravantes J, Vicente. Tratado Critico y de los on Masterin Civil, 8a ed.,, Madrid Espafia:

Edit Arayu, 1985, Pig. 242,
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Pod apreciar gue el Imperio Religisso seguia seniende

una fo inter idn en jos del Estad b se pusd ipar gue
wenchas de ias disp [ les que reglan a este medio de praeba se somareon come
base para d & lncidm pr L.

Las declaraciones de los testigos se recibian em secreto para

que las partes wo In opo od de p g b dos pore
p & lo probado a és de sus propios testigos o por los de Ia contraria, por lo que
al desahogar la pruchba que Rmos ocupa sec procuraba que no se modificaran las
declaraciones de los testigos, en virtud de gue en clias radicabea ia fuente de credibilided

e idoncidad de In prucbha testimonial.

El juez debia liamar a las partes una ver concluido el

ino de p ba y sefalaries ¢l dia en que se debia olr el dicko de los testigos; si una
de las partes no concurria en Ia fecha selalada ai h de estn prob se
publicaban los dickos de los sesti; P dal del p olis pPere que este

medio de conviccion estuviese apegado a la legalidad, pues si el juez daba por conciuide
la causa y fallaba sin la publicacidn de los i i ia parte perj da podia apek

¥ el superior declaraba nuls In da dand. p Ias cosas al estado que

= daban y ord: & Luir el 1& dep ba (public Sre de "
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Respecto de ia prucba len ol "ef fuere
Juzgo blecid gque el es vilido si es escriso por su aster o no sabiendo agqudl
S bo gis d alguicrn por &I, o bien hace el de palabra ante testi pero
en sodos esos casos el sestamento debe sev confi do o aprobade anse el obi en el

Plazo de seis meses, jurando los testigos que el tessador les rogd que concurrieran a dar

o de su sl Ji . (18)

1.7.3.- EPOCA INDEPENDIENTE.

En los primereos aflos de vida independiense, ila S

i rigiéndose por las leyes ingp das en la elio, debido a la falsa
de legisiacion prepia que pudicra resulter apés pare las dades de ia i
independiente; idem que se mantuvo porv algin tiewpo, hasis gue gradusimente las
leyes das /i » por Legislacion N "

A principios de estn época, ia prueba testimonial era un

dio de iccidn de los derados como principel de la L
Pr ! bidn se ba en la pruecba de juramenso, que
era utilizada en la P e > se e que para poder fungir como
i amp 1, se nna)ﬂawdeeadyenasunmdvﬁullpr

(18) Esquivel Obregén, Toribio. Apuntes para la Historia de Derecho en México, tomo 1, 28 ed., México D.F.: Edit. Polis, 1979. Pag.
224,
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o menos, por lo que es palpabdle que se le daba mds imp ia a los '’ )

qué-ludvlla.

Los Cddigos de Procedimiensos Civiles para el Distyiso
Fed y Federales de 1884 y 1932, p i praeb d ial y fljan is

manera de recibiria, asi como las condiciones que debe lenar ur testigo para gue su

"

sea en

Ast Sememos, que ¢l Codigo de 1884 en su articwio 1322

blecia: que el »mo ere i’ pars prob ls % ia de
determinados actos juridices, como el de las cap [
idn de tedades, la exi: ia de depdsis asi como tampoco pedia probar en

del ido de un d tivo de du hos y obligaci

Por otra parte, tememos que el Cddigo Pyocesal de 1932
» en su 503: que lar la oblig de de como testiges todas

agqucilas personas gue mo se haliasen impedidas. para h lo ¥ en su S04
" tos & . P dinarios, el

selalaba: que no podian ser
tahsir de profesic los » ok del que los presents, parientes por

i o de del grado y por afinidad dentro del segundo grado, a no

ser gque el juicio versara sobre edad, paremtesco, flliacion, divorcio o nulidad de

mazrimonio.



CAPITULOIL

NATURALEZA JURIDICA DE LA

PRUEBA TESTIMONIAL.
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2.1.- INTRODUCCION.

Antes de '/ la pruch il I em sm fase
prob in (af dwmisidn, prep dn v desakop i iseep
Ralk el det de Iln prucha 4 ial, sus risth y su
Lo ie d del p disond civil.
2.2.- CONCEPTO DE PRUEBA TESTIMONIAL.
Para poder establecer el conceplo de prueba sestimonial,
pri A {0 que debe entenderse por pruche en general.
Al P El Instid de Ii il e Tmris de ja
Universidad Nacional J de Miéxico , & del Diccionario Juridico Mexicane
seliala: "Prucha. En b icto es el dio, i y k. por los
que se i o conyf las of; de hecko exp das por ias paries, y en
sentido amplio es el conjunso de actos desarrollados por las partes, los terceros y el
propio juzgador, con el odjeto de logr ia ob pn del & b Judicial sobre los
hechos dis he y dis ibes”. (19) .

(19) México D.F.; Edit Pommia S.A., 1994,
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Por otra parte, Cipriane Gome?z Lara nos dice que: "Prucbs

s o ji de por los cuales se persigue dar al juzgeder of

cercioramiento sobre las e . (20)

Una vez analizado el de prucba en g i a«
continnacion se ciean las pri; les defts que sobre Ia prob del s
han do di

Leonarde Prieto Castro en su obra Devecho Procesal Civil
dice que la prucba textimonial “es aqueile i da por p que han
presencindo o han oide los heches sobre los les se les g™, (21)

Segin Uge Reocco :@ "ia pruchba sstimonisl e¢3 snne

que una p Ae al p rinde anse los & Imrisdicci be
sobre s dod o exi: in de un hecho juridico”™. (22)
4 el Dicciu rio Juridico Mexicano establece: "La

prucha sestimonial es aquelia que se basa en la declaracidn de una persons gjena o las
parses, sobre los hechos relacionados con la litis que b sido ides dis v

> @ través de sus sentides por ella”. (23)

(20) Derecho Procesal Civil. Ob, Cit., pég- 72.
(21} Tomo 1, 5a ed., Madvid Espafta: Edit Gensral Zasagoza, 1986; pig. 350.
(22) Derecho Procesal Civil, Ob, Cit., pég. 156.

(23) Instituto de Juridicas. L de México. México D.F.; Edit. Porria S.A., 1994.
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En virtud de que pocos ansores procesalisias en maveria civil
nos definen gue es la prucha -t soni qwe ol

nos da Albervo Gonzdile: Blanco, quien aun cuando emite un concepto aplicable s in

mareria p I Penal, in impedis Juridico existe para gue su definicion ses
da en en la p [gacidn; awtor gue en lo concerniense refierve: "La
prueba testimonial es el acto lizedo d del pr PO NRG Persona que no es
P > SM percepcion y i de hechos y cii das las hace del
de la d con ln finalidad de p en el L] iccidn en

un deserminado sentideo”. (24)

Por nuestre parte, direwmos gue ia procba scstimonial es un

meedio indirecto empieado por las p en une ia, por el que se prevende
verificar o confirmar las af de de hecko exp das por las partes ante el Ovgano
Jurisdiccional.

Por ende, deducimes que la pruchba testimonial se confia a

[74 ia de ' b afirman o mi la exi: ia de un hecko di dnad
del cual por haber do p en sm ej o a,‘,

ticia del mwei - és de medios indirectos ( d efe ias de
otras personds).

(24) El Proceso Penal Mexicano, 9a ed., México D.F.: Edit. PormiaS.A., 1989. Pags. 170y 171.
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2.3.- ELEMENTOS ESENCIALES DE LA PRUEBA

Los el que is p . i .

civil, son los signienses:

2.3.1.- EL TESTIGO.

La palabra sestigo, proviene de

P

do” gque sigmifica
decir, referir, narvar o explicar segin su mente y de "iestibus™ gue significa dar fe de ia
‘vevdad de un hecho.

Cipriano Gome: Lara mos dice que wstigo procesal "es
squelis persona a ia que le constan clerios kechos y se le liamn para que rinds ana
declaracion ante el juez, declaracidon que va & verter ese propio testigo mediante un

interrogatorio y por medio de pregunias que se le varn formulando”. . (25)

Eduardo Pallares Portillo afirme que: "Testigo es toda

per que tiene de los hechas litigi *. (26)

(25) Derecho Procesal Civil. Ob, Cit. Pag. 112.

(26) Derecho Procesal Civil, 6a ed,, México D.F.; Edit, Porras S.A., 1982. Pag. 424,
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José Giuseppe Chiovenda en su obra Derecho Procesal civil,

mos dice: "eextigo es ka persona dissinta de los sujetos p les, amada o ar
Juez las propias obser be de Reck ides que ti drep i en el pleito”.
@n

Hugo Alsing considera que: "el testigo debe ser extralio a in
relacidn procesal como condicidn de imparcislidad y verscidad”. (28)

Asi pues, testigo es la persona ajena a la relacidn Juridico

procesal gue participa en el p al reproducir los hechos que le que
se comtrovievien em juicio. Es toda persona fisica gue tiene de ch
hechos gque sucedicron em el p do y gque p som e de une

controversia de la gue no es parie; y que pucde sev la do por el &  Jurisdic
o presentado por una de las paries para gue compareica ante éste a declarar acerce de

esos hechos gque le por haberios percidido dil - ’s de sus bl
Ia que habrd de producir o no v en el dni; diel juzgador , segiin la relacidn de
ZH que g de con los hechk

Por fanto, para que a una persona se le pueda dar el

o de testi; i, es rio que 38 d in sem rendide ante un Srganc

{27) Tomo N, 2a ed.. México D.F.: Edit Cérdenas Editor y Distribuidor, 1980; peg.- 338.
(28) Traado Tedrico Prictico de Derecho Procesal Civil y Comercial, tomo 11, 3a ed., Buenos Aires: Edic. Edin, 1980; pag. 539.
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Jurisdiccional ; que ésta verse sobre hechos que sucedieron en el pasado y que estéin

frapds " lados con la lith

2.3.1.1.- {, QUIENES ESTAN IMPOSIBILITADOS PARA
SER TESTIGOS EN UNA CONTROVERSIA CIVIL ?

El Diccionario Juridico Mexicano establece que: "essdnm

imposibilitados pars sctuar como sestigos , por la propis leza de la p b

@) las partes en sentido measervial, es decir, el actor, el

4 dado y los , ya que al afs in in definitiva pucden decl -
su_favor, deck dn gue Is '/ J » $i die en su 7
realizando une confesidn.
B) las partes en tido fo £, didmd por elias los
ep de les o del actor, d dados o , P que se
, P identificados con ellos" . (29)
Estas i idades las oz la Legisiacién P 7

Mexicans atendiendo a la naturaleza de la prucha, en razin de gue los imposibilieados
siempre declararian en faveor de su presentante.

29) Instituzo de Suridicas. L de México. México D.F.: Edit. Porrua S.A. 1994,
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» Por su parte, Rafacl Pérez Palma establece que: "dentro del
sisterea establecido en este codigo, no hay sestiges inkdbiles: la obligacidn de declarar

como festigo, segin se dispone en el precepio, es general, sin distinguir condiciones

Jisicas, religi inles, ni de indole”. (30)
En relacidn alf do, el Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Fedeval no ing disposicién legal que incepacite o
das p parn decl como en um juicio, afirmsacion gque se
en lo disp por el 356 del ord legal citado, que
que ” todos los que b de los hechos que las p deben prober ,
esudm obligados a declarar comeo testigos ™.
Es claro pues, gque en el p of i ponds civil del Distris
Federal, toda p es eible de fungir como en une de esta

¥ Su testis jo debe ser admitido, sl como lo esteblece el articulo 363 del

cddigo do, gue p p * Despuds de e al tigo ila p de
Wuci con dad y de advertirie ias penas en gue incurren los restigos falsws , se
Rard el bre, edad, ot domsicilio y upacidn; si es pari por
inidad o afinidad y en qué grado de alguno de los litigantes; si es dependiente o
empleado del que lo presente, o tiene con él iedad o al| otra relacidn de i

(30) Guia de Derecho Procesal Civil, 10a ed, México, D.F.: Edit. Cirdenas Editor y Distribuidor, 1986; pag. 468.



si tiene interds divecto o indi; en el plei

sies igo & o igo de aliguno de
los litigentes. A b se p derd al ”

Entonces, no se deben confundir aquelias incapacidedes

que el sisteme juridico Rale pare como testigo, con egquellas
ias gue el j doyr debe someqr en al de ls p i
£ ial, las les son p por las partes en ’? del j dor a s
de la sub del incide de sach, sproeai derech nferide o los
Litigantes en tdrwi de lo disp por el 371 del Codige Adjetivo Civil, que
establece: "en el octo del de um igo o de de los tres dias siguientes,
pueden ins p el dicho de agudl por iy i in , que, en su
concepeo, afecte su credibilidad, do esa cii is no Aaye sido ya expresada en
sus decl ) Lap de sachas se sub iard incid & ¥ su Incidi
se reservard para definit biesnd spend ’ tanto el p dasroni de
=
Por tanto, las ci ias que se refi ol p
dependenci dwsice, etc; sol ¥ ipechosa la deposicion del testigo pero
no la invalidan.

Por otre parte y en rvelacion a este mimo tema, el reformesdo
Codigo de Comercio, en su articulo 1262, si de rea b

en J especifica que



“L- ElI menor de caterce afles, simo em cases de

idad , a juicio del juez;

1.~ Los dementes y los idiosas;

II1.- Los ebri dinaries;
V.- El que haya sido deciarado sestigo false o felsificador

de letra, sello o meneda;

V.- ET takiir de profesidn;
V1. Los par por del

grado y por afinidad dentro del segunde;

o lo hayea side;

VIlL- Un cényuge a faver de otro;

VIIIi.- Los gque fengan interds directo o indirecto en el pleito;
IX.- Los gue vivan a expensas o sueldo del que los presensa;
X~ El enemige capital;

X1.- El juez en el pieito que juzgd;

XII.- El abogado y el p dor en el negocio de que lo sea
XIIl.- El sssor vy el por los »y éstos por
no fs aprobadas las de in tutela’.

sgudlios ,
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Por siltimo, cabe selalar gue legisle ,

P

melwmclvﬂklm, Mecla una disposicion juridica semejanse a la

prevista por el Codigo de Comercio hasta el 24 de mayo de 1996. En e actnalidad, ol

Cddigo de Comercio , en io que se reflere a la inkabilidad de las p para di

hs weado el nei is que sobre el particuler es aplicedo por el Cédigo de
Procedimientos Civiles pavra ef Distrito Federal; terminando asi con la restriccidn que

sobre ln prucha testis ial & ba e ¥ il

.

2.3.1.2.- CLASIFICACION DE LOS TESTIGOS.

! comeo Cip Gomez Lara yv Eduardo Paliares

entre otros, clasifican a los sestigos en dos grupos generales:

a.- Los lia o instr les de e

B.- Los Us » PR TIPS

Los primeros, son todas las personas fisicas cuya presencia
¥ firma son exigidos por la ley sussantiva para darie validez a la celebracidn de un acto

Jurddico; por ¢j pars &l de un publico abi se requie
in p de tres 1l idd tal como lo establece el articulo 1511 del Codigo
Civil, gue a la letra dice: " T prblico abi es el gque se otorga anse notario y

tres testigos iddneos’”.



Por smanso, no son 2 de P o

de gue mo li una fo P ria litigiesas.

Akora bien, los testigos judiciales son ias personas fisicas
Jurisdicci I para gue por medio de su declaracidn ol

que se p anse el Org
ind mudis de los hechos que se i por

Jues tenga un
ende, su_funcidn probatoria es de naturaleza procesal. Este clase de testigos, a su vez, se

han sub Yicado de ls sig

1.- Testigos Abonados.- Som los que o tienen sacha legal en

dee idad y idad, por los hechos sebre los que declaran, bajo

el presupasesto de que se justifig estos dos elementos.

Ast, Rajacl Pérez Palma nos dice que son testiges abonados:

“Los gue mo 8 de las has que b los Jos 363y 371". (31)

2.- Testig: C o C - Sow aquelias
personas fizicas cays decl id specti e en lo ial y en lo sccidensal
sobre el hecko gque deponen.

(31) Guia de Derecho Procesal Civil. Ob, Cit. Pog. 466.
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3.- Testigos de Apremio.- Sem aquellas personas fGsicas que

iesnds de los hechos gque se ¥ que no estdn excluidas por la
ley para decle , S& M - nparecer y dep de bos wi; "~ idn gque
proveca que se les obligue a p y deck ante idad judicial, és de la
wtilizacidn de las medidas de ap do gue e Ley P I Civil en ol pdrrafo
do de sn 387, que & la letra dice: "El Juez ordenard la cisacidm com

apercibiniento de arresso hasta por 36 horas o mulia equivalewnte hasta 30 dias de salario
minimo general diario vigense en el Distrivo Federal, gue aplicard al sestigo gue no

sin Ji da, o gne se

4.- Testigos de Oidas.- Sow aeguelios gue no conocen

P dy dis el hecko sobre el gue declaran, sino que saben de & porque otras
P se lo Al resp Cip Gédmez Lara sostiene gue esta clase
de i io "siewpre serd Aado, pery en el en gue se pregunia ls

razom de su dicho, el cdme Begd a saber algo, manifiestn gue se lo contaron”. (32)

5.- Testigos de Vista o Presenciales.- Som aguelios que

» { v dis Jos hechos gue se s por Rhaberios visto,
presenciado o percibido « és de sus el iendo ob - i jo de

(32) Derecho Procesal Civil. Ob, Cit. Pag. 132,
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6.- Testigos Excluidos.- Sow agquellos que por razdm de
fesi d estdn de deci si asf lo & neo pudiendo
e 2is io s s de las medidas de aprewmio

L »

en i ser i -
que selala ia Ley Adjetiva Civil; estos testigos se lados ew el
del Cédigo de Procedimiensos Civiles para el Distyiso Fedeval, que dispone: “Los
tribunales ti Ia _faculted de ler & s, por los ap ios mds =fi pare

‘o 288

que cumplan con esta obligacidn; y ewm caso de oposicion, oirdn las razones en que la
funden y fverds sin sl De la da oblig essdn los

7

i ok dienses, conyuges 5 p que deben g prof

en [os casos en que se trate de probar contra ia parte con la que estdn relacionados”.

7.- Testigos Falsos.- Son equelios que al declarar anste el

Ovgeno Jurisdiccional fakan mali o la d de los hechos que se
controviersen.

o g PR prs Lk

8.- Testi Hébiles -
~w i directo de los kechos gue se

y som aquelias persones fisicas que ti
comtrovierten, por lo gue merecen fe respecto de lo que declaran; es decir, son los testigos
les de bilidad pare probar los heck

P
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9.- Testigos Inhdbiles.- Sow squeliss 'eno-d:  fisicas gque pov

ser parte em MR juicio, represenianses de actor y di dado o , R8O e

ir como en uns i
10.- Testigos Privilegiados.- "Sown egquelias personas que por
razdn de su alta investidurs, pucden dejar de concurvir al tribunal a rendir su

declaracion”. (33)

11- Testigos Singulares.- Som aguelios cuys declaracidn no

esed de con les hech inles deci dos por otro sestigo, por cjemplo: cuando

que una dends fue p de « ¢s de ch y ¢l otvo diga gque dicke

dendo fue satisfecho en

Por otra parte, el i iar en los ¥ desde el
punto de viste de i o, in is op o de div lsndes, se subdivid
en tres clases:

a).- Ad iva u ot iva.- Se e/ig esta clase cuando
las ' de los son b de snl qme no es posible

admitir sino una sole, ya gue si uno de los testimonios aporsados es cierso, el otro, ———

(33) Becerra Bautista José. El Proceso Civil en México, 10a ed.. .México, D.F. : Edit. Posraa S.A., 1982. Pig. 116.
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Jorzosamente, tendrd que ser false y por santo de valor prob ’ itnacidn gque
puede aprech P - bs del sigui ro—

Un sestige qfirme que la posesidn de &l i e obj de
tivigio fue obtenida mediante la cek idn de un bal de oy e y otro
dice que fue a través de la reslizecidn de un de p

b)- A iva o adminiculativa.- Se de este clase, cuando
las declaracienes de los testiges varian entre sif pevo mo som contradictorias y lcjos de

inirse se v las unas con las otras. Ej do: D\ res testiy sobre
un mismo hecho litigioso; uno dep que los J brados con

haba y maiz; otro dice que com maiz, haba, verduras y Jorraje, y ol siltimo declara gue
con coles, verduras, malz y habs. Es claro pues, que dichos testigos convienen en ko

ial del hecho, asin do 4y de los dde razén por la que su dicho no
pierde fuer:za de comviccidn.

45l yen « este sl op Rafael Pérez

Paima nos dice: "En la si d las o b sow dif entre si, pero mo

contradicterias, es decir, se ti decl e que o yemsi

7 lares, pevo das en ji 7 des y das entre

si, se complementan, sin gue entre ellas exista contradiccidn”. (34)

(34) Guia de Derecho Procesal Civil. Ob, Cit. Pag. 467.
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c)- Dt ifi

iva.- Se srializa esta clase, cnando las
o i . de los dep aske do no sen wdicsorias, de alguna
se  complementan ins unas con inx otras, sino gue sown pd dife 3
independicnies entre si, por lo gue no constituyen medio de prucha.
2.3.2.- EL. TESTIMONIO.
Este, os um el el de orden prob io,
porque en & se ida ln reproduccidn de los heches que «l sstigo ha de

manifestar anse el Ovpane Jurisdiccional, con la finalided de gue ol juzgador encuentre
i verded real sobre los heckh,

s

o

Pore Guillermo Colin Sdnch

~El es agquel
meedio de prebar y acte precesal por el cual I ) «l Organc
Jurisdicch I sus experiencias y p PCi ioles extrajudiciales o relacionedas
con el Litigio”. (35)
El Dicci rio de D ko Pr : d Civil de Ednuardo
Paliares Portillo bl et 4 io es la decl. idn de un testi;

. (36)

(35) Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Ob, Cit. Pag. 167,
{36) México, D.F.: Edit Porria. S.A., 1989,
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©).- Diversificativa.- Se motevializa este clase, cuando las
akin de no sewn wdictorias, de manera siguna

2 "  de los deg

se complementan las unas con las otras, sino gque son i 7, e

independientes entre si, por lo que no constituyen medio de pracba.

2.3.2.- EL TESTIMONIO.

porque en ¢l se

4 4

Esse, bidn es un ok ial de orden probatorie,
ide la reproduccidn de los heches que el sestigo ha de
anse el Org Jurisdic I, con la finalidad de gue ¢l juzgedor encuentre
la verdad real sobre los hechos dud ° )
Pare Guiliermo Colin Sdnch ~El io es squel
meedio de prebar y acto p ! por el cual » ol Ovy
Jurisdiccional sus experi ¥ percepci visles extvajudiciales o relacionadas

con el titigilo”. (35)

El Dicci io de D ho Pre i Civil de Edusardo

~7 io es la decis ion de un igo”. (36)

(35) Derecho Mexicana de Procedimientos Penales. Ob, Cit. Pog. 167,

(36) México. D.F.: Edit. Porria, S.A., 1989,
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Segiin Francesco Carnclutti, ¢l testimenio: "es um acto

ﬁmm- ep um heche no p es decir, acaecido anses del acto
mismo”.(37)

Ademds, nos dice, gue en el i io el b T rprod|
por si, con ia voz o con el gesto las lineas o los ide ipads de haberios percibido sin
que ni aparato jov intervenga en la reproduccidn. (38)

Cabe sefialar, que el debe temer relacidn con los
heckos gue se , ya gue lo que ef Juzgador es les dad de los
de lo o, el juez pe hech Aes al procedimiento, mismos que wo le

inseresan, ya que no ke anxilian de manera alguna & encontrar la verdad sobre los
Aechos dudosos.

Es decir, la finalidad de todos los medios de prueba es
acreditar el hecho dudoso, misma que estd / blecida en el Ye 289 del

Codigo Adjetivo Civil para el Distrito Federal que dispone: "Son admisibles como
medios de prueba aguelles el gque puedan produci drn ern el del

& de los hech dos o dude "

(37) La Prucha Civil. 6a ¢d, Bucnos Alres, Argentina: Edit. Ediar, 1985. Pag. 121.
(38) Cfr.; Francesco Camelurti. La Prueba Civil. Ob, Cit. Pig 121.
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Por otra parte, es inl, que el io verse

sobre hecheos percibidos a is de los del ¥l que dstos som los

medios iddneos para lUevar a la del b bre lo que en el ol

exterior; y las cosas se por kaberias visto, oide,
gussndo, tocado u olido.

Por esas el sesti; lifica las cosas por él vistas a

’s de la exp is p I que tuvo sobre clias. Ejempio: el asegurar que el
documento sobre el cnal se flrmd ol de

oy era de color amariliento.

Al P José B B nos seflala que: "Le

exigencin de que los hechos sean idos dir por el i que dste

no debe haber llegado al i de los por ref ias que de los hechos

PPy 14

porgwe, sut testil i rie de validez, salvo el caso en que,

P is Ley adwmita este tipo de declaracidn™. (39)

Por santo, puede deci que el testit io es la ide o

representacion que realize una p Sisica Ae al p » amnte el drganc

Jnrisdicci i, P de hech: quesMﬂId, do y que ak son i

de una controversia, mismos que percibic a través de sus s idre gque k.

{39) El Proceso Civil en México. Ob, Cit. Pig. 113,
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con la finalidad de aportar al jue: un i muds peeci de como
sucedieron los hechos lisigiesas, para el efecto de que el juzgador morme su critevie

Juridico y esst em posibilided de deck o um ho o bien imp una
condena.

Pare que el testimmonio sea wtil y vdlido judicialmente, fste
debe cumplir con formalidades legales a saber:

a).- Debe versar sobre los heches controvertidos.

b).- Deben comvenir en &, en esencia, pov lo menes dos

cayas no sean wdicserias, sino del sodo uniformes y contestes
com las cuestiones planseadas.

©).- QOue quien lo emits, por su probidad, por la

independencia de su posiciom y per sus e P e fenga p
imparcialidad.
d).- Omwe el khecho controvertido de gque se trate sea
eptidle de ser ddo por medio de los sentidos y que el sestigo lo conozca por si
mismo y no por inducci wni por refe ias de otras p

c).- Que la declaracion sea cleara y precisas, sin dudas ni
reticencias, ya sobre Ia substancia del hecho ya sobre las cii e dabe

.- Oue los dep decl de ciencia ciersa, esto es,
que b oido p iar las > P isdo el scto o visto el kecho maserial

sobre el que declaran.
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£).- Que los testiges den fundada razdn de su dicko.
h).- Debe rendirse ante Ovgano Jurisdiccional

g y

com citacicn de la parte contraria, para que ésta pucds o har al testigo, o

P

que sdlo puede hacerse en juicio.
i).- Debe ser recibido personaimente por ¢l juwez. pues
al ido principio p i de I i oy el } dor debe

contacto directo con el declarante para que, a és de sal esté en aptitnd de

darse mejor cuents del grado de vevacidad con que éste declara.

Eum"_oamo.n‘oq-dm'um
cusmpla con ias formalidades legales andes citadas, es & do de las de

Myamm,wdwwaw do en of arsk FZJ

de nuesira Carvs Magna.

2.3.2.1.- OBLIGACION DE RENDIR TESTIMONIO.

La obligacién para declarar en juicio se encuentre regulads
por el erticulo 356 del Cddige de Procedimiensos Civiles para el Distrito Federval, que
establece: "Todos los que

T de los hechos que las partes deben
probar, essin obligados a decl como .
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Es decir, Ia obligacidn de declarar es un deber impesitive

pare los testigos, porgue con su testimonio auxilian a la Adwii idwm de Justicia al
esclarecimiento de los heck e Sole essdn de esta
obligacidn: los dientes, de dienses, el conyuge y p que deban guard

secreto profesional; como los médicos, los abogedos, los curas y en geweral cualgquisr

p!izfcsbuhuqncpor de las realizadas en favor de una de las parves ,
Liene de los heckos que se en juici bk bien, ef sup

P ! indisp e para que opere esta poidcn, es el e de gue se
trate de probar un keck la parte con la gque essd relacionado; sal y como lo

Ppreviene en su ditimo pdrrafo el articule 288 del Cédigo Adjetivo Civil vigente.

Por otra parte, cabe sefalar, que no hay gque confundir le
Jalta de obligacién de declarar em juicio para este tipo de testigos excepcionales, con ia
Pprokibicidn de deponer en juicio, es decir, esta ciase de testigos no pueden ser obligados

® declarar em juicio, pevo si o & Vo, es valido recibir sm
testimonio, sin gue elio impligue ia nulificecidn del por las antes
explicadas; y solamente, en ¢l caso de gue la declaracidn rendida se tipifigue en las
disposi en los 210 y 211 del Codigo Penal, podrd darse ia
imposicion de las de spondientes, gque independientewmente de ello, sl

P de é bnrd y ¥ valor prob ol i rewndido
por al de los je de rpcidn precisede por dos razones: la primsers, gue el

e el 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para




el Diserito Federal "para conocer la verdad sobre los p o o’

de cualquicra persons, sea parte o Y de cosa o &

ya sea que

P « las p o aun , sim weds limitacion que ia de que las prucbas no

estén prokibidas por la ley ni sean comtrarias @ la meral”. Y la segunda, que las

obligaci y de o civil som o e o dienses de lss

repercusiones que tales obligaciones y dereckos pudieran sener en el dmbito penal.

Asi pues, el juez no puede dejar de recibir un testimonio de

estas car sdlo d em las () P les gue en &1
imperan al de val este dio de prucba, es decir, dedmcird si esas
e sl en el dicho del » en que dida, y en base a ello, podrd
darie el valor probatorio gque j en fi idn de las reglas de la Idgica y
de la expeviencia aplicables. Por lo que resp a las p , éstas podi el
testimonio sobre el que igan las ci iss de rpoion gue nos ocups, & 2
de la tr dsacion del incid de has a que se reflere el articulo 371 del Codigo
Adjetivo Civil vigente.
Para efe de ik el ido y ie juridica y
procedi. I del incid de A, - ion se ribe el criterio

Jurisprudencial:



61
“"RUBRO: TESTIGOS, TACHA A LOS. EN QUE
' CONSISTEN.-

"TEXTO: Las tackas se refk - ci.

“p les que on los 4 con rel -

"ias partes que pudicran qfectar su credibilidad y que el”
“j dor debe

Pare esiar en posibilidad de”
“nermar su crisevio y darie el valor que legalmente™
“le corresponds a ia pruchs de que se tratu y, tan es asi,”
“que el articulo 363 del Cidigo Procesal Civil hace™

S s

of @ sales ci ias al disp

e despuiés™
“de baberic somnde ol testige ia protessa de conducirse con™
“ verded, y de advertiric las penas en que incurren las™
“sestigos falses, se hard consiar si es parviente por®™

inidad o afinidad y en que grade de alguno de”
"tos L si o3 de

rpendiense o bendo del gque”™

wp

* lo presenite o tiene con él socicded o alguns otra®

P relacidn de i s si deme i PR o indirecto”
"en el pieito o 3i es amigo o igo de al) de los"
izl iV, el prop ke de » i, en el”

rarticulo 371, dispone que ‘En el acto del examen de un”

"sestigo o dentro de los tres dias siguientes, pueden las"
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"parics atacer ¢l dicko de aquel por cunalguier”™

“circunsiancia que en su concepéo qfecte su credibilidad,”

in no haye sido ya expresads en™

"sus declaraciones ...”; es decir, que sicwmpre y en®

de las hipdeérsis anses i e

"los sestigos, se il

bas sochas a”

essdn rof

i P
-

"p les de los Ve sea que éxtas se adviertan o”

"mo de sus decl P . (40)

De el deber de rendir se  desp o tres
elewmentos que estdn intimamense ligados entre 3i y cuye cumplimiento es obligatorio:

1-La - Los obligedos & declarar ante
el o Jurisdicci I, no pueden dejar de asistir ante ¢l sin cansa justificoda; esin
disp idn se Aniada en la parte de el segundo pdrrafe del articaio
357 del Codigo Adjetivo Civil

2.- La declaracion.- Ls obligatoricdad de rendivia,

Py 2

estd p (1 en el

declaracion siene como finalidad que el j

keckhos controvertidos sobre los

(40) Judicial de la

! indicado en el pdrrafo que antecede, pues esta

dvis idad o fal

o

la dad de los

Ioe o

P flas p en juicio.

Tercera Sals; Séptima époce, Cuana pante, volumenes 109-114, Pag. 164.
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Pars exigir el cumplisnienso de estas dos obligaciownes, el

Jnez cuentn con el auxilio de los apercibimei que e of lo 337 det i ol
(ol 4 4, e gue se refi al arresto hasta por 36 heoras o a Ia mulis
equivalente a 30 dias de salari I, ! diario vig en el Dy Federal.

Ademds de contar con estos apercibimientos, el juez, en caso

de fe io, puwede hacer uso de lns wmedidas de apremio gue prevé el
articulo 73 del Cddigo Adjetivo citado em sus g de Esta ltad le es
conferida al drgaro jurisdicci I em del 288, pdrrafo segundo del
mismo ordenamienso legal, que "Los trib les i fa facuitad y el deber
de compeler a tercevos, por los ap ios mds efi para que cumplan con esia
obligecion; y en caso de oposicidn, oirdn las en que la funden y resolverdn sin
slterior recurso”.
Em caso de quwe el juer se : a d odick

apercibimi essa o P '] une violacidn [flag a las
garantias individuales de legalidad que i el ie de i, al

que: "Nadie podrd ser privedo de la vida, de la libersad o de sus propiedades, p e

o devechos, sino mediante juicio seguido ante los trib les p Mecidos, en

el gue se np las lidad, iales del p alirond ¥y a ias leyes

didas con ioridad al kecho".



64

Es decir, el juez solo drd la p d de de que
de los sef. dos por el lo 387 del Cddigo Adjetive Civil aplicard en

apercib
caso de que el testigo gme estmwviese obligado e p » deck .Se neg -
Aacerio; pero de ninguna wanera debe dejar de decresar dichos apercibimientes, so pena
de violacidn de ia g ional que el principio de legotidad.

3.- Obligacién del testigo de dar la razén de su dicho.- Es

elemento esencial de valider del testimonio rendido en juicio, la raidn fundads de su

dicho que dé el dep do dste, en ol por qué tiene ol

de los hechos que ha do, esto con la finclided de que el juzgador pucda advertir si

el declarante es iddmneo y digwo de credibilidad. Esta obligacidn procedimensal essd
' en ef 369 del Cidigo Procesal Civil, gue Sl “Los

esydn obligados & dar ia razdn de su dicho, y el jue: deberd exigiria en sodo caso”.

Panchrfﬂccrlosdemm.nemm&cm
af momento de apreciar la razdon del dicho de un testigo emitida en juicio, @ continuacidn

se transcribe el siguiente criterio jurisprudencial:

"RUBRO: TESTIGOS. RAZON DEL DICHO. ™
"APRECIACION.”
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"TEXTO.- La razdn del dicho de los sestigos ne debe”
"desprenderse tan selo de las palabras que ei”

b igo p ie para ap Vo, simo gue debe”

” ] soda su decl idn para ob ~

“un oo real ded mi ~. a1

Asi pues, do, en locidn al punto tretedo, las
m*., i con gne el juez para hacer wplir sus it son

las gue seAala el articulo 73 del Cidige Procesal invocado.

Come se observa, el igo y ef
dales ¢ i e de ln prucha s dal en el p » essdn (nvi

ligadeos entre si, ya gue ¢ desligo es ia persone fivica que narva los heches que le consian

5. Bl

daciden con is da y el jo es In ')

Y que g
e los heckos litigiesos gue el testigo aporia.

233~ EXISTENCIA DE UNA AUTORIDAD

JURISDICCIONAL.

Tercer Tribunat Colegiado del Segundo Circulto; 8a. época, Tomo X!11-Septiembdre, Pig.

1) Judicial de ia
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Este es otre clemenito esencial de i prucba sestimonial, sods

vez gue si mo una e Jurisdicci ! que P ol b

m"mm no podria atyibuirse a ia sestimonial ol cardcser de prucha, y

em e se legaria a ™ dad de los heck , @
dectr, si se declara ante una p que de foculiades judicieles, pdblicas. y
decisovias, ol i e pectivo no drd velidez al por la razdn, de que come
ya se precisd anseriormente, estarie falta del cumplisniento de las formalidades
P bes que deb en ol desakoge de la pracba sestic ial; pov ctve parse, si
la deci iy ial es rewndida ante un juez con dad jurisdicci d, i el
de lsndes di ims, dste drd o directe de los heches y asi

Ppodrd juzgar sobre su veracidad o falsedad; principio al que como ya se dijo antes, se le

denoming de inmediatez, _ en ia diche Jwerza
probaseria.

Pare cfe de p da impo ia de validez precesal
probatoria que tiene el supuesto imprescindibie de gue la prucba testimonial sea rendids
ante astoridad judiciel, e Y S se iben los sigmientes criservies
Jurisprudencisles:

“RUBRO: PRUEBA TESTIMONIAL ANTE NOTARIO,”

"VALOR DE LA.”"



42)
(43)

Judicial de a

Judicial de is

67

.| "TEXTO.- Las declaraciones rendidas ante nedario”

"_'cbamendena*zm, /3 Porgue ne’

"'se recibe con ias formalidedes gque ia ley exige pare el”
"efecto, ni se rinden ante nna awsoridad competense”. (42)

"RUBRO: NOTARIOS, FUNCIONES DE LOS (PRUERA”
"TESTIMONIAL).”

"TEXTO.- La fe piblica gque tienen los notaries no sirve™
“para demostrar lo que esid fuera de sus funciones, ni”
"mmenes para invedir atribuciones resevvadas a la”
"ansovrided judicial, com evidentemense lo s la recepcidn”

“de una prucha sesti bal, que o y por”
“dispesicién de la ley debe prepar en debida fe »”
“oporsunidad y recibirse con cidacidn de ia paree contraria,”
"para que esta pucda repreg o har al do”
“que solo de h en el juicio; tanto mds. cuanto "
"que conf al ido principio p i dela”

inmediatez, el juez debe tomar contacto directo con el”
"declaranse para que, a través de tal cortacto, esié en”
"aptitud de darse mejor cuenta del grado de veracided con”
"que éste declara”. (43)

Tercera Sala: 6a Epoca, Volumen CVII, Pég. 30.
Tercera Satx; 5a Epoca, Tomo CXXTII, Pag. 1806.
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El hecho de que se rinda la declaracidn del testigo ante une

d jurisdiccional, crea deos clases fund de 2l Leos Ng»
)Myhum les. Las primeves, como se procisd
debevrdn rendir su 2 io sobre hecheos que sucedievon en el pasado y que abova se
controviersen ante el Organo Jurisdi s, PR como modic
deprucba en el proceso; en santo, los dos, p deck idn sobre heches que
apenas se van @ crear y lo b ante nn fed: no judicial; sestiges ditimes gue sdio
e dan valider & un acto juridice, pere que o se constituyen como nn medie de prucba en
elp pues no oy cown las formalidedes de ley asignadas a nn sestigo judicial.

2.4.- CARACTERISTICAS DE LA PRUEBA

TESTIMONIAL.

Es un medio de prueba indirecto, pergue el juez no pevcibe

dir los hechos que se 1, Sino « través del sestigo, ya que por medio
de é3%¢, el ji dor puede licgar a is dad de esos
Es critica, porgque no rep iy el hecho por

probar, como o kacen las fosografias, cinsas, esk.; es decir, no refieja el hecho mismo
que se va a acreditar, pero sirve al Juez para gque de él, deduica la existemcia o

I ia del Rech
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Es personal, porgue tiene su ovigen y fundamenso en is

Wm“mjukbmm”mynumm

Es una prueba libre y tasada, es decir, su apreciacidn se bass

en Ia wtilizocidn del si meixto de vai idn de las pruches, pues, pava valoveria,
i & el dor utiliza las reglas de la sane critica, expaviencia y lgica,
libremense clegidas por &, es decir, el jnez desewmpetia p ana actividad perceptive y
despuéds una idad ded Con posicridad, ia valovacidn libee realitads por ef
? dor se v on de, pues ia ap de ia praed debe
j « los Lis gk Mecides pare su lacidn, so pena de recaer en
elim ks carencia de velidez.

Es cir I, elle, em aque el pe ci
ol heck. reido en fc ¥ no premedisada.

Es simpl se crem la y wilo

pie, porg

del procedinsiento, es decir, a través de la facidn de la litis.

Es una prueba tr ia, ello, porg se basw em ia

oria del hombre gue eye los heck - s de In wrilizacid
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Es pr da; ello, em idn a gque los heches gue

Bk " - ioridad a la idon del p dis

s
2.5.- IMPORTANCIA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

derads como Ia

La prochba ial, en el e

reina de las probanzas, clio se debic fund '/ o gue la ‘& de las p

no sablan leer ni bir; ads ‘kquumhmﬂmm-m

de reproduccidn &

En éa actualidad, sn ispo ia y ol ia se ha visto

o Wada debido a la pres im de eleccidn y val idsn que e ji dor tiewe sobre

otros medios de prucha gque e sirven para juzgar los hechos litigioses; tal y como es el

caso de las prach e L n/ I e insp idon judicial ewtre otres;

preferencia gque se basa en el hecho de que éstos medios de iccidn propor ol

ji dor de una e ¥ directa los clewmesrntos esenciales para colificar los

kech. juicia no do que depender de i diarios que le impeosibilisan ia

valoracion direcss de los hech b son pues, estos medios de prucba
Ie P tis que en el dnimo del une

4 do « lo , Ia P b ial Aa sido

tiende a ofs la dod de

considerada como un medio probatorio peligroso, porg



7

los kech al exis on & "

y bien preparados que

disfrazan i vira, ap do is ia de un hecho i

en la problemdtica de los ! Jal: i muiltiples factores, siende los mds
ia decl ion de mala fe, la repe ion en la dech idn de el sales

como ia ig ia, simpati vipatia, pe ) Sooed n, e2c.;

é idn que p que el j " un crisevio ervd de s realidad de

los Rechos litigiosos; por ende, las declaraciones de esta clase de testigos son de poco

valor, siempre y cuando se llegne a de Is ia de las ci; i isnde
en el testigo. Por todo lo exp, do, se ha iderado em la practice juridice, que ia
pruch 2i) ial mo proporci gar reales de precisid tiend y idad
sobre los keck sjmicinde ([ inles que el o Y w pare emitir
une Incidn apegeda a la Tidadd dad y justicia b »

Hay que & este medio probasorio
inseguro y peligroso, porque se da en i= ia del h , im cwal, es débil y
defectibie por ke Tambiém ha sido iderades 4 o y de spcién, ello,
por la propi tucidn de la h idad y de los medios de iccidn probatovie, por lo

Qque, segun criterio del juzgeador, esta prucba ha dejado de temer ia imporiancie de
antafio.

Leonardo Prieto Castro nos dice que: “Esta prucha ofrece

grondes dificultades a causa de la di idad de dici de inteligencia, percepcidn y

critica de las personas, todo lo cual hace muy falible el i io &
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el peligro de falsedad gue ierva, por la infi: ia de sodos las mdviles que turban Is
;’.A.‘., dde ln 4 - " (44) ’
Por parie,

que este medio de prucha
podria llegar a volver a ser el medio veray, opo

" yp que fue en tienpos
anserioves; pero dicko bro de dencia mo es fécill , y depende
fram e de la idn que d del procedisnd el islador, el
ji dor, el y los dientes.

Es deciv, el sextigo deberd rendir su sestimonio declarando la

wad de los hechos gue le ( lsndo nada fdcil de lograr); siend ial que
no igan en ¢l cii ias p les que su dech b

Por lo que respecta al legisiador, éste debe darse a ia tarca
inmedista de crear nuevos mecamismos juridicos que pe

una decl hy
testimonial expedita en juicio; que obligmen al juzgeador a P las disp
inde a ia reguiscidn de is pruche ds; y que impong en el igo un
temor coercitivo pare el caso de que su sew 4 probado de

SJalso; que B une

My de los )
do ss dicko pucda infl "

que solo puedan ser

en el fondo de in controversia
Pl da. Con la i i "

se corve el peligro, que el juzgador, ante ins—

(44) Derecho Procesal Civil. 1omo 1. Ob, Cit. Pag. 350,
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el peligro de falsedad que encierra, por i influencia de sodos los mdviles gue turbon is

bjetivided de la ofi & ”. (44)

Por parse, que este medio de pruchba
podria llegar a volver & ser ¢l medio veraz, op ), ¥ preciso que fue en tiewmpos
anseriores; pero dicko bro de e mo es Jfédcll ., y depende
Sund 2 de la idn gque de del procedis el leg dor, of
i dor, el testigo y los dientes.

Es decir, of Ngo deberd rendir su ineonio decl do ln
dad de los hechos que le ( ltodo nade fdcil de lograr); siendo esencial que

mo recaigan en &l ci ias p les que £’

Por lo que respects al legisindor, éste debe darse a in tares

inmediata de crear nwevos mecanismos juridicos gque p i ane

testimonial expedita en juicio; que obliguen al a adop las disposis

ink, ala lacidn de la prucha da; ) gque ¢n>¢l ige un

semor coercitivo pare el caso de gque su i io sew de probado de

Jalso; gque o une aup sl leccion de los sestigos, que solo puedan ser
ol dir en el fondo de i controversia

wdmitidos, cuando su dicko p
Ve da. Con ia i i e se corve el peligro, gue el juzgador, anste las—

{44) Derecho Procesal Civil, tomo 1. Ob, Ci. Pig. 350.
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Py P z &

octiie en clias de in que & est;

de la wrilizeacid ‘l‘l""',' que rie pone en peligro la

valorecidn corvecta del sestimonio rendido en juicio.

¥ @ fravés

Por lo que respectan al juzgeader, dste deberd cwmpiear

y ir al pie de la letva, sin excepcion, cada une de las disposiciones
Juridicas que para la regulacidon de este medio de prucba le seflala la ley.

Por le que hace a las partes, deben de crearse mmedidas de
coercidn mds severas para el caso de gue se acredite gue alguna de las partes ofreciéd ia
pruche sestismonial pavra ¢l solo efecto de dar el p diomei

o bien, cuando se
acredide que ¢l sestimonie rendide em jJuicio por persona presentada peor algin

contendiente fuc falso; pues solo de esta manera, se podrd b is

maia wtilizeacidn de este p b en ol p

Por otro Indo, pars que este medio de prucba pueda producir

viccidm en el &) del juzgador, se requicre que las paries sean dticas y honestas al
de of stigos ewn juicio, ello, pare lograr la oltencion de la verdad legal de

los Rech ymols d de las p sim bargo, deada Ia pluralidad de
intereses gue operan sobre las partes dienses, log une o A y ética

kdhseﬂsmdﬂk%nrndanubpoﬁ‘k;ndnmkqumk

otros

gue obliguen @ las partes a conducirse con verdad y lealtad
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en un procedimmiento lisigioso; p las sug ins pare la idn de esse tipo
de es via del Wtunilo V de este trabajo de sesis,

Es irrefutable el hecho de que este medio de pruche  es

todavia imporianse pare el proceso emn general y civil en p s Ppues
utilizado y e do con Ins di pruchas aporiadas en juicie por las peries, pucde

ducir en el j dor la rie de s ie de un de ko o de

P

una obligacidn.

Es de b do d ho, que actos y hechos de

cardcter juridico gue por muy div i ias es imposible M. b
documentalmente o en algin otvo medie de acredisacid d e -n

el gue la pruche sestimonial entra a un prii plano p I, al estar b da en clla ls

esperanza del actor y d J de probar sm idn 3 i y
do sin " en este caso, ia lmisanse: de que el testimeonio

rendido en la litis deberd ser perfecto; pues solo asi el i dor podrd di - deds
uma Inciom basada em ia prueh o ial como sio_d mviccid ” o:
calidad, que precisamente, en ia actualided, se comstisuye como el principal foco de

demérito de esta prucha,



75

CAPITULO III.

OFRECIMIENTO, ADMISION, PREPARACION Y
DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN

EL PROCESO CIVIL.
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3.1.- INTRODUCCION:

El ofrecimiento de pruchas es ¢l anuncio formal que hacen

fas partes consendientes, de rewdir en el p ok o dies de wecidn pare
e of que deben realizer denetvo del sévrmino

disar sos " > -
legal prefljado, vy medianse ia cual asumen ia carga de la prueba de los hechos

de sus pr »
La adweisidn prodatoria, es el acto precesal por medio del
casl el juzgedor pone en dsved de ias p las pruchas gue en su conceplo
ameritan desahogarse en juicio, come medie pare oi bos e los beck.

controvertidos. Es decir, es Ia aceptacion gue el juez hace de las probanzas ofrecidas por
das partes en la controversie; dependiendo tal hecho de la calidad y pertinencia de
conviccidn que agudl atribuys a los medios p bazori

El desakogo de prucbas, es la diligenciscidon prdéctica de

Esras dentro de juicio formeal. En ¢l caso concreto, se determina como el acto a través del

cual el juzgador recibe el de las p ofrecidas con tal o en juicio.
Asl, este drd por obj la realizacion de un
andlisis ddico y si drico de la prueb i inl de de las tres etapas que en

7 b i el p civil; asi mis se los




77

generales que preveé in Ley Procesal Civil para el of i - i bk

prep ¥y
desahogo del medio de éccidn indicedo.

Por otro lado, se estudiard b e p iden del
meedio prob que ROS OCuPE; Scto P I mediante ¢l cual ia prucba seRalada es
M,M.Mymm&fmﬂmddlkmj-kbfmk
no dejando de ser por ello el de docidm prob en aguiél.

3.1.1.- LA PRUEBA TESTIMONIAL COMO MEDIO
PRECONSTITUIDO DE CONVICCION.

La p i 2 2] e bi ha  sido
-’ da: de ¢ ria, porque al de EpCi este medio de
prucba no existe un juicio previ ido o p ido emn de uns o

varias p es decir, todavia no se ha fiiado litis alguns.

La prucha testimonial em este caso se ofrece, admise,

prepara y desaboga fuera y antes de sode juicio formal, es decir, su tramitacidon se realiza

e de la idad judicial p '/ o inade "medios preparatorios a

Juicio; fund o dicka p n la que tieme una de las futuras

partes de que sus

igos sean por éstos en Lguie de los

up gque seRala el lo 193 f» s VII del Codigo Adjetivo Civil, o bien



78

porgue la parie gque lo p se - de lo previsto por las fraccienes

VIl y IX del p poo legal sefnlado; fracch quc resp disp “El
jukkam:

VII. Pidiendo e de ¥ do estos sean de
edad avanzada o se holiewm en peligro inminente de perder ila vida, o prdximes a
ausensarse & un ingear con el cnal sean sardiss o dificiles las e > o pueds
deduci ain la idn, por depender su ejercicio de un plazo o de nna condicidn que no
se haya cumplido sodavia;

VIIL. Pidiends ¢l examen de testigos para probar sigune
excepcidn, siempre que ia prache sea indispensabie y los sestigos se hallen en alguncs de

los casos en la froccid

IX. Pidiendo «i de sestiy » otras deck e que
se requi en el p 2fe .

Es decir, p derd la rpcida de este el de prucha
como meedio preparaterio a juicio f , Sd que se ifilg L oei de los
gy Asiados por el 1 i o sal y como lo dispone el

articulo 239 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que establece:
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e deberd acredisar el devecho que tienen para

“El que pida in pr »
yia idad de la medida que soliciss”.
Por su parte, José B ¥/ s Al "Sa

admisibilidad estd supedioada a la urgencia del cxeamen de los sestigos y a I
imposibilided de cjercitar una accion o de hacer valer una spcidn en el en

que se solicite”. (45)

El Organo Jurisdiccional anse el que se trawisa ls diligencia

preparatoria, pued '’ e g medio pare wprobar la ie de di
« los L y la pe lidad del que solicien la i de la citada dilig e
La paree que solicin la spcidn de este el de pruchbe

em los medios preparatorios & juicio, deberd precisar el motivo por el que reguiere su

realizacidn, asi como ¢l litigio que p ¥

Si se admite la prdctica de la diligencia preparatoria se
deberd citar y corrérsele trasiado a ia parte gque serd contraria en el futuro juicio fermal,
pare gque ésta, en el tdrmino de tres dias, manifieste lo que a su derecho convenge. Este

dio de pi ba guedard & las formalidades que para su recepcion han sido
blecidas en la legislacidn p ! aplicable al juicio formal, 1aly como lo sefiala el—

(45) E] Proceso Civil en México. Ob. Cit. Pag. 120.

ESTA TESKS NO OEBE
SALIB DE LA BIiBLIOTECA
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arvculo 198 del Cddige de Procedimiensos Civiles para el D I, (en

C.P.C). que establece em su parie cond. "Las ditig prepar ‘cqu;'c

orase en las fracciones IT &« IV y VII @ IX del 193 se p sicardn con citecidn de
= purte contraria, a guien se corverd trasiado de la solicitud por «l términe de tres dias, y

se aplicardn las reglas blecidas para la préctica de ia prucba sestimonial”,

En caso de Uegarse a presever el juicie, ia parte que
solicies la diligencia preparatoria de este medio de prucba podrd pedir que se agregue a
los ansos la diligencie prep precticeds, con ia finalidad de que surin sus ¢fectes
en dicho juicio, es decir, M‘Wmm*m“dlmm'u

Em caso de neparse la prdctica de ia diligencia preparetovia,
se podrd apeiar, recurso que sevd ads e b fe iempre que ia is del

Juicio gue se prepara o gue se seme sea apelable.

3.2.- OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

El ofrecimiento es la pri de las en que se

divide la fase probatoria del Proceso Civil; en ella, las partes prop al Ovp
Jurisdiccional los medios de prucha que a su juicio sirven para conocer la verdad sobre
los puntos gque ante él se cortrovierten.



Por su parte, Cipriens Gdme:z Lara establece: "EI
ireede de la p ba £3 un acto precesal, caracteristico de la parie.” (46)

S

Es decir, em esta ctapa las paries tienen is oligacidn de

of? ol doyg  Jurisdic J los medias de prucba que a su juicie servirdn al juzgador
pars la verdad de los heck idos; esta obligecidn procesal la
regula el articulo 281 del C.P.C., al bé "Las p ia carga de in
prucba de los kech vivos de sus pr ",

Por ende, si el ofrecimicnto de ia prueba testismonial corre &

carge de las paries, sdio purden ser testiges en un j aguelias p cayo
sestimonio haya sido of ido por alg e los i lisigiesos, es decir, mo es

dmisible of sestimons 4

Asi fenemos que "nadic puede declarar como testigo sino

cuando su declaracion haya sido ofrecida como prucba por una de las partes” (47)

No obstante lo anterior, el juez tiene la facultad de poder

irs e que tenga e e los k

hos que ante él se———

{46) Derecho Procesal Civil. Ob, Cit., p. 85.
(47) Bacerra Bautista Jos¢. El Proceso Civil en México, Ob, Cit. Pag. 115.
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controvierien, para gque e a rendir b

de ellos. Fsta facuited se

le L ol ji dor en ¥ de los articuios 278 y 279 del C.P.C., los gque
pecti bl "Para la dad sobre los punses controvervides
e el J o I de bqui P sea parte o tercero y de cualguicra cosa
o documento, ya sea que pe = las p o8 un

0, sin mds limitacidn que la
de gue las prucbas no estién prohibidas por la ley ni sean contvarias a ia morval”.

“Los tridbanales podrdn decretar em sodo tiewpo, sea cual
Juere la naturaleza del megocio, la préctica o ampliacion de cuslguiers diligencia

probatoria, siempre que sea di pera ol i de in dod sobre los
puntos cuestionsdos. En la préctica de esvas dilig e el juez wrd como esti
P e pare ob el mejor ltedo de clias, sin lesionar ¢l derecho de las partes,
éndolas y pi do en sodo su igualdad”™.
Por otya parse, cabe lar que sdlo pueden ser ofrecid

<4

cOomo testigos en mjukhqmm:qunamndmodm;m
representante de éstos o serceristas y que tengan pleno ejercicio de sus derechos civiles
as{ como conocimiento directo de los hechos sobre los que deponen.

Resp al ns de testif que pueden ser of idos por
las partes en un juicio, el C.P.C. no Sl un dxi imi

simo que
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T en su 298 e al juez para gue al momento de admitiv este

elemenso de prucba lisise prudenciaim of mai. de

N o Y e 2 Aals que no s debe

4 »

ofrecer y por evnde adwitir ia prucdba ial en los

a).- Cuandes se trate de probar el estado civil de las pervonas,

ya que el arvicalo 39 del Cidige Civil L "El do civil se w ‘
con las cle del reg clvil: mi otro de ni weedio de
» b o3 adk ible pare nprobario, salvo los cases exp P dos por la
Sey”.

Es decir, sdie en ¢l caso de que el reg civil de la p
se haya extraviado, estuviese ilegible o le faliasen las formas en que se pueds suponer

Que se encontraba ¢l acta, sevd ible ia p

b).- Cuando se trate de preobar s jlliacidn de sn hije

respecto del cual mo se tieme la b de do de hijo necide de
mstrimeonio y tempeco existe copia certificeda de su acia de i o bien,
i de defe # o ses falsa.




Sdie en defecto de esin posesidn son admisibles pere

demastrar lu fllincicn todes lox waediss de prucha que la ley ize, peve la
no es MNe si no Rubi an principio de p ba por coide o indicies o
r i e hech que se b 2 pars 4 bl
adsvisidn.

©).- Cuando se trasw de sachar a los sestigos que heayan
o en ef id de has, porque se haria inter ble ef ofrecimei de este
medio probatorio, sal como lo dispene el articuio 372 del C.P.C. que a is letra dice: "No
es adwisible ln pruchs ial para har a los ; que & declarado em el
incidense de tockas”.

d).- Cuendo se trate de prebar por medio del sestimownio
Aeckos gue no son ria de la o que no hayen sido siegados por las

partes, sode ver que la finalidad de é3t¢ y todes los clemensos probatorios es la de
de los el juez adwis

5 tos kech ducidos por las p P

resolncidn.

©).- Coando se traten de acvedisar por weedio de la prucbe

, yu que el articnio 286 del C.P.C. dispone: ” los hechos

bados y el juez puede i los, no & sido

los no ( ser p
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.~ Ci o otros dios de prueba que ofrezcan

7 pare wperobar el heche que sc trata de probar; por cjemplo, en el caso
de que exista un documeento que acredite bos kech o

por
las partes en el juicio.

La prueba sestimonial se ofrece con i finalidad de que &
Organo Jurisdiccional se anxilic con ella pare la dad de los kech

que
ante &l se controvierten, es decir, en virind de gque el juzgador no percibe direcsamense los
Reckos, pues es imposible gue los F bido o p indo al

en que é310s
se produjeron; razon por la cuel se ve en la idad de rios & és del dicho de
los testigos ofrecidos.

Por todo lo anterior, se puede concluir: que en la etapa de

af reciei las par i & su cargo el deber de presensar las pruebas suficienses

que acrediven los hechos que & ante el Srganc jurisdiccional como ciersos, ya

que son lss das dir en p ger su derecho, y por ende, se dice, que
mediante el ejercicio del acto citado p en Ia fase prob e del juicio

civil. Es decir, em esta etapa se p dios de cuye dilig iacidn es

mbons.bﬂld“dchsmyno‘el}m



3.2.1.- REQUISITOS GENERALES QUE SENALA 'EL

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL PARA

SU OFRECIMIENTO.
El CP.C. a travis de di s b de
idas en é1, la cie ghisitos legales que deben ser cubiertos o somados en
cuenta por ef oferente de la prucha isl, pare de evisar el desechamienso
de ln Los d - i sown los sig

a).- EL TERMINO LEGAL PARA SU OFRECIMIENTO.

El articulo 299 del C.P.C. in al resp que: "El mis
dia en que se haya celebrado ia audiencia previa, de conciliscidm y de excepciones
P les, si en la mi; no se 5 el juicio por ie 0 & weds lar al dia
siguiente de dicha andicncia, el juez ird el juicio al periodo de ofr d de

in « desde el dia

pruebas , QUE ES DE DIEZ DIAS COMUNES, gque ewp
siguiente a aguil en que suria efectos la notificacion a todas las parees del anto que

mands abrir el Juicio a pruebs .

i ial debe ser ofrecids del

Por ende, la prueba
rérmino legel de 10 dias, de lo contrario é3ta no serd admitida.
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Por io gue a« fas ias del orden familiar, el

e e p bas pare la parie deseandada s

C.P.C »nos ba que el periodo de afr
de nueve dias, en virend de que al contessar la deweanda deberd ofrecer los medies por los

qne;nic-d- acreditar sus pretensiones; y por lo que respectn al actor, dste deberd
ofrecer las prucbas al de g ante ¢l juez o en la demanda escrive.

Lo b o e lo
Mecido por el 943 del C.P.C. , gue en su parte conducente dice: * podrd
acudirse al juez de bo familiar por o por np i p ! en los casos

argenses @ gque se refieve ¢l h rior, dendo de breve y concisa los
heckos de que se trate. Con las copias respectives de esa comparecencia y de los

doOcCuMSRIos Quie €R SN CR3O 3¢ PY se d ov @ la parte demandads, is que
( en in Jorms de del di de dias. Ewn tales

.

comparecencias las partes deberdn ofrecer las pruebas respectivas ”'.

b).- sU RELACION CON LOS PUNTOS
CONTROVERTIDOS.
Este es otro de los reguisitos de procedibilidad que se
eRalodo en el 291 del C.P.C., el cual Bl “Las p bas deb:

ofrecerse expresando com toda clavided cual es el hecho o heckhos gque se tratan de
demestrar con las mismas asi comc las razones por los que el oferemte estima gque
e do en su caso en los términos anteriores el

sus afls



nombre y domicilio de testigos y peritos y pidiendo la cisecidon de I -p pars
absolver posiciones; si a juicio del wibunal las prucbas ofrecidas Ro cumplen con las

condiciones apuniadas , serdn d hods observdnd fo disp en ef lo 298

de este ordenamiento”.

Por su parte, el articulo 298 del C.P.C. en su parée

di Aala: “En caso el juezr ads P bas o dilig. las sobre heck

que no ki sido idos por ias par "

Es decir, el jwez no deberd admitir ia prucba testimonisl

cuando éssa no eswé relaci da con los p que anse ¢ se conerovierien, povrgue de lo
o se ek ria un jo superfino e i rio, que es precis
agquel gue versa sobre hechos gque no g e 24, lacidn con los p que se
controviersen; siendo el caso, de que si ls prucba 2l inl que s estas
ici fwese admitida, se po ris um on In idn del juicio civil;
por lo que para evis el dor se vio f do a crear la disposicion legul vid
anteriormente.

Awrteriormente, sdlo se obligaba al oferente de Ia prachbs a

Inci la con los p que se en juicio; sin

sancion para el caso de que el ofr de la p ba fuese oci por mo g
ninguna relacion con las p e de las p X ) do ello la obligacidn del
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Juzgndor de admitir todo tipe de prucba, por el solo hecko de que las partes refiriesen en

£ _ tivo que la releci ban con sal o cual hech no fuese
elemento que fwe utilizado por mucho tiewmpo por les litigantes como un medio ideal de
dilacidon probatoria; pwes su ¢j idn p ba una ol e indaf¥ de los
procedimisntes civiles, Sin barge, este disp Juridico se refovwma ¢l 21 de emeve

de 1967, al amparo del Principio de Econemia Procesal, con la finalidad de que of

msedamcudmmyconqmuks:mﬂnquu
ratificada o és de las refe aplicables del 24 de mayo de mil novecientos novenss

Ef

y seis.

Pers dar wna visidn panerdmeice y especifica de los

reguisidos legales ern que el juzgador debe de fund -l de admitir o de &
hpﬁu&uofmﬁs"h, en juicio; se iben @ idm los
P p jurisp dales aplicabl

"Pruebas. Finalidad de la reforma del articulo 291 del”
“Cddigo Procesal Civil del Distrito Federal, publicada en”
*el Diario Oficial de la Federacion de 21 de enero de”
“1967."

"La finelidad de dicho precepeo con la modificacion que”
"sufric por la reforme publicada en el Diavio Oficial de la”
"Federacion de fecha veintinno de enero de mil”



"novecienies sesenin v siete, a travds de la cual se”
"evtablecid gue si no 3¢ Race reiacidn de ins prackes™
"ofrecidas, en forme precisa, con los puntos”

. » serdn d hadas, fue b de”
"evisar ¢l afrecini drvisidn y desahogo de prucbas”

(7 gue son precih agudlias gue no”

s e k con los heckes debovides, en virtud de”
"que, sul y come se [ o wiginalm «l”

"precepio que se sdio obligabe al oferente de ia™

"prucba a rek das com los de la [ T

"sin ensl »o se b [ idn que Foo ~”

7prevd, con la cual existia in posibilidad de ofrecer, por”™ .
“parse de los litiganses, v, el deber, por parie del juzgador,” !

“de admitir prucbas irvele que alargaban”
“imdefinid los procedi ya que al wo existir” :
via alndidn i lrnba por dewd b que ann”

e do ne se releci ., ser admitidas, con la”
"clrcunstancia de que esta Sup Corste de de la”

" Nacidi do ese critevio hasta la fecha que”

se reformod el numeral de gque se trata; sin embargo, con”
*la multicirads ref se id el principéo de”
i & i el cual el”

o, - 7
P on P I, SER
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" proceso ha de desarroliarse con la mayor economin de”

"siewpo ¥ costo, precisamente para evisay los”

que ia redaccidn original de dicho”
"precepio iraia consigo y & que se ha heche referencia con”

“anselacidn y, por santo, s6lo se requiere en ia ectualidad,”

“que ias pruebas efvecidas en un di inade™

*procedimei 2 o idn con los p

"controvertidos y se haga esa i idn pare ”
"que se wplico con los de esa disposicidn, ya”

"gne, por ctra parte, no basia gue se ofrezcn una”

P e A Lo imend seakad,

¥ o con un hecho”
b {fico pars o que se bien ofrecida™
"y, em is, se admite, pues bien pucd der”

Tque esa prucha a pesar de essar aparentewmente”
"relacionada no lo esté I como do”

“se trate de acredisar la celebracion de un watri "

"q través de una pericial, lo cual es un absurdo y, en cuyo”
"supuesto, & pesar de estar relacionads con el hecho™

"controvertido, deberd desechario.” (48)

{48) Semansrio Judicial de Ia Federacion. Ampaso divecto 6662/77. Informe, 1978, Tercerasala. Nam. 116, pag. 76.



92

“"Prueb Deben di harse do no guarden relacion”

"con los hechos controvertidos, por ser inconducentes o"

"incong -De 4o com uno de los principios”
“p D - dede cong ia entre”™
“les heches de la & da, los de la ide y las™
"pruchas. Dicko requisito de cong ia esod™

*consagrado, por cjemplo, en el Cidigo de Pyocedimienses”™
~Civiles, para ¢l Distrito Federal, en los Articules 155,”

e/ ion V, gue ord [ idwn de los hechos con”
clarvidad y precisidn; en oi 260, que dispone gue ei”

- dado f ‘la ide ew los v
p dos pare ia da; en el 266, que obligs al”
” dado a ref a los heckos aducides por el actor;

“em el 278, que essablece ol poder del juzgador pars traer a”
"juicio prucbas sobre los puntes controvertides; en el 279,”
"que consagre ia facuited de los Tribunales para ovdenar”™
"diligencias pare mejor proveer sobre los puntos®
"cuestionados; en el 284, segin el cnal sdlo los hechos®
"estdn sujetos a pruchbas; en el 285, que establece que el”

" Tribunel debe recibir las prucbas si se refileren a los”

"puntos cuestionados, y el 291, gue obliga & ofrecer las”

‘prueb laciondndolas com cada uno de los puntos”



(49) Semanario Judicial de la Federacion.
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» que con ef di de

“las mismas, ia folia de relacidn, en J isa. Luwego™

"ensonces, si el acsor debe probar los hech

“de su iden y of de dade, los de sus excepciones,”
“debe conciuirse que, sante pov el sistema legal como por

“el principio de wela p i, debes di sas”

“pruchas gue no g den nexo o relacidn con los heches®

" dos, por ser in = de elles,”
"pues sode medio de prucbas que no o odir LN
o J los hechos p en el livigio ya sea en litis”

cerrada o en litis abi debe ser 4 hado o

"desestimado pov el Juzgador, ya que sodo el proceso debe™
"guardar cong ey com los heches"”

"contyovertidos segun la realidad o ia fljacidn feormal de ia™

litis; de modo gque sobre aquelio que no existe™

o, in ba prucha es i 4, v en PR
"del Dereche, el Juez tiene ¢l deber de conocerio sin que eI”

“aeisweo esi sujeso a prucba como carga de las partes.” (49)

Amparo directo 1473/83. Informe, 1984. Scgunda pane. Civil, pag- 99.
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Asd pues, 8o basin gue ¢l siowmente de pravba ofvecide eseé
b ﬁwmnww“m

aficaz pave acreditar los hechos en que las peries e » >
Bk por el Cddigo Procesal de ia Aaservia.

do con les heches que se

¥

que cubon los

c).- OBLIGACION DE SENALAR EL NOMBRE Y

DOMICILIO DEL TESTIGO.

Es idn um e de p Jibilidad gque debe ser

r por ol ofe de ln prucba testismonisl, ) que se e bi
fade por ios avticnies 291 y 700 del C.P.C.; lvs que en su porte conducense sefialian,
P “Las pruchas debern ofr —" do em 308 caso en los sdrwsines

ol boe 3 dowicilio de sestiges...”.

"Cuande ias pruches b de desahog Suera del
mfa*mla*l”&.umam.&mé-nkmm*
¥ dilas b especti Ppre que se liewewn los siguicnses

reguisises: ... Il Que se indiguen los nombres, apellides y domicilies de los sestigos gque
e do ks prucha sea testimonial..., .

b de ser

Asf, el primero de los precepeos legales serd aplicable
cnando la prucba testimonial haya de recepcionarse dentro del Distriso Federal. La



95

disposicid en el citado en do s serd aplicable cuando i

P b i ial se pci Juera del Distrito Federal o del pais.

Lo d be del de estos  dos preceptos
legales; es que de bos se desprende: que inds i diel ingar donde se reciba
este wedio de prucbea, debe indicarse el dbre y domicilio del pues de bo

contrario no serd admitido este medio de comviccidn.

La impe ia del ido de los dos numerales
i o e mmhchm*qumﬁummm
dameb de ia id dad de las pe que dep en juicik devnds de
pedir la substitucion ociose y con fines de dar ef p b de los
afrecidos.
Aunado s lo ior; el 357 del C.P.C. impide que
Ppucd & el ilio de los sestigos efrecides em juicie, com el prepdeiso de
revardar la resolucicn de ia litis; al disponer en su parte conducente que: "En case de
que el seRalami de domicilio de algin ite & o de nprob que
se solicisd sw cisacidn com el propdsiso de dar e p dlia se impondrd al
P una . hasta de dias de salavio minimo geweral,

i em el Fed en el de i Ia mei: sinm juicio de que




se ie la fak d ere que Rubi ido, debiendo decl i ‘- b
restimonial”.

As( pues, ef seRialawi el e y icilio del sestig

itos que deben sev cubleovtos

al momenio de ofrecer in prueba, son rey
para posibiliser el desahogo legal de la prucha sestimonial, bajo pena de nulided; tal y
"Las e sevdn nulas

cowmo lo establece el articulo 74 del C.P.C. que disp
de ins ) nnlidades iales, de que guede sin 4
do la ley expe o du welne; pero po podrd ser

do les Jalte alf
cuslguiers de las parees, y
invocada esn nulided por la parte gue dio ingar a clia™.

i dos se

La existencia de los dos isiios que &

i es pCie i; pues depende de los diversos factores gue imperen em ol
oferente de la prucha 3 en el sestigo; de sal mancra, gue of primere, a sn convenidencia
b @l de uno de ellos; habiendo in

legal, puede exigir el cuwgplin de ambos o
posibilidad inclusive de que minguno de cllos se presente, traddndose de los casos

F) de la p

dales del afy

d).- PRESENTACION DEL TESTIGO A CARGO DEL

OFERENTE.
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Este isido p i 'es Aslado per ¢l C.P.C. en su
articuio 337 pdrrafo primerc , gue en su parie conducense establece: " Las paries sendrdn
obligacidn de presentar sus propios testigos... ™.

Fl requisivo legal que se estudia serd aplicadle, cuando el

oferente de ia prucba se obligue ante ol Org Jurisdicci I & p - sus .

el dia y hora sefaladeos pars ia celebracidn de la andiencia de desakogo de prucbas; caso

en ef cual, si el presentanse no lievara a sus testiges a ia andiencia cisada, podrd ¢l juez, &
peticidn de parte o de oficio, declarar desieria la prucba testimonial, por falva de inserés
Juridice.

€).- SOLICITUD DE LA CITACION DEL TESTIGO BAJO

APERCIBIMIENTO DE LEY.

Esta exigencia legal se ialize do el of de la
prucha i al Ovg Jurisdiccional, bajo p de decir verdad, gque essd
imposibilisedo pars presentar a sus testigos a juicio; caso en el cunal, poded solickar al
ji dor que los mi sean cisados a decl bajo apercibimiento. Este requisiso legal

se encuentre regulado por el C.P.C. en sus articnlos 357, pdrrafos primero y scgundo y

120, que en su parte o efk specti ".e Sin embargo, cuando

I imposibilitados pars k o, lo if dn asi bajo protesta de

decir verdad y pedirdn gque se les cite, exp do ias de su imposibilidad que el
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Juez calificard bajo su prudense arbitrio”. *“El juer ovdemavrd la cisacidn com

apercibimicento de arresto hasta por 36 horas o multe eq hasss di dias de

lario weinimo g ! diavio vij on el Fe que aplicard al sestigo que
RO COMPRrescs sin cansa justificads o que se ni o decl ”.

“Cuando se trate de citar a perises y la clracidn se

hard por conducto de ia parte que haya ofrecido dichas pruebas, y sevd en su perjuicio la

Jalta de comparecencia de ssles cisados a quis »o se les volverd a b , selvo que

este cédigo o el juez dispongan otre cose. La entrega de la cisacidm por las partes, a

perisss y 7 » drd como ofe pare ésies, la comprobacidn anse ias pe que

a los cisados les , de su L en la fecha y bora gue se precise, pevo su

inasistencia no dard Inger a ia impesicidn de medida de ap I o dich

terceros, sino gue se d hard sal prob -

Lo disp en el articwio 120 del C.P.C. checs

con o do en los pdreafos y del 387 del
muismo ordenamienso legal; pues el primer numeral prokibe la aplicacidn de medidas de
apremio a el testigo que no asista a decls s svad que ol do, en los pdrrafos
bl o d s licacidn de tales medidas de aprewmio al testigo que no

comparezca sin cansa justificada o que se nieguwe & declarar. Se hace imprescindible
especificar entonces cual de las dos disposiciones legales es aplicable en maseria del

fo. De I Yy comeo se p en el ) 17 de este
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trabajo de tesis, bas dis; dci @ la segurvidad de desahoge de la
procba testimonial.

Finalmente, en caso de que se compruche que el ofevense de

la prucha testimonial solicieéd la su del testigo com el propésito de ol
P alireei se le impondyd una mulie de sesenta dias de lari s 2 ']
diario vi en el Dy Fede sin perjuicio de que se denuncie in falsedad en gue
bub é , debiendo decl desi la prucba sestimonial.

3.2.1.1 CASOS “SUI GENERIS™ EN EL. OFRECIMIENTO

DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

En este punso se hablard de aquellos casos en que la prucha

ial p ise de una regulacidn especial pars ss of en razdn de gue una
P se N « dete. o ias p les y de i
que lo h oif u los demd 23 » por ende, su testimonio se ofrece, prepars y

desakoga de forma distinta a las seRailadas para la prucba testimonial en general

Tales cis jas p e > em que el testigo
tenga cierta investidura juridica o politica (que sea Presidente de la Repaiblica,
Secretario de Estado, titular de algin or Ppublico descentralizado o empress de

P ipacidi itaria, federal o local, Gobernador del Barnco de México,
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Senador, Dip 4 B Mag Tmez, G " d con do © que ses una
primera autoridad politica del Distrito Federal); o bien, gue el testigo resida fuera de ls
_Inrvisdiccidn del juez anse el gue se ofrece su testimonio.

Cabe lar, que independic de que este tipo de

V. ! estém lados por disp legales esp des, deben cubri

aquellos = les que sefiala el C.P.C. para el ofrecimiento de la pruchbe

2l I; sales el que se ofrezce de de sérmmino legal, que se relacione con
los punsos de la litis y la seRalizecidn del ¥ dio del ’

El C.P.C. nos sefala como casos especiales de of
de lap L { los sig

a).- EL TESTIMONIO POR OFICIO.

Este tipo de testii quicre de una Lacidn p /
especial para su ofrecimienso, soda vez que el sestigo rinde su decl idm por oficio y mo
ante la p ia del Org Jurisdiccional; ello por su alts i dura, dife idn d
asf de los dewd: 2, - de se les Pl su dicho forzosamente anse el
tribunal y cuyo ofs estd lado por otras regias generales, las que han sido
debid: » das con idad. (50)

{50) Supra; pag. 81.
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La declarecidn de esta clase de testis d sobre heckh
que dstos b ide como pear es decir, fueva del cjercicio de sus

Junciones juridicas o politicas; de tal manera que los que se ubig en esta hipdoesi:
estdn obligados a declarar, y pare ¢l caso de que 3¢ nicguen a hacerio, se les aplicardn

las medidas de ap o que selala ol 357 del C.P.C.

Este caso esp de ofr de la prucba sestimonial
se previsto en el 359 del C.P.C. que a la letra dice: " Al Presidense de
ia Repiiblica, a los secresaries de Estado, a les titulares de los orgenismos piblicos
) alizades o enpr de p dpacid ! ia, federales o locales. al
Gobernador del Banco de Méxi Senadoves, Dip - bl » o
' Ge com do, a las pri antor des politicas del Distrito Federal,

se pedird su declaracion por oficie, y en esta forma la rendirdn. En casos urgenses
podrdn rendir decl e P ' ”

b).- EL TESTIMONIO POR EXHORTO.

Este es otro caso especial de ofrecimi de In p [

testimonial; y se da en el momento en que el juez a quicn se le ofrece este elewmento

prob e de ia jurisdicch I (por razdn de terrisorio) para recibir el

diicho del sestigo; es decir, ante &l sinicamsente se ofrece In prucba y quien la diligencia es
el Juez exhoriado; por tanso, este i de una ¥ idy ial para
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su afrecimei é: que essd en ol 362 del C.P.C., que establece:

“No lo disp, em los be A do el sesti ide fuera del
Distrito Federal, deberd ¢l p ol afin la pruchba p sus i

con las copias respectivas para las otras partes, que dentro de tres dias podrin presevnter
sus de rep Pare e die exsos testiges, se librard exhorie

en que se incluirdn , en pliego cervado, ias pregunias y repregunias”.

Cabe sefalar que otra de ias reg peciales que el
case que mos ocupe, esid ida en el arvicwio 300 del C.P.C.; que nos scfala los
adfreeninos en gue se deb desahogear les 2 ios gue se precti  Juers del Distrito
Fedeoral o del pals, indicando que pars ¢l p caso son dias y para el segundo

novents. Pere la calificacién de la admizsibilidad de esia pruches, es requisito

indis ble In idn_gue hoge el juez del de la que deberd
deposii el p por de multe, pars el caso de gque mno se rinds
testismonio.

Asi i el del titnlo segunde del C.P.C.,

demominedo "De los exhortos y despaches” es parte intcgrante de su regilamentacidn

especial.

La autoridad judicial del D Federal, P

ir como i 'y da al > le que pCi v hog el
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SPis de que dad o de su jurisdiccidn; pare el caso de que las

e A sean nacionales o extranjeras y no temg p is, pov

razon de terrisorio, pare diligenciar dicho medio probatorio.

En ambes cases los dech podrin ser
verbal y dir en los sdvewmis del Jeo deiC.P.C.
Resp de bos exh que p del - j éstos
di e lo disp por Cidigo Federal de Procedimiensos Civiles; sin
perjuicio de la aplicacién de los dos 3 " 4 des de que Méxi
Sew parée.
El Cdidigo Feds de Py Civiles, disp

de los exh que se reciban del extranjero lo siguiente:

2.- Debe acredisarse ante la awtoridad exhoriada que los
hech is de rio estdm laci dos comn los del proceso pendiente;

siendo indispensable que medie solicitnd de parte o de la autoridad exhoriante.



3.- No se exig de J adick les @ los que
Aale el pais nje
4.- Los exh ” del an) que se
por 4 ficial _— legalizacic

5.- Si el consenido del exhorto viene en idioma distinso del

espafiol, deberd venir p do de su dnccidi

Le diligenciacidn de los & que p de otros
essados de la federacidn, por parie de los tribunales del Distrito Federal, esed
debidamnsense reguiada por el C.P.C., ¢l cnal, en lo conducente dispone:

1.- Owe mo e ia ta L idn de las fi de los

¥, que los exp - que la exija el tribunal req ddo, por ord 4

la ley de su jurisdiccidn, como regq para obsequiari

2.- Se proveerdn dentro de la 24 horas siguientes a su

3.~ Se diligenciardn dentro de los cinco dias siguientes a su

recepcion, & no ser que lo qgue haya de p e exija, e ticmp



105

3.3.- ADMISION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

La adwmis de las pruchas o3 ia da cvape de la fase
probatoria del pv civil, en ella se da una mayor parvicipacién del Ovgane
Jurisdiccionsl, ya que & ésse le corresponde calificar ia prv o b

© improacedencia de

los meedios de prueba que le fi of por las p para io cual, debe atender a
I pertinencia y wtilided de cada uno de los wedios de prucba para scredisar los heches
cuestionados; ast como reparar en ol hecho de que se hayen cubierto todes los requisites
procesales que sefala el C.P.C. para ol corvecte efrecimiento de este medio probaseris.

Es decir, en esta ctaps la activided corre a cargo del

J dor, &l o b eficacia juridica precesal & los medios de prucba

of por las p en juicio. Al respecto, el articulo 2885 del C.P.C. nos dice: "El

tribunal debe recibir las prachas que le presensen las partes, siempre que estin
permitidas por ia ley y se refl «los p St dos”.

La pal b Ed, do Pallares Portille,
significa: “dar entrads, aceptar o recibir, sea alguna promocidn de las partes o ses

o gesis da por ellas” (51)

(51) Dicclonario de Derecho Procesal Civil; México, D.F.: Edit. Porria, S.A., 1989,
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La prucha stestimonial debs ser admivids sicwpre gque

wpla con los ises que la ley p I ke sefiola pare s ofr es decir, del
debido ofrecimiento de los medies de prucba depende que ol Org Turisdiccional les d¢
o mno eficacia p I a los mi razdn por la cusl, p el
probatorio gue acredite los heches livigiesos, pero si dste mo cuwplid com las
Jormalidades de ley al ser of , of juez, no podrd Vo en

desechando de plano su admisidn.

Los sistewsas aectuwales wvilizades pov los ordewnewsientos
P e e pura de ln adwisibilided de los medios de prucba en los

respectives procesos sen los siguientes:

a).- El que en J o ') de los
medies de prucbha admisibies y deja abierva la posibilidad pare gue ¢l juzgodor adwmita
cuaiguier otro medio de p ba dife: @ los p por la ley; sal y como lo hace ia

Ley Federal del Trabajo en su 776, que b "Son ads ibles en el procese

o

sodos los medios de prucba que no sean als Iy al de Ao, y en esp
los siguienses:

I. Confesional;
II. Documenal;
I Testimonial;



4V, Pericial;

V. Inspeccién;
V7. Presuncional;

VIZ I ! de " ¥
VI1l. Fosografias y, en general, aquelios medios aporvades

por los d de ls ciencia.”

b).- El que admii e dio de prueba, sin

enunciarios, pero a su vez '/ exp '/ de ellos, comeo lo hace el Codigo

Fiscal de la Federaciom en su io 230, al e "En los juicios que se
anre el Tribunal Fiscal de la Fed idn, sevdn isibles toda clase de pruchas, excepéo

3
h
h,
3
R

& de confesion de las

o).~ Ef si que sefale que es adwisible » medio de

prucha, sin hacer ni iacidn ni idn; como . en
P i civil y me 2il, al sehalar el C.P.C. y el Codigo de Ce
289 y 1208, respectivamente gue: "Son adwiisibles como medios de prucba agquelios

’y
R Sus

s viccidm em el dni del j » de fos hech

t que p l o
idos o deuds ”. “Son admisibles como medios de prucba aguelios elementos
ol olscii iccidn em el dnii del juzgador acerca de los heckos

di >y em ia serdm oe como prucbas las

de de lns p & » peritos, de

Py & & s

op '




Judicial, fosografias . J cl ¥ ik de  videos, de ide
e de heches, y en g d y otva similar u objeso gque sirva pare

averiguar la verded™.

d).- El que delimitn bos medies de pruchbs que la ley
recomece; tal y como hasta of 24 de mayo de 1996 lo bacla el Cddige de Comercie, el

d on su ref i 1205: "La ley reconece como medios de prucba:

1. Confesidn, ya sca judicial, ya extrajudicial;
y/ ¥/ padlicos y sol

JII. Decumendes privados;

IV. Juicio de pevrites;

V. R doved o inspeccidn judicial;

VZ. Testiges;

VII. Fama piblica;

V711, Presunciones.”

Por lo gue en especifico a la pe

estm se admise atendiende a dos pumtes de vissa:
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1. A su eficacia como prucba; es decir, se busca gue con este

Mamu, o em el dnis det dor is dccidi »
sy ci de los hecheos que ante & se controvierien.

2. Al y lcgal que de clla sc haga; es
decir, para gque este medio de prucba sea admisible, el ofc debe cubrir sodeos los
requisitos procesales que la ley de in e le ia @ la pruch s ial; de lo

o J o da y por ende, desecheda su ads

33.1- REQUISITOS GENERALES QUE SENALA EL

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL PARA

SU ADMISION.

La admisidn de los medieos de prucba es una foculind de

o ional ( da a juicie del dor su perti ia) y Insive del juez,
mismen gue le ha sido em Araeis det 298 del C.P.C., gue sefinia en sn
en gue di el periedo de ofrecimiento de

parte conducente: "4l dia
prucbas, el juer dicsard resoilucidn en la que descrminard las p

bas gue se
sobre coda hecko, ..."

El anto que admite una prueba no es recurrible, segiin lo
% 285, gue b "El awto en

establece el C.P.C. en el pdrrafo do de su
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quse“dgmprnuuumm;dqnel-ducch:avda“eendd‘m

e o

o '/ , si fuere apelable la

En el auto isorio de prucbas se seRalard of din y hore en

que debe celebrarse la andiencia de ley; v en el caso , los b ¥y iios

de los testigos que deben comparecer ante el Ovgano Jurisdiccional a rendir sestimonio.

AsT mismo, se ordenard en dicho p ido la cisecion de los i do ésra p o
¥ la integracidn y clab ides de los exh » ofici do su ia p I sea
necesaris.

El tribunal para fljar ¢l dia y hore en gue deba celebrarse la

i en el tiemp o y snf

asudiencia de desak de prueb
pare la debida preparacidn de los medies de prucba aporvsdes a juicio. Deberd citarse
kgai @ im adwmisién, segiin o dispone el

para esa andiencia di de los dias
phrvafo primero del articulo 299 del C.P.C.

Si la proed o ial se of incor o ben e
ineficaz como medio de acreditacidn de los khechos litigiosos, no debe ser admitide,
porgue de lo jo se lesionaria el devecho de bad de las p , af ir el
principio de ignaldad p Iy lo disp por los 285 5 298 del C.P.C., gue

respectivamente en su parte conducente sefgian:
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sns

“ET tribunal debe recibir laz prucbas que le p
Parees, siewpre gue exidn permitiday por in lzy y se raficran a los punies cnessionades”.

" En ningin case ¢l juey adwitivd prucbes o diligenci
nfirecide pord que sean contvavias ol deveche o a ia moral , sedvw
Sech. que ne & sido dos pov las p o heck imyposibles o

i é weliniles, o bien que neo res fow roguizsitos rides em &f
arvicule 291 de este célige”.

El areiceieo 291 dol C.P.C. estabiece la obiigucidn ds las
ko ® boches que s¢

‘ con soda claridad cuat es of b

ol oy »” e exp

l o

srasan de dewesssvar con ins missns avl come ias razones por los gue ol aferanse sstime
do en su cuse en los Sirmines anterioves ol

que d s off
-—u-ym*m mu“mmn-m_amk

ben con lus condici -p das , serdm de A ade

& Py
ne .

¥

3.4.- PREPARACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Es In torceve stope de la fase probatovia del procese civil, en

la cunl, tante ol Ovgeno Jurisdiccional come les p inclusiy we, reslican sne
sevie de octes o s de los dos medios de prochs ofrecides por las

partes, con ls finelided de gue dstes se pucdan desasbhogar ef dia de la andiencis de loy; e

L3

s prep
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decir, sdlo se podrdn recibir y desahogar en esta andisncia, aguelias prucbas que esiin

preparadas, tal y como lo dispeonen los articulos 299, pdrrafe segunde y 383 del C.P.C.,

que en su parte ol pecti indi "La andiencia se celebravd con las

bas que estdn prep o dejdnds a salvo el devoche de que se designe nueve dia y

»

Aove para recibir las pendienses ... ".

“dntes de la celebracidn de la andiencia, ias prucbas
deberdn prepararse comn soda oporiunidad pare que en elia puedan recibirse”.

3.4.1.- REQUISITOS QUE SENALA EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAIL PARA SU

PREPARACION.

La preparecidn de la prucha westimonisl iwmplica ia

A ia 3 crmgplinni de los P

1. Se debe fijar fecha para la celebracion de audi ia de ley.

Este octo es reslizado por el juez al fljar en el auto
admisorio de pruchas el dia y hora en gue debevd desahogurse In prucha sestimonial;
lado por el lo 299, pdrrafo primero del C.P.C.,

octo p { que se
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P i )

que en su parte aplicable sehala: “El jucz, al ads Las pruchas of P
la recepcidn y desahogo de ellas en fo oval. Le idn de las prucbus se havd en

3
-

Mua audiencia a la que se citard a las paries en el auto de admisidi Bakdsed ol
efecto el dia y in hors iendo en o idn «f ti Pars su prep iy .

Ast, si no es fljada en el anwto admisorio de prucbas la fecka
en que se debe de recibir el testimonio, no nace el prii acto p 4 para su

es [/ ible su desak

preparacion, por lo gue

2. En caso de presentarse el supuesto, se debe citar al testigo
con apercibimiento.

&

Este acto debe cumplirse o el of de la p

manifieste al juez, bajo prosesia de decir verded, estar imposibilisado para presentar & sus

tigos & juicko , exp do las de su imposibilidad que el juez calificard bajo su
prudende arbitrio.

Pare que este medio de prueba se considere preparvado

es ri@ la reslizacidn de varios actos procesales, los que serdn

realizados tanto por el Ovgano Jurisdiccional como por las partes, e inclusive por

ferceros.
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Del articulo 357 pdrrafo segundo del C.P.C., se desprende
o’ e & cisacidn de un testigo con apercibimicnse.

qleaaijnezaann P
Pare dar cumplimiento a tal mandato legal, el juzgador
deberd b al testigo & través de alguno de los medies de cidacidn

"

previstos por la ley; los que a i idm se p

A). Via notificacién personal.- Ex aplicacidn al caso

P

, ef 114 sfraccidn V del C.P.C., schsla: "Serd eificadoe p
en el domicilio sefalado por los litigantes:
V. El requevimsiento de mun acto @ la peric que deba
cumplirio.

h lo @ través del

Es decie, in 7 idn p f es of
cual el juez hace del conocimiento del testigo la obligacidn que tiene de comparecer ante

Su presencia en fecha y hora determinadas a rendir testimowio judicial; bajo el
s omite A Je As{ se

apercibimiento de ley parg el caso de que inj
cumple con la formalidad judicial de hacer saber a une persona la exigencia del

cumplinnie de una legul.
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El meedio meaterial mds uswal para resiizar la notificecidn

! que pos ocupn, es el

1.- La cédula de notificacion.- Es una de las formmas a través
af dato judicial que le ordena notificar
en juicio. Pave la diligenciacidn de

de las el juez puede dar cuwplis

al testigo o i que van & dep

la de rotifi idn deben los sig »
en idm al orden de su cumplisniento:

esta céd

ial v seMaladas la fecka y

a).- Admitide Is prucha
la Rech de ia duia de "

hore para su desahogo, se deberd g
covrespondiente con la persona que el turno del juzgado asigme. En esta cddwla se
deberdn i Jos be datos sificad del juicio (actor,

demandade, tipo de litigio, nimero de expediente v secretaria); el domicilio del testigo, el
v et specificacion del J o isor; y, finels el amto o

los amsos que e Judicials in la judicial del 2] pare rendir
red ficado el apercibimicnto relativo y el Ingar,

timonio; proveldos en que pecy

Jecha y Rore en que deberd desakogarse la prueba testimonial & cargo del nolificado.

). Integrada ls céduis de movificacis o o lo
dor; se gard la misme al C. Notificede al juzgado,

previsto en el p
quien nos indicard la fecha y hore en que habrd de diligenciaria.
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). La diligenciacidn de la cédula de U de debe

« lo disp pov los bos 116, 117, 118y 119 del C.P.C. , que en su parie

ol i “Todas las notificaciones gue por dispesicidén de

in ley o del tribunal deb A » ' se derdn con ol U do, su

> e » P dov o do en amtes, entregando céduia en que
se hard constar la fecha y hora en gue se entregue; la clase de p ralis 4 T
y apellido de las partes, ¢l juez o tribunal gue da p i la dilig: e

ripcidn de ls & di idn gque se ) if% yel y apellidos de la

Persona & quien se entrege, levansdndose acta de la diligencia, a ia que se agregeard copia
de la cldula entregada en i que se procurard recabar la flrme de aguél con guien se

kb dido la idm™.

Si mo se al ficado, "'la cédula, ... se g
« los par p dos o d b el oa Iquicr otre p que
vive en el domicilio de despuds de gque el ificedor se haye do de gue abi

drdn en stodo caso los medios por los

lo tiene la persona que debe ser ificads; se exp
cuales el notificador se kays cerciorado de que aki tieme su domicilio ila persens

buscada”.

S o is que el notificador se hubi de que

la persona por notificar vive en la casa y se megare aguél con Quien se entiende la
motificacion a recibir ésta, el notificedor la Rard en el Iugar en gque habitualmente
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baje ia por notificer, sin idad de gue el juez dicte una desevminecidn

especial para ello, y do o on antos dates del domicilio o Iugar en que

habitnalmente trabaje o le sean prop ) dos por ia C ol notificadeor y éste lo

Aage consstar asi en autes ...".

“Ci do no se - el ingar en que la persona debe

notificarse tenga el principal asi de sus dos y en la habitacidn no se pudisre,

/4 » Racer ia motificacidn, se podrd hacer éssm en el Ingar
donde se encuentre”.

B). Via correo certificado y telégrafo.- Essas son ofras formeas

que pucden ser empleadas por el juez pare citar al igo @ i i lo, bajo los
apercibimiensos de ley.

Estos medios de citacion, estdn debid piad
en el articulo 121 del C.P.C., que en su parte conducente sefiala: “Los testigos , peritos o

te i nO purte, podvdn ser cisados por reificado o seidgraso,
en ambos casos a costa del p , dejande is en antos”,
Ci do el igo es citado bajo apercibimiento de ley, por

cualguicra de los medios antes mencionados; tiene la obligacidn legal de concurrir al
Juzgado a declarar sobre los hechos que le el dia y la hora que le fueron




Il Se al, e ion a este deber, I de eny »

ancianos de mds de 78 allos, a qui seles o’ ibir su 2 N SuS Pprop
domicilios.

Por otro ilsdo, y » de los s , dstos i
intervienen en la preparacion de este medio prob vio, al elab las las o bien, ol

realizar la diligencia de notificacidn.

C). Via exhorto, en los casos en que éste se haga necesario.-

La i i y diligenciacion del b es lizado tanto por el drganc

Jurisdiccional, como por ias partes y tevceres. Existe procesalmente cnando se deba
recibir el io de que iden fueva del lugar del juicio, bien en &l

l

extranjero o fuera del Distrito Federval, con la finalided de que se pucda desakogar en

Juicio esta prueba de conviccidn, y tenga asi en &l efe » repe P

La facuitad que tieme el juer de poder exhorsar a otra

batorio, por redi el testigo en su

sutoridead del pais pavra gue diligencie este medio p
Froveis del 105 del C.P.C., que sefinila: "Las

Jurisdiccidn, se Ml en
diligencias que deb o0 Suera del Distrito F

P

4 4 b o,

i al i del Ingar en que han de realizarse”.

P
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Ast, el exhorto por sedio del cual presende diligenciarse ia

proeh st inl, deberd invsegrarse de la siguiente manera: con copia del escriso de
nf de prueb copia del auto que admite dicha prob ¥ por el que se
ordens se integre 3 envie el exh als vidad del iugar en donde el sesti el

i se le én en sobre do las p y rep que las p
Aayan formulado.

Este exhorto podrd ser enviado a ia awsoridad exhorsnda a
traves del tribunal, o bien, puede éste valid der @ que el 4 d

P

citado, sea entregado a la parde inscresada parea su dilig: idm, gquien drd i
obligacidn de develverio debid » do. Si la diligenciscidn del exhorvo se hace
wia tvib : derd ol exh bo su devolscid:

Resp de los /] que se remiten al extranjero, el

C.P.C., en su articulo 108, Sl “Las diligencias judiciales gue deban practicarse

en el anjero, se dn en la forma gque establezca el Cidigo Federal de

Procedimientos Civiles y los dos y los c jos les de los qme los

Estados U Mexi sea parte™.

El Cidigo Federal de Procedimientos Civiles, considers:

que los exh que se al extranjero som ficiales, y que deb

las p ¥ repr en sobre que las p le 4 al
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desab sales

testigo, y todos agquelios dasos inf fvos gue son sios pare s
como el boe y icilio del ol anto que ordend su sestimpnio y ol gue indicd
) si el tigo fucre whjero, in bo

se librara exh al v/
dispone ¢l segundo pdrrafo del articuio 108 del C.P.C., el inscrrogatorio deberd iv

dnccién a i i del pais extramjero, &

o do en Acl, com sk Pespecth
casta del i do, quicrn deberd p on ol idrmino gque fije el tridunal, y de no
hacerio, dejard de el exhorso, en perjuicio del solic »

Los que se -l 2 deben
‘ Ve NN cjlemp coMo

por duplicado, con la finalided de gue ¢l juez

constancia de su enwo, recepcidn y practica. Le sinica legelizecidn que requisre este tipo
I, es aquells que exijan las leyes del pais en

de d de coop

donde se deba dilig iar ls prucha P

iridos dir - s

Estos exhoovos podrdn ser
awtoridad extranjera exhoriada, por las propias partes interesadeas , por via judicisl; o

L £ 2.

Bien, indirectamente, a través de los miembros del servicio

e solicitardn a las idades judiciales vje: " sa p

en la dilig dm del exh P

En sintesis, el exhorto, segtin sea ¢l Ingar al gue se envie,

serd inicial dilig iado de la
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FUERA DEL DISTRITO FEDERAL.- Se hard lUsgar

dir e la dod spondiente a través del ribunal exhortante o del

pavvicular. (4re. 169 del CP.C).

FUERA DEL PAIS.- Se hard legar divectamense a in

ridad Nje p - ’s de las propias partes insteresadas o por via
jmmuSJIMCWFMkWCM):oMMa
la astovidad extranjers "y - és de los micmb det )

exterior mexicano (Are. 348 del Cidige Federal de Procedinvienses Civiles).

D). Elaboracion y envio de oficio, cuando sca necesaria su
el desah de una

ia.- La idad de clab aficlo, como dio pars log
& ey ial ofrecida en juicio, 7 do se deba recibir el sestimonio de una

P
persons gue por osientar une jerarquia juridica o politica, estd facultado a rendir su
dndole de la ob idn de gue lo hage ante drgano

declavracion wedianie oficio, lih
Jurisdiccional. La integracidn y diligenciacidn del oficio descrito, correrd a cargo de la

propis autoridad judicial, de las partes y de terceros.

El oficio refevido deberd comformarse de la siguiente

bre de la ridad & quien va dirigido; em dicho oficio se le hard

saber a in dad que se of como igo, que se solicite su i 7 e de

los Rechos litigiosos que como particsi le se le dn las

- con el
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que le b sido / ) pov las p » calificacid

I » rep

que de su legalidad baga el juzgador.

Cuando se solicise el jo cowmo per de une

Persona que estd investida de autoridad juridica o politice y gque reside en o Distyivo

Federal, se le enviard el oficio corvespondiente corn sus anexos per conduceo de la parte
io; obligindele & gque una ver diligenciade lo devuelva ol

que solicied su
Jnzgedor gque conoce del asuwnto.

Cuando se soliciee el io como par lar de um
ausorided juridica o pelitica gque resida funera del Distrito Federal o en el extranjerc, se le
enviard el oficio correspondisnse y sus pectives por X dando obligado

dicko testigo a devolverio al juer que coneics del asunto, una vez gue haya contestado
que le for Je las p

debid tos ” de p »rep
consendienses.

Ast, esquemdticamente, el oficio processl referido, se

encuadre em cueRio & su envio, de la siguicnte manera:

DILIGENCIACION DEL OFICIO DIRIGIDO A

AUTORIDADES A QUIENES SE SOLICITA RINDAN TESTIMONIO COMO

PARTICULAR:
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DENTRO DEL DISTRITO FEDERAL.- Se hard licgar a la

persona (awioridad) de quien se solicisa su por o de ls parie oferente

del mismo.

FUERA DEL DISTRITO FEDERAL.- Se hard liegar a ia

persona (autoridad) de quien se solicilé su - ‘s del

FUERA DEL PAIS.- Se hard licgar a ls persona (amoridad)

de quien se solicisa s

3.5.- DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

El desabogo de los medios de prueba, es Ia cuaria y siltisms
etapa de Ia fase probesoria del p civil, @ is de la cunal, propiamente, se
diligencian todos y cada uno de los medies de comviccion aportedos & juicio por las

partes, para el efecto de que los mi; puedan ser legol, de dos y dos en
ol e gue el j dor emita idm defl en la litis respective.
El desahogo de la prueba testi prevé el p
de una serie de quisii P I i que deben ser cubicreos
imprescindibiemense por el juez, las p y los testi anses, di » después del

desahogo de la prueba testimonial.



124

Las formalidades judiciales e das en el pdrrafo que

3.5.1.- REQUISITOS, SUPUESTOS Y CONSECUENCIAS
LEGALES ORIGINADOS CON MOTIVO DEL DESAHOGO DE LA PRUEBA

TESTIMONIAL.
i del ] de el dia y hora

a).- Obli

lados ante el trib ] para rendir testimonio.

Este deber p 4 serd cub por la p gee fue
ante el stribunal el dia y hovra
que le Cabe sclalar, gue

ofrecida como sestigo, al de p

sehalados a declarar acerca de los hechos litigi
ke de lir con esta obligacion pr g

de 70 aRios y las gue eshéin enfermmas; a gquienes se les

-/ do en sus de ilios, si & juicio del juez procediese ello.

2 z

podrd recibir su

A la andiencia de key en la gque se desakogard la pruche

dedy rrir el juez, las partes y el sesti; Sin bergo, ia ia de

los dos dltimos no impedird que se levante la andiencia; tal como lo establece el articnio
387 del C.P.C., gue a la letra disp " el £ em audiencia piblica ¢l dia
rio, los lith perisos,

» horas sefialados al efecto, serdn liamados por el

igos y de ds p gue por disposicidon de Ia ley deban de intervenir en el juicio y
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se d _ o quidi deben de p en el saldn, y quidnes en lugar separade,

pare ser i R SN Op
La andiencia se celebrard concurran o no las paries y estdn
o no p dos ¥ perites y los ab dos ™.

En el caso de que fuera el lestigo quien no compareciese a
declarar, se le aplicard cuslgquiera de los apercib que selale ol e 3857 det
C.P.C. en su pdrrafe segunde, y en su caso, se decretard ia desercidn de la prueba , si
ejecusades los medies de aprewsio respectives , no se logra la presendacidn del sestige; elio
sin perjuicie de in posibilidad de pewals on de éste por el daliso de
ke diencis y ia de pareicule A do por los los 178, 179 y 183 del

Cidigo Penal para el Distrito Federal.

Si el testi w @l tribunal el dia y hora gue le
JSueron sefialades, pero se nicga a decl , se be npelerd para que lo hega, aplicdndole
en s; caso cualguicra de los apercibi que ls el lo 357 del C.P.C; y
para el caso de que éstos no los efe oo dos, el dor podrd M ¥
efectiva aiguna de las medidas de apremio das en el articulo 73 fracci Iy
Myenwam,po&lhmusaabpmlmndilﬂmw*lmm
mencionado; situacion en la que, como ya se iond, podrd ejerci idn penal

en contra del que se mi « decl sin idn, en Base a lo consermplado
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en los articuios 178 y 183 del Codigo Penal pave of Distrito Federal, que respectivamense
sedalan: Al que sin canss legitima, rehusare a prestar un servicio de interds piblico &
que la ley le obligue, o de bedeci -n ok de la awsoridad, se le
aplicardn de quince a doscienias jornadas de trabajo em favor de la comunidad”.

”Ci do ls ley of oo del ap Ppars hacer ¢f las d

de la awsoridad, sdlo se consumard el deliso de desobediencis do se hub

agosado los dios de ap do".
Al respecto, Rafael Péver Palma comenta: "Si a pesar del
dic de ap de leado el sestigo i on su pars otorgar ia presesia de

P dad o en me deck . habrdn de ser das em P idos las

dispesicienes del Céddigo Penalés”. (52)

Pare el caso de que ¢l sestigo comparezca e la andiencia el

dia y hora seRalados, pero mo pueda desak . q
nuevamenste, bajo apercibimicnto, pare gue comparezca a decliavar con posteridad.

Ci do el i que p a deck no sabe el
idioma, rendird su declarecidn por medio de insérp , que serd brado por el juez.
Si el testigo lo pidiera, ademds de su decl idn en castellano, podrd

escribirse en sw propio idioms por él o por su insdrprese.

(52) Guia de Derecho Procesal Civil. Ob, Cit; pag. 469.
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idn del testigo, ésta se

Por lo gue . ala

rendird conforme o establece ef C.P.C. en su articulo 360,

Cuando se trave de un testigo que ses ciego, debe
do de otra p we, pare que ses clla la que firme la declavecidon

Para ¢l caso de gue el testigo compeareica & is audiencia de
ley el dia y hora sefRalades, y la parie que ofrecid su sestimonio mo lo hage; elio no

impide que el juez rpci v desab este medio de pruche, Raciindole las
» que pars la dod de los hechos que las paries
Ja d que le o35 conferida en sétrmines del

e han manifestado y que se A
articulo 366 del C.P.C., gque cita: "El tribunal tendrd la mds amplia facalind para hacer

a los 2l y @ las pa las p qee o ry gy igecide de ls

erdad resp « los *; debicnd Saplir las & as de

la parte que ocurve & juicio sin legal, p do s idad posible. Por

lo que respecta a la parte gque ofrecid la pruchba testimonial, ésta podrd haceric a su

vigo las p que Ppertis pars disar los kechos que ifessd

al juez en su b idm o ion @ ella, segin sem ol
s en di del 361 del C.P.C.

caso; faculted que se le cony
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[ & do al) de las p rzen de ab do patrono, ef
vis de oficio dssa skueciin, pars gue

Juez deberd hacer del Favei de fn diet
proves la asencidn de la parie gue carece de asesoria legal en los trdmides subsecunentes

el juicio.

s & Ila of

En el caso de gme la parte

compareciere a la audiencia de ley, p su de Ao pare repreg
en mnreria procesal civil se desafoga en fovma

al

Aabid que el g
verbal.
& de la p b s iel es otro que
Jorma parte del desahogo de la ciseda prob » iste en In ivided ’/
levada a cabo por ¢l of de /o prucbe, relativa a la idn judicial, de que
por asi ir @ sus i » « su mds » dcie ia al de Ao juridico
de gne se desahogne dicko medio de 7 "/ este acto se ljeva a cabo,
cuando a jwicio de la parte oferemie, dedas las ias p kes, iu pruchba
ial mo ya un medio rio o e pare acredisar sus
pretensiones; dado que com las d prueb -p o aquellas han gquedado
debide Este criterio, es ap do por el Insti de igaci
Juridicas de la Ui dad 7 /I A de Méxi el que a través de ol
Di i i Me /i "Iy Es f el e de

inados actos p. en los casos en que una de las partes con el propdsito de




agilizar el p rabiswede ie @ una idn pare p i ides dol

Jumicio, o evitar la p idn de incid: que lo prok Esta sit idn se
Ppresenta cuando alguna de ias portes desiste ¢l desabogo de una pruchba y ajussn el
lrndo del p L ido de ilas demds que & sido of deb ¥

desehogadas”. (53)

b).- Deber de p i ificacién p 1 el dia de la
audiencia.
El cumplimienso de esia obligecidn debe ser cubieria por el
Sestigo, pueste que con la p idn de swu identificacidn anste el drgane jurisdiccional,
nprobard su dad de sestige admitido en juicie. Asi, sdio se adwmitird el dicho de
aguelias p cuyo ¢ io fue debid on Juicie, sal y como lo
establece ¢l C.P.C. en su lo 392 que p ise en su parte o “Los 244

indicados en el awto de admision de pruebas serdn examinados en ia andiencia, en

» ie de las par ",

Asi las cosas, con Ia identificacion se comprueba si la
P que p & dech es s i gue se ofrecié como testigo en juicio y de

quien debe recibirse testimonio.

(53) México D.F. : Edit. Pormia S.A. , 1994,
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El crivevio gue et ji o’ Ve do el 2l no
. .7 idn, o Aacidndels, su o apellides no coinciden con los

L

aporiades santo en el de of dsveds de p bus come en el anto adwmisorio de las

mismas; es el de admitir el diche de estos sesti y de reg iries, pare que dentro del
sérmino de los tres dias de @ la celebracidn de la awdiencia, exhiba nn documenso

(credencial, pasaporie u otre) suficiente gue acredite que se trava de ia misme persona;

Pero que por s el . o de regi de ese i o

Ppor simpl fvi del oo no pudo acredionr ¢l dia de la andiencia su celided de
testigo judicial. En caso de mo obsequis dicko \gueri ok del plazo

dido, s do rendide en juicio estard afectade de nulidad.

Asi, de no cumplirse con el deber referido en este apariade,

operard de inmediato la falta de una de las fe lidad inies dei procedimienso;
razdm por la cwal, el sestimonio afectado por ella é de valor probasorio, a bo
dispuesto por el articulo 74 del C.P.C., que en su parte conducente dice: "Las
actuaciones serdm nulas cuando les folte alguna de las formalidades esenciales, de

gue quede sin d lqui de las partes, ...".
Si el i que se p o de no es el que se
ofrecid, debe declararse nula su b inde L/ de dar expedito el

derecho del perjudicado para pedir la intervencidn del Ministevio Publico, a efecto de
ion penal por ia comision del delivo de

que ejerza en det ]
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iacidn del ’, dde tipificado en el Cédige Penal para ol Distrise Federal

em sm articnlo 249 fraccidn I, que p 2 "Se impondrd dedczccm«:buﬁ

Jornadas de trabajo & favor de ia comunidad :

L. Al gque oculde su nombee o apeliido y some otro imaginario o ¢l de otra persona, al
declarar ante ia ausarided judicial”

Una identificacidn, pare acreditar convemientemente ia

identidad de ia p en clia consignada, deberd los sigais ke

1.- El nombre completo.
2.- El domsicilic.

3.- Fosografia del inseresado.

4.~ Firma del inseresado o huella digisal si no sabe firmar.
S.- Fecha de expedicidn.

6.- Vi ia de ln identificacio

7.« Nombre, firmea y selio de Ia autoridad que expide ia

¢).~ Obligacion del igo de decl bajo p y deber

del juez de advertir al testigo las penas en que se incurren si declara falsamente.




Estas obligeci se P por el arti

363 del C.P.C. que dice en su parse " "Después de al sestigo ia
P de con dad ) de advertirie de las p en gue incurven los
sestigos falses ...".
Por lo gque » a la p de decir verdad, ésva
iste en la decl idn que ol stestigo hace anse el drgpane jurisdiccional, de gque lo que
va @ dech s sok = vod. Lapr b de debe b, - P de
de las partes que hayan concurvido a ia audiencia de ley. En caso de gque el sestigo se
e - gar p de ley resp de o que va a declarar, se e aplicardn, a juicio
del juez, las medides de ap que el fo 73 det C.P.C., y en caso de que
insistiere em su idwn, se dard inter idn a la fad pernal o pars gue

sancione tal negligencia. (Articuies 182y 183 del Cédigo Penal para el Distriso Federal).

Cabe e que el C.P.C. essablece que

Primero se debe sowmar al testigo Ia p de ley y despuis sus g les, en i prdcti
litigiosa diches pascs estdn invervides.

Correlativa a essa obligacidon, el tribunal deberd hacer del
ironie del 7 las penas de que puede ser objeso en caso de comprobarse in

falsedad del testi do rendido; e que se

> e
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en el articuio 247 freccidn IT del Codigo Penal, que en su parte conducente refierve: ""Se
impondrdn de dos a seis afies y muita de cien a trescientes dias mulia :

1. Al que do por la d judicial como ige o perito, § o la ded

sobre el hecho que se traste de iy , O &P dode lidades y otras
ias que sean rel peara Slecer ol ido de una epinidn o dic

ya sea afl ol do u Itando mealici i exi is de algin doto que

pucda servir de prucba de la verdad o falsedad del heche principal, o que aumenie o
disminuya su graveded, ..."".

d).- Obligacién del juez de tomar al testigo sus generalcs, y de

bt P de éste de larclacion que g da con las partes.

Essos deb se dos en el arviculo 363
del C.P.C. ya citado.

En relacidn & la toma de ias genevales del testigo, éstos son

datos p les de &1, meis que deben ser proporcionados al juez antes de procederse

al del dep pars que a través de ellos se corrob: 1s id dad del testiy

que fue ofrecido y admitido, con la del declarante que em juicio rinde testimowio;

logrdndose cllo mediante In relaciin y corrob ion de los datos que se erncuentren

7,

en el de que se p para acreditar la p alidad del %,
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elementos:

4.- Nombre.

2.~ Edad.

3.~ Estade civil.

4.~ Dowicilie.

3.~ Ocupeacidn.

€.~ Lugar de nocimienss.

Respecte ds la obligacibn del sestigo de smanifestar anse ol

anses de ser intey is n gque g de con las parees;

aquelia tiene come objetive el poder & i om su declaracidn
. ins que be eficacia y confiabilided a la prucbe scstimoniel; las cuales
deber ser i por ol dor al de derie valor
prebasorie a la cisada p

E1 tipo de relaciones que pucden afectar lu credibilidad det

dicho de un festigo, son las siguienses:




4~ Jdo éissad con al de las p

5.~ Inserés directo o indirecto en ol plaite.

Es muy imp. b que ia is de alguna
de esims ci, iay en la p del sestige, de ni
sestimonio; solamenve restan credibilided y comfiabilidad en el misme; es decir, las

C isadas no implican ia inkabilisacién de un i Lisweds

o

Las ci ins p les, imperantes en el testige, gue

afecven y limiten la credibilided de su do, podrdn & valer & través de ia

» idn y sub dacidn del incids de ] spondiense; con ia restriccidn

legal: de que dichas ci ias ne b sido ya exp das en el desab deol
del dep nl:vmkmdudcuk.?ﬂ&lcr.c.qnu:-m

conducense sefala: "En el acto del é de un testigo o d de los tres dias

gl Ppueden las p el dicho de agquel por Lgei i in, qme,

en su concepto, afecte su credibilided, CUANDO ESA CIRCUNSTANCIA NO HAYA
SIDO YA EXPRESADA EN SUS DECLARACIONES...".

¢).- Formalidades legales del interrogatorio del testigo.
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En el desak del i . o, se deb de cubrir une

serie de requisitos legales, los que sevdn i dndis sande pov el juez, las
partes y los propios sestiges.

Eljnez y las p essdm dos en el
392 pdrvafo primero del C.P.C., para intervogar al sestige; dicho precepeo legal, en su
parse o dispe "El jmez puede de oficio & gor amplia & los sestigos
samluhubas_o”mlemmmdm K e de ia ded. Las
P fn p [/ wgar a los sestiges, lisisdnd: &« los Aechos o

Por lo gque respectn @l ovden que debe seguirse para
i al el articule 361 del C.P.C. bl pri g ol

promovente de la prucbs, y & idn los demds li

Conforme al articulo 364 del C.P.C., “los testiges sevdm

examinados separada y sucesivamense, sin que unos p darn p iar las decl b
de los otros...”; esto se hace con la finalided de evitar que el testigo o destigos que van a
e en o ino, las P por los gue lo hicieron

imiciaimente, y de esta manera, impedir la coincidencia preparada de testimonios.
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Tambidi dicko p oo gue se debe fljar un selo dia
Pore gue se po y ke los L? nfrecidos en juicio, @ excepridn de los
sestigos que por razones de salud, de edad o de la investidura juridica o politica gue
o « o En case de gue

Pposeen, carezcan de ln obligacidn de s al Ji

no fuera posidie sevminer i exumen de todes les testiges en un solo dNe, ia diligencia se

devd para L b al dia sigui o gue se trave de heches diversos &
dos ya declaredos; en caso bo, deberd o ] o ja Aazta ol setel
desabogo de los i e of dos en juicio, stendiende al hecho insesiayable de gque

o prucba sestiosnonial es indivisible.

El Juez diene la obligeciin precesal de presidir

P Lo el desahogo de la prueh 2ls inl; & do com eclio, pueda
P e In que ¢l sdestigo adepis al coniestar las
invtervogentes que se o f len; pues o3 p el quien é & cargo

idn se ignada en

de in valoracién de diche medio de pracha. Esss oblig
el articulo 60 del C.P.C., que a la letva dice: “Les
corresponds, recibirdn por si meis dns b e ¥ presidirdsn sodos les actes de
prucha bajo su mds estricin y personal responsabilided”.

» " dos a ¢

El articulo 288 freccidu XI de ia Ley Ovgdnice de los
Fe e como falss del

L o P

Tribunales de Justicia del Fuero Comiin del Dy

Juez, el incumplimiento al deber de presidir las andiencias de idon de p
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Neo obssanste lo dispuesto por ia ley en este sentide, en in
Mammqnwmum.m,mﬂn

= ’ preside el desah de la prued ol ial es el ‘o de dos, 3
sdlo excepcionalmense lo hace ol Juez.

Por otra parte, el C.P.C., nos sefala que las pregunias que
se fe len al sestigo deberdn cumplir con los siguientes requisisos:

1.- Qwe se J bal y dis pov las pardes.
2.- Que sengan relacidn direcss conm los punses

controvertidos.

3.- One no sean als 4 o al di ]

4.~ Que estin en Mrmei ! y precis

S.- Procurar gue en una sola Ro se comprenda weds de uwn
Mhecko.

6.- Owe no sean insidiosas.

7.~ Qwe no sean o imperris

Cabe selalar que ¢l C.P.C. no regula en forma exprese al
acto p 1 de reps , Porque sni de los articulos 361 y 362 del C.P.C. se
desprende que la parte ia a la of: bidn pucde pr le al i

ofrecido despuds de que su p o tervei, de & war, pero no sealan en



Jorma especifica: que las repregunsas han de ser heck daciondndolas com los

X, por ol of

Estas rep deberd. ios "

que sefala el C.P.C. en relacidn a las preguntas formuladas a un sestigo, los cunles han
sido precisados con anterioridad; ademds del deber de que aquelias sean realizadas en
relacidn directa a las pregunias hechas valer por el oferente.

Las repregunias tienen como objetivo: day ia posibilidad « ia
pearie no of de la p i ial, de uprobar la falsedad ¢ [ 7]

credibilided del testimonio rendido, mediante la formulocion de aguelias; pues es viable,

que si el sestige no [ ] dad de los hechos sobre los que dep -l e ri

sobre las incid las de los Ppuedan caer en welicei con o afirmeade al

P las p que les Rizo su presemtante. El hacer ceer & un testigo em

adicck p de los heckos sobre les que depone, depende en gran medida de
{a idoneided con gque las rep sean f

&

Los articwios 368 y 392 pdrrafo segundo deli C.P.C,
" B, "Las

P del tigo se hard: R anitos en

Jorma gque al mis wpo se w de el ido o ¢ de la p

Jormulada. Salvo en casos excepcionales, a juicio del juez, en que permitird que se

escriba '/ la p ye ion Is ”.
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"Nommmdmmmmyy

respuestas, v solo em caso en que P el juez ”»”
se las e implicendo la p A

El juez essd do pare d har los pregunias gque las

P J les & los ok que ias mismas no cumplen cowm ios

reguisitos legales ya indicados. Contre ia de 2l idn de p o por el

J dor, o pi el 360 del C.P.C. en su siltima parse, procede la

Respecto al devecho de las pavies, éssas pucden oponerse a

que se agquelias pr que no con los requis d les, y

pueden liamar i atencidn del juez, para gue dste, si lo estima comnveniense, exija al

tigo las acik opo sobre lo que dep do deje de algiin

punto St e haym i do em odiccidn o se kaya expresado con
ambigiedad.

Final en relacidn a este p cabe 7 , que

si se comprueba en juicio ila falsedad de un b serd ol e

al pago de el p de la que lo rindid; segin lo dispone la fraccion

I del articulo 140 del C.P.C., gue la: "Siempre serdn ! ol
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f).- Obligacién de que el testigo dé la rezén de su dicho, como

presupuesto de validez del mismo.

ia el 369 del C-P.C., que

Esta obligacién ia
seRola: ”memmm.thndz:.uﬂcAoydjmmm

en sodo caso”.
Esto significa que el sestige debds exp s por las

que liene b de los heches sobre los que declara, es decir, si les presencid
» ias por ias gque

personsimente, si se los contaron, y en generel, ia
revo acceso a los wismos. Pov eso se dice gue con la ragdn gque el sestigo da sobre su

dicko, aynda al jutgudor a celificar la idoneidad de aquél, properciondndole el
para ia mejor epreciacion de la prucba.

Existen dos sissemsas por los que se obliga al sestigo « dar

L los P

cuneplimicnto a estn sbligecidn p

1.~ El primero preved, que ef testigo debe dar la razdn de su

dicko al término del interrog
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La aplicacidn de este sissewnn, provoce gue el testigo se

e e anse la imposibilided de poder integrar en una sola respucsis ia razén del
ismed de hechos y de ies sam o ias que propiamente

el ¢ del s La otws desvensaja que se Sieme con la

aplicacidn de este sistewen; es que al sestigo se e facilisa la justificacidn de su dicko; pues

s

en la préctice es

que los 2l of exp is rezdm de su dicho, manifiesten
con simpleza: que lo deciarado por clies les consia por haber tenido participacidn o
corocimiento directo de los hechos controvertides.

2.~ El segundo sissews consiste en gque se pedird ol testige

que dé in razion de su dicko al de cada resp
Este ind: de  Jacilion la labor del sestigo y ia
de quien pregunia; edemids de que el juez W en mejores condici de apreciar la

veracidad con que el testigo se produzce.

Nuestro C.P.C., no establece que sisterna debe wiilizarse
para gque el sestigo dé la razin de su dicko, por lo cual, Ia deserminacidn del que hay que
ir, o de de la d del juez; y por lo general, en la prdctica, el sistema

ok do, es el prii de los de o
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Eduardo Pellares Portilic, afirma que: "cuando fala is
razdn del diche, ia prucba es del tode ineficaz” (54)

Para el afi de  dilucid con precisién «l al e
imporeancia del dicho de un i - idn se ibe el sigui
Jurisprudencial do por la Sup Corte de de la Nacid

“RUBRO: TESTIGOS. VALbl DE SU DICHO."”
“TEXTO: Cuando ia ley alude a la necesidad de gque ef”
"sestigo exprese ia razdn de ciencia de su dicho, tanto se”'
"refiere @ la indicacidn de ia pr devncia de su”

e (dke ci ia propis o de refevencia) como a”
"otros matices gue deslindando ¢l consenideo de su”

"declaracidn faciliten al juez un preciso elemenso de”™

" io, pare vale on su i ¥ caso, el ¢f ”
"prob io de ls yo da en 31, ya en”
rpelacidn com las dewds ek de prucba. La”

"valoraciden no tiene otro limite que ol impuesto de las™

"mormas de la sana critics, y las circunsrancias que en ei”

"testigo , 1GNt0 & las del testimonio’
“emitido, comeo a su calidad”. (55)

(34) Historia de) Derecho Procesal Mexicano. Ob, Clt; pag. 431.

(s5) Judicinl de la tercera sala; 7a. ¢poce, 4a. parte, volumen 74, pag. 67.
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£).- Obligacién procesal de que obre la firma del testigo en su
declaracion.

Essa obligacién la consignan los articuies 370 y 397 pdrrafo

segundo del C.P.C., gue en su parie "/ r Y p e/ 7 ]
L idm, uma vez fi da, mo pucd ni e dn sub ia ni em ka vedacciden.”
~Laos perites y pwed: de la awdiencia
despuds de o il . eeido, f do af . el acta en Ia parte
correspondiente a elles”™.
De do a las disp 4 ) -

7 solo puede ser de ¢ modificods enm s

decleracidn rendids en juicio por un
Una vez signado ol sestimonio por i

esencin, antes de gque sea firmada por el dep

parve gue o itid no puede aln e ig Y ide, por lo que
on ria p ! civil, mo opera ia figura de la retraceacidn del
testimennio rendido en juicio.

3.6- CASOS ESPECIALES DE DESAHOGO DE LA

PRUEBA TESTIMONIAL .

A).- EL EXHORTO.
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Le diligenciscidn de éste se realita amie il autovided

exhortada y no anie ln axoridead ante quien se ofrecid este medio de pracba, en virtud de
e de sn jurisdiccidn. Es decir, el sestige deberd

que ef ige no se
decl ante el juer exhortado em apego a los plicges de preguniss y

" ¥y
repregunias gue aprocbe ol Juez de los antos (exhortanss); los que ¢l juez exhorindo no

Ppuede validamense volver a calificar.,

Por lo gue resp al i <) fste debe cabriv sodes

aguelios requisites legoles que seRala el C.P.C., los que han sido mencionades cow

entevioridad. La sinice variante gue existe enive los desahogos de la prusba sestimonial,

en el juicio netural y « traveés del exhorto, es el Recheo de que en el primer caso es
do es cride, esto sit debido a las

i verbal, que en ¢l seg
P ias de diligenciacién de ia proct

prop

La forme de desaheogo del tipo de exhorto que nes ocupa
< disp “Cuande

al ofn la prueba,

estd previsia en el articulo 362 del C.P.C., gue en su parte

el sestiy ida fuern del Federal, deberd el p
P sus ogwiorios con las copi para las otras partes, gue dentro
de tves dias podrdn p sus & e rios de rey Para el exomen de

estos testigos, se librard exhorio en que se incinirdn, en pliego cerrado, ias preguwsas y

repreguntas’.
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. Cuando algin juzgeado del Distrito Federal funja como
dwmammmwwhb«umu

i - esodn dos con ef p pendiente; ademds de gue debe mwdiar
solicitud de parte o de la idad exh El desab del ] do se
regulado en los las 184 y 362 Bis primer plreafo del
Ral “Los exh » o hos deben recibirse por ia oficialie

C.P.C, que a la letre
de partes comiin, guien designard el juzgado en tnrno, pare que dste provew dentyo de las
idw, y se diligenciardn dentre de los cinco dias

imrie hovras siguic -« su P

siguientes, & no ser que lo que haya de p e exjja, ie A

“Cuands se solicidare ¢l desabogo de prucba testimonial o

de declaracidn de parie para surfir ¢cfecto em un p anjero, los
podrdn ser i g bal 3 dir en los s del lo 360 de este
Cddige”.

Las dimicas _formalidades que debe satisfacer el
intervogasorio que se vaya & formular a festigos a través de la intervencion de alguna
awtoridad judicial del Distrito Federal, quien actie en calidad de exhoriada; son las que
pare ¢l caso P i lacidn aplicedie al Ingar donde radica ia awtorided
idn kecha de do se trate de una diligenciacion de exhorio
deberd

™

extranjero, caso em el cmal, forzosamense, pare poder cumplisenrario,



e dlla duccidn en idioms ! de los i e que se vayan &

fm
B).- EL OFICIO.
La diligenciacidn de la prucba sestimonial & través de este
ol special de desehog esid condicionada a que se po en of g
ias de i d politica, judicial, adwministrativa o milisar, per lo que la ley
les concede ia facnitad de rendir testimonio a travds de este medio; excepcion hecha de
do se p casos itnacidm en ba cual podrdn rendir su declaracidn
personalmente.

Su desahogo se hard por escrive, en virtwd de que se le

enviard al testigo um oficio, req ¢ndole rinds io por ese
Por lo que o « las p y rep dstas

serdn igual S ladas por riso af ? ia calificacidn de su legalidad es
quisiso p ! que p de @ la diligenciacion del oficie. Se deb dewed:
sodos y cada uwo de los requisitos que pars el desakogo de le p iy inl prevé el

or.c
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Es el articulo 339 del CP.C, el que consigna las

condiciones exclusivas por las poded desabogarse la pruch inl &

de oficio, al dispener: "Al Presidense de in Repibiica, a los secresaries de Essado, a los
de los peiblicos d alitades o ewpr de p ipacid

derales o U de al Gob o del Bance de México, Senadores,

s I

Dip P dos, Ji Ge les com @ las p

ausoridades politicas del Distrido Federal, se pedivd su declaracidn por oficie, y en essn
Jorma la rendivrdn.

En cases urgenies podrdn rendir declarecienes
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CAPITULO 1IV.

VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

EN EL PROCESO CIVIL
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ke ) Atrimmis

Em este enlo se

o ia valovacidn de las prucbas en g I, e se precisard el que empl
) idn p I civil en la epreciacidn de ila i y algo
los pard que s fljodo la Supremea Coree de Justicia de ia Nacidn ol

respecto.

4.1.- DEFINICION DE VALOR PROBATORIO.

Es la calificacidn que el jucz da a las prucbas aporiadas por

las p . i s inads i PR L P de los keck
contrevertidos.

Diche de otva =, pod explicar que se trate de una

ion de s ia realizada por el dor, & ’s de la cual asi @ los medios

P

de pruchba aportados por las parses en un proceso un velor especifico; exterviorizdndose

dicho acto & través de la descrminacion judicial gque une H
dose la citad, iom p 1 em el el Sund 1 pare & .
la p o ia de una idm y que implica ia mayor complicjidad a que se enfrents el

Juez en un livigio.

Por su parte, Hugo Alsina establece: "El juez aprecia ln

1s s

prueba en la sentencia definitiva, porgue es Puede darse
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porlia ) idm en de las dilig e das de su pervis

¥ eficacia en relaciin a los heck legades ™ (56)

Asimisme, José Ovelle Favels nas dice: "La apreciscién o

ion de las prueb es la op idm que realiza el ji dor con ol obj e
on el p Se

e iny batoria de coda uno de los medies precti

P

trase de la operacidn por la cnal el juez decide el valor de cada uno de los medios de

pruchba desashogados. Esia opevacidn la extevioriza ¢l juez en la sentencia, en ia parie
& iemda " dos. * (57)

De lo anterior inferd que i val ridn de las prucbas

exige que el jwer analice em su conjunsto tedes les medies de prucba ofrecides y
desashogados ew juicio, d 7 do com p isidm el valor gue les comfieve en la

acredisacidn de las p ducidas por las parses. Es s indisp ble que
el j ke tive perfe i ap. ide de las praeh s decir, gue exprese los

Werie @ nne prucba tal o cual valor, o ningune, en su

argumentos gue lo llevaron a
caso; so pena de incurvir em viclecidn flagramte de los principios genevales de
2 ide judicial Esse

o » o que debe sods

ditimo supnesto wo es exigible cuando se trate de aquelias prucbas gue hayan sido

/7 des por los J P es.

(56) Derecho Procesal Civil, tomo 111, 3a ed., Busnos Aires Argentina,: edit. Ediar. 1981, tomo UT, pag. 301.
(57) Derecho Procesal Civil, 8a ed.,, México D.F..: edit. Harla, 1995, P4g. 170.
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4.2.- SISTEMAS DE APRECIACION PROBATORIA.

Ni idn p i prevé tres sistewens de

be idw de prucbas, los bes @ L idn se estndian:

4.2.1.- SISTEMA DE VALORACION LEGAL O TASADA.

Es o st tradicional del derecho espatel, utilizado
desde el fwero juzge haste ia novisima recopilecidn.

En este sistema, ia valoracidn de cada uno de los medios de

prucha se P b por la ley, y el juzgador ha de cefltirse a ella

P de apreciar las pruek iende inop en este caso la aplicacidn del

crisevio personal del juez, en atencidn de que el legisiador ie fija regias invariables con

- . I, a las les aquel debe aj . idn al de val las
pruchas aporiadas.

Es decir, el j dor de nna Jis visw si las

7 3 desak o conm los Slecid en la ley, y de ello

P

dependerd el valor de agueiias en juicio.
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Al respecto, José Ovalic Favela wos sefala: "En el
@ los vale © sxsas becids

tegal o do el ji dor debe suj
de manera aprioristica en la ley para cods uwe de los medies de prachs, en este sistema
a " do lax exigenci

se po

el juzgador se limisa a reviser si las pr
legales y & recomocer el valor que, en cada caso lg ley sefale”™. (58)

Por su parte José Castille Larvafiaga, en su obra titulads
de ia prucba legal p de un
dcidi il entre el

Derecho Procesal Civil, nos refieve que: "El

defecto fundamental, que es el de ag nme op
conocimiento humano y el juridico. El sistevna de la pruchba legeal o sasada se asienta
sobre la desconflanza hacia el juez, al gque en su dhi y €3 por su

inflexibilidad y dureze, incompatible con une ¢ficaz percep

idn de los heches que.

en el p cHYS P idn en el caso e « las previsi des de
tipo general gue swelen levar a la fljacidn de uns wad p J I, sim enie
alguno con los el itales que palp en soda contienda judicial”. (59)
Asimismo, Carios L nos Aala: "El de i
pruchba legal gue en las leyes dernas esed ‘sdbcommﬂu,w:u
ig en el p disei bdrbaro y se reforid cwando a dste le subsvituyd el
s dsmi En efe el de ] i con la saludabl

(58) Derecho Procesal Civil, Ob. Cic, pag. 170.
{59) Derecho Procesal Civil, 12a ed., México D F.: edit. Pormia. S.A., 1989. Pig. 288.
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i idn de lasir el de los ji e » de asegurar el triunfo de ia verdad
real, a Ia vez que tenia en cuenta la persuasidn del juez, le dicsaba regias pare divigir su
Juicio respecto al valor de ias pruchas. Asl, pora slgunas de clias diced regias precisas

o de los prircipi b ke & cuyas reglas les obligaba & atewmerse, y
obligdndolos a semtenciar segin los del p puede decirse que

inicid el sistema gque suele llamarse de la 1asa legal de las pracbas”. (60)

Asf vemsos, gue el Codigo Fiscal de la Fedevracidon utiliza este

& pars e iln nfesidn exp « las p " begales, & bos heches
af dos por idad en de pablico o a los afl dos por particule s al
disp en la f ion I de su 234 que: "La idn de las p. bas se hard

de acuevdo con las siguientes disposiciones:

1.- Hardn pruchba plena la confesion expresa de las partes,

las p o legales que no prucha en , asi como los heckos
legaimente qfirmados por idad en do pab pero si en estos sltimos se

e dect b de ded o e de heck de parvi , bos
e sdio prueb é que ante la ausoridad gque los expidid, se  hicieron
tales decl b o if i pero no prucban la dad de lo de do o
manifestado”™.

(60) Teoria General del Derecho Civil. tomo IV. Ob, Clr., pig. 29.



decir que este si se bl en fi idn de dos e b bes, que

1.- Porgue se tiene desconfianza respecto del valor moval del
Juzgador. (Ldgics).

2.- Por Is técnica juridica imprepis gue poseen muchos
Jnzgwdores.

Respecto a la wiilizecidn de este sk pora val « las
Pprouchbas, Jesé Castilio L 2 neos seAola: "El si de la pruebs tasada es uns

activided peligrosisima sanso para los inseveses de los lisiganses como para el decoro de ia
Justicia”. (61)

Fs Co inwl, sim > e &« este

sistema de tasacidn de prucbas una verdadera y gran ventgja al establecer: "La

be idn de preed hechas por la ley, constituye gque el Jrganc

Jurisdic di o de is efi i probatoria. Lo qee incita gue de un
indo las partes se provean de prucbas eficaces y asi faciliten el desenvolvimiento del
proceso, y de otro, les permite prever, hasta clierio p el lendo del p

(61) Derecho Procesat Civil. Ob. Cit., pag. 288,
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De esta manera o gue el sistewms de ias pruchbas pievde en

justicie, lo g en ", (62)
Con Io anserior, Co laeri pi un grove probiemen de
iencis pare e den gue en ol pr se debe p ger y perseguir la
b idn de la ji is sobre sedo; pues existem muchisimes cases em los cuales,
o s justi lo que se obti o5 une ap de « ol
de experi s v ap i Sjeri del juzgudeor, que en ocasiemnes provocs le
B idn de una & _  Judicial de legal.

Por las exp o se /i que si bien es
cierto, la wtilizacidn del do como medio dinico de epreciscidn de prueb
implica um serio peligro en el e drveds de los heck dos, e s
limsita ol juzgador para hacer uso de faculsades disc des pare v = e
Ia problesmdtica probatoria; b lo es, que como o refleve Ce Josei, swi si: se
constituye como un medio eficaz para cvitar el ab del J dor al en gue

éste aprecie las prucbas ap das en juick ib o o a f o

Pprincipio de legalidad en ia materia procesal.

(62) La Prucha Civil. Ob. Cit., psg. 209.
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4.2.2.- SISTEMA DE VALORACION LIBRE.

En este si ol dor mo se do @
'- legales blacidas, sino por of ), tiene absol libersad pare valorar las
prucbas n/ s d ia y experi iw se lo dicten.

Resp de este si de apreciacion libre, José Ovalle
Favela nos refleve: "El juez no se etido a regias S en J
ap sino gue ap ia el valor de las prucbas seguin su propio critevio, de manera
libre, pero ajusidndose en sodo caso a regias de cob. is logica y exp do, en
J de, los ¥ de su val idn". (63)

Por su parte José Castilio L nos d "Este

sistermn otorga al juez una absoluwta liberead en la estimacion de las prucbas. El sistems
de la pruchba libre no sdlo concede al juwez el poder de apreciaria sin traba legal de
ninguna especie, sino que esta p d se extiend. '/ a le liberead de seleccion

de las wedixi de experi ia que sirven para su valoreacidn”. (64)

Em el caso de la legislacion procesal civil del Distrito

Federal, ia valorecion de pruebas estd sujeta de manera genérica a este sissewns; sin

embargo, ia libertad concedida al juzgador para apreciar en conciencia las prucbas

(63) Derecho Procesal Civil. Ob, Cit., pag. 170.
{64) Derecho Procesal Civil. Ob, Cit., pig. 155..
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aporiadas en juicio, es restringida por la propia ley, al establecerie a aguel una sevie de
Himitaciones legales a las que dede irse al de bos mpdies de

comviccidn ofvecidos en un litigio; demomindndose a sal figure como ARBITRIO

JUDICIAL, al que pare o en « su ale » ido legal, se refieve a

" icee el sigais & )

"RUBRO: ARBITRIO JUDICIAL, NATURALEZA DEL."

"TEXTO: Laja de apreciacion que la ley otorga e la”™
"ausoridad judicial, no puede ensenderse como un”
"verdadeve orbitris, sine gque debe sujetarse al tenor de las”™

Tconssancias de axips, em dfrmois oR gue ne e”

"injuste”. (65)

Ast, la Y, d de val idm de la prucha sestimonial
queda al del § dor, lo cual, de debe o on of el
de. gue da of J dor libersad caprich para de ia valide: de dicka
probanza, es decily, que no deben nfundirse los de arbitrio y arbitrariedad.

At b s prob el juzgador debe razonar
o e sus Toazie > do los hechos, en congruencia con Ias————

(65) Scmanario Judicial de ta Federacion, Ja. sala; 5a. época, tomo XLVII, pag. 4834,
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Posturas procesales de las paries, @ la Inz de Ias constancias de awlos 3 em arvsenia con

lo&Mwamvk’cllnm“Jukb,mu ,
Siempre oz regias de la Idgice y de la experiencia.

El sizssesma libve de apreciacidn de ia prucha lo aplice o
C.P.C. del Distrisy Federal, al disponer en su arvicnio 402: "Los medios de pruchbs
ap dos » dos, serden val dos en sn pov ol juzgador, atendionds a las
reglas de la idgica vy la experiencia. En tode case ol wibunal deberd exponer
idade dos_fund de kn val b juridica realizads y de su decisiden ™.

»

4.2.3.- SISTEMA DE VALORACION MIXTA.

Es unm combinacion de los des sissernas anteriores, es decis,
sefigle detorsinadas reglas a los gque debe celirse el juzgador para epreciar slgunas

prechas; mientras gue otras las confia a la val o libre y de del juzgader.
Resp de esve si José Castillo LarrefSaga nes
e “Le b doe de los principios de la p ba legal y de la prucha libre, tiende

dicienal entre la necesidnd de la justicia y ia de la cerdeza. ” (66)

(66) Derecho Procesat Civit. Ob, Cit., pig. 289,

A st Lt <SR, b Sy st et e



Puede aft que & este sis es i
por ia mayoria de los codigos procesales.

Se cjemplifica ia apliceciden de este e través del
Codigo Fiscal de la Fedevacidn, gue en su ardicule 23 eRole: "La b jdn de las

pruebas se hard de acnerdo con las siguientes disposiciones:

1. Hardn pruchba plena la confesidn expresa de ias paries, las presunciones legalses que

»O admiten p ba em , a&sf como los kech legals afk dos por
idad en de piiblicos; pevo si en estos silimes se J o

e dad o manifes de heckes de par e , bos de solo prush

plenamense gque, ante la awsoridad que los expidid, se hici tales dech o
Y b Ppero ne pruchan la dad de lo declarado o o

Trasdndose de actos de comy idm de las - s ivas, se derd:

como afl dos los hechos que en las actas respectives.

IL.- El valor de las pruebas pevicial y testimonial, asé como el de las demds prucbas

quedard a la prudente apreciecion de la sala.

Cuando por el enlace de las prucbas rendidas y de las p (. In sala

F

dqaeic iccion distintm de los hech de litigio, podrd vaelorar las
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b sim sagi a lo disp en ilas f7 e A

P

razonsdamente esia parte de su sentencia. ”

Cabe seRalar gue existe un si de vale idn dife -
e dnads "Sissesn de intima comviccidn”, que

los descrin
sinicarente es utilizado en agquelies casos en los que interviene un jurado popuiar; ew
bas que son deseb. des ante estes

virtud, de que se valoran de manera libre las pe

2 P

Jurados sin sener gue exp fos mpti die su apreciacidn, ia cusl no p sor
de p cidn wi de por las par o por fesqusi owo wibunal,
it Esse sis o rex el cap 11 del titmio moveno del Cédigo

Ast weisme, €3 necesarie indicar gue los jurades peopulares

sdlo em los juicies p bes, come lo el arvk 20 1 ddn VI de in
Constitscidn Politica de los E; Unidos M que en su parée conducente dice:
En todo juicie del ords i d drd ol do las sigui 2

V1.- Serd do en diencia p POPr un juez o j do de cindads que sep

rtido en que se ok ol deliso, siempre que éste

leer y escribir, vecines del lngar 3y p
pueda ser castigado por una pens mayor de una afio de prisidn. En todo caso serdm
Juzgedos por um jurado los detisos cometidos por wedio de la prensa contra el orden
" rior o ior de ia ik *

Pablico o la seg
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4.3.- VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN

EL PROCESO CIVIL.

De oo con el g 402 det C.P.C. , la prucha
testimonial sevd valorada ewm ji con fos dewnds modieos de prucba aporindes en
Juicio; lo que se hard al momento en gue el juez se sirva ewvitlr ia sentencia definitive
dacidn que deberd hacer atendisnde a las regias de ta ldgice y de

spondiense; ap
In experiencia.
Segein esto, ia libertad drads por la ldgi dste em
que el j dor Ae de de sa viccidm a los ticiables y dsse sup s
aplicacidn de las reglas de la clencia y de la experi bajo el signo de conciencia, a la
apeeciacidn de ia prush
Cabe sefslar que la lbeviad para valorar a o pruchs
7 ial no es absel: Ppues ya se ha dicho gue ol juzgador al apreciar los medios de
conviccidn rendides por laz partes en juicio debe hacer uso de la facubad de arbitvio
JIndicial que ln ley ie de; debi ejercisario sin infringir las regies fund:
sobre estimacidn de la pruchs.

Asimismo, la valorecidn probasorie gue hoce el juzgeador

S dk en los dih Jurisprad les que sobre el




Pl de la vak idw de ln proucba sesti inl ha
Yusticia de la N jn, Estos cri o ke e vak idw que sobre

ia prucba travada pucda hacer el juwez; de ahi la ismp

de los A de Justi

A b se p i algunes crisevios
Jurisprudenciales gque se han convertido en el cje en rormne al cual gira la apreciecidn

legal de ia prucba sestimonial:

4.3.1.- CRITERIOS JURISPRUDENCIALES APLICABLES

EN LA APRECIACION LEGAL DEL TESTIMONIO:

"RUBRO: TESTIMONIAL. ANALISIS ¥ VALORACION™

~“DE LA PRUERA.”
" TEXTO: Pora bacer an corvecsd andiizsis y valoracide de ~
"unwa prieh ial , mo €3 safich ot PRp——

“yormmes abstracts, sino gue debe ser objeto de un ™
Insidn a gue se liegue;:”

P con e
en otras p » o3 de exp o ho que laz ™

“decl de de gl 7l en un procedisn d
“judicial deben ser da por el j dov, iendo en

ik o~

"cmenss tanto los el de justifi



" {ficados en ias C de la

aplicable, come sodas las
"y subjetivas gue, medianse un proceso idgicoy un ”
PP " o & -

ided del testigo sub-judice; habides ~

" 2

o docidad o
"cuenin gue ¢l testige no sdbo es el narvedeor de un heckho”™

”, sino anse sodo de une experiencia por ia que vie y "
idn debe ap con”

“escuchd y, por ende, su
Ysal sentido critice; por ctve parse, ia valevaciden de la

"proche el imaplice npre dos i il i ”
ided del resti io en la que™

“la pris als
"se investiga s credibilidad subjetiva del testigo, vy ia
"segunds investigacidn es sobve ia credibilided objeviva del”

"sestimonio, sante de la de pevcepcidn que el g
"afirens haber recibido, como en relacidn al consenide y la™
"forma de la declaracidn” (67)

“RUBRO: PRUEBA TESTIMONIAL. SU VALORACION™”
" TEXTO: De conformidad con lo dispuesto por el arviculo ”
402 del Codigo de Procedimientos Civiles: "Los medios de

(67)Semanario Judicial de la Federacion, Segundo Tribunat Colegiado del Décimo Septimo Cisculto: 8a Epoca, Tomo : XItl- Marzo,

pég. 505.
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..' aporsedes 5 et serdn valorados em su”
dor, atendicndo a bas reglas de

o, por el
“la ligice  de ia experiencia, por lo que el titular de™
“la funcion jurisdiccional ew el !5k P ~

“al examinar las pruchas aporsedas por ias paries, debe”
“relacionarias entre si, con el objese de cstablecer ia "

" verdad legal acreditada, con plenitnd, o descrminar en”

s case su deficiencia o contradiccidn. En trasdndose”

idm gue si existe coincidencia o”

"debe on

"p idm en las deock de los o aitizar
npalabras idénticas af las pr oel™

. gatorie, s¢ p sm adecci . ¥ o sat”
, " en de ias regias de la idgica y de la”
" experiencia a que alude el precepeo legal en fer

" deracide del diende valor preb ~

el dicko de lox testigos en el sentido de que fucron”

-, » unife com las cuesti P das ™
“porque. rindieron sobee los heches”
7y &l aadir que seria lidgico que los sestigos dieran™
"resp ldémticas a p b sobre”
rikechos dif La uni idad que 3¢ b on la”

ial, debe ref a«la”

“valorecidn de la prucba testi
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esencia de los hechos soboe ioa que deponen los testiges,”

“pevo e pued rp i pevy dee die lns”
"declaraciones, porgue cada persons tigne su muy”
y/ de exp o rel « s mols ~

» s

“heche, ast ia exactitud con gue dos o mds tesvigos se”

e o ressa i o vided =™

"sa deb do pev elio s & s L
"de in pracha en comente, que hage ol juzgedor al”

e’ fuir gue ba i de lns »

el ahecci de los PP idad *
@ sus versiones, acorde a las exigencias de la sana ”
crigica. ” (68).

"RUBRO: TESTIGOS PRESENCIALES, IDONEIDAD”

"DE LOS.”
~TEXTO: Pars ia valide: de una prucha testimonial , no™
bere gue lns deck d sobre uan

e se reg

» v

do sean de

PR ’

“por todes los sestigos, sino que, ademds, el valor de dicko”™

"meedio de idn depende de gue los sean”
dect , €% esad d da la "

Py par

(68) Semanasto Judicial de la Federacion, Tercer Tribunsl Colegiado en materia civil del Primser Circuito; 8a. Epoca, 2a. parse-1, Tomo:

V. pig. 386.
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"razdn suficiente por la cual emiten su sestimonio, o sea”
“gue se justifigue la veresimilitud de su presencis en”
"dond los beches. " (69)

"RUBRO: TESTIGOS. VALOR DE SU DICHO.
"TEXTO: Cuande ia ley alude @ ia necesidad de que”
el sestigo exprese la razén de ciencia de su dicko, sanso”
"se refieve @ la indic de la p dewncie de su ”

”, " (de ci " o de ref da) como @

rop

"otres matices que deslindando el contenido de su *
“declaracidn feciliten al Juez un precise clemento de ”

J pars on sy tiewmpe y case, el efecto

rprebatoric de la mi ya iderada e 3i, ya en®™

"relacién con los demd: de prockba. La "

"valorecidm no tiene otro limite gque el impuesto por las™

"normas de la sana critice, y las circunstancias gue en”™

el 7 Sanso s @ las del sesti d

"emitido, como e su calided. *(70)

(69). Judiciat de la Quinio Tribunal Colegiado en maserin del Trabajo de) Primer Circuito; 8. Epoca, Segumds

paric-2, Tome IV, Tesis: L.50.TJ/13., pag . 667.
(70). Judicint de la 3a Sala; 7a ¢poca. 4a. pane, Volumen 74.. psg. 67.
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"RUBRO: TESTIGOS. CARACTERISTICAS QUE”
"DEBEN REUNIR PARA MERECER CREDIBILIDAD.”

"TEXTO: La prucba ial consiste en ia declaracién”

"que rinde unea p que P al”
“ocurrir un heche, lo ciga, Jlo vea e de cualquier otvo ™

“meedio directo some ~ de su ia por”
“medio de los tidos v que al d repise lo que pudo ™
Ycaptar propovci do inf on relacidn con el”
“kecko gue p id o hd; dicka p debe”
“tener, ad del dovai de los heches

“lo cual hard ew su caso gue merezca fe respecto de lo gue”™

declare; ademds, o3 indiscusible que el sestigo no debe”™

« exp quep id um hecko, sino que”
” bidn debe los #t especifices por los "
“cuales ios conecia, es decir, debe dar la razdn de su”

"dicko, circunssancia esta siltims gue asimismo es »

s ”

pars val deb si se p
“com veracidad”. (71)

(71). Semanario Judicial de la Federacion, Tribunal Colegindo en matetia de Trabajo del Primer Circuhto; 7a. Epoca, 6a. Parte,

Volumen 50, phg. 66.



169

"RUBRO: PRUERA TESTIMONIAL, VALORACION DE”
g
"TEXTO: La Suprems Corte de Justicia de la Nacidn ka™
"venide decidiends p - cidm alap 4
"del Juez de valorar ia prucha sestimonial v las”
"presunciones, que es al juez natural & quicn
“fundadamense e3 posible observar la conducta procesal”™
"por ends, le concisrne calificar ia de las paries y sus”

> pov bo i debe resp ol sk "

“criserio, sobre ia base de que, al obo [ i
"die gue se trade, no viole las leyes de reciocinie, del recteo”
Jusicie, al enl e fas prucbas rendidas para™
“llegar a sol o cual conviccidn” (72)

R b o decir: que la valoracidn de ila

Prucha sestimonial es el andlisis mendal que resliza el juer 1 de las b e

de los sestigos en el p apoydi este esindio en Ia ligica y Ia
xperi in 5 siewd o que sal apreciacidn se base en la inswrpretacion judicisl
Qque sobre este particuiar ewita la Suprema Coree de Justicia de la Nacidn, con el fin de
ailncidar si la ik las g de seguridad, cxactitud y —

72) Judicial de Ia 3a. Sala: 7a Epoca, 4a Parts, Volumen 91-96, pég.73.




P isidn p A en la ba do de la wad de los kech rridos a ded
Judicial |
Es mecesarieo que ol j ke oxP on lo e
PP que toa une is, los " » - Wizl
pars e l‘r ' i I; es decir, se debe fund »y Vi I}
incidn de la prueh i inl em la el s Esta obligacién essé

consignada en los articules 402 del C.P.C. y 14 de la Constitncidn Politica de los Estedes
¥ en Su parie conducense disponen: © ef tribunel
o de la vale jdm _juridica realizada y de

Vmidas Moxi que resp

" los _fu

“Nadie podrd ser privado de ia vida, de la libeviad o de sus
ke - sine mediante juicie seguido ante los tribuneles
en el que se cumpien las formalidedes esencieles del
& las leyes expedidas con anterioridad al hecko”.

P 2
L4

Alenridd

El juez, al valorar la prucha sestismonial, debe de tomar en

(7 les y p bes gue b s en el dicho de un

las ci)
vestigo; tales como: posibilidedes de ervror, de falsedad, soborno, temor, estado de
'/ de las p dientes,

mecesided, grado de intelig ia, edad, si e por
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bordinacidi dewica v meval, claridad y _firmeza en ol lenguaje; v en

general sodas aguellas cii ias que qfe dn credibilided del sestismonie.
Es de pecial dencia, guwe ! jutgador valove
o o ol do de las resp que ¢l testigo de a las repregunins gue se
le en juicio; pues e és de elias se p poner de i3 las dudes o
wdicci en gque i fos sestigos al deponer en juicie. Por otra parse, cabe
, que la percepcidn por parte del juzgador de las des paic del
decl Jucge bidn un papel muy impor en ia vak idn de i pruchbs
sestimonial

Al respecto, Hugo Alsina nes dice: "Se trata de una pruchba
ials b cuyo valor depende, no selamente de las condiciones movraies del
sestigo, sino de Ja i dos con su modelided psiguica, com &

objeso de su decls b y con la for idiw del do”. (73)

4.4.- VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN

OTROS PROCEDIMIENTOS.

(73) ‘Tratado Teérico Prictico de Derccho Procesal Civil y Comercial; tomo 11, 38 cd., Buenos Ailres Argentina: Edit. Edlar; 1980. Pag.

641,
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. El Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, velora i
Pprucba sestimonial wtilizande ¢l sissema mixse, sal 3y come s¢ desprende de sus arviculos

218 y 216, gue h efalan: * El valor de ia pruch o4 quedard al
prudente arbitrio del wribunal , guien para ap inria , drd em
1.- Qwe los e oen bo ial del acto que

refleran, alin do difi en los ik

11.- QOwe deciarem bhaber oido p e las p .

presenciado el acto, o visew el hecho material sobre gque depongan;

IIL.- Que, por su edad, capacidad o i oy T e

P io para j of acvo;

IV.- Que por su probids por la inde o in de su

posicidn o por sus - pe V) imparcialided;
V.- Owe por si mi los hechos sobre los que
declaran, y no por ind, e ni refe ias de otras p

VI.- Que la declaracidn sea clare, precisa, sin dudas ni

7 ias, sobre ia i del hecho y sus
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VIL.- Oue no hayan sido obligades por fuerza o micde, ni

P PR P

" por error & s s

VIIL- Qwe den fundeda ratén de su dicko”.

"Un sdio sestige hace prucha pilena o bas paries

exp » e pasar pov su dicke, siewmpre que éste ne 30 en eposicidn

com otras pruchas gue obren en awtes. En cunalgquier otve case, su velor quedard a ia
prudente apreciecidn del Tribunal®.

El Cddigo Precesal Penal para el Fedeoral, L -
Ia pruchea sestisnonial wtilizande igualme el si & ssl y como se aprecis en ol
do de el lo 253 , que sefiala: "PFara ap dor la deck ides de un sesel .
Minissevio Péblico o ¢l tribunael o ¢l juez drdn em b
1.- Owe el testige no sea inkdbil por dgseid de las
sedialadas en este Cddigo;
11.- One por su cdad, capacidad ¢ ide, sengs el

criterio necesario pare juzgar el acto;
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II1.- Owe por su p dad, la independencia de su ¥
e » bes, semnge npletn imparcialided;

IV.- Que el hocko de que se trave sea suscepeibie de ser

conecido por medio de los sewtides, y que e testige lo conozce por si mismo y no per

ind: ni ias de otro;

4

V.- Owue la declarecidn sea clare y preciza, sin dudas ni

resicencias, ya sobre la sussancia del hecko, ya sobre sus g

VI.- Owe ol testige no haye side obligade por fucrza o micds,

ni isado por 8O, error o sob El ap do ne s¢ rep A

Por lo que respecta al Codige Federal de Procedimiensvs

Penales; éste wtilita ol sistemn neixso pare valorar & ia prucba testimenial, sal y come se
b “Pare apreciar ia declaracidn de un sestige el

observa en su 289 gue

e, 15

tribunal drd en

L- Que por su cdad, cap dad ¢ & idn semgan i

neceserio pare jusgear el acvo;
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i ik

I1.- Owe por su probids Ia independencia de su p »

II.- OQue of becko de que se trase sea suscepiible de

comecerse por medio de los ¥ que el testigo lo por si i y no por

ind, d o ref ias de oevo;

IV.- Que la deciaracidn sea clara y precisa, sin dudas ni

reticencias, ya sobre ia substancia del hecho, ya sobre su cir e ¥

V.- Que ef sestige no haya side obligado por fuerza o misde,
ni inepuisado por engalio , erver o soborno. El apremio judicisl no se reputard fuerza®.

En reiscidn al Cddigo de C io, este S dos
sl ios gue se e de su exfern de g e e/ ol sk
mixto, La rior afl b se ‘ con ef ide de 1302, 1303 y
1304 del citado ordensmicento legal, que en su parte '/ pecti
disponen: "El valor de ia prucba ial queda al ardisvio del juez, quien nunce
Puede probados los Reches sobre los les he do, do no & por
to dos sestigos en quib tas condick

1.~ Que sean mayores de toda excepcion;
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I1.- Que sean unifermes, esto ¢35, que convengon ne sdio en la substancia sine en los
sccidentes del acto que refl > © aEN de no

of oen dstwa, 3i mo wodifican is
ezencie del heche;
.- Oue dech de ci la ci e3to 3, gue A adde po las palobras,
presenciado el acto o visto el hech sl sobre gue dep
IV.- Oue den fundada razédn de su dicke”.

* Pere da decl de jos sestiy el juez dord

1.- Oue no seon deck des p - ias has que se hubi heche valer o que &l
Juez de oficio liegue a determinar;

I1.- Que por su ecdad, su capacided y su idn senge el criserio mecesario pars
Juzger el acto;

111.- Ome por su probided, por is independencia de su pesicidn y por sus antecedentes

P senga e e inlidad.
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IV.- Qwe ¢l hecko de que se trate sew susceptible de ser conocido por medio de los

sentides, y que el sestigo lo conozca por si miswmo y no por indi e ni rey ies &

otras personas;

V.- Que ia declaracidn sea clara y precisa, sin dwdas mi reticencias, ya sobre ia

" s

substancia del hecke, ya sebre ias

VI.- Owe ef testigo ne haye side obligado per J o ni imp do por
ervor o soborne,. El apremio judicial ne debe come.

"Un sdie sestige Bace prucba plena cuando ambas paries
siends de edad, o pasar pov su dicko"”.

El Cddige Fiscal de la Fedevacidn, velova a la prucha

sestimmonial wilizando ¢l sissema libre; tal y como se ap ia en ol ido de su
articunlo 234 fraccidn I1,, que dice: “La valovacidn de las prucbas se hard de acnerds con

ins siguientes disposiciones:

11.- El valer de las pruchas pericial y sestimonial, asi como el de las demds prucbas

@ la pruds apreciacidn de la sala.
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Ci do por of de de las prucbas rewndidas y de las

o’ ,hmm'mmmamm

2 -~
P I

dol lidigio, podré vek las po sios a lo dispuesto en las
-y do fund: >) esta parie de 3n sentencia®,

P 4
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CAPITULO V.

DEMERITO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN

EL PROCESO CIVIL..
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S.- DEMERITO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL PROCESO CIVIL.

Este medio de prucba tuvo una gran imporiancia histdvica,
ol grado gue liego a decir que “los sestiges son los ejos y oidos de la justicia™, sin
rge, la /i . ha ido d do una duccidn de la

confiabilided de estn prucha, tante por los p prop de la percepcidn, que
derivan de ia misme fiabilided humana, como las operaciones indebidas & gque se presta
dicko medio de prucba,

5.1. CIRCUNSTANCIAS LEGALES.

5.1.1. DEFICIENCIAS LEGISLATIVAS QUE REGULAN EL OFRECIMIENTO,
ADMISION Y DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

a) OFRECIMIENTO.-

Es & 2h ble que ailin do In refc que se kizo
del articnio 337 del codigo de Procedimiensos Civiles, busca frenar la utilizacion de is

Pprucha testimonial como un medio de dilaciden p d, lrando al pare que
& sn “PRUDENTE ARBITRIO” califigue los elementos de imposibilidad que tienen las
pa ofiy para p & los testigos por ellas ofrecidos, diy -

Juicio; lo cierto es que ello pondrd en del ji Ia facuited de



subjetivamente la legalidad del of 7 de la p ( 7 ial; lo gue condicions

& eficacia de esta disposicion a la prep idn legal ad da del inpear de
» la imparcialidad absolnta que debe irmperar en su p e que por desg -
son dificiles de en ol j e

La wutilizacidn del arbitrio judicial mencionedo, para ser

aplicado correctamente, y que no incida en p del of de la pruchba

i I, debe & kos sigwni [  Inridices.

1) La deverminacidn por parte del juigador de la

P ia o impr dencia de ia idn legal de perwitir a las partes ofrecer sus
testigos via movificacidn p i, al essar basada en ila figura del “ARBITRIO DEL
JUZGADOR”, de debe e en el de que Jde & esie
libevind ceprichesa para dilucidar la procedencia indicads, es decir, gue no debem
comfundirse los tdrmei de y ard dod. '
Al found: la ddn ink , el J e
debe o’ - Sus p do los Rechos en que se base la
solicitud respectiva, em congruencia con las p P les de las par y em

armonia con los medios e comviccion rendidos en que ¢l litigante basa su pedimento,

sig o wpre las reglas de la logica v de la expe
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Owo elemenio qoe I

negor en I aplicacic del ard Judicial pare ia presestacidn de los
sestigos via motificacidn personal, redica en la cony des de los . de fa ol
i ionales y arbisrio, en que i hos de los " ol aplicari

Asl{ bas cesas, no se deben fundir las J fnndl
discrecionales con el uso del arbievio que la ley concede a las awsoridades ow

") inadas condici Ejempl do Ia ley schala cierdas pemss para
e das inf e » da un limite inferior y uno superior, la awsoridad que deba
aplicar ia pena tendrd que usar de sm o, v deber e o ol

- do ios hechos perti bos lis . legalrs y las reglas de la idgica. Pevo
doda la in/ idn, ia dod esod legalon obligada a imponer ia pena. En cambio,
se trwta de foculindes dis. ional do s legal prevé una hipdeesis de hecho,
w la que ia axsovidad pucds aplicar o no, ia ia legal po en ln propi

norme. Es decir, no basia gque se satisfaga la Ripdoesis para que legalmente se pueds

aplicar la consecnencia, sino gue ésta gueda o la discrecidn de la

Por ello, es claro, que si lo dispuesto en el articulo 337 del
Codigo de Procedimicntos Civiles; en el sentido que el jue: utilizando su prudente
arbitrio pueda exonerar o no a las partes contendientes de presentar ellas mismas a sus

testigos ofrecidos, quiere tener plena efi ie y valor p i, se hace do que el
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Inzgador funde y en  de ko el de su dssciei spectl
asparsvdndese de soda discrecidon subjetiva que no tenga come base ia ley misma.

b) ADMISION.

Lo dispuesto em el arvicuio 291 del Cddigo de

Procedimientos es muy peligroso en @ los ¢fs qure pueda producir, toda vez,
que se le s ol j dor ampliss fecwliades para [
perei ia o imperti is de dicha probanza, cerridndese el riesgo de gque muchas
veces wo se pucds desak sal p ba por ke e ol juez indeil para acredisar los
hech 1 desab que es inl para d los ale » valor de
una prachs.
Es decir, si una de las p ol of la prued
il ial, la relaci con los p a deb P s do los hechos pare los
b deb decle las p cuyo bre se proporci dicha prob
necesariamente debe sev admitida, guisindole al juzgador la p o de de harie, pues
st califica de Su perel iw, sin haberia desab ol do gue es este

siltimo punse ¢l que dard al jutgodor bases reales para calificar ia calidad probatoria de
i prueba ofrecida.



As{ las cosas, de de @ lo died isirse en

el proceso todos los medies de pruchas que ne scan ias « ln ¥ ol derecho; de
.mquddjw.dmhmk desei de prueh e ha las

prop por las p ol que son initiles ¢ ingranscendentes, es
i e ble gue essd Vando les & P les de los eferentes, ofeventes,

TODA VEZ QUE ESTA PREJUZGANDO LA INEFICACLA O TRASCENDENCIA DE
DICHAS PRUEBAS, LO CUAL SOLO SE PUEDE CONOCER A TRAVES DE LA
APRECIACION JURIDICA DE SU RESULTADO EN LA SENTENCLA
RESPECTIVA.

En ia, sdie se de en la actualidad que is
prucba testimomial ofrecida en un dete do p il i iacién con los

mmMyuhmmmUMMcmlaWﬂ«hkla

Rheches sobre los que deb deci los gos , pare Qque se cumplié com los
P por el articulo 291 del Cidigo de Procedimienvos Civiles.

<) DESAHOGO.

En cuanso ol desahogo de la prucha testimonial, la principal
circunstancia legal que ha desvirtuado su apego a derecho, se Race consistir en ia

Nagrante violacion al PRINCIPIO DE INMEDIATEZ do en el lo 266 de
Cddigo de Procedimientos Civiles.
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La oficacia y velor preb Vo de la prueh
DEPENDEN EN SI de ta ap dncidse dis que en cada case concrete haga ol

Juzgador, CONFORME AL RESULTADO DE LA PRUERA. ya que por viensd del

principio de inmvdiates, el jucz de prisera inssancia essd en CONTACTO DIRECTO

CON LOS TESTIGOS y por elio colecedo en ia posidilidad de percessrse de
i« lo inclimen en

& cias sobee la ided de los que en la
o’ tide; es decir, el juez debe somar contacto directe
38 en itnd de darse el

calificar la p be em
con el declarante para gue, a través de sal
gredo de vevacidad com que éste declare.

Comso en ¢l desahogo de la prucha ial tal sup

mno se da, es obvio gme al dicha prob ol J dor emite su resolmcidn
bjeri que impevareon en ¢l sestige al rendie sn

tive sin der @ los el

deciaracion, lo que contraviene ol grado de credibilided de sal medio de cemviccidn,

Sda

siendo di en sn de

per

P

Aan finido en el dewsds de In prucba rtestimonial las
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¥y ot lo 337 del

a).~-Las disposiciones comsenidas en los pdrowfos
C.P.C., relativas a el grado de ias sanciones impuesios @ guien se nisgne & deciarar: y a

la & idn de ia p 2

b).-La falta de dispasicion legal que foculte al juez pora ampliar y complsiar ¢l examen
die bos testigos, asi come verificar su idoncidad y veracidad.

ias gue deben darse en el desabogo de ia

©).~-Lasalta de precisidn legal en @ las reyp
Pprwcha testimonial,

d).~ Le falia de precizidn legel de los requisites que deben

testisnoniol.

¢).- La falia en la legisiacidn procesal civil, de patrones expresos em gue debe basarse ol

o pisasemial

4 dor al s praeh

de pr

).~ Falta de articulo expreso gue prohiba i /
tide gue debe dar & sus respuestas.

bjeto guiar al sestigo sobre ef

pon por

las ct clas de hecho gue

g).- di 4 die disposicidn legal alguna que pr
debm de sener um sestigo, para que su dicko tenga velidez probatoria.



h).- Faléa de legisiacidn p I en al valor jerdrg gue debe conceddrsele a

fa cony yaol & o bas pruchas sean o su »

versen sobre los mi; hech bk

i).- Falta de disposicidn legal que & o 12 prob el io sik

rendido en juicio.

.- Ex ie de ke P bes irvisibies, aplicables a quisen sin jusie causs se nicgn

& rendir sestimonis.

k).- Is i de e g ¥ licables & quicn falsee su

testimonio en um procedinsiento.

1).- Falsn de lacidm p i em & la obligacidn incindible gque tiene ol

Juzgador o quienm ewmisn ia b fi qne fva une i , de

pei di; el ofrecido en Juicie.

m).- I im de dacidn p I espocifica que consigne la obligacidn de escribir

] ias p ¥y resp que se den con motive del desahogo de in prucba




n).- Le falta de disposicidn legal gque prevea en forma expresa los caracteres esenciales
que deberd consener ¢l dicho de un sestige.

5.2. CIRCUNSTANCIAS SUBJETIVAS QUE AFECTAN LA CREDIBILIDAD DE UN

TESTIGO.
Introduccidn.
De do @ ia legisiacidn adjetiva civil del Distriso

Federal, la ia de que un tigo senga relacidm con ¢l of de la
m&nm‘.&amkw-h; ddn que preporci su desab Eu‘
efecto, de Ia mera existencia de vinculo com ol of de la prucba mo devis

la imposibilided o inkabilitacidn de une pevsona pars narvar ante ol
Juzgeador los heches que le por hab percibido a sravés de los semvidow, pues
ingin p rpto de la ley o e p = las partes ofrecer como prucha de sm
parte la deck i th inl de qui ser smus “ALLEGADOS"™.
Consecuentemense, si dicko ‘ tive permise ¢l desab de la pruechs en csas
condiciones, debe infevirse gue es posibie que dor les ¢ ; «l valor prob ),
que legeli Jes sponds, por sanso, sevia contrarie a la ley adjetiva, privar de sodo
valor probatorio a ese medio de iccidn por el motivo de I relacid entre el
of yel i pues o la ldgica juridica que la ley permita el
S bee y desak de la pruche em esas ci ias y, af
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e faculse al ji dor para pri de valor a la infermecidn que

proporcions ese medio de conviccidn, con base en e38 sola caracseristica. Es cieres gque ia
existencia de relacidm entre quien testifica y el ofevense de la prucba, PRODUCE
PRESUNCION SOBRE 1.4 POSIBLE EXISTENCIA DE PARCIALIDAD QUE
PUEDE AFECTAR 4L TESTIMONIO; sin embargo, pera poder invecar ese vicle ,

mmqum'.m*mak.‘.; ddn propovci de, 5 que
se manificste de alguna manera, pues a nadic puede caber duds, en sana ldgica, que a
peser de la exi: ia del vincui lative, los Sestigos pueden producir su deck b
con estricto apege a o gue consideran que ¢3 la verdad.

A pesar de lo derado en la i duccidn del p
apariede, es obvio que existen msiltiples ci i ¥ que incide en of
sestigo y que pov si mi; e de divecta ls imparcialided del deponense y
come consecuencia de elie, ¢l crédito gque pued: K

A is idm se p div Que op
sobve la o dhel sestis io de una p ¥ que &l Ji dov, atendisndo
&l principio de la SANA CRITICA, debe oblig ap iar al de realizar
ia iy pecifica de ia prucha; pues tales deben restar

ficacia de idm al sestl Judicial rendido.




L- PARENTESCO.

En estricio apego @ el principio de OBJETIVIDAD

PROBATORIA; do se ofr ia pruch S 8is inl @ carge de pevsonas gue sean

pari del ofe , 3008 dech e no debevian sener valor probatoric algunc, pues

sus ¥ d de la impearcislidad ad da. Sin b este el de
fe $n, que en principio debia sev aplicable, tiene sus limin 1 les, de j

¥y de necesidad.

LA LIMITACION LEGAL de tal aplicacién valoretive, esta
consignada en el arficuilo 363 del Cddigo de Procedimiensos Civiles pava el Distvito
Federal, gue permise el testimonio de los PARIENTES DE LAS FPARTES, con sal que tal

L de  fehaci ol de desah 1a prueh

La JUSTICIA y NECESIDAD de somar en cuents ¢l dickho
de LOS PARIENTES DE LAS PARTES, esin con la FPRESUNCION REAL DE SU

PARCIALIDAD, en el heck de de gque en casos comcresos civiles,
tnles como las CONTROVERSIAS FAMILIARES, por el dmbito en ¢l que se suscisan
los heckos respectivos, solo los familiares estin en posibilidad de presenciar las
circunstancias en que sales hechos se do ollan; y el impedir e de los

parientes, implicaria quitar a los futuros litigantes el sinico medio de conviccion con que

pare probar los de su idm en esta clase de juici 4demd: L/
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Ppevsone come los par Pucde estar mids de de las de ias fowiliares,

’brlnqu,en-la

esta p  Justificade su sestimenio.

I1.- DEPENDENCIA ECONOMICA DEL TESTIGO,
RESPECTO DE SU PRESENTANTE.

Esta cii C - resta credibilidad ol
dicho del sestigo, y p uns parcislided esp da en favor de la persona & quicn
debe su subsistencia; por lo que en este caso, el dor debe der nn valor limitado
a Ia pruebea testimonial; ia que sdio podrd verse reficjada en la Incidn final, ok
o s inds con stras pruchas.

Il.- SOCIEDAD Y RELACION DE INTERESES DEL
TESTIGO CON SU PRESENTANTE.

Lae ded, e sn ido awepifo, implica necesariamense
um vis Jo de i 1 Lhdki dstes: dede e de bi i, de
g o de lquier otra indole; razdn por la que, el sestismonie de persons que se
bigue en este sup debe ser do como MERA PRESUNCION, carente de

valor probatorio, si su mo se ve confirmado con otro tipo de probanzas.



La relacidn de i de p » -n &
vinculo entre elias; Io gque Race nacer una gnimosided / le o desy Me; que
i o e d en un io par ! em juicieo. Esta lisisacidn
subjetiva de credibilidad hace que el sestimonio rendido en éstas e o
de la objevividad debida; por lo que el juigador debe csorgeric selo valer indicierie.
do no este de d do con stras prucbas.

IV.- INTERES DIRECTO O INDIRECTO DEL

DEPONENTE EN EL JUICIO EN QUE DECLARA.

Si de ins d b de los » dos por las

partes, se desprende que és1os tiemen interds en gque una de aquelias obsenga falio
Javorable, su dicko, por ser parcial, carece de credibilidad, por lo que debe ser
desestimeado de plano al momento de emitir ta Nucidn final spondicnte.

V.- INCAPACIDAD DE LOS TESTIGOS.

La incapacided no es un tive de' impedi para

declarar; ni pov el sélo motivo de ella cabe negarie todo valor prob io el
sin embargo, cuando aquelis Jucra tan extrema gque impeosibilisara al testige pare

percibir, der, en o exp los heck. ria de ls decls o

es i h ble que deberd negdrsele rodo valor de conviccion.
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VL- TESTIGOS QUE HAN DEMANDADO A UNA DE

LAS PARTES.

No puede darse valor prebatovio al dicho de sestiges que
F o P que de o & una de las paries deol juicio, por gue sal circunstancia
los inkabilisa como el dignes de fe, ya gue existe de pov medio animosidad contra
nna de las pares.

VII.- TESTIMONIO RENDIDO POR NINOS.

La gran sugestionabilided de los nifles y su faltn de
apacided pare apreciar en jodas sus ias el valor I plenoc de los actes

Aamenes, hace gue ol sestimonio de aquelies, en masevia civil, deba ser considerads

’s &

COMO nn » wio de valor; gue pov lo e b con

soda cameia, especialmente anse la posibilidad de que aignien muliciosamense interesade

en ia do ddwn de ci hechos, hagsa que los nifles deci slras, p emad
en su reiato de una : ipade, sin experi = idn, p
que no se dan deisg dad de sus p

CONCLUSION AL APARTADO DEDICADO A LAS
CIRCUNSTANCIAS SUBJETIVAS QUE AFECTAN LA CREDIBILIDAD DEL
TESTIGO:
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y 7} idn y aplicacidén legales de las limitantcs tratadas
dentvo de los siguienses

e

en este apariads, en la objeti o del sesris o

a) El hecho que los sestiges ofrecidos por las pardes esién
4 i de bje que inft in imparcialided de su
ods i, mo e " y:) pare d « la proeb » que
363 del Cédige de Procedimientos Civiles para ol Distriso

e do com el

Fedeval, io que debe & es fas cis ias que pucdan ligar al sestigo con
I de las p o com bus, pero ne desechar su dicke, pues de lo contvario seria
e que diche precopee disp que s idn se p de al del gue va

@ declaerar. 4si las cosas, ia parie afe pars ose debe

con razén fundada que el testigo no fue diguno de fe, y no pretender sirmplessense que se
presuma su parcielided.

b) Independicnsemente de la obligacidn procesal de las

P de d el sesti; io que qfe sus i en juicio; el no sdlo
tene el de ho, sino b da obligacion, de tomar en cuenin las inkabilidades de los

i » 7 valor prod a sus de do esims se emcuentrern
comprendidas en alguno de los casos p en el lo 363 del Codigo de

Procedimientos Civiles.
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<) Para otorger sficecie icgal v probatoria o is sestimonial,
c1_imprercindibic que of juez de primera instoncia leve « la préctica < princigie de
it [ J de i dode estar en

inmediate:, seguim el cual, quien vays a

contacte directe con (o3 iestigeg; pues sdio asi estord colecado en la pesibilidad de
percamrse sobre la _cspontancidad de los sestigos, gue en ln semsencia lo inclinen en

calificar ia prucba en di

Asin coando sea una p bl ; sl el j dor al
s In pracha sesti éal me cumple con el principio de inmediste: a gque la ley o
odliga; dicka preob deberd sev de de planc, pues se covecerd de los
elementos necesarios pera cslificaria; sin perj de is daby jemplar que deba
imponcrse al juez que en este sup
a4 de val = prucha ! ial, &l e
debe estudiar cuidadosamense, gue por su probidad, por su pesicidn y por sus
& P les, los testi wicra imparcialided; ademds de estismar,
si las otras prucbas y ias de autos ' o adicen su ke idm, o si

ésom es inverosimil, para de alli sisn jo es 0 no digno de fe.



5.3. DEFICIENCIAS SUBJETIVAS DE LAS PARTES EN UN LITIGIO.

Es incuestionable, gue los lisi con ha fr b

recurven a ls realizacidn de di pe les poceo dticas, cuye principal ebjetivo es
el de resavdar o mds posible la resolucidn final de la controversia principal o bien

impedir el esciar de la dod da, neo permitiends el desab de in
P b 24 ial o hacidndol ) - sn ia; lUegando a wiilizar en su
Javor y en perjuicio de la solucidn expedita y vera: del litigio, las deficiencias y iagunas

legales gque presensa el Cddige de Procedisnientos Civiles para el Distrito Fedeval en

cuanto a la pruchs sestis inl se refi A el idm se po & de las
conductas citedas en gque con mds frecuencia incurren las partes contendientes en una

a) PRESENTACION DE TESTIGOS FALSOS,

Esta deficiencia subjetiva es otribuible « Ias partes

&

litigantes, que ann a sabiendas de que d inada pe no p i los B

idos, ofs su deck ién em juicio com el propésiso dob de obx -
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b) DESISTIMIENTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL DURANTE LA SECUELA

PROCESAL.

drtimafia p ’ atribuible a las partes
consendientes, que con el propd: de el p imede ofv el dicho de
sestigos mo idomeas; y una ver preparada la pruchba em sus sérminos, y duvrante la
andiencia de su de k. se desis asn Juicie de ella; con lo que logran su objetivo

principal, rctardar <l procedimicnto en sy beneficio.

c) UTILIZACION DE LOS LITIGANTES DE LAS DEFICIENCIAS LEGISLATIVAS
QUE CONTIENE EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL, PARA RETARDAR LA SOLUCION DEL JUICIO O IMPEDIR EL
DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL DENTRO DE EL.

1.~ Por un lado, las peries se adhicren a lo dispuesio en &l
drrafo del 387 del C.P.C., para eximirse de la obligacidn de presentar a

P P

sus propics testiges, pidiendo su citacidn por conducto del juzgado. Por fortuns, el

reformado articule 120 del C.P.C. acabard de plano con esta pré vicie de /]
de los litigantes.

2.~ Por otyo ledo, en f idn de lo en el

120 del C.P.C., alguna de las p dienses, do su e afrezca prucba
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testimonial @ cargo de p alb das « la p w, podrd esta sin ebssdcuilo algune

ipedir el desah del 24 e lado; pues sabed perfectamente gue s
inasistencia de los testiges inkerentes, no reporiard dafio slguno pare éstos o para clis.
Inclusi ] do el juwez las wmedidas de aprewie @ gque se  refiere o

segundo pdrrajo del articuieo 337 del C.P.C., la parte & quioen pueda peviudicar ol

io de pe ol o &« ella y ofrecido por su contvaria, prefevivd

previsiblessense soporiar la irvisibles sanciones previsias pov las medidas de aprewsio

Reladas y ob i spondiense di de la prucba, antes de corver el riesgo
de gue se desah -n que pued: judicar sus i Heigi

5.4.- DEFICIENCIA DE LOS FUNCIONARIOS PUBLICOS Y DE LA

ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

Las p des de izacidom del poder judicial del

Distriso Federsl, harn p do une crisis institucional dentre de la
idn de j e i idm que epe en g negaviva en

la bai da de la ob idw, aplicacion y prese idn de los principies esenciales de
legailidad vy justicia, que deben existir en soda de o Judicial. A
ol idi se p A fl,,“ lobal al “"'r—‘ ;, s '.‘h.ﬂ

do la crisis seRalada, en relaci a la p
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a) Falss de prepareacidn y cepecided de sigunes jmeces y
dos de dos; o gue imposibilisa un desakhogo apegado a d ho de la prued

b) Falte de aplicacidn sotal por parie del juzgoador, de s
amplia facultad que le conflere el articuio 366 del C.P.C. para el Distriso Federal, pave
inserrogar @& los testigos, & efecto de i tigar la dod P a los p

controvertidos.

c) Cargm de trabajo iva pavra los » demd;
empleados del Tridunal Supevior de Justicia del Distrieo Federval, lo que les impide
) Sus_funci nf lo la ey .

d) Pege Sl al p i de los j dos civiles del
D Fo I; lo que pr el de la corrupcidn del funcionario piblico,
que en & i en funcidn de esra cii ia, viola los principios
Jundamentales de la formalided del procedimiento civil; factor que neceseriamente
ins en el de un juicio y en la wrilizacidn de la prueba sestimonial como
medio de dilacidn prob ia y como di para ol une dad no ap da a ia

realided.
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5.5.- SUGERENCIAS QUE PUEDEN AYUDAR A QUE LA PRUEBA TESTIMONIAL
VUELVA A TENER FUERZA PROBATORIA PLENA DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL.

A i se & iy PROPUESTAS

LEGALES, cuya aplicacidn, con seguridad, forsslecerd la eficacia y credibilidad de la
pruch Vi ial del procedis civil del Federal.

1.- Lo consignado en los pdrrafos sercero y cuario del

articulo 357 del C.P.C., desde un punto de vista p 4, C un d e por
parte del legisiador, pues em su afdn de ¢ dar ided al desak de ia prucba
testimonial guite & ésta um clemensal valor procedimensel, congisiente ¢n_ fograr su
diligenciacidn (orze38, por sev pruchs que puede ducir al e de la dod
controvervida.

En efecto, por principio de cuensas, el pdrrafo segunde del
reformado articulo 357 del C.P.C., dispone sextualmente: “ EL juez ordenard ia ciacidén

con apercibimiento de arresso hasta por 36 horas o mulia ¢g Je hassn dias
de salari 2 i diavio vig en el D Federal que aplicard al sestigo
gue no w sin justificada o que se ni a decl » El ido de

dicho precepeo nos indica: gue la SANCION MAXIMA por negarse a declarar es la de

un arvesto por 36 Rovres o bien la de multa equivalente a 30 dias de salario minimo
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mmwudmrmc”-m‘ , de i
una SUGESTION

imspuesia al caso ), de
APROPIADA para obliger &« una persona que tieme doved de los Mhech
« decl sobre eliss.
Por otro iade, el pirrafo del i reke 387 ded

C.P.C., dispone: “La pruche se declarara desicria si no es presentado el sestige pov «f
b dos, no se logra dicha

nf o si ej dos los meedios de ap o antes

presentacidn”.

Lo consignado en sl pdrrafo ES MUY GRAVE, y prevoca

un d e en is SEGURIDAD que ias p dicnses pucds
tener respecto del desakogo de la prucba testimonial, efrecids como via pare prebar su
idn o de Confe a lo precep do en el pdrrafo gque nos ocupe, si un

TESTIGO CLAVE se nicga a declarar y sobre &l se han agoindo los medios de apressio
é ia DESERCION DEL TESTIMONIO A SU CARGO, com

P se de
indndable p do para el of de i p ba. La cisada afe idn se d ann
mds en aguelios juicios en gque in prucba sestimonial sea el sinico medio con gue se
cuents pare acreditar is dde i da. Eje b Para probar ia exis in de un
contrato verbal, o el cumplirni o i dirad de actos juridicos no

docsumentados.
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Por lo antes exp ysiseq dar dron un pese
especifico a ia prucba testimonial como medio de Jndicial, es nne
reformma a los pdrrafes do y del fo 357 del C.P.C.; los que deberdn

dar como a ; idn se indica:

- Pdrrafo Segundo- “ El juez ordensrd la cilecidn cowm
apercibimiento de mulia equivelenie hasta 100 dias de sal s I vigense en

el Distriso Federal y en caso de reincid is, podrd ol hasta por 15

dias i El consignade en siltime séirmine, podrd repetivse hasta que

el sigo rinds en juicio. De lay sanciones previsias en este pdrrafo quodan

Iuidas agqueilas p que acrediten fehaciensemente ante el juzgeder, sm
imposibilided legal o fisica pars rendir sestimonie™.

- Pdrrafo Cuarte.- * La prucba se deciarard desierta si no es
presensedo ol sestigo por el ofe o si hablends sido ord da is cltacidn de aquel por

conducto del juzgado, no se logra su presentacion por censa impuiables al ofevense de ln
prob ello sin perjuicio de lo p isso en el pdrrajo siguiente”.

2.- El articulo 366 del C.P.C., debe ADICIONARSE con el

siguiente consenido:
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“El jmez podrd decretar en sodo tiempo ia ampliacidn de las

ddaad

deck de los sesti; pors ¥ F o d de s id

) Le ducird il du falsedad de
deciaraciones de los testigos, al permitir al juez calificar y ampliar su dicho en sodo

Mmomenio.

3.- Se hace necesavio ADICIONAR el arviculo 363 del

C.P.C., con Ia siguiente disposicidn:

“El juez debe desechar de planc las siguientes pregunias:
a).~-Agquelias gue no sengan relacidén con la litis o resulten insitiles o intranscendentes;

8).- T in se de hardn las que se hayan hecho con antevierided al mismo sestigo,
por gue ademds de ser insitiles, ok b pci para b lo i ir en
contradiccidn; y , c).- se d hardn las indwctiv que son aquellas que

Mevan impliciéa la contestacidn, ya que se trata de gue el testigo aporte con sus
decl b su P idnm de los kech Y mo se limise a consolidar la versidn

.

prepavade por oferente”.
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Lo igreads p on precisa g las p

”

contendienies las regias de desahogo de la prucba sestimonial.

4.- Es imprescindibie crear un articule que reguic of
frecis de in pruebd ind, el que d del C.P.C. se nbicaria come i 291-

4

A; y sevia del signiente consexte legal:

“Al ofrecerse la prucha ial, deben p los
kechos para los bes deben de do fas p cayo bre se proporciend; pues
el io debe ref & los heck. dos en la de de y sm ide que
no ham sido confesades por las par o gqui Perjudiguen. Casoe cewtravio, la

st lal serd di heda; pues es imposible ia rpcidn de un testii o of ide, sin

cumplir con lo mandado; por cuanto, como ya se dijo, se ignovan los hechos sebrve los

que deben de decly los sestiges p 3

umwwm-mm.du«ad
é de o ia da, consignen las circunssancias de

tiempo, modo y lugar en que los testigos inmtervinieron en los heches contreversides;

impididndose con ello, ia prep idn dol del e
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5.- Debe - Je thve o Is e de In

P ial, ef que dards drado de del C.P.C., como niimere 406, y

“El juzgedor debe negar sodo veior probatorie al sesti e

dido en juicio, do el dep mo exprese las ci de ti modo y

lugar en cada una de las respuestas que de a las pregunias que se le formulen™.

Lo precepinade contribuird a sel um con
verdedera credidilidad; pues sdleo aguelis pe que is de los hech -
Juicio, puede precisar el e de cllos. A ia citad i in legal
pe d de di con une ¢ s el grado en qme los testiges ofrecidos

¥, o sus

6.~ Se hace o em el desak de Ia pruechs

testimonial, ADICIONAR ol articulo 364 del C.P.C, con el siguiente consenide:

“Em el desak de la prueh i ial el juez deberd
vigilar: que las preguntas gue se f o los sestiy no ref ias de los
Rechos sobre los que deba versar su '/ Todo tie d que viele In

P disp serd hado de plano por el juez.”
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. Lo consignado impedird gue el sestigo cuense con elementos
j-c'-kud tido de sus decl i contrib do com elio a dar mayor sepovie

legal @ o sestimonio emitido.

7.- Dentro del dmbito de la velovecidn de la pruebs

>t ial, como del devogad. lo 407 del C.P.C., debe entrar uno nueve,
con el contexio siguiente:

“ Pare la valide: de una prucbe ial no sol se
guicre gue las decl b sobre un hecke d do sean das de -

uniforsme por sodos los sestigos, sine gque, adewds, el valor de dicka prucba testiseonial

depende de que los 7 sean idd pars de on s8¢ s do i

razdn suficiente para ia cual emiten su testimonio o sea, que se justifigue veresimilitnd

de su p in en donds los hechos”™.
La aplicecidn del precep pe d que sdlo se
da veior prob ol de agquellas p que 1 pudieron

presenciar los hechos sobre los gue declaran.

8.- Se Ahsce ri i Is jerarg P I de

conviccion que la prueba I tieme de la nsesi I; la que, por ser



207

propia de los miswes litiganses, tieme prepondevancia sebre ol de e
de dilucider mismeos hechos.

Al resp de Is valoracidn prebestoria indiceds, vy en
idm del derogad, lo 468 del C.P.C., debe existir ¢l siguiense precepon legel;:

“ La confesion expresa de una de las paries respocto de un

hecko contrevertide, tiene valor p e sobre el dsode de i sessi inl que
ess misma parde hays ofrecide, si se refieve a heches propies del comfesanste que
wdigan la deck idn de los sestiges™.

9.- Aximsismo, respecio del valor que debe concedévseie al
sestimeonio singular ; se hace necesario que en lugar de el derogado areicuilo 409 del

C.P.C., exista otro gue prevea ¢l supueste legal de do debe dévsele fucrza
L ia & un sestimonio de estas El precepes indicads deberd
o siguiense:

“Si el encadenamsiento de los hecheos se fortalece con la
prueh / ial ; ia éa de ser testigo si lar se d do se o

de una prueba gue debe relacionarse con los otros el ' B ”
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Lo previsse anteriovmense redisuord en la vensnja procesal:

iado los beck 2

de gue cnando sea nna sola pevsona la gue haya p
O sea ésta canusa suficiense para dejar de somar en
otras pruebas ofrecidas en juicio que corvoboven agqudél.

EL

Vumbre al desakoge de

10.~- Pare efe de dar may
P of arek

una p a o ial ofrecida em juicio, es de imperi -

179 del Codige Penal Vigense para el Distrive Fedeval, adicionando el 178 del mismo

- slar come

‘ordenamicnse legal; el que deb

P

“4re. 178.- Al que sin cansa l

servicio de inserds piiblico & que la ley le obligmwe, se negeare a comparecer ente la
o by legalre se le exije, o desobedeciere

o de awsoridad, se le aplicardn de cien a doscientas

ausorided a« dar su
b ofro
Jornadas de trabajo en favor de ia comunidad”.

Le mayor penalidad a la desobediencia y in de
Pparticuk is '] " % o noi e p que lnwadas «
deciarar a juicio como testiges , se ak e yk » do al actor

iccidm pare probar sm dw o i

o &l demandade de un medio de
respectivamente.
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11.- Pars evitar gue ¢l Jalb . o, se hace

ia pena prevista y aplicable a quien i on los

“p de tipo
dos en Ia fi idee II del articwio 247 del Cédigeo Penal para el D

Federal. La sancidn privative de libersad reinsiva debevrd hastn de cinceo a
diez afios de prisidn.

La coercidn legal es un ek que por desgracia se debe

oy para perfe el & ¥ certidumbre de ia prucha testimonial en soda

12.- Punto a favor del sistema adopindo por el C.P.C.
(seguido por el Codigo de Comercio a partir el 24 de mayo de 1996), es el concerniense a
el hecho de que prohibe la p de s dos gque p

conmocer al testigo las preg. que se le dn, permiti¢ndole preparar asi sus
respuestas; o que desde el punto de vista sedrico, hace NUGATORIA ia prucba.

13.- De e ! i in pare o s
credibilidad y eficacia probatoria a la prucba testi; inl, se is
apremiante de crear un en via de desah de sal prob: el gque

dentro del C.P.C. quedaria encuadrado como 365-A, y que sevia del tenor siguiente;
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“Es obligucidn procesal inelndible: que la persona gque

recepcione la pruecba iaf sem la que la valore al momenso de emitirse la
ia definitiva que tva la sienda en lo principel. La lacién a ia p
dis idn ac i la bad de la Foacik tive™.
El awserior p . pe ¥ var i el

PRINCIPIO DE INMEDIATEZ ; acto esencial para gue la testimonial vaelva a sener

credibilided y fuerza legal del si o I civil prob i
ddemds , Ia cicads di i la segurided
Juridica de gue serd ls p que P S Ia prucha inl, in que J
directamense el dicko del igo , la Sl de sus decl e las edicci de
Ins mi yia spond ia toval de elias con las vertidas por les otros testigos.
14.- Debe g el '] do del 368 del

C.P.C. , para quedar como sigue:

) “Las preguntas formuladas a los testigos y las respuestas
que éstos den a aquellas en juicio, deberdn escribirse textualmente™.

La amterior dis i legal 4 d con la & de

procesal comsistente: en que las respuestas que dam los i al 'y b
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J on

y dictndas por guien. las recibe , quisando con ollo ia

bjeti d del io, al no ser éste directo. Ademds, ol bde juridi isado, I
hard saber con precisién al juzgador ¢l de las pe . o briendo is
posibilided de que ¢l juc: pueda calificar con b -l » idad de las
respuesias dedas.

15.- El articulo 369 del C.P.C. debe ADICIONARSE, pars
quedar como signe:

“Los sestiges estin obligades a dar ia razdn de su dicho y el
Juez deberd exigiria en sodo caso. Bajo ninguna circunstancia adwisivd el juez el dicko

de nn i o el de las ias de tiempo, modo y lugar
inkerenses”.

La disp legnl e ol o con el wvicio
procesal de ascepoar como dicko de un testigo: el hecho de que al of desde
hace tiempo; gue lo asi declarado fue porgue lo vio o hd; que lo "fne

consecuencia de gue tuvo conecimiento directo de los Reckes sobre les que depone; o por

ser pay A igo o ino de alguna de las p do en de los cesos

pecifique las ias de ti

npo, medo y lugar, por las que tuvo conocimiento de
los heckos sobve los gque declara.



i}mmm.-muau-a-.umwuma—d“*
dccides mds impes on Prod 1 olle debide @ la dbilided para

documensar ios actos juridices existentes.

SEGUNDA .- En esta wei: dpoca predomine el p i oval al -

TERCERA .- De ignal forma, is aficacia y credibilidad de la procba sestimonial estaban

das en dos clave a saber: ia divinidad y «f sormento.
CUARTA.- A meedida que fue ap do in ri ¥ Aaciénd exigible ls
documentacidn de los acses juridices de la édpocs, ia prucba sesvimonial dejé de tener ol
iy de . oo on una prob cupa eficacia dep e de ln
s que on otro tipe de pracbas.
QUINTA.- El siglo XIX fue el punso de par de la codificacion del derecho; mar )

oml ia la regul de la p ba texti
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SEXTA.- D el Méxice Independionse, la pruch Vwonial 3 en g I el
ol ko p J, su base tivae em los ciddigos de procedimientes civiles
para ol Distrieo Federal y Tervitovios Federales de 1884 y 1932.

SEPTIMA.- La reguiacidén procesal de in prucha sestimonial en el Cddigo de

Procedimientos Civiles pare ol Federal, pe sevias deficiencias leg

en - s; of preparacidn y b o que de que en

el dmbito judicial sal prob soem da come pece conflabie para probar pov si

dos de lo ddn y b das en juicie f por ias par

OCTAVA. - Debe limitarse, k hablando, in libervad discrecional con gque

cuenta el juigador pare be la p & 24 isl; obligdndele « en sal
idad los p de apreciacidn que sobre tal prob hs ia Sup

Corte de ia Nacidon.

NOVENA.- Es comuin la violacion del principio de inmediate: en el desakogo de la

prueba testimonial.
DECIMA.- En ria p i civil mo inkdbiles, por lo gue tods
P es sptible de ser de en como testigo; quedando a cargo del

Juzgador la tarea de d i el imp en el io de posibles tackas existentes.
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DECIMA PRIMERA.- El juzgedor tiewe la obligacidn de tomer en cuents las

» de los y negar valor prob i & sus

cuando éstas se o didas en ol

de los cases previstes en ¢l articulo
363 del Codtige de Procedimiensos Civiles para ¢l Distrite Fedeval.

DECIMA SEGUNDA.- L& eficacia legal y de comviccidm de la pruchs testimonial
depende en gran medida de que en is e

. dis sal prob
principio de inmediarez.

se leve & la prictica el

DECIMA TERCERA.- Dentro de la diligenciacidn de la praucba testimonial em el
Procedimiente Civil pare !

Federat, defi ' b de los
lrig ¥ funcionerios piblices; asi come irveguiaridades en el funcionamiento de ia
organi: b de is idn de J que han pr do que ia rof
probanza carezca de ia conflabdilidad y éa debidas pare producir valor doth
plenc en el dnime del juzgador.

DECIMA CUARTA. - Es indisp ble fe legaies y bowicos que
pe e adi > gse & las deficienci b de los lid ¥ Juncionari

pablicos; y que posibilisen uns estricdn  vigilancia sl funcionamienso de iIa
ion de j
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DECIMA QUINTA.- Si se quiere modificer ¢l I de prueh dovie gue
gwards la testi inl o deol p civil del Distrisw Fedeval, ez imprescindibie
» las disp & ') « il ig meodidas del wismeo
senero, que contribuyen & darie peso especifice, anteonomia y pesicidn principal a san
hissdrice medio de iccide, & del p do. Las sug as juridicas
consignadas en este trabajo de sesis 8 come principal objetive <l o

medios sisiles en in idn del propési boak
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