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INTRODUCCION

En la legislacién del Estado de México. no esta tipificado el delito de
amenazas, €sto hace que en ¢l momento en que sc proficran frases a través de la
cual sc intente causar un mal a futuro a una persona, no encucntre la proteccion

del derecho penal.

Claro esta que en la legislacion del Estado de MNéxico. ¢l juez
conciliador y calificador, puede y tiene la posibitidad de intervenir. cn su caracter
de conciliador, de tal manera que esta posibilidad pucde ser de trascendencia v

lograr la efectividad que el derccho penal busca.

Pero que es lo que sucede cuando la amenaza es cn serio, v existe el
temor cierto que puede llegar a realizarse con la peligrosidad del amenazador. Es
entonces cuando la poblacién del Estado de México queda desprotegida. y es el
momento en que ¢l derecho penal, deja de ser efectivo para convertirse en un

derecho inoperante.

Y para lograr lo anterior, s¢ ha considerado necesario iniciar este
trabajo estableciendo los objetivos que persigue el derecho penal, donde
encontraremos cuales son las razones y los fines que persigue ¢l derecho penal, y
de qué manera estos sc cumplen onoenla practica frente al delito de amenazas en

la legislacion del Estado de México.



Luego, se requiere hacer un analisis del delito de amenazas, claro esta
desde el punto de vista de la legislacion del Distrito Federal que c¢s en Ia
legislacién en que esta tipificado, lo que nos permitira comprender complctamente

el tipo delictivo, y poderlo mancjar a lo largo de la Tesis

Por ultimo una vez que tengamos los diversos conceptos yva vertidos,
podemos pensar en  cstablecer ¢l dehito de amenazas en la legislacion del Estado

de México, ofreciendo un tipo legal. que pueda proteger tanto el interés de la
socicdad como cl interés individual del transgresor.

Lo anterior lo decimos, e¢n virtud., de que por lo regular sc¢ da entre
familiares y parientes, de tal manera que nos vamos a enfrentar a un problema de

valores e intercses preponderantes, para poder establecer correctamente si la
familia, si la rclacion intersocial o la liberntad. la sepuridad v la paz de las

personas, tienen ¢l mismo valor y de alguna manera uno de estos debe de ser

menos protegido que ¢l owo.

De ahi que intentaremos buscar una solucion viable, que pueda prevenir
ambas circunstancias.

Un gran problema se gencra a raiz de la grave crisis en la que esta

sumido el pais, por causa de las malas administraciones: y éste es el

empobrecimiento y la angustia econémica. que s¢ vive y como consecuencia de lo

anterior el malestar entre 10s vecinos cspecialmente, y por ende la convivencia
humana se esta viendo afcctada por esta situacién.



Las injurias, difamaciones y calumnias son dclitos debidamente
tipificados cn cl Coédigo Penal del Estado de México, y estos son tipos que
intentan prevenir la comisiéon de los delitos mayores: parando la conducta del
activo cn ¢l momento en que este empicza a apasionarsc; de tal manera que
cuando una persona profiere alguna amenaza a otra: esta circunstancia no significa
un dclito, para dicha amenaza podria realmente perjudicar 1a vida del amenazado e
incluso al cumplirse dicha amenaza ¢l caracter preventivo del derecho penal

resultaria inoperante para la organizacion social.

Lo anterior nos hace pensar que las amenazas a pesar de solo constituir
una infraccion al bando Municipal es una institucién de gran importancia que debe
ser debidamente prevista por la legislacion penal.

Para lograr tener clementos que nos ayuden a resolver la hipotesis
planteada, es necesario iniciar nuestro trabajo buscando en los objetivos que el
derecho penal persigue. dentro de los cuales resaltaremos la figura del caracter
previsor del derecho penal, 1o que nos ayudara a fundamentar nuestra postura en
relacién a que el delito de amenazas que contienc un verdadero caracter previsor
ya que intenta detener una conducta delictiva a futuro y ¢l no tomarla en cuenta

cOmMO tuna amecnaza pucs seria tanto como no hacer caso de una promesa de
causarie un mal a futuro.

Es necesario también analizar los parametros del delito de amenazas en
los que encontraremos los clementos de que esta rodeado el bien juridico que

protege y cudles son las situaciones concretas que intenta prevenir.



Por ultimo se analizara la posiciéon que la legislacién del Estado de
México, establece para las amenazas y clevar las criticas al respecto, observando

la forma en que consideramos deberian de ser tratadas en dicha legislacion.

El delito de amenazas es de un caracter previsor ya que intenta detener
la conducta delictuosa que ha de producirse a futuro. Y el derecho penal también
tiene un alto contenido previsor, ya que nos crea una csfera de proteccion que
intenta detener una conducta delictiva, por tanto, ¢s necesario que prevenga un
delito anunciado como es el caso de las amcenazas, ya que ¢l no hacerlo se estaria

faltando a los deberes que al derecho penal tutela.

Es por esta razon que la hipotesis principal de este trabajo, se ha de
dirigir a establecer una propuesta quc establezca la posibilidad de tipificar el delito

de amenazas en la legislacion del Estado de México.



CAPITULO 1

TE EL DERECHO PENAL.

LOS OBJETIVOS QUE PERSIG

Dentro de esté capitulo mencionarcmos los objetivos que petsigue el
derecho penal. ya que éste intenta proteger todos los antereses de la colectividad
la cual debe estar siempre asepurada en determunado tiempo v lupwr para
garantizar la supervivencia misma del orden social. Para lograr tal fin. ol lstado
esta naturalmente. facultado y obligado a Ia ver. a valerse de medios adecuados.
originandose asi la necesidad y justticacion  del derecho penal. que por su

naturaleza esencialmente punitiva, es capaz de crear v conservar ¢l orden social

Se utiliza la intimidacion de la pena corporal. para lograr ese efecto de

que la conducta se retrotraiga y respeten ¢l derecho.

Asi, una vez que tengamos la idea peneralizada de los objetivos que
persigue el derecho penal, podremos yva tener un criterio bastante defimido, para
hablar de una necesidad juridica de tipificar cualquier delito en  cualquier

| 134 1

legislacion.




A) DESARROLLO HISTORICO DEL. DERECHO PENAL

Sin lugar a dudas. una de las fonmas mis especiafes ¥ primivas que

podemos encontrar respecto de lo que es el orgen del derecho penal. se refleja

claramente cn la venganza pri

Esta es una de las formas iniciales, de las cuales, se empicza a crear un
derecho, del cual se tendrian que regular fas conductas delictivas, en base a la
1N SC entenornezan,

intimidacion de una pena de encierro cuando dichas conduc

venganza privicda paso o

Luego, con ¢l desarrollo de los pueblos. ¢
formar parte de una venganza religiosa. Ia Hamada venganza divina, va que Jos
sacerdotes gracias a la explotacion de Ia fe y los Misterios del hombic » su

existencia en el planeta dejaron que algunas personas, establecieran las jeglas del

Jjuego.

Con el natural desarrollo, los estados se fucron consolidando, pata
establecer el llamado IUS PUNIENDI que el estado actualmente tiene y que
gracias a ese derecho. pucde defender bienes merecedores de una protecceion tan

drastica como es el derecho penal.

Ahora bien, una de las legislaciones mas antiguas que estaba basada en
ese derecho primitivo lamada de la venganza privada. es el Codigo de Hamurabi.
el cual se basaba en la Ley del Talidn. que se estructuraba a base "De ojo por ojo

y diente por diente” el maestro Floris Margadant en ¢l momento en que nos habla



de este Cédigo nos dice: "Uin siglo después. cuando Hamurabi dicta su tamose
cédigo babilénico, que se conoce con bastante detalle, se observa, a menudo. un
retroceso respecto de los derechos sumerio v acadio de aquellos fragmentos. Asi.
en caso de dano. Hamurabi establece como sancion la ley ded tahon, en tanto que

¢l derecho sumernio, antertor a ¢l estaba basado on ¢l principro de L reparacion del

daiio." !

Inicialmente. podemos notar como ! maestro critado, nos habla de ol
principio de estructuracion de la norma penall v encontramos camo uno de los
objetivos principales que persigue el derecho penal una vers que se ha
exteriorizado la conducta delictiva, consistiria en la reparacion del dano. misia
que scgin en la venganza privada estaba basada en el 0)o por ojo v diente por
diente. Otro de los autores que podemos aitar es Fernando Castellanaos Tena quien

sobre el particular nos comenta: A la venganza privada se le suele Hamar mbien
venganza de la sangre o época barbara. En cl peniodo de formacian del derecho
penal, fue cl impulso de la defensa o la venganza la razon esencral de todas las

actividades provocadas por el ataque injusto.

Parece natural que al revestir los pueblos las caracteristcas de ta
organizacion teocratica, todos los problemas se proyectan hacia la divimedad como

gje fundamental de la Constitucion misma del Estado. Asi surgen en ¢l terreno de

las ideas penales, el periodo de la venganza divin,

' FLORIS MARGADANT. Guilermo TPANORAMA DE LA HISTORIA UNIVERSAL DEL
7. MEXICO, MIGUEL ANGEL PORRUA LIBRERO EDITORIAL. TERCERA

EDICION, 1980, PAG. 32



A medida que los estados adquieren una mayor solidez, principia a
hacerse la distinciéon entre delitos privados y publicos, segian el hecho lesione de
manera directa los intereses de particulares o del orden publico. es entonces
cuando aparcce la llamada venganza publica o concepceion politica: los tribunales

juzgan en nombre de la colectividad.”

Dec conformidad con el seguimiento historico, es de hacerse notar, que
la necesidad de un derecho penal protector de los intereses de la socicdad, cs
fundamental que para dicha estructura pueda sobrevivir en una forma pacifica, de
tal manera, que desde lo que fuc la venganza privada hasta lo quc ahora
conocemos como cl IUS PENDI, a habido en todo momento. csa posibilidad
indispensable de toda comunidad, de tratar de que las conductas de sus miembros,

sean dignas y respeten los ordenamientos sociales establecidos.

Ahora bien, todo ese contexto histéorico que hemos observado de esta
manera mucho muy superficialmente repercutira en las ideas modernas de lo que
en la actualidad conocemos como el derecho penal, mismas que pasaremos a

observar

B) CONCEPTO DE DERECHO PENAL

Antes de pasar a citar algunas definiciones de lo que es el derecho

penal, quisiéramos establecer la definicion de lo que encierra el concepto de 1US
PUNIENDI.

? CFR. CASTELLANOS TENA. Fernando "L, 2

INEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO
PENAL" MEXICO, EDITORIAL PORRUA S A., DECIMO QUINTA EDICION 1981, PAG. 31, 32.
33



De éste nos habla ¢l maestro Luis Jiménez de Asua on s siguwente
redaccion: "Las teorias sobre el fundamento del derecho de penm. surgen
aparecen las doctrinas absolutas, que penan al hombre porque ha dehmqgurdo, las
relativas que procuran que no delincan v las nuxtas en que se trata doe conciliar L

s~ teors

utilidad y la justicia, no podriamos ocuparnos ahora de esclarecer ¢

Por lo demas seria una tarea intul porgue han sido superadas en su

estructura sistematica.
A la sintesis pertenece la histonia de las escuelas, pero no solo ratan de
esclarecer el derecho de penar, sino que se ocupan. en las mas amplia aceposon, de

la teoria del delito v de 1a pcnu",‘

v taculiad de

Sin duda, el hecho de que el Estado hava absorbido es
hacer penar las conductas dclictivas, va a consistir mas que nada en darle una
verdadera sisternatizacion y normatizacion. al derecho de penar, v por supuesto a

la posibilidad de una reparacion del daio.

Owo autor que quisiéramos citar. » que corresponde a las deas del

siglo XVIIL es BECCARIA quien. al analizar la psicologia humana v la sociedad.
nos empicza ya hablar sobre el concepto del derecho penal. expresando alguna de
sus objetivos; dicho autor dice: Es imposible prevenir todos los desordenes en el
combate universal de las pasiones humanas. Crecen estas en razon compuesta de

la poblacién y la trabazon de los intereses particulares. de tal suerte. que no

b HMENEZ DE ASUA._ Lws LA LEY Y EL DFELITO™ MEXICO. EDITORIAL SUDAMERICANA
DECIMO TERCERA EDICION, Y84, FPAG 45




pucden dirigirse peometnicamente a la pubbcea utnhidad Vuelvanse Tos ojos sobre
la historia, y se veran crecer los desordenes con los confines de los napenos, s
menoscabandose en la misma proporcion la maxima nacronal, se aumenta ol
impulso hacia los delitos, conforme al interés que cada uno toma cn los nusinos
desordenes: asi la necesidad de agravar las penas se dilatan cada ver mas por este

motivo.

Aquella fuerza, semejante a un cucrpo grave. que oprimne 4 nuestio

bienestar, no se detienc sino a medida de los estorbos que le son opuestos Los

efectos de esta fuerza son la confusa sene de las accrones humanas S oestas se

encuentran y reciprocamente sc¢ ofenden, las penas. que yo llamare cstorbos
politicos, impiden ¢l mal efeccto sin destruir la causa impelente. que es la
sensibilidad misma, inseparable del hombre: y el lewislador hace como ¢l habtal

arquitecto, cuyo oficio s oponcrse a las direcciones ruinosas de la gravedad, 3

4
mantener las que contribuyen a la fuerza del edificio.

Hay que notar como el derecho penal, al tratar de los delitos v Jas
penas, establece dos situaciones bastante diferentes y especiales. una el contermido
conceptual en lo que s¢ ha de considerar como una conducta delictuosa, a traves
de los tipos penales previstos, 3 otra, que es una pena por lo regular una pena de
encierro y privacion de la libertad. para aqucilas personas que exterioricen las

conductas consideradas v tipificados como delitos.

‘ CFR BONESANO, Cesar, MAROUEZ DE BECCARIA "TRATADQ DE 1L.OS DELITOS Y DE LAS

BENAS®: MEXICO. EDITORIAL PORRUA S.A. TERCERA EDICION 198X, PAG 26 Y 27



Para lograr una mejor amplitud de nuestro criterio vamaos a citar unas
palabras del maestro Raul Carranca y Trujillo quicn de sobre de varios autores,

establece la siguiente definicion de lo que debhemos de considerar como derecho

penal; “el conjunto de leyes que determinan los delitos y las penas que ¢l poda
social impone al delincuente (Cucllo Calon), o como el conpunto de prmcipros
relativos al castigo del delito (Pessina); o como el comunto de reglas estableaidas
por el Estado. que asocian ¢l crimen como hecho a la pena como su legitima
consecuencia (Liszt). o como ¢l conjunto de normas que regulan ¢l creraicio del
poder punitivo del Estado, conectando al delito, como presupuesto, la pena como
su consecuencia juridica (Nezger), o como ¢l conpunto de normas que sepulan ol

21, Canonico, Holtzendorft), o como ¢l comunty de

derecho punitive (Rens
aquellas condiciones libres para que ol derecho que ha sido perturbado por los
actos de una voluntad opuesta a ¢l sea. restablecido v restaurado on todas Las

esferas y puntos a donde la violacion Hegd (SILVELAY” X

De lo dicho por el autor citado, vamos a encontrar como ¢l derecho
penal utilizando como intimidacion una pena de encicerro va ha proteger valores,
que la propia sociedad, ha considerado. merecedores de una proteccion. tan

drastica. como la que utiliza el derecho penal. Loy

ando con esto, establecer tipos
donde se describen conductas que la comunidad considera delictuosas v esto hace
que dentro de la organizacion de dicha comunidad pueda encontrar una torma a

través de la cual asegura su organizacion.

<

CARRANCA Y TRUJILLO. Ranl' “DERECHO PENAL MEXICANO". MENXICO EDITORIAL
PORRUA S5.A. DECIMO SEXTA EDICION. 198%. PAG Ia




Y no solamente describe la conducta, sino que también intenta proteger

un bien juridico tutelado por la norma, que es vital o de mayor importancia para i

socicdad.

De tal manera. que dentro de la consideracion de 1o que es of dehito, s
la descripcién tipica. ésta siempre estara creando una esfera de proteccion. a lo

que se ha denominado como el bien juridico protegido por la norma

Al respecto, el maestro Raal Goldstein cuoando nos habla de esta
conceptuacion nos dice: "La tutela del bien juridico es comun a todo el ambito del
derecho; pero adquiere especial importancia en ¢l ambito penal. por su particulin
forma de otorgar esa proteccion. utthzando la amenaza M la pena. v tamibaen es su
funcion especifica de la defensa mas enérgica de los mtereses espeaalimente
dignos, al punto de que se dice que el derecho penal es el protector de los demas
derechos. Pero. en cierto modo, cl bicn como objeto de proteccion del derecho
implica una abstraccion. por que es un concepto generalizador. Es el miteres medio

o genérico tenido en cuenta por el orden juridico y cuva lesion constituye el

contenido material del injusto”.

Es necesario considerar que esa sistematizacion que  establece 1o

conceptuacion del delito. debe siempre de proteger un bien que la sociedad

considera merecedor de una proteccion tan drastica como la que genera el derecho

penal, el cual establece en los tipos. un “estorbo politico” a traves de Ia

intimidacion de una pena de encierro para un fin rehabilitatono.

*  GOLDSTEIN, Raul: "DICCIONARIO DE DERECHQ PENAL ¥ CRIMINOLOGIA “ BUENOS
AIRES. ARGENTINA,  EDITORIAL ATREA. SEGUNDA EDICION. 1YK3, PAG K5




De ahi. que el derecho penal. en una conceptuacion pencralizada nos
muestra como dicho derecho, independientemente de ser un conjunto de normas
que seilala los delitos y las penas, también sefialan bienes jundicos proteidos pos

las mismas normas que son vitales para el conjunto social
C) OBJETIVOS QUE PERSIGUE

Sin duda el fin de la pena. es micislmente un caracter preventivo, esto

es impedir que se cometa cl delito utilizando la amenaza de una pena de encieno

Pero cuando las conductas delictuosas se dan, entonces el misine
derecho penal, se conviernte en un derecho adjetivo, para procedimentar un jurcio
en donde una vez que sea vencido el presunto responsable. se le aplicara una
sentencia condenatoria. en la que pudiese sufrirse una pena de encierro con el tin

de que se rehabilite dicha persona.

De ahi. que encontramos que otro aspecto del derecho penal es buscar
la sancion de las conductas. y por gltimo esa misma sancion tiene el obyenvo de

tratar de rehabilitar a Ia misma conducta.

Tal vez otre de los objetivo que persigue el derecho penal. es que todos

los demas ciudadanos retraigan su conducta en la comision de algin delito, que

estos hayan visto que cometio su vecino, de tal mancera que también llega a ser un

ejemplo para los ciudadanos.




1.- PREVISOR DE LAS CONDUCTAS DELICTUOSAS.

Si observamos ¢l concepto de lo ue es la seguridad juridica. notaremos
que todo el derecho presenta un aspecta totalmente previsor, v otro aspecto que es

el procedimiento y por ultimo el de la pena,

Para explicar esto, ¢l maestro Rafacl Preciado Hemandez nos ayuda
con la definicion de lo que es la seguridad juridica. dicho maestio dice: “La
seguridad es la garantia dada al individuo de que su persona. sus bienes v osus
derechos no seran ohjeto de ataques violentos o que, si éstos Hegan a producirse.
le seran ascgurados por la sociedad. proteccion v reparacion  En otros términos,
esth en scgunidad aquel (individuo en el Estado. Estado en la comunidad
internacional) que tiene la garantia de que su sttuacion no sera moditicada sino por
procedimientos societarios y. por consecuencia. regulares - conformes a la regula -

.. 7
y legitimos - conformes a la le

Inicialmente la seguridad juridica nos da una garantia de derecho que
protege a nuestros derechos. y crea una esfera juridica en contra de aquelios
ataques peligrosos. esto es que intenta que en todos los ambitos del derecho.
Ilamense constitucional, civil. laboral. administrative etc.. scean respetadas las
reglas del juego, especialmente por el derecho penal, en el que en el momento en
que se sufre un ataque violento y peligroso, en ese momento el propio derecho

penal a nosotros como ofendidos nos otorga la posibihdad jurisdiccional de ocurrir

’  PRECIADO HERNANDEZ. Rafacl. "LECCIONES FILOSOFIA DEL DERECHO™ MENICO
EDITORIAL JUZ. DECIMA EDICION. 1979, PAG. 233




al agente del Ministerio Puablico, para que éste a su vez inicie la investipacion e
integrar €l cuerpo del delito, y la presunta responsabilidad. realice ¢l ejercicio de
la accién penal, a efecto de que ¢l jucz establezea una sancion a dicha conducta.
de tal manera que todo el contexto de la seguridad juridica, inicialmente pretende
otorgar una situacion totalmente previsora.

a efecto de que las conductas
delictuosas, no se cometan.

De tal manera quc prevencion como una de las caracteristicas del

derecho penal, seran sin duda uno de sus propios objetivos.

El maestro Raul Zaffaroni. cuando nos habla de la prevencion penal
como objetivo de 1a pena nos dice: La prevencion especial de la pena - coercion
penal en sentido estricto - s la alternativa que resta frente al rechazo de Ia
finalidad de prevencion general, pero requiere la precision de ciertos conceptos.

porque el simple enunciado de “prevencion especial™ a secas. arrasaria con todos
los Derechos Humanos.

En principio, la prevencion especial no pucede consistir en ningun
impedimento fisico, como la llamada “pena de muerte”. las mutilaciones. los
controles electréonicos o quimicos, el encierro como mero impedimento. etc. El

impedimento material no motiva conducta, sino que la impide, 1o cual lesiona la
autonomia ética del hombre.



Tampoco puede consistir en  ninguna  “reeducacion”™ ni en un

“tratamiento” que pretenda visualizar al hombre como un ser

carencaiado en

sentido “moral” ni “medico” (sentidos  que  suclen  confundirse porque el

“tratamiento” psiquiattico suele tener un contenido  moralizante, aungque se

encubra en terminologia técnica).

La funcion de la prevencion especial penal, en estos casos. debe ser la

de disminuir la vulnerabilidad del cniminalizado al propio sistema penal. La “toma

de consciencia™ del papel que asume ¢l crimimahizado por parte del mismo. quien

perciba que el condicionamiento le lleva a “poner la cara™ al conuol social

institucionalizado y a mostrarse  asi como gjemplo de lo que “no debe hacerse”
para contencion del sector social ded cual se le selecaiona, sigmiticira en tales
supuestos el logro del objetivo de 1a pena y el fin altimo de la prevencion especial

penal.x

L.a idea o para mejor decir, 1o ideal del derecho, seria que en base de la
intimidacion de la pena corporal. las conductas de  los  delincuentes  se

retrotrayeran y no delinquieran.

Pero lamentablemente esto no sucede asi. sino gque en yvitud de las
malas condiciones econdmicas que nuestro pais en la actualidad enfrenta. la
necesidad de subsistir. es prioritaria para algunas personas. v por tal motivo no se

llega a intimidar su conducta con la pena de encierto v de todos modos delinquen

‘ CFR. ZAFFARONI. Eugcmio Raul. "NMANUAL DE DERECHO P ALS MENICO £EDITORIAL

CARDENAS EDITOR Y DISTRIBUIDOR. SEGUNDA EDICION. IYRR. PAG 63 Y 64




Pero, el objetivo general de lo que es ¢l derecho penal, intenta darle un
caracter previsor, y un caracter preventivo, a cfecto de que no se comentan las

conductas tipificadas en el Codigo Penal.

2.- SANCIONADOR DE DICHAS CONDUCTAS.

Mucho se ha hablado en relacion directa de que si Ia pena es parte del

tipo o que si ésta no lo es.

Evidentemente, que dentro de o que es la estructura de la teoria

general del delito, una conducta tipica, antijuridica, imputable v culpable,

necesariamente tendra que ser punible.

De 1al manera, que para que se logre una verdadera punibilidad legal,

se requiere como lo cxige la scguridad juridica, que sc lleve a cabo un

procedimiento penal.

En este procedimiento, son dos situaciones especiales las que se tienen
que seguir, y que estin enmarcadas en nuestra Constitucién, como garantias

individuales en el articulo 14 en ¢l parrafo Il y 111 dichos parrafos dice:

"Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de

sus propiedades, posesiones o derechos, si no mediante

Juicio seguido mediante los tribunales previamente

establecidos, en el que se cumplan las formalidades



ecsenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho.”

“En los juicios del orden criminal queda prohibido
imponer, por simple analogia y adan por mayoria de
razén, pena alguna que no este decretada por una ley

exactamente aplicable al delito que se trata”

La punibilidad de las conductas tipicas, es la consecuencia dinecta de la
comision del delito. y resulta de la sistematizacion que un momento determinado
todo ¢l derecho penal contiene, esto es de el conpunto de normas subjetivas s
adjetivas, que previenen no solamente la comision del dehito, sino la tonma en que

ha de llevar un procedimiento para establecer ba sancion a dichas conductas

De lo anterior, que el inculpado, necesariamente ticne que set oido
eventualmente vencido en juicio, para que la sancion encuentre la legahdad

necesaria.

Ahora bien. sobre de este efecto de la punibilidad. es el maestuo
Mariano Jiménez Huerta, nos ofrece la siguiente explicacion: Toda ia
reprochabilidad sintéticamente se epiloga en una afirmacion declarativa de que cl
autor de un hecho tipicamente antijuridico es del misimo culpable. al unisono de
implicar un juicio sobre ¢l autor en relacion con ¢l hecho. encierra el altimo
fundamento dec la pena imponible. La punibilidad es la secuencia logico juridica

del juicio de reproche.



La pena imponible al autor de una conducta culpable esta establecida

en cl propio precepto descriptivo de Ia figura tipica o en otro precepto que directa

¢ inequivocamente se ensambla a dicha figura Por cuanto se rctiere a los

consumados. fas propias figu

s establecen

comportamientos intencionales Hpic

las penas imponibles a los sujetos activos primanos

MISINO, ¥ CONNene sy propia

Hay que hacer notar. que el tupo

punibilidad, de hecho se sigue ¢l principio de : "No puede exisur delito sin pena ™

De tal manera, que en el momento ¢n que nos enfrentamos o un

tambidn cncontrar en Cse mistmo nstante. la

procedimiento penal. vamos a

efectividad y operancia del propio tipo. esa descenpoion que hace cf

CStO es, que

legislador que considera una conducta dehictuosa, va a ponerse en marcha v todo
lo que rodea el procedimiento para establecer Ja sancion, estara  dingido

exclusivamente al propio tipo. a que se llenen los elementos indispensables del

mismo y una vez que suceda esto, entonces habra una legalidad para establecer 1a

pena que el mismo tipo ha establecido.

En tales circunstancias, que las penas y las medidas de segunidad. van a

ir directamente a establecer una pena de encierto o corporal o de otro tpo
le aplhique un

pecuniaria. a efecto de que se prive de la libertad a la persona, v
tratamiento que Jo intente resocializar o rehabilitar pars que vuelva a la misma

sociedad, una vez que haya compurgado su pena. y regrese a su posicion dentro de

la comunidad.

? CFR. JIMENEZ HUERTA. Marano:™ DERECHQ PENAL MEXICANQ*. MEXICO. EDITORIAL

PORRUA. S.A. TERCERA EDICION TOMO I, 19K0, pag 473 474



3.- REHABILITADOR DE LAS PERSON

DELICTUOSAS.

Una vez que el derecho penal ha establecido legalmente la pena.
entonces entramos a otro aspecto fundamental que sin duda es la consecucencia del

mismo derecho penal. nos referimos a establecimiento de la pena.

Es agqui en donde existe una nueva concepeion sistematica Hamada
derecho penitenciario. o penologia. que no es mas que una consceuencia ditecta de

1a eficacia del propio derecho penal.

Sobre de esta circunstancia. ¢l maesuro Eugenio Cucllo Calon nos

comenta lo siguiente: La penologia se ocupa del estudio de las penas v ode las

medidas de seguridad. asi como  desde  las  instituciones  carcelanias o

postcarcelarias o postasilares que constituyen el complemento de aquelias (penas s
medidas de seguridad).

El estudio de las penas tamb

n suele designarse ¢on el nombre de

Ciencia penitenciaria. Durante algin tiempo reservose esta denomunacion al

estudio de los diversos sistemas de ejecucion de las penas de privacion de hibertad.
pero su campo de accion s¢ ha ensanchado gradualmente hasta comprender todas
las diversas clases de penas. las medidas de sepuridad. el patronato v las
instituciones postcarcelar

s, Como se ve. tan amplio contenido rebasa con exceso

el calificativo  penitenciario. que nacid para designar exclusivamente cierta



modalidad de gjecucion de las penas de privacion de hibentad inspirada en un
sentido de expiacion reformadora.’’

a dirigido necesanamente, a

Nexicana,

El sistema pemitenciano
s que de alguna mancra han presentado

lograr la rehabilitacion de aquellas persona
sintomas de delincuencia, tal es la conceptruacion que nuestra propia lewslacron

cstablece. en 1a ley que establece las normas minimas sobre readaptacion social de

sentenciados.

Esta legislacion. en lo que es su articulo 6 establece las bases del

Sistema Penitenciario Mexicano, dicho articulo por su gran mmportancin samos a

pasar a transcribirlo:

ARTICULO 6.- “El tratamiento sera individuahizado. con

aportacion de las diversas circunstancias v disciplinas
pertinentes para la reincorporacion social del sujero,

personales,

consideradas sus circunstanc
Para la ejor individualizacion del tatamiento s

tomando ¢n cuenta las condiciones de cada medio v las
posibilidades presupuestales. se clasificarian a los reos en
instituciones cspecializadas, entre las que podra figurar
establecimiento de seguridad mixuma, media v ominima.
colonias ¥ campamentos penales, hospitales psiquiatricos
¥y para infecciosos ¢ instituciones abicertas. El sitio en que

'Y CFR. CUELLO CALON. Eugenio * DERECHO PENAL” MEXNICO EDITORIAL NACIONAL.
NOVENA EDICION, 1976, PAG 673 Y 674




1
¥

se desarrolle a prision preventiva seri distinto de que se
destine la extincion de las penas y estaran completamente
separndos. Las mujeres quedaran rechndas en lugares
separados de los destinados de los hombres. Los menores
infractores serin intermados en su Caso, en onstituciones
diversas asignadas a los adultos. En la construccion de
nuevos  establecimuentos de custodia v egecucion de

wn de dos

sanciones v ¢n ¢l remosanpuento o adapt
existentes, la direccion general de servictos coordinados
de prevencion y readaptacion social, tendra las facoltades

de orientacion técnicas, ¥ las facultades de aprobacion de

proyectos a que se refieren los convemos ™

Desde que sc establece el concepto del tipo penal desde ese momento.,

en ¢l contenido unitario de prevencion de sancion v rehabibtacion del propio
derecho penal: se retleja en la sistematizacion de las normas que regulan toda ta

actividad de todo ¢l derecho penal

Dec tal manera. que las definiciones establecidas en el senudo de que el

derecho penal serd el conjunto de normas que regulan los delitos » las penas.

todavia abarcan una concepcion mas v esto va en relacion a la penologia v se
estructura en ¢l sentido de que dicha penologia. no debe de estar seahzada para
que ¢l reo sufra, sino mas que nada. [a misma debera estar estructurada. a efecto.
de que el reo pueda rehabilitarse. pueda tener la ayuda necesaria. para entender los
maoviles que le impulsaron a delinquir y vetrotraigan su conducta 3 se vuelva un

ser atil a la sociedad.



D) EL DERECHO PENAL Y LOS OBJETIVOS QUE SE PERSIGUEN
CON EL EJERCICIO DE LLA ACCION PENAL.

Para poder delimitar cuales son los objctivos que s¢ han de perseguir en
el momento en que se ejercita la accién penal. es neccesario tomar una
caracteristica de lo que cs ¢l contenido del derecho penal, de tal manera. que
hemos de cxpresar su necesidad social para comprender completamente  la

directriz que toma el ejercicio de fa accion penal cuando csta se realiza.

El maestro César Augusto Osorio vy Nicto, en ¢l momento en que nos
expresa esta necesidad del derccho penal nos dice: "El sistema nonmativo juridico
busca la adecuada convivencia social & la wtela de bienes que representan
interescs primordiales para los sujetos; entie estos bienes existen algunos que son
indispensables tanto para la vida individual como para la colectiva, y que son, en
particular, fundamentales para esta Oltima, bienes cuya proteccion  debe
asegurarse en forma enérgica, cntre cllos podemos secialar la vida, la integridad
corporal, la libertad en sentido amplio, ¢l patrimonio, la libertad sexual y muchos
otros, que como se ha expresado, son Dbasicos para la supervivencia y
desenvolvimiento dc la comunidad, ahora bien, el Estado, titular del poder
publico, utiliza como instrumento para lograr ¢sa proteccion enérgica al derecho
penal, que es un orden normativo evidentemente protector de los bienes juridicos

fundamentalcs de los hombres y de la sociedad”. "

'* OSORIO Y NIETO. Cesar Agusio. “SINTESIS DEL DERECHO PENAL. MEX1CO. EDITORIAL
TRILLAS. PRIMERA EDICION, 1984, PAG. 22



Noétese como el derecho penal, al persepuir los objetivos establecidos,

otorga a la sociedad en sus conjuntos. csa posibilidad de una proteccion dristca

de sus dercchos, especialmente de los derechos fundamentales, de tal natural
que todo ¢l que es el complejo mundo del derecho penall para Togiig esa
sistematizacidn procesar ¢ imponer Ja sancion que ¢l upo delicuvo establece,
requiere de una institucion formal establecida por el articulo 21 consutucional que

es el poder judicial, como drgano sansonatorio de las conductas dehictivas

Y este mismo articulo 21 constitucional establece otra inshiiucion comao
es el agente del Ministerio Pablico, quien tiene a su tuncion a persecucion de los
delitos y la investigacion de los misios. mismo que en su cisoe os anvibado de Ta
policia judicial.

De tal manera que cl ritular del ejercicto de la accion penal. lo b de
contener el agente del Ministerio Publico. ya que éste, gracias a toda su estiuctura

Jjuridica, presenta ya contendio los elementos necesarios para la persecucion del

delito, tales como son la policia judicial. » por supuesto todos fos servicios

periciales con que cuenta esta institucion.

Ahora bien, para tener una idea de lo que es el gjercicio de la accion
a una de

penal el maestro Fernando Arilla Bas nos dice lo siguiente: “Todas » ci

las normas penales singulares contenidas en el libro I de) Codigo Penal otorga al
Estado la potestad de penar las conductas en ellas descritas. El poder juridico del
propio Estado de provocar la actividad jurisdiccional con objeto de obtener del

oérgano de ésta una decision que actualice la punibilidad formulada en la norma



respecto de un sujeto ejecutor de conducta descrita en ella. recibe o) nombre de

accién penal.

La accion penal es. en términos generales, de condena, pero. al propio

dempo, declarativa. puesto que s endereza a obtener la declanacion de

[N

responsabilidad pena

Sin lugar a dudas, el ¢jercicio de la accion penall os o mosnniento
eficaz del propio tipo. e©s la busqueda de la reabdad establecida en forma

subjetiva.

Pero que consideramos que los objetivos (que se persiguen en el
ejercicio de la accidn penal, estan mejormente definidos en e articulo segundo det
Codigo de Procedimientos Penales para ¢l Distrito Federal, dicho armiculo en

virtud de su importancia lo transcribiremaos:

ARTICULO 2.- Al Ministerio Publico corresponde of
ejercicio exclusivo de la accion penal. la cual tiene por
objeto:

I.- Pedir la aplicacion de las sanciones establecidas en las
leyes penales:

11.- Pedir la reparacion del dafo en los términos

especificados en el Codigo Penal”

12

ARILLA BAS, Fernando. ~ NT N

» EN MEXICO®. MEXICO. EDITORIAL
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Es aqui en donde todos los conceptos que hasta el momento hemos
vertido podemos ya desglosarlos esto es, desde aquellas ideas dec la venganza
privada, basadas en la ley del Talion, van a estar reflejadas totalimente en la

descripcion de los tipos penales.

Todas aqucllas necesidades de la sociedad de proteccion de bienes
Juridicos fundamentales, las encontraremos en los objetivos que persiguc ¢l

ejercicio de la accion penal.

Y también, el derecho de TUS PUNIENDI del Estado, lo encontramos

también vertido en la cficacia juridica que presenta la norma penal

El hecho de que exista una autoridad especial estatal que persiga ¢l
delito ¥y que el mismo tenga por objetivo buscar una sancion a la conducta
delictiva, y por otro lado lograr la reparacion del dafio, hacen que todo sea un
contexto sistematizado del derecho, encuentre una norma cficiente que cree una
esfera de proteccion de tipo preventivo. y por otro lado, existan normas que le den

eficacia a la eficiencia de la norma.

La eficacia, la encontramos dentro de lo que es el procedimiento,
especialmente dentro de lo que es el ejercicio de la accidon penal, que va
directamente enfocada a sancionar una conducta que la sociedad considera
delictiva.
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Esta es la situacion que observaremos a lo largo de nuestro trabajo,
relacionandola totalmente a la situacidn intersocial que las personas, que de
alguna manera se¢ amcnazan con causar un mal en ¢l futuro. situacién que en un
momento determinado perjudica la libertad del ofendido o amenazado, o que de
alguna mancra, podria convertirse en un hecho en el futuro, lo que vendria a
perjudicar totalinente uno de los objetivos principales del derecho penal, como es

Su caracter previsor.

De tal forma, que no queremos adelantarnos al estudio de el delito de
amenazas que hemos establecidos cl capitulo segundo para cllo, por lo que por el
momento, solo diremos que una de las bases que serviran de fundamentacion para
elevar nuestras criticas es ese caracter previsor del tipo penal. que significa un
estorbo politico al delincuente que lo hace retrotraer su conducta y respetar el
derecho, situacién que en el caso de delito de amenazas en la legislacion del
Estado de México, no lo encontramos, y por consccuencia sc deja abierta la puerta
para que las relaciones intersociales se vean perjudicadas en las circunstancias en

que hablaremos a continuacion.



CcCAPiTULO 11

DEL DELITO DE AMENAZAS

Para estar ¢n aptitud de mancjar correctamente la necesidad juridica de
tipificar el delito de amenazas en la legislacion del Estado de México, vamos
ahora a realizar un analisis de lo que por el delito de amenazas se cntiende,

principalmente derivado del tipo establecido en ¢l Cédigo Penal para el Distrito
Federal.

Es necesario hacer la aclaracion, de que dicho tipo delictivo no esta
incluido como tipo en ¢l Codigo Penal del Estado de México, por cllo es la razén,
que establecemos esta tesis, y también, por esa misma razéon, ocuparemos la
legislacién del Distrito Federal y las ideas doctrinales generales, a efecto de

desglosar dicho tipo y poder entenderlo en una forma completa.
A) DEFINICION DEL CONCEPTO DEL DELITO DE AMENAZAS.

Para poder estar cn aptitud de hablar respecto de lo que el delito es
hemos de iniciar este capitulo, estableciendo una definicién valedera del delito.



Asi, el maestro Luis Jiménez de Asua en el momento en que hace una
conceptuacion del delito de homicidio. nos ofrece la siguiente: “el concepto del
delito conforme a estos elementos: ¢l acto tipicamente antjjuridico v culpable.

imputable a un hombre ¥ sometido a una sancion penal. Sin embargo. al deting ta

infraccion punible. nos interesa establecer todos sus requisitos, aquellos que son
constantes y los que aparccen variables En este aspecto diré que ol dehito es ¢!
acto tipicamente antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de
penalidad imputable a1 un hombre v sometido a  una sancion penal A nuesiio
Juicio, en suma, las caracteristicas del dehito senan estas actividad adecuacion
tipica; antijunidicidad: imputabilidad, culpabilidad. penalidad y. en crertos casos.

condicién objetiva de punibilidad™'

Desde un punto de vista dogmatico. enconnamos que la conceptuacion
general del delito, estara dirigida al enlace v la relacion de los elementos de ta
teoria del delito: pero, en este caso es necesanio considerar, dos tupos de
acepciones. una de tipo dogmatico. como la que hemos citado por el maestio

Jiménez de Asua, y otra de tipo legal. que considera nuestra legislacion

De tal forma, que partiendo de la garantia individual establecida en la
constitucionalidad en su tercer parrafo podemos tener en mente cual seria la

concepcidn de lo que por delito debemos de entender. asic dicho parrato dice

“En los juicios del orden criminal. queda prohibido

imponer. por simple analogia y adn por mayoria de

' JIMENEZ DE ASUA. Liis “0LA LEY Y. EL DELITO". BUENOS AIRES ARGENTINA.
EDITORIAL SUDAMERICA. DECINIO TERCERA EDICION. 1984, PAG 200 Y 207




razén, pena alguna que no esté decretada por una ley

exactamente aplicable al delito que se tra

El principio de que no existe una pena si no existe una ley que ln
prevenga, es ¢l valedero para la definicion legalista de la que nos proponemos.
evidentemente qQue la conceptuacion dogmatica encierra los clementos de i teonia

del delito, pero esa defini

ion mas que nada le otorga un caracter de dehito a la
conducta. ¥ nuestra legislacion al establecer la parantia constitucional atada hace
que la unica interpretacion que pueda dirsele al derecho peaal sea la gramatical. s
de tal naturaleza, que la unica definicion que podemos aceptin de debto) serv fa

legal.

El Maestro Héctor Fix

Zamudio. c¢n ¢l momento en que nos explicn

estas circunstancias nos dice: "En efe

sto, por lo que respecta al proceso penal. el
tercer parrafo del articulo 14 constitucional prohibe imponer pena alguna que no
este establecida por una ley exactamente aplicable al delito de gque se trat (En
realidad ¥ estrictamente) aplicable al delito de que se trata, principro esenaal del
enjuiciamiento criminal que se conoce tradicionalmente con el atonsmo nullum
crimen, nulla poena sine lege, v que como bien indica la docurima, abarca tuntuen

el de nulla poena sine indicium. **

Desde ¢l punto de vista de la legistacion, es necesario tomar en cuenta
los lineamientos establecidos por la misma. en consccuencia. la definicion gue

podemos ocupar validamente para el delito. tiene que prevenir de la misma

P OFIX ZANMUDIO, Hector. COMENTARIOS AL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL DENTRO DE
SCONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MENICANQS COMENTADA"
MEXICO., UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO. 1YRS. PAG IR Y 9




legislacion, de tal forma que al articulo 7 del Cadigo Penal para el Dismito
Federal, y el articulo 6 del Cadigo Penal para ¢l Estado de México, establecen
definicién legalista que buscamos.
Dicho articulo 7 dice:
"Delito es el acto u omiston que sanciona las leyes penales”

Por su parte ¢l Codigo Penal del Estado de México en su articulo ¢
dice:

"Delito puede ser realizado por accion.  omision

v

comision por omision

Hay que notar que en lo que es la defimcion v conceptuacion del detito,
la connotacion establecida en ¢l Codigo Penal del Distrito Federal nos parece mas
técnica, ya que habla de un acto o de una omision, que por estar descnto en Ia ley

penal con su caracter delictivo, puede constituir un delito.

Mienwras, que en el Codigo Penal def Estado de México. obsenvamaos
que ya se da por hecho la idea de delito. esto es que la exteriorizacion de Ia
conducta delictiva puede darse cn formas positivas, negativas o en una

combinaciéon de ambas.

Ahora bien otro de los conceptos que e¢s necesario establecer. es un

concepto general de los que las amenazas son.
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De tal forna, que ocuparemos el diccionario castellano para notar cual
es la connotacién establecida por este para el concepto de amenazas, dicho
diccionario dice: "Amenaza es el dicho o hecho con que se amenaza. Dar entender
con actos y palabras quc sc quiere hacer algan mal a otro; estar en peligro de

suceder alguna cosa...”*

Empcezamos ya a notar cual seria la descripcion tipica establecida por el
legislador, en ¢l tipo penal que considera la conducta como delictuosa,
inicialmente podemos notar como esa posibilidad de causarle un mal a nuestro
semejante tendra que tener un elemento de ser a futuro; dicho en otras palabras,
que esas palabras que quieren decir que se va a causar un al, este de alguna

manera tiene que proyectarse a un futuro proximo.

Ahora bien, vamos a entrar de lleno a realizar ¢l analisis de los diversos
elementos del delito, en relacion con el tipo de amenazas previsto por el Codigo

Penal del Distrito Federal.

> DICCIONARIO LAROUSSE. MEXICO. EDITORIAL LAROUSSE. 1981 PAG. 86
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B) LAS AMENAZAS ¥V SU ANALISIS A LA TEORIA DEL DELITO.

Inicialmente, es necesario citar el articulo 282 del Codigo Penal para ¢l
Distrito Federal el cual dice a la tetra:

ARTICULO 282.- “Se aplicara sancion de 3 dias a un

aio de prision o de 180 a 360 dias multa

1.- Al que de cualquier modo amenace a otro con causarle
un mal a su personi. en sus bienes en su honor, o en sus
derechos o en la persona. honor bienes o derechos de
alguien con quien este ligado con algun vinculo

I1.- Al que por medio de amenazas de cualquier geneio
trate de impedir que otro cjecute 10 que tene derecho
hacer.

Los delitos previsto en este articulo se persegwiran por
querclla”

Son varios los elementos distintivos de este tipo de delitos, e incluso, el
propio articulo 283 y 284 del Codigo Penal, establecen alpunas circunstancias mas

especiales, que van directamente a establecer una penalidad en el caso en que las
amenazas se cumplan.

De tal forma. que entraremos ya a la teoria general del delito.

observando cada uno de sus elementos. someticndo este tipo citado al analisis de
éstos.
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1.- LA CONDUCTA Y SU AUSENCIA

Sin duda, el primer clemento que es necesario considerur. es la

conducta.

Esta como bien sc¢ desprendia del texto legal de la detinicion del delito.,

puede sobrevenir basicamente en dos formas, una positiva y otra negativa

De tal manera, que el contenido de 1a conducta. biasicamnente tendria

que producir la lesion al bien juridico tutelado por la nomma

Asi, llegamos a la estructuracion del contemado de fa conducta humana,
de la cual Eugenio Raul Zaflfaroni nos dice: El acto de voluntad es el que se dinge
al objeto alterandolo. Actos de voluntad son escribit una carta. dar un regalo,
pintar un cuadro, demoler un edificio. construir una catedral gonca. en todos ellos
se altera el objeto.

El acto de conocimiento es el que se limita a proveer de datos al
observador, sin alterar el objcto en cuanto “material del mundo™. El estudiante va

conociendo el Codi

o Penal, pero con ello no lo altera el Codigo Penal

El derecho pretende regular la conducta humana no pudiendo ser delito
otra cosa que conducta. Si se admitiese que el delito es alpo diferente de una
conducta. el derecho penal pretenderia regular algo distinto de 1a conducta vy, por

ende. no seria derecho. pues quebraria el actual horizonte de proyeccion de



nuestra ciencia. El principio nulum crimen sine conducta, que no existe cnmen
sin conducta, ¢s una elemental garantia juridica. De rechazarse el musmo. ¢l dehto

mento. la

podria ser cualquier cosa, abarcando la posibilidad de penalizar el pens

forma de ser, las caracteristicas personales, ete’

La conducta positiva, cs de accion v consiste en  un movinento
muscular a través del cual se produce un desplazamicento del ser. cuyo objetivo es
la  modificacion  del mundo  exterior. va  sea poniendolo en pehigio o
trasformandolo materialmente, por otro lado, €5 necesario observir que existe b
conducta de omisidn, esto es que con un no hacer del agente activo del delito.
puede producirse el mismo objetivo de trasformar ¢! mundo esterntor, recayvendo
sobre un bien juridico tutelado. por la nomma penal, en forma tal que restringa

dicho bien, o que de alguna mancera lo viole.

De tal manera, en 1o que se refiere al delito de amenazas, 1o expresion

verbal debera inicialmente constituir una conducta de accion.

Cada vez que hay movimiento muscular de las cucrdas vocales. v en la
boca para poder producir la oralidad necesaria que tiene ¢l fin de intinadar a una
persona, a través de la promesa de causarle un mal en su patrimonia, U persona o

sus derechos.

Claro esta que ¢l cambio en el mundo exterior. cs meramente formal.

esto es que a pesar de que se preficran tantas frases con la promesa con un mal

“ CFR. ZAFFARONI Eugenio Ranl "MANUAL DE DERECHO § Al". MEXICO. EDITORIAL
CARDENAS DISTRIBUIDORES. SEGUNDA EDICION. $UXK, PAG 355 A 357




futuro, de todos modos cn forma material el mundo exterior no cambie. pera s

zado de tal mane

produce un peligro respecto de los bienes del amer

1. (que en
cuanto al resultado que ocasiona el delito de amenazas, podemos decir que este e

meramente formal.

Por otro lado. existe el aspecto negativo de este elemento de dehito,
como es Ia ausencia de la conducta. de tal naturaleza. que ¢l propio articuto 15 det
Cédigo Penal, excluye el caricter del delito a a conducta que se reahza sin

intervenciéon de la voluntad del agente (fraccion | articulo 15 Caodigo Penaly

Puede ser que exista un estado de hipnosis, o alpan estado en que la
voluntad de la agente sea de tal manera presionada que se inhiba su querer hacen
que en esté caso. nos encontraremos frente a la ausencia de conducta, lo que nos

conducira directamente a que dicha conducta, no conlieve el caracter dehictuoso

2.- EL TIPO,LA TIPICIDAD Y LA ATIPICIDAD.

El tipo es la descripcion que hace el legislador de una conducta que
considera delictiva cuando alguna persona exterioriza su conducti, v esta sc
identifica a esa descripcion, se dice que la misma conducta ha sido tpica. de 1l
manera que debe de integrar todos » cada uno de los elementos que rodean al
concepto de la descripcion tipica. ya que sien algun momento faltare uno de estos,

entonces estaremos frente a la atipicidad.



Para fundamentar fo dicho, vamos a citar las palabras del maestro
Fernando Castellanos Tena quien sobre el particular nos comenta hemos nsistido
que para la existencia del delito se requiere una conducta o hechos humanas, mas

no toda conducta o hechos son de

THOSOS] precisa. aden S que sean ‘IIIICII\.
antijuridicos y culpables. La tipicidad es uno de los clementos esenciales del dehito
cuya ausencia impide su configuracion, habida cuenta de que nuestia Consntucion
Federal, en su articulo 14 (¢l cual yva hemos transcnto en el inciso 2 1) establece

que no existe delito sin tipicidad

No debe confundirse el tipo con la tipicidad. ¢l upo es L creacton
legislativa, la descripcion que el Estado hace de una conducta en fos preceptos
penales. La tipicidad es la adecuacion de una conducta concreta con la descripaion

legal formulada en abstracto.

La tipicidad es ¢l encuadramiento de una conducta con la descnipaion
hecha en la ley. La coincidencia del comportamiento con el desciito por ¢l
legislador. Es, en suma. la acufacion o adecuacion de un hecho a la lnpotesis

legislativa.

Cuanto no s¢ integran todos los elementos descritas en el upo legal. se
presenta el aspecto negativo del delito Hamado atipicidad. la atipiaidad. es Ia
ausencia de la adecuacion de la conducta al tipo. Sila conducta no es tupica, jamas

. . 5
podra ser delictuosa

* CFR. CASTELLANOS TENA, Fernando: "LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHQ
% MEXICO. EDITORIAL PORRUA S A, DECIMO QUINTA EDICION. 19%1. PAG 165,
166 ¥ 172,
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En lo que respecta a Ia legislacion del Estado de México en virtud de
que no existe un tipo de amenazas, pues simple y sencillamentc esa proliferaciéon
de frases que promcten causar un mal ¢n el futuro, deja sin proteccion en la

sociedad y necesariamente hace que ¢l caracter preventivo del derecho penal, no
encuentre su debida sustentacion.

Dec tal naturalcza, que en lo que sc refiere al tipo establecido en el
Cédigo Penal del Distrito Federal, notamos que un factor importante de la

amenaza e¢s la promesa de causar un mal en su persona, €n su bienes en su honor,

en sus dercchos o en las personas o bienes y derechos de alguien con quien esté
ligado con algiun vinculo.

En ¢l momento cn que sc¢ cxterioriza dicha circunstancia en ese

momento podemos pensar que estamos frente a una conducta delictuosa.

Ahora bien, no basta que 1a amenaza sea una promesa de causar un mal
en el futro, sino que la misma ha de producir en el ofendido un estado de

zozobra, a través del cual, inhiba su libertad de accion de dicho sujeto pasivo de
delito.

L a siguiente jurisprudencia al explicarnos estas circunstancias nos dice:

EN LA DOCTRINA ¥ EN LA JURISPRUDENCIA SE

HA PRECISADO QUE EL DELITO DE AMENAZAS

TUTELA LA PAZ Y SEGURIDAD DE LAS

PERSONAS EN TAL FORMA QUE ES MENESTER
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QUE LA AMENAZA SEA DE TAL NATURALEZA
QUE CONSTRINA EL ANIMO DE LA VICTIMA
IMPIDIENDOLE LA TRANQUILIDAD Y LA
LIBERTAD DE ACCION NECESARIA™ ( S, C.
PRIMERA SALA 7250/39/2)

El tipo a pesar de cstablecer ciertos clementos, también protege un bien
juridico tutelado por ¢l mismo tipo como es la libertad y seguridad de las
personas, ya que si observamos cl titulo en ¢l que esta inscrito ¢l delito de
amenazas en el Codigo Penal veremos que el titulo Décimo octavo esta
estableciendo los delitos cuyo bicn juridico tutclado va en relacion a defender la

paz y seguridad de las personas.

Dec ial naturaleza. que hay una interconexiéon con el bien juridico
tutelado y necesariamente la amenaza tiene que ser en cierta forma seria, debe de

constreiiir 1a libertad del sujeto pasivo, causarle un estado de temor y de zozobra.
3.- LA ANTIJURIDICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION

Una conducta que es tipica, necesariamente tendra que ser antijuridica,

esto es contraria a lo que es el derecho.

Luego, observaremos como llegado el momento a esta conducta pueden
presentarseles causas de justificacion como son la legitima defensa, el estado de
necesidad, el gjercicio de un derecho el cumplimiento de un deber o el

impedimento legitimo a través de la cual la conducta se cxterioriza y realmente



llega a tipificarse, pero ésta encuentra una justificacion. a rraves de la cual se e
quita el caracter de delito a dicha conducta o por lo que es lo mismo queda sin

responsabilidad penal.

De tal manera, que para conocer ¢l concepto de lo gque debemos de

entender por antijuridicidad. ocuparcmos las palabras del maestro Sergio Vela

"Para nosotros, la antyundicidad es el resultado del

Trevifio, quien nos expli
Jjuicio valorativo de la naturaleza objetiva, que determina la contranacion exastente

entre una conducta tipica » la norma juridica. en cuanto se opone la conducta a la

norma cultural reconocida por el estado

Conforme a lo anterior, los  clementos  constructivos

antijuridicidad, conceptualmente eatendida son:

a) Una conducta tipica

b) Una conducta juridica. incluyvendo en clla a la norma de
cultura que precede.

¢) Un juicio valorativo, objetivo.

.. 't
d) Un resultado declarativo de contradiccion.

El concepto de antijuridicidad. establece que la conducta va contrario
de las normas penales, de tal naturaleza que ¢l presupuesto esencial de dicha

antijuridicidad, sera necesariamente ¢l tipo penal.

®  VELA TREVINO, Scrgio: "JANTUURIDICIDAD Y JUSTIFICACION® MEXICO. EDITORIAL
TRILLAS, TERCERA EDICION. 1990, PAG 130
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Pero no siempre la conducta antijuridica debe de ser contraria a
derecho, ya que puede cexistir una causa de justificacion como podria ser la
legitima defensa. en 1a que responda a un ataquc cminente real y sin derecho que
en el caso de las amenazas podria darse el caso.

Esto cs si una persona nos amcenaza con un cuchillo y nosotros para
defender nucestra persona podemos responderle con una amenaza a futuro, esto es:
"Si me haces daflo. matare a toda wu familia™; evidentemente que sc esta
respondiendo a un ataque violento actual y sin derecho, en el cual no debe ser
provocado por el agente pasivo que lo siente. que de tal manera la configuracion
de la legitima defensa establecida en la fraccion 1V del articulo 15 del Codigo

Penal para el Distrito Federal, embona perfectamente bien en el caso que hemos
expuesto.

Por otro lado, pucde existir una amenaza por estado de necesidad, esto

es, que a traveés del sacrificio de un bien juridico tutelado de menor valor, se pueda
salvar otro de igual o superior valor.

En ejercicio de un derecho, en cumplimiento de un deber y por
impedimento legitimo, simple y sencillamente no hay cabida para que sean causas
de justificacion en el delito de amenazas. porque estos mas que nada estan dados

al lineamiento juridico establecido, y en ningian momento el lineamiento legal nos
permiten amenazar a las personas.



4. LA CONDUCTA IMPUTABLE Y SU ASPECTO
NEGATIVO.

La imputabilidad es 1o que en el derecho civil se conoce como la

capacidad.

El maestro César Augusto Osorio v Nicto al hablarmmos del concepto
inimputabilidad nos dice: La imputabilidad es 1a capacidad de entender v querer
considerarla dentro del ambito del derecho penal. Come se aprecia, esta capacidad
tiene dos elementas: Uno intelectual, referido a la comprension deld aleance de Tos
actos que uno realiza. y otro de indole volitiva., ey decnr desear un resultado
Podemos considerar que la imputabilidad es la capacidad en el ambito penal.

condiciona por razones de edad y salud mental

La inimputabilidad es ¢l aspecto negativo de la imputabilidad. o sea, es

la incapacidad para entender v querer en materia penal

a) Minoria de edad
Causas de b) Trastomo mental
inimputabilidad c¢) Sordomudez
d) Estado de inconsciencia

e) Miedo Grave

? CFR. OSORIO Y NIETO. Cesar Augusto. “SINTESIS DE PERECHQ PENAL”, MEXICO.
EDITORIAL TRILLAS. PRIMERA EDICION. 1984, PAG 62 Y 63



Evidentemente que todas aquellas personas que tienen la capacidad de
querer entender su propia conducta deberan ser imputables frente al derecho, v
aquellas que no pucden conducirse con independencias pues estaran limitadas v de
alguna manera cl derecho entiende estas circunstancia  estableciéndole una
inimputabilidad respeto de su conducta

Asi, para que ¢l delito de amenaza pueda darse se requicre de un ente
imputable.

S.- LA CULPABILIDAD Y LA INCULPABILIDAD

Y sin lugar a dudas, los conceptos de culpabilidad. reflejan claramente

el establecimiento del nexo de causalidad que liga la conducta en el resultado

De tal manera, que sobreviene una reprochabilidad de la sociedad. en

contra de estia conducta tipica antijuridica imputable y por supuesto culpable.

Para entender mejor estas nociones. vamos a utilizar las palabras del
macstro Raul Carranca y Trujillo. quien sobre el particular nos dice: "El examen
de la fuerza moral que, segun Carrara concurre con la fisica a generar el delito nos
lleva a considerar la culpabilidad. cleniento subjetivo del delito. Ella da origen.
segun la teoria psicologica. a la relacion psiquica de causalidad entre el actor v el
resultado. Su fundamento radica ¢n que el hombre es un sujeto con conciencia v

voluntad, por lo que es capaz de¢ conocer la nomma juridica. y de atacarla o no.
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De aqui la reprochabilidad de su conducta o sea su culpabilidad, en razon de que

n"

el sujeto ha podido actuar conforme al Derecho

Notese como la situacion ¢s bastante concreta, de tal maners que ese

caracter subjetivo de la conducta, la cual ¢s imputable. to es que tene s
posibilidad de querer vy entender el significado de su conducta, nos ofrece grados
en que la culpabilidad pucde presentarse; asi tenemos unia conducta dehetiva
basada en el dolo. en donde encontramos ¢l efecto de la voluntad de querer ¢l

resultado producido por la conducta, v por otro lado encontramos la culpa por la

cual ésta asentada siempre en conceptos de deberes de curdado de precaucion de

e volitno

previsibilidad. de pericia. ¥ en general. de situaciones en donde ef car

no esta relacionado con ¢l querer el resultado ocastonado

Asi, la culpabilidad por imprudencia. es distinta a la culpabibidad
dolosa, luego podemos encontrar en aspecto negativo de la culpabilidad. en el caso
del error, cuando este es de hecho o de derecho o sabreviene en forma accidental.
cuando es un crror cn el golpe. en la persona o c¢n ¢l dehito. pero de alguna

manera, subsiste siempre ese caracter delictivo de la conducta.

Ahora bien. ¢n el caso que estamos analizando como es el delito de
amenazas no existe o no puede extstir un error en ¢l golpe m mucho menos en el

delito. puede tal vez existir un error de hecho en la persona y se este amenazando

a una persona a la cual no debe haberse dirigido dicha ame 1. pero esta

* CARRANCA Y TRUJILLO. Ranl TDERECHO PENAL MEXICANQ". MEXICO. EDITORIAL PO
PORRUA. S. A DECIMO SEGUNDA EDICION, 1988 PAG 429
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circunstancia no exime de ia conducta delictuosa, y por tal motivo debe de ser
culpable.

Por otro lado, el grado de culpabilidad, necesariamente tendra que ser a
titulo de dolo, ya que imprudencialmente no sc¢ pucde amecnazar a ninguna
persona.

6.- LA PUNIBILIDAD Y LAS EXIMIENTES DE ELLA.

La punibilidad en distintas ocasiones sc¢ ha criticado en relacion a que

si es parte del delito o no lo es, algunos autores dicen que es la consecuencia

y otros pi que real la punibitidad, la pena es una circunstancia
que forma parte de la tecoria general del delito.

Evidentemente, que si- estamos hablando del derecho penal desde el
principio estamos refiriéndonos directamente a la tipificacion de conductas y la

utilizacion de la pena corporal, para intimidar a esas conductas.

De tal naturaleza, que la pena, si llega a ser un sufrimiento que se le
causa aquel delincuente, pero en cicrta mancra la punibilidad, nos hace directa de
€1 la teoria del delito, debe de ser parte del tipo penal, ya que de lo contrario seria
una ley sin pena o una norma sin sancion. 1o que la cometeria en imperfecta y por

supuesto no seguiria el aforismo en el sentido de "No existe un delito sin pena”.



Para fundamentar lo dicho vamos a utilizar las palabras del maestro
Eugenio Cuello Calon. quien sobre el aspecto de {a pena nos dice 1o sipuiente La
punibilidad es uno de sus caracteres mas destacados. Para que  una accion
constituya declito ademas de los requisitos de  antiju

sidad,  tipradad s

culpabilidad. debe de reunir ¢l de su punibilidad, siendo éste de todos ellos, ¢l de
mayor relieve penal. Una accion puede ser antjuridica vy culpable. v sin einbarpo.
no ser delictuosa. por ejemplo constituir una infraccion de caracter civil o
administrativa, mas que para constituya un hecho delictuoso un delito oy precise
que su cjecucion se halla encaminada por 1a ley con una penia. que sea punible.
por tanto, realmente la punibilidad no es mas que un clemento de la upicidad. pues
el hecho de estar la accion conminada con una pena constituyve un clemento de

. i e 9
tipo delictivo.

El hecho tipico antjuridico y culpable. debe tener siempie coma

complemento la intimidacion de la pena, esto es una prome

1O amenazas que s

exterioriza su conducta y esta se tipifica, entonces se hara acreedor de una pena de
encierro. o de una pena pecuniaria, para el cfecto de que el delincuente sea

separado de la sociedad. ¥ se someta a un tratamiento rehabilitador.

Ahora bien, dentro de lo que es el aspecto negativo de la pumibilidad,

encontramos las excusas absolutorias que basicamente son aquellas causas que

dejando subsistente ¢l caracter delictivo de la conducta o el hecho impiden
aplicacion de la pena, como eran los casos en relacion a robo entre parientes, que
en el Distrito Federal ya no se eximen de la pena, y como es el caso de ¢l aborto

imprudencial de la madre, o por embarazo resultado de una violacion. o por la

¥ CFR.CUELLO CALON.E "DERECHO PENAL". MEXICO. EDITORIAL NACIONAL.
NOVENA EDICION. 1976 PAG. 524




47

minima debilidad del sujeto. de tal mancra que esté aspecto negativo de la
punibilidad, debe necesariamente estar encuadrado en  una norma, para que pueda

este hacerse valer.

De tal naturaleza, que en todo lo que es la secuencia de la teornia del

cteristico ¥y pecesario para el tipo

delito, la punibilidad, sera un clementos ca

mismo. de tal naturaleza que consideramos que la punmibilidad realmente es parte

del contexto de 1a teoria del delito

C) CUAL ES LA SEGURIDAD JURIDICA QUE PRESUPONE
EL DELITO DE AMENAZAS PARA LA SOCIEDAD. .

Cuando hablamos en el inciso C capitulo | del caracter previsor de las
conductas delictivas. haciamos una definicion de lo que la segundad jurnidica ena
vy deciamos que el derecho en general no iba a proporcionar una cstera de
proteccion  a  través de  las  normas  constitucionales.  civiles.  penales.
administrativas. laborales, fiscales ctc v que el caracter previsor del derecho

estaria sistematizando esa posibilidad de proteccion. a nuestros derechos

Luego. si en alpan momento se produce algan ataque en contra de
nuestros bienes derechos o personas. Ia misma seguridad juridica nos ofrece

también esa posibilidad jurisdiccional a través de la cual podemos solicitar la
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reparacién del dafio en nuestra forma coercitiva, esto €s que cchamos al mar la

maquinaria de la administracion de justicia.

Y por tltimo lograriamos csa reparacion de dano, una vez que hayamos
desahogado todo un procedimiento o juicio, en el cual nccesariamente se le haya

oido al inculpado y eventualmente vencido en dicho juicio.

Todas estas circunstancias, forman parte de la seguridad juridica que
ofrece el derecho en su contexto gencral. de tal manera que el delito de amenazas,
tiene un objetivo o un bien juridico tutelado indispensable para lo que es ¢l

hombre y su relacién intersocial, nos referimos a la libertad de accion

De ésta. nos hablan los maestros Raul Carranca Trujillo y Raul
Carranca y Rivas en la siguiente forma: "El objecto juridico del delito: la libertad
del hombre, garantizada por el derecho; particularmente la libertad de “obrar en el
ejercicio de un derecho consignado en la ley™ segin el texto de la excluyente del
art. 15, fr.V, C.P., o bien de obrar legitimamente, aunque lo quc se quiera gjecutar
no esté precisamente consignado en una ley (V. art. 283, Fr. Ill, C.P.). Delito de
peligro individual y concreto, doloso, de mera conducta. El dolo consiste en la
voluntad y conciencia del agente de tratar de que el pasivo no ejecute lo que tiene
derecho a ejecutar: elemento subjetivo, constitutivo de dolo especifico. No es

. 10
configurable la tentativa.”

'* CARRANCA Y TRUJILLO Raal Y CARRANCA Y RIVAS. Rail, “CODIGQ PENAL ANOTADO™;

MEXICO. EDITORIAL PORRUA S.A.: 16 EDICION. 1991, pag S544.
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Otro de los conceptos que también habiamos vertido desde el capitulo
primero, es ¢l del bien Juridico tutelado por norma, de tal naturaleza que éste bien
Jjuridico tutelado por la nornna, sera la seguridad juridica que propone ¢l delito de
amenazas para la sociedad, dc tal naturaleza, que la libertad y scguridad de las

personas, va a estar cn la posibilidad de estar mejor garantizado con la wriplicacion
de un delito de amenazas.

Situacién que no encontramos cn el Codigo Penal para el Estado de
México, razdn por la cual, hemos de estructurar a el presente estudio para cfectos
de demostrar que la funcionalidad del delito de amenazas, es una caracteristica
necesaria para ¢l buen funcionamicnto de la sociedad, ya que la protege un bien

juridico tan importante como es la libertad de accidn para las personas.



cariTULO 111

LAS AMENAZAS EN LA LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO

Para este capitulo, una vez que hemos desarrollado en algo la tipologia
del delito de amenazas en la legislacion del Estado de México, y que de alguna
mancra hemos visto los objetivos que persigue ¢l derecho penal, seilalado como
uno de los mas importantes ¢l de prevenir las conductas delictuosas, ha legado el
momento de establecer la situacion o marco juridico que se desenvuclve en el
Estado de México, y que carecen del tipo de amcenazas; asi, vamos a analizar
algunos tipos parecidos, que podrian asemejarce a dicho dcelito. pero que les

faltaria algan clemento.

Asi, vainos a pasar a obscrvar estos tipos y una vez que hayamos
concluido este capitulo podemos ya tener una idea general sobre la necesidad de

tipificar el delito de amenazas en la legislaciéon del Estado de México.
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A) DE LOS DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD
COMO OBJETO JURIDICO TUTELADO POR EL DELITO DE
AMENAZAS.

Habiamos visto denvado del capittlo anterior, que el delito de
amenazas cn la legislacion del Distrito Federal, estaria inserto en el capitulo NN

del Cédigo Penal mismo que se refiere a los delitos contra la paz v sepundad de

las personas.

Lo anterior reflejaba largamente ¢l bien jurnidico wtelado por by norma.
el cual estaria dirigido a que la paz de las personas. estuviese pasantizado o traves

de una proteccion de tipo penal.

En lo que se refiere a el Estado de Mexico, el titulo 1 en ¢l subntule
III encontramos como existe una serie de delitos que tratan de proteger fa libenad
y la seguridad de las personus, en éstos encontramos la privacion de la Iibertad. of
secuestro, ¢l robo de infante. el rapto, la extorsion, ¢l asalto v el allaninmento de
morada; de tal manera. que por uno de los biencs juridicos tutelados por ¢l dehito
de amenazas tipificados en la legislacion del Distrito Federal, va a proteger la pas

¥y seguridad de las personas en relacion a su posibilidad de Hbre transito

Asi también los delitos contra la libertad v seguridad de las personas
que tipifican el subtitulo [ del titulo 111 del Codigo Penal del Estado de México.
intentan proteger un bien juridico parecido a que protege el delito de amenazas en

el Distrito Federal.
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Dec tal manera quc la libertad de transito, la libertad de accién, se va a
ver nulificada en €l momento en que somcte a una persona a una privacion de la
libertad, a un secuestro a un rapto incluso su objeto juridico tutclado por la norma,
se veran también infraccionados. cuando la voluntad ¢s extorsionada, esto ¢s que
se trate de inhibir la voluntad dec un sujeto, para que éste haga tal o cual que no

forma parte de su propia voluntad.

De tal manera, que la tutela de la libentad, sera sin lugar a dudas, cl

punto principal que de alguna manera, intentan proteger ¢l delito de amenazas.

Pero dicho bien juridico tutclado. realmente no es el mismo para cada
uno de los tipos establecidos, de tal manera. que para observar esta circunstancia,
es necesario hablar del objeto protegido de delito de amenazas, en relacion a la

libertad de circulacién y pensamicnto que de alguna manera protege esté delito.

De tal forma que el maestro Mariano Jiménez Huerta, ¢n el momento
en que nos ofrece una cxplicacion respecto al delito de amenazas nos dice: "La
libertad psiquica del ser humano se ataca antijuridicamente cuando se le amncnaza
o intimida con un mal, aun cuando con la amenaza o la intimidaciéon no se trate
abiertamente de obligar a otro a que haga lo que no desea o de impedirle que
haga lo que tiene derecho hacer.'pucs la libertad psiquica no solo se lesiona en
estas teoldgicas hipotesis sino también en aquella otra en que la amenaza o la
intimidacién no tenga una finalidad especifica. La libertad de determinacién tiene

su mas profunda raiz en la paz interna del espiritu. Todo comportamiento humano
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quec afectc a csta paz, encierra una lesion para la libertad psiquica . El temor que
despierta la amenaza - escribe Carrara - hace que ¢l amenazado se sicnta menos

libre y que sc abstenga dc hacer cosas que sin clla habria tranquilamente hecho o

que haga otras que sin ella no hubiere efectuado, pues la inquietud ue o aane 4

suscita restringe la facultad de reflexionar tranquilamente v de determunarse sepun
. ul
los propios deseos.

Notese Jo caracteristico v definitivo de bien juridico tutelado del pom
qué el delito de amenazas, esté sin impeler la voluntad del sujeto pasivo. e ofrece
esa esfera de proteccion. la seguridad gue su libertad de accion v cuculacion

podran quedar libremente determinada a su arbitrio.

Este bien juridico tutelado no sucede en los delitos previstos en el
subtitulo 111 del capitulo 11l que tratan de proteger la libertad » la segundad de las
personas en la legislacion del Estado de México. To anterior en virtud de que af
hablar de privacion de libertad. se ha de requerir un medio fisico material s
determinado a través del cual, se obstruya fisicamente. la libertad de un individuo.,
lo mismo sucede en el secuestro en el que la victima debe de quedar en el poder o
posesion directa de los sujetos activos del delito; en el delito de robo de intante.
también se requicran ese efecto del apoderamiento que de alguna manera va o

correr en la relacién directa al tener la posesion del infante,

En lo que se refiere al rapto. ¢l apoderamiento también es distintivo del
tipo, 1o que nos induce a pensar que la caracteristica general de estos delitos la

libertad y seguridad en ¢l Estado de México, van mas que nada a proteger la

' JIMENEZ HUERTA. Manano: ZDE! ENICANO™ MEXICO. EDITORIAL
PORRUA S.A.. CUARTA EDICION. TOMO Iil. 1982 PAG. 153 Y 154



libertad de las personas, pero en relacién a que no scan sujetos de algin

apoderamiento ilicito.

Ahora bien, lo que sucede en la extorsion tal vez podria asemejarse al
objeto juridico protegido por el delito de amenazas en la legislacion dcl Distrito
Federal, ya que la libertad de accion en cste caso, se infringe en una forma
psicolégica, esto es, la extorsion no se matcerializa el apoderamiento, sino que se
obliga a otro en base a una amenaza, o en base a un circunstancia material y real

para que éste haga o decje de hacer algo a que tenga derccho y con esto logre un

lucro el extorsionador.

Asi, observamos, quc la similitud que pudiésemos encontrar respecto

del bien juridico tutelado, podria encontrarse con lo que seria cl delito de

extorsion pero no legar a identificarse completamente, en virtud de que las
situaciones son diferentes, por tal motivo, el contexto juridico también marca otro
lineamiento lo que hace que los bienes juridicos tutelados establecidos en el titulo
que analizamos no tengan la proteccion que el delito de amenazas ofrece en la

legislaciéon del Distrito Federal.



B) DE LOS DELITOS CONTRA LA REPUTACION DE
LAS PERSONAS ¥V SU CARACTER PREVISOR DE
DELITOS MAS GRAVES,

En el Codigo Penal del Estado de Nesico, encontramaos gue existen
delitos en contra de la reputacion de las personas como son las npoias vt

difamacton, asi como la calumma

Estos delitos, tiene como comun denonunador. La positnlidad de ser

preventivos de una conducta mas grave

De tal manc que da sepundad Jundica gque en oun moment
determinado ofrece el derecho penal. a traves del establecimento de los dehitas o

a reflejar necesaramente  un  caracter  previsor para que ks conductas e

retrotrajgan hacia el derecho sy respeten a la percona o sus nenes v o sas derechos

Asi observamos como pude exintn una identidad en oste punte gque no-

puede conducir a sustttuir ¢l tipo penal de amenazas en el Fstado de Mesioao

Para esto. vamos a abundar respecto de dicho delite de amenazas

utilizando las palabras del maestro Francisco Gonzales doe la Vega, quicn ~solbwe ol

particular nos comenta: "Amenazar es div @ entender material o verbalimente gue

¢S IsIa. en osus hienes o

se quiere hacer un mal futuro ¢ INjusto a otra persos
en la persona o bienes de un tercero refacionado Los vehiculos del anuncie

amenazante  pueden er: palabras.  escritos firmados o anomimos acros

tacante de 1a

amedrentadores. modos simbolicos. etc. La amenaza es delito g



libertad psiquica del amenazado y en ocasiones frecuentes pero no necesarias,
tienc por objeto conscguir de éste determinada conducta positiva o negativa
Adviértase que cl simple anuncio de una pretension justa. por periudicial (ue sca.

no integra amenaza por ausencia de la antijuridicidad del acto ™"

La caracteri

ica preventiva o previsora del dehlito de amer

atorga
en un sentido totalmente general. esa posibihdad de prevenir una conducta de

mayor cn\'crgadunL

De tal forma que al realizar esa promesa de causar un mal a tuturo, la
accidén del tipo. estara encaminada a que dicho plan a futuro, no llepa o

concretizarse.

Este es el caracter pre

ntivo de las conductas delictuosas, que como
seguridad juridica ofrece todo el derecho penal situaciones que hemos anahzado

en el inciso C capitulo | punto .

De tal forma. que si en el contexto general la idea principal del dercecho
penal, es prevenir cl delito, entonces la eficacia del delito de amenazas. realmente

va en desacuerdo con el contexto general del derecho penal

Ahora bien. siendo ésta una caracteristica importante como es la

prevencidén del delito, vamos a ocupar ahora las palabras del maestro Raul

¥ GONZALEZ DE LA VEGA. Francisco: "CODIGO PENAL COMENTADO". MEXICO,
EDITORIAL PORRUA. S.A. NOVENA EDICION. 1989 PAG 403




Goldstein, quien sobre el particular nos dice: "Desde el principio - dice Nanuel
Lopez Rey -. la criminologia emprendio la tarea de prevencion del dehito v del
wratamiento del delincuente partiendo de una concepeion causal del hecho
punible. Los resultados obtenidos en la prevencion v el iratamiento no han sido
satisfactorios que generalmente se pretende con el concepto de prevencion

circulan mezclados los de profilaxia, control, intimidacion ¥ hasta prediccion™

La previsibilidad. Cualidad de previsible, es decir de lo que puede sa
previsto o entra dentro de las previsiones normales. Aunque incorrectamente. con
esta palabra sucle designarse también la aptitud para prever, es decn. para ver de

antemano para conjecturar. lo que va a suceder.

Prevencion e intimidacion coinciden en que ambas tratan de evitar algpo.

pero difieren, en que, mientras toda intimi

on implica prevencion, no toda
prevencion implica intimidacion. Prevencion y control marchan  frecuentemente
juntos, pero micntras la primera tiene un alcance general y s¢ manifiesta en forma
de programas o politicas para el beneficio de todos y cada uno. ¢l control significa
la accién concreta que en un momento dado se lleva a ¢cabo respecto de una
persona o personas, o frente a una situacion, a {in de poner termuno a lo que se

. . . 3
considera contrario a alpo preestablecido.

La caracteristica principal del derecho penal. es intimar a las conductas

a través de una pena corporal. protegiendo claro esta bienes juridicamente

*  CFR GOLDSTEIN Rail: "RDICCIONARIO DE DERECHQ PENAL Y CRIMINQLOGIA™. BUENOS
AIRES ARGENTINA, EDITORIAL ASTREA. SEGUNDA EDICION. 1983, PAG 540 Y 547
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tutelados por la norma, que la sociedad ha considerado merccedores de una

proteccidn tan drastica como la ofrece ¢l derecho penal.

Asi, encontramos que el subtitulo V del titulo 111 del Codigo Penal para
cl Estado de México, establece delitos contra la reputacion de las personas, que

realmente tienc ¢se caricter previsor quc tienen cl delito de amcnazas.

Aquel que ofcnde en obra o palabra a una persona, ameritara una pena
corporal, estas son injurias; pero, evidentemente que ¢l derecho trata de que la

conducta delictiva solamente llegue a las palabras y no a los hechos.

De tal manera, que la injuria, la caracteristica principales que sea real,
que sca de momento, y que por supuesto no seilale un mal a fururo, ya que se

convertiria en amenazas.

Luego, la difamacion, va a correr en ¢l sentido de comunicar a dos o
mas personas las imputaciones que se hacen a otro de hechos ciertos o falsos,
determinados o indeterminados, pero que le traten de producir una deshonra, un

descrédito, o alguna situacién analoga que perjudiquen la personalidad de alguien.

Notese como el bien juridico tutelado por la difamacién, va en el
sentido de proteger el honor y la honra de las personas.



Por otro lado, la calumnia. va a estar basada en imputar un dehto
falsamente a una persona, de tal naturaleza, que los delitos que protegen la

reputacién de las personas, evidentemente tendran un ca

ACter previsor, esto es
que podran contener 1a conducta del activo, a efecto de gque ésta no supere la
violencia inicial, sino que llegoe a configurarse tian solo como pababras de tal
forma que en cl delito de amenazas reviste una mavor importancia su tateka en
virtud de que intenta ofrecer la sepuridad previsora de que dicha conducta no
supere la violencia y se cristalice como un dehto de lestones, como un dehito de
homicidio. situaciones que no detienen Tos delitos previstos en el ntulo sobre a

reputacion de las personas en el Codigo Penal del Estado de Mexaco

C) NATURALEZA JURIDICA DE LA INFRACCION A LOS
BANDOS MUNICIPALES,

Una vez que hemos visto que en ¢} Codigo Penal del Estado de Meéxaco,

no esta tipificado el delito de amenazas. es nec

arno hablar de lo que son los
bandos Municipales. mismos que sefalan fos ordenamientos a que se deben de

constituir los Municipios radicados en el Estado de Mexico

Para tener una idea de lo que ¢s el Bando. vamos a tomar las palabras
del maestro Miguel Acosta Romero quien sobre ¢l particular nos comenta: "E}
anuncio publico de una cosa v. gr. de un cdicto. una ley. un mandato superior. una
sentencia, hecho por persona autorizada o por voz de pregonero. o por fijacion de
carteles en los parajes mas concurridos del pucblo: v también se llama asi el

mismo edicto, mandato o ley que se publica 0 se anuncia solemnemente.
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La palabra bando viene, septn unos. de la voz alemana bann, que

significa territorio o la facultad de cstablecerse en é1 v sepin otros,  es una de las

que nos dejaron los Vandalos. ¥ se deriva del baner. hoy bandera, con cuyva
a puerra. dando a la orden que procedia a

presentacion se declaraba y publicaba

este acto en el nombre de bando.

De acuerdo con la nueva estructura, estimo que los bandos mumcipales
son reglamentos tanto de policia v buen gobicrno, como de omas leves
4

administrativas emanadas de los congresos locaies

da NMumapio, se

La estructura juridica que intenta realizarse on
identificara con la posibilidad de establecer reglas internas Municipales, (ue ran

a la comunidad que esta asentada en dicha area territorial

De tal manera. que el contexto de la infraccion que realiza la conducta.

ira directamente a efectuar una norma interna Municipal.

Esta es la idea basica de lo que podria consistir la infraccion v yva no

estariamos hablando de conductas delictuosas.

De tal manecra. que las infracciones. van a tener como consecuencia una

falta administrativa.

* ACOSTA ROMERO. Miguci: "TEQRIA GENERAL DEL DERECHQ”. MEXICO. EDITORIAL

PORRUA. 5. A NOVENA EDICION, 1990, PAG. 594



Para tener el concepto de lo que es la infraccion ¢l maestro Miguel
Angel Garcia Domingucz, nos ofrece la explicacion siguiente: "Para que se dé una
infraccion, debe dec existir una obligacion o un deber, v aquella o ostos se
incumplan, pero ademas es necesario que en la propia ley se senalen en forma
explicita, cuales incumplimientos configuran mfracciones dando onpgen @ la
aplicacion de las sanciones. La infraccion es de dano cuando se ancumple una
obligacion ustantica. porque al no liquidarse la obligacion se nenoscaba la
seguridad. bienestar y seguridad publica que son bienes juridicamente necesarios

“s

que gozan de dicha proteccion juridica

No podemos llamarle delitos a los incumplimientos que se tealizan a by

luz de las fracciones a los Bandos Municipales, v de hecho, pudiésemos encontiag

que una conducta sca tipificada como infraccion en una pequena arcia. s pasando
de una esquina a otra encontremos un Municipio Concurbado. en donde el bando

sea diferente.

Asi, observamos que en lo que se refiere a los Bandos Municipales,
Estos deben modificarse con lo establecido por su propia legislacion. v deberan
ser respetados tnicamente por las personas en cuyo territorio es aplicable dicho
bando.

Basicamente seran las infracciones administrativas las que en un
momento determinado pudiesen estar englobadas en un bando Munmicipal. que de
alguna manera, otorgue la posibilidad al juez calificado o al actualmente llamado

Oficial Conciliador y Calificador en el Estado de México. para que éste pueda

ION FISCAL" MENICO.

' GARCIA DOMINGUEZ. Miguel Angel "TEORIA DE LA INFRAC!
LUR2. PAG 34

CARDENAS EDITORIAL Y DISTRIBUIDOR. PRINMERA EDICIO?
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abocarse a dctener ¢l delito de amenazas que no esta tipificado en el codigo Penal

en el Estado de México.

Lo anterior lo decimos en razén a que cs facultad de estos oficiales el
poder intervenir en circunstancias tan especiales como son cl de conciliar las

diferencias que los vecinos tengan respecto de sus relaciones intersociales

Asi encontramos que en términos generales. las oficialias conciliadoras,
vy calificadoras Municipales, segun cl articulo 109 de la Ley organica del Estado

de México, tendra las atribuciones siguicntes:

ARTICULO 109.- Son atribuciones dec los oficinas
conciliadoras y calificadoras:

FRACCION .- Avenir en la via de conciliacion a los
vecinos de su adscripcion en los conflictos que no sean
constitutivos de delito, ni de competencia de los organos
Judiciales o dec otras autoridades.

I1.- Conocer, calificar ¢ imponer las sanciones
administrativas, Municipales, que procedan previo
derecho de audiencia, por faltas o infracciones al bando
Municipal. reglamentos o demas disposiciones de
caracter gencral acordadas en los ordenamientos
expedidos por los ayuntamientos excepto las de caracter
fisico.

11l.- Apoyar a la autoridad municipal que corresponda la

conservacion del orden publico ¥y en la verificacién de
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daftos que ¢n su caso sc causcn a los bienes propiedad
Municipal, haciéndolo saber a quien corresponda.

1V.- Notificar a la t¢soreria Municipal, los montos de las
multas impuestas, para que clla los haga cfectivos

V.- Expedir a peticion de parte, certificaciones de hechos
de las actuacioncs que realicen

V1.- Las demas que se atribuyan a su ordenamiento

Municipales nplicahlcs,"h

La posibilidad cn ¢l Estado de México, de que el oficial conciliador y
calificador pucde intervenir, es obvia, y esta autoridad. estara facultada para poder
conciliar los intercses de aquellas personas que d¢ alguna manera tiene conflictos

en su convencia social y que de alguna manera deben de ser resueltos.

De lo anterior, observamos que a pesar de que la legislacion del Estado
de México, contiene en si varios elementos que definitivamente son de vanguardia
en lo que se refiecre a la prevencion del delito de amenazas, pues simple y

sencillamente existe una falla de inexistencia en el Cédigo Penal.

A pesar de que el oficial conciliador, pueda intervenir directamente
para detener la conducta del amenazador. a pesar de esto, consideramos que el
grado dec peligrosidad que demuestra una persona en relacion a proferir amenazas,
es igual o superior, a la persona que se ha determinado en injuriar, difamar o

calumniar a las personas. De tal manera, que el hecho de decir o proferir palabras

GACETA DE GOBIERNQ, TOLUCA DE LERDO. MEXICO VIERNES 13 DE MARZO DE 1992,
NUMERO 49 PAG. 3
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insultantes, no ponen o no violan tanto ¢l bien juridico tutclado como el hecho de

amecnazarle a una persona con causarle un mal a futuro, situacién que

constreflira  su  libertad de  accién no  le permitira el

evidentemente
desenvolvimiento rotal de la misma.

Asi, tenemos que a pesar dec que ¢l delito de amenazas resulta ser de
gran peligrosidad para la sociedad, ¢l Codigo Penal del Estado de México, prefiecre
tener tipificado el delito de injurias, y dejar que el oficial conciliador, resuelva las

circunstancias de amenazas en la forma conciliatoria.

D) LAS AMENAZAS EN EL BANDO MUNICIPAL

Como consecuencia de todo lo anteriormente expresado, vamos a
observar que en el Estado de Néxico, van a existir bandos Municipales por cada

una de las entidades que estén asentadas en un determinado territorio.

De esto, significara que cada uno de éstos estructurara sus propios
bandos de policia y buen gobiemo, que requieren para la correcta administracién

de justicia en una circunscripcién determinada.

De 1tal manera, que cada Municipio en el Estado de México, tendra su

propio Bando Municipal.



(3.1

Ahora bien, en ningin bando Municipal del Estado de México, se
establece un enlistado que tipifique los diversos clementos que rodean a los
conceptos del delito de amenazas.

Incluso, podemos observar que existen reglamentos de Seguridad
Publica, en los que en ningin momento, tipifican los elementos del delito de
amenazas, situacién que defini

‘amente, hace que ¢l oficial conciliador y
calificador en ¢l estado de México puede abocarse en una forma conciliatoria a

efecto de que las partes puedan armreplar sus diferencias y termine ¢l conflicto
frente al oficial conciliador.

Esta es una circunstancia, que realmente es benéfica para la
administracion de justicia, pero, en un momento determinado, es necesario pensar

en cl interés preponderante para la proteccion general de la Comunidad en su
conjunto.

Lo anterior lo decimos, en virtud de que ¢l delito de injurias previsto en
el Codigo Penal del Estado de México, tiene un interés juridico preponderante
menor que cl delito de amenazas ya que en el momento en que se lanzan las
palabras de ofensa, no sc constrifie la libertad del pasivo, para dejarlo sin la

posibilidad de accién que presupone el delito de amenazas.
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Ahora bien, para fundamentar la teoria del interés preponderiante. v
observar sus elementos y determinar el valor especifico del delito de amenazas

frente al delito de injurias en la fegislacion del Estado de Meéxico, vamos a ciin

las palabras del macstro Sergio Vela Tievifio quien sobre ol interes preponderante

nos dice: “La esencia  justiticadora  se encuentra en el prmapio de Ia
preponderancia de los intereses que. como se ha expuesto. resulta de una
Jerarquizacion de los bienes tutelados, que reahiza ta propia ley. En determimados
casos, un bien juridicamente protegido pucde ser afectado de mancia legstana
para evitar ¢l dafto o afectacion a otro bien: la norma jerarquiza as fos antereses.

precisando que uno tiene preponderane

sobre otio. ambos son bienes junidicos,
pero una situacion de conflicto entre cllos monva una valoracion espeaial que
realiza la ley v confinua cl juzgador. por la cual se determmming que el bien de mayv o
preponderancia debe  estar sobre el bren de anterior calidad. El ocnitesnio de s
preponderancia no se obtiene. como yva se ha dicho, cuanutativamente sino en
atencion a las cualidades de los bienes, va que en muchos casos, ante conthetos de
bienes de igual valor (por ejemplo una vida humana en conflicto con otras la ley

resuclve el sacrificio de una para preservar la otra: en otro caso. un bien de menuor

valor aparente se muestra jerarquizado en forma preponde

ainte. por eyemplo ol
honor o la seguridad sexual por una parte v la vida por la otra. en situacion
conflictiva. por lo que la afectacion que le cause, atento ¢l principio ded interes

3 lel "7
preponderante, sera legitima

Si en la legislacion del Estado de México. se protege ¢l delito de

injurias, el cual esta basado ¢n la contienda de obra o palabra con amimo de

ofender, consideramos que cl bien juridico tutelado por el delito de amenaz

VELA TREVINO Sergio: "ANTHURICIDAD Y JUSTIFICACION". MEXICO. EDITORIAL
TRILLAS. TERCERA EDICION. 1990, PAG 251




como ¢s la paz y seguridad de las personas, es superlativo al delito de injurias. ¥
no estamos diciendo que el altimo delito citado es menor, 0 que no tiene caso de
que se tipifique. no consideramos que cs viable ¢l proteger la sociedad de todo

maltrato y desarticulacion que un momento determinado pueda ser objeto

De tal naturaleza, que es de suma importancia. que las personas
pudié¢ramos tener ecsa libertad de accion, » 10 sentimos constreirdos por una
amenaza de que nos cause zozobra que no nos permita gozar completamente de

nuestras libertades.

De ahi, que consideramos que es un valor menor el de la proteccion de

las injunias.

Luego, por lo que se refiere a la difamacion, pues estit es una
circunstancia generalizada, que podemos observar en cualquier lavadero de
vecindad. en donde el chisme. para deshonrar a la vecina o al vevino. es el pan

nuestro de cada dia.

De tal manera, que si la legislacion del Estado de México. se preocupa
por un delito tan comun y de a diarto como es la difamacion. debe procurarse

también por un delito tan drastico v de peligrosidad como cs el de amenazas



CAPITULO IV

LA NECESIDAD DE TIPIFICAR EL DELITO DE AMENAZAS EN EL
ESTADO DE MEXICO.

Hemos llegado a nuestro ultimo capitulo en donde ocuparemos todos
cada uno de los datos hasta este momento vertidos, de tad manera, que hablaremos
a lo largo de este capitulo de los objetivos que persigue el derecho penall del
delito de amenazas y la forma en como esta tipificada en la fegislacion ded Distnito
Federal y los presupuestos generales que debera contener en relacion duecta o da

legislacién del Estado de Niéxico

De tal manecra, que en esta altima parte de nuestro estudio se intentara
demostrar la necesidad que existe por tipificar un delito de peligrosidad como es el

delito de amenazas.

A) EL CARACTER PREVISOR DEL. DERECHO PENAL Y
LAS AMENAZAS.

Si recordamos los elementos que hemos vertido en el capitulo primero.
especialmente en el inciso € recordaremos como una de las caracteristicas
principales del Derecho Penal. sera el de prevenir las conductas a traves de la

intimidacién de una pena corporal.



ran

Este sin lugar a dudas ¢s uno de los objetivos concretos que ¢l derecho
penal persigue, ofreciendo al conjunto social, esa posibilidad de orpamzacion que

requicre para su existenc

De tal manera, que el derecho penal otorga a la sociedad en su conjunto

esa norma por medio de la cual. se le establece una sancion corporal. para el caso
de que una persona. exteriorice su conductia, ¥ esta se identifique dircctamente por

dicho tipo o descripcion hecha por el legistador

Los objetivos directos que el derecho  penal  persigue. deberan

encontrarse dentro de su propia definicion la cual sepan el maestro Celesuna Porte

Pctit consiste cn: "El derecho penal forma parte del total ordenamiento juridico
su concepto gira al rededor de un criterio subjetivo o bien. en torno de una enteno

objetivo.

Por derecho penal debe de entenderse el conjunto de normas punidicas
que prohiben determinadas conductas o hechos u ordenan ciertas accaiones. bajo fa
amenaza de una sancion. en caso de violacion de las mismas normas. En esta
forma, podria decirse que el derecho penal es el conjunto de normas que

determinan el delito. las penas y medidas de seguridad.

La doctrina hace referencia por algunos autores a su fin del derecho
penal y por otros a varios fines del mismo derecho. En realidad la msion del

derecho penal es la proteccion de bienes juridicos fundamentales, es decir de un



bien vital del grupo o del individuo, cn tanto ¢l Estado al efecto las normas que

. . : !
counsideran convenientes para preventr en conductas antt sociales

El contexto de definicion establecido para lo que es el derecho penal,

esta asentado a una base juridica social: esto es que la sociedad en su conjunta
sera la anica benefictada respecto del establecinmuento o no de los tpos dehictivos
que en un momento detertminado seran considerados por dicha soacdad como

delitos.

dad. la mteresada en que Tos

De tal naturaleza. que cs la propia soci
diversos conceptos que de alguna manera someten a un pehigro o L estructura
social, deban de ser reprimidos v mas que eso, deban de ser preventdos o trines de

ra a que la socedad pueda lograr su

las normas; esto evidentemente ayuda

permanencia y' su existencia

Esto lo podemos encontrar bien descitrado en lo que es ¢l concepto de
sociedad. el cual el maestro José Nodarse nos dice: El concepto de sociedad
resulta sobre manera impreciso por su extraordinaria amplitud. pues pucde asign
lo mismo la unién formada por dos individuos que mantienen relaciones

conyugales definidas que la totalidad de los hombres que pueblan la Tierra

Vamos a cenir ahora el concepto de sociedad a una clase de agrupacion
humana permanente. que ticne una cultura definida y un sentimrento v una

conciencia mias o menos vivos de los vinculos que unen a sus micmbros en i

' PORTE PETIT CANDAUDAP. Celestino “"APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENERAL DEL
VAL. MEXICO EDITORIAL PORRUA. S A CUARTA EDICION 199A PAG 15
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coparticipacién dc intereses, actitudes, criterio de valor, ete. En este caso
podemos accptar provisionalmente la  definicion que ofrece el sociologoe
norteamericano Hankins para el cual “sociedad es cualquier grupo humano
relativamente permanentc. capaz de subsistir en un medio fisico dado v con ciento
grado de organizacion que ascgura su perpetuacion biologica v el mantemnuento

de suoumdad

de una cultura y que posec. ademas, una determinada concienc

espiritual ¢ historica.”

La estructuracion que en un momento dado podemos observar de la
definicion de hecha del concepto de la sociedad. requerira sicmpre de una
organizacion tal que le proporcione la seguridad juridica necesaria para
garantizarle la cxistencia a todos y cada uno de los hombres que vivimos en

sociedad.

s especiales que realtza para el

Esto es que una de las circunstanc

conglimera humano del derecho penal.

E incluso lo hace en una forma total y drastica utilizando la pena
corporal como su amenaza en contra de aquellos delincuentes. que de alguna
manera, intenta resquebrajar ¢l ordenamiento juridico previsto y sancionado por el
mismo derecho penal, ¢ incluso por los demas ordenamientos constutucionales,
civiles, administrativos. etc. los cuales son también protegidos por ¢l propio

derecho penal.

? CFR. NODARSE. José. "ELEMENTOS DE SOCIOLOG(A®. MEXICO. EDITORIAL SELECTOR
VIGESIMO PRIMERA EDICION 1989, PAG. 2 Y 3



De tal naturaleza, que pudiésemos clasificar al delito de amenazas.
como una forma a través de la cual segin el resultado y el dado producido sera
una actitud delictuosa de accion de resultado formal, y por ¢l dano seria de una

conducta de peligro.

Ese caracter previsor del derecho penal. debe de reflejarse totalmente ol

establecerse ¢l tipo del delito de amenazas.

Decimos que es una conducta de accion en virtud de que se requiere el

preferir frases que intimiden o prometan un mal a futuro.

En cuanto al resultado formal y ¢l dano de peligro que producen para
poderlos explicar vamos a citar las palabras del maestro César Augusto Osorio )
Nicto quicn sobre este concepto nos dice: "Por el resultado que producen los
delitos se dividen en formales y materiales. los primeros son aquellos que agotan
el tipo con la accion u omision del sujeto activo. sin que sea menester para su
consumacion, la consecuencia de un resultado que altere el mundo exterior. en
tales delitos se sanciona la conducta activa u omisiva €n si misma, s atencion a

. la portacion de armas. Los

resultados externos. tal es el caso del delito de injuri
delitos materiales requieren para su integracion una mutacion. un cambio en el
mundo exterior, un resultado material objetivo apreciable por los sentidos. comu

el homicidio, las lesiones y otros.

Conforme a este criterio de clasificacion. los ilicitos penales se dividen
en delitos de lesion y de peligro. Los delitos de lesiones ocasionan un daio real.

directo y efectivo a los bienes juridicamente protegidos. tal es el caso del



homicidio, las lesiones. el estupro o la violacion: dos delitos de peligro

anicamente ponen en riesgo, en la posibilidad de producirse un dano. al bien

tutelado de la norma, como cl abandono de personas. ¢l ataque pehgroso v el

v
disparo de arma de fuego entre otros.”

1. que Je

La sociedad en su conjunto requiere de un derecho p

pcrmita poder gozar completamente de la segunidad juridica a las que nos

referimos en el inciso C capitulo Il v en la que seialabamos que fa seguridad

Jjuridica consiste en ¢l hecho de que vamos a encontrar que existen leves a raves

de las cuales se otorga a los particulares esa posibthdad de protecoron en sus

bienes. sus personas ) sus derechos v lucpo. cuando se produce algan ataque

purisdiccronal o traves de o cual.

peligroso. el mismo derecho nos oftece un via

podemos buscar resarcir nuestros danos en una forma coercitinos, claro esta, que

antes de que esto suceda. el infractor debera ser oido v eventualmente vencido en

Juicio.

Este es el ambito general de lo que cs ¢l derecho penall en su caracter
previsor. y en una situacion concreta, el hecho de proferir palabras con la promesa
de causarle algun mal en el futuro alguna persona. la seguridad juridica tiene la
obligacién de ofrecerle al particular una cierta proteccion respecto de dichas

circunstancias.

* OSORIO NIETO. Cesar Agusto. "SINTESIS DE DERECHO PENAL". MEXICO. EDITORIAL
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De tal forma que el derecho y especialmente ¢l derecho penal, debe
contener su propia funcionalidad. ofreciendo a los panticulares un tipo adecuado, a
efecto de que éste prevea la conducta, vy de alpuna manera exasta este estorbo
politico juridico parn que las personas se contengan de

decir palabras que
signifique una promesa de causar un mal a futaroe

Es mas, cuando se refieren 1las amenazas. entonces estamos ¢h o una
situacion frente a la cual el peligro ¥ el riespo de nuestra libertad v de nuesua

integridad corporal se ven lesionados. v los danos mors

s psiqulcu\ (]lIL‘ ‘ZI"\[‘IL’II
pueden llegar a producirse seran sin lugar o dudas. los resultados de una talta de

proteccion  del derccho penal. situacion que sucede actualmente en el bstado de
Meéxico.

En términos generales, ¢l derecho debe siempre de Hevar 1o masion de
proteger todo ¢l ambito social. a traves de normas basadas en el bien comun, esto
es, que uno de los objetivos directos de todo el derechol es la protecaion del bien
comun, asi si en un momento determinado en ¢l Estado de NMéxico no se esta
permitiendo el bien juridico que se protege en el Distnito Federal, coma es fa paz y
1a libertad de las personas, entonces el derecho en un contenido panoramico, no
esta ofreciendo reglas de bien comiun para la comunidad en su conjunto, v so
requiere de los elementos caracteristicos del derecho como es la justicia, el bien

comun y la seguridad juridica, deban de tomar en cuenta le

s cifcunstancias en el
sentido de que las amenazas realmente perjudican el sistema de la sociedad,



8) EL BIEN JURIDICO QUE TUTELAN LAS AMENAZAS,

Habiamos dicho, que el bien comun, la justicia y 1a sepuridad juridica.
tendrian que ser los pilares directos de 10do ¢l derecho, asi la justicia basada en
darle a cada quien su derecho la seguridad juridica de 1a cual ya hemos hablado en
el inciso C cap. 1 y por ultimo la finalidad que consipue ¢l derecho como es
proteccion del bien comun son situaciones que se ven afectadas en el estado de

Mexico. en virtud de que no se protege completamente la ibertad de las personas

Esto hace que los valores que rodean al ser humano, pucdan verse
danados por esa manera no permitirie su total desarrollo al individuo

De tal nawraleza, que no solamente el bien juridico tutelado. estarn
protegiendo la libertad la paz v la sepuridad de las personas. sino que en un

momento dado, puede existir otro tipo de valores, que ¢s necesario considerar que

podrian afectar incluso la economia dc la persona amenazada

El maestro Juan Manuel Teran, en ¢l momento en que nos ofrece
algunas explicaciones de los conceptos de los valores juridicos. nos dice: "Owo
modo de captar los valores es el sipuiente: Los valores no son cualidades de las

cosas en si. sino por relacién o referencia a onos objetos 0o a otras cos

s. Por
ejermplo un acto €s justo. no aislado en si mismo. sino en tanto que es referido o

otro. es decir, no basta tomar un acto aislado para determinar que ©s justo. sino
que la justicia de tal accion esta determminada por la referencia

a determinado
objetivo o circunstancia: surge la cualidad del valor por relacién del acto con otros

modos o formas de ser. Una sentencia judicial que decida

la entrega de



determinados bienes a un tercero. no es justa como tal sentencia en tuncion de Ia

relacion con la persona o bienes a que la sentencia se refiere. Los valores no son
cualidades substantes, sino cualidades por relacion o referencia. Ser grande o ser
pequefio no cs una cualidad substante, porque se necesita la reterencia o la

relacién del objeto con otros objetos

En consecuencia, jos valores pueden ser pensados: 1 como cualidades

substantes. y 2° como modos de referencia relativos. Cuando se drice que el

derecho ha de ser enfocado como relacion a sus tines esta siendo planteada la
consideracion de los fines del derecho como valores en ¢l senbdo de cualidades

por relacion, no por cualidad o condicion substantiva ™

Desde el punto de vista juridico. el valor debera estar unphceito en a

el conjunto del derecho.

propia norma. de tal manera. que se hace necesano. pa
llevar a cabo un analisis del valor que en un momento determinado tendra cual o

tal circunstancia.

De ahi. que para la legislacion del Estado de México. todos v cada uno
de los delitos que presuponen Ia libertad y la seguridad realmente no contemplan
esa disposicion de proferir palabras que de algura manera resulten males que se

imo.

han de causar en un futuro pro

* MANUEL TERAN. Juan: =, d ERECHQ". MEXICO. EDITORIAL PORRUA, $.A
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Esto es un valor que la legislacion del Estado de Néxico no esta

considerando suficientemente, y esta dejando {a pucerta abierta, para gue otios
valores o bienes juridicos tutelados no encuentren una sustentacion debnda. en

virtud de la falta de tipiticacién del delito de amenazas

Ahora bien, ¢l concepto de el bien juridico que debe de proteger In
norma, lo encontramos en las palabras del maestro Raal Goldstein guien sobre el
particular nos dice: "El bien juridico. asi entendido  puede prescentarse comoe
objeto de proteccion de la ley o como objeto de ataque contra el que se dinge ¢l
delito, por lo cual no debe confundirselo con el objeto de la accion. que pertencoe
al mundo sensible. Aclarando ¢l concepto de bren junidico, que detine como el
interés juridico protegido. scnala von Liszt que el bien juridico no es un bien del
derecho, sino un bien de los hombres reconocido v protegido por el derecho Por
consiguiente, cuando los diferentes intereses humanos son jeceptados por el
derecho, cuando son somectidos a su regulacion, se transforman en bienes
juridicos. En el orden penal. el concepto de bien juridico cumple un 1ol
importante: permite conocer con exactitud la funcion del orden juridico penal.
facilita la comprension del tipo. es la base para la exposicion sistemanca de la
parte especial y e¢s de suma importancia practica para la correcta interpretacion dJe
la ley. Asi, en el hurto. el objeto de la accion es la cosa: el objeto de proteccion o

el bien juridico protegido, la propiedad n

Conforme a los lincamientos expuestos  del capitulo 11 cuando

analizamos el delito de amenazas en la legislacion del Distrito Federal, vetamos al

* GOLDSTEIN. Raul: "DICCIONARIO DE DERECHO PENAL Y CRIMINOQLOGIA™ BUENOS
ATRES ARGENTINA, EDITORIJAL ASTREA. SEGUNDA EDICION. 1983, PAG 85




finalizar este capitulo en ¢l inciso C cual seria la segunidad juridica que presuponce

cl delito de amenazas para la sociedad.

En éste, opinabamos sobre el peligro v los efecros que ¢n un momento

deternminado puede tener este tipo de delito incluso veiamos a lo lavo de ese
s. podria que st

capitulo II quec el bien juridico tutelado por ¢l delito de amen:
la libertad de accion de las personas. la paz en las relaciones mtersociales. v 1o

seguridad que estos deben de tener para llevar a cabo sus actividades

stadas por el hechos de

Estos son circunstantes que sin duda se ven ¢

lanzar frases amenazantes hacia una persona

De ahi que el bien juridico tutelado. recaera en la zozobra que produce
el hecho de esta amenaza v Ia falta de libertad total de accion, por La configuracion

de una amenaza.

De tal forma que en términos generales, ¢l bien juridico tutelado por ¢l

delito de amenazas cs mucho muy extenso. ya que no solamente protege la
sino rambién la posibilidad psiquica

libertad de seguridad y 1a paz de las person
de no caer en un medio que no le permita gozar de sus derecho v por ono lado de
determinado  tambien  puede

los perjuicios eccondémicos que e€n un momento

provocar dicha amenaza, en virtud del estado de miedo que produce para ol futuro

Estos son valores que el bien juridico tutelado debe de contemplar, y
que en la propuesta que podamos hacer respecto del tipo penal del tipo de

amenazas deben de contener a efecto de que éste cometa nuestra definicion.



Asi, ese concepto de delito, podra generar para la sociedad en su
conjunto, la proteccion que debe de ofrecerse para que la organizacion social este

debidamente ascgurado y protegido

Por tal razon podemos hacer una definicion de o que la sociologia debe
de entender por delito. para notar como se ha de producir su afectacion a la
comunidad misma. asi dicha defimcion sociologica contiene  Jos sigumentes
elementos: "La definicion del delito ha constitutdo sicinpre uno de los problemas
fundamentales del derecho penal. Como uno de tantos reflejos de 1 Jucha de
escuelas, los conceptos propuestos se han dividido en dos grupos pnncipales.
segin su inspiracion predominantemente socitolopica o quridica. Desde ¢l punto de
vista juridico-formal. las defimciones propuestas pueden reducitse o las de

Carmignani: “acto humano contrario a la ley™ v Carrara “intraccion de L ey del

Estado promulgada para proteger L

seguridad de Jos crudadanos. resultante de an

acto externo  del hombre. positive o

. moralmente  aonputable s
politicamente daioso”™. Tratando de colmar las insuticiencias conceptuales de ese

tipo de definiciones. puramente externas

se claboraron vanas nociones mundico-
materiales del delito que recogen tinto sus ¢lementos formales v objetivos como
aquellos de indole psicologica y subjetiva que son andispensables para una

formulacion precisa del juicio de reprochabilidad implicado en todo delito ™

La ciudadania, la poblacion. deben de ser directamente benefictados
por el establecimiento de los tipos delictuosos, de tal forma que Ja sociedad se

tendria que ver mucho mayormente protegida con los diversos casos en que ¢l tipo

DICCIONARIQ DE SQCIOLOGIA .\lEXl! O VARIOS AUTORES, FONDO DE CULTURA
ECONOMICA. DECIMA REIMPRESION, 1984, PAG 84
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penal, ofrece esa proteccion, tutelando bienes merecedores de tal prateccion tan
drastica como es el derecho penal, que utiliza la pena corporal para imumidar 1a

conducta y hacer que se retrotraiga hacia el derecho.

C) LA NATURALEZA JURIDICA DE LAS INFRACCIONES O
FALTAS FRENTE AL DELITO.

Cuando en el capitulo tercero hablamos en el inciso € de Lo aataraleza
juridica de la infraccion a los bandos MNumcipales,  estableciamos  ciertos
parametros sobre los cuales las infracciones admuimstrativas tendrian gue scr
viables para que de alguna manera, se protegiera a la comunidad vn contra de ese

ataque peligroso que consiste 1as amenazas.

Y decimos que la infraccion admimistrativa, solo podria aumentar como

pena una multa o un arresto hasta maximo de 36 horas,

Eso. se desprende de lo que es el contexto constitucional. dennado del

articulo 21 constitucional. el cual en su primer parrafo en su sepunda parte.

establece sobre las situaciones administrativas las siguientes: “Compete a la
autoridad administrativa la aplicacion de sanciones por las infracciones de los
reglamentos gubemativos y de policia. las que unicamente consistiran en multa o
arresto hasta por 36 horas. Pero si el infractor no pagara la multa que se le hubrese
impuesto. se permutara esti por el arresto correspondiente. que no excederi en

ningin caso de 36 horas."”

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. MENXICO. EDITORIAL
PAC. 1993 PAG. IX
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Los alcances constitucionales de cualquicr infraccion o falta que puede

cometerse, scran sancionados desde un  punto de  vista  administtatuvo, y
corresponderan al llamado oficial concibador v calificador, quien tendra Lo
facultad de intervenir para apaciguar los animos de las personas que  son

amenazadas,

Es aqui en donde debemos hacer una aclaracion respecto del misnno
delito, ya que por lo regular, este delito. basicamente, va a reabzarse entie
vecinos, esto es que por lo regular son personas conacidas las que incurten en este

tipo de violaciones.

Tal vez esto sea un factor que decididamente. pueda darle La posibihidad
al juez calificador, al oficial conciliador, ¥ al juez civico, esa tacultad de tntervenst

dentro de los conflictos de la violacion intersocial.

Otro de los aspectos que es necesario constderar, corre en e} sentido de
que en muchas ocasiones, se dice una amenaza en forma de baladronada, esto es.
que se dice una amenaza sin querer realizarla. v esto hace que el Estado tenga que

sufragar los gastos de un juicio. para poder administrar justicia.

Desde un punto de vista social, podria resultar benéfico. que el juez

civico y el conciliador. tratara de avenir a las partes, para que éstas puedan

regular, y seguir adelante con las relaciones sociale
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Esto realmente cs digno de considerase, en virtud de que la relacion
intersocial, es un valor juridico preponderante, que el propio derecho dcbe
necesariamente de proteger.

En tal forma quc desde ¢l punto de vista sociologico, podemos
encontrar que cl delito de amenazas. bien podria ser atendido por el propio
Tribunal calificador. Pero la circunstancia concreta en cl sentido de que puede

realizarse una amenaza o no, consideramos quc este s un asunto del agente del

Ministerio Publico.

De tal fonna que ¢n cl tipo que podemos proponer, podemos considerar
que cuando la amenaza sc lleva a cabo entre parientes o entre vecinos, y pueda
existir lIa presuncién de que esta solamente haya sido proferida sin la intencioén de
realizarla, entonces darle oportunidad a las partes para que éstas se¢ concilien sus

intereses frente al tribunal calificador.

Pero, si en el momento en que se¢ profiere la amenaza, y de alguna
manecera, la relacién entre ¢l amenazado y ¢l amenazante existe, y €s constante, esto
nos referimos a vecinos. amigos y parientes, pues entonces sc¢ le podra dar
intervencion al calificador, caso contrario. que cuando estén comprometidos
intereses econdmicos o si realmente considera ¢! ofendido que el amenazador es

capaz de cumplir con sus amenazas, entonces tendra que ser parte de las

facultades del agente del Ministerio Pablico, considerandose estas circunstancias

como delictuosos.



Para fundamentar estas ideas. vamos a citar las palabras de el Sociologo
Luis Recasens Siches quien sobre el concepto de interaccion humana nos dice. ™
Algunos socidlogos dan Ia interaccion social un concepto muy resmringido que se
limita a caracterizar los hechos en que se efectuan influencias reciprocas entre dos

o0 mas personas, en presencia, esto os, Ia una ante la otra u otras Mo

sver

influencias reciprocas en las cuales los individuos dan una significacion a

estimulos a que responden.

Creo que. un concepto general de la anteraccion humana no debe

limitarse a comprender solamente las influencias reciprocas en presenc

AL NINO (e
debe abarcar wambién las influencias reciprocas en ausencia, es decir. a distancia
como por cjemplo, un intercambio de cartas, ¥ creo que tampoco debe restrmgirse
de modo que solo comprenda aquellas acciones reciprocas en las que los sujetos
dan con plena consciencia una significacion a los estimulos frente a los cuates
reaccionan. Lo que en efecto, todos los hechos que se dan en las mtcracciones

. . Wk
tiene sentido. porque son hechos humanos

Es notable como debemos estar frente a tres situaciones de valor que el
derecho debe de considerar: de un lado l1a relacion interaccion humana v social, es
un bien que definitivamente ha de protegerse v por orro lado, otras circunstancias
de caracter individual como es la scguridad. In paz y la tranquilidad de las

personas en su aspecto individual.

* RICASENS SICHES. Luis " SOCIOLOGIA”™. MEXICO. EDITORIAL PORRUA S A VIGESIMO
TERCERA EDICION. 1993, PAG. 347 ¥ 3348
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Es en este momento cuando debemos de utilizar la teoria del nterés

preponderante, en virtud de que cs necesario encontrar cual serid el interes que

cion. v en base a esto establecer

debe de proteger el derecho con mayor determar

si el delito de amenazas, realmente tiene que ser justificado como un dehito o no

Asi. vamos a ¢itar las palabras del maestro Sergio Vela Trevino guien
sobre la teoria del interés preponderante nos dice. “La esencia jusnficadora se
encuentra cn ¢l principio de la preponderancia de los mtereses que como se ha

expucsto, resulta de una jerarquizacion de los bienes mtelados, que reabiza la

do puede ser

propia ley. En determinados casos un bien juridicamente proteg
afectado de manera legitima, para evitar el dafo o afectacion a orro baen. la norma
Jerarquiza asi los intereses. precisando que una ticne preponderancia sobre ofto
ambos son bienes juridicos, pero una situacion de contlicto entre cllos motiva una
valoracion especial que realiza la ley v confirma el juzgador. pucs la clase
determina que el bien de mayor preponderancia debe estar sobre el uen de imferun
calidad™.”

La pregunta que nos debe de nacer en este momento. pana poder
descifrar nuestro tema de tesis, corre desde el sentido de evaluar la preponderancia
de interés, entre la seguridad. libertad v la paz de las personas. frenie a la relacion

intersocial que deben de levar dichas personas.

Queremos decir. que un valor mucho muy general » colectivo. tendria

que estar sobre el valor individual. de tal naturaleza que se requicre proteger

®  VELA TREVINO. Sergio "TANTUURIDICA Y CALSAS DE JUSTIFICACION", MENIC(),
EDITORIAL TRILLAS, TERCERA EDICION. 1u%), PAG 281
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también a ese concepto de la interaccion humana, a través de la cual las relaciones

sociales se dan en un plano de cordialidad.

De tal naturaleza que st en algun momento se establece un upo

delictuoso por el concepto de amenazas, entonces esa relacion intersocial, se veria

totalmente dafada, cuando dicho delito se ha dado entre vecinos o parientes

La legislacion también nicne que proteger otro bien tan amportanie

como es la relacion social.

Estas son circunstancias que se hacen necesario considerar a cfecto de
poder evaluar suficientemente ¢l tpo de amenazas que debe de esta prevista en la

legislacion del Estado de México.

Cuando se suscita el delito de amenazas, las relaciones intersociales se
friccionan, y es en este¢ momento, cuando los individuos, empiezan a tener 1oces
mas peligrosos que los de la amenaza. y en un momento determinado a pesar de
que no se cumplan las amenazas puede existir un hecho fisico entre las personas.

que agrave la situacion. por no haberse atendido a tiempo

En tal forma. pudié¢semos empezar en una instancia conciliatoria. o
través de la cual las partes pucdan ocurmir ante el Tribunal calificador. en

busqueda de un arreglo entre dichas partes.



Sin duda, todo lo que ¢s el contexto de la sociedad depende en mucho
de lo que el derecho le pueda proporcionar, esto es que la dependencia directa de
la existencia de la comunidad misma. depende de la efecuvidad con que pueda

darse cl derecho. que pueda arreglar los conflictos intersociales

Es por esta razon que nos inchinamos a pensar. siguendo Ia idea del
interés preponderante que en los casos en que las amenazas sean proferidas en el
nacleo familiar, o en el niacleo vecinal en esos casos, inmediatamente exista una
instancia conciliatoria a wavés de la cual se naite al mibunal calificador a

intervenir.

Claro esta, que su intervencion debe de ser evidentemente tormal. o

efecto de que las partes sientan que se fes esta administrando i justicia que exigen

Y €s necesania para su interés.

En tal forma, que todo ese contexto generalizado que de alpuna manera
establece la organizacion social, debera siempre suponer una base a traves de la

cual, pueda soportar correctamente su organtzacion v esta base es el derecho.

En base a lo que son las infracciones s faltas admimstranvas, en
relacion directa a lo que es el delito, pudiéscmos pensar que por lo que respecto @
las amenazas, se puede hacer el tratamiento de las dos formas. esto es tomarlo

como una infraccion tomarlo como un delito.



Tomandolo como una infraccion, evidentemente que  se estara
protegiendo un interés juridico preponderante como es la sociedad en su
colectividad o la familia.

Y por otro lado., tomandolo por un delito, que se debera proteger
también la seguridad y libertad de las personas, de tal razon que consideramos que
tenemos ya los elementos necesarios para establecer nuestra propia propuesta pot

lo que pasaremos al siguiente inciso.

D) PROPUESTA DE TIPFO COMUN DEL DELITO DE
AMENAZAS,

Este tipo de delito, bien pudiese establecerse en el capitulo relativo a
los delitos contra la libertad y la seguridad. siendo como hemos estado diciendo.
para su debido administracion de justicia. podemos ocupar una duahdad de

autoridad.

Inicialmente podemos pensar en ¢l jucz calificador. dandole esa
facultad dentro de lo que es el Codigo Penal para que pueda intervenir en la
conciliacion de los intereses que se proponen, cuando existen familiares o algan
interés preponderante que deba de protegerse y propicie la conciliacion entre las
partes.
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Y por otra parte debemos de considerar también la posibilidad de que

el Ministerio Publico pueda cjercitar accion penal cuando realmente la amenaza

tenga ese caracter intimidatorio.

Asi, en términos generales, cl articulo que proponemos. puede quedar

redactado de la siguiente forma.

Comete el delito de amenazas. la persona que profiera
frases que revelen su intencion de causarle algan mal a
futuro, a otras personas ya sean en sus bienes, en su
honor . derechos o la propia persona del individuo o
sobre la persona honor bienes o derechos de alguien
con quien esté ligado por algun vinculo: siendo de tal
naturaleza la amenaza. que constrina la libertad del
pasivo y crea en este un estado de zozobra. de temor o

de miedo de que dicha amenaza pueda ser cumplida.

“"En el caso de que la amenaza se produzca en el seno
familiar, o entre vecinos, que tengan residencia
efectiva durante tres aifios anteriores, se turnara la
; causa al tribunal calificador. para que éste. con

levantamiento de acta trate de conciliar a las partes y

estén prevenidos., de que en caso de reincidencia
constituira evidentemente delito. Pero en caso, de que

: el ofendido considere que ¢} amenazador es capaz de



cumplir sus amenazas. la causa cortespondern al

agente del Ministerio Pablico ™

Dentro de 1o que es el contexto jundico de proteccion o la sociedad
tenemos como mediante ka propuesta invocada se pucede dar los dos casos que de
alguna manera mangjan ¢l Bsado de Nesico sy el Daisnno Fedenal, nos icternnos o
los casos de considerarla como un debito en ol Daistnto Federal v consaderar b

como una infraccion o talta gane en el Estisdo de Nesico

De tal torma gque dentto de bo que son los pasinct o fecales o

neces.

1o, encausar debidinnente ol npo. en vatad de que esinnos frente oot
mterés que tambien sesalta ser oun valor para By soacdad, nos retenmos oo

relacion intersocial que de alguna maneia. ~c hade din entre ¢l comoexto saond

A mayor abundanci todo este contento establecido a i es det cuald <
flija un tipo que es durable. no tene porque constderarse una fadla teonica e
toda vez que podemos cjemplificar el delito de atagues i las vias de comunicacion
el cual de Ia forma que <e ha tratado en el Dastoto Federall hace tacultatinve al poes
calificador y al Nlinsstenio Publico el matinlo v desabogin I justicis sespecto e

ese delito.

De tal manerin que en nmgun momento se provocan i asurpacion de
funciones. ya que se especitfica v se deslinda a 1a funcion del caliticador contra !
Ministerio Pablico siendo que protegiendo un pogquito mas a la tanuhia a b
relacion intersocial. se le permite al cahificador actuar a fin v efecto de que pucda

[

validamente concilir o las partes v este a su vers leguen a un arteglo que |

pennitan seguir con su relacion itersocial sin que osta se desquebrage
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Y por altimo encontramos que esta perfectamente defendido en el
momento que se considera que el delito realmente puede ser v se ofrece la
proteccion justa y necesaria que ¢l derecho penal ofrece. » en base a esta
circunstancia podemos proponer un tipo penal de amenazas que definitivunente
pucda apoyar a los ofendidos para que este no se vea transgredido en sus bicnes

Jjuridicos tutelados.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- Existe la necesidad juridica de tipificar ¢l delito de

amenazas en la legislacion del Estado de México.

SEGUNDA.- El derecho penal, dentro de sus objetivos esta ¢l de tener
un caracter previsor, esto es que significa un “estorbo juridico politico” que retrae

la conducta de los delincuentes, para que estos se aboquen y respeten cl derecho.

TERCERA.- El derecho penal en una vista panoramica, ofrece un
marco juridico a través del cual establece nommas que describen conductas que han

sido consideradas delictuosas y nocivas para la sociedad.

CUARTA.- El derecho penal utiliza como medio de intimidacidon y
prevencién, a la pena corporal, de tal mancra, que las conductas delictuosas
pueden llegar a detenerse, si en algin momento, consideran el tipo y la sancion

por encuadrarse su conducta al tipo penal establecido.
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QUINTA.- En términos generales el derecho penal persigue

basicamente tres objetivos, en primer lugar tiene un caracter previsor intimidando
al agresor en base a la imposicion de una pena corporal, luego tiene un caracter
sancionador, a través del procedimiento penal, en donde una vez oido y vencido se

establece la pena que ¢l mismo tipo ha establecido.

Luego un tercer aspecto. toma la forma del derecho penitenciario,
haciendo que cf delincuente con ello que sufra la pena de encierro ¢n base a un
tratamiento que lo rcadapte de nuevo a la sociedad, y que le ayude a entender su

medio, se arrepienta de la conducta, sienta el deseo de ser util a la sociedad que

ofendio.

SEXTA .- El contexto generalizado del delito de amenazas, se

identifica con la seguridad juridica que proporciona todo el derecho de tal manera
que en el Distrito Federal, se crea un tipo a través del cual se intenta proteger un

bien juridico tutelado tan apreciable para ¢l ser humano, como es su libertad, su

paz y su seguridad.

SEPTIMA .- La conducta del delito dec amenazas siempre tiene que ser
de accidn, es una promesa de hacer en el futuro, claro esta que dicha accion es
proferir palabras, por lo que el resultado, sera inminente formal y el dafo que

leva a producir debera ser considerado solo de peligro.



OCTAVA.- En una idea particular, es un clemento que debe de
contener y debe de darse en la practica, es ¢l hecho de que el pasivo que recibe la
promesa de un mal a futuro, debe de tener o sentir esa zozobra o miedo que le
impide su libertad de transito y cn basc a ecstas circunstancias, encontraremos
como ¢l delito de amcnazas rcalmente llega a producir ¢l efecto y ¢l daiio deseado

por el activo.

NOVENA.- En la legislacion del Estado de México. en virtud de que
no esta tipificado el delito de amenazas y cn base a que no sc puede scguir un
delito si éste no esta tipificado, entonces se le deja la administracién de justicia
sobre este delito, al oficial concilindor y calificador, de tal manera que
corresponde al Tribunal Calificador, de avenir a las partes para que estas no entren

en conflicto.

DECIMA.- El tratamiento que se les da en el Estado de México, puede
ser favorable si tomamos en cuenta otro valor o intereses juridicos preponderante
como es la sociedad, en virtud de que esté delito de amenazas se da entre parientes
o vecinos, de tal a que la posibilidad de que sea ¢l calificador el que en un

momento determinado pueda conciliar las partes es viable.
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Pero que pasa cuando realmente existe este temor y esa zozobra de que
en un momento determinado pueda cumplirse con la amenaza, es en este momento
cuando el decrecho y la legislacion del Estado de México, ya no tienc la
objetividad que se busca y tiene la sepuridad juridica de proteccion para el

particular, ¢s entonces cuando debemos de pensar en un delito.

DECIMO PRIMERA .- La propuesta general, tiene un caracter dual,
esto es, que en lo que se refiere a la legislacion del Estado de México en el caso
en que las amenazas scan proferidas entre familiares o vecinos, puede el oficial
conciliador y calificador intervenir y avenir a las partes, pero en todo caso, si el
ofendido y el sujeto pasivo siente que realmente es de peligro la amenaza, pues
entonces no se le ticne porque privar de una proteccion tan drastica como es el

derecho penal, y darle un acceso a realizar la denuncia por la via penal.
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