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INTRODUCCION

Cuando una parcja decide contraer matrimonio, basa su decision
para cllo en diversos factores, que entre olros pueden ser: amor, que se
puede traducir en una atraccion sexual o afectiva, conveniencia, etc., el
hecho es que los que contraen matrimonio, tienen sus esperanzas fundadas

en que reciprocamente serdn felices.

Algunos logran esa felicidad buscada que la relacién conyugal les
proporciona, otros sin embargo, fracasan en su intento de ser felices en su

vida comun.

Cuando esto ocurre, empiezan las desavenencias conyugales, y se¢
alejan el uno del otro y muchas veces aunque compartan el mismo techo, su
vinculo afectivo sufre una ruptura que los impulsa a separarse. Y es
entonces que surge el divorcio inevitable pero necesario ya que éste viene
cuando se da el rompimiento o agotamiento de las relaciones y de los

sentimientos que llevaron al matrimonio a la pareja.

El divorcio ha tenido diferentes concepciones segiun la mavor o
menor influencia de la religion, principalmente en épocas antiguas. porque
la familia obedecia a intereses de la religion. Al divorcio se le ha
considerado como el mal necesario de toda la sociedad, al pretender
solucionar con la disolucion matrimonial el problema de fondo de las

contrariedades y conflictos entre conyuges.

Pero éste no es mds que una alternativa funcional. que la sociedad

pone al servicio de la pareja, cuando su relacion ha dejado de ser
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satisfactoria o se ha vuelto tan conflictiva que deja de tener sentido real el

mantener la unién externa.

No pretendo con este breve trabajo. dar soluciones ni criticas a los
estudiosos de la materia que antes que yo abordaron el tema, mi posicion es
la del estudiante que tiene interés y deseos de llegar a ser un estudioso, por

tal motivo trato de encontrar o buscar algo nueveo en torno al divorcio.

Primeramente hablaremos de la referencia historica del divorcio en
algunas épocas, y su actual legislacion. En el Capitulo que le precede
senalaremos su Marco Legal donde se ampliara wun poco mds la
informacion, para seguir con el estudio de las causales establecidas
legalmente, este andlisis nos servird como fundamento para el tema base de

este trabajo.

Para finalizar el objetivo fundamental consiste en la necesidad de
considerar como una causal mds la negativa injustificada para procrear un
hijo por cualquiera de los conyuges, ya que uno de los fines del matrimonio
es la perpetuacion de la especie, fin que no se puede cumplir si hay

negacion por parte de uno de los consortes.
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1.1 DERECHO ROMANO.

Desde el origen de Roma fue admitido legalmente el divorcio a pesar
de que no concordaba con la severidad de las costumbres primitivas. En el
Derecho Romano se reconocié tanto el Divorcio Necesario, como el

Voluntario.

Los romanos consideraban que no debia subsistir un matrimonio si
una de las partes se daba cuenta de que la affectio maritalis habia

desaparecido.

Para los matrimonios, en los que la mujer estaba sujeta a la manus
del marido, es decir, que se encontraba bajo la potestad del marido,
equiparando a la mujer a una hija, sélo el esposo tenia el derecho de
repudiar a la esposa para disolver su matrimonio, asf pues tenemos aqui

una disolucién matrimonial por voluntad unilateral.

Con posterioridad, en la evolucién del Derecho Romano, para los
matrimonios en que la mujer no estaba sujeta a la manus del marido, el

derecho de repudiacion se concedié a ambos cényuges.

El maestro Galindo Garfias sehala que: "En el Derecho Romano, el
Matrimonio se fundaba en la affectio coniugalis: la disolucion de la
confarreatio, tenia lugar por medio de la difarreatio. que como es sabido
era la declaracion de voluntad de separarse marido y mujer, por medio de
la cual cesaba de producir efectos entre los consortes la voluntad declarada

en la ceremonia nupcial, de rtomarse reciprocamente como marido y mujer.
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&i el matrimonio habia sido celebrado bajo la forma de coemptio, la
disolucion del vinculo  procedia  por medio de la remancipatio de la

mujer.” (1)

De una manera general el Divorcio en Roma podia tener lugar de 2
Jormas:

1.- Bona gratia: (En nuestros dias es el llamado Divorcio voluntario).
Esto era por volumtad mutua de los esposos, no se requeria ninguna
Jormalidad, pues el desacuerdo disolvia lo que el consentimiento habia
unido.

2.- Por repudiacién, que podia ser por voluntad de cualquicera de los

esposos, atin sin expresion de causa.

Fue a partir de Constantino, con la influencia del Cristianisma y bajo
los emperadores cristianos, comao se limito este derecho de repudiacion. Se
sancioné al conyuge que repudiara sin causa con determinadas penas,

principalmente en orden pecuniario, aunque de todas formas el matrimonio
quedaba disuelto.

No se pudo desconocer el derecho de repudiacion debido a la gran
tradicion arraigada en el pueblo romano, pero los emperadores cristianos
de alguna forma querian limitar el abuso del divorcio, y fue a través de esta

Jorma indirecta, sancionando al que repudiara sin causa.

1) Galindo Garfias, Ignacio. Derecho Civil. Fdit. Porriia. México 1991 Undécima
edicion, Pag. 579.



1.2 DERECHO CANONICO.

A la caida del Imperio Romano, las relaciones matrimoniales sufren
grandes cambios, ya que las normas vigentes durante el Derecho Romano

sufren una gran transformacion y por lo tanto dejan de tencr aplicacion.

Desde los primeros tiempos, la Iglesia Catélica reaccioné contra el
divorcio manteniendo siempre el sistema de la indisolubilidad del vinculo
matrimonial, por considerarlo un sacramento perpetuo, y también como un
medio eficaz para dar una organizacion firme a la familia legitima.

La Iglesia luchoé conmtra las leyes romanas y las costumbres
germdnicas que autorizaban el divorcio y logrd, poco a poco, obtener su
supresion.

El signo sacramento es la union de los consentimientos y de los

cuerpos ya que contribuyen a mitigar la rudeza de la patria potestad
imperante en el Derecho Romano.

Por todo lo anterior se deduce que la elevacion del matrimonio a
sacramento, se debe a que la concepcion candnica considera al matrimonio
como una unién de Cristo con la Iglesia y esta unién se considera
indisoluble; la voluntad de los esposos crea ¢l vinculo matrimonial, pero la

consagraciién del mismo se realiza cuando ya existe la bendicion nupcial.

La iglesia carélica al ir avanzando e¢n la regulacion del matrimonio

se atribuye la exclusiva competencia, a través de sus Tribunales

Eclesidsticos. para la resolucién de los asuntos surgidos de causas

matrimoniales, para lo cual incluye en sus cdnones la celebracion del acto,



mds 1arde poder disciplinario en los casos de incumplimiento y
posteriormente injerencia en los asuntos que concernian al estado civil y al

matrimonio. Esta autoridad se mantuvo durante 6 siglos.

Como regla general el Derecho Candnico no admitié el Divorcio,
salvo dos causas que mds adelante sefialaremos. y encuentra su fundamento
en el Canon 1118, que dice: "El matrimonio vdlido, rato y consumado no
puede ser disuelto por ninguna potestad humana ni por causa fuera de la

muerte."” (2)

Existio una gran polémica en torno a si era admisible el Divorcio por
la causa de adulterio y asi encontramos que hasta el siglo VIII tuvo bastante
aceptacioén la interpretacion que hizo San Mateo del Evangelio en el sentido
de que era admisible la disolucion del matrimonio por la causa del
adulterio, y asf durante varios siglos diversos sacerdotes de la Iglesia como
Tertuliano, entre otros, autorizaron el Divorcio conforme al texto de San

Mateo.

En contra de la Tesis de San Mateo se pronunciaron varios
sacerdotes de la Iglesia como San Agustin, San Marcos y San Lucas,
quienes condenaron en forma absoluta el Divorcio y se pronunciaron por la
indisolubilidad del matrimonio y asf se proclamaron en los Concilios en los
cuales se discutia si era admisible el Divorcio por el crimen de adulrerio,

unica causa posible.

(2) Pallares, Eduardo. FElI_Divorcio_en Meéxico. Fdit. Porrua. Meéxico [981. 3a.
Fdicion. Pag. 125.



Para los matrimonios no consumados, es decir aquellos matrimonios
denominados rotos, en los que no llegd a existir copula carnal, siendo su
Jundamento el Canon 1119 que sehiala: el matrimonio no consumado entre
bautizados, entre una parte bautizada y otra que no lo estd, se disuelve por
la disposicitn del derecho en virtud de la profesion religiosa solemne como
por dispensa concedida por la sede apostélica con causa justa, a ruego de

ambas partes o de una de ellas. aunque la otra se oponga.

La segunda jforma de disolver el matrimonio se daba entre
matrimonios no bautizados, fueran consumados o no consumados, se
autoriza la disolucion del matrimonio en los casos en que uno de los
consortes se convirtiese al catolicismo y el otro continuare como infiel a la
Iglesia, y siempre y cuando hubiera peligro de que éste pudiera pervertir al

otro, se daba por el privilegio Paulino, expresado en el Canon 1120 que

dice: "El matrimonio legitimo entre no bautizados, aunque esté con. do,

se disuelve en favor de la fe por el privilegio Paulino." (3)

Independientemente de las dos causas anteriores que permiten la
disolucion del vinculo martrimonial y dejan en aptitud a los conyuges de
contraer un nuevo matrimonio, el Derecho Candnico regula el llamado
divorcio-separacion. Consiste el mismo en la separacion de lecho, mesa y
habitacion cbn persistencia del vinculo. Hay varias causas para pedir la

separacion, entre ellas el adulterio.

(3) Montero Duhalt, Sara. Derecho de Familia. FEdit. Porria. México 1992, 3a.
Edicion. Pag. 207,
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Fue hasta el Concilio de Trento (1545-1563) cuando se elevo el
matrimonio a la categoria de sacramento, que se prohibié totalmente el
divorcio vincular, salvo las dos iinicas excepciones ya senaladas del

matrimonio no consumado y del privilegio Paulino.

1.3 EL DIVORCIO EN ESPANA.

Las leyes espanolas son uno de los antecedentes de mayor
importancia, pues es el mdas inmediato y ligado antecedente de las

legislaciones civiles en México.

La Edad Media empieza desde que cesa el imperio del Derecho
Romano para ser substituido por las leves Barbarorum y ademds cuerpos
legales no influidos aiin por el Derecho Candnico, pero si hasta cierto

punto por el Cristianismo.

Siguiendo la doctrina de la Iglesia; el matrimonio era estrictamente
monogdmico ¢ indisoluble de acuerdo con el texto evangdlico en el que
habla de la unidad e indisolubilidad, esta doctrina no fue aceptada en un
principio pero la Iglesia logré imponerse al final siendo plenamente
aceptada por las legislaciones civiles, las leyes espanolas hicieron suyos
estos principios quedando consignada la indisolubilidad del marrimonio en
el Fuero Real Libro 111, Titulo 1, Ley VI, que decia: "Que ninguno sea

osado de casar seyendo su mujer viva.”

En Espana y en los pueblos de su influencia, encontramos los

antecedentes historicos en el Fuero Juzgo y en las 7 partidas.



El Fuero Juzgo, si bien hizo desaparecer el injusto repudio, admitic
el divorcio en su propia significacion, fijé como causa, el adulterio; deberia
hacerse ante Tribunal Civil comperente, y producia todos los efectos de la
disolucion en favor del conyuge ofendido.

Este antecedente lo encontramos en la Ley I, Titulo VI, Libro 111 del
Fuero Juzgo que decla: "La mujer que fuere dexodo del marido, ninguno

non se cose con ella. sinon sapiere que la lexo certamientre por escripto, o
por testimonio.”

Asl también la Ley V. Tihtulo V. Libro III disponia: "Todavia si el
marido es tal que yaze con los barones, o si quisier que faga su muier
adulterio con otri, non querendo ella, o si la permitio... mandamos que la
mujer pueda casar con otro si se quisiere."” (4)

En estos dos textos antes transcritos resulta claro que el divorcio por

adulterio, era concedido en los tiempos histéricos de Espaha.

Ahora bien, en la Legislacién Espanola antigua también encontramos
las 7 Partidas que en el Titulo 1X, se ocupan del Divorcio, y de entre las
mds importantes mencionaremos las siguientes:

La segunda que autorizaba ¢l divorcio por causa de adulterio y
ordenaba al marido que tenfa conocimiento de este delito, que acusara a su
mujer. Si no lo hacia pecaba mortalmente, la acusacién deberia
presentarse ante el obispo o ante un oficial de éste.

(+4) Enciclopedia Juridica OMEBA, Tomo IX. Edit. Dristill. Buenos Aires.
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La lLey Tercera autorizaba también la separaciin de los esposos
cuando ¢l matrimonio se celebraba, no obstante existicra un impedimento
dirimiente y también si los esposos eran cuntados.  En este caso, se trataba
mds bien de pedir la anulacion del matrimonic v no el divorcio. En este

caso la accicn era publica porque podia ¢jercitaria cualquier persona.

La Ley Cuarta prohibia que pidieran la accion mencionada las
siguientes personas: el que se supiera que estaba en pecado mortal o que se
le probara estario. a menos que le correspondiera hacerlo por parentesco.
Tampoco se deberia oir al que lo hiciera con intencion de utilizarse de
alguna cosa de aquellos a quienes acusaba, ni el que hubicra recihido

dinero u otro por esta razon, siempre que se le pudiera probar.

En definitiva, las alternativas del divorcio en Espafia durante los
tiempos historicos fueron las siguientes:
1.- El Fuero Juzgo, admitié el divorcio absoluto, por adulterio de la mujer.

2.- Las Partidas, suprimieron el Divorcio absoluto y optaron por la

disolucion del matrimonio conforme a los moldes candnicos.

1.4 EL DIVORCIO FRANCES.

Nos dice Planiol M. y Ripert J., "que en ¢l Derecho Francés imperd ¢l
régimen del Derecho Candnico, impuesto por la Iglesia Catolica. Podia la
mujer pedir la separacion sin que las causas de su demanda fuesen

limitativamente determinadas; eran dejadas al arbitrio y prudencia de los
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Jueces. El motivo mds corriente fue el maltrato del marido. En cuanto a

éste, solo podia determinar el adulterio por parte de la mujer.” (5)

Fue hasta la Revolucion Francesa como las ideas catdlicas respecto a
la indisolubilidad del matrimonio perdieron su valor, pero fue hasta la Ley

del 20 de Septiembre de 1792 cuando el divorcio se establecié legalmente.

Dicha Ley se caracterizé por permitir el Divorcio por simple
incompatibilidad de caracteres, adulterio, injurias graves, sevicia,
abandono de un cényuge o de la casa conyugal: también se reconocieron
causas que en realidad no implicaban culpa, un hecho inmoral o un delito,
como lo era la locura y la ausencia no imputable: también la emigracion
por mds de 5 ahos fue causa de Divorcio.

Dentro del Coédigo de Napoleén de 1804 se admitic el Divorcio
Voluntario como el Necesario, pero al mismo tiempo se restringieron las
causas. ya no se aceptd la incompatibilidad de caracteres, la locura, la
ausencia y la emigracion. Sélo se¢ reconocieron como causas: el adulterio,
las injurias graves, la sevicia y las condenas criminales. Aceptdndose
solamente el Divorcio por actos culposos de uno de los conyuges y se
rechazé en aquellos casos en los que algunos de ellos padecieron

enfermedad mental, en los cuales no podia imputarse culpa alguna a los
conyuges.

Con la restauracion de la Carta Constitucional de 1814 se establecio

la Religion Catdlica como religion del Estado, quedando por lo mismo

(5) Enciclopedia Juridica OMEBA. Tomo IX. Edit. Dristill. Buenos Aires.
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condenado ¢! Divorcio. Posteriormente una ley del 8 de Mayo de 1816

declars abolido el Divorcio y establecio:
Art. 19 "Queda abolido el Divorcio.”

Are. 2% "Todas las demandas e instancias de Divorcio por causas
determinadas se convertirdn en demandas e instancias de separacion; las
sentencias que se hayan dejado sin ejecutar por no haber publicado ¢l
divorcio oficial del Estado Civil conforme a los arlts..., quedaran reducidos
a los efectos de la separacion.”

Art. 3% "Quedan anulados todos los actos hechos para obtener el
divorcio por consentimiento mutuo, las sentencias dadas en este caso pero
no seguidas de la declaracion del Divorcio, se consideran como no
pronunciadas.”

Posteriormente en los anos de 1831 a 1833 se presentaron diversos
proyectos para el restablecimiento del divorcio absoluto, los cuales aunque
aprobados por la Cdmara Popular fueron desechados por ¢! Senado, a

instancias de Portalis uno de los redactores del Cédigo Civil.

Durante la Repiblica de 18-48. un Ministro de Justicia presenté un
nuevo proyecto, pero también fue rechazado.

£En el afo de 1876, Mr. A. Naquet, inicié su campaha en favor del
divorcio, inspirdndose en los principios de la Ley de 1792, su proyecto fue
acogido como una excentricidad, tanto que la Cdmara ni siquiera lo tomé

en consideracion, pero no se dio por vencido y el 21 de Mayo de 1878
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presenté un nuevo proyecto, en el cual reproducia el anterior pero
adicionando algunas causales de Divorcio y después de su amplia discusion

Jue de nueva cuenta rechazado en la sesion del 8 de Febrero de 1881.

Finalmente en el afo de 1887 fue cuando se reimplants el Divorcio,
pero no en los términos de la Ley de 1792, sino mds bien en la forma en que
establecid el Cddigo Napoledn, reconociendo solamente como causas de
Divorcio el adulterio, las injurias graves, la sevicia y las condenas
criminales.

Las causas de divorcio en la Ley de 1792, el Codigo de Napoleon y la
Ley de 1884, son las siguientes:

Leyde 1792 Cddigo Napoleon
y Ley de 18384

Mala conducta notoria

Adulterio (arts. 229-235).

Abandono durante 2 ahos.

Abandono durante 2 arios.

Sevicias.

Excesos y sevicias (art. 231).

Injurias graves. Injurias graves (art. 231).

Condenas criminales. - Condenas criminales (art. 232).

- Locura. - Locura.

- Estado de ausencia durante 5 - Estado de ausencia durante 5
anos y emigracion en los casos anos v emigracion.
prohibidos.

Incompatibilidad de caracteres.

Incompatibilidad de caracteres.
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1.5 EL DIVORCIO EN MEXICO.
Para empezar con el presente titulo, entraremos al estudio de los
aspectos historicos del Derecho Mexicano en cuanio al divorcio; para tal

Jin, podemos dividirlo en 3 periodos:

1.- Derecho Precolonial.
2.- Derecho Colonial.
3.- Derecho Independiente.

1.- Derecho Precolonial:

Sobre el punto en estudio, en relacién con los pueblos que ocuparon
el territorio de la Republica Mexicana, es indispensable hacer resaltar la
circunstancia de que los acztecas tuvieron wuna alta concepcion de la
necesidad de maniener hasta donde fuera posible a la jamilia unida,
estableciendo solamente el divorcio como un recurso de ultima instancia, al
que deberian llegar sélo en extremas circunstancias.

“El matrimonio solemne podrd disolverse en virtud de un jallo
Judicial; la solicitud de separacion no era acogida con favor y los jueces
traraban de dificultario en todo lo posible.” (6)

El divorcio se conocié en la forma mds extrema, con ruptura del
vinculo, pero los jueces investigaban las causas que aducian a cada uno y

los exhortaba a reconciliarse y vivir en paz, de la misma manera que lo

(6) Zurita, Alonso. Historia de México. Fdit. Salvador Chavez.
oS4,

Meéxico 1985. Pdg.
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hacen actualmente nuestros Tribunales y sélo por la insistencia de los
interesados, los jueces decretaban el divorcio, despachando con rudeza a
los conyuges, con lo cual les otorgaba su tdcita autorizacién, no haciéndolo
por semtencia en virtud de que el divorcio era mal visto por el pueblo. Por

lo anterior el divorcio entre los aztecas no era muy frecuente.

El Derecho acteca estuvo muy adelantado en lo que se refiere al
matrimonio y al divorcio, aunque a éste lo interpretaba como una medida a
la que sdlo podia llegarse en circunstancias muy apremiantes, pero que

siempre reprobaron, no obstante lo cual, por entender que existen

situaciones que hacen insc ible al matri, io lo aceptaron, aunque los

divorciados no deberian volver a casarse, so pena de muerte.

Para solicitar el divorcio existian causales, las cuales eran invocados

segiin se tratase de hombre o mujer.

Las causas de divorcio que podia senalar el hombre eran las

siguientes:

1) La esterilidad de la mujer.

2) La pereca de la esposa.

3) Serla esposa desaseada y sucia.
+) Ser pendenciera.

5) La incompatibilidad de caracteres.

Los motivos que podia aducir la mujer para solicitar el divorcio eran

los siguientes:
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1)  Los malos tratos fisicos.
2)  FEl no ser sostenida por el marido en sus necesideacdes.
3)  Laincompatibilidad de caracteres.
Una vez sustanciado el divorcio con base en estas causas y el proceso

respectivo, se ordenaba que los hijos varones quedaran en poder del padre

y las hijas a cargo de la madre.

2.~ Derecho Colonial.

Respecto a esta €poca se puede afirmar, a grandes rasgos, que el
espiritu del Derecho Colonial, en lo relativo a las relaciones de familia,
estd impregnado de las disposiciones del Derecho Candnico, ya que se
considera al marrimonio como un asociamiento solemne ¢ indisoluble; por
consiguiente, el dnico divorcio admitido por esta legislfacion, es ¢l Hamado
Divorcio-separacion, que no otorga libertad para contracr mnn nuevo
matrimonio mieniras vive el otro conyuge.

3.- Derecho Independiente.
Una vez consumada la independencia politica de México, como ya lo

expusimos, era imposible cambiar el régimen juridico vigente, en forma

repentina, por lo que, siguio observandose ¢l sistema de la Colonia, en los

alhores del Aéxico Independiente; posteriormente, todos [os esfucrsos
legislativos tendieron a la creacion de las normas juridicas bdasicas. pero la

materia privada siguié siendo regulada por ¢l viejo Derecho Espariol.
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Algunos intentos a nivel local dieron como resultado la creacion de
Céodigos Civiles y proyectos de los mismos, con vigencia local. En cuanto al
Distrito y Territorios Federales hubo que esperar hasta ¢l aiio de 1870 para
que surgiera el primer Cédigo Civil.
importante que debemos

Cronoldgicamente la legislacién mds
les de divorcio, en nuestro territorio estd

c iderar en teria de c

constituido por:

a) El Cdodigo Civil para el D.F. y Territorios Federales de la Baja
California. de 1870.

&) El Cddigo Civil para el D.F. y Territorios Federales de la Baja
California y Tepic, en 1884,

¢) Leydel Divorcio Vincular del 20 de Diciembre de 1914.

d) Leyde Relaciones Familiares de 1917.
e) Codigo Civil para el D.F. de 1928.

1.6 LEY DE JUAREZ DE 1859.
Cabe sepalar que siendo Presidente de México Don Benito Judrez, en
Julio de 1859 promulgd la Ley del Matrimonio Civil y la Ley del Registro

Civil, en la primera se desconoce el cardcrer religioso que habia tenido el

matrimonio.

Las Leyes de Reforma, dadas a conocer en el historico Puerto de
Veracruz, por el Lic. Benito Judrez, siendo Presidente de la Republica

Mexicana, éste ultimo, en fecha 23 de Julio de 1859, y por lo tanto, el
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matrimonio dejo de ser un acto de cardcter religioso para sufrir un cambio
de indole meramente legal, es decir, la Ley judicial desplazé a la
observancia de la norma eclesigstica; por lo tanto, dicha Ley enunciaba en
suart. 1°

"El marrimonio es un contrato civil que se comtrae licitamenre y
vdlidamente ante la autoridad civil. Para su validez, bastard que los
contrayentes previas las formalidades que establece esta Ley; se presenten

ante aqudélla y expresen libremente la voluntad que tienen de unirse en

matrimonio."” (7)

Del mismo modo, la Ley en comento, por lo que alude al numeral
marcado bajo el digital 3°a la letra rezaba:

"El matrimonio civil es indisoluble, por consiguiente sélo la muerte
de alguno de los conyuges es el medio natural de disolverlo; pero podrdan
los casados separarse temporalmente por alguna de las causas expresadas
en el art. 28 de esta Ley.” (8)
en el andlisis del articulo que

Como es de observarse,
integramente segin su

inmediatamente antecede y que se transcribio
redaccién original, se sigue denotando la influencia del régimen candnico,

con ello se desea manifestar que con las Leyves de Reforma en cuanto al
rompimiento del marrimonio, no toleraba avun el divorcio vincular, dado que

todavia existia el membrere religioso, por lo que hace al matrimonio.

Pallares, Fduardo.  Liccionario de Derecho Procesal Civil.  Idit. Porrea. 17a.

(7
Idicion. Meéxico 1986.
8)  Ihidem.
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1.7 CODIGO CIVIL DE 1870.

El Cdédigo de 1870 regula el divorcio en su capitulo V, admitiéndolo
unic te como

paracién de cuerpos, ya que el art. 39 disponia: "El
divorcio no disucelve el vinculo del matrimonio: suspende sélo algunas de

las obligaciones civiles que se expresardn en los articulos relativos de este
Caodigo.

El art. 240 del Cédigo de referencia senala que son causas legitimas

de divorcio las siguientes:
la. El adulterio de uno de los conyuges.

2a. La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no solo cuando el

mismo marido la haya hecho direct te sino ci lo se pruebe que
ha recibido dinero o cualquier remuneracion con el objeto expreso de

permitir que otro tenga relaciones illcitas con su mujer.

3a. La incitacidn a la violencia hecha por un cényuge al otro para cometer

algtin delito aunque no sea de incontinencia carnal.

4a. El conato del marido o de la mujer para corromper a los hijos, o la

tolerancia en su corrupcion.

Sa. El abandorno sin causa justa del domicilio conyugal, prolongada por

mds de dos arios.
6a. La sevicia del marido con su mujer o la de ésta con aquél.

7a. La acusacion falsa hecha por un cényuge al otro.
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Ll presente ordenamiento tiene un profundo sentido de proteccion al
matrimonio, como institucion indisoluble, en virtud de que para realizar ¢/

divorcio habia que cumplir con una serie de formalidades.

Solicitado el divorcio y después de varias separaciones temporales al
terminar el plazo de cada una de ellas, el juez exhortaba a los conyuges
para que terminaran el juicio intentando su reconciliacion en la ultima
audiencia, antes de dictar la sentencia definitiva y cumpliendo previamente
con la elaboracion del convenio en el que se garantizaba la situacion de los

hijos, en cuanto a los aspectos econdomicos y la administracion de los bienes

en ¢l tiempo que per flan separados los conyuges.

Asimismo senalaba que para que procediera el divorcio voluntario
era requisito sine qua non, que hubiesen pasado dos anos como minimo,
después de celebrado el matrimonio y lo prohibia por separacion de

cuerpos, cuando el matrimonio tenia 20 aros o mds de efectuado.

1.8 CODIGO CIVIL DE 1884.

El divorcio contemplado a la luz de este Cdodigo regula que si
procede la separacion de los conyuges por cualesquiera de las causas que
enumera; soélo que, dispone que el divorcio no disuelve el vinculo
matrimonial, ya que éste se realizaba en cuanto a la separacion del techo y
la habitacion, comnservando todos los efectos legales del matrimonio, asi
como el cumplimiento de las obligaciones de los alimentos y educacion de
los hifos.

Art. 226. El divorcio no disuelve el vinculo del matrimonio: suspende
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solo algunas de las obligaciones civiles, que se expresardn en los articulos

relativos de este codigo.

1r

J//8

1v.

[ 78

| 2/8

Art. 227. Son causales legitimas de divorcio:

El adulterio de uno de los conyuges;

El hecho de que la mujer dé a luz durante el matrimonio un hijo
concebido antes de celebrarse el contrato. y que judicialmente sea
declarado ilegitimo;

La propuesta del marido para prostituir a su mujer no sélo cuando el
mismo marido la haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que
ha recibido dinero o cualquiera remuneracion con el objeto expreso

de permitir que otro tenga relaciones ilicitas con su mujer;

La incitacion o la violencia hecha por un conyuge al otro para

cometer algun delito, aunque no sea de incontinencia carnal;
El conato del marido o de la mujer para corromper a los hijos, o la
tolerancia en su corrupcion;

El abandono del domicilio conyugal sin justa causa, o aiin cuando
sea con justa causa, si siendo ésta bastante para pedir ¢l divorcio, se
prolonga por mds de un ano el abandono, sin que el conyuge que lo
comelio intente el divorcio;

La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un conyuge para

con el otro;
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VI, La acusaciaon falsa hecha por un conyuge contra el otro;

1X. La negativa de uno de los conyugzes a ministrar al otro, alimentos
conforme a la Ley;

X. Los vicios incorregibles de juego o embriaguex;

X1 Una enfermedad crénica e incurable, que sea también contagiosa o
hereditaria, anterior a la celebracion del matrimonio, y de que no
haya tenido conocimiento el otro conyuge;

XII. El mutuo consentimiento.
Art. 228.. El adulterio de la myjer es siempre causa de divorcio; el

del marido lo es solamente cuando con él concurre alguna de las

circunstancias siguientes:

1 Que haya habido concubinato entre los adulteros, dentro o fucra de
la casa conyugal:

11 Que el adulterio haya sido cometido en la casa comun;

1l Que hava habido escdndalo o insulto publico hecho por ¢l marido a
la mujer legitima;

1v. Que la adiltera hava maltratado de palabra o de obra. o por su

causa se haya maltratado de¢ alguno de esos modos a la mujer
legitima.

Este divorcio se realizaba en cuarnto a la separacion de lecho y
habitacion, aunque vivan separados se tendrdn como unidos para todos los

efectos legales del matrimonio, asi como el cumplimicnto de las
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obligaciones en cuanto a techo, alimentos y educacién de los hijos y del

consorte.

1.9 REFORMAS EN MATERIA DE DIVORCIO

EN EL CODIGO CIVIL DE 1870 Y 1884.

Por lo que ataie a México, los codigos civiles de 1870 y 1884 no

aceptan el divorcio vincular y sélo permiten la separacion de cuerpos, que

es una dispensa de la obligacion de cohabitacidn en ciertos casos.

Codigo Civil de 1870

Art. 239
v 240.
v 241
" 242
v 243
" 244
" 245
" 246
" 247
" 248
" 249
" 250
v 251
v o252
v 253
" 254
" 255
" 256
" 257
" 258
" 259
" 260
" 261
v 262

(T. LULIV. V. VI,VIILVII])

Concuerda con el
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Cddigo Civil de 1884

Art. 226
ningrin articulo
Art. 228

2a. parte Art.228
Arr. 229
Art. 230
ningun articulo
Art. 21
ningun articulo
Art. 232
ningin articulo
Art. 233
Art. 234
Art. 234
ningun articulo
ninguin articulo
ningun articulo
ningun articulo
Art. 235
Art. 235
Art. 236
Art. 237
Art. 238
Art. 239



Codigo Civil de 1870 Codigo Civil de 1884

Art. 263 Concuerda con ¢l Art. 241
" 264 " v Art. 242
" 265 ” v Art. 243
" 266 ” o Art. 244
" 267 " "o ninguin articulo
" 268 ” v Art. 245
" 269 i v Art. 246
" 270 " "o Art. 247
v 271 " v Art. 248
v 272 " .o Art. 249
" 273 " .o Art. 250
" 274 " v Art. 251
" 275 ” "o Art. 252
" 276 " .o Art. 254
" 277 * v Art. 235
" 279 " "o Art. 256

Como conclusion se llegd a que ¢l Codigo Civil de 1870 regulaba 17
causales y ya en el Codigo Civil de 1884 se regulaban sdlo 13 causales de

divorcio.

1.10 LEY DE 1914.

Siendo primer jefe del Ejército Constitucionalisia el General
Venustiano Carranza, adenids de haber sido nombrado jefe de la revolucion
mexicana, emitié un decreto, en virtud de las facultades que le investian, es
asi como surge la Lev del Divorcio, la cual, para efectos didacticos
transcribiremos desde él considerando hasta los articulos que reforman la
Jraccion IX del articulo 23 de la Ley del 14 de Diciembre de 1874,

reglamentaria de las adiciones y reformas de la Constitucion ederal que



Sueron decretadas el 25 de Diciembre de 1873, esto acaecio

Diciembre de 1914 en el H. Puerto de Veracruz:

el 29 de

CONSIDERANDO:

Que el matrimonio tiene por objetos esenciales la procreacion de la
especie, la educacion de los hijos y la mutua ayuda de los contrayentes para
soportar las cargas de la vida; que, en esa virtud, se contrae siempre ¢n
concepto de wunidn definitiva, pues los conyuges al unirse entienden
conseguir por ese medio la realizacién de sus mds altos ideales; pero,
desgraciadamente, no siempre se alcanzan los fines para los cuales fue
contraido el matrimonio, y, por excepcionales que puedan ser estos casos,
la Ley debe justamente atender a remediarlos, relevando a los cényuges de
la ()bligacio'ﬁ de permanecer unidos durante toda su existencia, en un estado

irregular contrario a la naturaleza y a las necesidades humanas;

Que lo que hasta ahora sc¢ ha llamado divorcio en nuestra

legislacion, o sea la simple separacicn de los consortes sin disolver el
vinculo, unica forma que permitié la Ley del 14 de Diciembre de 1874, lejos
de satisfacer la necesidad social de reducir a su minima expresion las

consecuencias de las wuniones desgraciadas, sélo crea wuna situacion
irregular, peor que la que trata de remediarse, porque fomenta la discordia
entre las familias, lastimando hondamente los afectos entre padres e hijos y
extendiendo la desmoralizacion en la sociedad;

Que esa simple separacion de los consortes crea, ademds, una
situaciéon andmala de duracion indefinida, que es contraria a la naturaleza
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v al derecho que ticne todo ser humano de procurar su bienestar y la

satisfaccion de sus necesidades, por cuanto condena a loy conyuges

separados a perpetua inhabilidad para los mds altos fines de la vida;
Que la experiencia y el ejemplo de las naciones civilizadas ensehan
que ¢l divorcio que disuelve el vinculo es el unico medio racional de

donde es posible, los errores de uniones que no puedern o no

sub. hasta

deben subsistir;

Que admitiendo el principio establecido por nuestras leyes de
reforma, de que el matrimonio es un conmtrato civil, formado por la
espontanea y libre voluntad de los contrayentes, es absurdo que deba
subsistir cuando esa voluntad falta por completo, o cuando existian causas

que hagan definitivamente irreparable la desunion consumada ya por las
circunsiancias,

Que tratandose de uniones que, por irreductible incompatibilidad de
caracteres, tuvieran que deshacerse por voluntad de las partes, se hace
solamente necesario cerciorarse de la definitiva voluntad de esos conyvuges
para divorciarse, vy dc la imposibilidad absolura de  remediar sus
. 1o cual puede comproharse por el

desavenencias o de resolver sus cris
transcurso de un periodo racional de tiempo, desde la celebracion del
matrimonio hasta que se permita su disolucion, para convencerse asi de que

la desunion moral de los conyuges es irreparable;

Que por otra parte, ¢l divorcio por consentimiento mutuo s un medio

discreto de cubrir las culpas graves de alguno de los conyuges por medio de
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la voluntad de ambos para divorciarse, sin necesidad de dejar sobre las

respectivas familias. o sobre los hifos, la mancha de una deshonra;

Que, ademds es bien conocida la circunstancia de que el matrinmonio
entre las clases desheredadas en este pais ex excepcional, realizdindose la
mayor parte de las uniones de ambos sexos por amasiatos, que casi nunca
llegan a realizarse, ya sea por la pobreza de los interesados o por temor
instintivo de contraer un lazo de consecuencias irreparables, y en esras
condiciones es evidente que la institucion del divorcio que disuelve el
vinculo es el medio mds directo y poderoso para reducir a su minimo el
numero de uniones ilegitimas entre las clases populares, que forman la
inmensa mayoria de la nacion mexicana, disminuyendo, como consecuencia

JSorzosa, el nimero de hijos cuya condicion estd actualmente fuera de la

Ley;

Que, ademas, es un hecho fuera de toda duda que en las clases
medias de México la mujer., debido a las condiciones especiales de
educacion y costumbres de dichas clases, esta incapacitada para la lucha
econémica por la vida, de donde resulta que la muyjer cuyvo matrimonio llega
a ser un fracaso se convierte en una victima del marido, se¢ encuentra en
wuna condicicn de esclavitud de la cual le es imposible salir si la Ley no la
emancipa desvinculdandola del marido: que, en efecto, en la clase media la
separacion es casi siempre provocada por culpa del marido, y es de
ordinario la mujer quien la necesita, sin que con esto hava llegado a
conseguir hasta hoy otra cosa que apartar temporalmente a la mujer del

marido, pero sin remediar en nada sus condiciones econdmicas y sociales,
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por lo que sin duda el establecimiento del divorcio vendria, principalmentc
en nuestra clase media, a levantar a la muyjer y darle posibilidades de

emanciparse de la condicion de esclavitud que en la actualidad tiene;

Que, por otra parte, la institucién del divorcio no encontraria
obstdculo serio en las clases elevadas y cultas, supuesto que las ensefianzas
de otros palises en donde se encuentra establecido, las tiene acostumbradas

a mirar el divorcio que disuelve el vinculo como perfectamente natural;

Que la experiencia de paises tan cultos como Inglaterra, Francia y
Estados Unidos de Norte América, ha demostrado ya, hasta la evidencia,
que el divorcio que disuelve el vinculo es un poderoso factor de moralidad,
porque, facilitando la formacion de nuevas uniones legitimas, evitando la
multiplicidad de los concubinatos, y, por lo tanto, el pernicioso influjo que
necesariamente gjercen en las costumbres publicas, da mayor estabilidad a
los afectos y relaciones conyugales, asegura la felicidad de mayor nimero
de familias y no tiene el inconveniente grave de obligar a los que por error
o ligereza, fueron al matrimonio a pagar su falta con la esclavitud de toda

su vida;

Que si bien la acepracion del divorcio que disuelve el vinculo es el
medio directo de corregir una verdadera necesidad social, debe renerse en
cuenta que solo se trata de un caso de excepcion, y no de un estado que sea
la condicion gencral de los hombres en sociedad; por lo cual es preciso
reducirlo sélo a los casos en que la mala condicion de los consortes es ya

irreparable en otra forma que no sea su absoluta separacion.
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Por lo tanto, he tenido a bien decretar lo siguiente:

Art. lo.- Se reforma la fraccién IX del articulo 23 de la Ley del 14 de
Diciembre de 1874 reglameniaria de las adiciones y reformas de la
Constitucion Federal decretadas el 25 de Diciembre de 1873, en los

términos siguientes:

Fraccidn IX.- El matrimonio podrd disolverse en cuanto al vinculo,
ya sea por mutuo y libre consentimiento de los conyuges cuando el
matrimonio tenga mds de tres aitos de celebrado o en cualquier tiempo por
causas que hagan imposible o indebida la realizacion de los fines del
matrimonio, o por faltas graves de alguno de los conyuges, que hagan
irreparable la desavenencia conyugal. Disuelto el matrimonio, los

conyuges pueden contraer una nueva union legitima.

Art. 20.- Entretanto se restablece el orden constitucional en la
Republica, los Gobernadores de los Estados quedan autorizados para hacer
en los respectivos cddigos civiles, las modificaciones necesarias, a fin de

que esta Ley pueda tener aplicacion.
Transitorio.- Esta Ley serd publicada por bando y pregonada,
comenzard a surtir sus efectos desde esta fecha.
CONSTITUCION Y REFORMAS.
Veracruz, a los 29 dias del mes de Diciembre de 1914.

V. Carranza.
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Al efecto, en la Ley del Divorcio en andlisis, se sigue considerando la
importancia que tiene la institucion del matrimonio respecto de la progenie
v la ayuda solidaria que se deben los conyuges, y tomdndose en
consideracion la connin union de los contrayentes para la realizacion de los
JSines propios de la especie humana y como a toda regla general siempre
recae la excepcion, ya que nuestros legisladores vieron la importancia que
revisten para la sociedad la disolucion del vinculo matrimonial, cuando ésta
es lesiva tanto para los protagonistas principales como son padre y madre,
asi como para los descendientes, dado que aunque parezca una solucion
drdstica la disolucion del consorcio no debemos olvidar que a veces es mas
lesivo para los hijos el hecho de que los padres permancezcan en perpetua
union y asf el divorcio constituye sin lugar a duda el unico medio racional
que subsana el error o los errores que pudieron surgir, ya sca, del no haber
sabido escoger pareja acorde, o bicn, ¢l hecho de que al contacto con la
vivencia se descubran fallas que desgraciadamente se enmascaran durante

el noviazgo.

Ahora bien, el divorcio debe ser considerado una institucion no de
Justicia sino de equidad para los conyuges, yva que mediante esta figura
Juridica tantas veces atacada, rergiversada y vilipendiada debe saberse que
es el medio directo correcror excepcional de salvaguarda de los derechos
sacrosantos de que gozan el hombre v la mujer en un pais que se jacre de
ser libre y soberano. ya que es el divorcio un mal ncecesario para toda
sociedad que se jacte de seguir los canones y los lincamientos del derccho,
ya que éstos han sido dados para que ¢l hombre y légicamente la mujer

puedan vivir armdénicamente en sociedad.
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1.11 LEY DE RELACIONES FAMILIARES DE 1917,

La Ley de Relaciones Familiares, fue promulgada por Don
Venustiano Carranza un 9 de Abril de 1917, se dice que dicha Ley se
inspird en el Derecho Alemdn y en ¢l Derecho Americano. Por lo que se
refiere al Capitulo I de esta Ley, versaba sobre las formalidades para
celebrar el contrato del matrimonio, las cuales omitiremos por razones de
espacio, sin embargo, es menester no omitir el Capitulo VI de la multicitada
Ley referente al divorcio y al efecro el articulo 75 inicia dicho enunciado y

el articulo 106 marca el fin del mencionado Capitulo.

Esta Ley de Relaciones Familiares, trataba el divorcio desde el punto
de vista de disolucion del vinculo matrimonial, dejando a los conyuges en
aptitud de contraer otro matrimonio, y de igual forma se sehalaron causas
que suscitaran dicho divorcio, las cuales y para efectos diddacticos,
transcribiremos como siguen desprendiendo del articulo 76 de la Ley de

- Relaciones Familiares.
Articulo 76.- Son causas de divorcio:
I El! adulterio de uno de los conyuges:

17 El hecho de que la mujer dé a luz. durante el matrimonio, un hijo
concebido antes de celebrarse el contrato, y que judicialmente fuese

declarado ilegitimo;

nr. La perversion moral de alguno de los conyuges. demostrada por
actos del marido para prostituir a la mujer, no sélo cuando lo hayva

hecho directamente, sino también cuando haya recibido cualquiera
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V.-

Vi.-

Viil.-

1X.-

X~

X1.-

remuneracion con el objeto expreso de que otro tenga relaciones
ilicitas con ella; por la incitacién a la violencia de wuno de los
conyuges al otro para cometer alguin delito, aunque no sea de
incontinencia carnal: por el conato de cualquiera de ellos para
corromper a los hijos o a la simple tolerancia en su corrupcion, o por

algiun otro hecho inmoral tan grave como los anteriores;

Ser cualquicra de los conyuges incapaz para llevar los fines del
matrimonio; o cualquier otra enfermedad cronica incurable, que sea.,
ademds, contagiosa o hereditaria;

El abandono injustificado del domicilio conyugal por cualquicera de
los consortes, durante seis meses consecutivos.

La ausencia del marido por mas de un aio, con el abandono de las
obligaciones inherentes al matrimonio;

La sevicia, las amenazas o injurias graves o malos tratamientos de un

conyuge para el otro. siempre que éstos v aquéllas sean de tal

naturaleza que hagan imposible la vida en comiin;

La acusaciin calumniosa hecha por un cényuge contra el otro, por

delito que merezca pena mayor de dos afios de prisicn;

Haber cometido uno de los cényuges un delito por ¢l cual tenga que

sufrir una pena de prision o destierro mayor de dos arnos;
El vicio incorregible de la embriague=;
Cometer un conyuge contra la persona o bienes del otro. un acro que

33



serfa punible en cualquicra otra circunstancia o tratdndose de
persona distinta de dicho consorte, siempre que tal acto tenga

senalado en la Ley una pena que no baje de un ano de prision.
XIl.- El mutuo consentimiento.

Asimismo, los articulos siguientes tocan la temadtica del divorcio en
Jorma no equitativa, ya que, por lo que se refiere al articulo 77 de dicho
ordenamiento, se dice que es causa de divorcio siempre el adulterio que
diera pauta la mujer, cosa que en el hombre se le otorgan ciertas prebendas
Y se sentala que el adulterio también es causa de divorcio, siempre y cuando
se hayva cometido en el hogar comiin, o que hubiese habido previo
concubinato de los adiulteros., inclusive se tomaba como elemento
Jundamental de las causales, el escdandalo o el oprobio puiblico cuando ése
se vertiera del marido a la legitima esposa, o en su defecto, que la mujer
adhiltera hubiese maltratado de palabra o de obra o corjuntamente, a la
mujer legitima, asimismo, no podia pasar desapercibido el hecho de inducir
a los hijos a la corrupcion, ya fuera mediante prdcticas obscenas, o bien, el
tolerar actitudes que desvirtuaran la buena conducta y atacaran la moral.
El hecho de no reunir motivo suficiente para justificar el divorcio, era

causal para la contraparte y solicitarlo.

Ahora bien, dentro del procedimiento se advertian diversas
condiciones que daban pauta, ya fuera para suspender los actos iniciados
que condujeran al divorcio o para volverlo a reanudar. o bien, ¢! hecho de
que la misma Ley llegd a presumir reconciliacion cuando habia habido

cohabitacion.
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Esta misma Ley sobre Relaciones Familiares, en los articulos de
admision de demanda de divorcio (articulo 93), dejo puertas abiertas para
dictar medidas cautelares tanto para la esposa como para los hijos, asi
como para el aseguramiento de la subsistencia alimentaria, ya bien fucra de
la mujer o de los tilus (hijos) en tanto no se resolvieran las situaciones
Jurldicas de los enunciados en lineas superiores, ya que asf se garantizaba
el cumplimiento de esta Ley que, como su nombre lo indica, velaba por las
buenas relaciones familiares. Creemos que esta Ley, fue muy adelantada
para su tiempo y como es logico entender que el omitirla resultaria un

descuido para la elaboracion de este trabajo.

1.12 CODIGO CIVIL VIGENTE.

El divorcio en el Codigo Civil para el Distrito Federal, surge
propiamente como una transcripcion de lo que conocimos como la Ley de
Relaciones Familiares que promoviera el insigne caudillo general Don
Venustiano Carranza, que como sabemos por los datos historicos de
referencia juridica no solamente nos legd este indiscutible avance de indole
civil protecror de los derechos sacrosantos de la mujer, igualandola con el
hombre ya que de esta manera podemos decir sin temor a duda que es un
acto reivindicatorio para la sojuzgada mujer de México y por lo cual este
visionario juridico merece loas y alabanzas no sélo como deciamos en el
campo civil sino también en el campo constitucional, ya que gracias al jefe
del ¢jercito constitucionalista, México fue pionero de los derechos politicos,

saciales y constitucionales por primera vez en ¢/ mundo.
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El Cddigo Civil para el Distrito Federal, si bien es cierto que fue
dado al orden juridico el 30 de Agosto de 1928, éste comenz6 a regir el 1°
de Octubre de 1932, es decir, tuvo vigencia a partir de la fecha mencionada
»y agregando mds podemos decir que el entonces presidente Don Pascual

Ortiz Rubio, hizo a sus habitantes saber:

"Que en cl uso de la facultad que me concede el articulo 1° transitorio
del Cdodigo Civil para el Distrito Federal y Territorios Federales en
Materia Comin y para toda la Republica en Materia Federal,
expedido el 30 de Agosto de 1928, en consonancia con las que el H.
congreso de la Union concedic al propio Ejecutivo de mi cargo, por

decreto de 3 de Enero de 1928, he tenido a bien expedir el siguiente:

DECRETO

Articulo vnico.- Se reforma el Articulo 1° transitorio del Codigo Civil
para el Distrito y Territorios Federales en Mareria Comin y para toda la
Republica en Materia Federal, expedido el 30 de Agosto de 1928, que

quedard en los siguientes términos:

Artlculo 1°- Este cdédigo comenzard a regir el 1° de Octubre de
1932,

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccion I del articulo 89 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y para su
publicacion y observancia, promulgo el presente Decreto en la Residencia
del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, a los veintinueve dias

del mes de Agosto de mil novecientos treinta y dos."
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Ahora bien, ¢l Capitulo X del Caodigo Civil relativo al divorcio, va del

artfculo 266 al articulo 283 inclusive. De entre lo mdas substancial se

confirma que ¢l divorcio disuelve la institucion del matrimonio y deja a los
canyuges libres, o sea, en aptitud juridica nueva para contracer otra relacion
contractual matrimonial. Asimismo, las causales de divorcio siguen siendo
las tradicionales que se verterdn en forma sincroénica y sucinta en capitulos
posteriores, solamente nos basta decir que el adulterio ya no recae sobre la
débil mujer de anos pretéritos, pues aquel que adultere debera probar, lo
cual, infiere en gran sentido juridico respecto ya no de la ciega justicia sino
de la tangible y concreta equidad y asi se cumple en nuestros dias el
precepto del legislador romano.

También de dar a cada uno lo que por derecho le corresponde,

siendo que esta figura juridica es también aplicable a contrario sensu.

Es importante hacer mencion que el hecho de ser concebido un hijo
antes de que se celebre este contrato de matrimonio da pauta para fullo
Judicial de ilegitimidad, pero hay que hacer notar que esto es con el deseo

de salvagruardar el derecho que la mujer tiene respecto de su progenic.

Las instancias para inducir a la prostitucion a la muyjer, van aiin mds

alla, pues no es necesario la intervencion directa del marido va que hay

hechos que aunque indirectos constituyven inducciéon o explotacion del

género femenino v que por ende deben ser salvaguardados va que no hay
que olvidar que la mujer constituye el puente de enlace entre ¢l hombre del
presente corrupto vy la renovacion de la moralidad del homo-novus. s mds,
la incitacion a la violencia que ¢l marido cometicra y que perjudique a su
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conyuge es motivo suficiente, como se menciona juridicamente hablando,
aiin cuando esto no constituya incontinencia carnal, aunando mds, podemos
decir que aquellos acros contra la moral o conyuges son rambién

sancionados y aun mds las simples tolerancias motivo o causa de divorcio.

De las enfermedades cronicas o contagiosas, el legislador sigue
sosteniendo aquellas que constituyen un peligro para la progenie no sdélo

por el hecho de ser contagiosas o hereditarias, sino que es elemental

sentido conmiun educativo saber que estas enfermedades causan taras, es
decir, incapacidades [fisicas y mentales de los futuros seres, formadores de
la sociedad. Las enfermedades mentales incurables son elementos de causa
de divorcio, sin embargo, cabe hacer notar que hay enfermedades que si
bien no son incurables, se habla de una cronicidad o repeticion que pueden
poner en peligro la vida, sobre todo de la mujer aunque no se descarta la
perspectiva de dano hacia el hombre, pero es mds comin hacia la mujer,
debido a su poca preparacion por el medio socioeconomico y politico de su

origen.

La separacion del hogar conyugal en términos generales, con las
reformas habidas, dio un gran paso en materia juridica, pues por el solo
hecho de estar mds de 2 arios separados constituye ello, motivo suyficiente
sin mediar causa de dicha separacion. para que se¢ disuelva el vinculo del
matrimonio, haciendo referencia que los dos aiios son a partir de esta

reforma.

También el incumplimiento a las obligaciones matrimoniales serd

maotivo de divorcio. Los delitos que ameriten pena mayor de 2 aiios con
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prision, embriaguez, jugadores consuetudinarios, etc., también son motivo o
causa de divorcio, y asi podemos decir que el divorcio constituye en el
Cédigo Civil vigente un avance muy importante para igualar los derechos
del hombre con la mujer socialmente hablando, y con ello podemos decir
que se cumplen los postulados constitucionales donde ya no hay
sojuzgamiento del hombre para con la mujer, como ariejamente se hacia y
de ello se desprende en consecuencia ) en sintesis que las leyes se
interrelacionan apegadas a la ldgica juridica y guardando el debido orden
Jerdrquico pero sobre todo se cumple con la actualizacion y dinamiza el
derecho acorde con las necesidades sociales, econémicas, politicas y por

ende juridicas que requicre nuestra parria.
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cCAPITULO I

MARCO LEGAL DEL DIVORCIO

2.1
2.2
2.3
2.4
2.5
2.5.1

2.5.2

2.6

EN MEXICO

Concepto Doctrinario.

Concepto Juridico.

Elementos.

Clases de Divorcio.

Tipos de Divorcio conforme al Cédigo Civil.
Divorcio Necesario.

a) Sancion.
b) Remedio.

Divorcio Voluntario.

a) Administrativo.
b) Judicial.

Objeto y Fines.



2.1 CONCEPTO DOCTRINARIO.

Para Marcel Planiol, el divorcio "es la ruptura del matrimonio
vdlido, en vida de los esposos; divortium se deriva de divertire, irse cada
uno por su lado. Esta ruptura sélo puede existir por autoridad de la justicia

y por las causas determinadas por la Ley". (9)

Para Julien Bonnecase, el divorcio "es la ruptura de un matrimonio

vdlido, en vida de los esposos. por causas determinadas y mediante
resolucién judicial.” (10)

Para Georges Ripert y Jean Boulanger. "En el derecho positivo

Sfrancés, el divorcio es la disolucion de un matrimonio vdlido, pronunciada
por la autoridad judicial, como sancién de una falta grave cometida por un
conyuge contra otro.” (11)

Para Ruggiero, "disolucion es la cesacion del vinculo conyugal que
ha existido legalmente, ya reconozca por causa la muerte, la ausencia o el

divorcio, debe ser siempre posterior a la celebracion nunca anterior o
simultdaneo.” (12)

(9) Planiol, Marcel. Tratado Elemental de Derecho
José M. Cajica . Jr., Puebla México 1946. Pag. 13.
(10) Bonnecase, Julian.

ivil. Volumen IV, Tomo I1. Edi.

Elementos de _Derecho Civil. 7. 1. Traducido por José M.

Cajica Jr., Edit. José M. Cajica Jr. Puebla México 1945. Pdg. 552.

(11) Ripert. Georges y Boulanger Jean.
Argemtina 1963. Pdg. 335.

(12) Ruggiero, Robcerto de.
Edicion haliana, T. II.
1956. Pag. 176.

Iratado de Derecho Civil.

Ediciones la Ley.

Instituciones_de Derecho_Civil.  Traduccion de la IV

Vol. 1. Edit. Institmo Editorial Reus. Madrid Espaiia
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Galindo Garfias nos dice: "El divorcio es la ruptura de un
matrimonio vdlido, en vida de los esposos, decretada por autoridad
competente y fundada en alguna de las causas expresamente establecidas
porlaley.” (13)

Para Antonio de Ibarrola, el divorcio "es la ruptura de un matrimonio
vdlido en vida de los dos conyuges. Divortium viene del verbo divertire:
irse cada quien por su lado. Esta ruptura no puede tener lugar mds que
mediante la accion de la justicia y por las causas determinadas por la Ley.”

(14

Par los hermanos Mazeaud, el divorcio "es la ruptura del vinculo
conyugal, pronunciada por los Tribunales en vida de los esposos, a peticion

de uno de ellos o de ambos.” (15)

En lo personal considero que el divorcio es la Institucion Juridica
que permite la disolucion del vinculo matrimonial legalmente establecido,
mediante el procedimicento existente ante la autoridad competente, en
atencion a las causas que la Ley sefala dejando a los conyuges en libertad

de contraer otro matrimonio, si asf lo decidieran.

(13) Galindo Garfias, Ignacio. Ob. cit. Pdag. 577.

(14) Ibarrola, Antonio de. Derecho de_Familia. Segunda Fdicion. Edit. Porria, S.A.
Meéxico 1982. Pag. 334.

(15) Mazeand, Henri Leon y Mazeaud, Jean. Lecciones_de Derecho _Civil.  Parte
primera, Vol. IV, Traduccion de Luis Alcala Zamora y Castillo.  IZdit. José M.
Cajica Jr. Puebla México 1946. Pdag. 13.
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.2 CONCEPTO JURIDICO.

Divorcio: "De las voces latinas divortium y divertere, separarse lo

que estaba unido, tomar lineas divergentes”.

Divorcio es la forma legal de extinguir un matrimonio vdlido en vida
de los conyuges por causas surgidas con posterioridad a la celebracion del
mismo y que permite a los divorciados contraer con posterioridad un nuevo
matrimonio vdlido. De acuerdo a su forma legal, el divorcio sélo puede
demandarse por las causas previamente establecidas en la Ley amte

autoridad competente y cumpliendo todos los requisitos.

El divorcio es y sobre todo fue en el pasado, una figura controvertida.
Razones de peso se esgrimen en pro y en contra de él.  Los opositores al
mismo aducen que ¢l divorcio expone que no es el mismo, el origen de la
ruptura del matrimonio; sino solamente la expresion legal y Anal del
Jracaso convugal cuyas causas suelen ser inntimeras y que, ante la real
quiebra del matrimonio se convierte en indebida, injusta y hasta inmoral la
persistencia del vinculo legal, pues impide a los gue no pueden divorciarse,
intentar una nueva uniin licita que podria prosperar y ser la base de una
nueva familia solidamente constituida. Al divorcio se le ha llamado un mal

menor o un mal necesario.

Es un mal. porque es la manifestacion Jdel rompinnento de la unidad
Jamiliar, pero es un mal menor y por ello necesario porque evita la
vinculacion legal de por vida de los que ya estan desvinculados de hecho.

El divorcio ha asumido formas y producido efectos diversos, dependiendo
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de cada cultura en particular, pero siempre ha estado presente en todos los

ordenes juridicos."” (16)

Divorcio: "Del latin divortium, del verbo divertere, separarse, irse
cada uno por su lado; y, por antonomasia, referido a los conyuges cuando
asf le ponen fin a la convivencia y al nexo de consortes. Puede definirse

como la ruptura de un matrimonio vdlido, viviendo ambos esposos.” (17)

El Codigo Civil vigente para el D.F., define al Divorcio de la

siguiente manera:

Art. 266: "El divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los

conyuges en aptitud de contraer otro.

En conclusion divorcio significa el rompimiento del vinculo conyugal

que existe entre los esSposos.

2.3 ELEMENTOS.

Para comprender bien el significado del divorcio. como la forma
legal de extinguir un matrimonio vdlido, decretada por autoridad
competente, a peticion va sea de uno o de ambos conyuges en base a causas
posteriores a la celebracién del mismo, especificamente seRaladas en la
Ley; que tiene como consecuencia directa desvincular a los conyuges,

dejando a los divorciados en libertad de contraer nuevo matrimonio vdlido,

. g

(16) Cfr. Diccionario Juridico Mexi Insti de  Investigaci Jur
U.N.AM. Ediir. Porraa. Volumen I1.

(17) Cfr. Diccionario Enciclopédico del Derecho Usual.  Guillermo Cabanellas.
Buenos Aires Argentina 19817, 20a. Fdicion. Volumen I111.
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una vez transcurrido el tiempo que la Ley seRala, es necesario entrar al

estudio de sus elementos.

Habrd pues, que determinar en primer lugar, ¢l concepto juridico de

matrimonio por ser éste un presupuesto del divorcio.

Desde que las sociedades se organizaron juridicamente crearon la
institucion del marrimonio como la forma legal de formar una familia, por
la union de un hombre y una mujer, que cumple con determinados requisitos
Iégales. Esta institucion puede ser considerada desde 3 puntos de vista:
como un acto juridico solemne, como un contrato, o bien, como una
institucion social reglamentada por la Ley.

Puede también considerarse al matrimonio un contrato de naturaleza
civil, puesto que desde las Leyes de Reforma de 1859 dejo de ser acto
religioso para convertirse en un contrato sujeto a la autoridad igrualmente
civil.

Sara Montero Duhalt manifiesta en relacion a lo anterior que "es
esencialmente un contrato por ser el acuerdo de volurtades que tiene por
objeto crear consecuencias juridicas; pero es un contrato de Derecho de
Jamilia de naturaleza tan especial en razon de interés priblico, que la Ley no
permite que opere la rescision o la revocacion como formas de extincion

comun en los demas contraros civiles.” (18)

Como acto juridico solemne ¢l matrimonio se encuentra regulado por

(18) Montero Duhalt, Sara. Ob. cit. Pag. 197.
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los arts. 146 al 161 del Cddigo Civil para el D.F.; y es visto como una
institucién social, “porque tiene los caracteres que se atribuyen a las
instituciones juridicas, que son las siguientes: un conjunto de normas,
debidamente unificado que reglamenten determinadas jfunciones o
actividades sociales cuya importancia sea tal, que merezcan estar sujetas a

{a tutela del Estado.” (19)

De lo anterior se deduce que para poder contraer matrimonio se
deben lenar ciertos requisitos sustanciales y formales, previamente

establecidos por la Ley; y que una vez reunidos éstos se considera vdlido.

Al ser considerado vdlido un matrimonio, éste produce consecuencias
Juridicas que se traducen en derechos y obligaciones reciprocos para
quienes lo contraen, como son: ayvuda mutua, fidelidad, débito conyugal,
obligacion de vivir bajo un mismo techo, educacion de los hijos, obligacion

alimenraria, etc.

Ahora bien, un matrimonio vdlido sélo puede extinguirse por tres
causas:
1) La muerte de uno de los conyuges.

2) La nulidad (causas anteriores a su celebracion).

3) El divorcio (causas posteriores a su celebracion).

He aqui otro elemento del Divorcio: las causas posteriores a la

celebracion del matrimonio. Dichas causas ademds de ser posteriores a la

(19) Pallares, Eduardo. Ob. cit. Pdg. 37.
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celebracién del matrimonio,. deberdn estar expr te regulade ey

decir, se encontrardn sehialadas en los Cdodigos Civiles o en las Leyes

especiales dictadas para regular a esta institucion.

Por tanto, no existe la mds remota posibilidad de fundar ¢l divorcio
en causas andlogas, sino que serd exclusivamenie en aquellas
preestablecidas por ¢l legislador. Estas causas se encuentran plasmadas en
el art. 267 del Codigo Civil para el D.I".

Como se ha dicho, para extinguir un matrimonio vdaglido el orden
Juridico crea la instituciin del Divorcio, mismeo que sélo puede levarse a
cabo ante y por declaracion de autoridad competente, una vez demandado
por causas posteriores a la celebracion del matrimonio, especificamente
sefaladas en la Ley. Es  autoridad competente aquella a  quien
expresamente la propia Ley le concede la facultad necesaria para disolver

el vinculo matrimonial.

Para que pueda la autoridad competente decretar la disolucion del
vinculo matrimonial es necesario que ésta haya sido solicitado por los
interesados, ast lo disponen los articulos 268, 269, 276 y demds relativos

del Cdodigo Civil para el D.F.

La Ley exige también, que, para contraer un nuevo matrimonio
vdlido, haya transcurrido un cierto tiempo desde que se obtuvo la sentencia

de divorcio.

Resumiendo, el divorcio se compone de diversos elementos, entre los

que se encuentran los siguientes:
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a) La existencia de un matrimonio vdlido.

b) Una o varias causas posteriores a la celebracion del matrimonio, que
se encuentren legalmente previstas.

¢) Que sea declarado por juez competente.

d) Que medie peticion de parte.

e) Que se produzca la desvinculacion de los conyuges, conjuntamente con

la aptitud para contraer un nuevo matrimonio.

2.4 CLASES DE DIVORCIO.

La palabra divorcio ha tenido en el desarrollo del Derecho Familiar
dos significados distintos, a saber: como la separacion [fisica de los
conyuges, llamada divorcio-separacion y como la disolucion del vinculo

matrimonial, llamada divorcio vincular.

a) Divorcio Separacion.

Consiste en el derecho de los conyuges a suspender provisional o
definitivamente la cohabitaciéon con su parera, contando siempre con la
autorizacion judicial para ello y dejando subsistente el vinculo matrimonial.

Al quedar inalterable el vinculo, se producen las siguientes
consecuencias:
a) Se extingue el deber de cohabitar y el débito carnal. Comao
consecuencia de ello, desaparece el domicilio conyugal y cada uno de

los conyuges determina voluntariamente su nuevo domicilio.
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isten los demas dercchos y obligaciones, fidelidad, ayuda mutua,

b)  Sub:
patria potestad compartida, régimen de sociedad conyugal y su

administracion conforme a lo pactado.
¢) Custodia de los hijos por el conyuge sano o inocente.
Como he analizado en ¢l capitulo anterior, este tipo de divorcio fue el

unico aceprado en las legislaciones vigentes en México anteriores a la Ley

sobre Relaciones Familiares y se podia solicitar por variadas razones.
En el codigo vigente, el articulo 277 establece lo siguiente:

"El conyuge que no quicra pedir el divorcio fundado en las causas
enumeradas en las fracciones VI y VI del articulo 267 podrd, sin embargo,
solicitar que se suspenda su obligaciaon de cohabitar con el otro convuge, y
el juez, con conocimiento de causa, podrd decretar esa suspension,

quedando subsistentes las demas obligaciones creadas por ¢l matrimonio.”
Las fracciones V] y VIl del articulo 267 son las siguientes:

Fraccion Vi: "Padecer sifilis, tuberculosis o cualquiera otra
enfermedad cronica o incurahle, o scua, ademds contagiosa o hereditaria, y
la impotencia incurable que sobrevenga después de  celebrado el

matrimonio. "

Fraccion VI/: "Padecer enajenacion mental  incurable previa

declaracion de interdiccion que se haga respecto del convuge demente.”

El conyuge demandante puede a su opcidn, solicitar ¢l divorcio

vincular o bien la separaciin judicial.
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Esta separacion qgue la Ley autoriza entre los conyuges se debe a

causas muy claras:

1.- La convivencia de los conyuges bajo las circunstancias de este tipo de

enfer dad. 7 de ser peligrosa tanto para el otro conyuge, como

para los hijos.

2.- Los posibles sentimientos religiosos o afectivos de los conyuges, va que
el Derecho Candnico no permite la disolucion del matrimonio
eclesidstico, puede darse el caso de que el conyuge sano dnicamente

quiera la separacion fisica y no asf la disolucién de su matrimonio.
3.- La ausencia de culpa en el conyuge enfermo.

En virtud de lo anterior el conyuge sano puede querer separarse sin
disolver el vinculo, pero protegerse para no incurrir en la causal de

divorcio que se refiere a la separacion del hogar conyugal.

Al extinguirse el domicilio conyugal, no puede haber separacion ni

Justificada, ni injustificada del mismo.

Ahora bien, si en un momento dado debido a los adelantos de la
ciencia desaparece la causa que dio origen a la separacion conyugal v el
cdnyuge que estaba enfermo se alivia, cualquiera de los consortes puede

solicitar que se reanude la convivencia conyugal.

Existe otro tipo de separaciion que es la llamada separacion como
medio preparatorio a juicio, y que es la gue puede solicitar el conyuge que

piensa demandar a su pareja el divorcio necesario o los alimentos.  Este
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tipo de separacion se concede ya que resualtaria muy incomaodo para el
conyugze que piensa demeandar, vivir bajo el mismo recho con la persona a

la que va a demandar; ~sin embargo en estos casos el juez concede al

bl

promovente un pla-zo mdximo de quince dias para 2 la d ia
correspondiente, el cual es prorrogable por una unica vez por el mismo

)

término, y si pasado ese tiempo no pres la da resurge la

obligacion de cohabitar de los conyuges.

La mayoria de las legislaciones modernas permite este altimo tipo de

separacion, como un paso previo al divorcio vincular.

Fuera de las causales mencionadas nuestra legislacion no ha
aceptado en forma especial y directa la separacion de los conyuges en
Jorma indefinida por otro motivo, sin embargo, algunos  tratadistas
consideran juridicamente posible la  separacion de cucrpos en los
matrimonios desavenidos, a fin de proporcionarles una salida que no sea

Jorzosamente el divorcio.

El Lic. Ramdn Sanchez Medal, en su obra de "El Divorcio Opcional”,

sostiene precisamente este criterio con las sigguientes palabras:

. cuando las desavenencias conyugales han llegado al extremao de
poner en grave peligro la vida, la integridad personal, la salud o la
dignidad de un conyuge. no tiene éste solamente la escueta disyuntive: o
demandar el divorcio a su otro consorte, o hien soportar y exponerse
indefinidamente a los peligros del mal comportamicnto de éste. Queda a

aquél conyuge ofendido un tercer camino: a saber, el de la separacion del



hogar conyugal, aun sin necesidad de obtener la autorizacion judicial
previa. En esta forma también, ya no se ofrece ¢l divorcio como la vinica y

obligada salida al conyuge que tiene necesidad de salvaguardar alguno de

aquellos valores gra "t {os, sino que entonces el divorcio se
presenta como un verdadero divorcio opcional, por cuanto que el consorte
agraviado, para poner a salvo dichos valores, puede optar o por ir al

divorcio o por acogerse a la separacion del hogar conyugal.

Es mdas, hay ocasiones en que el consorte agraviado ni siquiera tiene
a su alcance el camino del divorcio, como ocurre en aquellos casos en que
no le es posible rendir pruebas dificiles y fehacientes de una causal de
divorcio (por ejemplo, la existencia de un adulterio consumado) o en que el
motivo existente no es causa legal de divorcio por no encajar en ninguna de
las fracciones de la exhaustiva enumeracion del articulo 267 del Cddigo
Civil (por ejemplo las prdacticas homosexuales del otro conyuge a la
pretension de que el otro conyuge intenta obligarle a vivir al lado de los
padres de aquél). En supuestos como éstos, cerrada la puerta del divorcio,
ciertamente puede escapar el consorte agraviado a los peligros de la
convivencia conyugal apelando a la separaci('in conyugal.” (20)

Asimismo el Lic. Eduardo Pallares expresa su opinion en ¢l mismo
sentido, en la forma siguiente:

"... pero también opino que cuando la cohabitacion se ha hecho

imposible por incompatibilidad de caracteres o por causas mds graves, es

(20) Sdnche= Medal, R sn. Ll Divorcio QOpci L s.e. Mxico 1974, Pags. 87 a 89.
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procedente solicitar del juez que awtorice una separacion por tiempo
determinado sin la ruptura del vinculo conyugal.  Tal accidn pudiera
Jundarse en el art. 430, fraccion VI, del Cadige de Procedimientos

Civiles. " (21)

Por ultimo la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha reconocido
la validez de los pactos celebrados entre conyuges, a fin de mantenerse
separados fisicamente de forma indefinida y sin por ello disolver su vinculo

matrimonial.

b) Divorcio Vincular.

“El divorcio es la ruptura de un matrimonio vdlido, en vida de los
esposos, decretada por autoridad competente y fundada en alguna de las

causas expresamente establecidas por la Ley.” (22)

Este tipo de divorcio disuelve el vinculo matrimonial y deja a los

conyuges en capacidad legal para contracr nuevo matrimonio.

Con este tipo de divorcio desaparccen todas las obligaciones y
derechos derivados del matrimonio entre los conyuges: sin embargo la
obligacion de proporcioncr alimentos al  ex-conyuge  persiste  cn
determinados casos. La obligacion de proporcionar alimentos a los hijos

no se extingue por el divorcio vincular.

(21) Pallares, Eduardo. Ob, cit. Pag. 198.

€22) Rojina Villegas, Rafael. Compendio de Derecho Civil. FEdit. Porrna, S.A. México
1984, 20a. Edicion. Pdag. 346,
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Las consecuencias respecto a la patria potestad y custodia de los
hijos, bienes de la sociedad conyugal y donaciones hechas a los cényuges

ntes y durante el marrimonio varian dependiendo del tipo de divorcio y las

circunstancias del caso.

2.5 TIPOS DE DIVORCIO CONFORME AL CODIGO CIVIL.

2.5.1 Divorcio Necesario.
El divorcio necesario es aquel en el que se alega alguna causa

prevista por la Ley que hace imposible la vida en comiin.

El Diccionario Juridico Mexicano del Instituto de Investigaciones
Juridicas de la Universidad Nacional Autonoma de México lo define como

sigue: "Es la disolucién del vinculo matrimonial a peticion de un conyuge.

decretada por autoridad judicial competente y en base a causa

expr te Aalada en la Ley. Este divorcio se lama también

contencioso por ser demandado por un conyuge en contra del otro, en

oposicion al voluntario en que ambos se ponen de acuerdo y no establecen
controversia entre ellos.” (23)

El divorcio necesario constituye un verdadero juicio, y como tal
requiere de una demanda que siempre deberd de estar fundada en alguna

de las causales que consigna ¢l articulo 267 del Cddigo civil.

(23) Cyr. Diccionario Juridico Mexicano del 1 de Investigaci Juridicas de

la UN.AM. Edir. Porria. Volumen /1.
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Juridicos, que son los siguientes:

a)

b)

<)

d)

La accion de divorcio necesario tiene diversos presupuestos

La existencia de un matrimonio vdlido.- Esto se prueba con la

presentaciéon de la copia certificada del acta de matrimonio cuya
disolucion se solicita.

La accién se debe entablar ante juez competente.- Como cualquier
accion, la de divorcio para prosperar debe ejercitarse ante el juez
competente; en el divorcio es juez competente el juez de lo familiar del
domicilio conyugal (art. 156, fraccién XII, Cédigo de Procedimientos
Civiles) y en ¢l caso de demanda por abandono de hogar, el del
domicilio del cényuge abandonado (art. 156, fraccion XII del Codigo
de Procedimientos Civiles), cuando no exista domicilio conyugal
porque la separacion de los cényuges haya sido tiempo atrds es
competente para conocer del juicio el juez del domicilio del demandado

(art. 156, fraccion IV, Codigo de Procedintientos Civiles).

Expresion de causa especificamente determinada.- La causa que se
invoque debe forcosamente ajustarse a las sepaladas en el Codigo
Civil; la causa no tiene que ser inica. pueden invocarse al mismo
tiempo dos o mds causales, sin embargo todas y cada una de ellas

deberan estar especificamente determinadas y sehaladas.

Legitimacion Procesal.- La accion de divorcio para ejercitarse
procesalmente, debe cumplir con las siguientes caracteristicas:
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1.- La exclusividad del efercicio de la accion a los conyuges.

Esta accion es personalisima, sélo puede ser iniciada y continuada
hasta la obtencion de la sentencia por los propios interesados, en este
caso los conyuges. Pueden sin embargo actuar a través de procurador

Y no se requiere comparecencia personal.

Se entiende por accidon personalisima aquélla que debe intentare
exclusivamente por la persona facultada por la Ley. En cambio, las
acciones que no son personalisimas pueden intemarse por los
herederos y ¢n cierto caso por los acreedores.

La accion de divorcio es personalisima porque no puede ser intentada
por los herederos: basta la sola consideracion de que con la muerte de
uno de los conyuges queda disuelto el marrimonio y, por lo tanto, es
inutil la accién que intentara un heredero o un acreedor.

El articulo Primero. fraccion IV del Codigo de Procedimientos
Civiles establece que el ¢jercicio de las acciones civiles requiere el interés
en el actor para deducirla. Falta el requisito del interés siempre que no
pueda alcanzarse el objeto de una accién, aun suponiendo favorable la
Senrencia.

Por lo anterior resulta claro que disuelto el marrimonio por muerte
de uno de los conyuges, va no se lograria ¢l objeto de la accidn, sila intenta

un heredero o un acreedor del consorte que fallecio.
El articulo 278 del Cddigo Civil establece lo siguiente:

"El divorcio sélo puede ser demandado por el conyuge que no haya
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dado causa a él y dentro de los seis meses siguientes al dia en que hayan

HNegado a su noticia los hechos en que se funde la demanda.”

Lsta caracteristica es importante, principalmente en cuanio a las
consecuencias patrimoniales del divorcio, ya que, éstas varian dependiendo
de cudl de los conyuges es inocente y cudl el culpable; y esta caracteristica
nos indica que en todo divorcio habia un conyuge culpable y otro inocente,
o bien dos culpables, aunque lo que seria algo andlogo a la culpa, fuese la

pena de sufrir una enfermedad.

La norma antes transcrita se encuentra acorde con la técnica juridica
Y el principio juridico que establece que nadie puede invocar su propio
dolo: en los contratos, el cumplimiento de los mismos no se deja al arbitrio
de una de las partes, ni tampoco puede pedir la rescision del contrato la
parte que incumplio con el mismo, por lo que resulta justo que solamente el

conyuge inocente o sano pueda demandar el divorcio necesario a su

consorte.

a) Divorcio Sanciién: Se refiere a aquellas causas provocadas por la
conducta de uno de los conyuges. en donde si existe culpa, y la misma
hace imposible la vida en comiin, como lo son entre otras las injurias,
el adulterio, los malos tratos, elc.

b)  Divorcio Remedio: Tiene lugar cuando surge una cansa independiente
de la voluntad de los conyuges, en el que ninguno de los dos tiche
culpa, comao seria la sifilis, la locura, la ruberculosis, estas causas por

su misma naturaleza hacen imposible la vida matrimonial.
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2.5.2 Divorcio Volumario.

Es aquél en el que hay un acuerdo de voluntades de ambos conyvuges

para disolver ¢l vinculo sin invocar ninguna causal de divorcio.

£l Diccionario Juridico Mexicano del Institwro de Investigaciones
Juridicas de la Universidad Nacional Autonoma de México lo define como

sigue:

"Disoluciién del vinculo matrimonial e¢n vida de los conyuges
decretada por autaridad competente ante la solicitud por mutuo acuerdo de
ambos conyuges.” (24)

Marcel Planiol, respecto a este tipo de divorcio dice asi:

"El divorcio por mutuo consertimicnto no es necesariamente  wn

divorcio sin causa; pero si, por lo menos, un divorcio sin causa

determinada por la ley y: probada en juicio.” (23)

Para decretar el divorcio volwnrario es necesario que los conyuges,

tengan por lo menos un ano de casados.

Ll Codigo Civil regula dos formas de divorcio vohoenario, el

administrativo y el judicial.

(24) Cfr. Diccionario Juridico Mexicano del Instituto de Investigaciones Juridicas de
la UNAM. Tomo lll. Fditado por el 1.8.J. México 1983,

(25) Planiol, Marcel, Ob. cit. Peg. 24.
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a) Divorcio Voluntario Administrativo.

La introduccion por primera vez de este tipo de divorcio voluntario
en el Codigo Civil de 1928, facilita enormemente la  disolucion del
matrimonio por mutua consentimiento, ya que lendndose ciertos requisitos
v formalidades que mencionaré mds adelanie, los consortes pueden acudir
ante el jues del Registro Civil para que declare disuelto su matrimanio, sin

necesidad de la intervencion de la autoridad judicial.

El divorcio administrativo fue objeto de duras criticas cuando se dio
a conocer a los ciudadanos, yva que se dijo que cra factor decisivo de la
disolucion de la familia al dar tan extremas facilidades a los convuges para

disolver su marrimortio.

La comision redactora del Codigo Civil expuso sus motivos para
implantario, alegando lo siguienie:

"Il divorcio, en este caso silo perjudica directamente a los conyvuges
que obran con pleno conocimiento de lo que hacen y no es necesario para
decretarlo que se lleven todas las formalidades de wn juicio. Es cierto que
hay interés social en que los matrimonios no se disuelvan facilmente, pero
tampoco esta ueresada la sociedad en que los hogares sean focos
constantes de disgustos v en que. cuando no estdn en juesza los sagrados
intereses de los hijos, o de terceros, no se dificulte innecesariamente la
disoluciin de los mairimonios, cuando los convuges manifiestan su decidida

voluntad de no permanccer unidos.”

Los requisitos exigidos por el articulo 272 del Codigo Civil, para este

tipo de divorcio, son los siguientes:

59



a) Que los conyuges convengan en divorciarse.

b) Que los conyuges sean mayores de edad.

¢) Que se haya liquidado la sociedad conyugal, si bajo este régimen se
casaron.

d) Que tengan mas de un aho de casados.

e) Que no rengan hijos.

Si se cumplen todos los requisitos antes mencionados, los cionyuges
pueden personalmente acudir al Registro Civil de su domicilio, con las
copias de las actas certificadas respectivas en que consten que son casados
¥ mayores de edad, el juez, previa identificacidn de los consortes, levantara
un acta respectiva v haciendo la anotaciion correspondiente en ¢l acta de

matrimonio.

El Licenciado Eduardo Pallares comenta la funcidon que en este tipo

de divorcio tiene el oficial del Registro Civil, con las siguientes palabras:

YEl oficial del Registro Civil tiene funciones meramente pasivas, sin
que tenga la obligacion de procurarle consejos a los conyuges a fin de

lograr su reconciliacian.

En realidad sus funciones son semejantes pero no iguales a las de un
notario porque se reducen a constar dichos actos y a declarar el divorcio.
Da fe de la voluntad de los conyuges v por medio de un acto de declaracion

de voluntad, no obra como notario, sino cjercitundo una potestad que le

otorga el Estado, disuelve el matrimonio.” (26)

(26) Pallares, Eduardo. Ob. cit. Pag. 40.
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En relacién a este tipo de divorcio, se dice que el Estado no tiene
mayor interés en él, precisamente porque no hay hijos, ni sociedad conyugal

¥ no se perjudican mds que los intereses de los propios consortes.

Si los conyuges no reiinen los requisitos establecidos para este tipo
de divorcio, este ultimo no surte ningiin efecto y los consortes sufrirdn la

pena correspondiente al delito de falsedad en declaraciones ante autoridad
no judicial.

Ademds para que este tipo de divorcio sea vdlido es necesario que se
cumplan con todas las formalidades antes descritas y que se levanten las
actas de comparecencia correspondientes; sin embargo, no es indispensable
para la validez del divorcio la

insercion del mismo c¢n ¢l acta de
matrimonio.

b) Divorcio Voluntario Judicial.

Cuando los conyuges que quicren  divorciarse por mutuo
consentimiento tienen hijos o son menores de edad, o bien se casaron bajo
el régimen de sociedad conyugal y aiin no la han disuelto, es decir cuando
no reunen los requisitos enunciados para el divorcio voluntario
administrativo, los consortes pueden ocurrir ante el juez de lo familiar
comprobando su matrimonio y el régimen econdmico bajo el cual se
casaron, presentando un convenio que les exige la Ley y solicitar que la

auwtoridad judicial declare disuelto su matrimonio.

Este divorcio se decreta por medio de sentencia.
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El procedimiento del divorcio volumtario judicial lo regula el Codigeo

de Procedimientos Civiles en sus articulos del 674 al 682.

Los consortes deben de solicitar su divorcio ante el juez de lo
Jamiliar, acompaiando a su solicitud su acta de matrimonio y la de
nacimiento de sus hijos, en su caso, ademds, deben acompanar un convenio
cuya importancia en este tipo de divorcio es de primer orden, toda vez que
st dicho convenio no se encuentra ajustado a la Ley. el divorcio no se podrd

decretar.
El convenio mencionado debe regular los siguientes puntos:

a) La persona que tendrd la custodia de los hijos, tanto durante el

procedimiento, como después de ¢jecutoriado ¢l divorcio.

La persona designada puede ser alguno de los dos conyuges pero no
los dos al mismo tiempo, toda ver que si van a vivir separados no pueden
tenerla ambos, sin embargo la pueden tener en forma alternativa, es decir,
un tiempo determinado con uno y otro tiempo con otro, sujeto siemipre a que

no sea danino para los menores.

Esta  prohibide renunciar a la parria potestad, por lo que

invariablemente la conservardan ambos consortes.

b) El modo de cubrir las necesidades de los hijos, tanto durante el

procedimiento, como después de ejecutoriada la sentencia de divorcio.

Por el hecho de que el vinculo matrimonial se disuelva, no

desaparece la obligacion de ambos consortes de proporcionar alimentos a
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sus hijos en forma proporcional a sus posihilidades v a las necesidades de

sus hijos, micntras éstos sean incapace.
In este tipo de divorcio, de antemano los conyvuges se ponen de
acuerdo en la pension alimenticia v en la forma de entregaria para la
manutencion de los hijos incapacitados.
La Ley no exige que se garantice la pension alimenticia a los hijos,
sin embargo se ha hecho costumbre en los juzgados familiares el exisgir que

se otorgue wna garantia, a fin de asegurar la misma por lo menos durante

un ano.

La forma en que se puede garantizar la pension alimenticia es a
través de hiporeca, prenda, fianza, deposito de cantidad bastante a cubrir
los alimentos o cualguiera otra forma de garantia suficiente a juicio del
Juez.

El domicilio de cada uno de los conyuges durante ¢l procedimicnto.

<
d) Los alimentos que un conyuge dara al otro durante el procedimiento, la
Jorma de hacer el pago vy la garantia que debe darse para asegurario.

£l juez, tomando en cuenta las circunstancias de cada caso aprobara
esta cldusula del convernio, romando en cucinta lo dispuesto por el arriculo
288 del Codigo Civil, que a la letra dice:

Articulo 288: ... IZn el caso de divorcio por mutno consentimiento, la
mujer tendrd derecho a recibir alimentos por el mismo lapso de duracion
del matrimonio, derecho que disfrutard si no tiene ingresos syficienies y

mientras no contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato.”
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"El mismo derecho seflalado en el parrafo anterior. tendrdg el varon
que se encuentre imposibilitado para trabajar y carezca de ingresos

suficientes, mientras no contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato."”
Respecto de los alimentos cabe mencionar que éstos tendrdan un
incremento automdtico minimo equivalente al aumento porcentual del
salario minimo diario vigente en el Distrito Federal, salvo que el deudor
alimenrario demuestre que sus ingresos no aumerntaron en igual proporcion.
En este caso el incremento en los alimentos se ajustard al que realmente
hubiese obtenido el deudor. Lo anterior se deberd expresar en el convenio,

segun lo establece el articulo 311 del Cédigo Civil.
e) La forma de administrar la sociedad conyugal durante el procedimiernito
 yla de liquidacion al ejecutoriarse el divorcio, asi como la designacicn
de liquidadores. A4 ese efecto se acompariardg un inventario y avaltio de

todos los bienes muebles e inmuebles de la sociedad conyugal.

Se romardn todas las medidas necesarias para que la administracion
de los bienes no se perjudique y se fljardn las bases para establecer la
mancra como han de distribuirse los bienes cuando se falle el divorcio.

En el divorcio voluntario, el Ministerio Publico interviene para velar
porlos derechos e intereses morales y patrimoniales de los hijos incapaces.

Es a ral grado importante la opinidn del Ministerio Publico que si
éste no aprobare el convenio porgque considere que con €l no quedan

debe proponer las

debidamente protegidos los derechos de los hijos,
modificaciones gque estime pertinentes, lo que se hard saber a los cényuges
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para que si las aceptan realicen dichas maodificaciones, en caso contrario el
Juez deberd resolver conforme a derecho en la sentencia cuidando siempre

que queden perfectamente garantizados los derechos de los hijos.

En caso de que el convenio no sea de aprobarse, no se decretard el

divorcio.

Tramitacion del Divorcio Voluntario Judicial.

Una vez presentada la solicitud de divorcio y revisado que sea por el
Juez el convenio a fin de que no jfalte ninguno de sus requisitos y
acompanada que sea de todos los documentos necesarios, ¢l juez citard a
los conyuges y al Ministerio Publico a una junta de avenencia que se deberd
efectuar después de los ocho dias y antes de los quince siguientes a la
presentacion de la solicitud de divorcio, en esta junta el juez exhortardg a los
conyuges para procurar su reconciliacién, pero si los conyuges insisten en
su deseo de divorciarse, se les citard a una segunda junta de avenencia y el
Juez aprobard provisionalmente el convenio presentado por los conyuges,
oyendo previamente al Ministerio Publico, pero su aprobacion se limitard a
los siguientes punros: la sitnacion en que deben quedar durante el
procedimiento los hijos incapaces. a los alimentos que deberan pagarse a
los hijos y al conyuge. segun proceda, durante el procedimicento, dictando al

efecto las medidas necesarias para asegurar el debido pago.

2.6 OBJETO Y FINES.

Los fines del divorcio atienden a los efectos que produce la semtencia

del mismo. y al respecto tenemos:
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£21 primero de estos efectos es que los conyvuges quedan en aptitud de
contraer nuevas nupcias, aunque la Ley establece restricciones, por
cjemplo: el art. 289 del Codigo Civil para el D.F. nos dice: "En virtud del
divorcio, los conyuges recobrardn su entera capacidad para contraer nuevo

matrimonio.

El conyuge que hava dado causa al divorcio no podrd volver a

casarse sino después de dos aRlos, a contar desde que se decret el divorcio.

Para que los conyuges que se divorcian voluntariamente puedan
volver a contraer matrimonio, es indispensable que haya transcurrido un

ano desde que obtuvieron el divorcio.”

Por otra parte, el segundo de los efectos es que la obligacion

alimentaria subsiste para el cényuge culpable en favor del inocente.

Art. 288: "En los casos de divorcio necesario, el juez, tomando en

cuenta las circunstancias del caso y entre ellas la capacidad para trabajar

de los conyuges, y su situacion economica, sentenciard al culpable al pago

de alimentos en favor del inocente.

En el caso de divorcio por mutuo consentimiento, la mujer tendrd
derecho a recibir alimentos por el mismo lapso de duracion del matrimonio,
derecho que disfrutara si no tiene ingresos suficientes y mientras no

contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato.

El mismo derecho senalado en el pdrrafo anterior, tendrda el varén

gue se encuentre imposibilitado para trabajar y carezca de ingresos
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suficientes, mientras no contraiga nuevas naupcias o se  una  en

concubinato..

El tercer efecto es en cuanto a la situacidn de los hijos, tal efecto se
encuentra en el art. 283 del C.C., que nos dice: "La sentencia de divorcio
Syard la situacion de los hijos, para lo cual el juez gozard de las mds

amplias facultades para resolver todo lo relativo a los derechos y

obligaciones inherentes a la patria potestad, su pérdida, suspension o
limitacion, segin ¢l caso, y en especial a la custodia y al cuidado de los
hijos, debiendo obtener los elementos de juicio necesarios para ello. El juez
observard las normas del presente codigo para los fines de llamar al
ejercicio de la patria potestad a quien legalmente tenga derecho a ello. en
su caso, o de designar tutor.”
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CAPITULO 1lI

CAUSALES DE DIVORCIO

PREVISTAS EN EL CODIGO CIVIL PARA EL D.F.

3.7
3.2
3.3

3.4
3.4.1

3.4.2

3.4.3

3.4.4

3.5

Concepto de Causal.
Autonomia de las Causales.

Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion al respecto.
Clasificacion de las Causales de Divorcio.

Las que implican delitos. F. 1, 1V, V, XI. X1,
X1V, xV1.

Las que constituyen hechos inmorales. . 11,
v

Las contrarias al estado matrimonial o que
implican incumplimiento de las obligaciones
conyugales. VI, IX, X, XII, XVIII.

Las que se refieren a determinados vicios

o enfermedades. F. VI, VU, XV.

Causal prevista en el art. 268 del Codigo Civil,



3.1 CONCEPTO DE CAUSAL.

Siguiendo el orden de nuestro estudio, el maestro Rafael De Pina nos
dice: "Las causas de divorcio pueden definirse como aquellas .

circunstancias que permiten obtenerlo con fundamento en una determinada

legislacion y mediante el procedimiento previ tablecido para tal

efecto.

Estas causas se encuentran taxativamente sefaladas en los Cédigos
Civiles o en las Leyes especiales dictadas para regular esta delicada

institucion.

No existen, por lo tanto, mds causas que permitan declarar el
divorcio que aquellas preestablecidas por el legislador. No cabe ni
Sundarlo en otras andlogas. La analogia en esta materia es radicalmente
rechazada.” (27)

"Las causas de divorcio, pueden derivar de culpa de uno o de ambos
consortes o provenir de otras razones, en las que no puede imputarse culpa

a ninguno de ellos.” (28)

En relacién a lo antes mencionado se concluye que solamente podrd
intentarse el divorcio, en cualquiera de sus especies, cuando exista causa
que origine, motive o dé lugar a solicitar judicialmente el divorcio. Fuera

de estas causas de divorcio, atin cuando hubiera otra similar, no se le dard

(27) De Pina Vara, Rafael. Elementos de Derecho Civil Mexicano, Vol. 1. Edit
Porrtua. México 1983. Pdg. 340.

(28) Rojina Villegas, Ob. cit. Pag. 598.

69



entradu a la demunda de divorcio, segain se establece por la Jurisprudencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.  Ademds nuestro Mdximo
Ordenamiento Legal vigenie sefiala en su articulo 14 constitucional, pdrrafo
cuarto, lo siguiente: "En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva
deberd ser conforme a la letra, o a la interpretacion juridica de la ley, y a

Jalta de ésta se fundard en los principios generales del derecho. "

Asi pues, nos sentimos obligados a proporcionar un concepto de lo
que s¢ enliende por causal de divorcio, por lo tanto, las causales de
divorcio son todas aquellas razones o motivos que dan origen a que wuno de
los conyuges que ha sufrido uno de los hechos que consagran los articulos
267 268 del Codigo Civil vigente pueda entablar una demanda en contra
del otro a cfecto de que ¢l Jues de lo Familiar decrete la disolucidn del

vinculo conyugal.

3.2 AUTONOMIA DE LAS CAUSALES.

Existen en relacion a las causales de divorcio dos principios para su
ejercicio y aplicacion, el primero sostiene que son causas de divorcio las
que limitativa y numéricamente establecen o serialan los articulos 267 y 268

del Codigo Civil en vigor.

Esto significa que el legisiador no ha permitido que los tribunales o
los juzgadores tengan facultades para establecer causales de divorcio
diferentes a las que previamente establece el Codigo Civil. No obstante que
pudiera derivarse otra causal en la controversia de un matrimonio a pesar

de la autonomia que tamhién la Suprema Corte enule.
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En cuanto al otro principio llamado de aplicacion restrictiva de las
causales de divorcio, ordena que no es procedente al hacerlas valer gue se
relacionen o vinculen entre si, y que es improcedente interpretarlas
extensivamente o aplicarlas a controversias diferentes a las que de manera
expresa tienen que resolver cada una de ellas, a mayor abundamiento se
transcriben algunas rtesis jurisprudenciales emitidas en relacion por la

Suprema Corte.

"DIVORCIO., AUTONOMIA DE LAS CAUSALES. La
enumeracion de las causales de divorcio que hace el Cédigo
Civil para el Distrito, y los Cédigos de los Estados que tienen
iguales disposiciones, es de cardcter limitativo y no
ejemplificativo por lo que cada causal tiene cardcter
auténomo y no pueden involucrarse unas en otras, ni
ampliarse por analogia y por mayoria de razén.”

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XXXIII, Pdg. 145, A.D. 1271/59. Maria Concepcion
Taboada de Olvera.- Unanimidad de + votos.

Vol. Lil, Pdg. 117, A.D. 7226/60. Antonia Verde Barron.- 5
votos.

Vol. LXVII, Pdg. 76, A.D. 1308/61.- Maria Luisa Gallegos
Castro.- 5 votos.

Vol. LXXIII, Pdg. 17, A.D. 3346/60.- Salvador Tapia
Maldonado.

Vol. LXXIV. Pdg. 16 A.D. 2107°61.- Ramon Flores Valdés.-
Unanimidad de 4 votos.

3.3 JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION.

"La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha establecido al

respecto la jurisprudencia de que las causas de divorcio son AUTONOMAS,
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vincularlias cnire si, completando o

en el sentido de que es ilegal
Iisea

vinculande, combinando lo que unas dicten con lo que otras ordenct.
prohibido interpretarlas extensivamente y aplicarlas a casos difercentes de

los que de manera expresa supone cada norma.” (29)

YQUTONOMIA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO.- Las
causales de divorcio que establece la Ley son autonomas, y
NO DEBEN INVOLUCRARSE las unas en las otras. Ademds
son limitativas y no cabe respecto de ellas la interpretacion

extensiva por analogia y por mayoria de razon.

Sexta Epoca, Cuarta Parte.
Volumen XXX, Pag. 1+45.
Volumen LI, Pdag. 117.
Volumen [LXVIII, Pdg. 76.
Volumen LXII1, Pag. 17.
Volumen LXXTV, Pdag. 18.

Asimismo, podemos observar que los rribunales gozan de cierta
Jacultad discrecional para decretar el divorcio o abstenerse de hacerlo,

reniendo en cuenra la gravedad de los hechos que la Ley considera como

causas.

Nuestro maximo Tribunal es claro y preciso en la interpretacion de la
Ley, por lo que no deja lugar a la duda respecto a las caracteristicas o

modalidades que revisten las causales de divorcio.

(29) Pallarcs, Fduardo, Ob. cit., FPag. 61.
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3.4 CLASIFICACION DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO.

a).- PRIMERA CLASIFICACION. (Francisco Consenti).

Esta clasificaciion  tiene por objeto segin Francisco Consenti,
grupar a las distintas causales de divorcio por especies”, a efecto de
poderlas distinguir. Dec esta manera dividio las aludidas causas en cinco
grandes grupos: "1.- Causas criminoldgicas; 2.- Simplemente culposas; 3.-
Causas eugenésicas; +.- Causas obfetivas ¢ inculposas; 5.- Causas
indeterminadas."” (30)

1.- Causas criminologicas.- En estas causas encontramos el adulterio de
cualquiera de los cényuges, siempre que no se haya consentido o
perdonado por el otro (fraccion I del articulo 267); el atentado contra
la vida del conyuge o de los hijos: la condena por delito infamante
(fraccion X1V del articulo 267); las lesiones. malos tratos de obra y las
injurias en el sentido estricto de la palabra (fraccién XI del articulo
267); el intento o la convivencia para prostituir o corromper a los hijos
(fraccion V del articulo 267); la tentativa de prostitucion de la mujer y

el abandono de la familia (fraccion 111 del articulo 267).

2.- Causas simplemente culposas.- En las que se encuadran el abandono de

hogar, cuando no tenga cardcter punible (fracciones VIII y IX del
articulo 267);: el quebrantamicento de los deberes conyugales

(fracciones 11, VIII, IX y X1l del articulo 267); la injuria en un sentido

(30) Citado por Ferndndez Clérigo Luis. erecho de Familia ep la_Legislacion
Comparada. Union Tipogreifica Editorial Hispano-Americana. lia. Edicicn.
Meéxico 1937, Pags. 136y 137.
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amplio de simple trato injusto  (fraccion X1 del articulo 267); la
ausencia y la separacion injustificada v contra la voluntad del otro

conyuge (fracciones VI, IX y X del articulo 26G7).

Causas eugendsicas.- Aqui figuraran la locura incurable (fraccion VI
del articulo 267); la enfermedad cronica y contagiosa, que algunas
legislaciones exigen que sea anterior al matrimonio y maliciosamente
ocultada al otro caényuge (fraccion VI del articulo 267) las
enfermedades venéreas, la impotencia incurable encuadradas en la
Sraccion V' del articulo mencionado; el alcoholismo  habitual o
consuetudinario, y ¢l uso constante e inmoderado de cestupefacientes
(fraccion XV). Estas causales son generalmente culposas, aunque
puede haber casos de inculpabilidad como la locura y algunas
enfermedades cronicas y contagiosas, contraidas sin culpa del conyuge

que las padece.

Causas objetivas e inculposas.- En estas causales figuran la separaciéon
libremente estipulada y consentida por ambos conyuges, durante un
periodo de tiempo mds o menos largo, segun el criterio de las
legislaciones, pero siempre superior a seis meses (articulo 277 del
Codigo Civil); la ausencia involuntaria, la enfermedad mental y la
enfermedad independiente de roda negligencia o malicia del convuge

que la sufre (fraccion VI del articulo 267 del Codigo Civil.

Causas indeterminadas.- Son la relajacion del vinculo conyugal, que
por miltiples motivos, imputables o no a uno de los conyuges leguen a

hacer insoportable la convivencia v la perturbacion de las relaciones
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conyugales, que, culposas o no, pueden llevar al mismao resultado. kn
realidad, estas causas pueden reducirse a una sola donde cabe la
incompatibilidad de caracteres, las diferencias religiosas y otras
motivaciones de indole andlogas, que en unas legislaciones se
especifican, y en otras, donde las causas indeterminadas se expresan en
un concepto global, pueden ser discrecionalmente admitidas por los

tribunales.

Cabe hacer la aclaracién de que el profesor Consenti uinicamente se
concreté a establecer esta clasificacién, sin encuadrar las causales que
establece el articulo 267 del Cddigo civil vigente en cada una de las

clasificaciones aludidas.

A mi juicio, esta clasificacion estd incompleta, dado que no toma en
cuenta todas las causales que senala el articulo 267.
b).- SEGUNDA CLASIFICACION (Planiol, Ibarrola. De Pina).

Esta clasificacion es adoptada por la mayoria de los autores entre los
que podemos destacar a Marcel Planiol, Antonio De Ibarrola, Rafael De
Pina, incluyendo a Rojina Villegas, quien lo menciona a grandes rasgos y
que en ultima instancia prefiere otra clasificacion de la cual hablaremos en

el inciso siguiente.

Segun los autores ya mencionados las causales que dan origen al

divorcio se clasifican en: Divorcio Sancion y Divorcio Remedio.

Para Planiol, el divarcio sancidn son "las faltas graves de uno de los
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conyuges cometidas contra el otro y el divorcio toma cardcter de sancion de
los deberes que impone el matrimonio.” (31) El mismo auwtor nos define al
divorcio remedio en la siguiente forma: "Es el medio de libertar al esposo
del lazo conyugal, en cuanto que ¢l fin del matrimonio no puede alcanzarse:

es el divorcio remedio y no el divorcio sancion.” (32)

En sentido amplio el divorcio remedio se funda en la enfermedad
padecida por los esposos (fracciones VI y VII del articulo 267) y el divorcio
sancidn es motivado por las causas establecidas en los articulos 268 y 267

exceptuando lo que establecen las fracciones VI y VII.

El divorcio remedio es admitido como una medida de proteccién para
el conyuge sano y los hijos, cuando el otro consorte padece una enfermedad
cronica e incurable, que sea ademds contagiosa o hereditaria. Y respecio
del divorcio sancion, éste se encuentra previsto por aquellas causales que
senalan un acto ilicito o bien un acto en contra de la naturaleza misma del

matrimonio.

A mayor abundamiento, el divorcio sancion es establecido en nuestro
Caodigo Civil por causas graves tales como delitas, hechos inmorales, actos
que implican el incumplimiento de las obligaciones fundamentales en el
matrimonio, o que sean contrarios al estado matrimonial, por cuanto que
destruyen la vida en comin, asi como los vicios, abusos de drogas,

enervantes, embriaguer consuetudinaria, o el jucgo, cuando constituyan un

(31) Planiol, Marcel. Ob. cit. Pag. 384,
(32) Ibidem, Pag. 385.
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motiva constante de desavenencia conyugal. En cambio, el divorcio
remedio ya no supone una culpa, sino que es decretada la disolucion del
vinculo matrimonial para lograr proteger al conyuge sano o a los hijos
cuando existan enfermedades cronicas e incurables, que sean ademds
contagiosas o hereditarias. Si la enfermedad es incurable, contagiosa y no
hereditaria el proposito del divorcio serd el de proteger a los hijos y al
conyuge sano quien a su vez estd en la posibil;'dad de obtener el divorcio
vincular, o el divorcio por separacion de cuerpos como lo estatuye
claramente el articulo 277 del Cdodigo Civil. Ahora bien, si la enfermedad
ademds de ser crénica e incurable también es hereditaria, aun cuando no
sea contagiosa, lo que se logra con el divorcio es la de proteger a la prole y
se concede al conyuge sano también la posibilidad de obtener el divorcio
vincular o la separacion de cuerpos (como ha quedado establecido pdrrafos
atrds), en cuyo caso los hijos continuardn viviendo con el conyuge que se
encuentra sano, evitdndose de esta manera que se continien engendrando

enfermos en nuestra sociedad.

En relacion con esta clasificacion, pienso que si es aceptable en
nuestra legislacion, en virtud de que cataloga dentro de ellas las causales
que enuncia el articulo 267 del Codigo Civil vigente. Sin embargo, no
desglosa las causales en diversos grupos, para asi poder encuadrarios

dentro de una determinada categoria.

Ahora bien, la denominacién de divorcio sancién y divorcio remedio
no es aceptable, dado que la sancién en este caso no es personal; y no es

remedio, porque no cura la desavenencia o incompatibilidad de los
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conyuges. Al respecto adoptamos la opinidn del tratadista espaiol Valverde
Y Valverde, quien nos dice: "El divorcio no es sancién ni remedio. No es
sancion porque la pena ha de tener como condicion esencial la de ser
personal, y precisamente el divorcio no tiene tal condicion, puesto que los
efecros de la sancion lo sufren el cényuge no culpable, y ¢n todo caso los

hijos, que son inocentes y son victimas del abandono y de.

paro que se
produce con la ruptura del vinculo conyugal: y no es remedio porque para
serlo necesitaria curar la desavenencia o incompatibilidad que
imposibilitan la vida comin de los consortes, y lejos de eso agrava la
situacion, destruyendo el lazo que a éstos los une; es decir, que en vec de

desatar el nudo, lo que hace es romperlo.” (33)

La forma mds correcta de denominar al divorcio sancion seria
“Divorcio que es originado por causas subjetivas’; y. el divorcio remedio
seria "Divorcio que es originado por causas meramente objetivas

independientes de la voluntad de los conyuges".

c).- TERCERA CLASIFICACION (Rojina Villegas).

Esta tercera clasificacion, segin mi concepto es la mds completa,
pues el maestro Rojina Villegas al elaboraria utilizé un tecnicismo mds
depurado que no utilizaron las clasificaciones anteriores. En esta
clasificacion logrd agrupar por especies las causales a efecto de poderlas

distinguir unas de otras y que son las siguientes:

(33) Cit. por De lharrola. Antonio. Derecho de _Familia. Edit. Porrna. Pags. 339 y
340.
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"I.- Las que impliquen delitos; .- Las que constituyan  hechos
inmorales; 111.- lLas conmrarias al estado matrimonial o que impliquen el
incumplimiento de obligaciones conyugiales; V.- Determinados vicios y;
V.- Ciertas enfermedades. Por lo que toca a los delitos, estan comprendidas
en las fracciones: I, 1V, XI, XTI, X1V y XVI del articulo 267.  Los hechos
inmorales estan enumerados en las fracciones I, 11l y V. Los hechos
contrarios al estado matrimonial estdn previstos por las fracciones VI, 1X,
X y XII. Las enfermedades en las fracciones VI y VII. Los vicios en la
Jraccion XV." (3-4)

De esta manera, considero que esta clasificacion es la mds correcta,
ya que se apega estrictamente a las causas que establece el articulo 267 del
Cdodigo Civil vigente. Por lo que en el punto siguiente, seguiremos los
lineamientos trazados por la misma a efecto de poder hacer un andlisis

detallado de cada una de las causales de divorcio.

3.4.1 Las que implican delitos.

Al analizar detenidamente cada una de las causales. es necesario
determinar si estas causas de divorcio, son constitutivas de delito, requieren
previamente de una sentencia pronunciada por un Juez Penal, y sélo hasta
que se cumpla este requisito, se pudiera proceder al divorcio, funddndose

precisamente en esa causa.

Ahora bien, la substanciacién del proceso penal en un momento dado,

(34) Rojina Villegas, Rafael. Ob. cit. Pag. 433.
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pucde implicar que pase ¢l término de seis meses que establece el articulo
278 para hacer valer la causal de divorcio. I8 6gico que no es posible que

que establece la ley, en virtud de que el articulo

corra el término
mencionado estima que el divorcio sélo puede ser demandado por el

conyuge inocente dentro de los seis meses siguientes al dia en que tenga
conocimiento de estos hechos, mientras que no estén clasificados como

delitos, no basta, cuando sea necesario que una sentencia penal lo

pronuncie asi. El dia en que tenga conocimiento el conyuge inocente de la
sentencia que cataloga el hecho como delito hasta ese dia correrd el
rérmino de scis meses establecido por la ley, es decir, mientras no tenga
conacimiento del hecho delictuoso no correrda el término. Por todo esto, es
necesario tener conocimiento de las causas que previamenie requieren de
una sentencia penal para poder invocarlas en una demanda de divorcio y
cudles son las causas que no requieren previamente una sentencia penal
para que el conyuge inocente pueda demandar al culpable. Esto es de suma
importancia para poder computar el término de seis meses, que es fatal, va
que no puede interrumpirse ni suspenderse.

A continuacion analizaremos cada una de las causales que implican

delitos.

1).- "El adulterio debidamente probado de uno de
los conyuges” (fraccicn I del articulo 267).

"Etimologicamente la palabra adulterio deriva de dos latinas ALTER

THORUM. En un sentido historico gramatical, vino a significar el delito

cometido en ¢l lecho ajeno’, es decir una infidelidad conyugal.  Iin México
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la Jurisprudencia ante la ausencia de definiciones legales del adulterio se
ha orientado en el aspecto de otorgarle un  significado  puramente
gramatical. Tenemos al respecto la Ejecutoria pronunciada por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, visible en la pdgina 4757 del tomo 81 del
Semanario Judicial de la Federacion, cuya tesis establece: ' 4 pesar de la
ausencia de definicion sobre el delito de adulterio, que, en general, se nota
en todos los ordenamientos penales que rigen en la Repiublica, para su
caracterizacion juridica se ha atendido a su significacion gramatical
ordinaria, es decir la prucba se ha dirigido a demostrar las relaciones
extramatrimoniales de los conyuges y aunque éEstas por su propia
naturaleza, son de muy dificil justificacion en un proceso, son susceptibles
de apreciarse a través de dererminadas circunstancias que no defan duda
alguna respecto del acreditamiento de aquellas relaciones intimas con

persona ajena a la ligada por el vinculo conyugal.” (35)

De lo transcrito anteriormente, nos damos cuenta de que tampoco la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn nos define lo que es el adulterio.
Sin embargo, considero que la definicion que nos proporciona el tratadista
mexicano Gonzdlez de la Vega es la correcta porque en ella encuadran los
elementos del adulterio, y es asi como nos dice: "... El adulterio es la
violacion de la fidelidad que se deben reciprocamente los conyuges
consistente en el ayuntamiento sexual realizado entre persona casada de

uno u otro sexo y persona ajena a su vinculo matrimonial. Esta infidelidad

(35) Gonzalez Blanco, Alberto. Delitos Sexuwales. FEdit. Porriia.  Meéxico 1979. da.
Fdicion, Pags. 210y 211.
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carnal constituye siempre un ilicito civil, generador de acciones o sanciones
privadas, pero no necesariamente integra un ilicito penal productor de

medidas represivas. En otras palabras, no todo acto de adulterio es

Jorzosamente un delito de adulterio.” (36)

En el adulterio no es necesario que exista una sentencia penal para
invocarla como causal de divorcio, ya que el delito de adulterio se persigue
a instancia del conyuge ofendido. quien puede ejercitar la accion de

divorcio sin presentar querella o bien presentar ésta sin e¢jercitar aquélla.

Como la competencia civil y penal son auténomas los jucces de estas
Jurisdicciones podrdan apreciar libremente las pruecbas que se les presenten
para acreditar el adulterio. De esta autonomia se deriva que hay
posibilidad de que se haya resuelio la causa penal, en ¢l sentido de que no
se probo el adultcrio; y en materia civil puede el juez legar a la conclusion
de que si existe adulterio, trayendo como consecuencia que se decrete la
disolucion del matrimonio. Esto a pesar de que sean las mismas prucbas,
las mismas declaraciones de las partes y de los testigos, etc.; existiendo la
posibilidad de que la sentencia penal sea absolutoria y la sentencia civil
considere probado el adulterio por la distinta finalidad que tiene el juez
civil y el juex penal, ya que la funcion del primero es la de constatar si
existio el simple adulterio como causal de divorcio y el segundo no se va a
limitar a ello, porque no le es suficiente constarar el simple adulterio. sino
que debe verificar si ese adulterio es punible porque en él concurran las

circunstancias de lugar y de modo que sehala la Ley.

(36) Gonzdlez de la Vega, Francisco. Derecho Penal Mexicano. Edit. Porraa, AMéxico
1980, 16. Edicion. Pdg. 429.
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En cuanto al adulterio del hombre y de la mujer los Cddigos
anteriores, exceptuando la Ley de 1914, establecian ciertas diferencias
entre el adulterio de la mujer y el del hombre. E! adulierio de la primera
siempre era causal de divorcio. en cambio, el adulterio del segundo
deberian de concurrir ciertas circunstancias para que fuera considerado

como adulterio y son las siguientes:

a) Que el adulterio haya sido cometido en la casa comun.

b) Que haya habido concubinato entre los adilteros, dentro o fuera de la
casa conyugal.

¢) Que hayva habido escdndalo o insulto piblico hecho por el marido a la
mujer legitima.

d) Que la adultera haya maltratado de palabra o de obra o que por su

causa se haya maltratado de alguno de esos modos a la mujer legitima.

Sin embargo, el Codigo Civil vigente ya no hace esta distincion entre
marido y mujer. yva que les otorgs los mismos derechos de invocar el
adulterio como causal de divorcio con la simple comprobacion de éste,
como se desprende del texto del articulo 269 del Codigo Civil. Tal vez el
legislador se baso en la opinién que da Ripert y Planiol al respecto, quienes
dicen: "En vano se trata de alegar la tolerancia que rodea a menudo en
nuestras costumbres el adulterio del marido, y pretender que no produce en
el corazon de la muyjer una herida ran viva como la que experimenta el
marido enganado por su mujer: desde el punto de vista moral la falta es la
misma. Los dos esposos se deben mutuamente fidelidad y la fidelidad no

admite dos grados diferentes. La mds estricta justicia exige que la mujer
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ofendida obtenga el divorcio por esta causa con la misma facilidad que ¢l

marido. (37)

Con respecto al término para ¢jercitar la acciion de divorcio, éste es
de seis meses contados a partir del momento en que renga conocintiento del
adulterio (cuando fue ocasional), como lo establece claramente la tesis
Jurisprudencial que dice: "DIVORCIO. 1.A CADUCIDAD DE .4 ACCION
TRANSCURRE A PARTIR DFE 1.4 FECHA DEL CONOCIMIENTO DE 1.4
CAUSAL DE ADULTERIO. INDEPENDIENTEMENTE DEL PROCESO
PENAL A QUE TAMBIEN PUDIERA DAR LUGAR.- En apoyo de lo
anterior rambién cabe agregar que, amén de la diferencia entre adulterio
comao causal de divorcio y el delito homdnimo, en razén de que para la
comision de este ultimo se requiere. como elemento constitutivo, que las
relaciones sexuales entre uno de los consortes y la persona distinta al otro
se hayan realizado en el domicilio conyugal o con escdndalo, y de que la
sentencia penal que lo declare surte efectos en una controversia de orden
Jamiliar, lo cierto es que, desde el momento en que se tiene conocimiento de
la infidelidad matrimonial, cuando ésta no es de tracto sucesivo, transcurre
el 1érmino para el e¢jercicio de la accion de divorcio, independientemente de
la de cardcter penal que también pudiera generarse, de modo que aun en
esta wltima hipoétesis no es necesario esperar la obtencion del fallo que
pronga fin a ésta para hacer valer la primera, pues la finalidad de cada una

de ellas es rotalmente diversa.” (38)

(37) Planiol M. Ob. cit. Pag. 391.
(38) Informe de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nucion de 1976, Tercera Sala,
tesis 44, Pag. 46.
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Tratandose de la prueba en el adulterio, se¢ entiende que es muy dificil
de producirse directamente, por lo cual solo se logra en muchos casos
mediante presunciones graves, cuya calificacion queda al prudente arbitrio
del juez. O sea. deben de ser pruebas indirectas como lo estatuye la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion: "DIVORCIO, ADULTIERIO COMO
CAUSAL DE.- La Suprema Corte de Justicia de la Naciton ha sostenido el
criterio de que para la comprobacion del adulterio como causal de divorcio,
se admite la prueba indirecta, pero la misma debe encaminarse a demostrar
precisamente la conducta adulterina o infiel del conyuge, asi como la
mecdnica del adulterio. de manera que si solamente se trata de acreditar
una confesion vertida por uno de los conyuges. ello no es suficiente para la

comprobacion de la mencionada causa.” (39)

Al invocarse el adulterio como causal de divorcio no es necesario que
se haga en forma expresa,. sino que es suficiente que el actor exprese
claramente la imputacion que se hace a su cényuge en ¢l sentido de que ha
tenido relaciones sexuales con otros individuos para que se presuma que se
trata de la figura del adulterio, esto con apoyo en la tesis jurisprudencial
que a la letra dice: "DIVORCIO, ADULTERIO COMO CAUSAL DE.
DERIVADO DE LOS HECHOS DE L4 DEMANDA.- Si el actor en ¢l juicio
natural (quejoso en el de garantias) no invocds expresamente en su demanda
el adulterio como causal del divorcio ncecesario que el promovié a su

esposa, pero los términos en que estdgn expuestos los hechos de tal demanda,

(39) Informe de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, 2a. parte, Tercera Sala
del Ao de 1977, tesis 70. Pag. 87.
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expresan claramente la imputacion que hace el enjuiciante a su consorte, en
el sentido de que ha sostenitdo relacione sexuales con otros individuos, esto
es, que ha cometido adulterio, de cllo se sigue que en tales condiciones, es
indudable que el demandante promovii también por ese motivo el divorcio
de que se trata; por lo que al no estimarse asi en la resolucion que se
combate, esto resulta violatorio de las garantias individuales del quejoso.”

(+40)

2).- "La incitacién a la violencia hecha por un conyuge
al otro para cometer algiin delito, aunque no sea de
incontinencia carnal” (fraccion 1V del articulo 267).

Esta causal se encuentra tipificada en el articulo 209 del Codigo
Penal que establece: "Al que provoque publicamente a cometer un delito, o
haga la apologia de éste o de algun vicio, se le aplicard prision de tres dias
a seis meses y multa de cinco a cincuenta pesos, si ¢l delito no se ejecutare.
En caso contrario, se aplicard al provocador la sancion que le corresponda
por su participacion en el delito cometicio. " De la transcripcion del
articulo anterior se desprende que es necesario que alguien provoque
publicamente a otro para cometer un delito o bien que haga la apologia de
éste o de un vicio. En cambio esta fraccion IV del articulo 267, no requicre
que la provocacion sea publica, sino que es suficiente que un conyvuge incite
al otra a cometer un delito, aun cuando ésta no sea dJde incontinencia carnal,

o bien, que lleve a cabo una violencia fisica o moral para que cometa el

(40) lIldem, texis 71. Pagr. 87,
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delito. Por lo tanto, en un momento dado habrd causa de divorcio y delito.
Si el conyuge provocado realiza el hecho ilicito, se entiende que hay

coparticipacion y por lo tanto los do serdn responsables del hecho
delictuoso. El que realiza el hecho delictuoso es sancionado con una pena

menor de dos ahos de prisién, no incurre en causal de divorcio como lo
establece la fraccion X1V del articulo 267, pero si el que lo incité, ya que la
Sraccion IV del multicitado articulo 267 no requicre para que sc verifique

esta causal, que la sancién sea mayor de dos anos de prision respecto del
hecho delictuoso que se induce a cometer.

Respecto al 1érmino para ejercitar esta accion caduca a los seis
meses, el cual correrd a partir del momento en que un conyuge haya

incitado o violentado al otro para cometer cualquier delito, cométase o no
el hecho delictuoso.

3).- "Los actos inmorales ejecutados por el marido o por la
mujer con el fin de corromper a los hijos, asi como la

tolerancia en su corrupcion” (fraccion V del articulo
267 del Caodigo Civil).

Esta fraccion comprende como causas de divorcio tanto delitos conmo
hechos inmorales.

De 1odas las causas que enuncia el Codigo sustantivo, quizds ésta sea
la mds odiosa, la mds culpable, la que demuestra mayor depravacion, ya
que los fines del matrimonio no se limitan a la procreacion de los hijos que
es el fin primario. pero el secundario complemento del anterior, consiste en

cuidar su atencion que los padres deben dar a sus hijos, fin que de ninguna
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manera se lograria si los mismos padres fucran los corruptos de sus
propios hijos, violande un derecho natural, ya que no solo deben ver por su
desarrollo fisico, sino moral ¢ intelectual, pues la persona humana es un
compuesto de materia y parte espiritual que especifica la naturaleza del
hombre como ser racional, pero ¢l legisiador no se limito a la conducta
dirigida a pervertir a los hifos. sino que rambién a la tolerancia en la
corrupcion de sus hijos.

El complemento de esta fraccion V es el articulo 270 del Codigo Civil
Vigente, el que nos precisa en qué consiste la causa de que se trata y que
dice: "Son causas de divorcio los actos inmaorales ejecurados por el marido
a por la mujer con el fin de corromper a los hijos, yva sean éstos de ambos
yva de uno solo de ellos. La tolerancia en la corrupcion que da derecho a
pedir el divorcio debe consistir en actos positivos ¥y no en simples

omisiones."”

vsta causal estd relacionado con el delito de corrupcion de menores,
pero no se identifica con él porque no es necesario gque se realicen rodos los
actos que constituven ese delito (articulo 201 del Coédigo Penal) para que se
produzca la causal, ademds, puede ser cometido por personas que no sean
padres de los menores.

La corrupcion a que hace alusion la norma, puede consistir en la
prostitucicon, embriaguez, robo, ete. Fl vocablo corrupcion tiene un sentido

tan amplio, que dentro de 81 caben toda clase de miserias morales, aun las

mds diferentes entre si.
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La tolerancia en la corrupcion siempre debe de manifestarse en actos
positivos y no en simples omisiones, descuidos o falta de vigilancia del
menor, es decir, se requerirdn actos claros y concretos que no dejen lugar a

duda sobre la intencion del esposo que tolere la corrupcion.

El término para ejercitar la accion es de seis meses, el cual empicza
a correr en el momento en que se tenga conocimiento de los actos

inmorales.

4).- "La sevicia, las amenazas, o las injurias gracias de un
conyuge para el otro” (fraccion X1 del articulo 267).

Esta fraccion conticne las causas que con mayor frecuencia se
invocan en nuestros tribunales, y es necesario dejar hien claro que al igual
que en los casos anteriores, se puede llegar a tipificar los delitos de sevicia,
amenazas o injurias sin que se ejercite la accion de divorcio o bien se puede
ejercitar la accidn sin que exista sentencia condenatoric.

Pero squé se entiende por sevicia, injurias v amenazas?. lLa sevicia

definida como "la excesiva crueldad y particularmente los ulirajes y
malos tratamientos de que alguna usa contra una persona sobre quien ticne

alguna potestad o autoridad.” (41)

La Suprema  Corte de  Justicia Jde la Nacion  ha  senrtado

Jurisprudencia definiendo la sevicia de la siguiente manera: "DIVORCIO,

(41) IEscriche J in. Dicci io R lo de Legislacion y Jurisprudencia.  Tomao
1. Cdardenas I dllnr 9a. dicicn. México 1972, Pdg. 1463.
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SEVICIA COMQ CAUSAL DE.- La sevicia como causal de divorcio, es la

crueldad excesiva que hace imposible la vida en comun y no un simple
altercado o un golpe aislado que pueden ser tolerados. Por tanto, quien
invoque esta causal, debe detallar la naturaleza y las modalidades de los
malos tratamicntos, tanto para que la otra parte pueda defenderse, como

para que el juez esté en aptitud de calificar su gravedad y si en realidad

configuran la causal.” (42)

En si, la sevicia es el propdsito de hacer sufrir al cényuge. La idea
de crueldad aparece como inherente y caracteristica del concepto de
sevicia. La sevicia incluye malos tratamientos, que s;'ean crueles o
despiadados, y es menester un estado de inferioridad fisica o jerdrquica en
la victima para que se pueda configurar esta figura juridica.

Se ha discutido mucho, tanto por la doctrina como por la
Jurisprudencia si se requiere que el mal trato sea continuo, aun cuando no
sea grave o si puede haber sevicia a pesar de que ¢l mal trato no sea
continuo, si es grave (el cual puede ser de palabra o de obra). Pienso que
si el mal trato ya sea de palabra o de obra hace imposible la vida conyugal
rompiendo la armonia entre los conyuges, si es procedente la accidn de
divorcio, aunque la sevicia sea continua o no. Sin embargo, hay que tener
en consideracion también la cultura, la educacion y las condiciones sociales
de los conyuges para ver si en verdad hay un mal trato que haga imposible

la vida conyugal o, ¢s la forma comun de vida que existe entre los conyuges

(42) Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a los afios
1971-1975. Cuarta parte, Tercera Sala, Jurisprudencia numero 177. Pdgs. 638.
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¥ entre las personas de la misma clase social, como lo ha reiterado la

Suprema Corte de Justicia de la Naciin en una de sus tesis afirmando que
circunstancias y asi como como nos dice:

TOMARSI EN

deben concurrir ciertas
"DIVORCIO, SEVICIA COMO CAUSAL DE. DEBE
CUENTA LA CONDUCTA REITERADA QUE SE DICE CONSTITUIRILA.-
Es indudable que entre cierto tipo de personas, de determinada preparacion
cultural y posicidon social constituye sevicia cierto tipo de trartamientos, que
para otras, ex una forma normal de vida conyugal, dado que entre ambos
tipos de gentes existen diferentes formas de pensar y aun de expresarse, de
acuerdo a la educaciion y medio ambhiente en que viven. Si en un caso, la
conyuge quien se dijo victima de crueldad excesiva por parte de su esposo,
se ostenta como profesional vy ademds titular de una cdtedra universitaria,
sin que se haya controvertido tales aspectos, de acuerdo a tal condicion, es
enrendible que para dicha conyuge. ¢l hecho de que su esposo le avenrara la
comida al suelo, rompiendo plaros, tirando objeros de la mesa, profiricndo
maldiciones v saliéndose a la calle, todo esto en forma constante y
reiterada, constituye una crueldad excesiva, que hace imposible la vida en

comun.” (43)

La injuria, "en sentido lato se llama injuria todo lo que es contra
razon y justicia, QUOD NON JURE FIT: pero en sentido mds propio y
especial no se entiende por injuria sino lo que uno dice; hace o escribe con

intencion de deshonrar, afrentar, cnvilecer, desacreditar, hacer odiosa.

(+3) Informe de la H. Suprema Corite de Justicia de fa Naciin, 2a. parte, Tercera Sala,
del ailo de 1977, resis 100. Pag. 105.
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despreciable o sospechosa, o mofar o poner en ridiculo a otra persona.”
(44)

La Suprema Corte de Justicia de la Naciion ha conceptuado la injuria
en la siguiente forma: "DIVORCIO CONCEPTO DE INJURIAS.- Para los
efectos del divorcio por la causal de injurias, no es necesario que éstas
tipifiquen el delito de ese nombre, sino que basta su calificacion de tales en
el aspecto civil, lo cual deberd hacer el juez al dictar la sentencia de
divorcio. En la inteligencia de que la injuria comprende elementos de
contenido, no previstos por la ley en forma casuistica, por lo que no pueden
constituir injuria: La expresion, la accion, el acto, la conducta siempre que
impliquen vejacion tal gravedad contra la murua consideracion, respeto y
afecro que se deben los conyuges, que hagan imposible la vida conyugal,
por la dafiada intencion con que se profieren o ejecutan, para humillar y

despreciar al ofendido.” (45)

La gravedad de las injurias debe ser calificada por el juzgador y no
por el actor, yva que aquél es el que determinard si la injuria hace imposible
la vida conyugal comao lo ha sostenido la Suprema Corte de Justicia de la
Nacisn en una de sus Jurisprudencias: "DIVORCIO INJURIAS GRAVES
COMO CAUSAL Df.- La gravedad de las injurias como causa de divorcio
establecida por la fraccion Il del articulo 267 del Codigo Civil para el

Distrito y Territorios Federales, debe ser calificada por el juzgador, pues

(44) Escriche Joaguin. Ob. cit. Tomo l. Pdg. 871.
(45) Apéndice al Se io Judicial de la Federacion correspondiente a los aios
1971-1975, Cuarta Parte, Tercera Sala, Vol LIl. Pag. 117.
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seria contrario a los mas elementales principios de la téenicu juridica que
quedara a la apreciacion de los interesados.” (46)

Para que las injurias constituyan causal de divorcio, es necesario quc
éstas se hayan proferido con la intencion de vejar, menospreciar, humillar o
despreciar al ofendido causdndole un grave perjuicio ante la sociedad en su
posicion y dignidad.

Al igual que en la sevicia, en las injurias no es necesario que deban
reiterarse continuamente para que se constituya la causal de divorcio, pues
cumplido el requisito de gravedad, nada impide que, aunque se cometran por
una sola vex, se relajen las relaciones conyugales al grado de hacerlas
imposibles: mdxime que no existe precepto juridico que disponga que salo
con acros reiterados puede configurarse la causa de divorcio susodicha.

Es de suma importancia gue el acror explique detalladamente en qué
consiste la injuria grave, las circunstancias del lugar, tiempo y modo en que
acontecieron, para que de esta manera el juzgador las califique. st es o no
njuria grave, romando en consideracion el agmbito social en que se
profieren y es asi como la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
establecido: "INJURIAS COMO CAUSAL DE DIVORCIO. CASOS IEN L.OS
QUE I.AS EXPRESIONES GROSERAS NQ LA CONSTITUYEN.- Resulta
innegable que cnire cierta gente, entre las personas de sefecto y educado
vocabulario, algunas veces las palabras apurcrnitemenie mas inofensivas, Si

se penetra en su oculto y mal intencionado sentido, si s¢ atiende a la danada

(46) Idem, Tomo XLVY/. Pdag. 554.
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intencion con que se praofieren, constituyen verdaderas injurias, porque van
dichas con la pérfida intencidn de ofender, de manifestar desprecio a otro.

En cambio entre otras gentes, también es notorio, gque no constituyen
injurias las peores

expresiones que se aplican entre si, cuando van
proferidas desprovistas de todo deseo de causar ninguna ofensa ni de

despreciar a nadie, sino como simple forma o método de conversar.” (47}

En esta causal no es necesario que se cometa el delito ¢ injuria en los
términos que estatuye el Cédigo Penal, sino que se podrd entablar el juicio

de divorcio sin que haya investigacién penal y declararse probada la
accion, antes de que se falle la causa penal.

La amenaza implica el propdsito de ocasionar un dario.

Desde el punto de vista del Derecho Civil la simple expresién por uno
de los conyuges de inferir al otro un dario, constituye causal de divorcio,

Justificativa de la disolucién del vinculo matrimonial. porque éste sdlo

puede subsistir mediante una vida en comin basada en la mutua
consideracion, armonia y solidaridad de los esposos. La amenaza de
muerte proferida por uno de los conyuges, destruye cabalmente estas

condiciones en que se sustenta la vida en comun, y confiere al conyuge
afendido ¢! derecho de promover la disolucion del matrimonio; para ello
poco importa que se hayan realizado los elementos de intimidacion o terror

en el danimo del amenazado. que hubiere coartado su libertad y ocasionado
perjuicios, como tampoco importa si ha habido algiin acto posterior

(47} Idem, Suplemento de 1956. Pag. 273.
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demostrativo de que persiste la idea de llevar adelante la amenaza, pues
tales elementos no pueden ser contemplados sino en materia del orden

penal (articulo 282 del Codigo Penal).

Respecto al término para ejercitar la accion de divorcio por sevicia,
infurias y amenazas no constituyen una causal de tracto sucesivo, puesto
que son instantdneas ya que se profieren en un momento perfectamente
determinado o determinable, en ¢l tiempo y en el espacio, va sea que se
manifiesten por palabras o hechos, puesto que cada uno de los casos la
actitud ofensiva de un conyuge para con el otro tieme una expresion
material que sucede en un momento determinado, y a partir de este
momento se inicia el término de caducidad que establece el articulo 278 del

Codigo Civil vigentre.

En fin, estas causas que enumera la fraccion XI comprende los malos
tratos de palabra o de obra de uno de los conyuges para ¢l otro y toda
palabra o actitud ultrajante de uno de los esposos hacia su consorte quc
rompan el muituo respeto y la reciproca consideracidn a que estan
obligadas en las relaciones mutuas, las cuales han de descansar sobre una

solida base de armonia, de comprension y de consideracion reciproca.

3).- "La acusacion calumniosa hecha por un cényuge contra
el otro, por delito que merezca pena mayor de dos arios
de prision” (fraccion X1 del articulo 267).

La calumnia consiste en imputar a otro un hecho determinado y
calificado como delito por la ley, si este hecho es falso. o inocente la

persona a quien se impuia.
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Uno de los mds prestigiados tratadistas mexicanos, Rafael Rojina
Villegas, sostiene que es requisito esencial la existencia de una senmtencia
penal para poder ejercitar la accion de divorcio, y es asi como nos dice:
“Estamos en presencia de una causal que si requiere previamente que se
siga el juicio penal, se pronuncie sentencia y se declare inocente al cényuge
acusado por el delito que le imputé al otro conyuge. Si en esa sentencia se
establece que el acusado es inocente de un delito que merecia una pena de
prision mayor de dos anos, entonces el conyuge calumniado tendra ya
comprobada plenamente su causa de divorcio pero se requicre que la
sentencia penal que declare su inocencia, cause ejecutoria. En nuestro
sistema, las sentencias causan ejecutoria, bien cuando se resuelva la
apelacion por la Sala respectiva del Tribunal Superior. o cuando
pronunciadas en primera instancia, no admitan apelacién bastard que la
sentencia que declare inocente a un conyuge acusado por el otro, respecto
de un delito que merezca mds de dos afos de prision, cause ejecutoria, bien
porque sea sentencia de segunda instancia, o que conforme al Cdodigo de
Procedimientos Penales, sea inapelable, para que pueda ya intentarse la
demanda de divorcio. Mcds aun el término de caducidad de seis meses
comenzard a correr para el cényuge calumniado en el momento mismo en
que cause ejecutoria la sentencia. Si se interpusiere amparo, éste, comao es
un juicio autonomo no le priva a la senrencia dictada del cardcter de
sentencia ejecutoriada. Por lo tanro, no debe esperarse a que se resuelva el
amparo para que el conyuge calumniado presente su demanda de divorcio.
Evidentemente que en el caso no podria el Juez Civil apreciar libremente si

no hubiere una sentencia penal, que hubo una acusacion calumniosa y que
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ademdas _fue por un delito con pena mavor de dos anos de prision. Iin primer
lugar, se nccesita para que haya wna calumnia, que se declare una
sentencia penal firme, que el acusado es inocente y, en segundo lugar, se
requiere que el delito respecto del cual se le considere inocente, sea de
aquellos que se sancionan por el Codigo Penal, con nna pena cuyo 1érmino

medio aritmético sea mayor de dos anos de prision..." (48)

Sin embargo, difiero de la opinion del maestro Raojina Villegas,
puesto que de la lectura de esta fraccidn, se infiere de que con la simple
acusacion por delito que merezca pena mayor de dos anos de prision, ya
procede el ejercicio de la accidn de divorcio, ya que aquf, el Coédigo
Sustantivo no nos dice de que debe de haber previamente una sentencia
penal para poder ejercitar la accion de divorcio. Es mds, la Suprema corte
de Justicia de la Nacion ha sostenido este criterio, como se demuestra de

las Ejecutorias que a continuacion transcribo:

"DIVORCIO ACUSACION CALUMNIOSA COMO CAUSAL DE.-
Para la acusacion calumniosa como causal de divorcio basta que se impute
un hecho considerado por la Ley como delito si aquel a quien se atribuye
ese hecho es inocente, o bien el delito no ha existido: pero no se requiere
que haya sentencia que asi lo declare, puesto que todo acusado es inocente
mientras no se pruebe lo contrario, mediante sentencia que lo declare
culpable. En el caso concreto, la esposa imput diversos delitos al marido y
el Juez Penal declaré prescrita la accion respecto del otro. Ahora bien,

(48) Rojina Villegas, Ob. cit. Pags. 455 y 456,
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para la calumnia en Derecho Civil no se requiere que en estricto Derecho
Penal se configure el delito de calumnia. Si la esposa atribuye al esposo un
hecho tan grave como los que se consideran en la especie, incesto y
violacion, hay una calumnia que hace imposible la vida en comun como
sucede a propdsito de la causal de injurias graves, mdxime cuando esa
acusacion resulte carente de verdad, pues la autoridad penal declaré no
estar probado ¢l cuerpo del delito respecto de algunas de las figuras

penales y ademds, como ya sc¢ dijo. prescrita la accion; y respecto del delito
restante, sobreseyo el procedimiento.” (49)

"DIVORCIO. ACUSACION CALUMNIOSA COMO CAUSAL DE.-
Para la calificacion de la acusacién calumniosa que como causal de
divorcio establece el articulo 267 fraccion Il del Codigo Civil del Distrito
Federal, no es necesaria, previamente una sentencia penal que declare que

se ha cometido el delito de calumnia, puesto que la autoridad...” (50)

"ACUSACION CALUMNIOSA COMO CAUSAL DE DIVORCIO.- No

es necesario para que proceda esta causal, que por resolucion judicial se

declare inocente a un calumniado. Para los efectos del divorcio bastard

que el acusador sepa que la acusacién es inoperante y unicamente la haga
con el dnimo doloso de daiar en su reputacion al calumniado, hecho éste
que hara imposible la vida en comun.” (51)

(49) Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion correspondiemte a los aflos
1917-1975, Curarta parte, Tercera Sala, Supl:menio de 1956, A.D. 705/52,
(50) Idem, Vol. I11, Revision 315:'1956.

(51) Idem, Tomo CXXIl. Pdg. 577.
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"DIVORCIO, ACUSACION CALUMNIOSA COMQO CAUSAL DE.-

Para que exista la causal de divorcio por acusacién calumniosa, no

es
necesario que ésta dé

lugar a la instruccion de un proceso y al
pronunciamiento de una sentencia absolutoria del acusado, porquce es
posible que la acusacién se archive por el Ministerio Publico y no se
consigne a la autoridad judicial, y sin embargo, puede ser calumniosa para
los efectos del divorcio lo que apreciara en cada caso el juez civil, tomando
en cuenta que la imputacion que hace un cényuge al otro de haber cometido
un delito que merezca pena mayor de dos anos de prision, se haya hecho a
sabiendas de que es inoperante, que esté inspirada en el propdsito de
danarlo en su reputacion, y en la consideracion social que merece,
circunstancias todas ellas reveladoras de la existencia de una odiosidad y
de una falta de estimacién entre los conyuges que hace imposible la vida en
comun.” (52)

Quizds el motivo que orillo al legisiador a catalogario como causal
de divorcio, es porque viene a causar un trastorno en el hogar por los
disgustos que naturalmente vendrian de esa acusacion y también porque ya
no serd posible que se restablezca la vida comun entre los cényuges, y
ademds, esta acusacion calumniosa romperd la armonia del matrimonio, y

en este caso. ¢l divorcio no vendrd mdas que a darle forma legal a eta
ruptura.

Tratdndose del 1érmino para ¢jercitar la accion éste empezard desde
el momento en que tenga conocimiento de la acusacion calumniosa.

(52) Idem, Tomo CXXII. Pdg. 577,
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6G).- "Haber cometido uno de los conyuges un delito que no sea
politico, pero que sca infamante, por el cual tenga que sufrir
una pena de prisién mayor de dos afios” (fraccion XTIV del
articulo 267).

En general por infamia se entiende el descrédito en el honor, la
reputacion o el buen nombre de una persona.  Desde un punto de vista

amplio, toda condena penal produce descrédito.

ste concepto de infamia ha perdido la importancia que antes tenia y
deben considerarse como delitos infamantes con fundamento en el articulo
95 fraccion IV de la Constitucion Federal, los que esa norma enuncia, y
ademas el de traicion a la patria. Esto lo afirmo con base en la tesis
Jurisprudencial que a la letra dice: "DIVORCIO, DELITOS INFAMANTES
COMO CAUSAL DE.- Al desaparccer los prejuicios basados en ideas
religiosas, politicas, econdmicas y sociales de otras épocas el concepto de
infamia dominante en los sistemas represivos, ha ido perdiendo importancia
a medida que se han extendido las normas igualitarias, por la influencia de
los principios democrdticos en la evolucion de los pueblos: por tal motivo
para determinar cudles son ahora los delitos infamantes, no puede acudirse
al pasado, porque la evolucion operada determina también un diverso
criterio para clasificar tales delitos. Sin embargo la fraccion IV del articulo
95 constitucional revela el criterio del constituyente en esta materia al
sefalar en su segundo pdrrafo los delitos de 'robo, fraude, falsificacion,
abuso de confianza u otro que lastime seriamenic la buena fama en el
concepto piblico’.  Esta ¢jemplificacion debe ampliarse con el delito de

traicion a la patria scialada en el dltimo pdrrafer del articulo 108 de la
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Carta Magna. Son por tanto, delitos infamantes los que se dejan
enunciados.” (53)

Estamos en presencia de una causal que si requiere previamente la
existencia de una sentencia penal para poder ¢jercitar la accion de divarcio
v al respecto el maestro Rojina Villegas nos dice: "Evidentemente que
también en esta causa, hasta en tanto no hava sentencia ¢jecutoriada que
imponga al cényuge que cometiere ¢l delito una pena mayor de dos anos de
prisién, no se podra configurar la causa de divorcio que la Ley otorga al
otro conyuge, pero siempre y cuando el delito no sea politico y resulte
infamante. La apreciacion de delito infamante que no la define el Codigo
Penal, por cuanto que no reconoce esa distincion a que se refiere la
Sraccion XTV del articulo 267 del Codigo Civil, distinguiendo entre delitos
infamantes, sfla tendra que determinar el juerz civil, pero como la causa de
divorcio consiste ¢n sufrir una pena por un delito infamante que sea mayor
de dos afios de¢ prision, se requerird que la sentencia firme cause ejecutoria,
estableciendo esa pena. En funcion de esa sentencia, ¢l juez del divorcio
determinard si el delito es infamante, si implica deshonra para el céonyuge

actor en el juicio, para su familia, para los hijos..." (54)

El legislador establecio esta causal por la deshonra que existe para el
conyuge inocente y sus hijos, cuando el otro es penalmente considerado
responsable por un delito infamante, que merezca una pena mayor de dos

anios de prision.

S licial de la Federacion correspondientes a los ailos

(53) Ay e al
1917-1975, Sa. parte, Tercera Sala, Vol. X1.1. Pag. 56.

(54) Rajina Villegas, Rafael. Ob. cit. Pcg. 457.
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La realizacion del supuesto de la causal, crearia una situacioén diffcil
en la mutua ayuda y comprension de los conyuges, convirtiendo el hogar en
el que debe arder en forma permanente la llama del amor a la esposa o

esposo y a los hijos, un centro de odios, rencores y faltas, hasta llegar a una

vida insoportable debido a esa situacion.

7).- "Cometer un conyuge contra la persona o los bienes del otro
un acto que seria punible si se tratara de persona extrana,
siempre que tal acto tenga serialada en la Ley una pena que
pase de un anto de prision” (fraccion XVI del artictlo 267).
Esta causal la elaboré el legisiador con base en lo dispuesro por el
Codigo Penal de 1871 que dejaba sin castigo a un conyuge que cometia un
delito, siempre y cuando que ese delito por su cuantfa, tratdndose de una

persona extrafia fuere sancionable con mads de un ario de prision, si da

derecho al ejercicio de la accion de divorcio.

Actualmente el Cdodigo Penal ya no hace esta excepcion, sino que
también se sanciona penalmente al conyuge culpable, desde luego que si el
conyuge ofendido se querella. Y en dado caso de que el delito que cometio
uno de los conyuges es sancionado con mds de dos anos de prision jes
aplicable esta fraccién?, considero que en este caso, esta causal resulta

inoperante y es aplicable la fraccion X1V del mismo articulo 267 del Codigo
Civil vigente.

Ahora bien, el conyuge que comete un delito como lo sefiala esta

Jraccion, logicamente traerd disgustos, odios y contrariedades al grado de
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hacer una vida imposible dentro del hogar, con los darios y perjuicios en los
hijos, pero pienso que al acudir al divorcio, es romper el equilibrio
conyugal definitivamente y hacer a un lado los fines superiores y sociales
con preferencia a los objeros personales. Hay que procurar la concordia )
la comprension precedidas de la reflexion, lo cual harg que la situacion

vuelva a la normalidad y se eviten escdandalos con mayores e irreparables

consecuencias.
£En esta_fraccion el término de seis meses empieza a partir de que se

pronuncie sentencia condenatoria.

3.4.2 Los que constituyen hechos inmorales.

1).- "El hecho de que la myjer dé a luz, durante el matrimonio,
wun hifo concebido antes de celebrarse este contrato, y que
Judicialmente sea declarado ilegitimo” (fraccion 11 del

articulo 267).

En esta causal no existe ningun delito, pero si un hecho inmoral, pues
implica una deslealtad hacia el marido al ocultarle a éste que se encuentra
embarazada, ademds, es considerada como una injuria por este solo hecho
Y que da lugar al ejercicio de la accion de divorcio.

De los términos del precepto indicado, se desprende que para que
proceda el divorcio en el caso de que se trata, ex necesario que el parto se
haya verificado dentro del matrimorniio, lo cual supone el embarazo anterior
al mismo y sea declarado ilegitimo por resolucion judicial al hijo producto

del parto, de tal manera que aunque esté comprobadu la prefex de la mujer
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desde el momento de la celebracion del matrimonio, el esposo tendrd que
esperar a que se verifiquen las condiciones legales establecidas, a pesar de
que él tenga pruebas fehacientes sobre el hecho, ya que el legislador con
esa elasticidad de criterio y facilidad en permitir el divorcio, hubiera
decretado una separacion provisional, una vez que se hubiera comprobado
el hecho sujeto a confirmacion para el momento en que se verifiquen los
requisitos legales, como nos lo remarca Couto: "... La verdad es que hay
demasiada dureza en la Ley al imponer las condiciones anteriores para
poder entablar la demanda de divorcio, pues es injusto que convencido el
esposo de la infamia cometida por su conyuge se le fuerce a hacer vida
comun hasta que se verifiquen aquellas condiciones. Muy conveniente
habria sido, en este caso, autorizar una separacién provisional de los
esposos, sufeta a confirmacion., una vez que se hubieran satisfecho los

requisitos de la Ley.” (55)

Para quien intente esta accion de divorcio basada en esta causal para
demostrar que el hijo es ilegitimo, es necesario que éste nazca dentro de los
180 dias. después de celebrado el matrimonio, esto derivado de la
interpretacion a contrario sensu de la fraccion | del articulo 324 del Codigo
Civil, para que de esta manera se presuma que no es hijo del marido, sino
que fue engendrado antes del matrimonio. Pero si nace después de 180 dias
de celebrado el matrimonio, serd procedente también el divorcio, pero

tendrda que destruir la presuncion a que se refieren los articulos 325, 326 y

327 del Codigo Civil vigente.

(55) Couto, Ricardo. Derecho Civil Mexicano. Col 1. La Ve i lila. Edic.
Meéxico 1988. Pag. 317.
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Lste Codigo Civil establece cuatro excepciones (articulo 328) a esta

regla general, y que son:

VA

J/8

I
V.

Si se probare que supo antes de casarse ¢l embarazo de su futura
consorte; para esto se requiere un principio de prueba por escrito;

Si concurrio al levantamiento del acta de nacimiento y ésta fue firmada

por él, o contiene su declaracion de no saber firmar;

Si ha reconocido expresamente por suyo al hijo de su mujer;
Si el hijo no nacié capaz de vivir.

El marido no podrd promover el divorcio, sino después de que con la

autoridad de la cosa jucgada, se declare que el hijo no es suyo; entre tanto

esrarg obligado a considerarse subsistente el vinculo conyugal, y por ende,

las obligaciones que del mismo derivan a su cargo. Por lo tanto, el término

de seis meses dentro del cual debe intentarse la accion de divorcio para

evitar su caducidad, no comienza a correr, tratindose de esta causal, sino a

partir de la fecha en que cause ejecutoria la sentencia que declare al hijo

ilegitimo.

2).-

"La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no solo
cuando el mismo marido la haya hecho directamente sino
cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquiera
remuneracion con el objeto expreso de permitir que otro
tenga relaciones carnales con su myjer” (firaccicon I del
articulo 267 del Codigo Civil).

Esta causal de divorcio, no requicre previamente de la existencia de

una sentencia penal para efercitar la accion de divorcio, es mds, puede ya
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existir una sentencia penal que sea absolutoria y sin embargo el Juez de lo
Civil puede declarar disuelto el vinculo matrimonial con las simples
pruebas que se le presenten, esto sin olvidar la autonomia de los jueces civil

¥ penal de que hablamos en la causal de adulierio.

Esta causal de divorcio que implica la propuesta del marido para
prostituir a su muyjer, bien cuando lo lleve a cabo directamente o cuando
acepte dinero o alguna otra recompensa para que su mujer tenga relaciones
sexuales con otro individuo, se encuentra tipificado como lenocinio en el
articulo 207 del Cddigo Penal que en forma textual dice: "Comete el delito
de lenocinio: I.- Toda persona que habitual o accidentalmente explote el
cuerpo de otra por medio del comercio carnal, se mantenga de este
comercio u obtenga de €l un lucro cualquiera;: 11.- Al que induzca o solicite
a una persona para que con otra comercie sexualmente con su cuerpo o le

Jacilite los medios para que se entregue a la prostitucion y...".

La idea de ilicitud que existe en el precepto mencionado, coincide en
su aspecto esencial. Sin embargo para que se pruebe la causa de divorcio
no es necesario que se reunan todos los elementos del lenocinio que
requiere el Codigo Penal, sino que el juez aplicard su criterio en el andlisis

de las pruebas que se le presenten para decretar o no la disolucion del
vinculo conyugal.

La causal que establece esta fraccion no se identifica en el fondo con
el delito de lenocinio, la cual tiene modalidades muy diferentes y que puede
ser cometido por personas que no se encuentran unidos por el vinculo del

matrimonio con la mujer que se entrega a la prostitucion.
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£n mi concepto, la redaccion de esta fraccion 11l estd incompleta,
porque exige el consentimiento expreso del marido en la prostitucion de su
mujer, lo cual no sucede con frecuencia y en la mayvoria de los casos, es

En cambio, si la redaccion fuera de la siguiente

muy dificil de probar.
o cualquiera

manera "... cuando se pruebe que ha recibido dinero
remuneracion con el objeto expreso o tdcito de permitir que otro tenga
relaciones carnales con su mujer”, se logrard comprobar esta causal que de

por si es aberrante ¢ inmoral y que es contraria a la fidelidad que se deben
los esposos y constituye una forma grande de depravacicn.

Siguiendo con el andlisis de esta fraccion, nos damos cuenra que el
legislador no considerd el caso contrario al que especifica la fraccicn 111
del articulo 267, es decir, cuando la muyjer incita o propone al marido a que
tenga relaciones carnales con otra muyjer o consienta en ellas para obtener

Quizds esta omision pueda explicarse por dos razones

algun lucro.
"En primer

Jundamentales que considera e! maestro Eduardo Pallares:
lugar, por la tradicion que aiin sobrevive, segun la cual el hombre no se
prostituye cuando ticne relaciones carnales con una mujer diferente de su
esposa, y también porque la prostitucion de la mujer es mdas grave, cuenta

habida de que puede llevar al matrimonio un hijo que no sea de su esposo.”

6

Ahora bien, cuando la prostitucion de la mujer se realiza por mutuo

consentimiento, ¢es causa de divorcio?, en mi opinion no es posible, dado

(56) Pallares, Fduardo. Ob. cit. Pdg. 72.
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que el marido no puede demandar a la mujer, porque la fraccion Il lo
considera culpable, y por tanto, es de aplicarse el articulo 278 del Codigo
Civil vigente que niega la accién de divorcio al conyuge culpable, pero
tampoco podrd solicitarlo la esposa, porque ha consentido la prostitucion o
mejor dicho la injuria grave que el marido le hace al utilizarla como un
instrumento de especulacion; dicho consentimicento es de considerarse como
un acto de perdon a la injuria que ella recibe, en cuyo caso cabe aplicar el
articulo 279 del Codigo Civil. Es mds, puede sostenerse que la myjer no
recibe ninguna injuria grave cuando los dos esposos estdn de acuerdo en la

prostitucion.

Otro punto obscuro que contiene esta fraccion es respecto a lo
siguiente: ;Qué sucede cuando por la simple propuesta del marido a la
muyjer para realizar la cépula con otro hombre, ésta acepta dicha
indicacion?, evidentemente que ella incurrird en adulterio y él incurre en la
causa seRalada en esta fraccion Ill. Es cierto que ninguno de los conyuges
puede invocar la causal tanto del adulterio como la propuesta del marido
para prostituir a su esposa, y en dado caso de que los dos al mismo tiempo
ejerciten la accion de divorcio. el Juez deberd declararlos culpables y
tendrd que decretar el divorcio aplicando sanciones a los dos conyuges por
lo que toca a la pérdida de la patria potestad respecto a los hijos y por lo

que se refiere al orden patrimonial.

En relacion con el término de seis meses que establece el articulo
278, éste empezard a correr a partir de la propuesta del marido para

prostituir a su mujer.
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3).- "Los actos inmorales ejecutados por el marido o por la mujer
con el fin de corromper a los hijos, asi como la tolerancia en
su corrupcion” (fraccion V del articulo 267 del Codigo Civil).
Se omite entrar al estudio de esta fraccion por tratarse de un tema
que fue analizado en el punto 3.4.1, niimero 3. de este capitulo.

3.4.3 Los contrarios al estado matrimonial o que implican
incumplimiento de las obligaciones conyugales.

1).- "La separacidn de la casa conyugal por mas de seis meses
sin causa justificada” (fraccion VI del articulo 267 del

Codigo Civil).
Estamos en presencia de una de las causales que mayor aplicacion

tienen en la realidad mexicana.

Para que se pueda invocar esta causal como maotivo de divorcio, es

necesario que se reinan tres elementos principales que son:

1.- Lafalta de vida comin, en la casa habitacion de los conyuges.
2.- Que esa separacion se prolongue por mds de seis meses.

3.- Que no esté justificada, por parte del cinyuge abandonante.

Cada uno de estos elementos ticne supuestos logicos y juridicos, a
saber: El primero, el hecho de que el hogar conyugal propiamente dicho
exista antes, por lo menos hasta el final del lapso establecido en el segundo
elemento, seis meses, por lo que éste tiene rambién el mismo supuesto de
hecho y derecho; el alejamiento de la vivienda conyvugal. ademds debe ser

continuo por seis meses, o debe mediar ese lapso, por lo menos, entre dos
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soluciones de continuidad en la referida separacidn; por ultimo, la jalta de
Justificacion para tal abandono debe existir en el momento de que tal cosa
suceda y a lo largo de todo el periodo mencionado, por lo que, segin ha
resuelto la Suprema Corte, aun cuando puede suceder que cualquiera de los
conyuges se separe del domicilio conyugal, en forma injustificada y ya
corriendo el término que fija la ley, venga alguna circunstancia a justificar
la separacion, es claro que en estos casos el alejamiento del hogar, que
tuvo al principio el cardcter de injustificado y que aunque se haya podido
prolongar durante mds de seis meses, no tuvo esa misma calidad por todo el
tiempo necesario para probar la causal mencionada que es de tracto

sucesivo.

cQué se entiende por domicilio conyugal?, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha sentado Jurisprudencia al respecto y nos dice:
"DOMICILIO CONYUGAL, CONNOTACION JURIDICA DEL.- La Ley al
hablar de 'Domicilio conyugal’, se refiere indudablemente al domicilio
Jamiliar, que no debe confundirse con otro domicilio, esto es, a la casa
habitacion donde los esposos residen habitualmente, hacen vida comin y
cumplen con las finalidades del matrimonio y la palabra ‘abandono’ que
significa dejacion o desamparo; va sea de personas, de cosas. de derechos o
de obligaciones, regida por las voces 'domicilio conyugal’, no puede
referirse unicamente a la materialidad de la casa, de la morada que se
habita, sino que, por una figura del lenguaje, se toma el continente por el
contenido, es decir, la morada que se habita por el cényuge y los hijos, y
por lo ranto al hablar la Ley de abandono del domicilio conyugal, se refiere

al abandono de personas, de cosas y obligaciones; a un acto voluntario por
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el cual uno de los conyuges deja de prestar al otro y a los hijos, la
proteccion 'y auxilio que naturalmente y civilmente estd obligado a
prestarle; por lo que ¢l conyuge que no cumple con la obligacion que tienen
los consortes, a contribuir a los objetos del matrimonio, y socorrerse
mutuamente, abandona, judicialmente hablando, el domicilio conyugal.”

(57)

¢Cudndo y quién tiene el derecho de invocar esta causal?. Puede
ejercitarse la accion de divorcio cualquiera que sea el tiempo por el cual se
prolongue el abandono, si los hechos que la motivan subsistan cuando se
ejercite, como lo ha sustentado la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn:
"DIVORCIO. ABANDONQ DEL DOMICHIO CONYUGAI. COMO
CAUSAL DE.- La causal de divorcio consistente en el abandono o
separacién de la casa conyugal por mds de seis meses sin causa justificada
se refiere a un lapso continuo y es de tracto sucesivo o de realizacién
continua, por lo que la accion no caduca y pucde ejercitarse cualquiera que
sea el tiempo por el cual se prolongue el abandorno, si los hechos que la

motivan subsisten cuando se e¢jercita.” (58)

La accion para pedir la disolucion del vinculo marrimonial por
abandono de hogar conyugal por mas de seis meses cuando no haya causa

Justificada para hacerlo, debe entenderse que el derecho le corresponde al

(57) Apéndice al S io Judicial de la Federacion editado en 1955, tomo LVIIT
Pag. 1069.
(58) Apéndice al Si io Judicial de la Federacion correspondi v a los aflos

1917-1975, 4a. parte, Tercera Sala, Jurisprudencia No. 154. Pdg. 476.
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cényuge que permanecié en el hogar, o sea el abandonado y no el otro que
se separo.

Con la ejecutoria anterior, no debe caber duda del alcance de esta
causal de divorcio, ya que estd estatuida en favor de los dos conyuges, pues
tanto el marido como la mujer pueden abandonar el hogar conyugal sin
causa justificada, dando motive a que el conyuge abandonado demande el
divorcio; como ya dejamos asentado, ésta es una de las causales mds

invocadas en nuestros tribunales.

Aunque cabe hacer la aclaracion que es el hombre el que con mayor
SJrecuencia abandona el domicilio conyugal, pero se da el caso aislado
donde la mujer abandona el domicilio sin causa justificada, dejando al
marido, siendo que ella debe vivir al lado del marido, ya que es una
obligacion que le impone el articulo 163 del Codigo Civil vigente, por lo
que no se puede oponer a vivir con su marido, ni puede abandonar el hogar

si no expone alguna razén legal para legitimar su separacicn.

2).- "La separacion del hogar convugal originada por una
causa que sea bastante para pedir el divorcio, si se
prolonga por mds de un aflo sin que el conyuge que se
separd entable la demanda de divorcio" (fraccion 11
del articulo 267 del Cddigo Civil).
Esta causal estgd ligada a la anterior por tratar también de la

separacion del hogar conyugal. pero trata o consigna otro caso distinto.

Para que se configure esta causal es necesario que deban darse tres

condiciones, que son:
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1.- La existencia de una causa bastante para pedir el divorcio, o sca,
algunas de las comprendidas en las otras fracciones del artfculo
relativo (267 del Codigo Civil del D.F).

2.- Que precisamente esa causa, sea la que origine la separacion del hogar
conyugal.

3.- Que tal separacion se prolongue por mas de un ario, sin que el conyuge
que se separd entable su demanda contra el otro, por la causa gue le
dio.

En esta causal, el Codigo Civil vigente, al igual que la que ha sido
analizada con anterioridad, denota la voluntad de uno de los conyuges de
romper la convivencia matrimonial, sdlo que esta ultima causal si hay
motivo para separarse del hogar conyugal, pero debe hacerse valer y
pedirse el divorcio, puesto que si no lo hace da lugar a que ¢l conyuge que
en un principio era inocenre, se vuelve culpable por abandono de hogar. I's
decir, debe entablarse la demanda de divorcio dentro del aio, a partir de la
separacion, porque de lo contrario, seguin ya hemos explicado, al pasar los
seis primeros meses, quedc perdonada la causa de divorcio que se tuvo
para separarse y comienza a correr ¢l término de seis meses de separacion
injustificada. De ahi la posibilidad de que el conyuge que dio causa para
que el otro se separara y si éste se separa sin entablar su demanda dentro
del ano, puede el que motivé aquella causa, presentar a su vez demanda de
divorcio como lo sehala la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en una
de sus tesis jurisprudenciales, que a la letra dice: "DIVORCIO.- La fraccion
IX del articulo 267 del Codigo Civil del Distrito Federal, dice: 'La

separacion del hogar conyugal originada por una causa que sea bastante
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para pedir el divorcio, si se prolonga por mas de un ano sin que el cényuge
que se separd entable la demanda de divorcio'. Claramente se ve que el
precepto concede el derecho de pedir el divorcio al cényuge abandonado y
no al otro que se separé aunque fuere con causa justificada. Y la razon es
que si este ultimo tuvo causa justificada para separarse debe deducir su
accion dentro de los seis meses siguientes que establece el articulo 278,
pues en caso contrario se presume que hubo perdon tdcito (articulo 279); y
luego, si se prolonga la separacion por otros seis meses mds, se convierte
en injustificada y, por lo tanto, motivo para que el conyuge abandonado
tenga el derecho de pedir el divorcio con fundamento en la fraccion VIII del
articulo 267 del Cdodigo Civil. Asl pues si el actor fue quien se separo del
lugar sin justa causa, es evidente que no se satisfacen los requisitos que
requiere la causal mencionada aunque haya transcurrido el tiempo que

SJuere desde la separacion.” (59)

Considero que lo que el legislador pretendid. fue que se defendiera la
existencia de los matrimonios que estdn dentro de la hipotesis presentada,
porque aparentemente parece que se otorga un derecho para pedir el
divorcio a uno de los cényuges que primero habia faltado a sus
obligaciones matrimoniales, pero es el caso que el otro conyuge también ha
dado causa al divorcio al abandonar al cényuge culpable y no intentar el
divorcio fundado en la causal primera. En otros términos, si después de un
afo en que un conyuge se separa del hogar por causa bastante para pedir el

divorcio sin presentar demanda del mismo, el que se quede en el hogar,

(59) Idem, A. D. 5959/1955 Isabel Rios Cristiani.
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puede solicitar el divorcio aunque la separacién de su conyuge haya sido
Justificada, esto se debe a que uno de los fines del matrimonio es la vida en
comuun y tal fin no puede alcanzarse por no existir dicha convivencia entre

los conyuges.

3).- “La declaracion de ausencia legalmente hecha a la
de presuncion de muerte, en los casos de excepcion
en que no se necesita para que se haga que proceda
la declaracion de ausencia” (fraccion X del articulo
267 del Cddigo Civil).

Esta causal comprende dos casos diferentes: Primero, la declaracion
de ausencia y segundo. la presuncion de muerte. El legislador actual creyo
conveniente incluir esta causal, pues si bien es cierto que una de las
obligaciones del matrimonio, es la vida en connin, con la ausencia de uno

de ellos, no es posible realizar tal obligacion.

La declaracion de ausencia se encuentra prevista en los articulos 609
¥ 678 del Cdodigo Civil, y unicamente procede cuando han pasado dos afios
desde el dia en que hava side nombrado el representante interino del

ausente.

La presuncion de muerte, esta regida por el articulo 705 del Codigo
civil, que previene: "Cuando hayan transcurrido scis aios desde la
declaracion de ausencia, el Juez a instancia de parte interesada, declarard
la presuncion de muerte. Respecto de los individuos que hayan
desaparecido al tomar parte en una guerra, encontrdndose a bordo de un

bugue que naufrague, o al verificare una explosion, incendio, terremoto,
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inundacion u otro siniestro semefante, bastard que hayan transcurrido dos

desde su desaparicién, para que puedan hacerse la

aRlos, co los
declaracion de presuncion de muerte, sin que en esos casos sea necesario

que previamente se declare su ausencia, pero si se tomardn las medidas

provisionales autorizadas por el capitulo I de este titulo. "

Es criticable la posicion que adopta el legislador al otorgar la accion
de divorcio contra una persona que se presume ya mueria ya que por una
parte, la muerte de uno de los conyuges disuelve el vinculo marrimonial por
lo que no hay necesidad de juicio de divorcio para obtener la ruptura de
dicho vinculo; y por otra parte, el juicio de divorcio se¢ da por rerminado
por el fallecimiento de cualquiera de los conyuges, todo lo cual demuestra
que es antijuridico el sistema establecido por el legislador en esta materia
como lo sustemta la doctrina francesa que ha dicho al respecto: "En los
casos de probabilidad de muerte no es un divorcio lo que los tribunales

deberian de pronunciar, sino una sentencia declarando la defuncion.” (6Q)

Ahora bien, ;cudles son los efectos que produce una sentencia que ha
causado ejecutoria en el sentido de declarar disuelto el vinculo
matrimonial, yva sea por ausencia o presuncion de muerte. en los casos en
que el conyuge declarado ausente o supuestamente muerto, se presente y
pretende hacer valer sus derechos?. Considero que la opinion que nos da el
maestro Eduardo Pallares al respecto es la ideal porque la Ley no hace

mencion sobre esta situacion y es asi como nos dice: "La Ley es omisa sobre

(60) Enciclopedia Omeba, Tomo 1X, 8a. Edicion. Meéxico 1970. Pag. 70.
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este problema que no es solamente imaginario, ya que se han dado casos en
que el esposo que se creia muerto o legalmente declarado ausente, retorna
y prefende tencr derechos conyugales respecto del otro conyuge. Si la
sentencia de divorcio ha causado la autoridad de la cosa juzgada material
no hay razoén alguna para que se desconozca su obligatoriedad, en ¢l caso
supuesto. La presuncién de muerte o la declaracion de ausencia son
consideradas como causas suficientes para demandar el divorcio, y si bien
la declaracion establece una simple presuncién de muerte el Codigo Civil
ha creado un sistema que da a dicha presuncion el cardcter de absoluta, es
decir, que contra clla no cabe prucha alguna en contrario. Aunque esto
parezca injusto ¢ irracional, en el caso de que la persona a quien se supone
muerta demuestra que no lo esta con su sola presencia, lo cierto es que en
el Codigo no existe ningun precepto por virtud del cual pueda pedir el
supuesto muerto la nulidad o revocacion de la presuncion de que se trata ni
tampoco que las cosas vuelvan al estado juridico anterior a su declaracion
de muerte. Una vez mds, predomina el principio de la seguridad juridica

sobre los derechos del resucitado.” (61)

Sobre este problema, considero que el legislador debe de optar uno

de estos dos casos:

PRIMERO.- Optar por mantener el vinculo conyugal que mds
convenga a los intereses de las partes, pero sin cometer una injusticia para

uno de ellos, como por efjemplo no privarlos de los derechos de familia.

(61) Ob. cit. Pags. 81y 82.
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SEGUNDO.- Mantener subsistente el primer matrimonio y como
consecuencia de esto disolver el segundo con fundamento en el articulo 248

del Codigo Civil vigente.

4).- "La negativa injustificada de los conyuges a cumplir las
obligaciones seRaladas en el articulo 164 y el incumplimiento,
sin justa causa, de la sentencia ejecutoriada por alguno de
los conyuges en el caso del articulo 168" (fraccion XI1I del
articulo 267).

En primer lugar, considero que en la redaccion de esta fraccion, el
legislador se equivocd y omitii ciertos términos al redacrarlo, ya que como
nos damos cuenta, nos dice: "La negativa injustificada de los cényuges a
cumplir las obligaciones senaladas en el articulo 164 y el
incumplimiento...”. Con esto, el legislador nos dice que para que proceda

esta causal, deben de concurrir dos hipotesis que son:

1.- La negativa injustificada de los dos conyuges a contribuir
econdmicamente al sostenimiento del hogar y a la alimentacion de los
hijos.

2.- El incumplimiento por parte de alguno de los conyuges de la sentencia

efecutoriada a que se refiere esta fraccion.

Es evidente que si los dos conyuges se niegan a contribuir
econémicamente para el sostenimiento del hogar ninguno de los dos
ejercitard la accion de divorcio, aunque uno de ellos esté incumpliendo con

fa sentencia ejecutoriada a que se refiere esta fraccion.
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Desde mi punto de vista, considero que la redaccion correcta debe de
ser en la siguiente forma: La negativa injustificada de uno de los conyuges
a cumplir las obligaciones sepaladas en el articulo 164 o el incumplimiento,
sin justa causa, de la sentencia ejecutoriada por alguno de los conyuges en
el caso del articulo 168."

En segundo lugar, para que proceda esta accidn es requisito esencial
que el acreedor alimentista pida el aseguramiento de bienes o el embargo
de sueldos del deudor alimentista como lo senala la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion: "DIVORCIO NEGATIVA A DAR ALIMENTOS
COMO CAUSAL DE.- Para que proceda la causal de divorcio por la
negativa de uno de los conyuges a dar alimentos al otro, es indispensable
que el acreedor alimentista pida el aseguramiento de biencs o el embargo
de sueldos del deudor alimentista ya que no basta la simple negativa de dar
alimentos siempre que éstos puedan hacerse efectivos en la forma prescrita
por la Ley a menos de que, careciendo de bienes ¢l deudor. no perciba
sueldo o salario del que pueda descontarse la cantidad de dinero suficiente

a cubrir la pensidn alimenticia.” (62)

Esta Jurisprudencia afirma mi tesis, en el sentido de que ¢l legislador
omitio los términos ‘uno de' y se equivocd al decir 'Y, puesto que de

acuerdo con la interpretacion de esta Jurisprudencia debe de ser 'o”.

Trecdichi

(62) Apéndi al S io ! de la Federacion correspondientes a los arios
1917-1975, 4a. parte, Tercera Sala, Jurisprudencia No. 75. Pags. 531 y 532.
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5).- "La separacién de uno de los conyuges por mds de dos
anos, independientemente del motivo que haya originado
la separacion, la cual podrd ser invocada por cualesquiera
de ellos” (fraccion XVIIl del articulo 267 del Codigo Civil).

Esta fraccion XVIII fue adicionada al articulo 267, el 27 de

Diciembre de 1983, con iniciacién de vigencia de 90 dias después de su
publicacion.

Cuando los cényuges han roto de hecho el vinculo afectivo que los
unia y viven separados por un tiempo mds o menos largo (dos ahos pide la
Sraccion XVIII que estamos comentando), parece que existe causa justa para

pedir y obtener la sentencia de divorcio que dé seguridad juridica a una
situacion incierta.

La simple separacién de los céonyuges y el transcurso de dos anos

independientemente de la causa, es suficiente para declarar el divorcio.

En cuanto a sus efectos, no existe un conyuge culpable o inocente, y
ante esta situacion no se determina el derecho de alimentos, dejando en
estado de indefension al conyuge, el hombre o la mujer, carente de recursos
econdmicos para atender sus necesidades, mientras no contraiga nuevo

matrimonio o se una en concubinato.
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3.4.4 Las que se refieren a determinados vicios
o enfermedades.

1).- "Padecer sifilis, tuberculosis o cualquier otra enfermedad

crénica o incurable que sea, ademds contagiosa o hereditaria,

v la impotencia incurable que sobrevenga después de

celebrado ¢! matrimonio” (fraccion VI del articulo 207

del Cédigo Civil).

Para el estudio de esta causa de divorcio, conviene hacer las

distinciones siguientes: se desprende del texto de la fraccion que la
enfermedad debe reunir los requisitos de que sca crénica o incurable,

comtagiosa o hereditaria.

Considerando la creacion del Codigo Civil, enfermedades como la
stfilis y la tuberculosis eran peligrosas por su cardcter contagioso, cronico
e incurable. Hoy estas enfermedades tienen grandes posibilidades de ser
curadas debido al avance en la medicina. En esta causal el (S.1.1D.4)

Sindrome de Inmuno Deficiencia Adquirida, puede dar lugar al divorcio.

El hecho de padecer una enfermedad contagiosa, cronica, incurable y
hereditaria varia en cuanto a sus efectos en funcion del tiempo en el cual se
contrajo dicha enfermedad. Si fue contraida antes de contraer matrimonio,
existirag un impedimento para celebrarlo, si fue contralda la enfermedad
después de celebrarfo, pero hasta sesenta dias de celebrado, existird una
accion de nulidad; pasados sesenta dias de celehrado el matrimonio, la

accion de nulidad caducard, pero surge la accion de divorcio fundada en

esta causal.
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El Codigo Penal en ¢l articulo 199 bis nos dice: "El que a sabiendas
de que estd enfermo de un mal venéreo u otra enfermedad grave en periodo
infectante, ponga en peligro de contagio la salud de otro, por relaciones
sexuales u otro medio transmisible, serd sancionado de 3 dias a tres anos de
prision y hasta cuarenta dias de mulra.

S7 la enfermedad padecida fisera incurable se impondra la pena de
seis meses a cinco anios de prision.

Cuando se trate de conyuges, concubinarios o concubinas, sélo podrd
procederse por querella del ofendido.

En la doctrina este tipo de causas, son conocidas como eugenésicas.

También es causal de divorcio la impotencia incurable sobrevenida
después del marrimonio.

La impotencia es impedimento para contraer matrimonio con el
rérmino de caducidad de sesenta dias después de celebrado.

El problema se presenta al definir la impotencia. Para ello la

Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia ha emitido diversos

precedentes acerca del significado de la expresion impotencia.

DIVORCIO, IMPOTENCIA COMO CAUSAL DE.- La impotencia a
que se refiere la Ley, es la que consiste en la imposibilidad fisica para
Nevar a cabo el acto sexual, y la impotencia para la generacion, no es
propiamente impotencia sino esterilidad, y como mera esterilidad, no

constituye causa de disolucion del matrimonio, porque no imposibilita para
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la coépula. Es un error expresar que la causal de impotencia sélo la
concede la Ley a la mujer, por ser posible que ésta sea impotente para la
copula, puesto que la existencia de obstdculos vulvares o vaginales, puede

ocasionar esta impotencia en el agente femenino de la copula.

PRECEDENTES:

Sexta Epoca. Cuarta parte:

Vol. XLVIII. Pdg. 165. A.D. 4663/59. Ddmaso Porra, S5 votos.

Vol. X1.. Pdg. 112. AD. 101/60. Gabriela Mercedes Gallardo
Cabrera de Aguilera. Unanimidad de 4 votos.

Tesis relacionada con Jurisprudencia 220/835.

"Esta causal va contra la naturaleza de! estado permanente de vida
de matrimonio, pues se caracteriza fundamentalmente en el dar, en la
entrega y no en el recibir, implicando actividad y no pasividad; pues el
afecto de una persona por otra, le capacita al hombre para superar su

estado de aislamiento y separatidad.” (63)

2).- "Padecer enajenacion mental incurable, previa declaracion
de interdiccion que se haga respecto del conyuge demente”
(fraccion VII del articulo 267 del Codigo Civil).
Segun lo dispone la fraccion VII del articulo 267, para la procedencia
de esta causal es necesaria la declaracion de interdiccion del conyuge

afecrado, para lo cual el conyuge sano tiene las siguientes posibilidades:

(63) Erich, Fromm. ElArte de Amar. Fdir. Paidos Studio. México 1992. Pdag. 30.
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pedir ser nombrado tutor de su conyuge; solicitar la separacion de cuerpos;

o solicitar el divorcio con base en esta causal.

"Las causas eugenésicas las establecio el legislador en razon del
interés privado del conyuge sano, y en vista del interés superior de la salud

publica en cuanto a procurar una descendencia sana y sin taras.” (6-4)

3).- "Los hdbitas de juego o de embriaguez o el uso indebido
y persistente de drogas enervantes, cuando amenazan
causar la ruina de la familia, o constituyen un continuo
motivo de desavenencia conyugal” (fraccion XV del
articulo 267 del Codigo Civil).

a) Juego.

Tras esta causal, existe un interés en proteger el desequilibrio al
patrimonio de cada familia en cuanto a los juegos. Un juego en sf, no es
vicio; lo es tanto ocupa parte importante en la actividad de una persona
colocando en riesgo por una parte su patrimonio y desde luego por otra
parte, la desintegracion de la familia. Sin embargo, un solo juego, una sola
partida puede causar ranto dafo, como haber jugado o haber tenido muchas

partidas del mismo a diferentes juegos.

b) La embriaguez y uso indebido de drogas enervantes.
Socialmente la embriaguez es causa de diversos conflictos en la

Jamilia. Da motive al incumplimiento de obligaciones; quienes se

(64) Adontero Duhall, Sara. Ob. cit. Pdg.
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encuentran en ese estado, pueden ser origen de actos violentos; y para los

hijos puede resultar un ejemplo dariino a seguir.

Lo mismo puede decirse de la utilizacion indebida de las drogas. Sin
embargo dada la posibilidad de medios de transporte mds rdpidos, este tipo
de problemas se ha extendido a nivel mundial rapidamente, cuyas
repercusiones recaen en el ambito de la politica, de la salud piblica,
creando grupos delictivos, los cuales se aprovechan de los beneficios del
comercio de la droga.

Esta causal opera cuando existe la conducta descrita y amenaza la
ruina de la familia o la desavenencia conyugal.

3.5 CAUSAL PREVISTA EN EL ARTICULO 268
DEL CODIGO CIVIL.

Art. 268: "Cuando un cényuge haya pedido ¢l divorcio o la nulidad
del matrimonio por causa que no haya justificado o se hubiere desistido de
la demanda o de la accién sin la conformidad del demandado, éste tiene a
su vez el derecho de pedir el divorcio, pero no podrd hacerlo sino pasados
tres meses de la notificaciéon de la ultima sentencia o del auto que recayo al

desistimiento. Durante estos tres meses los conyuges no estdan obligados a

vivir juntos.”

Este articulo contiene tres caracteristicas: la primera, es cuando un
conyuge no justifica ampliamente la causal que hablia invocado para que se
decretara el divorcio; la segunda, es haber pedido la nulidad del
matrimonio por causa no justificada plenamente y, la tercera, consiste en
que la causa haya resultado insuficiente.
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"Aunque el legislador reguls esta causal en forma auténoma, es decir

Juera de la enumeracion de las dieciocho ¢ les que senala el articulo

267, la razén de la misma es idéntica a las demds, o sea, la constatacidon del

rompimiento del afecto matrimonial.” (65)

(65) Gil de Lester, Clementina. Dinamica de! Derecho Mexicano. Meéxico 1976. s.e.
Pdgs. 83 a 107.
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CAPITULO IV

LA NEGATIVA INJUSTIFICADA DE UNO
DE LOS CONYUGES PARA PROCREAR
UN HIJO COMO CAUSAL DE DIVORCIO
EN EL CODIGO CIVIL PARA EL D.F.

4.1

<4.1.1
4.1.2
4.1.3
4.2

4.2.17
4.2.2
4.2.3
4.2.+4
4.2.5
4.2.6
4.2.7
4.3

4.3.7
4.3.2
4.4

Efectos del Matrimonio.

En cuanto a los conyuges.

En cuanto a fos hijos.

En cuanto a los bienes de los conyuges.
Derecho - Deberes dentro del matrimonio.
Vida en comuiin.

Cohabitacion en el domicilio conyugal.
Relacion sexual.

Fidelidad.

Libre procreacion.

Igualdad juridica entre los cényuges.
Patria Potestad compartida.

Fines del Matrimonio.

Ayuda mutua.

Perpetuacion de la especice.

Finalidad del establecimiento de la causa de
divorcio que se propone como la negativa
injustificada de uno de los conyuges para la
procreacion.



4.1 EFECTOS DEL MATRIMONIO.

Los efectos del matrimonio los debemos entender o considerar

conforme a lo establecido en nuestro Codigo Civil para el Distrito Federal.

4.1.1 En cuanto a los conyuges.
Respecto a esto encontramos que el tratadista Arturo Valencia nos

dice que: "los efectos que tiene el matrimonio entre los cényuges, se

caracterizan por ser de orden priblico y porque encuentran su ohjetivo en la

realizacion de los fines del mismo.

1. Son de Orden Publico.- Los derechos y obligaciones entre los
consortes, forman parte del orden publico de la nacidn. de suerte que los
conyuges no pueden renunciar a ellos ni antes ni durante el matrimonio, ni

tampoco modificarlos.” (66)

El Codigo Civil para el D.F. en sus articulos 162 al 169, establece los

efecros del matrrimonio en relacion a los conyuges.

Los articulos antes mencionados nos sefialan uno de los aspectos de
la reglamentacicon del matrimonio, ya que al wunirse la pareja
voluntariamente estin dando su consentimiento para aceptar todo lo que
conlleva el casarse, y acepran el cumplir con la serie de derechos y

obligaciones que estipula la ley.

(66) Valencia Zea. Arturo. Derecho Civil. Tomo V. 39a. Edicion. IZdit. Temis, Bogota
1970. Pags. 90y 91.
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De estos derechos y obligaciones se desprende que los efectos del

matrimonio en relacion a los conyuges son:

l.- Vida en comziin.

2.- Mutuo auxilio.

3.~ La igualdad en decisiin.
4.- Débito conyugal.

5.- Aportacion economica.
6.- Cohabitacion, y

7.- Fidelidad.

Se omite hablar de estos derechos porque se hard mencion de ellos en

el punto de los derechos-deberes dentro del matrimonio.

4.1.2 En cuanto a los hijos.

Los hijos de mujer casada tienen la calidad de hijos de matrimonio.
El matrimonio de los padres que ya han procreadeo tiene por objeto
legitimar a los hijos habidos antes de la union legal de la pareja. Estas son
las consecuencias que trae el matrimonio con respecto a los hijos de pareja

casada.

En Meéxico se ha eliminado la desigualdad de traro con motivo de la
JSiliacion matrimonial o habida fuera del matrimonio. Una vez establecida
la filiacion, los hijos son simplemente hijos, sin ningun calificativo de

legitimos, naturales, espurios, etc.

Por razon de matrimonio, los hijos habidos durante la vigencia del
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estado matrimonial y hasta trescientos dias después de extinguido el mismo,

nacen con paternidad cierta.
Para que se establezca la paternidad de los hijos habidos fuera de

matrimonio se necesita ya sea del reconocimiento voluntario de parte del

padre, o imputacion forzosa de paternidad impuesta por sentencia en un

Juicio de investigacion de la paternidad.

4.1.3 Enm cuanto a los bienes de los conyuges.

Los efectos del matrimonio en cuanto a los bienes de los conyuges

pueden ser:

1.- Donaciones antenupciales.

Estdn reguladas en el Codigo Civil en los articulos 219 a 231.

"Se entienden por donaciones antenupciales los regalos, obsequios,
que un prometido hace al otro, a los que hacen los terceros, a uno de ellos o
a ambos, antes y en razon del matrimonio.” (67)

Las donaciones antenupciales que hace un conyuge a otro no podrdn
exceder en su conjunto de la sexta parte de los bienes del donante. Si no
Hegare a realizarse el matrimonio en virtud del cual se hicieron donaciones,

éstas quedardan sin efecto.

2.~ Donaciones entre consortes.
Se llaman asi las que hace un conyuge a otro durante la vigencia del

matrimonio.

(67) Adfontero Duhallt, Sara. Ob. cit. Pags. 148y 149.
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Serdn vdlidos si no  son  comrarias  a  las  capitulaciones
matrimoniales, y que no perjudiquen el derecho de los ascendientes o
descendientes a recibir alimentos. Las donaciones entre consortes pueden
ser revocadas por los donantes mientras subsista el matrimonio, cuando

exista causa justificada para ello a juicio del jucz.

Las donaciones entre consortes solo pueden tener lugar cuando el

matrimonio estd regido por el sistema de separacion de bienes.

3.- Regimenes patrimoniales del matrimonio.
Estos regimenes son dos en nuestro derecho: separacion de bienes y

sociedad conyugal.

Los regimenes patrimoniales toman el nombre en nuestro derecho de

Capitulaciones Matrimoniales.

El articulo 179 del Codigo Civil vigente define a las capitulaciones
como: "los pactos que los esposos celebran para constituir la sociedad
conyugal o la separacion de bienes y reglamentar la administracion de

€stos en uno y otro caso."

Las capitulaciones pueden celebrare, antes o durante el matrimonio,
debiendo referirse tanto a los bienes de que sean dueios los esposos al

momento de la celebracion del convenio, come a los que adquiceran después.

a) Sociedad conyugal. (arts. 183 a 206 del Codigo Civil).
Se entiende por tal el régimen patrimonial mediante el cual los

conyuges son duchios en comiin de los bienes incluidos dentro de la
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sociedad conyugal. La misma puede ser total o parcial. Serd toral cuando

estén comprendidos todos los bienes presentes y futuros de los consortes.

Serd parcial cuando se estable-ca distincién entre las clases de bienes que

entraran a la sociedad.

Articulo 18+4: "La sociedad conyugal nace al celebrarse el
matrimonio o durante él. Puede comprender rno sélo los bienes de que sean
los duenos al formularia, sino también los bienes futuros que adquieran los

consortes. "

b) Separacion de bienes. (arts. 207 a 218 del Codigo Civil).

La separacion de bienes puede ser pactada con anterioridad al
matrimonio o durante el mismo. por convenio entre los cényuges o por
sentencia judicial. Al igual que la sociedad conyugal, puede incluir tanto
los bienes presentes como los futuros de cada uno de los conyuges.

Los conyuges pueden libremente cambiar, durante su matrimonio el
régimen de separacion de bienes por el de sociedad conyugal, debiendo al

respecto cumplir con todos los requisitos legales que exige la constitucion

de la misma.

4.2 DERECHOS-DEBERES DENTRO DEL MATRIMONIO.
Dentro del equilibrio de Deberes conyugales que permiten mantencr
unidos a los conyuges se encuentran los tutelados por el derecho rales
como: el deber de cohabitacion, ayuda murua y el deber de fidelidad. FEstos
deberes son considerados como los fines inmediatos del matrimonio en sus

dos grandes especies: el civil y el religioso.
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Los deberes que nacen al contraer matrimonio deben ser cumplidos
por los conyuges tanto juridica como moralmente, ya que esto ayudardg para

que éste perdure con bases firmes al paso del tiempo.

Estos deberes deben ser una meta de los conyuges para alcanzar su
Jelicidad, es decir, deben de estar conscientes de lo que conlleva el
matrimonio; como son los derechos, las obligaciones y las finalidades, y asi
se podrdn evitar posteriores desavenencias porque exista desacuerdo entre

los consortes.

Jorge M. Magallon Ibarra, dice que: "de la celebracion del
matrimortio se deriva un estado matrimonial que es aquel comnjunto de
derechos y obligaciones que nacen del matrimonio mismo... del cual los

efectos del matrimonio en la relacion con la persona de los conyuges son:

a) Intrinsecos (intimos de la relacion) y personalisimos como la
cohabitacion, débito conyugal y la fidelidad.
b) Extrinsecos o externos, no necesariamente personalisimos, como la

ayuda mutua y asistencia.” (68)

4.2.1 Vida en comin.

Esto es que los conyuges deben de vivir juntos en el domicilio
conyugal y unirse mds y mdas cada dia no porque asi los obligue un
ordenamiento legal, que sea por razones diferentes, porque se hayan

identificado plenamente como pareja y desean que prospere su union.

(68) Magalion Ibarra, Jorge M. [ i de_Derecho Civil. Tomo IIl. Derecho de
Familia. FEdit. Porria. México 1988. Pag. 299.
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Ricardo Couto dice: "donde no hay vida en comiin,

no hay
matrimonio mds que en apariencia.” (69)

El deber de la vida en comiin, es decir, habitar bajo el mismo techo,
es uno de los principales deberes, dado que a través de él puede existir la

posibilidad fisica y espiritual de cumplir los fines objetivos del matrimonio.

4.2.2 Cobhabitacion en el di

icilio conyugal.

El vinculo juridico por el cual los esposos estdn obligados a vivir
Juntos, se impone a los conyuges desde el momento de la celebracion del
matrimonio, porque como elemento esencial del estado de matrimonio, hace

posible en forma natural, el cumplimiento de los demds deberes.

El articulo 163 del Cédigo Civil dice: "Los conyuges vivirdn juntos en

el domicilio conyugal. Se considera domicilio conyugal, el lugar
establecido de comin acuerdo por los cényuges, en el cual ambos disfrutan

de autoridad propia y consideraciones iguales.”

De esta forma el legislador establece el deber de cohabitacién que

significa vivir o habitar juntos en una misma casa. A través del

cumplimiento de este deber reciproco los conyuges tienen la posibilidad de
establecer la comunidad intima de vida que fundamente la union de la

pareja. Es pues la cohabitacion el elemento material que permite alcanzar
los fines del matrimonio.

(69) Couto, Ricardo. Ob. cit. Pdg. 244.
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4.2.3 Relacion Sexual.
Independientemente de la procreacion, los conyuges tienen el derecho

reciproco de entablar entre ellos relaciones sexuales.

La Ley no lo seflala con estas palabras, sino expresando que ambos
estdn obligados a contribuir cada wuno por su parte a los fines del
matrimonio. Uno de los fines del matrimonio, naturalmente aceptada en
Jorma universal, es la relacion sexual licita entre los conyuges.

Rafael De Pina da una definicion de Débito Matrimonial: "obligacion
de los conyuges de mantener una relacion sexual para contribuir a la

reproduccion de la especie.” (70)

La sexualidad en su plena exigencia es la participacion de la
condicion del otro, no sélo en ¢l lecho, sino en todos los instantes del dia,
en el enfrentamiento comun de las responsabilidades y en el
perfeccionamiento comun, en la felicidad de vivir. La norma no es
compartir el lecho nupcial solamente, sino compartir la totalidad de la
existencia para lo mejor y para lo peor. Porque el hombre se unird a su

mujer y serdn un solo ser.

En esta relacion sexual de dos seres se exige que sean unicos ¢l uno

para el otro. El comportamiento sexual se convierte entonces en una forma

de comunicacion humana.

El Maestro Chdvez Asencio opina que: "a través de esta relacion

(70) De Pina Vara, Rafael. Ob. cit. Pag. 195.
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sexual, se expresa el amor conyugal, y que el fin procreativo, estd intima e
inseparablemente vinculado en esta relacion y ambos promueven a la

pareja en su aspecto familiar y conyugal.” (71)

Es asi que la relacion sexual de amor tiende a una ligadura mds
completa, entre los conyuges, los cuales poseen la misma dignidad y el
mismo derecho a realizarse, lo que no impide que existan ciertas
diferencias, propias de cada sexo, ya que esta union se basa esencialmente

en esas diferencias.

El Cddigo Civil en su fraccion Xl del articulo 267, prevé la negativa
injustificada de alguno de los conyuges para dar cumplimiento a este deber,
seRalando que serd objeto de injuria grave y considerada como causal de

divorcio.

4.2.4 Fidelidad.

Este concepto no se encuentra regulado expresamente dentro de la
legislacion mexicana, pero su definicidn se desprende a contrario sensu, de
la nocion de adulterio, que es una causal de divorcio en los términos del

artfculo 267, fraccion 9 del Cddigo Civil vigente.

La fidelidad importa un concepto de "buena fe" y constituye una
Sigura moral que protege, tanto la dignidad y el honor de los conyuges,

como a la monoganiia, la cual es la base fundamental del nmicleo familiar

(71) Chavez A io, Mo /. La Familia_en_el Derecho. Relaciones Juridicas
Familiares. Edit. Porriia. Meéxico. Pdag. 52.
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que se fundd en la constitucion de la uniion convugal, que debe estar

Jormado por un solo hombre y una sola mujer.

Podriamos definir la fidelidad como el deber reciproco, existente
entre los conyuges, que implica la facultad reconocida por la Ley para

exigir del otro. que se abstenga de relacionarse sexualmente con otra

persona que no sea el propio cényuge.

Esta conducta se encuentra protegida por el Codigo Penal, que

castiga sancionando los delitos de bigamia y adulterio.

La fidelidad no sélo se relaciona con el hecho de evitar el adulterio,
sino, sobretodo, como seiala el Maestro Manuel Chavez Asencio "con el
cuidar el cumplimiento de la promesa dada y confirmada diariamente. que
implica la permanencia del amor, de la promocion imegral y de la

procreacion responsable a la que se comprometieron los conyuges.” (72)

Nace del marrimonio y comprende, no sélo actos de no hacer
relativos o abstenerse de relaciones genito-sexuales con persona distinta del
conyuge, sino también el cumplimiento de la promesa dada y el compromiso

diario y permanente entre los esposos.

“Significa la fidelidad, la exclusividad sexual de los conyuges entre si
Y la violacion a la misma implica un ataque a la lealtad, que puede herir
muy gravemente los sentimientos del conyuge ofendido, hasta el grado de

terminar con la relacion conyugal por divorcio.”

(72) Chaves Asencio, Manuel. Ob. cit. Pag. 35.
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4.2.5 Libre Procreacion.

En la legislacion actual se establece la igualdad y reciprocidad de
derechos y obligaciones entre los cényuges. Asi, ambos estdn obligados a

contribuir cada uno por su parte a los fines del matrimonio, en vista de ello

los dos decidirdn de mutuo acuerdo el nimero y espaciamiento de sus hijos.

Los conyuges por lo anteriormente expuesto tienen el derecho de
poder decidir de comiin acuerdo sobre el mimero de hijos que quieren

tener, por lo tanto, no existira ninguna disposicién o autoridad que pueda
obligarlos a todo lo contrario.

4.2.6 Igualdad Juridica entre los conyuges.

En todo orden natural, siempre existe la tendencia a regirse por la
autoridad (direccion). En el caso del vinculo matrimonial, la direccion del
hogar debe ser solventada por ambos cdnyuges., los cuales de comiun
acuerdo resolverdn todo lo relacionado con el manejo de su hogar, la forma

de educar a sus hijos y la administracion de sus bienes.

Este deber es reciproco, por lo tanto debe darse dentro de un marco
de condiciones de igualdad y libertad de los conyuges.

El vinculo matrimonial representa ya. una especie de asociacion
entre los cényuges, por lo que los esposos deben tener ciertos fines comunes

respecto de los cuales ambos traten de estar de acucerdo.

Los dos deben mirar al bien familiar y para ello es necesario que

ambos respeten su propia identidad, por lo que la mujer deberd de ser ella
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misma y no buscar medios para imitar al hombre, lo mismo éste deberd de
aceptar la igualdad de sexos que a los dos confiere.

Lo que facilita esta comunidad es justamente que los compromisos y
responsabilidades que se han adquirido son mutuos.

Si no se da la igualdad de los conyuges para tomar decisiones que
conciernen al hogar, la desigualdad mermara la vida conyugal y propiciard
S rompimicnto.

La igualdad de los conyuges, no se basa en las aportaciones que
respectivamente hagan al vinculo jfamiliar, sino en su calidad como
personas.

La legislacion, dispone hoy en dia la total igualdad juridica del
hombre y la mujer, lo cual termina con los antiguos abusos que cometian la
mayoria de los maridos con su mujer.

Se debe buscar ante todo por la Ley, no la rivalidad entre los sexos
sino la igualdad de la dignidad humana, que en el caso de los cdnyuges
deberd ser acorde con su propia naturaleza ranto fisica como psiquica para

que juntos conlleven su union de la mejor manera.

4.2.7 Patria Potestad Compartida.
Del amor existente entre los conyuges, y de la union de los mismos, se
tienen como efecto la existencia de los hijos.

Con la existencia de los hijos, el matrimonio alcanza la dimension de
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una entidad colectiva, que implica un papel aiin mds responsable dentro de

la sociedad.
Los conyuges no solo deben desear el nacimiento de los hijos, sino

que deberan amarlos y educarlos de tal forma que éstos participen y se
desarrollen integralmente dentro de la sociedad.

Los padres son responsables de los hijos nacidos de su union y

adquieren respecto a éstos ciertos derechos y obligaciones gque habran de
sobrellevar en un marco de igualdad entre ambos.

El vinculo existente entre padres e hijos, da a los primeros la patria
potestad sobre los segundos; misma que trae consigo una serie de derechos
» obligaciones.

La "patria potestad” implica una serie de derechos y obligaciones que
la Ley concede a los ascendientes sobre sus descendientes, tanto sobre su
persona como sobre sus bienes, mientras los hijos son menores de edad.

Nuestra Ley Suprema, en su articulo 4° dispone: "Es deber de los
padres preservar el derecho de los menores o la sartisfaccion de sus
necesidades y a la salud fisica y memal..."”

Ackerman, sefiala que la forma de cumplir estas expecrativas a los
hijos es a través de que ambos conyuges:

"q) Satisfagan las necesidades fisicas de los hijos, esto es alimento, vestido,

medicinas, techo, erc.,
b) Cubran sus necesidades afectivas,
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¢) Fortalezcan su personalidad,

d) Formen los roles sexuales,
¢) Los preparen para el mejor desempeno de los papeles sexuales,

Estimulen las actividades de aprendizaje y apoyo de la creatividad de la
iniciativa individual.” (73)
Con lo anterior observamos que el proceso integro de la distribucion
de satisfactores de los hijos, estd preservado por los padres.
Los hijos deben de tener a sus padres unidos ya que ésta es su
primera necesidad, pues tienen derecho al amor de éstos, los cuales tienen

la misma obligacion de cuidarlos y proporcionarles lo necesario para su

desarrollo.

4.3 FINES DEL MATRIMONIO.

Los fines del matrimonio significan el tortal cumplimiento de los

derechos y obligaciones que derivan del mismo, yva que asi se logrardg lo que
se propuso desde que empez6 la union de la pareja.

Estos fines sdlo son dos. a saber, la ayuda mutua y la perpetuacion de

la especie.

4.3.1 Ayuda Mutua.
La finalidad de la ayuda entre los dos conyuges se descompone en

iliares.

de_las_Relaciones [

(73) Ackerman, Nathan W. Diagnostico vy Tr
Pdg. 39,
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aspectos materiales y espirituales. FEntendamos como aspecto material la
obligacion de proporcionarse reciprocamente los medios suficientes para
subsistir, como lo son aportacion de bienes y alimentos dentro del hogar

conyugal.

El proposito que se persigue con esta ayuda. es que los conyuges se
ayuden a sobrellevar las cargas de la vida tales como lo son la satisfaccion

de sus propias necesidades.

Pero también dentro de este fin debe de existir el que los dos
conyuges busquen la satisfaccion del aspecto espiritual, que no sdélo
cumplan con obligaciones porque lo sientan como una carga que se les
impone, deben buscar el llenar las necesidades intimas de su pareja, de tal
manera que les permitan una vida digna en todo sentido, es decir., ambos
conyuges deberdn prestarse consejo cuando uno de los dos lo necesite,
apoyo moral, direccion y, sobre todo afecto, en otras palabras amor, y
demostrdrselo dia a dia para fortalecer aiin mds su relacion. Esto da por
consecuencia que los conyuges hallen la superacion en todos los aspectos
como dos personas que forman una sola y hagan a un lado el egoismo, el
individualismo, la envidia y el orgullo, pues el matrimonio es una institucion
Jormada por dos seres humanos de diferente sexo. que se presume se unen
para conseguir juntos una infinidad de objetivos que van encaminados a la
superacion econdmica. cultural, educativa, social y politica de los

conyuges.
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4.3.2 Perpetuacion de la especie.

En algunas definiciones tanto de la Doctrina como de la Ley se
senala a la perpetuaciion de la especie como fin principal del matrimonio. 'Y
en esta virtud, debe de entenderse que cada conyuge estd facultado para
exigir el débito conyugal, libre de obstrucciones artificiales, es decir, con la
posibilidad de engendrar la prole que la naturaleza ha dado al hombre y a

la mujer.

Alberto Pacheco afirma: "Cuando artificialmente se ha interrumpido
el proceso bioldgico sexual, o se ha hecho imposible el engendrar por
manipulaciones a ella dirigidas, y se busca por lo tanto exclusivamente el
placer sexual en el acto matrimonial, se estd equiparando en alguna forma,
al matrimonio con la prostitucion, ya que en ésta se busca solo el placer y

no se tiene ningain interés en la prole. " (74)

Pero qué pasaria si no hubiese acuerdo mutuo, entre los cényuges
para procrear hijos, es decir, que uno si los deseara tener, pero el otro por
diversas razones no quiere; correcto es mencionar que aunque se estén
cumpliendo los derechos y obligaciones que se deben los esposos, o sea,
cohabitacion, fidelidad, asistencia y relacion sexual. y se cumpla con la
ayuda mutua, uno de los fines del matrimonio, es incuestionable que se
estard infringiendo una finalidad del matrimonio como lo es la perpetuacion

de la especie.

(7+4) Pacheco Escobedo, Alberto. La Familia en el Derecho Civil Mexicano, Edit.
Panorama. Meéxico 1984. Pdag. 86-87.
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Opina Lacruz que: "La negativa de un conyuge a la generacion
Secunda, una vez demostrada por medios permitidos, puede ser relevante a
efectos de la separacion de los conyuges por incumplimiento de los deberes
conyugales, siempre que el hecho pueda apreciarse por el juez sin entrar en
valoraciones étricas o de conveniencia de la familia. que parecen reservados

a los esposos.” (75)

De todo lo anteriormente dicho tenemos que la perpetuacion de la
especie es un fin que debe cumplirse. si no existe una razén o motivo de

verdadero peso que impida la consumacion o el cumplimiento de éste.

4.4 FINALIDAD DEL ESTABLECIMIENTO DE LA CAUSA
DE DIVORCIO QUE SE PROPONE COMO LA NEGATIVA
INJUSTIFICADA DE UNO DE LOS CONYUGES PARA LA
PROCREACION,

Es, sin duda alguna, una decision conjunta e intima de los conyuges,
el numero y espaciamiento de los hijos, tomando en cuenta para esto, sus
posibilidades generales, asi como las metas a seguir y que vayan

encaminados al perfecto entendimiento conyugal.

El Derecho a la libre procreacion debe ser ejercido de comiin
acuerdo por los cdnyuges, para cumplir con la principal finalidad del
matrimonio; en caso contrario, es indudable que puede dar lugar a serios
conflictos entre los consortes, ya que si uno se niega a tener descendencia,

esto provocard desavenencias conyugales. Es decir, si la mujer evita tener

(75) Lacruz. Matrimonio, Separacién y Divorcio. Pdg. 487.
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hijos para evitar los dolores del parto o perder su figura, etc., o si el
se

hombre evita la descendencia para no echarse encima obligaciones,
desvirtuard rotalmente el fin del matrimonio.

La finalidad que se persigue al proponer esta causal es que si uno de
los conyuges se niega sin causa justa a tener hijos, s¢ pueda invocar el
divorcio por esta nueva causal, ya que no puede seguir subsistiendo un
matrimonio en donde la desintegracion de los conyuges trajo la pérdida del
equilibrio de la estructura dindmica y afectiva, que mantenia a loy esposos

dentro de su estado matrimonial, y es ilogico mantener una union que ya no

tiene sentido.
Por tal motivo considero de gran importancia que se incluya esta

nueva causal, porque como se explicé anteriormente no encuadra este

hecho en ninguna de las causales de divorcio ya mencionadas.

De rodo lo anteriormente dicho en este punto se desprende que se
podrda convenir sobre el nimero y espaciamiento de los hijos (arr. +4°
constitucional), pero no se podrd convenir no engendrar hijos, yva que
esraria violando el articulo 147 del Codigo Civil que dice: "Cualgquiera

condicion contraria a la perpernacion de la especie o a la ayuda mutnua que

se deben los conyuges, se tendrd por no puesta.”
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S.-

CONCLUSIONES

El Divorcio en Roma podia ser por voluntad de los esposos (Bona
gratia), o por repudiacion.

La Iglesia Catdlica reacciona en contra del divorcio, ya que
consideraba al matrimonio un sacramento perpetuo.

Las Leyes espafolas son el mds ligado antecedente de las
legislaciones civiles en Meéxico.

En Francia impera el régimen del! Derecho Candnico.

debemos considerar en

Las legislaciones mds import que
materia de divorcio en México son: El Cddigo Civil de 1870, el

Codigo de 1884, la Ley del Divorcio de 1914, la de Relaciones

Jamiliares de 1917.
El Cddigo Civil de 1928 es el Cddigo vigente que nos rige con
algunas modificaciones hechas en el transcurso del tiempo.

El divorcio es la antitesis del matrimonio y su origen ha sido como
consecuencia inmediata cuando no funciona, por lo que, su avance en
la pesada marcha de la humanidad ha sido paralelo como uno de los

efectos a la presencia del matrimonio.

Al divorcio se le concibe como: "La ruptura del vinculo conyugal, que

decreta la auroridad judicial o administrativa a solicitud de uno o de
posterioridad a la

ambos esposos por causas surgidas con
e en la Ley.

Bl

celebracion del matrimonio, expr
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9.-

10.-

17.-

12.-

13.-

14~

15.-

£l divorcio puede ser Necesario o Voluntario, ya sca de tipo

Administrativo o Judicial.
En el Cdodigo Civil vigente las causales de divorcio se encuchntran
limitativa y no ejfemplificativamente senaladas: por lo que cada

causal tiene cardcter autonomo, de mancra qgue no pueden

involucrarse wunas con otras, ni aplicarse analogia o mayoria de
razon.

No existen por lo tanto mdas causales de divorcio gque aquellas
preestablecidas por el legislador.

Los articulos 267 y 268 del Codigo Civil enumeran taxarivamente las
causas de divorcio, en ellas podemos distinguir las que se fundan en
una conducta culposa del conyuge que ha dado causa al divorcio,
conducta en tal manera grave que haga imposible la vida conyugal
(7. 1, 111, V. VI, X, X1). las que constituyen hechos inmorales, las
contrarias al estado matrimonial y las que se refieren a determinados
vicios o enfermedades.

Los efecrtos del matrimonio son en relacion a los conyuges. en
relacion a los hijos y en relacion a los bienes.

Del matrimonio surgen deberces-obligaciones para ambos conyuges,
los cuales se traducen en: vida en comuin, cohabitacion, relacion
sexual, fidelidad, libre procreacion, igualdad juridica, erc.

Los fines del marrimonio son la ayuda murua y la perpetuacion de la
especie.
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16.- Consideramos que "la negativa injustificada para procrear un hijo”,
debe introducirse como una nueva causal en el articulo 267 del
Codigo Civil, por no encuadrar en ninguna de las causales

establecidas.
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