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INTRODUCCION

n entrentads circunstanc

Nunca antes los jueces penates se hab

cion de una sancion, a quien o quicnes

n complicadas para resobver sobre L apli

mente ol individuo o individuos son merecedaores de

te

apl L asE COnNE S erc

ser o o, los responsables de ba comision de aa delico,

dicha su

1 probienia s¢ ageava, conforme aumentan los contlictos en Ja vida

mi de los individuos que somios parte de una socicdid, puesto que. ol

sochites

presentnse  fa eaplotacion demogratica, los prablemas ccontomicos,

» b alto ndice de crimuatidad v por eode o aumento de

politicos, traen consic

nes encarcadas de impartic justicia . Fsto di

bajo v las  instituc,

o

duzaador, contrar debidamente su ateancion ea cada uno de fos procesos que es

- los clemientos

e ocasiones sin tener o posbilidad  de conac

su disposici

cotimente,

suficientes para resolver ©

s por cllo, imdispensable que ol fegistador cree preceptos legcales que,

wamn de su

dor todes dos medios posibles que |

fe pucduan brindar ol juzg

conocimicnto todas y cada unn de ks circunstancias, de aquellos hechos gque se

wieer los pormenores Jde los sujetos activos 3

presumen delictivos, afl coma de e

Ostle a4 su vez pueda resolver

pasivos  que intervienen on los mismos, para que

o bj

conforme a dercecho, 3 sea aplicando Ly pena correspondivate, al culpable,



Ly absolucion del inocente. Estos medios gue tace

tan b tarea del juzagador, son los

distintos medios de procha, mismos que cn ocasiones

encuent

in viciudos, por lo

qQue ol proceso debe de contar

v medios que.s procuaren resolver esos sicios v

hacertos del ¢

nocimivnto  dJdel juzgador. Ahora bien, es verd

doque ke libertad

politica del hombire en socicdiul, presenta o

aeleristicas opuestas a Jos poderes gue

posec el Fstado respecto de s derecho a castigar, mientrs que el individuo de
DENCTR espontanea cicrcita diarmamente las prerrogativas de la natarateza humana, ¢l
Iatado aouard OUANTOD pari impoaer U sancion, contra b prepoten del

Exstado. DDe alauna manera se interpone la prucha 3 ¢l proceso pa

proteger al

individu

Par tanto. que mpoet

e resulta entonces

vl jurista estar cn

posibilidad de estudi;

el Derechn Procesal, como sintesis doe una nor

atividad que

tivnda 2 impedie abusos de poder » ocasti

vode inoventes, pera al mismo tiempo

procuria que s¢ determine la pena con justicia, en el procesa, al detincuente, tal es ta

ide que aninva esta obra,

Pos 1o anteri

Y otoda vez que nuestea materiag Derecho, es la

encarzada de regulia

Ia condacta del hombre en sociedad, e correspoade abservar |

correcta aplicacion de las normas juridicas, puare cllo nos oo abordar en la

presente tesis, las circunstancias que se presentan en un ir

portante medio de

pruchi. como

A testimonial, misma que se o encuentra regudada en o Codigo de

Procedimivatos Penales pa

el Distrito §7ed

oy oanas especi

nente, conten

plar

L necesidad de instituir ¢l incidente de tachas de Jos testizos en el Codizo antes
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da, pues sabemos que en materia penad, o se pucede oponer tachas a los

indic

testigos,

widente de

sidad de institair of

itivar el sundisis de Ta ne

Para 1
tichas de los tostizos en of Cadigo de Procedimicntos Peaates para ¢l Distrito
iroun estudio de ko prueba

determinante,  primero,  re

Foderal, vesull

cdimvientos Pemales para ol Distrito

cion en ¢l Caaizo de Pro

su regu

testimoni

Jurptdica 3 cada una de

sy aturle

Federal, saber que debe cntendoerse por testis,

Actoeristicas que puede prosentar en un proceso peaal, posteriormente, analizare

dad de las Gachias o Tos testigos en ehimualticitado codiza,

) que, dquelios quicnes tichen

Faperantos que inestro trabajo sicva pa

e sus manos, legistar nocmas juridicas que procuaren Gicifitar @ justs imparticion Jde
TS

Moamadisis de nuestra propuesti, pues cansid

L seinteresen en el estudi

Justici
arfe muayares clementos para resofver contorme

v oy rdi

que seria de o
W derecho, impidiendo abusos de poder 3 castigo @ inocentes, asi como procurar que

o, al delincuente,  asimismao,

se determine fa pena con justic vnn ¢l proc

as tachas de los testigos, Jas partes de un proceso,

consideramos que mediante
rerdud de las hechos y asi

ad mas. para demostrae |

tendritn una oportunic

it carrect

canservare ¢l estado de derecho que debe prevalecer en una sociedad pa

ran fa nrisnu.

convivencia de las que inte

¥ pacilica
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ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA PRUEBA TESTINIONILAL

1. GRECIA

1.2. ROMNLA

1.3. EDAD VMEDIA

L4 DERECHO HHISPANO

LE DERECHO CONTENPORANEO MEXTCANO




CAPITULO |

1.1. GRECLA

antia

toreci

alictad ora b gque imperaba en las instanc

n utilizacion ¢

NS B portantes, asic Jdeoun

as comuaidades o EET ot
busca de a verdad  en los procesos judiciales y la resolucion de Jos ditigios que se

presentaban en lis ndoes comunidades grecas,

1.2, REONEN

Desde tivmpos remotos ¢ hoambre L tenidao I pecesidad de emplear

Jdistintos provedimicntos, con ol propositao de buscar 1a verdad, en el arado mayor o

menor de su culturn, siendo ano de estos medios L praeha testimeoni

En ¢l Derecho Ropmno, en virtud que no habm aaas diferenei

v oclur

una divisionan

entre los  procesos pemdes v los civiles, ya que lo pe

del conocimicnto de L rama civil, como ejemiplo de esto lo encontrs

nos en las ctapas

wnano de las 1

pritmarias del proceso

gis L \ctiones de b ey y ool Formulario,

dond e en un misino proceso se resolvi

noocuestiones civiles ¥ penales, Por lo que Ty

prucha testinmonial fue tomuando conforme cl Derecho Penad



1dose on

roduciéndose a oste de nune litiva v convirti

sutonontia, int

adquir

i de fas prachas mas importantes en los procesos penaloes ronanos,

Una vez que ¢f proceso pemal romanes se presentaba con toda claridad,

THEY

1 de s pruches nas utilizadias > mas invoc

testimaninl pasa e seru

la pruae

dichos procesos v en todos los ticmpaos,

R ool Derecho Ronano existi ¢l procedimicnto apud indicem que en

ento, adagision o rechazo.

sesoalr

caso aorntiales se conrponia de Eis siguientes

Himente,  sentenciise fos hechos

s desabozo de s pruchas:

mbio. ol Dercecho Romumo escrito no

controvertidos debian ser probades. Fn

v (el tribunal conoce ol Derecho) el

requer prouchas: iura nmit cu

du par ¢ste princip

Consuctudinario no guedaba amp

il Derecho Romann clisico no nos presenta un sistema de pruchas

neipios. Asn la pruehs

doe ambos pr

mes

tasudas ni un Sistema libre, ~ine ue

inferiore o a documentad publica: porque, en fa mayoria de

testimoniul era siempre

e Sl e oste quedara obligado a

cion del ju

bre apre

los cusos se dy)

observar cierta jerarquia contre ellas,

S.v. Mexico,

lerime F.: EE Detecho Privado Romano, Fditordd B

)y efr MARGADANT S, €

1981, puging 168,
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De acuerdo con el principio dispositive, ol judex no podis

~ 1o ol s por las partes,

~ pruct

hogo de

no vrans

n el PDerecho Ron

T.as prucbhas que conac

ados, cuya importancia crece, en

I.- “Documentos pablicos v pri

talizacion

perjuicio de ko prucba testimonial, & medida Jde que avanza e oor

wwicos, La rezia de testis

posteliasica. 2.~ Pestigos, fa prucha preferida on ticmpos ¢

M no oexistio en T fuse formularia. No o esta

s, testis nulius s de Constintine

de Jos testizos debm pesar, ¥ no

obligado ef iudex 2 ponerse ded lado de By mayorr

e s en el restigo gue en el testimonio™, (2)

na recomendaba fij

contar, \dri

Kistin ol deber del ciudadano  de hacer

En o omateria civil, po e

SOl sioalguicn se habia

lo que les const

sciones testimonixles sob

o cn i acto juridico, despuces no se podi nesar o declars

i3 ser test

d judicial,

d

e da aate

respecto,

€2) Cfr [Bidenn. pargtia 1649,



a decisivas e jues podia libremente

v pruct

3.- “Juramento. Na cra u
darte ¢l valor que quisiern, con la excepeinn siguicnte: x parte a L cuat el adversario

mento i entonces la parte

mento, pod devolver el ju

huhic impuesto ¢l ju

tha o jurar, perdia ol proceso. Desde luego, quicn prestaba un

conuraria se new,

Inoincuren ndes san

Juraamento

pitrte, hasta donde  coincidia con

wion de wm

s Jde das

alirmaciones de su adversario, considerada o menudo como 1a

» soliamente en cuestiones de hecho, sino

Per je. Este no existia ¢

pruachas™.

e Ia

inclinarse

tambivn de dercebo » sabemuos quel desde Adriano, ef jues debis

respondendi.

mivaorss de las opiniones doe los jurisconsultos investidos de ius pub

toria, como

no sobre Ia

mada en una obra de Quintili

G.- La una publica, menc

ma publica, ya no

um de tas pracbhas del proceso ronumo. Caando aleo era de !

non agent

1 necesidad de ofrecer prueha testimonial, por lo tanto notar)

hat

probatione™. (4)

poagina 169,

(43 efr Ihid pagine 170,




7.~ *Inspeccion judicial; 8.- Presunciones humanas o legales, que no

iticamente™, (5)

son auténticos medios probatorios hablundo dogn

stas son las pruchas que se podian invocar ¢n ¢l sistenma juridico

ntes e invocadas en los

testimeaonial unas de las nuas import

o b prueh

ronnuo, sie

siderar i prucha i su libre

pranos, en donde ol jucs tenii ¢b poder de co

procesos

cinmn.

Fn ¢l desabowso de las pruchas, las partes presentaban oralmente sus

aleeatos, dando su opinion sobre o resultado  del pracedimicnun probatorio y

n ser de

Fales ulegatos podi

1portadas por la parte contes

criti do las pruebas

dos de interes propio v

gran importanciz para ol jucz: pues, aunque sahjetivos, te

1 descubr

de pasioat, el propio ingteres hacia, muchas veces, clarividente » permit

. uegn ¢ste

que ¢l juez por si solo no encontes

Has en la oposicion del ady ersar

dictaba de viva vorz In sentencin

1.3, KDAD MEDLN

primerisimo lugar en o Kdad NMedias

prucha testimaonial seun

(5) efr Ibidene. paal 1m0



niTuenciado, lo mEs seguro, por . Novela 73 de

donde ¢t Derecha Canonico,

a ta testimonial sobre I documental.

La primaci

Jus 3#10 que otorgah.

cho  Gernuinico ol testimonio  tuvo o que

Fn ol antiguo Der

in, de

sabrepasar a graves obsuiculos, principalmente el espiritu de  arrogan

pucblos » que

d persanal que con eaceso prevalecia en esu

mutonomi

nento, sicndo que fa testimonial s¢ oponia también al

Hevaba o preferir el jur

ithia subre bas pruchas,

caracter formal que entances d

historico, la prucha por testigos gana terreno a

Desde ol punto de vis
medida de que caen en descerédito o en desuso las pruecbhas formales birbaras,

L De este

do » el dueto judic

mente del acw

de Dios. ol ju

conviene saber, ol juici

¥ sustituye of duelo

os climin

< en el sigio N HIL, fa prucha de test

modo en France

1 Ta Ordenanza

1, especialmiente en los Casos nuis geaves comoe lo compruet

Jud

w¢ b prucha por testigos al dacle en

1 que debe sustitui

de 16210 que dec

rde perder la vida o un micmbrao,

relacion con todos los crimenes en que haya peli

*lLas priacticas y ¢l espiritu del proceso penal zerniinico le oponia a

totalmente disolvente y tanto mas digna de notar

prucha testimonial una resistenc



ada

cuanto debia tener amplias repercusiones en fa adta FEdad Media, epoca domir

por L descontianza hacia esta cliase de prucha™. (6)

Con tado v ser asic dentro del proceso germanico nrisnve, se

los germenes que mas tirde debian dar desarrolio a fa prucha testimon

L4 DERFECHO HISPANICO

» la influenc de Rom

i ostuvae I

T Espan [T T TENRS

les contentiindose

desarrollo un sistema ricial 3 cientifico sobre fas prucbas judi

ciones  sobre fa necesidad  de mcedios fundumentar  Jas

con e

resoluciones en toda clase de juicios criminales o civides.

Ena de sus instituciones  principales ora e fuero juzgo  de Ia

wwcionalid

ad espanola que surgio como una de las omas importantes de entre

ruinas ded poder romanoe estatuy o ol sistenn adecaado de Tas prucbas, con sus leyes

examen de los he

hos,

sabre el indicio sobre los Lestigos v sobre of criti

Proebus Penates, Eadlto sS4 Mevco.

66) ofr DIAZ DE LEON. Mutco Antor tado sobre

1991, paging 372,
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0 s sostuve el tormenta como

» que destacar que en ¢l fuero ju

medio de averiguar In culpabilidad, mas 0o por eso es posible neaar que dicha

institucion revelaba tal adelanto sobee las ideas predominantes en ol sialo VI que

acion de oo haberse

tndes censuras, por la sola conside

rle o

«erin injusto di

us de los

climinado  en sus feyes aquetlos vestigion de Jas costumbires barba

s civili

gernanos, adoptdas por ot

s leyes

dera del Sabio Rey, cuy

impere

SSurgen las Partidas, ob

nuestros dias conto un coerpo de leyes justas, mas bien por sa ntisma

han Hegzado

hondad gque por sus expresos numdatos de los poderes pablicos, S abras se

ia criminal habia precisamente

establecin ol racial principio de que la prueba en mate

sadoz

producirse no en meras sospechas sino por testigos, cartas o confesion del ac

por lo contrario en otras kedes s¢ autoriziba ¢l tormento como anica presuncion de la

culpahil d
La promulaacion en 1882 de la Leyes Organicas » enjui
criminal, porvirtud de [as cunles se enigicron desde ol primera de enero de 1883 de

ncia conaciesen de los delitos del

los Tribunales Colegindos que en una Gnica inst

finabmente, el

wm del sistema inguisitivo

orden ordinario: se da la abal

planteamicntoe respecto de o apreciacion por parte del juzgador no por el aamern v

Tratado de Lt Pruebs en Materia Ceiminal . iedocclon ol

{7) efr MITTERMAIER Cail Josepts Ant

ina 1R,

espunol, Editoriaf Reus. Mesico, 1553,



aron un gran

. que determi

calidad de las pruehas, sino por medio d¢ Ja concien

inrinales.

proceso en tus sistemas de los juicios ¢

les s les otorza

as anteriores feyes a los Tribun

De acucerdo con

a Tormar el

. teniendo en cucnta pa

apreci 1 de fas pruchas de da concien

1s que hubiesen practicado en el juicio. Lis Faznies  expuestas por

convencimicntuo,

ado por los procesados,

cusacion v L delensa y fo

L DERECHO CONTENMPORANIEO

Fu nuestro proceso penad, el objeto del testimonio os no sole ¢l hecho

o senale

o dese

wres que el testi

nbicn las personas, cosas, o lu

o hechos, sino, i

N ~in considerar las

I en el n amplio sentid

relacivnnados con I causa crimi

3 acotarlo, por cjemplo, el

Jes que se han pretendido imponerbe

rreras artd

criterio de que ol objeto del testimonio os L simple percepcion del testigo no la

1T formado por muitivos doe sas conocimientos o

opinion de que los hechros se hubier

mmente a los que

presunciones, o hien que tates hechos deban referirse nece

ceen dentro de ¢l consideramos que en

wites del procese no los gue

veurrieron
principio, ¢s dificil dislar ¢l contenido » produccion del testimonio a los puros hechos

CXternos, manime JJue Nuestro sistema procesal por no existir las tachas de los

ar el relato de Las circunstanchis personales del testigo

testigos. ¢l jues nu pucde sep

s opiniones. de deducciones  logicas  en todo

por lo tanto. debe valorar
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menudo se

cisey [os maotivos deb convencimicnto del propio testiga. Asimisimo,

tterisfniente oS imposible escindir sus

presentan casos de testimonios en que n

1 2 su procedoenc

resuftantes de fos conocimientos del testis

on de tos hechas de la causa

danitide s

testintonio ser:

Npre que pars

g1l

se haga necesario presentar o s persotats e de afouna manera los hubic

presenciado o conocido,

Tanto en el Codigo de Procedimicntos Penales del orden coman par
¢l Distrito Foderal, como ol Federal, establecen ana serviv de reglas que ticnen comao

objueto ase:

rar ¢n o posible By efectividad v bandid del testimanio af ser vadordo

- los tribunales judiciales.

p

Dentro de tos sistenmias de valovacion yaindicadaos, ol primero de esos

ordenamicntos adopta ¢l de a prueba tasada, on camby ¢l sezundo establece of de

ibre conviceion, o decir, ¢f del pradente s

maniento v o,

icu comprension,

La Suprema Corte de dusticia ha establecido que tas declaraciones de

quicnes atestizuan ¢ un proceso penal. deben val e por ks agtoridad

t teniendo en cuenta tanto los clementos de justificacion espe

Jurisdiccia ficados en

Lis  normas  positivas  de las dewisd bles,  coma todas tas demais

ciones  aplic

circanstancias ohjetivas ¥ subjetivas que, mediante un proceso logico v correcto

determinar tave

raciocinio. conduz cidad det testimonio subjudice ~pecto al

testimonio singular, que su declaricion aislada os insuficiente por si sol ra
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¥ oen tesis relacionadas se determina que si no

fundar una seatencia condenate

sulicicente para tener

osti sadminiculida con otros elementos de conviceion resulta i

wuturidad represi apoyida

la culpabilidad dof acusado porque una

por acreditad
tiva de

lo condena o sufrir una sancion pri

tun solo en ese clemento probato

las garantias individusiles,

. vi

liber




CAPITULO 1]

GENERALIDADES DE LAS PRUEBAS

2.1 DEFINICION DE LA PRUEBA

22MEDIOS PROBATORIOS REGUTADOS POR EL CODIGO DE

PROCEDINIIENTOS PENATLES PARA KL DISTRITO FEDERAL

2.3 RELEVANCIEN F IMPORTANCLA DE LAS PRUEBAS KN 1LOS

PROCESOS PENALESN
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CAPLUTULO 11

GENERALIDADES DE LA PRUTEBA

2.1, DEFINICION DE LA PRUKBA

A L prucha la podemos considerar de L sigaicnte m

En terminas aene lo siguiente: ol

ales podemos entender con prueb;

modo o ol acto con cf cual se aporta conoucimicnto sobre un citso que se debe resolver

en un proceso, o bien es provocar el animo del titulin del org onal. Ia

no jurisdi

certezi respecto ba oxistencia o inexistencia preteritas de un hecho controsertido,

Resualta indispensable hace on de adpgunas dediniciones

por algunos autores respecto ke prucbae:

a) Bentham establece: ;. que o~ una prueba ? en el mas a

iplic

sentido de e bra, se en

pa

wde por tal un hecho supuestaimente verdadero que se

tencia o inexistenci de

presume debe servir de motivo de credibilidad sobre Ia

otro hecho™. (8)

) Cludo por RDIAZ DE LEON, Aaren Antouio: Op.Cit, paging 30,
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by Francisco estitblece o siguiente: v gencral se thama

i de la verdad de unia proposicion,

prucha toda lo que sirmve ps N certezar acer

o uno crec

oo certezn estia en nosotros: la verdad, en fos hechos, Aquella nace cust

dunde no

certe.

bilidad buman

que conoce i esbag mas, por b 1, pucde lube N

Lo certeza deja de

reversa, Unicamente en Dios se unilican la una v In ot

verdad v vi

to de un hecho

ser completimente objetiva L verdad subjetiva del todo respe

podemos encontrarnos en cuatro estados distintos: de ignorancia, de duda, de

ce ~ar desde o

oS

Todo lo que sie

probabilidad o de certez

wndo e prucha nos conduce ala

primero hasta ol Oltimo estado se lsa prucha, €

Esta

1o probabilidad «e 1 semipler

certeza, se e plema: cuando nos ey

base de una

decharar culpabilidad. puces Ia certezi es a unic

ne es sulicicnte pa

v legitimar ta

conder ad es nece v

pere hay que recordar que la probabilic

»oaunque parcezei que Ciceron ¢ pro Roscio, cap. NN ) descaba cierta

viduo no

2 Hevar o juicio. ya que en Oste sistema el ingd

amplitud

20 1o hemos de creer, basados en

encarcelamicento ¢ in teterrine carcere), sin emb

su auto d. que sin aleuna prueba, por lo menos semiplena, pudicra decretar un

Juicio™ (9

prucbha rae su

ntes nos dice: CQue palat

) Vicente » Carav

honradiunente, por consi-

nifi

etimologia, segin unos, del adverbio probe que si

FON, NMurco Antonlo : Op.Cit. By

(@) Cltailo por DIAZ DE L




it o que pretende: o segun otros de Ia

1 honrades el que pract

derarse yue obra <

nentar, paten

. recomendar, expe;

palabra “probandumn™ que signitica aproba

11 eapresan varias leyes det Derecho Romanao,

hacer fe, sez

un La deline s ey de

ncipalmente, s

Que por prucha se entiende p

dudosa; loy Lo titulo

o de ulgun

11 que se hace en j

Partidas, la avericuac,

wm de Jos actos o clementos que somete ol liticgante,

t4. partida 3. o bicn la produc
propios

nre ¢l jues que conoce del titizio, » que s

vivne,

W ley

on farma gqu

segun derecho, para justiticar Ta verdad de Jos hechos alegidos en el pleito™.

sader “en otras acepeiones, o palabrie prueba o bicn

ravantes

nsiderados en ~i

designa los mcdios probatorios o clementos de comviceion

stiddas de pruebs

oste sentido se dice que una parte se halkr o no

misros, v v

ibles on juich

distinguen los diversos hechos probatarios admi

les™. (1)

géneros de pruchas judic

t dice que el concepto de prucbha es la sintesis de diversos

) Flor
aspectos, pues b figura de la prucbha os policdrica ¢ inclusive un aniilisis suscinto nos

i los aspectos que

muestrit su complejo contenida, del cual dehemos tener en cu

nuis interds revistan para los fines pricticos del procedimicnto penal.

Op.Cin. paging 31

(10) Clindo por DIAZ DE LEON, Marco Anta



Que e su acepeian nuis gend

ica M purunente logica pruvhs

quicrye

decier a4 un mismo ticmipo 2 todo medio que produce un canocimientn cicrto o

probable de cualquivr cosa™, L en sentido s amplio v haciendo L abstraccion de

las tfuentes, signitica o] conjunto de motivos que nos s stren ese conocdin o,

pritmera os uiti concepeion subjoetiva M la segunda os objetiva.

Que lejos de esistier oposicion entre prucha v conocimice cdio

to, en

de prucha conne bien se ha adyertido, sirmve parit producir o conodcimiento, al paso

que ol conociiiento se derivs convice

W de que se ha establecido o

HERS)

prucha

o) Bonnier opina gue: s la ciencia del Derechio se divige a satisfacer la

huntani, por st objeto, que Do es atro que la consaaracion de Jas realas de

Mo interesa o b socicdind sy sosteninicnto, osta ciceneil

responde

izuadmente o ane necesidad de fa humanidad, cuando se propone por objeto eo la

que esta sena ¢l descubrimicnto de la verdid  tan necesario

inteligencia dol bambre comalo os It a su conciencia, Descubrimuos L serdad

cuando hay conformidad entre los hechos del ovden fisico y del

arden mo oS ©

I que deses

nacer, es establuecer T existencis

de estt

contformidad. Las pruchoas son los diversos medios por los coates e la inwlaencia

U1} Cltarcto por BEAZ DF LEON. SLaeve Gttoube @ Opaein




verdad.

al descubrintiento de

prucha

confundirse los medios de pruacba con |

uo deb

adquirida

utor

wdo un individuo aparece como

0 Nittermaicr alirma que oo

i comsceouencia aflictiva M Ssicmpre que se trate de

de un becho af que la fey sen
basit en da certeza de {os

L que ha de recaer dese

plicacion de cllas, Ly conde

hacerte

Ly comviccion producida on la concicncia del joesz, diandose of nombre de

hechon, el
o)

suma de motivos, que producen corte,

prucha a

wda por dos

v que o prucha puede ser conside

o) Framarino afirn

VA su presentacion, ya ep coanto al efecto

At

SPeCLos, M SUi en CUanto s st

que produce cn o mente de aquel ante quicn b sido aducida, Por oste secundo

.o b probabilidad 3 a la credibilidad. Que asi como Tas

aspecto equivide a la coerte.
sintismo  las

facultades de percepcion son las fuentes subjetivas de la certe,

. de Lnverdad, gue fa

s son el medio de aparicion de las fuentes objetivias, o s

pruck
prucbis es. por este aspecto. ¢l medio objetive con curo auxilio In verdad logra

vl escrito™. (14)

penetrar ¢

(12) Cltado por DIAZ DF LEON Mareo Anbonios 1 Opa it peging 32

de por DIAZ DE LFON, Marco Antanio : Op.Cit, paging 33

a3 i
€14) Cltado por DIAZ DE LEON. Marco Antoals : Op.Cit., paginia 33



wizini oxpone que: tla prueba penal es Ia

wo N

hy

seaun el

procesal inmediatamente dirigida al objeio de obtener la certeza judic

i real acerca de la imputacion 3y de otea afirmacion o nedgacion que

criterio de fa verd:

1 del jues.

inlerese o una providenc

. i solo en el

los doenuts términos de pruet

ley procesal peaat us

L
"1 en

sentido eapresado, sino a veces tambicn para idicar los medios de comprobac

dos conseguidas con el empleo de esos misimos moedios,

tos resul

cntes 2 la admisibilidad  de los medios de

Las  normas concen
dos  en NEomismaos,

v de prucbha conside

~ a los med

comprobacion,. o
pertencecerian, seaan slcunos, ol derecho terminal micntris  que solo Las reghlias

+ e Derecho Penal.

s o la recepcian de ki prueba sei

relati

s vincula con el sistema de la prueha jesd, segtn

Pero esta distin

ados e

de determin

r responsabilidad penad osta condicionada a Ja existenc

razon de ser en el Derecho Privitdo, yva que ¢ste indi

de prucha, y tiene todav
cules sean los medios de prucha admisibles v excuye o timita o admision de otros

. que

medios. No se e pucde aceptar en canbio respecto del Derecho PProcesal Poen
P [y

sigue plenamente ¢l principio de fu libre conviccion del juez, consintiendo cualquic



medio de comprobacion que no esté expresamente prohibido por L ey

Y Rosenboerg  estin

v oque )

aplicacion  del Derccho, s dec

conclusion gue doebe

afirmar producidos Jos el

tos de los preceptos juridicos por

aplicar, depende del establecimiento de

wuellas circunstancias de

hecho a las que of ordenamiento juridico ha unido la produccion de tales etectos,

Que en

o que Ostas circunstan

s de hecho no pueden considerarse como

establecidas 0 esién establecidas por otras causas, deben ser aprobadas por las

partes dentro de Ja esfe del principio inquisitivo, serian averigu

adas por el jues. Las

dos cosas se producen mediante, prucha, os decir, activids

1 que debe fund

en

el juez (udici, tit probs

) el convenwimiiento de Ja verdad oo

Isedad de una

afirn

Libra pruchba

o sgnifica unicantente la ag

idad probatom

gestion de la prucha: sino timbicn ¢f medio do prucba o su recepcion (la prucha

mediante inspeccion ocular) o el resultade de o pruchis (se ha producido 1a

prucha)’™. (16)

i) Eduardo.J. Couture estisblece

*Que la prueba es, en todo caso, una

(15 Cltado por DIAZ DE

TON. Murce Antouio : OpCi, paging 34

(16) Citada por DIAZ DE L

JON, Marce Antonio 1 OpCi, pagio 37
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n, un eonsaye. dirigido o hacer patente la exactitud o

uy

experienc operac

inexuctitud  Jde uwin proposicion, que  en cicencia, probar os tanto la operiacion

rla verdad de algo que

demuostr

hatlbar algo incicrto, comao la dostinada

tendiente

se afirma como cierto,

mente juridico procesal. fa prucba es

En osentido jurtdico » espoectti

ambas cosas, un mctodo de aneriguacion v un método de comprobacion. Que I

. busqueda, procura aleo. Que la pruet

prucha penal es, norndinente, averiaz

., corroboracion de ko verdad o

ni. dentosrs

civil es. normualmente, comprobs

rmivladas en el juici i prueha penal se asemc

ad de Jas proposiciones ¢

Ise

prucbi matemiticis, una ope

prucha civil se parcee a b

Ia prucba cientilics

destinada a demostrar 1a verdad de otra operacion.

ab kn prueba os. en

Por lo tnto, tomada e su sentido proce

consccuencia. un medio de verificacion de lus proposiciones gqoe los litigantes

formuklan en ¢l juicio™, (1

Par atra parte, podemos decir que i prucha en el procedimiento

se on dos acepciones. A veces e entiende que

2l e susceptible de tone

Jud

consiste en Jos medios ecoipleados poe Las partes para Hevar ad animo del juez e con-

(A7) Citado por DEAZ DF LEON, Marco Antonio : Op.ch )
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de un hecho; otras comprenden el conjunto de clementos que

viccion de la existencl
tiene en cuent o tribunal en el momento de resolver sobre la situacion juridica que

casa

no es ot

oS pruct

s¢ somete sy decision. Fn el primer caso lo que Han

s partes para obtener ¢l convencimiento del jucz en un

que ¢l abjetivo gque siguen
nicnto

do: su fundumento os In persuacion: descansa en el conog

negocio determi
vs, por cuaitar

de la verdad A son la Jogica y B paicologin sus s effcaces aux
ciocinio. Fn ol

esario dominar lis ledes del

que part obtener lia conviccion es
e de Ia tacultad de declarar ol

. para quien

segundo caseo of unilisis de Ia prueb:

on v conducta. Tiende. caomo dice

derecho, es limite de uc
hunuia, de aquellas reglas inmuatables de

cion efectiva, por la concien

consay

o de L comunidad, que no es otro

cuales ¢l hombre realiza ol fin ¢

justicia por las

Jdusticia son las

Lo verdad y |

que o bicn, logrado merced al imperio de fa verdad.

bases de toda sociedad bicn orzunizada; sus cfectos se traducen en las costumbres ¥

en lus Jeyes porque son indispensables para fa conciencia hume ¥ lween que se

realice el principio de dar a cada quien lo que le corresponde. Fn sunua por pruebas
se entiende [o que persuade el espiritu: tade 1o que existe en el proceso que pucde

servir para establecer los elementos necesarios del juicio,

istituye an proceso de caricter

EI conecimiento de Ia verdad, que o

adi en ¢l convencimicento

claboracion psiquica ba

subjetivo. porque proviene doe un

wentacion se ohbjetiviza mediante la

personal, al llevarse al terreno de Ia experi

icion de  Ia

adqu

cortesa oS

de  la certes
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tenemaos por verdaude Wit cosat, cusndo estamos cierto de ¢l

Pera puede succeder

que nos equivoguemos ¥ o que tenemos como cierto no puede

vrresponder b

realidkiud mismas o~ facil enaai

rse M, sin embargo, estar cierto, pero sio podemos

dudar de o verdadero v ocreer va o Silso, Lrserdad es siempre B contormidad de la

idea con la cosa, que ~i padic s absolutamente, a c ala

recanes el

couivaldei

verdad, sin emba

0. existen varios fenomenos ey gque fa verdad se destaca de cie

Lo
mode que e duda se desvancece. La corteza os una firme » absoluta persuacion, su

Tundamento osti en ouestros propios sentidost pero Ganbicn (enemos i certes

mor

b} oo historica. I iribunad puede adquirir la corte fisicit cuando ¢l hecho se

encaentre probado por ol testimonio de sus sentidos, Fs verdad no puede ser o

due prucha y ¢l juez al misine ticmpo s

F 1o que como simple particular ha

a conocer en el

visto U oido: pero indudabiemente que todo aguello gue et

djercicio de sus funciones por sus propios sentidos, puede tenerto por probads

wpeccion judiciat, ¢l reconocimicnto de alauna persona g objeto constituye fa

certeza fisici que, por ser mis sesur:

S satis

Les la quen

Lxiste otra Jorma de certidumbee: la certeza morial que os sabjetiva

por naturale

« porque se Tunda en la confian

bunal da o deterpy

que vit sdos

OF

nos de pruchin Las leves proc tes establecen reglas que los jucces deben

abservar en

oracion de las pracbas. Pero b sistema de las prucbas fegales tiene

una efect fad refatiy

porque, sin cuidarse del convencin 1o intimo del tribunal,

rode la certe

le pone la necesidad  de juze con viertas  limitaciones,



e
n

1 absurde de considerar infidibles determinadaos fenamenos de caricter

1 subjetiv

diveraenei

valoracion de las pruck los eniste uy

En

mtenido de b prucha. o

en olocrimir

procedintiento civil

irrespoende o Lis partes coono

sion del derecho que se considera violadao, ¢

comprob.

pos

n juridica que se deseinvuceive de persona o persor

sucede en tada

d convencional que ob jucs

pdice en la ovistencia de una verd

st

zene

ol instrumento para ks

Se

Vool pracedimicnto penal, po

aprucha. Fa cambio,

Mo

r

definicion de relaciones de ordeon pubtico. ol tribunad debe procur

terial

do oscrupalosamente el om

conocimiento  de o verdad  ofectiva,

probatorio e su doble aspecto de cargo » de descargo.

de suma import

Fa evolucion historica de la pracha os muteri

Justicia inmanente,

litha e funcion directa de L

Fan el Derecho Germanico se apirec

as ordias” voel Hamado juicio de 1Dios™. Despucs se juzuo

como nos o retesan

convenicnte dejar al juzgador que aproecia las Jeyes i conciencia, M fue de su

clusivo I apreciacion de las prechbas. secun su propio juicio ¥ su necesidad de

r de que el Dorecho Procesal Penal se foue

pero a medic

sujetiirse o regls 1

andose o dos

perfeccionando, se inicia ¢l periodao de sistenntizacion de las prucbas, (3,

cion en la

Jueces determinadas normas  ledales gque constituden una dentostrs

sion en los juicios. Asi

racionalidad de sux fallos » que perntiten mag

I, separados de los postulados de 1a conciencia, en

Hezumos a la certidumbre re



M

~u

blecidas par

n de las reglas es

fun.

precie

i de i prueba e

que ¢f
ismo, en que In

valorizacion, convirtiendo la certezan judicial en un verdadero sito.

rtlendo de hechos camprobados a heclios de circunstaticias

conviceinn se adquicre

aun incomprobables,

Kl objeto de Ia prucha en mualeria penall no os otro que la

el esclarecimicnto del

comprobacion de Tos elementos que sean susceptibles de o,

wess

ot de ser del pr

de ali que constituye la

huecho punible gque se investia

do tal que sin ella no se concebiria su enistenciin, v L necesidad de Lis misnas,

s por principios que e son pr

El desenvalvimiento de L pruchas ~e r

el anicial Jde presuncion de dolo, contorme al cual

nenez Asenjo sop

N que para J

todas 1asx acciones 1 omisiones se consideran voluntarias: ¢l sabjetivo e la inocenci

HLa e se destruda su

ad personad de todo acasada que opera on

u honorabilid

alidad, por ol que B carga de L prueba

inocencia ¥ bucena conducta penal: el de ofi

mrermvencion de las partest ol

o de fa debid

se encomicnda al instructor sin perju

demastracion de fas

salidad, quoe exige In colaboracion de todos en i

univ

de 1

v libertad de criterin, que permite la

s relacionadas con ef hecho: ol de

circunstanci

unto’ (14)

de tas prucbas apoctadas on su co

apreciacion en i concience

Penad Mevicone, Fdltoriat 1or

L BLANCO, Aberto: Kl Procedbnic

AB) Citade por GONZALL

i 12

Aevico, 1975, §



sificar sezun Pallares conforme al conocido

A praeba se e puede ¢

A Carnclutti™, v en

trato de fas pruchas judiciales de Jercmias Benthane v del “sisten

itas: by

des: *un directas o dmmed

cuicites modalic

blecen Las

las que se os

ariginales ¥ derivadas;  ©)

les v persomadesy d)

indirectas o mediatas: ¢©) 1

~ 0 por indicios: g) nominadas ¢

s, semiplen

) ples

preconstruidas o pur construir

mminadasy 1) historicas 3 criticas: 1) pertinentes ¢ impertinentes: j)

in

les, inmorales,

"esl ) Mo

caces: h) utiles ¢ inutiles: D concurrentes vosinszu

ine

legales o dlegales™. (1)

ndicit que se

@ a1 procba coano un acto procesal gue

expresado Ly duda de que toda i metria de B prucba se puceda incluir correctiimente

ejemplo, los indicios ¥ Tos docamentaos

ion de actos del procesa™: (24) p

en laon

L observacion bajo un cierto aspecto, es

gue son “elementos, pera no actos™ v oqu

exicti: pern que por otra parte, se debe tener cuenta gue tanhicn los indicios 3 los

documentos, en cwmto son fos clementos de prucha, dan Jugar o onee actividad

ctos, aunque

tre fos

procesial v se¢ Tes puede comprender por consiguicnte ¢

entendidos en sentido lato: estimaunos, al igual que esos actos, puedan concluirse

YN los indicios » a los documentos, por

tos del pre

dentro de la nocion Jde

cuanto que los mismos clementos de prueba que dan luzar a la actividad procesal

acion por la aatoridad judic,

no es ki de valori

ALEZ BLANCO, Adherto s ibidem.

1Y) Citado por GONZ

£ BLANCO, Afbertn @ Ihidenn. pagin

(20) Cltado por GONZAL
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L. prucha en materia penil pucde recacr sobre: las personas, siocon

sy Lis cosas, cuando

cHas se trata de determinar sus condicinones psiquicas o somil
ar

lidad ¢s proct

se tratse de acreditar modalidades referidas o cllas: lagares, si ta it

los  documentos si by que se persizue os determinar su

SUS  caracteristicas,

tadistas coinciden en que la

s, dos tr

autenticidad o culidad juridici. Por lo geme

Bt solo se puede reterir a los hechos s por excepcion al derecho, Fnomater

pr
penal, Ba prucha se dirige a todos los sajetos procesates, o los fines de sus intereses,
1d sohbre ol hrecho delictuoso que

porque son cllos los tanrdos a0 conocer b verd

wnstituy e da relacion juridica ohjeto del proceso,

~ son todas aguellas personas gue estén

Los sujetos de proek
1 ;0 hicn

arkis al proceso ¢ intervenir en su recepeid

aculladas por La ley para apor

resolucion de los titigios.,

lzuna p

las que pucdan oirecer prucba

Ante B nccesidad de gque Jos delitos no queden impunes, se

. miediante

ncipio de la libertad de la proet

telp

impuesto en ¢f procedimicnto pet
ra de los recursos

el cual se amoriza a los sujetos procesales a recurrir a cualqui

fa prucha del hecho que se

de que sean pertinentes pa

autorizados, a condicio

de un medio especial

investiga, a menos que por disposicion de Ia Jes se requicl
dol Registro

comao us ol de acreditar el requisito de Ia edad en ol que se exige el ac

respectivit, ¥ saolo por excepcion otro medio. Owro de los principios que tienien

d de cllas que signifi

prueba s Bt comunid

con  relacion a
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nite su desistimiento en

dis al proceseo, no se pe

Yue un vez que sean aport

consideracion que a partir de ese momento, cuando surte sus efectos con absoluta

judiquen,

que lias beneticien o que las pu euos

induependencia de

s partes. M s

(TTO8

de que se trate de aquellas inadecuadas para el objeto que se per

D¢ s prachis que se aportea durante L tramitacion del proceso, unas

pueden dar como resultado que lad ~obre ol hiecho que se investi quede

I mismo: ol referirse a1

usclarecido, 3 otras que se establezea In duda respecto

I certeza ¥ quoe aguella consta de tres

duds NEmzing oping Cque se conteapone

ativo v uho nedativo: gue con el primero seaan

clementos, dos de cllos afi

Pescatore, st conoce v alirma una parte de I verdad: con el segunda se conoce v

cb conocunicnto del objeto que la

afirma que hay aan o n ple

parte pury

inteligencia trata de comprender: con ¢l tercern se nicza ¢l conocimicnto completo »

duda M sucederte

eur o

s duday siose quita uno de esos termimnos, se veri desap

do de veror o ool

enn sy lugar, o da jgnorancia absoluta, o ol conocintiento mese

conocimicnto ahsoluto, Nuestra legish: m penstl acouse ¢ principio indubio pr

determina que ¢n caso de duda se absuclva al incaoipado, reconocicndo asi que s

nee."(21)

» al ino

wd del delito que el ©

preferible kaimpunid

un control sobre las pruchas, las legishwciones

Con el objeto de log

1) Cltada por GONZALEY BLANCO, Ahesto, Jbidein, pagin;
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procesales determinan Jos medios a los que los sujetos procesales pucden recorrie

n favor de sus intereses. MEis adcelante nas

dentro del procedimiento penal

referimaos, ¢n sus aspectos fund:immentales a los medios establecidos por ol Cadigeo de

of Distrito Fede

os Penales p

Procedingicr

r los medios de prucha,

sleyes al ¢

s patente que casi tadis nuest

nte atendiendo a su forma,

los han signiticado y» distineuido en oste caso p Cipalm

micnte o pucde decirse o anismo de fas presunciones goe aungue timbien

Uni

1 son elementos de conviceion: no

entran ahi comao medios de prueba porque tGanbic

quu pucden

e de e denuis, sie

mbio ni ticne forzosamente una (o

constituden on ¢

iones de testig

revestir ¢l ropaje de varios Je o elos, hacicndose valer en declar

cartas, escrituras, cte,

UTLADOS POR Fi. CODIGO D

2.2 NEDLIOS PROBATORIOS R

DERANLL

TOS PENALELS PARN FL DISTRITO 1

PROCEDINE

Do acucrdo al articulo 135 del Cadigo de Procedimientos Penales para

1oce como medios de pracha los sizuientes:

¢l Distrito Federal, éste rec

I.- L.a confesion.

11.- Los documentos pablicos 3 privados.

1iL.- Los dictinenes de perite



IN.- L inspeccion nrinisterist 2 o judicial,

ciones de testi

Voo Las dec

V.- Las presunciones.

»TON

Pademes devie que fa prucha confesional es o omeis convineente de

v ool conocimicnte del hrecho o de las

o M L oque ostablece Ta certidumbre

tone

1 contfosion es la dectaracion o

reunstancins refacionadis con b mision dol delito, o

i de {a verdad de un bhecho, »

SN i

reconocintiento de una persona cont

adi, divisible ¢ indivisible: totall

1. eatr: Losimple v

udics

se o divide en judici

o soticitada,

M oparciats expresa o implicita ¥ espontaing

complets o intey,

o NMinisterns

f.a judictal, e~ Ja que se rinde ante of tribunal poe
Publico que conoce del asuntor exteajudicid, os o que se rinde ante cualguicr

a. kmnada Gunbi

autoridad, distinta a das antes mencionadan: sanple »

cualifici s siimple cuando el confesante se coneret aacepln [os cargos, sin

Luna cansa que Justifiguce o pretenda justificar su conduct

olrecer unu discutpa o

ando il misme ticmpo que of culpado acepta ¢l hecho imputade,

¥ caliticada. ¢

o

excluirle totd o parciabinente de responsahilic

aduce una defensa que paw

divisible o indivisibiv,

noen termminas Gnorables para el

Lo modificar su situaci

prn
el

t sOfo produce ofecto on o adversor pero nooen o tnorable pa

la prime

1d, tanto en

o suinteg

seaunda debe ser aceptad

acusador ¥



1o que perjudique como en o que beneticie o su aator; total, complett o inteara 3

es total, ¢

mpleta o ntegra,s cuasndo comprende todos los motivos de la

guacion.  son admitidos por et inculpado como verdade

cial ¢n

que

a¢ reconoce parte doe fos hieehos » se nicaan tos dem

Soo0es omisa al respecto;

expresa o implicitig L primoera es aquetia en que en un el acusado

forma explici

reconove Jos curgos gae se fe atribuyzen: sezunda, cuando no se rechazan das

invulpaciones sino gue se les admiten con

cilaciones. titubeos » cantradicciones: v

spoantinea

~olivitada, L primera os b gue ~e rinde st ser solicitada expresamente:

¥k scaunda, la que se obticne casi sicmpre a requerimicnto de taauatorcidad o de s

Jdetensa.

Por atra parte, se llamo a L contesion “la reina de las pruchas™,

arcumentuindose que quicn se conliesa culpable de un delito es porque su conciencia

moentie M ke induce a descargaese de o culpas porgue nooos crable que ung

person:a se atribuy

Bechos ajenos ¥ s evpongie a bas contingenci

S que produace on
proveso hasta ol arado de gue se le prive de sa libertad 3 se e ocasione perjuaicio en
su persome o bienes, IMor nkis persuising que resalte i contesidn » por nuis que se
sosteng

aque os famejor de las pruachas 3 Lunica capaz de formar la conyiccion del

Juez, sobre toda, debe determinarse quien la prodace. ante gquicn se produce v como
se produce. Una personi que carece de capacidad jarndica, no o8 sujeto idonco pars

producir 1a confesion. 1.a contesion no ticne valor probatario i provicne de un

incapacitado. Por razon de Ia cdad, el comfesante debe ser mayor de dieciocho anos;

pero adn satisfecho oste requisito, i L persona adolece de atzuna debilidad o
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deter

o psiquico de e

bijo la influcencia de un teaste

aneansdits meatales o si ost
su cortesion

~ embriaguntes o encrvantes,

transitorio por Lo ingestion de sostang
carceeri doe valides leaal, Requicre b ley que fa comfesion se haga con pleno
conociniicnto, despues de furberse impuesto al confesante de los wérninos de da

posible

inculpacion, con ¢! objoto de que los reconozei d Jos sicepte, Jo que o sc
iy, Debe referiese w hechos atribuidos al

cuando I voluntad ¢ cncuentra i

rque es indudable que si B confesion o~ o revelacion

3

fos

confesante, heclion propios, p
¥ sino de hechio proapio.

ber confesi

de un delite par su adtor, o puede |

delitos que interviencen yvarios sujetos, ta confesion desempena una doble func
decutadas por of confesante,

confesion cummdo se reficre a hechos o circunsts

~¢ comprenden circunstnicios

cuando hechos o

tome of camicter de testimonio,

jecutiadas por terceros,

En ol procedimicnto petad mexicano, L contesion, aisfadamente, no
rios pucde

pruchbu ol cuerpo det defito. Sin embarao, unida o cotros elementos probat
Hoes, Par diversos

1 de Jos eletentos muaee

o existenc,

utilizisrse para comprot
del Derechio Procesal  Ja confesion  debe  reunir determinadas

persons

tratadistas

@ que sofia os insuficiente para tener B cortidiumbre gue un

s pruchas

es culpable dof delita que confiesi, <i no se encuentea contempladi por ot

e o,

que fa contirmen. Se admitio coando la huncanidad vivia on la ienoranci
el tor

nies, como a coaccion o

medios s infi

obtenertia, se utitizaban {os
Lo tecenicae de ta

ad

Puulatinumente, I pracba contesional ha ido perdiendo credito y
¢ basa on ol conacimicnta do fat verd

prueba maders
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de

i tendencis

por medio de fa logica, ¥ ef raciocinio, hasta of extremo de que priva

probatario autonomea: sato se le reconoce un

suprimir a b confesion como med

valor relativa de caracter indiciario que se regnicre estahlecer g relacion intima

centre o hecha conlesado » Jas circunstancias que b rodean. Ahora, o priocha

ar al tribunal con of fin Jde que narnen sa juaicia

canfesional pucde semvir para orient

na que a produce, tenicndo en cuenta

por la certeza morad que e anerezea el o

so determinado,

tadas as demas circunstancins de veracidad gque concurran en un ¢

por o que e investiza en ol proceso penal o8 Laverdad material, de donde vesualtan

rto que Ctandic sdente para perjudicarse™. coando concurren

que siobien es

circunstancias cn Lis personas gque producen o confesion, inspirndas en sentimicontos

responder de hechos gque no b

ufectives de ora indole, que obligan al canfesante

rde

como un medio para libes

fecutiado, a pravba confesional no debe tumarse ~ii

responsabilidad penal a an tercero, v el confesante no debe ser creido, o nienos que

dia por otros clenmentas probatorios gue sean

su confesion se encuentre contirm

bteaer ol comvenchniento del jucs,

eficientes par

La confesion debe reunir cicrtas condiciones para admitirta, como son:

untitormidud. T.a

LS

L verosimilitud, fa credibilidad, la precision, fa persistencd

animeo  judicial,  sino

rtidumbre

1l ne puede causar in

prucba confesi
. o exista duda de gue

o s contenido con Jos hechos asentiidos en la caus

comp:

sion que da sobr

minticndo, porque i

el inculpado ¢st

FeCHnOcer comao

cantradicha por otras prachbas, 2

hechos que refiere. se encuent

confesion,  no es  suticiente con que ¢ wribunal posea




moral que le parczea 1a persor

del confesante: ~e requiere comparar la sersion

expuesta con lax informuciones que se tengan del argano que produce s prucha y de

las medios esmpleados en ta comision del delito,

conocimivnto persor

b que ol jues adguicre del sujeto de

a prucba,

por medio de fa experimentacion psicologicas ¥ psicoanalitici, es de vator inestimable

al

clicacia de

conlesion. 1 contesante fizura como op

o Jde prucba cuandao

responde a los caraos que se le atribuyen y» refiere las ¢

cunstance

W de

o conmis,

del delito. Es objeto de

1 prucha cuando el jue

meg

1te fos interrogatorios, trata

de conocer su personalidad, soa por su propia observacion o con ayuda de peritos,

La confesion debe producirse

ibremente » tener su arigen en la voluntad misma del

incnlpado para deckarar: debe despojiarsele de todo clemento que Ta vicie, comao la

couccion, Ly violencia fisi

o moral, e foerza o el anw

. Pucde ser provocada

mediante ol convencimicnto que ol tribunal cmplee con of confesante. pero nunc

sugeridas por promesas que conduzean af error oo comfusion. 1

s sugestiones

capleadas pa

Fi CONVONCer a ke persona pari que dec

are en su contra hac

ndole
ver los beneficios que obticne al contesar o presiomindole con preguntas aisladas

para Hevario a fa conviccion del delita, son factores que conwribuyen

ainvalides de

Ia prucha.

fey dispone que en ol interr

atorio del inculpado, ef M

sterio

Puablic

1a detensa v ol tribunal estin autor

dos para interrogarlo;

poro tiene en

todo ticmpo ¢l derecho de negarse a contesur ¢

wido L respuesta resolte pecjudici

su defen

. I estos casos, vl tribunal dueboe evitar
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que se fe formulen preguntas capceiosas o inconducentes p salificar comao vilidos

los Publico.

nterrogatorios que le formule el Minister

La prucha contesional debe rendirse ante la autoridad judicial para

esales conceden

que tenga valor probatorio. Sin embargo, por extension las leyes p

validez a la confesion coando se hace ante ¢l Vinisterio Pablicn, casmando abra como

autoridad, o que hasta cierto punto es criticable, porque resalta que ol juez tiene

que acept srios del Nlinisterio

vbha  preparad por funciol

Pablico que constituyen en el proceso ¢l O

2uno de acusacion, sin poder ohjetar su

tnte se retracta de lo contesado en las

valor probuatorio en los casos en gue of conty

diligencias do

Teriguacion pres

Como v lo hemaos referido anteriormente, udicial ¢S

aquella que se vinde ante tuncionarios que no dependen del Ministerio Pablico ni de

Tos tribunales. Siclinculpado confiesas su delito ante pasrticulares o

te personas que

doesempenien aloun cargo oficial, tas personas ante quicnes hubicese depuesto, tendrsi

1 fict

vlv conte: reconogic

reter de otdas en ¢l praceso. voon el procedimicnto

civil,  no tiene aceptacian en materia penal. La

Iamamos fivta, porque os de

cariacter puramente formal que no se aviene a e gue se persi v el Derecho

'Y

Penal, de dlewus e la verdad  histd iesion

como ya lo hemos indiciukdo, es aguella que no comprende ol crimen en tada su

extension: que  omite  ciertos el hecho encierra

determinadas restricciones que impiden sus electos concernientes a la aplicac
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. Es decir b

i pena o tiene por objeto que se apligue una que sei Menos riguros;

netido ¢l delito, pero

confesion ificada, es cuando ef inculpado confiesa haber ¢

Procuri ponerse cubicrto alezando alauna usa eximente de vesponsabilidad o

alpuna moditicativa,

1 confiesa

Por altimo, nos ocuparemaos de L retractacion, Si usia porse

ser el responsable de un delito y, pasada v primera impresion que Je conturba ol

animo. reflexiona sobre el mad que Je causd o haber confesado v pretende

retractarse, indudableniente no debe darse valor a su retracto, a labor de estimar

wrando ¢l contenido de las

retractaciones, debe procederse comyg

como eficces

nuiis afas condiciones

diversas actu

mes procesales paria poder estinhiir si se acer

dibilidad. » solo debe aceptarse ctando resulte evidente de que ha

sido obtenida por cmpico de medios coactivos ¥ violentos, por el error o cualquier

ndose su admisid do existe una base racional ¥

1 Cu

. rechar

otro ctor que la v

uniforme respecto a los motivos gque tavo ¢l confesante para declarar en su cont

PRUEKEBA DOCUNIENTATLL

Documento, o~ toda escritura o instrumento con que se prucha o

confirma alguna cosia o circunstancin: Wedo objeto en ol que canste escrito o impre

aleun punto que tenga por finalidad atestiouar by readidad de an hecho,



L.os documentos se dividen en pablicos » privadaos. La Iey procesal

penal dispone que son docunientos pablicos aquellos gque sefiala coma tales ¢l

Caodigo de Procedimicatos Civiles, por fo que, para determinartos hay que exstminar

tal ordenmnniento.

Para que o documento tenga phene valor probatorio. se requicre

itimo  un  instrumente que  carece de Jas

legitimidad. No  pucde estimarse e
roautentico. Tieone ¢f caricter de

oS intrinsccas necesarias para teaerlo p

condicic
o pablico que tenga

neio

sutarizado por

uténtico, todo instrumento que es

documenta

ar v leve ¢l sello o timbre de Ta oficing respec

derecha a certi
o ante quicn se

por ser la primera copia expedida por ol ot

e

I e es

arig
b valorizacion

N ps

tes, en s reglas establee

s feyes pos

cancertd of acto. 1

valor probatorio sin perjuicio de que Tas partes

il de fa prucba Joe senala

Judi
os de filsos » pedir cotejo de los protocolos o con jos originales

puedan abjets

rchivos, Esto cquivale a decir que el instromento pablico, ¢n

stentes en jos

SiOn en el

s partes impuznar su oadi

itoria, pudicndo

ne Fuer: prot:

principio

proceso, demostrando su falsedad.

t d¢ un documento pablico,

probat.

Antes de resolver sobre La fuerzs

tinguir entre los hechos de un redactor ded documento atestigua con

es menester d
rcter de

expuriencia 0 por referencias al cjercicio de sus funciones. No tendra el e
sido expedido por un

instrumento pablico salamente porque haya



funciona

by gue oS!

cn desemipetio de sa cargo pablico: umpoco podria adm

una certificacion de esat persona que. aun cuando desempeno el cargo oy

tuveo

conocim

nte del hecho o circunstancia que certifica, en la fecha en que extendio ia

certificacion ya no lo cjercn, Se i reconocido que fos documientos prablicos tienen

fuerz

probhat

2y que los teibur

les estin obligados it conside

ar como verdaderos
tos hechos o circunstancias que se certifiquen, pero cuando las partes los wachen de

lulsos, se procede

al cotejo de

1y originales, prev

iento judicialy en el

cotejo que se haga intervendreia ol

funcionario  judi

directamente o con Ia

intervenc

1 de peritos: Se repetirg Cusnlien Veoes sea necess

o ¥ pod

n concurrir

otros peritos distintos, sicndo convenicnte que se proceda con documentos

indubitables. principalmente con aqucellos que las parte

de comu

acuerd

reconozean como  tiales. Un documento solo pucede hacer e ples

. cuanda se

encuentra demostrada su autenticidad, es de

e exista una ticl reproduce

m del

estado en que salio de manos de su autor.

Los documentos priv

dos son agquellos gue no quedan comprendidos

en 1a enumeracion establecida en Ly ley procesal civil. FEn ool expresado
orde

amiento se luce una enumeracion limitivg

« considerando como documentos

priv

dos a fos pagares v demis eseritos firmados o tormados pe

las partes de su

origen, ¥ que no estén autori

ados por funcionario computente. Un documento

privado valorizado aisiadamente, no surte efectos legales ¥ solo hace prueha plena

contra i parte que lo susceribio. si son expresamente reconocidos por ella ante la

presenci

. pero al reconocye

. debe mostrarsele integro; si una persotut
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suscribe un documento en que se confivse responsable de un delito, aunque aparezea

n el

rstrado que corresponde @ su puito ) Jetr ta redaccid

fehacientemente o
ot

su auteaticidad, salo tend

documento v, por o tanto, aparcezea demostrad

reconoce su contenido en ¢l curso del procedimicnto, no se

caracter de an ind

1 sino e canfesion producida por su

wnte

v plena vilor probato

ptara el doc

ntos Pensdes para el Distrito

de Procedimi

rio. Sin embargo, el

signat

indole huaran pruebie plena contr

umentos de es

I dispone que los o

Fede

v expresamente reconocido sino tamk

autor, no sao en o caso de que fos ha

cuandao, sabicndo su existencia en el proceso no los hubiese objetado.

@ establecida en el

nde Ia contesion de un cariacter expresa, Ia reg

¥ por cllo no a comprende asi ¢l Caodigo

Cadiza que comentintos resulta impropi

der que el contenido del

ales; pero puede

coditicntos Por

I de Pr

Feder

s no hara (e ol

documento ¢ contirme con Ia pruchas de testigos. Fno éste ezl

icter de testimonial,

el car

documento, sino gque s pruebas tendrs

LA PRUKEDBA PERICLAL

s cuestiones que

En ¢l desarrolio de los sctos procesuales surge algur

nee comun de las persomas porgue

fc

1 al

rntitica no es

ni

por su indole to

Entonces se debe vecurrir al

son ol resultado del juiciao ¥ de la experiments

p «de fos peritos con el fin de que ilustren a la justicia con los conocintientos

atr

icial no tiene otro caricter que el de constituir un

facultativos que poscen. La pe
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nza que e

micnto en el animo del juez por la cont

date inductivo de¢ conven

artisticas. L.os tribunales

Inspiren las personas datadas de aptitudes cientificas o

seagun his circunstancias gque en el caso concurran eptar o rechazar el resultado de

sus apiniones. o los asuntos penales se ha reconacidao que ke pericial o8 una

verdadera funcion social ¥ que Jos prafesionistas técnicos o simplemente pricticos en

cuaiquier ruanteria cientfica,  arte u  aficio,  estin obligados a4 presenta ~u
ndo sean requeridos, perito desemperin una

N w fus autoridades, ¢

colabuorac

ilinr de b administracion de la

doble funcion: s un orsano de prucba v oes

Justicia. Al formu sus juicios ilustra ¢ criterio del jucz v le permite fundar sus

minar

eso. 10 todos Jos casos en que se trite de exsl

1wes en el curso del pr

algunse persona o adgan ohjeto en que ¢l tribunad se considere incapaz para juzgar

con

1 su decision, s¢ procedve

de fas cuestiones plantead

pur stomismo, ac

HOo es una

doe los peritos. Pero, sibien se mira en realidad fa pe

intervencio

existente;

weintiento de un hecho o circunstanc

~ino es rec

prueba on

oy pudicra decirse que es un

adela a ke inspeccion judi

aunge ke pericial es pa

1 experta se le considere sbimplemeoente como un mero

(G, o creemos que

wpleme

administracion de justicia aun poascrendo el tribunal Jos conocimientos

intervencion de peritos,

necesario gue su actuacion obre con

fes, sers

r simultineamente en ¢l proceso coma

porque b persona del jues no puede figurs

Camo por cjemplo, ley dispone

no de pruch:

organo jurisdiccional » como or

e el

que cuamndo las personas tengzan que declarar en i causa no dom

an la traduc

A uno o dos intérpretes, para que hag

espanol, of tribunal desigia

lo expuesto por ¢l declarante.



cho a nombrar hasta dos

En ¢l curso del proceso las partes tienen d

nutificarfes sa noambramiento para gue manifiesten si lo

peritos, v ¢l tribunal deber

ries todos Jos datos que obren en

aceptan o lo rechazan., Adcomas debera proporcior

a causa con el fin de que emitan su dictumen. Dada Lomdole de fa prucba pe

o Jas reglas de recusacion, porque su opinion

estimuamos que na son aplicables al p,

que no se pueden

no por los teibutides de e misma mane

pucde ser eonsiderad

podrin ser excluidos

minal, tampoc

los testigos guoe T2ueen en una ciaust o

tach

los peritos que en resdidad podemos decir que san testicos téenicos, sin perjaicio de

bunal estime necesar

sicnten en i causa las observaciones gue ol 1

que se

acerse Ia valariz n de o prucba,

tomarkas en cuentaal b

Las leves en vigor reconocen que Guito los tribunates comao las partes

cultados para nombrar peritos, » cn ol mismo

que figuren en el proceso, ost

i gue ol jues distrute de

interes que se persigue de buscar b verdad material, der

poderes durante Iy instruccion de L causa para fundar sus determinaciones, B

o transfornuirse on

ane de de

cter de or ision p:

tribunal. sin que pierda su o

u de peritajes

tacultada para decretir de oficio la prictic

de delitas, est

investigad

g rehaciones jurnid S que se

en aquellos casos que tiendan

ustrarlo, porque

crean con motivo de la comision de un delito, deben ser perfectamente esclarecidos,

N por lo general, las partes Hevan al proceso las pruecbas que convienen a sus

por si

a necesidad de que o] juez disfrute de facultades para hace

intereses; de ahi

On de peritos.

sola L design
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Siendo una obligacion para las personas que poscisn conocimientos

especiales prestar su colabo ditdes. para ¢l cumplimicnto de su

et nentos goe sa ciencia o arte

ur todas las ope

0 n deben de p

fes establezea M oeapresar los pormenores v unstancias que funda su o dictanmen,

ardar su

Ademuirs, quedaran sujetos e las preacuntas gque les tormulen ¥ no podrean re

dictaimen por ticmpse indctinido. i tribunal debera tijacies un plazo prudente par

sarin los

que cumplan su cometido, v i ono o rinden en ol ticipo seaalicdo, se

v un mandato de

micdios de apremio o se les consignarda por desobediven

I ~e encomicndan it peritos ofici

utoridid. Las funciones de la perici es 0 oa peritos

10 de su

patrticulares, Los poritos oficindes son aguellos desi

nados para ¢l desesap

inn de las

funcion, cnumcerindose sus atribuciones, en las diversas teyes de organ

tribunales. Los peritos aficiales o necesitan rendic la protesta de ey ai la obligacino

de prescatarse al juez cuando intervengan en un caso determinado, camo se requicre

culires, Como las mate

tos peritos pa as sobre las que debe versar ol peritaje

t ob

abarcando diferentes aspectos, resalta gque en algunos casos el juicio pe

directaumente en b ce

mprabacion  del cucerpo del delite o bien prucba

1 cuando ticne por objeto establecer L responsabilidad penal de ur

complementar

winn,

prresona o en el curso de b averig

LA INSPECCHON

vae vale

L. pruch A satistace, porque de ¢l

de inspeccion es o que

el juez de su propia experiencia. Cuando contia en el testimonio cmanado por
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atras personas, o jucez no percibe ¢f hecho, sino el dicho, ¥ es. por o tinto, un;

prucha de caricter intrinscea. n cambio, la prucha de inspeccion queda sujeta a ba

comprobac material del juzgador, esta constituida por 1a percepeion de bos efectos

resolutivos del delito: Tas huctlas materiafes, los vesti

ion  que dejo oen su

1de int

ciomy es decir, ¢f hecho nbjetiva inmater 1 estricto

perpoetr

sentidao, la inspeccion judic

Wl es aquelt

yue se practica de olic 0 a peticion de

rte. por las autoridades jud les: pero como nuestiro sisten { ¢! perindo de

@ pul

averiguacion previa en que se prepara el ejercicio de La accion penal correspondiente

a Facultan a los funcionari

al MVEinisterio PPablico, as ledoes gque rigen a ot

1 por

es en

del 1 ar inspecciones en los delitos que dejan hucllas mate

W paria prac

as de conviccion determing

que By demora on asceaurar Ia pi - his senales o vestigios,

los instrumentos 4 ohjelos con gue se cometio, y los efectos que prod

jo en lo

general, todos  aquellos pormenores gue  tienen  notorias relaciones con Ia

averigu . Por lo tanto, L inspeccion pucde recaer ¢n person ¥

Sus o oen

ico en las

Iugares, 3 su prictica corresponde a los tuncionarios ded Ninisterio Pab

diligencias de averiguacion p los tribunates ques por medio de

abservacion personal de un hecho o circunstancia que  alecten directa o

indaole del asunto ue sc t n en condic

indirectamente e | v de esclarveer, est

nes

de apreciar su existencia de un mado objetivo y deseribir sus particalaridades,

resultande I prucha directa por eacelenc

que tiene mumyor fucerza de

conviccion.
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Lu inspeccion judicial puede utilizarse en la comprobaciaon del cuerpo

opa enooocasiones

del delito, a veces aisbhadaniente, como ¢l dadio en propicdad @

mbicn para establecer el grado de

complememadas por otras pruchas. S

responsabilidad penal que corresponde @ los participantes en ¢l delito o par;

1t tivnde o esclarecer by objetividad del

1 judic

demastrar su inocenc inspecci

en L instruce

WE, en

tic

hecho suele prs seen la dilicencias de v eriguacion prey

1o pucde repetiese ciEntas veces sea necesario v se

¢l juicio ¥ en ki seaunda instan

tndo

mcetio el delito ¢

rrofle en ol mismo lug

procurs quu se de roen que se o

de esclarecer.

Osta circunstanciia tengs intfluencia ootoria cn ol hecho gue se

ctique el

1 requiere que

Com Ll misma de ap

4 prucbha de inspec

rse gque lo scan aqueltas diligencias

tribunal que conoce del caso, no pucde conside

voen

0 por fos funcionarcios de Ninisterio Mablico, por gue s

que se practi

hate

yque las

ismo valor pr

realidad pruchas indivectas, aunque ta oy fes de el

practicidas por los jueces ¥ por cllo os conveniente que se repitian cuando Jo estimen

el facultative pa

~¢oque o) examen que pricetic

necesario, T o puede du

1 per

poder conacer ¢l estiado psiquico  en que se encontraba ¢l inculpado al delinguir

persona del

otras circunstancias de indole pericial que afecten indirectamente a

inculpado, pucde comprenderse entre las pruchas de inspoeccion, pues, coma yva

ceto sentido, es aquel que

hemaos mencionada, fa inspeccion judicial en ¢

exclusiviunente los tribunales,

practic:

nstruccion de fos

La inspection ocular s¢ complementa por la re

hechos que consiste en reproducir la forma como ocurricron, de acucerdo con las



46

versiones que existe en el procesa, con ¢t objeta de que el tribunal tenga una nocion

de i mane

como se dess

crollaron. No es [a reconstruec

N una pracba autdnoma,

sino la confirniicion de pruebas ya existentes en autos: tiene por objeto establecer ta

veracidad de tas declaraciones rendidas pos los testigos  presen

wles o por el

inculpado, por lo que su practica debe aphe

arse hast

que Lt instruccion det proceso

este t

minada, procurando que coincida con fa ho

» lugar que aparezea enoautos

en gue se cometio el delito, cuando esta circunstancis intfluya decisiviinente en el

esclarecimients de os hechos: pero sicmpre debe ser precedida por by inspeccion

acutar ¥ podrid repetirse cuanta veces s

necesario, aun en i misma audiencia gue

antecede ol pronunciamicnto del faflo.

Io que se trata de confirmar os by veracidad

con que han decl

<o ol inculpado o los testigos de cargo o dese

go, cuandoe las

circunstanciuas lo requicran, se proceder

con la intervencion de peritos,

La dilizencia de reconstruccion de hechos pucde decretarse de oficio o

a peticion de parte

pero en este casa, quien 1o solicite debe

expresar cutles son los

hechos oc

cunstancias que deses esclarecer, pa

a que el tribunal resuelva lo que sean

procedente. En I reconstruccion

tervend

¢l personad

las partes que

figuren cen la

usg

. s peritos nomwsbhrados, los testigos presencislles ¥ las demis

personas que ol tribunal crea convenientes.

El desahozo de la diligene

lexendo al inculpado su declaracion que hubiese readido ¥ se le recomendard uoe

explique ¥ seitale graficamente las circunstanci

s del luear, ticmpo y forma en que se

Imente se ©

desarrollaron los hechos, 1g tseoui

con los testigos pr
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previa protesta que se les tome de gque se conducisin con verdad, vn que caso de que

s¢ hubiese requerido La intermvencion de peritos, se les permitirag que tomen los datas

que juzaeuen ¢

rntes pars gue figuren su dictiune

E1 cateo os by visita que priactica 1a avtoridad oen un domicilio o lugar

en dande no se tie

¢ libre aceesa, con el 1in de aseguear o las persanas o cosas

relacionadas con el delito, P

impedir arbit

ree de

rdades por pal v autoridades

inferiores, la Constitucion Politica de los Estados Unidos N lesic

nos indica que es

facultad exclusiva de L

1 decre

utoridad judic: a1 practica de cateos, pe

y que las

vrdenes que expidan deben ser fundadas ¥ motivadas, Ademas, debe precisarse el

abjeto de la diligene expresandose el lugar que ha de ser cateadd

L i person

o

personas que deben ser aprehendidas, v los objetos que se buscan, atendiendo la

diligene v o expre

mente ordemado en el numndamicnta, porque de otro modo, al

proceder it un

inquisicion de otros delitos, ¥ no serr

cateo si no una pesqui

i prohibida por nuesteas leyoes.
Para concluir con el estudio de la inspeccian, hablarcios de las visitas
dom wrias, que solo pucde vealizarse durante el dia. Las visitas domic

solo se encomiendan a o autoridad judici sino  también @ Ia autoridad

administratiy

ndo  requicre cerciorarse de que oestén cumpliendo con los

reglamentos ~an

arios o de policia. o para requerir fa exhibicion de papeles que

tiendan

comprobar que se in las disposiciones iscales,
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EL TESTINONIO

acion v ode I cual profundizaremos

s la prucha de nas amplia ap

in de determinudos bechos

s adelante. tiene por objeto conocer la evisten

cepoion de

ra formar sus juicios, (I o]

humanos gue sirven a las aut

~ sentidos, entre [os sentidos unos

hechos estii en relacion con el testimonio de |

atros la ticnen menaor, comao el del otfato,

b vist

mcomo el de

poseen mayor preci

importante de sy resulta que en seaeradidad de Jos

E@ oido tiasubicn acupa un lu

ordir > que

sristan o espectadores de un hechio exte

casos cuasido somaos pro

afecta a nuestro espiritu,

cion previa ¢

La testimonial pucde recibicrse en los periodos de averigu

ad o u recibir tas dect ciones de

v este perioda, tos jucces estan abl

insteuccion.

rles, Asimisnio, puede recibirse en segunda

Las personas cuyo exanven soliciten ks pa

de examen en a

instancia, sicmpre que no se trate de hechos gque hayvian sido onite

en el

y Juec

poersonn apta pai

primera. El westimonio debe peovenir de ar

ares v u las mgjeres. Entre las

Dervecho antigzuo se excluia o Ios esclavos, e los e

sincer d, que

condiciones que debe reunir el testigo, os i impascialidad 3 1

i observado, sin preocupaciones el hecho » o

consisten ¢n que el testi

dero 3 sincero: en un palab

suno, sicndo verd

Vi ointeres

transimita sin pasion

I cuanta al hecho o circunstancia ue se

provenga de unaee persona bonrad

ones. que seir posible, es decir que no e

10 condi

atestiguit se ¢ ser
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contradigan Tus leyes de la realidad: que seir posible ¥ que seit eeal. Cuando un

¢ debe de tener como conviceiaon la credalidad. Los testigos produc n

testigo dect

ion que se les formulen, se les

ion claramente, ¥ oon los interrogato

su dec

e examinarscles. deben

teer [ respuesta gue [levan  escritas, Antes

permitir

n con ¢l ofendido o con el inculpada, ¥

tles 3 {us vinculos (ue tene

CXpresar sus zen

ron do sy dicho., Se procuraci emplear mismas

al terminar de declarar, dara

cichdose fichimente L version de dos

reprodu

palabras que hubiese usado el testi

hacerta.

sicren dictar so declaracion, se les permiti

hoechos gque refiere. v siogt

bicse temor de que ol testizo se ausente del

i lo exijan » h

Cuando las circunstane

w1 pucda esclarecer tos hechos, doebe

lugar del juicio ¥ se estime que su declara

W de adauna de las partes, por ool

minarsele desde lu

ticmpo estrictamiente indispensable para que rinda sg testimonio, tenicndo dereche

wo fuere infundada.

< ~ida salicitud det ar

el testigo a que sc feimdemr

PRESUNCIONES

1. se deriva del verbo Latino sumere, tam >

presunc

v

preposicion prae. antes, Consecuentemente, significa tomar comea cierto un hecho

derecho antes de que se pruche. Las presunciones o indicios son las circunstane,

azonablemente fundar u

uantecedentes que, tenienda refacion con el delito, pueden

error

de los hechos determinados, se incuree en ol

N sobre da existenc

opin

0 los indicios, cu

frecuente de confundir las presunciones o

témminos idénticos. En efecto, la presuncion es el resultado de una ope



0

cidoy cn

1 otro descor

. particndo de un hecho conocido se e

< do un hechu.

dicio, s la conjetura producida por las circuns

el i

v como una pruch

doctriy

onside N~ por

Las presunciones,

que  sucesivinente se

~

s¢ o establecen por o medio de Jas

consecucnci

medio de los indicios, siendo necesario gue vstos hechaos

~ P

e o los otros, por de una

ion caon otros. que Jde los unos se He

estén ¢n re

e dos hechos,

conclusion de un hecho natural, por lo que s necesario [a existenc
r.

¢l ootro o manifestada adn y que se trate de dentost

una comprobado

L adaptada por

relacionado ¢l becho canocido b desconocido, siendo osta doctrin

distinguen on Jeaales ¥ humuitas, Las

ziskteion, T.as presuociones se

nuestra e

Mo fes divide en juris o1 jure )

s establecidas por o ey,

presunciones legales son
rio, {o que hace que

ts prineras son fas gqoc admiten pracha en cont

Juris teotum. |

ho en gque se tunda ol consecuente se ticne por inabjctablemonte cierto

probado ol he
M produce todos los cfectos sin necesidad de que se aprobado. LLas scoundas se

que surten sus efcectos sofo en ol caso de

consideran como verdades prosisionales,

Intre estas

s O doestruidis por otras prucbhas de mejor citegors

que seuant dJesvirtusds

Lidad.

instituyen la intenci

pucden establecerse lus que

Las presuncisunes hunmas son las que deduce ol juez, segan su

prudente arbitrio al juzzar sobre lus hiechos ¢



1
libre

wocl sistema de |

Respecto @ este miedio de prucba impe
ol riesgo de incurrir

conviccitn, porque de seguairse of de o prucha tasads, se correl
al

Las leyes penales, fucul

) error.

usismo infinito, que podrl

en oun ¢
1 el vajor de fas presuanciones lasta poder

Juzgador para apreciitr ¢ consecuenc
nstituyemdo <olo normas

T SN COnjunto como constitutivo de prucha pien

consider:

s. camo son his de atender o fa naturajeza espe

valorativas generafes v oclisti

I s o nenos i

W alcance natu

tos hechos, i 1 prucba de Tos mismaos

existen entre La verdad conacida 3 la que se buse

CONFRONTACION

igniticaba lo mismo que

Fu tiempos pasados el termino confrontacion s
ha

en fa actualidad oo nuestro Dereeho Procesal Per

careo o compar:
@ ospecial, que se encamina a la

cter de una diligenc

cinn tiene ol car

conlron

de una persona fisica determinada, La confrontacion por su naturale

identificacin,

1o de pruvba, sino de auxiliar de fa prueba

no tiene caricter de un medio autone
a de subsanar las deficiencias que ésta

testimoniual en el supuesto que con clla se trat
r los clementos necesarios que pernntan la

pucde ofrecer al dejar de proporcior

identificacion de slguna person:

confrontacion debe Hevarse a cabo antes de

X nuestroe  réginmen b

referido i otra en términos

areos, cwnudo una persona se i

que se practiquen jos
titud. KEn términos generales La confrontacion recs

icit con ex

que no se iden
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victima del delito y sobre

sobre la persona del inculpado en ocasiones sobre o

testigos que ya hubicren rendido sus decluriaciones.

CARFEO

quélla en by cuad son enfrentac

cncii procesaf,

El carco os una dili
ciones contradictorius ¢n un proceso,

dos o nits persanas gue han formutado decla
idad de su versiaon v su

una de cllas b oportumidad de afirmar La sine

dando a cad
El carco en nuestro Derecho Procesal es una ditigencia que reviste

conformidad.
al, que ticne por ohjeto proporcionar al acusado los elenmentos

CRLCZOrIN Constitucion
que je permitan su defensa, » oaveriguar fa sinceridad de fas dechraciones de tos

s que sean contradictorias, Fl carco tiene por objeto ol control mutuo de las

test
dectaraciones realizadas con las que se readicen espontancamente o o las preguotas

del juez. 3e Ias disposiciones fegales que regutan ol careo, se advierte con claridad
que tiepe of caracter de una dilizencia ostrictamente jurisdiccional, porque solo fa

autaridad judicial tience facuttad para practicaria cn ol periodo del procedimiento

penal,

2.3. REILEVANCIA EINPORTANCLA DE LAS PRUEBAS EN LOS PROCESOS

PENALES

La prucbha viene a constituir ¢l nacteo cenural de toda investic

cientifica, ¢n cuanto satisface la necesidad insalvable & que se somicte esta clase de
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3

te en verificar Ins alcances de verdad o falsedad de da

conocimiento, ¥ que cons

I necesidad de Ja pruchs sce presenta no saolo

",

que se asienta. N as

hipote:

en ¢l conocimicnto cientifico, ~sino en ol ordinario, que no abstante de conformarse de

carccer de una

1 de piczis de saber hinamente vineuladas » de

1cumulact

una simple

ad por medio de la expericncia y ol

L readic

intenta adaptarse

metodolog

sentido comu. L prucha os un imperative de la razon: es un juicio que denota Ia

necesidad intelectual de que se contirme todo aquello que se quicra considerar como

lax  fiacticas. [a

les como par

s fora

cierto, Esto viale tanto para las cienci

as formas, os decir,

campo e

de Jas atirmaciones pertencecientes

verificaci

Atica, no requicre de otros instrumentos

o de o Togica » e maten

s al domi

rel

dos fornutle

materiales que ¢l cerebro, dado que la comprobacion, de sus enunc

cluyen operaciones racionales,

sol

El proceso no escapa a it razon ni menos aan al juicio de e prucha; el

e

S, pero de o

canon de I prucha se inclure en has cicncias 3 f as juridi

1instrumento creado para conocer la verdad de los

principal en ¢l praceso. por éste o

m que en el proces

s de ko invest

hechos, Los métodos o tecr

cion de criterio de la prucbha es asi que Ia

len no a otra cosa que a b metodi

equiv
en el terreno de la juridicidad desciende a la

necesidad intelectuat de la prucbs

i tanto

a satisfacerl

mento que ayud;

de proceso comao inste

ad en forn

real
sirve pars verificar la verdad de los hechos que requieran de una sancion juridica,

nto que la prucha

. Cu

“0 1o Lanto requicre de la prueb.

Por 1o mismao, ¢l proc

a poderse objetivar: mas adan, que en el fondo del Derecho,

necesita del proceso pa



Justicias salvo dios que no necesita de proce:

4
1o racional que

prucba ¥ proceso vienen a coincidir, i prucba como requerimi

I Derecho con el hecho veriticado de cierto, ¥ ol proceso que lo satisface

implica unire

o fictico. |

O bae

a maners de puente que permite el transito justo de lo jurid

¢l jurista, pero nuas bien para el juez, estie necesidad de probar ha sido clevada al

neo de deber que se cumple al juzgar con legalidiid pero principalmente con

so de prueba para juzsar,

O pero si, ac

£

al juez para cumplir con su deber de juzgar se le ha dotado de un instrumento p;
probar claborade en forma de proceso. Resultie de agqui que ¢l proceso st os otra

h nicnti de ka prueb.

coNas que u
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CAPITULO 111

LA PRUEBA TES

TINIONIAL K

L PROCESO PENAL

3. 1. DEFINICION DE TESTICO

La palabra testigo pucde ser considerada en dos  sentidos:

pa

designar a la persona que intervien

en la declars

n de un acto juridico para gue

pucda tener va

ez, ¥ para designar i

prise

a que declara en juicio. En 1o altimo

de cllos, que os el que nos interesit, podemos decie que, tes

go s toda perso

que
sin tener ¢} caricter de sujeto procesal. proporciona a s autoridiad ya ses en forma

espontanea o por requerimiento, datos relacinnados oo

1 ¢l hiecho punible que se

investi

t. 0 hien se pucde delinir ©

o squells pe

sona fisica que percibia un hiecho,

o recuerda, evocu y» expresit Tambidn podemos deci

que el testizo os fa persana

fis

. que pucde aportar datos sobre hechos presumiblemente delictiv

S, os decir,

pucde serlo tod

i persona que ticne cot

imiento de los hechos que originaron ol

proceso, v cuya lestificacion resulta

uportante, por lo que o

nifestado por ¢}

testigo se refuta como testimonio,

Alguanos autoeres definen

I testigo de ta siguicnte nanera:



i las personas

T se concre

Jiménes Asenjo dice que
s con trascendencia

que dan fe del conoacimicnto de un suceso o sus circunstane

Juridica con Iy cual se conservit su propia esenc

v declarar en

Florian expresa que “testigo os e persona fisic
(23)

el procesa pemd, lo que sabe sobre of objeta mismo con fines de pruch;

Chiovernda dice, “testigao os Lt persona distinta a los sujetos procesales

aecidas™. (24)

s observaciones de hechos ac

Hanadi o exponer af juez Ins propi

Bannier Hama “testigo o toda persona fisica que ha presenciado jos

hechos: gque ha estado presente en ol momento de su realizacinn, ¥ gue habbi v reficre

235

I que ha visto™. (

Debemos entender por testigo en sy significado estricto y técnic

particndo del principio de que of testigo a de ser una persana fisica que osta Hlamada

I juez 1o que sabe con fines de prucbha. Esta fun-

it desemipenar la funcion de deci

7 BLANCO, Adberto: ibident. p

€22) Cltado por GONZAL
< Thidem,

BLANCO. Atherto:
edicing, pagin 167

LAl septin

(2J) Cltadoe por GEONZAL

RO Juliv: Procedimiento Penal. Edliorfal Cujicy

(249) Citado por ACE
(35) Citado por GONZALEZ BUSTANMAN 'E. i Jose: Privcipios del Derectio Procesat Penal N evicuno,

inu 368,

S.A.. nuevn edicion, Vexjco, 198H, pa

Editorial Porrn;
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cra

cualqge,

ra toda perso

cion tiene un cariicter obligatorio: constituye un deber p

tos

e s e justic

L condicion social o antecedentes, propore

1, Sey

gue sei sued
ante Ja

rit el esclarecimiento de los hechos, ¥ su comparecen

informes que tenga pa

s leyes vigentes han rodeado de una serie de requisitos

autoridad es inexcusable. I

para i prucha testimonial,
Por otea parte, podemos mencionar que o conocintiento de Jos
fe nenos que suceden en o} mundo fisico 3 of desarrotlo de los hechios que ost

nce presenciar, o obtenemos por medio de las impresiones sensoriales

nuestro
do en nuestra

irnos despues por ol recucrdo que han de;

que nos permiten re
T oreferencias que nos

1o obtenentos pe

S el con

mente. Owras ved
ner caso tenemos da

i s personas que los o presenciado. Fn el pri

proporcio,
» por ¢llo Jo comprendemos

por nucestrie propin observacior

certezi de su tenc

s pruchas directas o reales,

entre

2 se funda en fa confianza que nos

NG, UCSUL Creenc

En ¢l segundo

merecen las personas que producen la prueba, ¥ por cllo se Jes o prucha

indirccta o personal.

noen o

P

] es la prucbhba de nuis ampl

La  testimon
de  determinados

procedimiento, » ticoe por objeto conacer  fa existen

formacion de

acontecimientos humanos que simven de goui



b1
n con ol testimonio de

iltina cclac

en f

La percepeion de hechos es

tos sentidos, Es entre los sentidos, unos poscen nuayor precision, como o sentido de

posicion

Ia vistia, otros Lt ticnen mcnor, comao cf oltato 3 ol gusto, El oido ocupa m

madorin de 1os casos, cuando sonos

- De abi oresul que, en L

intermed

s o espectadares de un hecho eatraordinario que ha pertarbado nuestro

protagonis

arfo. ohvidando detalles,

esprritu. inscensiblemente propendemaos a adubee

os al anddisis jodicial, ¥ Jos

quoedan suj

Toxtos los medios de pruek
tribunales deben eapresar en sus resoluciones porqudé los aceptan o rechazan;, el valor

Juridico del testimonio debe ser ol resultado de un juicio 1ogico que tiene Ta finalidad

r los jucces no deben estar

wencimicnto de lo que ~¢ trata de probg

de Hegar af ¢

cteriz; al

de  la pruct tasinkat gque o

encadenados ol absurdo  sistem

cion due fos hechos, La

procedimicnto inguisitorio ¥ que impide una correcta apreci

ade fo, s

averizuacion penal debe ser yna persona dig

persong que depone en un

o, ol resultade del

i de o contianst que ol juez fe merece al testi

determin

e el orcano de la pruck Para robustecer su

conocimivnto directo que adqgu

en el testizo, oS necesario que loointerrosuen en aguaellos puntos gue

s psiquis ¥

profundi

CIIY ONCUFON M ConTusos: debe escrutar su pensantient

preci

darse cuenta de los diversos giros que emplea el tenguaje con el fin de pode

as versiones son coherentes o ajustadas a ba reatidad. Pocos sentimientos

despucs si

descubrir

ivnte como ¢f temar, ¢l juez que o

itente en loincon

actuan tan decisiy

brir Ia falsedad con que

nes o dudas en el testigo, habri logrado desc

vacilac

declara hasta confundirlo con sus preguntas,



IS¢ abaery

testimoni

pruceh,

ccion de |

produ

El me ismao de

it}

cerse dentro del periodo de la instruccian

v of ofrecimicnto, que debe |

e I colebracion de la vista, pero o diendo i gue verse

¥ coma excepeion du

sobre jos hechos que se investizuen de acuerdo con nuestro ecgimen juridico,

de dos deditos v de Ta

~ pruchas sobre Ja existenc

de buscar y prescentar |

bilidad de quicnes haxan participado en Ly comision de cllos, incu

respon

2or los jucces no pucden por inicutiv

o Pablico. pues en estricto

Ministe

arlas » calitn

I proceso, pues s funcion se concreta a rey

portar pruecbus

en ticmpo, gue ol

meate exige que el olrecimicnto se hag

dmision, gue prey

¢l nhjeto

olrezen tenga personalidad para ello s que sea licita » pertinente

que

que se persia wumbe o os tribunales que deben

Cepeion que

. ¥ por altimo. ¢ L per

ley, son fas gque se le tomen al

bo con tas formatidades establecidas por

tad 3 se e advierta de fas penas en que

0, Ia protesta de conduciese con v

d 1o se Je exige Ia

ulsedad, los micnores de od

o de

e

pucden incur

protesta sino se les exhorti que se les precunte sus generales: v se hayan ligados con

el acusado o con ol ofendido por vinculos de parentesc aldguivr otrn, o

cion

de aluuno de cllos o bien de estin

si tiene mwotivos de odio o rencor en cont

rse gue se comuniquen  entre st o con las partes o

o gratitud: para cHo debe oy

Wi comao fean  Jas respuestas que pucdan Hoevar escritas ¥ que se

OWFAs PUrsomis,

arse  de

mies d e ente

ar sus

fes conceda of derecho de redae

sabe leer y

r  firma s

L mismas para los  efectos  de  eatili 1,



o

1 segunda instanc

nan sus hucellas digi

eseribir o en su defecto que imp

smo procedimivnte,

sigue el n

1 que L prucha testimonial se desaiiogue en ol lua

s ocondicion leg

el procese y debe recibir ¢l testimonio:

d judic

en que tenga sy sede Ja autoric

citircfor

ndo ol testico se encuentre fisicamente incay

5

fuera de ol por excepeic

v cab

bunal: of exinnen de los altos funcionarios debe Hevarse

concurrir at

roTos vesti

andea se rate de cons

sus propias oficinas: ot

delito en el fuzar vn e fue cometidao. Cuaandn el festi

del wribanal, fa dilicenc

tr de L residence

den coman par

Tunto cn ol Codiga de PProcedimicntos Pemades del e

1 establecen unit serie de s que

el Distrito » Territavios Federales, coma ¢l Fede

d y bondad del testimaonio al ser

electivid

urir en o posible

tiene por objeto

larada por tos tribunales,

de

dos en vl prime

Dentro de Jos sistemas de valoracion

hicce ef

en cambia, el secundo os

vd

esos ordemunicntos adaopta ol de i prucha tl

comprension.

de L dibre conviecion, es decir, ¢l det prudente razonamicnta » logic

estithivcido que

Nuest Supremit Corte de Justicia b

dechiraciones de quienes atestiguan en un procesoe penal deben valorarse por Ia



autoridad jurisdiccional tenicndo en cuenta tanto los clementos de justific

as de fa legisiacian aplicable comao todas I

especilicados en {as nornies posit

S objetivas ¥ subjetivas gue, miedimte un proceso fogico

denuis circunst
cidad  del

ar la mendacidad o e

correcto raciocinio  conduzcan  a determ
fa es

. que su declaracion s

adice: ¥ respecto al testimonio singulb

nonio subj

Yy oun o tesis

condemito

fundar una  sentenci

cnte por siosola pa

adminicutada con otros clementos de

refacionadas se determina que i ho esta

conviccion resulta insuficiente acreditar I culpabifidad del acusado, por lo que ums

@ sutrir

s e conden

rpoj}ada G selo en ese clemento probatao

wd reprosiy

1orid

una sancion  privativa de libertad, viola las garantias individuales. La pracba

no, un objceto ¥ una forn

s frecuente y Lidible, requicre

testimounial, By

TPOS D

De los sujetos que concurren il proceso con ol caricter de testi

us ~end los que

rquellos que por sus caracteristi

s suticiente a

considerin
ciones podemaos distinueair de entre otros los

destacan, v de acuerdo a esas indi

nte los tribunule:

les. que son los que declir

#) testicos judic

siguiente
idoneos, son los que merceen crédito sobre Jo que declaran; o) falsos, los que af

ta, que son fos

res o de

e o hacen faltando a la verdad: d) ocul

dec
presenciales de jos hechos: e) auriculares o de oidas, o los gque fe constan los hechos

o, que son fos que proporcionan los

de otras personus: 1) de

por referenci
raa, los que por

n responsabilidad sobre el acusado; 2) de descs

clementos que areo;
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I atcusado; v hy sincualares, los

ol cuntrario, proporcionan informes que favorecen
oLras  testigos respoecto g las

cucrdo con lo declirado pe

que no estin de

ales del hecho,

CUNSGINCias eser

3.3 REQUISITOS PARAS

rcter sthstracto

Para ser testigo se pecesita tener capacidad fegal de o
cultind de poder ser

consiste en

M de caracter concreto, L capacidad abstrac
apacidid concretn, en b fcaltad de poder ser

testigo en cualquicr praceso. [ o
tostivn ¢ un proceso darerminado. Nuestro reginen el todos somos capuces
En lo que se oreficre a0 ba capacidad concreta, se

abstractiunente paras soer testigos,
o de Procedimientos

incapacitGrdos, ya gue ol Codi

pucde establecer gue na
st el Distrito Federal, en su articulo 191 establece gues »Foda persod,

debera ser

Penates pl
o social o antecedentes,

sea suocdad, sexa, condi

cualquicra que
inn dol

i adgun dato para baoanverigu

exsunimida como testigo, sicmpre que puce

N DCCESArin SO eXEtmen. Fi estos casos,

delito y of Ministerio Publico o ¢f juers estim

diligencia podrn desechar las preguntas que a

el funcionmario ante quicen se reufice !
podra

adens

o por objecion fundadia de parte sean inconducentes; §

W testizo sabre {os puntos que se estime caonpvenicntes”

interrogar



03
3.4 INIPEDINIENTOS PARA SER T

ISTIGO

Se podreia twmar como un impedinento para ser testg

RIS

por ¢! articulo 2588 en ~su f

ceion 1 odel Codigo de Procedimientos Penales para ol

Distrito Federal, al inquirir “que ol test due las

» o sea indiabil por cualquie

ciusas sefaladas pe

oste codigo™, 1%

coe indicar ast coino que en ol parte se

i

1sas de

grupi. precisa 3 distinaue fas

Milidad 3 no hay tal. Por lo menos en

ninguna disposicion procesat se habla de “tinhabilidades o impedimentos™ o de

stestigos inbabiles™, o ue chocit con el principio generidizado en Ly maisma fey, qu

O eXiste ciausa pars

tener a atzuicn come

wbil, 3 solo por causas de s

1y lozica os

cuando se impide de ra los ocos, idiotas, o a los menores de edid, que apenas

comienzan o darse i entender, que hassu visto los hechos,

Pende

oS habtar

mbicn, no de impedine

tos s

poder ser tes

en un proceso, sing de excepciones a b obli

m de dar testimoni

. toda vez que es

un deber juridico, establecido por el

ruicubo 191 del Codi

v de Procedimientos

Penales para ol Distrito Federal. Tan

tiva para comparceeer ante Lo autoridad para

dec 1r. a0 otorgar la protesta de hacerlo con verdad, o rendir declaracion,

constiturye un delito de desobediencia. ¥ ¢l decharar con fablsedad, ocultandoe u

negando la verdad, o diciendoba solo en parte. integra un delito de Isor testing

nia.

La neg; v contestar una precunta formslada pos el juez, de oficio o a solicitad de

parte. serst delito siempre que ésta haya sido oa sada de leeal el testizo na

estuviere excluido del deber de decla

ar.
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Esti Ia abligacion de comparecer, protestar y dectarar:

exceptuados @

ticos extranj s que, de acacrdo con dos

fos agentes diploma oy denis persa

tratados ¥ usos internacionates del derechao de reciprocidad, gozan de inmunidad Jde

mricos,  esta reconocida por la

de dos agentes dipleo,

Jjurisdiccion. 1.a

munidad s in

Convencion relativa a los funcionarios diplomaticos, esta

wmal, » dura

L fronters, introducicndaose al territorin na

el agente diplomiitico cru

ente pucde renunciar a la inmunidad con

¢ LINLo no se termine sa mision. Bl

autorizacion de su 2oubicrno.

Estan  exceptuados de 1a de comparccer, pero no de

r Fede ion, debicndose entender

protestae » declarar: los altos funcionarios de

es Jos enumerados en of articulo 108 de a Constitocion Politica de dos

oInn

ible ni

inos. 1 d. no es adim

Estados Unidos M les

antiguis excepeion de o

ticos, FI articulo 202 del

nales para el Distrito Federal, dispone que dichos

admitida en las leyes propias de fos Estados demaoce

Codigo de Procedimientos P

funcionarios Jdeclaren en sos habitaciones u oficinas o por medio de oficio. 1

mente contra al principio de innrediatividad,

declar an par oficio, que os ob

desaatu it i prucbie testimoni

no de comparecer ni

N exentos de otorgar b peotesta de ley, pe
de declarar; Jos menores de dieciocho anos de acacedo al artteuln 213 del Cadige de

1 el Distrito Federal.




Por altimo podemos mencionar a las personas que estitn exceptuadas

cion de decl

) Los que carez ad sens critico, o de

u de capacid

wmbias cosas a L ves, i excepeion no esti establecida por ta ey, pero como ya

bBemos men el

b) Los que no padiesen expresarcse, ¢l sordo mudo ol testimo que

desconozea nuestro lenguije en el caso de que, por cuadgquicr circunstancia, no se

disponga de¢ intérprete.

<) tutor, curador, pupilo o conpoge del acusado, sus parientes

recta ascendente o descendente sin limitacion de

consanguineos o

grados, v en colateral hasta ol tercero inclusive, ¥ los que estin ligados con ¢l por

vinculos de amor, respeto o g d. Sin embargo, en ¢l caso de que cu

alquicra de

adas tuviera voluntad de decls ibi

i, e e re 1 sy declaracion,

las personas menci

ncia.

Laciendo constar en ¢l acta relativa ésta circuns

s personas obligadas o guardar secreto profesional, 1to son objeto

1 ellas

de excl

on especiil por parte de los eodigos procesales, sin embargo, pa

ito de revelacion de

constituye  un deber pues dechirandoe cometerian el d

secretas, ¢ésta exclusion comprende obviamente, @ los abogados que hubieren
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nes de su cliente, pero nn se exticnde a médicaos, ni en

conocidao del detito, o revehiach
generial a los profesionistas sanitarios, sobre quicnes gravitan ¢! deber de denunciar,

ucision del

i conncido con motive u

ro dos deditos que !

o cuando menos reve

tratamicnto de sus pacientes.

¢) E1 profesionista no pucde Tundar sa pegativa en el secreto en Gimnito

anto

a formutado Ja pregunta cuya respuesta lo queb

que ne se e hs
a citado y o responder

i que o h

aute

n o comparecer antd

esta abligac
o de gquehrantarlo.

ur pelic

todas aqucllas precusitas que no enteay

3.5 DEFINICION DI INCHDENTE

En Derecho Procesal se Je Hama incidente. @ tida cuestion que surge
en el curso del procedimicnto ¥ que tice relcion con otra que se considera

LAungue en as feses gque rigen faoanateria no se estiablece definicion alguna

m de estas

nto s¢ facitita por Ia absery

de incidente, ereemos que su conucin
cuestiones on los aspectos que constituyen sy objeto, seaan of orden de su apariciaon

ro¢ de una

mi

en ¢f procedimicento, ¥ que por su msturaleze deben resoherse v

especial,

maner;

expresion latina incidere,

fncidente ¢s un términe que prenvience de o

en el sentido

G oacepoie

que significa sobrevenir, acacceer. Tainbien s¢ tama
pero dehemos tener en cucnta gque a0 todos los

de cortar, romper o irrumpir:




incidentes c¢n materina penal interrumpen el procedin

Mmto,  que adgunos solo

an su marcha normal, debemos

producen su suspension ¥ otros ni siquiera ate

atender ¥ admitir que ol incidente es todao ntes

micnto gque sarge de a nuteria

principal: coma toada cuestic

o controversia que sobreviene eotre los liticantes

durante el curso de ki Cic.

v el procedimicnto civil tos incidentes se Haman tambi articulos

rque ko dennida en que se propone ha de substane

» tes que la

-y decidir

demanda principal, » ¢l curso, entre tanto, debe suspenderse, v aungue a menudo se

confunde ¢l incidente con ol culo, es evidente que no se tr

a de expresiones

iguales, puces si b es cierto gue todo articulo es un incidente, no todo incidente es

un articulo. Ambas ticnen fisionomian propi ol incidente o8 mis extenso ¢ nto

que ¢l articalo os muis reducido a determinadaos linites, Foos articulos s¢ refieren a

defectos de Tornmu, de perse

wlidad o detfensa, en tano los incidentes afectan g

cuesti

es accesorias del objeto del procesa. sodo en un sentido lato pucden fos

articulos lanarse inci

fentes, Los articulos o ticnen lugar despucs de consentida b

providencia o auto que bos moti

. en tanto los incidentes puceden venir o proponerse

en cualquier momento def procedimiento. Por naturaleza propia del incidente, vemos

U ¢S Necesario gue exis

1 refacton inmediata con ol asunto principal. que

ce

con motivo de éste, justificindose sy tramitacion pa v buena marcha v justa

resolucion del asunto, pues no tod

las cuestiones gque resultan ¥ gue surg en

unente el caracter de incidentes. El o incidente

el procediniento  tienen  prop

1voincidental, Lt materia accesor

requicre 1l cuest

pero no os suficiente pa
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con  una individualidad

canstituirlo, debe contarse con ¢l cucerpo  incidents

ta de tramitacion a ki del asunto principal, sin

determinada ¥ propia fornm dist
nenido

e ded ¢

resolucian que se proauncie forme parte integ

perjuicio de que

r de autos o por cucrdas

¢ oen faomisma constanc

del proceso, » que se tran

materia incidental simple se decide de plano; ol incidente, camao tal,

daese b

e
cio dentro def

contienda en o contienda misma, oo pequena ju

sianitica

veces, s resolucian es inmediata 3 preferente.

principal ¢n que,

itrses son,

Acere, no pucden o

Las cucestiones incidentales,

podemos repetirio, cortapisas  nprevistas, obsticualos procesales;  despejamicnto
r~eoen dos

indispensable para ¢l acceso logico ol fondao del neaocio. Pueden clas

cler » naturaleza son articutos de previo v especial

qucellos que por su e

arupo
pronunciamicnto, porque o puceden continuarse sin que se resuclvan primero, en

n inmediata.

I del proceso depende de su resoluc

rollo norns,

virtud de que el des
in » contingente son

Otros, los propiamente incidentes que por su naturalezia acceso

I proceso,

aquellos que no afectan o contindacion del juicio ¥ se reserv

sentenciz detinitivi.

4 determinarse cn

en cuenta fas

Para distinguir of articuto del incidente, debe tenerse

mente la

paralizado total o parcil

consecuencias procesafes  que producer,  se

marcha del proceso.
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Por su orden de colocacion  los codigos,  debomos  ocuparnos

tadis

preferenteniente de los incidentes co particul s opiniones de los t

rse. Algunos atienden

de camo deben ©

han dividido respecto a la torn

voal periodo del procedimiento en que deben ser

vClusivimente en fa metr

autoridad encaraac

Propuestos: otros pUgnan por que se aten camente

no

a nas doctrinario dividirlos  en excluyentes

de decidirtos, atros consider

eacluyentes de la jarisdiccian, (tros nus sostienen que  debe atenderse o las

minantes o no determimmtes de fa culpabilidad o de la inocenc,

circunstancias dete

Los incidentes de competencin salo pueden promaoserse it peticion de

I que se consid

mueve ante ol juez o ribug

parte. La inhibi s¢ pr

oli L que e estime ne serlo, para que

itandole que se dis

computente, soli ioal jue

debe

los autos, ba de

s¢ inhiba del conocimivnto del neagocio » renvie

wide incompetente, a fin de

proaoverse ante ol jucez o ante ol tribunat gque se ¢

quu se separe del conocimiento del negocio v oremita fos autos al que se orefute

s cuestiones de inhibitoria o par Jdeclinatoria no paceden

competente,  pero

idente no esta

tmente o sucesivamente, v el promovente del i

promoverse simultiane

vk ores do, de o

bandonar ur para continuar otri. 3ebe esper

cultadeo

expuesto e desprende gue cuestiones  de competencin por inhibito N

les de da

tindose de tribur

arte, t

mit peticion de p

declir « se han de t

su inmediato

FqUBt. M (ue ningan juez podra sosteper competendci

mism
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superior: poero esta regla no os aplicable cuando se trata de tribunales de superior

nm jurisdiccion.

wdependientes de lom

Jerarquia e

wntias g

cusatorio v has g

Nuestra sistenn de enjuickunicnto de tipo

detencian, impide que el

que tiene derecho todo inculpado desde ¢! momento de |

1 que ol inculpado se entere

e en contu M

procediniiento penal pueda sez
cucatra sustraido

cticamndo. Esto ocurre cuatndo se e

de las diligencias que estiin p,
e un requisito de procedibilidad en los

de ta justicia o bien cuando

de ta acci
delitos que se persiguen por querelta necesaria, o que ol incutpado enlogquezen en

o de

vualquicr estado del proceso o que exista imposibilidad tempaoral para I practi

diligencias v, especizdmente, para que el inculpado ritkda su declaracion preparator

La suspension del procedimmiento constituye un abstacualo procesal

porque no podrd seguirse actuando validiamente, Fl efecto de Tas suspension os que

se duje de actuarse en el caso que se presenten sdgunas de Jas causas que me

le,

) cuando ol responsable se encuentre sustraido

Pracede ha suspension:

b)) cuundo se trate de delitos en que solamente se proceda

de Ja accion de {a justici

i que

do Ia ey ex

no s¢ b presentado, o hien cu

st

por querella necesa

algun requisita; ) cuando ¢l procesido enloquezca en

previamente se satis

d) en los casos en que  sin wberse

SO,

ado  del  proc

cualquicr os:




T
concurran  ademiis, los

el

mal prision de suajecion . procesa,

siguicntes 1

itos: que sin estar agotad

i avel

guacion. exista imposibi

ad
transitoria para practic

- Las dili

cias que sean procedentes: que no hayva base

para decrets

- ol sobreseimiento o que se desconozea quien es ¢l responsable ded

delito.

Si la suspension proviene de s fuga del inculpado o de que este

hubicre enjoquecido, podrs

continuarse una vez que se logre la captura del profugo o

aque hayg

1 desapuarecido

uNas (que otivaron sy interna

1 en un manicomio.

La tuga det inculpado no impediri que se practiquen bas diligencias mas urgentes

que tengan por

ihjeto el ase:

micnto de las pruchas en las diligenc

les que
tiendan a ¥

comprobacion del cucerpo del delito, v espec

ilmcnte cu

ndao en el
proceso o

stin otros con

rmados. Fn cuanto

1 requisito de querella necesaria, wuns

vez que se hubivre

tistecho, se continu

actuando,

Otro de los incidentes vealamentados por puest

s leyes procesales es
el de la

cumulacion de procesos. Este incidente, sincubudo con ta caps

idad obje

por razon de conexidad de delitos » delincuentes, tiche por objoto :

cumular procesos

que se encuentran separados. Las razones que o

sten pasa acutnuls

los procesos
fundamentalmente

n:

acilita 12

cumuli

cion de ta pen:
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nn de diligencias

cilitar L secucel del proceso evitando la vepetic

1L I

o de que un mismo individuo at

» Jas tardanzas que provoca el he

autoridades, o igualmente fas tardanzas que se derivan de averiguaciones que se

hacen por separado a los disersos partcipes de un delito y

jurdicas™ ditvrentes.

it verdados

LN P P

La ascumulacion de procesos comprende tres casos geavrales:

@) Cuando existe un solo delincucnte gue a cometido varios delitoss

e

iparece un solo delito, y

os dedincuentes y

h) Cuando s¢ presentan v

n varios delitos conexos y varios responsables,

¢} Cuando s¢ presen

ion aticinde a Iy uraente nece

1 ol primer caso, Laoacumulac

en por es

s dificultades que s

s poenas Vv oevitar

wian de

pl

cilitar ta
lacion de procesos, en ol seaundo casa

cun

Vv de distintas autoridades, |

disposic

separacion ~porque desde fuego parcee natural que a

(T

obedece a que ex indehi
inn; que ¢l propio juce

Ly unidad de la infraccion corresponda Ia ynidad de tramits

ad de uno de Ios delincucentes,

canviccion de un delito » fa culpabilic

que sdquivee |
S

e que ol que decide I suerte de todos los deans responsabies del nrismo

perseauido, porque todos cllos no aparecen sinno como participes o colaboradores de

juntn cu, Juicio requicere igualmente datos ¥y conacinrientos de

uni obra de co

conjunto » decision clobul™. Con la acumubacion de procesos, se evita tambicn la
“verdades Jegales™. Fn ol tercer punto se unen liis razones gue

de divers.

presenc

hemos dado al hablar de fas dos situaciones anteriores.
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La acumubk

v osalo puede decretarse cuando el proceso esti oen

traccion.  Admitirkn despuds, no  tendri

ningun  objeto  »  retard

administracian de L justicia, Fn los dos casos en gue bacumualacion de procesos no

procede por habeese de

do cerrada b instruccion, fa finalidad de taci

acumlacion de penas e

estableciendose la nbligacion de que ¢l juez. cuya

sentencin cause cjecuta

By primero. envie com

al juvz o tribunal que conozea del
otro pracesa. Con esto timbicn se subsana co parte, ol gran quebranto juridico que

tos fallos conr

impl dictorios,

cumulacion se promucye ante ol juez que se estime debe de

conocer de todos 1os procesos Voo caso de gue se susciten controversias, debido s

gue cada tribunal sostenaa su compeotencia respectivamente, se procede en la forma

sealada en los incidentes de competenci

El jucs ante (uivn se praomucve Ia

acumula

ion doe procesos, debe de escuchar a la rtes en audiencin verbal ¥ sio v

i

tes resclver lo antes posible. En los procesos que se siguen ante ol mismo

tribunal, la

decretarse de oficio sin sustanc

cumulacion pod

noalguna,

3.6. DEFINICION DE LAS TACHAS DI LOST

Se da ol nombre de tachas i los defectos o causas de inverosimifitud o

parcialidad que concurren ¢n los testigos » se aleg;

vadidar o desvirtuar la

pura

fuerza de sus declaraciones.



wdigo de las Sicte

rtiguos, fundados en textos del ©

Diversos autores

in. han sostenido que Jas tachas pueden

avisinia Recop

Partidas » de

s exsmen: e la persomn por tener

soti del testiza a su dichao

oponerse a la pe
ren el pleito de que se

idad absoluta pari ser testizo, o relativa para decl

i incapa

o por ser obscuro o

ate: o su dicho, por noe haber dado razon de sy cancienci

do fuers

berse vorifi

amen, por h

mpertinente; i s e

contradictorio, inverosin

de das

contraviniendo  cualquic

del termine de prucha, sin citacion o

dades exigidas por ol Derccha.

solemyr

i penal no puede apooerse tacha a los

Cabe senstlur que en matel

rucuto 193 del Codizo de Procedimicnios Penales para el

cucrdo al

testigos de

1s cusles v hemos definido con anterioridad,

Distritn Federal,

3.7, FINALIDAD DE LAS TACILAS DE LOS TESTIGOS

~ es la de atacar ol dicha de un testigo

La finalidad gue tienen

por cualquicr circunstancia que se crea alecte su credibilidad, o efecto de invatidar o

do se

Io tante, [as tachuas s¢ oponen ¢

batorio. 170

necer su valor p

desy:

de una person que ha acudido como testigo a un

sospecha que la dec

a causas de inverosimilitud o par

por defect

proceso se encuentra vi

certe ver al juez L nula o poca credibilidad de su dicha,

con el objeto de h
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CAPITULO IV
TLANECESIDAD DEINSTITUIR FEIL INCIDENTE DF TACHAS DE [LOS
TESTIGOS EN FL CODIGO DE PROCEDINHTENTOS PENALES PARA ELL
DISTRITTO FEDEFERAL
s INIPORTANCEN DE [ PN PRUEBA

4.1. VALOR PROBATORIO

TINTONIAL EN 1.OS PROC

ON PEN

T

Narcada importancia se e dio o la prucha testimonial en fas
s. sobre todo en ¢l Derecho Romano, importancin que  aian

leaislaciones antig
perdura en B actuadidad, si consideramos que los procesos pepales salo s teaves de
ésta podemos descuabrir e verdad sobre i existencian de hechos punibles y ia
responsabilidad de quien o quiencs los cjecutan, v que en nuiteria penal es
SOl os

casi sicmpre de hechos materiafes que

pruchi mus ordinariie,. pues se us
posihle conocer a traveés de testigos,

Como hemos indicida fa prucha testimonial o ume de las  muas
as miis frecuentes en oste tipo

importantes en los procesos pemales. por ser una de

de procesos, vit que para conocer las circunstancias detl o de los delitos, asi coma el o
iones s ¢l gaico medio

1os respansables de los mismos, la prueba tesdmonial en
wiones juridicas de

para esclarecer los hechos, no asi on nuateria civil, ya que fas rel

su contenido, dan mucho mais

1n elaboracion dc

Derccho Privado, con la cuid



TO

a linversa de Lo gue ocuree en el

ambito de aplicacion alb documenta que al testia

proceso penal.

n o que respec al v batorio de Ia pruck

r pr s testimaonial,

nuestea ley vigente, b vinculado al organo con ol medio

os decir al testizo con ¢l

testimonio, porque es indiscutible que ¢l testimomio no pucde salorarse sin tomar en

cuenta la persona que 1o rindio. Por o gue ¢l Codigo de Procedimicntos Penales

pars ¢l Distrito Federal p

vidorar Lus pruchas test les sigue Lis siguicntes

aliticacion  previa a Ja habilidad  del testicgo,  segon fas

rcunstincias expresadas en su articuls

mygue en o

siones un testizo inhabit

pucde ser necesurio, en virtud de las relaciones que e vineuat

los hechos o con

sus protagonistas, aunque este afectiido por alguna de las causas de incredibilidad,
»ai que madie mejor que cllos pucden conocer los hechios debatidos en el proceso.
by Valo declar in de fos testigos que resuttan inhabiles,

de acuerdo con las reglas contenidas en oste artcualo, M que nmwencions que, por su

edad, capacidiud ¢ instruc

m. el testigo tenga el criterio necesario para juz

acto: porque su probabi

dad, 12 independencia de su posicion v oantecedentes

persy

lidac

es. tenga complett inmpar Loque el hecho e gue se trate s
susceptible de conocerse por medio de los sentidos, ¥ que el testizo tos conozcs por si

mismo ¥ no por inducciones » veferencis

s de otro; que i dectaracion se

v

precisa, sin dudas ni retinenc v sobre la substancia del hechio, ya sobre



do st la fuers

sus circunstancias esenciades, » que ¢f testico no haya sido ob

s de que el apremio no

a, aden

vrrotr o sobaor

micdo, ni impulsado por eng;

A facerza,

refuta

4.2 FRECUFENCIAY CONSIDERACLION DE LA PRUEBAN TESTIMONIAL EN

OsP

1.OS PROCE

a mas frecuente on

nos indicado la prueba testimonial es

i1 estos, son

a de esclarece

es sa que por lo geneeal fo gque se L

lus procesos por

hechos  muateriales  que presumibiemente constituyen un acto delictive cuyos

s. ¥ que el gnico medio para

UG O IS Persos

respoansables doet mismo pucden se

1 son los pestizos, que son aguellas personas que percibieron un

verds

conocer I

al juzgador a

A nuEne

ndo de e

M cvocan M oexpresan ayud

hecho, lo recuer

resolver [os hechos controvertidos, ya que por o general en estos casos el anico

dor para poder resolver el hecho

medio de apoya que se le pucde brindar al jo

onios de estas personas por carcecer de otro medio de prucha,

punible. son fos test

para tal objetivo,

La prucha testimonial comao anteriormente habigdmos expuesto es, |

relaciones

nus invacada en los procesos penades, no ase en los civiles, »t que |

w de su contenido, dan

Juridicas de su conocimicnto, conn la minuciosn claborac

1 de to que

it L oy

I testioe

muchao s ambito de aplicacion @l documento que

ocurre en ¢l proceso penal.



i se consider:

La prucha testimonial por su aaturdeza jurid
prucba personal, por provenir de la voluntad del hombre » producir clectos

procesales en kinstancis, se trata de un acto procesal, M gue constituey ¢ un acto » no

mers comupicacion de hechos que se

ui negod juridico, dado que se trata de un

exponen tal como ¢l testigo Jos percibio, por (o que debe ser considerada de 2

fmporamcia en los procesos penades, siendo esdae en o mayorn de tas veces ol ditico

ates, es decir de

medio de praeba on estos, por tratarse casi sicinpee de eclhios mater

actas que muy dificilmente pucedon ser probados por otros medios de pracha, por no

existir tules, por lo que se depende ol 3 absolatamente de la pracba testimonial

nte de os hechos controvertidos en fas causas penales.

recimi

vl esed

AS O ENTITHIAS POR

4.3, 1.2 (B} TTARACHONES

TESTIGOS ALECCHIONADOS EN LOS PROCESOS PENALERS,

testimoniz adas en

1. L oreiteramos, o8 wise de fa nnas util

pruch,

Juicio, pero al mismo ticmpo representa mayores dificultades en sa aprec N para

v natueal Gillibilidad mendacidad  de los hambres que, en

el jues, debido

ocasiones, sucien compareceer il proceso manifestando hechos determinados con una

v de sus sentidos o de Isos, segon el interes que

incorrecta

1 testili confundicndo cn

much W juzgador, guicn a su vez pucede fallar erroncamente, pruehba

mes

nprescindible como peligrosa, ya que lox hombres o estin exentos

testimon

. mucestra a frecuente existencia

de mentir o crrar pues la experi por desur:



yrese —
EESI‘S [j{;b -y

Ed a an =

B A mBLgEE
s falsos emitidos por testizos preparados, que carccen de imparcialidad

de testir

mes provocan que ol juzeador resuclva incorrectamente. cuyo fallo

¥ en muchas ocas

st e T partes,

e cualquie

Hus

trace consigo consecucndcias juridicas

Vemos que, por necesidad, de e prucha testimonial ne se puede

1l su utilizacion s recuente: ~in embargo,

prescindir, isi como que en el proceso per

na que bivn puede

libilidad hum

mes, debido a

i sido mader de objec

o de el testizo sea puesto en duada por la inverosimil de Ia

vriginar que la declaraci

cidad, pues ol testigo pucde testiticar no con ol animo de

misna o por falta Jde ve

custlquiers de

* tos hechos, sino con ol de bene ar o perjudicar g

ayudar esclarece

lidad: de agqur Jo Qificd que resalta

las partes, cirecicendo su westimonio de impar

de  personas

jorar  osta prueba, sobre todo cuando <o rat

b el jues v

incupuacitadas materialmente. para exponer v transmitic el hecho a relatar sin ouna

npleto de o readidad v que produce confusion en ¢l

desfiguracion deformada por o

proceso y en ol juzaador, Debido a que en el proceso penal no ha perdido refesanci

o fas Isas declaraciones emitidas por

¢ste inedio de prucha, se siguce susci

iposito de inclinar ol veredicto a favor de quicn seaan

testigos ateccionados, con ¢l p

W de estas

. Resulta importante prateger a la prueba testimon

tereses conver

sus

coer sy conviccion de In mejor

ircunstang 1 efecto de que los jucces pucdan satists

Mique aun suponicndo Ly hoaestidad del testizo hay otros clanentos que

tados.

élr

precisiaon de los hechos, pol

podrian alvctar |



Su

Otra forma de comprobar i existencia de testigos que  declaran

ite las retractacihones que han tenidao alzunos de clos, respecto

falsumente, os mediy
de sus testimonios, entendicndo como reteactacion, el desconocimiento expreso de un

acion de

N Cilusis que sirven de apoyo a fa rotr

hecho expresamente reconocido. |
zomes que Hevo

fos testigos deben ser probadas en todo caso, pues en cllas estian las

eriormente habia afirmado » o quicnes

vt desconocer algo que

i dicho testia
easianes

. Las razones de que los test

tavaorece, o perjudica dicha ret
autoridad

mente de sus falsas declaraciones, rendidas ante

se retracten espontie

. pucden ser ¢l micde a ser castigatdos, v que el testigo que declare con

Judic
ndo,

te de avericua

falsedad 2 1a verdad sobre ¢l hecho gque se 1

) que puedas

circunstanc

de ulgum

existenc

te

1wdo n amany

neaando u ocull

L1 verdad o falsedad del hecho principal, o que aumente o

servir de prucba

rticulo 247 del

ion 11 del

vedad. comete el delito previsuoe en b Iy

dismin EYT4]

epentimicnto de ser participe de un acto

i: o bicn puede ser el

Codige Pona

ries en el proceso.

tlguna de fas

dueshonesto en perjuicio de

4.4 PROPUESTA PARA INSTITUIR EL INCIDENTE DE TACHAS DE LOS
PARA FL

TESTIGOS EN EL CODIGO DE PROCEFEDINUENTOS PICNAL

IISTRITO FEDERAL.

Ly institucion del incidente

L1 objeto del presente trabajo os propone

woen el Codige de Procedimientos Penales para ol Distrito

de tachas de los testi



Federal, ya que como hemos manifestado la prucha testimonial os una de las

‘or problemas para ol jues

ales v la que represent

en los procesos pe

I ralibilidad y» mendactdad de fos

en cuanto a sy apreciacion, debido a I natus

adaos con una

r hechos determiy

siones, acuden e testil

hombres que, en muchas o

acion de sus sentidas o, de plano, falsos, secan el intercs que

jCorrecti stprec

1 Lestiticar, confundiendo

rte que fos motive

ardan en pro oo en contri co

8

rectiumnente, pues o eaperiencia conve hemos

Juzgadar, quien puede resolver ince

tos

GRCOsS N

Ia frecuente existencia de testimonios falsos o orr

rida, demuest

arceen de imparciatidad, tambicn fa expericncia ha

por testigos aleecionados, que ¢

do de sus falsas

1do  gque muchos doe estos testigos, <¢ han retrac

demaost

wionvs, lo que corrabora ta deshonestidad con kit que concurren algunos

sultad del juzeador para apreciar v determinar

os i los procesos penaldes v ta di

lor praobatorio que se le debe dar a ostas,

ticulo 193 del Caodizo de Procedimientos

mos que, ol

Conside

Penales para el Distrito Federal, que, establece que ¢n materia penal no pucde

ticio a

soto lo siguicnte: articulo 193.-41>¢

acha a los testigos, enunc

aponerse
1 en ol expedivnte

peticion de parte, ¢l Ninisterio Pablico o el jues, haran coos

3 ode los testimonios™;, va

an en ¢l valor probutor

todas las circunstancias que intluy

presenta by prucha testimonial en ol

ndependicntemente, de fos  riesgos que

quo

tue temiendo especial importancia parie el esclarecimicnto de fa

praceso penal. s

de que se le pueda excluir de entre Jos med

ides

d. por Jo que descartiamons b

verd

n todo caso, aparte de Ja libertad que ¢ debe conceder al juez

probuatori
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ar ¢sta prucha, resulta claro que la deposicion doe un testico sera

penal para apre

mas merecedora de fe cuando mas se presente como desinteresadag bien conexa,

is. N ocnerespondienda al curso

aan en s msis pequeias circunstane

anic

i

neuerde con das

s ©

~ de que |

de las casas, y oade

tural 3 nornn

decliraciones de otros testizos & con Jas resultantes de otros medios de pructi, sin

a efecto de que los

oy oo mas importante os proteger la prucbha testimoni

cembal

OFr mane Mo que aun sapanicndo {a

Jueces puedan satistacer su conviccion de L

nscurrido entre ol

m o por el ticmpo t

~u

honestidad del testizo, p

Vv puede resultar quae ésta no e apegue o la verdad de Jos

suceso o su dec

hechos, sicndo una forma de proteger o oste medio de prucha el incidente de tachas

‘nto del

de los testigos, ya gque por medio de éste bas partes hard del conogin

g

acte

vodar el s e

entes que e permit

raador, los clementos su

probatorio o un (estimonio, cuando se sospeche que este contenga uns incorrecta

[H1ENTR

apreciwcion o, de p

I un conocimiento

HIN cilitaria al jucz pen

E@ incidente de  tack

o senatados como

conveniente de las circunstancias que ocurren en {os testid

bién doe relivve

1es con las partes, poniendo G

sospechosos, o de sus re

mismo s circunstancias objetivas que han concurrido ca ol examen y» resultado de

acertar, ol

que para un juez ioteligzente ¥ deseoso de

pruchua.

prict de

vidorvizacion de  la prucha

incidente de tachas pucde ser un medio seaura de

as e que ¢l testizo seit sefiadado como sospechosa, o que

af, on aquellos o

testime
richied o que el testimonio se

en el exasnen del mismo incurra alguna irreculi



eetado por obscuridad, inverosimilitud, parccialidad. impertinenc

cncuentre

contradictorio,

Cuato hemos  indicado anteriormente,. I presente investi

~ e Jos testizos en el €odie

pretende proponer [ institncion del incidente de tach

cor Hegar

Ies pars el Distrito Federal, con o fimadidad de t

meentos e

de P'raced
al juzgador tos clementos saficientes que Te permitmn dar exacto valor probatorio
an testinenio. permiticndo o tas partes de un proceso penal, resaltar » percatar al

ob casa, aguetias circunstancias que denoten

Jues mediante los anedios idaoncos pa

gue L veridico M oaceptable pucde seroun testimonio, cuando se sospeche que se

cncuenira stfectida por obscuridad, inverosimititud,  parcialidad. imp. “
hicn sea contradivtorin. puces al i arlo cruerda separada se mas
du dar correctir M justa v wion

mente, ddo aportunidad ol juzoaad

onfiti
anto al testizo cono sy testimaonio, considerando gque o ocasiones este no cuenta

ndaoles

todar ol debido vador probitorio g ésfos,

cm los clementos suficientes pa

s partes,

sl de

un incorrecto, con consecuencias fatales ps

con frecuenc

~ declaraciones

fer en o mromento de

iones que se hween

que tas precuntas » objoe

na son saticientes,

Cabe mencionar que e el ancidente de tachas de los testigzos, se

N ocivil, no asioen e pensd en e que no se admite

encuentra reaulada en b legisiac

imicnto de situac

~orhe

tal. siemdo que v nnterie penal, ver

mas complicadas ¥ delicadas, donde puede ser afectada la dibertad  de das
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1 apreciacion del testimonio de un testigo por parte del

una ur

I

sonis,

idicis, sociales y hastie cconaomicas adversas

dJuzgadaor, t

10 consigo consecuencins ju

1 conden

e irreversibles paric alauna de tas partes de b causa, ndo a pris

inocentes o bien de oy por lo que considerimos neces:

1do iimpunc alzan de

on del incidente de tachas de los testigos en el Cadigo de Procedimicntos

instity

Penades p. el Distrito Federal.
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JURISPRUPDENCIA

WONHBT794 TESTINONIO DE FAMILLARE

DEL REO,

CORRECTAN LA

DESESTINLACION DI LOS, CUANDO ENISTE SOSPECH.A DE SUS DICHOS,

Aun cuando en mate

penal no existan tachas, si jos wstimonios rendidos por

quiences resultan ser tami s del inculpada son notori

amente sospechosos es

correctit fa determinacion de desestimarlos,

PRIMER TRIBUNAL COLE

LADO EN NVMATERLAY PENAL DE TERCER
CIRCUTTO,

Amparoe directo 92,93, . Refugio Rodriguez, 10 de agosto de 1993, Unanimidad de

votos, Ponente: Alfonse Nuiez  Salas. Sceevetavior Francisco  Javier Ruvaleaba

Guerrero.

SEMANARIO JUDICLAL, Octava ¢piox

Tomo NI diciembre de 1993, Tribunal

Colegiado. Piginag Y77,

00782 TESTIGOS PARIENTES DEL OFENDIDOL .\ nuis que en materia penal

o se admiten tachas, las circunstancias de que los testigos presenciales  resultan
parientes ded ofendido no invatida sus declaraciones toda vez que. si acaso, referirian
circunstancias que agravan la

situacion juridica del o de los autores, pero no
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n que no

imputaran los hechos delictivos i personas diversas, sino al cont io querr

se castigue g otra distinta del verdindero culpable.

FLADO DL SEXN

o CIRCUITO

SEGUNDO TRIBUNAL COLE
Amparo  DRirecto 346920 Ruben Hermindez Ojeda. 27 de octubre de 1992,
Unanimidad de votos, ponente: Jdose Galbvan Rojas. Secretarior Armanda Cortes
CGalvan .

Mrocedente:

nidad

Ampars Directo IR3/&S8. Pedro Luna Briones, 6 de septivmbre de 1988, U7

Viraen. Secrctario: Farique Crispin Campaos

de votos, ponente: Arneldo Naj

Ramires.

AUOINS ORDEN DI APREIENSTION, OFENDIDO, TESTIGOS PARIENTES
DEL. Ex irrcdevante que los testizos del ofendido sean sus parientes, pues no

I corresponde valorar sus

) poenal, a o autovidad judi

habicndo tachas en matc

decturaciones, sezan of grado de confianza que merezean.

PRIMER TRIBUNAM, COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUTTO
Amparo de revision S61/920 Agustin \vilés Hermindez, 8 de octubre de 1992,

Ummimidad de votos. Ponente: Victor Coju Villasenor, Secretaria: Blanea [sabel

CGonzaialez Medeano,



SENMANARIO JUDICEAL, Octava epocs. Tomo X1E agosto 1993, ibunades

pagina 496,

HOOTIL TESTHOOS PARIENT

DEL OFENDIDO Y DEL SEIETO ACTEVO,

VEROSINHILITUD [ R 20 sUS RESPECTIVAS DECLARACIONES, i

cire

s Lishicis

de que of jurgador hubicre  considerado  que  mereci

onunar

2o por ser familiores del otendido, » que habiere

credibilidad Jos testivzos de

deses

do los testimoniosn de descargo por ser ostos parientes de los sujetos

activos, noa apl

noun cot

asentido i permite presumir cierta parccialidiad en el

Juzaad

en su forma de clificar a Jos test

2os. Esto os asiy porquce de acuerdo por el

criterio det

imo Uribunal de 1a N

an el que los testigos presenc

es resulten ser

parientes doel otendido no iny

da sus doec weinnes pues adenidis de que en o mate

penal no existen tachas, hay que entender que no es §

O suponer qgue los testigos

paricntes del otfendido imputen los hechos delictivos a personas diversas del autor de

los Irechos, sing por el contrario. o cllos mas que a nadic Jes interesis de qu

castigue o otra persona diversa del serdadero culpable. Sin embare:

L uste criterio

~olo

es aplicablie para Jos testigos presenc

ales que sean paricntes deb ageayiado,

mas no pal

i los testigos de descargo gque. dadas las circunstancias del casa, podr

entenderse que tiene

iteres en el gque el inculpado se e exonere de tod

responsabilidad,

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SENTO DISTRUTO.
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CONCLUSHIONES

PRIMERN:

Al no contemplar ol legislador fas tachas de los testigos on nralteria

N Cstas en el Codigo Jde Procedimi

mos se rezual tos Penales p

penal, propon

1 oa o dddicada tarca que corresponde i los tribunle

Distrito Federal, en raz

les, comu es dect r la responsabilidad o g irresponsabilidid de las personas

pe

acusadas ante ellos v o de aplicar Las sanciones seiadadas por las leyes, siendo éstas

on acasiones privativas de tibertud, por ello] s importante que el Estado a traves de

de las circunstane

sSus arganos correspondientes, contenplen todas 3 cida un s gue

esten vinculadas con los sgjetos involucrados, de ahi que cuan ¢l juez o Nlinisterio

PPablico resuclva, sea considerando o verdad de fos bechos y con total apeao a La ley,

impidicado abusos de poder, ciastizgo g inocentes » oal mismo ticmpo procurar que se

determine I pena con justicia il delincuente, evitando immpunidad,

20 de Procedimientos Penales para el Distrito

ticulo 193 del O

rmente se bt propucesto, deberin moditicarse, pues establece

Federal, comoe ante

gue en nuteria penal ho puede oponerse  tacha g tos testizgos, por 1o gue




)
ria que enunciara o siguiente: Articulo 193.- “De oficio o a

considerimaos que basts

peticion de parte, ¢f Migistersio Pablico o ¢l juez, harin const en ¢l expediente

todas fas circunstane torio de los testimonios®,

s que intluyen en ol valor prot

IRCERA:

Independientemeente, que de ofic

0 oooa poetic

e de partes ol Ninister

Pablico o ¢l jucs, pucdan ascentar todas s circunstancus gue influyan en el vador

probatario de los testimonios rendidao

consideramos que ol legistador debe

regar

articulo expreso al Codigo de PProcedimi [N

ntos Pemaldes para ol Distrito Kede

estableciendo ¢l devecho a fas pidites para interponer cincidente de tachas de los

testi usas de

WL e caso de conocinticnto o sospechar de fa evistencin de defectos,

inverosimilitud o parciatidad cn los testigos, tada vez gue unis pracba tan bmportante

en ¢l Derecho Penal como la testimonial, debe ser analizada fondo » por cucerda

separada, si consideranios que en muchos procesos os o uanica probanza con la que

secuen resoluc

M de la e

al depende | N gue se dicte.

CUART.

chas de los testigos en ol

Al estar contemplado ol incidente de

C

digo de Procedimicntos Civiles para el Dist doriad, v siendo que ol objeto de

este trabajo, os proponer la ipstitucion de dicho incidente en ¢l cadizo adjetive

penal, consideramos gue serin adecisudo hacerlo en los mismos terminos previstos en
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xto por los articulos 371 » 372

civil, especificamente conforme a lo pres

s legislael

1tes menciomado.

del nrdenamicnto civil s

QUINTA:

ioque se

debe fa pe

Consideramos gue ol legishidor,

impane en ol articulo 237 del Caodigo Penal para ol Distrito Federal, (de dos a0 se

minadao por la autoridad judicial conio testigo

atos), a agud! individuo Que siendo ex

veriguar, asi como aspectos,

faltare a la verdad sobre el hecho que se trate de

s gue sean relevantes para establecer ol sentido de

cantidades u otras circunstanci

nente la existencia de

1do u ocuitando dolos

manda,

on, v

unn op
servir de prucha de da verdad o fadsedad del hecho principal, o

algan datoe que pued
[

establecer sy mturalez

que aumente o disarinuya sy aravedad. o que simvie pa
que I aatoridad

cularidad del orden tecntico o cientilico que imporien pa

P

cuestionada en ¢f asunto donde of

dudicial pronuncic su resolucion sebre mater

<o, antes de

micenta del ¢

3ose viertia, siempre v ocaando se tengia con

testimor

1. asintismo, s¢ deber

definitivi o que ¢sta no sea condenato

dictarse senten
1 con

W individuo que soborno af testigo, para que éste se produz

aumentar la pena

fulsedad en ¢l juicio, o o oblivue ¢ comprometa a cilo ya sea intimidandolo o de

cualquier otro modao, también considerimaos convenicnte que el legislador contemple

Oon de estas

i erradic

estos delitos conto graves, pues de estl maner: se procy

conductas ilici
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SEXTA:

o en sy

culao 247 del Codigo Penal para ol Distrito Fede

El art
fraccion T, aitima parte, establece que. fa sancion podrei ser hasta de quinee anos

un procedimicnto pemd, cuando al reo

ro thalvo, gue tuere exaaninado o

parst ol test

pena de mas de veinte stiios de prisioa por haber dado fuer

se e mponga ar
amos gque el

ivn. consid

probatoria al testimonio. Ko relacion con esta disposi

rlo ol testigo

parte de que debertn inercmentae ostie penae debe tplic

dor

legis

falso. sinimportar ta sancion Bupuesta al reo, pues of dalio causado en este supuesto

es mucho maror, contemplandeolo como an delit grave.

SEPTINLA

. de sos tulsas dectaraciones

Fn cuso de retractacion de un Lestis

va da

rendidas ante fa autoridad jodicial, antes de que se pronancie fa sentenc
autoridad descarte todo

gue I

antos de vital iimportance

cual tas declaro, conside

ar quicn  doe s purtes salicito su

)oosin impor

iosu testimon

sancionandolo conforme a derechio 3

declaracion o cualguive otea circunstanci
liddad de

nerosimititud o pare

1 de defectos, causas de

ando de fa existen

sospect

Ios denras testigos.,
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