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»Podréd emtar equivocado en lo que afirmo,
verc defenderfa hasta con mi vida, el - -
derecho a decirlo. hd

VOLTAIRE.

*3in seguridad jurfdica no hay Derecho;ni
bueno, ni malo, ni de ninguna clase.

LUIS RECASENS SICHES

"“Cometer un delito y permanecer impune,
no es un derecho.

C. N. D. H.

"A quienes comvtarten el anhelo de una nue
va sociedad que cuente no con un mejor
Derecho Penal, sino con algo mejor que -
el Derecho Penal, -

C. RADBRUCH.



|

AGRADECIMNMIENTOS:s

A MI MAESTRO, EL LICENCIADO MANUEL AURIOLES LADRON
DE GUEVARA, FOR SU CALIDAD HUMANA Y SU NOTABLE IN-
TERES POR INSTRUIR A QUIENES TUVIMOS LA PORTUNA DB
SER SUS ALUMNOS, A QUIEN AGRADEZCO TODA SU VALIOSA
AYUDA, TIEMPO Y CONSEJOS PARA LA REALIZACION DE LA
PRESENTE TESIS,

A MIS SINODALES, LICENCIADOS JORGE HUITRON MARQUEZ
PRANCISCO PEREEZ HERNANDEE, MIGUEL GONSALEZ MARTI-—-
NEZ, Y SOCORRO ZSUNIGA PACHECO, NOTABLES ABOGADOS -
LITIGANTES, QUE DAN PRESTIGIO A NUESTRA UNIVERSI--—
DAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO, HACIENDO DE ELLA-
UNA INSTITUCION RESPETADA Y UTIL A LA SOCIEDAD.

AL LICENCIADO MANUEL M. CASTRO OJEDA, DISTINGUIDO-
JURISTA, POR HABER DESPERTADO EN MI LA INQUIETUD -
POR EL ESTUDIO DE LAS CIENCIAS JURIDICAS.

MY RECONOCIMIENTO, A ILOS LICENCIADOS JUAN CARIOS -
TORRES SANTILLAN, MARTIN PATRICIO BALDERAS CAPULIN
PERNANDO JARERO GARCIA, LORENEO CONTRERAS CONTRE-—
RAS, POR SU COLABORACION, GRACIAS.

A LA ESCUELA NACYONAL DE ESTUDIOS PROFPESIONALES, -
ACATLAN., POR LOS CONOCIMIWNTOS RECIBIDOS,

AL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA EN EL ESTADO DE -
MEXICO.

A TODO EL PERSONAL DEL JUZGADO SEGUNDO PENAL DE -~
CUANTIA MENOR DE CUAUTITLAN IZCALLI,MEXICO FOR -
SER TOLERANTES,



A mi madre, Dofia MARIA GUADALUPE JIMENEZ GARCIA,
por ser un ejemplo de vnrodbidad, & ella, toda mi
admiracién y respeto.

A mi padre, Don JORGE BERNARDO RODRIGUES,
por sus conmejon y sacrificios brindados.

A mis hermanos; TOMASA BERNARDO JIMENES
GUILLERMINA BERNARDO JIMENES
JORGE BERNARDO JIMENES.
ELEUTERIO BERNARDC JIMENESR.
RBste objetivo también es suyo.

A toda mi familia y a todos mis amigos, a quienes ruego me
dispensen.




A MARIA LUISA SARA REYES LEYVA.
Por loms viejos tiempos,
ojala regresen, Gracias,

-~

Con especial carifio, a mis hijoss
JORGE EDUARDO BERNARDO REYES,
SAMANTA SARAI BERNARDC REYES.
PRANCISCO ROMAN BERNARDO REYES.
ILLIAN BERNARDO REYES.
Por haber colmado de alegria los momentos
dificiles, Que Dios lop bendigea.




o1

PAG,

Introduceidn. « « ¢ ¢ ¢ o « o o & o o 03
CAPITULO I. EL PROCEDIMIENTO PENAL
l.1. Historia del Procedimiento Penal . - - . - 06
1.2 Desarrollo histérico del Procedimiento Penal .

Mexicano . . . e+ e . . . . - - . 1
l.3. Concevto y fines del Procedimiento Penal - - 23
1.4. Periodos del Procedimiento . - . e e« e e 18
1.5. Siastemas Procesales: Acusatorio, Inquisitorio,

Yy MIXEO. = .+ o ¢ ¢ o e s e e e o a 21
CAPITULO II. LA AVERIGUACION PREVIA
-2.1. El1 Minisaterio Pdblico. . . .« e « e e . 26
2.2. La Accién Penal. Caracterfmticas . . . . . 30
2.3. Regquisitos de Procedibilidaad - - - - - - 3z
2.4. Yos sujetos de la Averiguacién Previa . - - 33
2.5. Las determinaciones del Ministerio Pdblico. . 36
CAPITULO III. LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL
3.1. Concevpto de Jurisdiccién. . . . - e . - 40
3.2. Elementos de la mctividad jurisdiccional . - 43

3.3. Caracterfsticas del Organo Jurisdiccional . . 46




t
i
i
H
|

s

CAPITULO  IV.

4.1. Auto de Radicacidén. . - e e e
4.2. Efectos y consecuencias jurfdicas,
Pundamentacién y Motivacidén de la Orden de
Aprehensidén y de Comparecencia. -
Anflisi® jurfdico al Segundo Phrrafo del
artfculo 16 Conatitucional . . .
Andlisis jurfdico al artfculo 176 del Cédaigo

4.3.

de Procedimientos

Estado de
4.6, Propuesta.

CONCLUSIONES, -
BIBLIOGRAPIA. -
NOTAS. - - .

México

Penéloa vigente para

INICIO O CABEZA DEL PROCESO

el

S0
52

57

65

72
82

91
96
98



03

INTRO DUCCIOTN

La finelidad de reulizar el nremente trabajo de tesis
es la de nrovponer se adicione un segundo wérrafo al artfculo —-—
176 del. Cédiso de Procedimientos Penales vigente en el Estado —
de ii€xico, en el sentido de ~rue se vrecise comn cleridnad la fa——
cultad cue tiene el Juer de Primera Inatzncia de cambiar ovreci-
samente en el auto de radicuacidn 1lAa clasificacién legal del ti-
Po menal del delito nor el cual el Ministerio Piblico haya e jer
citado &cecidn menal resnecto de hechos cue son constitutivos de
delito, es decir, gue si de las actuuciones reslizadas en Inda-
gatoria y al ejercitar accién nenal el NMinisterio iiblico enmax
cu el evento delictivo en determinado delito v el Juez al realj
zar un estudio légico-juridico parc resolver si se concede o se
niega la orden de anrehensién o de comperecencia solicitada nor
el &8rguno investipgszdor estima cdue no se Jrstifican los elemen——
tos que interran el tino wenal del delito consignado y si, en -
éambio. determina que con los mismos hechos gue fueron objeto —
de l= averiguccién nrevia cierta hindtesis delictiva estd com——
probada, esto sin modificar ni zlterar los hechos sustanciales
consignados, ¥ con ello se denote aue iundadamente aparecen reu
nidos los extremos exigidos wor el articulo 16 Constitucional,
es decir, cue de las constancias nrocesales anarezcan datos su-—
ficientes que acrediten los elementos que intesran el tino nenal
¥ 1z —robable resnonsabilidad del indiciado de un hecho determi
nado que lz ley munitive seiale como delito v diferente ol deli
to nor el cual el iinisterio Publico hava e jercitado accidn ne—

nnl, esto es claro, que no constituye un:. sustitucidédn &l Srguno
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de acusacién vnorcue el Juez como 8rgeno de dacisién tiene facul
tades ¥ bases sufieientes nara claniicar nor delito diverso al
consignado y librar la orden nrocedente, ya& tue es al Jjuzgador
2 auien corresnonde aplicar las disposiciones relativas v lle-- !

gar a 1la conclusiédn de ocue es delictuosa l1la conducta del sujeto
activo.

i
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L.l HISP?ORI4 DiIL PROCIDIMIZNTO PENaAL

El vroceso nenal moderno es sin lugsar a dudams el re——
sultado de 1ls evolucién de las ideas que rohre el nartfcular se
han presentado en dAiversas culturas en un tiesmpo ¥ lugar deter—
minados, tendientes a solucionar los conflictor interversona- -
les. Uicham soluciones =e encuentran determinadas por loz facty
res que han implementado las necesidad=s coue demandan la vida -
colectiva ¥y tambidén por 1l&s modificeaciones gue re efectian en -
la organizecidn de las sociedades humansas en el decurso de la -

historia.

Es verdad que las referencias hirtéricas de situscio—-
Jurfdicas determinadas referentes a la Spoca prehistérica,-
méa de las veces son solo el resultado Je meras hipotesias.
tenenos que partiendo de la observacién de diversos vatro——

nes
las
Fit-1 4
nes

veles embrionarios,
lo que se refiere al nrocedimiento vpenal surgié dentro de las —
a f£in de molucio——

comnarativos de sociedades actuales gue se encuentran en nji
vodenos inferir que en un primer avance en-

mds sencillas formas Je organiracién humana,
nar conflictos entre sus miembras.

Podemos inferir también, que el genesia de la funcién
Jurisdiccional se encuentra ligado a las facultades del Jefe Ae
que nudo haber sido el sacerdote o un jefe mji

la tribu o aldea,
Una dJde las institu—-—

litar encargado de imvoner la paz interna.

ciones Jurfdicas nrimigeness la conctituve la celebre lev del -
talién u ojo por ojo v diente nor diente, que suvonenos, surgid

como un medio de noner fin a la desnrovorcionsds venganza nriva

da y establece un sistema de equivalencias vnara intentar esta—-—
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blecer un orden ~ue hahri de ger re-2tiadns nor todos v cada uno

de los niembros rhal grunro nocinl de r~ue ~a trate,

Le. nrimers etanw en el desarrollo de 1la ~#cecifn —ensle
incercién de &-:ta dentro del nrocedimien-

que corresnonde sl oro
s médxime exnre—-

¥ consecuenteomente la
eas lu de la scusacisn »nriveda,

to nens1l,
e 12 antigunedad y encusntru

cedimiento nenal
sidn en las instituciones gri-gans Vv romenas.

1. l1.1l.1. Grecia vy Roma.

£n Srecic, era la victima del delito o sus deudos & —
quienes tocaba reunir nruzbuas v nromover la zccidn, esto es, —--

ocurrir ante el Juez nara demsndar el cartigo del responsahle,-—
cuien en un debute contradictorio se defendfa v un jurcdo de —
al partfculur se le reconocfsa darecho ovro-

vez ~ue era el ofendido sin intervencidén
la &C~ -

ciudadenos renolvia;

nio, de modo que, tod«
de terceros auien llevaba su cuso ante los tribunales,
cién pnenal tiene =an cardcter eeene}lalmente privado, lo -ue se -
menifiestsz en el le-urrollo del oroceso, ~ue ge caracteriza nor
que existe una independencia absoluta entre las funciones exclu
sivumente reservadas al acusador -que es el ofendido-, al acusg
do ¥ &l Juez, ¥ no 28 nosible el vroceso sin la concurrencia de
las treas partes, ni se nodia reunir mis de una funcidn en una -~
Es claramente un wnroceso contradictorio,
por considerarse cue &és-

nor lo tanto, es a las -

imvulsa

misma persona.
do haata su desenlace por el ofendido,
te es el ¥nico afectado por el delito;
partes 4 quienes corresnonde aportar las nruebas tendientes a -
demostrar su posicidén, elementos Que son valorados por el Juez
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Begin su nropia conciencia, sin sefiirse a reglas legales, donde
el Estado -n través del juez-, me limita & decidir sodbre une re
iacién de Derecho renal en cada caso concreto.

En Roma,

en los primeros aflos de la Repiblica, adopta
ente sistema,

pero con resultados deficientes por el abuso de -
las denuncias y porcue el vprocedimiento conclufa normalmente —--—
con transacciones © comvonendas,

¥ por lo tanto prevalece la ip
opunidad,

a todo lo cual se suma la idea de que, en el delito,no
es el ofendido el nrincipal afectado sino la sociedad,
denamiento es quebrantudo. De esta manera,
el diastingo entre delitos pidblicos
se inveatigan de oficio,
narte.

cuyo or-
surge en el Imperio,
¥ privados; los urimeros cue
vV los segundos requieren acusacién de

La siguiente etapa.-de 1la acusacién popular,

ya conocji
da en Grecia de un modo inciniente,

me caracterizé en Roma por-
que se designaba a un renresentante de la colectividad para lle
var ante el tribunal del vnueblo la voz de la acusacidén,

sin -—
afectar el desarrolio del wmroceso,

salve en la etavna del Dere——
cho Justineaneo, en que no sflo sme instaura el vrincipio de acy

sacisén popular, sino también el procedimiento de oficio.

Las invesiones birbaras y la crisis del poderio roma—

no, traen como consecuencia un estancemiento en la cultura y en

el estudio Asl. Derecho, que caracteriza el surgimiento del régi

men feudal, en el que impnera la voluntad omn{moda de los seflo——

rea feudales sobre sus msiervos, siendo acuéllos los \dnicos fa—-
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cultudos tanto nara ejercitar la accidn renal, como nara imnar—
tir Jjusticie sin limitacidén alguna v sin formalismos, dando ca-
récter secreto al nroceso Yy sin derecho de defensa a1l zcusado.

Les nersonses Cue encarnan los gobliernom de los naciep
tes Estados comvwrenden que la nersacucisn de los delitos es una
funcidén social de narticulsr imnortencia que debe ser ejercita-~
da nor el Estado ¥y no mnor el particular. El procedimiento inouj
sitivo inaugura este neso decisivo en la historia del orocedi-—-
miento venal: la persecucién de los delitos es misién del Esta-
do. Sin embargo, se cae en el error de darle esa nersecucidén —--
otigia; al Jjuez, convirtiéndose é&aste en juer y parte.

El proceso candnico, que originalmente tuvo aélo su -
&mbito 4~ amlicacidn para el pronio clero, se extendid con pos-—
terioridad al enjuiciamiento inguisitivo laico, adontando el ——
sistema de la investigacién oficiosa ocue data del imperio roma-—
no, caracterizado norque el érgano jurisdicceional de oficio regm
lizaba las pescuisas nara la persecuciédn d= los delitos, avocén
Aose de igual manera ese tribunal al conocimiento ¥ resolucién
del asunto.los medios de incoscciédn del nrocedimiento eran la —
acusacién, delacién anénima y secreta v vesouisa general y nar-
ticular realizada por los inquisidores, integrantes del tribu—-—
nal, facultados para instruir vanto el sumerio como el plenario
¥ sentenciax; vor lo tento, era el 8rgano jurisdiccional el que
nroocjiamente nromovis e imoulsaba la acceién venal en el v»nrocedi-—
‘niento. No obstmnte que en este sgistema @xisten un fiscal y un
defensor, no son independientes, sino que smbos forman narte del
nronio tribunal, nor lo qQue se rednen en una sola entidad las -
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trems funciones ou= en la »nrimers etapa se encontradban diferen———
ciadas -la acusz=ciédn, delrensa ¥y desicidn-—.

Bs un ristema en -ue el Jue» goza de noder Adircrecio——
interoreta y valora las contestaciones dadaas nor el inculpa
wn la fase del »nlenario, ne reconocen =

mero en dltima inetan-

nals;
do en el interrogatorio.
ciertor derechos de defensa al inculpado,

cia, el Juez disvnwone de un poder ilimitado para formar su convig

cién y 1z confermién @ la prueba nor excelencia.

Este etava constituye la nrimera manifestacién del pe-——
riodo de la acusacién estztal v tal como hemo= sefialado, da lu—
gar a abusos por -arte del {rgano Jurisdiccional, dadas las em——
plias facultades de que gozaba y las caracterfsticus del procesg
aue ere secreto y eacrito; el Jjuez tenf{a amvlios vpoderes HArg -——
buscar vor sf jos elementos de convicciédn y nara hacer uso de -—-
tue mejor le narecieran nara acreditar o né -
Aaitendo medios bastanter recurri
Al inculpado se le priva
los car-

los oprocedimisntos
la imputacién sobre el inculpado,
doms el tommento, la marca y los azotea,
de todo derecho y me le veda el conocimiento de
nor lo cue el ~istema incuilsiti-
ante tal ~ituacién,

ademfs,
£08 que se hacfsn en =su contra,
vo termina en el totel de los descréditos ¥y,
el Estado crea un érgano ndblico v vermanente oue en adelante se
r4 el encargado de la acusacién ente el &rgamno Jurisdiccional.
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T-RRCTHLO JIISLORTICO Il PROCKEITHMISNTO TEILL Mi-

TICAIO A PaAPX ! 33 Lo INULPINANCT. o

A reiz de la indewnzndencia 12 evolucidn del w»nrocedf-—
miento en nuestro pais ha sido muy woco, sin embargo hs de cue-
dar vsloradoe un reconocimiento formal de derechor humanos en —-
nuestros textos con<titucionslea e 1ls imnlantacidn de la defen-
moria de oficio, en la realidad factice =olo se ha convertido -
en mero foroulismo, »atrafda e invencién de los legirladores.

La constitucién de 1317 reitera 10 establecido mor su
sinilar de 1357 en w:teria de la :dministracidn de ju-ticie ne-
nui v nor ende, del nrocedimiento wnenal. En un nrincinio, entre
otras novedades se establece lu mal llamada policia judicisl ——
cue cuedd bajo el nundo ¥ direccién del Ministerio Piblico al -
que me le otorgaron facultudes c¢on:tituciondlem a efecto de pep
memiir los delitos. Destaca tambifn, lu sunrerién de la ‘Secretgs

ria de Ju=eticia.

4 ourtir del movimiento armado de la revolucién mexica
na, no son muchos los lorfros en ls admninictrecién de 1la Junticia
n2nal, dentro de lu cual quede inserta el orocedimiento nenal, -
sobressle de cualquier manera la modificacién constitucional 1le
vada a cabo nor el Prasidente Cardenss aue elimind 1la inamovili-
dad de los M:ni%trcs @& la Junrema Corte vV que luegFo se restaurs-
baujo =21 gobierno de Jiguel de la Madrid, anmnrliandose inclunive -
a los ilegintrados y Juaces de lus Entidsdes Mrderstivas.

Lo orsuanizeciédn del Poder Juiicial en el area wenal, -
~rfctie-mente no hs =volucionado ve cue sifpue riendo el mismo -

mo0delo - ue se tenfu. &l finul del siglo »ecudo.
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10 que dehe de destucarre sin lugar a dudas, es el des
madido crecimiento monatruocso del Ministerio :-iblico, crecimni-n-
to rue la doctrina ha calificado aecertadamente de hipertrofia, -
toda vez ouz ha desnluzado &l presunto ofendido del Nroceso ne—-

nal.

Otro vicio que no ha nodido ser combatido es el de la-
corruncién, cue dfa & dfa narece ir en aumento ¥ cue segin nues—

tra oninién padecemos despues de la conauista.

Otro de los nroblemsas cue han de atacarse en el futuro
creemnos, es 21 de la faslts de perantfas en el fuesgador, especisl
mente las de independencia. Requerimos ademi=s, de jueces vrofe—-
aionales y rue tenfan una verdadera carrera Jjudicial, una revi-—-
8ién & la ya ebsurda v absoleta defensoris de oficio, nara tor-
narls mfs social, vero sobre todo dfnamica ¥ nrofesional. Cree—-—
mos que tanbidn es imveriomsa una revisgién a las medidcs cautela—
res, en especial las nrivativas de libertad, cambiando un <~istee

ma cuantitativo de otorganiento »Hor uno cualitativo.

La legislacidn mexicana, al referirse al nrocadimianto
penal, comnrende lu tramitacién ¢ vecial de tddos los actos v —-
formas - ue deben darse & unartir del momento en gue el H;nisterio
Piblico toma conocimiento del ilfcito oenal, ha~ta el veriocdo ——
nrocedimiental en acue me dicta sentencia, v en cucznto al nroceso
1e netiviiad lesal de los sujetos de la relacidn jurfdica que se
rén manifiestos en cuanto al Ministerio 128blico nrovoque la Ju——

risdiccién nor medio de la& consignaciédn de los hachos.
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1«3 COoncepto y Pines del Procedimiento Penal.

Bl hombre desde que nace tiene la urgencia de satiafg
cer un si M o de idades inherentes a su naturalesa y pa

ra tal efecto, pretenderfa, »1 no fuese por la intervencidén del
Estado, allegarse toda clase de satisfactores por los medios —-
qQue estuviesen a su alcance, sembrando en un momento determina~
do el caos dentro de la sociedad, poniendo en peligro el orden
pliblico y la paz social, &8s por esto que 61 mismo se ha impues-—
to limitaciones, tra do de al T un completo desarrollo sgo

cial, econdémico y politico, contribuyendo a l1la formacién del Es
tado y éste a su vez limitdndolo en su actuar, creando le norma
Jurfidica que ea el hombre y para el hombre. Teniendo en cuenta

que no porque el Estado msea la entidad que representa al poder,

podria éste llegar a convertirse en el explotador de la sociedad
aino que, por el contrario, hard que las normas ae observen y -
se apliquen, teniendo comoc meta una recta administracién de jus

ticia.

Dentro del marco general de las normas jurfdicas crea
das pera regular las relaciones sociales exiaten las normes pe-—
nales que prohiben al hombre realizar determinados actos que —-—
pongan en peligro la paz y la armonfa sociel, pero estas normas
penalea (Derecho Sustantivo) carecerfan de sentido 8i no exia--—
tiesen a su vez las normas procesales (Derecho Adjetivo) que son
las que miterializan el Derecho Sustantivo, para que por medio
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de los Srganos competentes, sea posible au aplicacidén Juata el

caso concreto.

Distinguiendo entre Procedimiento Penal, Derecho de -

Procedimientos Pennles y Proceso Penal, hay que sefialar las ca-

rnotoriitica. ¥y diferentes opiniones que han elaborado diversos
tratadistas de los conceptos mencionados y de las cuales se des
Prenden aspectos importantes en cuanto a la ssencia y fines del

pProceso.

Tomds Jofre define el procedimiento penal como "uns -

serie de actos solemnes, mediante los cuales el Jjuez penal, ob-

servando formas establecidas por la Ley, conoce del delito y de

sus autores, a fin de que la pena se aplique a los culpables.™
(1)

V{ctor Riquelme al distinguir ontr._berecho Procesal,
Procedimiento y Proceso indica que el segundo constituye "el --

conjunto de normas y reglas para la realizacién de la Justicia
penal.” (2)

Juan José Gonszdlez Bustamente seflala: "El Procedimien

to Penal eatd constitufdo por un conjunto de actividades y for-
mas regidas por el Derecho Procesal, que se inician desde que -
la autoridad piiblica interviene al tener conocimiento de que se

hae cometido un delito y lo investige y se prolongan hasta el —-

pronunciamiento de la sentencim, donde se obtiene la cebal defi
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nicién de las relacionea del Derecho Penal."(3)

Pera Bugenio Ploridn el procedimiento penal es "ol con

Junto de actividades y formas mediante las cuales los Jdrganocg --

competentes pre-establecidos por la Ley, observando ciertos re--

quisitos, proveen juzgando a la aplicacién de la Ley Penal en ca
da caso concreto, para definir la relacidn Jurfdico-penal concre
ta y eventualmente, las relaciones secundarias conexas."(4)
Segiin Manuel Rivera Silva, el procedimiento penal "es
el conjunto de las actividades debidamente reglomentades en pre—
centos previumente establecidos. nor la ley, obrervando ciertos -
vroveen Juzfsdo & la &rliscidn de 1ls ley venal en c&
nars definir la relacién jurfidico nenal concre
s)

reauisitos,
da caso concreto,
ta v eventualmente las relaciones secundarics conexas®

De lus opinionesa sefinladas se de=nrenden tres caracte—
rfsticas fundament:les del nroe dimiento nen2l cue son, en nrimer
ternino un conjunto de uctividades realizadas vpor lss vermmas

concreto, ya

nue intervienen nura li: @nlicecidén general al cesn
qur Sodses ellas vinculadas entre sf, tendien al esclarecimiento-
un caso nartfcular realizasn tanto el Juesz

de los hechos y cue en
como el Agente —

al dietar renrcluciones
del M nimterio PSblico
que hsa sido deducids o

en el curso del wnroceso,
cuando ejsrcita la secidn nenal una vez -
solicita al Juez aque la declere extingui-

da, cusndo existz wne czura legal nara ello, el inculnado y el —

¢ rortendo &mbos nruebs nara su defensa v de unz manerea

defensor,
secunderia e indirecta el ofendido »or el delito al coadvuvar —-

con el Agente del Hinistario Piblico.
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Comno se,Hindo =2lemento, se da el nue esta sctividad se-

regulads s nor un conjunto de normes nmue con tituv~n el-
tionen vor obJeto onwlirar-—

encuentrs
derecho de vwrocedimientos nenales qua
¥ nantz2ner le autoridad dentro del marco fijzdo wnor la ley, fa-—

rentizsndo ‘e esta Tormne, 1la seguridsd jurfdicx de acuerdo con =

el nrincinio de legalidad cue ertzblece ocue la autoridad 8010 —-—

puede hacer lo -ue la ley le autoriza, princinio gue tiene su —-

fundumento en los s#rtfculos 14 y 16 de 1le Con<titucién Polftica—

de los Estudos Upidos Méxicanos.
Una finalidad, como tercer caracteristica aque se logra
mediante el mnrocedimiento penal ¥y ocue consiste en la aplicacidn-
juata y cabal de la norma nenal a un c&#sp concreto v deterninado
salvagusrdando y orotegiendo lom intereses de la sociedad y dele
pronio Estado, as{ como los intereses del nropio sujsto sctivo-
del delito contra los sbusos y desvios de noder del cue en algu-
nas ocacsiones fe hace un uso indebido e ilimitado, ya cue =sino -
se anlica la normapenal debidamente se verf{s amenszada gravemen-—
te 1la armomfa sncial y se estarfa violando pravemente lo oue en

definitiva se trata de fFarantizar y de wnroteger.

¥n conclusién, =1 proc¢-dimiento penal, al ser uns rami

miricacifn del derech: penal en sentido amnlio, ne desarrolla mg

djante actos dabidamente encaninados conforme a un orden resmla-—
do en su contenido y efectos nor el ordenamiento Jurfdico, van -

encaninados £l logro de un fin determinado que es la excata anlg

cacién de lu ley al ce&so concreto.

E1 concento ie derecho de nrocedimicntos venzles =2a na

ra el Lycenciado OGuillermo Colin Sanchez el conjunto de normes——
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cue repulan y de2tsrninan lo~ actos, lac< formné v formalidzdes ——
cue deben obnervar-e durante =2t nrocedimiento, nira hacs:r footie
ble la anlicrici’n del serecho mnenal «uat:ntivo, definiciédn nus—-
contiene clari-nente las caracterinticss anteriormente se.inladrs.
(6).

En curnto &l concento de nroceso, exisrten verisrg o -
teorf{as que tratan o den une definicién del mismo, siendo la mfs
sobresrliente lz de Eugenio Plorisn cue soatiene cue el wnroceso-
es unz relvciédn juridica oue dse desarrolla nrogresivamante ene—
tre virias narsonas ligadas nor vinculos juridicos, nor lo tanto
el mroceso crea vinculos Jurfdicos entre todas las nersonss cue—
er 81 intervienen, nrincipealmente entre lea partes y el Jjuezr cow
no 6reﬂno immarcianl de justicia ¥ de cuyz reswonsabilidzd frente
& las nartes, denende el equilibrio indispensable nurz el desa—

rrollo de dicheé relsacién.

Tl Msestro Gcnzalez Ructumante considera nue.el nroce—
dimiento se encuentra constitufdo »wor un comnlejo de actividades
de actos ¥y i'ormes nrocesales y re-~ulta inconfundible con el nro-
ceso, Vv:. cue a €ate corresnonde eatablecer las normas del nroce-
dimiento Vv ~ue el nroceso renresenta 1l nosibilidad de 1o rela--—
cién lezal del daracho wenal, lua declaracién de la existencia de
un delito y la imposicién de las penws o de las medidas de segu—
ridad. 21 proceso nenal transforma la ounibilidad en wena. (7)
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1.4 FERIODOS JIEL PROCEIIMI-NTO

El »nrocedimiento nenal tiene custro veriodoss
I. 31 de wveripuuciédn previa a la conmigsnacién a los tribu-—
nales, nue comprende laa diligencias legalmente necesa——
rias para cue el Mini-~terio Fdblico pueda resolver g ——

ejercita la ucciédn npenal.

II.El de in<trucecidn, mae comnrende las diligencias practi-
cadas ror los tribunales con el fin de averiguar la exis
tencia de los delitos, las circunstancius en gue hubjie-o-
ren sido cometidons, ¥y la reenonsabilidad o irres-onsabi-
l1idad de los inculpzdos.

IXX. El de juicio, durante el cual el Ministerio Piblico, =
precisa su acusacidn v el ucusado su defensa, znte los —
tribunales y estos valoran las pruebas y nronunciasn sene-
tencias definitivas, y

IV.El de ejecucién, que camnrende desde el momento en ~ue -~
cause e jecutoria lu sentencisa de loas tribunales hasta la

extinsién de las sanciones aplicadas.

De todo lo anterior mencionado en este capftulo, consji
dero como acentuables o mis adecuados los concentos vertidos wnor—
los muutores Guillermo Colin Sanchez y Carlos Sodi, nor cue sf la
averiguacién previ{s conrinte en la unractica de todas  cada una-
de las diligencias necesarias que le permitan al M,ni -terio PS--
blico estar en antitud de ejercitar la acciédn nenal, debiéndo de
inte. . rar para estos fines los elementos del tino nenzl ¥y la pro-
buble resrmonsabilidad del inculnado, v ={ el Mini<-terio Piblico-
es independiente del Poder Judicial y a su vez no tiene funcién
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Jurisdiccionzal va “u2 el Mini~tario PSblico nor mu nuturaleza es
el medio rue el legisiedor hxa considerzmdo idoneo nar:s vwedir cue-—
se adninistre ju'ticia, wnor 1o rue considernamos cue el n"Nroceso -
vropisuznte dicho se inicia con el sesrundo n2riodo del nrocedi——
micnto npenul, o meda und vez cue el HMinisterio I"ihlico =2jercita —
la mccidn nennl v vwone en movimiento el mnarato Juri=mdiccional, -
cue as cuzndo el Juez tiene conocimiento del caszo controvertido-—
&dn cuazndo todavia en ese momento el Juzgmdor no habré de deter-
minayr sf ha lugar o né8 a la sujecidn & proceso del nrobable res-
ponsable. (8) ’
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1.5 SISTEMAS PROCFIALES: ACUSATORIO, INQUISRITORIO

Y MIXTO.

defensa y desicién pueden revestir en-

Laacusacifn,
conatituyendo los mnistemas de en

el proceso diferentes formars,
Juiciamiento que deben distinguirme de lox Srdemnen procesalemsg

los dltimos son procductos histéricos, em decir, lineamientosm -

que 2luden a la legirlacién de un pueblo en una &poca determi-—
neda y los aistemars de enjuiciamiento no son patrimonio de una

leginlacién determinada, ®mon productos de vrincipios extrafdos

de menifestociones histérices.
La tradicién cientifica meflola tres mistemas de en-

Juiciamiento, que #mon:
1. El1 siatema acusatorio;

2. Bl sistema inquisitivo, ¥y
3. El1 mistema mixto.

Estudiando por serarado cada uno de estos =xistemas,
tenemoss

I. El sistema acusatorio tiemne las sriguientes carag

terfaticans
A). En relacifn con la acusacidéns

1. El acusador es dintinto del Jjuez y del defensor.
quien realiza 1la funcién scusatoria es una entidad diferente

Es decir,-

de ln®m que realizran la funcién defensiva y decisoriag
2., El1 acusador no estd representado por un 4rgano especialj;
3. La acusacién no es oficiosa (2l11f donde no hay acusador o -

demandante, no hay Jjuez)s
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4, El1 acusador puede ser representado por cualquiera persona,y

5. Existe libertad de prueba en la acusacién.
B). En relacién con la defensa:
l. Ia defensa no eatd entregada al jueer;

El acusado puede ser patrocinado por cualquiera persona, ¥

2.
3. Exinte libertad de defensa.
C). En relacién con la desicidn:

El juegz exclusivamente tiene funciones decisorias.

Bn esnte sistema procesal, las funciones se expresan

de 1a migniente maneras La instruccién y el debate son pébli-—
coa y orales.

En el sirtema acusatorio, prevelece el interés par-—

tfcular mobre el interés smocial. Guillermo Colfn Sdnchez, - -—

afirma cue ente sistema "es considerado como la forma primitiva
debido a que, histéricamente mien——
m8lo sme iniciaba el Jjuicio
Aespuds, ——

de los juicios criminales,
tras prevalecié el interés privado,
previa acusacién del ofendido o de =mus familiares;

tal atribucién se delegd a la sociedmd en general™.

I¥. E1 msistema inquisitivo posee las siguientes ca-
racter{sticas:
A). En relacién cen 1la acusacién:

1. El acusador me identifica con el Juez;

2. La acusacién es oficiora.

Derecho Méxicano de Procedimientos Pe

_Guillermo Colfn Sd4nchez,
1393, pég.B81.

nales, Editorial Porrida, S.A.,México,
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B). Bn relacién con 1la defensas

1. La defensa se encuentra entregada al juegz;

2. Bl acurado no vuede mer patrocinado por un defensor, ¥

3. La defensa es limitada.
C). En relacién con la desiciéng

1. La acusacién,

Juez, y

2. Bl

la defensa y 1la desicién se concentran en el-

Juez tiene una amplia discrecién en lo tocante = los me-~
dios probatorior aceptables,

En lo que atafle a las formas de expresidn, prevale-—

ce lo escrito sobre 10 oral y la instruccién y el juicio mon =
secretos. En el sistema inquisitivo vredomina el interés so- -

cial sobre el interés partfcular. No esnera la iniciativa pri-

vada para poner en marcha la mazquinaria judicial., Oficiosamen—
te principia y continda todas las indagrciones necesarians

Este sintema, prooio de lom régimenes Adesmpbéticos,

tiene las siguientes caracteristicam;
rial,

impera la verdad mate-— -

misma gque s8lo importa pPor Amu naturaleza; y frente g — =

ella la particivaciém humana es nugatoria, La privacién de la-
libertad estf sujeta al capricho de quien ostenta la autori- -
dad; el uso del tormento pPrevalece,
1la confesidn. La delmcién anénima,
nido,

comdnmente, para obtener -
1la incomunicacién del dete—
el carfcter mecreto del procedimiento y la inmtruccifn -
escrita, mon lmas bases fundamentales en gue =®e anoya.

Loa ac—-—
toa de acunaciébn,

defensa y desicifn residen en el juzgador, -
vara quien no existen limitacionem rempecto a lan investiga- -

cioner enceminadas a obtener una amplia informacién sobre los-—
hechos.
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IXXI. Bl sizmtema mixto tiene las siguientes carscte-
rf{msticass ’

l. La acusacién entd rerervada a un Srgano del EBstzdo;

2. La instruccién se acerca mucho a la del aistema inquisitivo,
prevaleciendo,

y

3. El debate se incline hacia el sisntema acumatorio,
blico y oral.

como formas de expresidén, la escrita y smecreta,

y es pl—e—

Manuel Rivera Silva, consnidera qQue el mirtema adop-—

tado por la legislacién mexicana es mixto, POor que posmee la ca

racteristica emencial de erme nistema:s la acusacién resmervada —

a un Srgano especial. Agrega, que la tesis sostenida por algu-

nosa procesalistas en el sentido de que nuestro Derecho se ali-~

menta en el sistema acusatorio, se encuentra totalmente desvir

tuada por el hecho de que nuestra ley permite al juez cierta -

1nquiaiciép en el procesno, lo cual rifie, de manera absoluta, -

con el aimple decidir que lo caracteriga en el sistema acusatg
rio.

Al rerpecto, Guillermo Colin Sdnchez, Soastiene que-—

eate criterio no em aceptable, pues si bien es cierto que el -~
Juez ordena la practica de diligencias,

en los caso® que esti-
ma pertinentes,

em con el objeto de conocer la verdad,
das sus formas, puesto que €1 es quien,
cidir. EBsto 8ltimo,

en to--
en su momento, debe de
no podrfia tener lugar,

por lo menos en for
ma eficas, ®sino le fueran otorgadas-

amplias facultades para -

el conocimiento de los hechos; al juez incumbe tomar iniciati-

vas en materia de v»nrueba, puemto que de no ser asf{ tendria que

resignarse a permanecer en la duda y bajo esaa bases absolver,
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en su oportunidad.

BEn el mismo sentido, Manuel Rivera Silva afirma, —-
que esta crfitica "adolece de falta de comprensién de los sinte
mas procesales, por que en el acusatorio, el Juez excluuivameg
te decide y ni por cualqQuiera rarén invede otras funciones - -
(como allegarsre medios de prueba para poder decidir), es obvio
que se retira del sistema invocado, en el gque s0l0 las partes-
aportan pruebas. No es la finalidad por las que se aportan las
pruebas, la que distingue los sistemas de enjuiciamiento, aino
la fijacién de quiénes pueden aportarlams las que, en nparte, ——

los determinan®.

Manuel Rivera Silva, El Procedimiento Penal, Editorial Porrda,
S.A.,México, 1996, pdg. 186.

Guillermo Colfn Sdnchez, Derecho Mexicano de Procedimientos Pe
nales, Editorial Porrda, S.A., México, 1993, pédg. 82.
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2.1, 3% NIRIOT IO ATTTILICO.

“~:1 tigni~terio Piblico o3 el tituizr ds 1la acecidn =ensl
as el raznra2-entrnte socicl aue dzTiende log intres2s da 1= coleg
tividad, cu:ndo ~e hi com-tido #lgin lelito. Es tanbifn considern
d0 como =21 titular de 1 wvecrirFruucidn nrevia, Yo rue uns vez aue
tiene conocimiento de la comicién de i ‘lelito, =e avocz £ inio-
cicr la- dilisencics corresnoniientes © la crmnrobzcién de los -
2lzmentos del tivno wnencl del delito resnectivo v 1o wrobable reg
~onaabilidnd nenal del inculnado. Tembisn como i ~e ha menciona
do, =1 FTundaments legel de su actividcod, lo ancontrano~ en el axr
tfenlo 21 Con<titucionzl yr en la Ley Procedimiental vigente en =

el Estirdo de 17€xico.

31 el delito de fcue tom:: conocimianto el Ministerio i
Ylico =5 de persecucidn orficiosa, ordenar& de inmedi-to cue me -
inicie la averiguacién nrevia ocue corresnonda, trutindose de de-—
litos de ruzrella, el inicio de 1las investiguciones ~ueda condi-
cionudo &l ofe-. iido »w ra cue m-nifieste 2w cueja y des~o de p2r-
sefsuir dicno delito. «=imismo una vez intezgrada ln averiruacidne
nrevia, en los caro~ cue nroceda, el Mini-terio ~dhlico haréd la-
conairmucién correwnondiente del presunto resmnonsable zl Jyez Pg
nzl cus debu de conocer la causa, en té€rminos del orticulo 16 ——
Constitucional solicitar al J,ez Penal, las §rdenes de cateo aue
sean necesariang, zgesurar los bienes u obJ=2tos d2 los hechos de-—
Lictuosos en lo= cum”ogs en nue corresaonda nara ponerlos a diano—

sicién del &rsuno jurisdiccional, recabar de 1lis denendencias y—

Entidades de de la adminirtrzcién dbliecz Batatal o Pederal, los
in orazes, documtntos ¥ onininnes necesiciazs nara el ajorcicio de

sus atribuciones.
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2.l.l. suxiliares del liinirterio Mirlico.

21 '4ni terio .dbhlico er =21 des:rrollo de ous Tunciones
invectisidorzs recuiere de la vud: de diverros Srganos como son
los tfcnicos, nolicinrles, =mociules, w=f como de les sutoridudes—
de la- aAdministraciones Pfblicas Estatales o Pederales; & estos-.
8ryranons v mutoridades se lem conoce como suxilizrea del Ministe-
rio Adblico.

El foguno técrico lo 2ncontramos en la Dirseccién de —
Servici®s Periciales, la caal cuente con neritos en la mavoria —
de 18 esnecialidedes, y €stos a su vez tiznen la tarea de emitir
dictaumenes sobre determinada ciencia, nrovesidn o uarte. Entre ——
otras funciones, lleva a cabo la exnedicién de antec -dentes nena
les, la identificaciédn de la fichu sinalegtica, etc., en lo que-
resnecta 8 los 8rganos voliciales, tenemos a la Policia Judicial
lz cual se encerrga de llevar a caho las investigaciones cue leo—
son encomendadus nor el liinisterio ,Mdblico, l&a nresentacién o de
‘tencidén de mersonas relucionzdas con cisrtos delitos, lu cumplie
mentacién de Srdenes de aprehensidn, reanrehensidn o compirecenw
ciz, ete. Entre f£ctos Srrsano~ voliciales tenemos como zuxiliares
a lo DPDireccifn General de Seguridad .mdblica y Transito del Esta—
do de
P8blica “nicipal de todos 1los municipios radicadou dentro de la
Entidad Federativa.

xico, @rS como las resnectivas Direcciones de Seguridad-—

Por dltimo, las autoridades cue estdn ol mundo de las-
QiTerentes denendenci.s subarnaznentales, estdn oblirsados a nro——
“orcionur todos los informes o &tos au= le sean nolicitados vor—

el Mynisterio M™iblico con relacidn & hechos delictuosos ¥ con ng
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tivo de la averigusciédn nrevia. asimismo el Ministerio PEblico -
del Tuero comin es a2uxilizr del idnictesrio >dblico del Fuero Pe-
deral. (9)

2.1.2. Z1 z=cusado.

Es la persona & quien se le hace una imnutacién direc-
ta de la comisifn de un delito, y: sea de los que e persiguen -
de oficio o & peticién de varte ofendida (cuerella). Easta perso-
nn seréi sometida a investigacidn durante todo el neriodo cue du-—
re la cveripuscidn nrevia, neroc este no implica aue nor ese solo
hecho pueda szr conriderada como el sujeto zctive del délito, —-=
nues data calidad la obtendrd cuando se heva dictado una re=molu-—
cibén judicial condenatoria, es nor eso, que el sajeto cue es ob=—
Jeto de le acusacifn en el neriodo de la averipguaciédn previa se-
le llam-rZ probeble re=znomsabhle,

Una vez. cque el Ministerio Piblico hava integrado la —-—
uveriruacién previa, s{ es nrocedente consimard znte el Juez Pe
nal correasrondiente al nrobable reanonsable y el Jyez determina~
ro 1z situs.cidn jurfdica del indiciado en un término de 72 hores
a partir de que sea vuesto a su disposicifin, se anoyerd en los -
datos ~ue hava arrojsdo la averiguacién nrevia, y& sea para gue-
dicte un wuto de formal vrisién, de libertad absoluta, o bien, -
un zuto de sujeciédn a procesoe.

2¢le3. El ofendido.

Bl ofendido es el sujieto nurivo del delito, e lo ner—
ronue firica ( y adin una nersona moral) cue resiente directamente

la lesibén jurfdica en scouellos bienes tuteladns, por el derecho—
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31 of=2nido ticne, 2 B rainom conireles, Tooultodaa - ra

nenrla
aresenter Jszruancies Y,/c cusrellus, scortny oL sni-teorio Miblico

wor nf o « truves dz anoderxmdo, todos los dutos mue contenge v —
cuz conduzcern 6 camnrobur la 2risntencic del delito, l: resvonssa
hilidad dz1 inculnedo ¥ li. nroced=zncis ¥ mont -~ de Lli: rentrzcidédn-

del du¢ .03 en conzsecuancis, tédcitam:nte se canc-tituys en cood-ru——

vintea.
Liv cosd-uvancia g2 iniciz dendo el romento ~ue, convax
tidos 2 denanciwnte o aueraliluunte, se »dr2 ranta 21 Aui-to Decivo-—

del delito unte =21 vasrzgentantz sociznl nir: suti~fucer 1oa ra--
cui~iton fe wnrocaiibilidud, hucifnio mosibla sde%m con sSu nHre——
sineia 1la tinmificacién de low delitos. Po eismnlo, e el caso —
de lamiones o rue hahrdt de darte fe de 1las mismes nor narte el
Iinistario blico ¥ roin arenterd su rizén en lus dilisfancias-

el *fecto de comwrobur la nrokLcble rer~non-

inven:zigutoris 3
sehilidad 4e qQuien lo “wys lesionado. (10)
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2.2 L ACCION Piliilie CL.RCTIRISTICAS.

Lus caracterfsticas de la accidn »enal son las sipuien
tess (11)

l. Putlica.

La sccibn es pdhlica en sf misma, tiende a satisfacer—
un interés colectivo nor pertenecer no sdlo 21 individuo sino s
le accizdid. "Eata es tituler del bien jurfdico lesionado v dele-
intearés de renarccién Jjurfdica cue se promueve en el derecho pe—
nal*.

2. Unica.
Znvuelve en su conjunto a los delitos cometidom, no —-
existe unu ceccidn eaneciel wara cade delito.

3. Irrevocable.

El érguno encargado de ejercitarla es el Ministerio 22—
Piblico, el cual no tiszne facultad nar desistirse de ella, en -
virtud de no ser un derecho »nrooio. "Una vez iniciado el ejerci-
cio de 1la accién nenal, el 8rgeno actor no tiene facultzd nara .o
desintir; iniciando el proceso, no tiene més cue un fin, la sen—-
tenciz. Cusndo 1l &icciédn nenal se ha ejercitzdo no m mpota més -
cue en la nentencia",

Si eaceptamos cue el Ministerio Pdblico en el nroceso -
penal no nuede desistirse de 1la wccidn nenal, se le estzrd con——
virtiendo en Juez. il desistirse -riva a €ste ¥ltimo de declarar
el derecho en el caso concreto nroducifndose una Talsz sentencie
abaolutoria,.
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Truetinlose de delitos en los cunles gei neczsurio una-
cuerella, huy una 2xcencidn « ent caructeristicas es 2l ofendi-
do & ntien me 1= otorge la fsacultzd de nersesruibilidad del deldi-

to.

4. In:ivisible.
sleoznze & todos lom nrue han narticinado en 1z comie ==

s8ién de un delito.

- Le uceidn nmenal deb:s intentarse en contrz de todos los
cue reculten resnonsables de un delito, en razén del interds de.
1l: sociedad v del estado de anlicar la normz jurdidica adscuada -

ul caso.

5. Intrasc:ndente.
La rccifn nenal exclusivamente o 1la nersona resnongable
del delito ¥nicam=nte afecta, v no se z2xtiende & sus familiares-—

o a tercerosa.
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.23 3 NIIII0S D35 PAOC UTBINIDAD.

Ilewmano~ renuiritos o condiciones de =roe=didbilidad a
todas acuellus causas ~ue condicionan 21 2j2recicio de la scidne
wenal y sin cuyoe nrescncis, no es no=sible nronover o nromesuir-

le zecidn nenal. (12)

uesto ocue los rennisitos de nrocedidilidad se refie-
ren & La teorfs de la accibédn venal, es csts lz sede, ¥y el runto
de partida m&s avroniado para la sistemutizacién en el esatudio -

de ellas.

Bn efecto, lua accidn menal en cue conriste dicho re- -
aurerimicnto, no nuede rmer 7romovida o wrocedida smi falta una con
dicién de nrocedibilidad; y el Juez nor consirfsuiente, no nuede -
excminar el mérito de la causa, es decir, la imnutaciédn, la cusl
necemita =er introducida por medio de 1a accién.

El juez llamudo @& enitir una desicién en un nroceso ——
cazrente de presupueatos, puede rehusarse = deci_dir, ya ocue no -
ha sursido su noder-deber de Juzgar; el Juez llamaado & emitir —-—
une. desicién en un nrocesio en cue falte un requirito de wmrocedi-
bilidad, a lo snico @& rue estf obligado es a emitir una desicidn
de cardfcter meramente nrocesal, esto es, declarativa de la impro

cedibilidad ¥ ru2 nor consisguiente, no inviste a lrdeclara- =

cién de certeza de 1la notitia criminis.

En términos= generales diremos, ocue dichos reauisitos =
£ nue se reficre el estudio de este nunto en el nresente trabr jo

de inve=stigacién, =on las -ue s= refieren, n»rimero, a la »HIromo~—
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2.4. §O5 SUT 003 OW 6 LWV IWTFULCION PR WVIae

Uintro de lu avearisuacidn -reviaz exioten varies nersn—
nua eue juran namzlase diferentes desde su inicio husti su cone-
clusidn, £atuas versonas gon lus airaientes: 21 denunciante o rue

rellante.

En cualruiera de entos su:muccstos vodréd encontrurse el-
suj2to pr<ivo Jdel delito, wero cad.. uno es diferente del otro, «
asf{ t2nemos ~ue el denunciante, serd suisn acuda ante el Ministe
rio Piblico @« comunicarle la 2xistencia de un delito o de su in-
minente cominidén.

=1l querellante es la persona aque es victima del delito
siendo &ste de wou2llos cue <on hersesuidos & peticidn de narte,
1la enal tiene el dierecho potestativo de hacerlo saber o no al M
ninterio Miblico, nari:: cue £ste se avoaue & inicier las diligen—
ciag investigadnras ¥y consignar, si es wrocedznte 21 presunto —-
. resnonsable. La zcusacién modrd hacerse 2n contra de mersona de
terminzda o en contra de nmuien resulte resnonsable. En el primer
czs0, el denunciante o cuerellunte recibe lu denominscidn de — —

acustdor.

La denuncis es el relato de loas hechos constitutivos -
de =1lfdn delito de mnarsecuciédn oficiosa nue h:i-ec cualoaicr mersg
na tnte el lhiniaterio PSblico. L& denunciaz nodré hacerse verbal-—
mente o por escrito, =mronorcionando sl denunciante, en anhos cao
sos, todos a@aurllos datos o eclementos de nrueba cue eatdn » dis-
nosicidn ¢« in de fuciliter la averiguacidn nrevia, asi como los

de.ton purgonales que sirven nera identiTicurlo -wlenamente, vor —
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8i incurriers en resmonszabilidad wenal al falsear sus declarae—-—

ciones. (13)

Los artfculos 356 y 357 del Cédiro Penal nara el Dis—-
trito Pederal aue preven 1la calunnia, tienen por finalidad precji
swnente evita=r la prictica de denuncias apdcrifas que contencan-—
indicio alfuno Qe la consumacién de un delito cue se pretende img

nutar sl sunuesto resnonsable.

Con respecto & la interrogante de ai la nresentacién -
de la &nuncia es una obligacién Jjurfdica o una Ffacultad poteata
tiva, Manuel Rivera 3ilva seflala, "™... cucndo el 1egislédor quie
re que no se cometa un acto, fija una sancién & la comi=ién del-—

mismo acto...”. (14)

Bn este caso, tanto en la codificacién penal federal -
como la del fuero comin no se encuentra sancién alguna para el--—
caso de que no se presente la denuncia, salvo en situmciones org
vistas nor el artfculo 430 del Codigo Penal para el Distrito Fe-~
deral, en donde se establece el delito de encubrimiento, del qgue
podrfa intervretarse, para las versonas ocue estuvieran dentro de
esos supuestos, por tener de alguna manera conocimiento de deli-
toa cue van a cometerse o se estdn cometiendo, o fuesen cometi—-—
dos por las -~utoridades nara prestar auxilio en la persecucidn -
de dichos delitos, la obligacién legal para presentar la denun--—
cia como medio lfcito a su slcance vara impedir la consumacién —
de los miesmos y de dar uyuda a las autoridades corresnondientes—
(Ministerio Pdblico) en la investig«ucidn de las conductas delic—

tivas.

Fuers de los casos mencionados nor el delito de encu—
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“resentsr denuncia se encuentra le—-

brimiznto, l. oblirrcién de
¥ nor lo tanto se ruede cone

jos de mer una ohligucién jurfdica,
siderar como una facultad wnotestativa.
£l ocuerellante. La cuerella consicste en la acusacién o
cueja que azlgsuien internone ante el Ministerio Miblico en contra
cometido un del 1to de los ocue Se nersi- -
nidiendo nue sa le-
se nuede

da otra mnersona que ha
guen & peticién de nerte cn mnerjuicio suyo,
Como carzcterfatice w»nrincipal de la ocuerella,
pues se ha estimado ——
ente ofendj

cagtipsue.
degprender cue es un derecho notestativo,
cue entra en Juego un interes ~srtfcular del direct:

do por este tiwo de delitos. Piensese nor ejemnlo en gque la nu--—

blicidad de ciertos delitos nuede dafiar adn més al ofendido cue-—

el delito mismo. Bs nor eso cue se deja a voluntzd de los partf-
culures este tino de delitos. (15)
En los delitos persegsiidos por cuerella necesaria, co-—

7o en el abu=o de coniianza, rapto, estubro, difamacién, dafio enm
o en cierton delitos patrimoniales cometi-
la obligacién impuesta -

se aohandona & volun— —

nropieded ajenu,etc.,
dos por parientes colaterales o afines,
al ofendido =me convierte en una facultad;
tad del cuejoso la investigacién del delito y la vnromovilidad de

la uccién rnenudl.

|
H
]
!
!
i
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O3ZL MINIGT 70 FUBLICO.

Las nrincivales ra2-oluciones us nuede taner lz cvari-

sucecifn nrevia llevadoe 2 c="0 por el linintorio ™iblico ¥y con el
anoro de rus cuxiliares, deberdn ir debidamznte motivedos, ra-o—
v objetivamante y fundamentadrs en los nrecentos con-~titu—
Sustuntivoe como del C6di:o adiztivo

n:hle
cional>s enrf como del Cédiso
vigentes on lu asteria, vy ~ong (16)

a). Consignacién.,
Bs lx resolucién ~ue re dabe dict:r cu.ndo ha cuedrdo-—

comnrobado los elumentos del tino nenal ¥ debidsmente acreditada

1z brobable rerunonsabilidad del inculvado.

21 jiinisterio Piblico elabora el nliego de consignacidén
lo intepsra a la overicsuacién nrevia, lo acu=rda con sus sunerio—
»xnediente devid:-mente rcouisitado

ElL objetivo

ras » =f »nrocede se remite el
&1 Juez comnetente en materia nenal corre~wondiente.
de la consignmacidén wte loa tribunzles competentes, s iniciar el-

ejercicio 2e la accién menrl nue corresponde.

b). FYo ejercicio de la accién nenal.
Bl lyni~<terio PYblico cue preeticue las dilirencias ——
de sverigusrcién nravia, deberi 2laborer el nrovecio de no ejerci

cio de lea uccidén wenal, cucndo lz conducta o los hachoS no conSe

tituyen delito, smz2/dn lu decerineién tirnica de la lev nenal de —
auz ce trote, se ucrzdite nlenamente la no narticivacidn delic——
tuosa del nrobmble resnonsable; sea imnosaible nor obgtaculo mate
rivl in~uver:ble »Hrobuar el delito; =se extinFa legalmente la res-

i <L “nviiciado ya hubiera sido Jjuzgado

e LA G e B e

Por lz misme conducta o hecho probablemente delictuoso; lo coni-—
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rultard con sus suvneriores vy notificarf del -qis7o al denunciznte
querellunts u ofendido y si procede el no ejercicio de la accién
penul lo reselv.rd on deflinitive 1la autoridad guverior corresnon

diente.

¢). Reserva.
El Minicterio fdblico dictard un acuerdo de reserva ~-

con avrobacién de sus superiores cuando no se tengan elementos —

bostentes gue Jjustificuen el ejercicio de la accidn venal o el -~
no ejercicio de la misma, no sc hayas nerfeccionado el recuisito-
de nrocedibilidad, no se tenga identilficado al w»nrobable resnonsa
Ple o resulte imrosible desazhogur alguna nrueba. Se le comunica-
cuerellante u ofendido de la res»slucién, soli-

si nin

réd al denunciate,
cit”ndole cue wroporcione la mayor informacién cue nueda;
o los m~ue presentan no son —~

fuane de ellas anortm mayores datos,
auficicentes pars continuar el trdmite, s reservarf el exnediente

hagta que aparezcan nuevos datos para nproseguir la averiguscibén-
mientras se ordenard a la nolicia jJudicial que haps una-.

previa,
investigacién exhaustiva tendiente a esclarecer los hechos o con

ductas »nrobablemente delictuosos.

d). Susnencién.
Se suswnenderd todo tr&mite en lr averisguacién nrevia _

cuando mse trate de un ‘klito wersegsribhle nor cuerella neces. ria o
declaratoria de perjuicios, como en el caso de los delitos fiscsg
les y solo se nerser. ird la wveripguacidn cunndo se cuobra el re-—-—
qui,sito de nrocedibhilidad sefialsdo vpor la ley. Su objetivo es -
suasrznder el »nroc dimiento exclu~iveamente en los delitos verse——

guibles nor cuerella necesaria.
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e). Incommat=ncia.
Se rasuaelva nor incompetenciz uni avericuncidn nrevia—
Y& aea nor materia o r:zzén de territoriaslidad o werimetro Jjuris-~

diceional, ¥y ti-ne nor obj:to remitir el exnediente a la autorie

dad compatsnte nar: su conocimiento en cadu uno de los casos.
£). -~ecumulaciéne.
Se resuszlve por acumulacidn,
de conductas o hechos nrobablemz2nte delictuosos en contra de la-
de losas cuales ya existe una averi-

cu-ndo se estd conociendo

misma persomAa o coparticipes,
guaciédn nravifa que es la principal o n»nrimordianl, wor lo tanto me

remiten las actuaciones posteriores parz cue ne acumualen a las -

anteriores v se cancela el ndmero de la averiguacién vrevia cue—

se hav: originado nosteriormente.

Entre los fines que persigue la averiguacidén previa,
se puede decir que en ella, el MN+nisterio ™iblico con avoyo de

sus auxiliures logre el esszclarecimianto de las conductas o he-

choa nrobablemente delictuosos, & través de los diferentes me— —

dio= nrobatorios gque van desde laas contemnladas en la ley vroce—
dimental n»nensl, hasta lar nresuncionales y humanas y encuadrar——
los adecu.damente en la descripeién tinica de 1la ley wenal de —-—

que re trate, ¥ cue el Ministerio Publico tenga los elementos ng

cesurios parsz determinar sf ejercitz o né la accién penald en con
tra del nrobable resnonsable del delito, ¥ en el caso de cue — —
ejerza accifn =enal, woner en nmovimisnto al &rgano jurisdiccio—-—

nul que corresponda. (17)
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3.1 CCHCBPTO D% JURISDICCION

Stimol&gicamente el término Jurisdiccién proviene de o
las noladbras "jus” v "*di-cere'", cuyYo sifgnificzdo es decir el dere

cho.

Cujacio, citudo nor Jo=aé Becerra RBantista, definfa & -
la Jurisdiccién diciendo: "notio et difinitio causarum, quae — —
magistratui proprio jure competit: Conocimiento y definicién de-
las causas que comnete al magistrado, wor derecho nropio." Done-~
1lus la definfas "Jurisdictio est potentas de re cognoscendo Ju-
dicandinue cum judicatiexenuendi notente conjucta: Jjurisdicciédn-
es lu notestad de conocer v Juzmgar de una causa con le potestad -

anexa de ejecutar lo juzgado®. (18)

Caluamandrei define la Jjurisdiccién como la funcién me—
diante la cual un 8rganc del eatado sustituyve la nropia uactivi—-
dad & la actividsd ajene al actuar concreto de la voluntud de la
ley va nacidas antes del nroceso, las cuales no se dirigen & ese
SrFgano sino a los sujetos de la relacién Jurfdica sometida a de-

sicién. (19)

Para Alsina, 1la Jjurisdicciédn es la nrotestad crnferida-
vor el Zstudo a determin..dos Srganos nara resolver medirnte la —
sentencia las cuestiones litigioses que les sean sometidas y ha
cer cum-lir sus propias re=oluciones. Por su parte, Lascano sefia
la “ue la Jurisdiccién es una funcién que ejerce el Estado, cuan
do entre dos wartes media un conflicto de intereses, nars resol-
ver dicho conflicto comno tercero imparcial, con el £ 1in de nrocu-

rar la actuacién de la lev. (20)
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Urso WRoeco, citudn .nor B cerrs Ruutiasta sostisne oue la
Juri~dic-ién es la actividad con ~ue el Betodo, & trevés do los—
8rsanos jJurisdiccionules intervinifndeo z neticién de loa nurtfcu
larers, nmuietos de intoareses jorfdicn sente nrotegidos, ss substi-
tuven & los mismos en la actuacédn de la norma de talss intereses
ampara, declarando, en vez 3e dichos sufetos, qué tutela concede
una norma » un interés deternin:do, immoniéndo al obligado, an -
lugar 3el titular del derecho, la observuncia de 1l norma vV res-—
liz&ndo medisnte el uro de su Tuerzun codactiva directamente ague-—

llos intereses cuya proteccidn esté lepalmente declarzda. (21)

. Chiovenda define & la jurinsdiccién como la funcidén del
Bstudo cue tiene nor fin la vctuaciédn de 1la voluntad concrata de
1a ley, mediante la sustitucién, nor la activilad de los érgunos
niblicos, de la actividad de los narticulares o & otros éreanos-
ndblicos, sea al afirmar la existencia de la voluntad de 1= ley,-
sea al hacerla pricticament~ efectiva. (22)

I las anterioresr~ definiciones, encontramos oue todas—
hacen referencia a gque la Jurisdicciédn se encawina a la declara-
cién del derecho, nara resolver los cs=ns8 concretos ocoue se nre——
sentan al 8rgano a quien el Estado ha otorgmudo el noder nara luoi—
Jesicidn, esto $ltimo, es lo aue da a la dericiédn fuerzu ejecuti
va o vinculatorfa, de donde surfe un elemento béAsicon de 1la Juris
diccién nue es lu coercidbilidad, es decir, que la desicién del -
&rruno se aplica ain en contra de 1= voluntad del obhligudo.

Jose Bascerru Buutista, dice que la jurisdiccién es la-

Tfacultad de decidir con fuerza vinculativa npuara las nartes, ana—



determinaua situacidn Jurfdica controvertida, (23)

L& furisdiccién se manifiesta va sea como activided, -
como facultad o como notestad, derivada del imperium que tiene -
el Zstado ¥y que lo delega a un 8rgano esnecial al cual el 3Istado
le concede el noder necesario, conformando al &rgsuno Jurisdic— -~

cional, invistiendo & los Jueces ¥y TPTribunales nque lo integran yan
sea individuales o colegiados, de 1la poteatad nara administrar -
Justicia, Jurgado ¥y haciendo ejecutar aus determinaciones.

La mayor narte de los éutorea, consitdera que la Juris—-
diccién es una potestad que tiene como fuente ala ley, nemo Ju-—

dex sine lege.
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3.2 B39 INTOS 0B La VID.aD JURTSOTCCION AL,

florian rmostiene la gque la Jjuricsdiccién comnrende tres

elementoss (24)
1. L& noteatad de declarar lu anliczciédn de 1la ley wensl en loa-

casos concretos, declarscidn cue tiene Ingar mediante un jui--
cio, vmero si lu actividaed jurisdiccionul se agotace en esa de
claracidén serfa tal que los fines practicos del nproceso deja-
rf{an de realizurae; la declaraciédn seric nuramentz tedérica —-
aino tuviera la fuerza bastsnte nara hucerne efectiva, nor —-=
ello es necesario el s2gundo de sus elementos.

2. L& potestad de imprimir fuerza ajecutiva & la declaraciédn con
gue se anlice la lev venal, en el cuso concreto.

3. La fzcultud de dictar las dimnosiciones adecuadas nara 1la ejg
cucién de la sentencia y, en seneral, vara la efectiva anlica

cién de 1la lev nenal.

Comnartimors ®1 criterio cue sustenta el autor Colin ——
Sanchez, &l seflular cue la jurisdiccién es un atributo de lz so-
beranfa o del noder odblico del Estado, cue se realiza a través-
de 8rsunos esnecificumente determinados »uras declarar sf en el -
cago concreto se ha cometido o né un delito, ouien es el antor,—
¥ en tal caso, anlicar unapena o una medida de seguridad,

Por lo tanto, a travéas de 1la Jurisdiccidn se realiza -
la finalidad del Estadg qQue es le imparticidn @ Justicia, ten— -
diente a &segurar el orden rocisl v la naz niblica, anlicando e]
Srguno jurisdiccional la norma jurfdica abhstracta en que se @ano—
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ya nar: resolver el caso concrato.

De dnnde deriva rue el atributo tivne como fuente ala —

ley, toda vez nue el érgano Jurisdiccional, mnara llegar a declé-

rar, necasita que
prohibido hacerlo en forma arbitraria. Aas=sf,
rfdico encontramos nor mandato constitucional la certeza jurfdi-
ca, consagrada en el nidrrufo tercero del artfculo 14 Conrtitucig

exista la ley gquedandols, a contrario sensu, -
en nuesrstro medio Ju-

nal ul disponer cue "En los Jjuicios del Srden criminal cueda - =
prohibido imnoner por simple ancelogisa y adn por mayorfa de razédn
pena alguna ‘- ue no est€ decretads nor una lew exnctanente aplica
ble al delito de cue se trata”, Por otra parte d artfculo 21 - -
Constitucional seiiala "La imposicién de las penas es nropia y -——
exclusiva de la autoridad judicial...”. Pinalmente, el nropio ay
ticulo 14 Conatitucional egtablece *"Nadie nodré ser nrivado de =
le vida, de 1la libertad o de sus vnropiledades, nosesiones o dere.
chos, sSino mediante Juicio seguido ante los Tribhunales npreviamen
te estublecidos en donde se cumplan lar formalidedes esenciales-
del nrocedimiento v conforme a las leyes exnaedidas con anteriori

dad al hecho®.

La jurisdiccién venal se conforma de cinco elementos, -

a gabers

l.- La notio, que es la facultad del Juez de conocer de 1= contro
versia.

2.- Le vocatio, a travé€s de la cual el Juez estf facultado rara—
hacer comparecer a las nartes ante sf.

3.- La coertic, cue viene & ser la forma coactiva que nuede em——
nlear el Juez pars el cumnlimiento de sus mindatos.

4 een &1 Judictium, gue se traduce en la facnltad de decidir la -—



controversia.
Sew La executio, nue es la racultid de a=unlenr la fuerza ndbli.

ca tendiente a ejecutar lo sentenciado. (25)

Loa &rfunos Jurisdiccionales, =ean individuales o cole
£giadoa, me encuentran renresentados ror mersonas fisicas, ocue de

ben reunir ciertos reovisitos en oento a canacidad.

Esta capzcidad debe s2r aubhjetiva y objativa, la canaci
ded subjetiva estd referida a la ver:ona del jJjuez; Plorian nos -—
sefiala nue &stu canacidad nuede considerarse en abstracto v en -

concreto.

La cownzcidad sublietiva en abstratto es la rue sme refie—
re & que el Juez, nara ser nombrado, debe de reunir los reacuisi-
toa o reglaae sgefialados nor la ley, es decir, que coniorme a &dmta

se encuentre en anptitud de cumnlir ans funciones.

Jze caracidad sudbjetiva en conerato, se’inla el miemo —~ —
sutor aue ge refiere & la idoneidad del Juez nara conocer del ——
proceso en concretn, es decir, no debe tener ninmin motivo de ex
cusa o recusacidén, va cue de lo contrario, carecerfa de dicha ca

pacidad. (26)
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3.3, Ci2.CTHRISTICAS D3ZL ORMANO JURISDICCTONaL.

nars nue el drpano juriadiccional vue-

Por otra narte,
requiere adem&s de la canacidad sub--—

da realizar sus funciones,

Jetiva, de competencia, la cual se trzduce en la cavnacidad obje-

tiva. (27)
La canacidad objetiva se relaciona con el objeto funda

mental del proceso, es decir, el conocimiento de I controversia,

¥ se traduce en una limitacién de la Jjurisdiccién cue posee el -

Srgano Jurisdiccional eubJetivamente capaz.
Tanto capacidad objetiva como competencia, son t&rmni—-

nos equivalentes, por lo que no debemos confundir la Jurisdic-— -

cidén con l1la competencia,
giempre tiene Jurisdiccién nero puede no tener comretencia para-
la competencia viene a -~

el 1limite Ae ésta.

toda wvez rue un Srsano Jjurisdiccional —

conocer de un daterminado negocio. As{f,
ser l:medida de 1z Jurisdiccién, es decir,

La forma mis usual en cue la doctrina y la legislaciédne

han dividido a la competencia, es de la sifguiente maneras Por ma

teria, vnor territorio, wor grado y mnor cuuntia.

sefialan que en materia wenal la competen——
ceriterioas: (28)

Rivera Silva,
cia re determina de acuerdo con tres

a). Atendiendo a la nensg:
b). Por el territorio;

c¢). Por la conexidad o acumulacidén.
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#n materia federal, la reglas de compatencias estén —-
deterninades por los articulos del 6 al 10 del C8dirfo Federsl de

Procedimientos Penales.

Por dltimo, las reglae narx desicién de compnetencia —-
aque se susciten entre tribunales federales, entre los tribunales
de la federucidn y loe de los Estados o Dirtrito Pedersl, ¥ en-—
tre los de los LEstados ¥ los del Di=trito Pederal, esatén estadblg
cidas en el ertfculo 11 del mismo C8dirso PFPederal de Procedimien-

tos Pencles.

A Existen diferentes clasificaciones de la Jurisdiccién-
tantus como autores hay sobre la materia, Por medio de la funcién
Jurisdiccional gse regulan y Se none fin a las controversias que-—
®me gucitean con motivo de I anlicacidn de las leyes.

Pormalmente la funcién Jurisdiccional se encuentra — —
constitufda nor la actividad desarrollada no: el Poder que den——
tro del regimen conastitucionzl, estf encargudo de los actos Juag
eisles aue cornrorméen el poder judicial (&rtfculo 94 Con<titucio-—

nal)e

Derde el punto de vista material la funcidédn jurisdic——
cional se pnrecisa atendiendo & la naturaleza intrinseca de los —
actos en que se menifissta y exterioriza, que vicne a ser la sen

tencia.

Gubrino Przga seflala que " Ae ha llegfado a negar la fun
cidn Jurisdiccionul el cardcter de actividad de Srden jurfdico —
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nor que se dice que en ella el EBstado no realisza ningdn acto de-
voluntzd ni crea una =ituacién jurfdica y ~ue son los dos elemen
tos fundamentales del acto jurfdico™. Se dice que no hay acto -

de voluntad =ino unsas simnle ogaraciGn de la inteligencia cue se-—

resuelve mediante un silogismo.

Bate criterio tiene comp fundamento el de que a través

la rentencia no se modifigue el orden Jurfdico ya cue solo =se

de
de donde -

limita a rfijJar el derecho cue habfa sido contrariado,
resulta cue 1la sentencia no es atributiva sino declarativa de -

derechos.

Los argumentos esgrimidos por Gabino PFPragw en contra -
va gue esa operacidén —-

nos narecen acertados,
realizados

de este criterio,
18giva v esa misma declaracién de derechos cumando son
nor un vartfcular no revisten los mismos efectos, ~ue cuando son
realizadoms por el Estudo, ve que éste, cuando deciden un conflig
to de derechos & través del Srgmno Jurisdiccional, no se limita—
a determinar sf{ estos existen, sino que ademfs como resultado Qe
ese reconocimiento de su existencia,

mismos asegurando con ello la vigencia del Qerecho.

orevee el resveto de los —=—

Por otra narte, los nreceptos legales no tendrfan re—-
zén de ser, sino se hicieran efectivos en caso de desconocimien—

to o violacién, en las sentencias de los Jueces.
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4.1 AUTO DE RADICACION
CONCEPTO .~ Rmadicacién proviene de la vpalabrea radicar,
que significa arrsigar, fijar, eatablecer.

Bl auto de radicacién es la primera resolucidén del Jues
en donde fija su jurisdiccién sujetando a las partes & la misma o
radicacién o cabeza del broce—

inicia su actuacién con el auto de
preparacién del proceso.

®o0, con el cual abre el veriodo de

DEPINICION.~ Es la primers resolucién gue dicta el érem
no de la Jurisdiccién con la cual manifiesta de forma efective 1la

relacién procesal, pues es indudable que tanto el Ministerio Pi--
blico, como el procesado quedsan sujetos a partir de ese momento a

la jurisdiccién de un Tribunal determinado.(l)
Xl vnrofesor Aarsén Herndndez ILépes, manifiesta que el ay
to de redicacién es la determinacién de la autoridad judicial por

virtud de la cual se recibe la consignacién del Ministerio Pabli-
decidir sobre el dictado de l1la or--

co ¥y se acepta, en vrincipio,
o sobre 1la

den de aprehensién si la consignacién es sain detenido,
situacién del detenido, si la consignmcién pvone a dAisposicién del

Juez a alguna persons.(2)

De acuerdo a la ley adjetiva de la materia vigente en
el Estado de México, en sus artfculos del 175 al 178 se regula el
auto ds radicaecidn como la vrimera actividad del juez del conoci-
miento al recibir las diligencias de averiguacién previa por par—
te del Argano investigador; en este auto se da inicio al proceso
penal en donde el tituler del Juzgado ordena gu inscripciédn en el



51

Libro de Gobierno, dé msu aviso de incoaccisn y conocimiento al -
Pribvunal Superior del avocamiento & conocer hechos constitutivos
estudio y anédlisis de todos y cada uno

de delito, eato vrevio el
actuaciones ministeriales. Aquf

de los elementos gue integran las
se cuestions si el Jues @8 o0 no comvetente para conocer y deci--—

4A4ir sobre los hechos consignados.

Bl jues dQel conocimiento ordenard que se vracticuen tgo
das las diligencias que vromuevan las partes, o que 41 acuerde -

tendientes & buscar la verdad histérica de loe hechos

de oficio,
Sobre el varticular, expone el Licenciado -

que s¢ le consignan.
Jorge Alberto Silva que "el Jjuezr revisa los presupuestos nrocesa

les, revisa la competencia, las formalidades e impedimentos."(3)

De las consecuencias jurfdicas de la consignacién de -
actuaciones ministeriales ante el 8rgano jurisdiccional se des—-
prenden dos situascioness La consignacién con detenido o sin 61.

En el primer supuesto, el Ministerio Piblico consigna-—

rd con vrobable responsable ¥y el Juerz ratificard su detencién,si

éata procede y, en caso contrario, ordenard su libertad por no -

existir elementos suficientes que hagan nrobable la responsabilj
Bn el casmo de estar en la posibilidad -

dad penal del indiciado.
en este auto se

de obtener su libertad provisional el inculpado,
1la caucién en cualescufera de las -

fijard de oficio el monto de
pera que el inculpado nueda gozar

fornas esteblecidas en la ley,
de este beneficio cuando sea vnrocedente.
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En el segundo suvuesto, vrevio el estudio de la averi-
guacién previa, el Jjurgador estard en aptitud de obsequiar o ne-
gar fundadamente la orden solicitada por el Srgano investigador.(4)

En atencién & lo sxpuesto con antelacién, coincidimos
con la definicién de varios tratadistas gque han dado al suto inj}
cial o de radicaciédn, entendiéndolo comoc la primere actuacién o
resolucisn que emite el érgano Jurisdiccionsl al momento de reci
bir una consignacién del Ministerio Piblico.

4.2 EPFECTOS Y CONSECUENCIAS JURIDICAS

En primer luger, analirzaremos los efectos del auto inj
cial, los cuales serdn o dependerdn de la forma en que ss haya -
realizado la conaignacidn, esto ea, con detenido o sin é1l. Asi -
pues, vpasaremos & analizar la primera de ellas.

Al momento de que el Srgano jurisdiccional recibdbe la -
consignacién con detenido, de acuerdo al pérrafo sexto del arti-
culo 20 de 1la Constitucién Pederal, nos establece due en camso de
urgencia o flagrancia, el juez que reciba la consignacién del A4g
tenido deberd inmedjatamente ratificar le detencién o decretar -
la libertad con las reser¥vas de ley.

Algunos tratadistas del Derecho Penal argumentan que -
la actuacidn del juez al ratificar o né la detencidn realizada —
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con esto la autoridad judicial reali-

por el drganc investigador,
za una funcién de control de constitucionalidad vor vfa de excep-—

cién, eato en virtud de que analira 1la actuacién del Ministerio -
Pdblico en 1o que reaspecta a 1la detencidn del inculpado. Al res--
pecto el artfculo 153 del Cldigo de Procedimientos Penales vigen—

te para el Eatado de México, dispones

“Se entiende gque existe flagrante delito, no sélo cuando la persg
na es detenida en el momento de estarlo cometiendo, aino cuando, -
despues de ejecutado el hecho delictuomso, el inculpado e5 pers€e-
guido materialmente, o cuando inmediatamente despues de haberlo -
cometido, alguien lo seflala como responsable del mismo delito y -
se encuentra en su poder el objeto del mismo, el instrumento con-
que aparezca cometido o las huellas o indicios gque hsgan presumir
fundadamente su culvabilidad. '
el Ministerio Piblico iniciar4, desde luego, la ——
megdin proceda d@—-

BEn esos casos,
averiguacién previa y bajo su responsabilidad,
cretard la detencidén del inculpado si estdn satisfechos los requi
msitoa de procedibilidad y el delito merece pena privativa de 11—
bertad; o bien, ordenard la libertad del detenido, cuando la san-
cién mea no vrivativa de libertad o alternativa,

La violacién de esata dismvosicién hard venalmente responsable al -
Ministerio Pdblico que decrete la indebida detencidén y el inculpa

do deberd ser puesto en inmediata libertad®™,

Bn el auto de radicacidén, ademds de ratificar le deten-
cién cuando es procedente, si la consignacién es con detenido tam
bién ordena que el indiciado rinda au declaracidén preparatoria —-—
con todos los regquisitos de ley como lo establece la fraccidén IXT
del artfculo 20 Constitucional. De igual forma, en dicho auto ofi
cioaamente deben sefialarse las cantidades que se fijan para obte-
ner =u libertad vprovisional bajo caucién cuando tenga derecho a

obtenerla y no me trate de un delito grave sefialado en la ley;
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dicha resoluciédn también se ordenz Nue se resuelva, en su onorty
nidad, ¥y dentro del término constitucional su situacidn Jurfdica
conforme a derecho. Otro efecto jurfdico del auto de radicacién

es que da inicio al wroceso, o lo gue algunos autores denominan

como la segunda etavna del mnrocedimiento penal en liéxico. Al res—
pecto, el Licencisdo José Tolén ilorén dice lo siguientes

“Una vez hecha la consignacién el revresentante -
social deja de tener el carfcter de autoridad y
se constituye en varte a nartir de la siguiente
fase del orocedimiento que serfa la de prenarae-
cién del nroceso que sme iniciza con el auto de ra
dicacidén, en dicho auto, =i el Ministerioc Publi-
co consigna con detenido el Jjuez que reciba la -
consignacién tiene la oblismcién de ratificar in
mediatamente la detencién del inculpado, ai ésta
ovrocede o decretar ls libertad con las reservas
de ley cusndo la detencién no se haya hecho con
anego & la Constitucidédn. Easta fase concluye con
el auto de formal nrisién o sujeciédn a vroceso,
siempre cue se havan reunido los reguisitos del
articulo 19 constitucional, en caso contrario,se
dictard auto de libertad con las reservas de ley

o de no sujecién 2 vroceso seglin sea el caso.'(5)

También el auto de rudicacién, en concento del Mmestro
Gonzdlez Bustamente, tiene las siguientes consecuencias en el op
d+n jurfdico nrocesals
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"l.- Constituye el wnrimer acto de imverio del Ju-
ez e inicia la zvertura de la instruccién y del
nroceso.

2.~ Deade el momento en que se dicta, el juez em
pieza a diafrutar de su vwotestad Jurisdiccional.

3.~ Limita el uverfodo de nrivacién de la liber--
tad, nporgue desde el momento en que se vronuncia
dicho auto, concurren nara el juez los términos

constitucionales de cuarenta y ocho horas vnara -
tomar al detenido su declaracién nrenaratoria y

de metenta y dos horas npara resolver su situaci-
én jurfidicea, mediante el auto de formal prisién

o el de libertad por falta de méritos.

4.- Sujeta a laa nartes a la potést.d del Juez -
con el fin de cue el nroceso gse desarrolle nor--—

malmente.*(6)

Ahora hablaremos del auto inicial o de radicacién sin
del cual diremos gue el !inisterio Piblico consigna la
solicitando en su pliego de consig-

detenido,
averiguacién nrevia al Juez,
nacién se libre orden de aprehensién o de comvarecencia, segin -
sea el coso, Yya due la primera procederd cuando el injusto por -
el que el fSrgano investigador ejercité accién nenal se msanciona

con mena conjuntiva, esto es, nrivativa de libertad y pecuniaria;

¥ la segunda, cuando el ilfcito consignado se sanciona con nena
alternativa, esto es, w»nrivativa de libertad o multa.
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Avorehender vyroviene del latin nrehencia que denota 1la
actividad de coger, por tal motivo me debe entender vor dicho —-
término el acto material de apoderarse de una persona para pri--

varla de su libertad.

Desde el nunto de vista procesal, la orden de apreohen.
8i1én es una resolucidn judicial en base al vedimentoc del Srgenc
investigador y una vez que se cumpla con los extremos fijedos en
el pérrefo segundo del artfculo 16 constitucional, se ordena 1a
captura de un sujeto determinado parsa que se& puesto a disvomsi—-
ci8n del juer comvetente due lo reclama o reduiere con 1la finalj
dad de que conozca todo 1o referente a su conducta o hecho delig
tivo que se le atribuye.

Sergio Garcfa Ramfires define 1la orden de aprehensidén -
de la miguiente maneras

*Un mandamiento Jjudicial por medio del cusl s6 -

dispone la privacién procesal de la libertad de
una persona con el propéSsito de que ésta quede -
sujeta a un vroceso determinado como presunto —-—
Tresponsable de la comisién de un delito.*(7)

Para que la autoridad Judicial esté en posibilidades Ae
1ibrar una orden de aprehensién, deberd tener la certeza de gue -
se encuentran reunidos los siguientes requisitos: que ante el 8xr-—
Fano e jercitador de la' accidn venal se haya formulado una denun—-—
cia o querella, la cual versard forzosamente por el hecho descri-
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to como delito en la ley nenal y cue se encuentre sancionado,

cuando menos, con vena wrivativa de libertad; 2n relacién al de-

lito, Adeberd el Srgeno jurisdiccional asegurarse de cue obren da
tos que nermnitan comprobar los elementos ocue conatituyen el he—-
cho delictuoso segdin 1o dotermine 1z ley nenal (tino venal) y que
existaen elementos que n»nermitan wresunir la »nrobadble resnonsabilji

dad venal del indiciado. i falta de uno o méds de estos recuisieme

tos, la sutoridad judicial carsce de facultades legeles para li-

brar slguna orden de anrehensién.

La orden de commnarecencia de itgual forme serd librada
cumnliéndose con los mismos recuisitos

por la autoridad judicial,
a8 excencién de ocoue el injus—

que los de la orden de aprehensidn,
to con=aignado Bea de anquéllos que se castiguen con mena alterna-

tiva.

Parz finalizer, y como ya lo hemos establecido, el auto
de radicacién tiene los siguientes efoctos: vrevenir la competen—
nrevia, asfi-

cia ante el Juez a cuien se consigné la averiguacién
el reconoci-

mismo se da inicio a la actividad Judicial e imnlica
miento de la calidad de narte a2l Ministerio Pyblico.

FUNDAITSHTACION 7 MOTIVACION DE L, ORDEN DE
APREHENSION Y DE COsPARECENCIA

4.3

Tas condiciones que el artfculo 16 Constitucional imno-
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ne a los actos de molestia nor warte de la utoridad son tress

le= Que mse exprese por cscrito;

2.~ Que provengm de sutoridad competente, ¥y

3e= Que en el documento sacrito en el que se exprese,

se funde y motive la causa legal del procedimiento.
los referiremos ahora a l1la dltima de las condiciones

que hemoa citado.

Ia fundamqntaetdn ¥ motivacién es el deber de expresar
loms motivos de hecho y las razones de derecho gque tomd en cuenta

la autoridad pars emitir el acto de moleatia.

Ia motivacidén de los actos de autoridaa es una exigen-
cia esencial pare tratar de establecer asobre bases objetivas la

recionalidad y la legulidad de aqudilo-: para procurer eliminar,

en 1l medidama de 10 posible, l1la subjetividad y la arbitrariedad -

de las decisiones de autoridad.

la exigencia de fundamentacidn hsa
tiene la autoridad de expresar
regulen el

Deade un orincivpio,
sido entendida como el deber que
sn el mandamiento escrito, los preceptos legales que
hecho y las consecuencias jurfdicas que pretends imponer el acto
de autoridad. La exisencia de motivacién ha sido referids a la -
expresién de las razones por las cuales la sutoridad considers -
Que los hechos en que se basa se encuentran vrobados y son precji

samente los previgtos en la disvosicién legal que afirwma aplicar.
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Esta correlacién entre loas fundancentos Jurfdicos y los

sunhone necesariamente un razonsmiento de la —-

asutoridad nara demostrar la anlicadbilidad de los preceptos legl—

les invocedos a los

hechos de aue se trmta.

José iaria Lozano resumfa con gran claridad estos re——

quisitoss "La Conatitucién cuiere que se funde y motive la causa

del procedimiento, esto es,

que se exvorese el motivo de hecho —-—

que lo autoriza y el derecho con gue se procede."(8)

La interpretacién judicial més clara y precisa de los

x-equ-iaitos de fundamentacién y motivacién exigidos por el articu

10 16 constitucional,

es la que ha hecho la Segunda Sala de 1a -

Suprema Corte de Justicia con la siguiente tesis Jurisnrudencials

#PUNDAMENTACION Y MOTIVACION.-De acuerdo con el artficy
10 16 de la Conatitucién Federal, todo acto de autorj
dad debe estar adecuado y surici-entemento fundado ¥y -~
motivado, entendiéndose por lo primero que he de ex—-
presarse con precieién el precepto legal aplicable al
caso, y por lo segundo, que también deben meflulerse,

con vrecisién, las circunstancias especisles, razoni-
mientos varticulares o causas inmediantas cue se hayan
tenido en consideracién para la emisién del acto, sien
do necesario, ademéds, que exista adecuaciédn entre los
motivos aducidos ¥y las normas aplicables, es decir, -
que en el caso concreto se configuren las hipédtesis -

normativas."(9)

i e
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-
De acuerdo con lo exwmwuesto, la garantfa de fundamentae

x‘( eién imnone a las sutoridades el deber de nrecisar las dispogsi--—
i asf{ -

ciones Jjurfdicas cue avliican & los hechos de cue se trate,

como de manifestar los razonamientos que demuestran la anlicabi-

11dsd de dichas disvosiciones, todo lo cual se debe traducir en
Pero de igual manexwa, la

una argumentacidn o juicio de derecho.
garant{a de motivecidén exige que las sutoridades exvongan los ra

zonamientos con base en los cuales llegaron & la conclugién de -

qQque tales hechos son ciertos, normalmente con base en el andli-—--—
8is de las pruebas, lo cual gse debe exteriorizar en una argumen—
tacién o Juicio de hecho.

Bn suma, tanto fundar como motivar consisten en la ex-
poeicisn de los argumentos o razonamientog de la autoridad -les

buenas razones de las que hablaba Jeremfas Bentham-, dirigidos a
demostrar la anlicabilidad de los vrecepntos Jurfdicos invocados
¥ la certeza de los hechos a los que taeles disvosiciones rigen.(10)

o
Hay que recordar cue el hecho se identifica con el vro-

ceso de reconstruccién del mismo y estd condicionado vpor la exia-—
tencia de pruebas, cuya finalidad consiste en sostener una cierta

hipStesis.

En efecto, en el nrovceso Jjurisdiccional los hechos que
son objeto de prueba y sodbre los cuales decidird el Juzgador, son

nor el pronio Jjuzgador en ——
la imnutacién del Srga~
sobre todo, el ~-—

los afirmados vnor las vartes, o ain,
en el wnroceso pengsl,

sus actos iniciales;
1a defensa del inculvado ¥y,

no de la acusacién,
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zuto que fija el objeto del proceso nenal. En estos actos, los

hechos se plantean como hindtesis & confirmar a través de las —--
pruebas nracticadas o por nracticaxr; estas hinétecis, como es 18
£ico, postulan hechos que tienen necesariumente una calificzcién

Jurfdica y de los cuales las nartes vretenden derivar consecuen—
cias Jurfdicas.

Ia certeza del Juzgador sobre la veracidad o la credi-

bilidad de la o de las hiovStesis sélo puede ser obtenida precisa
mente como consecuencia de la actividad nprobatoria desplegada en
el vroceso, con apego a las formalidades esenciales del nrocedi-
:ntenfo, los nrincinios generales del Derecho (particularmente el
principio de contradiccién) y las demds normaes Jurfdicas que re-—

Esta certera Jjudicisl no es ni de%e ger el ro—-

gulan la nrueba.
sino de

sultado exclusivo del esfuerszo individual del Juzgador,
la activa particivacién de todos los sujetos que, desde su orovia
oosicién ¥ nerspectiva, intervienen en la actividad probatoria.

certeza basada en la actividad proba.

gue intervienemn en ella, debe produ—-
no debe ouedar

Pero si bien esa

toria de todos los sujetos
cirse de menere directa en la razén del Juzgador,
puaxdada en dsta, sino que tiene gque manifestarse en la motiva-—
c18n de 1la resolucién a través de la argument&cidédn o Juicioc de —
con base en el anflisis y valora—-

hecho, en el cue el juzgador,
debe

cién de cada una de las uruebas practicadas en el proceso,
a sus suvweriores Jerdrquicos y,

procurar persuadir a las nartes,
de las razones unor las

en un estado democrético, a la sociedad,
que considerd cue las afirmaciones o hinStesis sobre los hechos
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una determinada manera.

La Jjurisv»rudencia de los Tribunstles Colegiados ha nre-
cisado gque en la orden de anrehensiéfn el Juzgador debe analizar
¥y valorar las nruebas y no limitarse a hacer una mera enunci&aci-

como lamentablemente suele ocu——

"ORDEN DE aAPREHINSION, PFUNDAINSNT.CICN Y MNOPIVACI-
ON DE LA, NO BASTA UNA SIMPLE RELACION DE CONS——
THNCIAS.- Para satisfacer la guarantfa de legali-
- dad prevista en el artfculo 16 Constitucional, -
referente a que todo acto de molestia emitido —-
nor unas autoridad debe estar fundado y motivsado,
resulta insuficiente cue en una orden de avrehen
sién la autoridad Judicial cite determinados ar-
tfculos del ordenamiento legal resvectivo, y ha—
£a una simple relacién de la denuncia vresentada
por el ofendido y de las demds constencias de la
vues es necesario aue nrecise los
¥ que ex-—

averiguacién,
preceptos legales anlicables el caso,
prese las circunstancias eavneciales,
ticualres o causas inmediatas cue haya tenido en
y asf{ ~-

rezones 9T

consideracidn vara la emisién del =acto,
concluir cue en el caso concreto se confifuran -

las hivétesis normativas."(1l)

La valoracién de las pruebas nor el Juzgador en la or-

se nodrd realizar bédsicemente nor alguno de



63

los tres sistemas sisfsiientess

L.~ %1 de la mrueba logel, en el dque el legislador es—
tablece el valor ocue se debe dar o cada uno de los mudios de -—
nrueba nrecticados, es dzcir se le fijen &l Juer las reglas nrew
establecidas y a#hatractas aque le indiczn la conclusién &« la oue
se debe llegear, cortindole =u libertad de Juzrar.

2.~ El de libre amvreciacién razonsda o sena critieca,
cue faculta zl1 Juzpaudor vara determainar en forma concreta la fu-
erza orobi.toria de cada una de las oruebas aportadas, es decir,
emnleando les reglas de lu 1légica, 15 exnerienciz y 21 conocimiep
to de 1= vida, debhiendo motivar el Juicio ceritico en cue basa su
#nraciacién.

3.~ Un sistema mixto oue combina los dos enteriores.

i« Pesar de su denominacién, los tres sistemas estédn sy
jetos @ lom wnrincinios ¥y diegnosiciones jurfdicas cue repgulen 1a
prueba y el wnroceso. En este sentido, Prancisco Carrara snotf —-—
con todo acierto: *“En cuento al Jjuicio sodbre el hecho, el juez =
no tiene verdadero arbitrio ni mdn donde se ticents la libre anre
ciacién, nrorque debe siempre convencerse segmin el nroceso y se——
on la razén.*(12)

Cabe agrepmar aue la nruebz es el sustento meduler del
proceso wnenal; s8lo o través de ella nuede lorsrarse la adminis—-

tracién de Jjusticia y con ello la nez v la sepsuridad social.
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En cualouiera de los tres sistemas la valorscidn del

Juzsador estard sujeta al wrincirio de legalidad en su méds amnlio
gentido. el
Juzgador

de iymeba obtenidos con infrazccién de una disnosicién constitu——
pues no vodrfa convalidar una o»rueba ilfcita o -
lerpales que distribue-—

afin en el sistema de la libre anreciscidn razonada,
no vodréd concederle fuerza nrohstoria a acuéllos medios

cional o legeal,
ilegftima, no nodrid deaconocer las reglas
yen la carga de la nruebs entre las wnertes al momento de resol--—
ver un litigio en el que no se hayan anortado las pruebas corres

vondientes, ni podri contrariar las reglas l1l8gicas y las mdximase
de la exveriencia que deben regir la valoracién de las nruebas.

Resnecto & la carga de la ovrueba en materia nenal, =e

le define como el gravdmen cue recae sobre las nartes de znortar
los medios probatorios al &rgano Jurisdiccional para buscar su ~—
persuacién sobre la verdad de los hechos manifestedos vwor las mig

. mas. Es decir, las partes estén obligadna a demostrar sus afirma-

ciones en el proceso.

Doctrinulmente, se afirma que en materia nenal no exis—
te 12 llamada carga de la prueba, vero como atinadamente lo afir-
mea el Licenciado Carlos M. Oronoz, "examinada la actividad »nroba-
toria, se entiende gue en materia penal la carge de la prueba no
es una obligacién sino uns potestad de las partes »Hara vrobar sus
afirmaciones, concluyéndose gue es& potestad la nueden eJercer 1i
bremente, de acuerdo & la libertad vrocesal de qQue gozan las nar-

tes."(13)
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4.4 ~NaLISIS JURIJICO AL SECUNDO P.iiPO DEL
ARTICULO 16 CCINSTITUCIONAL

El primer pérrafo del articulo 16 constitucional esta-
blece los recuisitos generales (mandamiento escrito, autoridad -
comnetente, fundamentacién y motivacién) cue deben snetisfacer tgo
dos los cctos de autoridad due implicuen unae molestia vara los =

varticulares.

El wdrrafo siguiente del vronio artficulo 16 vprevé los
recuisitos eanec{ficos que deben cumplir determinados actos de —
sutoridad, en esnecial el acto de nrivuciédn de 1la libertad por -

causa nenal (la orden judicial de aprehensidén).

La orden judicisl de avnrehensién, es la resoclucién ini-
cial, cue con base cn el nedimento del Ministerio Pdblico ¥y satis
fechos los requiisitos del artfculo 1€ Constitucional, se ordena
la cantura de un sujeto determinado, para Gue sea puesto a disno-
sicién d= 1la autoridad judicial, nara ouz conozca del hecho Qdeligc

tuoso gue se le atribuye. -

Los recuiiastos cue el nérrafo segundo del artfculo 16
para que nueda expvedirse le orden de aprehensién, =~on los siguien
tess

le— wue mnreceda denuncia o querella.

En el texto original como en el refornado se exigse cue
rreceds. denuncia, acnsacién o querella. Un sector de la doctrina
ht. estinado cue en el texto constitucional me emnplean como siné=
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nimos las nulabras "acuszscién o querella”.

Jacinto Pallares seialaba cue "se llama acusacidn al

ejercicio Judicial de la accién que tiene alguno vara vedir el

casptigo de un delito"; y que los acusadores "eran verdaderos ac-—

tores en el juicio criminal que deducen una accién venal."(14)
La funcién de la querella como de la denuncia, son més

reducidos en cuanto me limitan & noner en conocimiento del Srge-
no de acusacién 1la "notitia criminis". Por las diferencias que -
existen entre la guerella y 1la acusacién, hubiera resultado recg
mendable que en la reforma del tres de aseptiembre de 1993 se hu-

biera evitado incluir a ésta dltima como medio de intciacidn del

procedimiento penal.

El artficulo 16 Constitucional reconoce como medios de
iniciacién del vrocedimiento penal la denuncia ¥y la cuerella, ¥y
cualquiera de las dos es indisvpensable vara aque se pueda dictar
una orden de aprehensién o de comparecencia. Con esto, se nrohfi-
be en forma imvlfcita que el procedimiento penal me inicie por -
algunos de los otros medios que fueron caracteristicos del aiste

ma inquisitorio: la delacién y la pesaouisa.
La denuncia, concepto.- Es el acto nor medio del cual

cualqujier persona,
ce del conocimiento del Ministerio Publico le comi=ién de hechos

que nueden llegar a constituflr un delito. La funcién del denun—-—
ciante se limita a dar varte a la autoridad investigadora de la

haya o no resentido los efectos del delito, ha
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comisidén de tales hechos; mero uns vez nresentada la denuncia,
sexrd dichaz smsutoridad 1z encargada d2 cumplir sus funciones de —-—
averiguar y, 2n =u caso, de ejercer 1la accién wenal, sin que la
voluntad del denunciante tenga legalmente relevancia alguna vara
suspender ni vara “woner término &) wnrocedimiento iniciado o al -

proceso nromovido.

La quzrella, concevto.— Consiste en hacer del conoCi—-
miento del Ministerio Publico ls comisién de hechos que nueden -
llegar a constitufr delito, vpero & Aiferencia de 1ln denuncia, s§
lo nuede =mer nresentada nor la persona afectada por el delito,es
decir por el ofendido (o wnor su renresentante) v debe contener -
la expresidén de voluntad de acuél n»nara cue se sancione al o @ ——
los resnonsables., 4 diferencia del denunciante, el querellante -
congerva un noder disvositivo sobre la averig.acién vrevia y el
wroceso penal, "ues su nerdén extingsue la pretensién nunitiva, -
con tul de nue se conceda antes de cue se vronuncie sentencisa en
segunda insteéncia y el inculnado no se ononga & su otorgamiento.(1l5)

2.- Jue 1l& denuncia o la auerella se refiera s un hecho
deterninedo cue la ley =eiflzle como deliteo sancionado, cuasndo me-—
nos, con mena oprivativa de libvertad.

En el texto reformado se wunreci=a el nrincinio de lega-
lided contenido en el artficulo 14 Constitucional, vérrafo terce-—
ro, al reiterar aue el hecho debe ser sefinlado nor 1la ley como -
delito ¥, nor otro lado, la indicacién "sancionando cusndo menos”
significa cue no nodrd librarse orden de avrehensién cuando 18 -
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pena sea alternativa (vrisién o multa), vues lo que procede en
estos cssos eas dictar una orden de comparecencia; también signi-
fica que nrocederd la orden judicial de avrehensidn cuando el de

1ito tenga una pena méds grave que la nrivativa de libertad como
que todavia se conserva para slgunos ae

1lo es la nena de muerte,
l1itos contra la discinlina militar.

Vale la pena recordar cue el tercer pdrrafo del artfcu
lo 14 Conastitucional en lo que resvecta al p»roceso venal, prohf-

be imponer pena salguna que no esté establecida nor una ley exac-—
wvrincivnio esencial

taments aolicable al delito d~ cue se trata,
del enjuiciamiento crimimnal, que se conoce tredicionalmente con
el aforismo "nullum crimen, nulla noena sinae lege™.

Que existan datos que acrediten los elementos cue

3=
integran el tipo penal y 1&a probable responsabilidad del indicia

do.

La reforma de 1993 hace una importante modificacidén al
vor la

sustitufir precisamente la expresidn "cuerpo d=1 delito"™,
de "elementos que integran 21 tivo penal*.

La Suprema Corte de Justicia de la. Nacidédn habfa soste~
nido anteriormente cue el cuerpo del delito, se le identificaba
como el "conjunto de elementos obJjetivos o extermnos cue conatitu
Yen la materialidad de la figura delictiva deserita concretamen—
te por l1la ley penal®.

El cuerpo del delito se le habfa definido como el con-
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junto de los elementos amuteriales nfue acreditan la existencia de
una conducta delictiva y $ste es un concento gue nertenece al us

recho irocesul Iennl o ~djetive (con el cuerno d<1 delito se com
probaba una conducta tinica). usifi, 1la doctrinae se habfa orienta-—
do nor considerar cue el cuerno del delito se componfa »or todos
los elementos que en cada caso integran el tivwo, tanto los obje-
tivos o muterisles, como los subjetivos y los normativos.

el tivo nenal se encuentra {ntimemente

Por otro lado,
nulla poena gine ~—

relscionado con el princinio “nullum crimen,

lege", portue cumnle una funcién de garantf{a nara el ciudadano,

codé vez cue entre mfia se oprecise la conducta y los elementos de
muyor garantfa hay vara el ciudadano.

los cuales denende la nena,
alld de los elementog materiales del

Bl tino venal va mucho mis
delito, norque ahora incluye un juicio vrovimional de la antiju-
ridicidad. El concento del tino nenal, es un concevto de fondo,

que primordialmente pertenece al Derecho Penal o Sustantivo.

Debe geizlarse cue en la legislacidn del Estado de Méxi-
co no existe definicién del concevto del tino penal y ‘Ynicamente
128 al 139 del Cédigo de Procedimientos Pena—

sufre modificaciones, udnica

los artfculos 124,
les vigente nars el Estado de México,
mente para sustitufr el término *"cuervo del delito" en los canitu
los corresnondientes (com9robacién del tino nenal, ejercicio de
1la accién nenal, orden de anrehensidén, auto constitucional, wvalo—
racién de la prueba)., EL artfculo 123 del ordenemiento legsl cita
el tivpo penel del delito se ten—

do con antelncidén wnrecisa ques
drd nor comnrobado cuando esté Justificada la existencia de los

i
i
{
i
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elementos gque constituyen el hecho delictuoso, =sesiin lo determi-—
na la ley wnenal, malve los casos2 en que tenga sefinalada una com—-—
probacién especial™,

El artficulo en comento, contiene al tipo que por su am

plitud coincide con el tivo en sentido amvlio, que es "agquella -
forma de tipo gque contiene todos loa elementos que constituyen —
el presubuesto de la vena, es decir, cuya existencia d4 lugar a-—
la punibilidad. Y en el tipo penal debe examinarse, regiin el ti-
po de Que se trate, los elementos materiales, formales, socioju-
rfdicos, antijuridicidad, dolo, causam de justificacidn..."

Por el contrario y de acuerdo a la reforma por Decreto
publicado en el Diario Oficial de la Pederacidn el 10 de Enero -
de 1994, el artfculo 168 del Cédigo PFederal de Procedimientos Pe
nales, establece que los elementos del tipo penal del delito de—
que se trate sons

Y.~ La existencia de la corresvondiente accién u omisién y de -
la lesidn, o en su caso, el peligro & Qque ha sido exvuesto el -~
bien jurfdico oprotegido;

IT.- La forma de intervencidén de los sujetos activos; y

ITII.- La realizacién dolosa o culvosa de la accién u omisién.
Asimismo, se acreditardn, =i el tivpo lo requiere: A).— Las cali-
dades del sujeto activo y del pasmivo; B) .- El resultado y su - =
atribuibilidad a la accién u omisidén; C).—- El objeto material; -
D)= Los medios utilizados; EB).- Las circunstancias de lugar, -—-—
tiempo, modo y ocamsién; P).- Los elementos normativos; G).- Los-—
elementos subjetivos emvecificos, y H).~ Las deméds circunstan- -
ciams Qque 1la ley vprevea,

Para resolver scbre la ovrobeble responsabilidad del inculvado, —
1a autoridad deber4£ conmstatar si no existe acreditada en favor -
de aquél algune cauma de licitud y que obren datos suficientes -
para acreditar su vrobable culpabilidad.

Loas elementos del tivo venal de que se trete y la probable res—-—
ponsabilidad se acreditard vor cuealquier medio vrobatorio que se
finle la ley."™
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En la nueva determinzcién de la nrodbible resvnwonsabili-

dad se hace referencia z la inexistencia de causas de licitud, -
fecha e1 cédy

las cuzles de acuerdo con las reformas de la misma
&0 Penel nara el Distrito Pederal en materia del fuero comin ¥y -
para toda 1la Remiblica en materia del fuero federal, chora son -

"ocausas de exclusién del delito®" ¥ no ya de “resonaabilidad*” —-

(artfculo 15).

Por su narte, el Licenciado abel Villacafia Estrada, se
finla aue "en la nrobable res-onsabilidad deben examinarse los daa

to= cue indican w»resunciones, convicciones Y llegar a la ceorteza

de la probuble regvoneabilidad,."(16) .

Como vuede advertirse, los concentos del tivwo nenal y
la »nrobable resnons=bilidad setfinlados en el articulo 16 Constity
cional no narecen haber cuedado claramente deslindados en 1la le—

gialacién secundaria, ya nue dan lugar a diversas internretacio-
nes, al menos no como ya lo estaban los del cuerwvwo del delito ¥y

1z orobable resnonsabilidad.

La sustitucién de un concento nrocesal como el del cuerxr
por el concento "elementos del tino penal”™, de or}y

vo del delito,
era innecesaria, voues si lo

&en netamente dogmativo sustantivo,
qQue se deseaba era vrecisar cufles eran los elementos del tino

bzataba con adicionar dichos orecentog legales, sin tener cue mo-—
difjcar ia Constitucién ni hacer 12 sustitucién del concento del

cuernoc del delito, 18 cual hz resrultado sumamente confusa en la -—

nricticoe.
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4.- Por iltimo, la orden de anrehensién debe ser Adicta
da por la sutoridad judicisl comnetente, a solicitud del !Ministe
rio RAiblico vor ser éeste el tituler de la sccibédn nenal. Comn ac—
to de sutoridad gue es, la orden de avnrehensién también debe ——-—
constar en mandamiento escrito, con firma autédsrafa, y debe sger
entregada fisicamente & la wersona afectada ¥y tiene nue estar ade

bidamente fundads y motivada.

Zamora Pierce afirms al resnecto ctue el nrincinio fun-—
damental del sistema establecido en este precepto, consistia en
aque de “todas las a2utoridades del Estado, dnicamente los Jueces
tienen la facultad de dictar érdemes cuyo efecto sea wvrivar de -
su libertud a un:s. ver=ona",(l7) y frente a esa regla general, el
pronio artficulo 16 preveia como excepciones los casos de flapgran

eia y urgencia.

4.5 ANALISIS DEL ARTICULO 176 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADC DE EXICO

Con la finalidad de annlizar el srtfculo 176 del Cédi-
€0 de Procedimientos Penales vigente en el Estado de Péxico, vasa
mos orimero a transcribir el contenido de dicho orecepto legal:

“Artfculo 176.— Cuando en contra del inculnado =se
solicite orden de avrehensidén o de comparecencia—
para que rinda su declaracién vprevaratoria, el ——
Juez resolverd desde luego accediendo o negando -
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fundadamente 1la solicitud resvectiva. Si &sata se-

nace al consignar el Ministerio Pdblico las dili-
gencias de averiguacién vrevfa, se resolverd ore-
cimamente en el auto de radicacién si me concede-

o me niega®™.

Del anfilisis y estudio de lo serialado mor esta norma -
penul, es vosible llegar a concluir de que existe violacidn orin
cinalmente & los derechos humanos de ocouienes tienen el cardcter
de ofendidoam, nues tienen, entre otros, derecho a cue se les ad-
‘ministre Jjusticis de manera vpronta y eficaz, motivo nor el ocue —
en su momento ascudieron &nte la Renresentaci’sn Social, en ejexrci
para denunciar hechos cue conside——

cio de un derecho subjetivo,
para cue -

ran cue les cuusa un agravio ilegitimo en su nersona,
8i el HMinisterio Piblico los considera constitutivos de delito —
e jerza 1la accidén nenal corresnondiente en contra de una nersonsa

unaz vez cue ae hayan acreditado los elementos d=1 tino wnenal del
delito nue se le atribuve, asfi como une vez cue haya elementos —
tales cue hagsun oresumir sobre la nrobable reswvnnsabilidaq de la

nergona contra ruien ze ejercita la accidén.

Es decir, ase scude ante el Arfzno investigedor en esng
ra de ocue se imvmarta Justicia =n formea exnedita ¥y en los nlazos
fijados mor les leyves, =in embergo, mediante el estudio re&sliza-—
do a este cueros d« leyes enunciado con antelecién results ocue -
es natente le deficiencia en ls nréactica ¥y Cue causa agravios a
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1la narte ofendida, en el caso de cue el Juer Azl conocimniento ——

declare imorocedente la orden solicitada “or no acreditarse los
elementos cue integrsn el tiwo venal A2l ilfcito cue se atribuye

al indiciado, mnero cue de los mismos hechos consignados el Juez

&orecia gue mse acreditan los elementos cue integran el tivo ve——
nal asf como l&s vrobadble resnonsadbilidad del indiciado en 1la co-
misién de un delito diverso nor el cue fue consignado.

En el camo de gue @e negare la orden de anrehensién —-

por no acreditarse los elemnentos del tino penal del ilfcito con-
sisnmado, como es costumbre el Representante Socisl adscrito ha -
de interponer recurso de anelacién en contra del zuto cue niega

la orden solicitada y si es presentado en tiemmo, se zdmitiréd el

ordenéndose se remita el dunlicedo -

mismo en efecto devolutivo,
cuien -

de la causa penal 21 Tribunal de alzada corresvnondiente,

substanciard yr sea modificsndo, revocando o confirnando el suto

en cuestidn; se aclara que, en la mayoria de los ca=mos, se con—
firmen los autos en donde se niega la orden =molicitada vnor decla

rarse infundados, inoperantes e improcedentes los agravios esgri

midos nor el avelante.

En los artficulos aenlicables cue repulan el auto de radj
cacidén del C&8digo de Procedimientos fenales virente en el Estado

de México, no se sefiala exvoressmente el trimite & sepguir cuando

se niega nor narte del Jjuzgador la orden solicitada nor el Minis
terio Pyblico pror considerar el nrimero nue no se déd el tino ne-
nal nor el cual ejercité accién nenal el Renresentante Socialj;en

cambio, =in modificar los hachos conwignados ¥y con lo® minsmos —-—
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medios de nrueba nracticados en la averiguacién nrevia, se =cre
ditan los elementoa del tiro venal de un delito diverso por el

cual el Ministerio Miblico édercit6 saccibén menal, £sf como la -
resvnectiva nroﬁable reanonsadbilidad del indiciado.

Consideramos que lo mfs obvio seria regresar el exve—-
diente ol Hinisterio Publico investigador, guien se encargard de
reclasiricar 1s conducte o hechos nor los cuales se hubiere ejer
citado accidn penal inicialmente y ¢on vosterioridad, en cumoli-—

miento a sus atribuciones, vromover de nueva cuenta la incoacci-

én del vwrocedimiento Judicial, solicitando en su mwliego de con--—
signacién el libramiento de la orden vrocedente.

- . Cabe setialarse cue en la ausencia de un texto exnreso
en el sentido de cudl serfa la situnciédn si se negare una orden
solicitada, vero cue de las actuzciones ministeriales se desnren
de aue se screditan loas elementos del tino menal de otro delito

diverso al consignado, asf como la respectiva probable resnronsf-—
bilidad, en este caso, el iMinisterio Iablico nara efectos de sud

sanar su error técnico, nuevamente terdria cue volver a ejerci--
tar accién nenal wor el delito que efectivemnente mse configure. -
Esto representa un desgaste tanto econdmico como moral nara el -
ofendido, Juien en r-alidad es el interesado directo de cue se -
sancione una conducta delictiva o Que se wueda conocer la verdad

buscada.

Bn lo particular, estimamos de nuestra vrarte, aue tal
situacidn no estd muy apegada a Jjusticia morgue los ofendidos -
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nierden la confianza en las instituciones encargsaedas de vorocurar

® imnaurtir justicia, ya cue &l negarse una orden solicitada no -
me parece Justo que se termine cor el asunto mor un error técni-

co del Ministerio ifhlico cusndo existe la nosibhilidad de cue —-—

vueda conocerse la verdad buscada.

Recordemos cue la materia del nroceso nenal es cue es

de orden wniblico y busca nrobar los hechos. Y el nrouvésito del -

proceso nenal es la solucidn de controversias anlicando 1la ley -—
penal al caso concreto, busca el bien comin, la vaz ¥y la sepuri-
dad gociales; es de interés piiblico portue ofrece seguridad Juri

dica, busca la verdad de los heches y de conocer la nersonalidad

del delincuente.

Para el caso que con las mismas nruebas cue obran en

la averiguscidén ovrevia se acrediten los elementos del tino venal
de un delito diverso al consignado, asf como la vprobzble resvon-—

sabilidad del indiciado, entonces el Juzgador obmecuierd la or--
den solicitada, debiendo en eate ceaso fundar y motivar el cambio
de apreciacién del delito, ¥y la probable resvonsabilidad del in-
diciado. Con esto, se estard orocurando unas oronta y eficiente
administracién de Juasticia, evitando con esto que el inisterio
Pdblico integre una nueva averiguacién nrevia.

Lo anterior, en mi concevto, de ninfuna manera signif

ca que el Juez de primers instancia asté-revasando el Zmbito de

la acusacién, pues hasta ocue el Ministerio Miblico no 1la ha for
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maledo, a8lo he consisgnado hechos tue en su concento son consti-

tutivos de x o y delitos3 vale recordar cue sji bien es cierto —-

cue el Ministerio Piblico le corresvonde el ejercicio de la ac—-—

cién nencl, y nor lo tanto, & esta Instituciédn le comvete entre

otres tareas le de "pedir la sovlicacién de las s=nciones resnec—
tives”. EB precisamente en este nerfodo nrocesal denominado "Jjui
cio”, cuendo el ifinieterio ™Miblico nrecisa su acusacién y en don
de se imrone & los .agentes del Ministerio Pdhlico sdscritos al -
Juzemdo la obligmciédn al formular sus conclusiones de No concre-

tarse & enumerar los nrecentos legales en que dbasa la acusacién,

sino ademis, fijar y preciser, de scuerdo con los elementos de -

exiastentes en el proceso y con el conocimiento directo —-
iinisterio PAiblico ha tenido del vwrocesado,
llevaron & cometer el delito,

pruebea
que el loa méviles -
¥ en general de las circung
tancias Que enumera el articulo 59 del Cédigo Penal en vigor.

que lo

Es decir, cuando el Ministerio Piblico formula sus con
clusiones acusatorias, es nrecisamente este perfodo oroecesal en
donde se concreta la FUNCION PIRSECUTORIA y son nauta ¥y limite -

vara el Juzgador quien no estd facultado nara agravar la acusa——
e16n,

a

poraue en el cano de cque al sentenciar nor un deljito ajeno
la acusacibén en nerjuicio del acusedo reclizendo oficiosamente
un cambio de tinificacién del delito con resnecto & la nlanteada
nor el linisterio P§blico, es claro cue invade las funciones de
le Revoresentaciédn Sociml y, al excederse, conculecz2 la parantia -
consasrrada en el 2rtfculo 20 Constitucional en sus fracciones —-—
III ¥ IV y, nor ende, se deja en estmdo de indefensién a2l incul-

n5do mornue 1z mentencis debe ser siemore consruente con la acu—
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sacién formulada nor el Srgano investigodor.

O bien, al imponer una nena agravada sin nue haye =ido
esnecificamente solicitada nor la Renresentacién Socisl, tal nro
ceder va en contra del orincivioc de la Jurisdiccién rogmrda ¥ en
contra del contenido técnico del artfculo 21 Constitucional, nues
el Juez no nuede anlicar una pena o agravar una fituacién a me—-
nos ocue haya sido esneci{ficamente pedida, fundando la solicitud
correspondiente, ya que ninguna sancién dedbe imnonerse sin ofr -
previamente & quien se estime reavonsable.

En cambio, 8i smse negare le orden de anrehensisn sslict
tada,en el Estado de México no existe un ovrocedimniento de control
que tienda & subsenar los errores de los Agentes del lMinisterio
Pdblico, sino que nuevamente se debe volver a ejercitar zccién —
penal por el delito cuvos elementos del tino penal s{ se justifi
can ¥y que el Ministerio Piblico, nor un error ticnico, no conaig
né, 1o que imnlica mayor retardo del orocediniento; cmso contra—
rio, en el suouesto de cue las conclusiones acusatorias sean in-
congruentes con las conatancies nrocesacles, en tal situacién los
Jueces envian a los Procuradores los nedimentos enuivocados con -
las observaciones pertinentes vara cue los corrijan; cadbe aclarar
que si el Juez no wrocedi$ asf{, queda constrefilido a los limnites
de la acusacién porgue es en 188 conclusionese en donde el Ministe
rio Piblico formula ACUSACION CONCRITA, como titular de l&a accidn

panal.
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Considsramos cue no se violsn las gsarintiass individua-
les del indiciado, cuando el juzgador arigcinal reclasifica el de
lito vor el cusl se habfa ejercitrdo accibdn mnznal, nor ser el an
to de radicacién el unomento wrocesal orortuno y wdemis de cue no
se dejua u#l inculnado sin defenss, noroue adin estd vendiente el -
verfodo de instrucecién en cuva buse nrocesal el inculnado vuede
slegar y defenderse anortando wruebas a su cargo o bien, Jjustifji
cer los motivos cue le llevaron & lw comisién del ilfcito vara —
obtener condenas atenuadas. Con lo anterior, se determina cue no
se vulneran 145 leyes del »rocedimiento y nrivado de dafensa sl
indiciado en virtud de la garentfa constitucionrl Qe audiencia -
nreéisada en las frrccionea III y IV del artfculo 20 Con~titucig
nal con las cusrles se du comnleta nudblicidnad 8l enjuiciamiento y
se establecen reglus ocue feciliten con toda amnlitud la defensa
del indiciado, cuien tiene vleno conocimiento de los hechos mate
ria de lu renresién, circunstancis de orden nrocesal cuya inob-
servancia norive de defensa £l indicisdo y es durante el wnroceso
en donde tiene 21 derucho de allegar los elamentos nrobatorios —
relativos narui su defensa, dado aue lu guarantia de audiencia a
la cue tienen derecho los inculm::dos no se entiende como el sim-
nle derecho de ~er escuchado, sino cue se comnlementa con la fa-

cultad de wrobar lo cue se digsa.

Para finalizexr, si de las constancias de averigusnciédn
orevia soareciere cue nor virtud del nrincinio de congruencia,el
Juzgudor estima wrocedente cambiar lu cluasificacién del delito —
sin modificar los hechos dzslictuo=os, efectuendo una relucién —-—

suscinta de cada uno de los elementos nrobatorios existentes en



80

la causz nenal, debe decirse cue el Tribunal de oprimera instan-
cia estd facultudo para cembiar el tivo delictivo &l orecisado
nor el Ministerio PUblico en su vnliego de consignaciédn sin que
por ello se violen las gurantias findividusnles del indicisdo, ya
que en torno & esto, el inculnado vuede alegar y defenderse tan-
to durante el término constitucional como durante la instruceién.

sdemféis de oue si se toma en cuenta due el pronio encay
sado en el asuto de t€rmino constitucional nuede internoner el -
recurso vertinente, estando obligado el Tribunal Qe avelacién de
analizar en su integridad la resolucién impugnada porque overa -~
en su favor la institucién jurfdica de la suplencia de la cueja
deficiente, cuando se encuentre cue ha habido en contra del agra
viado una violacién manifiesta de la ley que lo ha dejado sin ae
fenms&a, o cuando se le haye juzgado por une ley Gue no es exacta-
mente aplicable al caso.

En el caso de cue no se le permitiera al Juez de ori--
gen reclasificar el delito consignado en el auto de radicacién,
con ello se entorpecerfa la persecucién de los delitos en verjui
cio de 12 sociedad, pues por un error técriico de autoridad al no
fundar y motivar su ectuacién se dejaria de esclarecer un hecho
delictuoso, si de autos constaren los elementos cue exige el ar-
tfculo 16 Comstitucional nara librar una orden de anrehensién o
de comvarecencia. Recordemos cue el llinisterio Publico al ejercy
tar accién penal lamentablemente se limita dnicamente a realizar
una referencia vaga de los elementos existentes en lz averigua—
cidn uvrevia, soslayando el contenido del articulo 166 del ¥&digo
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de Procedimientos Penales vigente oars el Estado de MSxico, el

cusal eseriala que el inisterio AIhlico no tan s8lo deberd hacer
una descriocién de los hechos, sino cue ademés dedberd motivar y
fundamentar su consignecidn; situecién que evidentemente oblipga
al Ministerio Aidlico como 8rgeno técnico esnecializsdo en la -
procuracidn de Justicia ¥y conocimiento de las leyes a emitir ——
sus resolucioneas con estricto anego & los articulos 14 y 16 Cons

titucionales.
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4.6 DPROPU 5045

Pera Cinaliz#r el »nresente ensaro jurfdico, me narmnito

hecer lie sipuiente nronoricidng

ue el artfculo 176 dsl Cédigo de -Procedimientos Pena-
les viFente nere el Eatado de é€xico, Se le agregue un serundo -
prrafo Aue en su oarte conducente a la la:tre digas
vartfculo 176.- « « o
Si con los mismos datos met ris de la consmign=cién el-
Juez podrf cembiar 1la clasificzcién del delito nor el-
cusl me hubiere ejsrcitado la accién penal, y =l dicterp
se la orden de aprehensién o de comwarecencia vwor el -
que znarezca probedo, tomando en cuenta solo 105 he- -
chos materis de la consisnzucidn y considerando 1la - =
de_scripcidn tinics legul ¥y 1l nwrobable resnonsabili-
dsd cerresnondiente, debiéndo contener una relacién au
cinta de loza hechos cue la motiven, sus fundamentos le
fFales y le clasificaciédn que =e haga de los hechoms de—

lictuosos™.

Para 1o cukl, e anovo en las sifuientes consideracio-

nes y argumentos jJurfdicos:

Esta argum-ntacidn se fundsmenta de menera contundente
del nronio contenido del artfculo 16 Constitucional cuyo texto —
actuzl exige unz exiscta clarificrcidn del delito, luego entonces
se deenrende clarsmente la facultiad del Tribanal de Primersa Ins—
tancia »ara cambisr ls clasificacién le-al del delito por €l ——
cual g2 dedujo wcecidn venal, atendiendo & las nruebas acue obren—
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1las cuxnles ee d2-~rende un di-

g
wnrehen

e2n l& enuer nensl v nor virtud

verso 1l{cito nor el cusrl ne hoyvi: «oliciti:do 1z orden de

8idn o de compnsracencia.
eriterio, cl Juez enisonr no debe soslevar el #Ce—-
cue conseera ls normetividad del artfculo 16 Cong

tuel contenido
de donde se (dernrende lu facilted ous nuede hicer va
un momento nrg

~oui

titucionsl,
dzdo ous es

ler incluso en 21l zuto de r¢dicucidn,
cesttl onortuno coemo & continuncién lo indicire.
zntorior texto del artfculo 16 -

s bien cicrto ~ue el

Conptitucion&l no exigfs una exects tinificccidn de lo=s delitos—
orden ‘e anrehen=sién, n~ero tamhién lo-

hecho referaencia exige ~ue —

nor lLoo cusles se libraba
es, oue el taxto ~ctual & rnue re h#
eata ~-~to de 1olastia_hhc£u 21 gobrrnrdo -2n ceada csamo, dehen ex=
neegrra2 los razonamientos v arsumentos ue ~irven de bese nara~

re S——

ecreditar los clementos del tinwo mnenal y hacer nrobh-hle 1=z

nonzscbilidad del indiciado.

En =1 e=xso rde rue no se lea oervitiera al Juez de ori--

Fen reclasilicer el delito consienedo en el auto de radicacidn,-
enn ~llo se entor-wecerfsz ld nersecucidn de los delitos en nerjui
un error tf~nico de zutoridad o1 no

funderr v gotivar au cceturcidn me dajerfs de esclarecer un hecho-

*lznentos cue exigs~ a2l artf
de umrehensidn o de
2Jjexrciter

cio de 1l msociedad, nues nor

delictivo, sf de iutos conrteran los

Conntitucionsal
Recorie nos

~e et lihroer un: ordan

Minjiet-rio
1fmita tinic-nente & realizsar unn

culo L&
com»..recencie. cuve el .dhlico =1

sccidn nensl lumentzblamante se
e2lementos exintentes en la averisuacidn —

referenci. vera de lo=

rrevia.
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A mavor :burnrlaniznto me anovo 3 el e tido de rue nre

cisinente el Sr-sno jurisdiccionsl es el mfs - Lto de los sujetos

nroceseles ¥ nuade hacer un: corracta clusificaciédn del Jelito,—
cuindo el eJercicio de 1& fccifin menwsl adolece de un vicio tfeni

co en =1 a:ntido de gue el Minieterio Miblico consifmes wor un ‘e

lito cuyo= elementos del tino menal no se ju=tificun.

Por lo que vale li nena citar la ~rirsuiente tesis jurig

nrudencial con la cual coincido ¥ que hago mia:z

SLITO, CuUsNDO NO ©S VIOL.ICRI. DT GaRalilTIS S TECT.a—

SIAXC. ZION.

De mcuerdo con diversass ejecutorias soatanidss ror lo-
Primerz 3ala de la Sunrema Corte de -Tusticia de la Na-—
no se violsn gerentfas en nerjuicio de los indi-
cnundo se camhian la clasificscidn del delito —
imruta~

cién,
ciados,
sin modiFficar los hechos delictuosos nue se 12

ron desd2 el e jercicio de la #ccién nenal y resnecto

de los cusles tuvieron lz nosibilidad de defensa.

Tercer Tribunal Colegisdo del Segundo Circuito.Ampsro-—
Directo. Gabriel rustrana Sznchez. 23 de abril de 1992
Ununimidad Je votos. Ponente: José .np2l Manduldsno Goxr
dillo. Secretaria: Julieta Meria Elena AnFuss Carrag——

co. Semanario -V,,dicial de la Pederacién. Enoca 8 A. To

mo X-Septismbre, »icine 2€0.
De lo anterior y a criterio del Suscrito, no se consi-
dere violatorio de gurantiszs #1 reclasificar el delito consigna—

do, por que nsf el delito cue se exnresa en la orden de anrehan—-—

sidn o de compnsrecencia, se refiere a los mismos hechos cue fue~
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ron objato de 1la averifurcién previa ¥ con esto, una vez cue we—
ha ejecutisdo l& orden, woniendo al encrusado a dienosicién del —
Tribvunnal del conocimiento, el indiciado nucde mlegar y defender-
se =zohr: esta clenificacidn tinto en el tirnino constitucionel -

como durante ¢l prozeso en cuya meteria ridiceréd.

D2 lo enterior so deduce, que es corra2cto el n»roceder-
dal Juez de ;fimera Inatanci& pura hacar le reclesificacién del-
delito sobr el cual versarfZ un proc o nenal, en razédn de cue -
asf lo establece el artfculo 16 Conctitucional ¥ no nuede antie
aarase lecivo de gerantfas del indiciando el actuusr del Juezr de —=
origen cuundo modifieca la clusificacidn del delito werc sin cam-
biar los hechos consignadoa, por que correctnmente anlica el are
bitrio judiciel del que estf investido en tdfrminos da los srtfcy
los 139, 267 y 26$ del C8diro de Proceodimientos Penales vigente—
warsn el Estudo de México.

Y cano consecuencia del arhitrio Juiicinl el Cédigo ad
ietivo mexulado en lineas enteriores armoniea 18csica y recionul-
mente el artficulado de los c&anitulos de spelucidn, valoracidn de
le prueba y trimite de libertad caucional., Tan es &sf que el Cé—
digo Procesrl Pengl en cnmento estz™lece que la nrueba como me—-
dio nuede constitufria todo elemento de convicciédn oue se ofrez-—
ca como tal, siempre cue puada connrtitufrla ¥ no vayve contra el-
darecho a Jjuicio del Juez ('Art!culo 205 del C8digfgo de Procedi—-—
mientos Penales vigente warz el Eastado de México).

Y todos los medios de mrueba establecidos <n el cunftu
1o rewnectivo, constituys:n meros indicios, cuyo valor =meréd anre_
cizdo »or los Tribunuleg reniendo en cuente li n:turslezz de los
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hechos ¥ el cenlice lérico ¥y nutural :nfs o cenos nagcesurio ~ue ——
exista entre l: verdad conocids v la cue =se rtunsca. Es decir, los
tribuncles ussran de =rbitrio Judicial ne v la valor-cidn de las
oruebas ( artfculos 267 y 203 del C&8dipo d2 Procedimientos Pens—
les virente perza el Estrdo de M€xico). Por lo r~ue =3 clfro, cue-
el Juez de Primera Instincia tiene feculthudes y hases suficien—

tes mnar: dictar li. orden legalmente nrocedente.

A mayor sbundamiento, taul afirm-cifn cue sust :nto =e —
fundementa de meners contunmdente en el sentido d2 fue un J,;ez —-
puede dejar de anlicar une Ley de Entidsd Piderativa wor conside
rarla snticonstitucional, eon virtud de aue el Jurzgudor ejerce ——
una actividad jurisdiccional aue estriba en la funcidén definido-
ra del derecho anlicable al caso concreto, luego todo Jjuer ¥y en—
todo vroceso del orden nrenul, anlicard 1& norms cue jurfgue :zde——
cuada y en el lance 42 que el pnrecento legul del articulo 176 ——
del C8difgo de Procedimientos Penales visgente 2n el BEstado de I'§—
xico, resulte unticonstitucional, lo debs cumnlir pues dehe dar-
preferencia, vrimacfs ¥y priorid-d a 1 ley Tundamentsl.

Cuabe hncer mencidn, cue parwx cue los jueces locales no
pudieran exaninar la conrtitucionalided de una ley, necessrio —-
serfa- texto exnreso nl respecto, wero no =olo no exiaste, =ino —--
que encontramos dis~osgicidn que ohliga al Juez local &~ resvetar-—
la Conrtitucién y a no anlicar leyes cdue la contrurien o oue se-
le opongsn, vor cue es imnortante resalter cue -—-sf se le nagare
&l Jjuez locul 1lan facultad »ers realizar dich: valorececidn, se le
estard negando algo que se encuentra imnlfeito en 1=z funcidn mis
me de Jjuzger, se desvirtuar{a la labor de cuienes Tornsn naerte =
de 18 voz viva del derecho-, Cabe seflular cue la unided de 1& ——
interpretacidn constit&cional no se afectarfs, nor cue & la exng
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Juez locil os guciIrtible de reclamarse untz la Justi

aicidn del
Fa2dersl nedi- pte

el el Juicio &3 . inrro.
snterior, on (&xico =in lurcr & dudas
realizada nor 1=z

Lew Fundsmnental ha =ido=

=n el:cidn & lo

internretacidén con-t tucion:l,
~2mnero, nuestra

Sunrems Corte

«ido ‘muy imvortante,
lu reslidad a travis de reformnus constitucionales.

sdantads &

5i> enburgo los Jumces locules nor tradicidn no exami-
nin 1~ constitucionalidad de las leves, la intervnretecién Judi-

eciz2l es de vital impnortancia =2n la vidu de unn Consti-ucidn al--
woner en les munog de eze noder lu internretacidn de dltime ins-
tuneciu. Une Con-—titucidn debe canbiar al mismo ritmo nue la rea-—
lided » nerz esto huay dos cuninos: <ue se le relforme o gque me le

interorete.

Lt internretecidn con~titucionul reviste singular im--—
21la se nusde canbisr el mignifica
interpretuacién puede modifi-
Puede hxzcer cue el rig-

nortuancis -or rue . truvés de

do gren.tical de la lev sunremi, ls.
cer, enular o dedificzr 1z Con-tiktucidédn.
tenw afpgonice o resnls:ni2zca.

'La inter-retzceidn judicisl la efzctya 21 woder de este
nommhre en ¢l ejerecicio nronio de su Mincién, al JTuez se lc debe.
da reconocer unu zmetividad crzadors. sus resolmrciones debew
& izi:se nor un =mentimi-nto <de jJusticia -+ de acuerdo con l&s necg

los verdaderos legisla-
ue a través

v en

lu comunidad, 1l idea es cue,
dores sewn lo~ jueces VvV no auien ex»nidid la ley, vu
e la& norma, - -—

de la internretzciédn se delimita el =irmificudo
fanosa frease de cue "3IL DEREBCHO ES ~

sicdades de

o

este s el nentido de la
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Bi, U3 LOS3 JU LGS DIIET G Bs4,

Lz Constituciédn Pederal ocuna la sunpremecifa en el or--—
den jurfdico mexicano,

en ciso de contradiccién entre una norma
constitucional y una ordinarie,

no ctbe la menor duda de cual ——
debe unlicarse;

se afirma oue el interprete de.
los vreceptos conatitucionales debe roseer una particular sensi-
Pilidad parue poder nercutirse del significado de 1la norma consti
tucionul, luego, lz Jinalidad dltima de la interwnretacién consti

tucionael debe ser nroteger v defender lo més valioso aue existe—
mare cuzlauier hombres

nor lo anterior,

Su livertad v dignided.

iinimismo, también debemos tener vresente cue el crite-—
rio de los tribunzles expeditos v Jjusticia wnronta, una garan—

Aue consiaste -~

tfa de seguridud jurfdica en favor del gobernado,
en la imposibilidad cue tienen las autoridades Jjudiciales de Te.

tuerdar o entornecer indefinidamente la funcién de administrar ——
Justicia, mor lo cual sustanciuridn ¥ resolverfén los Jjuiclos ante
ellas ventilzdos dentro de los términos que las leves adjetivas—
establezcan. Por lo tanto los Srganos Jurisdiccionales puardaran
con los noderes legislativo ¥y ejecutivo, una relucidn de coordi
necidn vero nunca de subordinucién; de igual forma, no nuede ——
provenir una consigne del superior Jerérouico al de primera ins—
tancia, ya Que solo vodrfd modificar sur fallos mediante su fun-.—
cifn Juriediccional., Eato nuiere decir, que las decisjioncs de un
Juez solo pueden ser examinudas en funcidn de su jurisdiccidn, -
sin recibir consignes de otros noderes, vor cue se atenta contra
la indenendencia de los tribunceles, gerantizada en los nirrafos—
sem/indo y terceroc del artfculo 17 Consatitucional y por el prin—
cipio de divisidn de wnoderes,

sefialado en el artfculo 49 Consti-
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tucionul.
For lo nue hay ~ue orecigar que entre las caracteristi

cas cue realiza el voder Judicial es la funcién Jjurisdiccional,-—
28 decir, es guien anlica 1z ley Bl cuso concreto, es el inter--
vrete de dltima instzncia de 1la concencidédn, es auien dice lo =
gue 1z levw fundamentzl oulere decir.

Jusrza material sino sue su

21 noder Judicial no nrosee
la de la Constji

fuerza es 1la del derecho, 12 del orden Jjurfdico,

tucién ¥ es 1ln Tuerzsa ocue se manifiesta todos los dfes;
do:die no existe una buenz administracién @ Jjusticia, no nucde hg

"y en —-

bexr confienma en el derecho y tranquilidsad en esa comanidad", Y
la Conztitucién.es la Lev Suurema, es lu norma cisnide de todo -~
el orden jurifdico, es cl &lma v la savifa aus nutre y vivifica el

d2recho, @8 1z bose de todzs las instituciones y el i1desario de un
nueblo.

) De todo lo snterior, ne infisre aue sf{ de lus actuacig
nes reclizadas en indaguatoria y al ejercitzr accidén renal el Mj-
nisterio  iblico enmurce el evento delictivo en deterrninado delj
to ¥ el juez #l rexlizer un estudio 1légico Jurfdico Qe les mig——

mes en el uuto de radicacidn, estima oue no se JjustiTican los ——

elenentos rue intesrun el tino nenal del delito consignado,
su lursar Jetermina cue cierte hinotesis delictiva estd comnroba-
~i2mire ¥ euundo xl hacer la clasificacidn mor delito diver—

les consifmados =

¥y en

da,

a0, o modiTique ni eltere los hechos sustanci
en la averisuacidn nrevia o introduzca algin < lemento z=jenoc o ——
modalidades que no havoun rido motive de la scusmsvcibdn, ni narta —
de hnchos inexzctos o eauivoc~dns; as claro, gue no cnnstituye -
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una sustitucidn al 8rgmno de ucusiceidn por oue 21 Juar de Prime—
ra Inntuncis tiene Tacultndes ¥y hases suiicientes »Hara clacrifi——
enr mor delito diverso v librar lz orden w»nrocedente mor Nue es -
una utribucidn cue le corregsronde el Poder Judicial de imnoner —
sanciones y es compatible con la ecuanimidad del A U0 v su condi

cién de 8rgmno regulador o de ecuilibrio.

Por lo que es obvio, cue si del anfiliszis de los =lem=n
tos probatorios, s~in zalterar los hachos consignados, ni introdu-
eir ningsin elemento ajeno i« los consignados o anortiedos en inda—
gatoria sgse acreditun los elementos del tino nenal de un delito -
diverso al consignudo y consecuentemente la nrobuble resnonsebi-
lidad del indiciado, corresponde al Juer» como Srgano de desicibdn
cual delito se materizliza ¥y corresnonde a la conducta cuse deS——
nleg8 el sujeto zctivo,y al calificar los hechos los 2ncundre en
los precentos legules que estime snlicables, en lo cual consiste

el amcto jurisdiccional.

fisf pues, el Juzgador no viola la ley c:zndo resuslve—
al respecto, y& cue es a &1, a aqnien corres-onde anlicur las digs
posiciones relativas y llegur a la conclusidn que es dalictuosa—

lae conducta del sujeto umctivo.



121 Juez del concci'niento no debe =sacslayar el

PRIVBRA.—
@#ctusl contenido cue consagra 1l& normatividad del articulo 16 —-—

se degs- reéende 1n facultsrd ~ur ~uede ha--

Constitncional, de drnnde
cer waler incluso en el zuto de radicacidén, dedo cue e nl no'ien

to nroces-l onortuno.

3EGUNDA.= Tis bien cierto oite 2n el rnterior texto del
artfculo 16 Conrtitucionsl no exisfa una 2x.cta tinificacidn de
los delitos nor 1na cucles se libraba ordan de¢ anreh~neién, nero
~ue =2 ha hecho ref:rencisn

te 1bidn lo es ~ue el textn :ctutl o

molentia hocic el mobhernzdo en cada caso,

axipge cae ente tcto de
deben exnreusarse los rezonani:-ntos y ~regunentos crue sirven de bha

se nnuri ncrediter los elementos del tivo nenal y hucer nrobable
1le resnonsabilidcd del indicindo.

TBACZTRAA.~ Tn el curec de rue no 3e le —eraitierw =zl Ju-
er dc wurisen reoclaxiTicer el delito consimm:do e&en 2l zuto d= ra-
dicucidén, con ello me ontornecerie 1la ~ersecucidén de los delitos
nocieded en gen-ril, men
fander :r mativer su cetiaeidn
sutos se dessrendiesen —

‘or un error t4cni-

en ~origicio de 1lg
~e dejsria —

co de +utorided w1l nn
delictive, a1 de

de =-ecluracer un hecho
rticulo 16 fon-titucinn: 1 =-ara librar una

el=nentos aue exige &l ¢

ordien da anrehensisn o de ecouomnurecsncis.
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CU-.Trh .~ Jesafortunadamente, es de muchos conocido el

hecho de cue el Ilinisterio Piblico investisrador 81 ejercitar ac-—

cién vwensl se limite dvinicamente & realirar una referencia vesga —

de los elementos existentes en la averiguecidn oravia.
UINT..e— l.o® nwnronios Tribuniles “ederules de rmestro
en el sentido de rue no =e considera ni =~e
el deli-
orden de

nsis se huen d=clarado
debe considerar viclatorio de csurintirs el reclzsificor
soraouae si el delito cue se exnrosa en la

to consicnado,
se refiere & los mismos hechos -

&orehensién o de comntrecencia,
cue fueron objeto de 1u averiguacién nrevia » con esto,
aue se hu cjecutado la orden, roniendo &l encfussrdo a dAignosici-
6n d21 Tribunal d=2l conoeiuniento,
clasrificacidn tento

una vew

el indiciado muede alegur y de

fenderse gsobre esta ’n el térnino constitu—-—
cional como durante el nroceso en cuy:r materia rudicerd.

3i{Tr..— Como consecu-ncis dz lo anterior, proronemos y

21l erticulo 176 del ©831ign d=2 Procedi-
satzdo d2 México, deberd adicio-
deberid ser en los fi~uientes —-

considerumos onortuno fue
. mientos Panales vigente wnara el
narse con un segundo ndrrefo qua
t&rninos;:
TalBERIF DT OTA CONSIGMACICIHY
CLAST™ICL.CION D3I D .LTTO
Y L

ST CON IOS IiI3MOS D.TCS
EL JU2Z TODRn Cai™BInR Les
FOR ©I. €Y.l 3B HIIMITRE EJEWCIT..DC L. ,.CTION,

DICTARSE T.. 7 IDEN D= . PRIFINIICN O ODE ICHP-RECINCTA

POR =T, QUE AP~ RWL2Ci# PORLDO, TC
TS DY LA QONSICIACICN Y CO!
TIPTCH LWUG L ¥ L, PROBATLE RISTON

UNDC ®WN CITINTA 3CLC
SIDWRA N~

o

705 HWCHCS 1.7
D0 LA DLICRIS2TION
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SABILIDAD CORICIFONDITITE, DERISNDO CONTENER UN., RE-
LACION SUSCINT. D3 LOS HICHOS GUE LA MOTIVCN, SUS ——

PUMDANENTO3 LZG.NES ¥ LA CLASIPICACION CUE SB H2GA

DE JO3 HZCHOS DELIJTUOIOS3.™

SEPTIW..-~ Como conaecuencis dal aistema del arbitrio
el CSdigo adjetivo de 1s materia, armoniza l1égica ¥ rm
los canftulors de anelacisn, valora.
tan ez asf --

Judictal,
clionalmente el articulado de
cién de 1a nrueba y trimite de libertad craucional;
cue el Cédigo Procesal Penal en comnento establece que la prueba
como medio wuede conatitu!r1‘ todo elemento de conviccién que se
ofrezcza como tal, sxemux;e que no sea contraria a Derecho, seeuin

lo estinula ¢l srtfculo 205 del Cédigo Processl Penal.

CCPAVne— Todos los medios de nrueba establecidos en el

canftulo resnectivo, conatituyen meros indicios cuyo vz=lor serd
apracisdo nor los PTribunales teniendo en cuenta 1a naturaleza de

103 hechos ¥ el enluce légico v natural mds o menos necesario —-—
que es decir,
lo8

1las nruebes.

existe entre la verdad conocida y la que se buscag
tribvunzles usurédn el nrbitrio Jjudicial para 1la vzloracién de

In afirmecidn central gue se gustenta de mi

NOVENA o—
se fundamenta, & mi Juti-

narte en este trabajo de investigocidn,
cio, de m&énera contundente en el sentido de ocue un juez muede de
jar de enlicar uns ley de una Entidsad de 1s Pederacién si resul-

ta inconntitucional, en virtud de cue el Juzgador ejerce una 2c-—
tividad jurisdiccional cue estriba en lr funcién definidora del
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Derecho zplicable al csso concreto, luego todo Juez y en todo ~-
proceso, anlicard la normi que Jjuzgue &anliceble y adecuada ¥ en
el enlace de cue el nrecepto legal del articulo 17€ del C5digo
de Procedimientos Penales vigente en el Zatado de México resulte
anticonstitucionsl lo debe cumplir, pues es dr exnlorado Derecho

¥y de nrincinio fundamental la sunremzcia del texto constitucio-

nal.

VYECIMA.~ Cabe hacer mencién cue nare sue los Jueces lo
cales no pudieren examinar la constitucionalidad de uns ley, ne-
cesario serfa texto exnreso al respecto, pero no solo no existe,
sino que encontramos disposicidén due obligas al juez local a res-

petar la Constituciédn y & no aplicar leyes aque la contrarien o
34 me le negare sl Jjuez local la facultad nara
se le estarfa negando algo cue se en-
se desvirtuaria

que se le onongen.
realizar dichs wveloracidén,

cuentra implfcito en la funcién misma de Juzger,
la labor de quienes forman verte de la voz viva del Derecho.

DECIND PRIMERA.~ s importante resaltar que la unidad
de 1la interpretacién constitucional no se afecta, por lo fnue a

la exposicién del Juez es suascentible de reclamarse ante la Jus-

ticia Pederal mediante el Juicio de Amparo.

DECIiA SEGUNDA.- La internretacién judicial la efectiia

el poder de este nomdbre en el ejercicio pronio de su funcién, al
Juer se le dehe reconocer una actividad creadora, ¥ en Sus reso-—
luciones debe guiarse vor un sentimiento de Justicia y de acuer-
do con les necesidades de la comnidad, la idea es aue lor verda
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deros legisladores sean los Jjueces ¥ no cuien =81lo me 1imitd &
un mero acto formal de exvedicién de una ley, Ya cue a travéds

de la intervoretacién se delimits el significado de 12 norma;
este 08 el verdadero sentido y esniritu de l1lu conocida frase cue

rezat: "EL DRZRICHO B3 EL WE LOS JUECES DICEN (UX ES”.
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