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"Somos una errata que fia pasado inadvertida y que face
confuso un texto por o demds muy claro; el trastocamiento
de las fincas de un texto que nos fiace cobrar vida de esta
manera prodigiosa; o un texto que por estar reflejado en un
espejo cobra un sentido totalmente diferente defl que en
realidad ticne. (..) Somos un signo incomprensible trazado
sobre un vidro empaitado en una tarde de uvia. Somos el
recuerdo, cast perdido, de un ficcho remoto. Somos seres y
cosas invocados mediante una formull de nigromancia.
Somos algo que fia sido olvidado. Somos una acumulacion
de palabras; un ficchio consignado mediante una escmtura
ilegible; un testimonio que nadie escucha .
Farabeuf
Salvador Elizondo
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INTRODUCCI ON

Si por algo hemos de empezar, es por el titulo. A esta investigacidén la
hemos llamado *“Una reconstruccién de la cultura politica mexicana desde la
literatura™, abreviacién inexacta de su nombre de pila: Una aproximacién a
la cultura politica mexicana como un imaginario colectivo reconstruible a
partir del discurso literario mexicano. (Qué significa todo esto? En
primera, que vamos a hablar de la cultura politica mexicana; pero que, en
segundo lugar, reconocemos que no por ello vamos a decir toda la verdad de
esta realidad, porque no la conocemos. Esto e¢s, estamos tratando de
aprehender nuestra reatidad a través de un término tedrico que nos permitird
reconocer ciertos aspectos de la forma en que se¢ relacionan las dos esferas
quec nos interesan: la sociedad ¥y ¢l poder politico. Por eso €s que ésta €s una
aproximacién a la cultura politica mexicana. Ahora bien, ¢l tercer punto
indica que esta aproximacién manticne la siguiente orientacidn: la cultura
politica como un imaginario colectivo. Es decir, nos centraremos a observar
cémo la colectividad imagina al podcr politico. No veremos al imaginario
como imaginacién, sino como aquella imagen que en la cotidiancidad se
reproduce y se¢ expresa. La cuestion e¢s cémo reclaborar en términos
socioldgicos esa imagen, que es a lo que nos referimos cuando hablamos de
reconstruir, esto ¢s, no de construir o hacer otra cultura, sino de expresar
eidéticamente una percepcion colectiva (cuarto punto). Y aqui es donde uno
se pregunta jcdmo conseguiremos reconstruir ese imaginario colectivo? La
metodologia cualitativa que proponemos ~—en quinto lugar— es doblemente
hermencéutica: a través de una interpretacién de los textos literarios
mexicanos, interpretar esa cultura politica subyacente. El sexto punto
consiste on fundamentar al discurso literario como un objcto de

conocimiento: si la realidad se construye socialimente, detrias de todo arte se



manifestard de una u otra forma esa rcalidad. Aunque bien sabemos que la
literatura no se reduce a este ambito socioldgico, omitiremos un analisis
formalista de la novela, preocupindonos mis su contexto ¥y sus elementos
culturalistas.

Nosotros, a su vez, nos imaginamos
anteriormente dicho ocasiona. Bicn, esto es un poco confuso y complicado.
nuestra intencién concept=al y nuestra

las grandes preguntas que lo

Resulta aqui indispensable explicar

intencién metodoldgica. La primera es qué entendemos por cultura politica,

mientras que la segunda se dedicard a exponer cémo y por qué indagaremos

en la literatura mexicana a la cultura politica de nuestro pais. Comencemos

por la primera:
La prescnte preocupacion investigativa ticne como origen tedrico a la

sociologia politica. Esta rama de la sociologia se ocupa basicamente de
analizar la interaccién entre politica y sociedad'. por lo que recae

precisamente en esta disciplina la preocupacién por la cultura politica. Tal

nocidén viene a ser uno de los conceptos cnlace mas importante para

desentrafiar tal relacion (socicdad y politica), pues la conexion entre cultura
y politica, o sea, la cultura politica misma, trae a colacidn lo que Berger y

Luckmann extraen de Parsons que a su vez extrae de Durkheim: *“la fuente

primaria del orden social ha de buscarse en la mente de la gente™. Si
estamos de acuerdo, pues, en que la cultura politica adquiere un caracter
mads que interesante, cs decir, primordial para entender todo este orden y
desorden social, quedara claro por qué tomuamos con tanta seriedad al
imaginario colective. Pero vayamos por partes. Primero tenemos que dejar
en claro cudles son las acepciones bdsicas y generales de algunos conceptos

clave. Por cultura entendemos a ese conjunto de simbolos, normas,

. . . : 3
crecncias, ideales, costumbres, mitos y rituales” que comparte y reproduce

una sociedad concreta. Ahora bicn, la politica es una nocién que hace

! Dowse, 1990: 23.
2 idem, 65.
* Peschard, 1994. 9.



referencia al poder, o sea, que hay politica alli donde existen diferencias de
poder o autoridad®. Aparentemente la conjuncién de estos dos términos daria
un feliz y pronto resultado, pues la cultura politica vendria a ser los valores,
concepciones y actitudes que se¢ orientan hacia el ambito politico’ (o de
poder y autoridad). Sin embargo, esto como concepto queda muy bien: el
problema es llevar a lo pragmatico tal cuestionamiento, pues indagar sobre
los valores. concepciones y actitudes resulta conflictivo. Los socidélogos y
politdlogos se han dedicado con mucha y suficicnte atencidén a las actitudes
politicas, pucs es ¢l elemento, en todo caso., mas ficil de desentrainar. A
nosotros nos intercsa lo otro: lo que no ¢s actitud, sino lo que puede mas
bien regirla: la percepcion colectiva, Ia subjetividad. Por ello hemos
privilegiado la orientacién wvalorativa® de la cultura politica, término que
manejamos como c! imaginario colectivo construido en torno al poder
politico’.

Si ya hicimos explicita la orientaciéon que otorgamos a nuestro
concepto bisico, talta ahora decir qué cs el poder. Para cllo nos basamos en

R. Dowse ¥ J. Hughes, quicnes consideran al poder como “la capacidad de
s

hacersec obedecer’™. Por otro lado. como indica J. Peschard, la indagacidn de

* Dowse, 1990, 23.
° Peschard, 1994, 9.
® Aqui queremos hacer notar que no estamos siguiendo al pie de la letra a los principales tedricos de la cultura
politica, pues Almond y Verba unlizan como miveles de andhsis a la orientacién cognitiva, la orientacion
afectiva y la orientacion evaluativa. problema aqui es ¢l siguiente: si en la oricntacién afectiva se
consideran a los sentimientos sobre el sistema, sus reglas, roles ¥ producios; ¥y la orientacion valorativa se
refiere a los juicios claborades sobre objctos politzos (Daw 1090, 285), resulta entonces que nuestra
vision no encaya con precimion sobre estas dos orwentaciones, puesto que lo que analizamos no son los
sentimientos ¢olectivos sobre el poder. sino una serie de evaluaciones

Ahara bien. podria decirse entonces
que la presente investzacion se Justifica como una mdagacion de la orentacion evaluativa, mas ol problema
es que el objeto de analisis que planteamos no es de ninguna manera un juicio,
de lo politico. dectr, nos intetesa reconstrwer la dove, la opindn valoratiy,

tiene que ver mdas con un acte de cardcter I

sine una valoracion colectiva
colectiva, ¥ no el juicio, que
wo que peanite distinguir entre o verdadero y lo falso
(Abbagnano, 1961 1982: T11-T12) Por wnto, nuestra onentacion la denominamos valorativa, en base a que
la valoracién se utiliza para indicar — entre otros aspectos— la dignidad o el mérito de las personas (iden,
71 173).

En este punto cabe aclarar que L sociologia politica se interesa por el poder en general cuando se refiere ala
cultura politica, mas por cucstiones de interés personal, circunsceribimos nuestro tenaa al ratamiento de la
relacion poder-soctedad en tanto poder politico. Por owa parte, la mayor parte de los wextos sociolagico-
politicos que versan sobre la cultura politica hacen un acotamiento implicito al problema del poder politico y
1o al poder en términos amplios.

Dowse, 1990, 116.




la cultura politica tiene una historia reciente si nos centramos
exclusivamente en estc concepto de la sociologia politica, pero es amplisima
si reconocemos en otros términos la misma preocupacién. Personalmente
encontramos en Tocqueville a un cstudioso de tal cuestion cuando habla del
espiritu igualitario nortcamericano”, aunque también Montesquieu bien pudo
referirse a la cultura politica, mas si proseguimos con esto pronto cagremos
en romanticismos conceptuales para encontrar entre los griegos advertencias
sobre el tema (bdsicamente Platén v Aristdteles). Tocequeville sostenia que
era aquel espiritu de igualdad 1o que permitia ¥ reproducia la democracia en
América (aunque cn rcalidad nunca utilizd precisamente los anteriores
términos enunciados). Posteriormente Bryce se refiere a la democracia como
un erhos, como “un modo de vivir ¥ convivir”, como una condicidn general
de la socieduad'’. Tenemos asi en ecllos a los pensadores inmediatos que

anteceden la veta investigativa que un siglo después inaugurarian Gabriel

Almond y Sidney Verba la cultura politica—, teniendo como sustento

tedrico al conductismo y Ia politica comparada.

Si de la cultura politica lo que nos interesa es el imaginario colectivo
respecto al poder politico, resta decir qué es eso del imaginario. Como ya

indicamos, nos dedicaremos a reconstruir aquella imagen que guarda la

colectividad respecto al cjercicio del poder., entendiendo por imagen a la
representacién que en la cotidiancidad reproducen los sujetos. En su
Diccionuario de Filosofiu, Nicola Abbagnano hace notar que la imagen es la

“similitud o signo de las cosas™, esto es. que la imagen mantiene una

relacién con la realidad misma. La imagen, nos dice, tiene dos

orientaciones: como producto de Ia imaginacidén, o como la sensacién o

percepcidén misma. Definitivamente nos inclinamos por la segunda, aunque

reconocemos que de la primera tumbién se obtcndrian demasiadas y

sugerentes interpretaciones. Pero sustentemos a la imagen como una

percepcidn social, e¢sto e¢s, que la imagen se constituye como indica

° Sartori. 1992, 29.
' fidem, 30.



Didgenes Laercio: “lo impreso, formado y diferenciado del objeto existente
conforme a su existencia y que, por lo tanto, no scria si el objeto mismo no
existiera™'. Claro esta quc eso de “social” nosotros se lo adjctivamos, pues
para los epicureos tal consideracidon no era pensable. Ellos se centraban en
afirmar la verdad de las imdgenes cn tanto éstas eran producidas por las
cosas, *“porque lo que no existe no puede producir nada™'? cuestién
interesante que sin cmbargo en la actualidad no e¢s sostenible. Aqui nos
limitamos a defender que la imagen no es la representacion de lo real o
verdadero, sino que ¢s simplemente una representacién de lo que se cree
como real o verdadero. Ahora bien, csta representacidon o percepcidn no es
puramente sensible, sino que existe en la misma nocién de imagen una
consideracién de la idea misma (Descartes)'”. Incluso Piaget nos mostraria
que la percepcidn no sc limita a una “lectura de los datos sensoriales™, sino

que es realmente una “‘organizacidon que prefigura la inteligencia™ Asi, la
percepcidén se organiza pre-inferencialmente ¥ a la vez bosqueja ia nocién'
Comprobamos, pues, que la imagen es sumamente complicada ¥y que a
partir de ella es posible y necesario indagar la percepeidén que se tenga del
poder politico. Hasta aqui hemos hecho mencidén de la imagen colectiva, mas

uede alguien afirmar que exista algo asi? Es dificil. Para empezar diremos
d ig fi q t 1 > Es dificil. P pc di

que ésta es una terminologia sociolédgica'®, que en ninguna parte

encontraremos algo semcjante, que esta nocidn estd vacia y que lo que nos

corresponde en todo caso es recconstruirla. Lo colectivo nos viene de una

premisa durkheimiana, a saber: la sociologia no se interesa por los

individuos como particulares, sino como resultado de su sociedad, por lo

' Cit. pos. Abbagnano. 1961-1952: 651.

‘2 fdem.
1 Idem, 652
* Piaget, 1989: 22.26.
'S Existe un i texto compilatorio de Colombo, donde Castoraidis analiza el término imaginario
social. Si bien su critica sobre tal y sus fund 1

icos no sdlo es importante sino
pertinente en tanto que logra esclarecer de manera novedosa las implicaciones tedricas esta nocidn,

personalmente preferimas utilizar una version del imaginario social mucho mas conservadora, por lo cual nos
referimos al imaginario colectivo, rmino con el cual evidentemente nos quedamos un paso atrds de tales
consideraciones, pero que sin embargo posibilita mayormente el logro de los objetivos que perseguimos.



cual justificamos un analisis de la colectividad y no de lo que x o y piensan
en particular o aisladamente'®. Pero existe algo mas: esta imagen colectiva
lo es porque se clabora desde la cotidiancidad. Agnes Heller ha dicho que la
vida cotidiana *“es el conjunto de actividades que caracterizan la
reproduccién de los hombres particulares, los cuales. a su vez, crean la
posibilidad de la reproduccién sotial™’. Con cllo nos quierc decir que audn
en ia wvida intima y diaria. se¢ reproduce la socicdad misma. Por ello
afirmamos que la imagen es colectiva, es social, pucs ©n esta imagen que s¢
guarde del poder s¢ manifestarin “los conocimicntos necesarios para Iz
conducta de la vida cotidiana en una dcterminada época™  Asi, el
conocimiento del particular practicamente no es personal “sino que esta
formado principalmente por la generalidad de las experiencias de vida de las
generaciones anteriores™ .

Agotadas las justificantes tedricas mas indispensables, queda ahora
explicar nuestra segunda inquietud, la del! método. A modo de introduccién
contextualizaremos nucestra problemsidtica metodoldgica:

Las necesidades de comprensidén de nuestra recalidad hoy por hoy,
seflalan los limites gque hemos creado para responder (o minimamente,
formular) preguntas. Interrogantes profundamente humanas y biisquedas
fuera de tos entornos clisicos es 1o que encontramos en el arte: la danza y la
misica contemporinca. ¢! teatro del absurdo, el grafitii, el silencio de la
novela y, con mayor intensidad, en la violencia estética del performance. En
igual sentido. desde la sociologia contemporinca —muy a pesar de la
observacién kuhniana de¢ la inconmensurabilidad paradigmadtica-— Jeffrey

Alexander. George Ritzer y Pierre Bourdicu., entro otros, scialan la

pertinencia de  una  mufridimensionalidad, una  metateorizacién 'y un

racionalismo aplicado, respectivamente, donde la propuesta es retomar las

'* Asi, el objeto de la sociologia vienen a ser, a final de cuentas, las colectividades. Alli se hara mencidn a los

hechos sociales, a las estructuras sociales. a las luchas de clase. etc., teniendo siempre presente a la sociedad,
a lo colectivo

' Heller, 1991: 19.
" fdem, 333,
Y idem.



tradiciones y crear a partir de ellas. Esto es, al hacer referencia a “las
tradiciones”™ ¥y no a “la tradicidon®, se manifiestan en contra del monismo
metodolégico y alientan ¢l cuestionamiento que guarda aidn la esperanza de
una respuesta relacional.

Asi, reconstruir desde el arte para el conocimicnto sociologico se

convierte en una expresion mids de esta incesante cxploracién de las no-
fronteras, en una insatisfaccidn con los caminos existcntes que nos anima a
indagar en la literatura nuestra cultura politica. Esta inquietud tiene algo de
historia de la mentalidades, algo de sociologia del conocimiento y un poco
de antropologia social, considerando, obviamente, como base a la sociologia
politica. La orientacidén tedérico-mectodolégica resulta ecléctica, pues a través
del arte pensamos reconstruir la relacion entre la sociedad y el poder
politico, ¥y no al contrario. Es deccir, utilizamos al arte como un vehiculo
para conocer nuestra realidad socio-cultural. Octavio Paz, entre otros, ha
hablado sobre estas posibilidades en su texto £/ arco y la lira, ademas de

que a través de su creacidn queda constancia de cdmo es provechoso el

utilizar a la poesia » demis artes como una fuente de conocimicnto.
Nosotros por lo pronto ponemos un c¢jemplo: en la tragedia Anrigona de
Sé6focles, existe un maravilloso pasaje donde ante la furia del rey de Tebas
{Creonte), un guardian acusado por aquel de traicidn y corrupcidn, se atreve
a cucstionar al rey, reclamiandole que ¢l no es culpable de lo que en todo
caso Creonte ha provocado. Asi. cn este texto gricgo advertimos cédmo
gobernante ¥ gobernado pueden mantener un dialogo, un encuentro o hasta
una disputa. En la literatura mexicana encontramos en cambio una distancia,
un desprecio anticipado que cvita el intercambio de palabras: alli media el
discurso ininteligible, univoco, nunca reciproco: el uno habla y ¢! otro hace
que escucha.

Ahora bien., cuando consideramos a la novela como una fuente para
interpretar nucstra realidad, manifestamos al menos una barrera: lo que la
literatura nos permita reconstruir. Sin embargo, invitamos al lector a revisar



la presente investigacién que, aspirando a ser descriptiva, algo nos dice
sobre la imagen quec tienen y han tenido los mexicanos respecto a los usos y
costumbres del cjercicio del poder politico en nuestro pais.

El primer capitulo se dedica a averiguar en los escritos mexicanos
sobre cultura politica qué es 1o que se ha dicho ¥ qué es lo que se ha omitido
sobre ¢l tema. A partir de una critica y un rescate de ciertos presupuestos
biasicos. fundamentamos la conceptualizacién de la cultura politica como un
imaginario colectivo respecto al poder politico ¥y abrimos la necesidad de
indagar en otros recursos experimentales: la literatura.

El scgundo capitulo estd orientado c¢n tres direcciones: 1) mostrar al
arte como un registro critico de su realidad, por lo cual c¢s posible
reconstruir al imaginario colectivoe: 2) emplear a la teoria generacional como
cltemento mectodoldgico para scleccionar a los nucve novelistas m:is
prominentes de nuestra literatura; ¥ 3) sugerir nueve novelas de bulelC:\S

Evidentemente ¢l tercer capitulo ¢s el maias interesante y ¢l mas
divertido. Hemos de advertir que si nos extendimos en la contextualizacion
generacional (capitulo dos) ¥ en la contextualizacidn social, ccondmica,
politica, ideoldygica » literaria de las etapas del México moderno (capitulo
tres), e€s porque por mids que quisimos poner a funcionar nuestra capacidad
de sintesis, ¢sta se resistié a aparccer. Por eso es que el tercer capitulo
inicia con una larga contextualizacidon, mas enscguida se encontrara usted
con la intencidon mdas ambiciosa de la presente investigacién: reconstruir el
imaginario colectivo a traveés de una exéuesis novelistica.

En la altima parte concentramos las conclusiones mas importantes que
nos sugiricron las lecturas ¥ manifestamos también tres confesiones
necesarias.

® Luis Leal divide a la literatura mexicana en dos grandes versiones: la utopica y la dcsulop:ca En 1a pnmem
cngomrarcmo) a todo :qud novelista que se dedica a ensalzar nuestra reahidad, 11 la

1ad de los m 5. Aqui enco: a Manuel Altamirano. a Alfonso Reyes, a Sal\ ador Novo,
ete. La novela desutapica, ind Luis I.cal insiste ¢n brindar una imagen mas realista pero nunca fotografica
de nuestro entorno social. Alli ne hay ficcidn, sine desutopia. Por eso en ésta entran Lizardi, Guillermo

Pricto. Martin de Campo, Mariano Azuela, Carlos Fuentes, Fernando del Paso, Elena Poniatowska, etc. (Leal:
1985).




CAPITULO UNO

LA CULTURA POLITICA
DESDE LA SOCIOLOGT1A
POLITICA



La presente investigacidn tiene como interés realizar una reconstrucciédn
de

la cultura politica mexicana, tomando como objeto de analisis a la
literatura mexicana. Hemos dejado para ¢l segundo apartado la especificacion
y justificacidén de la literatura como un elemento que permita reconstruir la
cultura politica mexicana, por lo que a lo largo de este capitulo se perseguird
explicitar bajo qué términos entendemos a la cultura politica y cuiles son los
antecedecntes tedricos de ©sta nocidn de la sociolog

imprescindible
cuestién metodoldgica y

ia pohuca
por dos razones.
rigurosidad tedrica
acepciones que ha tomado
inquietudes particulares de
explicar bajo qué

Esto ultimo cs

Primero, por simple

resulta necesario realizar una
revisiéon a las

tal término. Scgundo, dadas las
se  volvia indispensable
condiciones consideramos a la cultura politica —partiendo
a los

esta  investigacion,

de una critica studios previos sobre tal nocidéon—. Esto es, para decir
qué es lo que vamos a estudiar principiaremos por

especificar qué no vamos a
analizar. Tal es la intencion del capitulo uno

Para iniciar la critica diremos que a la cultura politica la concebimos
como «el Il’“-l rinario colectivo reconstruido

conceptualizacién de

Que la cultura

n torno al poder politico»

Esta
1a cultura politica permite

rescatar dos aseve
al ambito dec los

cOmMo consccuencia

raciones: a)

politica pertenccee fendmenos de

duraciéon®. Elle

larga
trac

la necesidad de analizar tal tema

Nos han Hegado noticias de 1os aportes a la discusion de 1a cultura politica mexicana desde la antropologia,
mas a lo largo de la presente investigacion se realizard con exclusividad una continua referencia y analisis a lo
que se ha publicado sobre €1 tema desde la sociologia politica, qucd:ndc por tanta aumada asi nuestra critica.
* F. Braudel encuentra a 1o largo de la historia de la d tres

los de¢ larga
duracion, los de media duracidn v los de corta duracion. La cultura conforma una estructura dinamica y de
larga duracidn: la economia (vivilizacidon) ¢s un fendmeno de media duracién, mientras que los estados
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desde una perspectiva que reconozca ¢l factor ‘histérico’ y subjetivo de la
cultura politica. b) Que la cultura politica no se reduce a la actitud politica,
sino que abarca también a las percepciones y subjetividades

En este sentido, consideramos pertinente elaborar una investigacion que
lemento subjetivo como determinacion de conductas politicas

no descuide el
Ia cultura politica como un

concretas, por lo cual proponemos abordar a
otorgar mayor peso al factor cultural de tal

imaginario colectivo. Asi, al
nos interesamos directamente por

nocioén propia de la sociologia politica,
la vida cotidiana: la imagen que
construyec, vivencia y reproduce en

situaciones de ticne la colectividad del
ejercicio del poder politico es algo que se

la casa, en la calle, en ¢l trabajo, en la escucla, cn la radio, ctc.; esto ¢s, en

todas partes y a toda hora.
Ahora bien, en ¢l momento en que

aspecto cultural de la cultura politica, mostramos una inmediata inclinacién
largo alcance, a fin de

reclamamos mayor atencién al

por un analisis comparativo que considere periodos de
permitir un diagndstico menos parcial que posibilite una cvaluacién de los

Ia cultura politica mexicana.
echar una mirada sociolégica al

cambios y continuidades de De esta forma, el

presente trabajo de investigacidn se plantea
México moderno.

Cosio Villegas dictamina que la historia Moderna
n 1911°% afirmacién muy contraria a la de Luis Gonzalez
abarca desde la construccién del

de México se inicia

en 1867 y concluye ¢
¥y Gonzalez de quc “el Mdéxico moderno™
glo XX (lo cual tampoco queda

Estado mexicano hasta la segunda mitad del si
la historia politica o

estas dos periodizaciones —a partir de

muy claro)’. Ante
ente-—, nos inclinamos por la de

en basc a la Teoria gencracional, respcctivame

(poh‘:ica) ‘no tienen mas que una dur;\cxdn ridicula... son susceptibles de tener una vida corta y una muerte

subua (cit. pos. F. Salazar, 1991: ).
Ya en la Introduccion revisamos nuestras diferencias con la teoria de Almond y Verba sobre las
orientaciones afectivas y evaluativas, lo cu.xl no significa que estemos descartando la poslb:hdnd tedrica de
para una re 1 190 y repl del tema en ¢l

©510s autores, pero si que llamemos la
ambito discursivo nacional.
s Cosio, 1983: 117.

L. Gonzilez, 1984: 6.



Luis Gonzilez y Gonzalez, que a pesar de no ser tan estricta tiene como
sustento la delimitacién histérica propia de la Teoria generacional. Como en

el capitulo segundo y terccero utilizaremos a la Teoria generacional, queda
entendido por qué nuestra investigacion revisa desde las primeras décadas del

siglo XIX hasta las ultimas del presente. Y por qué utilizaremos a la Teoria
generacional? Este punto lo explicaremos con detalle en los subsecuentes
capitulos. Ahora bien, tampoco hay que asustarse de que sca un periodo tan

cacremos en superficialidades, pues

con atencién

largo, ni se crea que

la Teoria
generacional

nos posibilita revisar las aportaciones de cada
visién generacional. Scuin esta teoria, entre cada generacidén existen espacios
afios. 1o cual reduce
historia deil México moderno.

de aproximadamente 15 los altos que haremoss en la

El problema hasta aqui seria encontrar fucntes de informacidén que nos
remitan a la vida cotidiana dc los mexicanos de, por ejemplo,
siglo pasado. Resultaria dificil
suficientemente

mecdiados del
luego hacer uso de
nos describicran

localizar y encuestas
rigurosas que algunos los aspectos del
imaginario colectiva frente al poder politico, por lo que hemos optado por
indagar ¢n otras opciones mectodoldgicas: la literatura. Es decir, al suponer a
la literatura como un producto no sélo del autor, sino resultado de su contexto
social, 1a obra literaria nos puede describir (con ¥ a pesar de sus limitaciones)
lo que los mexicanos actuaban, pensaban y sentian. Asi, planteamos en forma

experimental reconstruir desde la literatura ¢l imaginario colectivo frente al
poder politico.
Las inquictudes de¢ otorgar 1) un

cariacter histdrico y cultural
nociédn de cultura politica, 2)

a la
valoracién objetiva de 1a subjetividad
socioldégica v

una
colectiva, ¥ 3) una apreciacidn respetuosa hacia fuentes
literarias, surgicron cuando revisamos algunas advertencias sobre la
transformacién de Ia cultura politica mexicana que han vertido los estudiosos

del tema. A pesar de quc bajo un criterio estrictamiente tedrico resulta

inconveniente hablar det *futuro inmediato’ de ia cultura politica (gno acaso
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pertenece a procesos de larga duracién, fenédmenos que no pueden cambiar de
la noche a la manana?), dentro de las perspectivas conductistas y de la
politica comparada al no prestarse suficicnte atencién a tal caricter, se vuelve
comiin escuchar a los especialistas concluir sus textos con prondsticos de que
la cultura civica esta por aparecer.

Ahora bien ¢qué de malo tiecnen tales afirmaciones?, ;no son acaso muy
alentadoras? El problema aqui no e¢s sobre la cticidad de tales conclusiones: el
problema es la deficiencia tedrica que les conduce a ello. La cultura puede
estar cambiando: ¢s posible, e¢s real. El asunto que me preocupa es cémo
demostrar o refutar cllo. Es decir, si no tenemos un referente histérico, si no
sabemos qué pensaban los mexicanos del siglo pasado, de principios de éste,
de mediados de éste, ;podemos acaso con sélo una encuesta de los aifios
noventa decir qué tan diferentes somos a nucstros bisabuclos? Esta
investigacidn parte de que no: es necesario revisar al México moderno, pues
vale mds para un estudio de cultura politica una visiéon general que una visién

exhaustiva pero sincronica.

A))SUPUESTOS TEORICOS GENERALES

Lo anterior no quicre decir que desechemos todo lo que se ha escrito
sobre la cultura politica: es mis lo que rescatamos que lo que rechazameos.
Antes bien, lo poco que reconstruimos desde ia literatura viene a ser un
complemento (en dondc sc puede) de lo que sc¢ ha escrito sobre la cultura
politica. Pero empeccemos con indagar qué se entiende en la sociologia

politica por cultura politica.



I. El concepto de cultura politica

Segiin Gabriel Almond, el término cultura politica fue utilizado por
primera vez a finales del siglo XVII por el filésofo aleman H. G. Herder®

Pero es hasta las ultimas cuatro décadas del presente siglo cuando adquiere
mayor relevancia, a pesar de que este pensador renacentista de alguna forma

habia marcado ya la tendencia general que ahora veclaman sus principales
promotores: Sidney Verba y Gabriel A, Almond.

Estos investigadores en los aflos sesenta escriben y publican la obra

clisica sobre cultura politica, donde al realizar un estudio comparativo entre
cinco naciones, incluyen a México en razdn de sus peculiaridades
tradicionalistas v sus tendencias democratizadoras. Este hecho potencializa en

los afios subsecucntes la preocupacion de los investigadorss mexicanos que
tras haber leido a Samucel Ramos, Octavio Paz, Emilio Uranga, Jorge Portilla,

etc., encuentran en la metodologia norteamericana una forma de justificar 1a
subjetividad de sus afirmuaciones respecto a la realidad mexicana.

El concepto de cultura politica nace a la luz de las discusiones
norteamericanas cmpirico-conductistas quc intentan cerrar la brecha entre el

nivel de microanalisis psicologista v ¢l nivel macroanalitico de 1a sociolog
politica. Esto c¢s, sc busca un concepto enlace entre la interpretacidn
psicolégica del comportamiento individual ¥ la interpretacion socioldgica de
la colectividad. Su ingreso

a la cicncia politica tiene lugar después de la
Segunda Guerra Mundial, ©

‘como un intento por volver a la disciplina politica
mds empirica,

inductiva. cientifica ¥ menos valerativa o axioldgica™,
convirtiéndose ¢un una herramienta heuristica de los cientificos sociales
anglosajones’. Asi. durante los afies cincucnta s¢  buscd  inferir las
motivaciones

al poder a partir de 1a
observacion directa. De forma un tanto arbitraria se designd a las naciones

psicoldugicas del individuo frente

como las principales comunidades politicas objeto de conociniiento, pero ante

® Cit. pos. Loyo, 1988: 21.
7 Lamoyi. 1994: 3.



los cuestionamientos dec por qué hablar de cultura politica norteamericana,
mexicana o italiana y no de otras colectividades, se puede retomar la idea de
Béjar Navarro, quicn aduce que se alude a aquel cardcter nacional que mads
que ser el cardacter social comin es precisamente el requerido por la
organizacién social®. En igual sentido, al estudiar a la cultura politica
mexicana como el imaginario colectivo frente al poder, nos referimos a éste
no solo como una constante histdrico-social, sino también como a aquel
cardcter social confuncional al sistema politico.

Creada comeo alternativa al concepto de ideologia dominante, la cultura
politica entra en la perspectiva psico-cultural para ¢l estudio de los
fendmenos politicos, interesindose particularmente en los procesos de
modernizacion, pues supone que cada nivel de desarrollo industrial implica
otro en términos de sistema politico. Por ello, los temas de transicion de una
sociedad tradicional a una moderna, de una cultura no occidental a una cultura
democratica, cte., ocupan un importante lugar dentro de los estudios sobre
cultura politica.

El concepto de cultura politica implica —segin Soledad Loaeza— la
aportacién dc la psicologia, psiquiatria y antropologia, aungue Gabricl

Almond también reconoce como influencias tedricas:

1. A Durkhecim con ¢l concepto de “ciencia colectiva
2. A Weber, quien considerd a las actitudes, sentimicntos y valores como
importantes variables explicativas de las acciones sociales.
3. A Pareto, que distingue a las acciones 16gicas de las no-1dgicas.
4. A la psicologia sacial que cred sofisticados métodos para tratar a las
denominadas “unidades analiticas™ (habitos, sentimientos y actitudes).
5. A la psico-antropelogia.
En términos generales. ¢l conductismo sobre el que se sustenta este
concepto, afirma quce todas las sociedades tienen un cultura politica sobre la

que se cnraizan las instituciones politicas y ¢s un producto del desarrollo

* Béjar, 1983: 43,
® Cir. pos. Loyo. 1988: 21.



histérico transmitido mediante la socializacion. Ahora, si bien la nocién de
cultura politica es resultado de las interrogantes del conductismo, el cuerpo
tedrico que le otorga fundamentacién y solidez es la politica comparada.
Sebastian Lamoyi indica que ¢l “contexto teédrico™ de este concepto lo
constituyen las nociones de sistema politico, estructura politica, socializacién
politica, participacion, desarrollo politico. transicién, estabilidad
democratica, etc.

Los supuestos tedricos generales que aporta el estudio de la politica

comparada respecto a la cultura politica y que de alguna forma compartimos,
son:

e La politica debe considerarse en un secntido amplio, pues versa sobre la

utilizacién y el desarrollo del poder, ¥ puesto que el poder se genera en casi
todo grupo social ¢ institucion, ¢l alcance de la politica es insospechado'®

« Ahora bien, si la cultura es cl conjunto de simbolos, normas y creencias
que se transmiten de generacidén en generacidon, otorgando identidad a los
miembros de una comunidad, hablar de cultura politica implicaria que todas
las colectividades tienen una cultura politica; esto es, que la cultura
politica no es privativa de los sistemas politicos democrdticos, sino que
cualquier grupo social al tener relaciones de poder y poseer un conjunto de
simbolos, normas y creencias comunces, presenta también una cultura
politica. Suponer que sélo algunas comunidades tienen cultura politica,
conduce a elitizar ia cultura politica y a ignorar aquellas formas de relacién
pueblo-poder que cscapan a los tipos ideales de democracia de los paises
desarrollados.

La cultura politica cstid presente en casi todas las relaciones sociales.

Existe una interrclacion entre la cultura politica y el sistema politico, por
lo que hablar de cambio social en uno

implica una transformacién del
otro'!

“ ? Dowse, 1990: 20.
Particularmente opinamos que no se esta necesari clp érmi funci i
sino que parnimoes del supuesto de que cxiste una interrelacion entre lo esxrucmral ¥y lo ideolégico (como
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e La cultura politica puede ser manejada por la mayoria de la poblacién y no
necesariamente por su totalidad. Esto conduce a la conclusién de que la
cultura politica de una colectividad lo es no por el nimero de individuos

que la practican, sino porque llevan a sus individuos a2 pensar de la forma

en que el medio social existente demanda'?,
la ideologia polirica. Mientras esta

La cultura politica se diferencia de
e

formulacién esencialmente doctrinaria

altima hace referencia a la
internamente consistente quc¢ grupos mas o menos pequefios de militantes o

seguidores abrazan o adoptan y hasta promueven conscientemente (liberal,
fascista, conservadora, etc.), la cultura politica tiene una pretensién general

o nacional (aunque se reconocen subculturas que conviven dentro de la
cultura politica gencrul)”.
De igual forma, la cultura politica difiere de la acritud politica, dado que

esta wtitima es una variable intermedia eatre una opinién (comportamiento
verbal) y una conducta (comportamiecnto active). Es decir, la actitud
politica es tanto una respuesta a una situacién dada como una disposicién
mental, una inclinacién organizada en funcién de asuntos politicos
particulares que cambian a menudo'.
dircmos que

y si bien algunos

la cultura politica pertenece a los

Por nuestra parte,
fenémenos de larga duracidn, autores conductistas
consideran a la actitud politica ¥ al comportamiento politico como expresién
de la cultura politica, ¢s claro que pueden cambiar las actitudes y

comportamientos politicos ante los procesos coyunturales sin que por ello se

presenten cambios en la cultura politica.

indicara Karl Marx), o entre los tipos de dominacién y los tipos de accidn social (desde el punto de vista de
Max Weber).

2 De alguna forma., la cultura politica se i
! Peschard, 1994: 11-12.

4 fdem, 12,

habi) que P. B dieu plantea.

at
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11. La teoria conductista y la cultura politica

John B. Watson (1878-1958), el representante mds notable de la teoria
conductista,

inconforme con los moldes tradicionales de la psicologia clasica

“basta de estudiar lo que piensa y siente la gente
estudiar lo que hace™'s.

expreso:

empecemos a
Watson quiso romper con los canones psicologistas de
ese momento al proponer una psicologia objetiva y practica que cmbonéd
perfectamente *con la crecncia  norteamericana  en la  igualdad de
oportunidades, con la fe en ¢l progreso vy ¢l predominio de lo practico del
factor no cmocional™'®,

La critica al conductismo no sdélo se apoya en la discusidén de este
contexto ideoldyico, sino también pone en evidencia el reduccionismo tedrico
a que conducen las conclusiones de Watson, a saber: a) la actividad humana se
constrific a la parcja estimulo-respuesta por compleja que sca; b) la sensacion
¥ Ia percepcidon  son  sustituidas por la  respuesta  inducible

comportamicnto'’; ¢) el psicélogo sélo debe

por el

observar las respucstas
provocadas por los estimulos para después predecir la conducta —cuando se

presente determinado excitante— o predecir ¢l estimulo que la produjo —al

darse la conducta-—; d) la investligacién psicoldgica consiste en establecer
£ P o

datos y leyes'™.

Esta orientacidn tedrica determind los principios basicos de los estudios
clasicos de la cultura politica

¢ incluso actualmente podemos constatar en los
textos publicados sobre cultura politica como los investig
han abordado a las conductas politicas

¢statales

adores mexicanos
¢sta desde

manifcstadas en a las
elecciones federales o municipales. En
predecir o counstatar cambios en la cultura politica
andlisis sobre

muchos especialistas,

es ¢l objetivo de sus

comportamicntos considerando

electorales, objetivas sus

'* Cir. pos. De 1a Mora, 1984: 70.
1o
dem.

T El término comportamiento en inglés s comportntent, pero Watson y sus culc\__as han usado ¢l sustantivo
behavior (conducta) derivado del verbo behave (portarse, portarse) cor
(De la Mora, 1984: 70).

P al latin “se habere™
Widem., 7Y,




investigaciones en tanto mas confiables son los instrumentos con los que
recaban y procesas los datos'?, dejando de lado la critica a los supuestos de tal
teoria. Mas adelante veremos por qué la presente investigacién sc interesa en

otra orientacién metodolégica y —si ucaso-— epistemolégica. Por el momento
prosigamos €l andilisis de 1a teoria conductista,

Watson influyé en la forma de abordar ¢l problema del cambio de
conducta, puesto que creia en el poder de 1a educacién: “Dadme una docena de
niftos sanos y ¢l mundo quc neccsito para educarlos conforme a él y me
comprometo a hacer de ellos médicos, comerciantes, juristas

e incluso
independientemente  de

mendigos

ladrones,

su talento, inclinaciones,
tendencias. aptitudes, asi como de la profesién y clase social de sus

Para este autor ¢l proceso de condicionamicnto (aprendizaje)
consiste en asociar un nuevo estimulo al estimulo natural o

antcpas:ldos":'{

incondicionado
que provoca la respuesta refleja, repitiendo muchas veces este parcamiento.
Al cabo de algin tiemipo, al presentarse el estimulo incondicionado, se
obtendria la respuesta descada.

De igual forma sc ha pensado la cultura politica desde la teoria
académicos mexicanos a nuestro ¢aso
particular, sustenta la transformacion de la cultura politica mexicana desde el
aprendizaje de 1a

anglosajona, que adaptada por los

democracia® . La mayoria de los investigadores de la
realidad politica mexicana exigen la transparencia de los procesos eclectorales
en dos sentidos: primero (y ¢l mias valido)., como una necesidad social de

™ - ! —

Laura Baca e Isidro . Cisneros, por ¢jemplo, manitiestan su preocupacion sobre la contiabilidad de las
conclusiones de las investipaciones en base a la contiabilidad metodologica
cultura politica se han realizado. apar

wn los estudios que sobre
en primer lugar una ausencia de fundamentacién empirica confiable
acerca de 1os juicios sobre cultura politica. identidad v sociakzacidn.. Gue Hleva a 1a wentacion de generalizar
una serie de experiencias aisladas de prupos a la soviedad en su conjunto” (Baca, 1988: 109). Ahora bien. las
obsery

ciones de estos investizadore son importanies. mas o que baria alta ¢s extender la critica hasta los
fundamentos epistemologicos du las investizaciones sobre la cultura politica
2 De la Mora, 1934 T3,
' Lamoyi, entre otros, incita a que se
actual cultura politica que deben mod

cnere Cuna politica gubemamental que atenda a los aspectos de Ia
Carse on benetivio de 1os propios mexicanes vy su democracia. Esta
tarea requivre del estucrzo de todos los que nos hemos abocado al estudio de la cultura politica, anto
académicos como politices. con la linalidad de comprender y transtormar 1a sealidad™ (Lamoyi, 198

te mismo sentdo, Roberto Guticrrez al afinnar que "o
pablica un papel mas critico ¥ vigilante™ (Guuémres, 198
tabricarse desde una élite concivrnzadora,

17). En
stucrzos por darle a la opinién
13}, nos hage suponer gue 1a cultura politica puede

CXpEamenitamos ¢




participacién ciudadana; y segundo, como una forma de educar civicamente a
los mexicanos que sobre-viven al patrimonialismo priista. En este sentido, es
coherente demandar un compromiso por parte de los medios de comunicacién,
sindicatos, intelectuales, partidos, organizaciones no gubernamentales, etc.,
con la democratizacién del pais. El problema no radica ¢n estos reclamos y
evidentemente nuestra realidad necesita de ellos. Sin
poner en entredicho

embargo, habria que
los supuestos tedricos que subsumen tales propuestas,
pues ni la cultura politica se limita a las conductas politicas (y menos atn a
los comportamientos clectorales), ni la cultura polirica puede transformarse
“*desde arriba™ (educacidn civica) ni a corto plazo.

Pero la critica que mdas nos induce a desarrollar la presente
investipacidén se encuentra en ¢l olvido (o mejor dicho, falta de aprecio) por
parte de los conductistas de "lo que picnsa ¥ siente la gente”, pues considero
que es precisamente on cstos ambitos donde subyace la interiorizacidon de Ia
cultura politica. Esto podria parecer bastante radical, a menos de que
aclaremos de que si bien la cultura politica no se¢ reduce a lo que la gente

cree, tampoco pucde reducirse a lo que la gente hace. En tales términos,
rescatar 1o que las colectividades imaginan permite una visién que bien puecde
complementarse con las aportaciones de los investigadores de la cultura
politica que a su vez parten de la teoria conductista (teoria que desde nuestro

punto de visia no sale tan bien librada de las criticas metodoldgicas).
I1I. La politica comparada y 1a cultura politica

El pensamiento politico occidental moderno ha analizado la politica
desde dos perspectivas fundamentales:

1a teoria politica normativa y de la
filosofia politica y

las teorias descriptivas de las ciencias sociales. En este
iltimo gran parametro sc ubican los estudios de politica comparadau. los

cuales pueden considerarse ¢n cuatro corrientes represcntativas: 1) las teorias

** Meyenberg, 1990: 4
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quec a partir del cstudios de

la modernizacién establecen una tipologia
comparativa de diferentes realidades politicas; 2) el enfoque sistémico y 3) el
estructural funcionalista, donde cstos dos ultimos enfoques manticnen
aspectos en comiin, como ¢l hecho de basarse en el estudio de las funciones
politicas de un sistema y ser considerados los precursores del movimiento
conductista; 4) ¢l enfoque pluralista. o tecoria empirico-democratica, que al
partir de las ideas de la multidimensionalidad del poder, concibe a la politica
como un interminable proceso de ncgoci:\cién“
David Easton ¥y Gabriel A. Almond son los autores mas importantes
dentro de las tcorias de sistemas y estructural funcionalista. Estos autores,
preocupados por demeostrar la  existencia de unidades fundamentales
relacionadas con ¢l comportamicnto. utilizan la nocidén de sistema politico
para el entendimicnto de 1a vida politica, enfatizando la importancia del
conductismo para explicar el comportamicnto politico

“observado”. Para
cllos, las caracteristicas politicas

del sistema son: capacidad para llevar a
cabo sus funciones principales, cfectividad en ¢l proceso de conversidon de las
demandas, y en la constitucién de los subsistemas de mantenimiento y
adaptacion a los roles sociales (socializacion po\ilicu):{

G. Almond plantea la necesidad de las téenicas de investigacion y el

uso de datos empiricos objctivos para apoyar a

¥y medibles los juicios
subjetivos sobre los sistemas politicos. Combina la concepcidon de sistema de
Easton con una visién desarrollista basada en el estudio de las estructuras,
preocupandose por las rclaciones ontre normas, formas e instituciones y la
manera en que estas relaciones resuclven los problemas
sistema pero difiecre de Easton al seguir a
Weber, pues considera a 1a politica como ¢l uso legitimo de los medios de

funcionales que
impiden ¢l mantenimicnto del

P 25 i i P 3
coercidn”™. Los conceptos funcionalistas de su propuesta tedrica son: sistema,

* idem. 49,

fdem., 55.

Aqui parecetia que se contraponen y confunden dos nociones: politica y Estado, mas 1o que sucede es que
Almond considera a a politica como objetivacion del Estado.
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estructura y funcién, micntras quc los componentes esenciales de su visién

politica son: estructura politica, cultura politica y actores politicos.

Almond introduce ¢l concepto de cultura politica, que define como *“las
propensiones fundamentales del sistema”™. Para convencer al individuo de que

las normas, funcionamicnto y apoyos simboélicos del sistema son los mas
convenientes para el desarrollo de la socicdad, existen el proceso de
socializacién, que ensciia los roles sociales a los micmbros de la comunidad, y

el reclutamiento politico, que es ¢l canal por ¢l que se cumplen los roles
politicos®™. La idea de Almond es que a través de la socializacién politica cada
individuo aprende ¢ incorpora a su propia personalidad ¢l conocimiento y los
sentimientos acerca del sistema politico (cultura politica)., El ¢
consiste en inducir a

xito del sistema
los pgobernados a un proceso de ideologizacidén no
consciente, por el cual todo actor ¢s condicionado para aceptar sin mayorces
cuestionamientos la toma de decisiones politicas de los gobernados.

Yolanda Meycnberg, tras cxponer estos fundamentos tedricos,
los graves problemas de¢ la politica comparada de la siguiente forma:
-

sefiala

El gran objetivo de la politica comparada, ¢l de construir una teoria politica
general, constituy

un fracaso en la medida que no logra formalizar su
objeto de estudio.

Estos estudios sdlo han logrado coenstituirse en modelos descriptivos, que
en su afan por encontrar generalidades en los sistemas politicos, han
construido proposiciones con una minima capacidad exaplicativa. Asi, en su

busqueda de conceptos universales empiricamente vilidos, ha producido un

“estiramiento de conceptos’” que ha ampliado su radio de cobertura a costa
de su definicién.
® Al querer encontrar leyves y

cstablecer patrones sobre los fendmenos y
comportamientos politicos,

tienden a concebir en igualdad de

circunstancias a los distintos sistemas politicos, sin considerar sus estadios
de consolidacién y estructuracion.

2 fdem., 60.



e Por cllo, construyen un tipo ideal de sistema politico a imagen y semejanza

de los sistemas politicos occidentales del primer mundo. Esto es, a partir de
una problemaitica regional edifican una teoria general,

Meyenberg no descarta el andlisis comparado, sino propone: a)

abandonar la idea de cstablecer una gran teoria: b) delimitar entre la politica y
otros aspectos de la vida humana; ¢) atender al proceso histérico constitutiv

de los sistemas politicos concretos; d) analizar el papel del poder y 1la

autoridad en cada sistema: ¥ finalmente, e) “encontrar al comparar y no al

establecer modcelos o prior'i":.'. Por su parte, Aurora Loyo critica los estudios
de cultura politica afirmando que simple y sencillamente la politica se puede
pensar y de hecho se ha pensado sin necesidad de emplear ¢l concepto de
cultura politica™

Considerando 1o anteriormente expucsto pucde objetarse la

imposibilidad epistemolégica de descartar al método comparado, lo cual es

cierto. Sin embargo, al incluir las criticas tedricas de Meyenberg y Loyo

queremos hacer notar mis que un diferendo metodolidgico, un scilalamiento a
los resultados ideoldégicos a que conducen tales presupucstos comparativos.

Pecro hagamos la critica desde otro angulo: la democracia liberal

presente en los estudios de potitica comparada —scgun C. B. Macpherson—
*es un modclo de democracia como equilibrio en ¢l sentido de que presenta el

proceso democritico como un sistema que mantiene ¢l equilibrio entre la

oferta ¥ 1a demanda de mercaderias polilicas"z". Este modelo, desde la opinidn
de Carole Pateman, “privilegia una concepcidn de participacion ciudadana
mu) estrecha™, donde sc¢ expone a ta democracia desde una forma clasica
liberal ¥ se coloca el acento en dos variables: “la estabilidad v 1a efectividad
del gobierno ‘democritico’, siendo la primera concebida como la simple no-
frecuencia (infrequency) de cambios anti-constitucionales de régimen y Ia
segunda, ligada a Ia 'gobcrnabilidad"'m.

T ldem., 63-64.

2 Loyo. 1988: 19.

3 Cir. pos. Baca, 1988: 119,
** Cit. pos. Loyo. 1988: 22,



Soledad Loacza explica que en las tcorias de la modernizacién el
estudio de las actitudes pasé a formar parte de un modelo de desarrollo
politico que aparecia como un proceso lineal y cerrado, culminando en una
sociedad a imagen y semejanza de las democracias occidentales. En
consecuencia estos trabajos muestran una fuerte carga ideoldgica: la
preocupacion por el «potencial democritico» de los paises en vias de
desarrolle sc  convirtio en  punto de partida d¢ numerosos  estudios
comparativos que median  indistintamente  a africanos, asiaticos y
latinoamericanos frente  a  la socicdad nortecamericana,  “ella misma
idealizada™'. Ya desde el siglo pasado los intelectuales se toparon con que las
formas de moralidad pihlica en México no seguian un modelo homogéneo, y
que ninguno de los tipos coincidia con los imperativos de la moral civica®.
Esto es, como la gran mayoria de los estudios sobre Ia socializacion se han
hecho en los paiscs anglosajones con  particular ¥y en las democracias
industriales en general. se ha llegado a minimizar el papel del Estado como
agente directo en este proceso’®, punto a considerar indispensablemente para
el caso mexicano®.

Ademdas de los problemas a nivel teérico de las investigaciones
norteamericanas sobre la cultura politica mexicana, Wayne Cornelius sefala
que en cl trabajo de Almond y Verba (The Civic Culture) la muestra fue
limitada y poco represcntativa, pues a) se aplied en dreas urbanas cuando el
63% de la poblacidon era rural; b) no incluyd a los sectores populares de la
zona metropolitana. restringiéndose a una minoria privilegiada; ¢) no toma en

cucnta las variaciones regionales, y d) la traduccién tuvo deficiencias®

! Loaeza, 1989: 92
’? Escalante. 198 B
i v Segovia. 1975 131,

Por EJCH’IP]O. Soledad Loacza es contundente al afirmar que “los irremediables triunfos del partido oficial

a los mexicanos en la apatia y la desmovilizacién, porque la hegemonia priista anulaba

consistentemente ¢l sentido de utilidad del voto y los posibles impulsos participativos™ (Loaeza,
1989: 278).

> Cir. pos. Gil, 1993: 21.




B)LA NOCION DE

«CULTURA POLITICASN»
MEXICO

EN

A pesar de ser resultado

directo de los
funcionalistas, el

estudios estructural-
concepto de cultura politica ha tenido una peculiar

interpretacién en los medios académicos mexicanos, pues generalmente estos
ensayos se muestran mas perceptivos ante los problemas de la cuwlrura y el

papel del Estado en la reproduccidén del sistema politico prevaleciente. En
nuestro pais, segin Gonzalez Casanova., al resultar insuficientes las

explicaciones tedricas a través de las ideologias, se accede a partir de los afios

setenta a revisar los aspectos culturales como una preocupacidon intrinseca a
los fenémenos del poder®™. Soledad Loaeza apunta que cn los estudios sobre

cultura politica en México sc distinguen dos periodos: hasta antes de 1968 y
después de esa fecha., En ¢! primer momento se partia de las reflexiones
filosoficas a que dio lugar la baisqueda de [o mexicano. Bajo esta perspectiva,

la estructura psicoldgica diagnosticada se advicrte como propia del mexicano,
tomando un tinte que sc aproxima al

fatalismo y considera a nuestras
conductas como naturales o intrinsecas. “La consecucncia logica de esta
premisa cra restar al régimen politico su importancia y responsabilidad como

P PR
agente de socializacién™ .

Dentro de los textos dedicados al tema de la cultura politica mexicana,
ya sca abordado de mancra directa o

en forma marginal,
basicamente

se obsecrvan
dos posiciones: en primer lugar, cuando ¢l concepto no se
considera dentro de teoria alguna, por lo que permanece en estado ambiguo y
se presta a infinidad dc interpretaciones, la mias de las veces en sentido

coloquial; y en segundo, cuando la cultura politica se¢ asume como un término
dc la sociologia politica, explicitindose gencralmente bajo qué condiciones se

emplea, asi como la aportacion de este concepto para el andlisis de la realidad
mexicana.

** Cir. pos. Loyo, 1988: 25-26.
*? Loacza, 1989: 93,
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De estos dos tipos de ensayos sdélo nos interesa el segundo, pues ¢l
primer grupo esti formado por analistas que aprovechan lo laxo del término,
ya sea por comodidad o por desconocer los antecedentes tedricos del mismo
(logrando oscurecer a un término de¢ por si conflictivo), y por politicos que
abordan esta problematica desde el discurso demagc‘sgico”.

Los textos académicos que examinan la nocién de cultura politica en
México en realidad no son muchos. Estos a su vez podriamos clasificarlos en
tres grupos: a) los que sc dedican a revisar las implicaciones tedricas del
concepto, presentando el crisol de acepciones que toma en las discusiones
académicas, b) los ensayos que a partir de una especificidad tedrica describen
el contexto mexicano, y c¢) los que no hacen de manera explicita sus
preferencias tedricas pero que de alguna forma se adscriben a la politica
comparada, en tanto los resultados que proporcionan.

La nocidn dc cultura politica contiene constitutivamente una riqueza
mayor que la presentada por la politica comparada, puesto que retoma como

sustento conceptual al término ‘cultur: el cual le dota de abundantes

definiciones e indefiniciones. Algunos textos mexicanos de las ciencias
sociales utilizan este término, micntras otros (basicamente filoséficos) por el
tratamiento problematico de nuestra realidad dan aportaciones substanciosas a
tal discusién. Apoyandonos cn esto tiltimo, en los subsecuentes apartados no
solo se considerara al bloque de textos académicos dedicados al analisis de la
cultura politica que anteriormente clasificamos, sino también incluimos
ensayos (filoséficos y literarios) que sin proponérselo reflexionan sobre el

tema en cuestién®.

e

Loyo nos presenta “un ¢jemplo significativo™, pues cn un di de a la ?x ich i dc Ia

Republica, Carlos Salinas de Gortari atirmoé que «... el re1o es mais ¥ mcjor i

interesadas y con el danimeo (sic) d: una nueva culura politican (Loyo, “1988: 18). \l:muel Clouthlcr también
1

uuhzo d: EY de la cultura politica, pues cn sus propucstas de campaila prometia 1a
cr:amon * de una “nueva cultura paolitica™ (Loaeza, |9S‘) 160).
Por cuestiones de espacio ¥ tiempo, d ¢l andlisis de textos de antropologia social que

conticnen también importantes iluminaciones al prablema de 1a cultura politica.
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I. Definiciones de cultura politica

En los principales textos consultados se encontraron al menos cinco
recurrencias en las conceptualizaciones: matiz conductista, referencia
sistémica o a las instituciones, conceptualizacién culturalista, fundamento
histérico y definicidon que alude al elemento subjetivo.

Primeramente, los académicos mexicanos definen este término tal como
lo realizaron Gabricl Almond y Sidney Verba en su texto The Civie Culture:
la cultura politica se refiere, en primer término. “a las orientaciones-actitudes
especificamente politicas hacia ¢l sistema politico y sus diversos componentes
v a las actitudes hacia el rol del sistema™ ¥ en segundo. "al sistema politico
tal como es interiorizado en elementos cognoscitivos, en sentimientos y
evaluaciones por su poblacién®™’, En vista de que la oricntacién tedrica y
empirica del concepto sc inclina hacia la primer definicién, hemos llamado a
esta vertiente «conductistan,

Aurora Loyo traduce la definicidén de Almond y Verba en el sentido de
que cultura politica son los “elementos cognoscitivos, afectivos o evaluativos
que suponemos s¢ encucntran cn la basc de ciertas actitudes politicas ¥y que
observamos a través de comportamicntos politicos concretos™', En general,
los investigadores mexicanos desde la sociologia politica, siguen la linea de
interpretacion de The Civie Culrure, evadiendo las criticas realizadas tanto
por los académicos que rechazan la orientacidon conductista de estos estudios,
como por los propios ensayistas anglosajones. que en el célebre libro The
Civice Culrure Revisited critican algunos principios gencrales de aquella
propuesta tedrica.

Laura Baca v Isidro H. Cisneros indican quec la cultura politica se usa
para designar de una manera “convencional™ al conjunto de actitudes, normas
¥y crecncias quc son compartidas mids o menos ampliamente por los miembros

de una determinada unidad social. lo que se traduce en “significados

“® Almond y Verba. 1963: 13-14.
*! Loya, 1988: 18 (subrayado nucstroy,



particulares respecto dec¢ la vida politica™? La cultura politica, bajo esta

orientacidon conductista, “se refleja y expresa en parte a través de la

participacion politica de una sociedad determinada™?. La participacion
politica se entiende como aquellas formas de gobernar, de participar, de acatar

y desacatar a la autoridad, de confiar ¥y de mantener distancias con el poder, ¥y
de exigir®’; definicién sumamente amplia y, por tanto, ambigua.
Monsivais, por su parte, indicaria gue Jla cultura politica es la
comprension generalizada de la politica ¢n una sociedad, ¢l proceso formative
de las nociones clementales de gobierno, de obtencion del poder y de
participacién ciudadana en la vida publica®, Ahora bien, cstos conocimientos,
valores y actitudes referidos al sistema politico gue, segun Arnaldo Cordova,
se convierten en ¢l modo de ser de los hombres

hacer, en

esto es, cn ¢l hacer o no

el decidir o consentir que otros hagan™, son también —y al mismo
tiempo— <¢lementos constitutivos del sistema politico®. debido a que la
cultura politica es Ia que confiere si
ax

gnificado, predecibilidad y forma al
proceso politico
Asi, la definicién clasica adoptada en nuestro pais presenta un «caracter

sistémico»: la cultura politica “influye tanto en la construccién de las

instituciones y organizaciones politicas de una
mantenimic

sociedad como en el
nto de las mismas y los procesos de cambio™”. Roberto Gutiérrez
indicaria que¢ estos valores. principios y habitos hacia la politica marcan cl
funcionamiento del sistema politico debido al vinculo estrecho que tienc con
el conjunto social®™. por lo que la cultura politica llega a considerarse como

“la manifestacién cn forma conjunta de las dimensiones institucionales

¥ Baca, 1958: 109,
* Crespo. 1989: 20 (subrayado nuestro).
‘.-\umm Loyo, 1988, 25
* Monsiviis. 193

3s.

1994: 1415,

Esta aseveracion responde a 1a 16gica de la corriente estructural funcis 13 que a la politi
comparada. Si bien personalmente la aceptamos, seri dentro de otros términos tedricos que posmnormem:

aclararemos.
3

¢
I
0

? Peschard, \994 10.
** Gutiérrez, 1988: 41.
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psicolégicas y subjetivas de la politica™. En forma contundente, René Millan
estima a la cultura politica como forma de integracidn sociopolitica.
Basta revisar detenidamente las conceptualizaciones que se tienen dec la

cultura politica para advertir lo que Aurora Loyo ha manifestado: en México,

los investigadores prestan (o mejor dicho, estan obligados a presta mayor
atenciéon al aspecto culrural que los anglosajones, para quienes entra
unicamente en la dcefinicién vy generalmente olvidan a lo largo de sus
investigaciones® Arnaldo Cérdoba habla, por ejemplo, de que la cultura
politica es una sedimentaciéon histérica de la conciencia colectiva de
percepciones, conocimientos, practicas, asi como la codificacién arbitraria de

ideales y experiencias respecto a “la cosa publica™ En esle punto encontramos
que Cordoba incluye percepciones ¢ ideales, mientras que Jaqueline Peschard,
Laura Baca ¢ Isidro H Cisncros hablan de creencias. Si bien Dumazier y
Ripert sefialan como importantes clementos de la cultura politica a los
simbolos, Solcdad Loaeza, Roberto Gutiérrez ¥y J. Peschard amplian el marco
referencial de la cultura politica a los valores ¢ imdgenes colectivos.

Como a habiamos visto con A. Cérdoba, Francisco Gil Villegas

también piensa a la cultura politica como un producto de la historia colectiva
de un sistema politico, afirmando que incluso intluye en forma decisiva la
biografia de¢ los miembros de dicho sistema®™. Los académicos mexicanos
ademds de introducir el factor histérico y la vida cotidiana en Ia conformacién
¥ reproduccion de la cultura politica, evaltian con peculiar atencién el peso de
la subjetividad colectiva en tanto ¢clemento constitutivo de la misma.

En este sentido, J. Peschard sugicre para el estudio de la cultura

politica un anidlisis de los elementos que configuran las percepciones

*! Gil, 1993: 18 (subrayado nuestro).
** Gabriel Almond y Sidney Verba no definen en ningdn apanadu de su libro Thc Cnlc Culre al conccpto
“eultura™, limitindose a informar que lo retoman de la " " o “psy
cuyos tundamcnlo> SC encucntran, entre otros, en Folitics. Prrsarmhn aml Nation Building de Luclen W,
Pye. En todo caso. la falta de definicion no es tan trascendente, sino que al evaluar actitudes y conductas
?Jl\ idan los mitos, las creencias, los simbolos, los ideales y los rituates.

Gil. 1993: 18.
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subjetivas que tiene una poblacién respecto al poder". Esto es, “la pregunta
sobre la cultura politica pretende indagar cémo percibe una poblacién el
universo de relaciones que tienen que ver con el cjercicio del mandato y la
obediencia™®, Por su parte, José Joaquin Blanco al reflexionar la complejidad
de la realidad politica mexicana., contraponiendo el ejercicio autoritario del
poder frente a la poblacidn que sobrevive a la opresién, concluye que la
cultura politica no es mis que un “sistema de defensa, de protegerse de los
intentos de las élites para modernizar al pais™°.

Los ultimos puntos de vista vertidos animan a reconstruir el imaginario
colectivo frente al poder, pues los usos y costumbres del poder los viven y
sobreviven diariamente y de distintas maneras los mexicanos. Matizar los
cambios y continuidades de la cultura politica a partir de las percepciones que
los mexicanos han tenido a lo largo de la historia mexicana moderna, se
convierte en un interesante ejercicio que, si bien no se logra a cabalidad
durante la presente investigacidon, constituye una invitacién a desarrollarse en
1a posteridad.

I1. Elementos de an:ilisis

Desde la perspectiva de G. Almond y S. Verba, los elementos que deben
analizarse a fin de conocer las actitudes, comportamientos y oricntaciones de
la cultura politica de una nacién son: orgullo nacional, opinién publica,
campafias politicas, conocimicnto de los lideres, educacién politica,
informacién politica, etc. Pero veamos cémo sc han llevado a cabo tales
presupuestos en el ambito académico de nuestro pais.

L.os mexicanos Laura Baca e Isidro H. Cisncros proponen estudiar los
juicios, la identidad, la socializacidn, los principios, creencias, normas,

comportamientos, actitudes y significados politicos. Ante esta variedad de

** Peschard. 1994: 9.
> fdem., 10.
** Cir. pos. Baca, 1988: 110.
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elementos, sec complica llegar a afirmaciones sostcnibles respecto a la cultura
politica, e incluso c¢stos mismos autores no abarcan tantos factores al
momento de investigar la cultura politica noriefia.

Leyendo entre lineas la conceptualizacién de Arnaldo Cordova,

encontramos a la «conciencia colectivar, las «percepciones», los

«conocimientos», las «practicas», ¢l «modo de ser colectivor, los «idealesn ¥
las «experiencias» como los aspectos constitutivos de la cultura politica. Gil
Villegas opina, por su parte, que la cultura politica permite el analisis
empirico de la «idcologia politica», el «nacionalismo», la «soberanja», la
«funcién modernizadora» y c¢l «desarrollo politico». Quizas el
menos s

autor que
aleja de la definicidn que ¢l mismo elabora ¢s José Antonio Crespo,
pucs en un acto reduccionista opina que lo que debe analizarse es la
«participacién politica™ Esta postura ¢s mucho mis consecuente con la légica
conductista del concepto en cuestién., pero obviamente deja de lado aspectos
que Ia misma definicion (e indefinicidn) de la culrura politica rectama.

En este sentido, Roberto Gutiérrez plantea incorporar a la discusidn de
cultura politica a los «mitos», «costumbres», «creenciasw, «utopias» ¥y
«deseoasw, asi como “las nociones de poder y autoridad, de organizacidn,
participacién. solidaridad y disidencia, representatividad, nacionalismo ¥
liderazgo, legalidad ¢ ilegalidad, corrupcién y moralidad™’. Sin embargo, a
través del desarrollo de sus investigaciones parece dedicarse exclusivamente
al problema del consenso: ¢l consenso activo o pasivo indica qué tipo de
cultura politica tienen las colectividades.

Para René Millian, la cultura politica implica revisar clementos como

“orden™, “integracién™ y *‘nacionalidad™ F. J. Paoli Bolio sigue un tanto la
linea de los resultados de R. Gutiérrez, pues propone que se diagnostique la
“lecgitimidad™ de los gobernantes. ¢l tipo de *“conscnso implicito™ y las
“formas rituales™ (que en alguna medida identifica con ¢l caudillismo y el

*? Gutiérrez, 1958: 42,
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caciquismo politico)y. En general, los subsccuentes autores consultados
coinciden en seiflalar 1os elementos que ya hemos indicado en este inciso.

Una vez revisados los resuliados de las investigaciones de los
anteriores autores citados, comprobamos una primera sospecha: tedricamente
los estudiosos de la cultura politica proponen abarcar un sinfin de elementos
que, supuestamente, llevarian a una comprension suficiente de tal nocidn. Sin
embargo, una cosa €s lo que proponen analizar, ¥ otrids son sus aportaciones.
Lo problematico del asunto ¢s quercr abarcar tantos aspectos, pues finalmente
con sélo dos o tres clementos de anilisis han logrado exponer el punto de
vista que tienen respecte a la cultura politica mexicana. Esto nos conduce a
elegir sdlo un aspecto: la imagen que ticne el colectivo sobre el ¢jercicio del
poder politico. Pucde esto senalarse como parcial, ¥ lo es, pero precisamente
esta parcialidad nos permitira abordar a la cultura politica desde un marco
metodolégico un tanto mas concreto y delimitado. Asi. al reducir nuestra
vision de la cultura politica nos encontramos con posibilidades de evaluar los
resultados que en el tercer capitulo presentaremos,

IX1. Supucstos teéricos de la cultura politica

La cultura politica, segin Walter Roscnbam, presenta dos niveles de
analisis: al concentrarse en el individuo, la cultura politica tiene un enfoque
basicamente psicoldgico, interesado en lo que sicnte, piensa y sabe el sujeto
acerca de los simbolos, las instituciones y las reglas que constituyen el orden
politico fundamental de su sociedad y ¢édmo responde a ellos. Por otro lado, al
referirse a la colecrividad, el nivel de andlisis se inclina por los elementos
basicos del sistema politico, precocupandose por la forma en que las masas de
ciudadanos cvalian a sus instituciones politicas y funcionarios®. En este
sentido, J. Peschard reafirma a la cultura politica como un concepto enlace

que media entre la interprotacion psicoldgica del comportamiento individual y

** Cit. pos. Lamoyi, 1993: 8.
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la interpretacién macrosocioldgica de la comunidad politica en cuanto entidad
colectiva, poniendo en relacién las orientaciones psicolégicas de los
individuos con el funcionamiento de las instituciones polixicas”.

Por otro lado, al analizar la relacidn que existe entre la cultura politica
y el sistema politico. encontramos que, primeramente, Almond y Verba
presuponen que partiendo de una cultura politica ¥ de un proceso de
socializacién, se desembocaria en un sistema politico que pucde ser resultado
u origen de esta cultura y de las actitudes, creencias, simbolos y mitos
necesarios para el mantenimiento de la cultura y del sistema politico. Se
estaria en una causacién circular entre proceso de socializacioén, cultura
politica y sistema politico. Esta causacién puede, en todo c¢aso, ser
interrumpida por un proceso revolucionario capaz de introducir un nuevo
proceso de socializacidon, una nueva cultura y un nuevo sistema,

Para J. A. Crespo la cultura politica guarda un cierto grado de
congruencia con el sistema politico, dado que éste condiciona el tipo de
participacién ciudadana que le es funcional para su consolidacién y
continuidad. Por ejemplo, la desconfianza generada por los regimenes
autoritarios limita la participacion. ¥ la falta de participacidon produce a su
vez un sentimiento de incficacia politica™. Esto es, ¢l cardcter autoritario del
régimen determina que la tUnica torma accptada de participacidén sea aquella
que €s en si misma un acto de adhesion al réginucn(".

La funcidn sistémica de la cultura politica sc fundamenta en que, como
los ciudadanos se forman —ni nacen hechos ni se forman solos, segun Rafael
Segovia—. todo ¢l proceso cultural (o educativo, segun el punto de vista del
autor) se orienta para insertar at individuo en su sociedad®.
Consecuentemente, la cultura politica reproduce la estructura de poder

cspecifico: ¢l moralismo abstracto —segin Luis Salazar— cs perfectamente

27 Peschard, 1994: 14,
Scgovia, 1975: 126-127
! Loaeza, 1959: 95.

* hdem., 141,
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compatible con y funcional para el autoritarismo que caracteriza al sistema
politico en México.

Para los fines de la presente investigacidn s¢ deja de lado un interés

primordialmente causacional o condicional, preocupindonos mas una

descripcién que, en todo caso., muestre la forma en que se¢ relacionan los

distintos factores sociales: sistema politico—-cultura

politica. Es decir,
dejamos para los ecspecialistas

la sustentacidén tedrica que establezca al

“altimo determinante’.

La wrilidad de los estudios sobre la cultura politica seria, segin S.

Loaeza, responder a la pregunta de cémo se ¢rea la legitimidad de un régimen;
para R. Gutiérrez, predecir cambios en la pasividad politica del mexicano. En

sentido irénico., Aurora Loyo indica quc ¢l término cultura politica también

sirve para hacer demagogia o facilitar la enunciacién de

infinitas
explicaciones doctas o espontancas del acontecer politico.

En otro orden de ideas, el problema de la delimitacién de una cultura

politica dominante, Laura Baca ¢ Isidro H. Cisncros comentan que no existe
solamente una «gran» cultura politica, sino una amplia gama de culturas
politicas, complementarias entre si y antitéticas otras. Por su parte, Lucien

Pye explica que la cultura politica no implica una homogeneidad dentro de

una sociedad,. pues las subculturas son con frecuencia facilmente observables:
existen dos subculturas. la cultura de las masas y la cultura de las ¢élites.
Esperanza Palma afirma incluso que existe en MExico una cultura politica

nortefia. Al investigar ¢! imaginario colectivo, manifestamos una inclinacién
por la posicidén de Ociavio Paz, quicn al referirse a las reacciones habituales

del mexicano, indica que no son privativas de una clase. raza o grupo aislado,

cn situacién de inferioridad, puesio que las clases ricas

se cierran al mundo
. : =)
cada vez que intentan abrirse®.

—cn  sentido
metaférico— también

exterior y también se desgarran

*! Paz, 1950/1982: 65
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La construccién tedrica mis importante de los estudios cldsicos de

cultura politica es 1a nocidén de cultura politica democratica. Almond y Verba
se inscriben dentro de 1a tradicién liberal que otorga un peso determinante a
los clementos formales de la democracia. Afirman que en la cultura civica
todos los ciudadanos deben sentirse involucrados e intervenir

consecuentemente en la potitica, en base a una participacién informada,

aseveraciones se enmarcan <n la
democratica occidental donde

analitica y racional. Estas tradicion
ta participacién politica es la base de la
legitimidad del poder®,

Para intervenir cn la vida politica se requiere en primer lugar, segiin R.
Segovia, de un sentimicnto subjetivo de competencia, esto es, de la idea de
que se tiene derecho para influir sobre el poder a través de alguna de las

posibles formas de participacién, ¥ de la conviccién de que ésta tendra los

efectos descados en alguna medida®’. Jos¢ Woldenbery, por su parte, haria

notar que también c¢s necesario el didlogo, concertacién ¥ negociacion cn un
ambiente que reconozca que la sociedad es plural.

En la cultura politica democritica —opuesta a la cultura politica pasiva
por definicién— se tiende a concebir a los gobuernantes como mandatarios,
como servidores publicos que son llevados a posicioncs de poder a través de

procesos clectorales vy férmulas de representacidon y que pueden ser removidos

o no, esto es, obticnen » manticnen sus cargos por ¥ a través del voto

popular®®. Gonzilcz Casanova hace extensiva la participacién a ambitos que la

cultura politica democratica no contempla, pues la participacidén efectiva

implica personas en uso efectivo de: a) los derechos civicos de: libertad (de la

persona, de expresion, de pensamiento, de creencia, de propiedad y de
contratar) y de justicia; b) los dercchos politicos de: derecho a votar, a ser

elegido, a organizarse en partidos y otras asociaciones politicas; ¢) los

derechos politicos sociales: derecho a organizarse en sindicatos y derecho de

** Loaeza, 1989: 91.
°* Crespo, 1989: 29,
** Paoli, 1988: 31.
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huelga; y d) los derechos al bienestar econdmico minimo:

ingreso o salario minimo real, a la educacién elemental
prestaciones sociales®’

derecho a un
a la salud 'y a las

Como puede observarse., en el

contexto mexicano el
*democracia’ adquierc un

término
sinnimero de calificaciones que superan en
demandas y situaciones estructurales a los supuestos primermundistas de la

cultura politica democratica,

E! papel de las instituciones en el

proceso de socializacién encara
mayor peso para los

specialistas latinoamericanos e hispanos que para los
glosajones. Por cjemplo, Rafael Segovia sciala quec los resultados de la
socializacién corresponde a la interaccion entre ¢l Estado, las escuclas y los
grupos sociales. Por cjemplo, la escuela cumple ademis de la ensefianza
escolarizada otras funciones: sc¢ convierte en un proceso de seclecciéon y de

formacion de ¢lites politicamente activas. René Millan, por su parte, expone

que la centralidad estatal y 1a inclusidn politica marcan la cultura politica en

Meéxico. Sin embargo. Roberto Gutiérrez critica esta “concepcion moralista™
donde los grupos popularcs *“aparecen como c¢ngaiiados,

pervertidos  y
03

alineados
En cuanto a los supucstos

tedricos respecto al sistema

politico
mexicano, Almond y Verba lo conciben

como un sistema democratico cn
transicién. Luis Salazar considera

competitivo,

que nuestro sistema  politico no c¢s

*donde la lealtad v la disciplina se confunden constantemente
con la abycccion y ¢l oportunismo y donde la

ciudadanos conlleva un amplio espacio para 1

e

ausencia de controles
a irresponsabilidad y la paranoia
Las fascs del sistema politico se
el Estado se¢ ha

burocriticas gin Gonzilez Casanova son:
transformado  desde un

«Estado fuerte oligdrquico»
(Porfiriato) pasando a uno

«popular-nacional» (con su climax en e}

Cardenismo). readecuandose a  continuacién a un  «Estado

populista-

°” Casanova, 533-
°* Gutiémez, 1988:
°° L. Salazar, 1938: |7< 176.




desarrollista» (desde Aleman hasta Echeverria), para rematar en un «Estado
globalizador autoritario». En este sentido, el autoritarismo en lugar de
disminuir su presencia, parece ratificarse. Carlos Fuentes opina que el
régimen clasico mexicano ha creado un sistema paternalista y esquizoide,
caracterizindose, con palabras de Octavio Paz, por su «utoritarismo
piramidal: el presidente tiene —en voz de Gonzilez Casanova— una
«cxtraordin:;ria» concentracion de poder. Luis Salazar, por su parte, considera
dificil anular el autoritarismo, pues en México toda disminucion del poder
politico estatal e¢s y no puede ser otra cosa que un incremento de los poderes
invisibles, privados o cxternos: apostar por ¢l debilitamiento o incluso la
desestabilizacién del Estado mexicano es, y la paradoja sélo es aparente,

apostar por cl autoritarismo incondicionado™.

IV. Factores que inciden en Ia cultura politica mexicana

La historia ¢s uno de los elementos mas recurrentes para la mayoria de
los especialistas sobre los rasgos del mexicano: la cultura politica mexicana
se compone, segun Paoli Bolio, de una seric de caracteres que se arraigaron en
nuestra poblacién durante largos periodos. Para Samuel Ramos, “la
organizacidén colonijal tiende a deprimir ¢l espiritu de la nueva raza. Debido a
que la riqueza no sec obtiene a través del trabajo sino mediante privilegios
injustos, la masa de la poblacién se ve reducida a la inactividad y se resigna a

la pobreza™™',

La tesis principal de este autor es quec “la psicologia del
mexicano es resultante de las reacciones para ocultar un sentimiento de
inferioridad. La autodecnigraciéon es una actitud mental que se originé hace
mias de un siglo ¥ que ha caracterizado el ser del mexicano a lo largo de su

historia™’".

7 fdem, 17S.
1! Cit. pos. Zabludovski. 1991: 180-181.
* fdem.




Otro factor determinante es la religién: “toda cultura tiene en su origen

mdis o menos remoto, una rclacién directa con la concepcidn religiosa del

grupo“”. Asi, las ideas de origen religioso, mezcladas con la experimentacién

sistematica de actos despdticos, autoritarios y paternalistas de los

gobernantes, hicieron que se gestara lo gque Paoli Bolio denomina el
providencialismo. Octavio Paz afirma que el caricter de los mexicanos ¢s un

producto de las circunstancias sociales de nuestro pais: el empleco de la

violencia como recurso dialéctico, los abusos de autoridad de los podcrosos y
finalmente el escepticismo y la resignacidon del pueblo, hoy mas visibles que

. - - - . . 74
nunca debido a las sucesivas desilusiones posrevolucionarias

Este nacionalismo revolucionario conformé ciertas actitudes de la

sociedad mexicana ante el sistema de relaciones politicas establecido,

reproduciendo una estructura de poder especifica: la comprobacién reiterada
de la arbitrariedad en ¢l manecjo de las normas juridicas, ha significado la
desvalorizacién del derecho —sea penal, civil o laboral— como elemento
mediador en las relaciones sociales v politicas’ . Esta accién deliberada de los
aparatos estatales —conscientes de la precariedad del orden— busca el
desmantelamiento de las identidades colectivas inconvenientes™, pues, segin

Robert E. Scott, la desconfianza conduce a la no participacién y a la

necesidad de una dependencia personal y directa: ambas son resultado de un

medio ambicnte (environment) autoritario’ .

Corrupcion ¢ ilegalidad —segun R. Gutiérrez— refuerzan las tendencias
al inmovilismo y a la indiferencia, recayendo asi la responsabilidad en ¢l
sistema politico mexicano, quien genera la incompetencia con sus misterios —
el tapadismo—, la ausencia de la critica y la brusquedad ¢ inexplicabilidad de
las decisiones, acarreando un sentimiento de ineficacia y de incompctencia".

Ahora bicn, c¢ste autoritarismo sc¢ acompaiia de un paternatismo sustentado en

7? paoti.
™ Paz, 1950 1
7 Guuérrez. 1
7 Zermetio. 199

3

274,
77 Cir. pos. Segovia, 1975 123-124.
™ Segovia, 1975: 129,
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las atribuciones de intervencién social que otorga la Constitucién al Estado
mexicano, prestaindose csto al desarrollo de un clientelismo de Estado™. José
Joaquin Blanco expresa, al igual que Paz con la idea del ‘ogro filantrépico’,
que presenciamos un Estado autoritario y paternalista con un mandato muy
vasto, originado en ias luchas y el apoyo populares. El paternalismo sc ejerce
sobre lo que Gonzilez Casanova ha denominado como *‘marginalismo social y
cultural’, y que tiene relaciones obvias con el marginalismo politico®.

Algunos autores consideran que al margen de la historicidad, religidn,
autoritarismo y paternalismo, la causa de la ecrosién deliberada de lo publico
consiste en la coexistencia de regimenes democritico liberales y sociedades
con desigualdades crecientes®, esto es. la modernidad en paises como el
nuestro™, caracterizado por pobreza creciente + cambio acelerado + desorden
social y atomizacidén + scgmentacidn del mercado peolitico + tendencia en el
medio popular hacia la individualizacidn defensiva ¥ anémica + tendencia cn
el medio integrado hacia ¢l consumismo individualista posesivo que transfiere
la culpa de las desigualdades al fracaso del Estado de bienestar + propensidén
natural de la matriz sociopolitica mexicana a que los liderazgos asciendan
hacia cl vértice de la piramide (hacia ¢l lugar del Estudo). descuidando, e
incluso actuando en dctrimento de las identidades sociales™. De la misma
opinion es Victor M. Muhoz, quien concluye que es precisamente la
disociacién entre los valores formales y la realidad lo que tiende a fortalecer
¢l cinismo en la sociedad mexicana®™,

Roberto Gutiérrez por su parte apunta que la modernidad, a través de la
industria cultural, tiende a desagregar las iniciativas grupales, a vaciar de

sentido a los programas de reivindicacion nacional ¥ popular ¥y a acentuar el

7 Loaeza, 1989: 277.
*? P. Gonzilez, 1966.
! Zermeo, 1993: 285
** Segan Scott una de las i origi por la
disimiles —tradicion vs. modernidad— (cit. pos. Loaeza, 1989: 97).
" Zermeno, 1993: 285-286.

" Muioz, 1989: 188,
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es'la superp
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individualismo y el pragmatismo, condicionando asi

la forma en que la
rebeldia se expresa®.

En los casos particulares de los centros universitarios y organismos de
cultura, Zcrmeiio explica que cuando no son desmantelados deliberadamente
por la via presupuestal y convertidos en élite en consecuencia, terminan, como
en un circulo vicioso, apartados de sus referentes sociales y de sus
identidades de base debido a la «apatia», la «reclusidén en lo privado»-y la

«erisis de participacidn ciudadana» en general®™.
V. Prospectiva de Ia cultura politica mexicana

Cuando Almond y Verba en base a su investigacién indirecta o

inconscientemente pero de alguna forma justificatoria de la superioridad

cultural norteamericana, afirmaron que la cultura politica mexicana se
encuentra en un proceso de democratizacidn, inauguraron el debate respecto si
cada vez somos mejores (es decir, si nuestra cultura se acerca mas a la suya) o

si seguimos siendo igual dc incivilizados (diferentes a ellos). Este juego de

reconocernos a través de sus paramictros —ellos mismos idealizados, dirian
Loaeza y Meyenberg— conduce a una serie de conjeturas que a continuacién
presentamos.

Esperanza Palma en su estudio sobre la cultura politica nortefia estima
que esta nuecva moral social es “mucho mis sensible ante los fenédmenos de
corrupcién. autoritarismo ¢ incficiencia gubernamentales ¥ en este sentido,
mucho mais receptiva de lus criticas antigobicrnistas™. caracterizandose la
participacién nortefia por sus valores anti-priistas. por rechazar el fraude
electoral y por defender de los derechos civicos., "El nucvo panismo echd a

andar una campafia de desobediencia civil, que consistio basicamente en

huelgas de hambre, cierre de calles y carreteras, billetes sellados, mitines y

" Gutiérrez, 1988: 51.
*® Zermefio, 1993: 289,
*? Palma. 198S: 100.



marchas, que tenia por objetivo presionar al gobierno para que reconociera los
triunfos del partido blanquiazul™®. Estas actitudes civicas tienen como origen
o motivacion, segin E. Palma, a la ética protestante, los ideales de eficiencia,
honestidad y disciplina y sin duda, ¢! individualismo norteamericano®.

Para Francisco Jos¢ Paoli Bolio, la cultura politica providencialista esta
declinando y la participacién ciudadana esti creciendo. Roberto Gutiérrez
explica que en sindicatos, partidos y otro tipo de organizaciones se busca
abrir paso a una vision de la democracia sustentada en el pluralismo, la
socializacidn de la informacién, la limpicza de procedimicntos y la discusioén
“no sélo de los asuntos estrictamente gremiales, sino de aquellos relacionados
con la funcién del centro de actividad en el dmbito nacional™,

Puntualizando con momentos clave o ‘reveladores’, Francisco Gil
Villegas ascgura que con la investigacidén empirica de Rafael Segovia
observamos nuecvas tendencias de aspiracidn hacia la democracia, la
participacion ciudadana y la tolerancia, y que incluso la imagen de la figura
del Presidente ha sufrido modificaciones. Para Gil Villegas en las zonas
urbanas hay concicncia d¢ cémo la organizacidon y participacidén colectiva
influyen en la toma de decisiones gubernamentales, y que el sismo de 1985,
las eclecciones de 1988, la fuerza adquirida por ¢l movimiento de los
vendedores ambulantes en la Cd. de Meéxico y las manifestaciones de maestros
son egjemplos de una nueva cultura politica.

Luis Javier Garrido, al igual que Esperanza Palma pero sin referirse a
los rcgionalismos. advierte que la critica al PRI es la manifestacién de una
nueva cultura politica. Debido a que la sociedad se encuentra en transiciéon —
indica René Millain— ¢l poder esta obligado a buscar otras mancras de
integrar a la sociedad. A fin de promover una modificacién en la cultura
politica. dcbe acentuarse —scgun Gonzialez Casanova— la unidad de nuestra

cultura politica secular. Por su parte, Paoli Bolio considera pertinente dar

** fdem, 101.
** fdem. 100.
*“ Gutiérrez, 1988: 47.
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elecciones libres. Ahora bien, para Luis Salazar no soélo es posible sino
necesaria una nueva cultura politica, “*capaz de recuperar ¢l contenido ético de
la politica y por ende de otorgarle a esta practica la dignidad de una accidn
socialmente productiva®™,

Por su parte Sergio Zermeilo pone en evidencia —siguiendo un tanto la
posicidn de Gonzalez Casanova con torno al marginalismo— las afirmaciones
sobre el “enraizamiento en lo social de una cultura democratica™?, toda vez
que presenciamos una “segmentacion de los espacios de lo piblico, la
reclusion de los sectores integrados en lo privado. asi como ¢l desorden y la
dispersién en que viven dos de cada tres me cxicanos™, de tal forma que,
seglin Zermeilo, nos tocara ver. en todo caso, la transicién a algin tipo de
autoritarismo con actores sociales debilitados, la derrota de lu sociedad ante
el Estado, asi como la técnica ¥ los intereses ccondmicos de un pufiado de
companias aferradas a la mundializacion de las cconomias™.

Los puntos de vista anteriormente cnumerados dan cuenta de una
perspectiva que supone que a lo largo de la historia mexicana no han existido
sino hasta en los ultimos afios ‘rupturas’ o actitudes politicas distintas a las
patrimoniales. Esto es, cuando scialan, por cjemplo. las elecciones de 1988
como muestra de una nucva cultura politica, pasan por alto que a través del

presente siglo ya se habian manifestado dos procesos electorales federales con

fuerte presencia opositora y resistencia civil. lo que sin embargo no se tradujo
en una modificaci

n total de la cultura politica mexicana. Estas conclusiones

que frecucntemente cncontramos son resultado de comparar nuestra ‘actual’

cultura politica consigo misma. Es decir, devienen de una falta de analisis
socioldgico ¢ historico que permita establecer pardametros comparativos entre

lo que *vivimos’ y fo que “han vivido® como cultura politica los mexicanos,

*' L. Salazar. 1988: 178,
°* Hablar de una cultura democritica significaria “la gencralizacion de una pauta de valores compartidos entre
los diferentes sepmentos en gue se¢ dwide la pobl lidando un complejo de in:
?roccdu'nl:nlf»- ¥ orientaciones culturales cen cienta estabilidad™ (Zermeno. 1992: 273).

Idem.

* fdem., 289.
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Bajo estas observaciones adquiere particular importancia analizar a la
cultura politica de una forma consecuente con lo que la ‘cultura’® demanda:
como un fenédmeno orginico, estructural y de larga duracién., Sélo revisando
la cultura politica a través de la historia del México moderno podremos
sustentar y matizar los cambios y continuidades en ¢l imaginario colectivo
frente al poder. Por otra parte, a partir de que algunas investigaciones
realizadas por socidlogos y politédlogos ya han hablado sobre las variantes y
constantes de las actitudes politicas. resulita interesante discurrir ahora sobre

el imaginario.

C) IMPLECACIONES DEL CONCEPTO
CULTURA

1. El1 problema del concepto cultura

Como ya habiamos mencionado anteriormente, las criticas a la
conceptualizacién clisica de la cultura politica se dirigen a:
a) Acusar los principios conductistas.
b) Censurar ¢l tipo idcal de democracia que bajo el término cwlrtura civica

autoriza sélo un modelo de¢ participacidn “él mismo idealizado™

c) Destacar el papel y responsabilidad del Estado mexicano, modérnidad.
religién, ctc., en la conformacién de la cultura politica pasivea —segun
Paoli—.

d) Manifestar ¢l caracter ideoldgico de los resultados que contrariamente
perseguian la maxima objetividad.

Mias alla de estas consideraciones. Aurora Loyo ¥ otros especialistas
analizan el problema teérico implicado dentro del concepto “cultura politica™,
asi como las consecuencias quc representa hablar de culrura politica en un
pais multicultural como ¢l nuestro y siempre preocupado por su identidad.

Loyo indica que la cultura politica por su propia filiacidn, derivada del

a8



marco-concepto «culturals», “*posce un grado de abstraccién tal que no permite

adscribirle contenidos empiricos simples ni inmediatos™. La cultura, nos
dice Carlos Fuentes, ¢s un concepto uglobal que subsume, que incluye y

define el tipo de relaciones econdmicas, politicas, personales y espirituales de

una sociedad™™. Ernest Casirer especitica que cultura es “el proceso de la
progresiva autoliberacidén del hombre. Lenguaje, arte, religion, ciencia son
fases diversas de este proceso. En cada una de ellas, ¢l hombre descubre y
compruecba un nucvo poder: ¢l poder de construir un -7,

mundo propio
por definicién, subyace a pesar de

La
que sc¢ produzcan
cambios de cquipos gobernantes, de formas institucionales y aan de formas
estatales™

continuidad cultural,

. Claro esta que ¢f sentido histdrico de 1a cultura se manifiesta en su

reproduccion en la vida cotidiana de las persona

la cultura politica es el
resultado de una seric de ex

periencias histéricas, asi como del modelo en que
. . . - . . B
«se Vvivern» esas experiencias y ese tuncionamiento . Esto es. 1) a “la
estructuracidn de esua cultura no le puede ser asignada una fecha de inicio ni

s¢ presta tampoco a ser abordada desde una historicidad simple™, sino que se
nutre de distintos factores'™: v 2) la cultura de la gente se constituye como
Ce 1

producto histérico''.

Por otra parte, “decir cultura ¢s por una parie hablar de lo profundo y lo
secular, también de lo oculto ¥ lo misterioso (tradiciones, mitos crecncias y
sentimientos gue pcerduran, que resisten al cambio., que se encuentran
enraizadas)™. Loyo eoxplica que “es también lo distintivo y se asocia
naturalmente a «lo auténtico», lo propio de la comunidad, de la region o de 1a

Lo eel02
nacion™' .

** Loyo. 195S: 1§, Esta atirmacion rompe con la orientacion no sélo de la mayoria de quienes utilizan el
érmino, sino pone también en duda los resuliados de la investigacion de The Civic Culiure.

°" Fucntes, 197171980 35

°7 Cit. pos. Fuentes, 1971°1980: 30,

°* Paoli, 1988: 34,

°* L. Salazar, 1988: 173.

' Gutiérrez, 1988: 10

1o, dddem. 50.

* Loyo. 195S: 26.
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Ahora bien, el estudio sobre la cultura politica que s¢ comprometa con
la “tradicién obsesivamente centrada en lo nacional, tomard de ella su vigor y
un suclo férti! para la expansidn de sus reflexionces, pero también padecera sus
debilidades™ '™, de tal forma que “las exigencias desmesuradas sobre este
«homo politicus», Jos beneficios (no exentos de virtudes magicas) que se
atribuyen a la democracia y sobre todo la pe encia de una idea de
democracia que recibe ¢l aliento del ideal, dc la utopia, de la secular
aspiracién, hace que nuestra concepcidon de cultura politica sea a la vez mas
vasta, mds indeterminada y complcja, pero también menos rigurosa que la
«eivie culturen™"™,

En Meéxico, las nociones de cultura v nacion se asocian a la identidad
americana, y culrura v pueblo a la idea del pueblo como actor protagdnico de
la historia. Ante tal relacién teoria-realidad, no se pucde ignorar el peso del
concepto cultura, nacién y puc eblo' al inve tigarse la cultura politica
mexicana. Aurora Loyo nos ha advertido que esta riqueza conceptual tambié

acarrca indefiniciones problematicas tedricas. en el sentido de que “los

estercotipos faciles, el idealismo disfrazado, la carencia de definiciones
minimas, pero también ¢l voluntarismo, la auto-denigracion, ¢l optimismo o el
pesimismo irreflexivos son peligros que acechan al que escribe sobre la
cultura politica aqui v ahora™'",

Por otro ludo. no debe olvidarse que la cultura politica es conocimiento

: la

» modo de ser, micntras que Ja ideologia scria valoracion para la accid
primera esta ligada al ser. la segunda al deber ser'™. Ahora bien, cuando la
presente investigacion se inclina por lo que la colectividad reconstruye como
‘el poder®, csto es, cuando se indaga sobre lo que se ¢cree gue se s, se sitta

HNo €n un nuevo espacio intermedio entre el sor ¥ el deber ser, o sea, la doxa

" I([vm. 27.

Para José Joaquin Blanco, cuando la concepcion oficial se refiere a alguna “identidad nacional™. no hace
mas que igualar por decreto a los desiguales: fa cultura puede ser tambidn —o 3 sobre todo—— instrumento de
desigualdad.

" Loyo, 1988: 28

7 Cardova, 1988: 23.



en su nivel eclemental o contrario al conocimiento. En este sentido
justificamos al imaginario colectivo en tanto una creencia de lo que se es, en
términos de que la creencia €s una determinaciéon de 1o social, y por ello se
acerca a lo cultural: si lo objetivado (la actitud) tiene como origen una
n cultural (la creecncia),

socialmente (el imaginario),

internalizaci

indagar lo subjetivo recconstruido

nos remitimos precisamente a  aquelio que

pertenece al inconscicente colectivo que al verbalizarse muestra. de una u otra
forma, el intimo determinante de la accidn.

Respecto a los problemas metodolégicos de nuestro tema, Arnaldo

Cdérdoba sefiala que ni la ideologia ni 1la cultura politica pucden definirse a

partir del criterio de verdad: no son verdaderas ni falsas, sino son y forman

parte de la realidad 108,

colectiva Esta afirmacidn nos permite secifalar dos

cosas. En primer lugar. que la realidad se construye socialmente. Asi, aquello
que en un momento dado ¢s cierto y real para una sociedad -—tradicional o
democritica—, no 1o ¢s necesariamente para la otra. Esto no otorga validez o
invalida todo tipo de juicio, sino quc permite cstablecer un nivel de andlisis
mids comprometido con la construccidén social de la realidad. Claro estd que no
por ello avalamos un andlisis perspectivista que devenga en particularismo,
sino que scilalamos cl problema que Jos¢ Gaos ha advertido: ¢l imperialismo
de las categorias. Esto

consiste ©n que “ciertos conceptos categoriales

oriundos del pensamiento curopeo pucden no ser suficientemente explicativos
del pensamicnto americano: su aplicacion indebida puede ser incluso un acto
de fuerza, de imposicién, de imperialismo cultural™, por lo que recomienda
“formular nuestras propias categorias abstrayéndolas de nuestro propio
procecso histérico™",

En scgundo lugar, ¥ teniendo como antesala lo

va scilalado, es preciso
recalcar que la socioloyui

a —como indica Bourdicu— no se disputa por la

verdad, sino por lo quc 1os actores sociales creen como verdadero y, por tanto,
por las rnversiones que se ponen en juego detras de 1a disputa por la verdad.

o8 7
YO fdem.
109

Cit. pos. Villegas, 1993: 152,
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Finalmente, vale la pena examinar ¢l término cultura politica a la luz de
los resultados que arrojan las investigaciones que se han rcalizado sobre el
tema para reconocer que a) ¢s mas una categoria descriptiva que una categoria

explicativa; y b) “en ciencia politica como en cualquier otra cosa, cuando una
N . . . . P RN AL
palabra quiere decir todo termina perdiendo signiticado™''".

II. Desarrollo del concepto “cultura politiea®> en México

Como ya se habia mencionado, Gonzilez Casanova ubica en la década
de los sectenta el resurgimicnto del estudio de los temas culturales a raiz de
una insuficiencia explicativa ¢n la teoria de las ideologius. El problema de
ello ¢s, segin Roberto Gutidrrez, que al revisar Ju cultura los investigadores
caen en un idealismo en ¢! sentido de buscar una “esencia mexicana™,

Respecto a los estudios sobre las actitudes y la experiencia politica de
los mexicanos, Soledad Loacza indica que se¢e han realizado a través de dos

vertientes:
1. Los andlisis de los agentes de socializacion (escuela. partidos y sindicatos)
y las practicas politicas formales (comportamiento electoral).
2. Los anilisis de movimicentos sociales.
Ahora bien, se distinguen dos momentos. ¢l primero antes de 1968 y el

segundo después de esa fecha. En el primer momento. las reflexiones

filoséficas giraban en torno a /o mexicano, llcgando a concebir la estructura

psicologica como poecwliar al mexicano. El problema radica en que por

consecucncia ldgica se restd al régimen politico su responsabilidad como

agente socializador. Por ¢llo, los politdlogos debatian entre cl reconocimiento

implicito de Ia incapacidad democritica del mexicano y la

explicito o
la educacién, las formas

confianza en Iz bondad transformadora de

institucionales » ¢l desarrollo c¢condmico. Casi todos ellos reconocian la

1 Loacza, 1989: 100

7%
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existencia de pricticas antidemocraticas, pero las veian como una etapa

. . PUNT
transitoria aunque necesaria '

Hoy en dia podemos retomar a Samuel Ramos para evaluar el impacto

que existe en la intelectualidad mexicana al momento dc¢ tomar como

parimetro universal a los modelos civicos de los paises desarrollados: “siendo

todavia un pais joven quiso dec un salto ponerse a la altura de la vieja
civilizacién europea, y cntonces estallo ¢l conflicto entre lo que se quiere ¥ lo
que se puede. La solucién consistio

en imitar a Europa, sus ideas, sus
12

Por ello, Roberto Gutidérrez propone
como procese configurativa de  la

instituciones

recuperar la historia
cultura mnacional, “introduciendo 1a
dimensién del cambio y criticando 1a pretendida  “nawuralidad® de la

conciencia mexicana En este punto cabe actarar que no desdefiamos los

13

A

—-¢ntre otros— que produce

intentos comparativos entre. por ¢jemplo, los distintos sistemas politicos.
lo que nos referimos s al impacto psicoldgico
dentro  de nuestra socicdad ¢l imponcer modelos soctales, politicos y
cconémicos que no corresponden a nuestra realidad particular.

Es bajo cstas observaciones donde se sitia parte del interés de la
prescnte investigacion: reatizar un analisis de nuestra cultura politica a través
de la historia mexicana buajo un marco metodologico primordialmente

cualitativo. Ahora bicn. cuando renunciamos a estudiarla por medio de la

politica comparada, intentamos mirarnoes ¢n nuestro pPropio espejo » recuperar
lo que nuestros propios ojos perciben, o mejor dicho, imaginan,

Aurora Loyo caracteriza a las actuales inves

igaciones sobre cultura
politica mexicana como marcadas por el problema de la democratizacidn,
asociada libremente —a cambios que s¢ nos antojan neccsarios cn el ambito
gubernamental, pero también en ¢l trabajo. en las escuclas, en los sindicatos y

en las ligas agrarias. Si la realizacion del ideal democratico no se limita a las

esferas gubernamentales, a las clecciones libres. al adecuado equilibrio entre

" fdem, 03

Y2 Cir. pos Zabludovsky, 1991 181,

¥, politicos —liberales »
Gutiérrez, 1988: 1.

Isto mismao obs
det siz

crvd Femando Escalante Gonzalbo ¢n los intelectuales

conservadore 1o pasado.

w
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los tres poderes —como actualmente sucede— sino que se extiende hacia

clementos mas cotidianos de 1a vida social, t1ambién el «ideal de

participacidn» no sec limitard a la participacidén ciudadana; ¢l sujeto no serd cl
«homo civicus» de Dahl™'',

111. Importancia de la percepcion social y lo subjetivo en 1a definicién de
1a cultura politica

Después de evaluar las propucstas tedricas de la politica comparada, asi
como la necesidad de rescatar el valor intrinseco de la categoria cultura
politica —derivado de su filiacién cultural—, reconocemos conjuntamente con

Luis Salazar la necesidad de reconsiderar 1a materialidad de lo cultural, de lo

simbdlico y lo imauinario, asi como su eficacia especifica en los procesos
. s 1ns
sociales y politicos’ ™.

Hablar de “cultura politica™ ¢s cuestionar desde las profundidades de la
estructura comunitaria actitudes que a simple vista parecen de indifercncia,
pero que, a4 mi parecer, tocan problematicas de desigualdad y paternalismos
que hacen referencia a “otras™ formas de relacién clientelar de poder. Esto es,
tomar al pic de la letra las propuestas de Almond y Verba respecto a la

definicidn y caracterizacidn de este término, constituye mas una barrera que
no esclarcce la percepcidn que tencemos de nosotros mismos.

Escalante ha pormenorizado desde

Ya Fernando
otro  enfoque los falsos idealcs
democrdticos, tan insistente ¢ infructuosamente inculcados, que han chocado
de frente a la realidad mexicana. Por ello, resulta angustiante y desolador
realizar trabajos comparativos entre culturas politicas democraticas y culturas
politicas dc¢ sibdito, donde usualmente se ubica a

nucstro pais en una
desventaja cstructural.

Otro problema que se manifiesta en las discusiones académicas de la

cultura politica y desde la sociologia politica, consiste en reducir este tema a

e

Loyo, 1958 28,
''* L. Salazar, 1958
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los procesos clectorales, de tal forma que no sdélo sc¢ demerita al concepto,
sino que se confunden las actitudes con los valores, creencias y concepciones
subjetivos respecto al poder, clementos intrinsecos al fenémeno de cultura
politica. De esta forma, al referirnos a la construccidén social de nuestra
realidad mexicana no hacemos otra cosa mdas que rescatar el valor de la
subjetividad social en torno a las rclaciones del poder politico, que si bien tal
tema ha sido plateado de alguna forma por Almond y Verba, ha dejado de
constituir en la sociologia politicu mexicana un foco de atencidn.

Si los conductistas pugnaron por estudiar lo que hace ¥ no lo que piensa
y siente la gente, nuestro  interés recac precisamente en lo contrario:
investiguemos a través de la literatura cédmo la gente piensa y experimenta
desde su subjetividad a la politica. Evidentemente no podemos dejar de lado
las importantes aportaciones tanto del conductismo como de la politica
comparada: [o que hacemos e¢s. tal ¥y como proclauma Bourdieu, contraponer
una teoria a si misma: ¢l conductisme al conductismo. y la politica comparada
a la politica comparada. Esto s, utilizamos conceptos claves de ambas teorias
(cultura politica, sistema politico. rasgos, etc.), mas sin embargo al criticarlos
les otorgamos distinta orientacion. Por qué? Ya un gran historiador mencioné
que resufta mas ficil cambiar ¢l senrido de que lus palabras.

Reconocemos conjuntamente con la teoria de sistemas que existe una
retroalimentacion entre la cultura politica y el sistema politico. pero también

recalcamos el papcl autoritario y cuasi-totalizador del Estado mexicano en la

socializacidn. Las actitudes y comportamientos politicos reflcjan la cultura
politica, pero como ante fendmenos politicos coyunturales pucden observarse

modificaciones cn aquellas, compli

andonos la comprension del fendmeno, al
estudiar la cultura politica nos interesamos precisamente en los aspectos que
como resultado de la sedimentacion histérica subsisten a pesar de los vaivenes
temporacionales. Es decir, basar las investigaciones de cultura politica en las
conductas politicas no hace otra cosa quec oscurecer y desviar la atencidn

original. En fin, consideramos que¢ no es necesario redundar ¢n la importancia



de la percepcidn social y lo subjetivo, puesto que ya con anterioridad
expusimos la:enorme carga de estos ambitos en una definicién cabal de
cultura political Nos queda mas bicn explicar qué entendemos por percepcidn
social o subjetividad colectiva,

D)SUPUESTOS TEORICO-METODOLOGICOS "
PARTICULARES

I. La cultura politica como un imaginario colectivo

Ahora bien, la conceptualizacién de cultura politica que permitira
referirnos a lo subjetivo sin por cllo renunciar al relacionismo. resulia de
observaciones marginales al concepto clasico realizadas por Jaquecline
Peschard, basicamente, ¥ Soledad Loaeza. Estas autoras nos proporcionan las
bases teoréticas que posibilitan ¢l examen de nuevas vetas para ¢l estudio de
la cultura politica.

Jaqueline Peschard al intentar explicar ¢t concepto de cultura politica
establece que “ecs el imaginario colectivo construido en torno al poder, la
influencia, la autoridad. y su contraparte, la sujecidon, el sometimiento, la
obediencia ¥, por supuesto, la resistencia v la rebelion™'®, En lo particular,
extraemos sold de esta definicidén de cultura politica el imaginario colectivo
en torno al poder, puesto que la influencia y autoridad son elementos
constitutivos del poder. La sujecion., el sometimicnto, la obediencia, la
resistencia y la rebeliéon no pertenecen al imaginario colectivo, sino son las
actitudes y comportamicntos politicos derivados de esa internalizacién del
poder,

Otra observacion de esta autora consiste cn que ¢l estudio sobre *“cse
codigo subjetivo que conforma la cultura politica pretende indagar cémo

percibe una poblacidén ¢l universo de relaciones que tienen que ver con ¢l

t1® Peschard, 1994: 10.

56



ejercicio del mandato y la obediencia...”"'”

para lo cual metodolégicamente
Sotedad Loaeza tiene a bien recomendar indagar en estudios historicos,
rigurosas encuestas sociolégicas, novelas, memorias, ensayos politicos sobre
poetas y poesia, que “aportan sin lugar a dudas clementos que permiten
reconstruir, aunque sea parcialmente, el contenido de una cultura politica
determinada™''®, Esta consideracién es quiza la motivacién mas importante
para la realizacién de lo que en lo subsccuente intentaremos a partir de la
literatura mexicana, pucs tales parcialidades nos resultan complementarias.

Por otra parte, la pregunta sobre la cultura politica mexicana no es
nueva, pues desde ¢!l siglo NINX en forma sistemitica algunos intelectuales se
preocuparon por la manera en que la poblacidn respondia a los fendomenos del

poder. En ¢l libro Cindadunos imaginarios

Fernando Escalante organiza los

cuestionamientos de liberales v conservadores en torno al término «moralidad
publica», que bien pucde corresponder como antecedente tedrico para la
nocién de «cultura pelitican.

No esti por demis aclarar que cuando hablamos del «imaginario
colectivo en torno al poder» nos referimos con imuaginario no a la
imaginacidn, sino u la imagen que desde la vida cotidiana reeclaboran
subjetivamente las colectividades en torno a los uses y costumbres del poder.
Por ello, el elemento de analisis bdasico sera el imaginario colectivo,

mantenicndo en forn

marginal la influencia y autoridad, asi como la
sujecion, el sometimiento, la obediencia, Ia resistencia y la rebelidn.

En otro orden de ideas, Gilberto Giménez al revisar los paradigmas

tedrico metodoldgicos ¢n sociologi

v de la cultura. presenta la postura critica

de John Thompson que cncaja con las necesidades de esta investigacion:

por supuesto, la tentacian constasn
formas simbdhicas, en particular, como »i fueran objetos naturales susceptibles de ser sometidos a
diferentes tipos de anidlisis formal estadistico u objetivo. M1 posicion aqui no s la de considerar que
tal tentacion es totalmente desonictadora, que, por lo tanto, debe ser resistida a toda costa: ni 1la de
considerar que el legado del positivismo debe ser erradicado de una vez por todas. Este punto de
vista puede ser el de algunos proponentes radicales de Lo que sucle lamarse wenfoque interpretativos

te de tratar los tendmenos sociales, en general, y las

Idem.
'* Loaeza, 1959: 92



en el anilisis social, pero no es el m

M razanamiento se encamina mas bica a afinmar que los
diferentes tipos de analisis formal. estadistico y objetivo son perfeciamente apropiados y hasta de
vital importancia en el analisis social, en general. y en el anilisis de las formas simbélicas, en
particular, pero que, sin embargo, ¢stos Upos de andlisis dehen ser considerados, a lo mas. como
enfoques parciales en el estudio de los tendmenos sociales y de las formas simbdalicas. Son parciales
porque. como nos lo recuerda b tradicion hermenéutica, muchos fendmenos sociales son formas

simbolicas ¥y todas las formas simbolicas son constructos dotados de sentido que. por mas
exhaustivamente que se los someta al anahs

tformal objetiva, suscutan inevitablemente problemas
de comprensidon e wmterpretacion. Por consiguicnte, los procesos de comprension ¥ de interpretacion
tichen que ser considerados no como una dimension metadolégica que exclu:
anilisis formal p objetivo, sma

indispensable respecto de fa primera™

va radicalmente el
bien como una dunension a la vez complementasia ¢

En estec sentido. al reconstruir desde la literatura ¢l imaginario
colectivo en torno al poder, proporcionamos una vision complementaria a los

estudios estadisticos ¢ inferenc

les sobre 1a cultura politica.
cultura politica
como algo natural o intrinscco

Por otra parte,
cuando hablemos de xicana ecvitaremos referirnos a ello
del mexicano en el sentido de justificar
providencialmente ciertos rasgos caracteristicos. Ahora bien, la mexicancidad
la abordamos a partir de la geografia nacional, la historia

y» ¢l idioma
compartidos, puecs al contrurio de algunos autore

. pasaremos por alto dos
cuestiones que resultan importantes pero llegarian a imposibilitar la presente
investigacién: a) las diferencias regionales'™ v b) el papel ideoldgico que
conlleva el hablar de¢ cuestiones nacionales. Sobre

este punto Immanuel
Wallerstein ha recalcade que mientras se abogue por los nacionalismos se
seguird manteniendo el sistema mundial que predomina. puesto que tales

discusiones no hacen mis que oscurceer problemas de fondo' .

Al finalizar este capitulo concluimos que 1a nocidén de cultura politica
plantea pricticamente dos enfoques basicos: ¢l que se interesa en las actitudes
¥y el que se preocupa por la percepeion de los actores respecto a su realidad.
El primer punto y» parte del segundo han sido analizados por la escucla
inaugurada por Gabricl Almond ¥ Sidney Verba, mientras que el segundo ha

Y17 3. Thompson. fdvalog

120

and Modoern Culture, Cir pos Gimeénez, 1994: 08,

Esperanza Palma habla de cultura politiea nortena: Laura Baca ¢ Isidro H. Cisneros, de 12 cultura politica
e 1a derecha social mexicana: Gustavo thilares, por su parte, se reficre a la cultura politica de la izquierda;
mientras que Marccela Lagarde se retiers a la cultura politica feminista. Considero que ¢n ¢stos ensayos se
:‘:_r}aliz:n mias bien la tdeologia politica y no la cultura politica

' Wallerstein, 1995,




sido poco analizado por la sociologia politica mexicana. Yolanda Meyenberg
ha sefalado los limitantes que resulian de la politica comparada, y Jaqueline
Peschard., Aurora Loyo y Soledad Loacza se han preocupado por proponer
nuevos ambitos que sc¢ acerquen mas a una tcoria consecuente con el factor
cultural de la cultura politica. Mientras de J. Peschard rescatamos la
interesante propuesta —no muy conscicnte de su parte que digamos— de ver a
la cultura politica como un imaginario, es de¢ Solcdad Loacza la idea de
recurrir a nuecvas fuentes que nos remitan a fenémeno cultural politico
mexicano. Por ello, en un afin delimitativo (mas no excluyente) de la cultura
politica, resolvimos reducir a tal nocidén como ‘el imaginario colectivo frente
al poder’, que en un sentido mis explicito viene a ser la imagen que desde la
vida cotidiana reclaboran subjcetivamente las colectividades en torno a los

usos y costumbres del poder.
1I. La cultura politica frente al término ethios cultural

Mas si tal definicidn no resulta muy clara, prosigamos a entenderla a
partir de la comparacidn con otro término. Dentro de los ¢studios sociolégicos
se¢ han construido ciertos conceptos que bien podemos confrontar con ¢l de
cultura politica, como ecs el caso de la nocién crlios cultural, utilizado por
Luis Lefero Otecro en el sentido de referirse a un complejo de valoraciones v
de normas de¢ conducta moral gque dan sentido a la accidén colectiva ¢
interindividualidad de un pueblo o de un sector definido de su poblacién"':z.
Bajo esto, ¢l cthos cultural mantiene un parecido con la conceptualizacidn
clasica dec la cultura politica. Ahora bien. ¢l nucleo cultural interno-
externalizado  (erhos). segun Leiiero,  “puede  captarse a través de
manifestacionces objetivas presentes en las diversas interrelaciones humanas™,
el erhos cultural sirve para que a traves de ¢i las “sinrazones”™ aparentes de la

conducta de nuestra gente encuentren “una explicacion perfectamente légica,

'** Ledero, 1991: 109,



mas que en la racionalidad de los analistas, en el sentido de la vida
observacidon que se parece a las claboradas por Alfonso Caso y
José Vasconcelos.

cotidiana™'®3,

Leficro considera que ¢l ethos catdlico secutar, “ahora pretendidamente
actualizado y desacralizado™, se encuentra “siempre presente en el
. . o wiza
comin propio de nuestra cultura popular ¥ de la elitista !

cultura politica, hace

sentido

. Al igual quc la
referencia a la vida cotidiana, pero se manitiesta
indirectamente relacionado con la lucha de clases. Ledicro observa que los
complejos culturales de un  pais. comunidad o sector “han quedado
mediante  los socializacidn que
de conducta y
colectiva, y siguen operando al nivel de

internalizados procesos  de plasman
valoraciones, creencias. pautas

productos de la actividad
las retaciones humanas

. no tanto
cen lo formual, sino

como factores causales como trastondo intrinseco del
sentido de la misma accion social™ ™ 1o cual también se parece a la nocidn de
cultura politica. El crhas cultural se identifica con la cultura politica en el
sentido de que otorga un sentido del actuar humano, “desde las acciones
mismas de sobrevivencia material, hasta las mas complejas actividades de la
organizacidén politica y espiritual™,

Sin embargo. ¢l ¢fhios cultural mantiene una distancia con el 1érmino
cultura politica debido a que ¢l primero se manifiesta, segin Leficro Otero, en
situaciones inesperadas, en las acciones frente a la verdad, en ¢l sentido de la
cooperacidn, e¢n ¢l placer ¥ el dolor, en el arte, en la actividad productiva, en
Ia identidad. ¥ en la actitud ¥ conducta frente a ta vida ¥ la muerte. Esto es, el
cthos cultural llcga a identificarse practicamente con todas las situaciones de
la vida cotidiana. A pcsar de esto. la cultura politica no entra en el ethos

cultural puesto que, ademis de no c¢ncontrarse claramente en la delimitacidon
que clubord Leficro. ¢sto ¢s. no existe un ambito de cjercicio de poder en el
cthos (a menos de que sc Ic ubique dentro del primer apartado)'®®, pertenccen

2 fetem, 110,
B fdem.
YR fdem, 112,

'* Lefiero (1991: 113-113) establece que hay un erhios presente:
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a dos visiones paradigmaiticas muy distintas, y mis atn cuando partimos de la
conceptualizacién no clisica de la cultura politica, la cual ya hemos expuesto

con anterioridad.
I1l. Hacin una socioclogia de la cultura politica

El presente capitulo podemos resumirlo asi: dado que las preguntas que
hemos planteado (i cémo reconstruye al poder el imaginario colectivo?,
icudles son los cambios y las constantes en este imaginario colectivo?),
parecen no encontrar cn los estudios realizados sobre la cultura politica
mexicana una respuesia metodolégicamente consecuente, ©n  tanto  que
rescatamos a la cultura politica en su dimensién cultural e histérica, {legamos
a la conclusién de que la presente investigacidn deberd tener como interés
inmediato otorgar 2 la nocidn de cultura politica un enfoque sociolégico que
complemente la visién de la ciencia politica para ¢ste tema. Es decir, una vez
revisadas las aportaciones de los principales textos de sociologia politica
sobre cultura politica, hemos caide en cucnta de que cstos c¢studios se han
claborado desde una perspectiva de la ciencia politica, o por o menos carecen
de una formulacidén rigurosamente sociologica, de tal forma que por los

objetivos que hemos sugerido, esta investi consiste en wna sociologia

de la cultura politica.

a) En todas las accrones del Hamado “sentudo comuin™ ante situdsiones que no se puede prever. o una
providencialist, © una de Do QOnTano, U una que $¢ arrtesgd al asar, o Lt gue busca basarse en las profec
esperanza, en la surmisidn, en la humitdad L ete

b) En las acciones frente a da verdad Lo cree L el recurso a ta weolc L eredulidad o ¢l escepticismo, el
reconocimicnto ¥ divulacton de La verdad eecida, el anatema, ef pluralismo. la auteaticidad, o it

€ En cl senudo d¢ la cooperacion o L lucha. L lealtad, el prosehtiamo, el recelo. La renandicacian, la solidandad, Ta

defensa de 1o propio. ta etmendad, el racismao, el resanchismu, el despreio

dy Ante ¢l placer 3 ¢l dolor. ¢! vrotismu, of hedonamu, las ascess. €] putitanismo, el sacnficro, la sublimacion de
offenda. ¢l mesianiime. ¢l masoguismo, ste

En la sensibilidad v ereatividad artistica de un pueblo Lo convepeion armontca, ta busqueda de ongnahidad, el sentido

del gusto estéticu, de lo gque se condibe como bello s como feo, co.na expresion simbohea o como ficeron...

0 En toda actividad productiva. seatido de fa utihidad y el servicio, del estuerso humano como inmolacién o placer,
como deber del trabao, o como vatoracion del octo s ¢l descanso

g En la nusma sociabilidad del enose v ante olos otrose. en el altrusmo. en el senndo cgocéntrico. e la
responsabibidad con Jos propros y ante fos demuis. en 13 actitud defensiva o acogedora frente al extrafo

h) En la misma actitud v conduvta frente a la vida v la muertes s rtalismo, voluntansmao., fatalismo, misticismo,

I de Tas acctones v itales .

<€)
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+ia la literatura al

Ahora bien, cuando intentamos aproximarnos
imaginario colectivo, no resolvemos con ello el imaginario, ¥y menos la
cultura politica en si, porque no estamos hablando de lo que cs, sino de lo que
se¢ cree que es. No obstante —parafrascando a Gurza Lavalie—, Ia creencia es
determinacién de lo social y por supuecsto, algo transmite para repensar

nuestra cultura politica no reducible a creencia, pero tampoco a conducta.



CAPITULO DOS

LA LITERATURA MEZXICATDNA
Y SUS PROTAGONI1STAS



Los avances dentro de la investigacion académica sobre cultura politica
con mucho no han rebasado lo quc la filosofia ¥y las artes han seflalado desde
el siglo pasado. Si bien a lo largo del apartado anterior se puso en claro las
limitaciones tedricas que ¢l propio marco conccptual conductista ha motivado,
y que dadas las pretensiones mcetodoldgicas de este estudio son precisamente
las que hemos de desechar o, en todo caso, rebasar, ¢s importante hacer notar
una vez mas la necesidad de rastrear la cultura politica mexicana a través de
otros recursos cxperimentales.,

Recordemos que nuestra inquictud es reconstruir la imagen que desde la
vida cotidiana reclaboran subjetivamente las colectividades en torno a los
usos v costumbres del poder. El problema que enfrentamos y que en el
presente capitulo se discutird os de qué mancra podemos metodoldgicamente
solucionar tal reconstruccion. Nuestra propuesta particular es considerar a la
literatura como un registro critico de la realidad social, en ¢l sentido de que el
arte puede ser una fuente de conocimicento para la socioloyia.

Tras argumentar la potencialidad de la  literatura como recurso
experimental, expondremos c¢émo la  teoria  generacional nos  permite
scleccionar a los literatos mas relevantes de nueve periodos genecracionales,
abarcando asi importantes momentos del México moderno. Mis aan, con esta
teoria conscguimos una novela-autor-generacion que vincula la vision del
escritor con la visidon colectiva. Esto es, en boca de los novelistas mas
televantes de cada una de las nueve gencraciones analizadas podremos
reconstruir la percepcidn social mexicana respecto al poder.

o
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A)EL ARTE COMO UN REGISTRO CRIiTICO
1. El pensamiento mexicano y la sociologia politica®

Es de por si conocido el interés mostrado por intelectuales liberales vy
conservadores durante ¢l periodo de la Reforma respecto a la moral publica de
los mexicanos —tema que posteriormente es retomado con seriedad académica
por el Atenco de la Juventud—, cuya aftccidn marcard intensamente las
perspectivas de los pensadores del posterior siglo. Trazandeo una linea
imaginaria desde José Maria Luis Mora hasta Gabriel Zaid, pasando por Lucas
Alaman, Carlos Ma. de Bustamante, Andrés Molina Enrigquez. Altonso Caso,
José Vasconcclos, Alfonso Reyes., Saumuel Ramos. Rodolfo Usigli, Leopoldo
Zea, Octavio Paz, Edmundo O’ Gorman, Emilio Uranga. José Guas. Carlos
Fuentes, Miguecl Ledn Portilla ¢ incluso Carlos Monsivails, cncoatrumos
personalidades del ambito filosdfico. histdrico y literario que preocupados por
el ser mexicano y sus implicaciones, han claborado atinadas conclusiones
respecto a la problematica cultural de nuestro pais.

Propiciadas ¢stas por particularcs contextos, ¢s precisamente el cambio
de coyunturas lo que impide. desafortunadamente, reintercsarse por
discusiones ricas en matices y oricntaciones. Ubicados estos pensadores de Ia
mexicancidad en momentos historicos caracterizados por “intentos de
reconstruccion nacional™, parccerian estar légica y tedricamente superadas
cstas precocupaciones mexicanistas dadus las circunstancias globalizantes tanto
en términos ccondmicos como culturiles, haciéndose no mas que injusticia a
las aportaciones de cstos intelectuales.

Sin bicn ¢
de 1a talla de Ca

ste de por si un acusado desinterés v olvido ante pensadores

CX
aso., Reyes. Vasconcelos. Ramos. cte., ¢l problema se amplia

en términos de que la sociologia contemporianea no ha podido sustituir los

vacios de explicacion de 1a cultura mexicana, atin a pesar de o mejor dicho,

® Asi como sc ha hablado del pensamivnto latinoamericano, refendo a la filosofia claborada en América
Latina, existe tambicén 1a nocion de pensamivnro mexicaio.
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debido a— los intentos por otorgar sistematicidad y rigurosidad a la creacién
intelectual,

Con esto queremos decir que no encontramos entre nuestros
contemporincos a académicos que contintten la discusion de estos temas, por
lo que pareceria truncada una gran veta de reflexién en torno a nuestra
cultura, cuyos niveles serian, claro esta, de macroanalisis!., Asi, desde la
filosofia sc¢ ha renunciado a pensar problemas que resultan “infinitos™ y
“circulares’, mientras que la sociologia se ha desdicho de abordar la cultura
desde la scnsibilidad mostrada por los pensadores mexicanos anteriormente
enumerados.

Y a cn consideraciones mdas particulares, podemos decir que actualmente
la cultura politica ha sido abordada pocas veces fuera de los procesos
electorales y sus sccuelas. Por otra parte, al realizar una revisiéon de los
principales textos que de alguna forma examinan ¢! tema, encontramos que de
28 autores consultados. tanto mexicanos como extranjeros, 11 parten de una
conceptualizacién tedrica de la cultura politica, mientras que 12 responden a
la cuestidén sin haberse planteado en términos tedricos tal problematizacién®.

Gil Villegas, Roberta Gutidérrez, Soledad Loaeza. Carlos Monsiviis,
Jaqueline Peschard. Luis Salazar y Rafael Scgovia establecen de mancra
explicita el concepto sobre el cual trabajan sus aportaciones de la cultura
politica mexicana, mientras que Baca y Cisneros, Victor M. Mufioz, Esperanza
Palma y Paoli Bolio no especifican ¢l marco conceptual utilizado pero
implicitamente parten de tal problematizacion.

Por otra partc. cncontramos (que en textos M ensa

vos de José Luis Mora,

Carlos Maria de Bustamante., Samucel Ramos, Octavio Paz, Carlos Fuentes,

Pablo Gonziles Casanova, Sergio Zermefo. Luis Javier Garrido. Fernando

! Con macruanilisis nos refenmos a las discusiones en términos de geografia nacional compartida, lo que se
dirige a entidades o colectividades que imphearia hablar de sacionalidad.

Por vtra parte, padria ubjetarse que Bonfil Batalla si ba pensado durante las dos vltimas décadas el problema
de la cultura mesicana, to cual ¢s correcto: sin embatgo. su interés principal recae en la critica social, politica
¥y cultural desde ¢l indigenismo, por o que de al
establecimos.

* El resto (5) son investugadares extrangeros

una forma sale de la linea imaginaria que anteriormente




Escalante, Enrique Calderdon, José Blanco y José Joaquin Blanco, entre

muchos otros, se analizan y arrojan luces sobre la discusién de lo que ahora

denominamos como “cultura politica mexican:
Cabe hacer mencién que al sopesar las aportaciones de lo dos tipos de
investigaciones anteriormente sefalados. ganan en volumen, profundidad y
novedad los supuestos de aquellos que piensan a la realidad mexicana al
margen de los lincamientos tedricos de 1a cultura politica. Ahora bien, no con
ello quercmos decir que renunciamos a la posibilidad de reconstruir nuestra
realidad desde la sociologia, pues como ya s¢ ha visto hemos establecido un
presupucsto tedrico que guiard nuestro analisis sobre la cultura politica, sino
que al mostrar lo pegueinos avances desde la academia socioldgica ¥y
politolégica reclamamos explorar en nuevos espacios tal problematizacion.
Por cjemplo. de los investigadores mexicanos que realizan sus anilisis
desde la cultura politica, aportan a la discusion de manera sustanciosa sélo
Luis Salazar, Jaqueline Peschard, Ratael Segovia v Francisco José Paoli
Bolio, y medianamente Soledad Loacza ¥ Roberto Gutiérrez. Sin embargo, en
un par de cuartillas sc podria resumir las propucstas de estos seis académicos,
mientras quc la obra de los pensadores preocupados por la filosofia de lo
mexicano y la cultura mexicana supera en amplitud ¥ heterogencidad a tales

conclusiones®.

II. Literatura y» vida cotidiana

Se objetaria que, en todo caso, seria mas provechoso recurrir a los
filésofos o mexicanistas que a la literatura, que es en todo caso el iaterés
principal de esta investigacion. Sin embargo, existen dos obstiaculos: el
primero, ¥ quec ya sceialumos de alguna forma, es que los filésofos que nos son
contemporincos ¢stin mis preocupados por la escolastica que por la creacién

intetectual respecto al ser mexicano, ya sea por desinterés, por considerar

’ Un ana!

is comparativo entre las aportaciones de la sociologia politica, a filosofia y las propias de esta
investigace

on se realizard en el capitulo 1V, N
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rebasados estos analisis o por tener interrogantes tal vez mdis trascendentales,

Por ello, dedicarnos con exclusividad a los pensadores de lo mexicano

implicaria limitar nucstro estudio a textos que no sobrepasarian los afos
cincuenta.

En secgundo lugar, y este es ¢l punto en realidad mas importante, la
problematizacién que plantecamos persigue reconstruir a la cultura politica

mexicana desde la vida cotidiana de los mexicanos y no desde ¢l poder o los
intelectuales. Esto evidentemente resulta complicado, pues si recurrimos al
arte estaremos utilizando fuentes no directas de la vida cotidiana: es decir,
desde los artistas, que vendrian a ser de alguna forma intelecturales. A pesar

de esto, es posible justificar a la literatura como fucrtemente vinculada a la
vida cotidiana que perscguimos analizar.

Respecto a la cuestion del andlisis de la vida cotidiana, examinaremos
algunos presupucstos de José Gaos, quien al interesarse por ¢l desarrollo del

pensamiento latinoamericano hace alusidén a cicrtos sustentos tedricos que
bien puecden servirnos. Durante su exilio en  México conjunta el

perspectivismo de Ortega con la fenomenologia, construyendo de esta forma

una teoria complicementaria que retoma de la segunda ¢l hecho de investigar las
esencias a partir de  una descripeion minuciosa de  sus  ejemplares
particulares'™. Asi. reconsidera la idea de Heidegyper de realizar una ontologia,
una tecoria acerca del seor en general pero desde el horizonte del ser que
elabora la pregunta ontologica. csto ¢s, “desde ¢l horizonte del
nodal radicaba en que

general ¥ la del ser del hombre en particular

ser del

hombre™ La cucstion ambuas analiticas. la del ser en

. “tenian que comenzar, scgin los
principios de 1a fenomenologia, por una descripeiéon de la vida cotidiana, del
conjunto de fendmenos inmediatos tamiliares, concrctos, en los cuales ¢l ser
se hace patente ¥ se encubre al mismo tiempoe. Por ¢cso, entre otras cosas, Ser

M ticmpo cs una descripeion de la vida cotidiana™ .

* En 10 particular. la presente investigacion al considerar el estudio generacional utiliza este presupuesto,
§upueslo tedrico que mas adelante se espectficard y acreditard.
Villegas. 1993: 139,
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Otro fundamento tedrico-filosdlico respecto a esta discusidén —pero
desde distinto dngulo— lo encontramos ¢n la obra de Samucl Ramos. Este
filésofo nos permite observar que al suponer a la cultura como ¢l cimulo de
las obras de¢l! hombre, las obras mexicanas no revestirian gran originalidad.
“Pero la cultura, de un modo mas radical, puede ser entendida como formas de
vida, y en este sentido es perfectamente factible hablar de una cultura

mexicana. una cultura mexicana como formas de vida Asi, nuestro interéds
recae cn averiguar en estas formas de vida y/o en la vida cotidiana,
considerindoles como e¢lementos objetivos por los cuales es posible

reconstruir la cultura politica.

II1I1. La literatura: Jespejo o resultado de la realidad social?

Como hemos visto, existe un sustento tedrico que posibilita y exige un
anilisis de la vida cotidiana. El problema consiste en demostrar que ésta y la
literatura se encucntran fuertemente entrelazadas. Partiendo de ello, tal
cuestidon la resolvemos cn ¢! momento en que suponcemos a la literatura como
una creacién individual —por obra ¥ gracia de su autor— ¥ como una creacion
social: si la realidad es una construccion social, la realidad que refleje el arte
corresponderid a una realidad socialmente construida,

En su texto La construccion social de la realidad (1967), Peter Berger
¥ Thomas Luckmann establecen que “la sociedad es un producto humano. La
sociedad es una realidad objetiva. El hombre es un producto social’. Ahora
bien, si aceptamos al menos la ultima afirmacién. cada literato serda una
‘consccuencia’ de su contexto social, pucs como afirma Scfchovich “nadie sc
sustrac a la historia; sélo a sus expensas s¢ cumple todu literatura, todo arte™,
Por supuesto que esto no climina el ‘libre albedrio’ del artista. Con esto

queremos decir que partimos del supuesto que Scheler sosticne: *'la sociedad

® Fefem, 102,
7 Cir. pos Ritzer, 1993: 282,
® idem, 5.
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determina la presencia (Dasein), pero no la naturaleza (Sosein) de las ideas™™
Asi, estimamos que los temas abordados por los literatos devic
problemas de la vida cotidiana que *“les toco vivir™?

nivetles de

cnen de los

inclusive cuando los
abstraccién parczean no tener relacidon

inmediata con el eantorno
concreto del artista.

La pintura surrealista o la

literatura simbolista, por
ejemplo, surgen precisamente en un momento ¢n que ¢s importanie —o
inclusive necesario— ver al mundo desde una muy particular critica a la
interioridad humana,

Pero con cllo no sélo querenmos seialar que los temas que abordara el

presencia de la problematica que
sociedad, sino que incluso la vision que

autor tienen una fuerte experimenta  su

tenga de su sociedad serd un producto
social. Veamos cédmo explican esto Berger ¥y Luckmann.

Al observar la tendencia fenomenelogica de

las personas a considerar
los procesos subjctivos

como realidades objetivas, Be

reer y Luckmann
1 actor percibe

la realidad social como independie
de su propia aprchension™, es decir,
by

concluyen que e entementie
“aparece ya objetivada y como ulgo que
de ¢stas  atfirmaciones estriba en
autores de concebir al

se le impone

L.a trascendenci
perspectiva de estos

a la
mundo social como producto
cultural de los proccsos conscientes.
Para ellos, ¢l lenguaje. sistema de simbolos vocales, es el sistema de
dentro de la socicdad, debide a que “puede

del agui v ahora, de la inte ion cara a cara” —como sucede,

simbolos mas importante

desvincularse racce

por c¢jemplo. en lu literatura—, siendo capaz de comunicar significados sin ser
necesariamente expresiones inmediatas de subjotividad., Berger y Luckmann
expresan que el lenguaje se me presenta como una facticidad externa a mi
mismo y su cfc

c¢to sobre mi ¢s cocrcitivo

° Cit. pos Luckmann. 197!
Si “las uhjglnasmuu gom\mc' de la vida coudiana se osustentan primariamente por la significacion

lingdistica™ (Luckmann, 197 1 ¥ <) lenguaje tipifica experiencias, volviéndolas andnimas, por ende en el

trabajo del ¢l arnsa lu;r.mu eapresara a través del lenguaje

ﬁolc;nv:mcmc ese creador.

! Ritzer, 1993: 2

'E fdem, 284,

¢l nundo intersubjetivo que comparte
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Si percibimos a las instituciones *unidas™, esto es, si las

experimentamos “como si poscyeran una realidad propia, que se presenta al

individuo como un hecho extecrno ¥ coercitive™?, no es por sus cualidades
objetivas sino por ia tendencia de las personas a percibirtas tal cual. Ante

ello, Berger y Luckmann consideran necesario que la sociologia se centre “en

¢l modo cn que las personas rcconstruyen su conocimicnto de la realidad

social”™. No basta, pues, “centrarse ¢n la produccién histérica del mundo, sino

también en la creacion continua de¢ ese mundo sobre

ta base de la
cotidianeidad™'*. Esto es

indudablemente importante, pues otorga sustento
desde 1a sociologia del conocimiento a la presente investigacidn.

Ahora bien. utilizan al término ro! —tipificacién de lo que se espera de
los actores en determinadas situaciones sociales— como mediacion o vinculo
entre cultura (mundo macro) y conciencia (mundo micro). Otro concepto clave
de sus investigaciones sobre la sociologia dcel conocimicnto es la reificacidn,
que “es la tendencia a percibir los productos humanos como si fueran algo
distinto, *como hechos de la naturalezs

. como resuttado de leves céosmicas o

manifestaciones de la voluntad divina'™'®. Esto ¢s, las personas dejan de lado

Ia relacidn dialéctica entre ella ¥ sus productos. En este sentido, consideramos

que cobra particular relevancia interesarse por ¢l imaginario colectivo

construido frente al poder, con lo que queremos demostrar la importancia y
no sélo de la relacion vida cotidiana — poder, sino de como a través de la

cotidianeidad sc ¢labora ¥ reproduce una imagen de los usos y costumbres del

poder, llegando a percibir a la institucion estatista en un sentido reificado: el

poder estatal como un algo externo. cocrcitivo v lo que ¢s peor, inamovible.

' fdem, 285,

1
Idem.
'* Cit. pos Ritzer, 1993: 286

~
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1V. La literatura, un registro cr

No sdlo podemos afirmar que ia obra literaria es una creacién
individual y colectiva, sino que ¢l arte ¢s ¢n si mismo una critica social en el
momento mismo en que seiiala la problemaitica social, Evodio Escalante

n de un proyecto ideolégico

a tratar de precisar su posicién frente a la
socicdad y los acontecimientos histéricos.. o

afirmd que “todo texto narrativo es la eristalizacis
por medio del cual el autor va

La literatura otor

“un registro critico™ de 1a historia (y por tanto de lo
social), llegando a esclarecerse vy esclarecernos -——segin Evodio Escalante—
qué es lo que ha pasado en un momento o una época determinada'’. Si bien no
nos interesa en particular desentranar el curso de la historia, ¢s posible a
través del arte vislumbrar qué imaginario c¢olectivo hun tenido y tienen los
mexicanos ante cl poder.

En este sentido, ¢l arte aporta mucho 1w

$ respucestas que una excelente
encuesta nacional: Asi. si nosotros aplicaramos una serie de cuestionarios, de

algura forma estariamos determinando qué s¢ contesta y qué no se contesta,
qué sc debe pensar v qué no se debe pensar sobre un tema. Al recurrir a la
literatura lo quc hacemos es plantear una pregunta sobre un texto que esta de

antemano pensando ¥ analizando cse fema (1a realidad mexicana). Este hecho
es de por si creativo,

La ventaja de

sujetos de distintus

esto consiste en que podemos interrogar a distintos
latitudes » diversos contextos histéricos, lo que
consccuentemente permite ampliar ¢! margen de respucstas posibles y, por
ello mismo. potencializar los elementos de andalisis: a partir de la literatura

conoceremos  de  alguna forma 1o que pensaban, seatian ¥ vivian los
mexicanos. Tales informes, bajo un marco conccptual particular —el

imaginario colectivo frente al poder-—, arrejaran luces sobre lo que percibian,

por ecjemplo. nuestros tatarabuelos. Esta inquictud no sdlo ¢s por curiosidad,

'* Cit. pos Sefchovich, 1987: 4
v
fdem.
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sino que surge por una necesidad metodolégica de establecer parimetros
comparativos a lo largo de la historia del México moderno.

Ahora bien, el hecho de recorrer “la historia™ es justificable y ain mas
necesario en ¢l sentido dc que estamos hablando de culrura politica, lo que
nos remite a una posicidn tedrica referida a los procesos de larga duracion.

En este sentido, podemos ascgurar que cuando nos valemos de esta
consideracion de la cultura politica como expresidén v cjemplificacion de los
fenédmenos orginicos, de algin modo seguimos las reflexiones de Gramsci en
torno a los cambios que ticnen gque ver con los “limites posibles fijados™ ¥y que
por cnde no sc determinan por desarrollos temporacionales a corto plazo o
coyunturales. Esta posiciéon —donde la cultura politica se asemeja mas a
aquello que pormancce a pesar de los vaivenes politicos— nos enfrenta
directamente con muchas de las hipétesis tedricas de la élite intelectual, que
frente al reclumo democritico de las ultimas décadas s¢ ha preocupado por
demostrar., perscguir ¢ indagar un cambio cn la cultura politica mexicana.
Ahora bien, no sc entienda que nos ocupa comprobar exactamente lo contrario
(el no cambio en la cultura politica): nuestra pregunta simplemente se plantea
desde una metodologia distinta. Asi, lu diferencia de matices en la respuesta

tiene como causa una distinta problematizacidon.
V. El arte como alternativa de conocimiento

De regreso a la cuestion de la pertinencia de la literatura para este tipo
de investigacion, direcmos conjuntamente con Luis Leal que 1a literatura es el

producto de la visién del autor y del personaje'®. Ello significa que en la obra

literaria no sélo sc plasma el punto de vista del escritor, sino también ¢l del
personaje, cuyo punto de vista puede ir incluso en contra de 1a del creador. Es
por ello que ¢l personaje rebasa al literato,
universaliza al hombre.

es por ello que la literatura

** Luis Leal. “Conferencia M

stral™ en el 1 Congroso de Mexicanistas, MExico, octubre de 1995,
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Por otra parte, se vuelve indispensable seialar que al utilizar a la
literatura para reconstruir segmentos de la realidad social no se persigue
desmitificar a la creacion artistica, sino mdas bien exaltar la critica que realiza
la obra literaria. En cste sentido, es legitima la observacidn de algunos poetas
trasnochados de que la mecjor sociologia latinoamericana se encucntra en
nuestra literatura.

Alfonso Reyes afirma que [a literatura ¢s la manifestacion del jenguaje

en su miximo esplendor, pues al tener como asunto ‘la general experiencia

humana’ —en tanto que los otros menesteres de letras no literarios reflejan la

experiencia del hombre en fases especializada

s como tedlogo., filésofo,
cientista, historiador, estadista, politico, técnico-—, Ia literatura “contiene
noticias sobre los conocimientos, las naciones, los datos histéricos de cada
época, asi como contiene los indicios mas preciosos sobre nuestras ‘moradas
interiores’, pucsto que  representa la manifestacién mias cabal de los
fenémenos de la conciencia profunda™”.

El autor literario no e¢s socidlogo ni historiador ("nadic se sustrae a la
historia, ni siquicra los poctas™"), pero ahi estd su concepcién del mundo, los
problemas que le precocupan, su modo de usar ¢l lenguaje, que es nuestra
primera mascara segan Cuarlos Fucntes®'.

No es que la novela revele
doécilmente sus alrededores, nos dice Sara Sefchovich, ¥ que de igual forma ia
pintura, muasica, danza, o cinc tampoco lo hacen. Los creadores transmutan la
historia —afirma Octavio Paz—, transforman la realidad en arte, no son
inventores sino alquimistas, viajeros mentales, como decia Isak Dinesen, que

pueden vivir en Veracruz y pensar v escribir como en Paris

Caso y Vasconcelos representan un importante antecedente dentro de
aquellos que valoran al arte como fuente de cenocimiento, considerando al
conocimicnto artistico no sélo distinto del cientifico, sino superior, pues al

estar despojado del interés de supervivencia —que seria en eoste caso el interés

* Alfonso Reyes. cir. pos Villegas, 1993: 50,
:" Setechovich, 1987: 5

! Cir. pos Sefchovich, 198
Fdem, 6.
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de la ciencia—, esto e¢s, al estar regido por ¢l desinterés, ‘contempla los
objctos como son y no en funcién de su finalidad ulterior™? De hecho estos
dos filésofos reconocen tres tipos de verdades: a) la cientifica, que ambos
caracterizan dec abstracta y utilitaria; b) la artistica, a la que Caso considera
ontologica *‘en tanto que entrecga el ser de las cosas™, y Vasconcelos poética,
en el sentido de que “crea una cosa nueva con e¢lementos de la realidad

es de igual forma especificamente
Con tales indicaciones podemos sustentar la utilizacién del arte

antecedente™;, y ¢} la religiosa, que
24
humana™.

como un discurso vilido, cuya validez radica en una correspondencia entre
- . k)
conocimiento y realidad™.

Villegas mucestra ¢dmo  Vasconcelos considera que existe una
contraposicion “entre ¢l modo particular como nos cntregan ios scntidos la

realidad y el modo abstructo como la razén elubora los datos de los sentidos™.
En un scntido hegeliano Vasconccelos sostiene que “la sintesis cs el arte que

nos entrega un universal concreto”™ Esto ¢s, el hombre clabora los datos que
le entregan los sentidos ¥ lu razon por medio de ¢ priori estéticos (el ritmo, 1a
armonia, ¢l contrapunto) » produce la obra de arte que es al mismo tiempo
unica, sensible y con significados universales

w3

Por otra parte, Caso cxalta la importancia de la inspiracidon, cualidad
del artista. al afirmar que el bien no es un imperativo, una ley de la razén
como 1o pensd Kant, sino un entusiasmo; no manda, nunca manda, inspira

27

VI. Un recurso experimental: la novela

La heuristica e¢s una palabra moderna que al derivar del griego
EUPLSIKG = cncuentro, se¢ convierle en la bisqueda o arte de la busqueda™.

Puede decirse que la metodologia general de esta investigacidn es, pues, la

 Villegas, 1993 46.
3 ddem, 47,

* 1id. “verdad” en Abbagnane, 1961/1982: 1180-1182.
T ddem, 46-47.

37 Cir. pos Villegas. 1993: 47,
** Abbagnana. 1961: 605,
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heuristica, que contraria a la eristica, persigue encontrar un encuentro entre la
cultura politica mexicana y la literatura.

Esto no significa que se va a buscar *el imaginario colectivo frente al
poder” a través de toda la literatura. Partiendo de la observacién de Villegas
de que en la poesia “la idea se

identifica con la palabra™, puecsto que el

contenido eidético de un poema “sélo se pucde decir con las palabras mismas
del poema™, preferimos para nuestra investigaciéon a la presa, “pues una idea
vertida cn una prosa s¢ pucde decir a través

Ahora bien, tampoco

de otra prosa

vamos a revisar a la prosa en todas sus

modalidades. La literatura, segin Cartos Gaoanzales Peiia

en su Historia de la
Literatura Mexicanu, presenta cinco grande

ertientes: la novela, el cuento
la poesia, ¢l teatro y el

ensayo. A excepcion de

la poesia, cuatro de ellas
adquieren en la prosa facticidad

. por lo que s nece

la mids pertinente sc

ario nuevamente delimitar
qQueé vertiente cs

in nuestras necesidades metodoldy
esta investigacién, cs decir,

icas.

Para los fines dco para reconstruir al
imaginario colectivo, decidimos considerar a la novela vn tanto que las demas
modalidades no han sido desarroliadas a lo large de la historia del México
moderno al igual quc la novela. Por cjemplo, Fernando Burgos ha seiialado
que es hasta ¢l presente siglo, con ¢l modernismo y la modernidad, cuando el
cuento hispanoamericano se ha constituido como un cstilo propio"u. Por otra
parte, ademias de resultar mds complicadas para su

analisis, las piczas
teatrales son en realidad muy pocas, pucs a pesar del
cacidon en 1947 de

un ciaro contraste con {a produccién nov

auge que tiene esta

verticnte desde la publi £l gesticulador.

en realidad existe
clistica que desde ¢l siglo pasado —
iniciandosc con £! Periquillo Sarnienro-— se ha presentado.

Restaria en todo caso ¢l ensayo, mas si recordamos que

la pretension de
en vincularse profundamer

esta investigaciéon radica 1te con la vida cotidiana de

illegas, 1993: 88,

* “En su vertiente de novela y cuento se gestaria en el siglo diccinuey

¥ su desarrollo mas cabal se
comresponderia con el curso de una 1deologia liberal v de una economia incipicntemente capitalista, es decir.
en el afianzanuento y

¥ avance de una modernizacion social ocurrida en Hispanoamérica, cuya expresion
cultural mas relevante seria la de fa modemidad™ (Burgos. 1991 NV,
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los mexicanos, la novela se convierte en un medio mucho mds propicio. En el
ensayo encontramos con mayor impetu los juicios y valoraciones particulares
del titerato, mientras que en la novela, como ya habiamos indicado, el autor
puede poner en boca de los personajes una multiplicidad de opiniones que
incluso se contraponen a la suya. Esta variedad nos resulta interesante, pues
mas que valoraciones contundentes o justiticadas. buscamos percepciones
colectivas.

V1il. Pormenores de la novela mexicana

Obviamente, las criticas ¥ oviaciones a la novela mexicana no se han
hecho esperar. Sara Sefchovich, cntre otros, sefiala que su funcién consiste en
ser una conciencia critica quc ensefa y moraliza. “Tienc una gran seguridad
en si misma y cree profundamente en su propia grandeza. A lo largo de su

historia, la novela mexicana ha optado mayoritariamente por el

porque éste ha sido la mecjor forma de

realismo

dar cuenta de esos afanes que la
constituyen™'’.
Meéxico es un pais que sc¢ ha pasado la historia (su historia)

“descubriéndosc, conociindose. construyéndose. explicindose™. El problema

es que “sc¢ nos ha pasado ¢l tiempo, la literatura y la filosofia buscando

nuestra identidad. tratando de construir una nacidén, de mantener cohesionada,

unida, integrada a la socicdad, de darle (o encontrarle) sentido a la historia y
. . . . w2

conciencia a la actualidad, en cualgquicer momento de que sc trate™ ",

Sepun Carlos MNonsiviis, el gran tema, la continua obsesidon de estas
tierras ¢s la necesidad de comprobar hasta qué punto somos autédnomos y ¢n
qué medida somos derivados. invenciones truncas™’. Por c¢llo Sefchovich

clama “basta Jde querer ser coma otros, de

folklore ¥

convertir lo auestro en puro
v turismo. de vivir imposibles y ajenas utopias™. Sin embargo, ya

3! Sefchovich, 19871 239,

® hdom. 231

' Cit. pox Sefchovich, 1987 232,
* fdem. 267.

>
3
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Carlos Fuentes ha sefialado que cuando todo parcce perdido, la realidad
cultura nos ofrece el asidero mas seguro de nuestra identidad. Unas memorias,
unas palabras, unas formas que somos noasotros cuando todo nos niega™>.
Frente al reconocimiento de la novela mexicana —tachandota de
sumamente cnclaustrada en preocupaciones sociales coyunturales—, existen
algunos intelectuales que vislumbran y abogan por una literatura universal. Es
decir, frente a la exigencia de la mayoria de los literatos de dejar de ser tan
mexicanos en nuestra literatura, Agustin Basave ha indicado que “no existe
una literatura caracteristicamente mexicana’™, esto es, “tener literatos no
implica necesariamente tener una literatura distintivamente mexicana’™, lo cual
resulta una denuncia sumamente grave v, lo que es peor, presumiblemente
cierta. Sin embargo, Basave continia esta discusidn explicando que “por toda
la mundial tendencia hacia la unitormidad, las literaturas nacionales iran
desapareciendo » fundiéndose en una literatura mundial”, perdurando las

s . PR : . . o
diferencias individuales y desaparccicndo los exotismos colectivos®®.

B)LA TEORIA GENERACIONAL
I. De Ia Historia de la literatura a Ia Teoria generacional

Una vez que ha quedado un tanto cspecificado por qué, a pesar de todo,
vamos a utilizar a la nowvela para reconstruir al imaginario colectivo
mexicano. prosigamos a explicar cdmo es que nos decidimos por la Teoria
generacional ¥y no por una Historia de la literatura.

Cuando se nos presentd el momento de seleccionar a las novelas que se
convertirian en objcto de andlisis. nos encontramos ante una problematica:
ide qué manera podriamos tener un criterio de seleccién lo suficicntemente
objetivo?

** Cit. pos Sefchovich, 1987: 272,
> Agustin Basave, cir pes Shaeider, 1975: 179,
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A la primera conclusion que llegamos es que cuando se habla de arte no
podemos tener un criterio ampliamente objetivo. En cuestién de gusto estético
y preferencias intelectuales, la literatura se nos presenta ¢n toda una serie de

posibilidades tan amplia como las exigencias del lector. Siempre existe un

autor reconocido frente a otro tan relevante pero en cambio desconocido. Por

tanto, decidimos que no recaeria dircctamente en nosotros la seleccion de los
literatos mexicanos.

Con cilo buscamos aprovechar la experiencia de los especialistas para
determinar a las novelas mas importantes que se han escrito en nuestro pais.
Sin embargo, existe también un crisol de ‘historias de la literatura mexicana’
que, finalmente, vuclven a complicarnos la cuestiéon. Por cjemplo, José Luis

Martinez, ¢n su libro Litreratura AMexicana Siglo XX, abarca de 1910 a 1940,

dedicindose al estudio del modernismo. ¢l Atenco de

novelistas de la revolucidén, ¢l grupo de "Cvltvr
prolongadores del modernismo,

Ia Juventud, los

. la generacion de 1915,
¢l hispanoamericanismo.

los vanguardistas,
tolkloristas,

los indigenistas, los los de inspiracidn provinciana. escritores
independicntes, espanoles en ¢l destierro, las generaciones de Taller y Tierra
Nueva. las revistas literarias, cte. Por su

parte. Carlos Monsiviis en sus
“Notas sobre la cultura

mexicana en el siglo NN

nos habla del periodo
porfirista. del  Atenco do

la Juventud, la Generacion de 1915,

Lépez  Velarde, los

los
vasconcelistas-nacionalistas, contecmporancos, los
vanguardistas, la novela de 1a revolucidn, el realismo social, la revista Taller,
1a generacion del 30, etec., para después pasarse a “la cultura de los aflos
recientes™.

El trabajo de estos dos criticos literarios cjemplifica como ¢l estudio de
1a literatura mexicana se¢ ha dedicade minuciosamente al tema pricticamente
con exclusividad para ¢l periodo que va de principios a mediados del presente
siglo. No encontramos. en cambio, igual aplicacidn tanto para el siglo pasado
como para las ultimas cuatro décadas: a 1o mucho se hablard —respecto a los
ultimos decenios— de

personalidades relevantes, mas que de corricntes



literarias. Hernan Lara Zavala y Christopher Dominguez M. dominan la critica
de los escritores contemporincos, pero siguen realizindolo a nivel
individual®’.

Es decir. si por un lado encontramos una multiplicidad de propuestas,
por el otro resultan comparativamente minimos para otros momentos de la
historia del México moderno. Sin embargo, este no eos el principal
impedimento como para considerar a las historias de la literatura mexicana.

Metodoldgicamente encontramos dos obstaculo

Primero: tales c¢studios se preocupan por el cardcter estético de la
novela (determinan primero cuiiles son los literatos relevantes y luego
exponen los contextos histdricos, ideoldgicos, politicos, cconémicos, etc., de
tales escritores), lo cual no ¢s nucstra premisa, puces nos importa la novela por
lo que nos transmita, me

$ no por su innovacién artistica. Por cjemplo, omitir
las novetas Farabewf, de Salvador Elizondo, o Las recucrdos del porvenir, de
Elena Garro, resultaria una grave falta de respeto a creaciones literarias
mexicanas profundamente transformadoras no sdélo de la literatura mexicana,
stno incluso universal. El problema estribaria en que si las incluimos en
nuestro analisis de la cultura politica de muy poco nos serviria una novela
formalista o una novela del realismo maigico.

Segundo: las demarcaciones de  corrientes literarias importantes
permiten que se haga referencia a varias de ellas en sdlo un periodo histérico.
Esto, claro, no es culpa del critico literario, ni de la literatura —
afortunadamente puede ser tan rica en posibilidades estéticas—. Simplemente,
cllo dificulta nuestro anilisis. pues encontrar un conjunto de estilos
novelisticos ¢n tan séloe unos cuantos aflos complica la seleccion. De igual
forma se convierte en otro inconvenicnte ¢l hecho de que existan *lagunas’ en

la historia de la literatura mexicana. Asi. remitirnos a las creaciones literarias

37 : - - .

En el caso de Dominguez Michel se ha criticado tan fuer ate los p os tan p que ha
empleado este autor para determinar la relevancia o no de los literatos mexicanos, que Dominguez optd por
aceptar publicamente su parciatidad y especiticar que toda delimitacion es subjetiva,
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relevantes nos conduce a observar muchas en ciertos periodos y muy pocas en
otros.

Asi, otorgar mayor interés al elemento estético de la novela nos crea

mas problemas que soluciones. Por e¢lio, intentamos explorar otras

metodologias que fuera de los andlisis literarios nos permitieran acercarnos al
imaginario colectivo mexicano. Recurrimos entonces a la hermosa disciplina

Historia, pues consideramos que de esta forma conjuntariamos un anilisis

histérico y un analisis socio-idcolduico de los literatos.

Fue alli donde descubrimos a la teoria generacional, que al preocuparse

por determinar las visiones gencracionales de  las  figuras relevantes

exicanas, nos proporciond un sustento tedrico mucho mas sdlide para

seleccionar a los literatos de cada generacidén, Como el periodo que separa o
cada generacidn es de aproximadamente 135 afies, solucionamos ¢l problema de
las lagunas histdricas.

Al contar con una uniformidad histérica ya no teniamos que definir
entre varias tendencias estéticas compitiendo en un mismo periodo. Lo que
restaba mas bien cra seleccionar al literato mas relevante de la generacién y a
su obra mis importante, segun ¢l interés de esta investigacion. Esto resuliéd
menos arbitrario en tante quc sélo utilizamos los listados de figuras
generacionales de Luis Gonzalez » Gonzilez v Enrique Krauze —que son por
cierto los estudiosos mas prominentes de la teoria gencracional—., Como las
posibilidades mani

cstas de cestos  listados son menores, la scleccidn se

realizd entre cinco o secis literatos, » si consideribamos la opinién de Sara

Sefchovich vertida en su texto Mdéxico., puis de ideas. pais de novelas,

facilmente identificdbamos a las novelas con mayor registro critico de la

realidad social mexicana.

Pero no nos adelantemos. Expliquemos con mayor amplitud las ventajas
de la tcoria gencracional.



I11. Tcoria generacional

“La historia de una literatura ¢s la historia de
autores de esas obras. Pero

unas obras y de los
entre las obras y los autores hay un tercer término,
un puente que comunica a los autores con su medio social ¥ a las obras con
sus primeros lectores: las gencraciones literarias™™, LEl ¢studio generacional
permite vincular la creacidn artistica con el contexto socml y si bien no es la
unica metodotlogia que lo permite. hemos clegido a esta forma de indagar el
proceso creativo bajo los términos que en lo subsecuente expondremos.
Alfonso Villegas al constatar que figuras tan disimbolas como Emiliano
Zapata, Lopez Velarde » Alfonso Reyes nacicron relativamente en la misma

década, afirma guc ma

gque ser participes de un periodo histérico estricto, “lo
que madas caracteriza 4 una generacion o3 ¢l compartir cierios principios de
. L. . o
pensamicnto o accién. independientemente de cualgquier otra cos

también que en los grupos de intelectuales que

Afirma
integran una gencracion puede
diferenciarse “una especic de circulo interno guc
por sus estrechas afinidades de un mucho

cohesiona a la generacidn

mas amplio circulo externo que

participa de¢ sus actividades publicas™ on conferencias o conciertos o
publicaciones. Por cllo. nos dice Enrique Krauze, hablar de «genecracidn» es

para unos sindénimo de coctancidad ¥ recucerdos escolares; para otros llega a

ser una vision del mundo compartida.
Si como indica Krauze el aparato cultural se desarrolld *“en unos

cuantos cdificios del centro de la ciudad™, ¥ por lo tanto todos 1os rostros eran

familiares. “estas circunstancias favorecicron la formacién ¥ sucesidén de

generaciones en cada disciplina, ¢n cada territorio cultural™”’,
“En todo contexto  histdrico. con

sideraciones de clase, poder,
mentalidad. demografic

parccen mucho mas significativas

biolégicos de las generaciones™. No obstante, sugie

que los ciclos

ere Krauze, existen ambitos

" Octavio Paz. cit. pos Krauze., 1994: 261
" Villegas, 1993: S7
* Krauze. 1994: 260.



especificamente culturales cn los que la teoria generacional funciona dentro
de sus limitaciones propias: “Ortega la empled para estudiar el Renacimiento
o cl arranque del Racionalismo, no para interpretar a ia Revolucidn Industrial.
Cuando un mundo cultural se cierra en si mismo, las relaciones entre hijos y
padres intelectuales se vuelven significativas. No ¢s casuual que asi se haya
estudiado. por cjemplo. la literatura trancesa del sigle XiX™. Por ello, el
Método de las Generaciones tiene una utilidad hermendutica™

Leficro Otero amplia estas observaciones al afirmar que el enfoque

generacional, mas que un  plantecamicnto de precision  positiva, es un
acercamiento que permite captar laus modulaciones de los procesos de cambio
cultural humano™. Alhora bien, cabe dejar claro que nuestro interés particular
ne se¢ ecncuentra ¢n captar lo que Lefero schala. pues a ¢l le preocupa
demostrar el cambio cultural. pero constituye una eXcelente herramienta para

advertir la integracion que s¢ produce con ¢l entrecruzamicnto de analisis
sincréonicos con analisis diacranicos al aplicar la pregunta Scudl es la cultura
politica mexicana? a distintos textos literarios representativos de las distintas
generacioncs intelectuales mexican:

EN

Ahora bien, Huizinga refuté el concepto do gencracién por el lado
aritmético, ademas de criticar la orientacion de «antropomorfismo», esto es,

reducir la historia a biografia colectiva. Sin cembargo, como demuestra

Lefiero, “aun cuando ¢l enfoque se puede prestar a simplificaciones genéricas
¥ a estercotipificaciones abusivas, nulificando la variedad de los actores y la

imprecision de sus componentes. existe la posibilidad de asomarse a una
Sptica humana y personificante del actor social, ¥ sobre todo, del ciclo vital

de las sociedades ¥ de las culturas renovadas en sus diferentes camadas

humanas, cn el tiempo y en el espacio™™,

Es decir, “se trata mas bien de identificar con un tipo ideal —al modo
weberiano-—, al caracter que da ¢l sentido prcdominante de la actuacidn

* ddem.

2 fdem, 232,

** Lefcro, 1991: 121,
2 fdem.




histérica de una gencracién, tomando en cuenta sus condicionamientos

temporales y los eventos y circunstancias que sus protagonistas han

compartide en su proceso de desarrollo vital™* Las tipificaciones ideales,

aunque plurales, pretenden diferenciarse de las otrus generaciones.

La referencia —que no deja de ser convencional. nos dice Lefero—

“puede scrvir para descubrir acciones ¥y reacciones, estilos vy sensibilidades de
esas generaciones juveniles en cada etapa histérica™. Cada generacién
presenta, segun Mentré, caracteristicas peculiares, con wun  matiz  de
sensibilidad o tonalidud del quercr®”. Por ello “se pertenece a una generacion
si se convive en ella™.

Las ¢élites mexicanas se componen. en palabras de Luis Gonzalez, de
personajes de reputacion que suelen distinguirse de las demds por los
honrosos cargos publicos que ocupan, los libros de fuste que escriben, 1a fama

de que gozan y las notables empresas econdmicas que dirigen. Estas minorias
dirigentes modernas sc constituyen de magnates de la agricultura. industria y

comercios, con altos funcionarios publicos, con intelectuales de renombre,

con altos militares ¥ grandes personalidades de la lglesia. Pero lo que mas une

a una gencraci [

0n

io algin acontecimiento histérico importante que “*ha dejado
una huella, un campo magnético en

cuyo centro cXiste una experiencia
-39

decisiva
Segun Ortega ¥ Gasset, las minorias rectoras ostin sujetas a un ritmo

estacional o genecracional: no suclen mantencr su hegemonia plena por un

periodo mayor de 15 afos. La realidad bioldgica de cada generacidn recorre

seis ctapas: infancia (hasta los 15 afios). juventud (15 a 30 afios), madurez

incipicnte (30 a 45 anos). segunda madurez (45 a 60 afos), y vejez. Claro esta

que se hace mencidon a lus generaciones “socialmente” sucesivas, separadas por

** Idem, 124,

*® fdem.

*7 Cir. pos L. Gonzilez, 1983: 6.
** Krauze, 1994: 261.

* fdem.
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15 y 20 afos, que entre los 18 y 25 aflos de edad manifiestan en forma
habitual el cardacter que identifica mds a una generacidn.

Ortega y Gasset pcensaba que las generaciones ticnen cuatro momentos:
creacidén, conservacién, critica y destruccidn. A partir de la zona de fechas
de su nacimiento, con un ritmo dc 13 afos (intervalo natural de la relacion
maestro-alumno) irian sSucediéndose. en convivencia siempre dificil, las

. ]
generaciones™™,

surgiendo cada vez otra minoria dirigente, con otro modo de
ver las cosas, con una sensibilidad distinta, con la inquictud de crear un orden
diferente, con metas y mdtodos que no coinciden con los de sus predecesores.
Asi, se experimenta la convivencia de tres generaciones, una que dice

“nosotros hemos sido™, otra que afirma “nosotros somos

y la que sentencia
“nosotros seremos’,

La historia mexicana moderna » reciente, segun Luis Gonzdlez, va del
nacimiento de la nacidn-cstado a la segunda mitad Jdel presente siglo. A través
de las cuatro iitimas gencraciones se obscrva, como dice Krauze, *una
pacifica familia cultural: padres fundadores e inquisitivos; hijos
revolucionario-institucionales: nictos criticos y cosmopolitas; bisnietos
iconoclastas™*.

Zea critica, sin embargo. ¢l atin de negar el pasado, considerandolo
como un proceso errénco: “el presente es un punto de partida sin principio y
sin meta. Porque cl principio. la realidad de la cual se parte, €s lo que no se
quisiera ser, una nada por voiluntad, ¥ el futuro es lo que aun no sc es, una
nada de hecho. El pasado represcenta 1o que no se quiere y el futuro lo que no

z 4252
se puede por obra de eso que no se quiere™",

2 fedem,
3t Ltem.
3 Cir. pos Villegas, 1993: 154,
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11I. Generaciones

Cuando Wigberte Jiménez Moreno afirma que al “proceso de cambio
sociocultural lo entendemos mejor si fijamos la vista en los hombres

P w83
responsables de las mudanzas histoéricas

trata de remarcar la importancia
de la teoria gcneracional. Si bien nuestra preocupacion no radica en los
procesos de cambio ni en sus artifices, tal teoria parece demostrar su
pertinencia en los cstudios que vinculan la vision colectiva (o generacional)
con los procesos historicos particulares. En lo que resta del presente apartado
expondremos las caracteristicas particulares de cada generacidon y sefialaremos
la forma en que hemos elegido a cada representante literario de las nueve
generaciones analizadas, asi como Ia novela que scrd objeto de revisién. El
capitulo tercero —donde realizaremos la reconstruccion de la cultura politica
mexicana a partir de la literatura-— principia con una breve contextualizacién

histérico-literaria de las distinto

s ctapas del México moderno.

Tras una revision de las consideraciones mas relevantes sobre Ia teoria
generacional, conjuntamos los juicios o aportaciones que elaboraron sobre
cada generacidn tanto Luis Gonzales y Gonzdalez (quicn retoma basicamente a
Wigberto Jiménez), Enrigue Krauze ¥ Luis Lefero Otero. Cabe mencionar que
no siempre coincidicron tanto en la delimitacidédn temporacional de cada
generacién como cn las observaciones claboradas respecto de cada una, para
lo cual tomamos las siguicntes disposicione

Compaginando las propuecstas generacionales., resolvimos analizar las
seis propuestas de Luis Gonezalez. las cuatro de Enrique Krauze v eliminar la
uitima propuesta de Lenicro (la “Generacidon del 83°), considerando que la
cercania con esta generacion limita tante la eleccidn de autores ¥y textos
relevantes. como un andlisis pretendidamente objetivo. Respecto a este punto

Hans Georg Gadamer, a través de la revisian Ia obra de Heidegger, ha

considerado el signifi

ado hermendéutico de la distancia en ¢l tiempo™, esto

» Cir. pos L. Gonzilez, 1984: 5



es, el problema interpretativo bajo las condiciones de¢ extrafieza y
familiaridad: las posibilidades de comprensidon estin determinadas por la
distancia temporal entre ¢l autor y el lector, por lo que cuando estamos ante
un estado de extrafamiento comprendemos de diferente forma que cuando
estamos c¢h condicién de tamiliaridad. Es decir, mas alla de consideraciones
metodolégicas, existe el problema ontoldgico de la comprensidén, lo que
conlleva a que la lejania y la cercania temporacional ante un texto posibilitan
y simultineamente limitan el proceso inlcrprcmlivo"‘l Resultaria  muy
interesante “descifrar™ a esta “Generacidn del 857 o “Generacidon X° —término
utilizado por primera vez por Douglas Coupland., y ampliamente sciialudo por
Breat Easton Ellis, Amelia Castilla, Enrigque Gil Calvo ¥ otros——"", pero
sinceramente cometeriamos mucho maias juicios de valor que para cualquier
otra gencracidon.
En conjunto, analizaremos nucve gencraciones. pues la  tltima
generacion de Luis Gonezilez viene a ser la primera analizada por Krauze. Es
decir, coinciden en una (la "Generacidn del 157). Lefnero, por su parte,
examina lias mismas cuatro que Krauze -——salvo la que omitimos—. Las
generaciones en cuestion son las siguicntes:
1. Minoria rectora en la Reforma (1857-1875)%.
2. Minoria rectora de los albores del Porfiriato (1876-1892).
3. Minoria rectora en el cenit » ocaso del Porfiriato (1893-1910).
4. Minoria rectora de la Revolucidn Armada (1910-1920).
S. Minoria rectora de la ctapa 1920-1934.

6. Generacion del 15 (1933-19350).

7. Generacidon del 29 (1930-1963).

8. Generacion de Medio Siglo (1964-1979).

9. Generacion del 68 (1980-907s).

:: Gadamer, 1977
77 Existe un anteresante articulo de Anulio
esta generacion que. mis alla de los confine
transformandose ¢n un controverudo tenomena social propio de la glabalizacion. (Sinchez, 1994: 2
¥ Los afios indican <l periodo de dominacion de 1al generacion.




Como existen diferencias entre estos autores en la determinacién de los

limites temporacionales de las generaciones, decidimos respetar los cinco

periodos de Luis Gonzilez y Gonzalez (frente a las delimitaciones de Wiberto
Jiménez y otros), ¥ los cuatro de Krauze (quien mantiene una discrepancia con
Luis Gonzilez respecto a la Generacion del 135), realizando minimas
correcciones.

Si existen divergencias en los periodos, imaginese usted cédmo son de
distintas, por no decir contrarias, las observaciones que realizan sobre los
caracteres propios de cada generacidén. Lo que a continuaciédn presentamos es
un intento por consensuar tales disparidades.

1.~ Minoria rectora en la Reforma

La minoria rectora en la Reforma abarca un periodo de dominacién de
1857 a 1875. Luis Gonzilez y Gonzalez la denomina también como *“la
pléyade de la Reforma™. El periodo de nacimiento de sus miembros
comprende los siguientes afles: de 1806 a 1824, Son protagonistas de esta
generacion, entre otros, los politicos Benito Judrez, Ignacio Comonfort, Lerdo
de Tejada, Melchor Ocampo., Manucl Doblado. José Maria Iglesias, etc.:
intelectuales como Manuel Payne. Luis G. Inclin, Orozco y Berra, Gabino
Barreda, Ignacio Ramircz, cte.: sacerdotes como Clemente de J. M. Mugica;
militares como Santos Degoliado. Félix Maria Zuloaga, Jestis Gonzailez

Ortega, etc.; ¥ emipresarios como Manuel Escandén, Francisco de Garay, ctc.

2.- Minoria rectora de los albores del Porfiriato

La minoria rectora de los albores del Porfiriato (o ‘Generacién
tuxtepecadora’) abarca un periodo de predominio que va de 1876 a 1892, Se
conformé por “un conjunto de préceres meXicanos’. un centenar de *notables’
con que sc cobijd la presidencia imperial de Porfirio Diaz; 100 astros nacidos

en la zona temporal de 1825-18407. Los politicos mds prominentes de esta

37 L. Gonzilez, 1954: 23,
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generacién son: Porfirio Diaz. Manuel Gonzalez, Matias Romero, Manuel M.
de Zamacona, etc.; los intelectuales: José Maria Roa Barcena, José Maria
Vigil, Vicente Riva Palacio, lgnacio M. Altamirano, Eligio Ancona, Manuel
Sdanchez Marmol, etc.; sacerdotes como Ignacio Montes de Oca, Eulogio G.
Gillow, etc.; militares: Mariano Escobedo, Pantaledn Tovar, Ignacio
Zaragoza. Felipe Berrioziabal, Miguel Miramoén. Luis Mier y Teran, Irineo

Paz, etc.; y empresarios como Ignacio Torres Adalid y Gabriel Mancera.

3.- Minoria rectora en el cenit ¥ ocaso del Porfiriato

La minoria rectora en el cenit » ocaso del Porfiriato, o “Generacidn de
los cientificos’, es llamada por German Posada como *Generacidn ilustrada de
1875, habiendo nacido sus micmbros entre 1840 y 18335 (Jiménez Moreno
establece que nacicron entre 1850 » 1860). El periodo en que manifiestan su
pleno dominio va de 1897 a 1910. Los politicos mas ilustres son: José Ivés
Limantour, Justo Sicrra Méndez, Ramdén Corral, Emilio Rabasa, etc.:
intelectuales: José Maria Velasco., Francisco Bulnes. Manuel Acuda., José
Lépez Portillo ¥y R.. Juan de Dios Peza. José¢ Guadalupe Posada, Rafael
Delgado, Salvador Diaz Mirédn. etc.: sacerdotes como Ramén Ibarra Gonzalez;
militares: Victoriano Huerta, Bernardo Reyes. Manuel Mondragdn, etc.;

empresarios como; Francisco G. Sada, Tomas Braniff. ete.

4.~ Minoria rectora en 1a Revolucion Armada

La minoria rectora en la revolucion violenta ¢s también llamada *la
Centuria azul™, abarcando su periodo de predominio de 1910 a 1920, Se le
denomina “Azul” por la Revista Azul, publicacion a partir de la cual se les
identificé como modernistas. Segin Anderson y Posada, nacieron entre 1855 v
1870, mientras quc Wighberto Jiménez establece que incluso después. Luis
Gonzilez indica que no nacieron antes de 1857 ni despudéds de 1872,

Venustiano Carranza, Francisco 1. Madero. Belisario Dominguez.

Francisco Ledn de la Barra. Andrés Molina Enriquez, J. M. Pino Sudrez, etc.,
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son los politicos mas relevantes de esta generacion. Manuel Gutiérrez Najera,
Trinidad Sanchez Santos, Felipe Villanueva, José Terrés, Luis G. Urbina,
Juventino Rosas, Angel de Campo. J. Gonzalez Ureiia, Amado Nervo, Carles
Pereyra, José Juan Tablada, E. Gonzidlez Martinez, Salvador Toscano, etc.,
son algunos de los intelectuales relevantes. De entre los sacerdotes figuran
Félix de J. Rougier, Juan Herrera ¥ Pifa, etc. Abraham Gonzalez, Félix Diaz,
etc., son importantes militares, mientras Edward L. Lohrny, Rogelio Suarez,

etc., son empresurios prominentes.

S.- Minoria rectora de la etapa 1920-1933

La minoria rectora de la ctapa 1920-1934 es llamada por Luis Gonzalez
como “Revolucionarios de contonces™, nacidos entre 1873 y 1888, Los
politicos mis importantes de esta genceracidn son: Luis Cabrera, Plutarco Elias
Calles. Alvaro Obregon, Pascual Ortiz Rubio, Alberto J. Pani, A. Diaz Soto y
Gama, Eulalio Gutiérrez. Maximo Avila Camacho, Adolfo de la Huerta, etc.

Algunos de los intelectuales de esta generacion pertenecieron al célebre
Ateneo de la Juvenrud, otorgando un nuevo caracter a la creacidn artistica y
académica mexicana. De esta generacion son Alfonso Reyes. Antonio Caso,
José Vasconcelos, Jos¢ Clemente Orozco, Diego Rivera, Mariano Azuela, et
Doctor Atl, Ramén Lépez Velarde, Artemia de Valle-Arizpe. Julian Carrillo,
Roberto Esteva Ruiz, Efrén Rebolledo, Enrique Dicz Canedo, Manuel M.
Ponce, Manuel Gamio, Agustin Basave, Saturnino Herran, ctc.

De entre los sacerdotes figuran: Pedro Vera y Zuria, Joaquin Cordero,
Guillermo Piani. Jos¢ Othén Nunez, ctc. Por su parte. Francisco Villa,
Emiliano Zapata, Manucel M. Dié¢gucz, Pablo Gonzilez, Pascual Orozco,
Panfilo Natera, Gertrudis Sinchez, Francisco J. Mugica, ¢te., son algunos de
tos militares importantes de  esta gencracion. Finalmente, de entre los
empresarios sobresalen Arturo Mundet, Salvador Ugarte. Federico Veerkamp,

Agustin Legorreta, Luis G. Sada. Pablo Diez, cte.
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6.- Generacion de 1915
A la minoria rectora de la etapa 1935-1958 la denomina Luis Cabrera (y

Luis Gonzilez consecuentemente) como los “Revolucionarios de ahora™.

Bautizada por Manuel Gémez Morin como *Generacion de 19137, por Wigberto
Jiménez como *Generacion cpirrevolucionaria’, y por la voz popular como Ia
*Generacion de Cirdconas’, nace entre 1889 y 1905, segun Luis Gonzalez, vy
entre 1891 ¥ 1905, segin Krauze.

Este tltimo la nombra como “fundacidén y autoconocimiento™. Por su
parte, Gémez Morin 1a [Humé *Generacidn de 1915° porque creyd ver en ese afio
la revelaciéon vocacional del grupo: un descubrimiento de México®™, La marca de
esta generacién fue heredar a la Revolucidn “como iinico horizonte de interés y
responsabilidad™. Sin haber participado en clla, les toca ser protagonistas de
una nueva expectativia vital.

Su nifiez transcurrié en una sociedad autoritaria con dos versiones
contradictorias: la liberal —con su llumado ‘progreso y paz'— y la tradicional,
ligada a una lglesia acusada de traicién a la patria™, Educados. en ¢l caso de los
sectores medios ¥ superiores, con una idecologia positivista, enfrentan una
realidad casi totalmente rural. Pero también han sido formados, nos dice

Leficro, dentro de una cultura hacendaria “que les niega su identidad cultural

ancestral indigena ¢ indomestiza™".

Krauze sefala que su afin es “hacer algo por México™. buscando un saber
aplicable (por eso llevan u las palabras tdonica v fundacion como embliema),
reprochindole a ia generacidn anterior su improvisacion. desorden, populismo
sentimental ¥ romanticismo. De ellos heredan ¢l nacionalismo cultural como
objeto de conocimiento, por lo que el término Autognosis los representa® .

A esta gencracidn pertenccicron: Alfonso Caso, Danicl Cosio Villegas,

Angel Maria Garibay, Jos¢ Mancisidor. Samucl Ramos. Jesus Silva Herzog.

** Los Contemporincos son la scgunda promocion de 1915, *una promocidn esencialmente literaria v eritica
que extrema el wmple raaional™ heredado. Otros dos grupos nacidos en la misma época ¥y que tuvieron un
Eapcl intelectual impartante son los ¢stridentistas, por un lado, ¥ los trasterrados espafoles por ¢l otro.

> Lefiero, 1991: 126.

° fdem.
*! Krauze, 1994: 264.



Wilfredo Massieu, Manuel Toussaint, Francisco Rojas Gonzdlez, Artemio Valle
Arizpe, Luis Earirque Erro, Manuel Gédmez Morin, Octavio Barreda, ete.

7.- Generacién de 1929

En 1a ‘Generacién de 1929 1la fecha recuerda (el movimiento
vasconcelista y 1a autonomia universitaria®. Esta generacion nacié entre 1906 y
1920, en la Revolucion que, sin embargo, no contemplaron.

En su juvenuud enfrentan al poder®. Lefnero indica que tienen toda una
visidén reconstructora de la sociedad. acusando a la anterior generacién no haber
aportado una nueva cultura. Provenientes de los scctores medios e incluso
campesino, manifiestan un punto de vista mas racional v organizado®™. Critican
a los Sicte Sabios por su arrcbato, heroismo, misticismo e
espiritu de sacrificio, pero sus reparos “se dirigen a los jerarcas, no a la
Revolucion™.

indecterminado

En su proyecto nacional abandonan las raices agrarias revolucionarias,
inclindndose mdas por las ideas de la Generacion del 15 mas que una visidn
romantica ¢ idealista, ¢l realismo de la modernizacidn ¢ industrializacién. Pero

su impulso fundamental nunca sale de

las coordenadas heredadas:

el tono
critico *“‘es de ornato”, aunquc debe reconocerse que

su mexicanismo refleja
también, por momentos. resortes auténticos de la vida del pais"""_
patente  tanto una

haciendo
nucy

actividad ccondmica como un nueve impulso
nacionalista-popular. Su crhios es de “aspiracidon a una reconciliacidn basica

nacional ¥y a una reconstruccion de las bases corporativizadas, en sustitucién de

fa lucha armada™. Pero en es

stas organizaciones de masas se vuclven a plantear

°* La segunda promocion literata ¥ critica de esta
Octavio Paz. José

generacion la encabezan José Revueltas, Efrain Huena,
Alvarado, Octavio Novaro. Enrique ¥ Ramirez, etc. (Krauze. 1994: 267)

¥ “Cuando en 1923 Lombardo Toledano parece representar la lucha social y Vasconeelos la autoridad. estin
con Lombardo. Cuando en 1929 Lombardo es el establishment laboral callista ¥ Vasconcelos la oposicién,
estin con Vasconcelos™, (Krauze, 1994: 2065).

™ Lefiero, 1991: 128,

Krauze, 1994: 266.

idem.

Leiicro, 1991: 1

o
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“valores de lealtad al! lider y confianza en su funcién protectora y
paternalizadora, en recupcraciéon de la antigua pauta caciquil"“.

En su ertos renovado sc sacraliza a la cultura catélica, lo que refrenda la
dualidad de normatividad: oficial y extraoficial (el *acitese pero no s¢ cumpla®
de la época colonial)™.

Krauze indica que su obra encuentra y recobra el rostro mexicano del
dolor y la muerte”. A pesar de todo, su pecado fue el optimismo, resultado de
ignorar la vertiente agraria y social del pasado inmediate. No serian sino los
jovenecs escépticos de la Generacidén de Medio Siglo quienes cobrarian con
creces esta critica’™.

Ratl Anguiano. Jos¢ Chavez Morado, Jesis Camarena, Juan O'Gorman,
Blas Galindo, José Pablo Moncayo, Octavio Paz. Mauricio Magdaleno, ete., son
algunos de los artistas de esta generacidon: mientras Carlos Lazo, Mario Pani.
Luis Barragin y otros son importantes arquitectos del 29. Del area académica
destacaron José Adem, Javier Barros Sierra, Alberto Barajas, Enrique Beltran,
Nabor Carrillo Flores (cientificos): Alfonso Noricga Cantdt, Antonio Cuarrillo
Flores, Andrés Scrra Rojias. Antonio Gémes Robledo, Francisco Gonzdilez de la
Vega, Manuel Borja Soriano, Manuel Herrera y Lasso. Mario De la Cucva,
Eduardo Guarcia Miaynez, cte. (Juristas): Gonzalo Aguirre Beltrin, Fernando
Benitez, lIgnacio Bernal, Gastéon Garcia Canta. Maria del Carmen Millan,
Edmundo O'Gorman, Hdéctor Pérez Martinez, Salvador Toscano, Leopoldo Zea,

etc. (historiadores. filésotos)” .

8.- Generacion de Medio Siglo
Es bautizada como *Generacidén de NMedio Sigle™ por Wigberto Jiménez
Moreno en rccucrdo a una efimera revista titeraria editada por una de sus

promocioncs.

n X .- rimon g, ' "
** [dem. En esta cita observamos que el autor utiliza la palabra pare la correcta
es parernalista.
s F
by Idens.

Krauze, 1994: 270,

Enrique Krauze delimita los personajes rel de cada ion por su d ia en la vida
nacional, independientemente de su nacionalidad.
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Emulan los modelos juveniles de los paises occidentales (Francia y
Estados Unidos); viven el ‘milagro mexicano’ (fuertes contingentes de esta
generacién cmigraron del campo a las ciudades o a Estados Unidos); y son
sorprendidos por la $.G.M. y la bomba atédmica, que enfrian los entusiasmos y
acarrean “incertidumbre, escepticismo, un sentido de fatalidad y un temple
critico permanente”. Con clios se hace manifiesta la duda: jha muerto la
Revolucion Mexicana?™™!

Introdujeron esquemas intelectuales mas cosmopolitas, pues son una
juventud cada vez mis cscolarizada y educada en la posrevoluciéon v el México
moderno. Las instituciones culturales les financiaron “largas y hermosas

temporada cn Paris”™. Sin embargo, “este airco los scpara de las generaciones

anteriores’
Con Sartre transitan del existencialismo al marxismoe™?, experimentando
también una aspiracion de construccidn v  progreso material, El  ethos
subyacente ¢s una basqueda de bicnestar material, al mismo tiempo que afirman
celosamente los valores institucionales y tamiliares.
Pero si la primer camada de la generacidn conservaba cierta devocion

institucionalizada, la siguiente la perdié. Su temple es “burlesco. acido,

irreverente, insatistecho.” pues nada parcce engadarlos. Les toca vivir la
burocratizacidon académica. Les toca discutir vicjos temas desde perspectivas
nuevas: la condicién femenina, la muerte, la soledad. ¢l amor, la fe. Critican
politicamente el hicratismo de los Cuachorros de la Revolucidon. Krauze indica
que “no analizan: denuncian. Exhiben la ostentacién de la burguesia, la
corrupcion administrativa, la cnajenacidn de los medios de comunicacién, la
mentira de la prensa. ¢l charrismo, la farsa del discurso oficial, el saqueo
alemanista, ¢l desarrollismo sin justicia social™. Por ello. “conciben su papel

ligado organicamente a los movimientos populares. Interpretan que su deber es

7' Juan F. Novola y Jests Reves Heroles ilustran “este 1 de
3 una critica’™, (Krauze, 19947 271).

7 fdem.

7 “La propuesta de una libertad tiloséfica v hiteraria radical... los convence menos Que una critica social y un
compromiso politico con las luchas populares y anticoloniales™. (Krauze, 1994; 272).

de una Lidad instituci 1
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expresar con claridad y pasion las necesidades del pueblo““. Sin embargo, el
movimiento del 68 los tomd por sorpresa.

Como generacion decidieron integrarse al poder no por oportunismo, sino
por convencimiento, pues pensaban que “una generacidn critica decide poner
sus mejores armas al servicio del Estado en lugar de conservar y promover el
espacio critico™ Pcero también fueron testigos del ejercicio autoritario del

poder: la expropiacion de la critica (¢l pgolpe a Excélsior). Esta dolorosa

incorporacién al régimen provoco desorientaciéon, quercetlas internas, silencio.

“Algunos rccobran lentamente su distancia critica ¥ su voz. La mayoria

s
Una clave del agotamiento de ac

permancce a la expectativa. an, critica y

pensamiento de esta gencracidon estd “en la distancia histérica de la generacioén
con respecto a  la Revolucién  Mexicana™  En general  son  urbanos,
clasemedieros, experimentan la modernizacidon ¢ institucionalizacién hasta en la
cultura, por lo que en su movimiento de apertura “muchos miembros de la

generacidn se algjuron ann mis de la realidad social mexicana™ Y a esta

distancia habria quc agregar otra: la profesional ©

Pertenccen a osta importante generacion los novelistas v ensayistas: Inés
Arredocendo, Emmuanue! Carballo. Jos¢ de la Colina, Salvador Elizondo, Carlos
Fuentes, Ricardo Garibay, Margo Glantz, Jorge lbargiicngoitia, Juan Vicente
Melo, Sergio Pitol. Luis Spota, Edmundo Valadds., etc.: los historiadores:
Eduardo Blanquel, Pedro Carrasco. Luis Gonzalez, Migucel Ledn Portilla, Jorge
Alberto Manrigue. Roman Piina Chan. Berta Ulloa, cte.; lingillistas y
demografos: Antonio Alatorre, José Pascual Buxd, Raul Benitez, Gustavo
Cabrera, Luis Unikel: pintores y arquitectos: Lilia Carrillo, Pedro y Rafael
Coronel, Jos¢ Luis Cucvas, Vicente Rojo. Abraham Zabludovsky: dramaturgos:
Emilio Carballido, Juan José¢ Gurrola, Vicente Leiiero: poetas: Jaime Garcia

Terrés, Eduardo Lizalde, Rubén Bonifaz. Rosario Castellanos, Alvaro Mutis,

T fdem.
¢ “La tnica critica posible fue una crir xterna. Nunca un desinterds, sino el hibito de juzgar las cosas de
Meéxico desde fucra, desde orras tealidades, oo esquetnas lcoru.o:‘ s utopias. Ciertw, la objetividad sin
distancia es imposible. Pera cf ric delad us el extrad L (Krauze, 1994: 273).
Fedem, 273,
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Jaime Sabincs, Tomis Segaovia, Gabriel Zaid: socidlogos y antropdlogos:
Guillermo Bonfil, Victor Flores Olea, Pablo Gonzalez Casanova, Enrique
Gonzalez Pedrero, Jaime Litvak, Ricardo Pozas, Arturo Warman; economistas:
Ifigenia Martinez, Leopoldo Solis; politélogos: Mario Ojeda, Rafael Segovia,
etc.

9.- Generacion del 68

Esta generacién nace, para Lefiero Otero. en la posguerra (del ano de
1945 en adelante). Krauze dificre. manifestando que ¢s entre 1936 y 19350
cuando se gesta la Generacidn del! 68, que toma su nombre de! movimiento
social que son artifices o espectadores.

“*Hay décadas platonicas y décadas aristotélicas —indica Krauze—. Los
sesenta, como los treinta, son platénicos. Buscan la unidad, la totalidad, lo
homogéneco, la revolucion, la utopia™ Lenero los caracteriza como “nusvamente
idealistas ¢ ideoldgicos’™ Son estudiantes universitarios y politécnicos que
critican al ‘milagro mexicano’ para constatar, finalmente, que no ¢s tal””, Viven
¥ pugnan por la liberaciéon sexual, nacional, politica; confluyvendo en Ia
militancia estudiantil, las drogas, ¢l hippismo. la contracultura. Con ellos
renacidé una cultura de protesta contra la Sociedad Industrial™, pues han nacido
en un momento defensivo, de cerrazon y clausura™.

Aspiran a un mgjor lugar. pero no pucden colocarse o ascender
facilmente, resultando ser una generacién con gran frustracion. Se identifican
con los movimientos mundiales juveniles (estudiantil. el hippismo y el rockero
inicial), pero experimentan con mayor intensidad la represion
institucionalizada. Las criticas al sistema se acompaian de una particular

radicalizacidon liberat v de izquierda™. Es mas, sobre la Revolucién Mexicana

:ercuérdcsc que tal inclusio iod i pertencce a Earique Krauze.
+» Ledero, 1991: 120,
7 Krauze, 1994: 275,
7 Lefero. 1991: 130.
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no les interesa indagar si, a pesar de todo, ‘se mueve’. Saben que no: el

autoritarismo lo demuestra®’.

En esta generacidon el marxismo se vuelve un repertorio dogmiitico.
Krauze los sefala como individuos “apasionados, sobreemotivos, romanticos.
honorables, trasgresivos. insobornables, iconoctastas, perseverantes, que
transitan del nihilismo al dogma”™. Carlos Monsiviis se¢ convierte en el
intelectual represcntativo de “esta mezela de contracultura, continuidad elitista

(la Mafia), nostalgia nacionalista y militancia de izquierda '

A lado de su mirada, la critica de los cincuenta “parccia piadosa™ (por

cjemplo, con la literatura de *la onda’ asumen la vida citadina con mayor

sordidez). Respecto a su produccidén cultural, Krauze tos critica

implacablemente, ascpurando que salvo brillantes excepciones “este grupo ha

descuidado ia poesia. la narrativa y las artes visuales... en favor de géneros mas
propicios a la politizacion: ¢l reportaje, la cronica. ¢l ensayo tedrico, la
caricatura y, en general, el periodismo.

efiala tamb

1 que Tson criticos en
el tono. no cn la sustancia. Mds que criticos son inquisidores™

Aunque el Estado promovido su burocratizacion académica y cultural,

“vive ¢n zonas relativamente independientes: las universidades, ¢l periodismo,
los partidos de oposicion™ De esta generacion, Lefiero acusa que a pesar de
estar altamente ideologizada y radicalizada, "acaba por integrarse en el sistema,
de acuerdo con la propia pujanza y capacidad de algunos de sus representantes,
fuvorecidos por el mayor nivel de educaciéon™ . Sin embargo la Generaciéon del
68, a pesar de las anteriores criticas, se ha preocupadoe notablemente por un
cambio democritico real ¥ un acotamicento del poder estatal, de tal forma que su
‘radicalismo’ resultdé mucho mis tructifero que las bucenas intenciones de las
genceracionces anteriores,

" <S¢ autodesignan de izquierda (muchos mulitan en ella). No distinguen la mentalidad conservadora de 1a
liberal, No manczan wdeologias politicas. Identifican. o por o menos supeditan, la libertad politi
igualdad econdmica. Son sinceraments sensibles a las extremas d dades Smi i
i‘ﬁlclnnﬁcan moralmente con ¢f campesino, pero ticnden a wobrerizarlo, (Krauze. 1994: 276).
S dem, 275,

" fdem, 276,

? Lefiero, 1991: 130,
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De esta generacidn tenemos a los novelistas: José Agustin, René Avilés
Fabila, Arturo Azuela, Alberto Dallal, Parménides Garcia Saldafia, Hernan
Lara Zavala, Héctor Manjarrez, Gustavo Sainz, Eraclio Zepeda, etc.; poetas:
Juan Bafiuelos, Marco Antonio Campos. Elsa Corss, David Huerta, Jaime
Labastida, Javier Molina, José Emilio Pacheco, Jaime Reyes, Ricardo Yafiez,
etc.; ensayistas: Héctor Agular Camin, Manuecl Aguilar Mora, Roger Bartra,
José Joaquin Blanco. Arnaldo Cérdova, Lorenzo Meyer, Carlos Monsiviis,

Carlos Pereyra, Guillermo Sheridan, etc.
CYLAS NUEVE NOVELAS

Sinceramente prefeririamos comenzar ¢l siguiente capitulo sin tener que
dar tantas pormenorizaciones sobre la eleccion para cada una de las nueve
generaciones del literato y su novela. Para no seguir cansande al lector,
procuraremos resumir los pasos que seguimos.

Primero, nos guiamos por los novelistas que Luis Gonzalez ¥y Gonzilez
v Krauze sefnalan como wmas representativos de  entre los  literatos
pertenecientes a cada generacidn. Pero no sdélo nos interesd esto: pusimos
atencién en las observaciones que Luis Gonzilez y Gonzalez realizd sobre las
novelas editadas por esos literatos. Asi. conformamos un listado con aquellas
novelas quc parecian scr un registro critico de la sociedad mexicana.

A fin de no quedarnos con tan sélo una opinién, consultamos el libro
AMéxico: pais de idea

pais de novetus, donde Sefchovich realiza un analisis

socioldgico de la creacidon literaria mexi

ina. Esta autora practicamente fue la

basc sobre la que scleccionamos a los autores v sus novels

pucs a lo largo de
su texto encontramos sutficientes referencias a los autores, titulos, afios de
publicacidon, caracteristicas de las novelas v principales corrientes literarias.
Con la informacidn de Sefchovich claboramos nucvamente un cuadro, donde
seflalamos a su  vez a  qué  generacidn  pertenccia  cada novelista  y

entrecruzamos las observaciones de Luis Gonzalez. Cada celda fue
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adquiriendo un valor que iba de 0 a 2, obteniendo mayor puntuaci

n aquella
novela que era 1) de un autor relevante, 2) cuya publicacién correspondia
preferentemente al periodo combativo de la generacién. lo que nos valia
mayor probabilidad de encontrar una novela con caracter de registro critico®,
¥ 3) por su cardcter posibilitaba una reconstruccién del imaginario colectivo™,

Respeccto al altimo punto, Sefchovich fue especificando ciertas
peculiaridades de las novelas mas importantes cscritas en nuestro pais, por lo
que nos ayudd a clegir, por ejemplo. entre dos novelas igualmente relevantes:
de entre Ignacio Manuel Altamirano, con su novela “romantica’™ £ Zuarco. y
Nicolas Pizarro, con E! moncdero, novela ‘de critica social’. Como
Sefchovich sefiala a la segunda de esa forma, la preferimos por sobre £/
Zarco, a pesar de que Altamirano es mucho mis reconocido dentro de la
literatura nacional.

Las categorias que Sclchovich utiliza pa

a calificar a la produccidén
literaria mexicana son, entre otras: picaresca, romintica. costumbrista,
sentimental, realista, de critica social, moralista, naturalista, histérica, de
critica politica, de los Contemporincos, de la Revolucién DMexicana,
indigenista, ocupada por la interioridad humana, intimista. provincial, de
erdnica, testimonial-intimista, de la onda, intimista-familiar, del formalismo,
del 68, de vida cotidiana, de entretenimiento, etc. Para no entrar cn
dificultades, decidimos no poncer en cvidencia estas categorizaciones, pues no
contamos con los clementos suficicntes como para debatirlas. Simplemente,
nos guiamos con c¢llas ¥ clegimos a tres novelas por generacion, conformando
un scgundo cuadro™”.

De estas tres novelas, asignamos -——segun los parametros anteriormente

sefialados— un orden del 1 al 3, puara que si las novelas que elegiamos en

primer lugar no satis

Cacian nuestras necesidades pudiéramos contar con una

= N
Buscibamos. pues, uba

novela eserita por tia peneracidn que no se engontraba atn en su periodo
hegeménico.

sto porque cuando uno estd del lade del poder. el imaginario ques tengamos serd. a final de
cuentas, de nosostros mismos. Lo que pretendemos es reconstruir la nnagen que se tiene del poder desde los
que no participan en él, sino 1o enfrentan, .
. Ver anexo |

Ver anexo 11.
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segunda y hasta con una tercera opcion. Esto no fue necesario, pues todas las
novelas elegidas en primera opcién resultaron iddéneas para nuestro estudio.
En el anexo 1l se encontrara el cuadro general, mientras que en el anexo I1
estan las tres opciones finales.

Las novelas clegidas por cada generacién son las siguientes:

1.-Los bandidos de Rio Frio de Manuel Payno (Minoria rectora en la Reforma)

2. E! monedero de Nicolas Pizarro Sudrez (Minoria rectora de los albores del
Porfiriato).

3.La bola de Emilio Rabasa (Minoria rectora en el cenit y ocaso del
Porfiriato).

4, Tomochic de Heriberto Frias (Minoria rectora de la Revolucién Armada).

5. Los de abajo de Mariano Azucla (Minoria rectora de la etapa 1920-1934).

6. La negra Angustias de Francisco Rojas Gonzilez (Generacidn del 15).

7. Cabello de elote de Mauricio Magdaleno (Generacidn det 29).

8. Las buenas conciencias de Carlos Fuentes (Generacidon de Medio Siglo).

9. Se estd haciendo tarde (final en laguna) de José Agustin Ramirez
{(Generaciéon del 68).

En cada eleccidn existe una justificacién. Quiza algunos casos llamen la
atencién, como por cjemplo quc Manuel Pavno haya escrito y publicado Los
bandidos de Rio Frio no cuando la generacidn que le antecedia estaba en el
podecr, sino cuando estaba la *Minoria rector en los albores del Porfiriato’,
generaciéon que precedid a la suya. Sin cmbargo, podemos explicar esta
eleccidon. La obra de Payno es considerada como la novela mis importante no
s6lo de su generacién, sino del siglo pasado en general. Aungque se publicd
hasta 1889. esta novela tiene como trasfondo el ambicnte social de las
primeras décadas del siglo NIX, periodo que coincide con la etapa de

combativa de ta yeneracidn a la que pertenece Manuel Payvno.
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Otra excepcidén respecto a los periodo es La negra Angustias. de
Francisco Rojas Gonzilez. Si bien Manuel Payno ¢s el autor indiscutiblemente
mas importante de su generacion, Rojas Gonzalez se hace acompailar por otra
gran figura, Agustin Yadcz. El problema para elegir entre uno y otro no €s tan
grave, pucs aunque Agustin Yaflez es mucho mis reconocido, existen algunos
puntos en su contra. En primer lugar, la novela de Yafez con mayor critica
socio-politica es muy posterior al periodo combativo de su generacion, lo que
daba por resultado que de la novela de Mariano Azuela (Los de abajo, de
1916) tendriamos que pasar & las novelas La rivrra prodiga o Las rierras
Slucas de Y

esta forma una laguna cen la historia del! México moderno. lo cual queremos

aficz publicadas en 19060 v 1962, respectivamente. Creariamos de

cvitar. Por cllo, optamos por la novela de la Generacion del 15 con mayores
puntos a su favor (autor relevante. novela con registro critico y afio de
primera cdicién), que. sin embargo, se publicd no en lu ctapa combativa de
esa generacidn, sino durante su periodo hegemonico. Sin embargo, al revisarla
caimos en cuenta que Rojas Gonzilez mantience una distancia con el poder,
ademas de que logra manifestar ¢l animo inmediatamente posrevolucionario.

Una pregunta mas que s¢ nos podria realizar ¢s por qué optamos por

Mauricio Magdaleno para la Generacién del 29 v no por José Revueltas o Juan
Rulfo. Respecto al primcero. en su novela Los muros de agua recrea muy bien
algunos aspectos del imaginario de los presos politicos respecto al poder. lo
que, sin embargo. acota nuestra intencidén de una reconstruccién desde
distintos actores para conformar una percepcion colectiva. Respecto a la obra
de Juan Rulfo, quedaban mctodoldgicamente descartados sus  cuentos,
mientras que su impresionante novela Pedro Pdramo sc¢ desenvuelve en un
ambiente ambiyuo que nos resultaria dificil de desentranar como para
presentarlo como un imaginario colectivo frente al poder. Pucde que no se
esté de acuerdo con lo anteriormente explicado. mas los buenos resultados que

obtuvimos con la novela Cabcllo de Elote justifican tal eleccién.



Esperamos que con una revisién a los cuadros anexados se entienda
cémo y por qué elegimos a estas nucve obras literarias.
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CAPITULO TRES

LITETRATURA, V IDA
COTIDIANA Y P O DER



Hacer de la literatura un material socieldogico que nos remita a la vida

cotidiana de los mexicanos es una tarea harto dificil. En primer lugar, porque
tomar con sericdad a las letras implica rebasar la imagen que muchos de
nosotros tenemos del arte, asi, llanamente, tomindolo como un vehiculo de

expresion individual ¥ no como un retlejo de una época, de una colectividad.

Yo misma he tenido que convencerme de la importancia de estas fuentes de
informacién que a pesar de carccer de clementos objetives —tales como
porcentajes, rigurosidad explicativa. cuestionamientos tedricos, etc.—
exponen —no mejor o peor sino de distinta torma— los sentires. opiniones,
ideales y sufrimientos de los mexicanos. Tal vez por ello es complicado,
porque este intento por otorgar validez al discurso literario conlleva 1la
autopersuacidén, sin encontrar muchas veces la mejor mancra para conferir
certeza a esta intuicidn.

A)CONTENXNTUALIZACION

DE LAS NUEVYE
NOVELAS

A pesar de las innumerables limitaciones personales ¥ metodoldgicas —

segunda dificultad—. encontramos una rclacién directa e interesante entre la
creacion literaria generacional, los contextos histdricos subyacentes ¥y el
imaginario colectivo reficjado. Es decir. confrontando una periodizacién
histérica nacional con la periodizacidn generacional. podemos captar al

a lo largo de In vida mexicana moderna, reconstruido a
través de la literatura.

imaginario colectivo



Expliquemos esto con mayor detenimiento: Sara Sefchovich divide Ia
historia mexicana moderna en scis ctapas basicas: Ef encargo nacionalista, El
solido muro, Catdstrofc v redencion, El triunfo de los catrines, La invencion
del optimismo y La hora de la pesadumbre. En cada una de cllas existe una
condicién social, econdmica, politica, ideoldgica y literaria particular., donde
confluyen. interaccionan y s¢ determinan estos clementos.

Con este texto descubrimos que no sélo los novelistas escriben en

relacidon a una gencracion, esto es. en relacidon a una determinada etapa de su

creacion individual y colectiva ¢l periodo combative de cada generacion—,
sino que también tiene su obra un vinculo con los procesos histéricos de la
nacién (que e¢s en realidad lo que mas perscguimos). Nicolis Pizarro publica
precisamente durante la fase denominada "El encargo nacionalista’ (que en la
historia tradicional c¢onocemos como La Reforma > la Invasion

Slido muro’ (alusivo

norteamericana). Ya para el periodo designado como “El s

a lo que conocemos como ¢l Porfiriato) se ceditan los textos de Manuel Payno,

Emilio Rabasa y Heriberto Frias -—siendo muy significativa la publicacién
literaria de estos dos Gltimos—. Muariano Azucla sc ubica como ¢l maximo

exponente del periodo *Catistrofe v redencidon® (o Revolucidon Mexicana),
mientras que a Francisco Rojas y Mauricio Magdaleno les corresponde criticar
la fase que Sefchovich ha lMamado “El triunfo Jde¢ los catrines® (o el
multimitificado Mlilagro mexicano). Para Ia  ectapa “La  invencién del
optimismo® (o el Desarrolle estabilizador) tenemos la novela de Carlos
Fuentes, y para ¢l periodo *La hora de la pesadumbre’ (los aftos sctenta y
ochenta) publica ¢l para ese entonces joven José Agustin.

A fin de precisar ¢l contexto ccondémico, ideoldgico y literario de cada

ctapa, recurrimos al texto sociologico A/é

co: puais do fdeas, pais de novelas

de Sara Sefchovich., ¢l cual presenta de manera esquemaiatica pero muy
sugestiva una interrclacidon entre estos “tres caminos simultancos’. Como ya
habiamos mencionado. Scfchovich distingue seis momentos histéricos. los

cuales abarcan aproximadamente los siguicentes intervalos temporacionales:
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1. El encargo nacionalista (1810-1880).
2. El s6lido muro (1880-1907).
3. La catastrofe y la redencién (1907-1940).
4. El triunfo de los catrines (1940-1950).
5. La invencidon del optimismo (1950-1970).
6. La hora de la pesadumbre (1970-1986).
Antes de iniciar el andlisis de cada novela seleccionada, resumamos el

contexto econdémico, politico, ideoldgico y literario donde tienen lugar.

I. El encargo nacionalista (1810-1880)

En el periodo postindependiente se manifiesta con inusitado impetu el
interés por vincular a la economia mexicana al mundo capitalista. Alberto de
1a Garza sefala que, sin ecmbargo. la inestabilidad politica no logréd detener la
insercion de nucvos grupos extranjeros que cubrieron ¢t vacio dejado por los
espafioles en ta actividad comercial. El darea fundamental del mercado

alcanzaba sélo una extensién regional o local, tratindose mas bien de una

economia de autoconsumo que no permitia la creacién de un mercado

nacional. Ante niveles “muy primitivos de acumulacion™ ——sefiala Margarita

Urias-—, los liberales prefirieron aceptar la division internacional del trabajo
que las potencias imponian'.

En general, durante toda la primera mitad del siglo XIX se presentaron

dos grandes obsticulos para la consolidacion del Estado mexicano: a) el

desmesurado poder tanto ccondémico como politico de la Iglesia, ¥ b) la falta
de recursos para la reproduccion del Estado. ocasionada por el precario
desarrollo ccondémico™.

Para que sc consolidara recalmente ¢l Estado era necesario encontrar

nuevas fuentes de ingresas ¥y controlar a los jefes politicos locales a través de

1a centralizacién del gobierno’. Pero una vez concluido el periodo de la

De la Garza, 1956:

Marquez., 1986: 55.

A mediados de siglo el panorama seguia swendo desolador: ol
i las vias de 60 en todo el pais eran deficien

32.33.

3
s

nas regsones estaban casi totalmente
as haciendas s6lo habian cambiado el
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Reforma, los liberales no lograron su ideal de crear una base amplia de
pequefios propictarios ni de acabar con los poderes locales®. Leonor Ludlow
resume a la Reforma como *“el punto de partida del resgucbrajamiento de un
prolongado periodo colonial que no fue cancelado por e! movimiento de
Indcpendencia“s.

ldcolégicamente la Reforma significd el “choque cntre los grupos que
buscaban instaurar los principios de orden u homogeneidad sobre los
elementos de conflicto y dispersion propios de una realidad heterogénca y
contradictoria...™

Esta problematica nacional se manifestéd claramente en la literatura. Asi
como Judrez se viste de negro y de levita, nos dice Sefchovich, la novela de 1a
Reforma se torna seria ¥y con un compromiso mads que estético, social. Ignacio
Manuel Altamirano, ficl representante de tal idecologia, propone ocuparse de
México en la literatura a fin de ‘levantar una nacién’. Por cllo, “lo mejor de
las letras se hace un encargo nacionalista y romantico, educativo e histdérico:
aprender la libertad, construir a I1a nacidén, conscyuir la expresiéon nacional™”,

La primer novela de América, £/ Periquillo Surniento, cra de un autor
liberal interesado en lo popular y, consccucentemente. & disgusto con la lengua
*fina': Fernindecz de Lizardi® Pero la obra que mejor expresa a este periodo es
sin duda la novela de Manuel Payno. Los bandidos d¢ Rio Frio. Payno
pertencce a la generacidn protagonista de este "Encargo nacionalista®, a la

“Minoria rectora en la Reforma’

por la p 100 para un mercado local (algunas preferian el

reado intermacional); 1a tierra
estaba concentrada en manos de pocos 1

< Guienes rentaban a rancheros. (Mirquez, 1986: 68-69).
Las tierras fueron compradas por | andes comerciantes. sueiio de solucionar el problema deficitario
con la venta de proptedades eclesidstcas se desvanecid (con las guerras ol precio de las tierras se habia
devaluado, ademis de que no habia capital liquido para comprarlas).
? Ludlow, 1956: §3.

ldc.-m 87

7 Sefchovich, 1987: 2.

Gutiérrez Nijera expltca que si “al poeta iturbidista le parecia un pecado. y pecado mortal, tener
inspiracion™, ¢l pocta juariste, por su parte, consideraba “como una defeccion suya, como una traicion a su
partido, escribir con arreglo a la gramatica™ (Cie pos. Martinez, 1981: 2871
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k1. El s6lido muro

Durante esta etapa del México moderno son actores principales la
‘Minoria rectora en los albores del Porfiriato’ y la *Minoria rectora en el cenit
y ocaso del Porfiriatoe’. A la primera pertenecce Nicoldas Pizarro (autor de £/
monedero), y a la segunda Emilio Rabasa, quien escribid la novela La bola.

Segiun Carmen Saez “la importancia histérica del Porfiriato reside en
que logré la unidad nacional™. Porfirio Diaz sc¢ ocupd de llevar a cabo ia
politica de conciliacién que intentara Benito Juidrez, sélo que “en lugar de
establecerla dentro de un muarco legal la establecidé dircctamente €1, Pero este
propdsito conciliatorio promovid la dictadura, “pucs sélo la permanencia de
Diaz en el poder podria garantizar su continuidad™. Si bien esto es
entendible, la figura de Diaz se convirtié injustiticadamente en un mito:

icada'

incuestionable y glori

Durante ¢l Porfiriato —-relata Paz Consuclo Mirquez-— se crearon
incentivos para auspiciar la inversion (se disminuyeron los impuestos a las
exportaciones. se fijaron subsidios y» se abolieron luas leyes que limitaban la
inversién extranjera). “Por primera vez la economia mexicana tuvo dinamismo

a nivel nacional™, nos dice. Al incrementarse la linca férrea el precio de Ia

transportacién se vio reducido. Se recorganizaron las tarifus de comercio y se
otorgaron exenciones de impuestos a ciertos productos. En ¢l sector minero se
emiticron nucvas leves y s¢ otorgaron concesiones sobre los depdsitos del
subsuclo. Para reducir ¢l contrabando se¢ impusicron penas vy se fundaron
consulados con una burocracia fiscal capaz de controlar las fronteras. Pero fue

la abolicién de la alcabala lo que mas ayuddé a la formacién del mercado

° Siez, 1986: 168.

' fdem, 141,

" “Como parte del ritual p se 1a idea por los mi diarios de
de que el presid nunda se equivocaba, las injusticias se dshx:m a que el resto de la clase politica

le ocultaba mformacmn. Esta perteccion de la que gozaba el Ejecutivo era el retlejo natural de la enorme

concentracion de poder que logré™. (Sicz, 1986: 153-153).
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Reforma se dio una mnyor

Sin embargo. al aplicar las leyes de
rza de !raba)o

la tierra ¥y un aumento cuantitative de la fue
impuestos sin provocar
tenia un superavit de 6

nacional.
concentracidén de

Por primera
la poblacién: incluso en 1896 sc

vez se¢  pudicron gravar

levantamientos de
“la procesion de los

A pesar de todo, en 1908 se inic

millones de pesos.
ente. la economia sufrié una

peros™. La dictadura empezé a pesar negativame

profunda crisis y las clasces pobres ¥ medias manifestaron su descontento a
la intensa represidén porfirista.

durante el Porfiriato I:
©s su Jlutlx:c.xuon.
Para Porfirio Parra

pesar de
Ideolégicamente, desigualdad  social y
cncontré on algunos intelectuale

inferiores —escribid Macedo'

econdémica *la sociedad se
divide e©n supecriores o

“Los hombres son semejantes, no iguales™' . Se pensabu. ul igual que nuestros
actuales tecndécratas, que los beneficios del progreso terminarian
derramaindose también sobre los pobres si éstos cooperaban v se mantenian en
paz.

oesia —que es afruncesada ¥ reocupada en si
q
ene como conciencia critica,

caricter del pobre mas

A diferencia de la
indica Sefchovich— Ia novela
tcusu de todos los males al

misma. se mantic

si bien paternalista, que

I sistema™ Ahora bicen. los dos bs de acumulacidn

procesa
rinaria ¥y la reproduccién ampliada) dieron

cabian autores como

que al caracter de
simultidncos (la acumulacién orig
Sefchovich., una socicdad donde

como resultado, scgun
los modernistas: cabian los

Lépez Portillo y Emilio Rabasa. asi
>s. las ideas liberales y

cOomo
los afancs vanguardistas'®, Los

>va sensibilidad y las

v ¢l realismo (en la

oligarcas y los burgucse
tomd la literatura expresaron la nue
rnismo (sobre todo en pocsia)
su busc econdmica y politica,

dos caminos que
nuevas idcas: <l mode

novela). "Nunca fuc tan apegada una cultura ¢

¥ Mientras el 19 de las familias rurales poseia el 5% de la tierra, ¢l 90", de las comunidades indigenas

carecia de propiedad comunal (Marquez, 1936: 882).

¥ NMacedo. cff pos. Sefchovich, 1987: 50,

'* parfirio Parra. cir. pos. Sc \.hu\uh 1987: 50.
* Sefchovich. 1987: 66-67.




tan acritica 2 un modo de vida, tan critica sélo a 1o mas superficial como en la
etapa de Diaz™'"

I1I. La catdstrofe y la redencidn.

Durante el periodo denominado *La catdstrofe y la redencién’, figuran
como protagonistas dos generaciones impresionantes: la ‘Minoria rectora de 1a
Revolucién Mexicana® (a la cual pertenece ¢!l novelista Heriberto Frias), y Ia
‘Minoria rectora de la ctapa 1920-1934° o ‘Generacion de los Revolucionarios

de antes” (de la que es participe Mariano Azuela). De esta ctapa que a

continuacidén resumirenios, tenemos a las novelas Tomochic y Los de Abajo
como obras indispensables a fin de conocer qué es lo que estaba pasando en la
socicdad mexicana. La primera nos permite cntender por qué se inicia Ia
Revolucion Mexicana, mientras que la segunda narra el proceso
revolucionario.

La Revoluciéon Mexicana, segan Eduardo Blanguel, nace como una
protesta de tono eminentemente politico trente al régimen porfiriano. A los

ochenta afios Porfirio Dinz sc reeligio. a casi treinty afios de poder “siempre

en aumento™. sin renovar ni hombres ni métodos. Ello condujo a la gran

paradoja de una fucrza incontestable v una debilidad inminente'”,
E! 1908 ante ¢l periodista nortecamericano Creelman, Diaz ascgurd que

el pueblo mexicano costaba apto para la democracia, fo cual acarred

expectativas politicas contre las distintas fracciones. Mientras la oligarquia
‘cientifica’ sc postulaba como hercdera del poder, un grupo liberal ortodoxo

mantenia la creencia de que ¢l pucblo mexicano tenia una capacidad innata

para la vida democratica, por lo que el mexicano al c¢jercer su libertad

electoral, “llevaria el poder a quien debicra » mereciera gobernario™ EI
maximo representante de esta linea de pensamiento era Francisco I. Madero,
qQuien con La Sucesion Presidencial se hizo de muchos adeptos. Decia que si

los hombres cran pereccederos, las instituciones cran inmortales. Sin embargo.

'3 ddem, 71
'7 Blanquel, 1983: 1335,



Madero soélo sugirié que se ecligiera al vicepresidente. Como Diaz no
respondiera a su invitacién, Madero organizd el partido Antirreeleccionista y
después inicié su campafia electoral. Diaz lo mandé encarcelar y Madero
lanzé el Plan de San Luis. donde hizo un llamado a las armas para el 20 de
noviembre bajo el lema “Sufragio Efectivo. No Reecleccion™. Se le adhirieron
Pascual Orozco y Francisco Villa; Emiliano Zapata se levantd en el sur y atn
cn la misma capital se suscitaron motines contra Diaz. Este renuncia y
abandona el pais'®,

Tras los Tratados de Ciudad Juarez, firmados en mayo de 1911, Madero
asume el poder “con un partido scriamente desavenido™ Si de por si ta lucha
armada no habia transformado la organizacién social y econémica porfirista,
Madero por su parte retrasd la satisfaccion de las demandas populares, pues
estaba convencido de que los problemas naciones debian encontrar solucién
en la ley. Pero incluso su preocupacion democratica le impidid constituir un
gobierno unilateral y monolitico. Antc tal zozobro, la ¢lite ccondmica se alié
a los revolucionarios vencidos, quicnes con ¢l apoyo nortecamericano
asesinaron a Madero. Con este acto Victoriano Huerta se¢ gand la antipatia
popular, y habria de padecer la norteamericana al intentar dar respuesta a los
problemas nacionales'”.

Los revolucionarios instintivamente se reagruparon en torno a la figura
de Venustiano Carranza y agotaron la resistencia de Huerta. Por su parte,
Carranza utilizé su “agudo instinto politico™ disolviendo la estructura militar
porfirista ¢ intentando resolver de manera inmediata los problemas sociales y
econdémicos. Politicamente propugnd por la unidad revolucionaria para resistir
a las presionces extranjeras y para conseguir la soberania nacional, pero en
recalidad lc preocupaba controlar a los nucvos caudillos “conscicentes de su

w20

fuerza popuiar y armada

% fedem, 135+139.
P idem, 130-131.
2 Jedem, 141-132,
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México mostréo necesidades distintas e
convenciones de la ciudad de México

enfrentamientos ideoloyg

incluso encontradas en las
y de Aguascalientes. Ante los

icos y militares, Carranza optd por un gobierno mas

enérgico ¥ una cruda politica que resolviera a corto plazo los problemas

sociales mus agudos. Sélo asi vencid a sus enemigos. Pero las pugnas

persistian: Villa era enemigo de Obregén, ¥y Zapata lo era de Carranza.

De
cualquier manera, el constitucionalismo triunfé,

convirtiéndose el Estado en

el promotor fundamental del mejoramiento social. Como primer presidente

bajo el régimen constitucional, Carranza se inclindé por un candidato civil, lo

cual no agradd a los revolucionarios, y ¢l carrancismo fue eliminado. Asi sec
inicié la segunda ctapa de la Revolucion Mexicana®h.
Tras un breve interinato civil, Alvaro Obre

cgén ocupa la presidencia de
la Republica. Eduardo Blanquel indica que ™

su EX

xito personal era de alguna

manera el de su propia faccidén revolucionaria

el de la clase media que
formalmente se autonombraba como representante de todos los sectores de la
naciédn. Para concederse otras fuentes de poder, esta élite se preocupd por una
reconstruccidn nacional: atacd el latifundismo para crear la pequena
propiedad —<l criterio oficial consideraba que esta era la forma éptima de
explotacion de la tierra-—, ¥ promovido en menor grado la restitucién y la
dotacién cjidales™. Por otra parte. ¢l movimiento obrero ante su debilidad
histérica busco la proteccién de sus intereses en ¢l Estado mexicano®,

En 1924, bajo una nueva ¢structura politic

Calles asume ¢l poder. Con
amplios poderes, Calles se encarga de solidificar tal estructura y otorgar una
paz interna capaz de no sucumbir ni ante Ia
entonces, nos dice Blanquel. el rostro

perfilarse.

guerra cristera. A partir de

moderno de MNéxico empieza a

2 idem, 132-143.
3 Si el reparto agrario no satisfizo las necesidades apr de los i en bi i logré

despertar en c¢llos una actitud :spcmnzada que al utitizarse politicamente permitié una alianza entre el
Estado naciente y los grupos campesinos, (Blnnquul 1983: 146)
* De esta forma. “las organi

habrian de sufrir, al sumarse [al Estado], todas las
fluctuaciones ideologicas de los gnbl-.rnos n:h.ldo> de 1a revolucion™. (fdem, 147).
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La élite en el poder mantiene una continuidad que a su vez le permite
crear nucvas formas de dominio social. Con la transformacién de la economia
agraria, mayores servicios publicos y una atencién a la salud y educacién, no
sdlo gana adeptos sino se genera una clase burdcrata.

Después de 1929 la cconomia entrd en crisis y a pesar de los actos de

gobierno para e! mcjoramiento popular s¢ vivicron tensiones sociales. Por ello
Abelardo Rodrigucz cred el “Plan Sexenal”, que bajo la promocion
paternalista del Estado buscaba solucionar los problemas inmediatos con un
radicalismo inusitudo. Con esta platatorma ideoléygica y con el apoyo del
partido, Lizaro Cardenas cencuentra ¢l apoyo de las masas y gana las
elecciones. Al principio de su periodo Ja agitaciédn social le

8 exigidé la
aplicacidon de medidas extremas. Tras llevarias a cabo., pudo reorganizar y
dirigir a las fuerzas populares buajo nuevas instancias ¥y parametros politicos.
Cardenas primero enfrentd una crisis de gabinete, lucgo pucdo superarla y
desterrd a Calles: posteriormente neutralizé a las antiguas agrupaciones
obreras y campesinas crcando otras paralelas para después reorganizar el
partido oficial. Finalmente, con un impetu nacionalista detensivo, Cardenas
expropia tierras, otarga mejoras a obreros, rescata los ferrocarriles y el

petroleo, ¥ confirma la soberania nacional. Pero su intencion de desarrollar

una cconomia capitalista a la par de una liberacién de las injusticias sociales
le acarrea un revanchismo por quienes fucron afectados, obligindole a
atemperar su politica social, de tal forma que ¢l candidato a la presidencia
sera un moderado: Avila Camacho™.

En ¢l aspecto gcondmico, Cosio Villegas indica que de 1910 a 1935 se

le conoce como ¢! periado “sin crecimiento econdmico sostenido™ que a su
vez se subdivide asi: de 1910 a 19135 se registra una caida vertiginosa de la
economia nacional, ¥ dc 1916 a 1935 cmpicza la recuperacidon dificil. Por
cjemplo, ¢l valor de la produccidon minera recuperd su nivel de 1910 hasta

1923. El de l1a agricultura ¥ ¢l de la ganaderia bajaron un 50%, y sélo la

3 fdem, 150-152,

116



produccidn petrolera crecid. Para colmo, en ¢l periodo 1929-1933 {a depresién
norteamericana ocasiondé que la venta de nuestros productos se redujera dos
terceras partes, y de manera similar disminuyeron las importaciones. Los
ingresos del gobierno federal bajaron una cuarta parte. reduciéndose el gasto
pﬁblico:’.

Respecto a la ideologia, la generacidén de 1910 refutd pablicamente la
dictadura, el darwinismo social —opuesto al libre albedrio, la fuerza del
sentimiento, la responsabilidad bhumana— el fetichismo de la ciencia —
proponiendo la investigacion de los primeros principios—, la conformidad
burguesa de la supervivencia de los mas aptos (el reduccionismo de ricos ¥
miserables, cultos ¢ incultos, soberbios y rcbcldcs):“.

De la “Catastrofe » redencién™, Sefchovich senala que al principio de la
Revolucién muchos escritores se unicron a la causa “*pero les asustaron las
masas levantadas, la violencia, ¢l desorden™, pues si bicn estaban a favor de
los cambios, no les agraddé ‘el modo’. Sus novelas “muestran esa
contradiccién: ¢l desco ¥ el temor™. Pero ¢s hasta los treinta cuando lu novela
experimenta la infinidad de posibilidades que abrid la Revolucién: “los
proyectos proletarios y los de los nuevos gobicrnos, los de quienes veian
hacer a una nueva burguesia ¥y los de quicnes sc desilusionaban de los
resultados del movimicnto, los que se alegraban por la entrada del siglo XX ¥
los que se entristecian porque ¢l seco y pobre campo mexicano seguia

igual“:7. A esta época la define Sefchovich de ehullicion.

IV. El triunfo de los catrines

De la ‘Generacién del 15°, generacion con ¢l papel principal para el
periodo ‘*El triunfo de los catrines’, hemos retomado la novela La negra
Angustias del escritor Francisco Rojas Gonzalez. Este literato y su generacidon

enfrentan la responsabilidad de cousolidar y modernizar al pais. Viven la

¥ Cosio, 19523: 160.
** Lombardo Toledano. ¢ir. poy. Sefchovich, 1987; $0-8t.
*7 Sefchovich, 1987: 2-3.
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etapa que Cosio Villegas ha llamado de ‘Estabilidad Politica y de Avance

.28

Econdémico'~". Pero para Sefchovich no es mdas que ‘el triunfo de los catrines’,
un periodo *de transicién’ y ‘de mano dura® (diria José Agustin Ramirez) que
consigue la industrializacidén a costa del trabajo de los mis desposceidos y la
represién.

La sucesidn presidencial constituye ¢l cjemplo mas caracteristico de lo
que a continuacidn s¢ viviria. Cardenas, habiéndose ganado la animadversién
de los sectores conservadores (los mas podcrosos y ricos). sc¢ inclina por la
candidatura de Avila Camacho. Por su lado. Juan Andrew Almazan, un
‘moderado”’ ex-huertista, aprovecha los dnimos conservadores y se postula a la
presidencia. Disidente del partido oficial, conforma ¢l Partido Revolucionario
de Unificacién Nacional (PRUN) y¥ gana tantos adeptos que el gobierno y el
PRM deciden iniciar unua guerra sucia: en varias ciudades las autoridades
locales reprimen a la oposiciéon llegando incluso al homicidio. Almazan sabe
que se llevaria a cabo un fraude clectoral, por lo que invita a sus electores a
apoyar la defensa del voto, una huelga general v su presidencia de la
repiblica®’.

El ambiente politico se enciende ¥ para el 7 de julio la expectativa es
enorme, pucs Lazaro Cardenas habia prometido “que las clecciones serian
limpisimas y que habria un respeto absoluto por el voto popular"s". Pero esto
no sucede. Tanto el PRM como ¢l PRUN formaron brigadas de choque. En las
casillas se cometen fraudes, ¥ en las calles s¢ atemoriza y reprime a los
manifestantes. Ante los disturbios, sin embargo, “Cardenas se hizo el
sordo™?!,

Al final de la eleccidn se reportaron 30 muertos y 157 heridos. Antc los
disturbios. choques ¢ ilegalidades Almazan alegd abicrta ilegalidad y volé a
Cuba en busca de apoyo del secretario de Estado norteamericano. Sin

embargo, éste le niega Ia ayuda ¥ el congreso clectoral califica las elecciones

3% Cosio. 1983 .
1 A Ramirez, 1933: 9-11.
0 fodem, 11,
M fdem, 12,
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y otorga la presidencia a Avila Camacho. Mientras a éste le asignaron dos
millones y medio de votos, a Almazin le reconocen quince mil. En septiembre
se constituyeron dos congresos, el oficial ¥ el almazanista. El segundo declara
presidente a Andrew Almazin, pero éste renuncia “como unico medio de
conseguir la tranquilidad a que tienen derecho mis partidarios™. Asi, Avila
Cam:‘lcho elimina cualquicr impedimento y asume el podcrl‘

En el gobicrno de Avila Camacho, teniendo como telén de fondo a la
S.G.M., se fortalece ¢l desarrollo ccondmico nacional. La nueva politica —de

*unidad nacional’-— resultéd un quictismo social favorable “al renacimiento de

los factores de poder deteriorados™ La reforma agraria ¥ los movimientos

obreros languidecieron. El capital extranjero se aliéd al nacional vy renové su
poder‘. Ya con Miguel Alemian, a partir de 1946, sc patentizd una nueva
ta primero sc deberia generar. “Un viejo v

ideologia: pura repartir riqueza ¢
legitimo anhelo de ser plenamente moderno parecid empezar a cumplirse™,

pues a Mdéxico se le considerd dentro de los paises en franco desarrollo. Sin

embargo, sostener o aumentar tal ritmo de crecimiento en un pais dependiente

exigia que alguien pagara el costo del progreso. El problema consistié en que
fueron los campesinos ¥ los obreros quienes tlevaron las de perder —por cllo

graria » se reprimicron los movimicntos obreros—.

se frend la reforma

Blanquel considera que ¢l Estado mexicano perdiéo su capacidad de direccidn

al quedar prisionero de los yrandes interesces ccondémicos™,

En ¢! ambito intelectual, el pensamiento de Samuel Ramos inicié una

vigorosa conciencia nacional ¥ moral que tuvo ‘un sentido en lo espiritual

semejante al que ¢n 1o ccondmico inspird la expropiacién realizada por Ldazaro
2s . . " o
Cardenas™ . De ahi que Villegas le haya llamado «nacionalismo filoséfico»,

abarcando desde Ramos en los afios treinta hasta Uranga en los cincuenta®®,

2 idem,
Bl.mqud
4 fdem, 15
** Enulio Uranga, cit. pos. Sefchovich, 1987: 110,
** En su obra Arilisis del ser del mevicano, Uranga s ia gque la nota o Sl ia del' m
era la accidentalidad’, ¥ que ¢l horizonte de poﬂblhd.\d\.s de la vida mexicana se definia por esta nota: “todo
en lo mexicano es conting, L €S Cir arbitrario y al reves, nada es sustancial y permanente. Todo

icano
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nacionalismo quec también se expresé en la novela de la Revolucidn, el
muralismo y la musica. Las preguntas consistian en: “qué fue la Revolucidn,
cual es el sistema a scguir, cuil el papel de los intelectuales, y todavia mas
atrds, por qué €sas preguntas son ¥y pueden ser las del momento*’. Si en la
filosofia sc atribuyod “cl ser mexicano’ a caracteristicas psicoldgicas resuliado
de una opresién y cxplotacion histérica, la literatura también se refirié a ello,
importando no sélo retratur sino interpretar a México, como entidad, como
colectividad.

Para Scichovich, los aflos cuarenta en la literatura cmpiezan en 1941
con Nucva Burguesia y terminan en 1947 con ! filo del aguua. que inicia ia
modernizacion de las letras en México y clausura la novela de la
Revolucion®. Concluyendo, en ‘el triunfo de los catrines’, las novelas se
tornaron criticas, intentando marc¢ar ““una herida en la profunda cara del
Estado de! milagro™. oponiéndosc en voz al discurso oficial. Revueltas se

- . . . . kD
coloca al frente de esta discusidn literatura/poder®™.

. Lainvenciéon del optimismo
No hay mejor caracterizacion de este periodo gque la frase de Luis
Spota: “fa Revolucion sc bujé del caballo y se subid al cadillac™®. Durante
esta etapa. participan como minorias dominantes la ‘Generacidn det 29° y Ia
‘Generacion de Medio Siglo'. Por ello, las novelas seleccionadas para la
reconstrucciéon del imaginario colectivo son: Cabcllo de clote, de Mauricio
Magdaleno, pertencciente a la primera generacion., y Las bucnas conciencias,
de Carlos Fuentes, principal novelista de la scgunda gencracion.
El gobicrno ruizcortinista —indican Olga Pcllicer y Esteban L.
Mancilla~— carecia de un plan de desarrollo estratégico que formulara una

politica econémica a largo plazo, por lo que la intervencidn del gobicrno en la

cllv se manitiesta en actitudes comuo b improvisaaon, el relayyo y hasta en la exaltacion y burla de 1a muere.
(federm. 113).

" Sefchovich, 1957: 116,

* fderm, 122,

* Idem, 6.

** Luis Spota. c1r. pos. Sefchovich. 1987: 131,
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economia fue mas bien pragmatica, limitindose a mantener un buen ritmo de
crecimiento. alentar a la industria ¥ evitar conflictos sociales. Sin preocuparse
por elevar el nivel de vida de los campesinos o incrementar el poder del
estado frente a la incitativa privada nacional ¥ extranjera, ¢l estado en cambio

se dedicéd a promover las exportaciones y la produccion agricola

. Por otra
parte, las disposiciones fiscales se encaminaron a promover la

inversion
privada, por lo que se¢ ampliaron las

exenciones fiscales vy se rechazaron
medidas que. como ¢l impuesto complementario a las clases altas, atentaba

contra ¢l “clima de contianz: Pero e¢stos instrumentos fiscales no se

acompafaron de una orientacidén a la inversidn privada segan criterios como

el grado de cficiencia, el equilibrio regional. Ia "mexicanizacién®, ¥ menos
. . < S peedd : L -

atn cl interés social™’. Aunque si mejord el poder adquisitive de los

trabajadores, tales niveles de crecimiento no s¢e pudicron mantener cuando las

condiciones internacionales  de

aron de ser favorables para Ia

economia
mexicana (¢l segundo problema fuc

que se recurrio al endeudamiento para
de la naciémy™

solucionar los problicma
Lopez Matecos asumid ¢l poder en 1958 v prosiguid con las mismas

directrices ccondmicas: continuar <l desarrollo ¢condmico y procurar la
abundancia ¢ inversion privada a traveés de la estabilidad monetaria. La
politica econdmica amplié moderadamente la capacidad crediticia bancaria,
promovio ¢l desarrollo del mercade de valores ¥ manejo la inversidn pablica

para que¢ impulsara los sectores mas detficientes. Paralelamente, se buscé

mantencr la paridad de Ia moneda limitando las importaciones y apoyando la

exportacion de bicnes y servicios™. Asi. cuando Diaz Ordaz asumié el poder.

*! Esta preocupacion. sin embargo. no se tadiyo en consumar 1a tan esperada reforma agrari
limitd a expropiar algunos latitundios del nore del pais pertens
afectacion de latitundistas nadionales distribuye
canalizaron créditos a agncubiores “solventes™ (Pellc
** pellicer., 1988, 227-
% fdem, 223
* ddem, 232-2

Se redujeron aranc

“el gobiemo se
stentes a extranjeros”, dejando de lado la
mn en todo ¢aso terras Jde mala calidad y solo se
1988: 226-227).

cles para ciertos productos agropecuarios, se prorrogaron los estimulos fiscales a la
mineria. sc impulsé el turismo v se parhicipd en la dreacion de un mercado latinoamencano. (Pellicer, 1988:
260-261).




encontré condiciones favorables: los problemas econémicos no parecian tan
el control obrero era férreo (“la estabilidad del régimen era una

apremiantes;
diferencias con Estados Unidos eran

realidad indiscutible™); las
comparativamente minimas; la balanza de pagos presentaba problemas pero

los créditos del cexterior fluian:; se decia que habia democracia, libertad y

respeto a los derechos humanos; ¢l entendimiento entre la.iniciativa privada' y

a0

el gobierno era casi total, ectc.

Diaz Ordaz no cra precisamente tolerante con las criticas a su gobicerno.

En 1965 reprimié violentamente una huelga de 8 mil médicos residentes. En
a la quejosa universidad nicolaita de

A pesar de Ia

1966 ordend al ejército que invadicra
Morelia y en 1967 hizo lo mismo con la Universidad de Sonora.
represion. Genaro Vazquez Rojas, Lucio Cabaifias v un grupo que después
Coamunista 23 de Septiembre, continuaron con acciones

promovidé a la Liga
Arceo difundio Ia teologia de la

guerrilleras™ . Por otre lado. Scergio Ménde

liberacién y algunos sacerdotes participaron en los movimicentos populares: a

pesar del optimismo, las carenciuas de los mads pobres erun inminentes.

La rigqueza se guiu concentrandose en pocas manos. las transnacionales
el charrismo sindical

dominaban secctorcs stratégicos de la  industri
continué (los lideres obreros desmanteluron al Blogue de Unidad Obrera y
Trabajo). » la contracultura jipi florecié. Con ¢l

mexicano se preocupd

fundaron ¢l Congrcso de

rock como vehiculo de expresidon. el movimiento jipi

por crear conciencia social ¥ por identificarse con los indios™¥. Aunque las
cosas aparentaban muarchar sobre rucdas, en 1968 detonaron las presiones de

las clases medias, produci¢ndosce la dolorosau matanza del 2 de octubre.

jovenes, intelectuales v familias padecian la represion, cl
medios de difusién y

Mientras cientos de
encarcelamicnto o la mucrte. los politicos del PRI,

sectores poderosos de la economia aplaudian a su presidente, *‘que habia

2s.

J. A. Ramirez, 1933: 227-
I(It.‘l" 232-234.
0sé Agustin J. A. Ramircez scfiala que
icncia y la ion de la percepcion; el
Cidony, 245),

: buscaba el c.\mbno de¢ las sociedad a través de la expansion de la
era por dentro, individual, pero también social...”




salvado a la patria™. José Agustin Ramirez sefiala que con el movimiento

estudiantil y 1a contracultura se manifestéd un ‘parteaguas’ en la vida nacionatl,
porque implicd un proceso de¢ toma de conciencia de la problemitica nacional,
de aquello que Sefchovich califica como “la invencidn del optimismo™.

En los cincuenta o “La invencidn del optimismo’ existe un alborozo en
la literatura, pues se llega a creer que el México nuevo cfectivamente existe,
y con él, la modernizacién y la industrializacion™’. En los ados sesenta se

agudiza mas esta confianza, ¥y los jovenes “se sentirin dueios del mundo,

ajenos a nada que no fucran clios mismos’

En esta ¢poca —del *milagro’,
scgin Sefchovich— lo social “s¢ ira alejando v en su lugar quedara la
angustia existencial™ La narrativa de Garcia Ponce ejemplifica las preguntas
que Ia novela mexicana se¢ hard continua y recurrentemente. Asi, durante los
cincuenta presenciamos el “cambio de piel’ (usando la frase de Carlos
Fuentes), donde lo mexicano se identifica con lo inmoévil y lo viejo, ¥y lo
norteamericano con lo dinamico v lo moderno™. En la literatura mexicana,
Rulfo rompio cl realismo estitico y testimonial de la novela del siglo NIN, y
valorizé la ambigitedad., mitificando personajes, lenguaje y la Revolucion
misma’®’, Por su parte, Luis Spota retratada a la burguesia posrevolucionaria
que pretendia la modernidad (detrds de la cual sceguian presentes el robo y la

corrupcion)™.

Surge también 1a literatura de 1a onda, que al hablar sobrec el mundo *“‘no

o explican ni lo critican, lo enscnan. lo usan para divertirse™ José Agustin,

su maximo novelista, “convierte al lenguaje en el personaje principal de la
novela, y apela mas a los sentidos que a la razén™?  Alli la ciudad es
“objetiva v real™, sin mediar la  wvision mesianica de Fuentes,
experimentindose ahora una *visién putrida’®,

** Sefchovich. 1957: 3.

3 fdem, 139-150.

* fdem, 161,

52 fdem, 165,

2 fdem. 170.

** Gomez Montero. cit. pos. Setchovich, 1987: 171,
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V1. La hora de Ila pesadumbre

Para Lorenzo Meyer, los afios setenta estan marcados por el movimiento
estudiantil del 68. Sin scr abiertamente revolucionarios, denuncian y rechazan
el autoritarismo ¥y corparativismo del régimen, asi como ponen en entredicho
el éxito del modelo econémico desarrollista, incapaz de crear los empleos que
el crecimiento demogygratico demandaba. En los subsecuentes afios la critica al
gobierno mexicano fue sistemitica., aunque la inconformidad sc manifestd
también en movimientos guerrilleros. Ante la creciente oposicidon, Echeverria
otorga mayores re

cursos a las universidades., permite la  formacidén de
pequefias organizaciones de izquierda ¥ pone en libertad a los presos politicos
del 68, Sin embaryo, ¢l golpe a Excélsior manifiesta la clisica intolerancia del
sistema. Lopees Portillo, igualmente prefirié la cooptacién antes que la
represion: se otorga ¢l registro a dos partidos de izquierda y a uno de derecha,
y se aumenta la presencia de representantes de los partidos minoritarios en la
Camara de Diputados™.

En ¢l ambito eccondmico, la crisis se inicia en 1973 y 1973, Las
deficiencias databan dcesde finales de la S.G.M.. pues no se logré scntar las
bases de una ctapa industrial mas compleja (sustitucidon de bienes intermedios
v de bienes de capital) que inhibiecra la dependencia de las exportaciones
agropccuarias y mineras. Sin embargo. la planta industrial era insuficiente,
ineficiente ¥ no competitiva en ¢! mercado mundial®™. Lu inflacién se presentdé
en 1973 vy para 1973 nos niveles cran insospechados. El déficit en ia balanza
de paypos paso de 891 millones de dolarces cn 1971 a 3.722 millones ¢cn 1975,
ademas de que la descontianza origindé una fuerte fuga de divisas. El gobierno
recurrio a4 cmpréstitos norteamericanos y europeos (la deuda paso de 4,219
millones de datares en 1971, a 11,612 millones ¢n 1973), v a la devaluacién
del peso (de 12.50 pesos por dolar a 20 pesos y posteriormente a 22 pcsos)sv.

¥ Meyer. 1983: 167-170.
2 ddem, 170-171.
¥ ddem, 1714172,
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El milagro mexicano se ponia en entredicho. La desconfianza politica y
econémica se generalizd peligrosamente, pero el descubrimiento de nuevos
pozos petroleros en 1977 alimentd ta esperanza de la recuperacién. Aunque se
planted la necesidad de no petrolizar a la economia mexicana®™, esto sucedid
para 1980. Riding observa que “en csencia, la economia crecié demasiado
aprisa y el gobierno gastéd demasiado™”, recurriéndose nuevamente al
endeudamiento externo ¥ a la inflacién.

L.épez Portillo no devalud la moneda cuando aun podia restablecerse la
economia mexicana. pero no lo hizo porque no queria empafiar su imagen
politica. La fuga de divisas se acrecentd y en 1972 tuvo que devaluar el peso:
de 26 a 45 por délar. Una vez concluidas las clecciones presidenciales, Lopez
Portillo ordend el aumento de precios con objeto de reducir el déficit del
sector publico, pcro lu zozobra aumentd y las presiones ccondmicas lo
obligaron a cerrar los mercados de cambio. Washington tuvo que apoyar a
México en vista de que le debiamos el 48% de! capital de los 13 bancos
norteamericanos mas importantes, ¥ Lopez Portillo empezd a estudiar 1a forma
de *salvar’ su estrategia econdémica. Por ¢llo nacionalizé 1a banca privada®.

A Miguel de ja Muadrid se le heredd una economia ¢n bancarrota, un
pais claramente irritado y una clasc bancaria y empresarial furibunda. De ia
Madrid procurd reducir ¢l gasto publico y deflacionar la cconomia sin
provocar un descontento  politico general, pero mientras existia una
recuperacion macroccondomica ¢ésta no sc manifestaba en los bolsillos de ]os
mexicanos. Se atrajeron inversionistas extranjeros por medio de concesiones®

(se ignoraron las protestas de la izquierda), ¥ se continud restringiendo a las

** Se pretendia promover la creacion de empleos, 12 eficiencia industrial, la autosuficiencia alimentaria, la
ampliagion de la red de caciones ¥ el meyor de los e v de p social.
S“¢> £, 1983 172),

, Riding. 198%: 180,

® fders, 181-183.

Se promietio “condonar fa “regla de minoria® del 497 en 343 sectores pnomarms de la economia, m\.lu\.cndo
los de maquinaria industrial, welecor Sacionss ¥ comp Joras, prod q i equipo de
avanzada y hoteleria™. (Riding, 1988: 188)
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importaciones, pero la solucién a corto plazo no logré beneficios a largo
plazo.

Después de 1968 los intelectuales mexicanos vuelven los ojos a
Meéxico. preocupados *por conocer su historia y su realidad presente, su
economia y su relacién con ¢l imperialismo. las relaciones sociales y la
cultura™®. De este periodo hemos seleccionado la obra Se estd haciendo tarde
(final en lagunaj) de José Agus;in. quien pertenece a la generacién del 68 y
enfrenta al igual que todos los mexicanos ‘la hora de la pesadumbre’. Si en
los sctenta *conforme el pais se¢ abre mias al mundo, la literatura se va
cerrando™, adentrdndose en la metaficcidon, caracterizada por tendencias
*formalistas™, es los ochenta cuando llega la crisis ¥ con e¢lla *una vuelta al
realismo motivada por ¢l fin abrupto de¢ los suenos de grandeza™ Asi, otra
vez, “nos sabemos pobres ademis de colonizados™ .

Si las novelas de Salvador Elizondo en los afos sctenta -—asevera
Sefchovich— buscaban decir algo desde ¢l hermetismo, en los ochenta sc
buscaba ¢l silencio y la preocupacion por la nada, probablemente como una
forma de oponerse a la “obsesiva informacidn. a la obsesiva y exagerada

comunicacion”. Pecro al mismo ticmpo se¢ buscaba un acercamicnto a los
lectores, sin compromisos lingiiisticos que marcaran una distancia lector-
escritor. "Después del 68 la novela vuelve a la solemnidad y hasta Ia tristeza
que eran caracteristicas de la litcratura mexicana antes del periodo del
milagro ¥ la confianza. También despuds de este afo. la novela vuelve a
buscar la totalidad. lo trascendente. la preocupacién social...”™™

Ya a mediados de los ochienta, cuuando la crisis era mas intensa, la
novela se hace cntretenida, se vucive escuape. diversién y facilidad. “Un poco
de scexo. otro de amor. algo de historia y algo d¢ chisme politico son la

féormula para claborar estas obras visuales, sin profundidad textual, de una

2 Sefchovich, 1987: 194,
°* fdem, 3.
** Sefchovich, 1957: 220.



sola lectura, sin recursos técnicos, similar al pais que tas vio nacer y al que

relata..."®®. Esta es, para Sefchovich, la novela mexicana de fin de siglo.

BYE L~ IMAGINARIO COLECTIVO

Tras una larguisima justificacion metodolégica que resulta incluseo
repetitiva, ahora si nos disponemos a reconstruir la cultura politica mexicana
desde la literatura mexicana.
A partir de este momento, a través de un andlisis hermenéutico de las
novelas, seleccionaremos aquellos momentos que ilustren la vida cotidiana —
y por tanto, el imaginario— de los mexicanes. Ahora bien, esta delimitacidén-
eleccecidon presupone la preferencia por aquellos fragmentes que muestren la
manera en cdodmo la colectividad imagina al poder. De esta forma, el qué
piensan los mexicanos del poder politico y su ejercicio cobra un sentido, un
valor ‘invaluable®, un caricter sociolégico para reconstruir el imaginario
colectivo.
Ahora bien. para lograr tales objetivos reconstructivos seguimos la
siguiente mectodologia:
1.-Una vez que determinamos qué  entendemos por cultura politica,
planteamos una seric de preguntas especificas que se aplicarian a lo largo
del anilisis discursivo novelistico: gexiste una imagen colectiva en torno al
poder politico? Si cncontraibamos pistas de cllo, planteamos las siguientes
inquictudes: (cémo sc imagina la colectividad al poder politico?, (bajo qué
valoraciones se recconstruye esta imagen del poder politico?, gqué
implicaciones simbdélicus existen en estas valoruciones?, ;qué traduccién
en la vida cotidiana tienen cstas valoraciones?

2.-Para obtener una  scrie de respucstas un  tanto mas precisas,

corrclacionamos el contexto histérico-social mexicano con las inferencias

! fdem, 227.



obtenidas, por lo cual *la traduccién en la vida cotidiana de tales
imagenes” quedd constreiiida a una exposicidn interrelacionada con los
problemas histérico-sociales del momento en cuestion.

3.-Paralelamente realizamos una lectura general de los nueve textos
sugeridos, con lo cual advertimos ciertos puntos nodales que encontramos
en forma recurrente, y sobre los cuales centramos nuestra atencién y las
preguntas concretas. Tales temdticas fucron: ¢! problema de la corrupcidn,
las formas de ascenso potlitico. la moralidad de los politicos, el ejercicio de
fas fuecrzas armadas. ¢l centralismo del poder politico. ¢! autoritarismo del
poder politico, los lazos de!l poder politico con otros poderes, cl poder de
los gobiernos extranjeros, la condicién de los indigenas trente al poder
politico, la interrelacion entre poder vy racisma, v la complicidad no
reconocida ¢ntrec poder politico » sociedad.

4.-Ya que hubimos determinado los tépicos v las preguntas sobre tales
puntos, cfectuamos una segunda lectura de las novelas, la cual nos sirvié
para localitar ¥ clasificar las frases que nos permiticron reconstruir el
imaginarin colect’ -0 respecto al poder politico mexicano.

5.-El momento mas dificil fue interrelacionar tales frases con los problemas
histérico-sociales corncretos de  cada ectapa histérica, para finalmente
otorgar una visién reconstructiva del imaginario colectivo particular,

Dado que nos preocupéd que ¢l lector de esta investigacion tuviera en lo
mayormente posible unua lectura fluida ¥y amena del analisis de las novelas, la
presentacion de nuestros resultados tue la siguiente:

a) Una exposicion gencral que explicara: quién es ¢l autor, cuando escribié la
novela ¥ una referencia contextual minima al texto literario.

b) Una enumeraciéon de los puntos temiiticos que se analizarian sobre la
novela.

¢) Una introduccién al tema que desarrollé el novelista.

d) Una reconstrucciéon del imaginario colectivo.




En general apoyamos nucstras interprctaciones del imaginario colectivo
con una serie de citas textuales badsicas, dejando en el pie de pagina aquellos
fragmentos que reforzaban tales reconstrucciones. Ahora bien, la exposicidén
de nuestros resultados procurd ser precisa y estar acotada a los intereses de
esta investigacion, lo cual exige del lector una lectura minima de las novelas
en cuestion.

En los siguientes nueve apartados comentaremos la reconstruccidén que
se logra a partir de las imaAgenes que la literatura mexicana nos proporciona.
Una wvez terminado el andalisis, en ¢l siguiente capitulo evaluaremos la
reconstruccion obtenida y daremos las conclusiones generales.




I1.- Los bandidos de Rio Frio

La fuerte sacudida que le dio el maestro tan
luego como pisé la casa, lo llend de terror, dv
colery, que su imporencia de muchacho ¥ esa
sumision tradicional de que hemos hublido e
hizo sufrir v callar

Manuel Payno

Manuel Payno (1810-1894) escribid Los bandidos de Rio Frio durante
su segunda estancia en Europa, principalmente en Espafa, de mediados de
1888 a julio de 1891, Escogidé como tema central 1a historia del coronel Juan
Yanez y sus complices, y ¢l sonado y largo proceso que sc siguid contra
ellos. Este personaje —e¢l ‘Relumbrén® de la novela-—, fuc condenado en
1839 a pena de muerte por sus fechorias'.

En csta novela, “después de una larga descripcion del ambiente vy
escenario, ¥y de los antecedentes de los personajes, Payno combina y agrupa

alrededor del asunto principal una coleccién de personajes que habia

conocido y una serie de incidentes v sucesos de que habia tenido noticia o
en los que habia intervenido personalmente. Es tan rico y variado el cuadro

que bien pucde decirse que la novela es la pintura de toda una época’™,

época a la que sc le ha denominado como “El encargo nacionalista™
Payno presenta “la vida de aquel tiempo

en todos sus aspectos: los
miserables v los ricos, las

hechiceras y los jueces, los militares y los
politicos, los periodistas y los abogados. los petimetres v los saccerdotes...™.

El autor considera a su novela “naturalista, humoristica, do costumbres, de
crimenes » de horrores —subtitulo que llevaba por cicrto en la primera
edicidén—, Para Castro Leal, si bien Payno crca un ambicnte novelesco,

a
veces falsea 1a realidad hasta Ia

caricatura ¥ ¢l melodrama™, aunque €l

mismo secfala que *“este afan de divertir e interesar al lector tienec cierta

: Castro Leal, prologo en Payno. 1888-91/1982:
3 ldem, X
3 fdem, X1,




esencia estética, porque desvia al autor del propédsito moralizador en que

solian caer las novelas de costumbres™.
En el prologo claborado por Muanuel Payno, constatamos que la
intencidén de esta novela ¢s “dar un especie de paseo por en medio de una

sociedad quec ha desapurcecido en parte™ Mas adelante encontramos que el
objetivo de ‘este ensayo de novela naturalista’ es dar a conocer “cémo, sin
dominan afios ¥ aflos a una socicdad costumbres y

apercibirse de ecllo,
trabajo se va saliendo de

practicas nocivas, ¥ con cuanto csa especie de
barbarie que todos toleran y a la que se acostumbran los mismos individuos
s o ees
a quienes dana’™".
Las novelas francesas, inglesas o espanolas —indica Payno— “tienen
un valor literario que estoy muy lejos de pretender: escribo escenas de Ia
cuadros menos bien o mal

de personas que ya

vida real y positiva de mi pais, trazados de
van desapareciendo, de retratos

costumbres que
han sido derrumbados; son

murieron, de edificios que
bosquejos de lo que ha pasado, que se ligan mds o menos con lo que pasa al

una especie de

presente™®.
-

Los puntos sobre los que analizaremos el imaginario colectivo son, a

saber:
La condicidn de poder dictada por una estratificacion de indole colonial

{(aristécratas/plebeyos).

Los medios de defensa (violencia o corrupéién) segtin el estrato social.
La politica y la imparticidén desigual de la justicia.

El agradecimiento al poderoso como una forma de patrimonialismo.

El costo social de enfrentar los excesos de poder.

Bedolla o los sendcros del poder: el arribismo politico de los mestizos.

* Fedem.
* Payno, 1888-91/1982: X'V,
® Liem, SO.
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— Las virtudes politicas: autoritarismos, protagonismo, corrupcidn,
oportunismo, lambisconeria, ambicidén desmedida, etc.

La envidia-respeto-temor del pueblo hacia el poder econdémico y politico
de la élite.

La identificacién para ¢l imaginario colectivo entre "¢l licenciado™ y “el
politico™.

La aparicién en el escenario politico de

que meadian entre
Colonia) y el

los mestizos como actores
principales. el aristdédcrata (marcado por el fin de la
indio (que continia,

a pesar de la Independencia, en el
ultimo peldaiio de 1a estructura social).

El papel del ¢jército (o los ejércitos) en la estructura del poder politico.

La imagen del indio como un reflejo de la sumisidén y el patrimonialismo,
del problema del caciquismeoe, la miseria, etc.

El pobre: conformismo y resignacién ante la avalancha de problematicas
sociales.

-

En Los bandidos de Rio Frio sc manificstan las relaciones conflictivas
entre los distintos c¢stratos y cstamentos de la sociedad, que como herencia

novohispana s¢ incrustan ¥ reproducen en un contexto histdrico exigente de
nuevas formas de interaccion., pero no libres del ejercicio autoritario y
corrupto del poder. A lo largo del texto se introducen los actores colectivos
mas relevantes:  la  aristocracia  colonial’, los indios. los mestizos
oportunistas, el ejército. la policia, los funcionarios pablicos, los rancheros
¥ los marginados urbanos.

Sintetizando podriamos decir que esta novela se rige por la
confrontacidn de dos clementos: los bandidos » la justicia. Al final triunfa

¢€sta ultima, pero su gloria no 1la logra por acabar con los bandidos, sino por

ganarle al batalla a la cstructura de la justicia misma: es por funcionarios

“Estas costumbres de 1a clase rica de los tienipos coloniales se conservaron muchos aflos, después de los
tiempos de la republica...” tidvm, 201).



pliblicos ineptos, corruptos y aduladores que no se conoce la verdad ni se
actiia con rectitud,

Paralelamente a 1a historia central se desarrollan otros relatos donde
podemos percibir de igual forma las dificultades presentes en los intentos

por reconciliar a personas de muy diferentes estratos sociales: el ranchero
Juan y la aristdcrata Mariana, el licenciado Lamparilla y la placera Cecilia.
En 1a primera historia, Juan ¥ Mariana ticnen un hijo clandestinamente, pues

el padre de ella les impide unirse en matrimonio. siendo posible esto hasta
que su hijo tienc aproximadamente 20 aflos.

Suerte muy distinta siguen los amorios del joven Lamparilla con ia
guapa Cecilia, pues éste termina por arrepentirse de tener a una esposa con
modales y lenguajes poco refinados, lo cual provocéd que renunciara a un
futuro supuestumente promisorio.

En cierto dialogo que mantiene

Juan y DMariana es
encontrar la siguiente frase:

interesante

“—~Todo lo he perdido también por ti. Juan; honor, titulos, riqueza...”®

donde se manifiestan los valores propios de una época y de un estrato social.
So6lo para los aristécratas scerd importante el prestigio devenido del honor, lo
cual no implica que deban comportarse rectamente con los pobres, pues les

importa quedar biegn exclusivamente con los que consideran de su categoria.
Los maltratos y

humillaciones que propinen a la gente del pueblo pueden
incluso resultar propios de su condicién superior:

“...porque los hijos de los pobres ¥ los hué¢rfanos expositos tienen ¢l instinto del
sufrimiento desde que nacen, asi como los hijos de los Frand:s. de los ricos y de
los reyes tienen el de causar molestias a wodo el mundo™

Un suceso aparcntemente sin importancia puede develarnos estas
relaciones desiguales, ¢ntre quicnes por herencia se situaban como los

Vldem, 31,
Idem. 51, Payno escribe un poco mas adelante: .. 1a gente 1) da decente en México y los dep
cajeros de las tiendas s¢ creen con derecho de tutear a los pobres™ (idern, 62).
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poderosos, y los pobres, los de un pasado negado y un futuro incierto. Payno
relata que Evaristo y Casilda salen a vender una maravillosa almohadilla
hecha a mano, producto de meses de empefio y

que por su

costo jamais
repondria las horas aplicadas por su artesano. Evaristo.

En su desesperado intcnto por obtener un ingreso, Evaristo insiste a
un hombre rico que adquicra tal artesania, pero ¢l caballero responde:

“—Estos vagos molestan a todo ¢l mundo con pretexto de vender cualquier
baratija: el gobernador debia recagertios y ponerlos de soldados™”,

Este desprecio det rico por Ewvaristo le¢ lleva hasta ¢l punto de
ofenderio ¥ golpearto, mas Evaristo s¢ defiende ¥y responde a fa provocacién

del hombre de levita (don Carlote Regalado)''. Licga ia policia, los detiene
¥ entrevista a los testigos, de los cuales uno exclama:

“—Si, yo lo vi —decia una cocinera...—; fue el de la levita el primero que le
pegd. (Qud injusticial

Porque vs pobre darle asi de palos como si fuera un burro
de los indios: no hay mdas que verle la cara™.

Un mercitlero desceribio igualmente {a rifia entre Evaristo y el catrin:
“—Estos rotos... ticnen la costumbre d¢ 1ratarnos como perros y con éste se la
sa¢o, porque no sc dejo, ¢ hizo bien 77
Observamos con ello dos cosas: en el imaginario colectivo expuesto
en Los bandidos e Rio Frio, los ricos s¢ presentan como abusivos y poco

respetuosos de la integridad de los pobres —a quicnes llegan a tratar como
animales—. Consccucntemente, para el rico no existe justificaciéon de la
miscria del pobre, pucs a éste se ic imagina como vago ¢ incapaz de resolver

su pobreza (pucs debe ser ¢l gobernador quien sc haga cargo de su emplco y
proteccidn).

% fdem, 63.

A don Carloto Regalado se le describe como “elegante, aseado, muy alancro v déspota con los pobres, y
jamis hizo un servicio a nadic ni dio un medio de limosna™ (idem, 643).
VP fdem, 64-65.
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Una vez detenidos Evaristo y don Carioto, la policia (los aguilitas)
intenta llevarios a la carcel, pero ¢l catrin se resiste y les advierte que
platicara con el juez ¥y el gobernador, por lo que:

+“El aguilita, que sabia bien que a los de frac y de levua a no ser por asuntos
politicos, nunca se les lleva a la cdrcel, no insistio.

En este punto es claro que la justicia no se percibe como igualitaria,
pues importa en mucho la condicién social del acusado para ser aplicada:
Evaristo durmid en la Diputacidon o Carcel de Corte mientras don Carloto se¢
retird a su casa dejando solamente su nombre y direccidn. Mientras uno
enfrenta a la justicia. sin siquiera poderse defender, el catrin en cambio se
siente con plena capacidad para hablar con la autoridad y salvaguardar asi
su integridad.

Ahora bien, los métodos que imaginan Ewvaristo y don Carloto para
vengarse, corresponden claramente con las posibilidades reales que tienen a
la mano: si Evaristo le dijo que sc vengaria haciéndole beber su propia
sangre, el catrin respondid que por ¢l se secaria en la carcel. Aqui
observamos que para ¢! pobre la violencia fisica ¢s ¢l unico medio que le
queda para hacerse justicia, mientras que el rico y poderoso mantiene
relaciones turbias con Ia autoridad a fin de llevar a cabo sus intenciones.
Estos elementos se munifestarin a lo large de la novela. presentindonos
como ¢l imaginario colectivo sobrevive cstas condiciones de desigualdad.

Siguiendo este enfrentamiento entre ¢l poderoso y ¢l pobre, nos
cncontramos que un  vicjecito al  ser obligado a declarar, reficre
imparcialmente lo ocurrido, cuidindose de falsear su direccidn “para que no

lo encontraran si lo citaban como testigo™ Esto nos hace suponer que la

imagen del cjercicio de la justicia no es precisamente la transparencia, pucs
atemoriza ¢l simple hecho de decir la verdad cuando se trata de acusar a un
aristécrata.

3 fdom, 65.



Sin embargo, Payno reconstruye cl hecho como una excepcion: la
justicia gana. El gobernador, responsable en la Carcel de Corte, reprende al

catrin:

“ewEs que —le¢ interrumpid ¢! gobernador— ustedes, porque tienen levita y frac,
porque se figuran nobles del tiempa de los virreyes y tienen un carruaje que
acaso lo deben u los carroceros, se figuran que pueden hacerse justicia por su
mano, y esto no ha Jde ser micntras yo sea gobernador, sedor don Carloto: a todos
los he de tratar iguales, como dice la ley. Alguna vez ha de ser cierta la
verdadera libertad™'

Esto es, resulta revelador cso de wlguna vez ha de ser cierta la
verdadera lihertad, pucs tal resolucién viene a contradecir la regla general,
lo que nos hace recapacitar sobre lo gque usualmente ocurre: la injusticia.

Tal hecho conlleva una consccuencia atn mas intercsante, pues estas
palabras del gobernador valicron que Casiida. e¢sposa de Evaristo, se
arrodillara y quisicra besarle las manos. El imaginario quc se conforma ¥
reproduce en ecste relato nos mucestra a una celectividad que comparte el
simbolo del poder como un fendmeno humillador, ¥ que sélo puede hacerse
cumplir la justicia por obra » gracia de!l mismo poder, por lo que el papel
que corresponde a la gente del puceblo es la de agradecer a sus benefactores.

Ahora bien, no siempre la justicia gana, pues el gobicrno mantiene,
segtin la novela, una distancia abismal entre ¢l ¥y sus gobernados:

“La comision de las alegres comadres esperd dos horas, al cabo de las cuales el

gobernador salio de su despacho seguido de su ayudante ¥ no les hizo caso. sino

que despejé con las manos ¢l camino que le cerraban las placeras quejosas, que se
habian juntado con otros muchos quejosos tambidn, que por diversos motivos

esperaban en ¢l transito y escaleras ser escuchados por la primera autoridad del
Distrito™?.

Ante la cerrazén del gobernador, el abogado Oitaleta recomienda a las
placeras desistir. Al decirles: -—lHijas mias. les aconscjo que pagucn su
multa ¥ no hablen mas. porque en ultimo caso las ilevarian a la carcel ¥ eso

¢s pcor. Dicen que la autoridad sicmpre tienc la razén™, el incorruptible

" fdem, 67.
** fdem, 105,




licenciado Ofaleta intenta advertirles que resulta peor oponerse a las
decisiones de los poderosos. En este caso se reproducird la imagen del
gobierno como autoritario y absolutamente nada solidario con aquellas
mujeres del pueblo.

Oifilaleta al observarlas sufrir llega a la conclusién de que el pueblo
sigue sufriendo la extorsidén:

“—;Pobres gentes! —continué diciendo...—: asi estin gobernados desde la

conquista hasta hoy, nada han ganado, nunca tienen la razdn, y como han tratado

de no dejarse robar por el administrado, era légico: las han castigado con una
multa™'®,

Con esto podemos apreciar que en la cultura politica mexicana se
socializara el hecho de que resulta mas costoso enfrentarse al poder que
aceptar sus arbitrariedades. La imagen que se tiene del poder pocas veces es
de aprobacién o elogio, percibiéndosele mas bien como un estorbo, como un
factor negativo que se entromete en la vida privada. Por ello, cuando se
mandé amarrar codo con codoe a toda la honorable corporacion municipal de
cierto pucblito, ¢l jubilo fue natural y justificado:

“Amecca, como en scntido politico se dice, quedd acéfalo, pero nunca estuvo mads

contento ¢! vecindario ai mas tranguilo el pueblo, sino cuando dejo de tener

gobicrno. Los vecinos vicjos, ricachos, sosegados y honrados decian:

—iBendito sca Dios, que se escondid el alcalde y se llevaron amarrados a los
concejales! ;Qjald y no vuelvan?™'’,

Con tales palabras advertimos que sélo los desasosegados y los no
honrados pueden dejar de celebrar ta ausencia del gobierno. Pero ¢por qué

tanto recelo guarda el puchlo al poder?, (quiéncs son los poderosos?
£ P A P

La novela Los bandidos de Rio Frio bien puede exponer aquello que el
imaginario colectivo tiene muy prescente: la politica y sus politicos apestan.
Esto es, los medios por los cuales se hacen de¢ un escafio demerita la
valoracién del politico. Payno presenta el caso del licenciado Bedolla, joven

pucblerino gque llega a la capital con ¢l fin de escalar la estrecha jerarquia

e fdem. '
' fdem, 209.
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mexicana. Bedolla es sumamente astuto como para seguir el camino recto,
por lo que buscara siempre la forma mds facil y pronta de conseguir sus
objetivos, ya sea trunsando, adulando, engafando o tergiversando.

Su carrera la inicia al falsificar un titulo de abogado. Amparado en la
corrupcién, Crisanto Bedolla evité presentar examenes de [a siguiente
manera: )

“...fue 2 un Departamento donde hacian abogados v oficio por la buena

voluntad del gobernador, logrd un titulo pomposo que le autorizaba para pelar al
projimo, y regreso lleno de satisfaccion a su pueblo™™

Una vez que ha creado graves problemas politicos en su comunidad, el
gobernador lo saca del pueblo ¥ procura que le den un buen pucsto en la
capital para que asi no regrese mis. Bedolla se convierte en un poderoso
juez que a fin dc crearse prestigio como funcionario eficiente en la solucidn
de la inseguridad capitalina, mete a !a ciarcel a todo aquel que considera
sospechoso de un sonado homicidio. Sin mas averiguaciones, condena a dos
vecinos a pecna de muerte ¢ inventa una historia pasional que involucra a
hombres ¥ mujecres inocentes. Publicamente crea expectativas, y la opinién
colectiva espera ansiosa que se resuclva cl crimen'”.

Pero también ¢l ambicioso Bedolla busca desenvolverse en las altas
esferas del poder. Alli igualmente sc vale de estrategias que parecen estar
muy descalificadas por la colectividad:

“El sistema que habia adoptade [Bedolla] cuando se le consultaba era envenenar

manosamente las c¢uestiones » embrollarlas, para después encontrarles una

solucién y aumentar asi cada dia su fuma de prudente y de sabio™™,

Igualmente, la falta de honradez y el autoritarismo de Bedolla se

convierten en virtud politica. Por cjemplo, Bedolla recomendd al ministro

' fdem, 127,

'* El abogado Ofaleta se encargard mis tarde de restituir el orden y la justicia, pues descubre y demuestra la
falta de idad del li iado Bedolla.

2 fdem, 312,
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desdecirse de aquellas declaraciones puablicas que tanto le traerian

problemas, valiéndose de un chivo expiatorio:

- alguno ha de ser la victima. Al redactor se {¢ da un empleillo ¢n una aduana
maritima y quedari muy contento...”

Los métodos y actitudes de Bedolla no pasaban desapercibidos por el

pueblo, pues era de dominio puablico el hecho de que todo

*...no era mas qQue una maniobra para que Bedolla, que cra un aspirante y un

ambicioso, se acreditara como magistrado... Bedolla, por su petulancia y su
orgullo, cuando se¢ trataba de subalternos y de gente pobre, era generalmente
odiado...™'

Bedolla representa  al politico oportunista que busca ascender
jerarquicamente utilizando medios que, ridiculamente, le son propios al
sistema politico mexicano®. Payno relata las accioncs de Bedolla con fin
que el lector “conociera los medios sencillos con que, repentinamente, se
elevan en México insignificantes personajes cuando la fortuna se pone de su
lado derecho™™.

Ahora bien, en la misma medida en que un politico adquiere mas
poder, va aumentando el desprecio que se gana de la poblacién: la imagen
que guarda la colectividad de Bedolla es la de un juez ignorante, ambicioso,
petulante y lambiscén que se conduce con ligereza y vanidad™.

La prueba de todas sus fechorias es que cuando Bedolla va a parar a la
circel:

“Repentinamente cesaron las comisiones, las subvenciones para periddicos, los

gastos para las elecciones y hasta el p go de su sucldo, pues recibia de tarde en
tarde prorratcos de dicz a quince pesos™s.

o

* fdem, 340.

** Mas adel amos la i a; ion: “—E 1i iados —dijo el presid . idos de
negro. chiqui habladores ¢ i traen a la nacidn revuelta ¥ no dejan establecerse sSlidamente a
ninguna gobierno™ (idem, 596).

Idem, 206,

fdem, 340-345.

3 fdem, 361.
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A la conclusidén que podemos llegar respacto a los altos funcionarios
publicos y demas abogados, ¢s que para el imaginario colectivo de esta
novela cxisten dos tipos de licenciados: los cultos y honrados, como
Oiflaleta., que ticnen cierto prestigio pero que quedan en ¢l olvido; y los
ambiciosos y corruptos, como Bedolla, que son famosos por sus abusos y
demagogias. ademas de que se ganan la amistad de los poderosos a través de
adulaciones®. La situacién de los segundos es de por si conflictiva: la gente

del pueblo padece sus abusos y les odia, pero envidia su poder y su dinero;

esto e¢s, los desprecia y les admira Para este caso, Relumbrén (oficial del
ejército) e€s un personaje prototipico que reconoce la bajeza de ciertas
pricticas corruptas, pero picnsa que “para ganar s¢ necesita robar’™. Defendia

el robo para subir de categoria, explicando cinicamente que;

¢l que no roba ¢s porque na puede, o teme ser descubterto: pero desde que
cualquicra esta seguro, ;g;_un imo de la impunidad. s¢ apropia lo que le viene a
la mano, ¥ si no fuese asi. no existiria on nuestro idioma, ni quizd en otros, los
refranes tan conocidos: La ocusidn hace al ludron; en arca abierta, el justo

y se justificaba alegando que no ¢ra ¢l primero en robar a la nacién: *...asi

son la mayor parte de los militares y emple cados™?,

Estos mestizos (Bedolla y Relumbrén) olvidan su origen social ¥y
tratan de convertirse ¢n aquellos por los cuales padecen humillaciones. Don
Relumbron

“Pensaba ¢n ese pufado de ricos que el publico llamaba agiotistas, y le daba una
rabiosa envidia la facilidad con que ganaban su dinero ¥ el rango que ocupaban

3* Otro caso interesante descrite en esta novela os ol del encargado del mercado. apodado San Justo (de quicn
Por cierto se quejaron infructuosamente las placeras con el gobernador). Este individuo un dia pensd en la
politica, por 10 que “no perdia ocasion de predicarle [al pueblo] las mis exageradas v absurdas ideas de
libertad, que hoy se llamaria comunismo, prometigndoles que ¢n cuanto él fuese nombrado regidor, se
empedrarian las calles, se tracrian al barrio las as potables de la Villa de Guadalupe y se harian otras mil
mejoras por el estilo. A fuerza Jde tanto hablar y prometer a todo €] mundo y hacer algunos préstamos... en las
primeras clecciones de ayuntamiento ya San Justo era una entidad politica®™ (idem, 5643).
“ Payno ilustra pertectaments esto en el siguiente didlogo: Desengidfiese usted —dijo Relumbréon a Juan— “lo
primero que se necesita es tener dinero, y cuando se #Hene, el piblico se inquicta muy poco de su origen, y <l
rico es siempre considerado ¥ azasajado por la mayor parte de los pobres que esperan que un dia u otro les
sery ird de algo™ (idom, 543)

I(Icm, 509.

* Idem, 508,
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en la sociedad, formando una autocracia desdeflosa y egoista, incapazo de hacer un
servicio a nadie, ni aun de dar medio real 4 un ciego o a un anciano™’,

El en cambio, era un “"miserable pordiosero, degradado, teniendo que
abrir las puertas de la Presidencia, que sonreir, que adular, quc doblarse...”™!
Otro sector que también manticne una relacidén complicada con el
pueblo es el ejército, debido a que sec

le reconoce estar conformado por
miembros valerosos —o

incluso por héroes—.

Sin embargo, en la cultura
politica reflejada por esta novela se¢ encucntra presente la imagen del
ejército como una institucidn

que destruye comunidades y abusa de
poder.

su
En Los bandidos de Rio Frio sorprendemos al c¢jército dirigido por

Baninelli dando rienda suclta a sus fracasos militares de la siguiente forma:

*...mis furioses tudavia por no haber encuntrado con quidn desquitarse, unos
prendieron fuego a algunas chozas de palma o de¢ pencas de maguey., mientras
otros traian una vaca, amarrada por los cCuernos, gue se resi
obligaban picindole con las espadas y dindole fuertes palos™

istia a andar y la

El cjército sc apropiaba de aquello que consideraba necesario, sin
importarle ¢l dafio que causara a la poblacién. Es mais, si alguien osaba
violencia. En la novela se relata como

el ejército del capitan Franco asold la hacienda de don Espiridién. Cuando ia

quejarse o reclamar, s¢ respondia con

esposa del duefio dirigio *sin micdo ni miramicento las palabras mas duras
contra el capitdn’™, éste s¢ rié a carcajadas,

pero continuando dofla Pascuala llamdindole ladrén y asesino y saqueador y

maldito, se formalizé ¥ la amenazo con mandarla amarrar y taparle la boca con un
pafiuclo para que no siguiesc hablanda™

Como su hijo y dos muchachos intentaran defenderla, el capitin

Franco los recluté a la fuerza en ¢l ejército, diciendo *ya dentro de cinco
minutos no hablaran tan gordo™?%.

3 idem. 493,
edem.
3 fdem, 451, .
* fdem, 369.
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Como el capitan Franco se lleva a los jévenes, dofia Pascuala se queda
al tanto de la hacienda con las cosechas destruidas y los animales muertos.
Su esposo, enfermo desde antes, fallece de la impresién y por los maltratos
quec recibio del ejército.

Las reflexiones anteriores nos conducen a preguntarnos: Jlos sectores
pobres de la poblacién c.\'perinuenm_n por igual los usos y costumbres del
poder?; ¢s decir, (reconoce el imaginario colectivo entidad alguna sobre la
que recaigan mayoritariamente los abusos del poder?

Todo apunta a que si: sobre los indigenas se cometen con mayor
intensidad los atropellos.

La imagen del indigena manejada en Los Bandidos de Rio Frio es la
del individuo perfectamente estupido, reservado y enteramente sujeto a la
voluntad de su amo (un ladino). Al indio se le identifica con la naturaleza®,
con la pobreza y con el padecimicnto de los cxcesos y rapifas caciquiles”.
Segin el imaginario colectivo de esta novela, los indigenas expresan
solamente resignacién y agradecimiento a sus amos. En un pasaje de ecsta
obra literaria se dice que los indigenas, al terminar el tiempo de los trabajos
agricolas

“Se despiden antes de salir 1a Juz, besan la mano del administrador y, tomando un

trote uniforme y acompasado, como una tropa al sonido dclllambor. salen muy
contentos de la hacienda prometiendo volver al afio siguiente™®

Obtener la lealtad del indigena no cs dificil, nos indica Payno. En

cierta ocasién, Evaristo decide integrar una banda de asaltantes con la

** »La monmuiia mantiene al indio. le da sombra, abrigo y sezuridad. E! indio amia a la montafa, entra sin
micdo en sus profundas soledades, y jamas se extravia®™ tidem, 251).

** Payno nos cuenta como el campo estaba plagado de querellas entre campesinos indigenas ¥ caciques.
Puesto que los segundos han invadido sus ticrras, los primeros poseen pequedisimas porciones “donde apenas
g::bc su jacal de palima y cuando mids cuatro a scis cuartullos de maiz de stembra™ (idem, 246).

® fidem, 250. A lo largo de fa novela obsenvamos que no salo los indigenas besan la mano de su amo: también
los rmestizos de bajo ¥ mediane rango debian tener tales atenciones. Por cjemplo, cierto mayordomo -—al ser
citado por don Diego Melchor ¥ Baltasar de Todos os Santos, caballero Gran Cruz de la Orden de Calatrava,
marqués de las Planas ¥ conde de San Dicgo del Sau . “llegd en menos de media hora al Sauz, se hined,
besd la mano del conde ¥ desempefid su comision™ (idor. 288).
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cuadrilla de indigenas que le ayudaban en la produccién de carbon®’. Para

conseguir tales fines recurre a comprar su agradecimiento:

“—Van a dejar —les dijo Evaristo— esos capotes de palma hasta que vuelvan las
aguas, y para el frio les voy a dar estas frazadas, sin descontarles nada de su
raya. Se las doy dadas, porque se han portado bien.
Los Joseses se quedaron con la boca abierta, porque en mas de diez afios que
llevaban de trabajar c¢n las haciendas, cuando les daban manta., sombrecros o
frazadas. se las vendian en deble precio de lo que valian, ¥ cada sabado les
descontaban una parte de la raya hasta que se cubria la cuenta™™,

Ante tales ofrecimientos —muy distintos a los tratos que por lo visto
generalmente recibian—, los indigenas de¢ esta novela se conforman:

“—-Si, pagresito —contestaron en coro los Joscses
inclinando la cabeza™™

con la mayor humildad,

Pero el conformismo no sélo se encuentra entre los indigenas, sino en
la mayoria de las personas de estrato bajo: el joven Juan, habiendo padecido
miserias y humillaciones cotidianamente, tras examinar su corta vida, se
dice a si mismo:

Yo no he aspirado a nada, no he buscado nada, no he podido tencr voluntad
propia y desde que fui colocado de aprendiz en 1a casa de ese maldito tornero, he
sido como arrebatado por una fucrza superior a mi. Bien. ni lucho ni lucharé mas,
porque seria inuti asi, soldado, arriero, pronunciado. mozo de una hacienda,
ladrén, todo me v©s igual. Esta iltima aventura me ha dejado sin salida ¥ no tengo
ya que pensar sino en dejarme llevar por la corriente. £1 mundo ha sido bicn
triste y bien inurato para mi. ¥y no vale Ia pena que me fije en ciertos
movimicntos de mi alma que se pueden Hamar piedad, honradez. trabajo, bondad.
vergilenza. posicién social, nada: todo ©sto no ¢s para mi, ni hay que pensar en
ello... A vivir como se pueda y a muoritr como Dios qutera™’,

Juan ha flegado a la conclusidén de que st los demdas se han

aprovechado de ¢él, no le resta mas que scor igual a cllos: egoista, corrupto,

sinvergitenza, etc. Pero no sdlo dice eso, pues la resolucién mads grave de

todo esto es la siguiente: no luchar mas porque seria inatil.

7 Evaristo los llama Joseses porgue
3 fdem, 263,

> fdem.

* fdem, 572,

‘parecen ne tener oo nombre”.
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Este marcado providencialismo y resignacién no es casual, pues como
hemos observado a través de la lectura de la presente novela, el imaginario
colectivo mexicano ve en el poder a un enemigo que busca a toda costa el
enriquecimiento ilicito. Respecto al poder del gobierno, éste es
particularmente corrupto ¥ no cumple con los deberes que le corresponden.

En la procuracidén de justicia, ¢sta no se lleva a cabo a4 menos de que
el afectado sca influyente. Por otra parte, los altos directivos dejan a los de

rango medio al frente de sus responsabilidades en los cargos pliblicos:

“El escribano, realmente, despachaba el juzgado y hacia con los reos lo que le
daba la gana. y se entendia perfectamente con los pillastres de los barrios y con
las mujeres de mala vida, que le hacian regalitos™'.

Pero esto no era tan malo como cuando nadie, absolutamente nadie se
responsabilizaba del deficiente funcionamiento de la justicia. Por ejemplo,
cuando en ¢l Orel de los Tapatios sc asesind a San Justo, la gente sabia por
qué la policia ni sc presentd ni jamas se enterd del misterioso homicidio:

~...el prefecto se hallaba muy divertido en la partida de don Maisés, y el terrible
gobernador hacia horas que dormia en la Casa Municipal i sueio del justo™?

Es mas, era comun cscuchar: *...alli
ladrones...™

van los administradores

En fin, el poder para ¢l imaginario colectivo de esta novela no es

directamente positivo ni negativo: depende de cuil es su ejercicio para
recibir un calificativo. Por ejemplo. “todo lo que cl conde e¢ra temido pero
detestado por su aspecto arrogante y despreciativo,

su hija cra amada y
respetada...”™

, debido a quc clla padecia tumbién todos los dias el trato dei
conde ¥ a que ayudaba continuamente a los pobres.

En Los bandidos d¢ Rio Frio ¢s muy patente la superioridad que se les
atribuye a —o mejor dicho, que s¢ autodesigna— la aristocracia colonial,

aunque también se les critica el que no renuncicn a jerarquizaciones que con

2 fdem, 131,
** fdem, 563.
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la Independencia debian desaparecer. Esta novela, como hemos visto,
expone de manera muy atinada el ambiente que se vivié durante el periodo
“El encargo nacionalista™ Pero vayamos a la siguiente novela, donde
empiezan a desaparecer los parametros fundamentados en la nobleza, mas

subsisten los raciales y de riqueza.
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II. E1 monedero

Probablemente la tristeza visible de
Rolddn y su familia s¢ habia hecho contugiosa.
o acaso lu situacion 1 le que

laba la Repiblica, se reflej en ol
silencio v abatimicnto que  mostraban los
mexicanos.

Nicolas Pizarro

Nicolas Pizarro nacié en la ciudad de México el 24 de septiecmbre de

1830 y fallecid en la misma el 1t de junio de 1895. En sus manos la
literatura —nos dice Armando Percira— fue ante todo un instrumento de
lucha en favor de las ideas liberales. La novela £/ monedero, inscrita en la
corriente romantica, fue publicada en 1861, manifestando al igual que sus
demas producciones la vocacion moralista del escritor. La novela que en lo
subsccuente analizaremos *“es mucho mias que la fria y rigurosa descripcidn
de un modelo de sociedad feliz™, pues constituye “ante todo, un intento por
totalizar, al nivel de la ficcidn. los problemas centrales de una época’™™, La
presente novela nos ha permitido analizar los siguicntes puntos:

— La interrelacién entre poder ¥ racismo.

— El trabajo y su rclacidén con ¢l poder; esto es, la compensacioén real del
trabajo es injusta., pues para recibir mas de lo que comiun ¥y
cotidianamente se observa, basta con lograr padrinazgos politicos.

— De como los politicos mexicanos consiguen altos mandos.

— La diferencia entre robar y hacer politica.

— Las alcabalas, contribuciones y levas como una misma faceta del abuso de
poder por parte del gobicrno.

— El autoritarismo del ¢jército (¥ del poder politico en general).

— La moral publica y ¢l poder politico.

— La relacion de poder entre naciones: La Invasiéon Norteamericana.

-

“* Armando Percira, nota introductoria en Pizarro, 1861/1981: 7.
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El tema principal de la novela £/ monedcro son las vicisitudes que

pasan los protagonistas en su intento por fundar la ‘Nueva Filadelfia®,
basada en la solidaridad y la armonia™. La incitacién
falansterios, donde ahi si se

una

colonia autosuficiente

constante de Pizarro es a apoyar la creacién de

dignifique al hombre y a su trabajo. En esta novela es quizd donde mas se
aborda la cuestion del trabajo, sefialindose directamente ¢émo interpreta

Pizarro y su colectividad la relacién entre trabajo ¥ desigualdad social.

Para iniciar [a reconstruccion del imaginario colectivo, presentamos la

siguicnte situacion que nos parece muy reveladora. La jovencita Rosa al ser

acusada por su rico padre de proteger a uno de sus pretendientes —

Fernando, un muchacho moreno ¥ pobre—, contesta:

“~—Yo no defiendo a nadie, papa. Los fuertes. los ricos, se¢ dchgnd-.n solos: a los

pobres ¥ débiles seria una locura querer librarlos de su suerte™

Como podemos observar, en &¢! monedero sc  manifiesta la

problemitica cntre los ricos y» los desposeidos. Ahora bien, resulta

sintomasitico ¢! hecho de que los pobres estén representados por Fernando,

que al igual que la gente del pueblo. es moreno, mientras que los adinerado

son como Rosita, de

y en la blancura de

*...pelo castailo claro que le caia en rizos hasta los hombros...
labios de un rojo

su cara resaltaban sus ojos nepros. su nariz afilada y sus
subido..."™*"

Esto c¢s, los rasgos curopceizados estin identificados por ¢l imaginario

colectivo como pertenecicntes a las clases altas, mientras que los indios ¥y

los mestizos vienen a ser los pobres. Comprobémoslo nuevamente:
Fernando. al pensar en los desaires que lc hace Ia bella Rosita, se dice a si

mismo:

* La novela toma su nombre £/ moncdero del hecho de que Fernando Hénkel, el protagonista, fabricd
moncdn falsaa fin de SOl\cnl:ll‘ los gastos de la “Nueva Filadelfia®.
Pnzarro. 1861°1981:

an
Fetem, 12,



*—Yo no la culpo de que me desprecie, Les rcsponsablc acaso de que yo sea
pobre y de que ¢l color de mi piel revele mi arigen?...

Para Rosita la desigualdad social es un fenédmeno de hecho, es decir,
nada se puede hacer para evitarlo™, pues supondria ello una locura. La cita
que 2ntamos inicialmente manifiesta a su vez tres aspectos: primero, que
a ‘los fuertes' se les identifica con los ricos, mientras que la debilidad es
propia de los pobres; segundo, que ‘el defenderse’, es decir, la justicia, esta
con y pertenece a los ricos; ¥ tercero, el pensar que a los pobres no se les
puede librar de la pobreza, conlleva a una ‘inevitabilidad' y a una falta de
critica social de las condiciones dc¢ cxplotacién. pues alli no hay
responsables y si acaso solo victimas.

Esto ultimo habria que matizar, pucs segun ¢l punto de vista de la

joven, si bien no existe responsables directos, es la sociedad en su
totalidad la que permite tales circunstancias —lo cual tampoco resuclve la
problematica—. A Rosita sc le atribuye cierta conciencia y resentimiento

respecto a la pobreza ¥ riqueza: hubiese abogado por el artesano Fernando si
el respeto a su padre no le quitara ¢l gusto por desafiar la tirania de aquella
sociedad que los convertia en victimas™

El padre don Luis, vicario de¢ Tepepan, muestra otra sensibilidad y una
muy distinta concepcidn de la miseria. Se entristece de mirar ta peste que

invade a los pobres y exclama:

*...los poderosos recogen todos los frutos de 1a tierra y cuando se les pide en
[nombre de Dios) c(l mais peqgueflo auxilio para los pobres lo ahuyentan a uno
como a un ecnemigo™™

27 fdem, 38.

** Rosita es una joven rica, por lo cual se explica que al no 1a a
evitarla. Muy diferente es la situacion del padre don Luis. quicn al cnfrcnmr condxan:mente 1a miscria y ¢
dolor de los desprotegidos se propone fundar un 10 COMOo una parcial pero di; a este
Problgma

fdem, 20.
3 fdem, 35.
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Segun esta novela, en el imaginario colectivo se maneja al rico

simbélicamente (ademas de ser el beneficiario del trabajo del pobre), como

avaro y no solidario con el pobre®. Fernando Hénkel

apellido por adopcidn) lilega también
obtener nada bueno:

(quien toma este
a insistir que del rico no se puede

No hay qQue evsperar que 10s ricos imiten a fray E\anslo porquc los ricos no
son cristianos. ni demoécratas, ni nada, son solamente ricos

Todo 1o anterior motiva a los protagonistas a plantear otra posibilidad
societal: la Nueva Filadeltia. Don Luis planea una colonia alejada de los
imaginandola sin capataces que
mucho menos que castiguen™

vicios de la sociedad, espien, regaficn y
. En este punto descubrimos que al capataz —el
que estd de lade del poder— sc le identifica como soplén

reganén y
dictador de sanciones.
Don Luis piensa también que ¢l trabajo mecdnico embrutece la
inteligencia de los hombres™, llevandolos al desaliento moral y el
Si bien esta concepcidn pertenece al imaginario
particular de don Luis, la opinidn de cierto bandido representa claramente la
percepcién que tiene ¢

aniquilamicnto fisico

! mexicano de su trabajo. Al enterarsc Pedro el Otomi

del proyecto de colonia de don Luis ¥y Fernando Hénkel, se pregunta:

—;Doénde? (Dénde esta

ese lugar en el que €l pobr: va no es humillado, en el
que el trabajo e

cs distinguirdo y rc»olnpcn~.\d0'

Para la colectividad. ¢l trabajo de las personas no es rcconocido por

los otros. De igual formu, sc piensa —o mejor dicho,

se¢ sabe— que a través
de ¢l no se obtendra lo que uno se mercce. Es probable que este aspecto de

*' Fernando 1iénkel (quien toma este apellido por adopeidn) expresa al final de la novela que es de las manos
de 1os pobres de donde salen las riquezas del mundo (i, 231).

3 fdem, 230,

3 fdem, 46,

* Aqui el trabajo mecinico viene a ser 1a contraparte del trabajo arménico. que desarrolla integralmente todas
las potencialidades o capacidades del ser humano.

3 fdem, 83,

* fdem, 85,
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1a cultura politica esté modificandose, aunque actualmente sigue
persistiendo una valoracién negativa hacia el esfuerzo en el trabajo y su

compensacion.

Respecto a ¢dmo ¢l imaginario identifica a las retribuciones y el

empefio personal, Arturo Montemar es un caso clasico: él obtiene mucho

porque ha logrado rclacionarse con altos funcionarios que le amparan.

Contrariamente a los pobres que siguen siendo pobres, Montemar es el

personaje que con “acarameladuas reverencias® visita, felicita y finalmente

solicita a Santa Anna su ingreso a la milicia en condiciones de lo mas
favorables. Asi. queda comprobado para el imaginario colectivo de esta
novela que aquel que sube en poco tiempo lo debe no a su trabajo (pues
fiarse en ¢! propio descmpeflo tracria graves consecucncias),

. . st
de alianzas realizadas’

sino a la serie

Ahora bien, lograr esto significa adular a los poderosos —

sefialamiento que por cierto queda bastante bien codificado en la cultura
politica mexics

. lo que por un lado no es dignificante, ¥y por el otro,

hace despreciable al que lo practica. Sin embargo. ¢s importante hacer notar

lo siguiente: a traveés de esta revision a la literatura mexicana sale a la luz

un fendmeno interesante: mientras es innoble ¢l que adula, ¢l que recibe las

acarameceladas reverencias no s de igual forma sefizalado. aun cuando se deje

ganar por los halagos mis que por la verdad o lo justo.
Tal vez por ello robar por robar e¢s menos reprobable que ser politico

para robar. Ser asaltante de caminos resulta incluso un oficio: al

desintegrarse la banda del Tigre, Juan se despide del Gachupin y le explica

quc seguird siendo ladrén “porque €s lo que he hecho en toda mi vida y no

s¢ hacer otra cosa”™ Si en los dos casos existe una pérdida de valores,

mientras ¢l que roba sabe cual ¢s su situacién, ¢l adulador o politico sabe

37 oo . .

Pizarro muestra a este joven no s6lo aml
1a joven Rosita ha quedado huértana v
remordimiento alguno™.

i0s0o, sino carcate de escripulos: cuando Montemar averigua que
n fortuna, abandona el propdsito de la y se aleja *sin
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que su actitud es negativa pero se empeiia en hacer creer lo contrario. Por

eso al politico se lc desprecia atin mas.
La comunidad disefiada por don Luis pretende solucionar varias
situaciones. Diez afios después de la consolidacidn de dos falansterios,

Maria lee la memoria anual de la Nueva Filadelfia., donde expone que:

ciudades presentan muy frecuentemente el cjemplo
personas que nada hacen, mis que fastidiarse, diciendo que se
nes parecen hechos los goces m exquisitos; neo la
nuestra vida de inteligencia ¥ de accidn es mas

.Las grandes
desmoralizador de
divierte, y para qui
envidiamos, pues creemos que
feliz que esa somnolencia enervadora.

.

cambio, se¢ recupera la dignidad humana al no

En la colonia, en
a. Maria sigue diciendo:

esclavizar al hombre noche y di

“—...La limosna, que es generalmente la carta con que cubre ¢l cristiano sus
procurandoe, aunque en vano, engagar a la sociedad y engafarse a si

riquezas.
mismo. ha dejado agui el lugar a la verdaders caridad

del capitalismo y del

los valores
tanto por la

valores falsos no

Alli  sc  critican  duramente
cristianismo, los cuales aparccen como
ideologia que lleva de trasfondo. sino por la praxis cotidiana que construyen
y fomentan Jos individuos. Este hecho esta fuertemente marcado en Ia
cultura politica mexicana, pues desde Ia época colonial se tenia claro que
una cosa es la ley ¥ otra muy distinta su ¢jecucion: acdrese pero no se¢

cumpla.
En E/ monedecro, por otro lado. si bien resulté posible la sobrevivencia

de estas colonias. Maria pone en claro que:
“—~—...8i en los dic afios quce han transcurrido hubidramos contado con la
proteccion eficaz del gobicrno, se habrian multiplicado las colonias. pero lejos de
©sto, parece que se nos persigue con las alcabalas. contribuciones y Ievas, que
frecuentemente nos roban un padre de familia. o un joven que pronto la habria
formado. cuando los pillan fucra de la cofonia™

38 Jdern, 224,
)

b,
°° idern, 226,



En el imaginario colectivo de esta novela, ¢l gobierno parece que esta
sdlo para estafar al pueblo con impuestos y para fastidiar con el ejército.
Pero no solo eso: el poder, ¢l e¢jército. ¢s autoritario. En cierto pasaje, don
Luis relata a Fernando cémo indtilmente intentd persuadir al comandante
Arturo Maria de Montemar de no intervenir en la colonia, quien liegd a Ia
Nueva Filadelfia con la orden de reclutar para sus fitas militares a los
mejores hombres de aquella comunidad. Don Luis le explicé que por
convenio con el Ayuntamiento de Atoyac la colonia se comprometia a
contribuir con dinero para cl ejérecito, pero no con hombres. A pesar de las

razones cxpusostas, ¢l oficizl roded a In Nueva Filadelf

. ¥ sin escuchar las
voces de la comunidad, mandé saquear, quemar y disparar. En el colmo del
cinismo, ¢l comandante sc justificéd ante la opinidn publica alegando que
habia emprendido el asalto de una hacienda posesionada por “el enemigo™,
que siendo dicz veces muayor que su ejército se habia atrevido a desafiar *“la
nunca desmentida bravura de los leales que tengo la honra de mandar™®',
Ahora bien, Pizarro no logra aclarar la cuestion de si el establecer a la
Nucva Filadelfia ¢s un acto de valentia o es un acto de debilidad (lo que si
es claro e¢s que la vida cotidiana estd llena de pesadumbres). Maria, la nifia
pueblerina que bien pucde represcentar al imaginario colectivo, sc sorprende

de Ia realidad urbana ¥y tomando como ejemplo a Antonia expresas

*—Todos los dia bajo a la tienda ¥ veo la incesante lucha de Antonia con los
clientes, con los pruvecdores, con las dependientas. Asi he visto gue vivir en
sociedad es vivir ¢n pugna eterna. Esta pguerra sncesante me parecid primero gque
solo se verifica cntre los malo pero me he espantado al conocer que ¢l que no
entra en esta cadena de odios, o ya ©s una pobre victima. o se halla en camino de
serlo. Y cuando ¢n ¢! corazon no hay la dureza necesaria para entrac a esta lucha,
Lqué cosa mis prudente que retirarse?"

Si comparamos con las observiaciones que vertio el Relumbrén de ta
novcla anteriormente analizada, nos damos cucenta de que el imaginario

colectivo sabe que la realidad es dificil, yue siempre cstén unos tratando de

© fdem, 151,
** fdem, 200.



chingar a los demis (como diria Octavio Paz). Por ello, no es que
Relumbrén no tenga escrupulos asi por asi: no los tiene porque tenerlos
resulta en México estar en desventaja. Ante tanta corrupcidén, parece que no
queda de otra mas que entrarle al juego de la impunidad.

Como hemos podido apreciar, a lo largo de la novela £/ monedero se
debate el problema del trabajo: su dimension social, su apreciacién colectiva
y la propuesta de solucién de Pizarro. Este tema —raramente abordado en la
literatura y demais expresiones urtisticas no sélo de la época— ocupa un
papcl preponderante on este texto de mediados de siglo diecinueve. Pero su
notoriedad en la ecritica social ——que no en su aportaciéon cstética— no se
limita a la particularidad anteriormente senalada, sin también sobresatle por
ser una de las pocas novelas que describe el dnimo nacional ante la invasién
norteamericana.

Pizarro es sumamente sutil cuando muestra a Fernando sintiendo una
*“secreta repugnancia™ hacia los invasores, adquiriendo en cambio un tono
frio y cruel al pormenorizar el en capitulo XNIX ‘La desolacion’ el
allanamiento de morada de don Domingo Divila por parte del ejército

norteamericano. El “nefasto™ 14 de septiembre de 1847, mientras mil voces

gritaban *jmucran los

anquis!™, un grupo de¢ soldados norteamericanos
saquea la citada casa precisamente cuando el padre de familia estd
agonizando. Es curioso observar cémo ademas de¢ ambiciosos, los
norteamericanos parecen ser vistos por la colectividad de £/ monedero como
un pueblo traicionero del que no pucde fiarse uno.

Como cjemplo tenemos un suceso que se desarrolla en ¢l saqueo de la
casa de don Domingo: un mexicano (que  se  habia unido a los
norteamericanos para pitlar algunas cosas) » un militar extranjero descubren
un cofre lleno de alhajas. Para no compartirlas con el resto del ejército,

“Esperaran en silencio hasta que los demas pasaron a otras habitaciones, ¥ una

vez solos. intentaron llegar a un trato. El norteamericano.., le hizo una sefa... de
que partirian ¢! botin. El mexicano accedid, retirande la mano del puifial que
ocultaba bajo su camisa. pero apenas habia hecho e¢sto cuando el gringo lo atacéd




funosamen(c empujindolo contra una c¢démoda con [a que se¢ golped en Ia
cabeza™

Este norteamericano s¢ nos presenta con una codicia que lo lleva al

engaiio, la traicidn e incluso el homicidio:

*Cuando ¢! americano o vio en el suelo sin cnnoclm'cnlo. saco su pistola y:le
pegd dos tiros: luego tomaé la cajita de alhajas y se alejo...

De esto podemos obtener dos moralejas: primeramente, Pizarro intenta
advertir que los mexicanos deben ser leales a sus compatriotas, pues esta
visto que el ejército norteamcericano paga con la muerte. En segundo
te rmlno nuestros vecinos del norte son mostrados en esta novela como un
pucblio que se merece el odio ¥ la desconfianza: para ¢l norteamericano no
existe el derecho a la vida por parte de un mexicano. Matarlo no es un
atropello, es simplemente un ejercicio natural de su poder"". Asi, no es
casualidad la animadversion que expresan los gritos mexicanos “jmueran los
yanquis!™

Pizarro en cierto pasaje de la novela asocia claramente el atropello y
crimen con ¢l ejército nortcamericano, pues en casa del moribundo Davila,
por obra y gracia de los extranjeros *...un mismo lecho vio la muerte de la
madre y la violacién de la hija™®

Si bicn el andlisis de £/ monedero nos hace suponer que ¢l imaginario
colectivo guarda rencor hacia ‘los gringos’, evidentemente el estilo de vida
norteamericano ha modificado la valoracién de los mexicanos hacia sus
vecinos del norte. pues algunos estratos sociales los admiran e imitan. Mas
adelante analizaremos la novela Sc¢ c¢std haciendo tarde de José Agustin,

donde también sec¢ hace alusiéon a la imagen colectiva del extranjero

** fdem. 89.
©* fidem,

La invasiéon norteamericana muestra y demuestra fa situacion en des ‘entaja de nuestro pais. Pizarro rescata
¥ r/:ivcl.x ;:)scnur del pueblo mexicano que, alin con endeble organizacion, intenta defenderse.

dem
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norteamericano (la vision de un joven mexicano de finales del presente siglo
sobre los turistas).

Como hemos visto, esta novela (escrita durante el periodo denominado
“El Encargo nacionalista™) es importante porque nos muestra que en el
imaginario colectivo mexicano estd presente la percepcién del poder no

interno, sino externo al propio pais: el poder norteamericano.
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I1Il. LLa boln

Durante 1887-1888 aparece la serie de cuatro novelas La bola, La
gran ciencia. El cuarto poder y Moneda falsa. Antonio Acevedo define a

Emilio Rabasa, autor de esta sucesion novelistica, como “fino observador de

la podredumbre moral™ que muestra esa ‘“engafiosa quietud de la vida en
Emilio Rabasa nacidé en Ocozocuautlia, Chiapas, el 22
de mayo de 18536. Pertenecicnte a la

. . .i?
nuestras provincias™®’.

*Generacion del cenit y ocaso del

Porfiriato’., Rabasa se distingue en su carrera literaria por carccer del

“apadrinamicnto’ de lgnacio M. Altamirano.

El presente apartado hard basicamente mencion a la obra literaria La

bola (1887), v sec recurrird a La gran ciencia (1888) cuando el tema

analizado s¢ complemente o explique mejor con esta segunda obra literaria.
Conjuntando ideas de ambas novelas obtuvimos los siguientes puntos que el
imaginario colectivo senala reiteradamente:

— E1l caudillismo politico (las formas dec ascenso politico).

El enriquecimicnto de los politices.

El derecho a indignarse o de como sdlo los poderosos se pueden enojar.
Los agitadores populares.

I.a moral del politico (La gran ciencia).

Las estrategias de cooptacion politica.

Las bolas y ¢l sentir popular cfervescente.

La crecicnte demanda social de paz.

-

La novela de Lua hola —cditada durante ¢l periodo “El sélido muro™—

muestra el apasionamiento improvisado de los lugarciios de San Martin de la

Piedra por movimientos sociales fugaces ¥ sin propdsitos politicos que

fuesen mas alld de los resentimientos y venganzas entre dos figuras. Una de

*7 Antonio Acevedo, prologo en Rabasa, 1387/1095: Vil
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ellas, don Mateo Cabezudo, representa fielmente al caudillo que de un dia
para otro se hace del poder y lo utiliza sin ton ni son.

Juan Quifiones, personaje principal de e¢sta novela, relata que cuando
oy6 de una revolucioncilla, Mateo Cabezudo

“...sintiéndosc inspirado por ¢l dios del éxito, armé de machetes y garrochas a
una docena de puedreffos, tomo de su propia autoridad ¢l grado de teniente, salio

de San A}l:rlin ¥y s¢ incorpord a la primera fuerza organizada que encontrd a su
o
paso...

Después de un afio volvio a su pueblo “con el nombramiento de

recaudador de contribuciones que atrapé sabe Dios cémo™

. Su influencia
abofeted publicamente al jefe politico de la
regién; desde entonces “las gentes visibles del pueblo’ comenzaron a hablar
muy bien del susodicho

llegd a ser evidente cuando

comandante ¥ a llamarle a sus tertulias,
difundiéndose asi la influencia de don Mateco.

Don Mateo ¢s cl clisico personaje del siglo pasado que con una

participacién militar, otra poca de politica ¥ algo de administracién puablica
se gana el respeto, 1a obediencia y el dinero de sus vecinos. Como ya hemos
visto, Cabezudo tomd durante su juventud las armas, pero Juan nos dice que
“no sé (ni ¢l tampoco) si en favor o en contra de su Alteza Serenisima™; el
chiste es que pasados algunos aflos volvido a su pucblo cargado de presillas
de cabo. Y como ya era importante. don Matco en cierto reparto de tierras y
en algunos asuntos de desamortizacion logrd buena y principal parte.

El poder se obticne, segfin la visiégn de esta novela, no por una
delegacidon que realiza

¢l pucblo, sino por un ‘“progreso’ personal que

consiste en tomar las armas -—¥ No precisamente por una causa justa—, tener
éxito en cllas —valiéndose del apoyo popular, ¢l cual por cierto, resulta ser
también irresponsable—",

v hacerse de algun pueste ptblico. Para el

°* Rabasa. 1887/1995: 12
°® fdem.

*° Juanillo Quitones. al escuchar rumores de que vendria otra bola. concluyy

> Qque “en éste pais la opinién estd
siempre en favor del desorden, dé donde diere, sin necesidad de averiguacion a verdad supudsta y bucna fe
guardada™ (idem, 18).



imaginario colectivo de La bola. trabajar en el gobierno es sinénimo de

malversacion de impuestos. Por cjemplo, Camilo Soria e¢ra un jefe politico
que durante su administracion “hizo tales y tan rigurosas ¢conomias, que al
salir del empleo tenia comprada una regular finca de Campo"”.

Aqui es importantisimo mostrar ¢cémo para ¢l imaginario colectivo de
La bola el poder no s6lo es cconémico: tener poder significa ser alguien, ser
*visibte®, contar, tener voz, tener derechos. Para cuando don Mateo le falta
al respeto a una primera autoridad, don Mateo ya era alguien. Antes, don
Mateo era Mateco a sccas, y por tanto “no tenia ¢l deber de indignarse, ni
quizd el derecho™ Por eso no podia reclamarle a su cupnado, don Soria, el
haber abandonado a su hermana y ¢l maltrato que propinaba a su sobrina.
Pero cuando Mateo se torna don Mateo, “adquiere por cnde la obligacidn de
tener vergiienza y ¢l derecho de Jucirla: ya monta buenos caballos, abofetea
jefes politicos, ¥ platica tu por ti con los mas cmpingorotados personajes
del pueblo™ Entonces don Mateo, ahora si, debe reclamarle a Soria e incluso
puede arrebatarle a lu pequena Remedios™

Asi, ¢l poder se infiere por ¢l derecho que tiene alguien de indignarse,
1o cual nos hace suponer que ¢n ¢l imaginario colectivo aquel que no tiene
poder tampoco tiene derecho a reclamar. El problema viene a ser que el
ejercicio del poder no siempre sc acompania de lo justo, sino muchas veces

del despotismo y/o estupidez. Juan nos cuenta que ¢l comandante Cabezudo

t...prfote

ia a la gente bucna de San Martin » también a la mala, por natural
generosidad ¥y sin reparar en quidnes 1a merecian y quiénes no. Su discernimiento
moral cra © romo o apatico, y tenia por iguales a todos _sus

coterrincos.
favoreciéndolos o golpeindolos sin distincion de ningun género™ ',

[gualmente despreciable es Pérez Gavilian., Este personaje al principio
de la novela no detenta poder alguno. es mas, Juan —representacion del

sentir popular— lo admira. Del licenciado Pérez Gavilan, Juanillo opinaba

Tidem. 33,
= fdem, 33,
7 fdem, 13,



...como que la iba armar contra los abusos y desmanesV del poder. Era sin duda
un gran hombre, digno de regir los intereses del Estado™,

En una primera ctapa, Pérez Gavilin —tipico agitador popular— fue
censurado y atacado por publicar en

su gacctilla La Conciencia Publica
(Srgano autorizado de los

decscontentos) articulos a favor de las
reivindicaciones del pueblo de San Martin de la Piedra, y por sostener
*incélume en ¢l Congreso del Estado su dignidad ¥ los fueros de la ley’. Una
vez que ha sido invadida su imprenta ¥y ha sido conducido a chirona por
aquellos articules subversivos. comienza la segunda etapa de la carrera
politica de Pérez Gavildan: el gobierno le otorga un nombramiento para
tenerlo quictecito. ¥ Pérez Gavilan lo acepta con beneplacito. Estos hechos,

el que un agitador social se¢ deje cooptar, reafirma la falta de credibilidad
hacia los politicos. Juan Quifones, el personaje principal de la novela y de
quien retomamos basicamente su opinién para recconstruir el imaginario
colectivo, dejard de contiar en €1 a medida que va percibiendo la sagacidad
de este politico.

Pérez Gavilan., por ejemplo, se decia 2 si mismo portavoz de los
intereses de la sociedad, cuando en realidad abanderaba la causa que mas le

convenia. Como era seuzuidor de Mateco Cabezudo, incité al pucblo a apoyar

al comandante, haciendo creer que era una causa justa y popular. En uno de
sus articulos sc podia leer:

“El pucdblo. en cjercicio de sus  inalienables derechos,
conculcados, ha resuelto al fin romper las cadenas de
magnates que han creido ser ducios del pais ¥ que han querido tratar a los
ciundadanos como a un rebafo de ovejas... El pueblo reivindica sus derechos
usurpados, ¥ siguc a_los enseilan el glorioso

> .. pundonoroses caudillos gue le
camine de 1a hibertad™

por tanto tiempo
la odiosa tirania de los

Pero ecste politico v licenciado no se¢ queda en esta segunda ctapa,

cuando su silencio e¢s comprado. En la tercera fase, el Lic.

Pérez Gavilan
concibié, organizé y presidié a la Socicdad patridtica mutualista de obreros

7 fdem, 18,
™ fdem, 39.



liberales. A pesar de no ser obrero ni patriota, este licenciado —segun
palabras burlonas de Quifiones— *se interesaba mucho por las clases
trabajadoras™. Este interés era tan grande que en las reuniones lo Gnico que
se hacia era clogiar calurosamente a Pérez Gavilin. Juan —o el pueblo—
termina decepcionindose cuando descubre que tal sociedad mutualista servia
para aclamar a su dirigente, quien “tuvo gue aceptar una medalla que la
sociedad le decretd, v la declaracion de ser benemérito de la clase obrera™™.

Las novelas de Rabasa nos muestran el sentir popular: la politica es
cosa sucia, ¥y ¢l que se mete a ¢lla lo ¢s también.

Por un jado, como hemos visto en algunas citas de esta novela, el
imaginario colectivo considera al gobierno como el poder que ‘comete

abusos y desmanes®. el que “usurpa los derechos del pueble’ y el que “trata a

los ciudadanos como ovejas®.

Mientras Max Weber claboraba en el invierno 1919 una teoria respecto
a los diametrales marcos ¢ticos que siguen un politico ¥ un cientifico, en la
cultura politica mexicana e¢s de dominio publico €l hecho de que existen dos
idgicas: ta dei que participa en la lucha por el poder y la del que se abstiene
de intervenir en la politica. Mantener el mismo codigo en ambos cspacios es
o ingenuidad o locura. Pérez Gavilin se burla de Juan (quien se queja de la
falta de moral de los politicos), dici¢éndole que con escriupulos “cualquicra
se¢ reird de usted™ La politica es cosa scria, no se obtiene un cargo publice
nomids porque si. pues ¢l poder ©s “la compensacién de los servicios

politicos™’. La politica ¢s mas que un arte: es *ia gran ciencia™.
Para todo aquel que coquetea con el poder., don Vicente Torvado es un

ejemplo a scguir: “ducho en la gran ciencia de ganar siempre, que cn mi

ticrra -—scgan Juanillo-— se Hama politica™® La novela La gran ciencia
muestra los valores de cstos politicos mexicanos: para hacer algo en la

peolitica hay que moderar las tendencias y hacer 1o Que conviene ¥y nada mais:

7" Rabasa. 1888 °1995: 259,
7 Idem, 30S.
® fdem, 280.



“aqui no venga con las leyes —recomienda Sixto Vaqueril al joven e

inexperto Miguel Labarca—, porque no s¢ puede gobernar con las leycs""’.

En la politica ¢s necesario quitar estorbos, ¢sto es, sc¢ debe “contentar
a los enemigos y tenerlos interesados en la suerte del Gobierno™. No es
prudente, dice Sixto Vaqueril, "meterse a quijotecar a estas horas™, sino
manifestar simpatias sin adquirir compromisos™.

Tras observar a don Vaqueril, el joven Migue!l se decepciona de que en
México por intereses de partido, por interescs personales, se sacrifiquen 1a
justicia y la convivencia publica.
cuando dice:

Miguel expresa la percepcidn colectiva

“—...Entonces c¢sto no es gobierno, puesto que no tienen por objeto gobernar,

sino andar ¢n los enredos que quieren llamar politica, para halagar a todo el
mundo y no tener descontentos a tres o cuatro pillos

Sin embargo, las criticas al sistema que clabora Miguel tampoco duran

mucho, pues a este joven también lo seduce el poder. Si Miguel opinaba, al
igual que el pueblo, que cn este pais:

#—. ..s¢ nombra un juez para que su familia tenga de qué vivir, un catedritico

para que Baraja no se pronuncie; un jefe politico para que vaya a cambiar aives: y
un recaudador para que se haga rico™'.

posteriormente ‘recapacita’ y resuelve que:

*—...8i el Gobierno necesita, como base absolutamente indispensable, el
maantenimiento de I1a paz: si la paz sélo se logra y sosticne contentando a tres o

cuatro revoltos .. pues la verdad que esto ¢s menos malo que andar metidos en

una bola eterna

Juan Quifnones, quien ha escuchado a Vaqueril instruir politicamente a
Miguel, y a Miguel primero quejarse para posteriormente admitir las reglas

del juego politico, mira a la cara de Labarca encontrindole en su mirada *

un

7 fdem, 229,
* fdem, 231,
' fdem, 232,
2 fdem, 233,
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no se qué de vulgar™. Redundante puede sonar, pero para Juan y para el
pueblo, los politicos son seres despreciables. La bola y sus consecuencias lo
atestiguan,

Para Emilio Rabasa la bola es expresién mas de una necesidad popular
de desorden ¥ emocién —lo cual s¢e asemeja con mucho a2 1o que Octavio Paz
considera de la fiesta— que de una busqueda de libertades concretas®. Sin
=l texto s6lo unos grupos son los que

‘a desarrollando e
la sociedad mexicuna en su totalidad. Aqui cabe

embargo, por como sc
luchan entre si, ¥ no
detenerse y observar.
Los que detentan ¢l poder no
es suficiente para quec se arme
ntre el poder y los dominados, sino entre los que
el siglo pasado las

vstd dispuestos a compartir ningan coto,
¥ cualquier provocaciéon la revuelta. Las
rencillas, por ende, no son ¢
detentan ¢l poder. Rabuasa pone en claro que durante

asonadas tenian como origen los problemas entre los caciques, ¢ntre los
lideres, y no Ia problemaitica intrinscca entre ¢l pueblo v ¢l cacique, como si

novela de la Revolucién (recudérdese que esta novela

lo serd en cambio en lu
pertencce al periodo “El sélido muro™).

son grupos reducidos quicne
de la sociedad, ricos o pobres,

tanto uno como otro bando. Los Llamas,

Como deciamos, ¢cs secundan a los caciques
¥ caudillos, pues la mayor parte critican

duramente las acciones belicosas de
familia poderosa y riquilla de San Martin de la Piedra, s¢ sobresaltan ante el

cnto de Cabezudo. En boca de
sentir popular del sigle pasado de que las luchas
intereses entre particulares con suficiente poder; b) atentan contra cl

apoderandosce

Don Justo Llamas se¢ reconoce el

levantamic
intestinas: a) son por

crecimicnto del pais, ‘en nombre de la patria’ de lo poco que

se ha construido:

*! Este autor pone en voz de Juan su pumto de vista: “La revolucion se desenvuelve sobre la idea, conmueve a
las naciones, moditica una by fudad. L i hole no exige principios ni los tiene jamas.
nace y muere on corto espacio material y moral, » necesita ignorantes. En una palabra:
del progreso del mundo. y ley ineludible de Iz humamidad: la bola es hija de la 1gnorancia ¥ castigo inevitable
de fos pueblos atrasados.... sin mas ley que 12 voluntad de un cacique brutal™ (Rabasa, 1887/1995: 167-1689).

la revolucion es hija
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“-—j...los hombres trabajadores y honrados vamos a comenzar a sufric de nucvo
los estragos de la gente desordenada y sin oficio! [...] ;...Es una verdadera
picardia que porque al sefior Gavildn se l¢ antoja trastornar el pajs. yo no pueda
pagar mis deudas y re¢alizar un beneficio para mi finca, porgue unos y otros
necesitan de mi dinero. de mis caballos, de mis toros y hasta de mi casa, para
matarse y perjudicarse reciprocamente? ™,

La solucidn, segin esta familia, consiste en acabar con los lideres que

se sirven de y no para la politics

#ee...Pucs no secitor. que fusilen, que ahorquen a ese sedor Gavildn, y todo
quedard cn paz. De seguro que e} tal Gavilin no ticne ni en qué caerse muerto, ni
tampoco ganas de trabajar, ¥y por eso arma estas bolas gque en nada pueden
perjudicarle...”™

Ahora bien, mas alla de las criticas a estas luchas entre politicos, se
advierte también una necesidad social de acabar con tanta bola. Vayamos
pues a la siguiente novela, donde la rigidez quc busca ¢l orden promueve a

su vez el desorden.

* fdem, 65-66.
** Idem, G6.
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1V. Tomochic

Miguel reconocia otra ves que la
Suprema Awtoridad Nacional habia cumplido
con su deber sofocands de golpe, a sangre ¥
Juego. aquells rebelion, por la férrca mano del
general Diaz.

Heriberto Frias

Heriberto Frias Alcocer nacidé el 13 de mayo de 1870 en Querétaro.
Manifestd siempre compasidn por “los de abajo™ y antipatia por las clases
adineradas —dos temas inconfundibles cn sus futuras obras—"",

El presente andlisis socioldgico utiliza la cuarta edicidn de Tomochic,
versién “muy aumentada ¥ mas pulida™, publicada en 1906 por la casa
Valadés cn Mazatlan (la primera sc¢ editd por entregas del 14 de marzo al 14
de abril de 1893)Y. Bajo esta ultimu cdicién conjuntamos los siguientes
temas centrales que sirven para reconstruir ¢l imaginario colectivo:

— La critica a los excesos del porfirismo. Asi, sc pone en duda la paz
porfiriana en vista de los altos costos sociales de la misma.
—~ EIl rencor popular hacia el ¢jército federal.
— Las relaciones de poder al interior de las fuerzas armadas.
— Los impuestos publicos como un abuso del poder politico.
— La rebeldia popular.
— E!l poder dictatorial de Porfirio Diaz. .
— El centralismo de poder polltico.
— La critica social a la vielencia del porfirismo.
- La decadencia e inviabilidad del autoritarismo porfirista.
-

La novela Tomochic —escrita durante el periodo “El sélido muro™—

exhibe ¢l extremo autoritarismo del gobierno porfirista cuando ante

movimientos reivindicativos decide solucionar un levantamiento en

" James W. Brown. prologo ¢n Frias, 1593-1906/1993: X.
¥ fdem, XVIU-NIX.
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Tomochic eliminando al pueblo entero. Miguel Mercado, ¢l protagonista, se
sorprende ante tales acciones militares y no puede mas que avergonzarse de
que el bienestar de la patria tenga como precio sangre inocente. El joven
Mercado representa al sector de la sociedad que empicza a dejar de creer en
las instituciones ¥ a poner en duda la validez de Ia paz social instaurada tan
dictatorialmente.

Miguel Mercado es en Tomochic 1a voz de Ia colectividad que creia en
Porfirio Diaz pero que resiente directa o indirectamente los excesos del
gobierno. A medida que evoluciona la obra, la crueldad del ejército
aumenta, ¥y si bien al principio sonaban légicas las explicaciones de por qué
se atacaba al pueblo de Tomochic, posteriormente resulta grotesco aquello
de la paz porfiriana.

La novela inicia describiendo la ‘*hostilidad elocuente” de los
rancheros nortefios hacia las fuerzas armadas que recorren Chihuahua para
cercar al pueblo de Tomochic. Ahora bien, si para Miguel NMercado en las
caras hurafias se refleja la altivez de los pueblerinos y el desprecio que le
tienen a la tropa, ¢l coronel que lo acompana llama a aquella expresion
‘ignorancia y altancria’. Asi son de distintas las percepciones: mientras
Miguel reconoce la dignidad herida de los rancheros, el militar —fiel
represcntante del poder dictatorial-—— menosprecia e ignora lo que el
imaginario colectivo picnsa del poder.

En esta obra literaria reconocemos al menos cuatro aspectos
relevantes: en primer lugar, existe un manifiesto rencor popular hacia el
ejército. La imagen que ticne el pucblo tomochiteco del poder militar —y
del gobicrno en general— e¢s la de un poder dictatorial despreciable: de ahi
que se le demuestre altivez y menosprecio. Si en Los bandidos de Rio Frio
el pueblo se mostraba indiferente ante el cjército —a menos de que éste sc
metiera a la casa de uno—. ya cn 7Tomochic la simple presencia de éste
ocasiona un sentir popular de resentimiento. Pero no sélo eso: ademas de

<
que la imagen del cjército esta deteriorada, ia conducta politica de los
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tomochitecos es de enfrentamiento, que sc¢ traduce en un intento por
dignificar y liberar al pueblo tomochiteco.

En segundo lugar, si en los textos anteriores encontribamos
referencias hacia 1a tropa de Bunincetli o hacia la bola de Cabezudo, ya en
esta novela el e¢jército adquicre un caracter federal (porque no pertenece a
ninguna faccion cspecial o personaje en particular) ¥ centralista (porque esta
dirigido por un peder centralizado, por Porfirio Diaz). La conseccuencia de
este punto nos conduce al tercero, que consiste en que la percepcion
colectiva reconocc al gjército como una institucion. Esto significa a su vez
que existe en el imaginario colectivo una identificacién intima entre el
gobierno, la Iglesia y el ¢jército; es decir, que estos poderes configuran un
solo poder. Atacar al ¢jército es atacar al gobicrno y viceversa. Podemos
decir, por tanto, que en ¢l imaginario colectivo se¢ encuentra la jimagen del
Estado mexicano, constituido sin embargo a partir de Ia figura presidencial:
Diaz.

En cuarto lugar, se reconoce claramente a un poder dictatorial en
decadencia, un poder que cree tanto en si mismo. en su capacidad de
pacificacién y de¢ represion justificada, que es simplemente incapaz de
aceptar cuestionamicento alguno. Al coronel no le interesa la imagen que el
pucblo de Tomochic tenga del ejército, él sélo quiere cumplir con su misiédn.
Para los militares si Tomochic demuestra altivez, s porque el pueblo de
Tomochic es ignorante.

A Miguel Mercado le interesa en cambio indagar la *verdadera causa
de aquella rebeldia inaudita®, pues le sorprende que alguien tenga la
‘obstinadamente imbécil como heroica’ pretensién de desafiar al poder
institucional®, Piensa que si los chihuahuenses se comportaban
inhospitalarios » adustos cs porquc anteriormente habian experimentado “los

abusos que siempre. casi inevitablemente, comete la soldadesca hambrienta

® Miguel concebia al pucblo hi 0 coma aje, Que no tenia “'sino e} supremo heroismo y el
raro valor de saber soportar dignamente la adversidad. el triste heroismo de saber morir..."™ (idem, 67).
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Y cansada”®. Miguel sabe que este cjercicio de poder se comecte en todas
partes: mientras hay rapifias en la sierra, ‘otros’ hacian por perversas

- . . . L .90

ambiciones lo mismo en las ciudades., guardando las apariencias
Los tomochitecos csperaban bien armados el atagque del ejército,

aumentando dia a dia su nimero con los descontentos de los pueblos de la

sierra, con los perseguidos por las autoridades ¥ con los bundidos: tales eran
los enemigos del gob

icrno (campesinos, opositores ¥y bandidos).

El cjército se conformaba en cambio por dos sectores: los soldados
rasos “con sus ingenuos ojos negros de resignados

oficiales y jefes. de rostros

indig-:nas“‘", y los

. o 03
blancos ¥y actitudes de iniciativa y mando .
Podemos apreciar que en ¢l imaginario colectiva de Tomochic el poder se
identifica por los rasgas T

cos: los indios son los de abajo, los que

obedecen a los que no son de color. El blanco manda. ¢l indio acata. Por otra

parte. con algunas citas textuiales podemos percibir que ¢n la tropa no existe
una obediencia fundamentada en la conviccion, sino en la conformidad. En
cierto pasaje, los soldados cantaban., A Miguel Mercado le parecia “que en

aquellas canciones vibraba la resi

nacidn sombria de una raza vencida y
moribunda®™, lo cual nos hace pensar que ademas de los indios, también los
mestizos eran * las victimas expiatorias de¢ los extravios sociales™ los
chivos expiatorios de ese intento dictatorial de tener todo en paz.

Miguel llega mds adelante a explicar que Tomochic se habia levantado
en armas porque permancecia ignorado » abandonado —por su aparcnte

insignificancia— por ¢! Gobie estatal v por la Iglesia.

Pcro no pasaba
n ilustrarlo, dejase —vuvso si— de
. . PR

impuestos. agravados dia a dia™. En

tiempo “sin que ni uno ni otro. si

cobrar los
el imaginario colectivo reflejado en
esta novela. el poder se desdice de sus responsabilidades para con el pueblo,

pero no deja por ¢llo de exigir a las comunidades ¢l *apoyo’ econdmico que

Y fdem, 10,

% fitem.

> fdem, 11,
dem, 70.

*? fdem, 23,
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le correspondia. Haciendo un recuento, igual imagen del poder tiene la
colectividad de la novela £/ monedero.

Los abusos del poder en Tomochic eran suficientes como para motivar
a sus habitantes a cambiar de lideres politicos, sociales y espirituales. En
cierta ocasion, ¢l gobernador Lauro Carrillo visité al pueblo, llevandose

consigo hermosos cuadros de la fglesia que simpliemente le habian gustado.

*Desde entonces el pobicrno y  sus -:fuplcadns fueron considerados como
enemigos, ‘por impios ¢ hijos de Lucifer ™™

Para colmo de males, una autoridad de Guerrero “abusd del candor de
una serrana, dejandola encinta™.

La familia mas notable de Tomochic, la de los Chiavez, que ‘en
realidad de antano dominaban el pueblo™, promovié el repudio al gobierno y
popularizé a “San Jos¢™. tomochiteco que desde entonces sustituyé a los
santos catdlicos. Cuando el cura quiso ™advertirles del chantaje™, sc
escucharon los gritos “jque mucra!, si, si... jfuera!™ ¥ tuvo que huir de
Tomochic. Notamos aqui la necesidad del pueblo de determinar a quién
sigue, en quién va a creer ¥ a quién va obedecer.

Frias interpreta que

“Surgian salvajes atavismos., sobre e¢) cimulo negro de célera. miserias y

antiguas servidumbres. agravado por i1a insolencia de los caciques politicos™,

Obviamente que ¢l descontento y ¢l rechazo al poder instituido por
parte del pueblo de Tomochic, se convierte, segun ¢l gobierno dictatorial, en
suficiente amenaza para la paz de la patria entera. Se les queria combatir
puesto que:

“En efecto, ¢l hicratismo de los tomochitecos podia ser un foco de contagio para

los demdas pucblos dc, la sierra que sufrian un malestar sombrio pronto a
resolverse en rebelion™ .

o idem, 23,
tdem, 26.

o g A1 i
Idem, 26. Con ello nos damos &uenta que el poder reconoce el malestar, pero no las causas (¢1 mismo).
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Es entonces cuando se pone de manifiesto La mano del general Diac.

Si en el imaginario colectivo tomochiteco el ejército —encarnacién
del poder— simboliza a *los impios hijos de Lucifer que quieren
gobernarnos con sus leyes ¥ quitarnos nuestra libertad™; el

H ejército en
cambio se considera a si mismo fiel ¥ valiente defensor del Gobierno. Para
las fuerzas armadas”™, ¢l Gobierno a su vez representa “la causa del orden la

0

paz, la civilizacion

Ahora bien, cuando se menciona la palabra “gobierno™, en el
imaginario colectivo de ¢sta novela ¢s recurrente Ja imagen de Porfirio Diaz:
“el wvictorioso regencrador de la Patria™ Miguel Mercado descubre que
detras de toda aquella represién se encontraba la férrea mano del presidente,
mano “diestra y rapida en la accidén, dura y eficaz en el castigo™'®,

Miguel es participe de la percepcién popular cuando dice:

Y en verdad Que cra inutil ts presencia de aquel jefe frente a Tomochic. El
telégrafo funcionando hasta la capital de la Repablica permitia al mismo geaeral
Diaz ordenar desde su gabinete las operaciones de la pegueda campana™®

E! centralismo de poder que recrea el imaginario de Mercado resulta
interesante por ¢l simple hecho de que al menos alguien se atreve a expresar
opiniones criticas —Ila cual parcce ser de dominio publico, pues incluso los

tomochitecos han armado una revuelta—. Si en las novelas de Rabasa el

sentir popular criticaba a la politica en general, en Tomochic ¢l reclamo es
ya mads concreto v dirigido a un personaje en particular. Esto es importante
porque implica una nucva orientacion en la cultura politica mexicana, lo

cual e¢s consccucnte con ¢l movimiento social resultado de este

exacerbamicnto de los dnimos populares: 1a Revolucidn Mexicana,

7 fdem, 69.

** Cabe hacer mencion que todas las opiniones pasitivas vertidas sobre ¢l gobiermo las ¢laboran aquellos que
tienen altos carpos en la milicia, mientras que los soldados rases, como ya habiamos referido, se consideran
victimas expiatorias de los extravios sociales.

> ldem, 5.

OV federrs, 15,

'Ot fdem, 14,




Diaz empieza a no ser tan respetado, y las criticas sobre €l no se hacen
s . . . : .
esperarm'. En ¢l imaginario colectivo Diaz

representa al deber ser
totalmente inflexible y que

no se pregunta jamds cudles pueden ser las
consecuencias negativas de¢ su proceder. Las decisiones de Diaz simplemente
no podian ser puestas en entredicho: "al pronunciarse el nombre de Porfirio

Diaz, todos los animos dominados, screnibanse, resignindose a su suerte de

victimas del Deber...™". Es decir. tanto

el pucblio de Tomochic como el
mismo ejército resultaron ser

victimas de la dictadura
bastante claro en la percepcién colectiva quién padece ma
poder—,

—aunque queda

s este ejercicio del

En Tomochic ¢l poder arrasé —sin el menor sentimiento de
culpabilidad— con un puecblo entero: “habia mias cadaveres que vivos™'%,

Miguel relata como invadié el ejército a 1a rancheria:

"Asi lo efectuaron, sin encontrar resistencia alguna, ni gente que la hiciera.
Entraron a las abandonadas casuchas., robando cuanto habia, arrojando, luego,
petroleo... poniéndoles fucgo en scguida. Después del saqueo, el incendio™ %,

Aqui no importa si ocurri® tal cual: lo que trasciende es 1a imagen que

queda cn el colectivo de las acciones porfiristas, porque de ello deviene Ia
actitud que tendrda posteriormente ¢l pueblo. La cultura politica se ird
construycndo en torno a una imagen del poder represor, un poder que usa las
armas para solucionar las quercllas. un poder ante ¢l cual no queda otra
opcidén que cjercer la violencia,

Miguel, al igual que la opinidn popular, se debate tratando de entender
estos excesos del poder:

la Suprema Autoridad Nacional habia cumplido con su deber sofocando de
golpe, a sangre y fuepo, aquella rebelidn, por la férrea mano del gencral Diaz™,

'*% En cierto diil se 1 cosas las sabe hacer bien el mismo Presidente de la Republica,
mientras toma su chocolaw en Chapultepee™ (fdem, 13).

93 fidem, 15,

194 fdem, 102,

"3 fdem, 90.
Y fedem, 133

=144,



Aungquc Miguel Mercado ante el remordimiento se repitiera a cada

instante —cual si quisiera justificarse— *jera preciso acabar con ellos...!

iNo podia ser de otro modo, no podria ser!”, observa que tales errores

ticticos

intimo del
a7

*...eran sintomas de un mal que radicaba muy dentro entonces en lo
Ejército, manifestaciones de una dolencia inveterada, que ya cederia...”

Seguramente no era el tnico que presentia la decadencia del ejército,
poder dictatorial porfirista... poder que ya cederia, o
de tan sélido, se

la decadencia del
mejor dicho, harian ceder. Y es que este “sélido muro™,

tornod débil.

197 fdem, 134,
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V. Los de abajo

Hasta este punto hemos revisado el imaginario colectivo reflejado en
la literatura mexicana del siglo pasado. En Los bandidos de Rio Frio la vida
cotidiana padece los sinsabores de la sobrevivencia, de ta vida misma.
Observamos alli a los indios mexicanos, a los mestizos que buscan escalar
socialmente y a los aristdécratas que se aferraban a un estilo de vida colonial.
Ya en El monedero presenciamos una critica social mas intensa que seiala
ahora a los ricos, al capitalismo deshumanizado y a los invasorcs
norteamericanos. Pero es hasta la novela La holfa donde el poder politico
mexicano ¢n particular se advierte como responsable de la falta de progreso
econdémico ¥ social, pues tantas rencillas no dejan vivir en paz. Por encima
de este reclamo de tranquilidad —donde también se manifiestan los abusos
del poder estatal—'", no falta quien se pregunte (no merecemos acaso una
mejor vida?

Los puntos que guiaran ¢l presente analisis son:

— La (des)ideologia revolucionaria.

— EIl enfrentamicnto popular al enemigo comin: el poder politico, el poder
militar y ¢l poder ccondmico.

— La violencia como respuvsta popular ante el reiterado abuso de poder.

— La solidaridad popular.

— El papcl de los scudo-intelectuales revolucionarios: de la ideologia
confuncional (fa lucha contra la tirania) al oportunismo justificado.

— La pérdida de oricntacion politico-ideologica de la revolucion.

— La traicién de los catrines.

— E! resquebrajamicento de la relacidn solidaria entre el pucblo y los

revolucionarios.

% Juan, el protagonista de la novela La dola, no explica a ciencia cierta cuiles son los abusos del poder,
*pero de que ¢l Gobierno abusaba. era cosa fucra de toda duda y discusion™ (Rabasa, 1887/1995; 27). Esto es.
no le cabia la menor sospecha de que era de sentido conin, de que colectivamente se compartia la imagen del
Gobidmo como un poder que abusaba.



-

En la novela Tomochic se experimentan los cxcesos de un gobierno

que ahora si tiene cara: Porfirio Diaz. Al principio é¢ste era ¢l salvador de la

patria que otorgd paz, pecro... jvalia la pena pagar con sudor y sangre
mas, si poco o nada se podia perder ;por qué no enfrentarse al poder?

Todas estas inquictudes de la sociedad mexicana son el preambulo de
1o que finalmgnte sucede, la Revolucion Mexicana., En la novela Los de
abajo. de Mariano Azuela, se describe y critica al movimiento social
resultado de tantas quercllas y de una cultura politica que s¢ enfrenta sin
mas al poder concreto: a los caciques y al yobicrno.

Mariano Azucla nucié ¢l 1 de enero de 1873 en Lagos de Moreno,
Jalisco. E. Anderson Imbert o¢n su  Historia de la Literatura
Hispanoamericana, scnala: “Azucla dijo que solo escribiria para
desahogarse ¥y que todos sus temas cran reales. Su fuerza parece., es cierto,
venir de los hechos, no del arte. Sin embargo, o artistico de Azuela esta en
dejarse atravesar por los hechos. en darnos la ilusion de estar viendo lo que

PRI

el autor vio Azucla posce “sobricdad, desnudez, capacidad de sintesis,

imaginacién para citfrar en una metitora de podcerosa violencia iluminadora
toda una situacion social o todo un contlicto psicolégico™ '?.

La novela Los de ubajo sc publicd por primera vez en 1916, durante el
periodo que conjuntamente con Secfchovich hemos denominado *La

Catastrofe y Redencion™ Hernan Poblete Varas nos cuenta que el publico,
docto o popular, entendid la grandeza intrinscca de esta novela que era no
sélo un cuadro pictoricamente logrado. sino una vivisecciédn social, una
forma dc manifestar. de develar, la existencia de los humildes durante una
época sangrienta. llena de dolores ¥y de honores mas bien cascros™''!,

Poblete Varas cita a Fernando Alegriar Los de abajo “es mas bien la

estilizada imagen de un pucblo en cl doloroso trance hacia su madurez

100

1> Cit. pos. en el prologe de Azucla. 1916°1990: 6.

Fden.
''"* Hernin Poblete. comentario en Azuela, 1916'1990: 130.
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social... Es, como Don Scgundo Sombra, la consumacién de un largo y
profundo pensar sobre el destino de una raza, sobre las fuerzas de un pueblo,
sus posibilidades de supervivencia, su estoicismo ante la derrota, y ante el
asalto de fuerzas que no comprende del todo ni logra identificar™''?, En fin,
nos dice Pobleie, Azuela “escribe sin contemplaciones, mas interesado en Ia

. . s eel13
verdad que retrata que cn consideraciones del buen decir .

-
La novela Loy d¢ abajo describe con crudeza los actos y los actores de
la Revolucién Mexicana. El  personaje  principal, Demetrio Macias,
representa al caudillo que s¢ convierte en lider revolucionario sin tener
ideologia concretu: su Gnico objetivo es atacar al enemigo comun —Ilos
pelones y los caciques—. El grupo de campesinos que se levantan en armas
bajo el mando de Demetrio. simboliza al pueblo mexicano, que harto de
padecer ¥ de callar traspasa los limites establecidos ¢ inaugura el proceso
que Martin Luis Guzman ha denominade “la fiesta de las balas™ En esta
novela aparece también un tercer actor: el scudo-intelectual revolucionario,
Luis Cervantes, que bajo el ideal de redimir a los pobres se enreda con la
tropa de Macias para finalmente sacar ¢l mejor partido de tales revuceltas.
Demetrio Macias tiene que dcjar su casa y su ‘“tierra volteada para
sembrar” porque ¢l cacique de Moluya, don Ménico. quiere verlo colgado de
un poste de telégrafo. Demetrio y los demas hombres que lo siguen han
tenido probliemas con ¢l poder, pero lo que los caracteriza a todos ellos es
que en la huida colectiva decidieron ya no dejarse mas. Esto es, los
identifica ese afan de enfrentarse de una vez por todas con el gobicrno. Es
interesante notar cémo cn ¢l imaginario colectivo reflejado en esta novela.
el poder —contraposicién natural a los desvalidos— no se divide entre
gobierno y caciques, sino se identifica como un enemigo tnico: la accién de

matar pelones es cquivalente a saquear haciendas.

M= e,
" fdem, 131,
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El gusto por eliminar a las fuerzas publicas es inusitado: en ninguna
otra novela habiamos encontrado esa satisfaccidn por enfrentarse al enemigo
—historico, podriamos decir— del pueblo. En Los de abajo, Pancracio, el
Meco, Anastasio, la Codorniz, ¢l Manteca, Scrapio, Antonio y Demetrio
disparan libremente a los soldados del ejército federal que los vienen
persiguiendo. Este grupo goza como nunca su excelente punteria. El
Manteca, la Codorniz y los demas que no tenian armas las solicitaban,
“pedian como una gracia suprema que les dejaran hacer un tiro siguicra“”"

Rogaban con la vehemencia de un nifio:

—iHombre, Anasusm no seas malo...! Empréstame tu carabina... jAndale, un
tiro no mas...!

Los companeros de Demetrio Macias se animaron a seguirio una vez
que éste les conto como lc habian quemado su casa. Al grito de "que viva
Demetrio Macias, que es nuestro jefe, ¥y que vivan Dios y el cielo y Maria
Santisima™, el grupo de hombres se esconde en la sierra, amparandose en los
campesinos humildes que les brindan comida y descanso. Los serranos les

decian:

..Ahora van ustedes: mafiana correremos también nosotros, huyendo de la
teva, perseguidos por estos condenados del gobierno, que nos han declarado
guerra a muerte a todos los pobres; que nos roban nucsiros pucercos, nuestras
gallinitas y hasta €]l maicito que tenemos para comer; que QUEMAan nuestras casas
v sc llevan nuestras n|chrc>. ) que, por fin, donde dan con uno, alli lo acaban
como si fucra perro del mal®

Era claro que *la gente tal odio tenia a los federales que de buen

grado proporcionaba auxilio a los rebeldes™,

En cuanto al imaginario
colectivo. en Los de abajo ¥y en Tomochic cncontramos presente
enunciaciones de que ¢l pueblo odia a los federales, mientras en las novelas

anteriormente analizadas tales observaciones no eran tan eclocuentes. Esto

T

Azuela, 1916/1990: (5.

M2 fedem, 14,

Y fdem, 18.
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significa una expresién libre de la imagen colectiva que se tiene del poder
militar, dejindose de lado el respeto o admiracion.

Pcro no sélo eso. En esta novela se manifiesta una nueva actitud ante
el poder, donde el pucblo de tan sdélo criticar los excesos se decide por
eliminar a aquella manifestucion institucional del poder represivo.

Esto ayuda a entender el sentido de la presente investigacion: una
nueva actitud va acompafiada o precedida de una nueva manifestacién en el
imaginario colectivo. Es dccir, para que se llegue a cambiar una conducta
politica, es necesario que aqucllo que permanece en ¢l imaginario colectivo
como imagen al menos se verbalice —y que en algunos casos se modifique
1a simbolizacién del poder—. Los chistes politicos se han convertido en la
forma mis popular y accesible para difundir la opinién del pueblo para con
su gobierno., pero es sintomitico que €s precisamente en periodos de crisis
soctal ¥y econdomica cuando se agudiza la critica hacia ¢l poder.

Por otra parte, en Los de ahajo aparece una figura singularisima que
seguiri prescnte en las subsccuentes novelas mexicanas: el intelectual (o
seudo-intelectual). Este personaje intenta redimir a las capas oprimidas,
situdindose por encima de cllas ¥ manifestando siempre una autovaloracidn
de superioridad que viene a resultar, por ello mismo, dec distancia. Por

ejemplo, en E! monedero, ¢l padre don Luis se¢ preocupa por cl bicnestar

social y conjuntamente con Fernando Hénkel —quien también pertenece al
pueblo— crean la *Nucva Filadelfia’. En estec caso, muy contrariamente a

Los de abajo, don Luis participa con ¢! pucblo sin sentirse su idedlogo, sino
s6lo el vchiculo de un bien supremo. El padre don Luis es distinto a los
demas no por su sabcr, sino por su hacer. En cambio, Luis Cervantes busca
hacer lo mismo que los revolucionarios, pero evidencia cada que le es
posible que &l si sabec (¥ la verdad de «cllos», ademas).

En la sierra al grupo de Demetrio s¢ les une un joven bien vestido,
Luis Cervantes, que declara defender la misma causa de cllos,

a lo cual

Demectrio contestd sonriendo: i Pos cuidl causa defendemos nosotros?”. El



joven citadino se desconcertd, pues los dolores y la miserias de los

desheredados le conmovian:

*...Su causa —pcnsaba,— es la causa sublime del pueblo subyugado gque clama
justicia, salo justicia™''®,

Cervantes quiso explicarles a aquel grupo armado los ideales que, sin

saber ellos mismos, perseguian. Les dijo:

La revolucion bencficia al pobre. al ignorante, al que toda su vida ha sido
esclavo, a los infelices que ni siquiera saben que si lo son es poraue el rico
convierte ¢n oro las lagrimas, el sudor y la sangre de los pobres. °

Pero 2 los levantados le=s sond aquello a sermdn, y desconfiando de
aquel curro!®?, lo amordazaron para que declarara cuiles eran
verdaderamente sus intenciones. Como demostré sinceridad, lo dejaron ir

con ellos. S&lo Venancio les advirtid que se cuidaran de él:

“—Estd bueno -—les dijo Venancio—. Pero hay que saber que los curros son como
la humedad, por dondequiera se filtran. Por los curros sc ha perdido el fruto de
las revoluciones™ .

El papel de Luis Cervantes era. para el imaginario colectivo, de guia,

de orientacion ideoldgica. Cuando Cervantes insistia a Demetrio Macias:

“—...Mentira que usted ande por ahi por don Moénico. el cacigque; usted se ha
levantado contra ¢l cacigquismo que asucla toda la nacidon. Somos elementos de un
gran movimicnto social que tiene que concluir por el engrandecimiento de nuestra
patria. Somos instrumentos del destino para la reivindicacion de los sagrados
derechos del pueblo. No peleamos por derrocar a un asesino miserable, sino
contra la tirania misma™'

se manifiesta una nuev

orientacién de la revolucién. o mejor dicho, se

revelaba la revolucién. Tales consideraciones abstractas, tal sentido

Y fdem, 23,
" fdem, 27,
¥ Curro: individuo “que afecta libertad y guapeza™,
2t fdem, 33.
32 fdem, 43,
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generalizador de practicas individuales ¥ concretas, impactaron a los
hombres de Demetrio Macias. Por primera vez sc luchaba por la patria, ya
no por situaciones coyunturuales (como en La bolu), ni se perseguia el bien
de sé6lo una comunidad o una rancheria en particular (como en £/ monedero
© en Tomochic). Una situaciéon quiza mas interesante: Cervantes propone
cengrandecer a la patria, e¢sto es, acubar con el cnemigo de! bicnestar social
que, por lo visto, no es exterior a nosotros (como ¢l ¢jército norteamericano
en E! monedero). sino que ¢std aqui ¥ nos es propio pero al mismo tiempo
hostil: ¢l caciquismo y la tirania gubernamental.

Ahora bien, hasta este momento, Luis Cervantes sabe lo que esti
sucediendo, y por c¢so tience autoridad para recomendar a Demetrio lo que es

conveniente hacer (integrarse a las fuerzas revolucionarias de Natera). El

imaginario colectivo le reconoce este papel, ¥ se sorprende de que ¢!, un
catrin, les esclarezca qué e¢s lo que esta pasando. Demetrio le comentd a

Anastasio

“—...hemos tonteado mucho. Parece a manera de mentira que este curro haya
venido a ensedarnos la cartilla.
—;iLo que es ¢so de sabe leer y
Los dos suspiraron con tristeza

cibirl...

Por tanto, la ideologia quec se va a reproducir en lo subsecuente esta
fuertemente dirigida por Cervantes. Por otra parte, resulta interesante
observar cdmo su posicidn politica —atacar al presidente Madero— se
justifica en los abusos que histdéricamente ha demostrado ejercer el poder en
México. Luis cxpone a Demetrio cédmo imagina que Madero se deshizo de

los revolucionarios, dici¢ndoles:

"——'Ustedes, que me levantaron hasta la Presidencia de la Republica, arriesgando
su vida, con peligro tnminente de dejar viedas y huérfanos en la miseria, ahora
que he conscguide mi objetivo, viyanse a coger cl azadén y la pala, a medio
vivir, siempre con hambre y sin vestir., como estaban antes, mientras que
nosotros, los de arrtba. hacemos unus cuantos mitlones de pesos™™'™.

2 fdom, 33,
22 fdem, 1.
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Y entonces, dice. ldstima de tanta vida segada, de viudas y huérfanos.

de sangre derramada: *;Todo para qué? —se pregunta Cervantes—. Para que

unos cuantos bribones sc cnriquezcan y
antes™'*®. Cervantes propone a Demetrio no renunciar a las armas para que a

todo quede igual o pero que

la patria “no la dejen cacr de nuevo en manos de sus c¢ternos detentadores y
w20

verdugos, los caciques

Ahora bicen. cen qué radica que la postura de Cervantes tenga tanta

revolucionarios? En  que comparten el mismo

repercusiéon en cstos
poder: a pesar de que se luche, las cosas vuelven a

imaginario respecto al
quedar igual, en manos de los caciques —eternos detentadores y verdugos—,
en manos de ‘los de arriba’, los que aprovechan los puestos piblicos para
enriquecerse. (Es ¢sto algo nuevo? No. Es lo de siempre, y ¢l problema es
que puede resultar pecor.

Aqui se manifiesta la imagen que se tiene del poder en México: los

grupos politicos utilizan a los pobres para acabar con sus enemigos, pero

logran asumir ¢l poder, traicionan al pueblo y sc enriquecen

otra vez a costa de la gente. ;Serd por c¢llo que cuando algun lider le
>

izarse ésta piensa de ¢l “algo quicre™?

una vez quc

propone a la socicdad organ

Después dc cstas meditaciones, voivamos a observar qué sucede con
Luis Cervantes. Este personaje casi al final de la novela -——que vendria a ser
el final de la lucha armada— se aparta de los revolucionarios. Después de

haber juntado muchas joyas en los innumcrables saquecos a las haciendas,
pone un negocio ¢ invita a Venancio a asociarse a fin de ‘favorecer nuestros
mutuos intcreses y las ambiciones justas... por cambiar de posicidn
social™"?’. Cinicamente, para Cervantes, de esta forma se han transformado
de acabar con la tirania a ascender en la jerarquia

las "ambiciones justa

social.

22 fdem, 42,
2o fdem.
BT fdem, 113,
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Pero no sélo Luis Cervantes es el joven citadino que se enamora de la
revolucién (porque ecso si, Cervantes creia, en un primer momento, en la
reivindicacién de las masas). Alberto Solis también sc¢ integra a los
revolucionarios. Sin embargo, Solis es otro caso, pucs ¢l se decepciona de la
revuelta y los revoltosos, pero a pesar de todo sigue a la bola hasta el final:

de la “catastrofe™ a la *recdencién™ Solis percibia cémo Ia sed de venganza
~ .

corrompia a los revolucionarios:

“—...hay hechos y hay hombres que no son sino pura hiel... Y esa hiel va cayendo
gota a gota e¢n ¢l alma, y todo lo amarga, todo lo envenena. Entusiasmo,
esperanza, ideales, alegrias... {Nada! Luego no le queda mis: o se convierte usted
en un bandide igual a eilos, o desaparece de la escena, escondiéndose tras las
murallas de un egoismo impenetrable y feroz™'",

En este punto es donde encontramos la opinidén personal de Mariano
Azuela, quien sc percata que no toda destruccidn implica una construccidn
social preferible:

Heml . iQué chasco, amigo mio. st los gque venimos a ofrecer todo nuestro
entusiasmo, nucstra misma vida por derribar a un miserable asesino, resultisemos
los obreros de un ¢enorme pedestal donde pudieran levanrarse cien o doscientos
mil monstruos de la misma especie...! jPueblo sin ideales, pueblo de tiranos...!
iLAdstrima de sangre!™'™

Y conjuntamente con esec puchlo sin ideales, Solis exclama: **;Qué
hermosa es la Revoluciéon, aun en su misma barbarie!”. Esta ferocidad es lo
que Azucla nos describe, permiti¢éndonos reconstruir con su novela un
imaginario colectivo que s¢ autoconsidera justo cn sus actos destructivos. La
representacidon que se ticne del poder suponemos debe ser, por tanto, lo
suficientemente negativa.

Para los hombres de Macias, estar en la revolucién es todo un
honor'™. Pcro la observacién de ta Pintada "o Pa quién jue la revoluciéon? (Pa

ios catrines?” Si ahora nosotros vamos a scr los meros catrines™, nos hace

2R fdem, 58
‘22 jdem, 67.

1? En cierta ocasion Anastasio expresa: “Pa peliar. 10 que uno necesita ©s no mas tantita vergilenza. (Yo qué
soldado ni qué nada habia de ser!™ (idem, 64).
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reflexionar sobre la opinién que tenian sobre si mismos cierto sector

popular: es un acto de justicia saquear las haciendas, pero mds que nada es

un acto de venganza por ¢l cual se puede también invertir la jerarquia social.

Después de hurtar una hacienda —esto es, después de que los

revolucionarios se daban el tinico gusto después de “ponerle la barriga a las

balas”™— la Pintada, muy ufana, lucia vestido de seda y grandes arracadas de

oro. Azucla nos describe la forma en que se¢ va transformando la tropa

revoiucionaria, que viviendo en la ignorancia —segin su punto de vista—!3!
hace y deshace sin ton ni son, repitiendo la conducta que antes odiaba mas:
la ostentacion de supcrioridad.

La tropa festejaba su altimo sagqueo, pero lo que se podia ver

es que
finalmente imitaban la forma de vestir »

los modales de aquellos a quiencs

tanto repudiaban. Era como si quisicran acabar con ‘ecllos’ para ser ‘otros
ellos’. La Pintada caia en lo ugrotesco: “perniabierta, su falda se

remangaba
hasta la rodilla ¥y sc veian sus

meuedias deslavadas ¥ con muchos agujcros.
Llevaba revélver al pecho y una cartuchera cruzada sobre

la cabeza de la
silla™. Demctrio, por su parte, “también

vestia de gala: sombrero galoneado,
pantalon de gamuza con botonadura de plata,

chamarra bordada de hilo de
a
132

Como ya habiamos mencionado anteriormente. ¢l saqueo adquiere

r cuasi justo. Cuando la Codorniz y el

Manteca se muestran los relojes y anillos de oro obtenidos en la casa del

cura, este ultimo sc¢ alegra v dice:

durante la Revolucion un cardcte

iYa sabe dno por qué arriesga el cucro!™

Aparentemente a Luis Cervantes le molesta “tanta diablura™ (la cual podria

hasta desprestigiar la causa), pero mias adelante encontramos que

Cervantes
también roba. Otro aspeccto interesante de cstas rapifias., ¢s que si bien es
vilido que la tropa robe, esto ¢s, que sc vengue de los que ejercen ¢l poder
lo cierto ¢s que las jerarquias socio-politicas ne se pierden: también en los

*' Azucla pinta la siguiente cscena:

“Adtuera, en un dngulo del patio y entre el humo sotocante, el Manteca
¢geia elotes. atizando las brasas con hibros y papeles que alzaban vivas llamaradas™ (idem, 74).
S Idens, 82-83.




saqueos se reproducen los esquemas de autoritarismo y enriquecimiento de
los poderosos:

“—Yo me robé en Zacatecas unos caballos tan finos que dije aca para mi: ‘Lo que
es de este hecho ya te armaste. Pascual Mata: no te vuelvas a apurar por nada en
los dias de¢ vida que te quedan’ —dijo un capitin desmolado v ya blanco de

canas—. Lo a!o fue que mis caballos le cuadraron a mi general Limoén y él me
los robd a mi™'*",

Ahora bien, ode queé forma justificaban Ia  revolucién los

revolucionarios? Tencmos un buen ejemplo: Macias y sus hombres

encontraron en ¢l camino a Tepatitlin a un pedn que declard ganar miseros
16 centavos diarios. Después de que el campesino “echdé pestes”™ de su
patrén, del rancho ¥ de su perra suerte, Demetrio le contesté: “Desquitas
bien el sucldo, hijo... A reniega y renicga, pero trabaja v trabaja... Siempre

. . R
hay otros mias pencos que nosotros los de ta sierra. 1,

En este punto, cl
imaginario colectivo reflejudo en Los de abujo se nos muestra mas
preocupado por acabar con los poderosos, que con las estructuras de poder.
Es de tontos, para esta culiura politica, renegar sin actuar. Lo malo es que
finalmente no importa qué posicidon politica se tome., sino simplemente
acabar con los pelones.

Cuando Natera explicé a Demetrio que la Convencion desconocia a
Carranza como Primer Jefe ¥ que se iba a clegir un presidente provisional de
Ia Republica, Demetrio incliné ta cabeza “en sciial de asentimicento’™. Parecia
como si Demetrio no entendiera qué era lo que sucedia. Lo unico que le
rajarse. ., Qué¢ dice de eso,
rrogd Natera. Demetrio se alzé de hombros: “Se trata, a lo
quec parece, de scguir peleando...™

quedaba claro ¢s que Demcetrio no debia
compafiero?”, interro

NWatera l¢ preguntd a quién apoyaria y
Demetrio repuso:

** fem, 110.
¥ fdem, 91,




“—>Mfire: a mi no me haga preguntas, gque no soy escuclante... La aguilila que
traigo en el sombrero usté me la dio... Bueno, pos ya sabe c\ue no mis me dice:
Demectrio, haces eslo ¥ ©sto y esto..., ;y se acabé ¢l cuenta! ™"’

A tales alturas de la revolucién., Anastasio se preguntaba: “cPos no

El sentido de tanta revolucidn se¢ estaba

acabamos ya con la Federacion?

perdiendo. Al llegar a Juchipila “se sentia ya la amargura del éxodo™ La
catdastrofe sec anunciaba: “Villa derrotado era un dios caido. Y los dioses
caidos ni son dioscs ni son nada™'’. De cllo deducimos que en el imaginario
colectivo de Los de abajo tiene particular fuerza la imagen, ¢l simbolo de un
caudillo, de uvun héroe que mis que hombre, ¢s un mito''’. Los animos
populares giraba en torno a c¢sta imagen, al dios que no toleraban ver
derrotado. Asi, muy pocos siguen creyendo en la revolucién sin villa'?®,

Valderrama —personaje muy parecido a Alberto Solis— contempla at
devastado puecblo y exclama: *“jJuchipila, cuna de la Revolucion de 1910,
tierra bendita, tierra repada con sangre de martires. con sangre de
sofiadores.... de los anicos bucnos!...”. Anastasio Montafi¢s y Demetrio, por
su parte, resienten que los pucblos ya no repicaban campanas ni salian a
encontrarlos con cohetes ¥ vivas. “—~Ahora ya no nos quieren™, repuso
Demetrio. La huella negra de los incendios se veia en las casas destechadas,
en los pretiles ardidos

“LLa mueca pavorosa del hambre estaba ya en las caras terrosas de la gente, en la

[lama luminosa de sus ojos que. cuanda se detenian sobre un soldado, quemaban
con el fucgo de la maldicion B

Por haber cometido tantos destrozos, al ¢jército federal se le odiaba en

Los bandidos de Rio Frio, en £l moncdero, en Tomochic... Pero los excesos

P2 fdem, 112,

120 fdem. 117,

"7 Ya anteriormente citamos como en esta novela ¢l héroe, Dios, ¢l ciclo v la Virgen Santisima no sélo son

cgmponentes del imaginario colectivo, sino que —3 por lo tanto— guian y justifican al aceién colectiva.
Cuando Venancio relata a Valderrama el gran desastre (Villa fue derrotado en Celaya por Obregdn, y

Carranza es el triunfador por todas partes), Vald 2 e\l Obregd:

cCarranza?... (No. Y. Z...! {Qué mis me daa mi iAmo fa Revolucion porque ¢s Revolucion!... Pero las

F,'fd“‘s que t,undan arnb.x o abajo, después del cataclismo, (qué me imporian a mi? Ciderr, 117).

Idem, 123-12




de las tropas revolucionarias también evidenciaban sus costos sociales

politicos e ideoldgicos. Demetrio sintid desolaciéon y dijo:

“——...Pero se me figura que nos estda sucediendo lo que a aquel peoén de
Tepatitlin... No paraba de¢ rezongar de su patrén, pero no paraba de lrabn!ar
tampoco. Y asi ¢stamos nosotros: a renieyga y renicgsd y a mitenos y mitenos..

Cuando su mujer e pregunta “,por qué pelean ya?™, Demetrio,

*...las cejas muy juntas, toma distraido una piedrecita vy la arroja al fondo del

cazdn, Se mantiene pensativo viendo el dgallladcro y dice;
—Mira esa piedra c6mo ya no sc para.

Tal es el sentir popular segun Azucla. En busca de los imprevistos los

soldados cantan, rien y charlan locamente:

“En su alma rebulle el alma de las vicjas tribus ndmadas. Nada importa saber a
dénde van y de doénde vienen: {o necesatio e¢s caminar, caminar siempre, no
estacionarse jamds, ser ducedos del valle. de las planicies, de la sierra y de todo lo
que ta vista abarca™*%,

*° fedem, 122,
! fdem, 125,
"2 fdem, 126.




VIi. La negra Angustias

Grandes caravanas  de  ancianos.

mujeres v nifos  Hegaban a  Cucrnavaca.

li to un de esperanza v un odio

que ransmutaba la legendaria mansedumbre,

la secular sumisicn india, en furia devastadora
v asesina

Francisco Rojas Gonzilez

La primera edicidn de la novela La negra Angustias ocurrié en 1944,
Para ese entonces ya se habia publicado 1a obra mas reveladora del tfildsofo
Samuel Ramos, quien, al igual que Francisco Rojas Gonzalez, pertenecid a
la ‘Generacion del 157, Eso explica la posicién que mas de una vez mostro
Rojas Gonzalez en esta novela: el sentimiento de inferioridad de los
mexicanos.

La negra Angustias no €s sdlo una novela sobre 1a revolucidn: es el

epitafio del proceso revolucionario. Rojas Gonzilez aparentemente describe
ta Revolucién Mexican

pero si fecemos atentamente, todo lo anterior sirve
para llegur al climax de su obra, para lo que ¢l quiso exponer, esto es, el

final tristisimo del movimicnto revolucionario. Si ya Mariano Azuela nos

habia anunciado <l tracaso de la revoluciéon, Rojas

cs mucho mas
contundente: ¢l poder se ha sustituido por otro poder atin mdas abusivo.

Los temas que constituyen el ¢je de andlisis son, a saber:
Los revolucionarios: gente bronca v alebrestada.
La violencia como solucian a los problemas estructurales.
Los hérocs miticos.
El odio como fundamento solidario entre los pobres.
La falta de programatica social ¥ politica entre los revolucionarios.
Las letras como una forma de dominacion.
Las luchas al interior de los revolucionarios.

El desprecio a la clase media.

La traicion de los scudo-intelectuales a la Revolucidn.




-

L.a presente novela denuncia perfectamente “el triunfo de los catrines’.
Escrita durante y después del Cardenismo, se convierte en una importante
retrospectiva del movimicnto armado. La negra Angustias refleja la manera
en cémo los grupos ideolégicos revolucionarios rebasaron al movimiento
mismo, para finalmente encaramarse en el poder ¥ no soltarlo desde
entonces.

La mulata Angustias Farrera se¢ convierte en esta novela en
representacidén del sentir popular. Angustias se¢ solidariza con sus iguales,
los pobres, ¥y se suma a las fucrzas revolucionarias. Pero Angustias es
seducida por el que sabe leer: Angustias a partir de entonces se pone a su

ce sus abusos.

disposicién y. por lo mismo, pade
Angustias Farrera es una mulata que hereda de su padre la valentia,
Odia a los varones, peroe al atreverse a rechazar propuestas de matrimonio,

. la mulata sigue su vida aislada y no

sufre el rechazo de sus vecinos.
titubea en matar a un hombre que quiso abusar de ella. Ante tal homicidio,
huye pero es capturada por una banda de asaltantes. Logra escaparse
nucvamente con la ayudua de un mualeunte enamorado de ella ¥y que a partir de
entonces le servira ficlmente.

En ¢l pueblo Real de Animas fue donde Angustias se enteré de la
revolucion. Las osas habian cambiado, pucs la sumisién se habia

c
transformado en rebeldia sangrienta. Unos arricros comentaban:

“~—...¥a no hay parantias ‘alld abajo’: los hombres s¢ han alzado, los pueblos
estin solos v los caminos lHlenos de gente bronca v alebrestada. Geate sumisa y
buena ayer, que ahora incendia. mata y roba fria y trangquilamente, como si no
hubiera hecho otra cosa en su vida™*'

Encontramos (ue¢ —de manera muy semejante a la novela Los de
abajo— 13 percepcion populur reflejuda en La negra Angustias, encuentra

legitima la modificacidn de las actitudes politicas colectivas; esto es, resulta

'*? Rojas, 1944 199
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valido en tanto que ahora si se esta llevando a cabo “la revolucidn de los
probes™. Esto confirma la hipdtesis que planteamos en la lectura de La bola,
donde alli las revueltas obedecian (tanto en su origen como cn su final) a
querellas entre caudillos, caciques o politicoes. Muy distinta es la situacién
del movimiento revolucionario del presente siglo, donde los enfrentamientos
son directos entre pucblo-poder, ¥ no de¢ poder a poder. La voz de don
Melitén en la novela de Rojas expresa éste sentir popular respecto a la
revolucién'*, cuando explicé a Concho que ésta cra “la mis sangrienta y la

- el
mas cruel Pero también la mas justa 43 Con esto queremos decir que, en

un primer momento, la justicia cra de y para el pueblo, para ta gente ‘que
tanto habia padecido ¢n los canaverales, en ef tiro oscuro de las minas y en
los infernales ingenios azucareros™. La transformacién consiste en que ahora

los desvalidos:

“—...han aventado a fa cara de los mayordomos ¥ de los capata::s el puidado de
centavos con que se les pagaban muchos cuartillos de sudor.

Algo que se observa todos los dias son fabricas ardiendo, patrones

huyendo y los probes “encorajinados’, conduciéndose sin respeto ni a Dios
ni al gobierno. Aqui aparentemente s¢ repite la situacién de Tomochic,
donde todo poder instituido es rechazado. Sin embargo, a través de la novela
de Azuela comprobamos que existe. en cambio, un fervor hacia los simbolos
religiosos tradicionales. los cuales incluso animan a los campesinos a
sumarse a las fuerzas revolucionarias. En La negra cngustias no
encontramos, a su vez, evidencia alguna de que s¢ hava atentado contra la
Iglesia catdlica. por lo que suponemos gque ¢l imaginario colectivo se

enfrenta exclusivamente al poder caciquil ¥ al poder gubernamental.

44 Este senur popular debe ser contextualizado. pues ya veremos mias adelante cémo ¢l imaginario colectivo
empicza a desmitificar a la Revolucidén cn 1anto éste resulta ser un logro no para la colectividad y que es
utilizado como pretexto para que otros se aprovechen demogégicamente del pueblo. Este fendomeno sirve, asi.
P::r;lllquu >3rcproduzga <l providencialismo, del gque ha hablado Francisco Paoli Bolio.

dem, 7

tae

Fdem.
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Esto tltimo es mucho mas recurrente. En una pliatica entre arrieros,

don Concho cuenta que:

..-El hambre y ¢l odio de las gentes de Pucbla le han dado motivos al Tuerto
Morales para alzarse ¥ panarles muchas peleas a los federales. y don Felipe Neri.

el de Ahuatepec. afusils a las empleados de la finca El Paraiso. para ajustar con
ellos algunos peadientes..."'*

Aqui observamos a los dos adversarios de los revolucionarios: los

federaltes y los empleados de la {inca. Pero también ¢l enemigo popular de
El monedero vuelve a aparecer: los ricos. La negra Angustias, tras concluir
que “sélo habia un remedio contra laus torturas de los pobres: la violencia; y

de que la violencia manificsta en su mas alto grado cambiaba de nombre: 1a
s eslay N 3 . B
revolucién™'™, convence a los pueblerinos de Real de Animas a que la sigan.

Para ello les dice:

“—Todos ustedes saben como andan las cosas. Muchs gente pelea porgue naiden
€std agusto con gque los rices -~—que son mds pocos gue los probes-—
gozando de la vida. mientras que nosotros andamos —mala la comparaci
como los puercos... Los que ticnen hijos deben pensar que
grandes tienen que

stén
n—
cuando «llos sean
ufrir lo mesmo que nosolros... 0¥ Quién que tenga corazdén va
a permitir eso? intonces vo los envito a que me ssgan... [pues] hay que
quitarles a los ricos todo Jo que se han robado y devolverlo al puecblio hambriento
¥y encuerado. ;Que viva Zapata!™'™’,

La mulata reflexionaba: los probes ticnen que ser menos probes... pero

para eso, los ricos ticnen que ser menos ricos'™. EIl imaginario colectivo
reflejado nos muestra que los campesinoes revolucionarios no poseian ya no
teoria politica, sino instinto politico, pues la pobreza no se acabaria asi de
ficil: lo importante era terminar con las estructuras de poder. El imaginario

de csta novela suponia que saqucando al  Juzgado'®, matando

T fdem, 74,
M2 ftem, 76.
Idem, 79.

110

Angustias ordeno s 1 1 ue **Asi arderan papeles. mesa. casa y todos
¥ las sinvergiienzadas que han escrebido alli™, La gente habiase dispersado por ia plaza, para ver
cndio devoraba el odiadoe recinto. asiento de fa injusia justicia™ (iderm, 83).
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administradores's, despojando haciendas y enfrentando a los federales se
solucionaria el “oprobio mas grande que puede emporcar el alma de un
hombre: la esclavitug™'®,

Sin embargo, la experiencia histdrica colectiva también previene del

eterno estilo de cjercicio del poder. En cierta ocasidén Angustias quiso
fusilar a un catrin sin realizarle consecjo de gucerra, pero como don Concho
reprobara esta accién, la mulata le dijo “—Antes los que juzgaban eran los

ricos; de ésos no va a quedar uno para semilla. ;Quié

n nos juzgara cntonces

Concho 1a hizo recapacitar argumentando gque: ™
2 q

. eSS

quien se plante a la cabeza™'™,

a nosotros?

—Nunca falta
¢sto ¢s, en algin momento un grupo se
apropiaria del poder ¥ empezaria a aplicarle la ley a todo mundo. Con cllo
concluimos que en esc instante. tal vezZ muy pocoes, pero no faltaba quien
advirtiera la lucha de poder tanto exterior como intrinscca al movimie

*nto.
Si l1a discusién sobre cl

proceso revolucionario no
debia a que los hombres ¥ mujeres

poder que en debatir la

s¢ efectuaba, se
staban mais ocupados en enfrentar al

consecucncias. Es mas, existia un acto en cl

parecido o la creencia que
fundamentada. Esto lo podemos observar al analizar la fig

imaginario colective miis a la conviccidén
ura revolucionaria

que cl imaginario colectivo reconstruy Emiliano Zapata, agquel héroe que

se debia seguir. De ¢l se¢ opinaba:

“—...A ¢sr hombre lo siguen los probes
despl rta el descontento de los de abajo
un grito de €l Ja rebelion ha nacido en
la detenga:

come a un dios porque a su sombra
nace ¢! micdo de¢ los encumbrados. A

el sur de México ¥ hu) dia no hay quicn
€s ya un tofrente que todo lo arrastra ¥ lo destruye

Obviamente que los ideales que cnarbolaba Zapata eran precisamente
fo que €l pueblo campoesino reclamaba. Lo que queremos recalecar, en todo

caso. es ¢l cardacter que adquiria esta figura en el imaginario colectivo de La

153

Angustias Ferrara se dirigio al hombre que mando tusilar

Congue usté ¢s a lo mejor un alministrador?.
LNo? De es0s que tiene ahoy toda 1a tierra que antes era de los que andamos defendiendo en esta !rllulcn
(uh m, 97).

33 dem, 6.
3 fdenr, 95
Y fdom, 74,
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negra Angusrias. Si recordamos, en la novela La bola se nos presenta a un
Villa mitico, indiscutiblemente inaprehensible comoe ser humano. Por ello
mismo es entendible que cuando es derrotado los dnimos se debilitan, pues
como dice Azuela “los dioses caidos ni son dioses ni son nada™?®. En
cambio, para el imaginario colectivo revolucionario del sur, Zapata sigue
siendo digno de admiracién porque su popularidad no se debia a sus éxitos
en campaiia, sino al enfrentamiento fisico, moral ¢ ideoldgico que ofrecia al

poder instituido:

“El dia en que Emiliano Zapata dio pibulo a que la prensa reaccionaria de la
capital le colgara el mote de "Aula del Sur’, por el grave pecado de haber dicho a
un representante del Gobierno que sus hombres no entregarian las armas hasta ver
colmados los principios que les hicieron derramar su sangre, dejar sus lares y
trastornar sus vidas. hubo gozo en los pueblos controlados por los surianos, fiesta
en 1os campamentos y 1a ilusion tuvo refulgencias de lucero™

En La negra dAngustics Zapata s distinto a los demds lideres
histéricos por la integridad mostrada ¢n sus actos. en sus palabras. Por eso,
a Zapata no se le teme. se le admira » quier

“Tierra y libertad™ es, segun la voz popular de la novela de Rojas,
“ese grito que a todos promete envalorina™ . Y ese rodos es sumamente
significativo. Primeroa, porque implica a la colectividad. Scgundo, porque
esa colectividad tienc algo muy importante en comin: una imagen
compartida del poder en México. El poder o los enemigos de la revolucion
son:

——...como la guia de la yedra que se abraza de los troncos, que se embarra en las
ramas para chupar todito el jugo de los arboles v llevarlo a las raices que la
manticnen. Son las manos de los ricos, las manos para agofetear ¥y las manos para
exprimir las manos para arrempujar a las mujeres ajenas on los brazos de los
amos stos son los maloras en todo el relajo®

' Azucla. 1916°1990: 117.

*” Rojas. 19441993: 139.
Fdem. 73,

idem, 97.
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Rojas nos cuenta que fodos veian en los campesinos rebeldes *a los
paladines de la causa de todos, porque todos los alli reunidos eran de la
misma sustancia, arrancada de idéntico estrato y por la misma mano

despiadada del explotador™. El sufrimiento e¢s lo que los hermana:

“Eran iguales entre si... del mismo barro de aquellos que tras una cerca
disparaban sobre ¢! aborrecido capataz y huian al cerro con i{a conciencia libre ya
del  oprobio  mis grande que puede emporcar el alma de un hombre: la
esclavitud. *

Pero no sdlo ¢l dolor y la imagen del aborrecido caparaz los igualaba,
sino la busqueda de una vida mejor: “Eran la plebe toda, unida por dos

fuertes trabazones: el martirio y el anhelo™' ",

La coroncla Angustias Farrera
prometia ‘‘un remoto pero seguro remedio. una solucién curativa para las
heridas, que vendria, infaliblemcente, tras de  agotar un complicado
procedimiento™ Aunque para la tropa —»y aun para ¢lla misma-— resultara

esto inteligible, Angustias los convencia de que:

“Cuando triunfe la bola que ahoy rueda machacando y rasando con todo, hasta

dejarlo parcejo como la palma de la mano. entonces... .

Para Rojas Gonzilez, lo que se presenciaba en cada venganza
colectiva era una “idea embrionaria de la justicia pura™, que para bien o para
matl pretendia “destruir lo construido e¢n muchos afios con el esfusrzo de los
mias para cl provecho de los menos™ Asi, todo giraba en torno a la

violencia. pues

“Después s¢ pensaria ¢n erigir sobre el yarmo ceniciento ¢l nuevo edificio de la
redencion. LPlanes? Preceptos? ;Leyes? No sabian ni querian saber nada de
eso™!™.

' fdem, 75.

* fdem. .
13 fetem, 106,

'® fdem, 118
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LPor qué la utopia? Rojas explica muy bien que “ellos descargaron ¢l

hachazo contra el tronco deci arbol que les quitaba ja tuz del sol; su tarea

estaba concluida™ Y es cierto, porque en ello radica toda revolucion, en
destruir lo que se odia. La cultura politica en su sentido imaginario lo
expresa, y en su oricntacion conductista, también. En La negra Angustias se

nos presenta a un imaginario colectivo despreocupado de lo otro:

“...de imponer ¢l orden al

desorden, de encauzar ¢l
fructiteramente cl fucrzo comun, ya sc encarpaban, sey
maestrita Lola Jiménez y Muro y el joven Gildardo Ma

torrente, de” orientar
run habian eido decir. la
afa™

Si bien no es muy creible que

tuvicran figuras tan explicitamente
dedicadas a ello'®, lo cicrto es que on estas se reconocia cierta autoridad,
puesto que “sabian leer’. Pero las letras, por scr vehiculo de los poderosos,
contenia potencialmente también un  cardcter negativo., La  voz del

Giitlacoche representa muy bien ¢l sentir popular analfabeta de csa época,

que al encontrarse frente o un desplegado ascgura que:

“—Bucno, ultimadamente, pa mi m la escritura n: la lertura valen un comino.
unca nada bueno nos ha llegado en un papel... Cada vez que en mi tierra
pegaban en 1as paredes alguna cosa de ésas. las centes se alzaban al monte o se
ponian a temblar porque sabian gue ¢l Gobierno iba a echar leva o a subir las
contribuciones a los amos ¥ €stos a bajar las ravas v las raciones O era que el
jefe politico ordenaba que amarraran sus puercos los quz los tuvieran vy los gque
no. que no... O cra fa limosna pa la ilesia o pa la escuela en donde los chilpavates
iban a aprender a ler... (Qué? Pos no mas puras
echaban en los papeles... (P'a mi ler o

Grdenss o regafiadas que les
eserchir vale sombrillal "

Lo importante aqui no radica en que ul Gilitlacoche no le interesa leer
—lo cual podria ser falso—. sino su descontianza hacia las letras. Es mas,
para el pueblo revolucionario aprender a leer es un lujo inalcanzable. Podian
meterse a una hacienda a

festejar v bailar en los largos salones, pero no

'l: fdem.

Incluso notamoes cierta incertidumbre, pues esc “segun habian oido deci
despreocupado vy justiticatorio.
1 fdem, 152,

le confiere un caricter



. . . . . . 7
podian ignorar su origen, su condicién humilde'”.

El gusto de saquear una
hacienda es efimero, ¥y suponer que con ello se decjaba de ser pobre,
engafoso'®™. En la revueclta los pobres charlaban con ci ‘desenfado de
todopoderosos®, sin percatarse de que el sentimiento de igualdad y
fraternidad que los habia unido se estaba perdiendo: las luchas internas entre
los mismos revolucionarios era un hecho. Rojas expone que muchos de los

jefes “se hallaban enemistados entre si por celos y mezquindades ajenos a la

elo9

pgigantesca responsabilidad que cargaban sobre sus hombros haciendo de

naderias “hondas querellas, ¥ de las dificultades para coordinar un plan que

les llevara al triunfo de 1la causa popular pasaron 2 la mutua
intransigenciu™'™.
El desinimo no sc¢ hizo esperar. Cuando el gobicrno ordenod entregar

las armas porque habia hecho "I.x paz con los ricos™, algunos hombres se

animaron para seguir pclcando ., alegando que si se habian alzado en armas
por la *Tierra y» Libertad’, *y si ahoy no alcanzamos las dos cosas, nos

conformameos con la tierra . El Concho pensaba:

“—La tierra sc gana a tiros: pero con muchos tiros. ;Vamos al monte! Lo mesmo

es peliar contra éste que contra aquél o contra los dos juntos... que con 1"hambre.
ee 1=

el frio y la ignorancia' .

197 Sobre el piso de ladrillo rojo del saldn arrastrabanse y ban cn lova competencia los pics torpes.

anchos y enguarachados de los campesinos. o aquellos sometidos a la desusada tortura de los zapatos o de las

botas fiiertes, o los descalzados que taloneaban con vigor sobre su propio complejo de inferioridad™ (iden.
1169).

% Bl capitian Guitlacoche reprendid a uno de sus hombres al descubrirlo llevindose un marquito de plata:

"!\hm. Ptfanio. una cosa es tomar 1o ajeno cuando se necesita v otra s robar™. Le ordend devolverlo, para que
“escarmienten todos los que han creido que esta bola se hizo no mis para ponerse las botas...”. Pero Pifanio lo

desobedecio v se oxcuso diciendo: © Qué es lo que mas necesita un probe? (Pos dejar de serlo!™ (idem, 1023
o fetem, 1190

" leum. 137,

' Ui dia corno de boca en boca la nueva:

“Tenemos que entregar bas armas, porque el Gobierno ya hizo la paz con los nicos.”

“oY quidn demonios ©s ese Gobiefo que nu mas hos arrempuyo pa que dejiramos la famiha, las gallinas y

una cola ansina de larga de malguerencias?’

*Pos ve i a saber. Yo al inico Gobierno gue conozco es a ese leviton de santivjos que vino otro dia a

engaratusarse a Emiliano. (Apesta a millonario! Asi ¢s que vete apreparando para eatricgar a los pelones las

cananas y el acocote.”

*Esto nuncamente. mi valedor, ’ruhnro cntr;

Paafilito Higareda, que de Dios haig

V2 Fdem, 139

T fedem.

warme colgado de un mexquite ¢como mi compadre don
" gidem, 138)0




Si bien aqui podria insinuarsc un parecido con la posicidén de Macias ¥
sus hombres en Los de abuajo, en el sentido del sin sentido de la lucha
revolucionaria'™, el imaginario colective de La negra Angustias si reconoce
claramente al menos un responsable de que se falseen los ideales
revolucionarios: la clasc media, clase social que ni es como los de abajo ni

es el heredero *natural® del poder:

“La clase media, tan dictil en la mano de los poderosas y tan util para alzarlo
como valladar entre los elegidos ¥ la masa palpitante, gusanera que bulle igual en
las hondnlnud.n de los vampos que en los nauscabundos suburbios de las
ciudades™

Pero ocurre algo unterior a este resentimiento hacia la clase media. El
imaginario colectivo desprecia ¥ al mismo tiempo se impresiona por los
scudo-inteclectuales que pretenden imprimir al movimiento revolucionario

*un cauce cientifico™ Enriquc¢ Pérez Gémez es “un tipo largo, sanguineo ¥

blanco, de fino perfil un poco achatado por ¢l peso de los gruesos vidrios de
sus lentes™. Al saludar a los revolucionarios, nadie le contesté: “su fachada
citadina hizo quc los hombres de campo lo vieran primero con recelo. lucgo
con curiosidad y finalmente con burla™'"®. Este personaje les hablé con
términos extrafos, ueriéndolos impresionar citando a medio mundo
(Rousscau, Voltaire, Maquiavelo. Comte, Weber, Marx, Agilieros. etc.).

Como si estuviera en un concurso de oratoria, dijo entre muchisimas otras

cosas:
“—...no decbemos obrar con precipitaciones. ni menos desmayar precisamente a
las puertas_de la victoria, cuando hemos logrado hacer huir al apolillado
dictador...

4 o .
“—Naiden -—dijo Concho— va a ser capaz de contener la pela que viene rodando: nenguno se atreverd a
cortarle ¢! camino porgue lo armrastrard: todas las cosas sc acaban donde deben acubarse, y la pedda rueda y
rueda hasta onde tene Que rodar.. (Machugque a quien machuque!
Los camaradas apenas si I¢ oian. agarrados cada uno a sus propias preocupaciones™ (ider, 140).
I{I..'m 128.
Idvnx. 141,
T fdem, 142,

194



Su intencién era plantarse como el idedlogo de aquel movimiento
armado. Pérez Gomez se justificaba argumentando que él también era un
revolucionario:

“—...De¢scontento desde niilo con el "_t‘.'imcn diciatorial, escandalicé con mis
ideas a mis maestros y condiscipulos...™’

por lo que fue castigado por su padre: vivir 15 dias en una hacienda. Alli
inicid su “carrera de rebelde™, explicando que “si corta es mi experiencia en

el terreno de los hechos, en cambio puedo considerarme perfectamente

preparado como revolucionario de gabinete™’,

S6lo Concho sec atrevidé a demostrarle la importancia de la sabiduria
popular. Cuando el Lic. Enrique Pérez puso como cjemplo que é1 podria
acabar con las pulgas primero estudiando cémo matarlas y luego
encargiandose del proceso curativo, Concho refuté sus ejemplos alegando
que:

“—...También se nos alcanza que hay que acabar con todas las pulguitas del
mundo y no necesitamos quebrarnos la cabeza pars saber donde viven: tenemos
tantos afios de sufrirfas, que ya sabemos de ellas vida y milagros... Antes de pedir

consejo a un sefior de ¢sos que dice su merce, le

arrimamos un tizén a la
zacatera; el pasto se acaba y con ¢1 las pulgas...

Concho tenia razén. Sdlo que tos tiempos habian cambiado...

No todos sc dan cuanta de que muchos de los que saben leer sélo
buscaban beneficiarse de la revolucidén. Y la negra Angustias, que en esta
novela representa al sentir popular, no sc¢ percata del peligro. La mulata se
enamora de un letrado. ¢l joven Manuel de la Reguera y Pérez Cacho, quien
con un titulo de profesor. sin gracia ni empleo ¥ habiendo quedado huérfano,
empezd a ensciiar a leer y escribir a la negra Angustias,

A la mulata le impresioné el refinamiento del joven, pues éste

representaba al mestizo que ocultaba muy bicn ¢l sentimiento de inferioridad

ey
Pdem.

7% fdem, 143 (subrayado nuestro).

"% fdem, 147-138,



que al pueblo revolucionario en cambio le era imposible hacer un lado. Este
letrado es encarnacidén de la modernidad, del ideal de progreso que promete
justicia, menor desigualdad econdémica y cultura para todos.

Manuel de [a Regucra, al igual que el personaje Pérez Gavilan de La
bola, presenta dos caras: primeramente, parece estar de lado de los pobres, o
al menos no manifiesta interés en detentar ¢l poder ¥ cjercerlo sobre los
desvalidos. Ya en una ctapa posterior, Manuel se¢ aprovecha de ta confianza
que le tiene Angustias ¥ la convence de dejar las armas y aceptar el puesto
publico que lc ofrece ol gobicrno como recompensa por retirarse de la
revolucién. La negra Angustias cree realmente en el seudo-intelectual, y

muy feliz se casa con ¢l sin darse cuenta de que Manuel lo hace para

acreditarse como su apoderado y suplirla como funcionario piblico.
Metaféricamente Francisco Rojas nos presenta cémo Ia sociedad pacta

con el gobierno un acucrdo desigual: a cambio de¢ seguridad y cierto
bienestar, ¢l poder politico se convierte en el ‘apoderado’ de la sociedad. El

compromiso parcce mutuo: Angustias (¢l pucblo) scuguiria y apoyara las

decisiones de Manuel (¢l gobierno) porque supdnense éstas fincadas en el
saber: no pucden examinarse o ponerse cn ¢videncia porque en el criterio de
autoridad va implicito ¢l autoritarismo.

Manuel no c¢s ¢l unico que *enreda’ al pueblo (Angustias). Al final de
la novela resurge aquel individuo que una vez sc  ofrecié como

revolucionario de gabinete, Enrique Pérez Gomez., Este sujeto muestra con

los hechos su posicion politica: c¢star siecmpre dentro de la politica. El
imaginario colectivo de La negra Angustiuas reconstruye ta figura de Pérez

Gomez como ¢l simbolo del politico ¢inico que se pone de lado del gobierno
cuando cstar de lado del pueblo ya no le convience. Enrique Pércz es ahora el
representante del poder instituido que intenta cooptar a los revolucionarios,

acallando tas demandas populares a través del soborno de sus lideres.

Angustias no sc da cucnta de todo ¢llo porque sigue confiando en Manuel de
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1a Reguera, esperando que sea ¢l quien soluciones los problemas, pues ella
(el pueblo) esta cansada de luchar con las armas.

Enrique Pércz —o ¢l gobierno posrevolucionario— se alegra de que

Angustias haya recapacitado, pues

*—...No scr rebelde es lo indicado para yozar de los beneficios que ofrece una

chambita como con la que ¢l Supremo Gobierno ha hecho 5racms a los méritos y
merecimientos que adorpan a usted, mi admirada coronela.,.”

El pueblo observa. En la cultura politica queda la imagen: “A'isti, en
cuanto la Angustias aprendid a ler se olvido del hambre y del

frio de sus
gentes ™',

El imaginario colectivo de esta novela percibe, ademis de los
caciques. del ejército y del gobierno, un nuevo enemigo, los letrados, que
buscando afanosamente el poder, son capaces de traicionar a la misma
Revolucion Mexicana. Recuérdese. estamos en “El triunfo de los catrines™,
cuando los revolucionarios y/o politicos triunfales pasan de la revolucién en
cabalio a la revolucidén en cadillac.

0 fdem, 213-214.
" fdem, 216.
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V1l. Cabello de Elote

Yo soy de México, la tierra e
Cardenas v de tantos sinvergilenzas...
Mauricio Magdaleno
Mauricio Magdaleno nacié ¢l 13 de mayo de 1906 en Tabasco,
Zacatecas. Perteneciente a 1a Generacién del 29, llega a estudiar a la ciudad

de Meéxico en 1920. Durante sus estudios en la

Escucla Nacional
Preparatoria, ¢s condiscipulo de Miguel

Alemin, Héctor Pérez Martinez,
Salvador Azuela, Alejandro Gémez Arias y Gabriel Ramos Millan'®,

Tras su viaje a Espafia, escribe Campo Celis (19335), iniciando asi una
prominente carrcra novelistica. Por otra parte. su produccién guionistica le
valen popularidad internacional,

puces elabord les argumentos de las
peliculas Flor Silvestre,

Maria Candclaria, Bugambilia, Rio Escondido,
Afaclovia y Puchlerina. En general, su obra literaria s¢ caracteriza por una
gran preocupacidén social. interés que se plasmara con peculiar impetu en la

novela Cabclio de Elore. De esta obra literaria analizarcmos los siguientes
puntos:

La nueva esperanza popular: la exquisitez de la vida citadina.

La pérdida de solidaridad popular: el odio y menosprecio al campesino y
al indio.

El sometimiento de los indigenas y 1a interreiacién entre poder y racismo.
El uso de poder y la imparticion de justicia.

La mitificacion de Cardenas.

El desprecio hacia los politicos.

Los discursos politicos: nucva estrategia de dominacién.

— Los senderos del poder.

Corrupcion y abuso de poder.

La Revolucidn: pasado turbulento ¢ inntil.

Antonio Castro Leal. noticia biogrifica en Magdaleno, 1949/1986: N1,
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El titulo de la novela Cabello de Elote —publicada por primera vez en
1949— deviene del sobrenombre de Florentina, muchacha que resulta del
mestizaje de una india con un italiano. “Cabello de Elote” o Florentina crece
“con una reconcentrada vergiienza de su origen, no por lo ilegitimo sino por
lo indio™'®. Esta obra literaria, escrita durante ¢l periodo que Sefchovich ha
llamado “E! triunfo de los catrines™, ¢s la versién novelistica de la filosofia
de Samuel Ramos. En clla Mauricio Magdaleno —en forma muy similar a
Rojas Gonzilez— “ha hecho la historia de un complcjo muy mexicano: de la
inferioridad™'¥,  Sin “pedantes tiradas de sicoanalisis™, hace de esta
problematica ¢l material de su novela. Al igual que en sus demds
producciones novelisticas, describe el medio ambiente mexicano™
valiéndose de una vividez que no cae —como en otras novelas folkléricas,
segun Gringoire— cn ¢l abuso de los colores.

Aunque Pedro Gringoire les llama *cuadros de costumbres™, la
novelistica de Mauricio Magdaleno es un importante registro critico de Ia

sociedad mexicana posrevolucionaria. En Cabello de Elote, por ejemplo,
descubrimos la lucha cultural entre dos grandes sectores mexicanos: los pro-
urbanos y los rurales. Mientras Florentina representa a aquellos que aspiran
a una vida citadina, don Casimiro e¢s de los que piensan *“sélo ¢l viento anda
de aqui pa alla sin saber a dénde va a parar. Uno es de una parte, y ya""".
Tenemos asi la tension cntre el arraigo y la modernizacion'®”. Es simbélico
el hecho dec quec al final de la novela Florentina triunfa: consigue que la
lleven a vivir fucra de las tierras michoacanas,

Esta fascinacién por la vida urbana no Ia encontramos tan intensa

como en ecsta novela, ¥y practicamente a partir de este momento los

'** pedro Gringoire, prologo en Magdaleno, 1949 1936: V1L

' fdem, VL

' Magdaleno, 194971986: 4

** Don Casimiro representa muy bren al arrzigo. Cuando el gobicrno acabé con Lombardia y Nueva Italia, se
acabd tambicén don Casimiro. Estos eran otros ticmpo 1a vida habia corrido mas aprisa que su capacidad de
adaptacion a nuevos medios ¥ lo aturdia, cada dia mas, a fuerza de no entenderla™ (édem, 95). Aqui tal parece
que la culpa la ticaen 1os que no se ajustan a 1a nueva vida, sin embargo, cabria preguntar por qué tenia que
adaptarse ¢l pucblo campesino a un proyecto industrial ¥ no lo contrarie. Pero estos cuestionamientos —a
pesar de todo— resultan ahora imdatiles.




subsecuentes textos literarios tendran —al igual que la mayoria de los

mexicanos— c¢omo escenario cotidiano a la ciudad. La ideologia

desarrollista cumplia con su comctido: los jovenes encontraban pocas

expectativas en la vida de! campo, por lo que su interés primario era salir en

busca de una vida mas confortable, divertida, refinada... Ahora., ya que

existe esta distancia temporal, notamos ese doloroso engadiio.
Ahora bien, cqué cra de la sociedad mexicana? En Cabello de Elote

observamos a una colectividad desmembrada: los ideales revolucionarios

estin disucltos. Es mas, hablar de la Revolucién sucna a demagogia. La

gente parece mas preocupada on resolver su problemitica concreta que en
Porque si. hay que decirlo, para los

Esto es, los

una actitud evaluativa de la revuelta.
personajes de esta novela no hubo revolucion, sélo desastres.
bencficios son o tierras repartidas (a costa de los pequenos propictarios y

algunos latifundios) o grandes monumentos ¢n la capital. De la libertad,

democracia, igualdad, cte.. nadie sc ocupa.
En todos los puchlos de la Tierra Caliente (lugar donde se desarrolla
la novela) y de la sierra se observaban los estragos de la Revolucidn:

tmportantes quemadas, los cientos de viudas y huérfanos. las
tae

.las casas mas
fuentes de trabajo destruidas ¥ apenas en vias de restablecimiento...

Por eso, *"volver los ojos a ese pasado de sangre y depredaciones, era una
verdadera pesadilla para todos, ricos 3 pobres, letrados o analfabetos™®°,
Florentina, y muchos otros mias, despreciaba su pasado. ese pasado doloroso

que tanto la avergonzaba. Ella miraba huacia su futuro. soilando en viajes, en
ciudades llenas de ruido » de lujo. Se la pasaba pidiendo a su padrino que la
sacara de Tierra Caliente, “de csta peste de gentes que no hablaban mas que

Y

del rio

2 fidem, 28,
" febem.

' fdem, 5S.



En un banquete que se les prepard a ciertos sefiores que venian de la

ciudad de México, Florentina observé a las sefloronas que sentadas en

lugares de honor. lucian peinados altos, collares y brazaletes

Cabello de
Elote suponia, imaginaba que

“Eran {a geate de las lejanas, mnrawlllos:\s ciudades en las que no hay noche ni
dia y todo es ruido y diversion™

La joven Florentina sentia una irresistible atraccién por agquel mundo
*...en el quc los hombres no hablaban de las cosechas d

e arroz. Un mundo en
el que los hombres dicen., con

un brillo de romanticismo en los ojos,
palabras tan suaves. tan hondas...”™” . Ahora bien, esta fascinacién implica
dos cuestiones: la sobrevaloracion de la vida citadina y la negacidén de un
origen campesino y/o indigena.

En ¢l primer punto, como ya hemos mencionado, la ciudad se

convierte en un centro de atraccidén que brinda nuevas oportunidades de

desarrolio personal. Esto significa que para ¢l imaginario colectivo de los
grupos ascendentes la vida en ¢l campo significa poco o nada, pues las
grandes obras sc¢ encuentran en la capital. Esto

cs, aun cuando no queda
explicito en la concienc

ia de las personas, s¢ percibe un des

igual reparto de
los beneficios de 12 modernizacion.

Asi, la ideologia del éxito personal, la

ideologia de los catrines, inunda nuevamente a los mestizos., Ellos

se
horrorizarin con la idea de quedarse en ®

ste ardiente agujero del mundo del

que no saldrian nunca...”. Si antes ¥ durante la revolucion Miguel Mercado,

Demetrio Macias, Angustias Farrera. ete., se sintieron identificados con el
dolor de los indios v de los pobres en general. ahora impera. al igual que
con Los bandidos dc¢ Rio Frio y La bola. un deseo por no involucrar la vida
privada con la problemdatica social. jPodemos con estas deducciones
reconstruir una versién ciclica de la cultura politica mexicana? Muy

probablemente si, pero alin nos faltan sustentos.

! fdem, S5,
¥ fdem, 87.




Este retraimiento tiene como causa posible el desencanto de la

revolucidén misma: tanto para tan poco. Pero no sélo ello. Asimismo

observamos que la traicién del poder hacia con cl pueblo es equivalente a la

traicién que le hace ¢l pucblo mestizo a su origen, a los indios. Este deseo

de ser otro, de ser ‘civilizados’. implicd en esta era del “‘triunfo de los

catrines™ un rechuazo al pasado. Por e¢so Florentina insta a su padrino, a don

Casimiro, que la lleve a vivir con ¢él, Iejos de su familia india. No conforme
trata de convencerlo de que la aleje

fuera del pueblo.

con cllo, atn mas: que s¢ vayan a vivir

Las relaciones de poder tienen, al igual que en las novelas anteriorces,

un referente racial, Asi como al indio se le considera por naturaleza inferior,

el mestizo tiene por encargo obedecer a un blanco., a quien por cie

rto la
imagen colectiva ubica

en la ctispide del poder en México. Por

cllio, cuando
Florentina logré que don

Casimiro la sacara de su hogar, a los indios, su
familia, ni siquiera lcs pasé por la cabeza oponerse:

“iPara qué? Don
Casimiro era don Casimiro...”'".

Aunque la gquerian mucho, sélo
contestaron:

—Pos... como su giiena mercé lo dertermine™

Ademads, jqué sentido podia tener el

cnojarse. ¢l oponerse a las
decisiones de

una persona con poder? *;Dos indios tratando de hacerle sentir

w104 . .
su derecho sobre la muchacha!™'™. Es mas. cuando sc atrevieron a revelarle

a la joven “tcchamos mucho de menos, Florentina®, e¢lla no respondié y se
retird presurosa:

“Fue como si de golpe les hubiera hecho comPundcr que nada tenian en coman y
que la humillaba el saberse hija de una india™

" idem, 55.
F fdem, 53-55.
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Era claro que Florentina repudiaba su origen

indio. A Romana, su
madre, le dijo:

*w—...iNada tengo que ver contigo ni con tus hijos! {Nada!
de dénde vengo y no quiero que nadie me 1o recuerde!™™,

le acuerdo con odio

Ahora bien, resulta complicado saber hasta qué punto esta

confrontaciéon pasado/futuro o lo indigena/progreso estaba difundido en el
imaginario colectivo. Lo que si es evidenie, en cambio. es que al menos en
un sector pujante existe e¢sta imagen del indio como un origen vergonzante.

Y esta imagen tiene un referente claro del ejercicio racista del poder. Esto
es, el que es indigena no tiene otra posibilidad que la sujecién al poder

blanco. La figura indigena mas importante de la novela, Romana, la madre
de Florentina, refleja en su hacer el sometimiento del indio ante el poder

que, como hemos indicado, se identifica simboélicamente ya sea con el
mestizo o con ¢l blanco.

Cuando a la india Romana le advirticron que a sus hijos los iban a

matar por scr “criminales™ (por robar), “se le veia sufrir, pero no contesto™.
Esta respuesta sin respuesta es la misma que tuvo cuando don Casimiro le

quité a la Florentina. Sufrir sin reclamar ¢s la imagen del indigena que nos
transmite Cabello de Elore.

Ahora biecn, otro pasaje de esta novela nos recuerda cierta escena de
Los bandidos de Rio Frio, donde Casilda agradece a cierto jucz el que haya
aplicado la justicia. En 1a novela de Mauricio Magdaleno, una vez que se ha

sentenciado a muerte a Conrado chico, Romana le suplica al capitan que
liberen a su hijo. Cuando ésta

autoridad militar le indica dénde puede

encontrar al joven: “—Vete corriendo y» lo encuentras. A mano derecha de la
Cruz de Pino™, la india “se iluminé toda y se¢ arrojd sobre el capitancito.

Agarré su mano derecha y la besd™, pues creia que ‘cl poder’ se habia

190
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conmovido. Pero ¢l capitancito soltéd una risotada: a Conrado le habian
practicado ya la ley fuga'”’.

Podemos decir. hasta este punto, cémo subsiste la imagen del poder
como ejecutante ¥ poscedor de la justicia: la justicia no es un bien de la
comunidad, es una gracia que se pucde obtener por ¢l ejercicio patrimeonial
del poderoso. Romuna no exige: suplica. Romana no reconoce: se humilla al
agradecer. (Por qué? Porque Romana conoce los usos ¥ costumbres del
poder: para obtener favores de éste hay que ser el protegido de alguien que
sea "alguien”™ (que si conteste). Por cjemplo, ¢l dia en que murid el gran
cacique de Tierra Caliente, el italiano don Dante, Romana realizé el
siguiente razonamicnto: si don Dante era ¢l amo de don Casimiro, y si don
Casimiro era ¢! amo de Conrado. de Romana y de sus hijos, entonces ella
sélo queria que don Casimiro sc convirtiera en ¢l amo de todos para asi
1%

recibir beneficios Dentro de esta misma logica, resulta entendible cédmo

es que en la muerte de don Dante una mujer de Lombardia exclamé:
“—;Se¢ murié nuestro padrecito y Dios Nuestro Sefior nos deja solos!™™.

Sobre este punto, el providencialismo, vale la pena detenernos un
poco mas. En Cubcello de Elote no dejumos de conmovernos ante
manifestaciones del intimo sentir popular, ante las imagenes que nos
muestran a los campesinos michoacanos mitificando la figura presidencial
mas relevante por su impuacto en ¢!l imaginario colectivo: Lizaro Cardenas.
Mauricio Magdaleno nos describe que cuando se anuncid que éste llegaria a
Tierra Caliente a repartir ticrras,

“Los caminos vomttaban de todos los rumbos multitudes apresuradas. Habia
paraliticos ¥ buchones que venian desde Tepalcatepecee, Tomalan y San Juan
Parangaricutiro. ¢on ¢l abjeto de ver al general Cardenas para que los curara. Les
habian ascgurado en sus pucblos que el que compartiera las aguas del baho

Y7 fdem, 216.
YN fedem, 31,
" fdem, 36,
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presidencial sanaba de las mds tercas dolencias y nl unos infelices llevaban

consigo a sus hijos mudos o victimas de un mal de ojo™

Pero adn cuando la figura de Cardenas representa para el imaginario
simbolo objeto de cierta adoracién, Caéardenas
1 poder. Claro esta que para

colectivo popular un
finalmente viene a ser participe del ejercicio de
el imaginario colectivo s/ existen diferencias: Cardenas es respetado, mas no

aqucllos que lo rodean. Por ejemplo. en cierto pasaje de la novela Cabello

de Elote encontramos la siguiente frase: “jAhora. si! Ya salié de Morelia el
general Cardenas, con wna hola de poli{icos“:'”. Aqui es ecvidente como
existe una demarcacidn entre uno ¥ los otros, hablindose despectivamente
de aquellos a los que. quidrase o no. pertencece este ilustre personaje. De

esta forma. en lo subsccuente —y en  forma alte
nte a los politicos locales y se alabard

rnan\'n‘ por no

contradictoria— sec criticard fuerteme
la obra de Cardenas o de la revolucion™?,
El dia en que Ciardenas llegd, se realizaron

sincero— a Cardenas, durante la ceremonia se

festejos. A pesar del

recibimiento efusivo

observaron distintos aspectos. En primer lugar, estuvo prescnte el politico

demagdgico.

v cuando. los magnavoces dejaban de  funcionar v las
del orador. del que no se oia ni papa, asumian
Inmediatamente, los aparatos volvian a
sol de mediodia, palabras

“De cuando
gesticulaciones y ademanes
exageradas proparciones de caricatura.
reproducir la voz y resonaban, inflamadas por el
contundentes Coma mazazos:

— La reaccién. ¢n su vano empedio... aplastar a la burguesia... las grandes masas
campesinas... la reivindicacion de v:l general Cardenas, el hermano de Jos
pobres... latifundio... latifundistas xplotadores... .xplas(:nr a la burguesia... la
reaccidén, en su vano cmpefio .. la nnmdxuuon de...™

Como podemos apreciar, ¥ que apoya nuestra hipotesis del ascenso al

poder de un sector politico «letrado», ¢s ¢l discurso politico un nuevo

Idum 79.
1 fetem, 18 (subrayado nuestro).
% El licenciado Lastra regresd a Lombardia, Habld de la ciudad de México ¥ de lo grande y monumental que
“Casi. casi, \ol\ln reconcibado con la obra de Ja Revolucion ¢ inclusive dispuesto a reconocer

una obra™ (fdem, 234).

Iz encontré
uc ésta te
Y fetem. S1.




elemento politico que en lo sucesivo serd un importante medio de
“comunicacion™ entre los actores sociales.
La concurrencia, por su parte. no prestaba atencidén, escuchandose sélo

s aqui donde aparece el politico local q'ue'incna a la

algunos aplausos. Y
poblacién al paternalismo. El capitin Rodriguez ordené a la chusma:

—iAplaudan! ;O no les interesa que el seifor Presidente en persona venga
reivindicar sus derechos?

rodo un cuaso. A ¢l, antes que a nadic, le
ente otorgue apoyo y legitimidad

entre éstos y los que

El capitan Rodrigucz ecs
al

interesa que cl pucblo de Tierra Calie
gobierno cardenista, pero también busca la ‘unidad si
ctarios les insistia que:

tienen tierras. A los pequeitos propic

—Son ordenes del Supremo Gobierno[.] v el sefior Presidente quicre que todos
lo ayuden como amigos vy ¢como mexicanos. La Revolucidon se hizo para destruir
los privilegios y darles tierra a los de abajo. Yo s¢é lo que significa la
expropiacién de Lombardia v Nueva ltalia para ustedes, hombres de trabajo...
pero les pido gue se den cuenta de la realidad » que colaboren patridticamente a
los fines de un AMéxico mejor. sin privilegios para nadie y sin diferencias
ftor Presidente vendrd pnrsnnqlnlcnlc a convertir en e¢jidos este

econémicas. El s
latifundio y a entregarlos a los ump..smns"‘

saber si sus intencione cran meramente

Hasta aqui no intere

para el sentir popular o si realmente

personales (que es conseguir algo),
estaba a favor de no lc afectaba en

204 .
nada—7%. Lo importante es

la qu¢ por cierto,
reaccién de los que lo

la reforma agraria
advertir cual es Ia
escuchan. Tras decir lo anterior, ¢ra de comiun acuerdo pensar del capitan
Isauro Rodriguez que “se¢ expresaba facilmente v le gustaba discursear™,
Al respecto, el secrcturio del Ayuntamiento, por ejemplo, expresé:

—Ese lo que quiere es quedar bien coa ¢l general Cardenas._ cuando leguc... jHa
de decir que a ver si lambisconcando lo ascienden a mayor!™™

202 fedem.
20 fdem., G1.
':: Mis adelante apreciaremos ¢l efecto corrosivo que ejerce sobre este personaje el *uso del poder®.
27 Dleun.

fdem, 62-63.
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Isauro Rodriguez representa muy bicn la nueva versién del politico
discursante. El podia hablar una noche y un dia entero, sin parar, y no se le

‘consumia el combustible’. Una vez hablé tanto a don Casimiro que éste no

pudo dormir vy revolvié y volvié a revolver en la cabeza un diluvio de

palabras y conceptos que lo aplastaban”™’. Resulia intercsarse detenerse en

esto: las palabras /o aplustaban. ;Qué podemos reconstruir como imaginario

colective ante tal cfecto? Aventurandonos diriamos que el poder

posrevolucionario tiene una nueva forma de sujecidn, de adormecimiento de

las masas: ¢l lenguaje. Asi, la colectividad mantiene la imagen del poder

como un actor tan eficaz en cl habla que sc asemeja al charlatan.

Ahora bien, la lambisconeria no es la primera vez que cs condenable

por la cultura politica mexicana., Como podran recordar, en las antecriores

novelas consultadas hallamos retferencias a este hecho (Bedolla,

Montemar,
Vaqueril ¥ Miguel Labarca, ete.).

y en Cuabcllo de Elote se le rcconoce
nuevamente como un factor que ¢n el ambito politico “abre puertas’. EIl
imaginario colectivo de esta novela sabe bien de estas cosas. Por ejemplo, el
sentir popular opinaba que. para su desgracia, Casimiro tenia la mas grave y
destructora de todas las famas: *no saber adular a nadie™ El gencral José
Isabel Robles al ver que por tal defecro Casimiro no figuraba, le dijo:

“—Tienes queé cambiar un poquito, Casumiro. jPara ser algo, hay que saber tratar
a los demads!™"",

Muy por cn cambio (por los resultados obtenidos), Isauro Rodriguez si
sabia comportarse. Una vez que se reparticron algunas tierra en Tierra
Caliente, éste corone) fue ascendido a mayor.

Aqui nos sorprende no la
actitud de Ia

india Romana de ver en la autoridad que nos es familiar o
cercana un medio para obtener regalias, sino la esperanza del imaginario
colectivo de tener a un poder mcnos peor:

2° fdem, 68.
=0 fdem, 9.



“Paracuaro ecn masa lo recibié como a un salvador, v no porque sus virtudes o
cualquier otra referencia hubicra dejado un recuerdo imborrable, sino porque el
anterior jefe ded destacamento —venturosamente relevado hacia unas semanas—
era un barbaro que se vivia en la cantina y no s¢ ocupaba mas que de escandalizar
y abusar de quien s¢ dejara”!',

Cuando el mayor Rodrigucz retorna a Lombardia con mas influcncia
militar y politica, sucede lo que la cultura politica guarda en su imaginario:
el poder corrompe. Isauro Rodriguez ya no era ¢l de antes. A su regreso, €l y

Blumental aprovecharon su nueva autoridad para quitarle a4 don Ceferino

Galas ¢l hotel que habia construido. El mayor Rodriguez se metid también al
mercado negro del arroz. Evidentemente lo del hotel era un atraco, pero
“nadiec sc¢ hace rico sin atracar a alguien™ Al mayor —la igual que al
Relumbron de Los buandidos de Rio Frio o a Vaqueril de La bola— no le
importaba ¢l qué dirin: simplemente estaba cansado de ser pobre y queria
vivir como la gente decente. A fin de cuentas, pensaba ¢l nada le habia
dejado la Revolucién®'?,

La Revolucidén es un aspecto recurrente ¢n la novela. Los siguientes

ejemplos refuerzan lo que anteriormente se¢ menciond respecto a la imagen

colectiva que se tenia de tal movimicnto social o de los revolucionarios:

Poco después de concluida la insurreccién armada. don Casimiro se

presentd al cacique don Dante a fin de que le diera trabajo, pero antes de
cualquier cosa e! vicjo le advirtié: "—Estd bien. pero esto no e¢s la
Revolucion. jAqui hay que trabajar duro!™**, En igual sentido parece
situarse la opinién de don Rodolfo Lastra, quien apreciaba a don Casimiro

.. . . . wara
no porque fucra revolucionario. sino porque era un hombre honrado™ ',

Anun cuando sc objctara que los juicios provenian de personas acomodadas y

que por lo tanto no iban a estar de acuerdo con la revolucidn, lo que
percibimos es que en general existe el desco de una reconstruccion y

5 e, 97,

fdem, 136. Ante los hechos. don Braulio personifica muy bien el imaginario colectivo cuando afirma:
':‘;T':mo cacarear de honrado pa salir con su batea de babas!™ (idem, 137).
3 fdem, 22,
B2 fdem, 111,



pacificacién. En otro pasaje cncontramos que en Tierra Caliente “la muerte
de tres forajidos que amenazaban trastornar la naciente tranquilidad publica

- N N . . Py . -
no rea, ni con mucho, motivo de sentimicnto ni de compasion ' Este sentir

evidentemente conlleva un rechazo por ¢! pasado turbulento,

sentir que,
como muestra esta novela, era de ricos y pobres.

Pero volvamos ahora un poco sobre el tema de la Reveolucién

enfatizando cudles eran las expectativas de algunos individuos respecto a lo
que podian obtener de ella cuando ¢l movimiento armado habia finalizado.

En Cabello de FElote notamos ¢l scialamiento popular de una

problemaitica: si alguien quiere que la Revolucion “le haga justicia™, esto es.

que se le reconozea y retribuy

a su participacidon en ¢l movimiento armado, el
costo que tiene quc pagar ¢©s “hacer politica™ Ello significa que para el
imaginario colectivo de esta novela cualguier cleccidn es censurable: o eres
un dejado o eres un lambiscon. NMientras don Casimira prefiere no pelear en
México su grado v su antigiedad de revolucionario, hemos visto ¢cdémo para
el capitan Rodriguez ¢s justo lo que hace (atracos v demas). Don Casimiro
muere siendo respetado por todos los vecinos y ¢l capitan tiene que
suicidarse porque su prestigio estaba por los suclos. Sin embargo, ¢l primero

acabé en la ruina vy ¢l secgundo en la riqueza. Aunque los tiempos habian

cambiado, quizd la experiencia colectiva sabia muy bien que muchas cosas

<
en torno al poder no s¢ habian transformade.

3 fdem, 28.
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VIII. Las buenns conciencias

Pero ui solo amas a los humildes desde arriba
arlos Fuentes

El prolifico escritor Carlos Fuentes, nacido en 1928, es una pigina
completa en la historia de ta literatura mexicana. No sélo ha marcado
fuertemente la creacidn literaria de nuestro pais por su obra y por su critica;
Fuentes es también ficl representante de una época, de un estadio socio-
histérico. Perteneciente a la Generacidn de Medio Siglo, participa de la
visién espectacular que sec vive en la bien llamada “Invencion del
optimismo™, pues —por ejemplo— con La regién mds transparente (1958)
se escribe uno de los tultimos textos celebrativos, solemnes y reverenciales
hacia la realidad wurbana mexicuana. En su novelistica nos topamos
precisamente con una percepcidn critica ante la sociedad mexicana, pero con
una acusacién que no por cllo renuncia a la esperanza, al festejo del
nacimiento de un nucvo mexicano. Sara Sefchovich seitala que Fuentes hace
concierto con un nucvo modo de vivir e proceso del desarrollo: “cl gobierno
podia, las reformas cran posibles, la democracia se conseguiria...” !0,

Fucentes manticene en su novelistica una presencia doble: lo mexicano y
lo universal. Esta vision la obtuve gracias a las estancias en cl extranjero
que realizé durante su infancia (su padre, un socorrido diplomatico del
gobierno mexicano. trabajéd en Estados Unidos v Chile), por lo que la
preocupacién respecto a nuestra problematica nacional —asi, en  su
conceptualizacion generul— permeard sus textos. El reconocimiento a su
obra es consccuente con sus aportacionces. tanto en ensayo literario y
politico como a su estile literario (Awra, por cjemplo). Es miembro del
Colegio Nacional, ha recibido el Premio Cervantes, 1897, el Premio
Menéndez Polayo, 1992, La Legion de Honor del gobierno francés, y el

Premio Principe de sAsturias, 1994, Aunque hemos mencionado ya algunas

s

Sefchovich, 1987: 152 (subrayado nuestro).



interesantes observaciones respecto a su literatura, no nos corresponde
elaborar una critica., pues ni contamos con la autoridad ni con el espacio
para cllo. Prosigamos, pues, con el anilisis de 1a novela que elegimos, Las
buenas concicncias, publicada por primera vez en 1960.

A diferencia de los dos ultimos autores examinados, donde se debia
establecer una discusiéon que justificara nuestra eleccidn —Rojas Gonzalez y
no Yanez; Magdalene » no Revuceltus—, la simple presencia de Carlos
Fuentes evita una larga defensa por su consideracién en esta investigacion.
El problema que nos surgid fue mas bien determinar la obra que resultara
mas propicia para nuestro anitlisis. Si bien ya en ¢l capitulo anterjor hicimos
mencidon al cuadro por ¢l cual escogimos tal o cual obra, una vez que
iniciamos la presente reconsiruccian nos surgio la inquietud de cambiar el
estudio de Lay huenas conctencias por el de la novela La mucrte de Artemio
Cruz (1962), en vista de que practicamente ¢l segundo texto se dedica al
examen de¢ un podcereso politico mexicano. Empero. ello no fue necesario: si
en la novela Cabello de Elore nos quedamos en el periodo cardenista (o el
‘fin' de la Revolucidn mexicana), con Las bucnus concicncias nos ubicamos
en cl ambiente del milagro mexicano ¥ con cierta cercania al desarrollo
estabilizador.

Esto ultimo cs importante dado que permite una continuidad histérico-
social que. sin proponérnoslo. nos proporcionaron estas novelas. Ahora bien,
si tanto Las buenas conciencias como Lua muerte de Ariemio Cruz muestran
una visidén critica de la realidad mexicana. cualquiera es buen objeto de
andlisis. Por otra parte. ¢l hecho de que la segunda novela abarque un
amplisimo periodo  (desde un  mitico 18S9 hasta un mortal 1959),
precisamente csa amplitud » riqueza sobre el tema que nos interesa dificulta
nuestro analisis: tal novela exige un trabajo exhaustivo que no perdona unas
cuantas cuartillas. Es mas, La muerte de Artemio Cruz merece ser otra

tesis? .

17 Owo problema metodolagiva que plantea La miccrre de Artemio Cr

€3 que la narracién la “elabora’ ¢l
que es ¢f poder. En este punto. si al reconstruir el imaginario colectivo n

sitamos precisamente 1a vision del
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Los puntos temiticos que se analizarin con la presente novela son,

entre otros, los siguientes:
— La ciudad como escenario de la vida cotidiana.
El poder econédmico y sus alianzas con el poder politico.
— La incuestionabilidad del poder.
~ Las virtudes del politico mexicano.
~ Los indios ¥ ¢l poder politico mexicano.
La vision indigena del ejercicio de poder politico.
— La represion politica. .
— El ascenso de la clase media.
-

En la novela quec a continuacién analizaremos. descubrimos dos

personajes cuya condicion resulta interesante: Jaime Ceballos. el

protagonista; ¥y Juan Balcarcel, tio de éste. Jaime, nuestro actor principal, es
un joven residente de una ciudad media (Guanajuato) que manifestara a lo
largo del texto su natural impetu de conocimiento, su inclinacidén por
cuestionar la tradicion familiar ¥ las costumbres religiosas de su entorno, asi

como una preocupacion por la condicidn de los marginados. En sintomatico.
en primer lugar. que las escenas se desenvuelvan totalmente en un ambiente
1a forma de distribucién poblacional originada

urbano, lo que nos muestra
@ no existe la

por la industrializacidon creciente. Por otra parte. aqui

inquictud por el reparto de las tierras. como sucedid en Cabclio de Elote, ni
. . 218 N .
el desco de tener una vida urbana, la cual, de hecho. se tiene™ . Jaime vive

en una ciudad » posiblemente salié de ella para irse a estudiar Leyes a la

que no es participe del poder, tedricamentye tenemos en esta novela lo que, desde la hiteratura, ~es el poder™.
Esta obra pucde aportarmnos, por tanto. mas que la imagen que ol pueblo recrea, lo que s el gjerzicio del poder
se discute la politica agraria
Por ejemplo, cuando Cirdenas

en México y a través de su histona
** En la novela Cabuello de Eluic observamos mnumerables essenas don
cardenista y la lucha entre lo que hemos denonmnado “arraigo-urbanizacton”
ordend se reparticran los latitundios. los pequefios propietarios de Tierra Caltente se enojaron. Don Casimira,
uno de ellos, exclamo: Yo nunca he reclamado nus derechos, pero soy mids revolucionario que ésos que
quieren hacer pedazos fo que no os suyo™. Mas camo Florennma siguiera obsesionada en salir del pueblo, al
enterarse de las expropraciones Je dipo a Casunito: " Mejor que te dejen sin nada! (Asi, nos tendriamos Que ir

de aqui!™ (Magdaleno, 1949 1986: 16. 64).

N
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capital, pero de cualquier forma su transito inter-citadino pertenece a la vida
cotidiana. Por otra parte, Juan Ceballos hard cumplir en su persona un ideal
modernizador: la constitucién de “un gobierno de universitarios y hombres
jovenes™. Ya veremos en lo que sigus como es que variaron sus intereses: de

una sincera preocupacién por la problemaitica social (que raya incluso en su
identificaciéon con ias clases bajas), por un acatamiento de las reglas
establecidas, pues bien pronto aprende que para figurar hay que estar del
lado del poder ¥y no del pobre.

El otro personaje que nos interesa ¢s Juan Balcarcel, un hombre
aristocratico que consigue encumbrarse en la sociedad posrevolucionaria al
mantener fuertes alianzas politicas y econdmicas con 1a nueva ¢élite
gobernante. Es decir, si en Los bandidos de Rio Frio resultaba comun que
los nobles pertenecicran a la clase dominante, en Lus buenas conciencias no
basta el linaje ui la riqueza: es necesario ser un letrado vy tener amistades
con los politicos posrevolucionarios. Balcarcel se

sabia esta nueva leccidn,
por eso "a medida

qQue preparaba su famose cstudio

con los politicos
exposicion de

ccondmico, sc
relacionab

guanajuatenses ¥ los asombraba con ia
. Lo .2 .
las doctrinas ccondmicas . v

aliendose de
aprovechaba la ocasion

de lucirse ante

sus
conocimientos,

las personalidades
estatales,

quc por respeto ¥ admiracidn proito le apoyaron para que se
dedicara a otorgar empréstitos, aunque en realidad las alianzas ilegaron
mucho mais lejos. Esta complicidad se manifiesta en la siguiente cita:

“El ex diputado Maximino Matcos. que
cacicazgo de tres municipios v
complejo  sistema  de  alea
administraciéon Jde Balcarcel’

desde
mantiene, en
as  cuyo producto

Guanajuato conduce su pequeio
la misma escala regional, un
encomienda a la guarda ¥y

En una ctapa de¢ reciente

agrario resultaba contraproducente
Balcarcel-Cceballos

cfervescencia revolucionaria y

atacar al poder,
sv  plantea como

repario

por lo quc la familia

necesidad las buenas relaciones

" Fuentes, 1960/1993, 33-34,
2 fdem, 65.



politicas. Por e¢llo apoyaron a tan divergentes figuras como Calles, Cardenas

o Avila Camacho®'. Y es que tenian muy presente que “/u correcta posicion

. . . . P F i, n223
politica habia definido siempre la bonanza econdmica de la familia . Las

diferencias entre la familia y los gobernantes se disfrazaban, se

acomodaban, se camuflaban. Es mas, la familia preferia atribuir su buena
fortuna original al gobernador Octaviano Muioz Ledo,

‘l“asinn'l:u:ién guanajuatense: la relacidén

“...dando con e¢llo acabada muestra de
pablica por encima de la verdad privada

entre los podercs locales y el poder federal se

Esta vinculacién
una cuestion de sobrevivencia.

convirtié parece ser, para los primeros, cn
Ello resulta mucho mais intcresante si se le compara con la posicidon que

guardaba, por cjemplo. Mateo Cabezudo en Lo bolu: para obtener la gracia
del poder central debia justificar y demostrar su poder local (formar un
grupo armado). Ahora, en Las buenas conciencias, para mantener un poder
local (basicamente cconémico) s necesario obtener, a priori, la anuencia

central. Estas nuevas relaciones probablemente no se deduzcan de la imagen

que guarda la colectividad respecto al poder. pero si nos ayudan a
comprender las formas de interrelacion que se guardarian en lo consecutivo.
Siguicendo la linea de vinculacion localismo-centralismo, encontramos

nuevamente on esta novela el elemento que permite, al estilo mexicano, el
de los gobernantes: el agradecimiento o Ia

reconocimiento por parte
cicana se califica

dentro de la cultura politica me
fortuna y» posicién a la

alabanza al poder, que
No debian los Ceballos su

como lambisconeria.
buena voluntad de los gobernadores Mufoz Ledo y Antillén?”, afirmaba en

tono preguntén la familia guanajuatense (formula que resultaba por demas

muy cortés). Claro que no siempre se tenjan que “coordinar™ —mejor dicho,

Esta ramilia sc decia: si habian obtenido dinero y respetabilidad a partir del apoyo a Diaz y demas
«por qué, ahora, habian de enajenarse la del general Calles? O la del general Cardenas, cuando
Cederm, 34y,

presidentes,
demostré que o seria un pelele. O. por tin, la del general Avila Camacho.
Zdem, subrayado nuestro.

fdem, 18,




disfrazar— los intereses particuliares con las preferencias del poder central:
en la época del general Avila Camacho resurgen en su amplitud las
posiciones conservadoras. Durante esta presidencia,
“Juan Balcarcel se permitié ¢l lujo de sincronizar sus crecacias privadas con sus
declaraciones publicas. «Siempre dije —explicaria entonces— que las
revoluciones, camo las vinos, se¢ suavizan con ¢l tiempo. Decididamente hemos
superado la etapa de los excesos» B
Con Miguel Alemian, de igual forma, las clases altas se sentian como

pez en el agua. En Guunajuato era comun escuchar:

—¢Se da cuenta? Este va a s vl primer gobierno civil desde el del sedor
\(adcro. un gobierno de universitarios y hombres jovenes. Quicen quita y su
sobrino llegue a diputado. ElI PMR se va a reestructurar, de acuerdo con Ia nueva
circunstancia histdrica dg la Revolucién, ya shora los civiles vamos a repartir
con la cuchara grande .. Selo diga Yo: se acabaron las demagogias rojillas de mi
general Cardenas (nunquu ¢l es miembro disciplinado del Partido y sabe acatar
tos intereses superiores de la Patria)™™

Pero asi como los gobernadores v presidentes son el poder politico, en
esta novela bien pucde representarse o resumirse on Juan Balcarcel ‘el
poder’: se dice que “por encima de todo, nadic debia contradecirlo y todos
debian acatarlo™. Si bien ello no es sino privativo de todo peder, 10 que
sobresale es el caracter autoritario de la imagen que el colectivo guarda de
éste:

“El indice de Balcarcel era signo de autoridad definitiva. Cada noche, el buen

hombre podia meterse entre las sibanas acompafiado de los pr:nod'cos —su unica
lectura— ¥y de un sentimiento infinito de razon, reposo v autoridad

La autoconsideracién del poder de “incuestionable’ parece ser un
fendmeno propio, al menos, de la ctapa desarrollista. Lo interesante es que
el poder cree realmente que ticne la razdn, por lo que sus ideales y politicas
concretas nos son mas que ‘lo que el pueblo necesita’. Este principio de

autoridad rcbasa al principio de legitimidad fundado cn las eclecciones.

324 fdem, 34.
322 Jdem. 65.
32 fdem. 37.
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Probablementc por ello ¢l poder posrevolucionario no podia concebir que el
pueblo tuviese capacidad de eleccién, pues éste podia equivocarse. De ahi
podemos inferir el por qué se manipularon hasta puntos aberrantes los
procesos electorales. pues el conservar ¢l poder tiene como preocupacién
principal la continuidad de la paz social, la continuidad de un proyecto
nacional *“acertado™.

En este sentido, Balcarcel ¢jerce su poder no por ¢l gusto de hacerlo
(o quiza si, pero cllo no importa), sino porque considera que asi podrd
mantenerse la tranquilidad y el progreso de la familia (o de la sociedad en
su conjunto). El piensa que Adelina Lépez, madre de Jaime, debe separarse
de Rodolifo Ceballos porque c¢lla no es una buena influencia para la familia;
que Jaime Ceballos debe ser catdlico ¥ hacerse politico porque con cllo se
asegura un prominente futuro; » que los revoltosos como Ezequiel Zuno
deben ir a parar a la circel antes que hacer otra revolucién. El mundo de
Balcarcel es ¢l mundo del poder: ¢l universo se dividia “en seres buenos que
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pensaban como él ¥ en seres malos que pensaban distinto Pero no sélo

eso: “en una scgunda instancia local[,] Guanajuato se dividia entre los

buenos quc poscian algo ¥ los malos que nada tenian™,

En esta novela la representacion gque tiene ¢l colectivo respecto al
poder s muy clara. Expongamos la siguiente imagen que se guardaba entre
los guanajuatenses:

“Don Juan Balcarcel ya estd sentado ¢n ¢l sillon de cuera de la oru.:na afirmando
su autoridad sobre los débiles ¥ su benevolencia hacia los poderosos™

Si esta imagen s¢ guardaba del poder cn general, sobre el poder
politico la imagen cos mucho mas acusativa: ¢! poder en México estd
corrompido y ni los que mids s¢ autonombran “justos™ sec salvan. En
Guanajuato “todos hablaban™, resultando nada raro escuchar: “Mira nada

midis, cuinto gobernador comunista y tan ricos que salen. ;Dios nos coja

7 idem.
* icfem.
Il[(‘"h §3.




confesados!*®? Pcro la corrupcion no se limita al enriquecimiento ilicito,
implica también el degenere de las funciones gubernamentales (lo cual ya

habia manifestado ¢l joven Miguel Labarca en la novela de Emilio Rabasa);

esto es, los que estan en el poder se mantiecnen no por su eficacia, sino

porque cucntan con el amparo o respaldo de otros mas poderosos. En Laus
buenas conciencias se menciona esto: “El hijo de Maximino Mateos en un
botarate, pero al cabo esta bien respaldado™'.

Juan DManuel Lorenzo., joven indigena, lanza quiza una de las
observaciones mas lastimosas respecto al ¢jercicio del poder en México.
Este muchacho, de¢ pequena estatura y movimicntos pausados, es amigo de
Jaime Ceballos. Su vision es la del pucblo campesino, s6lo que ¢l la expresa
porque ha estudiado. El recordaba los discursos “de los comisarios c¢jidales

en su pueblo y de los lideres en lrapuato, cditoriales de los periddicos,

nucevo medio de autoalabanza o
persuasiéon —o, en todo caso. un «doble discursor» politico—, Juan Manuel

. - N s 232
declaraciones de funcionarios . Ante ¢l

Lorenzo emite una ascveracion que proviene del ambito cotidiano: “Este era

s fai S 20233
otro idioma de México: un idioma de lacayos

Un aspecto sumamente relevante de esta novela es que, por primera
vez, se da voz a los indigenas. Seguramente cxisten en la literatura mucho
mias ejemplos de esta participacidon. pero al menos on los textos que hemos

considerado, es aqui donde un indigena nos muestra su visiéon sobre el

ejercicio del poder. Aunque ésta coincide con ¢l imaginario expresado por
las clases bajas, las palabras ¢ imagenes reconstruidas a lo largo de las siete

novelas anteriores pertenccen practicamente al colectivo mestizo. En

aquellas novelas deducimos por su conducir ¢cémo cenciben al poder los

indios, mas cs hasta cste altimo texto donde contamos con la versién

0 fern, 66.

2N fdem. «Botaraten, segin el Diccionario
juicio™ o “persona derrachadora. manimrota™.
=3 fdem, 97.

2 idcm.

Enciclopddico Espasa. es un “hombre alborotado y de poco



aparentemente mas dircecta de un indigena (finalmente, la novela la escribié

otro mestizo).
Aqui Juan Lorenzo relata con voz melancélica. pausada, como si
estuviera sopesando las palabras, la forma en ¢cémo se desarrolld la reforma

agraria en su familia, resultando mas que insuficiente, engaitosa:

—A mi padre le... dicron un terreno... para cultivar. Esto estuvo muy bien. El
propdsito... era muy generoso. Sin embargo... es una tierra muy pequeit . Sélo
se pucden cultivar algunas coles... y berros. El maiz alli no crece. No hay agua...
Entonces mi padre... tivne que buscar otra vez trabajo fuera de su ticrra... Vuelve
a endeudarse con un patrén...”H

Lorenzo cxpresa asi la imagen de un poder que no comprende las
necesidades reales de los campesinos. de un poder que mientras crea que con

una decisién resuelve lu problemitica no hara mas que crear otro circulo

vicioso; es mas “la situacién... no cambia en realidad. La situacidén es...
idéntica™. Carlos Fuentcs parece convocar en voz de este indigena a la
subversién:

“Pero mi padre... solo... no pucde hacer nada... Es preciso... que todos se unan.
Antes, hace muchos siglos... el ejido era la tierra de todo el pueblo. Cada
agricultor. posvia una parcela... ¥ ademdis tvnia lo que producia para todos cl
ejido... Ahora, en vez de ejido..., s6lo hay la pobre parcela de cada uno. Porque
son tan pobres... y desgraciados... uno solo no puede lograr nada... Todos
juntos... Hay que hacerlos entender... Todos juntos™ ",

Si uno esperaba ver a Juan Manucel Lorenze dirigir a los campesinos
de su pueblo, Fucntes nos muestra descarnadamente ¢l destino: Lorenzo deja
Guanajuato para irse a la capital, pues le han ofrecido un *trabajo menor’ en
los ferrocarriles. Lorenzo quizd pucda seguir estudiando. pero es mucho mas
probable quc no: su unico propdésito real es integrarse a un sindicato. La
movilizacién obrera le resulta, asi, mucho mas posible o accesible que la
campesina.

Otro personaje proveniente del sector marginal que plantea con sus

ideas y con su accién la insurreccidn popular es Ezequicl Zuno. Aqui resulta

32 [dem. 89,
32 fdem.



importante detenernos: tante Lorenzo como Zuno se preocupan por
condiciones concretas, por comunidades perfectamente identificables: a
diferencia de Demetrio Macias (o Luis Cervantes, en su defecto) o la negra
Angustias que perseguian la consumacion de los ideales que abarcaban a la
clase baja en gencral. Ezequicl Zuno es un dirigente minero que anda
escapandose del ¢jercicio del poder. En su huida se refugia clandestinamente
en casa de los Ceballos. En un principio sélo Jaime se da cuenta de ello ¥y se

le acerca para socorrerie. Al verlo, Zuno se dice a si mismo:

“...no ha de saber qué es que lo apaleen a uno... no ha de saber las palabras que
le dicen a uno... no ha de saber fo que vs aguantarse, con el miedo de ceder por
miedo... no ha de saber ¢como aguanrtarse parcce luego lo mas facil, y abrir ¢l pico
lo dificil... no ha..."*""

Esto e¢s, 1a faceta mas dolorosa del poder en México: Ia represién.

En csta escenas percibimos la imagen que tiene la colectividad
popular respecto a la naciente clase media: no ¢s la que cjerce el poder
directamente, ni tampoco la que lo padece “tan directamente'. Para el
imaginario colectivo, ¢l poder sc ensafia mis con los pobres (algunas veces
les da tierras, pero no culmina con la obra de redistribucién del ingreso) vy
ataca ferozmente a los que estén en contra de esta situacién. Ezequiel Zuno
le cuenta a Jaime Ccballos las estrategias que utiliza el poder para
desmantelar cualquier protesta, su protesra:

“— .. Nomis mec ccharon encima al ¢cacique. Nomids me encerraron y me dieron de

palos para que les dijera a los muchachos que regresaran al trabajo. Pero yo ya

sabia como terminan es5as cosas. Aunque hubiera dado dérdenes contra la huelga,
csos amigos me sacan de noche a correr por el camino y jtengan su ley de fuga!

Por cso me cscap¢ ahorita. chamaco, para poder regresar después vivito y

coleand Para buscar a otras gentes como las nuestras., para gque todos
juntos.

A Jaime Ceballos le resonaran cn los oidos las palabras de Zuno
(claro, mientras a ¢! también le prcocupen los pobres). El ‘ser uno” con los

olvidados le dura huasta cuando la propia inercia de la sociedad —de ‘su

° fdem. 58.
? idem, 59,
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sociedad’, de *su condicién’'— le conduce a la determinacion de “'someterse
2l orden para no caer en la desesperacién™. Era culpable de ello? Quiza si
porque no tuvo voluntad, pero quizd no porque mientras a2 Zuno no le
quedaba otra opcién que la de luchar, a Jaime en cambio le resultaba
personalmente menos costoso elegir otra forma de vida. Esto es, Zuno es
«otra realidad»™**.

Ahora bien, estc desmembramicnto de realidades sociales es mucho
mas patente en esta novela. Cuando Jaime Cebalios —un clasemediero
ascendente— le pide a Lorenzo —un estudiante indigena— que continden la
amistad que los unid en su adolescencia, éste le sentencia: “—No amigo...
Vamos por caminos distintos. Para qué engainarnos?™*”, Con ello Juan

Manuel Lorenzo hace hincapié¢ en la distancia de mundos, de visiones de Ia

vida que, evidentemente, nos complica una comprensién del imaginario
colectivo mexicano. Adn en las anteriores novelas no resultaba tan dificil
reconstruir una imagen colectiva del poder: ¥ ¢s que ahora tenemos un nucvo
actor: fa clase med

que ha irrumpido en los espacios privados y publicos,
marcando fucrtemente con su presencia citadina ¥ sus tdeas evidentemente
conservadoras a la percepeion social. Esta identificacidén o rechazo al pobre,
al campesino y al indio e¢s una relacidn dialdécetica, como diria Luis Villoro

en su interesantisimo libro Los grandes momentos del indigenismo en

México. LLa misma concicncia le dicta a Jaime Cceballos —en voz del padre
Lanzagorta— Jlo siguiente: “Pero tia so6lo amas a los humildes desde
arriba™®?,

Esta ascveracidn ©s quizd la que mis caracteriza a la Generacidon de

Mecdio Siglo. minoria rectora en la fase terminal del periodo que hemos

3 Ezequicl Zuno le hablo asi a Jaime: “—Por qué andaba escondido? Pues de repente por tarugo. Seguro,
todos te dicen: “Quién te manda’. Ganas para irla pasando, tienes t mujer ¥ s chamacos, que sélo Dios sabe
como la estarin pasando ahoruia uro. Pero no eres wi solo. Ese ¢s el problema. Que no estd uno solo. Y
luego, cuando te enfrentas al cacigue v le exiges que los demids hombres que trabajan contigo en la mina
puedan asociarse, y hasta lograr unira Tos hombres v sacarlos de las ratoneras ¢n una manifestacidén, pues ya
como que no eres w, stno los demas. Te imporna m..\drc la framilia ¥ tu pequedio puesto at aire libre, fuera de ta
mina. ¥ dectdes jupdrtela tada. Eso es lo que pasd™ (dem, 38).

I4lcm 142
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denominado "La invencidon del optimismo™, pero que también experimentd la
etapa “La hora de la pesadumbre”. Carlos Fuentes pertenece a ella y sin
embargo su actitud critica hacia su propio contexto intelectual le permite
expresar, en boca de! joven Juime Ceballos., un reproche: es falsa su
identificacién con el pobre, pues las mismas letras son un obstaculo, son el

parteaguas entre dos mundos: los letrados y los analfabetas funcionales.

Ante el dolor, la lectura l¢ proporciona a Ceballos un escape de la realidad:

“LPor quv.‘ bajaba los ojos el muchacho sorprendido en la succién de la muerte?
iPor qué desviaba el pt.n:nn‘ncnln hacia las jdeas y las lecturas gque alivian el
dolor que no descaba sentir

Este scntir, este solidarizarse con los miserables de cuerpo y alma
provoca mais confusién en ¢l corazéon de Jaime Ceballos. “*—He fracasado,
Lorenzo™, cxclama., Demasiado pronto aprendio la leccidn: “sufrir y hacer
sufrir a los demas es la condicién de un espiritu fuerte™ . Ese conflicto, el
que en México aque! quc detenta el poder ticene como distintivo el lracer
sufrir a {os demas, ¢s ¢l mismo que experimentsé el joven Miguel Labarca el
siglo pasado. Por c¢so, tanto ¢l protagonista de Lus buenas conciencias como
Miguel en La grarn ciencia, eligen Ilevar una vida “heredada’™, una vida tal y

como sc la prepararon sus antepasados:

“[Ceballos} supo entonces que seria un brillante alumno de Derecho, que
pronunciaria discursos oficiales, que seria ¢! joven mimado del Partido de la
Revolucion en el tado, que se recibiria con todos los honores, que las familias
decentes lo pond n de g)u:mplm quc se casaria con una muchacha rica, que
fundaria un hogar: que viviria con la conciencia tranguila™*',

El imaginario colectivo sabe que aquel que se mete a la politica no
encuentra salvacidn a su alma. La experiencia histdérica encuentra en las
palabras de Lorenzo un interlocutor. Asi. cuando Jaime Ceballos le dice a

Lorenzo que iba a hacer “todo lo contrario de lo que queria™, esto es, le

3 Fdem. 125,
32 fedem.
2 fdem, 133,

t
9



avisa: “—...Voy a entrar al orden™; con un de¢jo de compasién y afecto, pero

también con *“una ira indignada™ contesta el indigena Juan Manuel Lorenzo:

*—No vas a encontrar... a nadie alli {...] No es grave... tu dolor. Otros... son los

que sufren cn verdad. Ceballes: un dia... ya no tendrds derecho a colocarte
aparte... con el pretexto de tu propia salvaciéon. Algo... como una gran ola... te
cubrirda. Te encontraris... analiziandote... desesperado... y la ola no te

Tespetard f

La politica, esta gran ola: incontenible, abrazante, que separa a los
que sufren de verdad de los otros: los gobernantes, Balcarcel... y ahora
Ceballos.

En esta novela percibimos un desencanto generacional. Puede decirse
que en el imaginario de este texto literario se guarda la imagen de un poder
que agota la persistencia de quienes podrian tener el valor de enfrentarlo. Y
es que la seguridad, el saber que tenemos algo que nos sostiene es
demasiado fuerte para los mexicanos que se nos revelan en Las bucnas
conciencias. Aun para Zuno resultéd dificil separarse de su mujer y de sus
hijos, rifandose todo cuando desatortunadamente lo unico que tenia, la vida,
valia bien poco. Porque ‘uno’ no e¢s nada: quizd ‘todos unidos’ es la
solucion. Pero Jaime Cecballos esta solo: ni su padre. ni su madre, ni Zuno,
ni Lorenzo lo acompafan. Mientras Juan Manucel se alejaba, Jaime se decia:

“*No he tenide ¢l valor. No he podido ser lo que gqueria. No he podido ser un

eristiano. No pucvdo quedarme solo con mi fracas no lo aguantaria; tengo gque

apoyarme en algo. No tengo mas apoyo que osto: mis tios, la vida que me

Prepararon. fa vida que heredé de todos mis antepasados. AMe someto al orden.

para no cacr ci la desesperacisn. Perdon, Ezequiel. perdon Adelina; perdén Juan
Manuel™™,

En fin, Ceballos “tenia que hacerse hombre™, porgque ¢l mundo estaba
ordenado asi. Y al término de la novela cncontramos lo que el imaginario

colectivo imaginaria como la frase de todo poder:

D ddem, 132,
*** fdem. 143 (subrayado nuestrod). .
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*iQue cargara el diablo con los humildes. con los pecadores, con los
abandonados, con los rebeldes, con los miserables, con todos o que quedaban al
margen del orden aceptado™™*.

Esto es, persiste la imagen de que para el poder esta primero el interés

personal que la solidaridad con los de abajo.

24 fdem.
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IX. Sc¢ esta haciendo tarde

Un par de agentes. dentro del auto, los veian

con sonrisas canallescas
José Agustin

José Agustin Ramirez, acapulquefio por nacimiento, llegé a este
mundo en 1944. Pertencciente a la Generacion del 68, José Agustin da*
impulso con su narrativa a un nuecvo estilo literario: la “literatura de la
onda”. Caracterizada por una frescura de lenguaje, la literatura de la onda
busca romper los rigidos esquemas novclisticos ecstablecidos por
generaciones anteriores, de tal forma que pronto se convierte en todo un
fenédmeno: rememora ambicntes urbunos vividos por un actor social que no
actia: los jovenes clasemedicros. Estos jévenes que no critican su mundo,
sino tan sélo lo disfrutan, utilizan al lenguaje para manifestar su loca
rebeldia, su infinito desco de divertirse aqui ¥ ahora.

La literatura de la onda encuentra en el texto De perfil (1966) de José
Agustin a su miaximo exponente. ¥ aungue nuestro autor rechaza tal
denominacion para este estilo literario, ambos. novela y escritor, son un
referente obligado para aquel que quicra realizar un socioandlisis del
periodeo *La invencién del optimismo™. Ahora bien, proponemos revisar en
este momento no a la novela De perfil, sino Sc estd haciendo tarde (final en
laguna) —del mismo crecador — en el sentido de que nos interesa mas
analizar la ctapa del México moderno denominada *La hora de la
pesadumbre™. Una vez que hemos examinado con la novela Las bucnas
conciencias “"La invencién del optimismo™, corresponde situarnos en el
siguiente periodo, caracterizado por un descncanto hacia el desarrollo
mexicano.

Las crisis cconémicas y sociales son particularmente intensas ¢n esta
etapa. En la literatura es posible vislumbrar esta pesadumbre, pues los
autores empiczan a voltear al mundo que se estd construyendo ¥ con una

mirada critica nos exponen una novelistica extrema: o la metaficcidn o la
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denuncia. En ambos estilos percibimos una insatisfaccidn por el estado de
cosas: en una existe evasién y en la otra una vision descarnada de la realidad

cotidiana. La escritura de José Agustin, por su parte, se torna intensamente
reveladora de la condicién mexicana, como si en su describir nos dijera:
mira. estos son los jovenes, estos son sus intereses, su estilo de vida pro-
norteamericana; pero también nos conduce a la pregunta .y ahora, qué

vamos hacer?
José Agustin nos
proporciona una visién critica de

novela la sorpresa invade nuestros sentidos por ¢l sinsentido en que se ha
falta de interés por

tarde, y en ello nos

urbuana. Al leer esta

advierte: se estd haciendo

Ia cotidianeidad

enclaustrado el vivir del joven. Ahora bien, gsu
revolucionar al mundo se debe a una falta de auténtica rebeldia? No. En esta

novela percibimos a los jévenes que se saben sin futuro, sin posibilidades de
Su rebeldia se expresa en ¢l rock, en el consumo de

automovilisticas. Ante la falta de

desarrollo personal.
estupefacientes, en las locas carreras
esperanza prefieren divertirse, pasirsela bivn ahora que pueden. La imagen

do a los que tenian valor, ha

del autoritarismo aberrante del 68 ha atemori
conseguido que cada quién se preocupe por su individualidad, pues el poder
les resulta indestructible, infinito, inamovible. No es que exista
conformidad: el descontento ¢s palpable. Pureceria mas bien que los jévenes

se esconden en sus vidas para simplemente sobrevivir.
A través de la presente novela pudimos analizar los siguientes puntos

temiticos:
— El cambio e¢n la estructura social mexicana.
Los nuecvos medios de violencia legitimos: la policia.

El problema de¢ la corrupcion politica.

La distancia abismal pueblo-poder politico.

La modernizacidon: desigualdad v poder politico,

El poder politico como causante unico de las desgracias nacionales o de

como el imaginario Ic hecha la culpa al otro.

N
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— Los vinculos del narcotrifico con el poder politico.

— EIl ejercicio de la injusta justicia.

~ La'creciente individualizacién.

— Critica y admiracién al estilo de vida nortcamericano.
-

La novela que por ahora nos ocupa —publicada por primera vez en
1973— aborda distintas problemiticas. En primer lugar. su actor principal,
Rafael, pertenece al estrato medio. aunque se vislumbra que proviene de una
clase baja ascendente. Este joven asiste al puerto de Acapulco a pasar unas
vacaciones, fendmeno que sefiala los niveles de bienestar que alcanzdé la
sociedad mexicana, asi como un nuevo cstilo de vida resultado de la
industrializacidén y la urbanizacidén crecicente. Si a Florentina le parecia un
hecho extraordinario el visitar cualguier ciudad. ya para los jévenes
capitalinos es una acto cuusi costumbre el descansar en la playa (con sus

. obviamente). Asi. cuando lecmos Sc¢ estd haciendo

consecuentes gasto
tarde, nos enfrentamos de golpe a otro México, donde va no aparecen los
campesinos ni  los indios. Evidentemente ello implica una intensa
incorporacién de scctores que o por talta de tierra o por una busqueda de
nuevas expectativas o por los problemas que nos indicd Juan Manuel
Lorenzo en la novela anterior, se ven obligados a salir de su entorno rural.
Esto nos sorprende porque si la distancia que separa a una generacién
de otra, scgian Luis Gonzalez y Gonzalez, es de 15 anos, la vision de mundo
entre Carlos Fuentes v José Agustin es abismal. Ahora bien, en promedio
existen 16 afos entre novela ¥y novela analizada, pero entre la publicacion de
Las buenas concicncias y Se estd huciendo rarde tenemos tan sélo 13 afos,
lo cual, en un primer momento. nos hizo dudar de la metodologia que
estamos usando. Sin cmbargo, puesto que con los ejecmplos analizados
anteriormente sc observa una cierta continuidad entre los imaginarios
colectivos reconstruidos, ¢n un segundo momento llegamos a la conclusién

de que las diferencias contre estas dos ultimias obras literarias son resultado

[
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no solo de las normales disparidades entre generacidén y generacidén, sino

mas bien de un cambio radical en {a forma de vida de los mexicanos. Esto

es, con José Agustin prescnciamos el gran
mexicana.

salto que dio la sociedad

Pero averigilemos qué tan difercente es el imaginario colectivo de esta
época. Para empezar, para la cultura politica existen nuevos actores de
poder. Si ya desde la novela de Fuentes desaparecia el ejército, aqui
definitivamente no sc¢ hace mencion a taul fuerza armada. Sin embargo, el
espacio no queda vacio: surge ahora la policia como simbolo del poder
facultado para ¢l cjercicio de la violencia, Este nuevo poder se encargara, tal
y como lo hizo el ¢jército en el siglo pasado. de poner orden a través de su
desorden. El imaginario colectivo mira a la policia no con buenos ojos. De
hecho, se guardara la imagen de la policia ¥ los judiciales como un conjunto
de elementos autoritarios, déspotas, abusivos y demas. Casi un tercio de la
novela los personajes principales se la pasan huyendo de unos policias de
trinsito que intentaban detenerlos por su exceso de velocidad y porque iban
ingiriendo enervantes., En un sinfin de escenas notamos tres aspectos. Uno:
la imagen que se ticne de ellos: “Un par de agentes, dentro del autor, los
veian con sonrisas canallescas™™7;, dos: ta corrupcién la atribuye el
imaginario colcctivo a ¢stos repreosentantes del poder; y tres: no  existe
mayor disfrute que burlar al poder.

El primer y scgundo punto sc relacionan intimamente: la policia cs

canalla porque no busca resguardar ¢l orden, sino sélo apropiarse del dinero
de los infractores. En seguida que Rafacl v los demds notaron la presencia
de los agentes de triansito. la reaccion de Paulhan fue preguntar *;Cuinto

dinero traemos?’, para

lucgo afirmar: “"Vamos a darles dinero
ae248

Sin embargo, queda

... eso
quieren con cllo claro que aunque ¢l imaginario
colectivo se considere victima dec la corrupcion de la policia, el acto del

soborno no es unilateral: implica que ambos, poder e imaginario colectivo,

a7

J. A. Ramirez. 1973/1994, 101.
Idem.
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compartan el mismo cédigo de valores. Es decir, el imaginario colectivo se

considera en desventaja —lo cual es real— pero no advierte que es en igual

sentido, cémplice.
Esto lleva, por tanto, al tercer punto: si el abuso lo comete el poder, ¢l

simple hecho de burlar su cjercicio autoritario es todo un uacto de valentia.
Los personajes de esta novela disfrutan con emocién y miedo la loca carrera

por la costera y las terracerias de Acapulco, haciendo gala de su

atrevimiento y de su cupacidad para "escaparse’ de los agentes.
En esta travesia, Virgilio advierte la enorme desigualdad originada
por la modernizacion: mientras la zona turistica parcce de primer mundo, las

colonias popularces del puerto padecen la miseria tercermundista. Ahora

bien, lo interesante e¢s no solo esta imagen dual que guarda el imaginario
colectivo respecto a su realidad, sino la explicacidon que otorga sobre ello Ia
cultura politica mexicana. Otro aspecto importante del imaginario que se nos
revela en las palabras de Virgilio ¢s lo siguiente: ¢l responsable de esta
situacion desigual c¢s ¢l gobicrno. Asi. ¢l poder no sdlo es corrupto, es
también causante de los males nacionales. Al atruvesar distintas secciones

de Acapulco, apenas separadas por unas cuantas calles, Virgilio se dice a si
mismo:

“Pinches culeros del Municipio: muy monina la Costera y monte adentro puros
agujeros ¥ gente cayvéndose de hambre y niftitos de cuarro afios con unas
panzototototas de tantos animales. y yo prermummm con  este charger  de
pocabucla, valié¢ndome madre que se mueran de hambre de Ja Costera para
adentro, pensando en que ojalda me vieran mis cuates los pasados™*.

En esta frasec cncontramos que c¢l responsabilizar al Estado va

acompanado de una actitud deslindadora. Es decir, si por un lado se le acusa
al gobierno de la pobrcza imperante, e¢s claro para los personajes de esta
novela que ellos. en cambio, no pueden hacer nada ni quicren hacerlo, pues
su preocupacion no ¢s solucionar tales condiciones sino mas bien pasdrsela

supcr. Imiposible escuchar ahora las palabras solidarias ¢ incluso cotidianas

2 fdem, 119,



de la negra Angustias. Eso se ha acabado conjuntamente con la Revolucién
Mexicana. Estos son otros tiempos, donde el retraimiento de la vida privada
respecto a lo publico se intensifica. Lo que interesa es que los demds vean
que nosotros somos bicn chingones, diria Octavio Paz. Sin embargo, como
ya habiamos mencionado, este retraimiento no es casual, pues existen
antecedentes represores a cualquier intento por modificar la relacién poder-
pueblo. Con cllo queremos indicar que si existe una cierta conciencia de la
problematica nacional, mas la inercia de la vida cotidiana impone canones
de critica que no llegan mas alla que a la denuncia informal. Virgilio
peasaria cn lo positiva y necesario de “hacer algoe’, pero como siempre,
termina conformindose con su forma de vida individualista:
“Esas son puras jaladeces, deberiamos hacer la revolucién., Ratatatat, jabajo.
perros azotadares, envenenadores de lua mente del pueblo! jChinguen a su madre
burfresas! Aguantar Ia revolucidon, pero todos somos unos culeros y muy
habladores. Yo al menos, en cambio Genaro Vazquees partiéndose la madre muy
calladito. aqui cerca. Carajo, yo soy un culero: cobro un tolteco por cartén de

© por sunshine si el aceite estd escaso. La neta es que
5

moranga o hasta un ¢i
valgo madre. soy un pinche huevon, deberia trabajar’

Ceon ello notamos que el imaginario colective de esta novela se
considera a si mismo como un ‘hablador’. Pcro también observamos la
aparicion en el escenario politico de otro nueve actor: la guerrilla. Asi, ante
la radicalizacién conscrvadora del poder se conforma otro contrapoder
igualmente radical, que haciendo uso de¢ la fuerza intenta oponerse al
ejercicio ‘legitimo” de la fuerza. Es dificil .averiguar cual era la posicién
colectiva frente a este contrapoder, pero al meneos Virgilio advierte la
manipulacién ideoldégica de que es objeto la poblacidén en general.

Hasta este punto ¢l imaginario colective nos ha proporcionado la

semblanza del poder: ¢l gobivrno estd tan preocupado, por ¢jemplo, en crear

una imagen ante los turistas extranjeros —o al exterior, en general—, que se

ha olvidado de la distribucidn del ingreso a nivel nacional. Los

regionalismos ya no radican en diferencias de tradicién: mas bien, en

Fdem, 147,
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diferencias de infraestructura. (Y por qué cs responsable de esto el poder?
Porque el poder ¢s quien se apropia de los impuestos federales, y-sélo a él
corresponde Ia funcidn de satisfaccion de necesidades sociales. Jugando con
las palabras, Virgilio expresa aqui un sentir popular:

“¢Y disco cs esa oficina del L.oburno donde se roban el dinero de los ciudadanos
con los llamados impuestos discale

iEsc es fisco!, dijo Paulhan, ricndo

El tema de la corrupcidn ¢s recurrente en Se esid haciendo tarde, y

muy probablemente también en la sociedad mexicana en general. La misma

corrupcidn se¢ percibe distinta a la corrupcidn de décadas anteriores, pues ¢l
narcotrafico sc convicrte en un tema cotidiano que se vincula con las altas

esferas del poder en México. Ya en palabras de Virgilio encontramos que ¢él

se dedica a tal negocio. un necgocio que considera opuesto al trabajo:
“deberia trabajar”, se¢ dice a si mismo. Lo notorio e¢s que ¢l imaginario
colectivo sabe que hay dos tipos de comercio negro: ¢l “en corto’ y el de los
politicos o militares. Virgilio explica que:

. “Yo no vendo moto porque quisiera ganar las roncladas de dincro, ¢sas las ganan

otros. los big opgrnmm los generales o politicazos que tienen sus sembradios
muy chingones™

Mientras para ¢! ¢s cosa de sobrevivencia, para los altos funcionarios

el narcotrifico ¢s el negocio de su vida. Asi. los politicos o sc hacen de
dinero al quecdarse con el presupuesto federal, estatal y municipal, o se
hacen ricos con trabajitos mal habidos, donde, cvidentemente, aprovechan su
posiciéon cn ¢l poder. Por cjemplo, Virgilio se queja del desigual trato que

existe en nucstro pais respecto al cjercicio de la justicia:

“A los ducios de ¢sos sembradios proteridazos no dos llevan a Lecumbersi y

tampoco les dejan irineo la IQ‘I'(m.Il prision, como a mi cuate que resultd que ni se
llama Ricardo, sino Filiberto™*,

2! fdem, 110.
32 fdem, 150.
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Bien sciialado lo tenia la literatura de la onda: el estilo de vida que se

practica en nuestro pais tiene como ejemplo al ‘american life'. Este cambio

en los modelos de vida se manifiesta en la obra literaria de José Agustin,
donde observamos, por cjemplo, cémo han dejado de existir los asaltantes de
£aminos, para toparnos ahora con la venta de estupefacientes. Los negocios
ilicitos cambiaron tan radicalmente como las formas de vida cotidiana,
creando a su vez nuevas problematicas que, tanto en Los bandidos de Rio
Frio como en Se estad hucicendo tarde, son solapadas por altos funcionarios
publicos. En vez d¢ combatirlos, el Relumbron de la novela de Payno y el
gobierno gucrrerense de la presente novela,

protegen a través de su
influencia actos fuera de la ley a fin de beneficiarse cconomicamente.
Por otro lado. notamos que ya no existe la misma orientacién cinica

que en Los handidos dc¢ Rio Frio, pues los argumentos del Relumbrén que

justificaban el abuso como la unica forma para subir de estrato

socioeconémico se han dejado de escuchar. No con ello se entienda que ha

desaparecido tal conducta: lo que sucede mas bien ¢s que el agandalle se ha

convertido en una estrategia de sobrevivencia. Bajo este esquema, cl

imaginario colectivo s¢ excuy

a no sin un dejo de culpabilidad, facilmente

advertible en las palabras de Virgilio. Asi., el imaginario colectivo parece

que imagina una sociedad en decadencia, pucsto que la corrupcidn abarca —
ahora si— resquicios insospechados: la vida cotidiana. Existen por tanto,
dos parametros morales: ¢l que se sigue con la familia y los amigos (en lo
privado), ¥ ¢l que se¢ reproduce en la calle (lo publico). Sin

embargo,
también es cierto que el

imaginario colectiva tiende a idealizar ticmpos
pasados. Por cllo, en cada novela notamos la sensacion colectiva de que el
presente ¢s mucho mias amenazante v dificil que ¢l ayer. dandonos la
impresion —falsa o no— de que el poder aumenta su autoritarismo y

corrupcidn. Pero recordemos que en esta investigacién nos intercsa mas
que la gentc crec que €s que lo que es (ya existen suficientes andilisis sobre
el deber ser y el scr del sistema politico mexicano).
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Probablecmente sca un resultado de la transculturacion o quiza no, pero
lo que si es cierto es que advertimos en esta novela un imaginarjo colectivo
tan individualista que resulta realmente indiferente ante las condiciones del
otro. Ya hemos hablado del conflicto que mantiene el joven Virgilio, quien
reconoce las condiciones miscrables de sus compatriotas pero también
confiesa su faita de valentia. En igual sentido, en esta novela percibimos la
soledad gque enfrentan los personajes. pues aunque deciden divertirse juntos,
cada quien esta cn su onda, en su rollo, sin importarles qué le estd
sucediendo al de junto. Ahora bicn, a pesar de ello, los jovenes mexicanos
clasemedicros no por cllo dejan de sentir repugnancia ante el lacerante
individualismo que emanan los turistas nortecamericanos que los acompanan.
Esto es, a pesar de copiar los estilos de vida norteamericana —
considerandolos por ecnde como superiores—, el choque cultural persiste,
pues no hay una adaptacién cabal: antes bien, subsiste la critica al
extranjero. Asi, comparativamente ¢l mexicano es mas solidario y mas
comunitario quc estos visitantes norteamericanos. Pero no es suficiente,
seflalarian Virgilio y Rafacl.

Finalmente, queda una pregunta por responder: jqué tan distinto es el
imaginario colectivo de los afios sctenta a los noventa? Esperemos que ud.,
amable lector, haya claborado su hipdtesis. Por lo pronto, dejamos hasta

aqui el anilisis sociologico de las nueve novcelas elegidas.
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EL IMAGINARIO Y LA LITERATURA.
UNA REFLEXION FINAL



El imaginario y la literatura. Una reflexién final.

Queda por ahora elaborar las conclusiones. Hemos recorrido algunos
tramos tortuosos, otros complicados, sea por su cariacter, sea porque asi los
hemos desarrollade o embrollado, y también algunos‘di\'crtidos. Empero,
lanzar una mirada hacia atrds no deja de complicarnos la existencia, pues al
evaluar lo propuesto y lo hecho se evidencia la tangible diferencia. No todo
esta mal, evidentemente, ya quc hemos encontrado quizd mdas de lo que
esperibamos, pero tampoco es suficiente. Ahora todo lo escrito puede
resultar banal o si acaso intercsante, mas le aseguramos, amable lector, que
lo realizamos con tanto entusiasmo cual si fuera trascendente. Esto ultimo
porque nucstros tres objetivos mas intimos resultaron muy ambiciosos, a
saber: a) motivar una nueva metodologia en la sociologia; b) otorgar a la
nocidén de cultura politica tres especificaciones: un cardcter de proceso
histérico, un caracter de reformulacién cotidiana, y una version simbélica; y
¢) realizar una lectura de las aportaciones puramente mexicanas.

El primer punto sc¢ puede resumir asi: esta investigacidn se planted
Ilevar a cabo lo que e¢n muchos cs sdlo una intencién: indagar en cl arte
como si éste fuesc un vehiculo de conocimicento. Ello significa no hacer
sociologia del arte. sino a travds de la literatura. realizar una sociologia.
Para ello adquirimos una actitud contraria a la de Sara Sefchovich, quien
elabord una reconstruccidon socioldgica de la literatura. A partir de una
contextualizacién social. ccondmica ¢ ideoldgica, Sefchovich reagrupé en
seis periodos la creacidén novelistica mexicana. Nosotros, en cambio, a partir
de la obra litcraria buscamos en qué consistia ese contexto cultural.

El segundo objetivo significa que iniciamos la problematizacién con

la siguiente critica: el concepto «cultura», volvemos a repetir, s un término



mucho mas rico en acepciones que no puede reducirse a la particularidad de
«conducta». De ahi que la revisién intentara una consideracién histdrica de
1a nocidén cultura politica, una revisiéon a la percepcidén colectiva cotidiana y
una inclinacién por las imagenes colectivas antes que por las actitudes

colectivas. Ahora bien, a la hora de¢ evaluar los resultados observamos que

nuestra investigacion no es lo suficientemente histdérica, ni colectiva ni

versa con exclusividad sobre el imaginario. Sin embargo, la intencionalidad
tedrico-metodologica porsiste y €50 ¢s importante,
El tercer propdsito counsiste en un interés por rescatar lo que los

mexicanos han escrito sobre el tema. Pudimos haber dedicado la tesis a

indagar Ia posicion tedrica respecto a la cultura politica o a una nocidén
parecida desde la cicncia politica y sociologia. levendo, por ejemplo, a
Montesquieu, a Marx. a Tocqueville. a Weber, a Durkheim, a Pareto, a

Parsons, ctc. Sin embargo, cacriamos en algo quc es intercsante pero que no

nos preocupa. Personalmente, hice caso de cierta afirmacidn de

Gonzalez
Casanova: los alemanecs ¢itan a los alemanes, los franceses a los franceses,

los ingleses a los inglesces, etc

micntras que nosotros los latinoamericanos,
por crecernos cosmopolitas, citamos a la intelectualidad europea v
nortecamericana, sin acordarnos de la propia creacién. Por €so. precisamente
por ello, nos plantcamos la primer delimitacion: consultar en lo mayormente
posible escritos mexicanos. Teniamos, puces, al tema de la cultura politica
por un lado, ¥y a la intelectualidad mexicana, por ¢! otro. Pero en esta
atractiva conjuncion descubrimos lo que es cvidente: en ¢l plano tedrico, ¢s

realmente poco lo que se ha escrito sobre el tema. Y no sélo eso.
priacticamente todas las investigaciones empiricas sobre cultura politica son
una extension de lo que Almond ¥ Verba afirmaron sobre tal hecho social.
agregando poco o nada a la discusion. Para colmo de males, en aquellos
donde si existen avances sobre la investigaciéon (digamos Rafael Scgovia o
Francisco Jos¢ Paoli Bolio), sc¢ ignora o se hace a un lado las pertinentes

observaciones de Aurora Loyo y Roberto Gutiérrez: la cultura politica tiene



una dimension cultural y una dimension histdrica. Esto es, a la luz de 1a
interpretacién mexicana de la realidad mexicana no se puede hacer a un lado
el cardcter simbdlico e histérico de Ia nocidén «cultura» «politican., Ahora
bien, aunque tanto en términos tedricos como ¢n ¢l Ambito empirico Almond
¥y Verba hicieron mencidén a la importancia de las percepciones colectivas
respecto al poder. ninguno de nuestros eminentes investigadores (desde la
sociologia politica) otorga suficiente atencidén a tales consideraciones. Esto
es, los textos socioldgicos mexicanos sobre cultura politica se han inclinado
hacia sélo una versién de la cultura politica, la cual, a mi parecer, no es la
mas afortunada’.

Ahora bien, precisamente este punto es el que nos permitié
preguntarnos por otras fuentes de conocimiento. Al recurrir a la novela
mexicana salvamos en términos de inquietud personal las tres intenciones
que posteriormente manifestamos como objetivos intimos. Y también alli es
donde empezd nucstro tortuoso camino. jPor qué?, porque no siempre se
puedc ‘justificar® algo que pertencce a la intuicidn. Si bien a través del
segundo capitulo c¢laboramos una sustentaciéon metodoldgica de tan
descabellados propésitos, parece ser que la critica ha empezado aiin antes de
que culmine mi investigacién: a los socidlogos les parece intcresante, pero
dificil dc sustentar. Y no se diga de los artistas y fildsofos: ven en un
socioandlisis de la literatura un reduccionismo que califican de
imperdonable. Que quede claro, jamas he querido desmitificar al arte: la
obra en su acto estético ¢s, ante todo. una obra artistica. Sin embargo, ecllo

no le inmuniza de ser ademis de un objeto de placer estético, un objcto de

! Esta afirmacion la exphico de la sigtients manera. Reducis ¢l andlisis de la cultura pelitica a las conductas.
significa ignorar imporantes problematicas. Pongamos una: resulta mas facl que cambiemos de actitud ante
un fendmeno, que cambiemos nuestza opinton sobre ¢l Es decir, nuestras conductas pueden ser consecuentes
© no con nucstro seatir, dependienda muchas veces de o que nos convenga, aunque ello contradiga la
valoracion que tengamos sobre un hecho. Si solo ponemes atencidn a lo que hace la gente, no podremos
comprender a cabalidad lo que piensa, ¥ de igual forma si atendemos a lo contrario. A falta de investigaciones
sobre lo segundo. claboramos una reconstruceion del imaginario colectivo con la finalidad de proporcionarle
al especialista una segunda parte de trabajo interpretanvo de Ia cultura politica mexicana.




conocimiento. Esto significa que reconozco en la obra al menos dos niveles:
el nivel estético y el nivel de construccién social de la realidad
Al ubicar la investigacidén en el segundo nivel

se corre el riesgo,
cvidentemente, de encasillar a la obra

literaria como un producto

determinado por su contexto social. La pregunta es j;coémo evitarlo? Por el

momento no lo sé. Tal vez si no hubicse leido o escuchado la opinién de

especialistas sobre critica literaria o a hermencutas de la literatura, jamds

me hubiese enterado de las fuertes limitantes tedrico-metodoldgicas de mi

propucsta y por lo tanto mi trayecto fuera mas seguro de si mismo. Sin

embargo, ofrezco una disculpa por mi osadia y también pido al menos una

consideracidn: por un lado, el tema ¢s de por si complicado; por ¢l otro, en

mi intento por rebasar mi propia sombra, he invadido terrenos nucvos que

me resultan perturbadores. Tomese en cuenta que esta €s una primera

intencién por decir algo diferente —o tal vez no tanto—, y que mi formacion
ha visto divorciada del intercambio disciplinario que en cste
caso resulta imprescindible. Para

universitaria sc

claborar una propuesta suficientemente

sustentada necesitaria realizar estudios que volverian infinita esta

investigacién de licenciatura. Por e¢llo renunci¢ demasiado pronto o

demasiado tarde a continuar la biisqueda de un marco tedrico-metodolédgico,
para pasar, finalmente, a la cjemplificacion de
conmo una posibilidad de reconstruir

politica®

aquella intuicidn: la literatura

en el plano tedrico la nocioén de cultura

Sin embargo, una vez realizado ¢l recorrido interpretativo de los

extos novelisticos. hemos caido en cuenta de tres problemaiticas
determinantes. En primer lugar, cabe recordar que el interés metodolégico
mads relevante de la presente investigacidn consistio en reconstruir la cultura

* Cabe mencionar que esta version

ica del imag io col 0 le debe en mucho a las aportaciones
del h do un recono tan sélo de Samuel Ramos, Octavio Paz, Carlos
Fucmcs. Carlos Monsivais, Guillermo Bonfil Batalla, Luis Villoro, Alan Riding, Ismael Saucedo, Adriin
Gurza v

muchos otros mas que con sus textos o comentarios directa o mdm:Llan\:n(c me han sugerido
multitud de cosas que incluso he olvidado escribir aqui. Obvi mis agrad ma; son
hacia Iz poble tarca del novelista, quien con su perspicacia y critica muchas veces sublimada nos ha
proporcionado una vision de la reatidad mexicana muy préxima a la tarea del socidlogo
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politica mexicana a través de la literatura mexicana. Esta inquietud tuvo

como principio rector la preocupacién por indagar en nuevos recursos

experimentales que nos permitieran un acercamiento a la vida cotidiana de
los mexicanos. Para ello sugerimos Ia utilizacién de novelas que por medio
de la visidon del autor ¥ del personaje nos mostrasen cudl era la percepcion

colectiva respecto a los usos y costumbres del ejercicio del poder. Pero

resulta penoso pero imprescindible
rcalizar la siguiente confesidn: no hemos reconstruido

ahora concluida la exégesis literaria

la cultura politica
mexicana: lo que se obtuvo no fuec mas que una reconstrucciéon de la cultura
politica reflejada en la literatura. Significa ¢llo que a lo mucho desciframos
el imaginario colectivo que Ia novelistica nos transmite. (Hemos fracasado?
Considero que no. A  pesar de que iniciamos esta  investigacion
planteindonos mctas cnormes, fucron precisamente ellas las que nos
motivaron a la consumacidén de esta pequenisima investigacién, la cual al
especialista aportarda en mucho por sus puntos fallidos.

Aunque no diga mucho sobre lo que se¢ es en ¢l imaginario colectivo
mexicano, la presente reconstrucciéon de la cultura politica en la literatura

resultd francamente divertida. Y es aqui donde cabe 1a segunda confesidn:

no pudimos evitar dejar salir nuestros particulares juicios de valor respecto
a la cultura politica mexicana. Imbuida en una concreta problematica social

y académica, mis puntos de¢ vista sobre mi entorno se asoman por todas

partes: desde ¢l tema hasta las afirmaciones vertidas. Por ejemplo, en mi

cabeza ha rondado el preblema de la transicidn politica en nuestro pais,

preocupacidén quc sc¢ vincula intensamente con la actual discusién de la

cultura politica mexicana. Si bien al final de este apartado pormenorizo lo
siguiente, por ¢l momento manifiesto gque el analisis de la cultura politica en
su multidimensionalidad (simbolos. ecreencias, actitudes., imaginario, etc.)

soluciona algunos problemas teoricos que frecuentemente €nNncontramos en

recientes publicaciones. planteados udltimamente por Rafacl Segovia vy

muchos otros mds que s¢ han preocupade por la susodicha transicién de la



cultura politica mexicana. En cste nivel subsiste la pregunta de coémo
interpretar las variaciones en las tendencias electorales a la luz de quc éstas
no han presentado una clara orientacién ni un régimen estable o predecible.
La cuestién aqui es problemaitica desde el principio: reducen la cultura
politica a un elemento que no ecs reflejo exacto de lo cultural®’. Por otro lado,
cuando los estudiosos sobre tema se preocupan por el ambito no conductual
de la cultura politica, cacn en una secrie de afirmaciones tendenciosas que
desfiguran la interpretacidén que podriamos tener de nosotros mismos. Es
decir, al hacer uso de la politica comparada, ¢s obvio que la nucstra cs
extremadamente diferente a la cultura politica de los paises democraticos™,
En este caso lo que les queda a nuestros expertos es lamentarse, pues
dificilmente podran identificar una teoria planteada desde un contexto
“desarrollade™ o “posmoderno”™ con nuestra realidad “subdesarroliada™ y si
acaso “moderna”. o lo que es peor, corren el riesgo de caer en una crisis
intelectual similar a la que padecieron nuestros pensadores del siglo pasado,
cuando desilusionados del conducirse de los mexicanos concluyeron que cn
Meéxico no habia mas que ciudadanos imaginarios™. Pero no nos apresuremos,

una vez aclaradas las tres confesiones necesarias ¥ las conclusiones

* Toda la investigacion lleva detris una inten: Idad que a ¢

cidn expondremas. En primera,
considero Que ¢l problema de 1a transicidn cultural s

ha convertido en una condicion de facto para aquelios
que indagan la transiciéon politica de nuestro pais. Este terma me es de por si molesto: ;quieren decir con ¢llo
que la imagen colectiva que se tiene del poder es distinta a Ia que se ha temdo? (Cémo saberlo, medirlo,
afirmarlo, negarlo? La conclusion que me viene a la mente es que cstos investizadores practicamente
necesitan partir de un supuesto de fe —1a cultura politica mexicana ¢s diametralmente distinta a 1a de hace un
par de décadas— antes que de un conocimiento del hecho social. De 1o contrario,  tedrica
metodologicamente no poadrian justiticar ni entender 12 tan anunciada transicion democritica. Yo no sé si es
ocurriendo ni me corresponde avenizuarlo. Lo que me preocupo siempre es 1a confusion que se hace de los
términos tedricos para la comprension de la realidad. Esto es. defininvamente ¢l concepto de cultura politica
no sirve para hablar de los *cambios® a partir del terremoto de 1985 o para clasificar a todo lo ocurrido
*durante’ ¥ *después’ de las elecciones del 88, Podrd utilizarse la noctén dz tendencias clectorales o cualquier
otra que se invente, pero suponer que 1a cultura politica se ha modificado porque existid un voto de castigo,
es una conmariedad al wrmuno pusmo. Por ello nuestra inquictud en otorzarle tres especificaciones: su
cardcter historico, su cardeter de reformulacion coudiana, ¥ su version simbélica

*Sobre este terna tenemos a Jaguetine Peschard. quicn en La cwliura politica democrdrica nos menciona los

presupucstos basicos (por no ndealizados) de lo que debe ser una cultura polinca en un sistema politico
democritico.

“Escalante: 1993,
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particulares, abordaremos nuestra posicién respecto a la transicién de la
cultura politica mexicana.

Asimismo, son ec¢videntes (en términos gadamerianos) ciertos pre-
juicios de esta investigacion: la definicién de culiura politica Qque se manejé
en un principio mantenia una concepcidon del poder en términos generales,
pero fue hasta el @ltimo momento ¢n que por medio de la critica de un atento
lector que cai en cuenta de que cn realidad estuve analizando el imaginario
colectivo respecto al poder politico, y no al poder en su totalidad. Tal
situacién se debe a un interés personal ni siquiera consiente y a que
usualmente en los ambitos académicos sec tiende al andlisis del poder
politico cuando se¢ habla del poder.

La ddltima problemaitica  consiste en que.  finalmente, hemos
reconstruido, a lo mas. el imaginario colectivo mestizo. Bien indicamos que
al referirnos a la cultura politica mexicana haGiamos mencién a aqucl
imaginario compartido por una sociedad c¢on una lengua, un espacio
geopolitico y una historia particular en comun, por lo que en cierto caso
justificamos el omitir los regionalismos —condicién que incluso contradice
al término de cultura politica—. Ya en ¢l primer capitulo sefialamos que a Ia
cultura politica la reconocemos como la cultura que mias que ser la general,
es el elemento contfuncional al sistema politico. Por otro lado. los estudios
de politica comparada sicmipre han utilizado la nocidén de culturas politicas
nacionales sin que se cuestione este problema ¢n razén de los resultados que
obtienen, muy a pesar de un concepto que para muchos es falso. Sin
embargo, dadas las condicioncs multiculturales de nuestro pais no se puede
ignorar la dificultad teérico-practica de reconstruir una cultura politica
mexicana. Ciertamente c¢llo es una barrera epistemoldgica, pero hasta el
momento no sabriamos como construir una nocién que permitiera incluir
tantos imaginarios colectivos. Por los avances de esta investigacidon, nos
limitamos a hablar de lo que la literatura mestiza proporciona. sin afirmar o

negar si el imaginario indigena es igual o distinto al imaginario mestizo.
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Ahora bien, expliquemos la forma en cémo nos guiamos

fa literatura ¢l
atencién, en general las

para
imaginario colectivo. Si se ponec
opiniones sobre ¢l poder cran
particulares. La pregunta es

reconstruir a través de

vertidas por
iLcémo  justificar que de un imaginario
deducimos el imaginario? En primer lugar, porque consideramos atinada la
observacion durkheimiana de que ¢l individuo es un producto social.

En
segundo, porque obscrvamos

que no existia una confrontacidén de

imaginarios entre los distintos personajes de las novelas. Esto es, cxistia

siempre un factor en comin en las percepciones: ¢l poder politico como algo
amenazante, como regido por un cadigo moral distinto al familiar, como una
practica de sujctos socialmente poco apreciados, como un verdadero «hecho

social», etc. De ello que afirmemos al imaginario —antes que nada— como

una experiencia colectiva, para Jdespués concebirlo como resultado de la

cotidianeidad y la historia colectiva,
En este punto cabe mencionar la siguiente conclusién: en la vida
prictica del mexicano cxisten dos cédigos de valores: el de la vida privada y

el de la vida publica. Es decir, ¢l comportamiento de un sujeto obedece al
ambito en el cual se¢ desenvuelve, y e¢llo esta bastante vinculado al

imaginario colcctivo del que ¢s participe. Esto significa que mientras en la
familia colabora y es solidario. en lo publico procurard obtener el maximo

beneficio, aunque cllo seca muy a pesar de otros individuos. En lo pablico se
encuentra el c¢jercicio de poder politico, por lo que en lo puablico neo
funcionaria comportarse como se¢ haria en lo privado, esto es, sin corrupcidn,

Digamos que ¢l imaginario colective —en tanto experiencia cotidiana y

colectiva— jucga el papel de determinarie al sujeto cuil debe ser la mejor
manera de conducirse: en lo publico hay que conscguir alianzas y ser al
mismo tiempo individualista; si sc ¢std vinculado a la burocracia, hay que
trabajar pero no esperar nada de cllo sino de los compadrazgos, 1o cual trae

mejores resultados que acabarse la vida laborando de sol a sol. En fin, cada



novela nos aporta reveladoras conclusiones que en lo que sigue

analizaremos.

Antes de iniciar las conclusiones particulares de cada obra literaria, es
importante seilalar que «el poder» en las novelas tiene una conexion con «lo
politico». Asi, generalmente se alude al poder no familiar, no religioso, no
educativo, etc., sino politico, ¢l cual influyc en la familia, en la religién, en
la educacidn, etc. Para el imaginario colectivo que hemos reconstruido
existe un clara identificaciéon entre el poder, lo politico ¥ ¢l gobierno, de tal
forma que referirse a 1o uno o a lo otro es practicamente lo mismo. En el
plano tedrico cllo es inconcebible o discutible, pero para la cultura politica
mexicana parecen no existir diferencias. Ya mas adelante matizaremos esta
cuestién, resaltando los cambios entre distintos momentos de la historia del
México moderno. Por lo pronto e¢s necesario aclarar que con fines puramente
comprensivos, personalmente he conjuntado lo publico con

¢l ambito del
ejercicio del poder politico, mientras gque con lo privado me refiero al
espacio donde se¢ llevan a cabo las relaciones intimas y familiares y por
tanto al margen de lo politico.

Como ya mencionamos ¢n ¢l capitulo tercero, los temas centrales bajo
los cuales claboramos la discusidn de la cultura politica son, a saber: los
senderos del poder, las virtudes poeliticas, la herramienta politica por
excelencia (la lambisconeria), el compadrazgo politico, ¢l presidencialismo,

la corrupcion, los negocios del poder politico, las relaciones entre poder
politico y poder ccondmico, lo militar » lo civil, la violencia legitima; los
agitadores sociales, los idedlogos, la cooptacidn, la demagogia, los
funcionarios publicos, la injusta justicia, Ja modernizacién. las clecciones;
fa servidumbre mexicana, el patrimonialismo, el paternalismo, Ia
desigualdad, el racismo y el poder politico, lo publico frente a lo privado,
las retribuciones al trabajo, los indios, la rebelién, los lideres carismaticos,
etc. Ahora bien, se preguntard cl lector qué relacidn tiencn estas temadticas

con ¢l imaginario colective ¥ con la cultura politica. La relaciéon que existe



con el primero es que es por ¢l imaginario colectivo como accedimos a tales
puntos; esto es, a través de una indagacién de
colectiva imagina del poder politico

otra parte. ecra claro que cl

qué es lo que la percepcidén
es como seleccionamos los temas. Por
imaginario colectivo no tienc

imiagenes en
sentido puro. sino que tales pc

rcepciones” estian provistas de una critica

hacia la realidad, por lo cual todas estas tematicas conducen a la

comprensién de por qué el imaginario colectivo desprecia al poder y

simultineamente reproduce el patrimonialismo. Por otra parte. consideramos

que estos puntos constituyen una parte indispensable para la discusién de la

cultura politica. En este sentido, cobra valor toda 1la serie de

problematizaciones que hemos establecido entre cada ctapa historica y el

imaginario colectivo en particular (ademas de la seric de explicaciones que
hemos sugerido), pucsto que de esa torma pretendimos otorgar una
ma de la cultura politi

sido analizados a lo largo del

comprension del proble

Asimismo, tales temas han

capitulo tres, pero suponemos pertinente

realizar aqui una pequeiia semblanza de tales tratamientos.

La violencia legitima

En primer lugar hemos de decir que el actor de poder no ha sido
siempre el mismo. Asi. a lo largo de las novelas descubrimos una similar
imagen colectiva respecto al poder politico, pero no un idéntico personaje.

Por ejemplo, ¢n las novelas del siglo pasado nos topamos con una imagen

negativa hacia los usos costumbres del ejército, » si

bien durante la
segunda mitad del presente desaparece la primacia de las fuerzas militares
como un poder abusivo, presenciamos en cambio que ¢l relativo vacio
dejado por ¢l cjercicio militar sc sustituye por los usos y costumbres de l1a
policia y los judiciales, caracterizados. segun el imaginario colectivo, por
sus abusos. autoritarismo y cxtorsiones. Por ello, mientras el poder adquie

Aqui cabe mencionar que la nocion de percepeion que hemos unlizado en esta investigacion corresponde a
la que Merlau-Ponty ha manejado, 1a cual establece, entre otras cuestianes. a 12 percepeion como percepceion
de totalidad. Mis informacion sobre esta cuestion (“porcibo, lucgo o o
Fenomenologia dv la percepeiin, resultando
Abbagnano.

1a podemos cncontrar ¢n su exto

bicn muy il el Dwcctanario de Filosofia de Nicola
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distintas mascaras, para el imaginario colectivo el poder sigue siendo el
mismo. Ahora bien, es interesante notar que en la novela Los bandidos de
Rio Frio se habla decl ejército de Baninelli, que en La bola se hace referencia
al grupo armado de Mateo Cabezudo, ctc., pero que ya e¢n Tomochic el
imaginario colectivo identifica a un e¢jército federal (al cual catlifica de
impios hijos de Lucifer)’. Es decir, micntras durante ¢l siglo XIX se percibia
en general al poder militar como sectario o perteneciente 2 “algun™ coto de
poder, a finales de esc siglo el cjéreito ya ¢s parte constitutiva del Estado,
nocidén que no aparecia anteriormente y que corresponde a cabalidad con lo
sucedido en términos histdricos. Pero no sdéloa eso, en Tomochic el
imaginario reconoce, ante todo, "la mano de Diaz™”. Asi, durante ¢l porfiriato
es claro que ¢l imaginario colectivo sabia bien quién era quién en las cosas
del poder politico. Continuando con esta linca analitica, advertimos a su vez
que durante la Revolucion existe para el imaginario colectivo una
identificacién nada casual del poder militar con el poder caciquil. De esta
manera rescatamos cémo para ¢l pueblo era evidente que ¢l poder dictatorial
estaba del lado de los latifundistas: de ahi el equivalente disfrute de matar a
un pelén o de saguear una hacienda. Y no sc diga para los periodos
posteriores, pucs es interesante  la forma en céomo cl gobierno
posrcvolucionario tienc un referente directo con las fuerzas militares. Para
el imaginario colectivo es normal que el presidente del pais sea un general,
e incluso cuando sc¢ habla en Las buecnas concicncias de un presidente civil
s¢ reconoce que no es necesario reafirmar en la figura presidencial esta
identificacidon entre lo politico y lo mililar“pucs todo esta en paz (lo militar
subordinado a lo politico).

En términos generales el poder militar estda fuertemente relacionado
con las condiciones politicas generales, pero también coxisten importantes
diferencias a lo largo de la historia del México moderno: mientras en ¢l

siglo pasado y hasta mediados del presente ¢l poder militar determinaba en

3 o .
Tal apreciacion no nos debe de asombrar: estos calificativos parecen corresponder muy bien con las
violentas acciones que comete ¢l ejéreito porfirista.



mucho las relaciones politicas, en tanto tampoco existia una diferenciacidén
clara de estas dos esferas de poder; ya para mediados del siglo XX el poder
militar estd supeditado al poder civil, quedando a los ojos del imaginario
colectivo pricticamente fuera del escenario politico.

Los senderos del poder

Analicemos con mayor atencién los ultimos comentarios: gexisten
diferencias en las estrategias de un politico del siglo pasado y uno del
presente? Es mas ;cuilcs son estos senderos del poder en México?

En términos gencrales, lo que caracteriza al primero del segundo es el
empleo deliberado de las armas: Mateo Cabezudo precisé la lucha armada
para hacerse de un cscafo en el poder politico, mientras Juan Balcarcel para
ganarsc la proteccion de los politicos guanajuatenses hizo gala de sus
conocimientos sobre cconomia. Sin embargo, muchas otras cosas no han
cambiado. En la novela Los bandidos de Rio Frio Manucel Payno nos cucnta
que ¢l ambicioso Bedolla consiguid corruptamente un titulo de abogado de
oficio (titulos que¢ por cierto vendia el gobernador), con lo cual ya podia

“pelar al préjimo™ (Bedolla pudo conseguir también c¢osas mejores —ser
juez en la capital— a través de sus mil virtudes politicas). Rabasa a su vez
indica que ecn México sélo se pueden obtener regalias (cargos publicos, por
ejemplo) como una compensacion de ciertos servicios politicos. Asimismo,
en Los de abajo se mancja que —para el imaginario colectivo— los grupos
politicos utilizan a los pobres para acabar con sus ¢nemigos, pero una vez
que han llegado a la cima del poder los traicionan y se enrigquecen a su
costa. El mismo Jaime Ceballos de Las bucnus concicncias advierte que para
ascender en la politica mexicana se deben seguir las reglas establecidas,
pues para ser alguicn hay que estar de tado del poder ¥ no del pobre.

Pero e¢s quizd ¢l caso de San Justo, en Los bandidos de Rio Frio, el
mas ilustrativo de los caminos que toma el que busca ¢l poder politico en
México: San Justo. cuando pensd en hacer politica. no perdid ocasién para

predicarle a sus conciudadanos “las mias cxageradas y absurdas ideas de



libertad™, asegurandoles que en cuanto s¢ le nombrara regidor, mandaria
empedrar las calles, traeria agua potable y haria muchas mas mejorias. Asi,
cuando se acercaron las elecciones para ayuntamiento, San Justo, de tanto

hablar, prometer v hacer algunos préstamos, “era una entidad politica™.
Las virtudes politicas

A lo largo del tercer capitulo estd visto que el imaginario colectiveo
percibe en los senderos del poder politico situaciones ‘no morales’, mas
cabe analizar en qué constituyen precisamente cstas “virtudes politicas™. La
primer novela revisada nos indica que Bedolla frecuentemente envenenaba
mafiosamente ¥ embrolluba las cuestiones politicas, para acto seguido
ofrecer una solucién y asi ganarse la admiracién de sus superiores. Tal arte
de mentir y aprovechar la oportunidad le pertenece a Bedolla y al
Relumbrén, pero es hasta con la novelistica de Emilio Rabasa donde se
exponen con claridad las necesarias actitudes de todo politico que quiera
triunfar en esta gran ciencia. En boca de Vaqueril nos enteramos que
simplemente no hay que tener to que ¢l sentido comdan llama escrupulos. De
lo contrario, no sc pucde comprender aquello de “moderar las tendencias y
hacer lo que conviene ¥ nada mas™, ¢sto es, o cambiar de ideologia seguan los
vientos politicos, o no manifestar radicalismos que lo comprometan a uno.
Es decir, en México no se pucde gobernar con las leyves: incluso éstas
estorban, pues la gobernabilidad depende de “contentar a los enemigos y
tenerlos intcresados en la sucrte del Gobierno™. Y jcomo tener ¢n paz a todo
mundo? Muy facil: en boca de Migucl Labarca nos enteramos de que el
imaginario colectivo sabe bien que en nllcsiro pais “s¢ nombra un juecz para
que su familia tenga de qué vivir; un catedritico para gque Baraja no se
pronuncie; un jefe politico para que s¢ vaya a cambiar aires; ¥ un recaudador
para que se haga rico™. Asi es, a grosso modo, lo que la cultura politica
socializa: estas son las virtudes-fechorias que todo politico debe tener en

cuenta al hacer politica.
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La adulacibn

Pcro no basta con tales virtudes politicas. Es preciso hacer uso de la

herramienta mas eficiente y 1a mis desvirtuada desde la perspectiva del
imaginario colectivo: la adulacién o

lo que comunmente se denomina
lambisconeria. Tal estratecgia e¢s reconocida en la cultura politica por su alta
efectividad, pues parcce

ser que los altos politicos mexicanos sc dejan
seducir facilmente por aquel que 1a utiliza. Aqui cabe mencionar algo
contradictorio: el imaginario colectivo acusard siempre al adulador por su

actitud, pero parece ser que nunca critica al que recibe estas acaramcladas
reverencias.

Bedolla sicmpre se sirvié de 1a adulaciéon para ganarse la anuencia del
presidente; Arturo Montemar, en E!l monedere, 1a utilizé con Santa Anna
para conseguir un alto puesto en la milicia.

Del capitan Rodriguez en
Cabello de Elote sc¢ decia que

—Esec 10 que quiere es quedar bien con el

general Cardenas, cuando llegue... jHa de decir que a ver si lambisconeando
lo ascienden a mayor!™

; ¥y se afirmaba que por no saber adular don Casimiro
nunca obtuvo algo de la Revolucion.

TLos compadrazgos politicos

" Es muy claro que la adulacidon tenia como objetivo 1a proteccién de un
alguicn, pues como sc

afirmdé en Las buenas conciencias, los que se
manticnen en el poder burocratico y politico 1o ¢s no por su eficiencia como
funcionarios, sino por que cuentan con cl

amparo ¥y
personalidades politicas influyventes.

respaldo de

Asi. s¢ socializarda en la cultura politica que las relaciones politicas
resultan decisivas, abarcando éstas espacios desde la asignacion de un
empleo publico o un puesto politico, hasta la resolucion de casos judiciales
o el solapamicnto de negocios turbios. Por tanto, ¢l imaginario colectivo
criticard el compadrazgo politico, pero simultineamente hard uso de &l en
tanto le sca necesario para resolver una scrie de situaciones que de otra
forma no podrian tencr un buen final.



El centralismo de poder politico
Aqui cabe la pregunta de

por qué un compadrazgo politico puede
solucionar tan disimbolas

cuestiones, lo cual se resuelve

as un

apadrinamiento politico tiene efectividad en tanto

¢l poderoso sea realmente
poderoso. ¥ un exceso de poder sdlo se logra si s¢ ha centralizado ese poder.
En el imaginario colectivo, el problema de la centralizaciéon de poder ha sido
siempre un problema. pero mientras en ¢l siglo pasado parecia constituir una

en ¢l presente se ha
forma el presidencialismo que

necesidad histérico-social institucionalizado de tal
resulta asfixiante. La primera aseveracion
encuentra sustento en la novela Los handidos de Rio Frio. donde cl
presidente en cierta ocasidon afirmd que

los pequeiios politicos con manos
libres “traen a la nacidn revucita ¥

ne dejan cstablecerse solidamente a
ningun gobicrno™. En Lu hola, por cjemplo,

encontramos también en boca de
la familia Lastira una

xigencia de soluciéon  para  los  continuos
levantamientos armados. los cuales sdélo traian pobreza y

fremaban el
desarrollo ccondmico. Asi.

en un primer momento resultéo entendible
incluso justificable para el imayg

en la figura d

c

inario colective ta centralizacidn de poder

e Porfirio Diaz, pero ya con la novela Tomochic advertimos las
fisuras de esta estructura de poder.

En ifa novela dec la revolucion advertimos a la cultura politica
enfrentandose violentamente al poder centralizade ¥y al poder caciquil
(poderes que para el imaginario colectivo son

equivalentes), mas.
nuevamente ¥ e€n sentido ciclico,

en la novela Cabello de Elote se aborrecerd
a la revolucidn por su caracter destructivo y se eclogiara a las accioncs

cardenistas que nec implicaron un centralismo del poder en la

esariamente

figura presidencial (ninzuno de los caciques pudo contrarrestar la serie de
decisiones y acciones cardenistas).

Por tanto, la caracterizaciéon de Octavio Paz del Estado mexicano
como un “ogro filantropico™ parece convenir a cabalidad con

Ia propia
imagen que la cultura politica guarda respecto al poder politico.
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Falta aqui una consideracién sobre ¢l creciente centralismo de poder
politico. A través de las novleas analizadas hallamos que no siempre ha sido
igual la forma en que s¢ han vinculado los poderes locales y el poder
federal. Durante cl siglo pasado, ¢l poder local lo era en base a su poder
regional real: tal es ¢l caso de Mateo Cabezudo, quien para obtener la gracia
del poder central debia demostrar su correspondiente poder local (capacidad
para conformar y dirigir un grupo armado). En cambio, hacia mediados del

presente siglo, para constituir y¥ mantencr un poder local, es imprescindible
contar a priori con la anuencia central: esa es la situacién de la familia
Ceballos-Balcarcel.

La corrupcion

Si bien lo anterior es cierto, a diferencia de Octavio Paz ¢l imaginario

colectivo nunca olvida ¢l cardacter arbitrario del cjercicio del poder. Asi, la
corrupcién -—efecto y reflejo del autoritarismo mexicano— es para el
imaginario colectivo un clemento mas de la critica vertida hacia el poder
politico.

En pricticamente todas las novelas encontramos una secrie de
referencias a este fendmeno, situacidn que por demais explica por qué el
imaginario colectivo aborrece al politico

mexicano. A
exponemos los casos mas representativos.

continuacioén

Sobra mostrar al Lic. Bedolla como un caso clisico de corrupcidn,
restindonos hablar de Relumbrén, que siendo un influyente militar se servia

de su posicién politica para encubrir sus robos sistemaiticos. Relumbrén se

justificaba diciendo que no era ¢l primero en robar a 1a nacién. pues asi eran
de corruptos la mayor parte de los militares ¥ empleados.

En esta novela
también se habla de

cierto cscribano,

subalterno que
despachaba un juzgado. Este personaje

priacticamente
hacia con los reos 1o que le daba la
gana, y sc entendia perfectamente con los pillastres de los barrios y con las
mujeres de mala vida, que le hacian regalitos™.



Ahora, la corrupcién es practicada tanto por el pueblo como por cl
poder politico. En la novela de José Agustin cachamos a los jévenes
queriendo sobornar a los policias que pretenden detenerlos por conducir en
estado de ebriedad. Alli la corrupcion es correspondida: sélo es posible por
su reciprocidad. Para el imaginario colectivo cuando ¢! la practica es
justificable: Fernando Hénkel falsificéo monedas para sostener la fundacién
de la Nueva Filadelfia; Rafael, Virgilio y sus amigos ven en el soborno una
manera de evitarse enfrentamientos desgastantes (y en desventaja) con el
poder; pero en ningin caso se advertira la responsabilidad del pueblo en la
reproduccion de estas conductas que este mismo imaginario repudia.

Los negocios del poder politico

El imaginario colectivo tiene una serie de imigenes respecto a la
corrupcién de los politicos (ya se ha indicado ¢n qué términos y hasta qué
punto sc critica a la corrupcidn, o sca, la corrupcién como univoca). Para el
imaginario colectivo es claro que todo aquel que se involucra con el poder
politico, tarde o temprano caerda en la seduccion del poder en tanto éste
permite, en México, el enriquecimiento ilicito. Don Matco Cabezudo, por
ejemplo, una vez que regresd de las revueltas con presillas y el puesto de
recaudador de impuestos, en un proceso de desamortizacidén se hizo de una
buena cantidad de tierras.

Asimismo, para el imaginario colectivo no fue una sorpresa que el
mayor Rodriguez al ser ascendido a capitin le robara a don Ceferino su hotel
¥ que también aprovechara su nucva condicién para despachar el mercado
negro de arroz. El poder corrompe, nos dice la cultura politica mexicana. El
mayor Rodriguez expuso una y mil excusas (nadie se hace rico sin atracar a
nadie”, ya estaba cansado de ser pobre ¥y queria vivir decentemente, o,
finalmente, lo hacia como un cobro por ¢l apoyo quc le habia dado a la
Revolucién), mas el imaginario colectivo parece nunca haberle perdonado su
envilecimiento: Isauro Rodriguecz ticne ante la colectividad una imagen tan

devaluada que decide suicidarse.

"
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Ahora bien, descubrimos ya en la ultima novela que los negocios del
poder politico ya no es cn confabulacidén con asaltantes de caminos o de
transeantes de la capital, como lo fue en Los bandidos de Rio Frio, sino que
las dimensiones son nacionales o incluso internacionales: en Se esrd
haciendo tarde aparcce descaradamente €l narcopolitico. personaje a quien
nunca se le ha de juzgar o llevar a la cdrcel (cuenta con la anuencia de otros
altes funcionarios publicos). Asi, el imaginario colectivo vincula al
narcopolitico con las altas esferas del poder politico en México.

La injusta justicia

Asi como a los narcopoliticos no se les lleva a Lecumberri, tampoco al
catrin del siglo pasado se le castigaba cuando golpeaba a un vendedor
ambulante. Payno nos cuenta que tras una renciila callejera, don Carloto va
a dormir a su casa (dejando sélo su nombre y direccidon) y Evaristo se queda
toda la noche en la Diputacién o Carcel de Corte.

Este rencor al ejercicio de la justicia en México tiene un buen ejemplo
en la novela de Francisco Rojas Gonzalez: cuando la negra Angustias ordend
saquear el Juzgado, puecs asi arderian los papcles, mesa, casa “y todos los
embustes y las sinvergiienzadas gque han escrebido alli™, ta gente mird con
beneplacito como ¢l incendio devoraba ‘¢l odiado recinto, asiento de la
injusta justicia®™

Pero incluso existe una imagen mas autoritaria del cjercicio del poder
en México: para el imaginario colectivo, la justicia sera sindénimo de dadiva.
Esto cs, para que la justicia sc¢ lleve a cabo, ¢l pueblo debe implorar al
poderoso: de ahi el agradecimiento cercano a ta humillacion cuando el poder
cumple. simplemente. con su deber. Por eso Casilda besa la mano del juez;
por ¢so Romana besa la mano del militar; por ¢so los indigenas miran con
amor ¥ respeto a Cardenas.

El providencialismo mexicana
En este punto (y» cn general a lo largo de la presente investigacidon)

queremos mostrar ¢como en la cultura politica mexicana se ha socializado la
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idea de que vale mdas la servidumbre que la rebeldia. Esto e¢s, como para el
imaginario colectivo, dada la experiencia histdérica y cotidiana, resulta
menos costoso el renunciar al activismo politico y organizado. Por eso, al
tencr una actitud pasiva se confiarda en la soiucion de los problemas por la
providencia, pucs, en todo caso, no lsay mal que dure cien afos.

Pero vayamos por partes: en cierta recomendacién que les hizo el
incorruptible abogado Onfaleta a ciertas placeras notamos esta experiencia
cotidiana: *~—Hijas mias, les aconscjo que paguen su multa y no hable mas,
porque en ultimo caso las llevarian a la cdrcel ¥ eso ¢s peor. Dicen que la
autoridad siempre tiene la razén™. Igualmente el joven Juan afirma: “ni
lucho ni lucharé mas, porque seria inGtil”. Juan decide, al igual que las
placeras, conformarse, dejarse llevar por la corriente: “A vivir como se
pueda y a morir como Dios quiera™.

Tal imagen del poder se reproducira a lo largo de las novelas del siglo
pasado, imagen que parece encontrarse nuevamente en el presente siglo,
tenicndo a la Revolucién Mexicana como un periodo contrapuesto a ello,
pues en ese momento la cultura politica mexicana si se enfrenta al poder
instituido. Por ecjemplo. en la novela de la onda que hemos analizado
advertimos en las f(rascs de Virgilio ¢l descontento popular vy,
simultineamente, este conformismo. Virgilio acepta que *“aguantaria la
revolucién, pero todos somos unos culeros y muy habladores™, esto es, que
el imaginario colectivo considera necesario un cambio, pero éste mismo
imaginario reconoce su providencialismo. Asi, la critica al poder politico y
a la estructura de poder en general es en términos puramente verbales y no
accionales.

Los agitadores sociales

Pero (por qué culturalmente se ha renunciado al activismo? Segun el
imaginario colectivo que hemos reconstruido., es porque también a los
agitadores sociales sc les desprecia. De estos personajes se guardard una

imagen de indiferencia cuando no de aborrecimiento, pues cotidianamente



han mostrado al pueblo una serie de actitudes calificadas por éste como

condenables,

En la novcla de Emilio Rabasa tenemos un exceclente ejemplo. Pérez
Gavilan era un personaje del cual el pueblo (en voz de Juan Quifiones) en un
principio confiaba ¢ incluso esperaba gque *la armara contra los abusos y
desmanes del poder”™. Pero Pérez Gavilan olvida muy pronto sus preccptos
libertarios: una vez que ha sido seflalado por el gobierno como un peligroso
alborotador, se le ofrece un puestecillo que Pérez Gavilin acepta. El
imaginario colectivo de esta novela dejara de confiar en él a medida que
percibe su sagacidad ¥ de que advierte que Pérez Gavilan los incité a la
revuelta a nombre de “intereses de la sociedad™, cuando en reatlidad los
animaba a abanderar la causa que mas le convenia a este agitador social.

Pérez Gavilin no se¢ conforma: por eso conformé la Sociedad
patridtica mutualista de obrero liberales. sociedad patridtica que en
realidad se dedicaba al engrandecimiento de su figura: Pérez Gavilan se veia

“obligado™ a aceptar alabanzas, medallas y nombramientos como

“benemérito de la clase obrera™. Quifiones v ¢l imaginario colectivo se
decepcionan totalmente de el
En el mismo scntido, Luis Cervantes se sirve de la Revolucion

Mexicana para dar satisfaccidn a sus intereses particulares. En Los de abajo
lo vemos transformarse: de un idedlogo de la revoltcidn que intenta redimir

a las clases bajas, pasa a ser un rico comerciante. Luis Cervantes aprovecha
los saqueos a fas haciendas para juntar un cierto capital que le permitiera
retirarse cémodamente de la revuclta. Pone un negocio ¢ intenta asi ascender
en la jerarquia mexicana.

Quizd Enrique Pérez Goémez, en la novela La negra Angustias, es
quien mejor ejemplifica a este agitador social. que a través de la palabra,
intenta controlar a las clases bajas y manifestar su condicién de
supcrioridad. El licenciado Pérez Gémez intentd cn cierta ocasidén convencer

a un grupo revolucionario de que ¢él, en tanto habia leido a Rousseau,



Voltaire, Maquiavelo, Comte, Weber, Aglieros, cte., podia convertirse en un
revolucionario de gabinete y desde ahi indicarles qué debian hacer y qué no.
Como los revolucionarios no le hicieran caso e incluso se burlase de él,
Pérez Gomez se adhirié al mejor postor: el gobierno posrevolucionrio.
Desde alli, Pérez Gémez se dedigd a convencer a los jefes revolucionarios
de que dejaran la revolucidén. Su estrategia fue la cooptacién: otorgarles
puestos publicos a cambio de sus armas.

La demagogia

Si uno pone atencidén a las estrategias posrevolucionarias de sujecion
social, advertimos que es la palabra el nuevo mecanismo de control. Asi, al
oratoria pasé de ser un arte en el siglo pasado. arte practicado en el
parlamento pero finalmente elitista, a ser un elemento politico. Pareceria ser
un medio de comunicacién, pero comprobamos con la novela Cabello de
Elote que es mis bien una forma de incomunicacién, de marcar una distancia
abismal®. Alli vemos que las palabras aplastan al imaginario colectivo.

En estricto sentido, si hacemos caso de la observaciéon de Enrique
Gonzalez Casanova, veriamos que lo que el gobierno posrevolucionario
aplica no es la demagogia —que seria la cducacién del pueblo—, sino la
mistagogia —cl engafo al pucblo—-.

El patrimonialismo

En México, esta extrafia relacidn entre ¢l poder politico y ¢l pucblo
encuentra, quizd, una caracterizacién en lo que se ha denominado «c¢l
patrimonialismo. Esta manifestacidon del imaginario colectivo de que sca el
poderoso quien resuclva la problemdtica conlleva a dos situaciones:
responsabiliza con exclusividad al gobierno de los males existentes:
micntras que por ¢l otro otorga legitimidad al ¢jercicio autoritario del poder
politico. El Relumbron indica que cuando alguien se hace rico y poderoso, la

gente no sc preocupard de donde viene ese dinero (lo cual no compartimos),

* Jaime Ceballos (al igual que Luis Cervantes) mantenia una falsa wlentificacion con las clases bajas, y todo
porque ¢l sabe leer: las letras musmas son un obsticulo para la G6n, son el parteag de dos
mundos.
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resultando que ¢l rico sera siempre agasajado en cuanto €l pueblo esperara
recibir prebendas de su cercania con éste. La india Romana, por ejemplo,

nunca le recriminard nada a don Casimiro, su amo, pues espera que éste le
de algo a cambio de su sumisidn. A esto podemos llamar también las
relaciones clientelares de poder, que son una serie de reciprocidades que a
simple vista podrian no comprenderse.

Pero no sélo del tirano se esperard algin beneficio: de los jefes
revolucionarios también se querra que solucionen los problemas. Asi, se
mistificara a Villa, a Zapata, a Cardenas... Por ello Isauro Rodriguez incita
al pueblo de ticrra caliente a ovacionar a los politicos cardenistas: *“—
iAplaudan! ;O no les interesa que el sefior Presidente en persona venga a
reivindicar sus derechos?” Asi,

cste patrimonialismo mantiene mucha

cercania con el paternalismo.

El desprecio a los politicos

A final de¢ cuentas ¢s como asi se caracteriza a la imagen colectiva
respecto al poder: desprecio al politico. De Bedolla se decia que era un juez
ignorante, ambicioso, pctulante y lambiscén que se conducia con ligereza y
vanidad. En la novela El moncdero el politico e¢s aun mas repudiado que ¢l
ladrén: del asaltante de caminos sc opina que éste sabe

bien cudl es su
actuar (robar), pere ¢l politico sabe que su actitud es negativa pero s¢

empeiia en hacer crecr 1o contrario: de ahi la demagogia.

En las distintas novelas s maneja que los impuestos y demas son una

forma de extorsién del poder politico hacia la poblacidn (Los bandidos de

Rio Frio: San Justo: E!l moncdero: Arturo Montemar y ¢l gobierno de Santa
Anna; La bola: Camilo Soria, Tomochic: los gobicrnos locales y el
porfirismo; S¢ estd haciendo tarde:

1 policia; ete.).

Por otra parte, en la novela La bola, se ecscucha la opinién: *-

Entonces esto no es gobicrno, pucsto que no tiene por objeto gobernar, sin

andar en los enredos que quieren llamar politica...™, La familia Labarca, por

su parte, considera que la solucidén a tanto desgaste social y econdmico por

7
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tanta lucha por el poder, es acabar con los politicos que se sirven de y no
para la politica.

El mismo Jaime Ceballos emite una frase que bien resume la ideologia
del poderoso: “Que cargara el diablo con los humildes, con los pecadores,
con los abandonados, con los rebeldes, con los miserables, con todos los que
quedaban al margen del orden aceptado™.

Lo pablico y lo privado

Tenemos, pues, por un lado la imagen del poder politico como
autoritario y por tanto despreciable, ¥y por ¢l otro una cultura politica
patrimonialista. La pregunta es: jcdmo conjuntar ambas condiciones? Tal
situacién ya la hemos manifestado: a fin de no caer en el juego sucio de la
politica (tanto como politico instituido como agitador social), el imaginario
colectivo prefiere retraerse de la esfera publica a la osfera privada, En £/
monedero se advierte que vivir en sociedad implica “vivir en pugna cterna’.
Asi, si la vida cotidiana por si sola envilece al ser social ;qué necesidad de
entrarle al jucgo politico desde el poder? Ahora bien, vale recordar que en el
periodo revolucionario si existié un acercamiento de lo publico con lo
privado en ¢l sentido de que ¢l ambito de solucidén de la problematica
personal se considerd en la esfera publica. Sin embargo, una vez que se
extremaron los procesos destructivos, el retraimiento volvid a ser la
caractcrizaciéon de csta cultura politica mexicana, y la desconfianza al
politico y al vecino sc intensificd. Si durante la Revolucion Demetrio
Macias, Angustias Farrera y los revolucionarios se sintiecron identificados
con ¢l dolor de los indios ¥ de los pobres en general, ahora impera, al igual
que con Los bandidos dc Rio Frio y La bola, un deseco de paz, un deseo de
no involucrar la vida privada con la problemaitica social. Incluso existira en
las clases medias una actitud pro american {ife, esto es, deslindadora de su
antecedente indio ¥ lo mis parccida a Ila modernizacidn en tanto contraria a
o “incivilizade™. Con la novela Cabello de FElote, con Las buenas

conciencias y con Se estd haciendo rarde triunfa ¢l retraimiento, y mias adn

1
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con esta ultima novela queda claro que lo que interesa es que los demas vean
que nosotros somos bien chingoncs, como diria Octavio Paz en £/ laberinto
de la soledad.

-

Respeccto a que si consegui debatir ¢l supuesto de una transformacién
repentina en Ja cultura politica —en tanto actitud e imaginario colectivo—,
concluyo que el Unico momento cn la historia del México moderno donde s¢
presentd tal condicidén corresponde a la Revolucién Mexicana. No hay otro.
Cualquier intento comparativo resultara infructuoso: hablese del surgimiento
de una sociedad civil o dc¢i fortalecimiento de los partidos: de cualquier
formia la estructura de participacion ciudadana no se ha afectado mas que en
el periodo nombrado. Esto cs, siempre ha existido en la sociedad mexicana

una élite altamente participativa c¢n lo politico, ¥ ello no significa que

seamos distintos a nucsiros abueclos. (Por qué? Porque nuestra investigacion
nos sugiere que en ¢l plano de la percepceion colectiva siempre ha existido la
inconformidad popular respecto a los actos del poder. La critica popular que

presenciamos en esta década no sc¢ ha incrementado: nos encontramos mas

bien ante una apertura de los medios ¥ no frente a un cambio de percepcion
colectiva., El rechazo a la politica ha sido permanente, tan permanente como

resultan los actos de poder despéticos y autoritarios. Al menos la

. . N . . o
experiencia colectiva que hemos reconstruido nos los sugicre ',

® Ahora bien, esta ranstormacion de los medtos de comunicacion no es acaso resultado de un cambio de
cultura polinca? Peosiblemente, pero no de manera necesaria. En todo caso se pod argumentar que es al
tal dismunucion en la censura intluwrd en la cultura politca. Pero tampoco necesariamente. ;Por queé?

inario colectivo se reproduce no por lo que los

revés:
Porque durante 1a revisiin a los textos descubrimos que ¢l tma,
medios de comunicacion nos digan, sino por lo que la colectividad vivencia diariamente. Es decir, para
conseguir una transformacion real en la cultura polinca mexicana no basta la ereacion de conciencia
educativa o a partir de la critica al sistema mexicano: ¢s necesario que en la cotidiancidad se experimente un
nuevo cjercicio del poder. La vida cotidiana se reza de crncar al egercicio de poder en México,
independicntements de {os monerus o los editoriales, pues cuintos mevicanos leen, tinalimente, a la prensa
mexicana? Los chistes politicos atestiguan que ©n npuestto pais se ererce diana e rreverentemente {a critica al
poder. v que la manifestacion de los medios de comumeacion no es mas que eso: la manifestacion de algo que
sucede en la soviedad. El que ahora escuchemos con mayor frecuencra en estos nedios una critica feroz hacia

el poder, nos habla de orras condiciones socio-polittcas ¥ no de oo maginano colectivo.
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La veleta oxidada
Enalginvale de igrimas
Etnor L
Hsd
Los palacios desierlos
Hostalgia de Troya

6 -

8 La obedente nocturma

L)

8 Aura

8 Cumpleafios

9 Bl poder delaunaca

§ Insulas Extrafias

9 Hocambo

8

Vi LA HORA DE LA PESADUMBRE (1970-1986)

+ Carlos Fuentes

2 Cados Fuentes

3 Carlos Fuentes

4 Carlos Fuenles

5 Carlos Fuentes

6 Salvador Elzondo

7 Luis Spola

8 Jos¢ Emilie Pacheco

9 Vicenle Lefiera
10 Salvador Etzondo
11 Josefina Vicens
12 Juheta Campos
13 Juluta Campos
14 Juheta Campos
15 Sergro Fernandez
16 Serepo Fernandez
17 Sergio Femandes
18 Radl Navanete
19 Juan Tovar
20 Juan Villeo
21 René Avilés Fabla
22 Manuel Echeverna

8 Tema Hostra
6 L2 cabeza do ta hidra
8 Canibio de piel
8 Cumpleanios
8 Una fanwia fejana
8 Farabeul
8 La coshunbre del pader
Mowas lejos
Elgarabate
8 EVhipogeo seueto
El o vacio
8 Tiene fos cabeflos 1cyiz0s y se ama Sabina
8 Celnay s gatos
8 Elmiedo de perder 2 Ewidice
8 Los signos perdidos
8 Los peces
8 Segurdo suero
Luz que se duermie
1amuthacha en el Balodn
Lanoche navegable
9 Tantadel
Las manes en et fuego
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1% Bitmisa
1968 Binimsa
199 Qintmsta
719%7 PR
956 tmsa
198 inimista
1970 inbmisa
1953 inmista
1970 intmista
1958 intimista
" intimista
intimista
intimista

192 7 intmista
159 B intmista

1569 8 intmista
1970 8 intimista
17 Sintnista
ws 8
T e
%t 8
% 8
1980 9
10658 fomalismo
formalismo
1967 formalismo
1967 fomatismo
1968 8 fornalismo
1958 fomafismo

1964 lormalismo
1970 fomalismo
formatsmo

1975 8 lormalismo

1970 loimalismo




23 Héctor Manjamez

24 Héctor Manjarrez

25 Jorge Aquilar Mora
26 Jorge Agular Mora
27 Jesus Gardea

28 Jesiss Gardea

29 Jesis Gardea

30 Eugenio Aguine

31 Eugenio Aguinre

32 Hugo Hiat

33 Hugo Hdarl

34 Emihang Gonzdles
35 Alberto Ruy Sanchez
35 José Mana Petez Gay
31 Asmarvdo Raniirez

38 Gerardo de fa Tone
39 Marta Lwsa Mendeza
40 Gustavo Sainz

41 Juan Garga Ponce
42 Davidd Mattin el Campo
43 Fettenco Aana

34 Agustin Ramos

45 Salsados Castafeda
46 Femnando del Paso
47 Fedenco Campell

48 Jusé Revueltas

49 Mareo Antono Campos
% Bemario Rurz

51 Jaine det Patico

52 Adtuto Azyela

53 Juse Emia Pacheco
A José Agustin

54 Juse Agustin

5 José Aguslin

57 Gustava Sainz

58 Maria Luisa Mendoza
59 Maria Lwsa tendoza
70 Atuta Azuela

61 Arturo Azuels

62 Aturo Azuela

63 Manued Echeverria
64 Elena Ponialowska
45 Elena Poniatowsha
6 Stz Motina

67 Stna Muina

L8 Saa Bolina
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9 Acto propiciatario
9 Lapsus
9 Codavet lleno de mundo’
9 Simerokejosdes
La canctn de tas mulas muerlas
El sol que estas mirando
Los musicos y el hiego
Pajar de Imaginacidn
£l cahallero de 13 espadas
Galaor
Cuadermos de Gola
Los suehs dea bella duimiente

La dificd costumbte de estar lejos
Chun chun el feporocho
Muerles de Awora
8 Con él, conmegd, con nosolios bies
9 Compadre lobo
8 Lainvtagion
Las roas son kas careteras
Detgading
Al aelo pox asalio
¢ Por que na dyiste toda?
Palnuro de Méxco
Pretexta
6 Elapando
Que La carne es hierba
Olwdar tu nombie.
9 Parejas
9 Manfestacdn de stencios
Las batatas en ef desierta
9 Se esta hacendo tarde (final en laguna}
9 Ciudades desertas
9 Cerca det fuego
9 Obsesivos dias aifculares
8 De Ausenda
8 Elperro de la escribana
9 Ellamatio del nfiemo
9 La casa de las mil virgenes
9 Untal José Salomé
Un redoble muy largo
Lifus Kikus
Hasta no verte Jesiss mio
La maftana debe segui gis
Lides e estafo
La famiia vina del norte

1915
191
1567
1969

6

1985

1981

ivrslo'gnraiismé

8 formatismo

8 fomalsmo
8 fomalismo.
fomalimo
formatismo
fomatismo
formalismo
Tormalismo
formalismo
formatismo
lomalismo
formaksmo
formalismo

fvela oel B8 vita cotdana

novela del 68 o

novela det 68 vida otdana
8 novela g1 68 )
B noveta del 68

navela del 68

novela del 68

novela det 68

novela del 68

novela del 68

novela deh68

novela gel 68

novela del 68

noveta del 68
9 novela det 68
8 novelade! 68

novela del 68
B post68
9 ransicion personal-social
9 transicion personal-social
§ transicion personal-social
8 vida cotidiana
9 vidacobdiana
8 vida cobidiana

vida cotidiana
8 vida cotidiana

ida cotidiana

vida cotidiana

vida cofidiana

vida eotidiana

vida cotdiana

vida colidiana
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59 Anget Bonitaz Ezeta CFdsolestmoo
70 José Joaguin Blanco Lavdaeslagayademismoimports

71 Carmen Bullosa - Mejor desaparece o\ vdaootdiana

72 Rirbara Jacobs lashojasmeetas ) 1987 vida eotdiana

73 Mari2 Luisa Puga Las posibidades del ofio ~ vdaoolifiana

74 Mana Luisa Puga Cuando eb aite es azu 1980 vida cotitiana

15 Man3 Lusa Puga Panicoy peligto vida cotidiana

15 Josehna Vicens Los afios falsos . vdacoidana

77 lgnacio Solares 9 Puerta del ielo ! : 1976 8 vda cotdiana .

78 1gnacio Swlares 9 Andeimo 1979 9 vida cotidiana

19 Ignatn Solves 9 Ei arbol del deseo 1980 9 vida polidiana

£0 fgnacio Sotares 9 La (bmul3 de I3 inmortatidad 1982 9 wda cotidrana . .

81 Humerto Guzman Histona fingida de ta diseccitn de un cuerpo 1982 wda coldiana e
82 Agustin Ramas La vida no vale nada 1982 wida cotidiana e
83 Armando Ramirez Vidaodnen Polanco 1981 vida cotidiana

&4 Annando Rarmitez Hachie de catias 1982 wa cotidiana o o
85 Armado Ramwrez Qunceafera 1987 vida cotidiana e

B3 Lus Astur Ramos ViolAa Pery 1979 wda cotdiana =

BT Davd Watin det Campo Esta tetra del amor vida eotidiana

8 Carlos Eduardo Turta Sobre estapiedia 1981 ¥ coldana o

89 Anget Boniduz Ezeta Los nluales de! conteso wn vda cobdiana o oo
90 Roberto Lepez Moreno Yosse lo die 3l presidente ) vida cotidana Rs T
91 Carlus Montemayor Mal de piedra 1981 vida cotidiana relatos

42 José Joaguin Blanco Las paberes canélonas vida condiana :

43 Jose Joaruin Hlanco Catles como incendios wda cotdiana 3 .

& tus Zapata De pélalos peteanes 1981 wda cobdiana R

95 Luis Zapata Melodrama 1983 vida cotidiana ’ . N . i 4

5 Lus Zaata Eiprones 1985 'yida cotigiana -

97 Lus Zapats Elvamypiro de la colonia Roma 1979 vdacoudiana

S Sealliet Alatrsle Dreamfield o 198 vidacolidiana

3 Sealtiel Alatnste Por vivir en quinto patio 1985 W3 cotidiana
109 Juaguin Armando Chacon Las amarras lenestres 1982 vidacolidana
101 Francis:o Preta 9 Siflegamos a dioembie 1985 9 vida condiona
102 Anugeles Mastieta Anancane 1a vida 1985 enteleniment o 7
103 Hector Agular Camin Motir en el Gollo o 1986 . 'qlmz poibca _ ‘;_'_ R __; .

MOTA En e apartado G1 ce anata la generacion a I cual pertenece ¢ autor, mientras que en G2 se indica la generacda

et 2 cudl se publod 13 novela,
£:1 hatada contesponde a los novelstas atados por Sara Sefchovich, mientras que ta indicacidn de 1a generacidn de cada autor es

segun Luis Gonzalez y Gonzdlez y Enngue Krauze.
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