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- INTRODUCCION

La presente investigacién, realiza un estudio y planteamiento que se
encuentra a la Necesidad de Considerar Invariablemente la Personaldad del
Sujetp Activo para la Aplicacién de la Pena en el Delito de Robo Simple en el

Distrito Federal

El capitulo primero esta dedicado a proporcionar un marco de referencia
encaminado hacia la evolucién de las ideas penales. en un primer aparado, se
refiere a los estudios de antiguos tratadistas del Derecho Penal, pero de manera
muy especiat se hace mencion a los estudiosos del tema relacionado en particular
al Derechc Romano:; en un segundo apantado se menciona el tema relacionado en
concreto con el delito de Robo: en un segundo apartado se contempta uno de los
mas importantes antecedentes legisiativos del Derecho Penal haciendo un
recorrido desde los pueblos prehispanicos hasta e! México Indeﬁend:enla asi

como su influencia y repercusion dentro de las leyes penales mexicanas.

En el capitulo segundo en un marco conceptua! se cree necesario hacer la
distincién de manera ciara, entre el significado de! deiito y el encuadramiento en el
Derecho Positivo Mexicano del Delito, con la finalidad de dar a conocer e! fondo y

la trascendencia que ellos puedan tener en nuestra sociedad. En este mismo



capitulo se presenta un estudio de l!la teoria de la pena. empezando con su
definicidn, prosiguiendo con las diferentes teorias en las Que se exponen los fines
qQue ésta persigue, asimismo se hablara de la individualizacion de la pena. las

fases de ésta y la importancia que tienen para la aplicacion de las penas.

En el capitulo tercero se realiza un estudio dogmatico en relacion al demo.
de Robo enmarcado o tipificado en el Codigo Penal Vigente para el Dstrito
Federal. en su articulo 367, por lo que al hablar de dicho dello es necesario dar a
como sus pnncipales

conocer algunas nocioones de lo que es el robo. asi

elementos que ia integran y su concepto.

En e! cuarto y ultimo capitulo. se analizan las consideraciones

socioeconomico-juridicas para la aphcacion de las penas en el delito de robo
simple. éste desde el punto de vista de la Criminologia. todo ellc con el objete de
tener una visidn global de los factores que influyen en la comision de dicho ilicito y

el crnterio para la aplicacion de la pena.

Ir
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CAPITULO | MARCO HISTORICO

A.- EN EL DERECHO ROMANO.

En un principio, la venganza privada domind la represion de conductas
dafiosas; posteriormente, en el Siglo VI a. de C., se consignaron en la Ley de las Doce

Tablas los principios del talion y composicion.

Se distinguen enseguida los -“dehcta puoblica” de los “delicta privada”.
estimandose estos uitimos como fuentes de obligaciones. Los pnmeros lesionaban el
interés colective y los segundos afectaban intereses personales y solo se seguian a
peticion del propio ofendido. Entre los delitos publcos revistieron especial imponancia
el perdueliic y parricidium. aquél equivalia a la alta traicion, quebrantaba e! concepto de
patria. Ademas de estos deltos. encontramos otros de caracter publico. como el falso
testimonio, soborno del Juez y la hechiceria. A fines de la Republica y conforme a
normas de caracter procedimental contenidas en la'Lex Juha lodicionarum Publicorum™
estos delitos eran sancionados por tribunales previamente establecidos. Después se
agregaron otros delitos : crimen “aiestatis (alta traicion)., reptundae”™ (aceptacion de

regalos por bienes de los dioses y el Estado). asesinato, injurias y violencia.

! Cone~ Tbarra. Miguel Angel. Dereche Penal. 4a €d.. Edut Cardenas Edior y Distribundor. Meviso, 1992.p 37



En la Epoca |mperiél (Siglo Il d. de C.). subsiste la distincion entre delito publico
y privado. Bajo Dioclesiano, el proceso penal adquiere forma de cognitio. es decir, la

persecucion de los delitos previa denuncia.

Las instituciones de Gallo y Justiniano mencionan soélo cuatro delitos privados -
el furtum (hurto). el damnum (dafio). bona vi rapta” (robo y dafho acompafado de

violencia) y la injuna

Las leyes penales en el Derecho Romano no se encontraban dispuestas en un
texto especial. sino en diversos cuerpos juridicos Qque contenian normas
correspondientes a otras ramas del Derecho. tales como las leyes de -~ Cornela los
Edicta. Responsa Prudentium. las Novetas, Codigo Teodosiano. Codigo Justimano.

etcetera.”?

Es induadable que los jurisconsultos romanos no trataron lo concemiente al
Derecho Penal con la misma superioridad de légica ni con la autondad cientifica que
encontramos en sus escritos sobre Derecho Privado. Sin embargo. la legislacion

Romana ejercio en Europa, sobre la materia penal ilo mismo que sobre las demas. una

2 Ibidem . p.29




barbaras y el Derecho Feudal, pero que se hace mas percepuble cuando el poder
monarquice comienza a preponderar sobre el feudalismo

E} procedimiento y las jurisdicciones penales se fundaron en Europa con un
caracter nuevo y distinlo, de manera que hubieron de separarse del Derecho Romano,
pero en cuanio a la penalidad, 10s textos romanos, lamados a menudo ley escﬂla:
fueron considerados como un derecho comun en todo 1o que no estaba determinado en
otro sentido por estatutos especiales o por la costumbre. Los jurisconsuitos penalistas
maostraron la misma habilidad que los civilistas para acomodar a los usos y a las cosas
de su uempo los textos hechos para una sociedad por completo distinto, recurneron, en
caso necesario, a las decnélones dadas para la materia civil y las extendieron 3 o penal
por analogia, por Ulitimo, de manera continua y sistematica aplicaron al Derecho Penal
propiamente dicho, o que los jurisconsulios romanos habian escrito Unicamente para
las acciones nacidas de los delilos privados, que tomaban el nombre de penales, pero

que en realidad no eran sino acciones civiles para exigir obhigaciones privadas. Asi fue
como se establecid y constituyd con el frecuente auxiio del

Derecho Romano.
interpretado segun

\as necesidades de la época. la antigua jurisprudencia pena!l
europea

"1 Derechc Romano fue ley vigernte y obligatoria en el \mperio de Occidente

hasta su derrumbamienio por la invasion de los barbaros (fines del siglo V), aun



después queds como ley personal de la poblacion sometida, en tanto que 10s INnvasores

se regian por sus propios usos para las relaciones entre ellos. ™

Se miraban como wuna ofensa al particular

LOS DELITOS PRIVADOS.-
lesionado y su persecucion era un derecho de éste, no del Estado. quién después

reglamentd® esta reaccion del particular ofendido. ofreciéndole una actio para que

obtuviera una compensacién pecuniaria; asi, en ia tabila Vil se impone como sancidn
en contra de la iniuria de veinticinco sestercios: en adelante la funcion de perseguir y
casligar es considerada como funcion del Estado, sin perjuicio del que el dafio sufrido

por la victima sea reparade. como lo debe ser todo daho causado. con delito o sin é!

por una persona a otra.

"El furtum. era el apoderamiento de una cosa contra la voluntad de!l propietanc.
con afan de lucro. De esta definicidn de Paulo resulta que e! robo puede ser cometico
para aprovecharse de la misma cosa, de su uso o de su posesion™.

ELEMENTOS - El hurto presupone cuatro elementos para su configuracion 1 -
el apoderamiento de la cosa: 2 - deseo de obrar en fraude de los derechos de un
tercero; 3.- Invitio dominio, que ese apoderamiento sea contra ia voluntad del duefio:4d -
que el ladron tenga intencion de sacar un provecho del robo. si solo ha quendo

perjudicar sin obtener el beneficio, no habra hurto sino otro delito

3 Jbidem pp.2y 2oy 3t
4Bravo Gonzalez . Agusun Derecho Romane 2aed . Edit Pas-Mevico, Mexico DF.. 1975 pp 187 188



CLASIFICACION DEL FURTUM.- E!

funum puede clasificarse en: a)

Manifestum, que era cuando el ladrdn era cogido en flagrante delito; b} Nec
Manifestum, cuando no acomntecia asi; ¢) Conceptum. tenencia de ja cosa robada.
aunque no sea autor del delito; d) Oblatum, acto de poner la cosa hurtada en poder de
un tercero de buena fe para que se le encuentre en su poder. Labeon hacia notar que

el fortum conceptum y el oblatum. son situaciones derivadas del hurto coherente

ACCIONES DERIVADAS DEL HURTO.- E! hurlo obhgaba al ladron por e!
delito-re- y tiene como objeto su obligacion en el - derecho clasico - el pago de una

multa. estando sancionada por la accion penal furti. la victima tiene ademas otras

acciones para hacerse restituir la cosa. ambas acciones podian darse

simultaneamente

ACCIONES PENALES.- En caso de furtum manifestum. el ladron era
entregado a la victima como esclavo, y este era precipilado desde la roca tarpeya el
pretor substituyd esta pena con una multa al cuadruplo. Las doce tablas dadban una

accidén dobie de! perjuicio causado para el fortum nec manifestum.

Acciones rei persecutoriae. Ademas de las acciones penales, la vicbtma no ha

perdido los derechos que tenia como propietario. poseedor, etc., pudiendo ejercitar tas



personal especial: la *condiclio furtiva” © “condictio excausa” furtiva, ejercible aun en
contra de los herederos del ladron porque no era penal y en la que no era necesario
que el demandado estuviese poseyendo la cosa

“DELICTUM"™ ¥ “"POENAS". E| primer grupo de obligaciones es el de aquelias
surgidas de actos que dan lugar, en virlud de una ley o del edicto pretorio, a un juicio
penal oradinario; estos actos se [laman delicta, en contraposicién  al ilicito que da lugar
a un juicio publico o crimen Los delicta dan lugar a acciones " penales”, cuyo objeto es

una cantidad de dinero que e! autor del acto debe pagar al que lo ha sufndo poena

Los delitos como también los cnmenes publicos, presuponen la mahcia de
quién Ios comete y por eso No es capaz de delinquir guen no es capax dol. pero la
junsprudencia interpretd la palabra mwna de la iex auha de damno para tipificar el
delito culposo, por otro tado se considera como auter punible. No solo el que comeo

personalmente el acto ilicito. sino también al instigador y el que coopera

materiaimente, se alude a esto con la frase "pe consiiove™, que se uthza también a
proposito de un delito privado como el hurlo “ope” se refiere a la acztividad o
cooperacion matenal y “consolio"™ al dolo del autor o inductor. la frase no debe

entenderse como estrictamente alternativa. pues el consillum sin resultado no es

punible

*Diors. Alvaro Elemenios de Derecho Pnvado Romano, 2a ed Edictones Unnersidad de Navamma. S A . Pamplona
1978, pp 197. 198
©ldcm



La “poena” suele constituir en un mMultpio (duplo. tnple. cuadruplo) de! valor del
dafo causado. En algunos casos hacen, ademas de las penales. otras acciones para
reclamar el vaior perdido (res) a causa del delito, estas acciones se acumulan a las

acciones puramente penales, asi ocurre, por ejemplo en el caso de huno

La accion de! hurto persigue una pena en castigo de! ~ furtum’(robo). pero

presenta distintas modalidades. segun las circunstancias de! delito

Las antiguas acciones civiles (de las Xt tablas) se mantienen en el

procedimiento formulario para los casos 1 - de hurto ordinano con la pena doble 2 -
actio furtr nec manfestt de huno descubierio mediante registro domiciliano con pena

triple. 3 -de hurto traslado. es dec!r. a favor gel que habia sufrido la accion anterior y en

triple 4 - de aprovechamiento furtivo de

contra del verdadero ladrén. también at

materiales de construcc:on al doble

B.- EN EL DERECHO GERMANICO,

Perdido su caracter religioso a que se refirio Tacito en la “Germarua™. e!

Derecho Penal germanico evoluciond hacia la preeminencia del Estado y contra la
venganza privada. el Estado fue el tutor de la paz o sea de!l derecho E! rompimiento de

la paz. publica © privada, someteria al infractor a ta venganza de la comunidad del



ofendide o de sus pariemeé; sblo podia ser rescatada la paz perdida por medio de la

composicion (wergel, busse)

A diferencia del romano, el Derecho germanico dio la mayor importancia a!
dafo causado, mientras aquél a 1a intencién. Después llegd a distinguir entre delitos
voluntarios e involuntarios. para los primeros 1a venganza privada. para los segundos
fa composicidén. Finaimente en cuamto a ésta fueron perfilandose tres distintos
capitulos “pago a la victima en concepto de reparacion del dano (wergeld) 2 1a famila
como rescate del derecho de venganza para cancelar la pena(buse) y a ia comunicad

como pena. adicionada al wegeld (friedegeld) 7

La prueba procesal se finco en el juramento -de distinto valor probatorio segan
ta riqueza agraria-. en ei "juicio del agua’ -el acusado lanzado a un estangue
probablemente de agua bendita con pies y manos atados era declarado inocente s
lograba hundirse derecho. pues el agua aceptaba recibirlo - en el "juicio por el hierro al
rojo”-el acusado llevaba empufiado un hierro al ro0 y asi recorria ciena distancia
siendo declarada su inocencia por e! aspecto de la quemadura a! cabo de determinado
numero de dias- y en las “ordalhas™ o lucha entre acusado y acusador, armados ambos

de escudo y palo. hasta que alguno demandara gracia

“ Carranca y Trupllo. Raul Derecho Penal Mesicane 10 ed .Edit Porrua. § A. Mexico. 1976 p p b, 97




N En un principio el derecho era considerado como el orden de la paz. por
consigutente, su violacién representaba la ruptura de la paz, que se clasificaba en tota!
© parcial, segun se tratara de delitos publicos © privados. En los casos de ofensa
publica el culpable podia ser matado por cualquiera, si lo hacia el poder pubhco. tenia
el caracter de expiacion religiosa, cuando se trataba de deltos privados. se producia la
faida (el estado de enemistad) . no solo contra el ofensor, sino contra la sippe. formaca
por ta familia a la que e! ofensor pertenecia La faida era pues un‘a pena establecida
en el interés privado. por la cual su ejlecucidn quedaba en manos de la famuia de Ia

victima, para lo que no sdélo era un derecho sino un deber

Tiempo después nNno se asigna ya a la pena caracler expiatorio simo que

descansa en la idea de la venganza del poder publhico la autoridad pubhca se ha

consolhidado y tende a circunscribir 1la faida De eéesta época son la ley de
“LIUTPRANDO y la de RAQUILANO vy e! edicto de ROTARIO ~* El estado solo reprime
los hechos contrarios a sus propios INtereses.primero se Imponen a la fada c:ertas
limitaciones para evitar que la venganza sea desproporcionada luego se ia prohube
para los delitos menores, y mas tarde para los graves, hasta que el poder publico

asume por completlo la punicidn, dejando a los particulares sdlo el resarcimiento del

dafio.

SFontin Balestra. Carlos Dgrecho Penal Imioducgion s pang Generul_ )i cd Edu Abcledo-Porrot Bucnos Aires

p 44



La concepcidn del delito durante mucho tiempo se considerd exclusivamente

con criterio objetivo para el que interesa c¢asi sclamente el dafc causado La

responsabilidad existe sin la culpabilidad, es decir, no se toma en cuenta que e}

acontecimiento se haya producido voluntaria o involuntariamente, ni ain por casc

fortuito, no se pena la tentativa, por aplicacion del principio general de Que donde no

hay daftio no hay pena

El derecho es un fendmeno soc:al, una regulacion de la colectividad Pero tiene
suU origen psicoldgico en la conaicidn humana. y es comprensible sdlo s se toman en
cuenta los movimientos Instintivos del primitivo sentimento de venganza en el cual se

han visto con acierto una forma de proyeccion del concepto de la personalhidad

C.- EN EL DERECHO CANONICO.

En ayuda ai individualismo vinieron ios barbaros que con su libertad anarquica
formaban el extremo opuesto de la organizacion impernal. y vino también el Derecho

Canoniico, Que era la interpretacion cristiana de fa admirable obra juridica de Roma

Dimanaba ante todo de la tradicion Cristo no dej® nada escrito, M encargd
especialmente a sus discipulos que escribieran nada, estos. sin embargo. fueron
desenvolviendo la doctrina del Maestro en cartas o en instrucciones orales, segun el

recuerdo que conservaban de las palabras de agquél Tales escritos y tradiciones fueron



después coleccionados, y la Iglesia separo los falsos de los auténticos, formando los
evangelios Por eso dice un autor: *“No es. pues, la Sagrada Escritura e! Unico ni mas
antiguo organo de la tradicion de la doctrina de Cristo. y .lejos de ello, debe su
existencia. su inspiracion y autenticidad a la tradicion y a la ensefanza viva, razon por
la cual, si alguna vez es insuficiente el texto escrito. debe quedar subordinado al

testimonio e interpretacion de ambas raices™ ¢

La autenucidad. pues de ios evangelios es obra del precepto de la Igiesia y
ese mismo autor. enota al parrafo transcrito. toma de una obra Monler sobre la unidas
de |a iglesia esta observacidn -~ Mas aun. comunica al individuo fuera de Ia Iglesia
que se apoya en la letra de! evangelio catdolico no puede tener seguridad de Que su

texto sea auténtico ni de que No sean prectsamente los autenticos (0s desechados por

la Iglesia”

A parte de la tradicidn asi conservada. vienen |las epistolas de los pontifices ©
comunicaciones a los jefes de la Iglesia en cualquier parte de! mundo sobre matena de
fe. de disciplina y culto divididas estas disposiciones en var:os capitulos. segun los
temas de que se traten fueron llamados Decretales. entre ellas hay varias dingidas a

los obispos espaficles a partir de 385

# Esquivel Obregon. T Apunics para 1a Histona del Derecho en Mevgo 2aed Tamo ! Edit Porrut S A | Moo,

1983, p.23



Durante Jos dos primeros siglos de nuestra era. los Cristianos se vieron sujetos
a frecuentes y crueles persecuciones por parte del imperio, pero cuando en 313 una
Constitucion de Constantino declaré la igualdad de la rehigion cristiana a las obras del
imperio, cesaron las persecuciones, los templos cristianos fueron exentos de
contribuciones, el suplhcio de la cruz quedsd abolido por respeto en memona de Cristo

las Iglesias pudieron adquirir bienes raices y los sacerdotes cristianos gozaron de

inmunidad tributaria

Desde el principio se exigid crero grado de instruccion en ios eclesiasticos asi
como buenas costumbres de pane del aspirante a sacerdocio En cuanto al celibato no
habia precep!o que o exigiera pero la idea fue entrangdo gradualmente se considerd
solo como un estado mas digno y sélo en algunos lugares se adoptd como regla EI
concilio de ihiberis en Espafa mando a los clérigos que se abstuvieran de unirse a sus

esposas. pero no prohibid el Mmatnmonio

Los bienes de la Iglesia y Ias convenciones de los fieles no eran suficientes en
un pnncipio para las neces:dades de los clérnigos, y se les permitia dedicarse a
cualquier trabajo pero después de autorizada la Igles:a para poseer bienes raices e!
problema fue el acrecentamiento dé la fortuna eclesiastica sustraida al impuesto y a!

comercio. Los productos de esos bienes de dividian en tres partes la primera para el



obispo. 1a segunda para e'! resto ge! Clerd y la 1e"cer2 £ara la corstructcion regaaz ©” 4

sostenimiento de los templos

Con e! aumento de las iglesias y su fundacion en campos y pequehas
civdades. donde no podia sostenerse el obispo con la dignidad de su jerarguia wvino la
transformacidon del presbitero, que delegado a las iQlesias aparnadas de;o de sef un
mero ayudante del obispo para encargarse del bautismo. |a misa y ios demas acics ge!
cullo. como s fuera uUN obISPo en su parroqua, aungue con subord:nacion at prelazcE
presbitero mas antiguo fue llamado archipresbitero y por abreviacion archipreste €

didcono mMas antiguo Que ayucaba al obispo se llamo arcicianc™ -

Como los procearmientaos judicia'es. y principalmente el juramento cue e-
cierios casos debian prestarse. estaban ligados a la rehgion pagana 10s cnstianos no
podian someterse a elios y llevaban sus diferencias a la decision de ios ObIsSDOS y
presbitercs. que no tenia mas fuerza gue la que ie daba la disciphna de las partes. pere
lilego a ser no obstante. una costumbre generalizada. aun antes de converurse en una
jurisdiccion legal después de Constantino, siempre que las partes se ubieran sometido
a ella. Después de 331 bastd que una de elias se sometiera al obispo. para que éste
conociera del asunto sin apelacidn, aunque hubiera prevenido un tribunal civil. A parur

de 938 en el Imperio de COriente, y de 408 en el de Occidente, la jurisdiccion

Y Op Cn o 2t2a



eclesidstica se redujo a los clérigos, los que so6lo podian acudir a los jueces civiles st el

obispo se negaba a decidir la contienda, pero el emperador Mayoriano devolvid a los

obispos los poderes que les habia dado Constantino en materias civiles, en las

criminales nunca tuvieron jurisdiccion.

Desde el primer siglo de la Era Cristiana fue considerado e! obispo de Roma
como el mas autorizado, ya que se tomara como sucesor de San Pedro, © ya por la
importancia imperial de 1a ciudad. a €l se acudia en lo relativo a la fé y a la tradicion
La inteligente intervencior de! Papa Ledn | en asuntos religiosos, dandole autondad

por su saber, fue fortalecida por una Constitucidn del emperador Valentiniano il en

aas

En Espafa la autoridad del Papa no fue discutida. a él se acudio para la
decision en casos de herejia, y desde mediados de!l siglo lll se sabe que Ios obispos
espafoles conservaban relaciones con los Papas y aceptaban sus decretales, aunque

su iglesia conservaba su autonomia en la admunistracion interior

Rapidamente se habia difundido alli el cristianismo. Si bien no se considera
histéricamente probada la predicacion en la Peninsula del Apéstol Santiago, st lo es
que, enviados por los primero apodstoles, fueron alli siete varones u obispos que
establecieron sus cedes en lugares geograficamente hoy identificados. y que ya en la

época romana se celebraron alii los concilios provinciales de llibenis de Zaragoza | de



Toledo, y que al primero ya concurrieron © fueron representagos diecinueve obispos y
veintiseis presbiteros De tal suerte se propago el crishanismo, que ya en el Siglo IV
no se trata de la extirpacion de la idolatria. ssno de las hergjias prisciiamsta y

origenista. derivada aquélla de! gnostisismo onental y ésta de doctrinas platonicas
D.- EN EL. DERECHO MEXICANO.

a.- Derecho Prehispanico
“El puebloc Maya uene un senudo refinado una concepcidrn metafisica de!
mundo mas profunda”! No obstante gque los mayas tenian un poco mas de delicadeza

y sensibihdad en su manera de ser el derecho punitivo mostraba su crudo pnmitivismo

" Escribe Landa que en tMayapan e! hurto se pagaba y castigaba aunque fuese
pequefo. y sI eran sefores © gente principal juntabase el pueblo y prenaido (e!
delincuente) le labraban el rostro desde la barba hasta ia frente. por tos dos lados en

castigo que tenian por grande infamia™*

VM Carranca » Ravas. Roul Dgregho Pemitenciano Carcel s Pondc en Mesco Edn Porrun S A . Moo, 1973 p
33
Ploidem pp 34




Como se puede ver, en este delito No necesariamente se aplicaba ia pena de
muerte si se compara la civilizacidn maya con la azteca. se encuentra que 1a primera

concibe y aplica una represidn mucho menos brutal

Elgio Ancona expresa que el Coddigo Penal Maya, aunque puede ser
presentado como una prueba de mortalidad de este pueblo, contenia casthgos muy
severos y generaimente desprdporc:onados a la culpa. delecio_s del que adolece ia
legislacion primitiva de todos los paises Ancona dice que la pena de muerte se

imponia at traidor a ja patna. al homicida al adultero y al que corrompia a una virgen

Siguendo al doctor en derecho Rau! Carranca y Rivas se han tomado de su

obra algunos de los principales delitos y penas que practicaron los mayas

“Adulterio Lapidacidn al adultero varon s el ofendido no
perdona (dejar caer una pesada piedra sobre la
cabera, desde lo alto) en cuanio a la muer
bastaba su infamia O bien lapidacién tanto al
hombre como a la mujer O bien por flechazos en
el hombre O bien arrastramiento de la mujer por
parte del esposo, y abandonada en sito lejano

para que se la devoraran Ilas fieras. O bien



extracciéon de las tnpas por el ombligo a8 ambos

adulteros

Lapi i6Gn con la participacion de! pueblo entero

Violacion..

Sodomia. ................. Muertie en hormo ardiente :
Hurtca..................... Pago de la cosa robada o en algunas ocastones.
manos de muerte

un plebeyo

Homicidio Muerte por incidias ge ios panentes. tal vez por estacamiento o©

bten pago de! muerto(curiosa compensacion pecuniaria)
Incenaio Muerte. y en algunos casos sausfaccion del daho™?
La civilizacidn del pueblo Axteca presenta perfiles muy diferentes a Ios mayas

" Los aztecas conformaron una rama ongina'mente poco llamativa dentro de los
chichimecas"'+. Posteriormente se vera que los aztecas tuvieron una cultura muy

superior a la de los chichimecas; o anterior ocurre cuando llegan al attiplano dirigidos

por su Dios protector, Huitzilopochtli

MIbidem pp 41,42, 43
14Flons Margadant, Guillermo
Mexico. 1968 p 1)
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Se sabe que en el Valle de México existieron por aguella epoca un conjunic ce

ciudades donde sus habitantes vivian en competencia militar y comercial. formadas por

victoriosos chichirmecas. toltecas derrotados y pobladores autdctonos. Los aztec.
después de vivir en aquel tumultuoso mundo, Mo mMuy de acuerdo con la politica de sus

poderosos vecinos, tuvieron que huir a una isla en el lago de Texcoco. donde poco a
poco construyeron su grandiosa ciudad de Tenochttian

Su derecho Pena! era muy sangriento. razon por la cual lamd mucho mas el

interes de los histonadores La pena de muenrte era la sancién mas cornente en las

normas legrsladas que se conocen. y Su gecucion estaba acompaiada de cruelzag

Si1 se centran las 1deas sobre el topico de la tes's se encuentran Mmuy va~aZas

formas en la ejecucion de la pena de muerte Asi. por eilemplo. se conocieron y

practicaron las siguientes

eMuerte en la hoguera
«El ahorcamiento (que era de las penas mas ignominiosas)
eEl apedreamiento

oEl azotamiento

eEl ahogamiento



«Muerte por golpes a palos
«E| degollamiento

eDesgarramiento del cuerpo

"antes o0 después de la muerte se cree que se dieron posibles aditvos
infamantes"!*. En ocasiones, la pena capital era combmada con la confiscacion

Como se puede observar el derecho penal azteca refleja el pnimiivisme de

aquella época, donde la crueldad comulgaba con el castigo

Es de notar. que entre ios aztecas el derecho penal fue el primero que en pane

se trasiadd de la costumbre al derecho escrito

En cambio. era muy ngurosa la sancion por robo. rasgos que se observa en
tantos derechos PriMit:ivos. y Que se explican por 1a pobreza general y por e! hecho de
qQue en una sociedad agricola. cada campesino sentia que sus escasas propg.edades

eran e! resultado de sus arduas labores Por tanto. el ladron podia ser sancionado con

ia pena caputal'

Hitdem p 21



Otro hecho de gran ;mponancm fue el tratamiento que se le dio al noble azteca.
es curioso que esta clase social no tenia un régimen privilegrado, por el contrario. era
una circunstancia agravante, ya que el noble debia dar ejemplo “nobles obligue™* Por
lo tanto. si un noble se embrniagaba en circunstancias agravantes (por eemplo dentro
del palacio) se exponia a la pena de muerte. Esta rep(esnén tan drastica sugiere la
concepcion de algunas conductas Que eran consideradas muy antisociales

E) homicidio conducia a la pena de muere salvo que la viuda abogara por
aceptar ia esclavitud, también el respeto a los padres fue considerado esencia!l para la

subsistencia y armonia soc:al las faltas respectivas podian ser castigadas con la pena

de muerte Por ultimo. se capta otra exageracion en la sancion refenda a una situacion
sexval. es decir se daba la pena de rmuerte por Incontinencia de sacerdotes
homosexuahdad (de ambos sexos) violacion estupro incesto y adulteno En relacion

con éste ultimo dehito. el hecho de que el homicida hubiera encontrado a la vichma e~

filagrante delito con su esposa, constituia una circunstancia atenuante

b.- Derecho Poshispéanico.
En sintesis, ia Colonia representd el traslado de tas instituciones jurichcas
espafolas a terntorio americano Por tal razén se nota un desorden legrsiativo durante

la colonta, es decir, l1as leyes espanolas al filtrarse en territorio mexicano, chocaren con

olidem p 24
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la idiosincracia de un pueblo que por ser distinto, Noc aceptlaba de golpe el cambio en

sus instituciones juridicas, ies. rehg as, etera

Con justa razén se ha dicho que la Colonia fué una espada con cruz en t{a
Penologia (eclesiastica) marchaba de la mano con la Penoilogia virreinal. por 1o que s:

se juntan las dos sevendades (la de ia iglesia y |la del Estado) se encuentra sin duda un

panorama aterrador

Por otra parte. no hay que olvidar que en las colonias regia supletoriamente
todo el Derecho de Castilla debido a eso tuvieron aphcacion el Fuero Rea! (1225) las
Partidas (1265). e! Ordenamiento de Alcala (1348). ias leyes de Toro(1505) !a Nueva

Recopilacion (1567) y la Novima Recopilacion (1805)

Si se sigue con la obra del maestro Carranca y Rivas durante la colonia los

principales delitos y las penas correspondientes eran las siguientes

“Judaizar {Muerte por garrote y posteriormente quemazon del cuerpo
Herejia. rebeldia Relajamiento (aflojamiento) y muerte en la hoguera (proceso y
y afrancesamiento ejecucion de la pena a cargo del santo oficio)

Idotatria, y pro- Relagjamiento (disminucion de la tension de los musculos) al
paganda politica brazo seglar y muerte en l|a hoguera en la plaza

publica contra
dominacion espafiola



Robo y asalto.

Robo

Asalto.

Robo

Homicidio

Muerte en la horca. hacer cortes al cuerpo y poner

estos en las calzadas
{ Muerte en [a horca en el sitio de los hechos

Garrote en la carcel. después sacar el cuerpo y

ponerio en la horca

Muerte en la horca y después corte de las manos

J

L
Muene en la horca en el siho de los hechos muerte
por garrote y luego arrastramiento del cuerpo por
las calles Postenormente encubamiento del cuerpo

< al que se trajo. por la acequia de Palacio de donde lo

extrajeron termmada la procesion. o sea que la
ejecucion fue en una fiesta popular con todo y

T

procesion

ibidem p. p. 1B3. 184, 185
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c.- En el México Independiente.

El Cocigo Penal! Mexicano de 1871, en el Titulo Primero del Libro Tercero
sefiala “Deihtos contra la Propiedad”, abarcando los siguientes datos robo (Capitulo |
anrticulo 368-365"; robo sin violencia capitulo Il articulos 376-387". robo con v:olenéna
Capituio Il, articulos 376-397). Robo con viclencia a las personas (Capitulo Il anticulos
398-404)., Abuso de confianza (Capitulo IV, articulos 405-412) Fraude contra la
propiedad (Capitulo V. articulos 413-433) Qurebra fraudutenta (Capitulo V1. articulcs
434-441), Despojo de cosa inmueble o de aguas (Capitulo VIl. articulos 443-445)
Amenazas. amagos y violencias fisicas (Capitulo Vil articulos 446-456) Destruccion o
Deterioro causado en propiedad ajena por incencio (Capitulo IX articulos 457-475,
Destruccidn © deterioro causado por inundacion (Capitulo X articulos 477484
Destruccién, deterioro y danos causados en propiedad ajena por otros med:os

(Capitulo XI, articulos 485-557)

Et proyecto de reformas al Codigo de 1871 reglamentd los deilitos contra la
propiedad dentro del Titulo Primero del Libro Tercero. incluyendo a los siguientes robo
en general. robo sin violencia, robo con violencia a las personas. abuso de confianza
fraude contra la propiedad, quiebra fraudulenta. y culpable. despojo de cosa inmueble

O de aguas, de las amenazas. destruccion y deterioro causados en propiedad ajena por
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incendio; destruccién y detenoro causado por Inundacion, destrucc:on deterioro y

dafos causados en propiedad ajena por otros medios

Et Codigo Penal de 1929, bajo la rmisma denominacién de delitos contra la

propiedad incluye en e! Titulo Vigésimo los siguientes delitos "De! robc en genera!
(Capitulo 1, articulos 1112-1119), Del robo sin violencia (Capitulo Il articulos 1120-

1138). Del robo con wviolencia (Capitulo N, articulos 1139-1143) De! abuso de

confianza (Capitulp IV, articulos 1144-1150) De la estafa (Capitulo V aniculos 1151-

1170). De la quiebra, culpable y fraudulenta (Capitulo VI articuios 1171-1175, Del

despojo de cosa immueble o de aguas. (Capitulo Vil articutos 1180-1183) De la
destruccion y del deterioro de |la propiedad por incendio (Capitulo VIl articuios 1184-
1199) De ia destruccion y de! deter:oro causado por inundaczion (Capitulo IX, articulas

1200-1207) De ia destruccion. del detenorc y de 10s danos causados en propiecad

ajena por otro medios (Capitulo X articulos 1208-1218)

1

El critenio de clasificacion de los dehtos contra el patrimonto Para agrupar o

clasificar los delitos contra el patrimonio se siguen. principalmente los siguentes

criterios

a) Ei que se basa en la naturaleza de los bienes muebles 1nmuebles y

semovientes. Los clasifica en robo. hurto. abusoc de confianza fraude y cano en

tUXY pp N

¢ Dergcho Penal 62 ed. Edit Porrus. S A . Mevico.
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cuanto se trata de muebies de los bienes. sobre 10s que recae la accion cnminosa o en

despojo, fraude y dafos si los bienes son iInmuebles

Este punto de vista se apoya. segun la idea de Carmingnan.. en e! mayor o
menor peligro Que centran la lesidn al derecho sobre tales bienes y en el grado de

maldad con que tales hechos se cometan

Acertaga es la critica que niega la posibiidad de una clastficacion semejante
pues aun reconociendo rasgos comunes en algunos delitos patrimoniales salta a la
vista su diversidad respecto al objeto mismo sobre el cual recae el atentado Como io
ha observado Mariano Jiménez Huerta en ios delitos de robo y abuso de confianza se
da como caracteristica comun la naturaleza mueble de la cosa objeto ge la accion
mas otros dehitos como los de fraude y dafios en propiedad ajena. pueden tener como

objeto materia! tanto las cosas muebles como los inmuebles

b)EI que se apoya en el fin perseguido por el delincuente. De acuerdo con este

criterio. los delitos se clasifican en robo. hurte usurpacion y estafa atendiendo al

animo de lucro, y en delitos de incendio y dafos. por cuanto al movil de venganza
Esta clasificacion cuyo origen se situa en Carrara resulta madmisible por
atender a un factor de caracter subjetivo que en nada interesa respecto a la estructura

de los tipos En el robo. en el abuso de confianza y en el fraude. aunque de comun se
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manifieste el animo de iucro, puede darse igualmente el movil de venganza Semejante
razonamiento puede hacerse respecto al dao en propiedad ajena, delito en el cual es

posible concebir un animo de: lucro, aun cuando en forma excepcional El argumento

mas convincente contra ese criterio de clasificacién, lo constituye e! idéntico

tratamiento dado por la ley respecto a la punibilidad de ia accion delictuosa patrimorual.

con indiferencia del animo especifico del agente

c)El que se basa en la naturaleza de los hechos patrimoniales proteg:dos

Desde el punto de vista la proteccion puede ser dada 1) a los derechos reales y 2) a

los derechos de crédito

No es unanime el asentamiento a las limitaciones mpuestas por la clasmhcazidn
anterior Asi. Von Liszt se refiere a ios derechos reales. a 10s derechos de ocupacion y
a los derechos personales. considerando que a los anteriores grupos de delitos pocdria

agregarse un cuarno caracterizado por el medio de atague consistente en la violencia y

et fraude

La heterogénea naturaleza de algunos tipos delictuosos patrimoniales hace
como sucede en los criterios anteriormente examinados, inadmisibles el nuevo punto
dn vista. En el fraude. por ejemplo, pueden ser lesionados tanto derechos reales como

derechos de crédito



d) El que se basa en la violacion del nexo patrimonial o en el ataque que
comprende igualmente a otro bienes juridicos. De acuerdo con este criterio los delitos
se dividen en simples, si unicamente violan la relacidrn patrimonial. y en complejos
cuando atacan igualmente otros bienes juridicos
no es de

Como lo pone en clarc Mariano Jiménez Huerta. el problema

clasificacidén o© sisternatizacion, “sino de delmitacidn y fyacidn de los perfiles y

contormos tipicos de cada delito patnmorual”’ Cuando esto se logra -afirma- , queda al
descubierto el elemento activo del patrimonio que cada tipo autdnomo protege. la forma

especifica de lesionar dicho elemento activo y el fin. alcance y sentdo de la tuteia

penal

En las distintas legislaciones que han regido a través de! nempo el Derecho
Mexicano ha adoptado diversas nociones del delito y la pena. excepcion hecha del

proyecto de 1849, el cua! propone no definir el delito

E! cogigo Penal de 1871 (para el distrito Federal y Terntornos Federales), de
corte individualista y liberal, adoptd una definicion del delito netamente formal.
tomando como guia la nocidn que dio el Codigo Espafol de 1870, éste definia a los
delitos como: “las acciones y omisiones penadas por ia ley". El Codige Penal Mexicano

plasmd la definicidon del delito en el articulo primero, como “La infraccion voluntaria de

una ley penal, haciendo |0 que ella prohibe o dejando de hacer lo que nos manda“. por



tanto el delito es una nocidh imperfectia que no viola la ley penal. sino por el contrario

hace posible su aplicaciéon

El concepto anterior fue derogado por el nuevo y efimerc Coéddigo Penal
promulgado en 1929 Este Coddigo positivista dio una descriptiva de! delito y lo
conceptud como “La lesidn de un derecho protegido legalmente por una sancion
penal” y fiid como tipos legaies de 10s dehitos 10s catalogados en el mismo Coadigo (an
11)

La nocién antenor '.ue criicada por incompleta por cuanto que suscribe el
delito dentro de! radio de ias acciones humanas y porque hay dehtos gque no atacan

derechos. 51No los bienes que estos protegen

Ei Codigo Pena! de 1931 para el DI;(H(Q feceral en Matena Comun y para
toda la Republica en Matena Fecderal volvio al de 1871 y definid al delito como El acto
U omis1ON que sancionan las leyes penales” (art 7) Al decirse que esta accidn ha de
estar sancionada por la ley. se deduce que la mMisma ley se obhga a enumerar
descriptivamente los tipos de los delitos. que pasan ha ser los Uumicos upos de

acciones punibies
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CAPITULO I MARCO CONCEPTUAL

A.- ElI Delito

El delito es la culpable concrecidn de un Lpo penat

a.- E1 Origen de! Delito.

Ha sido imposible para los juristas y estudiosos del Derecho Penal elaborar
una definictdn de los deltos que determmnen sus caracteres fundamentales y que
perdure a traves del ttempo. ya que la nocion del dehto ha cambiago segun la vida
social y juridica de los pueblos en la histornia con la consiguente mutacidn moral y
Juridico-pobtica de sus caracteres La valoracidon social de un hecho iicito es tan
iInmora!l © ganoso en una

cambiante como el grado de cultura de ios pueblos lo que es

época, puede No serio en otro tiempo

Las nociones del deiito han cambiado en cuantc a la concepcidon de sus

caracteristicas, seglin hayan predominado en e! derecho las orientaciones de la
Escuela o Doctrina Penal vigente en una época Asi, como gemplo esta la influencia
de la Escuela Clasica, tanto sobre la elaboracion cientifica del Derecho Penal como la
legislacion, pues casi la totalidad de leyes y codigos elaborados durante el siglo

pasado se inspiraron plenamente en las orientaciones de esa doctrina
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La nocién Sociolégica del delito nace como producto de los efectos creados por
ia Politica Criminal, en las ideas de las Doctrinas Penales Clasica y Positiva

A pesar de que moderadamente la nocion juridica es la mas mvestigada. ia
socioldgica va renaciendo y tiene una gran preferencia cuando se trata de examinar al
elemento antijundicidad ’

Desde el punto de vista de |a Sociologia. los delitos son aguellas acciones que
ofenden normas de cultura que e! Estado. en un momento dadeo y determinado. crea

sin temer tutelas "normas no solo de derecho sinNo también morales econdmicas

militares, técnicas. e incluso estencas~

" Lo que el delincuente vulnera es la norma la cua! precede a la Ley Penal que
crea los delitos, mientras la cultura. base de la convivencia humana. crea la accidn
antijuridica. "> Es decir, una vez que la norma de cultura ha sido recogida por el
ordenamiento juridico que forma la ley es posible la configuracion del ilicito penal

El concepto socioldgico del delito condiciona la existencia de éste a la
realizacion de! hecho antijuridico, pues para que una accidn puede ser incriminable ha

de ser antijuridica La lesion o nesgo de un bien juridico sdélo sera matenalmente

YoCarranca » Truptlo. Raul Op Cuit p 175
p 242

208ojer. Schasuan Dgregcho Penal Argenuino Tomo 1l Edn Bucnos Asrcs Argentina. 1967



contrario a derecho, cuand'o esté en contradiccion con los fines del orden juridico que

regulan la vida comun®.3}

Dentro de la definicidn genera! del delito. se ha concebido, e! delito formatl
contraponiéndolo a la vida sustancial del mismo. Es una nocidén meramente formahsta y
que es necesariamente presupuesto de todas las definiciones de este tipo 1a siguiente
El Delito es una accion punible Dentro del ambito de este presupuesto se desarrolia
toda la totalidad de los criterios de 10s diversos tratadistas del derecho que siguen las
directrices de la Escuela Clasica. que fue la que dio propiamente Ia nocion formahsta

det! delito

Para esa doctrina {a pena es un mal impuesto al delincuente en retribucitn del
delinto cometido. Lo que caracteriza al dehto es una sancion penal. pues un acto por
inmoral y dafioso que sea y si su ejecucidn no esta prohibida por una ley que la

sancione, no hay delito

Dentro de esa misma Escueta. la defimcidn juridica de! delito mas perfecta y
apegada a las ideas de esa doctrina, fue la que dio Francisco Carrara al decir que el

delito: " Es la infraccion de la ley dei estado promulgada para proteger la seguridad de

21Cn por Carranca y Truplio Op Cu p 213
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los ciudadanos, resultante de un acto exierno del hombre, positivo © Negativo
moralmente imputable”s?,

El delito segun este penahsta, No es un acontecimiento cualgquiera sINo una
injusticia que esta constituido por dos fuerzas Por una parte la moral o voluntad
inteligente de la gente y la alarma causada a los acusados. y por la otra la fisica o

movimiento corporal y el dafio puramente material causado por el delito

Sebastian Soler lo entica al decir ” Intenta con sus siIstemas encontrar y fiyar e!
LIMITE PERPETUO DEL ILICITO Somettendo a la valoracion misma de la iey
sancionadora a postulados racionales estratécnicos summistrados mediante deduccidn

l6gica. por la suprema ley natura! del orden. que emana de Dios”s*

En la actuaildad se han creado numerosas definiciones formalistas sobre et
delito, adoptando las principales ideas de ta doctrina clasica mismas que pueden

resumirse en las siguientes direcciones

e En punto cardinal de la justicia penal es el delhto. hecho objetivo. ¥y no e!

delincuente. hecho subjetivo

3jidem p 21K
3¢ por Scbustian Soler Op Cu p 230
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+Solo puede ser castigado aquél que realice una accidn prevista por la ley

como delito y sancionada por una pena

* La pena debe ser estrictamente proporcional al delito. y e! juez sdlo tiene
facultad para aplicar aquélla que esta sefialada en la ley para cada delito

Dentro de estos hneamientos se encuentran las siguientes definiciones
“Accion Punible entendida como e! conjunto de presupuestos de la pena (MEZGER)
“Es la wviclacidn de un derecho ' (FRANK) “"Es no solo ia oposicion a la voluntad

colectiva cuya expresion es el derecho smo también la oposicion al deber”

(WUNDT) =+

La nocidn sustancial del gelito. nace propiamente con los hneamientos que

dicta la Escuela Positiva Italiana. y se caracteriza principalmente por el desplazamiento

del criterio represivo fundado en la apreciacion de la objetivicad del delito

sustituyéndolo por la estimacidn de |la personalidad culpable

Las direcciones fundamentales de la Escuela Positiva se pueden enunciar de |a

siguiente manera

e La sancidn penal, para que cerive del prinzipio de la defensa social. debe

estar proporcionada y ajustada al estado peligroso

24Ibidem p 250
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« Todo infractor responsable, moraimente o no, tiene responsabilidad legat!

e El juez tiene facultad para establecer la sancién en forma indetermunada

segun sea el infractor.

La Escuela Positiva de Gardfalo, hace la distincion entre dehto natural y legal.
el primero exisle por el hecho de la violacién a los sentimientes de piedad y probigad
es legal, por toda accidon que amenaza el estado que ataca el poder social sin un fin

politico. es decrr. que lesione la tranquihdad publica. dejando a este como signNo de

distincion de la Escuela Clasica

Gardfalo define al deihito como “"Aquel acto que ofende ios senuimientos

morales profundos e instintivos de! hombre social™:*

Se ha criticado esta definicion al establecer que es completamente inunl para el

Derecho Penal, porque daria sélo la explicacion de una parte miruma de los delitos

contenidos en la histona

Es una nocion completamente positivista y. por lo tanto sustanc:al la de Ferri la

cual cita Sebastian Soler, al decir “"Es la accidon determinada por motivos individuales y

2*ibidem p. 281



antisociales, que turba las condiciones de vida y contraviene 8 la moralidad media de

un pueblo en su momento determinado™. 2

Se critica la definicién anterior a! afirmar que las condiciones de vida no
pueden considerarse como mecanica y directamente parie de la serie de prohibiciones.
sino que solo determinan lo prohibido cuando son sentidas como condiciones vitales de
la sociedad, es decir, cuando se formula sociaimente un juicio de valor que afirma la
existencia y necesidad de su perduracién, pues como lo explica Soler en su obra de
Derecho Pena! Argentino. "El hecho que puede ser reprochado como dehito es a! que to
comete La nocidon de delito es siempre un concepto de relacion resultante ge
comparar un hecho con una valoracidn social que se traduce en ia ley que o prohube y
castiga’ ="

Cuello Calon en su obra Derecho Penal establece las caracteristicas de la
nocion sustancial de! delito diciendo que “Es una accion |la que es antyunidica
culpable y tipica. Punible segun ciertas condiciones objetivas €s decir conminada con
la amenaza de una pena”. $Si concurren estos aspectos esenciales hay delito. si falta

alguno o si no es imputable, no existe hecho punuble

2¢0p Cu. p. 241
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b.- Elementos del delito.

* La definicidn del delito forma una unidad conceptual integrada por cinco

elementos: Conducta, tip d, antyur dad. culpab d. y punibilidad. los cuales a

través del método analitico se estudian en forma auvidnoma en sus aspectos positivo y
negativo. Para que surja la plenitud juridica del delito, se precisa la existencia de toaos
sus elementos. la aparicion del aspecto negativo de alguno. produce la inexistencia de!
delito, y vueive superfluo el analisis de los elementos que ta continuen destacando la
importancia de estudiar el delito a! utihizar el método analitico y pretender examinar

cada uno de los delitos en particular” =

La existencia juridica del delito obedece a una declaracidon judicial con la gque
concluye el procedimiento penal. durante el cual el juzgador al invesugar los hechos
que integran las constancias procesales se avoca a declarar la existencia o
inexistencia de cada uno de los elementos constitutivos del delito. al formular una serie

de juicios de los que es unico titular

En 1a ley es donde se encuentra la relacion casual entre la conducta
manifestada por el sujeto activo y el resultado producido. es decir, es reelevante Et
juez es el titular del juicio de causahdad a quién corresponde resolver |la idoneidad de

la conducta como causa del resultado.

3LCer Gonvaler de la Vega. Francisco Derecho Penal Edit Porrua. S A - Méuico. 196X p p 181y %%



En el Codigo Penal no se encuentran introducidas disposiciones que implican
una modificacidn al concepto de conducta, sino un estado especificamente descrito en
la ley que guarda e! sujeto activo motivado por la creencia de Que el mismo estado se
encuentra en relacidn con un delito ya cometido, © en probabiiidad de cometerse

E! legislador es el suyjeto constitucionalmente competente para crear un tipo
penal y plasmario en la iey, cuyo proceso de creaciOn consiste er-\ qQue s1 se atiende el
ambito cultural de una sociedad y apreciando lOos diversos bienes que la integran en
una época y lugar determinados. los jerarquiza elevandoios de simpies bienes sociales
a bienes juridicos, agregando la conminacidon de una pena para la persona gue 10s
lesione o ponga en peligro Ei organo de ta jurisdiccion tleva a cabo la nterpretacion

correcta y valida de |la ley que necesariamente se tiene que hacer a! aphcar ésta

El tipo penal cumple la funcidn concretizadora de la antyunidicidad 1o que
significa Que el legisiador al crear el upo penal. prohibe conductas que en un PriNcipIo
son amuuri.dlcas por tratarse de conductas lesivas a la colecuividad Al describifla en un
1po. se encuentran doladas de un contenido pPropic de antyundicidad Que cumplie et
tipo, es el caracter que nos indica de la misma antijuridicidad que le corresponde a |la
tipicidad. es decir, quien manifiesta una conducta adecuada al upo, actia en principio

antijuridicamente
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La adecuacién de la conducta al tipo que caracteriza a la tipicidad. no se
presenta desde un punto de wista puramente material. sINO que es mMolvo de

averiguacion por parte del titular de! Organo Jurisdiccional, por medio de un juicio Que

de resultar positivo, es cuando se integra la tipicidad

= Ef indicto de antijuridicidad que la tipicidad de la conducta aporta se conwvierte

en certeza cuando e! juez resueive la contrariedad entre la conducta y la norma
contrariedad que se instituye con el contendo

perteneciente al orden juridico general
resultado de un

cultural de la norrma valorada en la creacion de! tipo pena! y que es e!

Juicio valorativo de naturaléza objetiva Este que efectua e! legislador para determinar

fa antyundicidad de una conducta tipica se trata ge su caracter lesivo a un bren juridico

y de la ofensa Que causa 3 la norma juridica '*
Aun cuando la antyunidicidad como elemento constitutivo del delto. noc esta
expresamente mencionada en la Leg:siacion Penal Mexicana es reconocida por ésta
en razon de que en diferentes preceptos se excluye la posibilidad de que una conaucta
adecuada a un tipo penal no pueda ser considerada como gelictucsa. no obstante e!

indicio de antjuridicidad que aporta la tupicidad de la conducta

3%Cfr Gonvsales de la Viepa. Franzico Op Cu p o3
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Para que el juez pueda formular el juicio de reproche relativo a la culpab:hidad
es necesario que el sujeto que haya manifestado la conducta tipica y antyuridica sea

un imputable, esto es, que tenga la capacidad de actuar conforme al sentido y a la

facultad reconocida normatvamente, para comprender ia antyunichcidad de su

conducta, motivo por el Que estima la ubicacion que le corresponde a la mputabihdad

en ia teoria del delito es ia de ser un presupuesto de culpabilidad

Segun la concepcion normativa. los elementos que tedricamente fundamentan
a la culpabihdad son la exigibiidad y la reprochabiidad mismos que permiten a!

Juzgador resolver el juicio de reproche. la observacion de la personalidad de! suelo

autor de la conducta emuciada asi como la motvacion que tuvo el agente al

manifestar la conducta tipica y antyurigica y qQue se presentan como el limite juridico

del reproche que el juez formula

Ahora bien, todo esto en que la posibilidad de exigir otra conducta no es SN
una referencia a la /mputabilidad. pues quien tenga todas las facultades normales para
optar por una conducta juridica o su contraria. o guien realice una conducta pudiendo
haber realizado la contraria, sera quien resulte digno de reproche por lo que hace. o e!
unico posible sujeto de cuipabilidad

La norma prohibitiva solo es eficaz penalmente por medio de la sancidn de

donde deriva la consecuencia punible la punibilidad es una consecuencia de (a2

reunion de los elementos del delito Desde un punto de vista positivo. se considera la
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represidon como una consecuencia organica y necesana de la vida social y juridica lo

es en consecuencia la sancién publica ya sea civil o penal
c.- EL. Delito en el Derecho Positivo Mexicano.

De conformidad con lo que se ha expuesto en el desarrolio del presente trabajo
. es posible anotar las siguientes consideraciones que tienen por objeto ratificar los
hneamientos que se han seguido en su elaboracidn y que refiejan Ia postura tedrica

que prevalece en su autor

Con base en el concepto dogmatico del delito. eéste se forja a traves del analisis
de los preceptos gque constituyen el Derecho Positive Mexicano Tales preceptos son e!
articulo 14 Constitucional. con rango de garantia mndwwidual, que ordena la exacia
aplcacion de la ley en Matena Penal y prohibe su Interpretacion analdgica asi como
los enclavados en la Parte General del Codigo Pena!l. concretamente los articulos 7o
que refiere a los elementos. conducta. tipicidad. y punibilidad 8o y 90 del elemento de
culpabiidad, 120 y 130. Que preveén las formas amphatonias del tipo penal. 13 tentativa
y participacion. respectivamente, el anrticulo 15, bajo su rubro de "causas de exclusion
del delito” consignan algunas de las causas gque provocan los aspectos negativos de
los elementos del delito. impidiendo su configuracion E! texto del aniculo 70 del

Cédigo Penal lleva explicito la punibihdad como elemento conceptual de! delto al



conciuir con una conducta, es punibie cuando el Derecho Positivo le asocia una pena

momento en el cual surge el delito

Por ultimo de la existencia de los elementos que forman concepluaimente e!
delto en su aspecto positivo, nace una plenitud juridica y, como consecuenc:a de ésta
se presenta la responsabilidad penal; por tanto, a través de ésta declara el juzgador al

sujeto activo. La responsabilidad se presenta entonces, como la consecuencia juridica

que resulta de la integracion del deiito en todos sus elementos

B.- La Pena

a.- El Origen de |a pena.

Desde que se tuvo nocion de! delito surgio la idea de aplicar el casugo

primeramente se hizo bajo e! rubro Jde venganza privada (vendetta-venganza de
sangre) o también la ley del tahidn, luego ésta se tornd publica y asi pudo ser impuesta

por la autonidad y reguiada por el Estado, modificandose con el tiempo los castigos

mpuestos

Asi son tres los elementos que constituyen el clasico tipo del Derecho Penal

el Delito considerado como una accién o una omision tipica, antijuridica y culpable que
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sancionan las leyes penales, el delincuente. es la persona que comete e! delito
sancionado por la ley, y la pena. la cual se va a analizar en éste capitulo y es un

medio directo de lucha contra el delito

Dice Sebastian Soler que la pena es un mal amenazado primerc y luego
impuesto al violador del precepto legal Como retribucidon consiste en la cisminucidn .de
un  bien juridico y cuyo fin es evitar los delitos. por lo Que se abarca prevision y
represion. en general el concepto de pena imphca un sufrimiento. ya que al dehncuente

se le restringe e inclusive se le priva de bienes juridicos de su pertenencia tales como

ia vida. hbertad. propiedad. etc

Por cuanto se refiere a la «mposicion de ias penas !a pena es publica dice
Eugenio Cuello Caldn y por lo mismo. debe ser impuesta por e! Estado para la

conservacion det orden juridico © para restaurario cuando ya haya sido perturbado por

el dehto

Debe ser impuesta por una autornidad competente y como consecuencia de un
juicio criminal, por tanto, debe ser personal debido a los requisitos necesarios para la
imposicidn de las penas. Son contados los estudios que anahzan lo anterior. no

obstante, se acepta universatmente la definicion de 1a pena y como debe aplicarse



“

La pena se aplica cOmo retributiva. dandole a la misma un matz de castigo. de
sufrimiento expiatorio por el delito cometido y. se aphca como preventiva cuando se
trata de prever la comisidn de nuevos ilictos Como consecuencia de las ideas
anteriores, se concluye que debe de abandonarse la idea de la represion y de I3
prevencién poniendo en su lugar la de tratamiento para que al! estudiar la conducta y

personalidad de! delincuente, se reforme © segregue s1 no es reformabole

Ahora bien. si se refiere a la prevencion del delito. la pena debe aspirar a la
realizacion de fines de utilidad social y principalmente a la previsidn de futuros ilicitos
Asi la pena no soélo debera actuar sobre ios delincuentes. sino también los ciudadanos

pacificos. haciéndoles ver las consecuencias de la conducta delictuosa

Consideramos que lo dicho anteriormente es indiscutible. nadie pone en duda
el derecho que tiene el Estado para sancionar 2l infractor de una nporma. ya qQue es
ciara la necesidad que existe en defender y garantzar el bienestar y seguridad de la
colectividad, por tanto s: una persona trata de alterar gdichas condicionNes necesanas
para toda convivencia y progreso, es deber y facultad de las autoridades castigario y
restablecer ei orden. Asi ia sancidn impuesta al infractor tendra un doble fin. castigar
reprender a! responsable de un dello con el objeto que mediante el sufnmiento que le
ocasione dicha pena. se percate de ilas consecuencias que le acarrea la comision de

un delito y no reincida También se le castiga porque el Estado . no puede pasar por



alto el orden que se ha establecido, por lo que se le aplicard una pena a quién ia

rompid, proporcional a esa transgresion

Al Estado no unicamente le interesa castigar o reprender al delincuenie solo
por el hecho de hacerlo sufrir a manera de expiacion o de penitencia. también le
interesa prevenir |a comision de otros ilicitos. por lo que aplica las penas tratando de
intimidar al resto de la sociedad, sirviendo el castigo como ejemplo de 0 que no se
debe hacer Por lo tanto. el Estado tiene el deber y el derecho de reprnimir el delito
cometido y de preverur la comision de otros para el futuro los fines de la pena en
primer lugar. obran sobre ‘el responsable de 1a comisidn de un delto creando en €l
motivos que le apanten del delito y con tendencias a su reforma y readaptacion a ia

vida social

En segundo término, y en caso de que el delincuente sea insensible a 12
intimidacion, su conducta y pehigrosidad lo hagan irreformable. la pena deberia realizar
una funcidn de eliminacion definitiva de dichas personas en la sociedad. esto en
beneficio del resto de la comunidad. para la cual este tipo de individuos e son Noc:vos

y hasta contrarias al fin que se propone, Que es el bien comun

En tercer lugar y comeo ya Se menciond la pena debe actuar como

ejemplificativa e intimidatoria, no tan sélo en la persona de! delincuente, sino en la de!
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resto de los ciudadanos Esta funcidn de prevision puede ser de acuerdo con Bentham,

particular o general, segun se aplique al delincuente o al resto de la sociedad

Dentro del orden de ideas que se siguen sosteniendo y continuando
preponderadamente las posturas de los tratadistas Von Henting. Soler y Cuello Calén
se vera y analizara brevemente la divisidbn de las penas. para después poder
encuadrar las teorias de ésta, sosterndas por ta gran mayoria de !los tratadistas de!
Derecho Penal

Si1 se atenden al fin que se proponen. las penas se dividen en de INuMidacion
de correccidn y de ehiminacién Las primeras. son las que se deben aplicar a los
mndividuos que aun tienen pPrincipios morales y todavia no estan corrompidos tas
segundas como eemplficativas para preverur asi los delilos y las terceras deben
aplicarse a los cnminales Incorregibles y peligrosos a quienes el Estado tiene que
eliminar (pena capital ) en benefhicio del resto de ila scciedad de quién tiene la

obligacidn de proteger

Se dice que ias penas se dividen tambien de acuerdo con la matena sobre Ia
que recaen. asi se tiene que existen penas corpurales que recaen sobre 1a vida o la
integridad corporal y en donde se encuadrard en su oportunidad, la pena
correspondiente. Ademas de las corporales, existen penas privativas de la libertad o

bien, restrictivas de derechos. pecuniarias, etc



. Interesa para este trabajo dejar perfectamente clara la teoria de ia pena al

justificar su legalidad, para liegar a eso se debe analhzar ahora la determinacion de ia

pena y asi tener ya bases para mencionar la pena maxima que ya se puede considerar

como corporal de eliminacion

Se ha dicho con anterioridad. que el derecho que tene el Estago para
sancionar a quien ha quebrantado el orden imMpuesto por este es iNnnegable esto en
beneficio de Ia segundad y tranquilidad de la colectividad Pues bien en torno a esa

justiicacion de las penas. existen vanas posturas de las cuales se expondran ilas

siguientes por considerarias imponantes

Se retomaran las palabras de! maestro Sebastian Soler cuando afirma que

esias teorias se pueden dividir en absolutas relauvas y mixtas Para ias primeras la

pena es una consecuencia necesana e neludible del dehto. por 10 que la razon de ser
de la aplicacién de las penas es la sola comusion del delito Dentro de estas teorias

destaca la presencia de Binding quién {a subdivide a su vez en tecoria absoluta de ia

reparacion y teoria de ia retribucion

De la reparaciéon: para ésta el gelito es susceptibie de repararse. y por elio la
pena surge como el medio mas eficaz o unico para lograrlo
De la retnbucién: por el contraric a la anterior. el delito es un mal en si

irreparable



Por lo que se refiere a las teorias relativas, las mismas no admiten que la pena
sea un fin en si mismo, siNo que el fin es precisamente la defensa de la sociedad
Varias teorias relativas que de diversa manera sostienen el enunciado expuesto
anteriormente, por ejemplo

a) Teoria contractualista’ se opina que la pena es una reacc:dn defensiva para
la conservacidn de! impacto social

b) Teoria de la prevencidn mediante la ejecucidn Considera que lo mejor es

aphicar las penas graves en publico. para escarmentar a los demas e inspiraries temor

c) Teoria de ta prevencidn mediante |la coaccion psiquica Opera al amenazar
con una pena la posible transgresion de ta ley. y la aphca realmente cuando esa ley es

violada

d) Teoria de |a defensa indirecta Se dice que |a pena tiene que actuar sobre el

futuro delincuente, influyendo en su animo mediante el temor

e) Teoria de |la prevencion especial Se afirma que la pena como amenaza es

ineficaz para evitar el delito

f) Teoria correcciorusta. Se dice que la pena deja de ser un mal porque su
objeto es el de rmejorar al delincuente, reatlizando un bien. tanto en el individuo como

en la sociedad.
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. @) Las teorias mixtas, por ser las que mas se apegan a la realidad, actuaimente

son las que se aceptan por la mayoria Dentro de elias se mencionaran ias siguientes

1) La de Carrara El afirma que |la pena debe tender no ha aterrornzar. sind a

tranquilizar, con (o cual se restablece la confianza en el mperno de |la tey

2) La teoria de Merkel Este autor dice que la pena es riecesarna cuando las
demas sanciones preparatorias resultan insuficientes para asegurar el fungamento de

la soberania det Derecho

3) La postura de Binaig El considera que |a pena no consiste en transformar al
rebelde en un buen ciudadano sino. ademas en que el autor de un delito sufra lo que

el derecho ie impone

Las hipotesis antes mencionadas enfocan a su modo la justificacion de las
penas. per.o un hecho es cierto la pena tiene un porgueé. una razon de ser. existe
desde que aparece el delito y se justifica por su doble fin Que consiste. por una parte
en castigar a Quién ya transgredio 1a norma y. por la otra, en prevenir la comision de
futuros ilicitos, restableciendo el orden, 1a trangquilidad y la segurndad que debe existir
en toda sociedad

Asi, la pena se justifica. S| en una sociedad no se castigara al que infring'era

las leyes y provocaria. sin duda alguna una agrupacudn de crminales
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. Asimismo. es la minoria la que delinque. la viciosa. |a que perjudica a |la gran
mayoria que por muchas razones respeta las leyes y. sobre todo, a las penales Es ahi
precisamente donde, en funcidn del bien comuJn, esa minoria de criminales debe ser
castigada y, en su caso. ehminada del resto de la comunidad puesto que resulta

contrarios a su fin
b.- La pena en México.

Segun es e! catalogo de los delitos en un Codige Penal su tratamiento y
enfoque. sera el castigo que el Estado infija La prueba ta tenemos en las epocas

historicas que le han dado marcada preferencia a la pena de muerte

Desde siempre se ha temido la certeza de que la pena, el castigo es un meaio
qQue responde a la Justicia y tende a reprimir ta conducta enderezandola de acuerao
con una disciphina famihiar. escolar. social o de cuaiquier otro género La madre mas
modesta. sin preparacion cientifica ni juridica. simpone castigos 8 sus hijos como un
acto de justicia por su desobediencia o su ma! comportamiento y. a la vez. “para que no
io vuelvan a hacer”.

* En nuestro medio. donde las carceles del Distrito Federal tienen crujias de 50
celdas pequefiisimas para un solo Individuo. y con poblacién de 700 o mas reclusos
con las miserias materiales y morales gque constantemente se divulgan y se deploran y

para cuyo remedio solo se recurre a indultos periddicos ( en masa ) que afirman en los



delincuentes una segura esperanza de la impunidad, seguimos creyendo que este mal
se va a remediar un dia de éstos, que se va a implantar pronto regimenes cientificos
seguimos haciendo codigos a la cabeza de todas las legislaciones que hablan de
clasificacion minuciosa, de individualizacion, de adecuacion de tratarmientos de
hbertad preparatoria. y seguimos escribiendo hbros que hablan de que la pena se ha
convertido en medida “curativa” o ‘reformadora”, que ya no se busca con élla
ntimidacion sino la correceidn, y hasta se pretende que ha de implantarse la condena

mndeterminada para que la pena solo se declare concluida cuando se haya rea!izago

efectivamente su fin de readaptacion” '

Las penas privatvas de ibertad que son a las que se hace referencia cuango
se habla de la readaptacion de! periado. puesto que a propdsito de las otras como la
multa resultaria ya insano afirmario deben aprovecharse para intentar la reforma
educativa. para tratar de imbur habitos de trabajo. de disciphna. etcétera pero
sabemos que el resultado sera nulo en ese terreno. cuando no contrano a lo deseado
Por tanto en tales penas. dada la realdad actual . siguen teniendo preeminencia los
fines intimidatorios y eiiminatono, ya que solo es una justa aspiracion. un plausibie

propdésito y una digna empresa en empefarse reformar a ios delincuentes en una

prisién
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c.~ La individualizacién de Ia pena.

El propésito de ajustar cada condena al caso que la provoca es una necesidad
que nace de la naturaleza misma y de los fines del Derecho Penal La idea de que la
pena debe estar en relacion con e! delincuente, lo que se denomina individualizacion

penal, ha adquirido profundo arraigo en el momento actua!l de! Derecho

De acuerdo con el sistema consttucional y gracias al arbitrio judicial que se
consagro en el Derecho Mexicano. la individualizacidn se puede conceptuar de la
siguiente manera es la capacidad responsable para valorar la personalidad peligrosa
del! delincuente e iImponer ta pena No obstante. con el in de profundizar en el estudio

de ia objetivigdad de este trabajo. es Necesario conocer la reelevancia y trascendencia

que ha tenido en el Derecho a traveés de! ttempo
d.- Circunstancias exteriores de ejecucion.

En el antiguo Derecho, podrian comprenderse dos clases de individualizacion
la Que se referia a la intensidad de la voluntad. segun que fuese al momento de
cometerse la infraccidn, mas © menos libres, para resistir el mal. esta individuahzacion

se funda en el grado de responsabilidad del sujeto. trataba de apreciar su estado



espiritual, no desde el enfoque de sus cualidades. sinoc de la intensidad voluntarnia det
acto que la realizaba. En otra, deriva de las circunstancias materiales del dehito tales
como la premeditacion, crueldad exhibida, fin perseguido, relaciones entre victimas y
victimario, etc., el juez tenia poderes para adaptar la pena. no a la gravedad legal del

delito, sino a su gravedad real, acomodandola a cada hecho

Tal era el sistema de las penas arbitranas en el cual el juzgador practicaba ia

individuahizacion objetiva que era la Urnica conocida para entonces

El juez no era un mero eecutor de la ley. siNo un verdadero colaborador de ia

misma y casi. se diria. un colegislador

e.- Circunstancias personales del sujeto activo.

Para ios autores de ia Escueta Clasica. la idea de justicia va unida a un ideal
de igualdad matematica, el delitc cometido traia aparejada una perturbacion en el

medio donde ocurria, que requeria una satisfaccion reclamada por 12 conciencia

publica.



El juez era un instrumento mecanico de aplicacion de las penas. Cuy3 unica

funcion radicaba en comprobar la existencia del hecho generador de la condena En

virtud de que como a todos los que cometian el mismo delto se le suponia

idénticamente responsables y se los igualaba en la pena. era evidente la falta de
individualizacion

Al reaccionar contra la aceptacion ge! hbre albedrio de la Escuela Clasica ia
nueva individualizacidn de 1a sancidon propuesta por los positivistas omitid toda

referencia a! hecho cometido y prescindid del! grado de responsabihigad del sujeto
activo del deiito. puesto que esto atahia a su culpabiidad Ella habia de referirse en

cambio. a la naturaleza del delncuente a su criminalhidad latente y wvirtual trata de

adaptar 1a pena a las exigencias de su enrmienda moral

Pretendia que la sancion no habia de adaptarse a la gravedad de! delto coms
propugnara la Escuela Clasica sino a la peligrosidad de! delincuente atendiendo a

La gravedad del dehto. sus motivos deterrminantes y la

tres teorias generales

penalidad del delincuente

f.- Grado de temibilidad del sujeto activo.

Si se toma en su integridad. la tesis positivista resulta inadmisible
correspondera deshacer el comunto y proceder a una razonable seleccion  Ia



imposicidrn de una iniraccné.n con un Minimo y un maxmo de penahdad posibie en
funcidn de la penalidad del delincuente. no es susceplble de aplicarse al pre de la
letra, pues, solamente indica  al juez, en que medida y propofcidon ha de tener en
cuenta, al momento de dictar el fallo, la gravedad social de! delito cometido La
consideracion subjetiva del individuo, determinara la naturaleza de la sancién. en tanto
que la gravedad objetiva sdlo se considerara como unc de los elementos que
concurriran a fyar su duracion V!

Segun el pragmatismo moderno. la doctrina de la individualizacion de la pena
tiene su origen en la psicologia cientifica que inicid Juan Federnico Herbart y su
fundamento penal se debe a G E Wahlberg Mas tarde logra su plenitud de desarrollo
y de exposicién en la obra de Raymundo Saltilles titulada™ Individuatizandn de Ia

Peine”

C.- Fases de Individualizacién de la Pena

Para Saitilles se conciben tres formas de individuahzacién la legal ia judicial y la
ejecutiva o administrativa La primera se realiza mediante las disposiciones de la ley
que orientan la clasificacion legal de 10s criminales La judicial es la que hace la
autoridad jurisdiccional al sefalar en la sentencia la pena correspondiente al infractor

la administrativa o ejecutiva corresponde a los funcionarios de prisiones a los que 13 ley

31Necetn. Fasolino Enciciopedia Junidicn Omchy Tomo XX\ Edu Bibhoprafica Argentina Bucnos Ares 1973
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debe cor amphar facu o para mmponer modalidades a la pena en su

ejecucion: ésta se realiza mediante las leyes reglamentarias de los estableccmientos

penales, la libertad condicional y 1a retencion

a.- Fase legislativa

Se ha analizado si1. en verdad. puede hablarse de una rea! individuahzacon
legisiativa de la pena £n efecto. la ley no puede prever mas que especies puesto que
no conoce a los individuos nfractores s6J0 de especies llamadas deltos Su penalidad
se condiciona mediante las agravantes y atenuantes en las legislaciones que aun las
conservan. es propiamente una falsa individuaiizacion Lo que se ha entendido como
adaptacidén legal es la funcidn de la ley que elige la clase de pena. segun el dehto ae

que se trata y que da cada uno de los margenes que ia imitan en forma taxativa

Al determinar la clase de pena. el legisiador no puede hacer obra de
individualizacion penal en su sentido estricto, pero puede favorecerla o hacerla posible
si se toma en consideracién Ia concurrencia de ciertos moviles Gue puedan revelar la
personalidad del agente. Eugenio Cuello Calon propone - ” Establecer al menos para

cienos delitos varias clases de penas, de modo que su iIMposICion quede al arbitrio del



juzgador, quién, al escoger la pena aphcable. podra tener presentes las condiciones

personales del penado realizando asi una labor de individualizacion® 32

Se pretende que ha de establecerse. como manera de individuahzar
legislativamente la sancion, e! prever los elementos de una clasificacion legal de los
demas delincuentes. indicando a Que criterio corresponde cada uno de los np.os
previstos y organizando el régimen de pena adoptando a cada uno de éstos Para ta'
fin lo mejor sera que la ley se imite a suminisirar amptas bases dejando al juez hater
estrictamente lo individual. después de estudhar al sujeto al que habra de sancionar En
el Derecho Penal vigente e! probiema de la individualizacion legal se resuelve de la
siguiente manera comienza el codigo penal por apreciar la gravedad de cada delito y
sehaia las penas correspondientes. s bien fyando solamente limites entre los cuales
puede moverse la estimacion que Necesanamente hara el juez ai liegar al casoc de ias
particulanidades de cada hecho individua! © 3! agoptar la ibenad preparatona desde
que se ha cumplido la condena. en sus dos tercios s el reo ha observado buena

conducta
b.- Fase judicial

La individualizacion judicial de la sancidn, es la mejor y mas convenmente de

todas, en opinion de Saltilles. no ha dejado. por cierto, de suscitar dificuitades La
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primera surgid® en aquellos paises que tienen establecido el sistema de jurados se
decia si debia confiarse la labor de adaptacién a los jueces profesionales o al jurado
susodicho

Otra derivé a proposito de las cuestiones que debia resolver el juez aunque
hoy se admite sin discusion que a el le cabe elegir ia naturaleza de la pena por

imponer y fijar su duracion

Si se estudia el contenido del codige penal se encuentran diversos estatutos
cuya aplicacion en cada caso concreto por el juez significaran distintos casos ce

ndividualizacion judicial de la pena

Por ejemplo asi ocurre con la libertad condicional la reclusidn de dementes

sordomudos. degenerados. toxicomanos etc

L.a trascendencia de esta labor de individualhizacidn permite comprender cuan

necesaria es 1a existencia de un verdadero meétodo cientifico en la profesion judicia!

Cuello Caion dice al respecto. "Para e! cumplimento de esta misién los
juzgadores deberian poseer una especial preparacion profesional y no sdlo juridica

omo en la actuahidad, sino también psicoldgica y sociolégica que le permita conocer la



personalidad de los delincuentes™ .2 En e! Derecho Mexicano las opiniones vertidas

al respecto por los modernos penalistas, también es uniforme. se citara al ilustre Jose
Angel Ceniceros. qué en su obra "Trayectoria del Derecho Penal Contemporaneo’
establece que ™ en la actuahdad se impone (ndependientemente de las variantes entre

las diversas Escuelas o Doctrinas Penales, un denominador comun Estudiar al

delincuente en la forma mas profunda posible, fungiendo la Individualizacion de la pena
en una especial preparacion cientifica de los jueces y funcionarios penales™ ** La
labor del juez debera ser a la vez psicologica y juridica. con lo Que se creard un

verdadero sisterna de individualizacion judicial organico y cientifico Cuando esto se

logre. tos juzgadores no tendran que luchar en lo iNtmo de sus conciencias con un
instinto de justicia humana social enfrentandose a sistemas morganicos Lo dea! serd
que razonen en Derecho en tanto se trate de cahficar el hecho y su apreciation

objetiva pero teniendo en cuenta al elemento subjetivo cuando aprecien la gravedad y

midan |1a cuantia de la pena

El probiema de la individualizacion se haya unide a un régimen de la pena sus

bases principales seran establecer Ia clasificacion de los delincuentes y determinar las

penas correspondientes a cada categoria

Uno de los principales procedimientos propuestos, es el llamado sistema de Ios

motivos, que hace comprender las atenuantes y agravantes de |a pena. segun el caso
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a los motivos mismos del delito. Este no resulta suficientemente solido. pues puede
ocurrir que el motivo se confunda con el fin que se persigue. y No siempre el fin
perseguido constituye por si §6lo, factor esencial de criminalidad, como ocufriria por

ejemplo cuando quién desea procurarse dinero lo hace para salvarse de la miseria

Otro de los sistemas propuestos es el llamado sistema de las penas paralelas
en el cual se entregan al juzgador varias categorias de penas diferentes por sus
caracteristicas y en sus regimenes para que este escoja la que debe aplbcarse En
suma. el juez debe fyar la duracion de la pena segun la cnminaligad activa del acto
mismo y debe determmnar ia naturaleza de 1a misma segun {a crimmmahgad pasiva el
fondo de su naturaleza, fijanco la sancién escogida de vanas penas diferentes Asi
mismo se analiza quién debe fyar las circunstancias de mayor o menor pehgrosidad y
si conviene o Mo trazar normas al juez segun la concurrencia de distinias

circunstancias El arbitrio judicial podria ser ta consecuencia natural de la ineptitud de

ias leyes casuisticas, para acomodar ia sancién al caso parucular

Sobre las bases que |a ley sefala, los tribunales gozan de un arbitrnio que tiende
a permitirles Ié fyacidon de la pena, en vista, de los datos que suministran el estudic
de
cada caso concreto. Mas adelante se estudiara a fondo esta figura. en virntud de Que su

trascendencia se manifiesta cada vez con mas fuerza en el ambito del Derecho
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ejecutiva.

La individualizacidn administrativa de la sancion es la Ollima después de la

fegislativa y la judicial. En efecto. una vez que el legisiador la efectba en el momento

de confeccionar la norma, el juez la realiza frente al! caso concreto

La individualizacidn de la pena comprende dos cuesuones 1a relatva a!
réegimen de ia pena y la referente a la duracion de ia misma. puesto Que NO se puede
armonizar la regeneracién moral con la cerleza de la iberacidn a dia fyo de ani la

necesidad de complemeniar la individualizacion legisiativa y ta judicial gde ta sancion

con la administrativa como solucion al proolema

Ello pone en reheve la neces:dan de una gran preparacion tecnica por pane de

ios directores de la vida del penade a lo 1argo oe su congena asi como Ios auxihios

tecricos correspondientes

Prncipal y fundamentaimente en e Derecno Mexicane se puede nacer mencion sod'e

ias facuttades deil inaulio y amnistia que reconocen al Poder Ejecutivo ios articulos &2
y del 5S4 al 98 del Coédigo Penal para el Distrito Federa! Aunque en reahdad estas dos
instituciones. que recoge bajo un mMismo rubro el codigo puniivo, tienen defimtivamente

en la doctrina y en la practica singulandades juridicas distinias. pero que se considera

que tievan el proposito de individuatizar ias condenas Asi musmo. a traves de

Departamento de Previsidn Social. corresponde a! Ejecutivo vigilar y deterrminar {a



forma de cumplimiento de las penas, asi como el otorgamento de la libertad

preparatoria.
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CAPI.TULO HI. EL DELITO DE ROBO

A.- Definicién Juridica de! delito de robo segun el Cédigo Penal vigente

parael D.F.

En nuestro Codigo Penal vigente para e! Distrito Federa® en su anticulo 357 se
gefine e! delito de robo como

Art 3567 - Comete e! ge!ito ge roso e! que se 3podera de una cosa a;ena

muebie sin derecheo y SN consenumentd de {3 persona que puede a:spone- oge e''a

con arreglo a la ley’

T Indiscutiblemente comple;a es |a esiruclura tipica del delilo de rodo conte™:s
en esle articulo Este cuaaro lipico contiene elementos de Civersa naturaleza ya Que
agemas de aquél que es descrnplivo de! comportamiento factico -apoderamiento- se
comprengen otros también Je naturaleza normativa -Cosa ayena- "y siN derecho y s
consentimiento de la persona que podria disponer de ella { de la cosa) con arregio a i1a

ley”-; e incluso, en aquél caracterizado como de factica descripcidn-apoderamiento- se

hayan implicitas vivencias wneauivocas Jel elemento subjetive © finahstico Que se

apoderan de toda la conducta™* .

3*Pavon Vi F: i ds Derecho Penal Unnersidad 8¢ Zazatocas Movco 196l p Iy




PR

B.- Elementos constitutivos de! tipo penal del robo simple

Antes de examinar los diversos requisitos que yacen en la conducta de este
tipo penal, es necesario precisar claramente. por la determinacion y fyacidén por sus
perfiles y contomes el elemento patnmonial gue se tutela en el delito de robo © Aicho
de otra manera el activo patrimonial protegico penalisicamente en esta espec:e tipica
y el aspecto del mismo sobre el que se proyecta 1a tutela penal

De la simple lectura del articulo 367 se pone de relieve que la tutela pena! en e
deito de robo se proyecta en forma rectilinea sobre agquellas cosas de naturalezs
mueble que integran at acervo patnmorual en tanio en dichas cosas muebles esta~ e~

poder ge! titular de dicho patrimonIo

Por tanto el poder de hecho qQue S5e tiene sobre las cosas muebles C ia

posesion de las mismas. e! interés patrimonia)l que se protege en este delilc hao.ga
cuenta de que la congducta tipica que la integra consiste en el apoderarmento ge |a

cosa mueble. lo cual presupone conceptualimente desapoderar de ella a quien la uene

en su poder

En e! delito de robo el alcance de la naturaleza penal y su tutela abarca
ampliamente toda posesion. esto es. todo poder de hecho que el sujeto pasivo tenga

sobre cualquier cosa mueble que le iINnteresa conservar



La definicion del délito de robo que contiene el articulo 367 del codigo pena!
se Integra de una serie de requIsIlos © de elementos de naturaleza heterogeénea

dichos requisitos conceptuales o elementos son apoderamiento. cosa mueble ajena

sin derecho y sin consentirmiento
a.- El apoderamiento

El nucleo del tipo de robo radica en el apogeramiento Que ha de reaiiza- e'

sujeto activo Apoderarse de alguna cosa significa segun el aiccionano de |1a Lengua

Espafiola como “"ponerla bajo su pogder ¥ Empero comoeo para la configurac:om de!
delito de robo se precisa qQue la cosa esté previamente en posesi|on 8,ena es!d es e~
poder ge otra persona €s necesato geterminar cuanad previo quebraniamiesic o€

dicha poses:ion. la cosa Queda en poder agel agente Esta delermmnazion nene

imponancia capital ya que de ella depende la concurrencia oe los demas elemenios

tipicos qQue perfecciona e' delito

Existen antiguos criternios para determinar en queé consisSte y cuande se integ-

e! apoderamiento tipico del delito de robo Segun ta mas antigua teoria el robo se

perfecciona por el hecho de tomar al sujeto activo la cosa con la mano Esia teoria es:

impregnada del simbolismo sacramental del Derecho Romano primigenic En la

actuahdad es insostenible pues el sdlo hecho de tocar la cosa mo 'mplca un



apoderamiento de la misma, habida cuenta de que no quebranta la posesion o poder
de hecho que sobre la cosa tiene el sujeto activo

Ha tenido y tiene extraorcdinarna imponancia la tecria de la remocion Carrara
sostiene que el robo se consuma cuando la cosa aena ha sido desplazada del siio en
que se hallaba y no por el acto de poner la mano sobre ésta. ya que sdlo cuando
acaese aqué! desplazamiento surge la violacion de la poses:dn aena S: se prescinge
deil momento de la remocidn e cual tmphca en si mismo una violacidn completa de la
posesidn. no se podria encontrar uN criteric exacto para poder determina el momenta
consumativo de! robo. pues Incluso entre I0s Que Miegan Que 12 esencia del deits
radica en la remocion e la -oosa se adviernte una fluctuacion ineludible Unos sostienen
Que se consuma cuando el objeto robado es sacagd de ia esfera en que se encuentra
otros ce la casa © de las agyacencias y finalmente otros cuando e! |adron se na

llevado la cosa get lugar al cual se destinaba

Un tercer criteno estima msuficiente 1a remocidn de la cosa por quega“

impreciso el sitio al que se desplaza y exigen que la cosa sea transponaga por e!

ladrén a otro lugar fuera ge Ia esfera en que estaba y colocada en la ge 1a aczc16n de

culpable™
Finalmente. uno cwara teoria-de Ia Illlazione-considera que solo puede

considerarse integrado e! delito, cuando la cosa ha sido transportada por el lagron a

lugar seguro donde se propuso antes del robo y ocultarla
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El Codigo Penal estatuye en su articulo 369 que “para la aphcacidn de la
sancion se dara por consumado el robo desde el instante en que el ladron tiene en su
poder la cosa robada. aun cluando la abandone o lo desapoderen de ella™ No
obstante, como el precepto que acaba de transcribirse deja sin resolver 1a cuestion
pues silencia las bases matenales Que deben concurrir para que deba concluirse que

el ladron tuvo en su poder la cosa compete esclarecer el problema a |a mnterpretazion

El sujeto activo de! robo tlene en su poder {a cosa robada cuando en casa
caso concreto concurren aquellas circunstancias fatlcas precisas para qQue socia y
juricicamente pueda afirmarse que ha quebrantado la posesion ajena y que ia cosa de
elio ha quedado bajo su potesiad matenal aunque soio fuere momentaneamente Esta
situacion factica se produce evidentemente cuando e ladron desplaza la cosa gel sio
en que su poseedor la tenia siempre natura!mente gque concurra el elemento subjetve
qQue se precisa para la configuracidn de este upo Empero yerraria todo agquei Gue
creyera que apoderamento presupone rigidamente Que el ladron aprenenca
ma!ernalme;ﬁte la cosa con Sus mManos pues COMo vamos a demostrar ensegu:ila
también puede ex:stir apoderamiento cuando la cosa ya estaba en manos del sujelo

activo

Existen en efecto. determinadas sdquaciones en las que el suelo activo se

apodera de la cosa y quebranta la posesidn ajena. aprovechando la circunstancia de

Mibiderm p 3



tener la cosa en sus manos, en vinud de la posicion personal de dependencia en que
se encuentra respecto al poseedor. Ef articulo 793 del Codige Civil valora juridicarmente
estas siluaciones facticas, en las que ni siquiera puede hablarse de una poses:ion
precaria, ya que quién tiene contacto fisico con la cosa obra como longa manus de!
poseedor, frecuentemente bajo su propla custoda, pues establece que * cuando se
demuestre que una persona tiene en su poder una Cosa en vinud de la siuacién de
dependencia en que se encuentra respecto del propietaric de esa cosa y que la
retiene en provecho de este, en cumphmiento de las ordenes o INstrucciones que de é!

ha recibido no se te considerara poseedor”

Finalimente existen otras stuaciones en las que el sueto aclivo se apodera e
la cosa ajena a! aprovechar también en el momento de tenerla fisicamente en sus
manos. aunque No por razén de dependencia siINC por cualguier otra de la vida sotia’
por ejemple cuando un comerciante entrega a su comprador eventual una Joya para
que la examine y éste huya con ella o Ia esconde. © cuando e! duefic de! restaurante
pone sobre la mesa el cubleno para uso de su clhente y éste huye con el

Asi, hay que distinguir en orden a la integracion de la conducta tipica del robo
el apoderamiento tanto por remocidn como por sustraccidon

Para integrar el elemento tipico del apoderamiento no basta Ia simple remocibn
o desplazamiento de la cosa, es necesario que dicha remocién o despiazamiento se

efectue con animo de apropiacion



Determinar el alcance y sentido del elemento subjetivo de antyuricdicidad que ha
de presidirr la accidn ejecutiva en el delto de robo. este es e! de la frase “para
apropiarsela o venderia”, es cuestibn No exenta de dificultades. ya que de inmed.alo
surge el problema de que si1 dicha frase ha de ser interpretada como sinénimMo de! “am
rem sibi habend)” que, segun Savign y los civiistas que siguen su escuela forma ia
posesidn. *como equivalente del amimus lucrand Que, segln una recra tradicion juridica
debe concurrir en todos los delitos patrimoniales. con excepcion del de da®os y por

ende en el delto de robo o solo y simplemente en su estricta signuficacion gramatica " *

Asi despues de lo dicho la frase “"para aprop:arsela o venderia” no se pueae
nterpretar con otro alcance que €l claro y preciso que se desprende de su significaz:on
gramatical Solo existe el dente ge robo s! el apoderamiento de ia cOsa que menciona
e! articulo 367 se efectua por el suelo actvo “para apropidrseia o venderia® comc
Ineguivocamente precisa el articulo 380 del Codigo Penal vigente para e! aisirito
federal En este Ultimo articulo se perfila delimita y recona especificamente el elemenic
subjetivo de antjundicidad que yace soterrado en forma mprecisa. pero Neguivoca en
la expresion "el que se apodera .. " contenida en {a descripcion tipica del articulo 387
Por tanto, en la integracidon de! tipo basico del delito de robo. en apoderamiento de la

cosa ha de efectuarse por el agente “para apropiarsela o venderia”
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El objetoc material sobre el que ha de recaer el apoderamento ha de ser "una
cosa muebie ajena”. Ahora es preciso determinar la naturaleza del objeto matenal del

delito y las circunstancias que en el mismo deben concurrir.
b.- La cosa - mueble

El vocablo "cosa’- ha descrnito elocuentemente De Marsico- es de los mas
poliedncos. pues asume un significado diverso segun la filosofia [a fisica 1a economia
y el derecho En sentudo filosdfico es cosa tods o que existe en forma abstracta toJo

o que pueda concebirse pér ia mente toda entidad e incluso imagmaria como ta idea

De acuerdo con Ia fistca denota todo Io que uene existencia corporea y puede
concebirse por nuestros sentidos como por eemplo una nube © una maguna Ei
senuido econdmico ndica todo lo que es delimiable exteriormente y puede quecar
somehido al sefioric de! hombre por ser suscepuble de sausfacer sus necesidates La
cosa. fisicamente delimitada y potencialmente dtl al hombre. deviene en un bien
juridico en cuanto sirve para sausfacer sus necesidades. esto es. los intereses de un
sujeto determinado. Por consiguiente. todo bien es una cosa pero No toda cosa es un
bien. De esta correlacidn resulta claro que el mundo jurichco se elabora el concepto ge
bien como t;m circulo menor respecto al mayor representado por el concepto de cosa

Empero, se sobreentiende que cuando la ley penal habla "ce cosa” emplea el vocablo



no sdlo en su significado “material. sino también juridico. es decir, provisto de los

atributos mecesarios para indicar un “bien”

De anils equivalencia entre "cosa” y "bien”, en el texto de la mayor parte de las

normas

Esta correlacion entre ambos conceptos presenta también el ordemamiento
vigente Son objeto del delito de robo todas las cosas corporales susceptibles de ser
removidas malerialmente por el hombre del lugar en que se encuentran. JNCluso
aquellas que la ley declara irreductibles a propiedad particuiar como por ejemplo las
que integran el patrimonio artistico © historico de |a Nacién Los bienes inmateria'es
por ejemplo. las deas y |os derechos no pueden ser objeto ael delito de robo ya que
como No Son susceptibles de percepcion sensorial Nno pueden ser objeto de remocien
corpora!

Sin embargo. existe alguna cosa corporal en estado de liquido como acontece
con el agua. que ofrece aiguna complepdad cuando se trata de esclarecer si puede ser
objeto del delito de robo No hay duda alguna que las aguas embazadas en tanques
garrafones o botellones son objeto material del delito de robo cuando son remowvidas en
los envases que la contienen Las aguas que contienen lOos manantiales. arroyos
aljibes, estanques o acueductos de un inmueble. cuando son extraidas del mismo
mediante un recipiente, también son objeto material del dehto en cuestidn. pues

aunque dichas aguas en su estado primigenio formaban parte de! iInmueble. cuando el



sujeto activo separa las porciones que toma con el recipiente imprime a las mismas la

movilidad y posibilidad de remocion necesarias para que puedan sefr objeto maternial de!

delito de robo.

*Por tanto. son cosas corporales no sdéio aguellas que se puedan tocar por
ejermplo, solidos y liquidos. simo también aquellas otras que. como acontece con 10s
gases utilizables., cuando el hombre se apodera antjuridicamente de ellos devienes

objeto materniai del delito de robo’ *

Las cosas incorporales como la energia electrica y los fluidos pueden ser

objeto de aprovechamiento pero no de apoderamiento fisico

En verdad no es técnicamente correcta la redaccidn de la fraccior Il ge’

articuio 368. de! Cédigo Penal para el Distrito Federal en Matena Comun y para toga ia

Republica en Materia Federal el medio © el modo de reahzar la conducta antyuric.ca
Aqui conviene subrayar Que en algunos casos para efectuar estos aprovechamientos
es necesaric valerse de aigun antificio material especialmente adecuado para utilizar |la
energia eléctrica o el fluido ajeno Por tanto. el uso de estos artficios v gr fa
alteracion del contador de modo que nNo registre en todo © en parte el consumo o

disminuya las mediciones registradas por esos aparatos. no transforma e! robo en

fraude

¥ibidem p K2



No es susceptble de ser objeto materna! del delito de robo el cuerpo de la
persona viva, ya que los seres humanos, proscrita por el moderno derecho de la
esclavitud, no son reducibles a propiedad privada y, por ende, no forman pare de

ningun patrmonio. El apoderamiento antjuridico de una persona conforma un deiito

contra de libertad individua!. Tampoco en las diversas partes que integran la unidad

organica del cuerpo vivo pueden ser objeto matena! del delito .de robo. por no ser

bienes de naturateza patnmonial

£l fendmeno de la muenre transforma en cosa el cuerpo humano no obstante
ios restos de la persona después de su Mmuerte. esto es. el cadaver no puede estimarse

como un bien patnimomal pues por razones morales. culturales y sanitanas. esta

excluido del comercio y es irreductible a propiedad particular. incluse ia disposicion

testamentaria en que el autor de la herencia legase a otros sus restos mortales seria
absolutamente nula, pues por ir en contra de leyes prohibitivas y de orden publico

rebasaria e! ambito de la voluntad individua! (arts 6 y 8 del codigo civil) Asi. resulta

evidente que quién sustrae un cadaver no comete un delito de robo, ya que el mismo

no es bien patrmonial

La cosa ha de tener algun valor., ya sea eéste apreciable en dinero o

simplemente de afeccion e nestimable pecuniariamente. v.gr., los recuerdos de famiia



o personales, como cartas. retratos, manuscritos. etc El articulo 371 del Coédigo Pena!
para el Distrito Federal en Materia Comun y para toda la Republica en Materia Federal,
hace referencia a esta catlegoria diversos valores, ya que tras de estabiecer que “'para
estimar la cuantia del robo se atendera exclusivamente al valor m(.rinseco- permutable
en chinero segun las prescripciones del 370 del misme ordenamiento- del objeto del
apoderamiento”, estatuye una pena especial para cuando” por alguna CI!CUI'\SIBF'K;—IE
no fuera estimable en dinero segun las prescripciones o si por su naturaleza no fuere

pos:ble fyar su valor”

En este punto el Codigo sigue la mejor direccion juridica. pues el patnmonio No
se integra solo por las cosas que venen un valor de cambic estimable en dinero SO
también por aquellas qQue tienen valor de uso esto es que satisfacen los gustcs
aficiones y afectos de su titular No obstante ello s: conforme a las concepciones
econdmicas y sociales imperantes. !a cosa careciese de valor y esta fuera en cambio
valorativo de afeccion, el delito de robo no seria configurable pues faltaria el nterés
juridico patrimonial en relacion al bien yuridico tutelado

Cuando se afirma que pueden ser objeto material del delito de robo todas las
cosas corporales susceptibles de ser removidas materiaimente del lugar en que se
encuentran. se hace una referencia conceptual a una cualidad inminente que la cosa
ha de tener y ha ce adquinr en el momento de realizarse la accion ejecutiva@ es decir. a
su movilidad. Asi se tiene el articulo 367 de! Cddigo Penal para el Distnito Federal

menciona dicha cualidad, ya que especifica que el apéderamienxo ha de recaer sobre



"una cosa .mueble” y. en verdad, ésta especificacidn innecesana crea un problema ge
interpretacidon, esto es, determinar el concepto de “cosa-mueble” ha de entenderse en
la acepcion técnica que le da el Derecho Civii © si. por el contranc, “ha de tener el

ambito penalistico una significacion diversa y auténoma y mas adherida a la reahidad

viviente "4

No todas las cosas que el Derecho Civil califica de "muebles” son susceptibles
de ser removidas corporalmente de! lugar en que se encuentran Las obhgaciones
derechos acciones y derechos de autor que segun los articulos 754 y 758 del Cocigo
Civil vigente para el distrito federal se consideran bienes muebles no pueden devenir

en posibles objetos del delito de robo. dada su naturaleza tncorpora!

Asi conceplos de bienes muebles e inmuebles formulados por el Coaige Civ/’

son intranscendentes en la determinacion del sentido y alcance de Ia palabra "muebd:e’
contenida en el articulo 357 de! Codigo Penal Dicha expresion tiene una significacion
penalistica autdnoma que finca sus bases en la propia naturaleza de la cosa y en Ia
viva realidad que integra su r“nundo circundante. significacion. en jundad. no esta muy
alejada de aquella especifica con la cual en el articulo 753 de! Cédigo Civil se definen

los muebles por su naturaleza, es decw. "como los cuerpos que pueden trasladarse de

un lugar a otro. ya se muevan por si mismos. ya por efecto de una fuerza extenor”

““Joidem p B3



ta cualidad de la cosa que trasciende a ia consideracion penalista para perfilar
1a posible existencia de un delito de robo, radica pues. en su potencial moviidad. aun
cuando para lograria, e! sujeto activo tuviera gque separarla previamente del bien
inmueble al que estuviera unido En e! Derecho Penal interesa poco la divisidn de ios
bienes en muebles o inmuebles. y le es indiferente que la movilidad de la cosa proceda
de su propia naturaleza o se produzca o determine por el hecho del apoderamiento Lo
unico que interesa es que la cosa sea desplazable. por ta! razdén. un iINnMueble no es
susceptible de ser sustraido. y si los son sus porciones a condicion de que pueda

dotarseles de moviidad



e

c.- La ajeneidad dé la cosa

La cosa mueble, objeto material del delito de robo ha de ser "ajena”. esta
expresion denota que ha de pertenecer a un patrimonio del que es titular una persona

extrafa al sujeto activo del dehto

Este requisio tipico es de incontrovertible naturaleza normativa. entendida en
su mMas puro concepto de ajeneidad sin adentrarse e incursionar por el Derechc
Positivo. que establece el deslinde entre jo extrafo y lo nuestro

En el articulo 774 de! Codigo Civil son susceptibles de ser objeto mater:a!
de! dehto de robo los denomunados bienes mostrencos esto es. “los muebles
abandonados y !os perdidos cuyo duefio se ignore” Respecto a los primeros. no existe
perplejdad alguna. pues las cosas muebles gue hubieran sido abandonadas -res
derelictas- por la persona a quién pertenecian dejan de estar en poder de alguien y
por tanto, la persona que mas tarde las toma para apropiarselas o venderlas
quebranta la posesion gena ni lesiona el patnmonio de otro En el delito de robo se
tutela penalmente el patntmonic o, dicho de otra manera. la posesion de las cosas
muebles que integran ese patrimonio. ia tutela penal no abarca |as cosas que por
haber sido abandonadas por su titular. han saiido de! patrimonio Quien se apropie de-
ellas en contra de la obligacion especifica que le impone el anticulo 775 de!l Codigo

Civil, de entregarlas a la autoridad municipal dentro del plazo de tres dias siguientes al



hallazgo, por lo tanto no comete el delito de robo Son cosas abandonadas aquellas
que, segumn las concepciones imperativas de la wvida social, presentan signos
inequivocos de haber quedado desvinculados de cualquier patrimonio No se
encuentran en tal situacion las que se dejan a la intemperie, cOMO acontece c¢on los
automdviles estacionados en la via publica. con las semilias o aperos de labranza que
aparecen colocados en las sementeras. con las macetas o tiestos situados en e!

alféizar de la ventana, etc

"No es cosa perdida la que esta en poder del titular del patrimonio. aunque eésta
ignore el lugar donde se halla et ibro de nuestra biblioteca no puede considerarse
perdido por el hecho de que No sepamos el lugar exacto en que se iocaliza. M tampoco
el billete de banco Que en nuestra casa se Nos cae del botsillc Contranamente es
cosa perdida la pitillera de oro que se sali® de nuestro bolsillo cuando corriamos por e!
parque a caballo Para determinar si una cosa esta efectivamente perdida hay que
recurrir como lo indica Angelotti-a |1os usos y costumbres a su destino y naturaleza y
en general. a la conciencia social, es decir, a la valoracion Mistdrica-social Oe!l
momento "4

Tampoco comete el delito de robo. Quién contraviniendo la obligacidn especifica
que le impone e! articulo 775 del Codigo Civil vigente para el Distrito Federal. se

apropia de la cosa perdida y no se entrega a la autoridad municipal. pues aunqgue dicha

4ljbidem p 87



apropiacion es antijunidica, no puede subsumirse en el Lpo de robo. habsda cuenta de
qQue quién realiza el hallazgo no Quebranta la posesion de 1a cosa o, en otras palabras
no se apodera de Ia cosa la que esta en el patrimonio de otro. Carrara ya afirmaba que
en estos casos falta la violacidn de la posesion ajena. Con los errores y aciertos que
ungieron de clasica su técnica antigua. subrayod que varios codigos modernos en lugar
de dar a este delito el nombre de hurto de cosa perdida. la denominaron apropiacion
indebida de cosa perdida, pues el delito sdlo se consuma con.ia apropiacion de l1a
cosa. esto es, cuando el que la encuentra pasa a ejercer sobre esta actos de dominic
La Doctrina de Carrara, inobjetable en su légica y en su valor juridico ha dejado su

huelia en el articulo 647 del Codigo Penal vigente en itahia

Asimismo se plantea aqui la ingquietante cueston de si existe el delto gde robo
cuando el sujeto activo que toma una cosa en poder de otro es copropietario de la
misma. o ella pertenece a una sociedad herencia o patnimonie famihar con los Que
tiene un vinculo a titulo de socio, heredero o beneficiano Es un presupuesto onioldgico
del problema el que ia toma de ia cosa lo haga el agente para apropiarsela o venderla
pues cuando falta este elemento subjelivo. como acontece en todos los demas casos

el delito de robo no puede configurarse

En cambio se da una solucion contraria a los casos de copropiedad y de

herencia yacente E! articulo 938 del Codigo Civil vigente para el Distrito Federa!



ESTA TESIS N8 DEBE
SALIR BE LA BiBLIBTECA -

dispone que: “hay copropiedad cuando una cosa © un derecho pertenecen en

proindiviso a varias personas”

De esta disposicion se deriva como forzada consecuencia que la cosa es
comun a varios sujetos y Que cada conduerio tiene un derecho proporcional sobre la
totalidad de ia cosa iimitado en cuanto a su extension y contenido por el derec‘ho
similar de los otros dueos sobre la misma cosa La toma que un copropietario hace de
la cosa comun no puede considerase que recae sobre una cosa "ajena”, ya que hasta a
la mas minima molécula de esta llega a la parte alicuota que (e corresponde su
derecho de dominio Y en verdad. ni el lenguaje vulgar de la vida m en el técnico que
emplean los junstas. puede considerar como “ajena” la cosa sobre |12 que se thenen
derechos de propiedad La mayor o menor intensidad se estos derechos no

desaparecen la relacion econdmica-juridica existente entre el sujeto y la cosa

d.- El consentimiento

Para integrar la conducta tipica del dehto de robo no basta que el sujeto activo
se apodere de cosa mueble ajena. es necesarno que este quebrantamiento de posesion
se efectlue "sin derecho y sin consentimiento de 1a persona que puede disponer de ella
(de la cosa) con arreglo a la ley" Por tanto, es preciso e ineludible hacer una
valoracién para que la conducta descrita-apoderamiento de cosa mueble ajena-en

dicho articulo, adquiere signo o reelevancia tipica



Eil ordenamiento juridico otorga multiples derechos a! individueo, tanto en su
simple condicidn de persona como en atencion a la profesion. cargo u oficio que
desempefa, y regula al mismo tiempo e! gjercicto de estos derechos en 1a forma que

considera mas adecuada para lograr la mas “perfecta vida en comun ~ 43

Como secuela lb6gica se deriva que qui€n en ejercic:o de un derecho toma una
cosa mueble ajena No perpetra un robo. aun cuando con su comportamento quebrante
ta posesion que sobre la cosa tuviere su titular En pundad 1a expresion "sin derecho”
es innecesaria en Ia upificacion de! deiito de robo. pues ta fraccion V del articulo 15 de!
Codigo Penal establece como crrcunstancia impeditiva de nacimiento de ia antijuricidad
proyectable a1odos los delitos ~ obrar en gjercicio de un derecho consignado en la
ley™. Asi mismo sin razéon. habria que inclurr otras circunstancias como elemento tipico
normativo del delito de robo. por gjemplo el cumpiimiento de un deber impeditivas de!

nacimiento de lo injusto

La validez de! consentimiento esta condicionado a que se hubiera prestado
antes o simultaneamente al apoderamiento., Mediante una INequivoca Mmanifestacion
expresa o tacita de la voluntad del ttular del bien juridico I__a creencia erronea de!
sujeto activo de que se tomaba la cosa con el consentimiento de la persona qQue podia
disponer de ella con arreglc a la ley. serian intranscendentes para legitimar el acto

pero tendria inflyjo en el juicio de reprochabiidad

de Deyecho Penal Edit Porruat S A L Mevico 1974 p 3
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El que afirme haber tomado la cosa con el consentimiento de la persona que
podia disponer de ella con arreglo a ia ley debe probario. siempre que e!
consentimiento no resuite evidente de las demas pruebas de! proceso Se debe tener
presente que la sola declaracidn procesal favorece al acusado. prestada por el
ofendido en las fases no iniciales del proceso. no es por si sola prueba idonea
acreditativa de! consentimiento, debido a que equivaidria como bien dice Manzini a
una “simple ratificaciéon la cual. tratdndose de un delito perseguible de oficio no tiene

efecto juridico penal”
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CAPITULO IV CONSIDERACIONES SOCIOECONOMICO- JURIDICAS
EN EL DELITO DE ROBO SIMPLE.

A.- EL Salario Minimo.

En una idea general. todo tipo de personalhidad presenta tres grandes esferas
que son la biolégica, organica o constitucional. la psicologita y 1a sociologica © campo
que prevé todas las influencias externas o exogenas y que brinda el medio ambiente
éstos tres grandes campos de accion estan siempre unidos y se retfacionan entre s
con un lazo indivisible e md’nsoluble_ asi en la sui-generis personalkdad criminal tambien
intervieneOn éstas tres esferas y por lo que se refiere a los aspectos quer emitid el
medio ambiente que se denominaran sociales se trataran desde el punto de vista de 1o

que son las influencias del medic ambiente en que se desarrollan todas y cada una de

las personas que conforman la sociedad

Desde que el hombre vive en sociedad. se debe a ésta para mantener el orden
y la armonia necesarios para su evolucidn, siendo responsable de sus actos por e!
simple hecho de vivir en sociedad. situacion que se presenta obvia porque Ios actos
ejecutados en sociedad solo puede reclamar ésta. cuando se haya ejecutado en su
contra 7

En ulttma instancia sin embargo se e puede exigir por un hombre en lo

individual o como representante de la sociedad. aunque por el sdlo hecho de vivir en



esta el hombre es responsable de sus acciones, puesto que sdlo puede existir y es
concebible un orden regulador en base en lo que la propia sociedad determina, porque
si no se vive en sociedad y hacia lo social. ya no se tendrian ni derechos ni
obligaciones. Por el contrario, todas las acciones que el hombre gjecuta repercuten y
producen efectos individuales y sociales. Ennico Ferri en su Sociologia Criminal nos
dice a! respecto que "la idea embrionaria de esta responsabilidad social se resuma en
el dominio juridico criminal y en el juridico civil y también en el de las relaciones extra-
legales ya que todo hombre. siempre y en todo caso. determina para cada una de sus
acciones wuna reaccion social correspondiente siempre por lo tanto experimenta las
consecuencias naturales y sociales de sus propios actos, de los que es responsable

por el solo hecho de haberios realizago™ +*

Ahora bien. sigulendo esta secuencia y recordando que en toda personalicad
intervienen los factores fisico, psiquico y sociales en una interaccién total y en una
dimamica en constante, y que estos ultimos son materia de |la Sociologia Criminal. es

necesario explicar que es esta y cua! es su campo de estudio

Asi se tiene que la Sociologia Criminal ""es 1a ciencia que estudia el delito como
fenémeno social” o es "la ciencia que estudia los hechos sociales y las relaciones

interhnumanas que influyen en ia personalidad criminahdad de! delincuente

“? Sociplopia_Criminal Tomo 11 Versidon Espafola de Anlomio Soto. Centro Editonal de Gongora AMadnd 1907
p1?
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Entonces la Sociologia Criminal , estudiara el crimen como un fendmeno de
tipo social, incluyendo en este estudio las relaciones que existen entre el medio social
y la criminalidad, las acciones e interacciones sociales, los grupos criminégencs, la

familia, los factores economicos, 10s culturaies y en general todo e! medio circundante

Por otro tado, Luis Garrnido estima que la Sociclogia Criminal * le corresponde
investigar ia gestidn y desarrollo det delito relacionéndolo con los faclores y productos
colectivos en cuanto 1o condicionan y también le toca precisar 10s efectos Qque a su vez

produzcan el deiito tanto en la estructura como en 1a dinamica sociat "¢

Todo lo anterior. Nno puede dar luz sobre las circunstancias o factores sociales
que intervienen en |a personalidad de! hombre para que se presenten {0s hechos
antisociales, encontrandose para tratar de explicarlos una gran variedad de tecrias e
incluso existi® una escuela. lamada Escuela Criminal Socioldgica. cuyos principales
postulados eran que las sociedades tienen 10s criminaies que merecen. "ie sociétes oM
les criminels queiles meritent”, en esta Escuela (ilamada también Escuela de Lyon). se
consideraban dos factores para e! surgimiento del delto, estos factores eran los
individuales y los sociales "Le facteur individuel et le facteur social” dichos factores
eran considerados como una dicotomia y mencionaban que tenian preponderante

influencia a! ambiente (Milieu) como caldo de cultivo de ia criminalidad

4*Garrido. Luis Sogiologia Cniminat Edit Porrua S A Mcuco 1977 p &



g
Goppinger menciona que otro de los postulados. (de la cassagne) era " e!
microbio es el criminal. un ser que permanece sin imporiancia hasta el dia en que se

encuentra el caldo de cultivo que le permite brotar’+.

Esta Escuela presenta una notable influencia de 1as 1deas que imperaban en
esa época. entre las que se destaca las del tamoso médico franceés Luis Pasteur es
por elio que se habla del delincuente como un microbic y a 1a sociedad como un caldo
de cultivo. conviene recordar que fue en esa época cuando se presentan ias primeras

vacunas y era preocupacion fungamental el conservar un cullivo aghoc. para que 1os

experimentos tuviesen éxito

Los princtpales exponentes de esta Escuela fueron Amile Durkeim (1843-

1924) y Gabrie! Tarde (1843-1904) Jean Pinatel. citado por Jorge Lopez Vergara nos
presenta brevemente e! pensamiento de esta Escuela “negacion de que e! delito sea
un fendmenco de anormalidad social. SINC Que suU existencia es Normal. que el gelito es
parte de toda sociedad sana, que es un factor de salud publica, de estas bases se

desprenden ia ideas siguientes

“1 - Puesto que & delincuencia es un fenomeno normal. no proviene de causas

excepcionales, sino de la estructura misma de ia cultura a 1a cua! pertenece

* Crminologia Instituto Editorial Rous S A . Espafia 1978 p 26



2.- Puesto que la delincuencia es la resultante de las grandes corrientes

B
colectivas de la iedad, su cia y sus relaciones con el comunto de 1a

estructura social presentan un caracter de permanencia

3.- La delncuencia debe entonces ser comprendida y analzada no en st
misma, sino siempre en relacidn a una cultura determinada en el tiempo y en e!

espacio™”.

Bonger veia esta fenémeno determinado por las influencias de ttpo econdmico
Gabriet Tarde por su parie nabendo estudiado los aspectos sociales profundcizd en

aspectos de tpo sociologicos creando asi |a teoria de 1a imitacion

Por otro lado. ya desde principios de si1glo se hablaba de la multiphicidad de
factores para aplicar el delito, asi por ejemplo Ferri. en su Sociologia Crniminal sostiene
que ‘el delito es resultado de tres factores naturales que son los factores
antropologico. fisicos y sociales. ya que ni la vida familiar ni la social eran suficientes
para explicario, sefialaba este autor que en todo delito interviene ia constitucion
antropolégica, por un lado el medio telurico y el medio social”. Asi pues, estima qQue
“las acciones honradas © deshonrosas del hombre son siempre producto de su

organismo fisiologico y psiquico. de la aimosfera fisica y social Que han nacido y viven

471 6pcs Vegara. Jorge Inirodus: alaCr Instutuio de Formacion Profcsional d: Il Procuraduria
General de Justicia del Distnio Federal Apuntes Muluphcadias Mevico p 74




he distinguido tres categorias. factores antropolégicos © individuales del dehto
factores psiquicos y factores sociales™*.

De entre éstos, los factores sociales son el resultade del medio social en que

vive el delincuente, tales como la densidad de poblacion, la opinidn publica. la rel
la constitucion de la familia, el sistema educativo, la orgaruzacion de ta Administracion

Publica. Politica Judicia! y el sistema Legislativo, Civil y Pena! en general

En cuanto hace a esta clasificacidon. el propio Ferri sefala que se presentan
dos observaciones fundamentales sobre las relaciones generales del movimiento de la
criminalidad y menciona que "es la primera Que. en vinud del no presumido vinculo o
lazo que se ha comprobado existir entre los diversos agentes de la naturaleza que
hasta el presente se consideran independientes unos de otros. no puede obtenerse ya
que de un delito aistado, ya del conjunto total de la cnminahdad una razon suficiente
sino que, tienen presentes cada factor aparte y todos juntos. porque si podemos aislar
éstos factores para las necesidades del estudio y del pensamiento, sin embargo en la
naturaleza actua de un modo simultaneo y forman un haz indiscluble lo cual los hace

mas o menos necesarios para la génesis del delito "2

“SFerri, Ennco. Op Ci. p 223.
“*Ibidem p 92



Esto significa, que a pesar de la multiplicidad de factores que intervienen en la
personalidad criminal, es posible verios pnmero en conunto y tampén separados.
notando la importancia de uno y otro de esos factores, pero siempre recordando que
éstos no actuan en formas aisladas aunque su fuerza productiva con que atacan al
agente ejecutor, actuen con y de diversa forma en cada una de las personas en lo
particular, situacion que solo sirve para el analisis mas ctaro de cada uno de los
mismos factores

El salario minimo. forma parte del factor llamado econdmico y que incide de

manera directa en el aumento de la cnminahdad

En la actualidad, se puede observar que lo que el Estado denomina salaro
minimo No es otra cosa qQue tratar de ver la diferencia de ios salarios en relacion al alza
tan elevada y constante de los precios Asi. en México existen zonas economicas que
son cuatro. pero como se observa el Distrito Federal es la zona econdmica mejor
pagada

Lo anteriormente sefialado sirve para afirmar que son pocos oS que tuenen
empiec y con un salario de miseria esto trae aparejado el problema de 1a gelincuencia
juvenil y, porque no alcanza para cubrir 1as necesidades Por eso. dia con dia se iran
engrosando las filas de los delincuentes, ya que al no tener para comer, situacion
desventajosa para la mayoria, el sujeto activo del delito no hace otra cusa que cometer

delitos y. de manera principal, delitos en contra de las personas en su patrimorio

({robo).




B.- Ei desemple.o.

La marginacion trae aparejada una falta de educacion basta. suficiente y con
ello, el carecimiento de una preparacidon adecuada para el desempefio de un trabajo
presentandose largas temporadas sin él. durante las cuales se dedican al ocio y a la
vagancia o bien, a reunirse con grupo ae gentes que presentan esta igualdad de
perspectiva. ante la imposibilidad de ganar algun dinero mediante un trabajo para e!
cual no estan capacitados debidamente se reunen para cometer diferentes delitos y
asi ahiviar un poco y de manera minima sus necesidades mas inmediatas

Ahora bien. este problema que en [a actuahicad tene caracteristicas muy

especiales. en hempos pasados con un afan peyorativo se equiparaba al vagabundo a!
mendigo. al alcohdlico. pero desde las grandes crisis de los paises industrnializados se
ha acrecentado el problema. lo que hace afirmar que ya NO se consideren como
vagabundos. siN0 como un producto del desempleo. por causas econdémicas que en

cada pais de dan En México. adquiere singular importancia por el acervo cultural al
que pertenece
E! probiema de la educacion y el desempieoc se agrava. sobre todo en las

grandes ciudades porque, ante su imagen de prosperidad, se presentan muchas

gentes Que emigran del interior del pais. es decir, que acuden a las ciudades en busca



de.una mejora en su precaria economia y en sus condiciones generales de wida Esta
gente se situa en los suburbios de la ciudad y crean lugares que producen, y en

ocasiones, aumentan las miseras condiciones de sus lugares de origen

El problema det desempleo no es unico de los paises menos desarrollados. en
todas las ciudades capitalistas es una problematica profunda Asi la carencia de trabajo
es, por tante, producto de la crisis econdomica por lo que atraviesa todo pais en

general y no por la incapacidad. enfermedad o accidentes de los sujetos

Y los trabajadores ¢de queé van a vivir? se puede asegurar que desde es!e
momento -~de desempieo- la cnminahdad ra en aumento dia con dia ocasionandd por

el enorme desempieo que existie en el pais

S a todos los problemas economicos ya existentes se aumenta el despido
colective de grandes cantidades de burocratas es 60gico que en algo tendran que

emplearse para poder subsistir

Lo cierto es que quienes No resentiradn esta crisis seran los mas favorecidos
economicamente y esto traera como consecuencia un aumento en las conductas

antisociales



Asi, se puede observar que éste factor econormico incidird de manera directa

en el aumento de la criminalidad y por lo tanto un aumento en el alto indice de los

delitos patrimoniales en México

C.- La marginacion.

Otro de los factores sociales que tntervienen de manera importante en las
circunstancias que influyen en [a2 personahidad del delincuente. es el relatvo al
problema de la marginacidén o med:o ambiente en que se desarrollan todos los sujelos
éste ambiente (barrios) o zonas cniminogenas presentan dos secuelas importantes que
son

La subcultura y la organizacién criminal.

Ya desde los estudios de la Escuela Ecologica de Chicago se destacod que
habia zonas de bandas o zonas crimnogenas en donde se presentaba mas alto indice
de criminalidad, dichas zonas s$on situadas en 10s llamados cinturones de musera
localizados en las orillas de las grandes ciwudades En nuestro pais. se ha descubierio
que existen zonas o barrios tipicos Que albergan de una u otra forma gran cantidad de
delincuentes, unos activos y Otros en potencia. potencial que de acuerdo a las

circunstancias personales que puedan concurrir en la personahidad del que delinque

pueden o No explotar o hacer cris:s y parar al hecho delictivo
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Estos sujetos, adquieren una mayor predisposiCion a la comision de los delitos

patrimoruales y en especial al delito de robo. por los estimulos que a su alrededor

reciben, estimulos caracterizados por su direccidn a Quebrantar el orden socia!

establecido, que seria provocado por la subcuitura gque padecen y Que Nos remite a
una organizacion criminal mas © menos definidas. con sus normas y reglas muy
especiales y que son de dificil Nno surgimiento ésta organizacton empreza desde muy
temprana edad con la creacon y educacion a las famosas pandilias que formaran por
decirlo asi. un campo de entrenamiento para el delito en la Que se Inicia por fa unidn a’
grupo 0 pandiila como un reflejo de Ia poca armonia gque encuentra en su hogar es
decir. se presenta como un satisfactor subshituto en el que espera encontrar ayuoda a
sus demandas afectivas. pero en eéste grupo aprenderd cas) de manera inevitabie a
formarse una conducta que no respeta las reglas establecidas en sociedad o bien

conocimientos en la técnica que filtraran en camino a la comis:on de 1os delitos

Por otro lado, todas las teorias sociologicas. conciden mas © menos en que e!

comportamiento antisocial es un especie de reaccon natural de los menos

privileglados y de las frustiraciones que expernmentan en sus vanos iNtentos por salr

adelante en ta moderna carrera de la vida

Esto crea una carencia de ideales y metas. entendiendo por ideales. lo que se

considera deseable para el porvenir
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No con lo anterior $e quiere decir que los hechos cnminologicos pertenezcan
de manera exclusiva a8 |la clase baja. pero es indudable quienes viven en é;onducnones
bioldgicas, sociales, y econdmicas inadecuadas qQue quienes viven en la mayor
pobreza y no tienen mayor aspiracion de mejorar sus condiciones de vida. de planear
su futuro, presentan mayores posibilidades de engrosar las filas de los delincuentes
por el contrario los delitos cometidos por gente que pertenece a la clase acomodada se
presentan o bien por carencias afectivas que la familia debe dar.© bien por carencias

de tpo moral, mas no por carencias de upo econdmico

Finalmente y @ manera de sintesis, de lo anterior se citara lo que al respecto

dice el maestro Héctor Solis Quiroga en cuanto a que las zonas marginadas y barros

“tienen una constante influencia como ejemplo y su imporancia negativa crece cuando

hay centros de vicio y toda clases de personas pululan por eflos cuando |0s robos son
muy frecuentes y las lesiones y los homicidhios (st siempre por el alcoholismo no
controlado) son muy numerosos cuando se expanden y se aplican drogas y
enervantes. se ejerce y protege la prostitucion” y que “"de todos modos. mucho afecta a
la conducta de las personas el lugar en el que viven y la ciase de poblacidn que los

rodea"su,

*Sociologia Crinunal. Edn Porrua S A . Mcuico 1977 p 142
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- D.- La desintegraciéon familiar.

Este facior es uno de los mas importantes, no sélo para la conducta coiminal
futura sino para todo tipo de cultura, su importancia es tal Que forma la base y
fundamento de toda sociedad, sin esta estructura inicial no es posible pensar en la
existencia de cualquier sociedad. es una organizacidn mMuy antigua y que se
caracteriza por la unidén del padre, madre e hijos organizacion sui genens de la cua!
emanan derechos y obligaciones reconocidos socialmente y vigentes en toda época
arganizacion que es por lo‘ demas ideéntica en todo el transcurso del hombre en todos

los pueblos y en los diferentes grados de civilizacion

La famiia pues f{formara el punto de partida en todo desarrolio humano y
Iégicamente tendra una influencia determinada en el Lupo de roles de conducta a

presentarse a mediano y largo plazo

La sociologia familiar atribuye en forma casi unanime las sigutentes funciones a
la familia en la sociedad, manternimiento bioldgico del individuo (del mifno). sociahzacion
(educacidn para una conducta social, este proceso de socializacidn debe hacerse a!
individuo apto para el desarrollo, tanto de funciones como en su persona dentro de las

condiciones culturales, sociales y materiales, de su propia sociedad)



Mantenimiento emacional de! individuo, asignacidn de un estatus (circulo vital

clase social) y control social

Todos los elementos anteriormente escritos, apoyan lo que se ha venido
diciendo en cuanto a la importancia que tiene la famiha. mat integrada primero en ta
conducta, posterior del individuo. conducta Que se caractenza muchas de las veces por
1a inadaptacidn social, y después como consecuencia de ellqs se podra llegar a
producir el hecho delhctivo o cuando menos se tendra a una mayor diSposIcIOn para su
ejecucion Finalmente y para terminar, se sefalard que e! primer congreso de las
Naciones Unidas sobre prevencion de los delitos y tratamiento del dehincuente
celebrada en Ginebra en el afio de 1955 se hizo notar que’ “ia cohesion familiar tiene
una enorme influencia e IMponancia en la prevencion de la antisociabdad juveni y que
en los paises mas desarrollados economica y maternalmente es donde se presenta mas
extendido los delitos contra el patrmomo. como consecuencia (una de elias) de la
industrializacion y de fa inmigracion immherente a ella. por lo que deberian conservarse
lo mas que fuera posible los valores culturales y tradicionales, asi como el importante
pape! de la madre en el hogar "*!

Por 1o tanto cuando se da la desintegracion de la familia. por lo regutar ienden

a cometer ilicitos como el robo. en virtud de no existir el 1azo famihar Que debe unirios

*1Crf . Colmenares. Octavio Delinguenies Juremles Revista Criminalia ano NXNVIN' |, Encrode 19



- D.- El delincuente y {a pena

La Socivlogia Cnminal estudia en su rama bisocioidgica los caracteres
indwwiduales del delincuente, con e! fin de determinar las causas de su delitc y su
retacidn con la victima y su grado de temibilidad social En su rama juridica estudia ta
legislacidn preventiva y represiva de la delincuencia. Segun su creador. Ferr. es ;‘Ia
ciencia compleja de 1os delitos y las penas, el campo de aplicacion de ia Sociologia
Criminal, ciencia general sobre la cniminalidad comprende por medio de |2
Antropelogia Cnminal. las causas individuales del dehto y con el auxiio de 1a

Estadistica Cniminal, 1as del ambiente (fisicas y sociales) ™7

Con estos datos se establece de modo preciso. los caracteres sobre todo
psiquicos de las distintas categorias de delincuentes ndicando las soluciones
preventivas y represivas que legislativamente deben organizarse para la defensa
nacional contra ia gelincuencia Por otra parte. estudia e! ordenamiento juridico de la
prevencidn directa {policia y segurnidad) para realizar dicha defensa social y sobre todo
el ordenamiento juridico represivo. delito. pena. juicio. ejecucion. como el conunto de

normas legales y de sus aplicaciones interpretativas

La Sociclogia Criminal comprende como se ve €| conunto de todas ias

aisciplinas criminologicas, inclusive el Derecho Penal. que siempre tendran razén de

*2Cn. por Carranca » Truptlo. Raul Qp €t p 47



ser, No obstante, Manzini sostiene que : "considera la rmisma matena que el Derecho
Penal, sdlo que ambas ciencias desde puntos de vista differentes, asi como la
Sociologia Criminal es una ciencia descriptiva que realiza la historia natural de la

delincuencia®™3.

La Estadistica Criminal es un instrumento Uil para la determinacion de las
causas generales de l|la dehncuencia Permite deducir conclusiones de  la
representacion numeérica de Jlos hechos y sentar generalizaciones aproximadgas sin
embargo. como la formacion de toda estadistica requiere de personal especializado y
datos veraces. ya que Nno suelen proporcionar elementos validos de trabajo Por enge
mediante estas caracteristicas se proporciona el numero de dehtos cometidos asi

como su clasificacion

Pero gebe como dice Mezger. reconocerse que el delto no es tan solo
expresidn de debilidad. de un senumento de nferiondad SINO que en mayor
proporcion en NuMerosos casos rfepresenta una lucha abiena y sin consideracion

contra los intereses legitimos de! préjmo

El Derecho Penal en derecho de lucha que tiene que vencer en el combate
contra esas tendencias, por ocultas que estén las raices psicologicas de su existencia

Al mismo tiempo, la actividad juzgadora del derecho penal es siempre. en su aspecto

Sipigem p. 31



mas profundo y en sus fundamentos ultimos, una actividad directa en el sentido de la

evolucidon cultural de la humanidad

En este apartado podriamos decir que hay una igualdad ante la ley de todos
los ciudadanos, sin embargo esta igualdad fyada en la ley es alterada por la division t_:e
la sociedad en clases, por lo que el dominio de las clases altas y med:as sobre el
control de la ideclogia y el hecho de que estas clases sean tratadas distintamente a las
clases bajas. dado esto ias acciones de las personas pobres son mas observadas y por

lo mismo que es Mas vigilada se presta para ser deterida

Entendiendo las leyes como lo explica Massimo Pavarin ~ las leyes Nno son s:nNo
una expresion sumamente formalizada de las regias que regulan el modo de vida Que
la clase dominante que estima adecuada para los miembros de la sociedad para as:
mismo el Estado mediante la accion represiva estabilice al sistema. engafando a ia
poblacidn con la esporadica aplicacidn de fas leyes a los rnicos satisfaciendo la
exigencia de que e! Estado se muestra neutral. pero hay un contraste muy grande ya
Que por un lado se opnme a unos y por el otro se otorga proteccion a la clase

dominante y a sus posesiones™.

En este sentido también se podria hablar de que la comision de 1os dehlos

patrimoniales es casi exclusivamente de las clases bajas. esto es. debido a que de

*+Controt 3 D Tconas Cr Burgucsas y Provecto Mesaco Sigle Vermuuno 1982
[-3eILE




concentra mas la atencidn’ en los delincuentes de las clases bajas, esto resultando
eficaz para mantener al sistema ya que robustece la ideologia dominante, debido a que
considera que los delincuentes son a la vez los fracasados sociales. los que aparecen

en el nivel mas bajo de un sistema de clases, ya que su criminalidad es consecuencia

de sus inadecuaciones.

F.- La relacion entre el delincuente y la victima,

La Antropologia Crimunal se ocupa de estudiar al hombre dehncuente Como

ciencia nueva a provocado una revolucion profunda en la Criminologia. dicha ciencia

nacid propiamente con Cesar Lombroso, incansable renovador de los escrupulos y

prejuicros tradicionales que privaban en su época Meédico. paso de los estudios sobre
pelagra entre los presidiarios a la Etiologia de! Delito. tratando de precisar sus causas
antropofisiologica Si bien exagerando las imporntancia de sus hallazgos. llegd a las
causas astrondmicas del delito, se analizan medicamente a [os delincuentes y al
relacionar sus anormalidades somaticas y psiquicas y al generalizar sobfe sus indices
céfalicos en relacion con las especies delictuosas. conciuyd que el delito tenia un

origen atavico y patoldgico Para ello sentd primero, que el delincuente era un ser

retrégrado; en el nifio se observa un desarrollo que se va repihendo en las etapas de (a




evolucién de la humanidad, se producen los hallazgos de las primeras ideas y las
primeras experiencias del mundo exterior.

Exteriormente, el criminal reproduce al hombre de las edades cavernanas, en
"El hombre Crminal”, Lombroso resefa la embrioiogia del crimen en plantas y
animales, la pena aplicada es la muerte y esta insprrada en la venganza. sentimiento
no superado sino entre los normales En los hombres salvajes son comunes los robos

et homicidio. la violacion y en aborto por brutal ferocidad. por venganza o por capriche

En cuanto 2 |la capacidad craneana de Ios criminales. su inteligencia esta poco
desarroliada. por elio el craneo es mayor que el normal. siendo notable la fosita
occipital media y los senos frontales asi como presentan nflamaciones puntos

hemorragicos degeneraciones arteriales. etc

Por tanto concluye el médico. que el delito es una enfermedad
En este punto. Luis Rodriguez Manzanera menciona que aparentemente

pudiera parecer que la ciencia de la Criminologia no trene historia, y afirma sin

embargo. nada mas infundada que esto pues la historia del Crimen va muy unido a la

historia del mundo

*Crmipologia Edit Pormia S A . Mcoco 1976 p 143



Se piensa que efeclivamente el crimen va muy uride a la historia del mundo
porque desde siempre ha existido conductas antisociales que atentan contra l1a
seguridad de las personas en su patrimonio, Que viven en la colectividad, pero no
siempre se ha estudiado e! porqué se presenta este tipo de conductas, esto es. no
siempre se ha estudiado |a personalidad de quién los comete. Qué causas © Molvos
los conducen a realizar una conducta delictiva. © bien. que factores influyen y dan lugar
a ese tipo de conductas. ya que en la mayor parte de los pueblos.de la antiguedad no
se encuentra nada en concreto sobre el estudio de la personalidad del delincuente y
solo existen algunos rasgos caracteristicos resumidos en ia influencia de las ideas de

ttpo religioso y magico. tipo tabues y tétems pero sobre todo de plena esencia retigiosa

y filosofica

Luis Rodriguez Manzanera, al citar a Freud dice “"que Freud afirmaba que el
origen del sistema Penal Humano se remonta 2l tabu esto es. en un principio era el
tabu violado el que tomaba venganza. mas tarde fueron los dioses y los espintus

agraviados, y por ulimo. |la sociedad se hizo cargo de castigar al ofensor™s

Si se continua con las ideas det mismo autor, se dira que ciertas conductas que
se consideran como crimenes son tabu. por tanto existe la oblgacién de no
mencionarse, de no tocarse, no realizarse Por estd razdén se podria considerar que No

existe la aplicacién del crimen, ni se elaboren ideas © planes para prevenirio, pues éste

Stfidem. p 148



ya esta dado. no hay estudio de la conductia cnminal porque la misma esta atribuida

sin explicacion de la razon de su surgimiento

Otro autor que veia e! surgimiento de la criminahdad en causas de upo
economico y sociales fue Erasmo de Roterdam, quien. como 1o habia manifestado
Platon | decia que la pobreza conducia al crimen, sin tomar en cuenta ta nfluencia de

otros factores Su importancia radica en Que veian la misena como un factor de tipo
crminogeno

Por ulumo. para finalizar se hara mencidén de una cita texiual que es de suma
mportancia " Al conversar con e} Doctor Alfonso Quirdéz Cuardon se dye 1o siguiente

El Delito no es soio un ente ]Uridlco’ como lo describid Francisco Carrara el gran
clasico de! Derecho Penal. el dehto es un fendmeno de la conducta humana hacia el
Qque convergen. en busca de soluciones. vanas disciphinas por su fino analis's de 1a
personalidad del hombre delincuente. pPor su vinculacion con el basto mundo gde 1a
cultura Por otra parte. qQuién dice delito dice delincuente y pena © sea cOmMoO Prision
carcel™* .

Nuestra Legislacion Penal. considera en forma muy relativa la relacidon

existente entre el delincuente y la vicuma Sin embargo . se ha podido constatar la

importancia que tiene dentro del fenOmeno criminal el sujeto pasivo

$7Cn por Carrancay Ruvas Raul Op € p 369



De los estudios realizados se puede sefialar que 1a victima puede ser de varios

tipos

a) Victima menos culpable que el syjeto acivo Se ve que éste tiene relacion
de rmanera inconsciente. provocado por neghgencia © falta de cuidado o por faita de

precaucion

b) Victima con igual grado de culpabilidad. que el delincuente En este casoc 12
victima es mas culpable que el delincuente. esto es cuando provoca la conducta ilicita

© agrede. y esta agresion es determmnante para ef delito

Esta figura tene wmportancia en la aplicaciéon de la excluyente ae
responsabiliddad por la legittma defensa que pudiera hacer valer el presunto

responsable del hecho ilicito

c) La vicima simulada En este supuesto el delito No existe y solo se trata de

encubrir otro delito asi e! supuesto delincuente nunca cometid delito alguno



CONCLUSIONES

PRIMERA. .- En México las conductas delictivas contemporaneas desafortunadamente
han ido en aumento, por lo que se presenta un fenémeno que parece que a mayor
desarrollo de un pais las conductas antisociales se incrementan. Debideo a esto en.el
transcurso de! tiempo se ha observado en el mundo, que en algunas ciudades de la
Republica Mexicana. que el Estado al no poder resalver las conductlas antisociales de

un conglomerado humano. corre el riesgo de afrontar tarde o temprano disturbios

sociales.

SEGUNDA.- Desde un punto de vista analitico. el delito es toda conducta tipica
antijuridica y culpable ya que es un acto prohibido y castigado por la ley. usualmenite

dafoso para la comunidad y cuya represion se supone necesaria para la preservacion

del orden social.

TERCERA.-. EL patnmonio es un conjunto de derechos susceptibles de apreciacién

pecuniaria pertenecientes una persona y qQue constituyen una universaldad. la idea
juridica del patrimonio se basa técnicamente en el caracter pecunano y en ia funcion de
garantia comun a ciertos sujetos de derecho; el caracter pecunario de algunos

derechos deriva de su contenido econdmico, el cual permite sean valuados en dinero y

libremente utilizados conforme a las diversas necesidades y fines del titular.



La naturaleza juridica def patrimonio del sujeto supera las concepciones clasicas
(subjetivistas) y las modernas (objetivistas) .al remontarse a la teoria de la. relacion
juridica donde se hallan integrados los aspectos subjetivos y objetlivo del delito del

patrimonio. Se puede decir que el patrimonio siempre ha de ser un sujeto juridice por lo

que no hay patrimonio sin duefio o sin titular.

CUARTA.- Por lo que se refiere a la pena. ésta es un mal amenazado primero y luego

retribucidn consistente en la

impuesto al viclador de un precepto legal como

disminucién de un bien juridico y cuyo fin es evitar los delitos.

QUINTA.- EI fin de la pena radica en que la misma es necesaria en el orden social y

juridico para garantizar la justicia, la seguridad y el bien comun.

SEXTA.- La pena es el sufnmiento impuesto por el Estado en el ejercicio del poder
sancionador que le otorga la legitima defensa social. en ejecucion de una sentencia
dictada por el fendmeno social y el érgano jurisdiccional competente al culpable de una
infraccion penal, prevista en una ley general y antenor al hecho delictivo, con la

finalidad de tutelar de la justicia, la seguridad y el bien comun.



SEPTIMA.- La individulizacidn de la pena es en relacibn a la aplicacidn de una.

sancién prevista por la ley a la persona que ha cometdo un delito previamente
tipificado, en una medida justa y adaptable a la situacién de cada persona.

OCTAVA.- Asi mismo la individualizacion de la pena se aplica o contempla desde tres
criterios diferentes: Objetivo, subjetivo y mixto, siendo este ultimo el mas utilizado.

adernas dividendos en cuatro factores o momentos: Legislativo. Judicial, Ejecutivo y
Pos-Ejecutivo.

NOVENA.-. La necesidad de asegurar |a realizacion de! juicio y de la ejecucion de la
pena. que pudiera imponérsele al imputado de un delito. repnmido con una pena

corporal, obliga al Estado a recurnr con 1a prisién preventiva

DECIMA.- La libertad provisoria tiene por otra parte. el vaior de una expresion geneérica
comprensiva en toda. ibertad adquirida por un imputado en el curso de una causa.
pero sin el efecto de desvinculario definitivamente del proceso. Por estas razones. lo
primero que ha preocupado a. 10s gobernantes es ia elaboracion de una Constitucion

Politica. que garantice la manera mas amplia y completa la libertad humana.

DECIMA PRIMERA .- Se considera que en los delilos patrimoniales se debe aumentar
la penalidad para que los sujetos que cometen estas conductas ilicitas, como el robo.

para concientizar al individuo, pero el sélo hecho de aumentar la penalidad de estos



llicitos no va a disminuir la‘delincuencia en nuestra Ciudad, por lo que se debe aplcar
con verdadera imaginacion los sustantivos penales y readaptar en forma efectiva a los
individuos en los centros penitenciarios. lo que todavia. no se ha logrado.

DECIMO SEGUNDA.- Encontramos que en el Distrito Federal, asi como en las grandes
ciudades. los factores que influyen significativamente en la delincuencia. son el

desempleo. crisis economicas, la desintegracion famitiar, 1a marginacién etc.

DECIMA TERCERA.-. El hecho de que exista la concentracion de grandes nucleos de
poblacion en las grandes ciudades. aumenta el anonimato entre 10s sujetos lo que
parece que incita ciertos grupos. sobre todo juveniles. desadaptados. marginados y

resentidos contra la parte de la poblacidn con mejores ingresos. cometiendo conductas

antisociales

DECIMO CUARTA. - Dentro del capitulo del delito de robo gque estudiamos es necesano
establecer !a penalidad siguiendo el sistema mixto de imposicidn de las penas, pero

con preponderancia de las reglas subjetivas dado el polifacismo del delto ya

mencionado.

DECIMO QUINTA.-. En conclusidn la rehabilitacion del delincuente es muy comple;a.
pues se comprende que No es lo mismo adaptar que readaptar, por lo que se adapta atl

sujeto que nunca estuvo adaptado. es decir, el delincuente habitual y se readapta at



sujeto que por desgracia en un momento dado delinque, justificandose con esto frase
de Don Mario Ruiz Fuentes. citado por el Maestro Alfonso Quirdz Cuardn, quién dice:

“Hay hombres que nunca debieron pisar una prisidn y hay otros que jam&s debieron

salir de ella”,
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