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INTRODUCCION

£s indignante wver como MEéxico, uno de los psafses a-
loas gue 1a natursleza ha beneficiado con una enorme ricueza naty
rel, tenga gque decender de otro pafs para tomar sus decisliones -
por causs de 1la cuentiosa deuda econfmics que ha =dguirido vy -
que se increments cada vez més, debido @& 1la ectitud inepta y cg

rrupta de los hombres que lo han gobernaco.

Oe 1a miama wmenera, resulta triste ver comn nPuestro-
pafs, uno de 1los orimeros gque busecd 1a Justiclia sociel a través-
de uns Revoluci8n que costd muchas vidas, en 1s actuonliaad, come-w=
ce grandes * injuaticias que se refleja en 1a mimeris y exolota——

cién de 1les mayoriss y en 1la orulencia de reducidos grufos.

S50n estns motivos, entre otros, lus que han gocasionaé
do 1la crisis de nuestro Eatado de Oerecho. Por ella, en el pre--—
sente ' trabajo, nos oproponemaa nslizasr el tema en cuestifn, a tra--

vés del dessrrollo de cuatro copftulas.

En el capf{tulc primero, estudiaremos 1a definiclén y-

los fines del Derecho.



€n el ‘cepitulo. segunda, snalizsremos 1s8s teorfss acer
ce del origen del €Estado; su trayectoria esde sus primitivas ma-

nifestaciones haste sy conformacifn polftica actual.

En el caoftulo tercero se ver$S 1a importancia gue —
tiene . la imnlicacibn mutua entre el Estsda y el ODerecho pars -
lagrar: un  verdadero Estado de Oerecho. Tambi&én se establecerfs la -

importancis del opoder -del Estado.

Par Gltimo, en el gcanftulc cuarto se flanteard la -
problemftics y 1las causas que oOcesionaraen 1la crisis de nuestro -

Estado - de Jerecho.

Iz



CAPITU LO PRARIMERDO

EL DERECHO

1.1 DEFINICION DE DERECHD
A través del tiempo varlieos msutores y escuelas han -
establecido  distintas definiciones del Derecho, y 8aungue han apo-ta

do elementos importantes, en 1la actualidad, los Juriatas distan mu-
:ﬁu de concordar sobre una noclén de Derecho. £ato se debe en -
parte s gque la palabra "Derecho" es anSlogms, es decir, se aplica-
an sentidos distintos perno desde puntos de vista asemejantes. ¥V en

parte a Qque mlgunos autores le dan importancis a un saspecto del

Derecho y otros lo excluyen o0 simplemente le restan importancisa.

Rl respecto el Jurista Miguel villoro Torsnzo, ha con
cluido que la definicidén debe ser “sintética", esto es, que dehe -
reunir todas las positles notas de 1o Jurfdico, en cualquiers de-
sus particulares sgentidos, sin que ninguno de ellos pueds quedar -
excluido«.(1) As{ se establece 1la siguiente definicibn:

"Derecho: Es wn sistema racional de normas sociales de conducts, -
declaradas obligatorias por 1= autoridad, por considerarlas solucio-

nes Jjustas a 1los problemas surgidos de la reslidad  hiatSrica™.(2)

Anslizeremos cada uno de eatos elementos.

€1) Cfr. Villoro Turanzeo Miguel, "Introduccidn al Estudio del Derecho®, 10
a. ed., Ed. Porria, MExico, 1993, pp. 3 a 13. .
€(2) Ilbidamw.p. 127. . .



“Sisteme recional®.

a de conducta®.

*Soclelea*.

(3) Vallsda Berrén Fausto, "Introduccifn sl Estudio del Deracho®, a
167a

Se considers wistsme, & un ordenemiento de die-—
versans mnormes, y racional porque enté construldo

por la razbn.

Fara gue sea un verd ro “eistese®™ no debe he
ter contradiccifn entre las diversas diaposiclo-
nes que lo comgonen. De tal wmaners gue 1la  rae
26n nefisla con uwn criterio velorador, e lugar—

que corresponde B Ccada una de las partes dale

nistems,

Reglss que expreasn un "deber assr", pars dis——
tinguirles de otro tipo de reglan, se incluyb--
1la palshres conducta®.

Las norses de conducts presuponen un estado de
1ibeartad. °S6lo se puede estar obligsdo o deter
minade conducte, en cusnto es poasible realizer 1s
conductes contraris, en cusnto se L1 nccs-arl-n.g

te libre frenta =l deber prescrito®.(3)

€5 decir, bilntersles; brotsdas del hecho socialy
y dirigidas =l bien comin de 18 socledad. Lan-
normas bilaterales estnblecen una correlectién de

derechos y debersas entre dos o mbs personas.

Ed. Hmrrerc, Méxica, 1961, p.



*Decleradas
sutoridend®®. Esto 1indice gue

por 1la

“Por considersrles

s0luclaones Justas®.

Le norms socisl, emplfs esta 1dea, pues indice-——

que dichn relescién debe swv existencia sl doere—
cho &snclel y gque ose dirige © su mwmejor ordens

miento, con bame en =1 bien comin.

obligmtories

el criterio resl de velidfz ex

trinsecs de wne norms es la decisifn del  Esta

oo, eato significs gue haye sida promulgade y--—

asté vigente.

Se sefinleon doa fuentes reslea Que determinen sl

contenido de les norwmas Juridicas:

Ls Juaticie y la compleja reslidsd hiatérice.
Le idea de Justicia wverisra doe ecuerdo can el-

Eatado, lo innegmble es que todo fatado dabe

caonsiderar coma Justos sus T entas, p

la pre bn-

®eeemn &l momento gue e

de justicis en 1l1le conducta de oun Gstado, dess-
infcis 1a  tire-

pursce el arden Jurfdico y wse

nfa".(4)

——— e
(4) Villoro Tormnze Migusl,”lntroducciSn al Estudio del Derecho®, Op. cit.



del

®*A los problswas®. El Derecho al regular l1a ta

en sociedsd, tisna cowao fin,
relaciones Qur Sxis-

solucionar loe pro

blemes gue surgen de las
ten entre loo  hombres. Estos problemas  pusden—-
ser negativos (81 nacen da conflictos de inte
rases) o, positives (sl esa Dbusca 8 coordinscifn
de fuerzas o fnteresss en favor del bilen co=-

miGnde

*"Surgidos de la
realidad histérica®. Se entiende por realidad histbSrica, m tods cla

se de wsituscido gque ae sitis en
(wconSmices, palf{tice, sociel,-

una de estas reoll

un momgnto da

do de 2 histaris

religloss, psicolégica). Cada

dades conastituysn el objetc de trsbajo del Ju

rieta.

1=1.1 CONCEPTO .ETIMCLOGICO

Lm palebras “Derscho® deriva del vocablo latino “di-~

rectum® que, significe “lo que estS conforme = 1a regla, o 1l= ley
se deasvia a un lado nl a8l otro,--

o @ 1m norme”. Es 1o gue no
P rin

lo "que es rTecto, lo gue sw dirige sin balancen a  su  propio

T« €S>

———————
(S) Villoro Torenzo Miguel, "Introducecién sl Estudic del Dsracho®, op.
Clta, pa bo



1.2 LDS FIMES DEL DERECHO

€1 contenido d=1 Derecho 8sstl eatructurada por =scole
nes humonan, iss cusles tilencn fines supresos gue ne presentan bs
Jo el especto de “valores fundasmentales

ticia, El
alin. A1

de lo sociel®.(6) Le
Seguridad

s
Orden, Lo Paz Saocisl, te Jurfdice y E1 Bien Co
deterwminar el

lms normas

contenido materisl de Juridicase=
reciben el nowmnre de finesa del Derecho.

Pera, “lue

®a un valor? Segin Ortega y Gesast loBw--
valores =mon "un lineje peculiar de objetos Arreales gQue Tealden--
®n los Dbjetos renles © conas, Como cunlidades asul glnerin®.(7)
EY hombre, por wedic de un Julcio de vslor, sprecis esss cuelids-
des, porgue es 1le

uns de les

vivencis de los vslores carscter{s-
tices qus difer an =&l

del resto de 1= escelwn zoolbgli-
CBe

Dar welor s wun® cosa NO Be esteblece de monare arbitraria, puss-
es 1la cose wmiswma la que tisne referencie sl

velor. Estc nos con-
duce = sefialer 1s primers caractaristice de 1los walores: sy ohlilm-
tividad.
Indupendientemante de la reaccibn subjetive Qqus SEe——
tenge respecto de

lom walores, estos wven 8 existir.
s coss por =21 hecho de existir como tal, personifica bhellezs 8-

Z . Pe 37.
(7)) Ortegn y

Gunset, “Filosofin del Derecho®, p. Lik. Cit. por Montejeno-—
Bernardino, “"Los Finea del Derscha®, op. eit.., 6. 2.

(6) Vsmconcslos Aguilar Mario,®El Fin Eepecifico D2l Ourecho™, s.n.s.,Ed.
L whxico, 1968,



fenldad, justicia o injusticie.
*"Valorar —sscribe Ortegs y Geawset- no as dax vslor s nquisn par-

af na la tenis; mae reconocer un wvalor reaildente en 21 obhjeta®.(8)

Le eegunda caracterfstice es 1l1ls bipolaridad.
Los wvemlorss se nos presenten en un ival positive y en wwo nags
%ivo© que se le opane, ziemplo: bellaze y fealded, Justicls = trjus
ticim. €1 hombre resccluna ante eata bipolerided y admite o racha-

za el cobjeto portador del wvmlor a del antivalor.

Le tercers Ccoracter{stice de loa velores ea su Jje—-

rarquis. Hay wvalorams de distintes Jjerargufas (velores superiores y-

valorss inferiocres). Le diferencia en ents escals da vslores depen
de de 1o que se estime como “Supremo Velor”, en aotran pelabros,-
supremc vaslor es le eleccibn del Gltimo fin. €n virtud de que——
"an cadse momento hay un valor supremo de eoCuerdo con ls situg-e-

cifn que se asts viviendo; o en otro momanto &) wvalaor supremo es

otra®.(9)

Estos valorss fueron danominadas en les filosoffs tra-
dicionnl "bienss o finea®. Los f1l6sofos modernos preflersn llamar—
bien w 1la cosa concreta estimada o©o eatimsble; y wvalor a 18 cua-

lided que 1@ hace eatimads o estimsble.

s -t s i e N

(8) Ortags y Gaseet, "Filocaoffa del Deracho®, p. 4Lk, Cit. por Montejano--
Bernardina, "Los Fines del Derwcho®, op. Cit., Pe 1.

(3) Aftelibn R. Enrique, "I 18n a) D 0", Z8. ad., Ed. Abeledo——
Parrct, Argentine, 1990, p. 774




En aclarecifn de 10 anterlor, se puwden  considsrsr en

cancreto los distintos . finea dal derschae.

1.2.1 EL DERECHQ ‘Vk LA JUSTICIA
€1 p.r.éhu 'y 1s  Justicis  deben eatar =n atscluts 1-
dentided, esto  nos l1leve . & esstudier a 1la Jugtl:l- en sus diversaa

cnne-ﬁclon.ﬁ,’

i-2-1-1 MISTICIA COMO VIRTUD
: “"Uns virtud s un wmedio por =l cual el hombre we-
purfgcel.unu, s® acercn a los fines pare los. gque hs aido  creado®.
<103 .
La Justicie es une wvirtud cardinal gque radics en le
inuntad: estc queda demostrado con 1is definiclén dnde por los J!
rl-t;. romanos: “Justicis =a la perpetua y conatante wvaluntad de--
dar @ cade uno su deracho”. Deflnicibn considerads por Santo Tomfs
de Aquinro como convenlante, porgue estims que la voluntad ss spetl
to raclional y wse diriges ® su abjeto el =meguir =w 1la razhn. Y co
mo 1la rezxfin ordens = otro, la volunted puede guersr algo an - Or—

dernr & otro, 10 cusl pertsnece = las Justicls.

(10) Montejanc Barmardino, "Loa Fines del Osrecho®, -.n.‘z.. Ed. Abeledo-—
Parrot, Argentios, 1967, p. 17.



La anterior definicién es muy parecida a la que dn

AristSteles: "Justicia 'es el - h&bito por el  que: slguna ‘se’ dice '~

obrar . segln lnv'eleﬁciﬁn de 1lo 3uutnd.(11)‘

Oe ::las dos 'dzrinic!cnebu 'antzribrﬁenté . se
;1nuf dos ' pensadore

‘conclulr  que |

finladas, podemos.’

es. un h&bita; hsé__edelénte explicar - su L

‘Cuandd'k1a>JJuatiélu' se, refiere o otr

perfecta, pngquev.qﬁleh' la  posee puede  practicarls . con
otro, @ diferencias de les demfs virtudes que perfeccionan - al

haombre en:.. lo.. gue concierne »n &1 mismo. - Fn

*“Si el peor de los hombres es el. Que - emplea  su  —

maldad - contrs’' af{ mismo y econtra =sus amigos, el mejor, e su vez,—

noes’ el que emplea las virtud opara 8af mismo, sihn para otro.” -

12>

Esto nos determina el campo de &accién  de. la virtud,

*Juaticia®, que es el terreno de les relaciones interasubjetivas. -
Pdrqﬁe la Jjuaticia Implica cierta igualdsd, y la igualdad se esta
blece en relacifin 8 otro. La Justicisa asil entendida no es uns -
de 1la wvirtud, sfno tode 1l® virtud; de aquf deriva 1la impug

parte
respectoc del pensamiento de

tancis establecids anteriormente Santo-
Tomfs y Aristfteles a1 considerar a 1la Justicia como un h&bito.-
su existir,pero

Porgque " "la wvirtud y 1l1la justicis san 1o miamo en

¢11) Arist&teles, “Etica Nicomaquea®, 4a. ed., Ed., Porraa, MExico, 1372,

p.. 58.
€12) Ibidem. p. S9.



mn  su esencims 16gics no mon lo wismo, sino que, en Cuunto oo pa

y ®n cuanto =s tal hébito en absaluta, es-——

e otro, es Justicia,

virtud®.(13)
Con boas an lo or, a la Justicle-vir
enfiale le

subjativo, puws virtud worasl de he--

s8la phede tener wun

tud en el wsentido
hombre Justo.

cer Justicia, wirtud que

1e2e1.2 JUSTICXA' COMO ORDENAMIENTO JURIOICTD

necesmriements a sarvir a oO-

tea Justicla se refiers
forme psrmanente en

ajustean debidewents la con

tro, por consigulisnte =se aueve en el campo da

lo - social, y wme traduce en NOTWMas gue

ducts de los hombres que
La jJusticia oe proyecte

viven en uwna esociedad.

objetivemente, ea por esto-—-

Justo & Qo que realizas le rectitud de-

chme ejecuta estn
debida por temor

que se df el nombre de

sisry tenmr en cuenta Justicia el s~

1la Justicle,
gente, sjempla:r EXI que pega una
cumpli8 por convancimientn proplo,

lcos debarss de

prastecibn a la-

&in embargo, cuwmplil ob

esrcel, no
obligedo.

Jetivamente con Justicis 8 gue eatabe

Ex snterior ejemplo hace motar gue leo que obhligh a
fue el ordenamiento Jurfdico, 1lan ley

su  deuda
Junto, coma sucedarfs en

1as persona © pagear

le virtud moral dal hombre

positiva, y 0o
la Justicle-virtuda.

€13) AristStalas, "Etica Nicomagquea®™, Op. €it., p. S9.



Con bese en 1o snterior, se puede definlyr e 1l Jus

que obligs a der m-

ttecia objetive como “e)l ordensmiento Jurfidico

cada uno lo que le corresponde”.(14)

Paro l-quc' ®s 1lo qus corresponds 8 oada wuno?. Todo la suyo. ¥ o
suyo es todo sguello que coincide con su derecho, lo que 1l co-
rresponde por derecho natural, como e8) derecho =n ls vide.

Results de gran importencis gque lass esclucliocnes dedas
por los legisladores mnean Justas, s decir, que as sjusten conve--
nientemente las relaciones entre los 1ndividucs, los CueTROs interme
dios y toda 1o socisl. "Por eate wmotivo no persitimos que gobler
ne =l hombre, sino le ley, porque. el hombre ejerce

al poder pars
s{ wmismo y acsbm por heacerse

tirano™.(15)

Dice Senta TowmSe: “Uns cona es Justs de dos modos,-
por 1la naturslezs misma de 1o cosa, en este caso se llema Derse~
cho Naturel, o bisn por ciertc sacuerdo santre los 1indiwiducs, y en
tances es Osrecho Fositivot.

“Lss leyss deben cumplirse aunque swean injustas en beneficia del-
orden, = na ser que stenten contrs el derscho natural®.(16)
Sf wna ley positiva contlens disnposiciones contrariss a1l dsrecho--

naturel, es injusts y no tiens fuerzes para obliger.

[P

C1%) Aquino Sento Towhs de,
Argantina, 1967, p. &5.

€15) AristBtelen, "Etice Nicomngquem®™, Ope. Sit.

C146) Aguino Sento Towmfis de,

“Suma Teollgics®, 3. wd., Ed. Aheledo-Pmrrot,

er Pe 66.
"Sums Teollglce®, op. clt., p. 1131,



“Exte terls va en contrs de le reslided, porgue nos
satizln 1l esxizstancis del devrecho {njusto =N meecroges Anstitucice-

nem, #n diversos pusblos y tiempos, efemplo: Le escleavitud®.(17)

Conaidersmos reapecto a este nnSlisis, gue todc oOrde-
namienta Jurfdico debe aer Justo psra qus osem vAlido como tal vy
as{ permanezca oun eatadoc de armonim. Porgue ern la realided pueden
existir Ainstituvciones de derechc injusto, ain ewmberga terde o tew
pranc dessparecen debido & gue el hombre busca constantemente, vi-

vir an un estado os srmonfam.

1e2e1.3 NSTICIA COMO  IDEAL

En awete sentido se entliende © le Juaticis como me-
ts gue el derecho debs conmegulr. Porque "cl Oerecho que no  tie~
ar por fin a 1a Justicis no mersca el nombre de DOerscho".(18)
Con este afirescifin ce tratm de axpresar el anhela de gue el e

racho has d= ser positivaments Juoto.

Todo ordenssientc Jurfdico positivo, sun el wmejor, as—

pe ctible, por o0 qgue dabe aproximarse nl ides)l da Juaticla. N_g_-n

qua en =2 mundo Jurfdico. e Justizie adbeoluts no me realirerfoe-

nunca, pues ells estf reservedes » Oloa.

C17) Artslitn R. Enrigue, "Introcduccibn al Derecho®, op. cita., Pe 222.
(18) Villoro Tarenze Miguel, “Introduccibn sl Estudio del Darecho®, op.
cite, Pe 37a



Pera estoc - - no significa que debamos prescindir del 1-
deal de Justiclile como si fuera 8lgo inGti1l, por el euntrurlu’.sleg
pre  debemgs intentar slcenzerlo, ya  gque ..®l 'derechn-ob_jnte, de 1la -

Justicia= 8510 elcanzs asu  actuslizsclln cuanda plenaments li realiza.

1e2etels CTLASES DE JISTICIAR X

ﬂrist6t§1n9(19) habls  de 1»- Jﬁutlcia bartl:uluru f T2
ciel; particuler, perqu‘c =a parte de 1a’ ‘v!.‘xjt‘ucl‘ i toé-l; v . sociel pore
Qque se rofiere =» otro, la cual lmr;llcu. unu ;-tv;tn muy - Amportante,~
“la slteridad®. Lol

. Coan bDose en ests 'alégridad, Artstfteles sefals 1a _1u.--

ticis diatributive  y le  justiclie ronmutative.

1e2eMels+ TMUSTICIA DISTRIBUTIVA

Esta Justicism conaiste en la divisifn de bienes co-
munes coma hanores, riguezas, etc. 7ol divisi&én  ee hace an conatde~
racién @&l mErita de cade uno de los miembroa de ls  comunlidad, -
por 10 que habrf desigualdad entre uwno vy nt‘ru. en raxbn de gque-
no todos tienen el wismo mErito.

Lo Justo sguf indica gque =se 1=  distribuya @ Ccada -
persons lo que wersce en proporcifn 8 su wfrito; esta proporcifne
tiene por loc menos cuatro thrminos: Las personas que reciben algo-

Justo, que son doa, y las cosas que se dan, que son también doe.

€19) Cfr. ArtstSteles, “"Etice Nicomaguea®, Op. cit., po. 59 & 63.
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Clempla: "A" es uno persons con detarminedo wmérita, 8% ea 1ias co-

s que corresponde el mérito de "A%, y "C" es el mfrito de otrs

persona, “D" es 1a cosm gQue merece “C® de scuarda con su mri-

to; entonces "R" ea 5 “"8Y, lo Que “C" ea = “D~.
A westa correspondencis s® la denomindé proporcifn geo-

mEtrice.

Lo Justo distributivo «s algs que correspontfe a le proporci&n dsl

wérito.

TeZe1ab.2 JUSTICIA CONMUTATIVA

La otre claser de Justicie se refiere = las conmuta

ciones privades, agul nao se toms en cuenta =1 wmérito de las per

sones, pues se les da un trato igusl, se ntiende Gnicesmente = 1a

difersncis del dafio, sflo importe =1 wuna comate Iinfuwsticis y oOtra

la recibe.

Se exige que lo gque ne entregs nea igual 8 1o que

mse recibe; estd nos muestre que hay wuns igusldad ode dos términoe,

ejemplo: "A" es 1o Qgue se antrege, y "B s lo oue se recibe,~=-

por lo tanto, "A® debe saer igusl = =B8°,

figualded Arictftelrs 1l1s nowbrS proporcién a-—

ritmética.

Lo Jjusto distributivo & 1la proporcifn que exinte wntre las cosas

que se conmutane

3



*Les Aimportancis oe AristSteles rodics en gue sefielb-
la coaracteristics de 1sn alterided en el tems de la Junticim, y~-=
can ello spuntd s lo especificamente Jurf{dico. Adembs desarrolld el
conceptn de Sgualdad o proporcifn en ests wmateris, lo qQue hs que

dedo definitivemente incorporsdo & le tearism de 21m justicia®.(20)

1.2.2 €L ORDEN

€1 derecho =ss un conjunto de T que rde da
terminedan relaciones saacisles. E1 fin que con meyor urgencis debe
realizer el derecho es =1 Orden, ym que sin orden as impoeaible——
1la existencie de Justicla, paz, aeguridad, liberted y bien comine.

€Esto mnmueatrs que eln ser el orden, el vslor mbs elevado del de-

rechae, s ®1 walor primerio, sobhre el cual se astentsn los  deméis.

S6lo0 dentro del orden se puede cConvivir con los de
mfs, @9 wmsl, que 1w Justicia solamente puede entmblecerae scbre e—
se valogr elemental, Que =2 denomine orden sacisl.

Debe eatahlecerse un concepto de orden, =l respecto--—
resulta insuperable la definicibn de Sen Aguntin guisn dics que =)
orden ems: “"La dieposicién qQue nmesigne n 1lss cosas diferentes y @-
1as 1gusles #1 lugar gque les coarresponde®.(21)

El orden es wun resultado de la Justicis que ublica a los inte—-—

grantes de lu socledad an )l luger que les éurr.-pund--

(203 Aftalifn R. Enrigue, "Introduccifin al Derecha®™, op. Cita., . Pe 272
€21) San Agustfn, "Cludag de Dipe”, XIX, 13, Cit. pnr Montejeno Berner-
dina, "tos Fines da)l Darzcha®, op. cit., p. 50.
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El1 orden  scciesl-immenc que busce y  reslize el ders-
cho es un ordan wsuy  pesrticuler, puss se tratse de le nrdin-nl&n -

de hombres libres, dotedos de inteligencis y voluntad.

€1 orden socisl-humenc admite, por 1o anuu . dos  acep

cloness

= La primsara acepcibn tiene dos gredos: Un prismer . gredo es el ar
den minimo y rudimentario que establece, en fTorma primitiva, el Je
fe de uns tribu. E} segunda grado eserie el orden Juridico sociel
+ 18 organizeacifn de 18 sccledsd con el fin de asegurar Is =sub-
aistencie del grupo.

- Lo megmnds ascepcibn del orden, se da cuanda se considers al or
den socisle-humanc, coma un reflejc del orden universal y de Dios,

Quien w®s lo razln suprece que eatemblece ease orden. (22)

Consideramos de gran impartsncie, que asfiswpre a8 bus-—
que el orden comD un resultado de 1la Justicis, para Qque ng se -
determine de manera arbitraria el lugar que correapondse e cads -
hombre. De lo contrario el orden puade ser establecido por reglmg
nes tirfinicoa o despSticos, loa cunalea puprimen o lisiten, injusteo—

mente leqgftimms libertades.

(22) Cfr. Montejeno Bernardino, "Laos Fines del Derecho®, op. cit., ppe.
59 a 52,

1



1.2.3 LA Paz

ts pez =s conascuencis
La regulecién ”_1ur£dte- busca .en . forom wediote ebtener 18 paz  so=
ciml. g : : '

5 ;o be . paz verdsders ' no: ws 1o  mismo gue 1s no guerra-
o -1s  coexistencia  =n  ¢1 temor. As{ lo sefiels Plo XII en su dis
' Gurso . sobre l; coexistencis, nos sefisla 1ls  diferencia eantre 1la ver

dad 'y 1s ~ falss ' psz: "en el mundo ds 1la polftics, le pwz fria, -

ws mera  coaxistencia de :.diverscs fushlos, sostenids por el tl-dr,-

%8 claro gue ese mers coaxistencis no serece &l nosbre de peze

Puss 8= trata de uns celma provisionsl, cuyam durecibn estf condi-
cionada  por el temor. Puede no heber gusrra e intenter sin em -
barge, los miembros del grupo socisl, Gamblar

te®.(23)

el orden coexisten-e-

Con sste ejemplo sa intenta probar owe tenie rezén
San Agustin cuendo, sn "la Ciudad de Dios*, eacribis que ‘18  paz-

ars la trengquilided en el orden.

®La obrs da 1la Justicin serf 1s p.:'.(zb)fr'eu- -

firmaciln ea exwcts, ys gus uns socledad vive en . unas verdadars -

pez cuando los individuos y los gQrupos qQue en ells aw 1nt-grqn

ocupan el Jluger gque 1les corresponde.

————— o e
€23) Pfo XII, "Discurss mobse ls Gosxistencia®, Cit. por Montejanc Bernaz
*"Los Finsa del Oerecho”, op. cit., BP. 55 8 S56e

s XXXIX. Cit. por Montejsno Bernardino, “Los Fines del Dere-
Ope citae, p. 58.

dal orden y de iu Ju‘tini-."
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Cuandc los miewmbros de wha sociedad sw esncusntran —
cbmodos dentro del arden existente, sstfn trsnquilos y no ‘uaue-n -
un combhioc. ‘ )

Por ello, no hay puz en un. orden l.n_1uitu, ablo aw -
nisnten tensionea, tewmor, ausenclia de gsrentiss. ‘ '

Santej"‘!’élu‘ Aquina, (25)  re

pecto e 1l peazx nsafis—

1la unidad de Vvsun'rqu. as Caonserve en paz, Hues Ccudn-

do d-u.par.q.‘ . 1:‘ socledad, le vide en comiGn results =
m‘- b!.cr; ur‘v;‘ohnbt‘;ul»o: que  ventaje pars la miswma conaeméiﬁn de-
1a wvida, que .es 'la  principal raxfn de ser de la socledad plbli-
ca. Por :pn-iguitne-, 1 primer deber del rector de la socleded «-
phblica té el de procursr por todoa 108 medios a su slcance gque
reine le unidad de poz®.

"Por consigulente, un rigileen 0o forma de goblerno -—-
sarf tontc wEs Gtil cusnto més eficaz eaea para conasywer 1la ==

unidad de 1= p

e Entendiende por Gtil 1s mayor o wmencr facili——

dad con Que es capsz de 8alcsnzar el fin propussto®a.

1e2.4 LA SEGURIDARD
Al ragular uns conducte, =s imprescindible le aexisten

cis de 1w norma. Por 1o tanto, lo segurided exige 1ls wxistencis -

de un derecho positivo.

————e
(25) Aquino Santo Tomfis de, "Sohre el reino™. Cit. por Selazar Mallén
&n, *Demarralla HistSrice del Pansemiento Pol{tico*, tm. sd., Ed.
Melo, México, 198k.p. 89.

de le sociedad, conaisten ante  todo en'

1”7



"En un sentido muy genersl, ls seguridad es la ga-—-—
rentfs degta sl individuo de que asu persone, sus bienas y sus de
rechos no serbn objeto de stegques violentos ©o que, sl Estos lle-
gun e producirse, ls serén sseguradas por 1a socleded, protecclbn -
y reperscifn. En otraos t&rwinoa, estf en aeguridad aquel {(individuo
en el Estedo, Estade en 1ls comunidad (nternaciecnal) que tlene 1la-
gorantis de gue esu situscibn no aerf modificada sino por procedsi
mientos =soclietarios y por =aonsecuencis regulares -conformes = larf
gulea~, leg{timos «conformes o le lex".(26)

Montejano Bernardino, sfirms que: "Le =seguridead no es-
ublc vellioss pars el 4ndividuo, sino también pare lom grupus  SQeme
clieles aque wactlGan dentro de un EFotedes y para éste en su  sctus-

cién =n el orden internaclonal®.(27)

Le definicifn de 1le® wegurided, anteriormente sefialads,
#s parecide = una de las gersntisas dadas al individuo por nues-
tras Constitucibn Polftica en el articulo 16, ®! cusml seflilala gue:
Sndle pusde ser moleatado en su puragna, familia, domicilio, papa—
lms o© posesiones, sino aeh virtud de mandomiento escrito de la u_:', i
toridad competents, que funde y motive 1l& ceuss legal del procedl
miento%e ‘ .

De pcuerdo con ol anflisis enterior, podem

ir que la eeguridsd =me traduce «n normas Jurfdices, es »duc!.‘x-,‘:l.-‘

ssQuridsd, en sentida aobjetivo, es 1a existencis de un crdm;vn-lunta;'

{26) Delos, “iLos Fines dol Darecho®, p. 68, Cit. por Hont-d-nn Bnrn.rdlno,',
"los Flnes dml Derscho®, ap. cit. pp. 61 & 62.
€(27) maontajena Bernardino, "tLos Fines del Derecho™, ap. ci.t- [- 2% 624




Jurf{dico. Seghn Montejana Bernardinc, (268) serf este ordensmiento sl

que Jurfdicemente regules y  reglamentes los wctos de los Antegran--

tea de le comunidad.

En sentido wsubjetivo, ls seguridad tarblén se contemple bajo el &n

gulo del derecho, asi{ el Sndividuc ¢tiene darecha & ser orotsgido.
L® wseguridagd no  a8lo 4imolice normes reguladorss de -

conducta, reclama tembifn el entsblecimiento de 6&rganos que garanti

cen =3 cumplimientc  de esss  normes y csatiguen e« 1lage vicledores—
de lss mismas.

fLa Seguridad exige:

“Que ' 1la ley ‘-'-_np!.i.c.‘da a todaos  por igusl, sin gue

sea vhlido, slegar . ignorsncias nuq'i-rn‘rv"‘ de les
cacibn de su ‘!.m:u-blilnienta'.v} ;

*Le . inatituci&n - de ' 1m""

t . -‘ . No=-
puede. ser ‘reviu‘aun‘ nuqv“r’\tl,’jyny N que plln‘ci‘on’- Y -
1a posibilided de . fallos - contr-dic’i’ori"uu‘ re “1m  segu
rided jurfotcet. | R TR

'L.‘ irretroectividad  de . las lay-‘-.‘y ftos sujetos essto-—

blecen 'r‘claeinrﬁl Jurf{dices sl ampers dé‘ las leyes vigentes en un

mamenta ‘d-i‘zmln-dn. esns lmyes aseguran sus Telaclones pacificas®.

®"El reapeto = los derechoas wsdquiridos sm refiere a-~
los  dewrechaos adguiridos bajo el réglmen de una loy antigua®.

*Certeze en 1la legislecidn, las leyas de nuesatro po-

fa ass hen wmultiplicado incontrolsdesmgnts, eats procwso traes consigo

{28) Cfr. Montejsno Barnsrdino, "Los Fines del Darecha%, op. clt.
pPpe 62 & 69.

miemas - cComo - Ju.tifi-‘
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une .pérdide de seguridad®. Se debe temar en cuents el consejo da
Santo Towfs de Agquino, quien dijo: “Se modifics rectamente 1a ley~

88lo  cuendc wmediants au wmutacibn se contribuye =l bisn comGn®.(29)

Resulte sumamente §til a1l consejo de Santo TomSs, ya
que lo que reclams cuslquiar pefs son pocas leyes, fundamentslies y

canpatructuras del bien G Y no L leyes que contribuyen sl

eumenta de 1w inseguridsd.

1.2.5 EL B8IEN COMUN

Reslizer un =snbliails del Bian Comin, exige gque enfo-
gquemos el estudio de Montejeno Bernsrdine(30) quien =21 respecta -
sefinle: La finelided wmfxima del Derecho Positivo es el bien cosin

» POrque contiens los dewmés fines que el Oerscho debe cumplir.

Cuando 1los hombres se asocisan de acuerdo a un  dee-
terminedo om-nﬁlenta Jurf{dica, pars abtensr un fin gue benaficis-
L] tpdua. L 1.1 3 f!.p recibe el nombre de 8len Cowmin.

c.&- une de les diferentes formas de nsociacifn, tie
e sy carn-éondl-ntc bien comGn, es dscir, la causs que las 1-——

pulaé o  conatituirass como tsles.

€29) Aguinc Santo Toméa de, "Suma Teollgics®, 1-2 Q. 97. cat; p‘n’r Monte Jee
no Bermardino, ®Loc Finss del Osrecho®, op. cit. p. 6%
(30> Cfre. Montejano Bernardine, "Lae Fines del Derscho®, ope cit.ppe 71 &




: Al respecto PorrGe Pfrez sefials, el bien comiGn dw un
sindicato, :;nalatn ®n 8l wmejorsmiento de las condiciones de traba
_Jo de 1lss. personas que integran dicho sindicata. Asf{ como el bien
comGn QqQue ~perailguen las asociaciones religiosas, consiste en el per

feccionamienta espirituel de eus wiembros.(31)

Dw tal manera qgue el anblisis de Montejano Berrmardl
no se enface  principelmente al estudio del bien comiln que persie
‘gue 1lm  =mociedad medisnte el Oerechs, "que es cilencis teleolfgica,-
del. saber  préctico. y finalista®e

: *Ciencis . teleolfgics: porgue tiene en cuenta y estf -
ordensda sl  lagro de determinados fines; del asber préctico: porque
®s  uns - disciplina que eatf destinsds © regulsr el obrsr, 1a acti

vidad humana®.

“Popdemps definir al EBlen Comlin como w1 conjunto de-
presupuentos.  saoclsles necessrios pars gue los individuas y los gry
poe  elcancen sus finalidedes existunciales y logren su pleno desa-

rrolle, intagredos en la comunidad como s perte an el  todo".(32)

El bien comiln va & proporcionar a los miembros de--

1a sociedsd, todo 10 necesario pera lograr ufe rda vide hu-

mans.

—————e———

¢31) PorrGs Plrez Francisca, "Tsorfe del Estado®, 6m. =d., Ede Porrle, Mé-
xico, 1989, p. 227.

(32) Montejano Bernardino, "Los Finss del Osrecho®, ope. cite pes 75.
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‘Hont.J!nn Bernarcino sefiale. las elgulentes carscterfis-~

ticas ‘del’ bien comim:
~ E1" bien cowmGn es un principio de derscho natural,

por. eata,:lss. relsciones. gue wxisten entre el Estsdo y los indi-

vidugs, deten :‘ﬁglne' ‘.nr el derecho natural. |
El “aarecha natursl tiene come princinioc “estsblecer -~

el orden wmxigido por 1s natureleza socisl del hombre®. Por 1la tan

to, el contenido del bien comin =stf determinado por l1los fines -
que persigue gl hombre, los cualesa son essncinles pars sy existen-

cla. Con bemes en £sto, la neturalezre del bien comiin, consiste en -

syudar s 1o wiembros de la soclednd en la reslizecifin de  die=

chos finea (naturnleza obJetive), y estf asustrafdo e 1= arbitrarig

dad wnubjetiwva.

- La =megunds caracterfstice del bien comGn, es st =
predominio sohre el bien priveda, cuando se trete de hluni- del -~

mismo gofnero.

gue si el &Srgano sacciel eatf bien, sste bianestor ve 8. influir -

en =1 bilenestar de csda uno de 108 Que conforman ese  6&rgenc. -

Coma dice Monteleno 8Sernardino: €1 bien Camln ~..7 [ >
bien del todo, pera fundamentalmente es of©uestyo blen, ye gque del -
mismo todos participamos®.(33)

Entendids ani 1a asupremacia del bilen comin, vemos que

mon earréneas lea interpretscicnes que sr Hacen sl respacto, el cen

—————
(33) Montejanc Bernerding, "Los Fines del Derecho™,op. cit. Pe 77.

Ests primacis drbe entandiree en farms orgénics, por-
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miderar gue nNo ee da importancis ®wl individuo © que ®la wsubordi
nacifn del blen individual ul bien comin w3 peligross vis, que =
pusde desembocar en formses politices repudisblen, por sutoritarias®.

(34>

Al ser los individuos pearte del todo, se busce gque-—

sus bGienes privacas conjun » B un wodo proporciocnal
¢ CON respwcto =l wdo orgflnico, *de an{ que ea=s bien individusl =
no eerfe tsl sl no se desarrolls, crece y prospers en dabida —

proporcifin. con todo el  conjunta®.(35)

‘= La - tercsras carscterfetica que el blen comén

de nrtqﬁﬁ .a  deberse Jﬁridlcﬂ-.

Como ya se datjo lntcriﬁnéagli.,lﬁs h.-bre- pare abte
mer  un Pin  que los beneficis, se -uceli;_» d; -c(;r-rd. s un deter-
utﬁ.aa ordenamtiento Surfdico, =1 cusl '!.ca' inpﬁn- dlh-reu Jurfdicos.

Este oOrdenamients Jurfdico recibe =21 nombre de "Jus-
ticies del bien comin®.(36) La cusl reguls 1las relacionea entre -
los miembros de wn grupo y el todo social, dea esteos relaciones -

surgen derechos y debares reciprocos.

(34) Artslifn R. Enrique, "Introduccibn sl Derecha®, ope. cit. pp. 222 & -
223.

(35) Aquina Sento Tomba de, "Sumes Teoldgica®, 1-2 Q. 92. Cit. por Montejo-
no Bernardino, *Los Finees del Derecho®, op. cite pe. 78.

(36) Montejano Bernardino prefiere dar esste nombre y No el de ®Justicism -
®ocinl®, denosinaci&n deda por el Pspa P{o XI, en las Enciclicas
Quadresgesimo Anno y Divini Redenptoris, como justiciam referide al o=
bien comin. Ys gue la denominaclfn deades por Mantajano Bernardinn —ee-
tiene los mimron slcances del thrwmino justicis socisl, y eate Gltimo-
smpleado por =1 FPont{fice, puede prestarse & confusibn, ys nea porgue
se podria interpretsr como un nuevo tipo de justicla, o porque se -—=
praster{s s 1las critice de ser un término smiigua, ya que tods Justi--
cim &s socinml.
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"E1 bien camin estf besado en nbl!gacipne- Adcr Ju-fl-
cis y ®s un. orden de Justicia, debido 8 gue  “las ‘obligeciones -
para caon el bien cowmin son exigides por el derecho  de bloé otros

, del todo socisl, que proporcions =® cadas uno . los medios bnrn, 1la

perfeccifn y en pago exige 1l compensacibn de las ;’.uqrt’aciqnnn'uar

Ente®.(37)

S8lc el hombre gqua se ejusts al bien cowmin, logra -
l1s plena ectuslizecibn de »su ser, porgue =l amhiente soclasl es =l
medio gque le permite =l dessrrollo personel.

Sin ewmbargo, Santo Tomfs nos hoce notsr que =1  hom-
bre nNO se ordana con todo al bilen comin; bien comin que persi--=
gua la pocledad mediante el derecho (blen comin temporsal)de.

*El howhre no eatS ordenado e 18  wocciedad polftica-

con todo mu ser y con todo 1o que hay en £17.(38) Esto ase de-

be ® gue existen tariemas  que 8 lm compewtencin de 1la =-—
sociedsd ennﬁoral ¥, por ‘lo tento, no caen dentro de su bien co-

min.

de  le Justicis del-

forme pasitive por las lay‘eﬁ
tilen comGn temporel. En =mu o el plano naturel y -
en los sspectos No  raglasdos porleas :l’-ytnr" de " derecho positivo, de

berf ajusterse nl bien comin natursl. E1 'que =& caonsidera =l bien

€(37) Montejenn Bsrnsrdino, “Los Fines del Derscho”, Op. cit. p. 80.
(38) Urdanoz Teffilo, "Comentarios e 1s Suma Teolfigice®, t. VIII, p. 76D.
Cit. por Montejanc Bermardina, “"Los Fines del Derecho”, ope clt.pe7h.

26



comiin del uwnivermo, que consiste ®“wn =1 orden interno de toda el
unfiverso, en la censervacifn de todas los ;:.;ti- v serss del n1=
»a megln =us proples leyea y buens dzuno;lciﬁn, fcmﬂao una tots
lidad y plenitud de ser®.(39) :

Ls persons humsna  estS obligeds " m ubicarse dentro de

estew orden universal, en cumplimiento  ‘de .. los preceptos de 1s lay~
naturel. En lo que aee refiers a° II”vylﬂl religicse y sobrenstursl

del hombre, Este deberS ajuue.rae‘ a:ly bien " comGn espiritual,s.través

deX cusl y con el -uxllxo Vla“inlt-l- wslcenzaré e« Dios, supre
mo bien. !

‘®Eata ‘es . l=a ::!actrin- trasgicionel. £1 bien comin facl

1lite le nc‘tiviuaﬂ',‘y " 21 " dessrrolleo ' de 1» permons, al protejer sus

derachoa 'y liu.rtad-a vke"xl.qlr de la wmisme, en virtud da su su-

premecia .y _d:_.lo dercchn- ‘que emergen de 18 Jueticis, su contri

bucibn: al " todo uuciu.\.'.(kﬂ)

. Eatamon .de acuerdo con Santo Tombs, al considersr que
21 thombre no se  bDrdens a 18 socledad politice con  todo su  ser—
y con. tede 1o que hey an &1, Porque su opensamiento es  fundamen—
tsl ©pers rechazar el totslitsrismo, con el cuel, se corre el ries-

gn o hacer a un lsde al individup en beneficia del Estedo.

Comac mafirms Geeter(41) que =5l pre =) o &
lo lergo del tiempo, 21 blenester del Estado, se he manifestadsc un
"totsliterisme gvaeslledor”, al cusi ha infringido 1los derechas fun

damentales del howbre, Como 8su vide y su  liberted.

(39) Montejmno Bernsrdino, “Loas Fines del Derecho®”, Op. cite. p. 90.
(&3> Ibldem. p. 92

% ] Cfr. Re Se 10, "L Fines del Dersmcho” W .
(1> Baetpr g- Foroig. L om L RS é{lﬂw

Darecho, Chile, febrero-abrii,
Darecho
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CRPITULDO SEGUNDO

€L ESTADO

2.1 - DIVERSAS TEORIAS ACERCA DEL ORIGENV DEL ESTADO

Antes de entrar sl anbélisis de laos antecedentes del
Eastado, estudisremos las cuatro teorles mAs importantes que plan---—
tesn clmo . surge 1la organizeciédn pol{tica 1llemada Estado, s manera-
de wvisi&n genersl.

Estas son la teorf{s Tolégica, 1la <teor{a Voluntarista
a Contractual, ls teorfa Naturalista y 1a Etica-Espiritusl, las cua
les explicaremos segdn el pensamiento de Héctor Gonzflez Uribe.(1)

2+1.1 TEDRIA TEOLOGICA

Las teoriss mis antiguss escerca del origen  del  Ests

da son de carficter - teolgico. Estas conaslderan uh=‘ el Eétadu tie—

ne - su origen em 1lp divino, en un Dios. . Dl

Hay una verdad fundamental gue no _iéeptu

las reaslidades que contemplamos, derivan de . uns lcauss

damentsl y eterns Que es Dios.

Oe Dios depende el tombre, y . este:

s»s secundarie al crear diversos entes, oroductc de‘su

funclén de wvelores camo 1la bellezs, la verdad,

¢4) Cfr. Gonzblez Uribe Héctor, "Teorfs Palftics", Bs. ed., Ed. Porris,
MExico, 1992, pp. LLOD a LS9.
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Anf el Eatado con wsu poder cosctivo,

obra de Dios (causa primers) y del C ), can

su . recionalidad y volunted 1libres. Eeta es la Trecta interpretscibn
que se debe der e la Epfstole de San Pablo & lo= Romsnos, capf
tulo xx!i, versfeulo 91, que dice: "Ne hay potestsd oue no vengs de
Dios". Ests frese wmarca el camind gque se daebe segulr paras lleger

a todo poder politico.

Actuslmente, 1l posisifn teolfigica encuentra su méxima
expresién en 1lm Enciclice Pacem 1in Terris del Pepas Jusn XxXIII.En
ella nme ®explice 1la 1dea de un Dlas cresdar de todss 1las cosss,
supremo legimledor y Juez, y de le exiatencia de un orden sobre~
natural =2l cusl detten sjuntarse 8#ln perder su asutonowm{s propis, -

todes 1as reslidndes temporales.

2a1.2 TEDRIA VOLUNTARISTA O CONTRACTUAL :

Les teals con liatas len el Estada cowmo-
praducte de 1ls voluntad Hhumeans, la cual es consciente y libre; Pe
rc de ests voluntad no n6lo depende el origen del Estado, sino -

también su permenancia = través el tlempo.

Se contemplesn contractuslismoe originmrios y derivados
+ los primeras consideran dque el Estado con su sutorided y fuer—
zZm cosctiva, sme origina por =l contrato; los segundos, contemnlan -
que ya originado el Estedo por la raclonalided del bHombra, ss -

constituys su sutoridad  por virtud de un pecto.
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Los principales estudiosos del contractualismo origina
rio son: Tomfs Hobkes, con su obra "Leviothin®, Hobbes teme 8 una -
guerra civil vy guiere crear un Estado tan fuFrrte que pueda ase-
gurar = los hombres el orden y 1le paz; John  Locke, con su  "Ensa

yo seobre el gabierno civil®", tocke P£3  amigo del régimen constitu-—

cional y de loas cderechos naturales de los hambres, cesea un Esta

do democrftico Que garantice 1 libre gace de esos derechos y -

ses capaz de resoalver peacificamente 1las contiendas:; Juan Jacgbo -

Roussesu, can “E Contrato Social®”, plasma su enemistad h=zcia 1la

aristocracia vy las orivilegios, busca umn Est2do en el que la li-

bertad de todos cuede prategida  por medio de la ecicacia de la-

voluntad general.

2+1.3  TEOQORIA NATURALISTA
Para 1la doctrina naturalista, el origen y mantenimien

to del Estado es un fenémeno natural que consiste, por un lado,-

en reslidades cbsmicas, como el territorio, el climas, la posicibn -

geogrifica; v por el otro, por fuerzes e impulsos del bhombre: codi

cia, pasiones, dominacifn, etc.

Laos factores naturales en el origen del Estada co--—

bren importancia con el estudic "de Federico Engels, por la iNee—-—

fluencla polftica qQque ¢tuvo en el pensamiento comunista. “El  origen de

1ln familis, 1l propledad privada y el Estade”, es el nombre de su

estudin, en &ste, se ansliza la evolucidn histérica del Estsdo, des

de 1las socledsdes primitivas hasts las sociedades m3s clvilizadas.
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- Engels, sefinle gue #1 Esteodo em producto de la  BO——

cledad cusndo E€ste 1llega s un determinedo grado de deasrrollo; al

exlatir .intereaes. copuestos de lss diferentes cleases socialea, ase -

hace necesaria is existencis de un poder que esté por encima de

is lni:tadaﬂ v qﬁ: se8s  cepaz ' de omantener el ordens

Los . clevses dominantes <tretan de mantener vigente su-—

poder . en. 1s sociedad, los wmas fuertes vencen s los mhs dfblleaz-

en  eate conflicto . de intereses, #1 Estada trstm de poner el oOr-—
den.
Los seguldores oe =ste pensamiento son Carlos Marx y

Federico Engels; afirman que e=n el

que d las -

clases socisles, ®n ese mamento, el Eatade no tendr& razbn de ser,

por 1lo que dessparecers. Se entiende sl Estado como un fenSmeno

natural, en 21 gque no intervienen factareas raclonalea o Vvoluntarios.

2.1.4 TEORIA ETICO-ESPIRITUAL

Este teorim conaiders como causa eficliente y primae-—

rian del Estado e 1la naturslezs racional y libre del hombre; el -

Estado es 1lm proveccidén mfs elevada de 1a voluntad del hombre, =

La cuml es i1lumineda por “1ls razbn, el honbre al buscar le resll
zecibn de esus cepacidedes y riguezas espiritusles, busca la

ci16n El bt de

ag9rupa

ente y libre, buscae en la=

sociedad todo lo cgue necesita pars alcanzar su  plene perfecclén -

de @eners nuturel, ls svciedsd 1le proporciona . la sutoridad polfitie

ce. ¥ 1la organizecifin estatel. Este es 1a posicibn de S&crates, -

Pletbn y Aristbteles, entre otros.
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- Aristétele:

plantea . esta reflgx!?n' en - su ebra’ - *Poli-
tice", cusnds. afirme ' gue el ,humbre ‘en ’un>,zn6h phltéxkun, s . dectr

» QuUue == un’ ser que vive en  cemunided 'cvotvv, ---jnhtu‘n;' pars -

anf slcanzer ‘lo ‘necesaric y legrar au- ﬁérf::clﬁn

€1 Eatads es’ 1 wsultitud . de de . manera-

suficiente ~pﬁnde precurarse  las coses né:eiﬁriia vivir blen.-

te nutnridudi surge de wmanera natursl n;r‘ '.'ln'f'exig:n‘m:i- de la= co
®8s, pues ninguns sscledad puede =subsistir siﬁ - arganizecibn nl po-
der  coactiva. )

“ S&lo dentre del Estado, el thaombre puede desarrollar -
sus capacidades 8l méximo: su pensamiento, lenguaje, imaginacién, cres
tivided, impulses art{eticos, virtunsismo, =tc. Se ds particular impor
toncia  al pensamiente y likertsd del hombre, perque de ellos der}
va  au sentido de respensabilided, su capacidad normativa v sy ap-

titud p=elitica pars ordenar y ebedecer.

Esta pesicibn E&tico-espirituslista toca =1 fondo del-
srigen - del Estada, porque si el Estade es un ente de cultura, N
puede  negarse Que ses un pProyecto del penssmients y voluntad 1l
bres del hombre osohre 1z naturslezs, Esto es lo gue le ds  wvida-

sl Estsdo y lo que l1lm mantiens.

A ‘primers vists parece gQue estas cuetra teorias son

! -
contradictorias, sin. - embargo, sl snalizar su contenide wvemos gue ae.

compl -+ de | maner 3 able, debido & que cada una de ellas
proporciona una wvisifn 'antrepulﬁqic. completa. Si el hombre eos ea-

pfritu, wvoluntad, impulsos  vitales y rozbn. al miamo tlempo, el E-t:
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dao tiene origen en ‘esas  fuerze

Cansideramans -

te =l origen p_-ln_zvug:ﬁu‘.'i

esth - pro fund‘a-eg

de’ tode, dentro’ de ess taodo

se  encuantras Dios  hs  daotade . de - raclocinic y —

voluntad.: Pa el mer humano se da cuenta de -

que pued!_'d'esax;'ran.nr capacidades . espiritusles vy satisfacer .-

LT 3 n.cziluadeg, '_ﬁusible ®i  canvive con sus semejan—

1iere busce eatsr en sociedsd.
. :qhg pasa el tiempe, los seres humanos dan-—
vida = =l - Estude ‘ééh' Vsu: weluntad, 1a cusl no able es iwportante -

para . su vihlcib, linn':t-;n-blin pars su desarrello y mantenimiente.

ve 8 que el Estado iguslmente timne =su origen en -
factores naturalea, por ejemplo: en el hecho de dominacibn, por me-
dios del cuml ‘les més fuertes buscan someter a los més débiles,-
heche qQue se hn dado desde los tiempas de 1las esnclavitud, época -

feudal, &re moderna, hasta llegar a 1la sociedsd de puestres dies.

Gpnzﬁl z Uribe: reapec’
ﬁﬁrdﬁa . nos. ,pluhtg- ebmo | sure

Irefiere ;nat:resvarlnmgnteb cal= )



2.2 EL SURGIMIENTO DOEL ESTADO (ANTECEDENTES HISTORICOS)

fars cenecer nuestra estructura - poelftics, necesitamos —

cenocer ' primere les diferentea formas de argsnizeclén gque se die-

ron  en. el

- o el @ histbrice wctual, es " Gnice y-

distinto de 1les anteriores, tiens 8su origen en el pasedo y ne -

se puede comprender sin conocerls.

*Se  deneminas Estads muy - scertadsmente, dedo gue  la -

organizecibn 'hﬁlr 'émni‘.tidu,‘ a través de ’ loa tiempos, miltiplees y ve-

riedas . formea®.(2)’

por ;@ continuacifén nos propaonemos anali

zar _!.as grulstl,ntéu normas ‘rud"imentarla: de mrganizacién y las idess

e instituciones

;v":‘uiiit!c q/\inv[-e han dedo & lo 1largo del tiempq

le ‘ que ectuslmente conocemos como Estado.

2e2.1 " EPOCA ' ANTIGUA

Come . ya ge dijo anteriormente, el origen del Eastado—

enth. . intimamente - ligado a ls  natursleza del hemtre, éate, daadé’ el
mamento Que aparece  scobre 1la tlerra, hsce’ -ncrtu:konep cimportantes:
costumbre, religién, lenguaje y literaturs. Con base en’ Rli!r"jiﬂicll-

wos esta parte de nuestra investigacifn.

€2) Arn&iz Amigo Aurcora, “Estructura del £s3tado”, 1ta.

ed., €d. Porras,
xica, 1979, p.. bl.
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*"0e la antigledad griegms, dimana 1ls wmayer parte de -

nuastras gtdeas frileséfice-peliticas, spmrtadas £Eatas, en loa grandes-—~
menumentas de s ltteratura clésica, Cuys granders y autsrided, ja-
mfa despomareterS entre lea hembrea, que =se vivificen y nutren en—

espléndides del canecimiente griega”.(3)

las fuentes

2.2+1.1 GRECIR
Ltas &antecedentes del Estado se encuantrasn desade los-

tiempes mis remotos, sin embeargs, iniciesmes nuestre estudie en el -
munde griego  debido a gque nuestras fnatitucienes tienen sus raf--

ces enh europa.

El desarrcllo gue viwvié Grecia e~ los sigles wili vy
V1 g8.C., Candujo e 1lama Foleis evoluclonades & vivir en comunidad.
Grecis wutilizae la palabre *Polis" ~ciudad-, con estew
términe se hize referencia =al ceanjunts Je los hombres, pues en -
la terminolegi{s de 1= époce anticuas, ne ae encuentre el vescsble -
Eatede. En esta E&pece nunca ae creyd en  la existencia de una En
tidag: el Estado, distinta de 1la camunidec humans. For ello, nos df
Cueva: "Lm doctrina antigua no es ni comprende =

ce Mario de 1le

una Teorf{s del Estada*.(&)

de 1m Luz,

(3) GanzBlez Gonzélez Ma. "Valores cdel estado en el pensamiento
ed., Ed. Metropolitena de Ediciones, MExico, 1994, p.17

polftice™, 1s.
¢4) Cueva Maric de 1las, "Teor{s del Estado”, coplias mimeogréficas, s.e., 5.

E., México, pe b.
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Laa Pplies ermn agrupaciones relativamente reducides,-
que intenteban satisfacer aus necesidades ri{nicas y espirituales de
una manera autfnoma e independiente.

Durante esta &poca, se tuva 1la clara idea de gue el
hombre estaba 8l servicio de su polls; el hombre adquiere sSatis--
-fmcclén personal, en la medida que su bien es el bien de 1la cg
munidad, es decir, el hombre era para 1la Polia, no la Polis para-
el hombre.(5)

Esta situacifn no llevads al extrema, Nos  parece muy
importante, porque el hambre de ese tiempo no cantempla l= exig--
tencia de un ente abstracto distints a &1, y sin embargo tiene -
una gren congciencia polftica, por mecio de la cual se goblerna -
directamente; facultad con la que el individuo actuzl no cuentas, -
pues est8 acostumbrado a delegar sus atribuclones y prablemas o=
1fticos a 1los dirigentes de =u pafs. Por esta razfn entre atras,
el hombre de nuestre tiempe tieme parte de culpe en la criasils -
(polftica, econfimica, cultural, social) que se vive. Forgue 1a vida -
polftica debe ser resultado de 1la sccidén de tado el pusblo.

Mario de 1la Cueva(6), nus dice gue 1a Polis legiti-
ma la esclavitud, por 1o que el criterlio polfitico de esa é&poce -
descansa fundamentalmente en la desigualdsd, sSlo el ciudadano goza
ba de los derechas que proporcionaba el grupo, los esclavos eran-

conaiderados ¢osas. Eata desigualdad era admitide hests por los

{5) Cfr. GonzSlez Gonzflez Ma. dr la Luz, "VUmlores del estado en el pensa-
miento polftico™, ot. cit., P. 19.

(6) Cfr. Cueve Mario de ls, "La idea del Estasdo®, 4e. ed., Ed. Fando de
Culturs Econdmica, Méxieo, 1994, pp. 24 & 39.
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hombr=s mia cultos, como Aristlteles: "Aguellos hombrea gque difieren
demSs como el cuerpe del alme o l1ls bestis del hom

tanto de las
estdn dispuestos

aquellas cuya funcifn es

segln este modo

vy esto ea lo ellgos cabhe espe-—-—

bre (y
el uso del cuerno, mejor que de
rar) son por naturaleza esclavos, y para ellos es mejor ser mane

dados..."(7)
Lo anterfor muestra gque el pansamiento polftico grie
lpa hombres libres, eas decir, de vy para los

go fue construfide por
amos, esto dia como resultado gue las fdeas de Udemocracia y  de -
Justicia carecieran de wuniversalidad. Incluso, no existfa ninguns -

ham-e

polftics respecto de los derechos del

proteccién Jjurf{dica o

individua, sun los

hombres libres no podfan hacer wvaler-

bre como
ningin derecha especffico en contra de le poiis.

~La Repiblice® vy “Las Leyes", de Platén y 1la "Polf-

tica", de AristSteles, conatlituyen 1s doctrina griegae.
®La Repiblia®, se hs considerado ¢omo =@ modela de -
més bella:r € l1la teorfs de wun gobierno -

vezr la

las . utspias, tal
s8la en ellos ha podi-

los rildaofos, porgue
que la nece

obra, PlatSn encuentra

idemsl, construldo por

la werdad. En esta

que da origen Tadoa las hom

de . penetrar
subsistir es 1o

sitad de a8l Estado.
aus necesidaes

bres - se 1integran pars

que wnidos pueden asatisfacer

el criterio soste

des.
En *“Las Leyes”, PlatSn modifica
nido en “La Replblica”, dice que na es posible 1la existencis . de~
108. ed., Ed. Cumbreas, M&xico, 1980,pm. 267.

(7) AristSteles, "Paolftica",
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un gobilernn idesl; sto lo efirme al tamar en cuenta 1las imperfec

c18n de los hombres; sustituye el gobierno del filésofo per un -~
sicstema palftico basado en la ley.
La =Polftica® de Aristbételes, es la gbhrsa gue expresa

mejor 1la realidad vy el pensamiento polftica de aguel purblp. En -~

esta obra sa deduce que los griegaos, vieron en sy ciudad una co
munidad de ciudadanos. AristSteles explica la génesis de 1a Polis

¢ Primero 1la familis cue es la comunidad esteblecids para la con
viverncia de todos los dfss, pero &sta nao slcanza a cubrir 1las =

necesidacdes y exlgencias de los hombres, de ahi gQue se tenga gue

dar 1® reunifn de wvariag familias para satinfacer les necesidades—

de cada dfa, ests reunidn ds lugar a lo 1llamada aldes. Sin embar

go, la mldes no constituye lo cGspide de 1as comunidades humanas:

Le comunidad Gltima de rmuchas aldeas ®s 1la ciudad, (l1s Polis).

Este comunidad tuve wuna arganizmclbn autérguica, se -

bastd a8 8f misma no s&lo en las necesidedes materiasles, aino, so-

bre tada, en la cultura.

Al igual gue sus predecesores, AristSteles afirme gque

1s Ciudsd-Estado nacid de 1a necestdod de convivir, vy sSub3iste -~

porgue proves ® wun vivir bien y poroue es en €1 donde se al--

canzs el fin supremo del hombre.

Ninguno de estos pensadores, imegind ls paosibilidad -~

de la existencim de un ente gue eJerclera el poder;.segfn los -

griegos, le Gnico resl es unes relacidn directa entre los miembras

de 1s polis.
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Las griegos - buaceban - 1m mejor forma de aorgenizacibn-

polftice, la mejor forme de gobiermo, &sto nos muestra que su  dog

trine del Egta’dc consiste en 1ls descripciédn de la sociedad, y en

el canocimiento de 1las formas de goblerno: "El Estado entre ellas

no tiene realidad". Por ello AristSteles vy la doctrina antigua no

heblaron del Estsdo camo eBlgo distinto de la comunidad humana, -

-pornue el Estado existe donde no existe 18 democracia."

Cusnda el puetlo se gobierna directamente, cuando tiene todo el

poder, el Estedo desaparece®. Ejemplo: Atenas en 1a &poca de Perf--

cles tuvo wuna democracia directa.(8)

No estamos de acuerdo econ aesta idea, porgue  la co—--

munidad grisga no concibid 21 Estado coma un ente Teal y dise—w

tinto de ella; pero nosotros, con el anflisis que hemos hechoc has

ta el momento, entendemos a las polies como primitivas manifesta—-

clanes de Estago, las cuales, con el tranacurso del tiempo han -

llegado =@ ser 1la macrgestructura gue conacemos actualmente. Y se -

ha 1llegado a formar ese ehte porque el misma hombre le ha crea

do por el sinnlmero de necesidades que ha tenido que cubrir, el-

individuo waislado y de manera desarganizads, jamhs 1o hubliers lo--

grado. Por lz que no aceptamos que el Estado pueda desaparecer -

por el hecho de que exista la demaocracia.

{8) Cfr. Cueva Merio de la, "Teor{s del Estado™, Op. cit., p. L.
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242<1.2 ROMA

El pensamiento romeno acerca del Estado, tisne menor-

influencia en Bl mundo occidental Que 1la dsctrina gripga. Los row

mancs.  se . habf{an impuesto 8l mundo, pDor su esofritu congquistador -
se preocuoaran por la sportacién del derecho aprivadn y derechao =

de gentes oaara regir a sus sometidos, raz&— por 1la cual se sabe
Poco. de un Estado de Derecho romanae.

*Civitas® fue el nombre con gQue se designd & 1la @ -

orgenizacién opolftica romana, sin embargo, civitas, repdblice, oueblo -

¥ polis se tomaron como té&rminos simileres ¢y designaban &l con--

Junto de 1los hombres.

Al igual que 1la paolis griega, Roma se organiz§  so--

tre 1la desigualcad social de los hombres: sobre la escleswitud. Lo-

que se ha dicho ge Atenas, vale también omra Toma, pues tuvo las

mismes carzcter{sticas.

Los romanos tampoco imaginaron la existencis de un -

ente real o ficticio. Urich von LObtow, romanista contemparfneo, -

escribifd 1la maners de ser de la civitas: "Los remanos 0o cono---

cieron el concepto frfo y abstracto del €Estado coma una persona-—

lidad Juf!axca invisible. En su tesoro 1lingUistico no se encuentra

ninguna palatbra que expresara ese concento, y reaultas falsao tradu-

cir los términos status rel romanee o Tes publica, con 1ls deana-
turalizada palabra latins Estado. Res npublica significs lisa y lla

namente el ser comdn y atatus rei publicae 1la condicidn ordenasda
sistemfticamente del ser comin, gue le oermite cumplir sus miGlti-—

ples tareas. De ahf que 1los Jjurisconsultos romanos ngo tuvieran -
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necesidad de atormentarse como nosotros con la pregunta acerca de -
81 el Estado era una persona juridica invisible, una persona colecti
va real ¢ es simple 1instrumenta, sino que wmds bien, el pue
blo rxomano constitula el fundamentoe y la piedra angular del

derecho piiblico; por lo tanto, cuando nosotros empleamos la pala-
bra Estado como concepto juridice, los romanos hablaban normalmente
del populus. Pero el pueblo romano tampoco era una persona 3uridica,
sino una comunidad. Al igual que la familia, el pueblo es un produc-—
to de la naturaleza que conduce, para decirle asf, una existencia ~

temporal, pues es independiente del cambio de sus miembros.” (9)

Los romanos tampoco contemplaron enente abstracto, -
colocado por encima del pueblo. En aquellos tiempos se entendid -—
al pueblo como una comunidad humina y a su gobierno, como una — - —

explicacidn del poder pollitico.

“La lectura de este y otros muchos pirvafos de la -
Historla umniversal ratifica la idea de que los romanos tuvieron idinica
mente a la vista la comunidad natural de los cludadanos y a su gobler
no, eato es, a la ordenacidn de la vida de la comunidad llevada al -
cabo por la misma totalidad de los ciudadanos, por un rey © por una -
aristocracia ciudadana'. (10)

(9) Urich von libtow, Cit. por Cueva Mario de la, "La Idea del - -
Estado’, Op. cit. pp. 35 a 36.

(10) Cueva Marioc de la, "La Idea del Estado", op.cit. p. 36.
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Con  este  comentarin de Maric dde 1s Cueva, reafirmoee
mos nuesta nugi:iﬁﬁ ancariﬁr. respecto ur que las comunidades grie—
gas eran primitives manifestaciones de 1lo gue thrn conocemos cQ-
mo - Eatado v que lé mismo  ocurrié con los romsngs y& gue perfi-
lan  los ulnmpnéua constitutivos del Estado actual. Rs{, se entendid
sl pueblo ‘coms  une. comunidad humans (primer elemento), a su go-=-
bierno, como  uns manifestocién del poder polf{tico (segundo elemento)

v =1  territorio (tercer elemento) yas se tomaba tamhién en cuenta.

Z.Z-é €DRD MEDIA

Con a cafdas del Imperio Romano de Occidente, en el
siglo V, surge la Edad Media, cuyo pericodo wva del =iglo V al. XxXv
de 1la eras bristtuna. Ests &poce, gque estudisremos bajo 1le perspec-—
tiva del  Dr. de la GCueva(11), va » preparar les formas = modernas—
de - orgenizacibn ‘uol{tica.

La  condiclén de los ajizrvos en 1a tlerra .

sefores feudalea, era une forms disfrazads de. esclavitud:

vos tuvkmenon muches . obligaciones vy pocos derechos.

ta estructura polftica servim, arincipélﬁenée

grandes masan.

ts Edad Media, te&rlcameﬁte‘rea antu:la;'pufqﬁe e - lm
realidad se vive una profundas " atomizecibn “da”fuerzas, por ‘1o - que~

€11) Cfr. Cueva Mario de la, Lo ides del Estado®, op. Cit., ppe &0 o b4,
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su . compoaicibn - politica ha aido identificsda como unm polimrguia,-
es decir, como una organizaci6n de varios poderes dispersos.

Pere ejercer el poader, se cred graduslmente uns Jje-=-
rarquia de clases =saocisles, cads grado debfes directs obediencia sl
inmediatamente . superior. Esta jerarqui{as estabe en el derecho vy po~-
teated del monarca: El1 seficr feudal es supremo en su feudo, pero-
es sObdita coﬁ relacién al rey; y &ste s su wvez, es sibdito con
relaci&én al emperador y al Papsa.

Por ‘'la que respecta al Papa y 8l emperador, se dl-
vidfan 1la autorided, gl primero en el aspecto espiritual, y el sg
gundo en 1o temporal. Aungue el poder eclesifstico no era simple~
mente aspiyritual, porque 1la Iglesis ejercfs un control univermal, -

mientrss que el emperador s&lo temporal.

Con bpse en estas variadas Farmas de poder, en el -
medieva, se habl8 de imperio, reino, sefiorf{o, feudo, land, civitas. Y =
21 obtener el derecho de gobernarse por si aplas 1las cludadea -
enriquecidas coma Alemania, Franclia, Italia vy Espafia, entre otras, -~
tambifn se habl8 de Replblicas pars designar a 1la sagrupacién poa-
1ftica. Pero ninguno de estos términos corresponde & 1a concepcién
que actualmente tenemos de Estado.(12)

El maestro de 1lm Cueva, explica el surgimiento de 1la
Monsrgui{e como forma de organizacidn polfitica, en el Gltimo perio-

do de 1la Edad Medis, debido e 1la lucha de poderes gue existid-

(12) Cfr. Gonzflez Uribe Héctor, “Teoris Pslftica®, aop. cit., pPp.146 & 17
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durante easts €&poca. En el  momento que el rey domina al feudslis—
mo - y - se- independiza de . la. Iglesis .y . del Imperic, en ese momenta
apsrece como - tstqlur del ‘bud»er’ aupremc.

2.2.3 ESTADO MUODERND |

¥a Quedaron ;:ﬁllca'dns les  antecedentes del Estado -
Moderno. Ahora pasaremos al analh’i.;s (el Renacimicnto y 1la Refarma)
y posteriormente (la Paz de UWestfalise y la Revaluci&n Francesa) ~
Que cuntribuyérnn directamente a reafirmar la

pa.(13)

época que nos  oOcu--

2eZ2a3-1 EL RENACIMIENTO

Crossman(is) nos dice gque =l finolizar la €Edad Me--

dla die como consecuencis wna declinacién resl en el poder del -~

Papa, debido a que el hombre del renacimlento, en opasicibn =l de

1w Edad Media, que era esaenclalmente eclesifistico, guité e ODlos del
centro de todo y se colocl &1 mismo para regir con su razfn oy
voluntad sl universo.

Ante 1ls pérdida del poder del Papa, el emperador ad

quiere uns gran fueris, contea la cual van 8 luchar el rey y -~

€13) Cfr. Arnkiz Amigo Rurarm, “Clencis del Estado™, 1s.
MExico, 1961, V.II, p. 121.

¢14) Cfr. Crosaman R.H.S., "8ibliograff{a del Estadoc Moderna™, &4a. ed., Ed.
Fondo de Culturas Econfimice, México, 1986, ppne. 18 a 27.

ed., Ed. Rabreda,
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sus Vngnnraa ;eudalzu. éﬂrge' Qéﬁii éli hdmﬁ;é ﬁél Tenacimiento que =
vivi8  cambilas ;ugv radicales, ﬁuscaba unidad y autoridad :e;\fril por
que E:pe;imentabﬁ‘ la’ neceatdad &é “ello. Ests:. unidad 1ls  vs 8 en-—
cantrar - en el . rey Ausr delxmxﬁ- nu ‘eipaciu ﬁe poder, el pueble -
‘maobre quien ejercerlo 'y el ,te‘x}'ri’tarh’: en -2l que se s8asientan, Asi
en Florencin, en el sh’;lu':xvl." Moguiavelo  que  aebservs este FfenGme-

no use por  primers. vez la. palabra que  derdé 1ls unidad Estado. -

Surgen ‘esi las .E-:tadnn Nncionalese

-~ Toda lo. anterior  trajo. coma  consecuencis  la - secula-
rizacifn_ del 'p;dnr“pnlitxcﬁ. este  scontecimiento  causé tel revuela-
entre.  loa hombres, que ' no ulqanzn‘rnn' a ~dﬁrse :‘:u‘entnk de 1la prafug
ds  divisién ‘de clases y de la  miserts de las  campesinos. Creye--
ron . que el ‘sigle XUVI marcher{s -con tranqul‘idah.,sin emb;rgo el -

movimienta de Reforme turbd 21a psz.

2+2e3s2 LA  REFORMA
Eate movimionto se llev6 o cabo del:-siglo XVI - sl -
vai, :qns&;t:ﬁ en la denuncia gque hszn'lLuteru;‘de‘ is - corrupcidn -

de . la -Iglesia y de 1la gran rigueza Ggue unuue(ﬂ;Lﬁg doh: fuerzes -

que  hiclieron posible tal movimiento, fueron & '8iblia, como.: fuente-

. de

la - verdad, sin creer més . en. 1= 'Iglzulé' t’vﬁllc.u:,‘v —lnb nactbn,

como . unidad . de  un  puebls  ‘en . un tefrithrlu"uqlduaf por.. . un

-rey - que 'ejerc!u . el : poder.s:

Con - este  movimiento ..de . Refaorma ' disminuye notablemente

el poder de  im  Iglesis, pern: lo ‘qae; hizo/ Lutera ' fue un cambio -
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del control del Pspa scbre 1lm Iglesia por el control de  las -
principea, que psdaptasron el credo paras sus  conveniencias. R partir-
de  este suceso, los principes se hacen cargoc de 1las funciones ci
viles y eclesifisticas, con lo cumrl auments el nndér de  les manar

quiss.

Posterior  al mavlmlgntu' de Luterio, surge el movimien
ta calvinistam. St consideras Q Crlvina como el Aintérprete de 1la -
voluntad divipa;_aln estar sometido s pepes ni emperadores reempla
za ‘& la. Iglesis unh‘r‘e’rsa‘l de Rama por ministros ginebrinos.

v,l:n_n eate ',J:ituaclén los banqueros y camarciantes en--
cuantran sqquri’da‘ﬂ"en“l- Iglesia reformads, por lo Que se someten

‘woluntaria. Consecuentemente ee ds une prosperl-—--

& ella de’ maners

dad comercisl. y  polftica, porgue 1s importancis de Celvino estf «

en gquea cred ‘une 'biue ' emtable de morsl social sobre 1a cusl po-
dfan cnn-trul.tske‘ .!gttucturaa polf{ticas y econfmicas firmes.' .- V
Es eaasf caomo Calvine da lugar al capitalismo. Porgue-—
al ensefiar 1la vida honasta y Trespetable al hombre de negocias -
moldea su mente

comercial.

Calvino hizo una distincibn vitsl entre lo: que

thia entenderse por usure y le gsnancis Juats del - capita

pensamiento caslvinists logra que los comerciantes .. zl_ﬁ’bnrn‘r}v lgraduul—'

mente la filos6fia de 1ls industris porque leés ; infunde  moderacidn-’

v buenmss accinones, les cuaslea, fueron la bese. de “la’ cnnftaﬁzak co-
mercial 'y consecuentemente del capitalismo.(1S) : )

€15) Cfr. Cromaman R.H.S,"8fagraf{e del Estadoe Moderno®,op.cit.pp.36sa Lbé.

eon  una morslided que le facilite 1a perape:tiva‘
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Al r:nailzar él medieva, el hombre se ds cuenta de-
que 1a Igleuii no s6lo. me preoccupa pos su espiritu, sino tamhlén
por  los Vprcﬁlv.ema- y riquezsa terrensles, y sunque desde el Renscil
miento se -dia. 1s secularizacibn 1;.!:1 poder pol{tico ¢y con el mo-
vimiento de Reforma me quits todo noder & 1la Iglesia, con el mo
vimiento calvinista el hombre eun siente 1s neceslided de creer en
un ser supremo, Dios, parque ®m peaar del transcurso de 1los siglas
v paor mds que sSe hs querido negar, Dlos es una realidad qQue no

se puede ocultar. Sin embargo esta reslided ha sido distorsiconada.

La religibn ha aido utilizada como 1ideolog{a al ser
vicio de 1la clase dominante y como inatrumento de conformismo y-
resignacifn pars  nNo permsitir un cembio inmedisto gue proporcione -
mejores condicionea de vidae =l hombre, tales como alimento, trabejo
s seguridad, en fin ¢todos 1los medios qQue le proporcionen unas  vida
digna. Par esa Ccreemos necesaric gue se de una =ecularizacién resl
y efectiva  del  poder politico s fin de que el hombre, que Cree-
en Dios, se encuentre 1libre de toda wsnipulacién y pueda desarro-

llar sus facultades y necesidades personales y eapirituales.

2.2.3.3 PAZ DE WESTFALIA-
En 1648 se  firmb. el tratado con el que =e dié -

#in & 1la Guerrm . de loa Treinta ARfios (1618-16L8). Esta guerra fue

pr par “.religiosas 'y civiles.
— Ceusns ' religioses. Se trat§ de contrarrestsr el mavimiento protes

tante y restablecer 1la fe catélice. Fue uwn conflicta entre caté--
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iicas Yy protestanteas, este conflicto desembocd en uno serie de -

guerras qgue se 1inician en Alemania y se extienden desde los Paf

ses Bajos a Italis, la Feninsula Ib&ricas y ARAustrisa.

tos princioes protestantes salemanes crearon la Unidn-

Evangélica bajo 1a direccidn de Fernanda V, &sto con el fin de -

protegerse. Los catdlicos por su parte cresron 1lm Santa Lligas diri

gida por Maximiliane TI de Bavieras.

- Cousas politicas. En 1678, Fernando 11 de Hahsburga, heredd Austriag

Gohemia, Hungria v 1la Corona Impeorinle. PensS en creaT™ wuna  monap—-—-

ouls centralizada hereditarta con los mdltiples CEstados oque intee-—

graban RARlemania. ESto era muy noligrssa para  los  Estedos del norte

de Europa v Francis, @ guiem no convenla la nuerra, anayd en  la-—

lucha ] los nri{ncines oratestantes aue buscaban su  autonom{a. Du--—

rante la guerra muri® Fernondo I y heredd el tronno a  su bl jo-—

Ffernanda IIT, el cual fue vencida y salicitéd la paz.

Se firmd el troteda de Paz oe Westfalias en 1648,
este tratado contiene cléusulms religiosas vy oDpoliticas.

€n el aspecto religiosc se 1llead a un &cuerds cuan

do se reconocid la coexlstenclec de dos religisnes reformapdas, el —

luteranismo y el calvinismo, a 1las doas religiones se les otorge—-—

ron las mismas prerrogativas, y se confirmaran las secularizaciones.

Deade el punta de wvists politico se caonservl el im

perin electivo y 1a divisidn de Alemanta en oeguefing Estados, sew

repartié Europa a manera de balancear el _pader europeo y asi im

pedir que unas neclén sobresaliera con respecto a las otras. Sin -

embargo, Frencls adguirtd supremecfa resoecta de las demfs naciones
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» &N el momento que el ray loér- 1a victoris saobre las 'vnaﬂnre--
feudales, y se 1independize del Imperio ~y cde 1ls. Iglesia, en ese =~
momento Francia confirma y garantize 1la soberanfe de “1loa . pr!f\cl-;'
ves en materis polftica.(16) i = - !

Can &sto podemas abiservar que  Froancia habfa - empezsdo

s desarrollar 1las caracter{sticas del Estada Hbﬂerne, y’a’ que - Aos0= |

tros " por ran{e de loa principes ‘(en . principlc 'y de
manera muy general) la independencis de Francis como _rjuciﬁn.'ccnp-

unidad polftica.

2.2.3.4 REVOLUCION FRANCESKR

Crosaman(17) dice gque le Revolucién Francess de 1789
marca 1ls divisidn entre el régilmen absolutista y el constitucio--
nal.. Era 18gico pensar - que '15 que Fx;ancla habfs logrado durante -

riSrmeote’ otros._Estados del mundo-

au revoxu:}.&n. lo ‘lﬁgrariun u'n‘
mddérna. K . :

Estamos de acuerdo l:nn‘rycruusman porque s partir de-
i Revcludlén Francess ' se cranafa'rnmn' las fnatitucliones polfticas -
del paeado y se  originan las ideas ”po).('tig:an“ gue = than permanecido
hests nuestros dfas, como  lo . versmos - m6. ;dglante. sl entsblecer -

los caracteres del Estado Moderno.

(16) Cfr. Zavela Silvio, "Historis Universsl Hoderﬂa:v dcn:empnr!nea".
Trigfésimo cuarte ed., Ed. Porrie, México, 1992, ppe 137 a 140.

€17) Cfr. Crossman R.H.S, "Blogrefia del Eatado:. Moderno”™, op. cite,
Pe 105. B




Para explicsr.. la tnye}:tprta‘de le  Revolucibn France

sa, nos mpoysremos en: el. estudia “de’ L&pez PartilloC18).

anirestaclﬁn ~'de.”"un ' Eatado’ -

Francia . fue. la

Cprimera’
Moderna, aurge - tams  monerquia . aucentrarne"e’ndau los  ~
poderss en manos del Rey. - nd ' )

Eates ndevu &poca, a" rﬂrerencla de las anteriorea, es-
de expanaidn. Las actividades ‘que’ tienen'un mayor - desenvolvimiegnto-
son el comercio y 1a 4industrias, nstun dos © requieren de segurtuad-
y &stse podia ser proporcicnada por. un poder cantral y por un
e=jJército necionsl. A causa ds' 2o antarlo’r se da un
tervencioniamo del Estado, expresaade en la proteccifn de monopolios
. Privilegios, impuestos y todo procedimientas que proplcisra el  &n-
gresa de wetales preciosos 8 las wnrces pablices, &sto con el ob-
jeto de oproporclonar riquezs y gloria =1 Estado francés.

Con relacién & 2la anterior, Crossman . nos  dice que -
todo &1 oOrc gque sae r:cible} era utilizado para dos propbulitaosd al
mantenimiento de guerras continuas y obras piblicas de magnificen-
cia sin prac!dentc; Esta  eguivaldrfe s 1la rigqueza y gloris esta——
blecidas, @Snteriormente, por vﬂ&pezu Portillo, las cusles eran activi-
dades improductivas vy -sb6lo -atxifuc(-n 1la  felicidad del auoheranc.-

El pueblo francés - no mal_'\ifelt’ab ’zntuginamn alguno por las.. victo--—

rie de lm= gQuerras o .por .la r”i:lunzu del . imperio, porque:- pronto =

inte

‘del! Estado - se - oponfani:.a “los

se dell wver que 1los lnteraaa

(18) Cfr. LG&pez Partillo.y Pacheco Joa‘."sénesin v Teor!a Genecnl del
Estado Moderno™, 3m. ed., Ed. aotas, Méxica, . 1976.pp- 237 . 82067, .

eatricto in--
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reses del pueblo francés.(19)
El ahsulutl-hav'pcnnb- sohre 1a clase productora: el -
puebla y la burquesfs, Gnicas gque contribufsn & los  gastos del -

Estado, pues il el c1¢raffn11v1- 'Nnuldzu.'piq;bun ‘impuesatos, s pesar

de Qque eran titulares. de  las  gran " prepi

Lo’

teriar “provoc ‘une  gran ‘erisis, pare  evitarla, -

asunque ys ers ilrreméd(iblc.‘kﬁl- ;xvx‘ convocs ' yluu olvidados Elt:
dos Gen-r-l:-:rel tercer Estado o Eltan-ﬁ:u '(eI _pueblo, la gente -
comin) querfis ilbernrs. del  absolutismo, ﬁuru 1n§iarlu. Siéyes (aba-

polftico, escribid el folleto <Que em @l Tercer Eatado?, une

en el expone su ides del -~

te v
®fla antes de 1a RevoluciSn Francesa)

poder constituyents. Sugiere que 1los asuntos resueltos Do0rf el seee

Cuerdo de los Eatedos Generales se lleven a cabn por una vota--

cisn 1individusl, yn no por Estamenta, suglere §&sto, sl tomar en -

cusnta 1la Iimportancis del Tercer Eatado cowma Voluntay General por

@l niGmere de sus Sintegrantes y por su utilidad, tales 1deas pre-

cipitaron el estallido de 1a Revoluclbn.

Siéyes .observS. . que la sccledad .frandesa reslizeba -

dos tipos de trabsjos:'el - administrativo, a cargo de 1w arlétoc;--'

cis, ®1 clero vy -le -iisex-; y el productivo, efsctusdo cur laos | =

miembro® del Es?auo;-llanu.'ﬂn-llzn que &sto es injusto, vu‘ que . -~

son los miembros . del Eu:n&n 1lano los que labarsn productivamente

€19) Cfr. Crosaman R.H4.S, "Biograri{s del Estado Hodernn"‘. opa clt.,'p.
106.
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Vs 8in embargo, no SLntervienen en l1la administracifn de =su G-hler;m
e De mguf deriwva como cansecuencia 1a $dem de que: Es Justo que-
el Tercer Estamentn Quiers dejar de estar dominsdo por los dtroé

dos Estementos (Noblers y Clero) pars aduefiarse del poders

Pare Juastificar doctrinariamente su postura, Sifyea se’

spoya en =l r qQue el Estedoc se funda en el con

sentimiento de todos, &n la “Voluntad General®. Sin embargo se a--

parta de Roussesy cusndo admite la posibilided de que el  pumblo-

sobersno actie por delegacifn de funcianes en representantes debi-

damente electos, &sto debidn 81 gran crecimiento de la saclednd -

francesa, Pues reaults imposible gqQue los individuos, actualicen di--

rectamente 1ls voluntaag genersl, por 1lo que surge ls necesidad de-

1ln Representscibn PolStica, €8 eaquf donde se puede intagrar un -

Paoder Constituyente gque, en representacién del pueblo scherano, rea-

lice, par un pecto, una Constitucifin en 1a que nae wmodifigque el -

antigua régimen y se integre otro con su nuevs Leye
asf el gublerno tradiclonal, debe ceder ante 1 ®x=—

presifn naobersna del poder conatituyente, el cual tiene por limite

los derechos individuales de 1la Voluntsd General, los cunles deben

expresarse en uns Ccarts eacrits. Oe esta manera a1l Tercer Estada,

ye Cton €1 nombre de Assmbles Constituyente, sprucba, el 27 de a--

gaato de 11789 1la Declaracibn de los T del vy del -

Ciudadano, sn la Cusl =ae exponen loa principios en gque. habfen . de
fundarse las nuevss Ainstituciones francesas: Le libertsd, lm .. pruﬁte— B
dad, la wmseguridad, ls resistencis a 1la opresibn, la .vida, l& igusl-

dad, v la bisqueds de 1la felicidad.

so



Ls Rewvolucifn Francesa . fuye . .de. gran. . valfs, porgue: s =

partir de &atn terminas el régimen abaolutists |y se’ ivnl'cira le -

participacién de todos, es decir, se  inic raﬁi'u‘ del . pygw—
bloe. Este acontecimiento no sblo  fue fténiccndent. 'p.rnjv el puablo

porque . 'n }a[x; de. -

&1, se ds certezs = los. " hombres | coma. indg
viduos, sl quedar plasmados constitucibn; con -

el | carficter de lnltituclnn?- ":"p’ellt!.l’: - Lyl Jur!dléa-.

Z.2.3.5 CARACTERES DEL ESTADO  MODERNG
Con base en los  acontecimientes yas descritos del E!

tado Moderno, vamos =» sefislar 1los  caracteres que distinguieron o -
18 nueve orgenizacifn politice de 1as anteriores. La mayor parte =
de rotos carscteras han Dpermanecido hasta nuestros diaa. Este ané-
lisSis 1o hsremos conforme al estudfio de Maria de la Cueva(20).

2eZa3.5.71 EL ESTADO MUDERNO ES TERRITORIAL . .

En el sigla XIX, el hombre sigue con. 'lIa idea de

orgenizeciones polftices son comunidades | humsnas con Gn

que las
®l . territorio -

gobierns, Estc no les permitid ver
serfas un elemento constitutive del ser de) Estada, lo cual no

significa QqQue no se hubliera desdo lnpnrtnm:la' al territorioc en

que hemos analizado, coma se mueatsa a continuaectén:

1as Epoces

(20) Cfr. Cueve Marioc de la, “"La idea del Estado®, 9p. cit., PP 54 a 60.



— AristSteles, en 1m ° “Polftica®, presupone - uﬁﬁrtérrxt;rlﬁ  o luflcieg
temente grande. para que ils - comunidad } pudiers 11§vur a cabo au -

sistema sautfrquico -y para - gque. tuviera una f&cil defensa ~militar.

feudnlen, se da~e

~ En 1n £dad Medis, los  derschos de los - sefiores

ban en funcibn . de. los 1fmites de- la . extensiSn ‘de au feuda, de -
dande surge . la _llnmsdI‘ teoris patrimonial del E-iada-

- Par lo que ‘sw rtflére al Esteda Moderno, neclé ahf donde ass -
diasron las: neclones madernsw con un  territorio delimitado: Frincta.

Inglaterras ,yr.tonaﬂn-

.2 EL  ESTADO MODERNG ES NACIONAL

2.2.
Los tres pueblos, antes wenclionedos, hebhfan hlcanxado -

su unided territorial y humana, esf, aurge 1a cnnclun:l-‘ de .. constl

tuir uns nacldn. Porque cadan pueblo ge da cuenta de  que ‘posefs -
un pasedo y un destino hiatSrico comiinge. ;

Eate sentimiento de naclonalidad alcanzé una gran im

portancim polfitice en ls Revolucién france; 7 en el aiglo -XIX. se-

elaborse #su cancepto, el Or. e la Cueva 8l reapecto auntisnc“‘qua:

*A fin de preclear las 1deas, cCreemos nué-;-riu sasps
rar los conceptos puebla y necibn: el primers es la unidad aucCe—
soria de las generaciones, en tanto 1la naclén es 1la ounidad - espl-
rituel de un pueblo qQue yn =me he reslizado en 1s historie, Que=

tiene un lecho formado, comg dice Renan, por un peasado de  scclo--
Gn Gar

nea gloriomas y de ¢ t dias, un [-] .

cfa Marente, de un estilo de vida Que se plasma en una Ccultura-

propis, clertamente no desligada de 1la humanidad,pera sf{ con carec
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terfaticss especiales gue 1w singulasrizsn wn el tiempo y en el

sspacie. Ls naclén ss...uns culture que corre =sobfe su lecho en -

bumos de asu destino y cuyo motor es la libertad, gue es ls esen

cim de 1o tumeno; un destina Que ss, en la palabra de Ortegs, 1a

decizifn de reslizer un progrema comin en el msefone, que emule v

perfeccione las® glorias de loa wntepassdos y evite sus dolores, y

gue ®antengs vivo ®) espiritu de los homores y de las pueblos.-

En suma, la nacifn ws la wnided cultural de un puebla, proaductde-

en @l Oevenir libre de les gerereciones, sSlemore inconclusa y  mi-

rendgo erdientemente sl futuro®.
fuertemente &

“La Sdea de la wecidn wmurgid vinculs

lo» arincinios de lgusided y libertsd, parcue una Cosunidad de --

culturw, gue es una relsclidn ewpirituel, sSlo puede derse entre -~

hgat>rws igusles y libres. Do slla dJdebe decirse que es un produce

ts oo aquelles dos principice, perc esx temdlin we fuerze ectiva-

&n Sty

Que ®ww pone = su wervicie pars opor une c

s Om la vide socisl y dul gobierve*.(21)

2020323 €L ESTADO MOCERND NACID EN FOAMA 0€ MONARGUIA
periogde wea forme oe orgsnizeciden -~

polftice, primera estamental y posterigoreents wmondrouics.
wrgenizacibn, detide a la lucha

Se da en estas

Sea da esta forma de

ve poderes polfticos que hubo en 1a

que extstld entre los oife

Edagd Puaia, el rey, sl logrsr suptemacfs respects de los otros pg

————
(21) Cumva Maric de ls, “Le jdes del Eatado®, op. cit. ppe 57 s 58.
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derea, sparece coma titular del poder supremce

La wonarquia tuwvoe wun desarrsllo diferente an cads - -

una de as naciones wmodernas, debide ® ls diwverss esvolucidn puli-

ticas de las estamentow. “Se Cconoce con el nombre de sociedad es-

tamentsl, aquells qua estf dividtas por orivilegios Juridico—polfti-

cas: Ls Noblazz, el Clero y el Pusbloc son los tres astamentas®(22)

La evolucién de los Estamentos fue le wiguiente:

- En  Ingl rras, los es (reunidos en perlasentos) someten -

lentemente el rey y =1 guitsrle el derecha de lsglslar, Este que

da subpardinadc = Llas aestementow, wl rey ya nao s el titular phGe
blico.

- En Francie, ®1 rey =i s ispone » loa estamento’, 1los dJdowina da

tal wodo que # 1la myerte de Lluis XIII, los estemsntos priéctice—

mmnte desaparecen. Frencis 1llegé = ser une monarquis absoluts, lo -

cual st menifesetSc con la frees de Lulm XVI: *El Esktada soy yoU.
- €1 ceminoc de EspefAm fus el aisec gos-el -de Francis: Felipe II go
bernS sin las Corses (egquivelents = parlesgntod. Despufis ce Felipe
I, 1a monarquis sdquirté wn carScter adsoluto, hests 1la csids del

rey Fernande VII.(23)

€223 Cusvas Mazic oe 1la, "Teor{a del Estada®, oPp. cit., P. 12&

€23 CPr. Ibidem., pe 13e



222.3.5.4 EL ESTADO MODERND ES UNA CENTRALIZACION DE  TDODS LOS
PODERES POLITICOS

Los caracteres antes menciocnados, son circunstancias -
que ya se habfan presentadoc en la Antighedad y en 1= Edad Madi
w; & diferencia de 1a centrslizaclén del poder pablico, que es una
caracteristica peculisr del Estado Moderno. Este caracter, separa sl
Estado MIderno de ®su pasadao inmedieta y lo individusliza. L® cen-—
tralizacién del poder pinlico implica “la potestad exclusiva de -—
dicter e imponer casctivemente =1 derecho; per lo tsnto, los hom-—
bres ya no estarfan sujetos a opotestades distintas..."

"ee.centralizaciébn de los poderes piblicas no =algnifi
£a todo poder al rey, menos =aGn absolutismo del monarces, sina  Oni
camente que en los reinos o en 1lss Repdblicas, existe una sola -

insteancie, la que deberf ejercerse de conformidad con 1las leyes -

del reino, por un monarca © por una assambles © por uwno y otre-—

conjuntamente segin wuna distribucifn de caompetenciss..-"(24)

2e2.3.5.5 EL ESTADO MODERNQ ES SDBERANG

€1 meestro de le Cueva(25), caomenta que en el rena—
cimienta, en el sigloc XvI, la nocibén moderna del Estado entrd en-
1s terminologia politice pera diatinguir 1lss nuevas organizsciocnes—
de  las  medievales. Por 1o gue Espsia, Frenciae, Inglaterra, entre o--
tros, ya  eran  Estados sobercnos, perc fsltebs una Justificacldn doc
trinsria  que  respaldars 1la idea. S8odino es el oprimero que 1ls pro

€24) Cueva Mario de ls, "Ls ides del Eatsdo”™, op. cit., p. 59.
(25) Cfr. Ividem., pp. &8 & 72.
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porciona - sl reltérur 1ls sndependencia de los reinos cné 1a 1idea-
de soberanis. ' ' ’

Le soneranfa ee el poder perpetuo y aﬁsn!utn:'gxpli—
ca 8odino, que &1 poder perpetus es aguel ejercido"p'or-uns o va
risa peraonas en forma permanente, pueas =} el poder fuers tempo——
ral no hebrf{sa asoberano, ya gue, al concluir el p¢£1udn por el que
se le concedié el pader, volverfa =a per sibdito. La  soberanfa pexr
tenece -a qulen puede revocar el poder.

€EX término poder _sbmoluto hace referencia = un po-—-
der sin condicidn, ain gue &Esto slgnifigue el ejercicia de un ab
solutisma, por perte del scherano. La soberanfa concetida come po--
der wnabtscluto, se refiere Onictamente ® 1a fesculted incondicionsda e
1limitads de dictar 21s ley Hhumana, pues tiene como 1{mite @& las-
leyes divinas vy naturales, porque su fundsmentp rsdics en ls ra-<
z6n de Dios y no en 1ls de los hombres.

Naa explics Mario de 1a» Cueva, gue le ides de acbe
ranina fue el simbolo de independencis externa, respecto ®w logs O-=
traos E£stados, y 1las supremecis interna del monarce francéas. Por lo-
que Bedino, al igusl que los pensadores de la AntigUedad y del -
Medievo, tampoco penad en un ente invisible qgue pudiera dictar 1le
ves. El:‘p}ebiem- en rcueatifén era el del poder polftico; su maners
da‘ ejer;éfxn‘hv su  Justificeclén.

ﬂos parecié de gran impartancis el anflisis Que hi-
cimos de. la trayectoria histérice del Estado. Porque conocimos su-
realidad, &sto permitié determinar sus caracteres vy  asf{, se.  concre-—
t6 la gque ea esencial al Estado. De esta wmanera ye se puede pro
porc{cn&r un concepto con los elementos que tiene nNuestra macroes

tructura.
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2,3 CONCEPTO DE ESTADO  MODERND
Antes de definir ‘el Estedoc Moderno wveremos diversas—

pciones del concepto  Estado.

23«1 CONCERTD ETIMOLOGICO

®Le palabra estado - proviens de la wvoz latins status

Pero esto no qguiere dacir que loa  romsnos 1a  hubieran utilize-

actuanl de Estado, Ni siquiers gue tuviers

do con 1lm significecién
un significado mhAs o .menos ﬁréximu...Lu pslabra status aignificabe
slgo radicalmente ﬂlatintn.‘ ® sasber, condicifm o en todo caso cong
titucibn®.(26) )

£s por ello que ‘@n 1= Antigledad, Medieva y Bsun en
ls Epocs Moderna, mse hizo ‘nuear que la preocupscién de loms ho-w-
bres fue 1la forme de ejercer w1l poder y su Justificacibn. Nos -
dice Mprio de le Cueva gque "Fue en el =siglo XIX, al gun-ralx:n:
se ®n Europas . y América la corcepciSn democrfitice de 1a vida 3o~
ela!.‘ v  del gohierno, cusndao los profesores slemanes inventaron al-
Entado, @8 fin de ocultar detrfs de ese fantasms el dominlo efec-

tivo de la nobleza y de la bturguesfa, apoysdo en una estructura-

=a-er-ﬁ-e'- 27>

€26) Herbert Krilger, Allgemeine Stsmtslehre, k. Kohlhammer. Verlag,
Stuttgeart, 1969, p. 9. Cit. por Cuevs Mario de la, "La ides del

Eatado”, op. cite L7
(27) Cueva Maric de ls, “"Le idea del Estudo®, op. Cit. p. 65.




2 CONCEPTOD: DE ~ ESTADO EN  SU ACEPCION MAS AMPLIA

*Quiere decir, simplemente, 1Is gituacién en que aw en
tuentre . una cosa, un individuo, una sociedad™.(28)

®El .  Eatado, en 1lm Folfitica, como estado en genersl, —
expreas ' la ides de situacibn: manera de ser o estar polfiticamente
« Cusndo ordinariamente se habla de un Estado, se wlude més o me

nos  explicitamente = la manera de ser o de eatar conatituida pa

1fticemente uns comunidad humana®.(29)

2.3-.3 CONCEPTD DE’ ESTADD E£OMO COMUNIDAD POLITICA HISTORICA

Se le gdefine coma ®“Una comunidsd orgsnizeda en un -
territorio definido, mediante oun orden Jurfdico servido par un Cuer
pa de funcionarios y definida y garsntizsdo por un poder Juridi-
co auténomo y centralizade, gue tiende a realizer gl blen comin -

en el E&mbltp de e comunidad®.(30)

€stomos de wcuerdo con eats definicifn porque deter-
mina cede uno de los elementos gque 8se han constituido a 1o lar
go de 1ls Hhistoria C(pueblo, normas Jur{dicas, poder, territoria, y co
mo élu del Estado se wenciona el bien comGn), es decir, describe-—
loas elementos histSricos del concepta del Estada. Y porgue también

®se concibe al Estedo como fruto de un proceso de civilizeciSne

€28) Gonzblez Uribe HE&ctor, “Teoria Polftice®, op. cit., D. %9,

(29) Posmda Adolfo, "Tratado de Oerecho Polftico®, Se. ed., Ed. Libferis
Genersl de Victoriano Sufires, Espefia, 1935, t.l.pe. 66.

(30) Sknchez Agesta, "Principio de Teorfa Poglitica®, Cit, por Gonz&lex
Urine Hfctor, "Teorf{s Pplftice”, op. £it. m. 158.
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No es f@ci) precisar el significado del término Ea-
tado . en ..el - cempo - clientifico, debido A que - cods  investigedor o e
zatable:é de »acﬁerdu con sus proplos intereses, como nos meatrs -
Shnchez  Agesta(31), al proparcionsr las  cuatro posiciones fundaments
les, a partir de las cusles se emprende el concepto de Estedo:

Las definiciones deontflogicas, se refieren » los de-
beres, determinan =al Estado por un contenido especifice de fines,-
normas o valorem gQue debe realizrar.

Las definicioneas sociolfgicas, entienden al‘ Estado co-
ma  una =sgrupscién sociml, cuym notes caracter{satica es 1la calidad -
de sSu opoder.

Las definiciones Jur{dicms del Estado aon agQuellas -
que derivan de 1a escuela del formalismo Jjurfdice y pretenden re
ducir  1los problemss. de 1s teor{a upolftica = fb&rmulas de Derecho.

En 1lms definiciones polfticas, sobressle el Estado co
mo la fnrmactﬁﬁ a 1as que llega fineslmente 1la wvids polfitica.

Esta clmasificeacién, nos dice Gonz8ler uribe, sirve co-
mo  base ' para precisar los elementos gue 1intervienen en le forma-

c16n  de un concepto, mis completo, del E£stado.

Afirma Ffosada(32), que *El1 anflisis sereno y la in-

terpretecifn racional de 1la reslided Estado...cbligs a distinguir y

® diferenciar en el €Estedo estss dom clases de elementos, igual--

mente realesa y de wvaslor positivo:®™

¢(31) SBnchez Agesta, "Principlos de Tecrfs Polftice”™, op.cit. por Genzflez
Uribe Héctor, "VTeor{a Pnolfica*, op. cit. pp. 156 = 158.

{(32) Cfr. Gonzélez Uribe M&ctor, “Teorfe Palftica™, op. cit. pp. 158 &
162.
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Xe Elementos externos y wvisibles que constituyen el Eastado gue ae

manifieats por mer visible, se le denomina Entidad Estado: “"a) uUn -~

territorio Cun espacio); b) Un puebla, grupn de hombres formando co

munidad espacisl, de vida con tradicibn e historia; €) E1 poder o~

fuerza (qQue reside en 1le comunidad)™.

1I. Elementos Iinternos, los cuales son materialmente invisibles  por-

ser espirltusles, Intimos, por lo que =se exprecan: *s) En la  rele—--

cifn en que consiste el mavimlienta carecteristico del Estado, esa-

relscién puede definirse como obediencia: bB) En le norma aseqln lo-

cual hs de producirse dicha relacién; c) €n el contenido vitel  de

ia relscifn motivo de 1la norma®.

"Los elementos externosS...bastan para eprecisr las -

formas wvariasbles, aunque necesarias, de los Estados

cos-, pero no nos revelsn 1la naturaleza de su sctividad  generasdos

ra®. En busca de ess mctivided, el maestro Posada elsabore una te-

sis valiosisims psera 1la teoris polftica: la de la ides pura del-

Esteado. Esty “"tiene su ralz en 1la noclén de 1a obligacisn

genara el movimiento espec{ficamente Jjuridico de 1la obediencia a -

la norma. El1 Estado, en s8u sentida més profundo, es un r&gimen de

sumisifn =a 1lss llamadas normas Juridices. Pero, idfnde hallar el -—-
fundemento de 1a sumisi&én a las llamadaa’  normes Jjuridicas. o
el fundamento_ del  €stsdo?” (55,

€1 fundsmenta del Estada, dice Adolfo . Posada, gg; en-.
Guentra en 18 racionalids y . libertsd .del . hombre, pues al

esas asptitudes es copaxr de cresr .un ’brdgn ’t:n'ndlt:h!.r'\'aao“

leyes rimices.

(33) Cfr- Posads Adolfo, “La Idea Purs del Estadoc
de Derecho Privado, Espafia, 1943.9- 53.
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Camenta el meestre Gonzélez Uribe gue laa elementos-

externcs “son’ 'los’ hombres gue componen el Estedo y el territorio-

sobre el .cusl se 'aasientan. Los elementos invisibles o espiritusles

son .. "el - poder : o autoridad —fuerza ffisica coactiva, pero mucho més

fuerza " espiritusl. persuasiva-, el orden normative gue hace posible-

1s vida arménica . de los hombres, v el fim &tico aue se persigus.

-Asf, dice Gonzédlez Uribe, de nuestras vivencias inme

distes aparece el primer elemento visible del Estado: UNA  SOCIEDAD

HUMANA conutitulda por hombres libres y racionales unidaos entre -

s{ oor mdltiples vinculos de solidaridad porque forman una socie-

dad en el sgentido mis estricto de 1la palabra.
Esta saocledad humana =e eatablece de forma permanen-

te, en wuna  porcifn determinada de 118 superficie terrestre. £s allf

donge el -~ hombre resliza sus funciones humanas para alcanzar 1a

perfeccidn  de su  smer, Por tal motivoe se da el asegundo elemento -

l1lamsdo  TERRITORIQ, &ate alceanza la calidad de elemento indispenss-

ble del - Eatado.
Les miltiples relaciones de esas socledad no esthn -

colocadasa en el mismg planc de Sgualdad, poraue Be trats da una -

sociedad Jerarquizads; unaos son gobernantes v otros gobernados. Los-

gobernantes a8l ejercer funciones ussn facultades que, Ce manera ~-

general se denominan PODER O AUTORIDAD. Este poder es supremo, par

encims de &1 no hay ningin otro poder social, econfémico © politi

co. Tiene 1la facultad de decidir respecto s todos los oproblemss -

de su competencia, v de ejercitar el monopolic de 1la coaccién i

sica. Puede exigir de los gobernedos onea obediencia incondicionada.
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Este poder supremo o saberano ea la energfa eapiri-

tual, pero tiene manifestaclones externas vy tangibles.

El Estado tiene superiorided y dispones de una enor

me fuerza, sin embergo, Nno es arbitrarfio. En todes los pefses ecivi

lizados se somete s las normas Jurfdicas, las cusles conducen su=~

mccié6n y limitan objetiva e infrangueablemente sus funciones.
El Eatado Moderno se presenta como un Estado de De

recho, es decir, "el Eatacddo se mueve y desarrolls bejo un DROEN ~
JURIDICO™.
Finalmente aparece la wectividad del Estada como obje

tiva, encaminade & fines concretos y particulares qgue se unifican-

en un. fin' totml: EL BIEN DE LA COMYNIDAD ENTERA. Em por é&sto gue

axiolfgica =1la wvida buena de 1la sociedsd pelftice-*

el "elemento

debe . incluirse como elemento esencial del concepto del Estado.

Con bese en e] w&nterior. anblisis, vamos s plasmar el

conceptao del €Estado gQue proporciona Gonzflez Uribe, por comprender-—

las cuslidades de las definiclones sociolfgices, jurfdiceas, nalfticas

v ~ derontolfgices.

2.3.4 CONCEPTD. %JRIDICD DE . ESTADO

. socieded  humana, establecida permanentemente

en . un - territorio, regida’ por  un poder supremn, bajs un  orden jurf

dico, v que ‘tiende ™ 1a’: realizmcién de los valores individusles -

v uuciulei,’da"laﬂ‘nersuna tumana (bien piblico temporal, segin Oa-

TP LI Chlad
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Na estamos del todo conformes cun @ el comentario: del
maestro de lIa Cueva, cuando afirma que se invent& al Eatado, para
ocultar detrfs de ese fantssma el dominio efectivo de

v de 1ls burgiresis, por-..las siguientes razones:

- Como se ha manifestado en el anflisis  anterlor, el Estado esta-—

constituido por elementos visibles e 4invisibles, es decir, no  s8lo-

se 1le considera comp un fantasma, sino también como una  entidead —

materialmente visible.

= La w®mcepci1én can 1ls gue actuslmente entendemos =1 Estado,

se for
mb6  paulatinemente, fue resultsdo de

un largo praoceso de civilizes—-
eibn. E1  hombre, con s8u voluntad y racionalided, cref sl Eatado co

mo sctuslmente 1o entendemos, no fue wna invenciébn.

- Creemos, méas bilen, respectc sl comenterio del maestro de 1a

va, qgue el Eatado fue constlituido

Cues

pars  lograr un fin especifico:
®el bien comln®, y en conascuencis el bien particular de cade -

hombre. Sin embargo, ese fin, sl igual aque otras inatitucliaones, hea-

sido distorsionado por el fin egoists del mismo hombre, es

ellc que se hs utilizamda =al Estado con

por -

una  finalidad diferente -

para la que fue creado. Porque aobservamos que =me le qulere ussor,

como 1o manifiesta el maestra de 1lm Cueve, para cculter el domi-

nio de 1la clwse podeross y, Conaescuentemente, para ocultar el

BOME
timiento de 1a clese débll.

1e . noblezs’
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CAPITULEG TERCERGO

ESTADD DE DOERECHO VY PODER

3.7 - CONCEPYO DE ESTADO DE DERECHO
Antes  de transcribir el concepto que nos OCupa, NOs-—

Parece importante mencionar el comentsrio de €Elfas Dfaz2(1), quien -

8l respecto dice: en 1la actualided, resulta diffcll concebir un —-

Estado sin o, sin rga, #1 hecho de gue una organizscifn-

politice cuente con un orden Juri{dico, no nos debe hacer pensar -

en un . Estadoc de Derecho, porque ®...no todo Estedo. es €atado de-

Derecho®.
De confarmidad con lo anterior €1{ss ' D{mz, nos oro--

porctons 1las siguiente definicibn: “Estado de . oerecho ‘es el Estado-~

sometideo al Derecho, es decir, el E=ntado cuva guder,y actividad

vienen regulasdos ¥ controlsdos por 1la lev- El Eataﬂn»du Derecho ~

cansiste as{ Cfundsmentalmente en el tmperio 'd‘a “im’ 1ey: Derecho .y

ley entendidos en este contexto como expresxbn de 1m voluntad K -—-—

general*.

El Estede de Derecha: Ent:ndidn ‘asf, comenta el msea-

tra, se contrapone a cuslguier

‘de Catade mbsoluta y toteli-

terin, porgue ya no esa unyEst’nuu

cu‘n poder ilimitmdo. Lo gque ind}i

ca 1a existencis de un Estado . de Derecho, es el control de ca-—

¢1) Cfr. Ofaz Elfesn,

*“Estado de Derecho vy Sociedmd DemocrBtica®, 8a. ed.,
£da, Taurus,

Espafia, 1981, pp. 17 & 21.




récter Jurfdico. =&n e’.l control fgQue el Derscho puede ejercer sg--

bre el - poder’” v"ia ectivided del ~Estado®.

Vemns _que  tode Estsde que pretenda ser . un verdadero
Estado de Dzrl;cho debe " tener un aspectn Jjuridico-formal, es decir,
gue sus actos’ vy pader -ae aubordinen 8l Oerecho, pero es de suma
importancis  aclerar que el Derecho sl gue el Estado debe  someter
se requiere de cara:t;r(-ticas especiales; lo que hace referenclie s
un segundo aspecto del  Derecho, e polftico-socisl, coma se muestrs

s continuacidn.

Jesls Reyes  Herales(2), en su libro *Tendencias actua
les del Estado”, comenta que 1a nocidn de Estado de Derecho coma
integrante del Estado Maderns implice dos wsentidos: €1 jurfdice-for
mal er cusanta Que el Esatado Madernu. tiene coma idea primordia=l -
1s existencia de certidumbre Jur{dica, psra que €ésts sea posible -
se requiere pue el Estado ®we somets 0 asutolimite por  normes pre
establecidas. ¥ el politico-mocial, &ste se reflere ® que las nor-
mas & les gue se somete el Estedo deben tener pasr contenido el
minimoc de 1los principios genéricos del Estado Moderno, &stos son:-

Loa Derechos del fndividuo; le Soberenfam Pppular; le Representecifn-

Polfticyg v 1la Oiwisibn de Poderes.

(2) Cfr. Reyea Heroles Jesls, "Tendenciss Actueles del Estado®, 2a. ed.,
Ed. PorrGas, ME&xico, 1995, ppe. 21 8 22.
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C.*"lUa . 1den .de. Eatado. de Derecha, esf . entendids, no . es-
la ‘simple  mumisifn del arganismo polftico & cuslguier :1:‘5&» de -
derecho, sinﬁ uue' es s sujecibn » un derecho que obligademente -
consignard conc; m[ﬁimn los principlos fundamentales ‘del E;tado Mo~
derno™a : - :

"En eata forma el principia cumple - sy cnm‘etﬁldu “gen~
to de gearentizar certidumbre jurfdics sl Aindividuo y . & ls  socies
dad, como de limitar el obrar estatel en armonis con 1los otras -

elementos limitadores que le sirven de contenido™.(3)

Los dos. sentidas ' ya =nalizedos, permiten camprender -
que el Eatsdo de Derecho debe ser una 1nst£tu=l6nk, de  carficter -
Jurfdico-formal y polftico-sociml, pues " sblo  as{ se pueden evitar -

los Estados  totalitsrios, =sbsolutistes o sutoritarios.

3.2 ELEMENTDS OEL - CONCEPTO DE. ESTADD . DE DERECHD

cie las carscterfstices esencisles -

que =urresponﬁen' a " Estsdo .de ‘Derecho por dos raszones: prime-

ra; con ellss se jres’yme. concepta del mismo vy segund

;s el ex--
plicar cada uns de ‘ellos i evita que se de un concepto ambiguo -

que sen anrnvucha’d’nrn&r luur" tinous de Eatado ya menciocnados. Estes

(3) Reyes Heroles Jeals, V'T'vndem:ta- Actunles del Estado®, op. clte.,

Be - .
(4) Cfr. DSfmz Elfna, "Estado de Derecho y Sociedsd DemocrhAtica®, op. ©it.,
PPe 31 & 42,



caracter{sticaas son:
- Imperic de 1a ley: ley como expreaibn de.  1s  wvoluntad general.
~ Divisi16n de rdacepaes:legislstive, ejecutiva ¥y Judscisl.

~ Legelidad de  La “Administracidn: actuacifn = seghn'* ley "y ‘suficiente-

control judicial. B R

- Derechos y libertades - fundamentsles: garsntfas - jurf{dico-formal 'y . —

efective realizecibn material.

3.2.1 EL IMPERIO DE LA LEV

Por ley debe entenderse = 1la creads formalmente por
el 6Grgsno popular reporesentative (Perlamento o Asamblea Naclonel) -
como - expresifn de 1la voluntsd generel. Con €sto no .se quiere de-
eir que =s&lo sea Derecho (y 1ley) la aque deriva de tal valuntas
general, pues teambién es Derecho s8qu&l Que deriva de 1ls wvoluntad-
individual de wun dictsdor © de un monarce shsoluto, que de hecho
logra dar vigencia a la normatividad por. &1 creads.

Por 1o que se manifiests que no todo imperio de la
ley es, por. ello, Estado de Oerecho. Fara que - ses tal, debe prove-

nir de wuna asamblea de representscién popular libremente elegide;-—

es decir, ";.que ‘no hay Estado de Derecho si 1las ley no es ex-—
presién  de . 1; voluntad genersl...”

Cre&mn- que 1@ importancie de gue el  1imperic de 1la
leQ prﬁv;néiA de bla volunted general, se debe B gue sblo = t*a--
vés de: elle se puede limitar el poder y 1la actividad del Esta-
- H n@es sl es el monarca quien imoone su voluntad, dificilmente -

podr{s existir uwn control de 1s organizacién polfitica, porque ello
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implicarfe el sutocontrol del propio monarca, lo gue en la ac--

tuslidad no se da.

3.2.2 PRINCIPIO OE DIVISION DE . PODERES

Respecto  al término  divisién de poderes, no estamoa -

de B®Bcuerdo con el mismo, porque como 1o veremos mis adelsnte, el-

Poder del Estedo es uno. molo y se le denomina poder polftico. -

Par 1o que establecemos que més Que hebler de uns divisién de

paderes, se debe hsablar de uns divisidn de funciones, las cuales -

derivan del poder del Esteda.

Nos  dice el sutor que lo Qque histSricsmente se bug
c8 con  ests régimen, fue evitar 1la concentraclfin de poder en ma-—
nos, sobre todo, del titular del ejecutive, con el fin de lograr —
el respeto a los derechos y libertades de los ciudadsnos,. que ——
constituyen ahora el poder legisletivo.

Nos muestrs gue esta es otra formas . de:. edntrul‘ V.-
1imitacifn del poder estatsl; porgue s® buscs gque loe” tres’ pdpe--
res se limiten reciprocamente. €sto gerantiza gue .no . se constltyva

un  esbsolutismc o dictadura.

ElL equilibric de 1la divisién de. funcibnes' se “da’ ‘de

la =siguiente manere: Lol

Al poder legislative ‘corresponde lam’ actuacibn  inicisl

- respecto de lms funclones, porgue = squEl’} cnrre’aﬂ"{"ﬂlﬂ

ia,»creu---

ci6n del derecho y coma ys se vic con  anteriaridad, debm - existir

[-1:]



el imperio  de  1ls°  ley. et it o .

xcluye 1la posibili;ad‘fde un ‘wdeminio i par Par
te. del . leglslstive, parque &ste . estf . controleda por 1s Constitu—-—
cién y por los Yrihunal‘eu aue viglinn el cumpllmlzniu de 1le -_—
constitucionelidand de laa leyes.

Por lo gque se refiere ol poder Jjudicial, debe ser -
independiente del poder legislative y ©Principalmente, del poder elje
cutivo. Porque la Adminjstrecién se debe reallzer a través de un-~
mistema que garantice 1a seqguridsd jurfidice de todoa 1los ciudada-
nos. ®"£ste punto es, en efecto, central parea comprobar si  existe o
no  sutfntico Estado de Derecho; 2sf{, cumnda faltan garantiss proce-
eales, cuendoc los detenldos vy procesados no son respetados , cuando
hay eomplias zonas de la actividad opiOblica e las que injustifica~-
damente na llegmsn los recursos Juridicos, cuvando el poder polftice
se inoiscuye bejo fu.mas diferentcs en la actusciébn de los Tribu
nales, cuande las Jurisdicciones especismlea actlan con demasiada -
frecuencia en pustitucifn de 1s Jurisdicecién ordinarls, etc., puede-
decirse gQue no existe en modo 8lguno Estada de Derecho”.

Par Gltimo, se sefiala 8l poder eJecutiva -Gabtierno vy
Administraclén-, el cual #se configura = través de lo que se deng
minas “legelidsd.  de 1n nﬁmlniutraclﬁn, punto que se explicaréd a -
continumcidn y gue  conatituye el tercer reguisito de todo Estado-

de Derecho.
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3.2.3 LEGALIDAD DOE LA ADMINISTRACION
Este principio puede enuncinrse como el esotetimiento
[-T X.1 actividad de ia Adminlstrecidn o 1a ley, #s decir, gque sus

actos deben  sequir lo prescrito par lmas narmasn Juridicas. De ests

manera la ley constituye el funamento de  1a ministracibén.

For m&%s gque 1p activided del eliecutive necesite am
pliarse, rdeben someterse = un control  sus  mctividades legislativas-
y Jurisuviccionsales, o© ge 1o cnntrerio, existe el neligro de oue -

el Estado se vuelva mbhsclutista ¥y Canascuentemente dejard uve ser-—

E£ntado de Derecho.

3.2.% OFRECHOS FUNDAMENTALES Of LA PEISONE  HUMENS
Una de 1ma mayores conguistas oque  forme  parte  del -
Estadn de Dereche es #l1 reconocimiento de 1los  dFrechos  y  linerts
des de l1a persons humana, reconouimiento aue al hecerse desde el—
punte de viate Jurfdico, conntituye “el elemento w#<noncisl el sise
temn de legitimidad en  gue =& apova el Estade  de  Derecho”.(5)
La gue se pretecnde  es le protecci®n, narantfs vy res

11zecifn fe los derechos y  libertsdes  fuyndamentales el  ger huma-

no  framts &« los Estados ebsAalutos o totalitarias.

Come cormclusién de  este  temd, notdreos
inatitucifn Estada de Derecho buscs de  manera cancrtante, epvitar gue

se ctonmtituynsn Estedos totelitarios, mAutoritarios o oabsolutistan.

(5) Dfm> Elf{as, “Estesdo de Derecha y Sociedsd Demacritice”, op. clt.
pP. 37.



3.3 RELACION- EXISTENTE ENTRE ESTADO VY DERECHO

Después de una larga evolucibn de las formas polftil-

Cas gque =8e nan dado (Polis en LGrecis, Civitas e Imperio en Roma,

Land en 1a €Edad Medisa, Estado en las tlempos modernos){6), s= ab-

serva que esta Oltima forma, se encuentra en {ntima relaciéfn con-

el Derecha.

Al respecto, coments el maestro Gonzflez Uribe(?), gue

=1 Estado es en s{ miamo, un Estsdo de Derecha , Porgue cambis -

sy organizaciédn arbityrarie y despdtica, gue no respets los derechos

de les 1individuos vy grupos, por una institucibn Juridicsmente re-

guledes vy limitada, Que reapeta lua derechaos de 1la mociedad y tra

te de armonjizarlas con 108 suyos.

Por otro lado, el estudio de Gonzalez Uribe, refleja-

que el Estada de nuestros dias es una fuente importentisima de -

normas Jjur{dicas, pues interpretams, aplics y ssncions las leyes por-

medio de asus tribunales. Aunque na toca al Estado crear, =n  to--

des sus parteas y @aapectos ese Derecho .

Todo 1= enterior nos muestra gue Estsde y Derecho-

forman un binomio 4indiscluble en 1a vida waocisl y sus términos -

requierenn una explicscibn conjunta .

Para algunos estudiocses, esta estrecha vinculacifn . se-

ha preaentado como un problems, el cual == hs planteade desde --

cuatre Puntos de wvista, como 8se muestras a continuacifne.

(€3] l:fr- Reyes Heroles Jdesis, "Tendencias Actusles del Estado™, op. cit.,

e
(4 2] cfr. Ganzflez Uribe Hiecur, *Teorfis Fnl!tlca'. 8a. ed-. Ed.

Porriia,
Méxice, 1992, p. 201.



3.3.1 EL PROBLEMA DE LA MUTUA RELACION ENTRE ESTADO Y DERECHO

Este  situaciSn es eatudiads por Recaséns Siches de -
una  maners muy amplie(8), par 1lo Que nas basaremas en tal expli-

caslén., E1 maeatro se plantra el problems con una s=serie de prees

guntes: *“iCanatituyen el Estada y el Derscho entes distintes, pers-

relacionedes de nlguna meanera especial? <Trétese por el contrario,
meramente de dos palesbras que designan una sola & idéntics cosaa,

de @uerte, que, en puridad, el concepta d=) Estade y del erden  Ju

r{dice positivo coincidirfan plenamente? En cesc de ne ser asf, -«

——— W“rl Estado na es lo miamo que el orden Jurfdico vigentel -

iCuales son las relaclones entre ambos?
En relucién a cada una de eastas preguntas, chserve--

mes gque =l maestro #studis cuatro diferentes doctrinas, las cusales

tratan de dar una soluycién al problema; por le qQque nos ecupere—-

mos de ellas para conocer la cerrecta  seluciéne

3.3.7.1 ESTADO cCOMO HECHD NATURAL

Han existide teorfisa gue - considersfgz al Estado -

como un hecho producto de la naturaleza sin canexidn con su ca

réicter  Jurfdico. Eatmss doctrinas al wver =»nl Estade coms un orgenis

mo - biolégico, han pretendide explicarloe con uns clencia de tipa -

noturel. Entre esstas tecriss destacan las llamadas - organicistas, gue
asemejan =21 Estadn con el organisme de los . animales, sdlo . que ——

(B) Cfr. Recaséns Siches Luis, "Tratsde General de Filosof
7 1e. ed., Ed. PorrGms, México, 1991, pp. 336-365.° .

del Derecho™,
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aquél, es enarme y mbs complejo.
- - Em la @sctualided, este
los organismos socisles no son simileree a los

absurds anelogfia he desaparect

dao, porque arganis

mas naturalea.

3.3.7.2 ESTADO COMO HECHO SOGCIAL v JuRIDICO

del segundo grupo

de 1la gable cara

gan origen & la lla-

Los autores
del Estado.~

mada teorfs de 1l®ma dos fecetas o
que se elasboraran contrs 1les dog

mGltiples criticas
"eewel £5

Detbido =» 1las
dan cuenta de que

trinas ya explicadas, los sautores se
tado es wuns realidsd asocisl, pero que ademis, s &1 ea esencial el

mspecto Jurfdico".(9)
Vemos que con "lo. anterfor, se viene n reafirmar el-
doble aspecto gque debe tener el Estaga de Derecho: el Jurfdico- -

el polftico-social,

planteados cuando se estudibé el con--

rformal y
cepto de Estado oer Derecho de HfHeyes Heroles.

Jelllnek cora al mis -

Jellinek distin-

Recasfns Sfehea  ve a Jarne

c€lmsro expositor def este sequndo grupg de  teaoriss.
gue el concepte  soclal del concepto  jur{dgico del Cstado. Sin em--
bargo se nace evidente ur error al respecto: 1A simple yuxtaposi-
cié&n oe los estudlos Jurfidicos » les socliolfigicas. Far lo gue 1=
presenta un rBcil blanco de atague para lo: estudiosos que  Suse-

€9) Gonz§lez Uribe HEctar, “Teorfa Polftice”, op. cit. pe. 270.



[~ un concepto mfs exacto, come es el caso del mismo Recaséns,-—

quien al respecto camenta Que la doctrina de las @ das facetas -

muestra una soluctén incompleta, al no  seflelar la conexifn que -
existe entre los dos aspectos: ni su Aintegrecifn en uns nocibn -

uniteria. dr la comunidad nolftica.

Otra crftice que se le hsce es 1la de HKelsen, gquien
dice gue un mismo método de conocimientoc na puede producir daos -
ohjetos diferentes. De esquf gQue sea contredictories 1la teorfs de -

las dos cesras, gue estima gQue es posible llegar al conocimiento -

de 1la comunidad polfticm con métodos sociolbégicos y Jurfdicos s =

1a  vez.(10)

13 IDENTIDAD ENTRE ESTADD v DERECHO

Para HKelaen el dualismo Estedc y Derecho represents-

una funcién importente, debido =& que el Derecho debe Justificar -

al Entado; s{in embargo, &sto, para &1, es una contradiccién.

Al buscer 1a pureza metbdica, elimina de 1la teorfs -

del Eatado todo aspecto sociolégice y opolfiticn, y no deja méa que
el especto jurfdico, con lo cual reduce al Estade al ardensmiento

Jurfdico. Lo wve como un simple aistems normativo; todos sus actos-—

s8lc pueden manlfestarse coma octos Jurfidicos.
Estado, nno es, en el=-

Oice Helsen que ol poder del

fonda, m&s que la eficacia del orden Jurf{dico. Y todas las mant--

€¢10) Cfr. Gonzalez Urihe Héctor, *Teorfa Politice®, op. cit. p. 211.



festaciones externas en que suele verae el poder del Eatado (cbr
celes, horcas, ametralladorss, etc.) son  verdaderos instrumentos del -
poder estatsl, sfla en cuanto los hombres los utilizan con la =

conviccién de servir y respetar & ese orden Jjurfdico.

Camenta el maestro Gonzblez Uribe, aue es inagmisible
le disoclucldn del duslismo Estado-Derecho, porague de 1o contrario =
se destruirfs une de 1as mhs eficaces ideolfgias: la de 1a legitl
midad. Adembs de que st se admite lm identided entre Estado y -
Derecho “e...se deja al Estada en libertsd de producir el orden -
Jurfgdico a su srbitrio y con ello se le dota del més formida=——
ble aparato de daminecibn, gquer no tendrf vya ningin 1fmite narmetl

vo eficez". (173

Desde gue quedsraon establecidos los dos sentidos del
concepto Estado de Derecho, se hiza palpable 1la inconveniencia de-
“elsen al tratar de identificar al Estsdo con el Derecho, porgque-
vimos que =1 concepto Estado de Derechs no sS5lo tiene un signi-
ficade de naturasleza Jurfdico-formal (como pretende MKelsen), sing -
tambifén polftico-socisl: per lo gue admitir 1la teorf{a de Helsen =
es admitir 1o exiatencla de Estodos sbsolutiatas y totaliterios, -
en los aque el Estado se aubardine a un derecho por £l cremdo —
v 8in tomar en cuenta los principios basicos del Estado Moderno,

gque soa, en 3f{, un control pars el Estado.

€11) Cfr. Gonyhlez Uribe Héctor, *Teorfa Politice™, op. cit. pp.27% a 216
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Con este primer comentario, se busca aclarar el tér-

mino muy controvertido: Estado de Derecho.

Lasband, que tiene le mism® fdes de Kelaen, sfirma -

gue: *“Si opceptamos las modernas denominaciones de Estado-Nacién o -

Eatado dr» Derecho, tal parece como sai la idee del Estsda fuera -

tan egufvoce como pera complicarles caon el ambiguo término de na-
eién, o el tautolbSgica vocablo derecho porque <Zcémo lmaginerse al-

Estsdo, orgenizacién polftica suprems del hombre, fuers del Derecha?

<12)

®*e.-l0 miamo; repeti-

Lms palabra tautolbgica significa

cién 1nGtil de una misma idea en diferentes t&rminos. Ejemplor su-

bir warribes”.(13)
De Beuerds con le  enterior definicifn, entendemos gue

81 el vocablo Derecho es teutolbgico como 1o afirma Lahsand, tlene
aque significar neceasriamente l1lo mismb Que 1a palabra Estade, lo -
cual no es posible; ye@ Que comp hemos recalcada en nuestrao anﬁll
sis, 21 Estedo y el Derecho son el resultado de dos procesos sq

ciales diferentea:s
El Derechoe ea e}l orden Jurfdico gue generas obediep

c€ie, E1 Esatado, en su sentido wmhs profundo, es el poder que debe-
asometerse 8 ese orden jJurfdico para controlar su  actividad. Este,-

teorfa de "la Idea Ffura del Es

de maners resumide, constituye 1= s
tadn” del maestro FPossada (estudinde en el cap{tulo seguncdo de -

1s. ed

(12) Lsband. Cit, por ArnBiz Amige Aurorm, "Estructurs del Estade”,

es Eda PorrGs, M&xico, 1979, p. &43.

(13) Diccionario Enciclopedico Quillet,
1971, p- 181,

vol. VIXI, México, Ed. Cumbres,
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trabejo, vy es llamada por Gonz8lez Urfbe teorfa de 1a 1e
Helsen—

quedaria

nuestro

gttimidad, la cusl deatruidas con los suouestos de

y Laband, es decir, se destruirfa el fundsmento del Estado. Ademfs~
concehir & 1l® orge-~

Loaband sastiene
del hoembre fuers

de que que no serfs posihble
polftica del Oerecho; v sin  embargo: cemo

no todo Estado

nizactén
es  Estado de Oerecho.

ya vimas

ARMONIZACIUN ENTRE ESTADO v DERECHO
logrado dar u-

3a3el.b
teor{as ha

Ninguna de las anteriores
clara 1des de 1la relacidn que existe entre los dos entes,
igenlogfs actual toma=-

na

por lo que Recaséns Siches comenta que 1la

en cuentas las dos dimensiones, trate de armonizarlas y de encon--
sistema wunitarico y coherente. Por lo que represents la -
ninguno de los

trar un
solucién més Justa vy adecusda, porgue noc desconoce
elementos gue se nlantean y les reconoce su valor.

Comenta Gonzflez Uribe oue el problema oplanteado en-
principio se viene & resolver por la continus interdegendencia
armoni{n. *"Ni Esa-

un
de ambas, lo que imolica su mutus colsboracibn vy
tado sin Derecho nt Derecha =in Estado. Uno y otro se implican -

de modo esencial v necesario”.
81 Estndo. Es 1la atmbafe-

Y es también el

mutuomente
“El Derecho es connatural
Estaco wvive vy se desarrolle,.

legitimidag vy

ra misma en gue el
Justiricecidén. Por esa -

fungamental de au

principlo
razén todo Eastada de nuestros diaa debe BeT un Estagg de Dere~—

cho*.(1%)
»Tearf{s Palftica~, op. cit. p. 222.

€14) GonzBlez Uribe HSctor,

7?7



Por todo 1lo anterior, nos uni=cs al opensamiento de -

izs autores que utilizan el término “Estecc de Derecho® para ma-—

nifestar gQue el Estado se ajusta a las dis-osicicnes del Derecho

cue cgontiene los princinios bfsicos del Estadc “oderno, enunciados—

en el irciso 3.2; que todo acto de poder cdete estar regulado -

oor una norma  jurfdica. £ntendido as{ el té-mirc, se puede evitar-

cuslguier arbitrariedad por parte del Estaca.

3.6.1 CONCEPTQ DE OCERECHO PQOSITIVOC VY VIGENTE

Es bien s=mabido’ que la palebrs Derecho tiene diver--

sos significedos, por lo gque trenscribiremos el concenta de Dere--
chs Positive gue es el  que sparece  en {ntima vinculacifn con el

pnder polftico. Gonzblez Uribe 1o define como “...el wvigente en -

un  mamento determinado, con  validez y eficacia inmediotas-”(15)

3.L.7.1 EL OERECHD  POSITIVO v VIGENTE DEL E5TADD

Pars Gonzflez Uribe(16), existe una continua interrela

cifn entre el Oereche y £1 Estado por 1o gue puede decirse -

"e.eque: todo Eatado que trate de Jjustificarse ante l1a conclencis-

Jurfdice y moral de los hombres  tiene- oue ser un Estado de De-~

recho”. Nos axplica que l1lo anterior significa que el Estsdo debe-

vivir en el ambiente de wun orden Juridico eficaz gque “especifique

€15) Gonzhlez Uribe HEctor, "Teor{s Polfitice®, ap. cit. p. 204.
(16) Crr. Ibid., ppe 204 8 205.
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1as funcliones y w#stribuciones del Estado asi como las sanclones -
que se le aplicardn  en casc de = cometer ebusos.

€l . Derecho represent2 el elemento de resistencis aque
ds  unm Estrucguri formal, firme vy segurs ® lss sctividades pnl!‘.é
ces. Pero  e#ste derecho debe ser ‘usto; sdemfs de cumplir. la mie--
s16n de ' mstablecer seguridad en 1=

vida socisl. Por todo eato, =e

entiende  gue el oprdenamiento Juridico tiene un prngreun; el cuml,-

en ‘el momento en que se detiene, es decir, cuandc va no -CcCOTrres—=—

ponde & 1las ideas de ese momento, se hace necesaris . 'ls .. creecifn-
de uno nuevo.

®e..el Derecho «~si verdsderamente corresponde.. al  nom-

bre de- tel- no puede jdentificarse con , ls voluntad - de . un grﬁnu-

gobernsntey de un partido polltice oue prevalece .0 de una’ clese -
mocisl - gue ' predomine™.(17)

Consideramps que en MExico, de manera perticular, no -

es  que- el 'derecho. se identificue con 1las voluntad de un determi-

nado gruﬁn, sino :gue mls bien, el QgTupo’ gobernente adecus les dis

posicicnes’ de. las normas Jurfidices & la que caonviene =& sus inte
reses’ parvticulares; esto

quedn demostrado ceda vez Que =se Teforma-
l1e  ley. para . gue Sus 8ctos no sparezcan snte los  gaobernsdos como
contrarios el derecho. EN un Estado de Oerecha 1los ectos del gru
pc gobernante debery adecuarse a 1a ley, no 1la ley & los actos -
de dicho grupo.

(17) Gonzflez Uribe HE&ctor, "Teorfe Politica®, op. cit., p. 205.

ESTA TESIS W3 BEBE
SALIR O& LA BIBLISTECA
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i
i

Dice Manuel 0Ovilla gQue el Derecho tien

e coma objeti

va dar al poder un cearficter de eatabilidad y permanencis, porque-

destansa

ral “del

lealt

teles
hombr
por
del

mismo

3aba2

“EX

sume

sobre bases Snatituciaonales y no

meramente

“No ®se oabhedece @ la persona como enca

ad 8 las instituciones*.(18)

quien

poder, sino al derecho que establece 1a  abe

£ata reflexifin nos bhace recordar. la id

dijo gue debe aer 1a ley 1la Que  .gobie

e, porque de ser asf{, &ste ejerce el

converti
tiempo,

e ¥ es

concep

pnoder e

1la emp

orden y del

18l

19)

Ovilla Mandujeno Manuel,

México,
Hauriou.
pe 220.

poder nars

rse en tirsno. Esto es 1o Qque hs pucedi

parque errbneamente se wve en

por ello que se admiten sus

TO DE PODER POLITICO

Hauriou lo ha definido en

personalea.
rnacibén  tempo-

diencisa. vy -

ea de Aristée
rne y na el
s8f v aceba-

do & travéas -

el gobernante al poder -

abusos y

arbitreriedades.

les sigutientes términos:

8 una libre energfe gue, graciass & su superioridad, s-

resas del goblerna humane por

Derecho®.(19)

1989, p. 29.
Cit. por Gonzjlez Uribe Héctor,

la ecreacidn continues del

“Teorfs Polftica®, 3a. ed., €d. Antilles,

=Teorfis Polltice=, op. cit.,



El - autor exnlica <tres  ideas que =Bme desprenden de -

estm definiclién y que son . importantes para caomprender =al Estsdo:

3.4.2.1 EL PODER ES - UNA " LIBRE ENERGIA DOTADA DE SUPERIORIDAD

Esto. significe que el poder es, B la vez, uns liber:
tad, una enefqia v . una ‘superiorided. Taodon ello muestrs que el po-—
der politico -no  puede ser una fuerza bruta. "Es uns fuerza espi-
rituél que gozs ' 'de los - atributos wmhs elevados de 1la voluntad hu

mans y s mueve por cansideraciones wvelorativas®.

3.4.2.2 EL PQROER ASUME LA EMPRESAR DOEL GOBIERND OE UN GRUPC
HUMANG

Este es 1las funcidn del poder en el Estado: gobernar,
- Sefliala & los hombres una conducts determinede aque debhen seguir-
para .+ colspborer en ls argenizecién y reaslizacién del bien co-
ofin. Esta empress se reaslize por 1o general, en grupos oque tienen
va una vida social ecanbmica mAs © menos intenss y que, por lo—
tanta, requieren Que se les encauce rectamente en el arden oulit&

3.402.3 EL PODER GOSIERNA POR LA CREACION CONTINUA DEL PODER ¥V
DEL. DERECHO
Ls nots masz caracteristica del poder es su referen-
eia @8l ordemn. Y8 se dijo que en‘ una libre  energfs ' que gobierna-

a otras libertades, pero esa liberted no “es libeitinaje ni  anap~-

quia.



"Es la facultad de adherirse espontinesmente nl Or—e
den. Y la maners como el poder se conforms al orden consiste en
definir &1 mismec el orden en reglas positivas de derecha que de
berfin ohedecer 1las sibditos gque gobilerna. €stos,8 su vez, en su -
ceslidad de seres libres, s8lo obedecerfn gustosos un grden qgue -
sea Tacional y Justa. Por este todo poder que qulers durar esté-
cbligado A crear un gorden o©ce cosas y un Derecha positivo gqgue -

no =se desvien del Derecha mnatural hasta el punta de provocar re

beldfas y sublevaciones”.(20)

En 1a actualidad se viven menifesataclones de rlzbelds
a por pasrte de las gobernados como son  les marchas, los gQrupns -
armados, las protestas, etc. Lo nue indica, segin el OGltimo comenta-
rio de Hauriou, Que 1l1la duracidn del poder polftico presente ea -
incierts porgue no proparcione un orden Justo v raciaonsl debido -
8 que elerce un libertinaje.

una cosa es la autoridad y -

Aurara Arnaéiz dgice:z =

otra el ser sutoritaric. Un €stsdo con asutoridesd es un Estado lg
gal. Un Estado sutoritario lo es earbitrario”.

*un Estedo can autoridad es #1 gue cumple con laos-
deberes y los fines de sus instituciones polfitices. Estado autori-
tarie es agquel que no recurre & la legslidad pera el cumplimien
ta de msus fines. Los mediaos de que =se sirve no son ni el dere

cho ni 1la autaoridad, sino 1la arbitrariedad v el wsutoritariamo™. -

(20) ©fr. Hauriou. Cit. por. Gonz&lez Uribe Héctor, "Teorfa Polftica®, op.
cit., pe 220.

(21) ArnSiz Amigo Aurara, "El Estado; y sus fundementos inatitucionales
", 8. ed., €d. Trilles, MExica, 1995, p. 261. .
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Oe acuerdo con lo  gQue  han . establecido Hauriou vy Ar
n&iz, entendemos: al - Estado lenal‘cumu ;aquél que cuents con un ' or

den Jjurfdico Justo. y - ractionsl, ‘y sl  Estado -esutoriteric el que -

carece del ;nAAs}nn:w

3aba2.4 éL PUDE? ; POLITICO .  DEL _ESTADO

Seqin. Gonzflezr Uribe(22), el Pader es: "...el elemento
de . lipertsd, fuerza vy superioridad en el Estado®.

Su wsccibn espontines y enérgics configura a las so-
ciedades polfticas v las conduce al cumplimiento de sus fines. -

Nos dice el autor que de esta manera se manifies--
tan 1las relaciones entre el poder y el derecho. El poder al cre
ar =]l derecho no lo hace de menera arbitraria nt con absolutm -
libertad, sino bajo 1a presidn de ideas morales, Jjuridicas y palf-
ticas que se encuentrsn en el medip social. Y una vez creado el
derecha, fste defa de ester bajo el dominio del nue la =3 creb
y pasa B ser une instituciédn con fuerzs y eficacie, las cusles -
derivan de 1las wvoluntades de los gque se adhieren en el medio -
sociml, "Oe este moda el pader mismo estd frenado por el Dere---
cho® .

Respecto a eate Oltimo comentario doe GonzBlez Uribe-
nos parece preciso hacer una sclaracibn: Uns vez que el Estados -

crea el Derecho no es eaguél el gue se aputolimite sino el repre

(22) Cfr. Gonz&lez Uribe Héctoar, "Teorfa Politics”, op. cit. p. 221,

a3



sentente politica(23), va gue el poder del Estedo se ejerce por -

el gobernante.

Aclarsdo lo wanterlor, riee G5272flez Uribe gue el po-

der no plerde totalmente su libertad. Cumnde el Oerecho se angqui-

loss, es decir, que su progreso se detiens, "y deja de regir con-

Justicia 1lan relacliones socialea, el poder recobra su espontaneidad

v dinemismo y trate de incorporar les nuevas ideas objetivas bro
tadas en el mecdio social en

un orden juridico que responda me—-

Jor a 1les aspiraciones vy neceaidades de 1los tiempos®. (24)

Por todo lo anterior, vemos gue para Que el poder -

ses ejercido debidamente debe estar en {ntima relaclén con el De

recho, y para que 1ls norma tenga
del poder politico.

Le anterjor, lo confirmamos con el

rora . Arnfiz(25):

comentario de Au-

£1 Derecho requiere del poder politico porque sin -

&1 a6la s= hablsria de normas no Jjurfdices, pues carecer{sn de -

fuerzs abligatoris. El Estado 8in derecho es fuerza sTbitrarin vy -

s su wvezr el derecho sin rigor estetal queda reducidoe a un con-

vencionslismo social mfs.

(23) Cfr. Arnfiz Amiga Aurcra, "€l Estedo:; v sus fundsmentocs instituciona-
lea”, op. Cite p. 246.

(2t) Gonzélez Uribe Héctor, "Teoris Polftice", op. cit. p. 227,

{25) Cfr. Arnbkiz Amigo Aurora, "El Estado, y sus fundamentos instituciocna-
len*, op. Cit. p. 2u48.

una eficacis Juridica requlere -
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CAPITULGO CUARTO O

LA CRISIS DEL-:ESTADO. DE.  DERECHO  EN MEXICO

LA PROBLEMATICA ACTUAL - EN MEXICO OE- UM VERDRDERQ ESTADO DE
OERECHO ’ o ’

Para ehpecxftcar lo gue serd el contenido del tema,
primero estableceremos dlversas - definicliones

de la palabra crisis.

Lke1.1 CONCEPTO ODE CRISIS

"Se define como crisis & un maments de Tubtura en-~
el funcionamiento oe un sistema, un cambiao cualitativo en

sentido-
positivo o negativa, una wvuelts sorpresiva y a veces bhasta violen
ta y no esperada en el modelo narmal seqliln el cual se desarro-
1lan 1las

interaccinnes en el interior del sistema en examen.“(1)
Para Juan José Rodriguez Prats: "La pelebra crisis -
se identifica con uwna ruptura en el funcionomiento de un  sistems,
con  un cambipn -—por 1lo regular en sentido negativo-, can una  vuel
tms sorpresiva en la naormalidad de los acnnteckmseﬁtus. ain Que ==
Necesariamente deba Ir acompafiada de vielencia; la wviolencis es re
aultado vy consecuencia de s crisis, no su caracteri{stica esenr-=-.

é1dt.=(2)

(1) Bobbio Norbertoc y lilcolas Matteucci, “Crisis",
+ Vol. I, M&xico, Ed. Siglo veintiuno, 1981,
Radriguez Prats Juan J st,

sistema mexicano”,

Diccionario de Polftica
Pa. LSL.

“Ls Polfitice del Derecho en la crisis del
1a. pde., Ed. Inat. de Invest. Jcas.,

2)

MExico, 1986.



*Crisis de r&gimen. Situacifin en que 1las institucio--
nea politicas de un pafls son Ppuestas en tels de Juicio por une
fraccibn importante o " mayoritaris de la clase nolftica 'y cuys -
suerte  deja 1indiferentes.- a . los ciudedanos. La crisis de  régimen -
equivale a unﬁ ‘ruptura deds consensa politico e implice generalmen

te 1la adopcifn  de nuevas 1instituciones.”(3)

&La1.2  CAUSA D‘E Ll‘\\ CRISIS

) Lo que he ocasionado la rupturs en el funcionamien-
to del mistema se debe = 1la pérdida de confisnzs en 1la - organi-
zacién. politics  ectual.

Al respecto comenta Pé&rez Carrillo: "Los gobernsdos -
necesitan’  tener fe en las instituclones Jurfdicas y en sus gober
nantes:; en én‘n!:as de crisis...lo que se vs perdiendo es 1la fe -
en la ' capacidad del orden Jurfdico psra resolver 1los problemas -
socisles vy, en consecuencias, individusles wmés relevantes. Las goberna
dos emplezan ©8 cambiasr sy actitud psicolfgics ante el godbernante;
deja de wner de colaboracibn y se iniclas un rechaze porque las -~
decisiones no resuelven o resuelven de manera 1insatisfactorla algu
nos de los problemas planteado=m. Ls fe en el peradigma Jurfoico -
se pierde no por un caso aislado; se va perdiendo por l& incapa
cidad dempstreda en un camulo de cmsos; por las actitudes constan
tes gQue s8se wvan heciendo rutioa y vicio: porgue se wven hacliendo -
normealided 1s wviolmscion y el wbusc del derecho."(4)

?;;-;:;;:;;; Cherles, "Crisis de r&gimen*, Diccionario de términos polfti-
cos, V- I., Colombia, Ed. Temis, 1985, 5. 85.

Ct) FErez Carrilla Agustin, "Cristism y renovacién del Estada de Derecho”,
1a. ed., Ed. Universida de Hermosillo, Esc. de Derecho,Mé&xico, 19%50.




Nas percatamos
le pérdids de confianza en

mente en su  orden  Jjurfidico

de que 1o gque ocasions 1a crisis . es
la organizacibn politica y especifica-

» 21 cusl no es - respetado, Su felta. de

acntamlentﬁ va es una actitud cotidiana.

Rodrfguez Prats se hace las

®iflue sucede con el derecho

eficacis el no transfarmar
damente injusta?"(5)

Las respueatss

través del desarrollo de nuestro trabajo,

analizar la ideologie que influyd

namiento Juridico.

be1.3 DRIGENES DEL LIBERALIL
Nos dice Rodr
releclén entre el derecho
de 1las normas Juridicas se
de provienen los wvalores q
tos vy tendenciam de su cl
£a el 1liberel
el que ha nutrido el dere
principio de nuestra vidas

son consecuenclilsa y efecto

(S) Rodriguez Prats Jusn José&,

siguientes preguntas: -
en Méxica?, Zpor  qué he  carecido. de-
una realidad caprichosa, terca y profun
a estas 1interrogantes se plantearén a
v para ello necesitamos-

en el contenida de nuestro orde

SM0 EN EL DERECHO MEXICAND

{guez Prats ague debe existir una inter

y 1la realidesd, es asf, que del anflisis
puede desentrafier 1la ideologla de den

ue contiene y cuales son 1los propisi--

ase gobernante.

ismo, como corriente ftlos6fico-pol{tice,-

chg mexicenn. LO ba conformado deade el

independiente, y nuestras 1ilnstitucliones -~

de sus poatuledos.

*La Politice del Derecho en la crisis del -

aistems mexicano®, op. cit. p. 23.
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Al influir el 1liberalismo en el derecho, mexicano se

da la peculiaridad de inclulr el sentido socisl en 1la ideologfa-

l4beral; cen o gur se superdS el original 4individualismo. Lo ante-—

rior muestra que esta carriente 1deolégica ha tenido en su  evolu

ci6n uns gran capecidad de eadaptacidn. §1 en el siglo nasado se-

declaraba profundamente fndividualiasts, en el presente siglo reconay

ce la necesidad que tiene el Estadoa de intervenir. en diversos -

aspectos pera propictar la Jjusticis soclal.

De 1la combinaciédn del 1liberalismo, la democracis y =

el aspecto sacial surge 1la democr=cia social y su Estaln de de-

recho.(6)

Lo1.3.1 CONCEPTO OE ESTADD SOCIAL DE OERECHD

“El Estsdo saociml de derecho es 1a forma jurf{dica -

institucional que correspande @al estadio de la democracia social,-

entendiendo = ests como forma y cOmo substancia polftica 2e un -

régimen besado en 1le concepcidn personalista de 12 oignidad del -

hombre, con pleno rechaza de toda teorfia o interoretaclédn transper

sonslists que anteponga otros flnes
(7>

qQque nPo sean el hambre mismo.

Coments Rodriguez Prats gue el Estado social de de-

Techo es distinto del Estado tradicional de derecho, porgue {ncor-
pora 8 sus funolones ls procura de la existencie de los derechos

socislea y econbmicos; es activo y na pasiwvo.

(6> Cfr. Rodriguez Prets Jusn Jos&, °Ls Pglitica oel Derecho en la crisis-

del sistewms mexicano®, op. cit. pp. 86 a 96.
€7) Ibid. p. 97.
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Hasts el momento destmcan dos aspectas 1moortantes -
en el liberalisma mexicano: la superaciédn del individualismo por -

el . aspecto socisl - y -la participacildn del Estado.

Le1.3.2 PECULIARIDADES DEL LIBERALTSMD MEXICAND

E£ste analisis lo reslizaremos con base en el estu—-—
dio del maestro Juan José& Rodriguez Frats(a).

El 1liberalismo mexiceno rewviste las sigulentes carac-
ter{sticas:
= Par 1los reguerimientos concretos de las clases papulares, nuestro
liberalismo ha sido profundamente socisl. Aquf no tuva relevancia -
la wmarginacidén del €stada para dar prioridad al individuo, se die
ron atribuciones especificas al sector odblico, con las que sg -—-—
rompe el molde del Estado gendarme.

Panciano Arriaga dije: "Si respetsbles y sagradas san
los derechos vy parantfas individuales, no 1lo son mencs las garan-
tf{as pGblicas, porque sin el libre ejercicic de ellas es 4incierta
la aplicacidén de la leye..."(9)

— Otra caracter{stica oseculiar de nuestro 1liberalismo del siglo ==

XIX es que en &1 se dan 1as bpases de nuestro neazionalismo, se -

advierte la preocupacifin por consclidar 1a scberanfa nacional, fun-

damentalmente amenazada por el vecino del norte. Aungue es evidene

te 1la influencla politico-~jurfdicn que 1los Estadogs Unidos ejercib-

:;‘;-E;;:-;{;;riquez Prats Jusn Jos@é. "La Politica del Oerecho en la crisis
del sistems mexicano”™, op. clit. pp. 107 a 115,

¢(9) Arriaga Ponciano. Cit. por Rodrfguez Prats Juan José&, "La Plitica del
Derecho en la crisis del sistema mexicano™. op. cit. p. 107.



en los proyectos constitucionales

~ Otre caracteristica del 1liberaliamo

dernidad, de transformar, de

ra impulsar el progreso. Sin embargo

tcamblos genera un

de promover

En 1a evblucidn que ha

siglo XIX, se observan algunos

aigla:s

= Lma atribuciones que se dieran en

m=& propiclar un me joramiento en el

livad, se han exsgeradoc a tal grado,

adaptar 1=

derecho

cambios

mexicano es su dese0c de mo-

reslidad a sus idesles pa-
el 1liberslismo, en su afan -

ftncumplida.

tenido el liberalismo del -

eon  relacibén’ "sl opresente -

aquel ' tiemdu =l Estado psara-

sspecto suc‘la)\., ‘en 1a : actua-—
que “se  ha' descuidade’ a1 sec

tor ogue se queria proteger.
- Ls marcads desestsbilidad que wvive el homure,-haég.(qhe‘ su - preoc-
cupacidn por conaolidar 1la soberania na:iu;ul sea casi nula. Esto-
ha propiciade wune meyor intervencién de los Estados " Unidos =en -
las asuntos de nuestra pafs.
- LD Que nNao se ha podido superar hasta el momento es la  inefi-
cacia del derecho. )
6hel1e3.2-.1 DERECHO INCUMPLIDD

Dice Rodrfguez Prats que =se vio en 1ls niorma constl

para el remedio de todos los males.

tucional - un.  paoder mégico

Los liberales del

Constitucidn para

con promulgar wna

una  nzcién moderns. Este afrén

siglo
que surglera una

renovador

XIX pensabsn gQue baastabs ae

Repiblica, -~

catllege de b

propicid un

sa



flusiones en nueatro derecho, 1o cusl no es privativo de Méxicao,-
pues lo comparte con ‘el resto ' de ‘los . paises hispsnoamericaenos. -
Si se cotejars  1e historia hispsnoamericana del si--
gle XIX con 1las leyea. que fueron sancionadas por el Congreso, se
podri{a sceptar la Aincapacidmad pers comprender 1la

realidad de 1nms-
v requerimientos de

caracteristicas lmas comunidades. .

Lo snterior revels que el divorcio entre el  derecho
¥ €1 hecho es un problema que no wvino con 1ls independencis, -
#ino que ym ere wviejn, se provocd en 1a [vida . colanial.
Este 1ideslismo Jurfdica nos @ llevs =a  la continua vio
lacién del derecha que

resulta inaplicable, parece que nao esté he
cho pars 1la vida ordinsria.

Rodriguez Preta clta & diversos autores Que TECONO——
cen 1a falta de

positividad de nuestras leyes:
Linares Quintana expone: "Un  andlist cuidadoso de -
las constituciones que hean regido en las nacianes h{spnnuumertca-u

perfeccibn de

nas Trevela que en muchas de ellaa, la las institu-
ciones escrites en el papel estd muy lejos de 1l1la reealidad poli-
tica, social y econBmics existente en dichos pueblos, sefialanda un-
abismal desejuste entre 1la teorfias vy la prictics constitucionsl. En
muchas de ess8s leyes fundomentales oodrian encontrerse institucio--
nes gue jami3s selcanzaron vigencis efecttve g :gqus luakriasn mejor -

instrumento de

en un museo politico Qque en un

gobierno vy admi--
nlstracién.”

Jesls Reyes Heroles, al clesusurar el & de agosto de
1977 1los trabasjos previos de la Comisidn Federal Electaral en re
lacién =& 1l reforma polftica, expresb: "For unms serie de razZones -



que no es el caso 'ethina;. el derecho vy su obligsatoriedsd se -

han relajado en México."

Ast 10; reconoce . también Carlos Fuentes:  "México. duefo
at’iutrurtérbx!;',d rara vez ha _conocido la .préc

de wun. admirable’derechs

tice que 16 hegs.. contretos~(10):

‘muestran -

. Conaideramos . que

sepiidb de’: nuestra realidad. creemas | -

la falts ‘de’
B quefias “‘respuestas

encontrar una ;def[las.
TESHECGD

teadss &l infelc’ de’ nuestro  estudio,

derecho  mexiceano. - - .
Este es un ‘inicta grave -para
‘realidsd - 0 _que simplemente

nuestro ‘sistema Jurfos

co, porque el leglslador "Que - ignora.la

& la “narma vy consecuente

no - quiere aceptarla generﬁ ‘dessbediencis

mente corruprciing

Le1.4 LA IDEDOLOGIA LIBERAL EN EL° PRESENYE SIGLD

resultado del prasceso idenlogfa

Como evolutivo de 1la
liberalismo social, gue ha conformado cues-—

lipersl se . bha dedo un
fundamental: sy pro-

nacién con una caracterfstica

tro  proyecto de

pSsito de conciliar sociedad e individuc.
) ' proteccién .y desarrollo de. la comuni~

Se procurd 1le

dad’ sin’ herir 1a dignided de 1la perscna.

(10> Cfr. Rodrguez Prats Jusn Jus&, "La Poli{tica del Derecho en ln crisis

del sistema mexliceno®. oPe. Cit. pp. 127 a 131.



Rodriguez Prats se preguntas: 4debe cuestionarse el 11
beralismo aocial hoy o adn se considera adecuado para orientar -
los ‘destinos de la neaclbén?(11)

£1 @autor llega & 1la conclusién de 'gue ~afin’ es . ade-
cuado. Sin  embargo a medida gue anmslisemos algunos . de . los prionci-
Ppias que conforman nuestro proyecto de nacién, responderemos . de ma

nera.l:'.’rsunal a le anterior pregunta.

Loleba NUESTRO FPROYECTO DE NACION
Luis F. Canudes, citada por Rodrf{guez #Prats, enliatay =--

los orincipias de nuestro proyecto necional contenicdos en la Cons

tituciédng
"a) En el Estedn mexicano, la sobersnfs naclionsl reside esencial vy
originalmente en el pueblo; ) en el €Estado mexicano tndo roder -
pGblico dimana del pueblo; c) en el Eatado mexicano, =1 pueblo tie
ne en toda tiempo el inalienabhle derecho de alterar y modificar-—
la  forma de su goblerno; d) © el Estada mexicano, s un Estado -
GQue adopta la forma Trepublicana de goblerno; e) el Estado mexicana
es un Estado federal; f) el €Estado mexiceno es una democracla -
constitucional de carfcter representativeo; g) el €Estado mexicano re-
conace los derechos 1individuales pGblicos de las hombres, y los =
derechos sociales; h) en el Estado mexicanc existen tres poderes n

saber: legislativo, ejecutiva y Judicisl; 1) en el Estadao mexicano, -

€113 Cfr. Rodriguez Prats Juan José&, "La Polftica del Derecho en la crisis
del sistema mexliceno”. Op. clt. pp. 154 a 155 y 167.
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el municipio libre es 1s bese de su divisidon territorial y de -

sa organizacidn politics  administrativa."(12)

Truns:rlblremng cnda. pi‘incin{nr vy enseguides  esteblecere
mos el analisis del: miama.
- En el . Estadc mexicano 1ls

soberania” nacional Teside esencial  y -

originalmente en el pueblo. : ‘ :

Sﬁln ?Qera del marco legnl'“él Jﬁueﬁiu_ pueué ejercer-
su saberania, ooroue no se regula ‘de  manera - clare ‘;u efectivu e-
Jercicio. )

- En el  Estado mexicena todo poder V;:ﬁblii:o‘ gimana del - pueblo.

£1 pueblo no cguenta con. posiciones reales ﬂe'pnder-

en el saparato del Estado, par o que - no  influye en 21 rumbo

del pais.

- En el Estade mexicano, 21 pueblo tiene en todo tiempo el Sna--

lienable derecho de altersr y modificar 1la forma de gabierno.

Este principio se encuentra sancionado en el art. 39
constitucicnal. Este =& =y

vez estd sujeto al orocedimienta previss

ta en el art. 135 del mismo documento, 21 cual tipoe-: una 1liml

tante implfcita en nuestrs conatituclibm, porque dicho oprocedimienta-

corre a cargo  de o'rganna integrados por un  nimeroc reducido de -

individuos, sin  que el pueblo
13)

participe realmente en ess actividad.

€12) Canudes Luis F. Cit. por Rodriguez Prats juan José&,

Derecho en la crisis del sistema mexicano™.on. cit., p- 154. .
(13) Cfr. Sfnchez Madal Remén, "El fraude = 1e Constitucién®, s.n
€d. Porrus, México, 1988, pp. 17 = 19,

"La Polftica del
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- E1 Estado mﬁxlcann es federal.

Comenta Pablo Gonz8lez Casanova: “La idez de una Fes
deracifn integrade por estsdos libres y sobersnos no corresponde a
1la " dependencia real "que guardan los estadaos respecto del goblerno
federal, y.. los gobernadores respecto del sresidente.”

®*El poder del gobierna federal frente =1 de los es
tadaos =se manifiesta con gran claridad en el terreno financiera.la
hacienda federsl es muy poderosa -econSmica y politicamente-, y es

muy dfbil 1la de 1los estadas.”

"Coma es obvio, a ests concentracidn de recurasgs de-'

la FfFederacién correspande una concentracién de funciones nOblicas y
un poderfc innegable del centro, asi como el raquitismo de las. =
hacientdas estatales, carresponde una enorme limitaciSn de sus. fun--
ciones pdblicas y una debllidad oolitica estructural.C1L)

- E1l Estado mexicann reconoce Yos derechos individuales odblicos de
los hambires, y los derechos sociales.

tos derechos s=ociales han sufride las m&s graves ar
bitrariedades o se han aplicado indebldamente para beneficiar =
unas cuantos.

- En el Estado mexicano existen tres funciones m saber: legisleti,
va, Bjecutive vy Judiciel.

Ya se dijo en el capftulo tercero, gue ) poder -
del €stado es uno solo y que de &1 derivan funciones; &sto con-
el abjeto ge lograr un equilibrio en nuestro sistema vy asf{ evi-
tar arbitrariedades.

(1%4) Gonz&lez Casanova Pablo, "La terocracis en Mé&xico", 2m. ed., Ed. Era,
México, 1993. pp. 37 a 3a.
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Al respecta cowenta Gonz&lez Casanova(15), que los -—-—
ihastrumentos polfticas ideados pura lograr ourn sistema de "contrape
sas vy - balanzas®™ no  funcionan en 1la reslidad del México contempo-
rénec. :

- En. el ;s:adu mexicano, 21 municinlio libre es la base de su di
visifn .territorial vy de 8u organizacién nolitico-—administrativa.

La existencia formal de municioios libres corresponde

a ‘uns reslided polftica en gque el municloio depente del

gobierno
eatata],"v 'vl{{e' una . penuria financiera que reduce al minimo 8sus -

funciores : piblices. .

Los"imunicipios se han convertido opoliticamente en en

tidedes . dependientes

del ' gobierno estatal vy federal.(16)

que =1 . liberslismo . social cue ha conforma

do ‘la’

 de’ nuestrn Estado, difiere con la’ resli-=-
dad . que ™ \yl‘lvinﬁnug’. to . viene = reafirmar la  ineficacias del  ordena-—
miento ' jui-!dii:n Que ha persistido desde el siglo .pasadﬁ hasta el

presente..

: / Es  necesaric recordar gue todo orden Jjurfdico tiene-
un’ progreso |y ‘que su ®wnquilosamiento s=se refleja cusndc su requl_a_
cifn. ya -no ‘corresponde al presente, por lo Que se hace necessria

1a. crescifn de uno nuevo.

"ee.oxiste concensc- en el sentido de que 1las cons-—
tituciones no  pueden

ser eternas y s8in cambios, puesto que una -

(15) Cfr. Gonz8Slez Casanova Pablo, "Lz democracis en México™. op. clt.,

p. L.
€16) Crr. Ibid. pp. &2 a 43,
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generacifn no puede pretender sujetar a las futuras generaciones a
clertas normas; gue las circunstancias cambiantes naturalmente den--—
tro de 1las s=sociedades puedan establecer el camblo, reforma, adicifin
0 sustituctédn de 22am narmas, por 1o0os pueblos, en etapas posterioe-
res."(17)

Despufés de haber definido el proyecto nacional, es -
necesaric snslizar el sistems pol{tico gue sirve de instrumento -

para su ejecucibn.

Lel.4.2 EL  SISTEMA POLITICO MEXICAND

*fPor sistema polfitico se entiende al conjunto de -
instituciones gubernamentales vy no qubernamentsles que cumplen fun-
ciones de dominacidn politics, direcci&n opolitlica .y administracidn -
social, asl como al personal directivo nue, (en sus  interacciones -
con 1los cludedanos y con  los grupos) las sostiene vy 1las utilizs.
"(18)

Por 1o que se refiere =& sus elementos, Miguel de -
1s Madrid Hurtsdo reconoce que: *El  ré&gimen  politico de nuestro -
pafs tiene duoa elementos esencisles v parslelos: nuestro acentusdo-

presidencialismo y el régimen de partido dominante."(19)

(17) Acosts Romero Miguel, "Lss mutscliones de los Estades en lm Jltima
déceda del sigloc XX", 1a. ed., £d. Porria, México, 1993, p. 7.

(18) Rodrfguez FPrats Juan José, "Ls Palftica del Derecho en la crisis del
Sistema méxicano*. Op. cit., p. 183.

(19) Madrid Hurtado Miguel. Cit. por RodrSguez Prats Juan Jos&, "La Politi-
ca dgel Derecho en 1la crisis del Sisteme mexicano". Op. clt. p 18L.



4.1.4.2.19 LA VOLUNTRD DE. UN GRUFD GOBERNANTE, ACTITUD . CONTRARIA A
DERECHO .

Comenta Rodriguez #Prats gue .ea LAzero Clrdenas quien
consolidsa el sistema polftico mexicana al darle preoonderancia al-
Ejecutivo . federal pars hacerlo 5Sase fundamental del Estade mexica-
no.

Pablo Gonz5lez Casanova, observa ogue el régimen presi
dencielista airvid para acaber con las conspiraciones del Legisla-—
tiva, del ejércite y el cleroc, gque el partido predominante sirvib-
para acaber & los caciques y militares aque tenfan sus partidos.
z0)

Ambes institucicres aln existen y pa par ello que -
se ha considerado a Mé&xico un especial y exitosa tipo de _sutori
terismo, gue enmarca- un rigurerso poder ejecutivo gue dirige el -
sistema mexicsno pearas beneficiar los intereses de wune reducida -
élite, en contrs  de los derechos humenos, por lo que esta actitud
ests totslmente en contra del Oerecho.

) Al deteriorarse el puder peolitico surge la incongru-—
em:ia entre el decir vy el hacer.

El polftico debe ser honesto para buscar el bien -
de 1las grandes mayor§as: poroue de 1o contrerio, la &tica de las-—
personas que ejercen el ooder se empieza a perder, as{ como le -
legitimidad del Estedo mexicano.(21)

E;S;-E;;:-E;nzélez Casanova Pablo, "La democracia en Méxice". Op. cit.,
p. 86 a 87.

P
(21) Cfr. Rodriguez Prats Juan Jos&, “La Politica del Derecho en 1, crisis
del Sistema mexicano™. Op. cit., pn. 184 2 197.



Gonzfilez Uribe, (22) coments, gQue no se le puede

1lamar Derecho a aguel que estd menejado por 1la voluntad de un-

grupo gobernante, de un partido =a.ftico gQue gprevalece o de una —

clase sacial que oredaomina.’

Rizguez Iribarren, (23) ectablece: "...como puede hablar

se de Estada de Dereche, cuando =21 ejercicio de &ste est8 reser-—

vada a las minorfas, las que tienen carnet del partidoe polftica -

daominante o dinera para ejercer =l derecho."

"El Estsdo en nuestros pafses no reoaliza los dere--

chos de 1as grandes mayorf{as de la poblacidn por cuanto ni  gi--
guiera 1les cubre 1a posibhilidad =ze satisfacer sus necesidades ele
mentales, pese a cue esos derechos 2sL3n caonsignados en la  teorfie

legal.”

En este apartsdo erczntramos otra razén por 1la que-
no se obedece al sistema normativo. La voluntad de wunes cuantos -
s81a . buscan su rrocia interés, ocr lo gue no se aplica el dere-

cho debidamente.

Las conspiracipnes ccntra el Efecutivo vy 1los ceci---
ques con partidos propios han desaparecido, por lo Que la perais-—
tentia del excesivo presidenclalismo y del wunipartidismo hen oca--
el poder y consecuentemente el -

ecionado la ambicién natural oor

deterioro enr sau £&tica.

(22) Ccfr. Gonz&lez Uribe H&ctor,
México, 1992, p. 205.
"El Estado de Derecho Inoperante”, Actas

(23) Rizouez Iribarren William, .Actas
Procesales de Derecho Vivo, Vol. X, No. 30, Venezuela, 1973,pp.263-265

“Teprfa Paolitca”, 8a. ed., Ed. Porria,




Se podrfa pensar que uma norma paor el hecho de na
ber sidoc cresda debidamente -oor corresponder a la realidad gue -
regula- va a aer aplicags cerrectamente. Sin  embargo la falta de-~
eficactia no sdlo se opresenta en el f&mbito legislativo, sino  tame-
bi&n en el momenta en gue debe ser oaplicada la norma.

Los principlns £ticos puedrn estar claramente conteni

dos en el derecho, pero si b1 persana encargahda o anlic-rlos es

deshonesta, orovocard un derecha ineficaz.

Este puntoc nos parec? sumamente  importante cSorQue e~
nos muestra dos puntos ner resalver: “rimera, se debe busc-T la -
particiracidn de todos 1los gobernedas para  terminar comn 2l régie-~
men presidencialiste ¥  Su partido dominante; segundno, se debe edu=-—
car @& loas hombres con s&licos princioioca morales para gur  refle-
Je su honestidad en todes sus actos (al legislar, pjecutar o aca
tar las normas)e

Atora vamos a analizar las causas caoncretas aque

riginaron 1» crisis de nuestro pafs.

4.1.5 CAUSAS DE LA CRISIS EY MEXICO
La crisis gue afects =2 nuestre psis se debe a una
combinacién de bechos gue van desde 1o . ecanfmico hasta 1o polfti

co.
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LelaSe CARUSA ECONOMICA

Fara anslizar este tema nos basaremos er el estudio

de  Jduan José Rodriguez Fretsz(24).

Varios autores coinciden en seflalar que una de las-
csusas fundementales, de 1m crisis que se vive en Mixico, es 1ls =
inmenss deuda que pese scbre el pais.

Clerk W. Resynclds habla de 1la “garadoja  de (féxico -
que buscando hacerse r&s libre de la desendenci® externa a tra-—
vés de 1a industrializacidn del petrblec, se hizo més dependiente-—
que nuAca antes y  m3s vulnerable a las

negaciaciones v a 1las

condiciones internacionalss."(Z5)

Asi, México ‘incrementfi sus  imoartaciones nrovenientes -

de Estados unidos, las exzTrtacianes na cetroleras se eastancaron v
la deuda piblica se discard notadlement

€sto se deobid a

varias-
razones, entre las cuales estan: las =altas tasas de interfés aue -
Estadaos Unidos 4impusc =a México, la cafde de 1los orecios del pe--
tréleo, el deterioro de nprecios de productos hésicos, 1 ya mencig
nado incremento de nuestra deuda externa (razém principal de fues
tra crisis).

Lo enterier, ha ocasionade la  influencis del pafs vg

cino en las declisiones gue se toman en nuestro México,par la que
camernta Rodriguez Prats: "Las soluciones de los problemas de un =

pafls no pueden darse en el exterior; las soluclones serfin las -

(243 Cfr. Rodrfquez Prats Juen José,
del Sistema mexicanp“. Cc. cit., pp. 216 a 218.

(25) Reynolds Clark W. Cit. oo>r Rooriguez Prats Juan José&, "La Politica
del Derecho en la crisis del Sistema mexicano". Op. cit., pe 216.

“La Politice del Oerecho en la crisis
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capaz de realizar con su @Aropio es---

gque el pafs genere y sea
fuerzc. Actitudes gue na buscan en nuestras propias posibilidades -
dehen desecharse Dpar simoplistes. Ningdn  pafs puede -

las scluclones
concebir v e jecutar un proyecta naclonal espersnda que su9 HOMa=o
bres sSusquen opciones de vida m3s alla de sus fronteras".(26)

ta deutda gue México ha adguirido con Estadgos Unitos
ha aocasjanado ung enaorme dependencia del primera hacia el segundo
« Esta Cependencia se refleja en las negoclaciones gque se reali--
zsn er+tre ambhos palses, pues pars aue se llepven a cabo, aldunas -
la Constituciém a 1la situscidn cancreta.

veces, se requiere adecuar
Encontramos agui{ otro onunto cesfavorable osara 1la efi
caciaz =z nuestro régimen juridice por ser un derecho improvisado-
y precipitago snte 1las necesidades del pafs vecino.

Causa POLITICA
existencis

Dice Radrfgurz Prats, gue para precisar 1la
de la crisis pol{tica es necesario responder a las siguientes in
terrogantes: ZQue tante Justicia hay en México v Qué tanta legity

micad tiene su saistema?(27)
Responderemos a “estas interrogantes - al- anslizar  a "ca
da una por separado, para lograr un entendimiento m&s claro.

(26) Focrfguer Prats Juan José, "La Politica del Derecho en la crisis del
Sistema mexicann”. Op. cit., p. 319.
(27) Cfr. Ibid. p- 220.



be1a5.2.1 QUE TANTA Ju

ICIA HAY EN  MEXIZO?

uUn sistema es juste cuando - aupera 1la idea de gue -
las libertad y 1a ifqualcdao =son excluyentos, cuando logra implicar -
a los dos orincinios al mismo tiempo.

Esto indica cue la Justicla e8 un wvalar Que puede-—
sET meidc por ias gradcs e libertad "] de igualoat. ~Am=os OQrge——

dos se ra2flejan en los  co-nonantes  &ticns vy ecanfBmicos

Justicla. Eticos, porque to7a orden Jurfdico debe respetar los vals
res Furz>-ontales de 1la =o=2c:g-n, y pcanfaicas, narague c©iskas  orten -
debe SrocTTierse una lguelaac “ue vlimine 1= “iseria ! im explota

cién  enirs los individuoas intrgran  la  saociedad.

Adema:: o o Aebe mprtznes un =ouilibris entre
la =@utorizal y ol indiviaes.(2R)

En MTZxircL, Zz—>ntz; Acasta Iz==rr, " Aanru-tan tadas -
lns refsrmaz  cropuestas pcor el titular  9el ejecutivo —mn SU MOwe
mento-, y algurns de ellas obedecen ~fis 21 estilo persoral de  ge

bernar rue a las neces:

:1es sosiales y al coaceaso.(29)

Esta fs Tx»TeSsa Cue ra—ne can Al eaistlinrio.

L=

se=glin Carl. J. Triedrich, na =s wun  cone

cepto ahstracto, pourgue?  se Duedn medir perTecéamente

21 crado-

de bi=nestsr de wn pusblo,

su  corsentimients & u~  3TZen Juri

dica, a un sistemoe rnolitice y A una clase npolftica en 21 pocer,

(28) Cfr. Rogriguez Prats Juan J393é&, “La Politica del Derecho en 1la crisis
del sistema mexicano®. G- t., Dp. 78 a B0O.

(29) Cfr. Acosta Romero Miguel, "Las mutacisres de los Estados en la O0ltl-
ma déceda del sigla X", la. ed., Ed. Porrfa, MExico, 1993, p.103
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par la distribuci&n de ingresos, por el acceso a 1la educaclén, -

por el qgrado en que se ruede hacer usoc de las 1libertades funda

mentales, por la oparticiosacidn de 1las clases populares en la toma

de decisiaones. Tocdo estoc s cuantificable y determinra si en un -

Estado existe Jjusticia o todo se ha quedada en una mala teorfa-

general, (30)

Con base en estas expliceaciones, concluimos que en -

México no hey justicis, porgque na hay 1libertad, pues nO se respeé

tan ' los wvalores fundamentales de 1A personA; por 1lo:- gue respecta-

s l1la $gualdmad, cada dia se confirma la enorme desigualdad ogue --

exiaste en 1la distribicidn de ingresos y 1o mAs grave es que se

scentis paulatimamente la ™iseria.

Por otra parte no hay un equilibrio entre la Bauto-

ridad vy el ingividua, poTque se ha permitido el sistema presiden-

cialista y esto implica wun excPse, parguer un solo bhombre no tie-

ne 1la capacidad pars decidir el destino ce tado un pafs.

En sf{nteais, en nuestro E£stadc no existe Jjusticls -~-

vorque &1 bienestesr del oueblo es paupérrimo.

4o.1.5.2.2 ZQUE TANTAR LEGITIMIDAD TIENE EL SISTEMA MEXICANO?

EN lo Que se refiere »1 principio de 1legitimidad, -

&sta tlene dos principios caracter{stico: uno, la observancia del -

¢30) Cfr. Friedrich Carl J. Cit. par Rodriguez Prats Juan Jos&, "La Politi
ca ' del Derecho en la crisis el sistema mexicano". OA. cit.,pp. ap-a81
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derecho, £l atra, ae refiere al aroyo vy adhesi3n de le ciudagania

2 sau  régimen de Qgobierno.(31)
Hemas visto en =1 desarrollo de este ceasftulo gque,~

cor diferentes motives, nuestrn derechs es incumplido, ineficaz.
Por las ireegulari=zazes ye menclaoradas "...el mexica-

eucédéntica, o~ repudio vy -

=2 Tresponde a sy VvRZ Cun  une sotitod
absolutamente irresnortucs> gue 22 ma=ifissta e~ las refranes  Jonu—
lry 9r  obsPrrvn pa2ro at-} 32 cumple, la lay ae nizo pnra

lares: la
viclarse, ©l dercrcto mexicano ==  =i-tetiza e~ dne articulos: artfcu
ar-fcaule swaurdo, oara -

1z orimero, canr dinerro balls

—as." (37

lrs  efectns del orticulo anter

Al s~r el Oerrcra 13 atmbésferz en que vive el Ea-

el principio fundamental 42 sy lealstimidac, ror ~u  ir2flca
=i2 no ruede lealtimar al siste—a =axicara. £$t0 ha o©castonadgo -
ura runtura ea el concenga o l1a  cicedacdan®s  kacia  su réaimen de
aohierno; Mo se le apoya rorryg= w3 ng se crar en 81,
d+ ma=pra neeativa a lasg -

legitimi

€3 as{, aur resrz--smos

=2y  en MExicn y  ué  tanta

sreguntas <Qué tanta justicia

cac tiene su sistema?

que se hace cada wvez mis -

México wvive una
evidente, que de ninguna manera sf3~1fica una evnlucidn, gQue tampae
ca incluye consrccuencias naositlvas el sistema sSolftico como -

(31) Cfr. Rodriquez Pratg Juan Jas%, ~La Politica <el Derecho &n lg crie-

8ia uel sistems mexicsno". Up. cizt., b. 227,
(32) Rodriguez Prats Juan José&, "La Folftica del Derecho en la crisis del
Pe 137,

sistema mexiceno". Op. cit.
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se pretende hacer creer; al contrario, el sistema polftico revela -

una clara regresién.

-E1 Derecha debe ser el 1nstrumento de coambio para -

superar a criasis. Sin embargo, el Nuestro se ha anquilasado, por -

nog permitir el cambiac permenente gque 1o eactuslice poara resoonder-

a los cambios evolutivos de 1la sociedac.

Esto ha ocasionado aque el Derecho sea ineficaz e -

injusto, para superar esos dos puntos negativus necesita:s

~ Sacar de su conterido los opreceptos ocue sean simples flusiones.

- Hacer que su estructura farmal corressonda oo las necesin~des -

y finmes de todas las nersonas.

- Incluir preceptaos cue resten noder al gopicr=a central y al -

Jefe el Ejecutive para lagrar un verdaders eguilibrio.

- Evitar 1la influencia de 1los Estadas Unidos rara mantener la in

dependencia.

- Propiciar un ambiente de Justicia y consecuertemente ce legitimi

dad en vez de corrupeibn.

S61lo por estas vias el Derecho podrd reconstruir 1la

runtura del sistema y fomentar 1la ohediencla del hombre al régi-

men Jjurtdico, paras recaobrar 1la confianza en la arganizecién polfti

ca actual, a fin de alcenzar un verdadera €Estado de Derecho.



CONCLUSIONETS

Todo * orden Jjurfidico debe ser justo para ser acetado.

€1 contenido de la2s normas Jjuridices debe estar estructurado

por las fines supre-2s de 1o humantdad.

Los paises reclaman ©vDocess leyes, fundamentsles y constructoras

del bien comin.

€1 Estado es producto del espiritu, voluntad, impulsns vitales

vy razbn del hombre.

Es necessriac gue se &e una real y efectiva secularizacién
del poder oolitico, oara evitar 1a manipulaci&n del hombre

por medio de 1la Iglesia.

Todos 1os miembros del Estado deben intervenir en 1la  adminis
tracifin de su goblerno para evitar 1los Estados eutoritarios.
El Estado debe ser un régimen de  sumisi&én “a  las  normas

jurf{dicas. E1 fundsmento de esa “‘sumisién " se encuentra en 1=
racionalidag y libertad del  hombre, norcue es éanaz “de . crear

un  orden condicionado por leyes.
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10~

12.-

13.-

£1 Estado y el Derecho no scn 1o mismc. U0y Otro  se  im-

plican mutuementa, parcue de lo contraric el Eatade sin  Deras-

echo sin rigor -

cho es fuerza arbitraria y a su vwvez el =

estatal guecda reducida @ un canvencionalis-=z sccial.

a lasz disposi--

El Estado 2= Derechc es el zue se

ciones fumz-amentales del EsStadc Mpderno.: bLos asrechos del 1n-

politics v la-~

dividun, 122 Soberanfa posular, la renressns

divisidn ge funciones.

La instituczidn Estado de DOerecho es co~~rTaria a los Estados

totalitarios, eutoriterios o absolutistas.

El Derecnhnc limita concretamente el actusr <=l rearcsentante -

polftico.

una crisis oropicie la pérdida de confianza en la organiza-

cién polftica y especi{ficamente de su orzen jurfdico, por  -=

existir un gran desajuste entre 1la teorfa y 1la préctics -

constitucional. £sto genera desobediencia a 1a norma y conse-

cuentemente corrurcifne.

fo puede hablerse de Estado de Dereche s: &ste estl reoser—

vado a 1as minor{es. La wvicda pol{tica deke sar resultado oe

la perticicacién de todas, no de unos cuantose




o

ANuestro Derechao

necesicates

particulares.

1) 1

Eato

necesita
a socleda

con el

y Ecnsecuenterente eficaz.

ser
d v

fin

Bctualizado

de

acuerdo

-

1nas

no er beneficic de intereses

de legislar

un

cerecho

Justo
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