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Solu venimos a donnir 
• solo venimos a sonar 

no es verdad 
que venimos n vivir sobre lu tierra 
no es verdad 
cual cada primavera de la hirrba 
asf es nuestra hechura 
viene y brota. 
viene y abre corolas nuestro corazón. 
algunas Oores 
Echa nuestro cuerpo: 
luego ... ¡se marchita! 

Poema. náhuntl 

Levanlilte, ataviatc, ponte de pie. 
goza el hennoso lugar. 
la casa de tu madre, Ja tien-a. 
y tu padre. el sol. 
AIU hay dicha. hay placer, hay felicidad. 
Condücete, 
sigue a tu madre y a tu padre. 

Poema náhuatl 

Mor-ir un poco significa 
aprender a caminar, 
dejar algo valioso 
en cada paso. 
para volver a nnccr. 

Anónimo 
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UGALDE ULLOA MAR~A DEL CARMEN. Frecuencia de aeropositividad a abortus 

en equinos del. municipio de Sayula de Al.em.á.n, Ver., de 1993 a 1.995. 

Bajo l.a direcci6n de: El.iseo Vel.a'Zco Cerca9 y Jorge Francisco Monroy 

L6pe"Z}. 

Se rea.1iz6 un estudio descriptivo de frecuencia de aeroposit:i.vida.d a B. 

aborcus en equinos del. municip~o de Sayul.a de Alemán, Ver., durante 1993 

a 1995. El. objetivo fue conocer la frecuencia de .seroposi.tividad, l.a 

distribución temporal. y espacial. de l.os reactores. aoS: como tamb:i.tln, 

determinar aeociac~ón entre equinos y bovinos sdropoaitivoa de l.oa 

cal..cul.o l.a 

"frecuencia de seropoaiti.vidad por ejido, por semestre, y para todo el.. 

peri.oda y se real.izó un cuadro de conti.gencia de bovinos que convivi.an 

equinos seropoaitivos y seronegativoe. "frecuencia de 

aeropoai.tiv:i.dad a B. abortu• para todo el. periodo en equinos fue de 4.. 6~ 

y en bovinos de 4. º". Se obtuvo un riesgo rel.a.tivo de 1. 76 por anima.1 y 

de 2.3.9 por rancho de bovinoa que convi.vi.a.n con equinos seropo111.tivo11. 

esta• rel.aciones son consideradas moderadas. El. per:iodo 95-3. obtuvo un RR 

de 6. 07 por anima1 y de 3. 07 por rancho considera.dos como :fuert:.e y de 

moderad.a a grave. En todos l.oa ejidos con equinos aeropo•iti.voa a B. 

a.borcus encontró igual.mente al.to porcentaje de bovino• 

seropo•i.tivos. Se csugiri.6 que el. equino sea i.nc1u!.do en l.a. norm.ativi.d.ad 

de brucel.ooi.s bovina ya que existe una aparente r•l.aci.6n entre l.a 



----- -- -------- - -----------

brucel.oai.a bov:i.na y l.a brucel.o•i.s equi.na. adem.6.s de representar 

probl.ema de aal.ud p\"lbl.i.ca por el. estrecho contacto del. cabal..l.o con el. 

hornbre. 
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:INTROD1JCC:IÓN 

Nuestro país se enfrenta a nuevos problemas en el concrol y erradicación 

de enfermedades zoonócicas, ya que representa barreras de cipo sanitario, 

otros paísea 11 ==•. oe las zoonosis de mayor importancia para el hombre, 

1a brucelosis en.fermedad de distribución mundial.. 

infeccoconcagioea que puede de crónico; a.fecta eGpeciea 

domésticas como bovinos, ovinoo, caprinos. porcinos, caninos, equinos y 

fauna. si1vestre"· •. 121 • 

Como problema económico, la brucelosis causa graves p&rdida.s, ya que 

afecta la ganadería, disminuyendo 1a producción de leche l.S' a 20' y de 

l.51;: provoca infertilidad, abortos. nacimientos prematuros. 

retención p1a.centaria, metritris, crías débi1es y pérdid&G por 

reemplazos 11 • :;. •. 1011 • 

En el aspecto sanitario, se puede oeña1ar que la existencia de animales 

enfermos portadores crónicos constituye foco de diseminación 

consta.nee de la enfermedad hacia lou anima.les sanos y, mli.a importante. 

hacia •l. hombre 1•· :a" . 

E1 agente etiol.6gico responsable ea Bruca.l.la spp, de1 cual. exi•ten se:i.a 

especieai B. <ilborcus (9 biot:i.poa), B. me.licensia (3 biotipos). B. su.is (4 

biotipoe), B. cani:s, B. neoccvn..eo y B. ov:Ls'i· 1
• ~"'. 

En equ~noa existe la evidencia que la fístula de la cruz o alcera de 1a 

nuca puede producida por diferentea especie6, B • .a.borcus, B. suis y 

s. me.Zitensís, siendo e1 mA:J col1Tlln B. aboreus biotipo iº• "'· zs. 

adem.6.o ha encontrado combi.n.a.c ión Aceinomyce• bovia, 

serepcococcus =ooep:Ldemicus y onchcerc• cervica.l:La 1•· Eato 

manifiesta hab.i.cua.lmente por un.a buraitis t.iatulosa entre la pr.:i.mera 

espina torácica y el ligamento de la nuca. Rl crecimiento de 1• buraa 
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causa dol.or y renuencia a mover la cabeza y cuello, el agrandamiento es 

final.mente fíatul.a y fietul.ización libera un exudado con coágulos 

fibrinosos y gran cantidad de microorganismos. los cual.es reprel'llentan 

f"uentes de infección para otros animales, sobre todo en exp1ot:acionea 

mixtas de bovinos y equinos <l. 

E1 Comité Mixto FAO/OMS. de expertos brucelosis, reporta que 

B. aborcus provoca abortos y ha sido aislada de fetos procedentes de 

yeguas y burra.o' .. · :i: .... ''"'; produce problemaa de orquitis y epidi.di.mitis y 

puede ser excretada por el semen de caballos i.nfectadoe 1311 
l.&J, tambi~n se 

relaci.ona en casos de artritis, tendovaginitis, osteomielitis vertebral., 

tendosinovi.ti.9 y dispondiliti.s 1 ~'°' 1 • 

LOs equinos adquieren la infección de los bovinoo. pero se ha podido 

constatar 1a transmisión del caballo a los bovinos 11
' 

7
" 

371
• 

cuando los cabal l. os con vi.ven bovinos infectados, éstos pueden 

ini!ectarse y desarrollar u.na reacci.6n poai.ti.va en e1 suero sin mostrar 

mani.festaci.ones clínicas, por ello importante, di.agnóstico 

sero16gico basado :t:undamcnta.lme.nte en técnicas de aglutinac:i.ónt•. 1 ' 1 • un 

grupo de equinos .inf"ectados experimentalmente aborcua 

presentaron ningún Digno cl.inic:o, pero reepondieron •erol.6gicamente al. 

microorg&ni.amo deapuée de dos afioa de ser infectadoauu. 

una provincia de Campin.a, Sao Paulo 1
:i:"

1 y en Colombia exant:ln.&ron au•ros 

de equinos, resul.tando 39. 71'- y S. SS' aeropooi.t:lvoa 

respectivamente. En Argentina. detectaron m.Aa aeroposi.ti.V'os 

cabal.1.oa que pastaban con bovinos. Gu&temal.a tenia una preva1enci& de B. 

aborcu.s en equinos de 1.1.,.. en l.9Bl. '"''. 

En una aerie de abortos en yegua• poniea shet1and, se aial.6 B. aborcua 

biotipo 1 del. contenido estomacal. de :t:etoo, y ae pensó que esta infeceí6n 
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ocurrió por ganado bovino con bruce1oeie. Lo mismo sucedió en el norte de 

:tnglaterra. el trabajo fue descrito en detalle por Mac-Caughey y Kerr 

(l.967). ambos revisaron otros ejempl.os, donde reportó B. abortus 

abortos de yeguas. Estoo autores mencionan que la infecci6n puede eer 

ambas direcciones equinos y bovinos. puente debe 

considerado en la erradicación de esta enfern1eda.d(:.ui. 

En caballos de Nueva York y Texas con historia de trauma, 1 de s (20"t} y 

3 de S (60"t) resultar-en eeropooitivoa a B. aborcus, éstos pastaban con 

ganado seropoaitivo, sin embargo, ninguno de loa cabal.loe seronegativos. 

con ganado l::iovino seropositivo a Brucel.la. EotoP y otros datos, 

indicaron que a. aborcus no se asociaba. comúnmente con ~~stula de ].a cru% 

de cabal.loa de N. Y .• peros~. con loa cabal.loa de Texas. Esto puede eer 

.atribuido a las di.:t'.erentee preval.enciaa de bruceloais el. ganado 

bovino. y.a que la prevalenci.a dre Texas es más alta que l.a de N. Y. i•u. 

4rea.s donde hay u.na al.ta t.asa de i.nfecci.ón de brucelosis en bovinoa. 

es coman encontrar caba1loa con al.toa t!.tuloa aglutinantea 111
• 

En 7 eatadoa de Vene%uela ae reali.:z:ó un estudio aero16gi..co, durante loa 

a!\011 de J.983 a 1~81;>. en sueros de caba.1l.oa proveniente11 de ranchos que 

compartieron l.oa potreros con ganado bovi.no y de cabal.leri%a& 

antecedente• de inrertil.idad, abortos y burai.tis. Bl. 79.46• aal.ió 

aeropoaitivo a B. aborcua y rua aisl.ada B . .abortua biotipo 1 a partir de 

ba%o, hi:gado y contenido estomacal. de retos abortados, exudad.ca de 

lesiones con burai.tia e hisopos uterino•. Ea :iniportante hacer notar que 

J.os aial.amientos de Bruce.l.la. a partir de l.oa retos abortados e hiaopoa 

uterinos, corresponden la tnayor!.a a yegua• procedentes de cabal1eriz.as y 

e1 mayor n'llmero de aialamientoa de exudado• (buraitia). pertenecen 

caball.011 conviviendo con bovinos en ranchos y en alguno.a de eatoa existe 
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a1ta preval.enci.a de bruce1oai.a en bovinos. e1 47. S't: de 100 ranchos 

presentó ~inos seropositivos. Loa reuu1tadoa obtenidos sugieren que l.a 

brucel.osio equina juega un importante papel. en l.a presencia de bruce1oois 

en Vene1n.1.el.a iui. 

En un hospital. y rastro de Fl.orida reco1ectaron sueros de equinos, el. 

16.8'\: reaccionó a titul.os de 1:50 a 1:100 o mAn y el. 6.8'\: con titu1oe de 

1.:50 B. a.bo:rcue respectivamente. LOe cabal.los con titulos de 1.:200 

tuvieron prob1emas de f"istul.a de la c:ru.: y el. rni.croorg-anismo f.ue 

cultivado de la 1efli6n, 1a que babia anteceden.tes de &Doci.ación 

gana.do bovi.no En •• de equinos que pastaban con ganado 

infectad.o, un equino fue admiti.do con brucel.oeis a.cci.va. y tres equinos 

más preoentaron tí.tul.os a B • .aborcusn•i. 

En M6x.ico se h.al.1.6 l.& presencia de B. &bort:us en sueros de equinos 

deflti.n.adoe a uacrif"icio en el. rastro de i:c.apa1apa en el. D. F. {6.8'\:J y 

estados (Chihuahua.. ourango. Guanajuato, Guerrero, Ja1isco. 

Morel.os. Puebla, Querét•ro, Si.na.loa. Tabasco y Veracru:). con e1 9'1: de 

poai.tivoa y 23'1: de Doflpechoao•º"· ni. 

Denny (1973) sugi.ere, que l.a evidenci.a de l.a i.nrecci.ón por abo:rt:us en 

cab.a1l.os no debe basarse únicamente en l.o& aignoa cl.~ni.coa, el. incre~nto 

de t~tul.os de anc.i.cuerpoo y cul.ti.voa poai.tivoa. adem.Aa debe conai.derarae 

que tienen 1oa equino e bov:i.noa 1'-s. hi.atori.a 

detal.l.ada es importante en casofl de f:1atu1a de l.• cruz: y l.a extenai.6n de 

contacto y estado de brucel.oai• del. ganado bovino debe ser determinado',. 1
• 

En un eotudi.o utilizando l.aa pruebas de aaroagl.utinaci.6n rápida y l.enta. 

2-Mercaptoetanol.. card te.et, rivanol. y fijación de1 compl.emento, para 

diagnóstico de B. a.bort:us en equinos, f:ue n\Jla senaibl.e y espec1fica. 1a 

prueba de aeroagl.utin.a.ción 1e:nc.a1"'::t.'. Otros eotudioa utilizaron l.a prueba 
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de pl.a.ca (rápida). en tubo (l.enta), de tarjeta, 2-Mercaptoetano1 y 

:fijación del. complemento, demostró tener más sens:Lbi1id.ad con el. mayor 

n\'lmero de reactores, l.a prueba de pl.aca 1 J.•. ~"'. 

Es importante se~al.ar. que no exiute un criterio único en rol.ación a l.oa 

t:1tul.oa agl.utinanto?s que determinan que un equino sea poeiti.votui. 

La brucel.oei.e aparece en todos l.oo continentes y afecta aproxima.demente a 

sao mil. personas ca.da ano en todo el. mundoH .. I y O!!n nuestro pa.:10 se 

registran cO!!rca de 6000 cauce anual.esn". 

La i.n:fección en huma.nos es por ingestión de l.eche y quesos infectados por 

s. me.I.icens1s proveniente l.a mayor.fa po:i: ganado caprino y puedll!! ocurrir 

1a. población general., v.ía de transmisión de tipo 

ocupacional, por contacto directo con ganado int:ectado con B. aborcus y 

suis trabajadoren rural.ea, obreros pecuarios, personal. de 

mataderos. amas de casa. carniceros, eotudi.antea y médicos veterinarios, 

al manipular fetos y envol.turas fetal.ea o por contacto con secreciones 

vagina1es, excrementos y ca.na.1ee de anima.les in.fecta.dos 11
" u. ~~ . .UJ _ En un 

estudio eeroepi:ooti.ol.6gico de brucelosis en bovinos de abasto y hUPl&noa 

de a1to riesgo, en rastros del. Val.le de To1uca, en ei Edo. de Me.x •• la 

correl.ación entrO!! humanos y bovinos no fue oignificativa para. uno de 1oa 

rastros (San Mateo Ateneo) , po!iro ni en 1os otros tres raot:.roa (Tena.ngo 

dal. Va11e, To1uca y Capul.huac} uu. 

E1 hombre puede infectarse de J.oe equinos con l.esiones abierta.a de ma1 de 

En México 1a morbi.J.ida.d de b:ruce1oais humana ~ue de 4735 y 3906 ca•oe en 

l.991 y 1992 reapectivamente, la in.formación diaponibl.e de mortal.idad p.ara 

el. peri.oda 198"7-l.992 registra taoa promedio de .04 por 100 ooo 

babi.cantea. La preval.enci.a nacional es de 3. 241t y en .l.reae endémicas e1 
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val.or registrado es de 1B.6'l- de poaitividad 1 ~J•. l.os grupos de edad más 

afectados entre 20 a so afios, e.1 predominio de]._ sexo mascul.ino sobre el. 

:femenino a una re1ac:i6n 6: 1, nueatro p<1ín corresponde a 1. e: l., J.os 

casos pedi.itr.icoo constituyen menos de.l 1.0'\ del. t:otal .,,,. 

En l.a mayoría de l.os países de América Latina, l.a. brucel.oaie 

enfermedad de notificación obligatoria., )' ésta es una de l.as razones por 

la que l.os datos eotán diapereoa y no se informa oiatemáticamente J.oo 

bol.e:tinee epidemiológicos de enfermedades transmi.o:ible.o <:U!. 

A pesar del papel. potencial. de l.os equinon como posibl.co portadores, l.a 

Oficial Mexicana de Bruce1osia Bovina, sólo considera los 

caballos Dusceptibl.es y loo incl.uye dentro de l.a.e medidas 

cuarentenarias, pero posibl.e tranamisor de B. aboreus, por 1o 

tanto. esta. especie debería ser incl.uída dentro de l.a Norma Of:icia.1 

Mex.ica.na (NOM) , Campaf\a Nacional contra la Bruccloois en loe Anima.lea. 

para ser a.na1izada mediante pruebas aerol.ógicas .real.izadas por médicos 

aprobados en brucel.osis y l.aboratorios autori:i:adon. control 

eatr.ict:o de ou movilización, eliminación de reactores y monit:oreo en 

rastros y mataderos. En las d.isposicionea gencra1cn. la campaña Nacional. 

de control. y Erradicación de Brucelos.is Bovina orienta de 

prioritaria a las especies bovina y caprina, y 1-4ln actividades de J.a 

Campaña., en rel.a.ción a ovinoE y porcinos, oerán consideradas de acuerdo a 

las disposi.cionea que 1.'l Campaña Nacional para la Erradicación de ].a 

Tubercu1osis y l.a Brucel.osis ju::r::gue convenienteo'ni. 

OBJrr%VO 

- Conocer la. frecuencia de seropositividad a Bruceiia aborcus en equ.inos, 

de l.993 a 1995. diagnooticadon en e1 J.aboratorl.O de l.a A.socia.ci.ón 

Ganadera Loca1 en el. Mu.nicip~o de Sayula de Al.em.án. Vera.cruz. 
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- Conocer l.a di.stribuci.ón tempora1 de los reactores y su distribución 

geográfica por ejido en e1 Municipio de Sayul.a de A1emán. Veracruz. 

- Determinar asoci.aci.ón de equinos y bovinos seropositivoo a B. aborcus 

de l.OB di.ferenCes eJidos del municipio. 

MATBR:LAL y MáTooos 

Se realizó una encuesta descriptiva con la información del. Municipio de 

Sayu1a de A1em.1n, Ver., localizado geográficamente entre 1as coordenadas 

1.7º 52' 34" de latitud Norte y los o:J 0 so• OO" de longitud Este de 

México. Tiene una altitud promedio cobre e1 nivel del m.ar de 138 metros. 

Con clima cálido subhúmedo con lluvias en verano (Afw), temperatura media 

anual de 26ºC y una precipitación media anual de 1650 mil!metros. Limita 

l.os municipios de Acayucan, el.uta. Texistepec. Jálti.pan, 

Hi.dalgotitl.án, Jesús Carranza y San Juan Evangel.i.sta 110
• "

01
• El municipio 

tiene 28 ejidos y 4 colonias'". 

La información se obtuvo de los archivos de resultados serol.6gicos a 

tarjeta &cida y rivanol para el diagnóstico de B. aborcus. tomadas a 

equinos y bovinoo del Municipio de Sayula de Alemán. Ver. y reali.zad.as en 

e1 Laboratorio de Patol.ogia Animal. de l.a Aaoci.ación Ganadera. Local.. 

ubicad.o en Carretera Traneiatmica Km 7~.s Coatzacoal.cos - Salina Cruz. 

Con esto. información oe obtuvieron los siguiente:. da.tos: 

- Total. d~ sueros muestrea.don rir.mi.tidos a diagnóstico de B. aborcus a 

equinos y bovinoo. 

- Número de equinos y bovinos seropooitivoa D. B. aborcus. 

- Oiatri.buci6n geográfica de l.oe ani.rna.lea positivos. 

1 1• Evaluación anual, GGAVATT El Julle, 1993. 
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- Frecuencia de eeropositividad 

para. todo el. período. 

aborcua en equinos por eemeatre y 

- Gráf"icos de dietribuc.ión temporal. y espacial cu•. 

aBSULTADOS 

Los reoultadoe de positividad a B. aborcua en 933 sueros de equinos y 56 

376 sueros de bovinos analizados. oe muestran en el cuadro 1. 

La poaitivid.ad en loa 298 ranchos anal.iza.dos de los l.437 totales se 

muestra en el cuadro 2. 

El porcentaje de d.ietr.ibuci6n de aeropoai.tivi.dad a B. aborcus en equinos 

y bovinos temporal y espacial. se aprecia en e1 cuadro 3 y en l.aa gr.§.f"icas 

l.. y 2. 

El. Riesgo Relativo (RR) de lou bovinos para aeroconvert.ir al convivir con 

cabal.loa seropoaitivos a B. aborcus tue de 1. 76 y el. Riesgo Atribuibl.e 

{RA} de 2.0. al. hacer el an.áliois animal por animal. de l..993 a 1995. 

Mientras que el. mismo anAl.iais. pero rancho por rancho nos dA un RR de 

2.19 y un RA de 35.6 para el miamo per.Iodo. 

D%SCOS:tÓlf 

En el. estudio se puede observar, que el. periodo de l.994 tuvo la mayor 

poait.ivida.d en equinos por animal.. el. mayor porcentaje de ranchos con 

equinos positivos y fue el. per~odo anímales. ranchos y ejidos 

anal.izados. poaibl.emente e6l.o se rem.it.Ian sueros de equinos aoapechoaoo y 

~ina.l.izAba el. muestreo de a.ni-mal.ea del. municipio. para el. control. y 

erra.dicaci6n de brucel.oais bovina en¡prendida en el per~odo 93. Por 

díver•os rDOt.ivos 6eta. no pudo concl.ui.rse y en el. periodo 95 nueva.mene.e ae 

i.n:icia l.a. mia.ma, cata vez con otros objetivos. po:r el..1.o~ ti.ene e1 rna.yor 

namero de animal.es, rancheo y eji.doo mueatrea.dca. adem.6.a de real.izar una 
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mayor büaqueda de equinos para ser analizados, como muestra el cuadro 1 y 

2. 

el período 93 y 9S se trabajó el mayor número de ranchos con caballos 

que conviven bovinos, 1o cua1 perm1ti6 un mejor aná1isia de 

aoociaci6n entre equinoo y bovinoo 

Un RR de 1.76 para todo e1 período 01gnifica que bovinos que conviven 

equinos seropositivoo a B. abortus t1enen una probabilidad de casi dos 

veces mayor de oeroconvertir. E1 RR en ranchos de 2.l..9, indica que en 

probabilidad de poco más de dos mayor que l.oo bovinos 

\ 

ranchos donde 1oa bovinos conviven con equinos seropoaiti.vos hay una 

aeroconviertan. Eatan relaciones están conoideradas como moderAdas. 

El per~odo 95-l.. obtuvo loo riegan re1~tivos mayoreo, tanto en e1 anál.ioio 

a.ni.mal por animal y rancho por rancho. fueron relaciones consideradas 

como fuerte y de moderada a fuerte respectivamente, ea el. período 

mayor número de rancho::; equinos que conviven con bovinos, y el. que 

presenta la positi.vidad más baja a reactores a B. aborCus y el. menor 

porce11.taje de ranchos equino.a pos i. ti vos, contradicción 

\ 
l 

poai.bl.emente nea debida a que en este período 

i.nt.orm.aci6n por haberse real.izado muestreos en poblaci6n abierta y no 

Do1amcnte en animales sospechosos. 

Nicol.et:.t.1. 1ª 1 y LOrd •U' recomi.endan l.a!J 9ugcrene1as echas por Denny, que 

l.a evidenci.a de i.nt.ecc16n por B. aboreua en cabal.los no debe ba.aar•e 

únicamente en 1oa a1gnos c1íni.cos, incremento de anticue:ii:-pos y cultivos 

poai.t.i.voa, ademáa debe considera.rae. el contacto de 1.os equino• con 

bovinos, Acha. 11 ' y Ruiz'~-, mencionan que los equi.nos adquieren 1a i.nt.'ecci6n 

de l.os bovinos, pero también se ha. podido conotatar 1a transmi.si.ón del. 

cabal.l.o a 1on bovinos. Mac-Caughey y Ke:rruJJ mencionan que eat.e puente 
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debe ser considerado en 1a erradicación de 1a en~ermedad, l.o que coincide 

con l.os resultados de1 presente estudio. 

La. frecuencia. de seropoaitiv.id.ad a B. a.borcus equinos en el. estudio 

(4. O .. ), fue menor a. 1as reportadas por Lona ful. Rojou'" 1 • Ga.rci:a. 19
'. Roxou•i 

y Lord 1u' de B.6,, 9.0,, s.sat. 39.7t y 79.46'\- respectivamente. esto puede 

deberse a que las pruebas aero16g.ic:as rea1i...:aclas en el estudio fueron 

prue~ de tarjeta y riv-.no1. Lord 1 u 1
, Lona 1u 1 y Rojou"'' ana1i:i::an suero de 

equino, ucil.izando diferentes prueba.o de ag1uti.nación (prueba de placa, 

de tarjeta, rivano1, seroagl.utinación 1enta en cubo. 2-Merca.ptoetanol y 

fijación de compl.emento). Lord reporta que 1a prueba de seroaglutin.a.ción 

l.enta ea 1a más sensible y especí.fic:a. Lona y Rojo encuentran que la 

prueba de pl°"'c:a resulta ser rnáe nenoible. posiblemente por eeto. el 

ntlmero de equinos oeroposit~voo en este estudio pudo ser mayor. 

Con respecto a1 porcentaje mencionado por Garc.Ia•• 1 y el. estudio real.i:i::ado 

por Roxo 12
•

1
• ne desconocen la.o prueba.o rea.1izadas. 

El. porcentaje a B. abarcus en 1os ra.nchon con e~inoni .ccropoai.ti.vos 

(8.75'"), fue menor al 45.77t encontrado por Lord 1n'. 

Bl. ~dro 1 y l.a gr4fica 1 muestran una di.smi.nución relativa de l.a, 

oeropoei.tividad 

pob1ación de 

1os bovinos, debido probablemente mayor 

El. cuadro 3 y la grAf.ica. 2 mu.eDtran que 1a mayor.Ia de 1os ej i.dos con 

equinos scropos:i.tivos a D. aborcus se encontró igu.a.l.n:ient:e un al.to 

porcentaje de bov:i.noB seropositívos, Ac:ha 111 menciona que en áreas donde 

hay a1taa tasas de infección de brucel.osis en bovinos es coou'.in encontrar 

al.tos t.Itu1oo aglutinantes en cabal.l.os. 

Cabe mencionar. que ne muestrearon 33 ejídon y 3 col.oniaa. las cuales. no 

corresponden al nümero tota1 de ejidos del. municipio rere:ri.doa 
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anteriormente. debido a que estos datos no han sido actual.i.:zados. el. 

muni.ci.pio cuenta actual.mente con 32 ejidos y 4 col.onias. ha.y un ejido 

sobrante, el. cual. aún no esta muy definido a que municipio pertenece, 

pero se incluyo el. trabajo. 

CONCLUSXONBS 

Las :frecuencias de aeropositiVidad a S. aborcus en equi.noa y bovinos. 

fueron aimilares. ademds l.a asociación que hubo <!!ntre estas dos especies, 

augiere que el. equino sea considerado 1.a norma.ti.vi.dad de brucel.ooi.s 

bovi.na para ser anal.izado mediante pruebas serol.6gicas por médicos 

aprobados y en laboratorios autorizados, a.sí. como también, control. de 

movilización, el.iminaci.6n de reactores pos~tivos y monitoreo en rastros y 

mataderos, debido a que esta eapecie, se uti.1.i.:za como herramienta de 

trabajo y medio de transporte en éste y otros municipios del. pa~s. 

La tal.ta de información reapecto l.a bruc~losia equi.noa 

fundamentalmente por falta de búsqueda de 1~ misma en l.a población y por 

deaconocimiento de su aDoci.ación con 1a brucel.oeis bovina. 

t>or el.l.o se recomienda la incl.uui.6n de eAta esp<?-c:ie en l.a norma.ti.viciad, 

aún cuando de imp1íci.ta la NOM C;i.nipañn Uaciona1 contra 1a 

Brucel.osis l.os Animales, cons:idera a1 cabal.l.o especie 

suceptib1e 1u 1
, es recomenda.ble incluir de fortn......, PJ<>pl.ÍCl.ta a esta. especie 

dada 1a relación existente ene.re l.ON ca.sos de bovinoa y equinos• adn 

cuando no se ha.ya d~termi.nado cual. de ambos i:.·asoa cauua el. otro. para l.a 

apl.ic:ac::ión de prueban sero16gi.caa paro el. di.agn6atl.CO de Bruceiia. en l.a 

que ae recomienda ne Utilicen l.ae prueba.e serol.ógicaa más senaib1es, 

espec~ric::as y prá.ct:icas para trabajar suero de equino. AdemAs. de esta 

manera controlar un probl.ema. de salud pú.bl.i.ca, por el. contacto directo 

que ti.ene el. cabal.lo con el. hombre. 
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CUADRO 1 

Porcentaje de seropositividad a Bruce/la aborlus en equinos y bovinos de Sayula 
de Alemán, Ver., de 1993 a 1995. 

733 4.64 

308 3.48 

400 5.57 

393 2.49 

171 3.49 

2254 4.0 
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y 

Grilflca 1. Frecuencia de seropositlvidad por semestre a S. 
abortus en equinos y bovinos del Munic:ip1o de Sayula do 

Alemán. Ver., de 1993 a 1995. 
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y 

Gráfica 2. Distribución de seropos1tlvldad a Brucella 
abortus en equinos y bovinos por ejidos de 1993 a 1995 • 
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