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1. NOCIONES GENERALES. 

1.1 Autoridades competentes para perseguir los 

delitos y para juzgarlos. 

1 .2 Resoluciones que en materia penal hacen posible el 

ejercicio del juicio Constitucional. 

1 .3 Concepto y finalidad del recurso. 

1 .4 Elementos del recurso. 

1 .5 Clasificación doctrinaria de los recursos. 

1.6 Los recursos previstos en la Ley de Amparo. 



l.l AUTORIDADES COJ.lvlPETENTES PARA PERSEGUIR LOS DELITOS Y 

PARA JUZGARLOS. 

~ n el lr3nSCuno de la histori.-1 de la hum.mid'1d. ésu ha tenido la necesidad 

~ de conbr con medios de conlrol social; uno de los mas eficaces a nucslro 

--'""'"'--'"bp""l'arccer hom sido laa leyes. y, denlro de éstas, e.'<isten las que nonnan la 

conducta del hombre con el propósiro de que no se transgreda el orden que requiere 

nuestra sociedad para su subsistencia.. Actuahncntc en nuestro país, estas necesidades 

5C encueniran reguladas por numerosas legislaciones, llámense códigos penales. de 

defensa social, o leyes especiales que regulan, enirc otras cosas, conductas tipificad.as 

como delitos por la Jcy que lea dio origcn
1

• En el presente trabajo no estudiaremos el 

tema de la definición de delito, desde el punto de vista de Jos estudiosos, no porque no 

nos parezca inlCrCS3ntc, sino porque se desviaría el cnf'oque que le debemos dar al 

mismo, por lo que únicamente entenderemos que aquél es el acto u omisión que 

sancionan las leyes pena.les, como lo expresan la mayoría de nuestros códigos, Jo cual 

nos parece coITCCto. 

Una vez rn:uúf'cst.ado lo anterior, dcbctnos decir que en nucstto derecho 

posÍtivo, con el propósito de poder aplicar los ordcn:mücntos legales ya menci~ 

el legislador ha tenido la necesidad de crear figuras que persigan los dcliloe y que 

apliquen las penas a que se hacen acreedor.u las personas que Jos cometen, es así que 



se justifica la cxiolcncia de un órgano encargado de seguir aquéllos y de una auaoridad 

rapoosablc de sancionarlos. En nuestro país, éstos órganos están rcprcscntados por el 

~o Público y la autoridadjudic:W. En ef"ccro, de conf"onnidad con el articulo 21 

de Ja Consaitución Política de los Estados Unidos Mcxicanoe, la persecución de los 

dclilos incumbe únicamente al ll&nistcrio Público y a la policía judicial, la cual estará 

bajo el mandato y autoridad de aquél; y, por olro Lado, la imposición de las penas es 

exclusiva de la autoridad judicial. 

Con respecto a Ja acción pc:r9CCUtoria re~ al fUcro federal, el lc:gisladcr 

constitucion.al tuvo el cuidado de describir en el articulo 102 inciso a) párrafo segundo 

de nucsara Carta Mapa. de manera enunciativa y no limitativa. algunaa faculfadcs de 

la representación social federal con respecto a los deliroa. las cuales. si las estudiarnos. 

veremos que L'Unbién son aplicables al M:inisrcrio Público del fuero común, tanlO del 

Distrito F edcr.11 como de los csL>dos. 

Los artículos mencionados anterionnente, son el fimdamcnto en que se 

basan las leyes secundarias para regular la ac"'3ción de la rcprcscntación social en la 

persecución de los delitos perseguidos de oficio o a petición de parte agraviada. DcnlrO 

de dicho seguimiento de los ilícito~ podemos cwt.ablcccr dos momentos: 

El primero, en que el l\.finisrerio Público actúa como autoridad en la. 

averiguación prcvi3, recabando denuncias y querellas. ordenando y llevando a cabo 

todos los aclOs y diligencias 1cndicnrcs a acreditar el tipo penal y la probable 
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responsabilidad en el que hubieren incurrido las personas inculpadas, para asi, al 

coruoignar a un individuo, le sea ratificada la detención, u obsequiada la orden de 

aprehensión o comparecencia solicitada. Es mcncstcr hacer la aclaración que dentro de 

la averiguación previa el Ministerio Público puede solicitar a la autoridad jurisdiccional 

las medidas P<"CCaurorias de 3l'Digo de personas y el ca<co, ascguramicnto o embargo 

de bienes., y en este caso, el Rcprcscnunte Social. no actúa corno autoridad para los 

cf"cctos del juicio de gacantfas a pcaar de que esté actuando en la .svcriguación ,,....,,.;a. 

El segundo momento de los mencionados, es cuando d tis""1 aludido 

ejerce el papel de panc dentro de un juicio penal, intcnin.iendo en dichos procesos, 

11<>licitando al juez lo que a su juicio proceda conforme a derecho, ofreciendo entre 

ocras cosas. las pruebas conducentes al encbrccimicnto de la verdad, estar presente en 

el dcsilhogo de las mismas ejerciendo su actuación en los términos que le faculte la ley, 

formulando conclusiones, solicitando la reparación del dallo que le cocrcsponda al 

ofendido, pedir la aplicación de sanciones e i:ntcq><mícndo los recursos que procedan 

Una vez analizado el órgano persecutorio, es procedente hacer un estudio 

de las 3Utoridadca cncaigadas de imponer las S3ncioncs en que incurran las pcnonas 

que cometan algún delito. Lo anterior se m.:mifiesta pues de cotúonnid3d con el mismo 

articulo 21 de la Constitución de la República, la imposición de penas es propia y 

exclusiva de la autoridad judicial. la que puede ser tanto del fuero común, federal o 
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militar, según sea la competencia de que se trare,. Para la aplicación de las sanciones 

correspondientes, dicha autoridad jwisdiccion.al debe cumplir escrupulosamente por lo 

establecido por las leyes, cuando declare que un hecho es delito, así couto cuando 

alguien es probable responsable para poder dictarle un auto de f"orrnal prisión o 

sujeción a. proceso; o, responsable p:ara cumplir con su obligación de imponer en W1a 

sentencia la sanción corrcspondienre. P:ara declarar e imponer lo anterior, la autoridad 

jurisdiccional debe fundar y moáv;ar sus actos con el propósiro de cumplir con lo 

ordenado por el artículo 16 de la Constitución de la República. Es de hocer mención 

que en nuestro país de confonniWd con lo cst:iblccido por el articulo 14 de dicho 

orden.3m.iento legal: •• ... Nadie podrá ser prrvado de la vida, de la libertad o de sus 

propiedades. posesiones o derechos. sino mediante JUtcio seguido ante los tribunales 

previamente establecidos. •n el que se cumplan las formalida&es esenciales del 

procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho ... ". 

Asintismo el a.ludido nwnc:ral establece la prohibición de im.poncr en los juicios 

criminales una pena que no esté descrita en. la ley para el c:iso concreto. Con el 

propósito de lograr Jo anterior, la autori<bd jurisdiccional debe estar a lo ordenado por 

el procedimiento pr<Msto en la ley respectiva. 

s 



1.2 RESOLUCIONES QUE EN.MATERIA PENAL HACEN POSIBLE EL 

EJERCICIO DEL JUICIO CONSTITUCIONAL. 

P
revio al análisis del terna que nos oc;u~ tenemos que decir que el juicio 

de amparo solo es procedente cuando se vulru:ran las garantías 

constitucionales de una persona. que p~ ser, fisica o moral. a ésta 

últizn:i la div:idircntos en priv:ida u oficial, ; rn= sin embargo, en la materia penal. 

como en todas las m.1.tcri.3s existen causales de improcedencia, l.35 cuales en Jos casos 

que csnuliMcmos en este tra.bajo. están previstas en la Ley de Arnp.aro 5 • o 

desprendidas de h mism->s. 

E.""Cpucsto Jo anterior. rnanifcsbmos que es procedente el juicio de gar:mtias 

en contra de las resoluciones o actos emitidos en un proccdhnicnto relativo a la 

materia penaJ o fi.Jcra de él por .:iutoridades judiciales de ese orden o distintas de las ya 

mencionadas que afecten la libcrt:td de las pcrsoruis, a excepción de las medidas de 

apremio y correcciones disciplinarias impuestas fuera del procedinUento p~. Dentro 

de las resoluciones o actos contra Jos que c:s procedente el juicio de amp3l"O indirecto, 

se encuentran las leyes, rcgla.m.entos tanlO f"cdcrales como locales, los trata.dos 

intcrnacionaJca y los actos de autoridad que el quejoso impute como conb"3rios a 

nuestra Carta l\..lagn.a. Dentro de éstos últimos, se encuentran los que importen peligro 
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de la privación de la vida, deporución, destierro o alguno de los protul>idos por el 

ai1iculo 22 de la Constitución de b República; así como las resoluciones emitidas 

denlro del procedimiento pcruiJ. como pueden ser b orden de aprehensión, el ~uto de 

:fonnal prisión, la negativa del juez .a aceptarle como defensor a persona de su 

con..tia.nza, el negarle el beneficio de la bbcrtad caucion.11 cuando tuviere derecho. 

entre otras análogas; asimismo las dictadas para hacer exigible Ja reparación del daño a 

personas distintas del inculpado en un procedimiento penal; o la que hace efectiva la 

responsabilida.d ciW a los sentenciados emitida por Jos mismos tribunales que hayan 

conocido de los procesos penales respectivos.~ 

Por Jo que hace. al juicio de amparo directo,. éste es procedente contra 

sentencias defirútiv:ts dict.adas por bibun.aJes judiciales del orden penal y respecto de 

las cuales no proceda ningún recurso ordinario por lo cual pued:m ser revocados o 

modificados pudiéndose cometer l3 'Violación en el núsmo fallo o durante el 

procedimiento, pero en éste último caso, es necesario que conculca.miento aludido 

afecte el resultado, como lo establece el artículo 15 8 de la L""-y de Amparo. Es así que 

en éstos casos7 el legislador esu.bleció en el articulo 160 del mismo orden.antiento legal 

cuando se considerarán viobdas las leyes del procedimiento en Jos juicios del orden 

p~ afecUndo sus defensas al agraviá'.1d07 siendo aquéllos Jos siguientes: "I. Cuando 

no se le haga saber el moti\.•o del procedimiento o la causa de la ac:LSación y el 
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nombt'fl d. su acusador particular si lo hubienr: 11. Cuando no se le permita 

nombrar defensor. en la forma que determine la ley; cuando no se le facilite. en su 

caso. la lista de los defensores de oficio. o no se le haga saber el nombre del 

adscrito al ju:gado o tribunal que conozca da la caiua. sj no tuVJere quien lo 

defienda; cuando no se le facilite la manera ds hacer saber su nombramienlo al 

defen.sor de&igru:Jdo; cuando se Le impida comunicarse con él o que dicho defensor 

lo asisLa en alguna dj/igencia del proceso. o CMando. habifindase negado a nombrar 

defensor, &in man.ifeslar e::cpresamente que se defenderá por si mismo, no s• k 

nombre de qficto: 111. Cuando no se le caree con. los testigos que hayan depuesto en 

su conrra. si rindieran su declaración el mismo lugar del,juic10. y estando también 

el quejoso 1tn él; IV. Cuando el jue= no actúe con secretario o con testigos de 

asistencia. o cuando se practiq1utn diligencias •n forma distinta a. la prevenida por 

la ley: V. Cuando no se k cite para úu dj/igencias que tenga derecho a presenciar o 

cuando sea citado en forma ilegal. siempre que por ello no comparezca: cuando no 

s• le admita en el acto de la diligencia. o cuando se le coarten en ella Jos derechos 

que la ley le otorga; n. Cuando no se Je reciban J.a.s p"'ebas que ofre::ca 

legalmente. o cuando no se reciban con arreglo a c/Rrecho: Yll. Cuando s• le 

desechen lo.:s recursos que tuviere conforme a la 111)'. respecto de providencias que 

afecten partes substanciales del procedimiento y produ=can indefensión, de acu•rdo 
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con las denrds fracciones de esUI mismo articulo; VIII. Cuando no se le suministren 

los datos qud ~ce.site para su defensa: LY'.. Cuando no ae cekbre la audiencia 

pública a qus se refiere el articulo 20. Fracción Y7. de la Constitución Fed•ral, en 

que deba ser oído en defensa. para que se k juzgue; X Cuando se celebre la 

audiencia de derecho sin la asistencia del Agente del Ministerio Público a quien 

corresponda formular la requisitoria: sin la del _juez que deba fallar, o Ja del 

secretario o tBStigo.s de asistencia que deban au.tori:ar el acto: XI. Cuando debi•ndo 

ser .Jugado por un jurado se le .Ju.=gue por otro tribunal: XII. Por no integrarse el 

jurado con el n~niero de personas que determine la ley. o por negársele el ejercicio 

de los derechos que la misma Je conceda para la integración de aq11.él; XIII. Cuando 

se sometan a la ckciSión MI.Jurado cuestiones de di.stinta lndole de la que señal11 la 

ley: XIV. Cuando la sentencia se fande en la confesión del reo, si estuvo 

inCJCJmunzcado antes de otorgarla. o si se obtuvo .ru a"ec/aración por med;o de 

amena:a!l o de cualquier otra coacción; ... n: Cuando lo serúencia se funde en 

alguna diligencia cuya nulidad establezca la ley e.-cpresamenle; A."'J17. Cuando 

seguido el proceso por el delito determinado en el auto d6 formal prisión~ el quejoso 

.fuere sentenciado por diverso delito. 

1.Vo se considerará que el delito es diverso cua . .,do el que se exprese en la 

sentencia sólo difiere en grado del que haya sido materia del proceso. ni cuando se 



refi•ra a los mismos hechos mat.rriaús qtte fueron obJeto de la averiguación. 

siempre que. en este último ca.so. ~1 Ministerio Público haya formMlado conclusiones 

acvsatorla& cambiado la clasificación del delito hecha •n el as1.to d• formal prisión o 

de SUJf!:ción a proceso. y el q~joso hubie.s1 sido oído en d#tfensa sobra la nueva 

clasificación. durant11 el .Juicio propiotnenU! tal; A'V7/. En leas ~más casos análogos 

a los ck las fracciones anUrlores a fai'ciO de Ja Suprema corte de Justicia o de los 

Tribunales Colegiados de CirCllito, segUn corresponda." 

Estas transgresiones pueden darse en diícrcntcs ct:apas del procedimiento, 

ya sea en avcrigu.ación previa, en la instrucción, en la sentencia o en ta ejecución de la 

misma. . .. 
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1.3 CONCEPTO Y FINALIDAD DEL RECURSO. 

M
anificata el doctor Juvcntino V. Castro: "En términos generales los 

ecursos parten de dos principios peefectarnente entendibles. Jos qr.w. 

ndamentan y Úls otorgan su e.sencia: a) La falibilidad humana; y. 

b) El derecho a la defensa qWí! tiene la persona contra aqauillas determinaciones que 

las ajectan. "7 , con lo cual dicho t:ratadist.3 justifica la existencia. de los medios de 

impugnación dentro de tas diversas Jcyes que norm..an los procedimientos respectivos, 

to que nos parece corrccto e idóneo para com¡.-endcr las necesidades antes 

especificadas existentes en los ordenamientos ya mencionados. Una vez manifestado 

lo anterior, es procedente entrar en materia respecto del tclru1 que nos ocupa, por lo 

cual exponemos que. según el diccionario de la RC31 Academia de la Lengua 

Española.,, el rccW"So es b: H Acción y efecto de recurrir"• . El concepto anterior 

crcCinos que es insuficiente pMa comprender en sí lo que es un medio de 

impugnación. por lo cual nos remitiremos a los tr31Adista.s, siendo el priJncro el doctor 

Ignacio Burgoa Orihucla,. quien establece: "El recurso es un medio jurídico de 

defensa que surge dentro de un procedimiento Judicial o administrativo para 

impugnar un acto del mismo y que tiene como finalidad revocarlo, confirmar/o o 

modificarlo. mediante un nuevo análisis qu6 genera la prolongación de la instancia 
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en Ja cual se interpone. conservando o manteniendo de ésta. en su .substanciación. 

los mismos elementos teleológicos motivadores del acto atacado. "
9 

Por su parte, el doctor C3rlos Arcllano García nos inanifiesu que:" El 

recurso ,zs la institución jurídica mediante la cuaL la persona fz.sica o moral. 

presuntamente afectada por una resolución jurisdiccional o administrativa.. de 

autoridad estatal. la impugna ante la propra autorzdad o ante autoridad estatal 

drversa. al considerar que le causa los agravios que hace valer. concluyéndose con 

una resolución confirmatoria. revocatoria o modificadora de la resolución 

rrnpugnada. " 1a 

Al respecto, el doctor Eduardo Pallares expone lo siguiente, en relación a 

los recursos: H J. Comúnmente se definen los recursos como los medios de 

impugnación que la ley les otorga a las partes. contra re.soluciones judiciales. para 

obt.?ner que se revoquen. se modifiquen o confirmen. Ésta definición no es 

verdadera por las sigu.ientes razones: 

a) ,Vo siempre la impugnación se hace valer contra una resolución 

judicial. Hay casos en qui!! Ja materia del recurso consiste en actos o abstenciones. 

en hacer algo mas de lo que se debió haberse hecho. o en omisiones. en hacer 

menos de lo que ordena una sentencia eJecutorza, u omitirlo totalmente. A.sí 
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acord.c• con •I recurso de qiutJo cuando s• interpone por et:ceso o c::lefocto en el 

cumplimiento de una ejecutoria: 

b) Tampoco es cierto que los recursos U!ngan tan solo corno 

finalidad. confirmar. revocar o modificar las rlifsoluciones contra las cuales se 

hacen valer. Si un litigante apela de una sent•ncia o interpone en su contra el 

recurso de revisión. no lo hace para qtM! se confirme. sino para qua sea revocada. 

modificada o nuJificada.. Ésta uJeologla de los recursos. como dirla Ignacio 

Burgoa. es patent• cuando se confirma la resolución impugnada. se declara 

improcedente el recu.rso o bien inoperante la impugnación por no ser fandado.s los 

agravios que en ella se hicieron valer; 

e) Tampoco es cierto que los efectos de los recursos, sean 

únicamente los tres mencionados. A e/los hay que agregar, exCIJIYendo previamente 

el de confirmar. los siguientes: 

A-fediante un recurso se puede obtener la nulidad de la resolución o 

acto impugnado. la ejecución parcial o Jota/ de lo ordenado en una ejecutoria. Ja 

suspensión del procedimiento e incluso su reposición.. .. 

También acontece en algunos casos que por el solo hecho de interponer 

un recurso. se suspende la ejecución de la resolución impugnada.. .• " 11 
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Por olro lado, ta Suprema Corte de Justicia de la Nación ha "81ablccido en 

rc\a~ióa a to.. recursos la siguiente ejecutoria: "QUE ES UN RECURSO.- Un recurso 

en si mismo. no es un wcto procesal sino Kn medio Je defensa instituido 

ttxpresamenu: por la ley y regido por un procedimiento para su tramitación. 

opanibk fren"1 a u.na resolución que ksJ·ona 1o.:s intereses dJll la parte qu• se dice 

~ciada. ésto es, para que jurídicamente un recurso sea considerado como tal. es 

presupuesto indis.P'fn.sable qu.t este catalogado 11n la ley relativa, sin que 

válidanients pueda SO$lenerse que este mfldio Je defensa se emplse y se observe por 

~la o aplicación supletoria d« la ley distinta a la qu.r .se impera en la 

conUenda. salvo precepto expreso en CUQnto a Jsto último ... "
12 

Haciendo un análisis de lo expuesto anteriormente, podemos afirnur que 

todos to.. conceptos expuestos con anterioridad, son correctos. a pesar de que son 

iru:ornplctos. En efecto, es verdad que los recursos son medios juridicos de dcfens.:i y 

que tienen como finalidad la de rcvoc:ar~ confum.ar o modificar el acto at.acado, como 

lo afirnun los doctores Ignacio B=goa Orihucla y cutos Arellano Garcia, pero 

también es cierto que los recursos no sictnprc se h:iccn valer contr.:i una resolución 

judicial.. como es el e.aso de tos rc:cursos interpuestos en contra de acuerdos de 

autoridades administr:uivas, como lo cstahlccc el doctor Eduardo Pallares, sin 

cmbargoT no creemos que el estudioso aludido esté en lo correcto cuando manifiesta 

que adcm.ás de las finalidades de los recursos que establecen sus colegas antes 
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m~nados, sea también la finalidad de un medio de impugnación obtener la nulidOld 

de una resolución, la ejecución total de lo ordenado en una ejecutoria. la suspensión 

del procedimiento o de lo recurrido . • <\si cs., pues con respecto a la nulidad. dcbctnos 

entender que ésta. es una consecuencia de la revocación de una sentencia., como el 

caso que prevé la fracción IV del artículo 91 de la Ley de Amparo; y que la ejecución 

total de lo ordenado es privativo del incidente de inejc::cución de una sentencia 

protectora de gar:intfas, como lo previene el c:ipitulo xn del titulo Primero del h"bro 

Primero de la Ley antes 3ludida. Y con respecto a la suspensión del procedimiento y 

del fallo recurrido, éstos como lo tnaniícst:unos con antcriori~ son consecuencias .. 

en algunos recursos. de la interposición de los mismos. pc;t0 no son su finalidad. 

En conclusión.. afirmainos que el recurso es el medio jurídico de dcf~ 

previsto en la ley que lo rige y mediante el cual, una pcnona física o moral, 

prcslUltarncntc afectada por una resolución de autoridad judicial o administrativa., la 

irnp11gn3 ante la aUtoridad faculbda par:i ello, pudiendo en algunos casos con la 

interposición del medio de impugnación suspenderse el procedimiento y el fallo 

recurrido mientras se substancia éste; y por lo cual mediante un nuevo aruilisis de lo 

inlpugruido,. se concluye con la confirmación. modificación o revocación. existiendo 

además,. en algunos caso~ como COl18Ccucncia de ésta última. decretarse: la nulidad de 

lo actuado u Ol'dcnarsc la ejecución c:ucta de 1ln3 ejecutoria. 13 
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1.4 ELEl\-IENTOS DEL RECURSO. 

~ n el presente, solamente torruu-emos en cucnu lo expuesto por Jos 

~ doctores Ignacio Burgoa Orihucla y Carlos Arellano García, por sex éstos 

===="'>tos nLU reprcscnmtivos a nivel doctrinario en rcbción al tcm.a que nos 

ocupa. Hecha b anterior ;:aclaración diremos que el primero de tos estudiosos establece 

que los elcinentos esenciales del recurso stricto sen.su (sentido estricto ) son: "Su.Jeto 

actil10, sujeto pasivo, causa (remota y próxima) y ob.Jeto. El SUJeto activo de un 

recurso, o recurrente, es aquella parte en un procedirniento_tudicial o administrativo 

que lo interpone contra un acto procesal que le haya ieferido un agravio, 

entendiéndose por tal. el per,juicio que le irroga al violar una disposición legal. bien 

de fondo o a4fetiva. .. El su.Jeto pasivo en un recurso estricto .sen.su está constituido 

por la contraparte del recurrente. A simple vista parece ser que este elemento está 

formado por la autoridad que pronunció el procesal impugnado. pues se dice que 

contra su actuación se entabla el recurso, mas si se atiende a la naturale=a misma 

de éste, se llegará a un conclusión diversa ... Con.siguientemente, el recurso en 

sentido estricto se traduce, en cuanto a su substanciación, tzn una revisión. en un 

mtevo análisis del acto impugnado, desde el punto de vista de su legalidad o 

ilegalidad. .. Por todas estas ra:ones, hemos estimado que el su.feto pasivo en un 
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Nlcur.so no es el órgano que dictó el acto impugnado. .sino la contraparte del 

NICIU'renle •.• pudiendo .ser. según el ca.so. el que.foso. la autoridad responsable. el 

t•rcero perjudicado o el Ministerio Público FederaL .. En el recurso. la cau.sa remota 

•quivale a la legalidad que deben de revctstir todos los actos procesak.s. esto es. la 

circunstancia. pu.di.éramos decir deontológica. en el sentido de que deben dictarse 

con apego a la ley que los rige. o biun de fondo o ac{J'etiva. La causa próxima del 

recurso. es por consiguiente. la violación al principio de legalidad. traducida en la 

pronunciación o comisión de un acto procesal en conrravención a las normas 

sustantivas o at:ffetiva.s que lo rigen o regulan. Al'IOra bien. tal violactón. para que 

sea o constituya la causa próxima de un recurso estricto sen.su. requiere que 

produzca un perjuicio o menoscabo para alguna de las partes. conjunción que no es 

otra que el agravio... Por últ:imo, el objeto del recurso ya lo esbozamos con 

antelación: tiende a la confirmación. modificació~ o revocación del acto procesal 

atacado.. .. " 141• Por otro lado~ el doctor Carios Arellano García., establece que los 

elementos de los recursos son: " a) El recurso es una institución JUridica en atención 

a qiu! hay varias relaciones ju.ridica.s unificadas con vista a un.a finalidad común: 

Permitir que .se examzne /.a legalidad de resolucione.s de crutortda.d para .superar 

cuaú:¡uter error que se hubiese cometido mediante una nueva resolución; b) El 

recurso puede .ser interpuesto por una persona flszca o moral. a quien afecta la 
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resoluctón que se impug~ Por supuesto que también puede interponer ese recurso 

el r•presentantc legal o voluntario de esa persona flsica o moral; e) Las 

re.soluciones impugnables mediante recursos son tanto las re.soluciones 

adniinistrartvas como las jurisdiccionales. JVaturalmcnte. en el juicio de amparo las 

resoluciones impugnables serán las del órgano ju.ri:Sdiccional que conoce el amparo 

pero. en el concepto general de recurso no nos referimos únicamenLe al amparo: d) 

Mediante el recurso se impugnan los a&tos de la autoridad estatal. Los actas de los 

particulares se c.·_·m.baten mediante el ejercicio de acciones o defensas. o mediante la 

denuncia d8 los hechos delictuosos: e) En el recurso, es posible que se plantee /.a 

impugnación de la resolución ante la propia autoridad que la dictó o ante autoridad 

diversa. En ambos casos. la ley es la que señala la au.torrdad que tiene competencia 

para conocer y decidir el recurso interpuesto: j) El re~..1.rrente considera que la 

resolución impugnada le causa los agravios que hace valer. Puede tener o no ra=ón. 

si la tiene obtendriz una resolución total o parcialmente mediante el recurso ... Si no 

le corresponde tener la razón la resolución le será de.ifavorahle: y g) El recurso 

culmina con una resoluctón de la autoridad revisora de la anterior resolución. en la 

que confirma. modifica o revoca la resolución impugnada ... ",, 

Haciendo un estudio de lo ::uucrior. creemos que el doctor Ignacio Burgoa 

hace un ~is m.as correcto de los elementos del recurso.. en 'Virtud que el doctor 
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Carlos ArcDano García, en lugar de iluslranlos acerca de los elementos de los medios 

de impugnaciór'9 nos hace una descripción de éstos; sin embargo, el doctor Burgoa 

Orihucla al tr:lt:lr de pcñcccionar el concepto que nos da, incWTC a nuestro criterio, en 

errores propios en este tipo de definiciones. En cfcc~ no siempre tendremos corno 

elemento del recurso a la C3USa próxima como lo afirma. el maestro. porque si bien es 

cierto en muchos casos existe la violación al principio de legalidad en los actos de 

autoridad. que el tratadista en mención llama ca.usa próxim.a,, no es en la generalidad 

de Jos ~ lo que se actu3liza cuando el rec~ es interpuesto sin que le haya sido 

conculcada al impugrumtc ningún ordenamiento legal. Y en lo referente a la causa 

remota, que el estudioso aludido nos scdala que equivale a la lcgalidad que deberá 

revestir todos Jos actos proccsales; es nuestro sentir que lo anterior mas que un 

elemento del recurso es un clC'lllcnto de los actos de autoridad. lo que es diferente. 

En consecuencia, debemos entender que los elementos de los recursos son 

el sujeto activo, o sea el recurrente, el sujeto pasivo, en este caso será la contraparte 

del recUJ"Tcntc, debiendo ser la autoridad que proveyó el acto impug:ruido, ui como las 

pcBOn.3S beneficiadas con el mencionado y las que por disposición de la ley deban 

intervenir en el recurso; y el objeto, que ser.3. la. con.firnución., modific.ación o 

rcvoc;ación del mencionado 3Cto recurrido. 

19 



LS CLASIFICACIÓN DOCTRINARIA DE LOS RECURSOS. 

E 
n este ~ los estudiosos concuerdan en la clasificación de tos 

rec:ur.so' por lo cual, sol.:irnentc tomarcm.os la opinión del doctor Ignacio 

====!\:..1Burgoa, por ser dicho estudioso el mas rcprcscntativo de los conocedores 

que aluden al presente. Dicha persona. establece que: '' La improcedencia de un 

recurso se refiere a la inatacabilidad legal de un acto procesal por él mismo. bien 

porque la norma .furldica respectiva no lo conced~ o bien porque lo niegue 

expresamentE .•• .... ,
6 

• En efecto~ para que sea procedente un recurso, necesita estar 

previsto en la ley respectiva,, y si no es así, dicho medio de impugnación debe SC'l" 

improcedente. Un ejemplo de lo 31\tcrior lo ha csbblccido la Suprcm.:i Corte de 

Justici3 de la Nación en la jurisprudencia número 261, visible en la foja 438, de la 

Octav.1 Parte, común al Pleno y Salas del Apéndice al Scm=ario Judicw de la 

Federación 1917-1985, mismo que a la letra dice: "REVOCACIÓN 

OvfPROCEDENTE EN EL .All,fPARO.- La Ley de =nparo no ha establecido el 

recurso de rtrVOCación para e/JUiCiO de garantías." 

Por otro la.do, el mismo tratadista. nos dice que: " un recurso queda sin 

materia, cuando no puede lograr su objetiva especifico. lo que generalmente sucede 

en caso de que un acto procesal impugnado quede insubsistente o de que dicho 

recurso se sustituya por otro con análoga finalidad durante la secuela del 
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procedimiento.. H17 Así ~ y claro ejctnplo de lo anterior lo tencntos cuando 

interponemos el recurso de revisión en contra de la sentencia interlocutoria que niega 

la suspensión definitiva en el incidente de suspensió~ y, el juicio de amparo es 

sobrcscido o negada la protección federal causando ejecutoria por no haber sido 

recurrido, siendo entonces que la rc:Wión aludida en el incidente antes mencionado 

queda sin materia. 

Por último, según dicho estudioso: " Un recurso es infandado, 

cuando siendo procedente, por estar concedido por la ley para impugnar 

determinado acto procesal. no debiéndose declarar sin materia. en el caso concreto 

respecto del cual se interpone no se establece la comprobación de las circunstancias 

o c.lt:tre"1os requeridos por la norma faridica para que surta aquél sus efectos de 

invalidación ... En el juicio de amparo, un recurso es znfandado cuando el acto 

atacado no adole=ca de los vicios de kgalidad que le imputa el que se dice 

agraviado o rec--J.rrente. " 18 .A.1 hacer un análisis de lo anterior~ creemos que el doctor 

Ignacio Burgo~ como todos los estudiosos que están de acuerdo con la clasificación 

doctrinaria especificada .'.lllteriormentc, con1Unden el agravio con el recurso mismo. 

En efecto, el recurso es fimd:ido desde el momento en que existe una disposición 

legal que f3Culta la procedencia. del medio de irnpugn;::ación; pero, Jo que es infundado, 

en el supuesto que nos da. el maestro, es el agravio, pues éste debe entenderse como el 
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razonamiento lógico jurídico con el cual el recurrente expresa los '\licios de legalidad 

con los que adolccc el acto atacado. 
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1.6 LOS RECURSOS PREVISTOS EN LA LEY DE Al\-IPARO. 

E 
n la ley de amparo. solamente se encuentran contc:tnpbdos los recursos 

de revisión., queja y reclamación. A grosso modo, diremos que el recurso 

____ \......,e revisión procede en los supuestos previstos en las cinco fracciones del 

artículo 83 de la Ley de ª~p:u-o, las cuales estudforemos con m.;¡yor dctcn.inüento en 

el capitulo siguiente de b tesis que presentarnos. 

Por lo que respecta al recurso de queja, Cste es ~ble en los casos previstos 

en las once fracciones del 31"t:Ículo 95 de la Ley de L3 Materia, y es procedente contr3 

resoluciones, tan.to de las autoridades responsables. corno de las autoridades que 

conozcan o conocieron del juicio de gar.antías. Entre aqué~ destaca la fracción VI 

del numeral antes mencionado, en el que expresa que dicho recurso ca procedente en 

contra de las resoluciones de la autoridad que conoció del juicio de g.3.1"3J'ltias que no 

admib.n exprcsantcnte el recurso de revisión.. y que por su n.3tlU'alez.a tr~endcn.t:tl y 

grave, puedan causar daño o perjuicio a algt.ma.S de las panes, no reparable en la 

sentencia definitiva., así como las que se dicten después Je ésta. 

Es de hacer mención que en b actu.:i.lid:ul la Ley de Antparo no contempb 

la procedencia. del recurso de queja en contra de actos de los ?Yf:tgistrados Unitarios de 

Circuito que conozcan de los amparos indirectos que se promuevan en contra de 

diversos Magistrados Unitarios de Circuito, por lo cual, es necesario que el Presidente 
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do la República envíe la nueva Ley de la Jl,faleria que prometió enviarla en su último 

infonne al H. Congreso de la Unión para su discusión y aprobación en su caso, y en 

dicho ordenamiento legal se especifique la procedencia del recurso de queja en contra 

de los actos de los !l.fagistrados antes referidos, en los supuestos del artículo 95 de la 

Ley de Amparo. 

Y por último, en lo que incumbe al recurso de reclamación, dirctnos que es 

opomble a los acuerdos de tr.intitc emitidos por los presidentes de Suprema Corte de 

Justicia. funcioru:m.do tanto en Pleno como en Salas así corno los de los Tribwt-1!cs 

Colegiados de Circuito, siendo aquellos las resoluciones que se dicten al conocer de 

una dC111anda de aniparo directo, o de un I"CCW'SO de revisión o de quej~ hasta dejar el 

asWlto, en su caso en estado de resoluci~ según se desprende de la ejecutoria 

titulada: H RECl...rl..JvfACIÓN llvfPROCED&VTE.- De acuerdo con el contenido de los 

articulos J 03 de la Ley de Amparo y ./4. fracción 'VII de la Ley Orgánica del Poder 

Judicial de la Feckración. los Tribunales Cokgiado.s de Circuito deben de conocer 

del recurso de reclamación interpuesto contra los acuerdos de trámite dictadas por 

su presidente: es decir. de aquellas resoluciones que se dicte al conocer de una 

demanda de amparo directo. o de un recurso d1 revisión o de queja. hasta dejar el 

asunto. en su caso. en estado de resolución. Fuera de esas hipótesis. la reclamación 
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es improcedente. verbigracia. cuando faera de todo trámite niega lo peticionado por 

un inconforme. "19 



1. Son ejemplo de eJ Código Penal para el Distrito Federal; el Código de Defensa Social del 

Estado de Puebla y el Código Fiscal de la Federación. 

2. Un ejemplo de lo anterior, lo prevé el articuJo ~. en sus fracciones I. U, y III de la Ley 

Org¡injca de la Procwadwía General de la RepUblica_ en donde se especifican las facultades 

dc:l representante social. 

3. Los delitos federales. están especificados en la fracción I del articulo 5 t de la Ley Organica 

del Poder Judicial de la Federación; los delitos militares en el articulo S7 del Código de 

Justicia l\rlilita.r. y. los que no se encuadren dentro de estos dos ordenamientos. serán dcJ 

fuero común. 

4. Cuando aludimos a las personas oficial~. nos referimos a los órganos del estado. tanto 

federa.les. cstara.Jcs o municipales, que fungen como personas morales. según su constitución. 

los cuales como parte en el juicio de amparo serán representados por los funcionarios o 

representantes que de5igncn las leyes. de eon.fonnidad con el articulo S° de la Ley de la 

Materia. 

.5. Las causales de improcedencia relativas a la materia pc:nal cst.in contenida3 Un.icamente en la 

Ley de Amparo. Por lo que incwnbc a W improcedencias constitucionales. manllestamos 

qw: ninguna de éstas son refe:rc:ntes al ámbito criminal; y en lo que respecta a lo que algunos 

autores llaman irnproccdenctas junsprudenciales. creemos que no existen tales. porque la 

jurisprudencia es únicamente la infe:qm:t.ación de la Ley hecha por los ministros de la 

Suprema Corte de Justicia o los magistrados de los Tribunales Colegiad.os de Circuito, a los 

cuales no les está pennitido crear nuevas causa.les de las ya menciona.das, por ser ésto 

&cultad exclusiva del H. Congreso de la Unión. 
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o. De contbnnidad con lo cstabh .. -cido ¡x:ir :::l ..!l11culo 10 de la L::~· de Amparo. el C"fendido 

solw:ncntc :scra parte:: ~n el JWCUJ <le: gar.muas cuundo .:l acto rc:da1n~1 .. lo sc::a rr:laüvo al 

incidente di: reparacion dr:l cf¡u\o o 1-:spons.ibilidad civil y ,,¡ ascgurJ.tui:=mo <lcl objeto ctel 

dc::lito y Jo? los blc:nc:s que! ci..lc!I\ at~tO"'i a ~$ta \ÚIUnOJ. 

V. C.istro. Juvc:nnno. L1.."Cdoncs de 0..i.ra.nU:l.S y :\.mparo. Ed1tonal Pt. ... rzú.a S .. --\.. Tcn,:cra Edicion. 

Mc....Uco. l~8l. Pág. sou. 

R. Rc:il Academia de la L.:ngua Esp:i.ñola. Dlci.."'1.onano de la Real Acadc:-m1a de ta L.:ng:u.a 

Espadola. EditoruJ. Espas.a-Calpe. Madrid. Esp.s.r\.t. 1 ~8-l. Pág. l 15o. 

~ Burgoa Orihw=:la.. Ignacio. El Juicio de Amparo. Editon.ll Pomla S.A. Trig:c::;imaprunera 

Edi1.."'lon. Mexico. 1994.Pag. !'i8. 

10. ..\,rellano García Carlos. Práctica Forense del Jwcio dc Arnparo. Editorial Porrua S.A. Quinta 

Edición. !wléxiC4>. 1989. Pa.g. ó34. 

l l. P'1llar1.."'5, Eduardo. Diccionario Tc:orico y Pro.cuco del Juicio de Amparo. Editona.l Ponua S.A. 

Quinta Edición. ""'tcxico. 1982. P-.lg. 221. 

12. Suprema. Corte de Justicia de la Nación. Si:m&nario Judicial de la Fed~ción. Quinta Epoca. 

Tomo XC'\tl. Editorial ~layo Edicionc!:S S. de R.L. M.:.."<lco. 194~. Png. 1-193. 

13'. Tal -supuc::sto acontece cuando el fectll'$O dr:: queja ~n matcria de amparo es proced.:me por 

cxc~ o dc::t'Ccto c:n la ej~ción de la sentencia que le dio origen. 

l.l. Bwgoa Orih.u.:la. Ignacio. el JuiC1.o de Amparo. Tri.g.e:simnprimera Edi1,."ion. Editonal Pot'TU<l S.A. 

~l~"'tico. 1994. P8ginas 578 y Si!:l. 

l !'-. Arellano Oarc:ia. C::irl.0'5. El Juicio de .~uparo. Pn.rnern Edición. Editorial Pornia. S .• ..\.. M~~co. 

1981. Págs. 827 y 828. 



16. Burgoa Orihuela. Ignacio. El Juicio de amparo. Editorial Ponúa. Trige$imaprimera Edición. 

1994. P>lg. SSO. 

17. Bwgoa Orihuela.. Ignacio. El Juicio de Amparo. Editorial Porrúa.. Trigesirnaprimera Edición. 

19'>4. Pág. SS l. 

18. ibídem. 

19. Supn::ma Corte de Justicia de la Nación. Semanario Judicial de la Fedcroci.ón. Octava Época. 

Tomo VI. Tribunales Colegiados de Circuito. Segunda Parte-2. Editorial Tilemis S.A. Mé..xico. 

1991. Pág. 635. 



2. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISIÓN. 

2.1 Supuestos de resoluciones que emitan los 

Magistrados del Tribunal Unitario de Circuito, 

Jueces de Distrito o superior del tribunal 

responsable, éstos últimos, en los casos del articulo 

37 de la Ley de Amparo. 

2.2 Supuestos de resoluciones de los Tribunales 

Colegiados de Circuito. 

2.3 Partes en el juicio de amparo legitimadas para 

interponer el recurso de revisión. 

2.4 Adhesión al recurso de revisión. 

2.5 Término para interponer el recurso de revisión. 

2.6 Autoridades ante quien se interpone el recurso de 

revisión. 

2.7 Autoridades competentes para conocer del recurso de 

revisión. 
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2.1 SUPUESTOS DE RESOLUCIONES QUE El\.fiTAN LOS 

MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO, JUECES 

DE DISTRITO O SUPERIOR DEL TRIBUNAL RESPONSABLE., ÉSTOS 

ÚLTIJ.\-IOS, EN LOS CA.SOS DEL ARTÍCULO 37 DE LA LEY DE Al\<IPARO. 

A
aíz de la reform.."l a b fracción XIl del artículo 107 de L1. Constitución 

de L> República y a L> promulgación de L> nueva Ley Org3nica del 

oder Judici.>.1 de L> Feder:ición. publicada ésta última en el Di.uio 

Oficial de b Federación el día. 26 de mayo de 1995, los magistrados de los tn"bunales 

unitarios de circuito podrán conocer: "De Jos ftLicios de amparo promovidos contra 

actos de otros tribunaies unitarios de circuito, que no constituyan sentencias 

definitivas, en términos de lo previsto por Ja Ley de Amparo respecto de los juicios 

de amparo indirecto pro172ovidos ante el .fue= de distrito. En estos casos, el tribunal 

unitario competente será el más próximo a la residencia de aquél que haya emifldo 

el acto impugnado:" 

( Art. 29, ir-:d6alcM: lat..yC>rgm..ic:-a•I Poct.r.Jadkial de laf~i6-J 

La :fracción antes referida ,,;ene a dar un sentido de congruc:nci:l rcspc:cto de 

las autoridades que deban conocer de los juicios de amparo indirecto promo'\oidos 

contr3 Jos actos de los ma.gistr.ldos de loa tribW13lcs unitarios de circuito; pues no era 

lógico que un inferior, como es el juez de Distrito, revisara actos de constitucionalidad 
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de un superior, el cual en teoría debe ser una persona con mayor experiencia y 

conocimientos. Es de hacer notar que por el momento no ha sido remitida por el 

Ejecutivo de la Nación al H. Congreso de la Unión la iniciativa de nuC'V3 Ley de 

.. o\.mparo que prometió eiquél en su informe de gobierno de fecha 1 de septiembre de 

1995, enviarfa. a ésta última autoridad lcgisbtiva a fin de que se:i cstudi3da y en su 

· c3SO aprobada, la cual es necesario que contenga disposiciones relativ:a.s a la 

competencia referida a los ~tr:idos de los tnbunalcs unitarios de circuito respecto 

al .;unparo indirecto, como ya contiene la Ley Orgánic.a del Poder Judici.31 de la. 

Federació~ pues en opinión muy personal,. no es posible que acrua.lmentc dichos 

magistrados conozcan de los juicios que se prornucv.:in en contra de :ictos de diversos 

magistrados unitarios de circuito, si la Ley de Amparo no to contcntpfa.. Lo anterior se 

manifiesta porque a pesar de que en el segundo artículo tr3JlSitorio de la Ley Orgánica 

del Poder Judicial de la Feder:ición establece que: "Los amparos indirectos 

promovidos en contra de actos de tnbunales unitarios de circuito que a la fecha de 

entrada en vigor de esta ley se encuentren radicados en los .fu=gados de distrito, 

deberán seguir siendo tramitados y resueltos por estos"~ no hay que olvidar que si 

bien nuestro Máximo Ordc:narn.icnto pcnn.ite la competenci.a aludida., no la establece 

como una obligació~ siendo entonces que debemos esur a lo orderutdo por la ley de 

mayor jerarquía que la regule, siendo ést.a la Ley de Alnpar09 y si la .:iludida no pcnnite 

ta competencia referida, como repito en opinión muy pcrsortai no debe 1ICV3J'Sc 
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actualmente a cabo, por lo que proponernos que la ley de la materia sea congruente 

con nuestro mixllno ordenamiento legal y con la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Federación. para que los :ictos de la.s autorid.3dcs que en ellas se basen, estén 

r..vcsti<bs de la legalidad que deben tener. 

Expuesto lo anterior, m.anifestanlos que la procedencia del l"CC\D"SO de 

rcvisi~ prevista en la legislación de .'.lTilparo, está fimda.mcntada para el amparo 

indirecto en las primcras cuatro fracciones del artículo 83 de la Ley de ta materia., las 

cwücs para su mejor estudio tas analiza:rcm.os globalmente respecto de su relación con 

el juicio principal, con el incidente de suspcnsi~ y, con el incidente de reposición de 

autos. Dicho lo cual manifestamos que es procedente el recurso de l"C"Visión dentro del 

juicio principal en el 3111paro indirecto: 

Primer supuesto: "Contra k:zs reso/ucz"on&S de los _jueces de Distrito o 

del superior del Tribunal responsable, en su caso, que desechen o tengan por no 

interpuesta una demanda de amparo" 

[ Art. 83. fracción 1 de la Ley de Amparo ] 

P.u:i W\3 mejor comprensión de la fracción anteriDr', es necesario esbblcccr 

cuando se desecha. y cu:mdo se tiene por no interpuesta una dent3nda de garantías. Lo 

expuesto tiene gran importancia, ya que en el primer caao no sW'tC efecto alguno la 

prcsenución de la petición de la protección constitu.cio~ no pudiendo die~ la 

autoridad que conoce del amparo, ninguna medida provisional relativa a la suspensión. 
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ni oc le rcqWcn:n a las autorid.>d"3 rcapon.sablcs cualquier informe. En el segundo 

wpucslo, la 3utoridad que conozca del juicio de gar.uuías. podrá, en algunas 

aituacionca llC'v.S.f" a e.abo los 3Gtos mencionado& antcrionncntc::o !vl:mifestado lo 

Anterior. cxponC"lllos que es pnx:edc::ntc desechar una d~da de gar3Iltías cu.ando: 

a) El juez J.c Distrito encontr:ire un motivo manifiesto e indudable 

improcedc:nci.:l J.c b m.i.<im.3., de confonn.idad con c:l .utículo 14 5 de b Le)• de A.mpsro. 

L:t.s c:u1s.3.fes de improccdc:nci.3 pueden desprenderse de b ~ denunda o de los 

docurncntO!I fehacientes que la acomp.añen; 

b) H.-.bicndo :llguru irrcgubrid.-.J en su escrilO de denuncia, el 

pcticion.a.tio de garantías no llene los requisit05 ontitidos. no hiciere las a.cbr3cioncs 

conJu~entes.. o. no presente bs c.opW que se le requirió por la autoricbd que conozca 

del antp;ll'O dentro Jc::l ténnino de tres di~ pn:'\<;o tra.sbdo y "isu del C. Agente del 

~tinistc:rio Püblico Fe~. segUn b exposición de éste. 

[ Art.. 1-ki. parra.lb tc:rcao de la Ley d.: Amparo 1 

.-\.hor3 bien., se tcndr:i por no interpuesU mu detn:ind.3 de .unp.a.ro, cua.ndo: 

a) Promu~"3 Wl.3 dcrnand3. de g3r3.ntias UIU pc:rson.3 que se ostente 

como defensor del ~Ud.o sin serlo. ~· éste no r3t:i.tiquc 3.quéll.3. 

( Art. l ó de la Ley de .4.mparo ) 



b) En caso de que cualquier persona promueva el juicio de amparo 

por alguno de los actos proluñidoe por el artículo 22 Constitucional y habido que SC3 el 

agra'Viado, éste no r:itifica b demand:i de :imparo dentro del término de tres dl:is. 

l Art. 17 de la Ley de Amparo 1 

c) En el supuesto de que una persona promueva una dcm.and:i de 

amparo por :ictos prolubidos por el articulo 22 Constitucional. no lográndose la 

comparecencia. del :igraviado, suspendido el procedimiento en lo principal porque ya 

se rcsohi.ó sobre la suspensión dcfirút:iva transcun:ido un año sin que naJic se apersone 

en representación legal del :igraviado.,, 

[ Art. 18 de la Ley de Amparo 1 

Es de hacer mención que t:imbién debe tenerse por no interpuesta un:i 

demand:i de garantías, cuando no este firmada ésta o su firma no es autógr:ifa. porque 

en éste caso, no se desprende voluntad de pcnona alguna en la citada promoción. 

U= vez aruUizada b fracción 1 del artículo 83 de la Ley de Amparo, 

diremos que es procedente el recurso de revisión en el juicio principal de un amp3ro 

indirecto: 

Segt.mdo supuesto: "Contra los autos de sobreseimiento ... " 

l An. 83. frucción lll de la Ley de Amparo) 



El supuesto anterior,. necesariamente se refiere a los sobrcseimicntoa 

acaecidos fuera de audiencia constitucional pudiendo ser aquéllos en los que se basen 

en el desistimiento del quejoso de su petición de amparo o de la mu~ comprobada 

fehacientemente de dich:l persona. si la gar:mtia reclamada sólo afecta a su persona. 

así como los que se basen en ta dcclar3ción de C4lducidad de ta in.suncia del juicio de 

garantias. Es de hacer notar que de la propia natur:ileza de los supuestos previstos en 

las fra=ioncs ID y IV del artículo 74 de la Ley de Amparo, éstos deben ser objeto de 

un análisis más profundo, debiéndose <!= vista a la parte quejosa para que exprese lo 

que :i su derecho convenga y pueda ofrecer pruebas p3ra dcsvinu3r los hechos que 

puedan ser objeto para acreditar una de las c:wsalcs antes referidas, pues de no hacerlo 

así seria '\liolado el procedimiento en perjuicio del peticionario de garantias, al dejarlo 

en estado de indefensión. Así es, pues en los casos :intcs referidos, es ncccs:trio que el 

mencionado sobrcselln.iento se dicte en la audiencia constitucional, que es donde las 

partes p~ como se dijo anterionncnte, ofrecer las pruebas con l3s que acrediten 

sus hechos, por lo cu.:U es procedente el siguiente: 

Tercer supuesto: " Contra las sentencias dictadas en la audiencia 

constitucional por /CAs ftuces de distrito. o por el superior del tribunal responsable. 

en los ca.sos a que se refiere el articulo 37 de esta Ley. Al recu.rnrse tales 
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sentencias deberán. en su caso. impugnarse Jos acuerdos pronunciados en Ja citada 

audiencia." 

( ArL 83, fracción IV de la Ley de Amparo 1 

I...as sentencias de:: an1p:iro tienen poi' objeto sobreseer, conceder o negar ta 

protección federal solicitada. Con el propósito de poder entender lo anterior, es 

necesario m.anifc:sur que procede el sobreseimiento en los casos previstos en el articulo 

· 74 de la Ley de Amp3ro, y su efecto será que b autoridad que conozc:i del juicio de 

garantías no entre al estudio de los conceptos de violación que aduce el quejoso en su 

demanda de pt"Otección constitucional~ poi' otro lado, procede el negar la protección 

fcder:ll. cuando no existiendo :ilguna causal de improcedencia en la dcm:inda de 

garantfas, queda dcmostr:ido que al quejoso no le fueTon conculcadas las ga.r:i.n!fas que 

mcnciorui en aquélla.; y, por último, debe concederse la protección de la justicia de la 

uni~ cuando habiéndose probado la existencia del :a.eta rccl3rtudo y no proceda 

ningun:i caus:il de sobreseimiento, queda también acrcdit:ida b viobción de bs 

garanti:is constitucionales del pcticion:irio de bs mismas. Cuando :ilguna de !:is partes 

en el juicio de amparo, le :i:fccta. directamente a sus intereses la resolución emitid3 en 

éste, puede interponer el recurso de revisión. 

Es de h:icer mención que a raíz de la reforma a la fr:lcción esrudiad'1, se 

acabó con la controversia que existía si los acuerdos dictados en la audiencia 
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constitucional eran rccuml>lcs mediante el recurso de queja o de revisión, lo cual 

ocasionaba nwncrosos problemas de interpretación en perjuicio de los quejosos. 

Urui vez .analizados los supuestos en los que es i.iabJc el recurso de revisión 

en el juicio principal. estudia.remos en los que este medio de impugnación es 

procedente en el incidente de suspensión. Dicho lo cU3l, manif'esf.3remos que contra 

las resoluciones de los jueces de Distrito o del Superior del Tnounal responsable, en 

los casos pn:vistos en el artículos 37 de Ja Ley de Amparo, procede el recurso de 

revisión cuando: 

Prúncr supuesto: " Concedan o nieguen la suspensión definitiva " 

( An. 83, fracción llI. inciso a) de la Ley de Amparo ) 

1....3 suspensión definitiva siempre será concedida cuando se compruebe 13 

existencia del acto rccJ.arnado, que no se siga perjuicio al interés social :::2 , ni se 

contravcng311 disposiciones de orden público y además que sean de dificil reparación 

los daños y perjuicios que se causen al agr.:iviado con la ejecución del .acto. Fuera de 

estos casos, Ja autoridad que conozca del juicio de garantías debeci negar Ja 

suspensión dcfinitiv:l. Dicho lo anterior, a.firmaremos que el recurso de revisión en el 

incidente de suspensión., es procedente contra las resoluciones que en dicho incidente 

haya dictado la autoridad que conoció del juicio de amparo indirecto cuando: 
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Segundo supuesto: "Modifiquen o revoquen el auto en que concedan 

o niegu.en la suspensión definitiva,. .• '' 

[ Art. 83, fracción II,. inciso b) de Ja Ley de Amparo] 

Una vez manifestados los casos por tos cuales debe concederse o ncga:rsc la 

suspensión definitiva., debemos de manifestar que de conformidad con el artículo 140 

de la Ley de la M:itcria,. la autoridad que conozca del juicio de amparo inclirccto, y 

por ende, del incidente de suspensió~ puede modificar o revocar el auto en que se 

haya concedido la ya citada suspensión al quejoso, mientras no se pronWlcie sentencia 

ejecutoria.da en el juicio principal; siempre y cuando ocurra un hecho superveniente 

que le sirva de fundantcnto a diclui autoridad.' Para que 1a autoridad mencionada pueda 

hacer uso de tal facu!Ud, debe de darles vista a las partes para que expresen lo que a 

su derecho convenga., porque de otra m:mer~ se les dejaría en estado de indefensió~ 

lo cu:d está en controversia con el espíritu que inspiran los artículos 14 y 16 de nuestro 

Má.'"<llno Ordenamiento Legal.21 

Por otro lado~ también procede el recurso de revisión en el incidente de 

suspensión., cuando ta autorid'ld que conozca del juicio de amparo 

Tercer supuesto: H Nieguen la revocación o modificación a que se 

refiere el inciso anterior. " 

[ Art. 83, fracción 11, inciso e) de Ja Ley de amparo ) 
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Cuando alguna de las partes, en el incidente de suspensión del juicio de 

amparo, como pueden ser la autoridad responsable, el :Ministerio Público y el tercero 

perjudicado, promueven la revocación o modifica.ción de la suspensión definitiva,. y 

ésta les es negada, la procedencia del recurso es indudable. 

deautos.n 

Por último, diremos que es procedente el recurso de revisión en contra de : 

" ... las interlocutorias q11e se dicten en los incidentes de reposición 

e An.. aJ. &.ccióll m ~ l•Lty ~ ~ J 

El incidente de reposición de autos, está previsto en el segundo 

parrafo del artículo 35 de la Ley de la Materia. y se tramitará, como su nombre lo 

dice. con la finalidad de reponer las constancias que obren en W1 expediente, previa la 

ccniticación que haga el secretario del juzgado de la existencia anterior y la falta 

posterior de aquéllas. . .. 
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2.2 SUPUESTOS DE RESOLUCIONES DE LOS TRIBUNALES 

COLEGIADOS DE CIRCUITO. 

E 
n el juicio de .amparo directo, indebidamente lliunado wú-insuncial por el 

doctor Ignacio Burgoa Orihucla 2'4 , no es procedente el recurso de 

~ón., s3lvo cuando un Tnl>urul Colegiado de Circuito decida sobre la 

constitucionalidad de tuta ley o la interpretación directa de un precepto de la 

constitución de confonnidad con lo dispuesto por el artículo 107, :fracción IX de la 

Constitución Fcdcr31 que a la letra dice: "Las resoluciones que en materia de amparo 

directo. pronunciadas por los Tribunales Colegiados de Circuito no admiten recurso 

alguno. a menos de que decidan sobre la inconstitucionalidad de una ley o 

estab/e::can la interpretación directa ds un precepto de la Constitución. caso en que 

serán recurribles ante la Suprema Corte de Justicia. limitándose la maU!rla del 

recurso exc/U.Jivamente a la decisión de las cuestiones propiamente 

constitucion.a.Jes. tt 

El nmneral antes rncncionado, ea el fundantcnto constitucion:tl para que el 

legislador haya establecido en la Ley de Ainparo la procedencia del recurso aludido en 

el amparo directo9 en contra de las sentencias pronlDtciadas por los Tnbun.alcs 

Colegiados de Circuito cuando decidan la constitucionalidad de una ley o establezcan 

la interpretación directa de un precepto de La Constitución. Es de hacer notar que en el 



supuesto en comento no se establece La procedencia del medio de impugnación aludido 

cuando los thllos de dich08 tnounalcs deciden sobre la constitucionalid.>d de 

reglamentos y tratados internacionales; por lo cual, en opinión muy personal. 

considero que al h:ibcrsc contemplado la procedencia :interior en la Ley de Amparo y 

en la Ley Orgánic:i del Poder Judicial de la Federación. éstos ordcn3mientos jurídicos 

son inconstitucionales. ya que el cuerpo Constitucional es limitativo respecto a los 

supuestos que prevé, m.is sin embargo, a r:aíz de bs situaciones que de hecho se 

pueden rnatcrializ=, el legislador las contempló en la ley de amparo y en la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Fedcr:>ción., las cuales están acordes con la realidad, 

pues no hay que ohddar que un :fallo judicial se puede basar, adcniás de las leyes y de 

la interpretación directa de éstas; en reglamentos en trabdos internacionales,. a los 

cuales el quejoso impugne su constitucionalidad. En razón de lo anterior,. creemos que 

es necesario reformar la fracción IX del :utículo 107 de la Constitución Politica de los 

Estados Unidos Mexicanos para que sea contemplada en ésta, la viabilidad del rccuno 

de n:visión en contta de las sentencias de los Tribunales Colegia.dos de Circuito 

CU311do dich:ls scntcnci.1.s decidan u omitan decidir, a.demás de los supuestos 

contemplados en dicho numeral. la constitucionalidad de rcglam.cntos y tr:ibdos 

intcrnacionalcs1 que omitió contemplar el legislador constitucional y que 3.ludc Ja 

fracción V del articulo 83 de la Ley de amparo, par:i así estén acordes en su 

constitucionalidad las leyes sccwidarias que regulan dicha procedencia.. 
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Expucsro lo anterior. diremos que de confonnid"'1 con lo eslablecido por la 

fracción V del artículo 83 de la Ley de Amparo, es 3dmisa"ble el recurso de revisión en 

eljujcio de antl""l'O directo: 

ÚNICO SUPUESTO: rrcontra las re.sobu:ione.s que en mauria de amparo 

directo pronvncien los Tribuna/es Cokgiado.r d. Circuito. cuando t:kcidan sobr• la 

con.stizur.ionalidad ds kye.s federales o locaks. trazados inUrnacionales. 

reglamentos expedidos por el Presidente de la República t:k acuerdo con la fracción 

I del articulo 89 constitucional y reglamentos de leyes locales expedidos por los 

gob.rnadores d4? los estados. o cuando estahk:can Ja interpretación directa <is un 

pr11ct!pto ~ la Cons'titución.. 

La maltlria del recurso se limitará,. exclusñ1amenrs. a la decisión da 

las cuestiCNUU propiamente constitucionales. sin poder comprender otras." 

Al respecto, manificsla el doctor Ignacio Baugoa Orihucla: " •.. nunca puede 

prasentars11 en la ~dad el caso J. proced•ncia d4 la revisión contra st1nUncias 

qu4 dicUtn en .,¡ Olf'lpal"O directo de garantias los ci~ Tribsuu:des. pue.s la acción 

con.st:itucional contra una ley. auto-aplicativa o lu?Urcraplicativa. d11N siempre 

ekductrse anJ4 un J1U1: de Distrito. es dscir. en la vía de amparo indirecto o bi

instancial. Por tanto. creemo.< que 11/ kgtslador. aJ haber establecido dicho caso dll 

proc11dencia ckl recurso de revisión.. incurrió en una grave incongTUencia. por haber 
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inadwtrlido la imposibilidad d6 qu• lo.r Tribunaka Cokgiad<M de Circuito d•cidon 

•n amparo directo una cue8dón sob,.. la co1Utitucionalidad de una ley. lo _que 

tanrpoco puet:kn hacer al revisar lo.r fallas qus dicten lo.r ju#!ces de Distrito en el 

juicio bi-instancial de garanrias por carecer de competencia para t1llo. 

Sin embargo. Suprema Corte ha establecido el criterio de que los 

Tribunal.es Colegiados de CirCMito tienen comp~tencia para examinar en el amparo 

directo la constitucionalidad o inconstitucionalidad de las leyes. cuando las 

:1emencia.Y definitivas o los L:rudo.s que ª"" ellos se reclamen. se fon.den en leyes 

opu~stas a la carta suprema ... ""2:1> 

Al hacer wi estudio de k> expuesto por el doctor Ignacio Burgoa. crcanos 

que dicho estudioso carece de fundamento para hacer la critica anterior. En efecto. el 

legislador comprendió l.a ncccsidad de que C>cisticra un rccuno en contra de una 

resolución que en amparo directo resuelva una sentencia. reclamada medi:mte esa vía, 

y, contrario a lo supuesto por el tratadista mencionado, crcc:mos que si es poSl"blc la. 

procc:dcnci:L del recurso de revisión en contra de un fallo que pronl.Ulcicn los 

Tribunales Colegiados de Circuito en el juicio de :unparo directo en cualquier matcri'1, 

incluid.3.,. por supuesto, la penaL Lo anterior se 3ctualiza cuando el quejoso rccl:una 

una sentencia emitida por tribunales judiciales., administrativos o del trabajo en l.a que 

impugne la constitucionalidad de una ley, tratado internacional o rcgbrncnto en loa que 

se basó dicho fallo; y el Tnouoal Colcgü>do de Circuito que conoce el juicio de 
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amparo directo, decide u omite decidir sobre la e<>natitucionalidad de leyes, tratados 

internacionales o rcgbmcntos., ya que no hay ninguna. disposición que lo prohiba, y si 

por el conlrario lo contemplan. Es de ha.ccr la a.c!ara.ción que en la a.ctua..lida.d ya se han 

rnatcri:aliz:id dichos supuestos. y prueba de lo anterior, es el amparo dircc:to en 

revisión número 2961190, prorno-.ido por Optic3S De"1in del Norte S.A., mismo que 

resolvió el Tribunal Pleno de la Suprema Cone de Justicia. de la. Nación, el día 12 de 

marzo de 1992 y que: dio origen a la ejecutoria que a continuación se transcnbe: 

"REVISIÓN EN AMPARO DIRECTO. PROCEDE CONTRA LA RESOLUCIÓN 

QUE CONTIENE DECISIÓN SOBRE LA CONS77TUCIONALlDAD DE UN 

PRECEPTO LEGAL AUN CUANDO NO SE HAGA UNA CONFRONTACIÓN 

EXPRESA ENTRE ÉSTE Y ALGÚN TEXTO CONS77TUCIONAL- En términos ck lo 

dispuesto por los artículos J 07 fracción IX; Consti_tucional, 83 fracción V de Ja Ley 

de amparo, el recurso de revisión procede con.Ira las resoluciones que en 1nateria de 

amparo directo pronuncien los Tribunaks Colegiados d' Circuito cuando &ecidan 

sobre la constirucionalidad de leyes federales. o locaks, tratados internacionales o 

reglamentos expedidos por el Presidente de la República de acuerdo con la fracción 

1 del articulo 89 constitucional y reglamentas expedidos por lar Gobernadores de los 

estados, o cuando estah/.e::can la interpretació'I directa de un precepto de la 

Constitución. limitándose la materia del recurso a las cuestiones propianrente 

constitucionales. Por tanto. el recurso de revisión será proc.edente contra la 



resolución que en materia de amparo directo pronuncie un Tribunal Colegiado si en 

ella se contiene una decisión sobre la constitucionalidad de un precepto legal. 

entendiéndose como tal el pronunciamiento respectivo y los ra=onamientos en que se 

apoya. aun cuando para establt!cerlo. no se haga una confrontación expresa entre el 

precepto ~o;ecundario y algún te-,:to constitucional. "':u; 

A.hora bien, por último diremos que: el juicio de amparo es procedente 

contr:i la '\<iobción de bs gara.ntí.'.lS constitucionales de una persona, y, ésta transgresión 

de derechos puede ser "Viable., como lo esublecUnos anteriormente., en una sentencia 

dcfinitiv:i dicuda con fund.3mento en una ley hetCTo-aplic.ativa que el .;igra'1'i.'ldo o su 

defensor, crea y reclame su constitucionalidad., debiendo ata.c:ir necesariamente 

aquél13, mediante el r.::izon:uniento del sentido y alcance jurídicos de la norma 

constitucional sobre b base de un análisis granutic~ histórico., lógico o sistemático. 

Así lo ha sustentado el Pleno de nuestro mas Alto Tribunal en la ejecutoria intirulada: 

"REVISIÓN EN AlvfPARO DIRECTO. I.A INTERPRETACIÓN DIRECTA DE UN 

PRECEPTO CONSTITUCIONAL. COMO SUPUESTO DE PROCEDENCIA. 

EXISTE CU4NDO A TRAVÉS DE ELLA SE DETERMINAN EL SENTIDO Y EL 

ALCANCE JURÍDICO DE L-l NORJWA CONSTITUCIONAL SOBRE LA BASE DE 

UN ANÁLISIS GRA'.L4TJCAL. HISTÓRICO, LÓGICO O SISTE\fÁTICO.- Para 

determinar si en la sentencia de un juicio de amparo directo se afectúa la 

interpretaczón directa de un precepto constitucional. no basta que el Tribunal 
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Colegiado de Circuito lo invoque o lo apliqu11 en ::u sentencia. sino qUM es necesario 

qlUI dicho Tribu.na/ desenlraile y explique el contenido de la norma constitucional. 

determinando su. sentido y alcance con base en un análisis gramatical. histórico, 

/,ógico o sistemático. Por lo consiguiente, si la sentencia recurrida no contiene 

ninguna interpretación en estas términos. no se da el supuesto necesario para la 

proc:tedencia del recurso de revisión en el amparo directo . ... 



2.3 PARTES EN EL JUICIO DE Al\flPARO LEGITil\.fADAS PARA 

INTERPONER EL RECURSO DE REVISIÓN. 

C
reernos que anlCS de entrar al an.ilisis del tema que nos ocupa. deberemos 

CSlUdi.ar los conceptos de capacidad y pcnonalidad. para com¡m:nder lo 

~tratado en el presente. Dicho lo anterior, .rn.a.nifcstamos que por capacidad 

debe entenderse la aptitud para poder ser sujeto da derechos y obligaciones 29 y se 

cncuentr3 dividid.1 en 13 de goce y 13 de ejercicio, siendo 13 primer.a rcl.uiv3 " los 

derechos y obligaciones que tenemos por el simple hecho de co<istir. y Ja segunda, es 

referente a poder ejercitar por nosotros mismos los derechos y obligaciones antes 

mencionados. Con rcspc:<:to a Ja personalidad, catablcccrnos que es el requisito 

inherente a Ja persona para de poder apcnonarse en detcnninado juicio; ésta figura se 

puede 01.3tcrializ.ar de manera originaria o derivada.. La primera, se actualiz.a cuando el 

individuo actúa por su propio derecho, y a Ja segunda., cuando representa legalmente a 

otra pcnona, sea fis.ic:a o moral. Tener personalidad incmnbc a que el sujeto detente 

su capacidad de ejercicio, pero ello no establece nccCS3ZÍ6uncntc que esté legitimado 

para interponer el rccwso de revisión en el juicio de antp.aro, como lo veremos en el 

estudio del presente tema. 

Una vez mani.Ccst.ada la referencia anterior, cntrarcnios al estudio dc:l 

motivo que nos ocupa y diciendo que según Eduardo Pallares: HLa legitimación en la 
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causa .se refiere a la relación sustancial que con el carácter de litigiosa. es la 

materia de/juicio. y no a la relación procesal que concierne a/juicio de amparo .... 2' 

.A.sinúsino nos manifiesta el autor aludido: "La legitimación puede ser activa o 

pasiVa. La actiVa consiste en que la persona sea titular del derecho que se pretende 

e.Jercitar en el juicio; y la pasiva en que la persona sea la obligada a reconocer ese 

derecho o a cumplir la obligación correlativa al mismo; o en las dos cosas a la 

ve:. "10 Por otro lado el doctor Ignacio Burgoa Orihucb csUblece que: '' ... La 

legitimación es la calidad especifica en un juicio determinado. vinculándose a la 

causa remota de la acción.. .. Ello indica que el actor y el demandado estarán 

legitimados activa o pasivamente. en sus respectiVos casos. si son sujetos reales de 

la relación sustantiva que implica la menciona-da causa. .. "31 • En el juicio de amparo~ 

concrct.:uncntc en relación al rccW'So de revisión., diremos que cf'cctivamcnte la 

legitim.-:a.ción es la calidad específica en el procedimiento de amp:iro que es necesaria 

para poder intctp0ner a nombre propio o de el representado específico el recurso de 

revisión. Dicha legitimación puede ser activa o pasiv~ b activa se re.fiC'l"c a que la 

persona que interpone el medio de impugnación referido es la titul3r de ese derecho, y 

la pasiva c:s su contraparte. Con respecto al quejoso y tercero perjudicado, éstos 

estarán legitim..o:ad.os pa.ra interponer el recurso de rc"'isión si el auto o sentencia les 

ocasionan perjuicios en su h"bertad, patrimonio, o derechos inherentes a aquéllos. Por 



lo que respecta al Ministerio Público F cderal. ésre csurá legitimado para inlclponcr el 

recurso de revisión en todos los amparos penales, según se desprende del articulo Sª 

:fracción IV de la Ley de Amparo, mismo que establece: "Son partes sn el ftUcio de 

amparo: ... El Afinisterio Público Federal. quien podrá intsrvenir en todas los juicios 

11 interponer los recursos qus señala esta ley. inclusive para intBrpOfUlr/os en 

amparos penalll.S cuando s6 reclamen resoluciones d6 trlbunaks locales. 

independienlemenU de las obligaciones qUA? la misma ley út precisa para procurar 

la pronta y ex¡udita administración ds ju..slicfa. •• ·~ . En lo que incwnbc a las 

autoridades responsables, de conformidad con lo csbblecido por el articulo 87 de la 

Ley de Antparo: n Las autoridades responsables sólo podrán interponer recurso de 

revisión contra las 3entencias qud efecten directanrent• al acto que de cada una de 

ellas se haya reclamado; pero tratándos1Z de amparo contra leyes. los titulares de 

las órganos de Estado a los que se encorniande su pronru/gación. o quienes los 

representen en Jos términos de esta Ley. podrán interponer. en todo caso. tal 

recurso ... n. Dc:l supuesto :urtcrior se desprende la duda de que autori~ pueden ser 

rc:prcscnud:is en rérminos de la prescnre ley par.> que puedan intetponer el recurso de 

revisión, por lo cual tendremos que rcmi1irnos a lo establecido por el articulo 19 del 

mismo ordcnanñcnto legal que establece: "'Las autoridades responsables no pueden 

ser representadas en el juicio de amparo ... No obstante lo dispuesto en el párrafo 
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anterior. el Presidente de la República podrá ser representado en todos los trámites 

establecidos por esta Ley. en los términos que determine el propio Ejecutivo Federal 

por conducto del Procurador General de la RepUblica. por los Secretarios de 

&tado y Jefes de Departamento Administrativo a quienes en cada caso corresponda 

el asunto. según la distribución de competencia establecidas en la Ley Orgánica de 

la Admtntstractón Pública Federal." 

Es de 11'lcer mención de pan que el presidente de la República pueda ser 

rcpresenudo en los juicios de amparo, como lo prevé el artículo 19 de b Ley de la 

Mat~ es necesario que exista el :icucrdo especifico mcdi3n.te el cual el Ejecutivo 

federal confiere dicha l'Cpl"CScnUción por conducto del Procurador General de la 

República. Asi lo ha sostenido el Plc:no de nuestro Máxllno Tnounal en la 

jurisprudencia que a continuación se transcnDc:: "PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA 

SU REPRESENTACIÓN EN LOS JUICIOS DE AMPARO POR PARTE DE LOS 

SECRETARIOS DE ESTADO O JEFES DE DEP.ART.AlvfENTO ADMINISTRA77VO 

REQUIERE DE ACUERDO ESPECÍFICO POR EL CUAL SE CONFIERE DICHA 

REPRESENTACIÓN.- De conformidad con lo dispuesto por el segundo párrafo del 

articulo J 9 de la Ley de Amparo. para que el Presidente de la República pueda ser 

representado en jtlicios de amparo por los Secretarlos de Estado o Jefes de 

Departamento Administrativo a los que el asunto corresponda según la distribución 
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d. compeumcias esrab1"cidas por la LAY Orgánica de la Administración Pública 

f•d.ral. requiere. en cada caso. de acuerdo .especifico por 111 cual el tit:ular del 

Izyecuttvo Federal les confiere dicha representación por conducto del Procurador 

Gen•ral de la Repúbú"ca... "'n 

F.n conclusión. para que una persona pueda interponer el rccuno de 

revisión y éste sea procedente, tendrá que csur legitimada para interponer dicho 

medio de impugnación. de conformidad con et criterio de ta Suprema Corte de 

Justicia de la Nación en la siguiente ejecutoria: HRECURSOS. QUIEN ESTÁ 

LEGITIMADO PARA rL4CERLOS VALER.- Aunque. en principio, esté facultado 

para interponer recursos cu.a/quier sujeto que sea parte dentro del proceso (y ~ta 

qicien no sea parte. si acredita que la re.solución recurrida le perjudica y afecta sus 

derechos). cuando una senUncia no le impone a una parte una condena, ni la prtva 

de derecho alguno. ni tampoco crea en su contra una obligación. de tal suerte que el 

fallo no le produce a la recurrente ningún peTjuicio, carece ésta de legitimación 

para intentar el recurso relativo. según se infiere del criterio en que se inspiran los 

a.rtú:ulos 1• del Código Federal d4! Procedimientos Civiles y 4"':. 73. fracción V. 87 y 

96 d6 la Ley de Amparo. "u 

F.n los juicios de amparo del orden peruü.. no es n=mio que 1.as personas 

auiori=das por et quejoso o tercero perjudicado acrediten ante la .a.uroridad que 
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conoce del juicio de garnnlias su calidad de abogado, lo que sí es requisito en las 

materias civil, mercantil o administrativa, de coníornúdad con el artículo 27 de la Ley 

de la lVlatcria, y mientras tanto no se acuerde al respecto, dichas personas no esbrán 

legitimadas para interponer el recurso de revisión. Tiene aplicación la tesis relacionada 

que a continuación se tr:mscribc: "REVISIÓN. FALTA DE LEGITIMACIÓN PARA 

INTERPONERLA CUANDO NO HAY ACUERDO RESPECTO A LA 

AUTORIZ4.CIÓN A QUE SE REFIERE EL ARTÍCULO 27 DE L.4. LEY DE 

A/vfPARO.- Si el a quo se re.servó. de manera expresa. acordar respecto al 

nombramiento de autoridades (sic. ¿aurort:ado.r.?) en términos ckl articulo 27 de la 

Ley de Amparo se hi:o en la demanda. hasta en tanto los designados con tal 

carácter cumplieran con lo ordenado por los articulos 26 y 29 de la Ley de 

Profesiones y. si uno de e/Io.s interpone el recurso de revisión sin que e:riSta 

constancia en autos que haya cumplido con la prevención dictada. esto es. que haya 

exhibido cédula prefesional o autori:ación para actuar como licenciado 11n darecho 

para satisfacer lo dispuesto en los artlculos de Ja ley aludida. es claro que no tiene 

la personalidad qu41 ostenta y por ende carece d6 /egitinu:zción para interponlílr el 

recurso de revisión y éste debe desecharse. H~ Lo :manifestado anteriormente .. 

est.antos conscientes que puede no ser tratado en el trabajo que hoy nos ocupa, ya que 

el mismo es rcfc:rcnte a la materia penal. más sin embargo debemos considerar que 

dentro del juicio de amparo es un asunto de mucho interés. 
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Ahora bien, existe una duda si la pcnlOtla que ha obtenido sentencia 

favorable a sus intereses, pero cst.> misma no cst.i correctamente tundad3 ni 

molÍV;lcla, puede interponer el rccw-so de ~ón, ya que dicho fallo le 

ocasiona perjuicios :i.l carecer de los requisitos que le impone el 3rticulo 16 de 

la Constitución de la República. A lo anterior, es procedente manif"cstar que 

toda 3Uforidad debe fundar y motivar sus dctcnni:n.acioncs, como se afinna en 

el nurncr:al antes mencionado? por ello, en opinión muy personal. debe 

admitirse el rccun;o de revisión en el caso que :i.ludimos, para poder estudiar si 

dicha violación le causa perjuicios al recurrente, pues no hay que olvidar que b 

natuca.lcza propia del juicio de garantías ca precisamente el que no le sean 

vulneradas ninguna de ellas a persona alguna. Así pues, si del estudio que se 

haga a los agr.ivios expuestos por el impctrantc del medio de impugnación se 

desprende que si bien es cierto la sentencia que Jo amparo no está. fundada ni 

ntotivad.a,, no Je puede causar ningún perjuicio, sus agravios deben declararse 

fiutdados pero inoperantes; pero si en cambio, le ocasiona. perjuicios tales 

como impedirle que :t futuro pueda eja-citar un derecho bas:ido en el 

cumplimiento del acto rccl.:un:u:lo, y la sentencia que lo antpa.ro lo protege 

contra Wl acro distinto, pero que aparentemente lo tienda a beneficiar, SWJ 

;Sgr.lvios deben ser considcr.idos como fundados, produciendo en 

consecuencia la modificación respec~ a fin de que como se manifestó 
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anleriormcntc. no le sean conculcados ninguno de sua dcr=bos con el acto de 

autoridad en comento. 
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2.4 ADHESIÓN AL RECURSO DE REVISIÓN 

A
'1iz de b adición del pámúo tercero de la fracción V del articulo 83 de 

Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la Fcdcr.M:ión el 

a S de enero de 1988, actualmente la parte que obtuVO sentencia 

favorable a sus intereses puede adherirse al recurso de revisión interpuesto por la 

persona que impugne dicho fallo, expresando aquél los agravios respectivos dentro del 

ténnino de cinco días, contados a partir' de la fecha en que se le notifique ta admisión 

del medio de impugnación en comento hecha por los Presidentes de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación ñmcionando en Pleno, en Salas o de los Tribunales 

Colegiados de Circuito. Asi lo ha sostenido el Tercer Tribunal Colcgjado de Circuito 

en Materia Civil en el Tercer Circuito, con el cual concordam°' en la siguiente tesis: 

~REVISIÓN. ADHESIÓN AL RECURSO DE. EL TÉR1vflNO PARA 

INTERPONERLA CORRE A PARTIR DE lJl. NOTIFICACIÓN DE CUANDO SE 

ADMITE AQUEL- El ardculo 83, último párrafo. de la Ley c:k Amparo, no contiene 

la expresión utilizada en el acuerdo recurrido en reclamación acerca de que "ID 

aa:e:sorio sigue la s11erte de /,o principal". sino la de que la adhasión al recurso de 

revisión "s:iglU! la suerUprocesal de~". lo qWI significa que si los agravias del 

revisionista son fandados. procede entonces estudiar los agravios de la adhesión. 

examen que se omite en caso contrario. Luego. la frase aludida no tiene el alc.-:znce 
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q1U1 s11 1- da en 11/ acuerdo recurrido en reclamación. o .sea. el que Ja presentación 

del OC&l.rso de revisión adhesiva deba hacerse tambilin. al igual que el ds la revisión 

principal. ante el mismo juez de Distrito. Se corrobora Jo anterior por el hecho de 

qU4l si el término para adherirse se encuentra "o plll"lir IÚ! la f4!clra ~ 'IMtt .se k 

IUJliJÜl•e la udlnis:ión del reCMrSO ". es obvio que ese plazo se inicia después de que 

se notJfica el auro por el que el Tribunal Colegiado correspondiente admita la 

revisión. habida cuenta que es el presiden/e del mismo e/ único que puede admitirla 

o desecharla.. según lo dispone el ardculo 90. párrefo inicial. de la Ley de Amparo. 

Dicho de otra manera: si el presidente del Tribunal Colegiado respectivo es quien 

admite o desecha el recurso de revisión. y si la adhesión debe interponerse en cinco 

dias contadas a partir de la fecha en que se admite dicho recurso. resulta claro que 

es hasta que se admite la revisión. por e/ presidente del colegiado. cu.ando empieza a 

correr el término para adhenrse. No contraviene a lo estimado la circunstancia de 

que el .fue= de Distrito pueda tener por no interpuesta Ja revisión. toda ve:: que. 

aparte de! que no es lo mismo desechar tal recurso y tenerlo por no interpuesto. la 

ley de Ja materia establece expresamente. se reitera, que los aludidos cinco días 

comienzan a correr después de haberse adniitido el recurso, lo cu.al únicaniente 

pueck hacer el presidente del Colegiado Correspondiente. ••35 



Queremos manifestar que fue a.eertada la adición hecha por el legislador al 

nll%Ileral ya aludido, a fin de que la parte que se beneficio con dicho fallo, no se 

encuentre en csbdo de indefensión si éste no fue resuelto conforme a derecho. 

~esta el licenciado Alberto del =ii!lo del Valle en su obra Ley de Amparo 

Comentada.: "' .. -4 través de la adhesión al recurso de revisión. el legislador da la 

oportunidad a todas las partes en el.Juicio de antparo para impugnar una sentencia 

definitiVa y. con ello. exponer sus razonamientos al Tribunal de a/::ada o Tnbunal 

Ad-quem. con los que podrá tener mayores elementos para emitir la resolución 

correspondiente ... "36 

Es de hacer mención que nos preguntaremos como es posible que la 

pexsona que haya tenido resolución favacable a sus inrcrcses pretenda adherirse al 

recurso de revisión hecha por su contraparte y más aún, exponer loa agravios 

cotTCspondicntcs. A lo anterior debemos decir que las autoridades que dicten una 

resolución intpugnablc mediante el recurso de revisión.. pueden cometer errores al 

dictar Ja resolución correspondiente oc:icionándolc perjuicios a la parte aparentemente 

favorecida. en ta sentencia referida al no aplic3J" el derecho como se prevé en las leyes,. 

y en dicha situación también se causa W1 perjuicio a sus intereses • to cual puede ser 

corregido por el Tribunal de Alzada al resolver la revisión int.cTpucsta pac el 

rccWTcntc, pues no hay que olvidar que ta adhesión al recurso sigue la suc:rtc al medio 
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de impugnación inrcrpuesto, no dejando en comccucncia., corno ya se dijo, a alguna de 

las partes en el procedimiento constitucional en estado de indcf"cnsión. 

------~------.. -------·--------------.v--•··-··· 



2.5 TER...'\-IL"iO PARA INTERPONER EL RECURSO DE REVISIÓN. 

E 
l término para interponer el rtocurso de revisión., es de diez días, conbdos 

a partir del día siguiente al en que surta sus efectos de notifiCilCión la 

====~lución recurrida.. de co!Úonnidad con Jo previsto por el :irtículo 24 

fr:icción m y 86 de b Ley de Amparo. 

A.hOl'3 bien, nos preguntaremos cuando surte sus efectos de notific.;ición 

una resolución, a lo cual el :artículo 34 del mismo ordenamiento legal nos d3 la 

respuesta al esbblccer que: "Las notijicaciones surtirán sus efectos: 

l. Las que se hagan a las autoridades responsables. desde la hora 

en que hayan quedado legalmente hechas. 

JI. Las demás, desde el dia siguiente al de la notificación personal o 

al de la fijación de la lista en los ju:gados de Distrito, Tribunales Colegiados de 

Circuito o Suprema Corte de Justicia.'' 

Es de hacer mención que de conf"onnid:id con Jo prei.isto por el articulo 24 

fr:lCción IV de la Ley de Amparo. Jos ténninos pueden ampliarse por razón de la 

distancia., teniéndose en cuenta la facilidad o dificultad de las comwúcaciones~ pero 

que en ningún caso dicha ampliación excederá de un día por cada cuarenta 

kilómetros. Asilnismo hacemos not:tr que los ténninos aquí mencionados deben 

S9 



contanc por días hábiles y el último completo durante las veinticuatro horas de su 

duración. 

Por último hay que decir que para comput= el término de una sentencia de 

amparo que fué dictada en la 3Udiencia constituciOI131,, es criterio de algunos tn"bunalcs 

colegiados de circuito que aquél se em.piccc a computar desde el momento en que al 

afectado con el fallo se le notifique por lista y no personalmente, de confonnida.d con 

la siguiente tesis relacionada: "RECURSO DE REVISIÓN. PARA COJvfPUTAR EL 

TERMINO RESPECTIVO DEBE TOMARSE COJvfO BASE LA NOTIFICACIÓN 

POR LISTA DE LA SENTENCL4. DE AMPARO, POR HABERSE DICTADO EN LA 

MISAL~ FECHA DE LA AUDIENCIA, AÚN CUANDO POSTERIOR!vfENTE SE 

1-lAY:.4 1.VOTIFICADO PERSONAL,!,,,f.ENI"E .- Cuando la sentencia de amparo se 

dicta en la misma fecha de la audiencia constitucional, y sn notificactón por lista se 

hace en las términos de los articulas 27 y 28 de la Ley de Amparo. el término para 

interponer el recurso de revisión. debe computarse a partir de aquélla, pues llene 

aplicación a contrario sensu la tesis de jurisprudencia número 265. publicada en la 

página 457 del tomo correspondiente a la octaVa parte del último Apéndice al 

Semanario Judicial de /a Federación bajo el rubro nsen:tencias de aarparo, 

nod.ficoc:ión de IDs" ya que no obstante que con postertorldad se haya hecho la 

notificación pttrsonal a las parles. debe prevalecer para el efecto indicado la 
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notificación por lista hecha con arreglo a la ley. "TI Es de hacer la aclaración que si 

una sentencia no se notifica el día inmediato posterior por lista, la notificación deberá 

hacerse pcrsonalmcnlc de confonnidad con la siguicn<c ejecu<ori:i: "NOTIFICACIÓN 

POR LISTA. SI SE TRATA DE LA SENTENCIA NO ES VÁLJDA SI NO SE 

PRACTICA EL DÍA IN7vfEDlATO POSTERfOR DE LA A UDIENCL-1..- Relacionando 

entre si los artículos 27. primer párrefo, 28, fracción /II • .32 y 155 de la Ley de 

Amparo, es de concluirse que la notificación del fallo, para estimarse legalmente 

hecha mediante su simple publicación en la li.sta de acuerdos, debió practicarse el 

dia inmediato de aquél en que se celebró la audiencza, por lo que fenecida esa 

oportunidad. solo podrá producir efectos legales la notificación personal de la 

sentencia.. En la especie. por tanto, si la notificación debió hacerse personalmente, 

la practicada por lista no puede ser punto de partida para el computo del p/a::o 

dentro del cual ha de interponerse la revisión.. ,.. :11 
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2.6 AurORIDADES ANTE QUIEN SE INTERPONE EL RECURSO DE 

REVISIÓN 

D
I[) e conf"onnidad con el articulo 86 de la Ley de amparo recurso de 

revisión sicmpn: scr.i. interpuesto por escrito ante el Tribunal Colegiado 

de Circuito, TnDurutl Unitario de Circuito, juez de Distrito o el superior 

de la autoridad responsable en los casos pr<:Vistos por el :irtículo 37 de la Ley de 

Antparo. Manifiesta asimismo dicho numeral que la interposición en .forma directa 

ante el Tnbunal Colegiado de Circuito o Suprema Corte de .Justicia de la Nación, 

según sea el caso~ no interrumpe el ténnino concedido a las partes para la. 

interpasición del recurso. La ref"onna al artículo ::interior~ vino a poner fin a gr:m 

cantidad de las llamadas " chicanas ", en las que incurrían los litigantes. principalmente 

en las materias distintas de la penal, y se usaban para alargar un procedimiento en 

perjuicio de la adrninistr:i.ción de justicia y la contraparte de aquéllos, pues era común 

interponer el juicio de antparo y la revisión respectiva ante autoridad que no fuera 

competente, con el propósito de abrga.r la ejecución de W1a resolución. 
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2. 7 AUTORIDADES COMPET&"ITES PARA CONOCER DEL RECURSO 

DE REVISIÓN 

C
omo ya habí.:imos estu<liado, de confomúdad con lo establecido por la 

fracción VIll del articulo 107 de la Constitución de la República, 

~corresponde a la Suprema Corte de Justicia de 13 Nación conocer del 

re.curso de .re"isión contra .L:is sentencias que pronuncien los Jueces de Distrito: 

"' Cuando habiéndose impugnado en la demanda de amparo. por 

estimarlos directamente violatorlos de esta Constitución. leyes federa/e~ o /ocales. 

tratados internacionales. reglamentas ex-pedidos por el PresidenU de la República de 

acuerdo con la.fracción I del arlfculo 89 de esta ConstilUción y r11glanzentos dfíl l.eyes 

/ocales expedidos por los gobernadores de las Estados o por el Jefe del Distrito 

Federal. subsista en el recurso el problema de constitucionalidad " 

Para un correcto estudio del inciso anterior, y sin entr.;u- en debate sobre los 

conceptos que tr:itaremos a continuación en el estudio del presente trabajo~ ya que 

hacerlo distorsiona.ria la finalidad del mism.o, debemos nu.nifestar que "'la ley e.s una 

regla de derecho emanada del poder legislativo y promulgada por el poder 

e.Jecutivo. que crea situaciones generales abstracta.r por un Liempo indefinido y que 

sólo puede ser modificada o suprimida por otra ley o por cxra regla que tenga 
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eficacia de ley".,.. ; Que el tratado internacional .. es el acu.erdo expreso entre sujetos 

de derecho internacional (ante todo y principalmente. entre estados). que encarna 

la concordación de sus voluntades sobre la creación de reglas jurídicas obligaton·as 

para ellos: Las normas del derecho internacionar.w ; y, el reglamento ·Es una 

manifestación unilateral de voluntad discrecional, emitida por un órgano 

administrativo kgalrnente investido de potestad y competencia para hacerlo 

(Presidente de la República en el ámbito federal. Gobernador del Estado en las 

entid#Jdes foderarivas). creadora de normas .Jurídicas generales que desarrollan los 

principios de una ley emanada del Congreso a efecto de facilitar su ejecución y 

observancia en la esfera administrativa.." ,. 1 

Una vez aclilra.do lo anterior, procederemos a cntr3C al terna que nos ocupa,. 

m.3nifcsr.:mdo que d::ada la ambigQccbd del precepto constitucional aludido con 

anterioridad, .3l no sefuilantos si el Pleno o bs Salas de nuestro rt1.3S Alto Tribllll:ll son 

las competentes para conocer del supuesto en estudio, nos remit:iretnos a la Ley de 

.-'\.mparo, que en su ~culo 84 establece que, corresponde a la Suprema Corte de 

.Justicia de la Nación conocer del recurso de re-visión contra las sentencias 

pronunciadas por los Jueces de Distrito, en que: 

"Habiéndose impugnado en la demanda de amparo. por estimarlos 

inconstitucionales. leyes federales o locales, tratados internacionales, reglamentos 

expedidos por el Presidente de la República de acuerdo con la fracción I del articulo 



89 constitucional~ reglamentos de /ii!)"Cs locales expedidos por los gobernadores de 

loe Estados. o cu.ando en la sentencia se establezca la interpretación directa de un 

precepto de la Constitución. subsista en el recurso el problema de 

constitucionalidad. H 

( Art.. ... ~-1. ini:i- •)d. 1.Ley. -.,.-o) 

En virtud de que aún existe nuestra duda sobre si es competencia del Pleno 

o de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. tr3Ur los asuntos 

referidos " supuestos 3Jltcs "1udidos; lt1'1nifest.unos que de confornúd3d con b Ley 

Org:inica del Poder Judicial de la Fedcr.u:ión. le corresponde "1 Pleno de ese Alto 

Tribunal conocer del recurso de l"C"\IÍBÍÓD. contra las sentencias emitidas en Jos juicios 

de ;:unparo por los Tnbun.dcs Unit.uios de Circuito o por loa Jueces de Distrito: 

"' Cuando subsista en el recurso el problema de constitucionalidad 

de normas generales. si en la denranda de amparo se hubiese impugnado una ley 

federal. local. del Distrito Federal o un Tratado Internacional. por estimarlos 

directamente violatorios de un precepto de la Constitución Politica de los Estados 

Unidos Mexicanos "' 

[ An.. 10, Ji.ccióa ll iDci_. •) ds 1• Ley Orpmica dsl Podim- Juctici&I d. I• .F.deracióa ] 

Del estudio del inciso 3Jltcrior, se desprende la necesidad de S3bcr CU3Jldo 

subsiste en el recurso de revisión el problema de constitucionalidad, por lo cu"1 

nian:ifest3rnos que subsiste dicho problctna cuando en Jos amparos en que se :rpliquc el 
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criterio de que deban resolverse de esbicto derecho, el rccurrcnre impugna :aquella en 

Jos conceptos de violación de Ja dcma.nda de amparo que se interpone en contra de 

leyes federales o del Distrito Fedcr:al, trabdos intcm'1Cionalcs o reglamentos expedidos 

por el Ejecutivo de la Unión, de acuerdo con la facultad que le otorga la fracción 1 

del anículo 89 de la Constitución de la República; así como leyes loc:tlcs expedid= 

por los gobcrn3dorcs de los estados o reglamentos expedidos por éstos últimos o por el 

.Jefe del Distrito Federal, y dicha constituciorullidad es cstudi3da u omitido su análisis 

c:n la sentencia que se dicte~ Es de hacer mención que es loable que el Jcgislador haya 

previsto que cuando se rcclante la constitucionalidad de uno de Jos ordenamientos 

antes aludidos y aquélla no se haya estudiado, sea competencia de 13 Suprema Corte 

de Justicia de la Nación el conocer del recurso de rcvisi~ pues no er:i posible que los 

Tn'burutlcs Colegiad09 de Circuito conocieran en última instancia el 3.lcancc de las 

nonnas multicitadas. 

Por otro lado, hay que hacer la aclaración que si bien no está pre'\-isto ni por 

Ja Constitución de la República ni por ningwia lc:y secundaria la subsistencia del 

problenu de constitucionalidad en los C390S en que deba suplirse la queja deficiente, 

manifestarnos que de hecho puede existir dicho probl~ ya que si una .autoridad que 

conoció del juicio de amparo resuelve situaciones no previstas en la demanda de 

garantías haciendo uso de la facultad que le obliga el :irticulo 76 bis de la Ley de 13 

Materia. y declara que una ley, tratado internacional o reg13mcntos de los mencionados 
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en este capítulo son inconstitucional~ y el inconforme con dicho .fallo ataca en el 

recurso de revisión los considerandos respectivos, en los que se apoyó la autoricbd que 

conoció del juicio constitucional en los que respecta a la constitucionalidad de las 

nonnas jurfdic:i.s ya mcncion.ad3s,. entonces debe de conocer de dicho recurso la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación. H.3cemos b :1.cbración que no utilizamos el 

concepto subsistir, porque dicho problema no fue e:'\.-pucsto en la demanda de amparo. 

Por otro lado, según lo est:iblccido por el articulo 107, fracción VIII, inciso 

b), de la Constitución General de la República, corresponde también a la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación conocer del recurso de r!C'<isión en contra de Wl3 

sentencia pronunciada por los Jueces de Distrito: 

" Cuando se trate de los casos comprendidos en las fracciones 11 y 

/JI del artículo 103 de esta Constitución" 

( Art. .• 1070 ~cioa VID. Uu;iao b) párraW -~de I• COl15tiCiKi6a Polltic•da los Estado• Un.ido• Mex.icano•] 

Al respecto, ta Ley de .. .o\.mparo establece en el artículo 84, fr:icción 1, inciso 

b), que la Suprctna Corte de Justicia de la Nación. es competente para conocer del 

recurso de l'C"tisión en contr;:i de las sentencias pronunciadas por los Jueces de Disuito 

cuando: 

0 Se trate de los casos comprendidos en las fracciones 11 y 111 del 

articulo 103 Constitucional " 
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Como V<::m.OS, iampoco la Ley de Amp3r0 establece si el Pleno o las Sal'1S 

de Ja Suprcnta Corte de Justicia de Ja Nación, son los competentes para conocer del 

recurso de rc'\IÍsÍÓn antes aludido,. por Jo e~ esbbJccemos que en Ja Ley Orgánica 

del Poder .Judicial de b Fedcr.ación, se prevé que el Tribunal Pleno de la Suprema 

Conc de Justicia es competente par:i conocer de los recursos de revisión interpuestos 

at contra de bs sentencias que dicten los Tribunales Unitarios de Circuito o los Jueces 

de Distrito: 

"Cuando se trate de los casos comprendidas en las fracciones JI y 

JI/ del articulo 103 de la constirución Poli/lea de las Estados Unidos Afexicanos, sin 

que baste la qfirmación del quejoso sobre la existencia de un problema de esa 

Los supuestos antcrionnenre aludidos,, ha.cen W'1a alusión a l:ls fracciones n 

y m. del :uticuJo 103 Constitucion~ lo que es reíerente a las conrrovmsias que se 

susciten por leyes o actos de la autoridad f"cderal que vulneren Ja soberanía de Jos 

estados o las es:ferOJS de competencia del Distrito FedCT31 o "Viceversa. Es de hacer 

mención que las Jcyes o actos referidos anteriormente, deben ser rclalivos a Ja 

violación de 13.s garantías constirucionaJes de un.a person~ y nunca a. resolver 

controversias ajenas a éstas. A.sí lo ha sustenbdo nuestra Suprcm:i Corte de Justicia de 

La N3Ción en la jurisprudencia que a continuación se tran.scdbe: ''INVASIÓN DE 
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ESFERAS DE LA FEDERACIÓN A LOS ESTADOS Y VICEVERSA, AMPARO POR.

El juicio de amparo fue establecido por el articulo 10.J constitucional. no para 

resguardar todo el cu.erpo de la propia Constitución. sino para proteger las 

garantl.as individuales, y las fracciones 11 y 111 del precepto mencionado. deben 

enten&kr.se en el sentido de que sólo pueden reclamarse en eljuicio de garantlas una 

ley federal. cuando invada o restrinja la soberanía de los Estados. o c:k éstos. si 

invade la esfera d. la autoridad federal. cuando existe un particular quejo.so. que 

reclame la violación de garantias individuales. en el caso concreto de ejecución o 

con motivo d11 tales invasiones o restricciones da soberanía.. Si el legislador 

constituyente hubiese querido conceder la facultad de pedir amparo para proteger 

cualquiera violactón a la Constitución. aunque no se traduje.se en una lesión al 

interés particular, lo hubiese estabkcido de manera clara. pero no fue así. pues a 

través de las constituciones de 1857 y 1917. y de los proyectos constitucionales y 

actas de reforma que las precedieron. se advierte que los legisladores. conociendo 

ya los drversos sistemas de control que pueden ponerse en juego para remediar las 

violaciones a la constitución. no quisieron dotar al Poder Judicial Federal de 

facultades omnimodas. para oponerse a todas las providencias inconstitucionales. 

por medio del.Ju.icio de amparo. sino que quisieron establecer éste, tan sólo para la 

protección y goce de las garand.as individuales. ••.a 

69 



Por otro lado es conveniente establecer que cJ legislador estableció en Ja 

Constitución Federal la posibilidad de que nuestro máximo tribunal ejercier.:i la 

facultad de atr01cción. En efecto se esb.blecc en el segundo p.irr;úo del inciso b) de la 

fr3Cción VIIl del :uúcuJo 107 Constitucional: 

"La Suprema Corte de Justicia de oficio o a petición fundada del 

correspondiente Tribunal Colegiado de Circuito. o del Procurador General de la 

República. podrá conocer de los amparos en revisión que por StlS caracterLslicas 

especiales así lo amerzten ... ,,. 

.'\l respecto, la Ley de Amp.:iro, est:lblccc en la fr;J.cción fil del attícuJo 84, 

establece: 

" Cuando la Suprema Corte de Justicia estime que un amparo en 

revisión. por sus características especiales, debe ser resuelto por ella. conocerá del 

mismo, bien sea procediendo al efecto de oficio o a petición fundada del 

correspondient.t Tribunal Colegiado de Circuito o del Procurador General de la 

República. aplicándose en lo conducente lo dispuesto por el artículo 182 de esta 

Ley" 

.Ahora bic~ fa Ley Orgánic3 del Poder Judicial de la Fcderació~ establc:cc 

que corresponde al Pleno de la Supn:ma Corte de Justicia de la Nació~ conocer del 

recurso de la revisión que se interponga en contra de las sc:nrenci3s dictadas por los 
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Tribunales Unitarios de Circuito o Jueces de Distrito que sean competencia de tas 

Salas de aquél Alto Tn"bunal o de los Tribunales Colegiados de Circuito: 

" Cuando s11 eJercile la fwcultad ds atracción con.lllnida '1n el 

segundo párrafo del inciso b) de la fracción VIII del articulo 107 de la Constitución 

Politica ds los Estados Unidos }¡,.fexicanos. para conocer de un amparo en revisión 

que por su interés y trascendencia a.si lo amerite ... " 

( Art. 10. frw:ci6D.II iACi.o bl <19 laLq Ors*Mcadel Podcl"Judic1-.I ds l•F~ióa] 

L.> faculbd de atr:icción fUc incluida en nucstr:i lcgisbción en el año de 

1988, en el que nuestra Carta :!Magna y las leyes de Amparo y Orgánica del Poder 

Judicial de b Federación la contemplaron,. y es referente a la opinión subjetiva de los 

integr.intcs de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. ñmcionando en Pleno o en 

S.:ili:t.s., respecto de que :unp3ros en rc:Wión revisten ca:ractc:risticas especiales para ser 

conocidos por ellos. Al respecto dice el licenciado Alberto del castillo del Valle: "La 

famosa facultad de atracción. que es un derecho a favor ck la Corte. intercalado en 

nuestra institución de control constitucional por ra:ones e.xtra/.ógicas y 

antinacionalistas. a.si como por la intervención dli? personas que demuestran 

desconocer al amparo o que pretenden desvirtuarlo y min1mi:arlo. frente a 

instituciones extranjeras seme.fantes ... La facultad de atracción con qu• ha sido 

investida la Corte. ha sido importada del derecho anglosa_jón. especificamenu d.,/ de 

Esku:lo.s Uni&:M, donde surgió la misma. .. "•:1 
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Por otro lado, también la Suprema Coro: de .Justicia de la Nación, es 

competente par.a conocer de: 

"Las reso/uci'ones que en mazerla de amparo directo pronuncien Jos 

Tribunales Colegiados de Cir,;:uito no admiten recurso alguno. a menos que decidan 

sobre la inconstitucionalidad de una ley o estable:can la interpretación directa de un 

prec11pto de la constitución.. caso en que serán recurribles ante la Suprema Corte de 

Justicia, limitándose la materia del recurso exclusivamente a la decisión de las 

cu.estiones propiamente constitucionales" 

[ Art. 107. fi'acción IX de la Constitución Politica de Jos Estados Unidos Me.~canos 

L3 Ley de Amparo, al respecto esbblece en la fhacción lI del 3rticulo 84, 

que es competente la suprenl.3 Corte de Justicia para conocer del recurso de revisión: 

" contra las resoluciones que en materia de amparo directo 

pronuncien los Tribunales Colegiadas de Circuito •. nempre que se esté en el caso de 

la fracción V del articulo 83" 

Y la Ley Orgánica del Poder Judicial de Ja Federación, expone en Jo 

referente que es competencia del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, conocer: 

" Del recurso de reviszón contra sentencias que en amparo directo 

pronuncien los Tribunales Colegiados de Circuito. cuando habiéndose impugnado la 

inconstitucionalidad d.i una ley federal. local. del Distrito Federal o un Tratado 
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Inlernacional. o cuando en /a.s conceplos de violación .se haya planteado la 

interprelación direcla de un precepto de la Con.dilución Política de los Estados 

Unidas Mexicanos. dichas sentencias decidan u omilan decidir sobre tales materias, 

debiendo lirnilarse en estos casos a la materia del recurso a la decisión de las 

cuestiones propiamente constitucionales H 

( Art. 10. frw;eióa m de la l.y Orgón.iudel PodcrJodic:iaJ de l•Fedenci6a) 

Como vcmo~ únicamente corresponde al Tribunal Pleno de Ja Suprema 

Corte de Justicia de Ja N.ación conocer de 1:1 rc:i.isión en .3rt1p:iro directo, siempre que 

se impugne la constituciorut.Iidad de W1.3. ky o trat3do intcmacion.ü, 0 7 cuando en los 

conceptos de 'Violación se haya plante;:ido Ja interpretación directa de un precepto de la 

Constirución Fed~ en tos que se haya basado una sentencia definitiva reclamada en 

esa vía., entendiéndose ésu, la que no admite recurso ordiruuio alguno por la cual 

puede ser modific3cfa o revocada. 

l_Tn:a vez an.:ili.zados los supuestos en los que es competente el P!eno ~::..la 

Suprema Corte de Justicia de la. Nació~ estudiaretnos en los que lo es las Sal.'.15 de ese 

Alto Tribunal; por Jo c~ tomando en cuenta que ni nuestra Constitució~ ni la Lc:y 

de Anlparo, establecen dichos casos, nos rcnútiremos únicamente a la Ley Orgánica 

del Poder Judicial de la Federación.. y 9 clirenlos que según ésta. corresponde conocer a 

las S6lb.s de 1:1 Suprema Corte de Justicia de la Nación del recurso de: revisión contra 

sentencfas dictadas por los jueces de distrito o tribunales wútarios de circuito 
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" Cuando subsista en el recurso el problema de constitucionalidad. 

si en la demanda de amparo se hubiese impugnado un reglamento federal expedido 

por el Presidente de la Rep'Úb/ica, o reglamentos expedidos por el gobernador de un 

estado o por el Jefe del Distrito Federal, por estimarlos directamente violatorios de 

un precepto de la Constitución Polftica de los Estados Unidos Mexicanos o si en la 

sentencia se establece la interpretación directa de un precepto de la misma en estas 

materias" 

[ Att. Zl, fncciOo. U inciso a) de la Ley Orpi.ic:a del Podl:t- J'udici&I de la Fsdcnlci6n] 

Si al Tribunal Pleno de la Suprema Cone de Justicia de la Nació~ le 

corresponde conocer de los recursos de rC'\ooisión en los que se haya iinpugn:ido 

medi3ntc el juicio de :unparo una ley, traudo internacional o la intcrprcbción directa 

de un precepto de la Constitución Federal; rnanifc:st:unos que de confonnidad con la 

Ley Orgánica el Poder Judicw de 13 Federación. " las Salas de ese Alto Tnounal les 

corresponde conocer de Las revisiones en las que se a.ta.que Ja constituciona.lid3d de los 

reglamentos expedidos por el Presidente de la República, Jefe del Distrito Federal o 

Go~dor de un estado. 

Una vez estudiado el anterior supuesto. diremos que la Primera Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, que es a. la. que le corresponde conocer de los 

asuntos penales, de conformidad con lo establecido por el acuerdo 711995 del Tribunal 

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ..... podrá analizar los aniparos en 
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revisión que en esa marcrl.a que sean compelencia de los Tribunales Colegiados de 

Clrcuiro: 

,. Cuando se ejercite la fac..~/tad de atracción contenida en el segundo 

párrefo di!/ inciso b) de /a fracción VIII de/ articulo 107 de la Cons.titución Po/Jtica 

de los Estados Unidas ,\.fexicanos. para conocer de un amparo en revisión que por 

su interés y trascendencia a.si Jo amerite" 

[ Art. 2J. fracción II. inciso b) de la Ley Orga.njca del Poder Judicial de la Feder.!ción J 

T;unbién las Sal.3.s de la Supremo:s. Corte de Justicia de la Nació~ entre l:is 

que se encuentra la Primera Sala.. conocer.in del recurso de revisión contra sentencias 

que en los juicios de ;unparo dirccro. pronuncien Jos Tn0wta.IC$ Colegiados de 

Circuito: 

"' Cuando hahiéndo.se in7pugnado la constituciona/1dad de un 

reg/a171ento federal expedido por el Presidente de la RepUb/ica. o de reglamentas 

expedidas por el gobernador de un r?suulo o por el Jefe del Distrito Federal. o en los 

conceptos de violación se haya planteado la interpretación directa de un precepto de 

Ia Constitución Política de los Estados Unidos Afexicanos en estas materias, se haya 

concedido o se omita decidir sobre la misma incon.snructona/idad o z""nterpretación 

constitucional. .. " 

[Are. %1.1hc:c:i6a DI. iDc:i•a a) de la Ley C>rg:ársic:a del PO<ks" Jcadic:ia.I de laFeder.ei6Q J 
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Si al Tnl>unal Pleru> de la Suprcm3 Corre de Justicia de la Nación, le 

corresponde conocer de los amparos directos en revisión en los que se haya 

impugnado una sentencia basada en mi:. ley o trabdo internacional en los que se 

ataque la inconstitucionalidad de dichos ordenamientos legales o en la interpretación 

directa de un prccepro de la constitución; a las Salas de ese Alto Tnounal. les 

corresponde conocer de loa amparos directos en revisión en tos que se ataque la 

constitucionalicbd de un reglamento en tos que se base una sentencia definitiva. 

Pero por otro lado, en lo que rcspcct.a a l3 interpretación de un precepto de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos en materia de los 

reglamentos que alude el inciso en estudio, crcem.os que el legislador cometió una 

grave incongruencia al señalar lo aludido como una competencia de las Salas de la 

Sup= Corte de Justicia de la Nación, porque la intc<pretación directa de un 

precepto de 1'l Consti¡ución de la República, es competencia exclusiva del Pleno de ese 

Alto Tribwtal; adeiruís de que los rcglamcntoa no son ninguna materia., en ~1d de 

que como sabemos~ aquéllos son una. manifestación unilateral voluntad discrecional, 

cnútida por el Presidente de 1'l República. el Gobern.'.ldor de un cstido, o por el Jefe 

del Disttito F edcral, creadora de nonnas juridic:i.s generales que regul= una ley 

emanada del congreso federal o local, según sea el c:i.so. 

Una vez manifestado lo anterior, diremos que, así como la ley faculta al 

Tribunal Pleno de l3 Suprema Corte de Justicia de la Nación para csrudiar de :isuntos 
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que crea conveniente hacerlo, también a bs Salaa de ese mismo cuerpo colegiado Je 

cst.i permitido conocer: 

n De las amparas directos que por su interés y trascendencia as/ lo 

ameriten en uso de lafacullad de atracción prevista en tíll segundo párrefo del inciso 

d) de la fracción V del articulo 107 de la Constitución Politlca de los Estados 

Unido.sAfo:icanos"' 

[ Art. 21.1hc:d6a m. inc::iao bl .:t. l•lA)"Os-s*ücadeJ PCMkrJudic:ial de Ja F•~jóa) 

Los asuntos n:f'ercntes .'.11 supuesto anterior, son necesariamente Jos que 

origirullmentc er3n competencia de los Tribunales Colegiados de Circuito. 

Por otro J.:.do, manifcstaznos que de corúonnidad con lo esublccido por el 

acuerdo 71199S, emitido por el Pleno de la Supl"'Cl'rul Corte de Justicia de la Nación. .1 

bs Sal= de ese Alto Tribunal les scrin remitido por aquél, y en su C3SO cons"""1cin 

para su rcsoluci~ los .l.Bwttos que a juicio dcJ ministro ponente, sean relativos a los 

amparos en rcvisió~ SC3n directos o indirectos, en Jos que se haya rccJant.ado la 

inconstitucioll.'.llidad de UJ13 Jey, tra.tado intemacional. o reg.[a:Inento, o, W14 sentencia 

definitiva que se base en uno de Jos ordcn.nn.icntos anteriores a los que se impugne su 

constitucionalidad, y que deban ser sobrcscidos, desechados, reponer el 

procedinUcnro. tener por desistido aJ recurrente. decretar la caducicbd de la instancU o 

dccbr.;ar la notoria inopcr6Ulcia de los 3gr"a'Vios hechos valer en Ia rc..isión y no sea cI 

C3SO de: suplir sus deficiencias; o en Jos recursos de revisión interpuesto en contr;i de 
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sentencias emitidas por los Tnbunalc:s Colegiados de Circuito, en los que subsistiendo 

el problema de constitucioruili.dad y teniendo que resolver sobre el mism.o, cxist.a. 

jurisprudencia del Pleno sobre esa cuestión y no se encuentre una razón para dejar de 

3ptic.:uia.. ., El =ucrdo .>ludido, tiene como finalid3d, entre otras, 13 de que el TnbU1131 

~lerio~ de la Suprc:truJ Corte de Justicia de la Nación continúe siendo el interprete 

supremo de nuestra Constitución, y por cno, tos asuntos que no tengan como 

propósito .:ibordar cuestiones propiamente constituciona.lcs., les serán remitidos a las 

Sal3s de ese Alto Triburuü. 

Por último. exponC'l11os que es competencia de los TnDunalcs Colegiados de 

Circuito, dentro de los que se encuentran los de materia penal. conocer: 

" De los recursos que procedan contra los autos y resoluciones que 

pronuncien los ju.eces de distrito, tribunales unitarios de circuito o el superior del 

tribunal responsable. en los casos de las fracciones J, ll y III del articulo 8.3 de la 

LeydeAmparo" 

( Art. J7. 6-accióa D dos la Ley OrpsUca d-1 Podw Judicial d9 la F~i6o ] 

Los supuestos que: se mcncion:s.n en la :fracción anterior, son: Las 

resoluciones que en ounparo indirecto dc:scchcn o tengan por no interpuesta una 

dcinanda de aniparo, los autos de sobn:scimicnto y las interlocutorias que se: dicten cn 

el incidente de reposición de autos; asi corno tas resoluciones que se ctnitan en el 

incidente de suspensión en l3s que se conceda la suspensión definitiva, o las que 
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modifiquen o revoquen el auto que concedió o negó la suspensión definitiva, y los que 

nieguen la revocación o modificación solicitada.. 

Asimismo le corresponde conocer a dichos triburutlcs: 

"Del recurso de revisión contra las sentencias pronunciadas en la 

audiencia constitucional por los jueces de distrito. tribunales unitarios de circuito o 

por el superior del tribunal responsable en los casos a que se refiere el artlculo 85 

de la Ley de Amparo. y cuando se reclan:a un acuerdo de extradición dictLrdo por el 

Poder .E:fecut'ivo a petición de un gobierno ertranjero. o cuando se trate de los casos 

en que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia haya ejercitado la facultad prevista 

en el sexto párrafo ckl articulo 94 de la Constit-...4Ción Política de kJ.s Estadas Unidos 

M'e:ricanos ••. " 

[ Art. 37. ~i6D IV de la Ley arpqic:a del Poder Judicial de la F~ióa] 

Los casos a que se refiere el artículo SS de la Ley de Amparo, son además 

de las fracciones I, ll y fil del articulo 83 de la Ley de la Materia, las sentencias 

pronunciadas en la audiencia constitucional por la autoricbd que conoció del a.mp:iro 

indirecto, siempre que no se trate de los c:isos en que sea competente la Suprema 

Corte de Juaticia de la Nación. 

Una vez csrudiado lo anlerior, es conveniente proccderCT11os a analizar el 

articulo 92 de la Ley de Amparo el cual establece: "Cuando en la revisión subsistan y 
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concurran materias que sean de la competencia de la Suprema Corte de Justicia y 

ck un Tribunal Colegiado de Circuito, se remitirá el asunto a aquélla. 

La Suprema Corte resolverá la revisión exclusivamente en el aspecto que 

corresponda a su competencia, dejando a salvo la del Tribunal colegiado de 

Circuito" 

El supuesto anterior, no tiene gr.in problcrruitic:i. si tomantos en cuenta que 

en una dcm..:uida de amparo se pueden rcclarn.3r diversos actos de autorida~ pudiendo 

ser algunos los contemplados por nuestras Jcyes como compctenci.:i de b Suprett13 

Corte de Justicia, y Jos que no lo sean; por exclusión, competencia de los Tribunales 

Colegiados de Circuito, debiendo entonces c.oida concepto de viobción. ser estudiado y 

resucito por la autoridad competente. 
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20. La Ley do amparo en los articulos 16. 17 y 18. establece los ca.sos en que se tiene por no 

interpuesta W1a demanda de garantías cuando el agraviado no ratifique la demanda interpuesta 

por otza persona. estableciendo que quedan sin efectos las providencias dictadas. 

21. Creemos que el legislador cometió un grave error en la redacción del artículo 18 y 131, párrafos 

segwtdo y tercero de la Ley de Amparo. puesto que. en la suspensión dc oficio no se forma 

incidente de suspensión. por lo tanto. no es posible sc:tiaIM !'echa para la audiencia incidental y 

ofrecer pruebas en la m.Unia y que 5e dicte resolución concediendo o negando la suspensión 

definitiva. porque el articulo 123. fracción II. p8rraf"o segwu:fo establece que la suspensión de 

oficio se decreta de plano en el mismo auto en el que el juez admite la demanda., y que sus 

efectos ú:nicanlente consisten en que cesen los actos proluDidos por el articulo 22 

Constitucional;. o que. las cosas se mantengan en el estado que guardan para evitar que lleguen 

a consumarse el a.c::to reclamado en los casos de la fra.cc:ión 11 del articulo 123 de la Ley de la 

Materia. 

22 La Ley de Amparo. segtin lo dispuesto por el segundo p3.rrafo de la fracción II del articulo I 24. 

considera entre otras situaciones analogas que se siguen perjuicios al inte:rCs social cuando de 

concederse la suspensión.: •sie conlt.nú• el fa11ctonanrienlo de cen.ll"o.!t d4t vicio, d• lenocinlo.!t, 

de la producción y del com.ercio de droga.z en~l•z; z• permita la consumación o 

conlJn:uactón d. Wlilos o di SU-' efoczos, o el al:a de prt1cio3 con relación a arlicu/os de 

primera ru!Cesldad o bien dt! CCHU'Ul7IO n.l!Ce3ario: se impida la tfÚt!CUCiOn de med.Jda.:I ptv'a 

t:omóa1'r ~piáanias de cardct~r grtn1f!, d pl!Íigro clf! invasión di! el'f/r!!f"'nUrÍadf!Jt aólicas f!!n el 

paú, o la canrpaña contra el a/coholt.nno y la Yenta dt! .rubslancias que nrvenent!n al 

individuo o ch generen la ra:a; o se pf!r7nila t!l t1Jcu171p/imit!nlo di! /a.r órdt!nt!4 milllan1s." 
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23. Nunca hay que confundir lo expresado en el articulo 3S de la Ley de Amparo en lo relativo a 

los incidc:ntes. con el incidente de suspensión. pues los referentes al numeral aludido son 

respecto al juicio principal. y no a la suspensión del acto reclamado. como se menciona en la 

parte final de dicho ordenamiento; ind.epc:ndicntemcnte de que al habetse rcsu.clto la 

suspensión definitiva,. no se puede resolver sobre el particular en forma dif"ercnte de como lo 

contemplamos sin afectar la garantía de audiencia a las partes en el mencionado incidente con 

la modificaeión o revocación a 1a suspensión antes aludida.. 

24. El doctor Ignacio Burgoa Orihucla le da tal denominación.. en la creencia que no puede 

ma.t:crializatse el recurso de revisión en el amparo directo. como puede consultarse en el 

capitulo dccimosCptimo. 11, 4, b) de su obra El Juicio de Amparo. Editorial Pomla S.A. 

Trigesimaprimera Edición. México. 1994. 

2.S. Burgoa Orihucla. Ignacio. El Juicio de Amparo. Editorial Ponúa S.A. Trlgcsimaprimera 

EdiciórL México. 1994. Pág. 587. 

26. Suprema Corte de Justicia de la Nación. Semanario Judicial de la Federación. Octava Época. 

Oa.ceta número 53. cotTespondientc al mes de mayo de 1992. Editorial Mayo Ediciones S.de 

R.L. México. 1992. Tesis nllmc:ro P.Ll/92. Pág. 31. 

27. Suprema Corte de Justicia de la Nación. Semanario Judicial de la Fcderw:ión. Octava ÉpOC3... 

tomo VIII noviembre de 1991. Editori.nl Thcmis S. A. México. 1992.Tesis nilrnero J/P46/9l. 

página39. 

28. Gómez Lara. Cipriano. Teoría General del Proceso. Editorial Harla. Colección de Textos 

Jurídicos Universitarios. Universidad Nacional Autónoma de MC:xico. Octava Edici.6n. 

Mexico. PD.g. 260. 



29. Pallares.. Eduardo. Diccionario Teórico y Práctico del Juicio de Amparo. Editorial Porrúa S.A. 

Quinta. Edición. México. 1982. Pág. 172. 

30. Ibídem. 

31. Burgoa Orihucla. Ignacio. El Juicio de Antparo. Trigesimaprimcra Edición. Editorial Porrúa 

S.A. México. 1994. Pág. 3SS. 

32. lrúonne rendido por el Presidente de la Suprema Corte de Justicia a ésta_ correspondiente al 

finalizar el imo de 1989. Primera Parte. Editorial Mayo Ediciones S. de R.L. México. 1990. 

Pág. 569. 

33. InConne rendido por el Presidente de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nación al tenninar 

el afto de 1971. Tercera Parte. Editorial Mayo Ediciones S.de R...L. México. 1992. Pág. 81. 

34. Infonne rendido por el Presidente de la Suprema Corte de Justicia a esta al t.errninar el aito 

de 1986. Primera Parte. Editorial Mnyo Ediciones S. de R.L. México. 1987. Tesis 79. Págs. 

7:!6 y 727. 

3S. Semanario Judicial de la Federación. Octava Época. Tomo X-DlciC"tnbrc. Tnbunales 

Colegia.dos de Circuito. Editorial Thanis S.A. México. 1991. Pág. 358. 

36. Del Castillo del Valle, Alberto. Ley de Amparo Comentada. Editorial Duero S.A.de C.V. 

Segwtda Edición. MC.""<ico. 1992. Pág. 194. 

37. lnfonne Tendido por el Presidente de la Supn:rna Corte de Justicia a ésta. al terminar el ai\o de 

1987. Tcrcern Parte. Tribunal Colegiado del Noveno Circuito. Editorial Mayo Ediciones S. de 

R.L. Mo!>cico. 1988. Pág. 637. 

38. Informe rendido por el Presidente de la Suprcina Corte de Justicia a ésta. ol terminar el aiio de 

1977. Tercera Parte. Editorial Mayo Ediciones S. de R.L. México. 1978. Págs. 264 y 265. 
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39. Rodríguez Lobato, Raúl. Derecho Fiscal. Editorial Hada. Colección d4 Te>.."tos Urúvcmtarios. 

Segunda Edición. México. 1986. Pág. 2.5. 

40. Varios Autores Rusos. Curso de Derecho Intcma.cional. Manual. LlOro 1. Editorial Progreso. 

Moscú. antigua U.R.S.S.1980. Pég. 76. 

41. Acosta Romero. Miguel. Tcorla Gcncra1 del Derecho Administrativo. Editorial Pom.ia S.A. 

Séptima Edición. México. 1986. Pág. 645. 

42. Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917·1988. Editorial Mayo Ediciones S. de R. 

L. Mé>cico. 1989. Pág. 189. 

43. Del Ca.stillo del Valle. Alberto. Ley de Amparo Comentada. Editorial Duero. Segunda Edición. 

MCxico. 1992. Pág. 197. 

44. El acuerdo 71995. de fecha 19 dejwtio de 199.S. del H. Tribunal Pleno de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación. tbé publicado en la página 27 de la sección primera del Diario Oficial de 

la Federación en :fecha 23 de junio de ese mismo ailo. 

4.5. Ibídem. 



3. SUBSTANCIACIÓN DEL RECURSO DE REVISIÓN. 

3.1 La calificación del recurso. 

3.2 Los agravios. 

3.2.1 Fundado. 

3.2.2 Infundado. 

3.2.3 Inoperante. 

3.2.4 Insuficiente. 

3.3 Reglas observadas por el Tribunal AD-OUEM al 

substanciar el recurso de revisión. 

3.4 La suplencia de la queja y el principio de estricto 

derecho. 

3.5 Resoluciones en el recurso de revisión. 

3.6 Análisis jurldico de la ejecución de una sentencia 

que conceda el amparo en materia penal, hasta que ésta 

cause ejecutoria. 
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3.1 LA CALIFICACIÓN DEL RECURSO 

D
I[) e corúomtldad con lo expre8"do por el artículo 90 de la Ley de amparo, 

es competencia de los Presidentes de la Suprema Corte de Justicia de la 

N=ión, en Pleno o en Salas, según com:gponda, o de los Presidentes de 

los Triburui!es Colegiados de Circuito hacer la respectiva calific=ión del recurso de 

revisión que se interponga. y:1. sea admitiéndolo o desechándolo, dentro del témúno de 

tres dfas, como lo establece la fracción Il del artículo 297 del Código Fcdcra.1 de 

Procedimientos Civiles, de :iplic=ión supletoria a la Ley de Amparo, de confonnid:id 

con el articulo 2° de éste último ordenamiento lcg:il, en virtud de que la Ley de la 

Matcri3 es omisa al respecto. 

Es de hacer mención que la autoridad que conoció del juicio constitucional 

en primera instancia,. le está vedado admitir o desechar el rccur.10 interpuesto, como se 

desprende del ya citado artículo 90 de la Ley de Amparo, por lo cual aquélla solo 

tiene como obligación de remitir el expediente y escritos originalCSy junto con las 

pruebas que se ofrecieron en el juicio constitucio~ y en su caso los cmplaz:unientos 

a las partes en el mismo, exceptuando al Ivfinisterio Público F cdcra.1 adscrito al 

Tnounal competente, el cual sc:rti emplazado en el propio órgano jurisdiccional hasta 

que sea adnútido dicho recurso. Contr3 b calificación del recurso, es procedente el 

recurso de recbtnación por ser un acuerdo de trámite, según se desprende de la 
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ejecutoria sustentada por el Segundo Tnbunal Colegiado de Circuito en el Cuarto 

Circuito, misma que a continuación se transcribe y que: describe cuales son dichos 

acuerdos: "RECLAA-fAClÓN U.fPROCEDENTE.- De acuerdo con el contenido de 

los articu/os 103 de la Ley do .. 4mparo y ..J../. fracción Vil de la Ley Orgánica del 

Poder Judicial de la Federación. Jos Tribunales Colegiados de Circuito deben de 

conocer del recurso de reclamación interpuesto contra los acuerdos de trámite 

dictados por su presidente: es decir. de aquellas resoluciones que se dicte al 

conocer de una demanda de amparo directo. o de un recurso de revisión o de que,Ja. 

hasta dejar si asunto. en su caso. en estar;:lo de resolución. Fuera de esas hipótesis. 

la reclamación es improcedente. verbigraci~ cuando jüera de todo trámite m"ega lo 

peticionado por un inconforme."'" 

El medio de impugnación que tr.ltamos. se intc:rpond.r.i ante el tribunal que 

conoce del fondo del asunto, a fin de que éste resuelva dicho recurso, dentro de los 

tres di:is al en que surtan sus efectos de notificación el acuerdo recurrido, expresando 

los agravios que le causen al recurrente. de conformidad con lo ordenado por el 

artículo 103 de la Ley de Amparo. 

Una vez admitida la revisión por el Presidente del Tribunal revisor~ y 

empla=do el Representante Social, se turnar.í el expediente respectivo al lvfinistro o 

?vfa8¡strado relator para que formulen el proyecto de resolución en fonruJ de sentencia.. 
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Por úUimo es de mencionarse que con fundamento en lo ordenado por el 

último párrafo del anículo 90 de ta Ley de Amparo, en el caso del recurso de revisión 

interpuesto en contra de llClltcncias pronunciadas por los Tnl>unalcs Colegiados de 

Circuito, no se encuentre en loa supuestos de ta fr:acción V del artículo 83 de la citada 

ley, además de desechar el recurso, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, ya sea del Pleno o de alguna de las Salas, impondr:i al rccUITente o a su 

apoderado una multa de treinta a ciento ochenta días de salario mínimo en el Distrito 

Federal. 
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3.:: LOS AGRAVIOS. 

L
os agravios son la base del estudio de los recunos. incluyendo, por 

supuesto, el de revisión. En los medios de impugnación en donde se 

====:::..=...pliquc el principio de estricto derecho, si aquellos no están expuestos 

coníonnc a derecho, no se podrá revocar o modificar b resolución rcc.mrida.. 

1\.-ianifi.cst.3 el doctor Ignacio Burgoa Orihucla en su obra El Juicio de Amparo: " ... Los 

agravios en la revisión ... conforme a la técnica procesal en general. son. en efecto 

aquellos razonamientos que la parte recurrente expons con motivo t:kl recurso que 

promueve. mediante los cuaJe..s tiende a demostrar que el acto impugnado viola en 

perjuicio del impugnador las normas sustanrtvas o adj11tiVas que deben regirlo •.. ".o • 

A lo referente: expone el doctor Ce'.lrlos Arcllano García: "H.Los agravios son los 

argumentos lógicos JUridicos a través da los cuales el recurrente rrata de demostrar 

que la resolución impugnada es contraria a las disposiciones Ú!gales que invoca 

como violadas ... "•• sigue manifestando el tratadista aludido: "todo agravio tiene tres 

partes: a) la invocación de las disposictones violadas TflCOmendándo.se la cita de los 

preceptos conculcados; b) El sefialamienzo preciso da la parte de la re.solución 

donde se ha cometido la presunta vto/ación: e) Los argumentos tendientes a 

demostrar que la resolución ha incurrido en la transgresión da los preceptos 

czrados. Estos argumentos pueden basarse en la /Ogica. la doctrina y la 
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ftlrispn«kncia. "~• El doctor antes mencionado hace un aruilisia correcto de la parte 

fundamcnlal del rccW'80; o sea. es '\/Crdad que los agr.ivioo en sí son un silogismo. en 

el que la premisa mayor es el auto o sentc:mcia rccunidos. la premisa menor es la ley 

que sea aplicable al caso concreto y la conclusión es la contradicción existente entre 

las dos primeras, al respecto la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha. emitido la 

siguicntejw:isprudcncia :"AGRAVIOS EN LA REVISIÓN.- Se entienck por agravio la 

kszón de un derecho cometida por una re.solución judicial por haberse aplicado 

tndebidamente la ley. o por haberse dejado de aplicar la que n·ge el caso; por lo 

consiguiente. al e:rpresarse cada agravio. debe el recurrente precisar cuál es la 

parte de la sentencia que la causa. citar el precepto legal violado y explicar el 

concepto por el cual fue infringido. no siendo apto para ser tomado en 

consideración. en consecuencia.. el agravio que ca:re=ca d4l estos requisitas. ":!(J 

Es de hacer mención que los agr:ivios siempre deber.in ser referentes a la 

conculcación de urui ley, y micntr:>s no c:tist3 ésto, no se podrá remediar los daños 

ocasi011.3dos en un fallo. Así lo ha sustentado nuestro má.'"<i.mo tnbunal en la 

jurisprudencia que a continuación se tr:lnScnbc: "AGRAVIOS EN LA REVISIÓN 

DEBEN REFERIRSE A DERECHOS.- No son los agravios de hecho sino los de 

derecho. los que pueden examinar la Suprema Corte al fallar en la revisión. es 

decir. sól.o pllede resolverse respecto de Jos agravios que sean la consecuencia de 

una violaciór. de la ley. pues aunque en una sentencia se cause per;utc10, por muy 
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grav. q114 éste s•a. la Suprema Cort4! no podria remediarlo. mientras no .se 

demuestre ante ella. qug la sentencia ha sido dictada con la /'!fracción de un 

prcrct1pto kgaL "".si 

Por otro lado. ca de hacer notar que existe un criterio sustcnt:ado por 1a 

antigua Tcrccr.t Sala de Ja Suprema Corte de Justicia de Ja Nación en Ja que 

estableció que a raíz de las rcfonnas a los artículos 76 y 79 de Ja Ley de Amparo, 

actualmente no cr.i necesario citar el ordenamiento leg.:al infringido pan que pueda 

cstudi31"Sc el razonamiento que expone el rect.UTCntc como agravio. según se 

desprende de la siguiente ejecutori.'.i: ''.AGRAVIOS. LO CONST7TUYE TODA 

OBJECIÓN A LA SENTENCIA RECURRIDA AUNQUE SEA FOR.\IVLADA 

BREVE.\fENTE SIN CITAR NINGUNA NOR.\.:fA LEGAL.- Si bien conforme al 

principio de estricto derecho se consideraba que para aceptar que "un agravio 

debiera estudiarse ckbla consistir en una clara argumentaci¿;'Jn en la que se 

especificara la parte de la sentencia que lo causab~ los preceptos que se habían 

infringido y las ra:ones por las que ello habla ocurrido, en la actualidad. al haberse 

reformado los artículos 76 y 79 de la Ley de Amparo. con lo qua prácticamente 

abandonó el referido principio de estricto derecho. debe considerarse que 

suficiente con que se exprese con brevedad el agra...•io. de tal manera que se advierta 

en esencia. el motivo por el que se. estima. se produjo para que deba entrarse a su 
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análisis."., Al estudiar el critc:rio anterior. manifestamos que no podemos estar de 

:K.UCTdo con el rnisrno. En efecto, esublece el articulo 79 de la Ley de Amparo: "La 

S1.1.pr•ma Corw d6Ju.st1cta Je la Nación, los Trzbunaks colegiados de Circuito y los 

J,,,,ces de Dt.stnto, DEBER.-Í."" CORREGIR LOS ERRORES QUE ADVIER7:4N 

EN L.f. CITA DE LOS PRECEPTOS CO.'\,"S7TT7!C/ONA.LES Y LEGALES QUE 

SE ES77.}fE.V J-70L4DOS. y PODR.-ÍN E.YA.UT.VAR EN se: CONJU.'\,7() LOS 

AGRAVIOS Y CONCEPTOS DE VTOL.f.C/ÓN. ASÍ CO.UO LOS DE.JfÁS 

R.-tZON..f..JflE.VTOS DE VtS PARTES. A FT,V DE RESOLVER L.f. CC/ES77ÓN 

EFEC771·:-t.\fE.VTE PL-tNT:EADA. PERO SI.V C-LUBL-tR LOS HECHOS 

E.YPUESTOS E.V L-t DE.iL-tJVDA. - Del estudio an!erior. no cnconlr'1mos ninguna 

facult:ld que el legi.sbdor Je haya dado .;iJ juzgador p3r.1 sustituirse al recurrente en la. 

exposición de los preceptos legales "iol3dos cu:indo éste no los haya expuesto~ y3 que 

lo que se estableció en b ley de la marc:ri.3 es corregir los ordc:narni::r,tc9 !eg:a.Jcs que se 

hay3Jl expuesto CTTÓne.3Incnte. pero nunc;i sustiruirs: .:il im.p~dor del acto recurrido 

c:n los términos expuestos en la cjecutori:i en comento. porque no se puede corregir lo 

que: no se ex-puso. 



3.:?.1 FUNDADO 

E 
n el presenle tema. sobmcn1e toOJ.'U'Cl1os en cuenta los agr.>'\.Íoa en los 

que se aplique el criterio de que Jos recursos interpuestos deben ser 

~!tos bajo el princi¡ño de estricto derecho, porque en los que la 

autoridad que conozc.:i del juicio de gar.mrías tenga que aplicar el supuesto previsto en 

la fr:acción Il del artículo 76 bis de la Ley de Amparo, no es necesario que los 

recurrentes cxpong:sn sus agr3'\lios conforme 3 lo previsto c:n el presente, .aunque 

resulta muy conveniente que todos tengamos el criterio de evitar en lo posible que nos 

suplan nuestras deficiencias en los rccUI"90S que interponemos. Dicho lo cual. 

rn.3.Dif'cstarnos tnbunal revisor tiene obligación de declarar que los agravios son 

fundados cuando el irnpugnant.c que esté legitimado act:iv.uncntc para interponer un 

recurso. expone aquéllos con relación directa 3l acto recurrido. Si la Impugnación se 

h3cc valer en contr;i de un auto o sentencia. corno C"S el caso en el recurso de ~ió~ 

el recurrente dcbeci at.3.C:ir los razoruunic:ntos o considerandos en que se basen dichos 

dictálncnes, dentostrando fch.acicntcrncntc que el acto que solicita que se revise, está 

'-Íciado c:n 13 leg.ali~d que debe contener todo .lCto de .autoridad. 

En virtud de que es subjetiv.t la :iprcciación hecha por el tnbwul revisor 

01ccrca de lo ftmd3do o infundado del agravio, éste scr.:i decla.:rado fundado, sin que 

ello neccsari3mentc lo sea,, cuando aquél scg:Un el criterio de b 3Utorid.3d revisora,. 

93 



considere que el razonamiento rc9pccdvo es suficiente e idóneo para que motive la 

RNOCae:ión, modificación o nulificación de La sentencia o auto recunido. 
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3 • .2.Z INFUNDADO 

C
ontrario a un agra'\-io Jbndado, se c::ncucnlra el infundado, el cual será 

considerado como t:&l cu.ando •= cxpucsto por la persona que se 

~encuentra lcgit:im.3da :activamente para interponer el recurso; y no 

habiendo alguna C3Wlal para ser decl:lndos inopcr:uu:cs Jos agravios csgrinúdos en el 

mismo, aqucólla expone los elementos del agravio que hemos wto en el tent.a 3.2 del 

~pitulo 3 de esta tesis, m.is sus r.azonanticntos no son los idóneos para dcntostrar Ja 

ilegalidad del acto únpug:nado. Con respecto a lo anterior, es nccc:sario sostener 

nucsb'o criterio que los estudiosos que pregonan con la clasificación docttína.ria de los 

recursos. con.fimdcn Jos medios de impugnación con los agravios que deben tener 

éstos, ya que por ejemplo manifiesta el doctor Igr=ío Burgoa Orihuela; ~En el.Juicio 

de a1'11paro un recurso es infandado cuando el acto atacado no adole::ca de las 

vicios de legalidad que le imputa g/ que se dice agraviado o recurrente. ""33 Al hacer 

un análisis de lo expuesto por el estudioso en mención,, debemos tn.illÚfcstM que si el 

concepto antes trn.nscrito se rcñcrc 411 agravio~ se encuenrra en 1o correcto,. más sin 

einbargo debemos decir que es incompleto para tener WUl idea de Jo que sería un 

agr.i..W infundado, pues no hay que con.fundir nunca uno de este tipo con los agra..;os 
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inoperantes, que ~ente pueden sc:r igualc:s. y sin embargo detentan 

dü=ias entre sI. como lo veremos en el siguiente tema. 
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3.2.3 INOPERANTE 

U
n agravio acrá inoperante cuando los .vgumcnros esgrimidos por el 

rccwn:nt=, no tienden a ser idóneos para n:vocar o modificar el sentido 

del fallo. Dicha inopcr.uu::ia se ~ cuando no se puede cumplir 

con los fines del n:cuno scftalados con anterioridad. sin af"cctar de hecho o de derecho 

situaciones c:livcna. que no son objeto del medio de impugnación en comento, o 

cuando otorgando el amparo al quejoso, éste no beneficia en nada a dicha persona. 

Así lo ha sostenido el Segundo Tnbunal Colegiado de Circuito en el Quinto Circuito, 

en la jurisprudencia titu1ad3, con la cual concordamos: "CONCEPTOS DE 

VIOL4.CIÓN. FUNDADOS PERO INOPERANTES.- Si del estudio que en e/Juicio 

de amparo se hace de un concepto de violación se llega a la conclusión de que es 

fondado. de acuerdo con las ra::ones de incongruencia por omisiones esgrimidas 

por el quejoso. como sucede ante la falta de análisis y valoración de pruebas 

q/Tecidas en el ,JUicio de nulidad. pero de ese mismo estudio claramente se 

desprende que por diversas ra::ones referidas al fondo de la cuestión omitida. ese 

mismo concepto resulta ineficaz para resolver el asunta favorablemente a los 

intereses de la parte quejos~ este concepto aunque sea fondado. debe declararse 

inoperanU!. y por lo tanto. en aras de la economía procesa/ procede negar el 

amparo en ve:: de concederse para efectos. es decir, para que la responsable. 
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r•parando la violación. entre al utudio omitido: toda vez qiui este proceckr a nada 

prácUco conductria. pu.esto que reparada aquélla. la propia re..<rporuahle. y en su 

caso el Tribunal colegiado de Circuito por la via de un nuevo amparo que en su 

caso y oportunidad sB promovier~ t1i1ndrla que resolver el n•gocio 

dasfavorablemente a taÚ!s intereses del queJoso: y de ahi que no hay para que 

esperar dicha nueva ocasión para negar un amparo que desde luego puede y debe 

negarse."~ 

Asimistno t.ambién deben dcclarmsc inoperantes los 3.gravios ofrecidos 

en el recuiso de revisión, si aquéllos son expuestos por alguna persona que no esté 

legitimada p3r:1 interponer dicho medio de impugnación, de confonnidnd con lo 

esbblecido por la jurisprudencia que :> continuación se transcribe: " AGRAVIOS 

INOPERANTES EN LA REVISIÓN POR PROVENIR DE PARTE QUE NO PUEDE 

J-lACERLOS VALER..- Si a la autoridad recurrente no se le atribuyen violaciones 

autónomas. ni con independencia de la que consiste en haber aplicado una ley 

inconstitucional: y st el escrito de revisión se reduce a sostener que la norma legal 

impugnada es congruente con la Constitución. sin aducir ninguna argumentación 

encaniinada a demostrar que los actos que se reclaman deben estimarse en si 

mismos legales. se concluye que tales agravios son inoperantes por provenir de 

parte que no pudo hacerlos valer. n,, 

98 



Olra causal por la que el tribunal revisor puede declarar la inopcrnncia 

de Jos agravios en Jos recursos, se acnuliza cuando el recurrente sol.unentc tiende a 

ab~ situaciones di.CCt"cntes a los considerandos en que se basó la resolución recunida 

o a reproducir Jos conceptos de violación expuestos en la dcinanda de gar:mtías. A.si Jo 

ha sostenido la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la siguiente jurispn¡dcncia: 

"AGRAVIOS EN LA REllISIÓN INOPERANI'ES PORQUE REPRODUCEN 

CONCEPTOS DE VIOL4CIÓN.- Son inoperantes los agravios. para los efacro.s de 

la revisión. cuando el recurrente no hace sino reproducir, casi en términos 

textuales. los conceptos de violación expuestos en su demanda. que ya hayan sido 

examinados y declarados sin fandamento por el ju.e:: responsable. si no expone 

argttmentación alguna para impugnar la legalidad de la sentencia de dicho _jue::, 

mediante la demostración de violaciones a la ley de fondo o requisitas que la técnica 

.furidico-prcx:esa/ señala para el efecto, debiendo desecharse. y en consecuencia. 

confirmarse en todas sus partes el fallo que se hubiere recurrido."'" Al respecto cJ 

doctor Ign:icio Burgoa Orihucla, manifiesta en su obral eJ Juicio de Amparo: "La 

Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia ha establecido lo que se pude llamar 

la "OldonolJllÚI de 14• agraflios" que se hagan valer en la revisión. en el sentido 

que. al inipugnar una sentencia constitucional. no se deben reproducir los 

argumentos o conceptos de violación, en su caso. que la autoridad responsable (y 
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por extensión •I l•rcero JNlrftu:licado) o ttl queJoso. re.spttcttvamente. formularon 

para s08tener o atacar los actos r11clamados." ,.., ... 
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3.2.4 INSUFICIENTE 

IE
os manif"cstado que el agra'-Ío debe contener el artículo f\mdatorio o 

roces"1 violado, parte del .auto o sentencia en el que se fi.mde el sentido del 

to o resolución rccunidos y el razonamiento lógico jurídico del porque wio 

es conttario al otro, siendo c:n consecuencia que ser declarado como un agravio insuficiente 

aquel que le falte uno de los elementos a.ntcriormenr:c sci\alados. .A.sí lo ha sostenido la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación en la siguiente jurispTudencia: "AGRAVIOS 

JNSUFIC/E"VTES.- Cuando en Jos agravios aducidos por Ja recurrente no se precisan 

argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la sentencia. ni se atacan los 

fundamentos legales y consideraciones en que se sustenta el sentido del fallo, se impone 

confirmarlo en srts términos por la insuficzencia de los propios agravios. '' !la 

Por otro lado, nuestro más .:'\.lto Tribunal ha susten.bdo jurisprudencia en el 

sentido de que también existe insuficiencia de los agra"ios cuando un fallo es apoyado en 

v.irms c.:iusalcs de inlproccdencia y es recurrido sin aducir agravios en alguna de aquéllas, 

corno se comprueba con el siguicnre criterio que a continuación se transcribe: 

''.AGRAVIOS. INSUFICIENCIA DE LOS. PROCEDE CONFIR/1.fAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA CUANDO. APOYÁNDOSE ÉST.4 EN VARL4S CAUSALES DE 

IAJPROCEDENCIA. NO SE ADUCEN AGRAVIOS EN REL4CIÓN CON ALGUNA DE 

ELLAS.- Los agravias referentes a causales de improcedencia que de.Jan sin tratar una 

de las que sirvieron de apoyo al jue: de distrito para decretar al sobreseimiento del 
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jK/cio M Qlfllparo. 'lU6 s• impugna ttn revisión. porque no la combaten en su integridad. 

fin atención a que los ra:onamientos y fundamentos legaÚJs fin que elfa--gador sustenta la 

conchuión. siguen rigittndo fil sentido e/si fallo.",, Creemos que el criterio anterior. por 

lósica y mayoría de razón debe entenderse, no solo a las cauaalca de improcedcn~ sino 

también a los razonamientos por los que et .Juez o tribunal que con.oc:ió el juicio en prim.cra 

inatancia concede o niega el aniparo solicitado; así como cuando dicha autoridad niega o 

conc:cdc la suspensión soli<:itada.. 

La declaratoria de insuficiencia de los .:agravios la hará el tnbunal revisor 

únicamente en los recursos que al recurrente le: sc:a ólplicablc: el principio de estricto 

derecho, eotno son a la autoridad responsable: y al ministerio público federal. así como al 

tercero perjudicado en los casos en que a éste se le haya reconocido tal carácter, pues hay 

que ha.;cr notar que los juicios de amparo promovidos en la materia penal, solamente se les 

puede reconocer esa personalidad, cuando dic""5 person.:is tengan el derecho de exigir la 

reparación del daño proveniente de un delito, de conformidad con lo esublecido por el 

artículo 10 de la Ley de la Materia. 
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3..l REGLAS OBSERVADAS POR EL TRIBUNAL REVISOR AL 

SUBSTANCIAR. EL RECURSO DE REVISIÓN. 

L 
a Suprema cone de .Justicia de la Nación funcionando en Pleno o en 

Salas, asi como loa Tnbunalcs Colegiados de Circuito, cn la revisión 

----~~,bservarán las siguientes reglas: 

Primer S~: "' Examinarán kM agravios alegados contra la 

resolución ocurrida y. cu.ando estimen que son fandados. deberán considerar los 

conceptc:u de violación~ estudio omitió e/ju;gador "' 

r Azt. 91. fi'accjón r de 1a r..ey de Amparo 1 

El Ot"denarnicnto anterior se refiere úniCóUDcntc a los casos en que la 

autoridad que conoció del juicio de amparo en primera instancia no estudie los 

concc::plos de 'Violación que Je expuso el peticionario de gar.lllllÍas, al h'1bcr sobn:seido, 

negado o concedido la petición de prolce<:ión constitucional. Así es, ya que por Jo que 

incumbe a Jos dos prinleros supuestos que aludimos no existe problema alguno para su 

corn¡m:naión, en vlltud que cm el sobrcseimicnlo, corno nunif"csuunos en el lema 2.1 

del capítulo 2 de csla tesis, la autoridad que conozca del proccdimicnlo constilucional 

no debe de cnirar al :fondo del esrudio de los conceptos de "Yiolación que expuso el 

peticionario de garantías; y, por Jo rcf'ct'Ctltc a la negación del amparo solicibdo, es 

obligación de la autoridad que conozca del juicio de garantías entrar al estudio de los 
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conceptos de "Íolación que expuso el quejoso, para así resolver fündada y 

modvad:uncntc el porque,. en su concepto,, el acto reclamado es constitucional, y sólo 

por omisión de dicha autoridad, puede no entrar al análisis de los aludidos. resultando 

en tal situación. incongruente su :fallo. 

Ahora bien. existe la posi"bilidad de que en los ;:unparos concedidos no se 

estudien Jos conceptos de violación que expuso el recurrente, y ésto se materializa 

cuando dicha persona expone varios de aquéllos en su demanda de garantías, y es 

amparado por uno de dichos conceptos de violación, no entrando en consecuencia al 

estudio de los demás, por lo cual la autoridad responsable, el JMinistcrio Público 

Federal o el tercero perjudicado, cuando éste exista, interponen el recuno de re"ÍSÍón. 

siendo declarados ñmdados los agravios que expuso la parte recurrente; y en tal 

situación. es oblig3.ción de la autoricbd revisora estudiar si de los otros conceptos que 

expuso el quejoso en su dcm.anda. de protección constib.lCionaJ no se desprende algún 

otro motivo para concederle el amparo solicitado. Lo ól.lltcrior es .3Si puesto que hacer 

lo contrario dejaría en estado de indefensión al peticionario de garantías en ese 

rccW'So, :im.cn de que se rctirdaria la :icción de 13 justicia 31 dejar abicrt.3. b litis. Tiene 

aplicación par:i las responsables, y por analogía para las dem.ís partes lcgitinudas en el 

juicio constitucional. la ejecutoria que a continU:Jción se transcnbc: " CONCEPTOS 

DE VIOLACIÓN EN CONTRA DE UNA LEY NO ESTUDL4DOS POR EL JUEZ. 

LA SUPREl>-L4 CORTE DEBE E."LAMINARLOS CUANDO RESULTEN FUNDADOS 
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LOS AGRAVIOS POR INCONGRUENCIA INVOCADOS POR LAS 

RESPONSABLES.- Cuando se demanda el amparo formulándose conceptos de 

violación en contra de una ley y su aplicación. >' el .Juez de Distrito. a pesar de que 

.sólo examina los invocados en contra del acto de aplicació~ otorga el amparo en 

.su totalidad debe establecerse que si las responsables recurrentes alegan esa 

incongruencia en sus agravios,. siendo fondac/os éstos. la Suprema Corte debe 

examinar los conceptos de violación en contra de la ley CZ(YO estudio omitió el A 

Quo. aunque el quejoso no haya interpuesto la revisión: ello. no sólo porque 

conforme al articulo 91.fracción l. de la Ley de Amparo, el revisor debe considerar 

los conceptos de violac:ón omitidos por el.fue: de distrito cuando sean fundados los 

agravios. sin distingu.ir que parte los haya invocado. sino además. porque de no 

efectuar el tribunal revisor pronunciamiento sobre la materia siknciada, se dej'aria 

abierta la litis en detenimiento del quejoso. con violación de la garantia establecida 

en el articulo J 7 constitucional." 60 

Segundo supuesto: 11 Sólo tomarán en consideración las pruebas que 

se hubieren rendido anw el Jue= de Distrito o la autoridad que conozca o haya 

conocido del _juicio de amparo; y si ~e trala de amparo directo contra la sentencia 
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pronunciada por el Tribunal Cokgiado de Circuito. la re.specüva copia certificada 

da la constancia ., 

[ Art. 91, frucción 11 de la Ley de Amparo] 

En el juicio de amparo las pruebas deben ofrecerse y rendirse en la 

audiencia constitucion.;al. a excepción de la docwncntal, que puede ser ofrecida con 

anterioridad. así como la testimonial y la pericial. que deben ser propucsbs cuando 

menos con cinco días hábiles, de corúonnidad con el artículo 1S1 de la Ley de 

Amparo. 

Por olro lado, la misma ley, en el párrafo segundo del artículo 88, 

cst:lblece que cu.ando se trate de amparo directo, el recurrente tiene la obligación de 

transcribir textualmente en el escrito de 3gl"a'\1Íos la parte de Ja resolución que contiene 

b calificación de inconstitucional.id.ad de la Ley, o establece b interpretación directa de 

un precepto de la Constitución.. Y por to que respecta a la .:iutorid..1d que conoció del 

arnp3J'o, Je obliga a manifestar en el auto rcl:ltivo y en el oficio de remisión del 

expediente si es que su sentencia no contiene ~ decisión sobre la. constitucionalidad 

de Ull3 ley, regla.mento, tratado intcniacional o interpretación directa de un precepto 

de la Constitución. como lo prevé el último párrafo del artículo 89 de la Ley de 

amparo. Lo anterior es muy distinto de una copia certificada de alguna constancia. 

conto lo expresa la ley de la materia; por lo cual creemos que debe reformarse la Ley 

de Amparo, a fin de que la :fracción 11 del artículo 91, aluda al auto relativo y al oficio 
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de renüsión del cxpedicntC9 en lugar de la copia certifica~ como actualmente lo 

establece, con el propósito de que sean concordantcs Jos numerales de ta Ley de ta 

Materia que aludimos con anterioridad 

Tercer supuesto: "Si consideran infandada la causal de 

improcedencia expuesta por el Jue: de Distrito o la autoridad que haya conocido 

del juicio de amparo en los casos del artlculo 37, para sobreseer en él en Ja 

audiencia constitucional después de qua las partes hayan rendido prueba y 

presentado sus alegatos. podrán confirmar el sobreseimiento si apareciere probado 

otro motivo legal. o bren revocar la resolución recurrida y entrar al fondo del 

asunto. para pronunciar la sentencia que carrespond~ concediendo o negando el 

amparo" 

( Art. 91,. fracción 111 de la Ley de A.Jnparo ] 

Eljuz.gador tiene la oblig:ición constitucional de aplicar la ley exacta al 

caso concreto, por Jo cual si Wl juicio de aznp.aro fue sobreseido por una causal de 

improcedencia que no era aplicable al caso concreto, tiene derecho c:l peticioru.trio de 

garantías a que le sobresean su juicio en base a la causal probada. ...Uinúsmo si el 

juicio constitucional fue indcbi<L':unente negado u otorgado, en base a los mismos 

derechos tiene: el tribun.U revisor 1.i oblig:ición de aplicar ex.'lcta.rnente la ley :i.1 c:iso 

concreto. Lo anterior es en lo que se conoce como reenvío, ya que en estos casos, el 

tribunal Ad-quern tiene que corregir lo que hizo su inferior, es así que si ésta persona 
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no 'Wloró correct'1mcntc alguna de las pniebas ofrecidas en su oportunidad, el 

superior tendrá que hacerlo. 

Cuarto supuesto: " Si Ja revisión ds una sentencia dofinitiva. en los 

casos de Ja fracción IV del ardculo 83, encontraren que se violaron las reglas 

fandamentales que norman el procedimiento en el.Juicio de amparo. o qua e/ Juez de 

Distrito o la autoridad que haya conocido del _juicio en prünera instancia, incurrió 

en alguna omisión que hubiere de.fado sin defensa al recurrente o pudiere influir en 

la sentencia que deba dictarse en definitiva. revocarán la recurrida y mandarán a 

reponer el procedimiento. a.si como cuando apare=ca también que indebidamente 

no ha sido oida alguna de las partes que tenga derecho a intervenir en el .Juicio 

conforme a la ley ... " 

( Art. 91. fracción IV de la Ley de Arnparo ] 

Del supuesto anterior se desprende que rev<>C.3<b Ja sentencia imp~ 

trae como consecuencia la nulidad de todo Jo acru.ado, desde el momento en que se 

cometió la violación que dejó sin defensa a alguna de las partes que hayan intervenido 

o tengan derecho a intervenir en el juicio de garantías. Lo anterior se a.ctu::ili.za cuando 

no procede el rccnVÍo9 porque exista Wl impedimento t.a1 que haga l~ 

jwisprudcncial o Il1.3terialrncnte imposible a la autoridad que conozca del recurso de 

revisión el estudio de los conceptos de violació~ y en consecuencia, del acto 

reclamado; es así que por ejemplo de lo m..:m.i.festado scfuiliunos que es aplicable la 
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fracción aludida cuando a W'1ól de las partes no se le admitan pruebas que fueron 

ofrt:cid:ls conforme a la ley y dentro del ténnino previsto en ésta siendo aquéllas 

neces.3.I"bs para .;icrcdibr ya sea., el acto recbiruldo o su inconstitucionalidad, así como 

cuando no obran const.>nci= de crnplazruniento a alguna de L3s partes que tengan 

derecho a intervenir en el procedimiento constitucional. entre otras a:ruílogas. 

Manifiesta el licenciado Alberto del Castillo del Valle, en su obra Ley de Amparo 

Comcnbd.a: " ... Entre varias hipótesis en que se da el supuesto señalado por la ley. 

se pueden señalar el caso en que no se anali:a alguna de las pruebas ofrecidas por 

cualquiera de las partes en el .Juicio de amparo ... ''61 Lo anterior lo considerarnos 

erróneo por las siguientes razones: a) Porque la fracción I del artículo 91 contempla 

dicha situación al rnanifestM que el tribunal revisor. cuando considere que son 

fundados los agravios expuestos por el rccUITC11tC9 deberán consider:ll' los conceptos 

de violación cuyo estudio omitió la autoridad de primera. instancia.; y b) Porque 

rcsultaria ocioso y contr.uio a toda lógica que si el superior comprneba. que le fueron 

admitid38 las pruebas con las que acredita la existencia del acto reclalnado y 1A 

inconstitucionalidad de éste::~ tenga que remitir los autos al inferior para que analice las 

pruebas que no esrudió; pues en este caso procede el reenvío. el cual se actualiza 

cuando el tnounal revisor analiza las probanzas que no estudió el Ad-quo. 
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3.4 LA SUPLENCIA DE LA QUEJA Y EL PRINCIPIO DE ESTRICTO 

DERECHO. 

S 
cgún el licenciado Alfonso Trueba Olivares. en su trabajo monográfico 

.a..~) ti~do: "La suplencia de la que.Ja deficienre en los .Juicios de amparo''62 • 

~ sosaenc que la: ''Que.Ja es. en el JenguqJe legal del .Juicio de amparo. lo 

mismo que la demanda. Luego suplir la deficiencza de la queja es tanto como suplir 

la deficiencia de la demanda.. .. "u . La concepción anterior creemos que es acerta.da y 

loable para la época en que fue concebida,, sin embargo no hay que olvidar que 

actualmente la suplencia de la queja. en la materia que nos ocupa que es la penal. debe 

entenderse en coITCgir tanto la corrección de los agravios expuestos por el reo o su 

defensor,. corno por Ja ausencia de aquéllos, según se desprende de la :fracción II del 

artículo 76 bis de la Ley de Amparo. 

Dicho Jo anterior, tn:ll1Üestamos que la suplencia de la queja relativa al 

proccdinúc:nto de aniparo,. está fiutda.m.en~ constirucionalmentc, en el segundo 

párrafo de l3 fr.;icción II del .vticulo 107 de nuestra Carta I\tfugrul; y proccsalmente, 

como se dijo con anterioridad, en el artículo 76 bis de la Ley de A.mparo. En el 

ámbito penal es una obligación impuesta por dich.:i ley, y solo es posible aplicarla en 

beneficio del reo ( llántese indiciado. procesado o sentenciado ) o a su defensor, 
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siendo excluidos por tanto, el !\-finisterio Público Federal, la autoricbd responsable y el 

tercero perjudic3do, cuando éste sc.:::i pane. 

La suplencia de b queja ya mc..~cio~ abarca,, no sokuncntc la corrección 

de los agra'\.ios defectuosos o incompletos. sino aún L3 ausencia de éstos, según se 

desprende de b fracción II del :irtículo 76 bis de b Ley de b J\.1.-iteria. l...'I aludida 

fr:acción es solo un reflejo de lo que en la jwisprudenci.a ya existi3, como se puede 

constabr con la tesis 316, visible en la p.igina 688, de la Segun<b Parte del A¡x.:ndice 

al Scmaruuio Judicial de b Federación 1917-1985, sustcnbda por b Primera Sab de 

la Suprenu. Cone de Justicia de la Nació~ misma que a la letra dice: "SUPLENCL4 

DE LA QUE/A. AUSENCIA DE CONCEPTOS DE VIOLACIÓN.- La suplencia de 

la queja. autori=ada en materia penal por la fracción JI del articulo 107 de la 

Constitución Federal y por el articulo 76 de la Ley de Amparo. procede no 

solamente cuando son deficientes las conceptos de violación. sino también cuando 

no se expresa ninguno, lo cual se considera como la deficiencia m.2xima.. " 

Por lo que respecta .31 principio de estricto derecho, éste se encuentra 

fun<bment.ado en los mismos ordena.rnientos de la suplencia de la queja. pero 

aplicados a contr.:uio scnsu. Dicho principio se car.icteriz:l porque la autoridad revisora 

solálmente tornar.i en cuenta. los agr.:ivios expuestos por el recurrente en 1.3 fonn.:i que 

los expresó. sin poder cstudi:ir o a.n.:iliz.:1r supuesto alguno que no le hay.:i sido 

ofrecido. Por lo tanto, si el inconforme no combatió un argwnento de un auto o 
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sentencia rccwTido, conforme a derecho. El Ad qucm no debe de entrar al estudio de 

aquél, aunque dicha autoridad que conozca del rccuno se de cuenta de una gran 

injustici3, a menos que la violación de la ley se" tal que haya dejado sin defensa al 

recurrente, de confonnidad con la fr:icción VI del :irtículo 76 bis de la Ley de 

Amparo. 

En conclusión. afinnatnos que el principio de estricto derecho, 

aplicado al resolver una sentencia en un recurso, en nuestro muy particular concepto, 

es la institución más negativ:i dcsprcndid'1 de nuestras leyes, pues impide en base a 

reglas procesales y a un supuesto análisis de Jo exprc9'1do por el recurrente, impartir 

al juzgador la debid'1 jus1icia a que todos <enemas derecho. 
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3.5 RESOLUCIONES EN EL RECURSO DE REVISIÓN. 

L
a sentencia que resuelva el recurso de revisión. puede ser confirm3toria., 

modificadora o revocadora, procediendo en algunos casos como 

====~::.co1nsccucncia de ésta última la anulación de la resolución recurrida. Dicho 

lo anterior, proccdcrctnos a estudiar los mencion:idos supuestos. 

Por lo que respecta a la confirmación de 13 sentencia dicbda en primcr.:i 

instancb por la autorid3d que conoció del juicio de amparo, es necesario rnanif""'-star 

que :u¡uélb debe actualiz3rsc si en opinión del Tnbunal revisor, en los =sos en que 

proceda rcsotvcr el medio de impugnación 3ludido b3jo el criterio de estricto derecho, 

los agravios cxpucsto8 por el rccWTCntc son in.fundados.. inoperantes., insuficient~ o, 

sirnplcmentc no los expuso. En las situaciones en que sea aplicable la suplencia de la 

queja, el Tnbunal revisor debe anal.iz=, indcpcndientcmcntc de los agravios expuestos 

por el Unpugnantc, si se 'Violó en su perjuicio algún dc:rccho, que sea ~ que lo 

resuelto por el infc:rior resulte contr3:rio 3 la ley, y si no se hizo tal cosa, Urnbién debe 

confinnar ta resolución rccurrid'.l. 

En lo que respecta a b rcvoc::a.c:ión de La sentencia impug:nad..'.J, éste supuesto 

se actualiz.a cuando la autori<bd que conoce del recurso de rcvi.sión, cambia en su 

totalidad el sentido de aquélla por csbblccer que los agr:i'Vios C.."'<pucstos por el 
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recurrente son funda.dos y que con ellos se logra el objetivo específico perseguido por 

dicha persona Es de hacer la aclaración que t.'.unbién procede la revocación de un 

fallo dictado en primera insbncia por la autoridAd que conoció del juicio de garantías, 

cuando la mencioruida incurrió en alguna omisión que hubiere dejado sin defensa :il 

irnpugn.ante o pudiere influir en la sentencia que deba dictarse en dcfinitiv:i, o cuando 

aparezc;i que 31.guna parte que tenia derecho a intervenir en el procedimiento 

constitucional no fue oída en defensa. de sus derechos., en estos casos., dicha 

revocación traerá como consccuC'tlcia la nulidad de todo lo actuado desde el montento 

en que se cometió la viobción al proeedimicnto aludida,. como lo estudiarnos en el 

capítulo 3, tcma3.3 de esta tesis. 

Por lo que corrc:sponde a los recursos en los que se aplique la suplencia de 

la queja. la autoridad que conozca del medio de impugnación aludido debe estudiar 

oficiosamente algunos supuestos que no fueron ofrecidos por la persona que interpuso 

el recurso, o corregir los agT:IVi.os expuestos por el re<:urrcntc que el tribunal revisor 

crea. necesario aludir para.,. como ya se dijo, c;:unbiar por completo el sentido del fallo 

de primera instancia., en c.uo de que Ct'C3 que éste último sea contrario a derecho, 

rcvoc:mdo o rnodilic:ando el mismo. 

Y por lo que incumbe a la modilicación de la sentencia recurrida. dicha 

situación se ~tualiza cuando ta autoridad revisora considera que del estudio de los 

agravios sea vi:lble cambW en parte la sentencia o auto recurrido, quedando finnc la 

114 



otra parte de la resolución aludida, y en dicha situación tendría que expresarlo así en 

base a lo fundado que puedan ser aquéllos en los ca.sos de que sea aplic3blc el criterio 

de que dicho recurso deba ser resuelto de estricto dC'rccho, o, en los casos en que sc3 

aplicable et supuesto previsto en la fracción n del :utlculo 76 bis de la Ley de Amparo. 
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3.6 ANÁLISIS JURÍDICO DE LA EJECUCIÓN DE UNA SENT&"ICIA QUE 

CONCEDA EL AJl..lPARO EN MATERIA PENAL. HASTA QUE ÉSTA 

CAUSE EJECUTORIA. 

E 
n nuestro juicio de amparo. en el momento que se dicta una sentencia, 

ésta no es ejecutable sino hasta que fulya causado estado. lo que se 

----"""-~ctualiz:i cU'111do ha tr"'1Scurrido el término de ley p31"a promover el 

recurso de revisión sin haberse interpuesto por alguna de las partes. o. cuando el 

tribunal revisor dicte el fa.Do correspondiente en dicho medio de impugnación, ya que 

en b Ley de la Materia no se encuenlr3 previsto que dicho recurso sc:s. ad.nútido en el 

efecto devolutivo o en 3lllbos efectos. Para comprender lo anterior, debernos tener en 

cuenta que cuando nos rcfcrinios al efecto devolutivo, entenderemos aquél efecto con 

que se adntltc un recurso en el cu.al se ejecuta el auto o sentencia rccwTido mientras 

en el Tribunal ~or se subst:mcia dicho medio de impugnación; y por ambos 

efectos, scñ.a.1arem.os el que es relativo al efecto devolutivo y suspensivo, teniendo la 

cwilidad de suspender la ejecución del auto o sentencia hasta que el Tribunal Ad-

qucrn resuclv;i en definitiva el medio de impugnación intet"pucsto. 

AJ no contemplar la Ley de .<\inparo que la rC"\-isión que se intcrpongtt en 

contra de las sentencias dicbcbs por la .3utoridad que conoció del amparo en primera 

instancia pueda ser :idrnitido en aJguno de los dos efectos que mcncioruunos con 
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antcriori(Üd, impide que se ejecute el f"a.llo protector de garantí&IS que obtenga el 

agr:iviado hasta que se:i resucito en definitiva el recurso antes aludido. lo cu:U de 

hecho. es como si dicho recurso fuera admitido en 6Unbos efectos, sin contcmp.L:trse 

expresamente así. Lo ol.Iltcs aludido oc:t.siot13 algunas veces. situaciones de notorio 

perjuicio en contra de los ag,I"3viados aJ serles rcr.ardado con dicho acto el 

cumplimiento de urui ejecutori3 restitutiva de sus g¡:u-311tías constitucionales. 

En virtud de que el tema.: de nucsb':l tesis es rcLuivo al ámbito penal, 

soLunc:nte estw:liarem:os supuestos que en esa materia se decrete Ja protección 

constitucional, para :isi comprobar si con la ejecución de tma senrencia de dichas 

características hasta que cause estado, se ocasionan perjuicios a los agraviados en lUl 

juicio constitucional. Dicho Jo cual. procederemos a csnuliar los ea.sos en que se 

conceda el amparo en contra de bs ordenes de aprehensión, decretada por el 

J'l,finisterio Público, o por una autoridad administrativa distinta a él y el fallo protector 

de g.;ir:antias sea cwnplido hasta que cause ejecutoria. A lo anterior, debemos 

rnanif'cst:J.r que Jos supuestos anteriores, es dificil que pucd:ul llegar a concrcbcsc en 

VÜ'tlld de que de conformidad con el '1rt:Ículo 16 de b Constirución de L> Rcpúblic'1, al 

C. Agcnle del .Mllristcrio Público le C3t.i vedada Ja facultad de expedir orden"" de 

aprehensión, ya que ésta es facultad exclusiva de la autoridad judicial, por lo cual, si 

un quejoso reclama la orden de aprehensión o detención expedida por dicha 

autoridad, tendrá que probar que efectiv;unente existe aquélla.,. porque de otro mocfo9 
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rcndrá que sobreseerse el juicio de amparo relativo a su petición de protección 

constitucional de con.f'onnidad con lo est:ablccido por el artículo 74 fracción IV de la 

Ley de Amparo. Si por el contrario, dicho quejoso comprueba la existencia del acto 

rccbm.odo, dificil.mente 13 autorid.:id responsable intcTpOndria el recurso de revisión, 

por lo cual propongo que si acaso .3.lgun3 autoridad en el supuesto mencionado lo 

hiciera. que dicho medio de impugnación se adnliticse en el efecto devolutivo, por ser 

el acto rccl:unado contr.ario expres:imcnte a Jo previsto por la Constitución Política de 

Jos Estados Unidos Mexicanos. 

Por lo que respecta a bs ordenes de detención expedidas por el C. A.gente 

del 1vlinistcrio Público, tendremos que m.a.nif"estar que materialmente seria imposible 

que la autoridad que conoce del juicio de amparo resuelva en definitiva el 

mencionado porque el Represcnt.3.ntc Socüil, sol3mentc tiene 48 horas para. dejar en 

h'bertad o consignar a Wl.a persona a la que se Je haya detenido en flagrancia de delito, 

siendo por Jo bnto. nta.t.erialrnente imposible que se pueda resolverse una sentencia de:: 

wijuicio constitucional en dicho término. Es más, de conformidad con el ~culo 136, 

tercer párr:úo de 13 Ley de Amp:iro, 13 su.spc:nsión decrebda en un juicio de gar=ti:is 

en contra de los actos del C. Agente del ?viinistcrio Público, tendrá el efecto de poner 

en inmediata h"bcrt:ld aJ quejoso si dcJ informe previo no se acreditan la flagr3ncia o Ja 

urgencia, o tam.bién cu.ando dicho informe se rincb con exceso del término de 24 

hor::as. Asimismo creo también es poco probable que en un amparo de esa natur3lcza 
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el quejoso no solicite la suspensión del acto reclamado, pero si acaso no la solicit::a,, el 

propio Agente del :¡\,firústerio Público debe cumplir con su oblig¡ición expuesta en el 

articulo 16 de La Constitución de La República. porque de otra manera incurre en un 

delito, independientemente de su responsabilidad administrativa.. ., Pero si aún así el 

Representante Social no cmnplc con su obligación y llegase a interponer el recurso de 

revisión en contra de la sentencia que protegió al quejoso. lo cual seria muy rcmoto. 

estoy seguro que dicho medio de impugnación también dcbctia. admitirse en el efecto 

devolutivo por las mismas ra.zones que el supuesto anterior. 

En lo que incumbe a las órdenes de aprchensi~ dictadas por la autoridad 

judicial. debernos de tomar en cuenta dos supuestos: a) Las dictadas en contra de 

personas por delitos contra los cuales las leyes aplicables al caso concreto no pcnnitcn 

la hbcrt3d cauciona!; y, b) Laa emitid= en contra de individuos por ilícitos contra los 

cuales los ordenamientos legaks si admiten dicha h"bertad. En el prirncr supuesto, en 

caso de se promueva el juicio de amparo y se solicite la suspensión del :icto 

rccl3m.ado, ésta sólo tcndri el efecto de que el quejoso quede a disposición del juez de 

Distrito en el lug;ir que éste señale. lo que en la prá.ctic;a se estila en man.ifesur que 

dicha persona se interne a disposición de dicha autoridad en el centro penitenciario 

respectivo, lo que ocasiona que muchos pcticioruirios de garantías no soliciten la 

suspensión del acto rccla.m.ulo~ espcr:m.do sobmente que la sentencia que se 

pronuncie en el juicio constitucional tos :unpa.rc y cause ejecutoria, mientras tanto, 
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aquéll08 indMduos tendrán que seguir ocultándose de la acción de las corporaciones 

policiaca porque si son detcnid08 cambia su situ3ción juridica, teniendo como 

consecuencia, que la autoridad que conoce del aludido juicio de amparo dicte el 

sobRscim.icnto del .amparo correspondiente, to cual no podctnos ercer que sea b 

finalidad del legislador. En razón de lo arucrior, proponemos que seria conveniente 

que el recurso de rcviaión que interponga alguna de las partes en contra de la sentencia 

que concedió la prolccción federal, sea admitido en el efecto devolutivo, para evitar 

así el problema aludido. 

Y en lo que corresponde a las órdenes de aprehensión dictadas por 

autoridad judicial por habérscle imputado a una persona que cometió un delito contra 

el cual contemple la ley aplicable al caso concreto que admite la h"bc:rtad bajo caución, 

el amparo que se promueva en contra de dicha resolución, no ofrece mayor problcnia, 

porque la suspensión evita que se pueda aprehender a dicha persona y en 

c:onscc;ucncia que c.aJilbic su situación jurídica; y solamente que los agraviados no 

soliciten la suspensión del acto reclamado, las autoridades cncarg;idas de 

aprehenderlos podrán hacerlo, pero en dicho caso, crec:mos que es responsabilidad 

ex.elusiva de los quejosos hacer dicha solicitud.. Es de hacer mención que muchos 

jueces de Distrito, en la práctica, al conceder la suspensión del :icto reclamado, le 

cata.blecen al peticionario de g3l'3J'ltías entre otras obligaciones, una c:aución que es 

totalmente ilegal 65 , independientemente de presentarse .:ante la autoridad responsable, 
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y al hacerlo dicha pcrson->. a ést:> le es recabada su declaración preparatoria. 

dictándole el auto de ténnino constitucional respectivo, cambiando con ésto, su 

situación jurídica., actu.:tliz5ndose la causal pro:vista en el artículo 73 fracción X de la 

Ley de Amparo, por lo c=I el ampMo interpuesto por el mencionado quejoso debe de 

sobreseerse de confornúdad con lo establecido por el artículo 74 fracción m de el 

ordenamiento en mención. Lo e~ creemos que ést.3 última situ3ción debe de seguir 

así en razón de una 3dministr:ición de justicia pronta y expedí~ ya. que no solamente 

la. perso113 inmersa en un procedimiento criminal tiene ese derecho, sino también bs 

pcrsoruis ofendidas en un delito. 

En los que concierne a los autos de fonn.al prisión y de sujeción a proceso, 

debemos de tener en cuenta dos situaciones que se tnatcrializan en el primero de los 

mencionados: a) Cuando una pcnona está privada de su hbcrtad y la sentencia de 

amparo lo proteg.: en contr:i del auto de formal prisión, pero la autoridad responsable 

o el ~tcrio Público Fcder3l intC'l"pOnc el recurso de revisión en contra de la 

sentencia protectora cm.iticb. en el juicio constitucional; y,, b) Cuando dicho agraviado 

se encuentra en libcrbd provisional bajo caución; :a.si como en tos que el agraviado 

detcnt:> su hOcrtad porque el delito imputado no merece una pena corporal, siendo en 

ambos CMos que alguna de bs panes menci.onadas que intervienen en el juicio de 

amparo interponen el recurso de revisión. En el primer ca$0, es notoriamente injusto y 

contrario al cspiriru que ruvo el legislador al materializar el contenido del =ticulo 17 
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de Ja Constitución de Ja República. ya que el hecho de que el agraviado tenga que 

esperar el término que a 1aa partes les concede Ja ley para interponer el recurso de 

revisión. o si interpuesto éste. esperar a que se rcsuc~ ocasi~ si se confirma la 

resolución impugnada, un grave dailo no reparable de ninguna. manera, porque el 

agra'Vi.3d.o es privado de su h"bcrtad con exceso de tiempo, por lo cual sugiero que en 

dich3 situación. se¡¡ adntitida la revisión con el efecto devolutivo. como se hace 

act\L1lrncntc en materia penal con la apelación. En efecto. ea de conocimiento gener31 

que en la materia procesal penal. cuando un auto de fonnal prisión decreta que una 

persona no es probable responsable de 1m delito que Jo acusa b representación social 

adscrib y el IVfinistcrio Público adscrito interpone el recurso de apelación. éste debe 

admitiBc en el efecto devolutivo, entendiéndose, como ya se dijo. en el que se ejecuta 

el auro o sentencia recwridos ntientr:as se resuelve el recw-so, y si es revocado dicho 

fallo. sus efectos se rctroa-:acrán hasta el momento en que se dictó el mencionado auto 

de término Constitucional. Ésto en s: puede parecer que obstruye a la adm.inistr;iclón 

de justic~ m.oi.s sin embargo, lo que orillo al lcgisl.:ador a prever Jo anterior en el 

ordcruunicnto respectivo, es que no se le sigan viobndo gar:inti.is ¡¡ una persona que 

se ve inmersa en un procedimiento de c:i:r.íctcr penal. lo que resulta. loable puesto que 

a nuestro parecer~ es obligación prirn¡:ui.a del estado respetar las garantías 

constitucionales de todo individuo, incluyendo desde luego a bs personas :i fas que se 

les imputan los iliciros. Sin embargo, en la Jcgisbción de amparo~ dicha siru.ación no 
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está previs~ sic..-ndo por tanto que si a una persona obtiene el .unparo y protección en 

contra de un auto de fonnal prisión., para que se ejecute dicha resolución protectora de 

g:irantías., actu.3lmentc tiene que esperarse el ténnino que ta ley pre'\o·é para interponer 

el recurso de rC"Visión. porque:: éste puede ser interpuesto por el ?vlin.istcrio Público 

Federal o la autorid.:1d respons:ible, y en caso de que algw1.a o ambas partes 

interpongan el medio de irnpugn.:ición :iludido, la persona que obruvo la protección 

federal tendr:i que esperar el resulbdo de la sentencia de segunda instancia, y si esta le 

es favor:ible, podrá. ejecuurse el fallo protector de sus garantías constitucionales, lo 

cual es una "Viobción flagrante al principio de la justicia. pronta y expedita con.sagrada 

en nuestr.l C.U-U. ?Ylagna. 

En el segundo caso de los expuestos, no existe gr;in problemática.. porque: 

tos 3gl"aviados están en h"bcrtad mientras se resuelve el juicio de amparo interpuesto. y 

·'no puede cambiM su situ.ación jurídica., porque a las autoridades responsables que 

conocen del proceso penal, tienen ta obligación de suspender el procedimiento una 

vez cerrada la instrucción h:ista que les se:i notific:ida la resolución que se dicte en c:l 

juicio constituciruü, de confonnidad con lo esbblc:cido en l:1 parte fin.U de la fracción 

X del articulo 73 de l:1 Ley de Amparo. 

Por lo que corresponde a tos autos en los que la autoridad responsable no 

respeta la garantía consagrada en el artículo 20 fracción JX de la Constitución de la 

República 31.udicndo a leyes secundarias.. por lo regular mal interpretadas~ como son el 
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caso de las leyes de profesiones o códigos de las entidades en que no pcnnitan que 

una persona de la confianza del indiciado o sentenciado lo defienda en el 

procedimiento ~ estoy convencido de que el amparo concedido en contra de 

dicho 3cto rcclaznado, debe ser admitido en el efecto devolutivo, porque siendo tma 

violación l3n grande a nuestr3 Carta f\.hgna. como lo dije anteriormente, el estado 

tiene oblig;ición de respetar l3s g:u-;intías individuales de toda persona. 

En lo que respeta a los fallos emitidos por los Tn"bun.ales Colegiados de 

Circuito en los juicios de ;imparo directo, en los que se haya decidido u omitido 

decidir la constitucionalidad. si en ló1 demanda de garantías se impugnó la de una ley, 

rcglamt:nto o tr3tado intcrruiciona1 hctcroaplica~ que fueron el fundamento de la 

sentencia recl:una.da en esa "Via; debemos manifestar que cuando el cuntplim.icnto de 

dicha sentencia traiga aparejada la libertad de una pc:rsona, tendria que admitirse el 

recurso de revisión en el efecto devolutivo, por las razones expresadas con 

anteriorid.3:d. 

En conclusión, considerarnos que la Ley de Amparo debe ser rcfonna.da en 

to siguiente: si un :icto es plcn:unente vioL:itorio de WUl nonna constitucional. no 

tomándose como tal los que sean cuestión de a.preciación; 1.3 revisión que se 

interponga contra dicho fallo deberá ser adnútid.3. en el efecto devolutivo, imponiendo 

corno obligación. que siempre sea. admitida en dicho efecto, la revisión que se 

promueva contra el thllo protcc tor de gar:intías que ampare a un ag:r3viado contra el 
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auto de fomtal. prisión ¡, sentencia, en el que dicha persona se encuentre privada de su 

h"bcrtad; asi como en bs ordenes de aprehensión por delitos que no admitan la h'bcrud 

cauciona!. 
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Colegio de Secretarios de Estudio y Cuenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

AC. Cárdenas Editor y Distribuidor S.A. Mc!xico. 1988. pág. 18. 
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63. lbldcm. 

64, En diversos códigos penales de los estados, incluidos el fedeta.J.. se encuentra previsto que si a 

una persona se le detiene mas tiempo que el que establece el artículo 16 Constitucional. 

comete un ilicito. tal es el caso del Código Penal para el Distrito Federal en materia de fuero 

común., y para toda la República en materia del fuero federal,, que establecen en el articulo 

225: -Son de/1101 en c0ntra d• la administración de .Justicia, cometidos por .servidore3 

públicos los .siguiaites: ..... 't'.· Detener a un individuo durante la averiguación previa foera 

d. los Ca.301 1lffñ4/ado1 por la ley, o retrnerlo por nia.r lie1npo del .señalado por el párrafo 

3f!pttmo el#!/ articulo 16 Constitucional ... • 

6S. La finalidad de la caución prevista en cJ articulo 12S de la Ley de Amparo. tiene por objeto 

reparar e indcrnniZM los perjuicios que se le puedan ocasionar al tercero perjudicado. con la 

suspensión cuando es procedente. lo cuaJ... no puede materializarse en las órdenes de 

aprehcnsi~ por no ser parte dicha persona en el procedimiento constitucional, de 

confotmidad con lo establecido en el articulo 1 O de la Ley de la Materia. 
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CONCLUSIONES 

l. Creernos que es neces:irio refo~ la fracción IX' del artículo 107 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos par:t. que sea 

contcmplad.3, en ésb.,. la procedencia del recurso de revisión en contra de las 

sentencias de los Tribun.:iles Colegiados de Circuito cuando dichas sentencias 

decid:ut u omitan decidir la constitucionalidad de los mencionados reglamentos 

y tratados inlern3cionales que aiudcn la fracción V del artículo 83 de la Ley de 

amparo, para así estén acordes en su constitucionalidad l:as leyes sccund.arias 

que regulan dicha procedencia; 

2. En Ja nueva Ley de Amparo que proponga el Ejecutivo Federal al H. 

Congreso de la Unión, se debe contcntplar Ja competencia de los l\.-fagistrados 

de los Tnbunalcs Unitarios de Circuito en el conocimiento de los juicios de 

gar.::intías que se promUC'\.o"an en contra de los diversos I'vl.agistr;idos de los 

Tnbunalcs Unit3rios de Circuito, p.31'3 así c:sbr acorde con nuestra C.:irta 

:Magna y Ja nueva Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación de fecha 

20 de mayo de 1995; 

3. Debe ser modificado el artículo 18 de la Ley de Ampoiro, para el efecto de 

evitar la incongruencia que existe en dicho nwneral al contemplar que después 

de resolver sobre la. suspensión definitiva, el juez mandará a suspender el 

procedimiento en los asuntos en que sea procedente la suspensión de oficio, 
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porque en ésta, dicha suspensión se decreta de plano en el nllsmo auto que 

admite la demanda, de confonnidad con la fracción II del artículo 123 de la 

Ley antes mencionada, siendo en consecuencia, que no existe el incidente de 

suspensión en los asuntos en que sea procedente la suspensión aludida; 

4. Asimismo, debe ser modificada la Ley de Amparo para que se pueda 

contemplar adnütir el recurso de revisión en contra de una. sentencia que 

otorga la protección federal al agra'Viado en lo siguiente: si un acto es 

plena.mente violatorio de una norma constitucional, no tornándose como bl los 

que sc:m cuestión de ::apreciación. la revisión que .se interponga contra dicho 

Callo deberá ser admitida en el efecto devolutivo, llnponiendo como obligación, 

que siempre sea admitida en dicho efecto la revisión que se oponga contra el 

:Callo protector de garantías que ampare a un ::agra"i.3do contra el auto de 

f'onnal ~ón o sentencia, en el que dicha persona se encuentre privada de su 

h'bertad; así como en las ordenes de aprehensión por delitos que no adntitan Ja 

libertad C3UCÍon.al; 

S. Debe ser derog:ido el inciso a) de la fr3Cción m del artículo 21 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación; 3SÍ como la fracción Il del 

acuerdo tercero del acuerdo núntcro 711995, que prevén que es competencia 

de las Salas de la Suprema Corte de:: Justicia de la Nación el conocer de las 

revisiones contra sentcnckl.s que emiUn los Tribunales Colegiados de Circuito, 
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cuando en los conceptos de violación se haya planteado la interpretación 

directa de un precepto de 1'1 Constitución Polftic3 de los Estados Unidos 

Mexicanos en materias de reglamentos, porque Jos mcncion:idos no son 

ninguna maicri:I, en virtud de que como sabemos, aquéllos son 1Ul3 

rnanif"estación unilateral voluntad discrecional. cmitid3 por el Presidente de la 

República, el Gobernador de un estado o el Jefe del Distrito Federal. crc3dora 

de nortn3S juridic38 gcncr31cs que rcgu1'1n una ley cma.ruid3 del congreso 

f'edcral o loe~ según sea el c:iso; y, 

6. Debe reformarse la Ley de Amparo, a fin de que la fr3Cción ll del articulo 91, 

:iluda 31 auto relativo y 31 oficio de remisión del expediente, en lugar de la 

copia ccrtific:uj~ como actualmente Jo establece, cuando se refiere a que el 

Tnbun31 Colegiado de Circuito le haga saber a 1'1 Suprema Corte de Justicia de 

la Nación si su sentencia contiene una decisión de constitucionalidad de alguno 

de los ordenamientos que :ilude la fracción V del articulo 83 de la Ley antes 

aludida. Lo anterior, con el propósito de que sean coneordantcs los nwncralcs 

mencionados. 
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