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El istw debe ser i igador social, vasallo de la verdad porgue

sdio con le verdad se sirve de verdad al hombre; debe sev misionero en
s riales de vida de las

In noble cr do pare mejorar las
grandes masas sufridas y hambrientas... Pero no basta ser ilustrado
para sev soil a la h idad en general y en p lar al grupo social
en gque se <  funcidi -_,a wvivir p wpado por el
grwpo social y por la k idad, por sus proble itales y sus
ankelos de superacion. El que sélo sabe, no sabe para gué sirve lo gque
sabe, si no sabe sentir las palpitaci dei do cii ale Lo gque
me importa afirmar es gque el sin p. iPpaci ial
sin un sensido social de In economia politica, es un mutilado que se
'mmmnulnlblmmlo,du-lumdmukmyﬂn

wpacidad tiva y dora... EI ico kombre de ci es
aquel gue vive p de amor apasis do por Ia verdad y hondo

/ is desi esado por la suerte del género humano. Por eso todo
hombre de ci s dade es A ista y todo verdadero kumanista
ex Aombre de ciencia.

Jesus Silva Herzog
“A mn jovem economisia...”



M apoyo, sus enseRanzas, su carifio y
confianze

D sadde agrads a mis padir
Especials quicre agrad, a la Uni idod, canuv‘:loquzellarepmenm. con su
Py -y demcia e in iedad y sin pal o

e trebojar pare e Di pwedlo de Mé ‘q-knle“omiahuci«hl.

Anﬁmbhi‘“dctc«wa&kh UNAM em especial @ guienes
igue Lipez Reyes, Emilio

Cabalicre, Glovix
Arviage, Miguwd Orogco, Tevesa R
Aywla, Migurel A. Rivera, Jaime Ros, Isac Mlman, Marco A. Reya.
Gracias.

Agvadiesce 8 e Asociacidn de Ex-Al e in Fo
Fandocidn UNAM gue me otorgeres becas con lax kex e fue posible
dodicar dlesmpo completo & mis estudios.

Han side das das p que cn d ak me han drindado su apoyo
M(dndarqewlo abf-.ﬁﬂ-l.qez Vargaes), a todas ellas gracias.

Al MM Valle, quien me hn cml-da lo gue at la ética ckun’ﬁcn,
compresniss con ol srabajo & ¥ e Aa pe Jax By
e le M«Mn econdmica.

Gracias.




Raaul, Monica, Adridn y Guillermo.

A mis &
Sk apoyo per u esf diario y sus ideales han sido inspiracién para mi.
A Heidy, tierne ¢ inteligente compafers.
A mis amigoas, jé i e rtidos por un México mejor, con quienes me
Sormed ol son de las i el gpareid ? o
de A la experic ia y ef ideal gque represensi el grupo Esmdiantes de
Ec a 4 los wpas del pr e &4 die Valle.
Mo JmC Floves, Clandia Covicki, Hugo

En especial a Hugo Ve o, Je

Deigadillo, Eusebio, Edith, Edi ke

o, Lalo, &M Amiicar, Juan Jose.
o, Cesar, Aristdeeies, Jovge 3
Leonardo.

Rodoly:
Chucho, Mario, Lidia, Glorie, Florentino, Marco Tu



;; il m »ffﬂ«‘l i
{ i l{” “ 71!&5‘5.“” ﬁ‘

PRESENTACION 7
CAPITULO I REVISION DE IAS TEORIAS SOBRE 1.4 DISTRIBUCION
FUNCIONAL DEL INGRESO.
Presentacion
1.1E fund; I de la distribucion de David Ricard
1.2 La teoria ista de la explotacic 10
1.3 La distribucion de! ingreso a partir de la productividad marginal de los 1”7
. Ef moded
1.3.1 Latooria ldsica de la distribuci 17
1.3.2 La demanda y oferta de los servicios productivos varisbles 19
1.3.3 La clasticidad de sustitucion y Is participacion de los fa 27
1.4 La teoris de 1a distribucion de Katecki 28
3¢

PPy

" de Ia di

1.5 Kaldor y Ia teoria “key

CAPITULO II. LAS CUENTAS NACIONALES Y ElL. ESTUDIO EMPIRICO DE LA

DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL INGRESO EN MEXICO.
46

Presentacion



7

2.1 ElSi de C N fes de M
2.2 Indicadores de C Nacionales pars ef dio de Ia distrib

funcional del ingreso rl )
2.3 El Producto Intermo Bnito L2 4
2.4 Las remuneraciones a los asalariados 9”2
2.5 El d de expl io s
2.6 Categorias derivadas de la disti: bilizacion del prod y el ingr s8
2.7 Fi de inf ion de C Naci bes en Méxi 1950-1993 74

2.8 Compatibilidad de las Cuentas Nacionales del Banco de México y del

INEGI. Validez de elaborar una sevie historica de 1950 a 1993, 63

CAPITULO HI. 1.4 PARTICIPACION DEL TRABAJO EN LA DISTRIBUCION
FUNCIONAL DEL INGRESO EN MEXICO. EL ANALISIS EMPIRICO (PRIMERA

PARTE).
Presentacion o6
3.1 La particip de las # alos lariados en el PIB.

Meéxico 1950-1993 7
3.2 Particip delasr 2 alos ! dos en et Ing

Nacional Disponible. México 1950-1993 ’s
33El ilisis de la Participacion de ias i alos ! d

Segun cf método “Real-Gasto™ a0

en el PIB a precios



CAPITULO IV. LA PARTICIPACION DEL TRABAJO EN LA DISTRIBUCION
FUNCIONAL DEL INGRESO EN MEXICO. EL ANALISIS EMPIRICO (SEGUNDA

PARTE)
Presentacion ’ »”
4.1 Andlisis ramal de la distril ion funci ! de! ingr en

México 1970-1993. : s
4.2 Calculo con Jizaci i de la participacion de las

a los asalariados en el p de la industri fa 108
4.3 Andlisis empirico de Ia distrit on fi 1 del ingr utilizando los

datos que prop las E de Ingreso y Gasto de los Hogares 120

CAPITULO V. HACIA UNA EXPLICACION DE I1AS VARIACIONES EN LA
PARTICIPACION DEL TRABAJO EN LA DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL

INGRESO EN MEXICO.
» 6 120
5.1 Ef papel de la proporcion de empl lariado y prop 121
5.2 Los modeios de d llo aplicados en M y su relacién con la

distribucion fu ! del ings 127
ANEXO ESTADISTICO 4

BIBLIOGRAFIA Y HEMEROGRAFIA



INDICE DE GRAFICAS

Grédfica I1.1. El modelo de distribucion de David Ricardo. rd
Grdfica 1.3.1. Curva del producto marginal del trabajo y sslario del d 20
Gridfica 1.3.2. For ion de la d da de un factor producti bl d\
operan dos insumos. 2¢
Griifica 1.5.1. El modelo de Kaldor. 39
Gridfica 1.5.2. Equilibrio macroeconomico con ofcra agregada perfectamente
ineldstica. 42
Grdfica 3.1.1. Patticipacion de las Z alos iados en el PIB.
México 1950-1993. 76
Grdfica 3.1.2. PIB por comp Participacion po ] 73
Grdfica 3.2. 1. Participacion de las 7 en el PIB y en ¢l Ingreso
Nacional. México 1950-1993. 7>
Grdfice 3.2.2. Participacion en el Ingr Naci i del pago neto al capital
del exterior. México 1950-1993. Fe 2
Grifica 3.3.1. PRAPIB a preci Jculada con disti afios base.
México 1950-1967. &
Griifice 3.3.2. PRAPIB calculada a precios constantes con base 1978.

a6

México 1950-199S.
den las - alos

Gridfica 3.3.3. Porcentaje del PIB que ganan o pi

ion del calculo preci ! yde 1978). &8

asalariados. México 1950-1993 ( P




Godfica 4.1.1. PRAPIB por grandes divisi México 1970-1993.
Gnlfice 4.1.2. Porcentaje del PIB que ganan o pictden las alos

lariados por period 102
Grdfica 4.2 1. Indi de las alos larisdos en la ind
manufacturers. Base 198S. (Segiin S.C.N.M. y segin la E.ILM.) 107
Grdfica 4.2.2. Relacion entre los indi de las alo-Ms
enlai fa (Segin datos de Ia E.LM. y del S.C.N.M.) - 108
Godfica 4.2. 4. Partici ion de las i alos lariados en ¢l PIB de
1a ind: ia i México 1970-1996. 109
Grdfics 4.2.1. Proposcion de las i alos Iariados en el ingreso
cortriente monetario de las familias. s
GRAFICAS DEL ANEXO ESTADISTICO
Participacion de las i a los asalariados en el PIB para cads una de

X271, XTI, X1V, XV y XVI

ividad. México 1970-1993.

las 73 de



PRESENTACION.

es de Ia de tuve el

Cuando estudiaba en los primeros
primer contacto con ¢l tema de la distribucion funciona! del ingreso. Observé dos grificas de

“pastel” que mostraban al Producto Interno Bruto de México (PIB) dividido por sus
dido al darme

componentes. Una era del afio de 1980 y otra de 1990. Quede sorp

que ia da” correspondi alasr a los iados se hacia
mas deigada al pasar de una década a otra. Ei me di que do caian los
ingr de los trabajsd no ocutria lo con los b 2 que do en los
discursos nos decian que todos nos estabamos sacrificarddo por un futuro mejor, sélo se
referian a los trabajadores. Entendi que la crisis ica habis goipead ho mas
fuerte a los trabajadores que a los empr y ¢ a ver la situacion de los
bajad: en térmi relativos. Ya no solo era imp los ingr de los
bajad ap sino bién en relacion al total de lo gque se produce en la
economia.

Anos después ingresé al proyecto de investigacion DGAPA IN-401393 titulado
1] de precios, salarios, ganancias y

“C i i ionales e intertemp
des™ jando el tema de Ia distribuci ional del ingreso, los

4 Py

obtenidos los presento en esta tesis.
Con el propasito de conocer mas sobre el tema, estudi€ a los que a mi parecer eran
llo del p i

los principales autores y teorias que contribuyeron con el d



dmico sobre la distribucion funcional del ingreso. Con ese mi bjetivo las p:

on ol primer capitulo de esta tesis junto con las criti hechas por otros y mis
He dividido el anilisis empirico en dos capitulos dond: pongo con ética cientifica

los ek Con disti indicad: o Ia partici ion del bajo en la
distribucién funcional del ingreso en México para un largo periodo de 45 aflos que va de
1950 a 1995. Presento estudios que, hasta donde yo conozco, nunca han sido realizados

para el caso de México, algunos de ellos, por e esfuerzo que rep tener infor
de series historicas largas y por ramas de ividad Gmi Tengo especial cuidado en el
50 de los indicadores y sus fi por ello le dedico un I pl a su
presentacion y andlisis.
Concluyo con un donde ime plicar los determi de 1a proporcion

y

que han tenido los ingresos de los trabajadores asalariados en el ingr total de Méxi

PPy dindo relaci dolo con los del. S licados y el nivel

para el p
de trabejo ssalariados que tenga la economia.

Al inicic de cada capitulo escribo una p
parsigo y los temas que trataré. Dado el hecho de que la tesis incluye un arduo trabajo de

que el objetivo que

recopilacion estadistica. en un anexo p los d con Ia infk i6n que utilicé
para hacer las grafi y mis |

Me siento satisfecho con mi trabajo. En 1a Facultad de E i ia con una

dicion de i socisl son muy pocas las tesis que estudian el tema de los

P

Anhelo que esta sirva, para que otros como yo, se sorprendan

bajad y sus ingr



con la importancia del tema, que ib a la di 36 démica y que de utilidad

para otros dios de la participacion del trabajo en la distribucién funcional del ingr on
Meéxico.



CAPITULO 1. REVISION DE LAS TEORIAS SOBRE LA
DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL INGRESO.

En la actualidad, ante ¢l auge de la teoria economica neoclisica, ¢l tema de la
distribucion de! il ha perdido cierto i ¢és, para cllos esta ¢3 una de tantas variables

donde los problemas se corregirin
mescado y que por lo tanto no reviste gran interés su estudio. Sin embargo, es sorprendente

el papel que ha jugado en la historia del p Gmico el dio de la forma en

que se distribuye el ingreso entre los grupos

o lo que se ha llamado en los circulos démi; como distri
Practicamente todas las corrientes tedricas y sus mas grandes exponentes han

dejando actuar a las libre fuerzas del

de trabaj es y capi

bucién funcional del ings

abordado ¢! tema generdandose un importante debate que a mi parecer es imprescindible que

se restablezca, otorgindole al tema de Ia distribucion funcional del ingreso el lugar que los
do. Es en este sentido, que en este capitulo

grand de jencia le han di
introductorio de la tesis, persigo ¢! objetivo de mostrar Ia importancia que ha tenido ¢l tema
entre las disti corri de p ecc que me han parecido mis

P y p! sus ideas fundamentales dando lugtr'al debate que se ha
generado entre eifas.

1.1 EL TEOREMA FUNDAMENTAL DE LA DISTRIBUCION DE DAVID

RICARDO.

Ricardo escribe en ¢! prea de obra que el problema primordial

del prod de la tierra

de su mis gr

litica es I1a distrib

del que tiene que



entre las clases sociales, a saber: el propietatio de la tierra, el duedlo del capital y los
trabajadores que la cultivan.

Indudablemente que el modelo de distribucion de David Ricardo es el punto de
dio sobre el tema, no solo porque inicia de manera

ilisis se han basado otros

partida obligado para cu
formal con la discusion, sino también porque en su

para b sus apor
Los planteamientos de David Ricardo pueden ser mejor entendidos en la actualidad

delo: Aticos y P tedricos modernos, para o cual

con la ayuda del uso de
en este apartado estudiaremos principaimente el desartolio que realizo Nicholas Kaldor

t idas del desarvollo matemitico que realizo

sobre el delo clasi las concl
Luigi L. Pasi i ? y la exposicion de Mark Blaug® sobre el modelo ricardiano.
Blaug nos pr el delo de una muy sencilla comenzando con afirmar
que: “los grandes li i del si: (de Ricardo) d derse suponiendo que
dedicada a la produccion de trigo di la

toda Ia economia es una granja gig
aplicacion homogénea de dosis de ““capital-mano de obra™ a una oferta fija de tierra, sujeta a

1} se idera que el periodo de produccion es de

o d. N
decr .

ciclos de un aho. E! objetivo del
explicar como se distribuye la cosecha (en términos de trigo inicialmente) entre las tres

fund. | de la distribucion de Ricardo es

clases Omi : bajadores, pitali y i otro sup es que la

! El el fue cn “Al 0| Thearies of Distribution™. publicado en Review of

Economic Studies numero 23 cn cl afio dc l95<

2 estd incluido en su libro C » de Ia Resta™ cn cl capitulo titulado:

~Una del de Ri x

2 Mark Blaug es mdudablemcnle uno de Jos mas - i dc David Rk » cn su libro

“Teoris E " avanza cn Jos plxnlummmo; que ¢! mismo aq:one <n otro dc sus
"‘l’codu Ecombmica dc David Ricardo dc los de

libros titulado
Pasincti v Kaldor sobre ¢! modelo, dando comd resultado un wabajo muy FIgUroso ¥ Critico.



idstica ya que depende unicamente del nivel de

demanda de trigo es perfo

blacio 3 ante esto Ri ja la de “salari fes” los

se identifican como los bi
concepto es similar a la idea de “salarios de subsistencia”, nivel en el cual se mantendra el
“_' . En el caso de que el salario

blacion determinada. Este

para una p

nivel de salarios real do no existe imi P

bsi ia se incr ia en forma constantec la

real fuera superior al salario de
pobiacion. Esto no significa, como bien scflala Blaug. que Ricardo considerara que los

“salarios Jes” no podian i se, Ri tenia claro que el nivel de bienes
io pars p itir que los trabajadores se reproduj podian ser i d Por
lacion de ital y el i Hmi: *“los salarios de

otra parte con Ia
mercado™ (cesta de prod que se gan al bajad:
podian ser mayores que los salarios naturales mejorando el nivel de vida de Ia poblacion ya

luados a precios corrientes)

que la poblacion se ajusta a los movimicntos de los salarios pero el proceso ocurre
lentamente.
En Ia grifica 1.1 (utilizada por Kaldor, Blaug y Lance Taylor con minimas variables

para exponer el modelo de Ricardo), podemos observar que el producto total esta
del i binado de capital-

constituido por el drea OMDC, es decir por el
di medio que este mismo insumo crea. En el

mano de obra itiplicado por el p
modelo de distribucion de David Ricardo, el insumo variable (dosis combinadas de trabajo y
- dad inal multiplicado por e

capital para Blaug) va a obtener como ingreso su p
de unidad: licadas dei i variable; en la gréfica 1.1, sc representa por el

ap

irea OMAB. El insumo fijo (la tierra) va a recibir el resto del ingreso total (drea BADC de la



de una renta que

¢ apropi

ra en que los ter
ividad media de Ia tierma y Ia productividad

grifica). La justificacion se

equivale a la diferencia entre la p
de la Gltima unidad de tierra usada (que tiene una mucho menor productividad por ser de

iva y por op con i

menor calidad para el caso de agri

decrecientes en ¢l caso de agricultura intensiva).
Como ya se ha mencionado. el irea OMAB representa el monto de ingreso que se va

bl que le ocupa fundamentalmente a

baiad,

a dividir entre capitali: y bj es, p
Ricardo. El nive! de ing que le corresponde a los trabajad esta dado por el salario de
subsistencia OW. Los beneficios se obtienen de forma i al d 1e al prod
total la renta que reciben los ter y los ingr de los trabajad plead es
decir el drea WKAB.
GRAFICA 1.1
trigo
E \
D
C
RENTA
B A
PMe
BENEFICIOS
w K -
SALARIOS PMg
o M capital-mano de obra




do se idera que el periodo de prod

De acuerdo con jos sup de Ri
es de un afio y que no existe capital fijo,. por lo tanto, todo el capital consiste en el fondo
dos los fes son dos a fo largo de todo el periodo

* La tasa de beneficio por lo tanto estara dada

salarial o ef total de

b Ia

de produccion antes de
por el cociente del beneficio entre ef total de salarios que en este caso esta considerado

como capital., es decir en nuestra grifica por (AMY/(KM) -1 en tanto por ciento.

Ricardo seflalo que la tasa de beneficio variaba de una manera inversamente
d observar esto, ya que el

oy

proporcional a lo salarios, con l» iz de b P
reciproco de (AM)/(KM) cs la participacion del salario en el prodi total desce do la

participacion de la renta.
de Ricardo en que se llega al estado estacionario

del

El fu P o del
depende efocti del funda | de la distribucion. Conforme se va
cultivando mis tierra cada vez de una lidad (rendimi decreci ). va a
disminuir Ia productividad del bajo, al mi: tiempo que ¢! nivel de salario permanece

do la pasticipacion del

constante en el nivel de subsistencia, en este caso se esta incr
trabajo en ¢! ingreso y con ello jos costos salariales, por lo que disminuye la tasa de

beneficio (motivacion para la inversion del capitalista) y por lo tanto disminuye la

acumulacion de capital hasta llegar al estado estacionario
Ricardo no sblo sostuvo que la tasa de bewneficio bajaria con el crecimiento
i {o que la participacion de los beneficios en el prod iban a

P .

* Para fa cacucla austriaca quc tienc una gran i ia dcl i de Ri ios
Justifican a partir de 1a existencia de este capital quec ¢t il nallnamudcob«enertu
tienen que pagar al capitalista parte del valor del producto que gencran por la

¥ no en el futuro cuando sc obicnga la produccion.

Los
dided™ de tener enel
8




b A T

iativa de jos salarios y de Ia renta de la

disminuir mientras que ia la particip

tierta. Resalta el hecho de que Ricardo seiala ia relacid i emre salario real y
productividad del trabajo como los deter de la participacion del trabajo en Ia
distribucion funci | del ingr En este caso manteniendo e salario real fijo y observando
eln""queL al disminuir la productividad del bejo: un de la

participacion de los salarios en el ingreso y una caida de los beneficios.
E! teorema fundamental de la distribucion que formuilé Ricardo no se basa

ficio di de de la panticipacion de los salarios cuando se

y.]niclmenle en que la tasa de
mide todo en términos de trigo, sino también considerando la tasa de beneficios monetarios

y la tasa ;le salarios ios. A este resp Pasi i realizo un modelo matematico a
partir de los supuestos de Ricardo donde encuentra el equilibrio y la congruencia del
argumento de Ricardo d idera la i in de una ia donde existe el
dinero y un sector productor de oro para de los ter i S Elr Itado final
al que liega esta nueva p del delo es da muy por Bl H
“LI a una lusion idénti a la del delo sencillo del trigo presentado por
Ricardo en su folleto de 1815: la tasa de b ficio varia di con el prodh

o de trigo, d ia tasa salarial y -

marginal del trabajo del sector p
ahora podemos afiadir- en forma inversa con el precio del trigo y con la tasa salarial

monetaria.”

Ricardo Sl

* Sc trata dc un modelo sencillo donde sc utilizan todos los
para llew alas conclunionﬂ Pucde lcerse en la obra ya citada de Pasmcu “Una formulacion matemitica
del modcio de b " ocnel IV dc 1a obra “Teoria 1~ de Mark Blaug
con i con un mayor desarvolio eonoq;nul




Es i lar que Ricardo no idera el efecto de la inflacion ya que ¢l

do con la teoria del valor trabajo) que los valores

en este delo (de

de los prod son i les a sus valores reales. Asi mismo Ricardo sefala que

el écnico tiene un efe real en a la distrit

tasa de beneficio. Ya que van a tender a disminuir la renta de los terratenientes por lo que

del ingreso y la caida de la

€stos se van a oponer a la introduccion de dichos cambios. Sin embargo a decir de Blaug

Ricardo no se ocupa seriamente de lo que ocurre con el cambio técnico ya que para él era

mas importante el anilisis en el corto plazo.

1.2 LA TEORIA MARXISTA DE LA EXPLOTACION.

Al igual que David Ricardo, para Marx es fundamental el estudio de la distribucion
del ingreso entre las clases para poder entender al proceso productivo y las relaciones

sociales que estin detras de €l, al mismo tiempo, Marx critica severamente la idea de que la
y trabajadores es de acuerdo con la

terr

distribucion del ingreso entre
aportacién que cada uno de estos factores realiza al proceso productivo. De la manera mas

clara, Marx expone.la importancia de 1o que €l llama la formula trinitaria: “capital-

beneficio (beneficio del empresario mas interés), tierra-renta de la tierra, trabajo-salario,

sefialando que en cila “se engloba todos los misterios del proceso social de produccion™ .
Para él, esta expresion, la formula trinitaria, no es otra cosa que un velo que cubre las

verdaderas relaciones sociales de produccion ya que muestra a estos tres factores como

¢ Marx, Karl. El capital. tomo III. Editorial Orbis. Espana 1967.



productores de sus fuentes respectivas de valor, y por lo tanto como duefios legitimos del
ingreso que proviene del valor que fue creado por ellos. De esta forma, para Marx I‘
distribucion del ingreso solo “responde a los intereses de Ias clases dirigentes, ya que
proclama la necesidad natural y la legitimidad cterna de sus fuentes de renta™ 7 .

La explicacion de todo lo anterior la tenemos en el tomo primero de El Capital
donde Marx expone la teoria del valor y la consiguiente teoria de la explotacion del trabajo a
quien se considera como Unica fuente creadora de valor.

Para entender la teoria de la explotacion, es decir, la extraccion y apropiacion de una

1i: que id: en primer lugar a la teoria

parte del valor por los capi

marxista del valor trabajo, donde se considera que todas las mercancias van a tener un valor
de cambio de acuerdo con el tiempo de trabajo socialmente necesario que se utilizo en su
produccion. El capital y las materias primas que se requicren para la produccion de los
bienes contienen el valor producido por trabajo socialmente necesario en el pasado. De esta

forma Marx desmitifica la idea de que el capital al igual que el trabajo es productor de valor.

ital) sol. van a incorporar su

Los bienes que conti trabajo p do (i y cap
propio valor al nuevo producto creado con trabajo vivo (trabajo actual) este proceso es por
lo tanto una transferencia de valor mas nunca sera un proceso de creacion de nuevo vator
que sea atribuible al capital.

De acuerdo con Marx, los trabajadores, tienen como unico bien a su fuerza de
trabajo (ya que los medios de produccion estan concentrados integramente entre una minoria
de la poblacién: los capitalistas) y para poder obtener un nivel de ingres_o que les permita

vivir tienen que vender su bien en el mercado. Como cualquier otro bien, la fiterza de wabajo

Marx, Karl. Ob. Cit. pag. 674.



tiene un precio que esta determinado por el tiempo de trabaj ial io. En este

caso el precio de Ia fuerza de bajo serdé equi al ti de bajo
bajadores de tal

para producir los bi de de los tr

que se requi

forma que les permita seguirse reproduciendo como clase social.
L.a teoria marxista sefiala que existe una diferencia entre el valor de la fucrza de

trabsjo: el valor de los bienes salarios necesarios para la reproducciéon de la clase
trabajadora; y el valor que produce la misma fucrza de trabajo: el valor de los bienes creados

por la accién productiva del trabajo. Esta diferencia no es otra cosa que la plusvalia que es
de trabajo se id como

1i que en términos de tiemp

apropisda por los
tiempo de trabajo no pagado. Blaug, nos expone en forma muy concreta esta misma idea

“En la concepcion marxista, s6lo una parte de la jornada laboral del trabajador se dedica a la

de su propio valor, o sea los bienes de subsistencia que lo

reposicién del equi
mantienen; durante el resto del dia, el trabajador trabaja para el capitalista. El valor
excedente no es otra cosa que trabajo no pagado™. *

Este valor excedente o plusvalia como lo llama Marx puede ser incrementado por

> de la jornada laboral, caso en el cual seria

hési 1 el

dos formas

. Blau& Mark. Op. Cn pag. 293. En su libro Blaug hace un andlisis sumamente critico a la tcoria
sin scfialar que rcaliza una cxposicion seria y honesta dc la rcoria
ccondmica de Marx. De esla partc cs que extrajc cste pirrafo. Sin cmbargo plcnic ecsta virntud cuando busca
descalificarla al sciialar que : ** Ia “pructa™ gue ofroce Marx del dor del valor de
los beneficios, sc basa en la afirmacion reitcrada de que Jos trabajadorcs producen mis que ¢! costo de su
propio Pero todo csto sélo prucba que et capnahsmo genera un producto
cxcedemcporcncmdelmveldewdl imo de la cn Uuna y owra vez Marx
picusa que nos csta que <l es i sélo a la mano dc obra cuando s6lo esta
d genera un ~ Aqui. Blaug no cstd svendo consistenic con su
quicre a la teorfa dc la

que cf
propia postura cicntifica que ugue cn su libso ya que
cuando &l mismo ha cxpucsto parrafos atris quc csta

teoria 3Olo cs tal, a partir de Ia leor(a mahusu del ‘alor trabajo. Obviamente quc Sl no considcramos a la
la de un

leoria\alorqup 1a teoria de la exp
de los ims i para la rep: dcliap sin
apropiacion d¢ cs¢ <

por
observar el origen y
12




proporcionalmente menor el tiempo de trabajo que se dedica para la produccion de los
i de Ia

bsoluta) y P

bienes salario (extraccion de plusvalia

productividad del trabajo, en cuyo caso se reduciria el P io para la pr
de los bienes que se requieren para mantener y reproducir la fuerza de trabajo. Este ultimo

ion de pl 1t Donde

itali: para la extr

caso es la forma caracteristica del
de las fuerzas productivas y por lo tanto un constante

di un incr
aumento de la productividad del trabajo va a incrementar la riqueza total generada y por lo
1 dida en

tanto sera cada vez mayor la plusvalia extraida a los trabajadores. Esta pl
términos de valor y como proporcion del capital variable (trabajo necesario para la
Es decir, el funcionamiento “normal™ del sistema

produccion de los bienes salario).
de la tasa de

capitalista tiene como una de sus caracten el incr

1 do la de bi que requi

los trabajadores

plusvalia, todo esto i
para su reproduccion, que medido en términos monetarios se

el salario real. Sobre este punto Gloria Martinez seilala en su tesis de licenciatura que Marx
iend en los salarios

con i en

tenia en claro el incremento en la tasa de ph
reales. En su tesis sefiala que en realidad lo que Marx pronosticaba era una caida de la

participacién de la masa de salario real como proporcion al total de producto generado por
los trabajadores (salario relativo) o lo que es lo mismo un incremento de la tasa de plusvalia
y por lo tanto del nivel de explotacion relativo de la clase trabajadora.

Ahora que hemos visto la teoria de la explotacion marxista con la existencia de un

valor excedente producido por los trabajadores y apropiado por los duefos del capital,

nos ;Que determina la distribucion del producto entre las clases

>s que pr



iales?. Marx exp que esta distribucion esta inada por las

sociales de produccion que en el capitalismo dan origen a Ia existencia de individuos
¥ que tienen que vender su fuerza de trabajo y de

desprovi de todo dio de prod
individy que son d: de los dios de produccion, los fes por ese motivo pueden
apropi de 1a pl tia. El de esta ph lia estd determinada por las dos formas
inles de su ion: la ph lia relativa y la plusvalia absoluta. La primera de las
cuales esté en relacion di con la productividad del trabajo, el I6gico y la
incorp ion de mas bi de capital que sean ahorradores de trabajo o que permitan

i el poder productivo de valor a la fuerza de trabajo. Siguiendo con esta
ios las itudes en valor, tendremos que

temitica, si medimos en términos
iendo en el nivel al salario real, mientras mayor sca la capacidad productiva

del trabsjo, menor serd su participacion en el producto y mayor sera el beneficio del

capitalista.
L Qué mecanismo actia para determinar el salario real y mantener el nivel de ingreso
ini io para su repr ion como clase? Sera sin duda

en Ia distribucion del ingreso pues gracias a él es que se

de los trabsjadores en el

. . que

el
tendri un determinado nivel de beneficio para los capitalistas ya que todo incremento del

valor de la fuerza de trabajo a un mismo nivel de productividad del trabajo va a reducir el
ado por Marx no es otro que el Hamado “Ejercito

b ficio. Este

industrial de reserva™ que es la existencia permanente de una mayor ofer:m de mano de obra
en relaciéon a su demanda de trabajo. El ejercito industrial de reserva o el numero de
ser absorbidos por el sistema y que estan buscando trabajo va a

d

bajad que no p



jad lead De esta forma las fluctuaciones

actuar contra los ingresos de los trab

que tenga este gjercito industrial de reserva van a repercutir en ¢l nivel del salario real y por

d total g do entre trabajad y capitali El

o tanto en la distribucion del p
" X o

propio sistema se encargara de la per il ia de ese d P
constante flujo de innovaciones tecnolégicas ahorradoras de mano de obra.

iones del ejercito i ial de resesva tenian una forma

Marx sefiala que las fl
lacion de capital bién se inc Iad da de

icli con el incr dela
trabajo y por lo tanto disminuye el ejercito industrial de reserva, este hecho provoca que los
itali se vean obiigados a pagar un msyor salario real y con esto tener un descenso en
sus beneficios, con lo cual se produce una crisis economics. ya que disminuye la

ficios que reciben los capitali La

acumulacion de capital al ser menor el monto de b
crisis econémica que es ocasionada por un incremento en los salarios reales va a llevar a la
el ejercito industrial de reserva,

sustituciéon de trabajo por ! y asi se incr
en ¢l nivel minimo

presionando a la baja a los salarios y g i do que se

necesario para la reproduccion la clase trabajadora y para que la tasa de beneficio pueda

incrementarse.
Como se habra notado, hasta aqui, podemos observar una diferencia sustancial en el

planteamiento de Ricardo y de Marx sobre los motivos que llevan a la acumulacion de

esta di entre b modelos

capital. Kaldor nos presenta en forma

1i; lan vol i cn tanto la tasa de

sefialando que para Ricardo “los capil
i0 io para los riesgos y esfuerzos a que

beneficio de el mini de comp

han de hacer frente en un empleo productivo de su capital. Sin embargo para Marx, la



italista no es debida a la

Iacion en la emp ;
ia de los capitali: entre cllos™.®

La teoria de Ia explotacion de Marx es mucho mis que la idea de que los capitalistas

¥y que por lo tanto la plusvalia no tiene razon

io para poder continuar con la

se estin apropisndo de un ingt no gar
i P es

de ser. El beneficio que los
acumulacion de capital y e! desarrollo de las fuerzas productivas caracteristicas basicas del
ia? Blaug nos ofrece una

I E: (Es inj la plusvalia o es
lo que se requiere del pago del interés al capital

do como ¢j

inter resp
ya que “no podra haber una inversion neta positiva si los individuos (duefios de los bienes de
dado que nadie esta

prod ion) no estin di a posp su P
hacerlo sin una r acion, la elimi ton del interés significaria el

agotamiento de Ia inversién. Pero esto no justifica en modo alguno la propiedad privada de

ion™ !° | Causa que da origen a la existencia de la apropiacion de la

los medios de produccion
plusvalia por parte de los capitalistas.
Después de entender todo lo anterior, podemos apreciar como es que Marx explica

lo que para €1 es la verdadera naturaleza de la formula trinitaria o la distribucion del ingreso

: “Para el el ital es una quina eterna

entre los liamados factores pr

para sustraer supertrabajo; para el terrateniente, la tierra representa un iman destinado a
I H €l trabajo es la

I lia arrebatada por el capil

atraer & una partc de esa p
condicion y el medio renovados sin cesar, que permiten adquirir, bajo el nombre de salario,

® Kaldor. Nicholas. Teorias ¢=| Valor\ distribucion. Cap. 10.

° Blaug. Mark. Op. Cit. pag. 3
16



una parte del valor creado por el obrero y por tanto una parte del producto socia!

correspondiente a esa parte del valor , las subsistencias necesarias.” '’

1.3 LA DISTRIBUCION DEL INGRESO A PARTIR DE LA PRODUCTIVIDAD
MARGINAL DE LOS FACTORES. EL MODELO NEOCLASICO.

1.3.1 1A TEORIA NEOCIASICA DE 1.4 DISTRIBUCION.
Grandes tedricos neoclasicos han abordado el problema de la distribucion del ingreso y
aunque se presentan importantes diferencias en su anilisis, existe como constante la
aceptacion de que el pago a cualquier servicios productivos variable debe ser igual al valor
del producto marginal que aporta.

Segun algunos teoricos contemporaneos como C. E. Ferguson y Mark Blaug. ¢l

origen de esta idea se a en ¢l ecc i John Bates Clark quien sefalaba que ““en

baic 1 end, s 1

dici de P ia perfecta, los salarios de toda clase de 11 a se

al producto que se puede atribuir separadamente al trabajo™'2. Fue en las décadas de 1880 y

1890 cuando surgieron una gran cantidad de trabajos de corte lasico que hablaban sobre
el tema de la distribucion del ingreso a partir del pago a los servicios productivos del valor
de su productividad marginal. Ferguson sefala ademis de J. B. Clark a Jevons, Wickstedd,
Marshall, Wood, Walras y Barone como los economistas de ¢sa época, que hicieron las mas

importantes aportaciones a la teoria de la distribucion neoclasica. Posteriormente J. R. Hicks

' Marx. Karl. Op. Cit. T3. seccion séptima. cap. XLVIIl. pag. 668.
12 Citado por Ferguson en “Teoria Microecondemica™ Ed. Fondo dc Cultura

pag. 372.




en ef afo de 1932 excribié su obra titulada “La teoria de Jos salarios” donde incorpora

nuevos elementos al anilisis fisico de Ia di
Existia una diferencia fundamental entre la posicion tedrica de Clark con la de

Marsshall. Por una paste Clark sostenis que 1a teoria de los

Ia idea fundamental de que existe una relacion directa entre los salarios y el nivel de
los empresarios van a contratar

ocupacion; ya que en la ba da de su
tal que el valor del producto marginal (es decir, el valor del

al mi de trabajad
producto que se obtiene por incorporar af altimo trabajador) sea igual al salario. Marshall se

opone a esta idea, al considerar gque los salarios van a ser determinados, al igual que ef
precio de los prodi por la de la oferta y la demanda. Con lo cual la
teoria de 1a productividad marginal uni va a expli 1a curva de la demanda de los
factores productivos. De esta forma, Marshall da un paso adelante y se convierte en el

de la deter del precio de jos

tedrico que da origen a la na teoria

servicios productivos de jos factores.
i Hasi que incorpora

Sin duda que Hicks es otro de fos g
ividad marginal. Hicks

de

da en la prod

d micr

se

importantes avances a la teoria de {a distri
h ita de agrupar todos los fi

is
pago a los factores determinada por su productividad

es ! quien
ia teoria de la determinacion del
marginal; para intentar ir mas alla y obtener una teoria agregada de las participaciones

relativas de los factores productivos en el ingreso totaj generado en una economia.
de Ia distribucion partiendo de los

En este apartado lizaremos la teoria
microfundamentos que la componen. En primer lugar veremos como se determina la



demanda de un factor productivo para el caso en que existe solamente un factor variable y

en el caso de que existen dos factores variables, donde tanto el trabajo como el capital deben

de incrementarse para lograr un incr en la prod, ion. Posteriormente veremos como
se determina la oferta de un servicio pr y con ello pi a la deter ion de
i de los i de la

su precio. De esta forma seguiremos el orden de r

sintesis neoclasica, quienes afirman que “si deseamos elaborar una teoria de la distribucion,
una teoria de los precios de los factores y de las cantidades™'* .

en
Por altimo analizaremos el teorema de la distribucion del producto entre los factores

de rdo con el delo que desarrolla Hicks.

productivos y sus deter

4.3.2 DEMANDA Y OFERTA DFE 1.OS SERVICIOS PRODUCTIVOS VARIABLES
EI analisis neoclasico se divide en dos vertientes: el caso en que solo se considera la
existencia de un servicio productivo variable (solo se aplica al corto plazo) y el caso en que

existen dos servicios productivos que son variables. En el primero, los insumos productivos
duccion) van a

fijos (aquellos que no requicren biar para lograr un de la pr

recibir como remuneracion el residuo del ingreso que resulte de descontar el pago al factor

productivo variable.
El modelo parte considerando un mercado de competencia perfecta, sin embargo, el analisis

de comp imperfecta. Con la diferencia de que en

también es valido para una
competencia perfecta el valor del producto marginal puede

marginal fisico del factor variable por el precio y en competencia

b se con la simp

multiplicacién del prod

de Lypscy. publicada cn Feiwel. George. Michal Kalecki. Comtribuciones a la teoria de Ia politica

3Cita
émica. Ed. F.C.E. México 198] pag. 11S.




bti de la multipli del prod marginal fisico de! factor variable por

imperfecta se ¢
el ingreso marginal que obtiene el empresario por la venta del producto. En concreto, el

valor del producto marginal es igual al incremento del ingreso total que se obtiene por la
licacion de un factor variable adicional. Una vez

di; en ¢l ¢c de las absisas las unidades

venta de las mer ias producida por Ia ap

emos que si

definido lo anterior,
adicionales de trabajo y en las ordenadas el ingreso adicional! que produce cada unidad;

id. la valides de Ia “ley de los

tendremos una curva con pendiente negativa, si
. Donde, si aplicamos incrementos de dosis de un factor variable a

T i > GCCT
un factor fijo, el producto marginal que ob es d i
Grifica 1.3.1

Dinero

wl

Salario del Mercado
w*
w2
VPMg
o 'i'l T T2 Unidades de

trabajo



La grifica 1.3.1 muestra la demands de un servicio productivo varisble. La curva
VPMg representa el valor del producto marginal de un factor variable. En el ¢je de las

b las unidades de trabajo '*; la recta horizontal nos muestra la oferta de

fuerza de trabajo a la que se enfrenta ef empresario individual en competencia perfecta
Iqui do de P ia perfecta)

tiene esa forma porque se considera (como en
i i y va a poder encontrar toda [a fuerza de trabajo que

que el P es p P
requiera para llevar a cabo su produccion siempre y do paga el salario del mercado.

El equilibrio se ig! do e! p io contrate la idad de trabajadores

bajador i el prod en la que sea el salario

tal que el ultimo
que se le paga. Es decir, el empresario contratari hasta que el valor del producto marginal

ses igual al salario.
Sobre el mecanismo que determina lo anterior,
i | de trabajo agrega mas al ingreso total que al costo

Ferguson es el autor revisado que

cdad adi

mejor lo “una
total (va que agrega ¢l valor de su producto marginal al! ingreso total y su salario al costo).

De esta manera cl empresario que trate de clevar al miximo su beneficio contratara mas
unidades de trabajo, y lo hara asi mientras que el valor del producto marginal sea mayor que
¢l salario.”'* El mismo anilisis pero en sentido inverso se tiene cuando consideramos que el
valor del producto marginal de la mano de obra es superior al salario (punto C de la grafica).

Como hemos visto 1a demanda individual de un factor productivo variable se

identifica con la curva del valor de la productividad marginal del factor.

14 Algunos autores scfialan que cn lugar de considerar un inico facior variable. como ¢l trabajo. ¢l andlisis cs
iguaimente valido si sc dc variables que se incorporan a la produccion en

a&hnl:\mmolcomolel‘onm la oferia del mercado.
e xbn. pag. 376

21



Cuand: ik Ia exi ia de dos fa P

bia. Ei bio en ol p de un servicio productivo no s6lo va a afectar a ese factor.,

2ino también va a modificar Ia cantidad que se utiliza del otro factor variable. En este caso
bién sc va a i Ia exi ia de fa fijos pero sdlo pueden modificarse en el

largo plazo. De esta forma, el anilisis se complica pero es un paso necesario que sirve para
lisico de la distribucion del ingreso.

der mejor al

En primer lugar es importante sefialar que esta teoria parte de dos supuestos bisicos

y determinantes (ademis de que son los puntos que mas han sido sujeto de critica por parte
itutibilidad perfecta entre los factores productivos

de otras tas de p i ): la

y que las funci de produccion son lineal he é En el caso de la perfecta
itucion entre fi productivos, s¢ A que no existe ningin problema para
) idades de ital por trabajo o de trabajo por capital en una funcion de

produccién con el fin de mantener el mismo nivel de produccion ( dicién que se incluy
en las risti de las funci de prod ion lineal b _E pero que he
querido tratar aparte)'’. Por otro lado se considera que estas mismas funciones de
prod i6n son lineal b é en cuyo caso se considera que al aumentar los
i en una prop ién se va a incr la pr ion en esa mi proporcion, y
d: den de Ia idad de

por lo tanto, el producto medio y el producto marginal no

'’ Uns de Iss mis criti a cste provicne de la escucla evoluciu\lua En cl libro “La
Economis ‘d C-bh Tk-le- los autores Dosi, Pavin ¥ Soetic que cn cs
dificil el a los P cntre cllos. Dificilmente sc movers la
produccion a lo largo de unl cun-a 1o mas ala scgin los cstudios empiricos de
estos scria un dc la ion hacia la izquicrda la curva de isocost0s pero muy
cercano a Ja misma proporcion de los factores.
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d der de la forma en que se combinen los

produccion que se realice, sol van a

factores productivos. !

Si sefalamos en el cje de las absi las unidades de trabaj pleadas y en el cje de
las ord d ias idad de pital, pod una curva que sefiale las
locatizaciones geométricas donde diferentes binaci de los fa de produccic

Como sab a estas curvas

trabajo y capital van a producir el mismo nivel de prod
se les llama isocuantas y entre mis lejos estén del origen mostrarin un mayor nivel de

prodi ion'®. Igual si ideramos el precio de los servicios productivos, podemos

Ia idad i de servicio de

trazar en ese mismo cuadrante una curva gue rep:
d inado o las

un factor productivo que se puede pagar con un pr

inaci que se pueden adquirir de ambos factores con ese mismo presupuesto. La

teoria neoclasica le ha dado el nombre de curva de isocosto.
benefici es la mayor produccion

El punto de equilibrio, donde se imi los
do, es decir, bera ser en ¢l punto en que la

posible de obtener con un costo deter

curva de isocosto sea tangente a la isocuanta que este en el nivel de produccion maximo que
es posible alcanzar. En ese punto las pendientes de ambas curvas deben de ser iguales. La
pendiente de !a curva de isocosto esta determinada por la relacion de los precios unitarios de

los servicios productivos, es decir por el cociente entre el salario y la tasa de interés’

i ico de las propicdades dc las i de
~Teoris de ia Y i

(L) Para ‘.
{incalmente homogéncas, ver ¢l libro de C.E.
distribuciéa™. Edit. Trillas. México 1988.Capitulos 4 v 5.
1% Como sc puede observar cn ta grifica, csta curva cs comvesa al origen. La c‘plkzclén ccondmica de este
hecho s¢ encucntra cn el libro de “Teoria cn el . Y la

ica y las de estas cunas sc encuentran cn el libro del 7 mnsmo autor “Tcoria

ictdc ta iony la i " cap. 6.

b Dclcrmm:lr ct pngo .'|l ﬁ:mr capital. represcnta olm problema dc la teoria. micntras que para cl trabajo cs
<l salario como papo a su scrvicio: el pago al capital ha sido mas sujcto
La i6 ica a la que han llegado los 1coricos neoc cs considerar ¢l costo dc

a
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di de la curva isocuanta es Ia tasa marginal de sustitucion técnica del
1acion entre la productividad marginal

. quelap
capitsl por el trabajo, la cual esté determinada por la
del trabajo entre la productividad marginal del capital. En cualquier otro punto no existiré
equilibrio v el ompresario va a modificar la relacion en la utilizacion de los servicios

i hasta el nivel en que se logre 1a maximizacion

ducti iendo un P P
s ica del capital por trabajo es

P '0S

de beneficios. en equilibrio, la tasa marginal de
Pmgt/Pmgc=w/r

iguala a la relacion entre sus precios:
Ahora, pascmos a estudiar como se forma la curva de la demanda de un servicio
dos factores productivos variables. Como ya habia adelantado.

" <

P o
que un bio en el precio de un factor va a afectar tanto su utilizacion como a la
del otro servicio productivo y de esta forma afe i bién ia relacion entre sus precios y
sus productividades marginales. Sin bargo, a observar que el resultado final es que
existe una relacién inversa entre el precio del-servicio productivo y 1a cantidad que se utiliza
de este.
Grifics 1.3.2
Unidades}
de capital
c2
ci}
B Demanda
o Ti T2 -] Ti T2
Unidades de trabajo

Unidades de trabajo

del capital como el pago a su scrvicio productivo. De ¢sta forma se supone. para simplificar. que

oportunidad
elﬁpnl-llespmsudnylenencqucmyrasnducnouna\asad: interés, o en cl caso de quc ¢l capital sca
tiene quc pagarsc ¢l mismo. la tasa de intcrés quc ganaria su capital si

cstuviers pn-,sudn



. de

Las grificas 1.3.2 nos d yudar a mejor ef
de la demanda cuando operan dos insumos variables. En ia grifica de la derecha se muestra
bajo (una disminucion del salario del

lo que ocurre cuando hay un cambio en el precio del
nivel OW1 a OW2, segin la grifica de la izquierda). en cse caso ocurriré en primer lugar

una sustitucion en la funcion de produccion de trabajo por capital, es decir. los empresarios
estaran dispuestos a contratar mas trabajo y menos capital. Sin embargo, un menor salario
permite al empresario tener recursos libres con los que puede contratar por igual mas trabajo
y mas capital. por lo que ocurren dos desplazamiento, uno sobre la misma curva isocuanta
Q1 y otro hacia la derecha sobre la nueva curva de isocosto. Este efecto se refleja en un

desplazamiento de la curva del valor del producto marginal del trabsjo (VPMg) por los
d. que el empresario va a contratar la

. Si reco

e de prod y de opti
cantidad de trabajo (u otro servicio productivo) a cada nivel de salario donde se iguale este

con el valor de la productividad marginal, ya podemos dervivar {a curva de la demanda de un
ducti wvariables. Los puntos A

o' i dos fa P

factor productivo variable

y B de la grafica de la izquierda forman parte de la curva de la demanda. A un menor salario

se requicre una mayor cantidad de ese servicio productivo, pero a diferencia de cuando

iderab que sdlo existia un i variable, ahora los puntos de Ia demanda no
estan sobre una misma curva del VPMg, sino cada punto de Ia demanda tiene su propia

d da de un servicio productivo sera en el

curva del VPMg. Aun asi, se ple que Ia

nivel donde se iguales el VPMg con su pago.

31 Se produce un mayor nivel de produccién con cl mismao nivel de costos para ef cmp¥csario. por lt_a tanto ¢l
valor de la productividad marginal dc cada unidad de servicio productivo sc incrementa. Para miis detallc
sobrc cstos cfcctos vera F “Teoria ica™ i ITB. 379y 380,
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es

De acuerdo con Ia teoria neoclisica, Ila curva de d da det do se
sélo agregando fas demandas individuales del fuctors, por o tanto la cusva de ia demanda del

ilar & la da individual que h

do de fa productivos tiene una forma si
estudiado.

La curva de oferta de un servicio producti tiene pendi positiva. Para

Tkai han utilizado el i i del isis de fa

" 10, los tedti
indiferencia para estudiar Ia utilidad que le otorga al individuo un pago que le permita

incrementar su nivel de consumo en relacion a 1a desutilidad que le ocasiona tener que
En ese delo, el equilibrio se

trabajar sacrificando horas de d y esp
ofrece tal cantidad de trabajo que la utilidad que obtiene por

un mayor salsrio es igual a Ia desutilidad que le

do ef j

et dicional que repr
ocasiona tener que trabajar. Baséndose en esto se concluye que la oferta individual de
trabajo tiene una pendiente positiva®’. La curva de oferta del mercado es la agregacion de

bién se i A la oferta total ante un aumento

las ofertas individuales, por lo que
del salario.
Tui que Ia 1t

Con esto,
el imi de los i ", no es mas que ¢l desarrollo tedrico que explica que el precio
de los servicios productivos se determina por la interseccion de la oferta y la demanda. y es

Hamada de esa forma porque se basa en la productividad marginal para explicar la forma que

“teoria de la productividad marginal basada en

A

adopta Ia demands.

2 Eqa idea se complica al considerar que ¢l factor varisble cs cf capital, cn esie caso se utiliza la tcoria del
de cualquicr forma, scgun los autores consultados. la curva de oferta va a lencr

costo de oportunidad,
pendienme positiva.
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1.3.3 1.4 ELASTICIDAD DE SUSTITUCION Y LA PARTICIPACION DE LOS FACTORES
Hicks es quien sintetiza Ia teoria de la productividad marginal de los fictores para

utilizarla como fundamento de una teoria de la distribucion del ings y sus d i

El P 1 que Hicks ja es Ia elasticidad de itucion de los f3 .
que mide la *r ion relativa de 1a relacio pi bajo ante bios p: ]
dados en la tasa marginal de itucion técnica de ital por trabajo™® .

Como ya se seiialo, la relacion entre Ias tasas marginales de itucion técnica es
igual a la relacion existente entre los precios de los factores id do el sup de
que las funci de prod ion son h & ). Por lo tanto la elasticidad de itucion
va a mostrar el bio por | en la relacion de capital-trabajo utilizado ocasionado por
un bio p ! en la relacion de los precios de los fi

Siguiendo a Hicks se ] que d el pago que se le hace al trabajo
con respecto al pago del pital, la particip que tenga ¢l trabajo en el ingreso

i igual o disminuira de acuerdo con que la elasticidad de sustitucion

per
sea menor, igual 0 mayor que la unidad.
El problema en todo esto es que no existe forma (hasta donde yo he estudiado) para

probar empiri lo anterior. ;Cémo se calcula la productividad marginal de los
factores en forma ag da? En los dios empiricos 1asi lo mis que se ha hecho
es lar la productividad media del trabajo y relacionarla con ‘el nivet que tienen los

salarios. Hecho que como ya hemos visto sélo convalida lo expuesto por Ricardo y Marx
(guardando las enormes diferencias tedricas que existen entre elias). De esta forma: Como

lasticidad de itucion?. En todo caso, un trabsjo empirico que pretendiera

conocer la

3 Ferguson. Obra citada. pagina 393,
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estudiar ol efecto qus tiens un ivo de los on la participacio
@l trabejo en ol ingreso, podri ol

que tiene

«! grado que tiene la elasticidad de

sumitucion, més nunca se podsi primero & la elasticidad de sustitucion y s partir de
esto observar el efecto que dria un l de los salarios en la distribucion
funcional del ingreso, y esto ya sin ik ia invalid pitica de los sup
empleados.

1.4 LA TEORIA DE LA DISTRIBUCION DE KALECKL.

Constantemente citada en textos especializados en el tema, Is teoria Kaleckiana de 1a

- P pera algunos sutores es ¢l gran avance que rompe con las
i del moded lisico y por otro Lido ha recibido d Lificaci a que
Ia tachan de tener un arg: implista y ser 1o

De cualquier forma, la teoria Kalecki de la distribucion®™ rep una
imp: ap ion al d llo del tema, es original en sus pl i y por lo
mismo tiene mucho que decir en un po donde las no pueden ni
iqui « mundo de los dos imperfe

Kalecki, parte de un supuesto en el que basa toda su arg 16! i O
del modelo: las emp . un de capacidad productiva que
les p ite i su producciéon ante un de Ia d& d jend:

los di unitarios (Ia oferta es elastica y los di

3 Kalecki sacribe varias obras doade aborde ¢! tema, sunque Ias ideas
“Tearia de o vy -.nlumddleuydelu-.l-“h
. o I .
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son estables hasta el limite de la capacidad productiva). Es decir. Kalecki considera que la

ia imperfe cs of o l de los o (on P
todas las P bajan al i de s capecided producti un de la
demanda se equilibraria en ol do via i de preci Con este supuesto, se
garantiza que la curva de la productividad marginal ses hori l, para un plio imervalo
de niveles de produccion. rango sobre el cual trabeja Kalecki.

De esta forma, ¢l costo de producir un bien adicé [ ¢ marginal Cmg). tiene

como componentes: ¢l salario pagado por el trabajo adicional (w) y las materias primas que
se requieran (mp):

Cmg = w + mp.
A partir de este punto, o a profundidad el & ollo tedrico de Kalecki (y 1a
polémica sobre su trabejo). La idea de que ef “grado de polio™ va a inar el nivel
de las participaci del trabejo y del capital en &l prodi Todo ; con la forma

en que Kalecki define la formacion de precios. [a cual s6lo es posible en e marco de la

P ia imp donde las emp: tienen capacidad p i d y por lo

tanto, los precios no son ya el mecanismo exogeno que equilibra fos mercados donde las
preci P Para Kalecki los preci e K afiadiendo un

TP

precio proporcional sl costo di (salarios y ias pri dado que las
empresas tienen ahora el poder de determinar los precios.

El precio se mide porla

entre la difevencia de € precio (p) ¥
los costos directos (u) dividido por los costos directos:
(p-w/u.
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Como podemos obssrvar esta expresién se relaci bl no
coaceptusimente con la tass de ganancia marxista ya que (p - u) es, al mismo tiempo. el

beneficio que obti los capi

De acuerdo con George Feiwel »* , quien expone de forma pleta Ia
teoria de la dimribucion de Kalecki: ia proposicion fund: | de Ia relaci de ia
del do y la distribuci del ingr es que el sobreprecio depende

preci de los fa que d i el nivel de P ia e imperfecci de los
dos. En Jusion : “el sobrepreci mmcporhpolhmdowdemde

Ia emp en relacidén con la £ ion de precios de una industria. Su deter i

ird a la distribucion de la renta nacional”™.

Por simple agr 36 ble, Kalecki pasa de su lacié i Gmica a

“un del Smix de Ia distribucion. En este caso, ya no se observara la
P ion de los precios, sino los "'. les que se obti Itipli do los
por la idad de pr io Siguiendo a Feiwel, los ingresos totales (T) se

de dos grandes rubros, los costos directos (U). que en este modelo son salarios

(W) y materias primas (MP), y de beneficios brutos, que son los beneficios (R) mis los

costos fijos (O) que tienen que pagar los capitalistas. De esta forma la ecuaciéon que forma

los ingresos totales es:
Tr=W-+MP+~O~+R

 Feiwel, . C & i vourin de Ia - por
ol Fomdo de Cultura Econémica cn 1981
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por ¢ sobreprecio que imgp las emp quea

El beneficio bruto es o«

su vez va a cubrir los costos fijos y las ga ias de Jos peali Si B K af
sobreprecio (K - p-»  »). El beneficio bruto pera toda la economia serd
K~1) oW - MP).

Hasta aqui id do o ingr total en térmi b pero para el
lculo detl ingr sonal que fos i@ W i con el fin de
;eviurlldoble ilizacion. De esta se le tiene que restar el costo de las materias

S

primas al ingr total. Qn
YV =T-MP-W-0-R
Expresion que puede rep sc de la sigus forma, si tomamos en cuenta la
tasa de beneficio o sobreprecio:
Y'= W~ K-1(W~MP)

deducir la participacion de los salarios en el ingr

y de la cual pod
W Y =W W- (K-1) (W-MFP)

Dividiendo el dory el & inador por W,
WY =1 1-(K-[)(i-MP W),

Licgamos a la formula que presenta Kalecki para d Igebrai su prop
de que la participacion de los salarios en el prod: depende de dos fi : El grado de
polio (refiejado y d inado por el precio) y Ia relacion entre los costos

salariales y los costos de las materias primas.
Basindose en este desarrolio algebraico del modelo, Kalecki * afirma que: “Si
sumenta el grado de lio o se ¢l los precios de las ias pri en relacion a

*QOp. Cit. pagina 30.
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6 da por los selarios en el valor

Py Py ducida. Ia
P

los por [ P P
agregado disminuye.”

Ferguson *7, gran cstudioso de Ia teoria lisica de la distribuci P de
forma muy ia husion fund. ) det delo de K ki =i los
supuestos de que las p fijan los p y de que la camidad de empleo y masa
salaria! pagada a los trabajad crece prop 3 con la produccion: “la

participacion de los salarios en la produccion de cada una de las empresas es igual a ia
participacion del costo de los salarios en el p de Ia produccion.” . Segun Ferguson. a
partir de esta conclusion bisica es que Kalecki realiza todo su desarrolio algebraico sobre

los efectos del grado de polio en la distri ion del ingr
Por otro lado tenemos las criticas de Ferguson, en su libro “Teorias Neoclisicas de la
a los pt o de Kalecki al

Produccion y la Distribucion™ donde ataca
sefialar que: “La teoria de Kalecki es totalmente tautologica, y ha sido criticada con razon,

sobre esa base. Existe un suf 16gi idad en en las pl ) y una

relacion preestablecida ( fijacion de precios en un margen sobre el costo). A pantir de este
definido del ingr - N

punto la teoria de Kalecki se sigue con apego al
mis adelante, Ferguson afirma que esta teoria ni siquiera tiene una base empirica solida, ya

que resulta dificil que la i baje con niveles de
d Al mi iempo, si bien la teoria kalecki 1 la fijacion
de precios en la i i fa a, “no cs adecuada en otros sectores de Is
'Enmobncuadnmelallm de la ~ Ia di inctuye el capitulo 5
el e L e de Kalocki.

faclores™. Mmtfmcﬂm; 3
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y o mi en ¢! gobi fas fi y los

produccién, en especial para la agri
sewvicios”. »* ’
Nicholas Kaldor es otro critico de Kalecki, en su
dimribucién clasifica a Ia teoria kalecki. como 14sica (en ¢ lado opuesto se encuentra
George Feiwsl quien seflals que Ia teoria de Ia distribucion de Kalecki, no solamente atacs a

icion de Ias ias dc Ia

. la teovia neoclisica, sino que parte de un nivel teori Pl distinto). Kaldor, ni
siquiera se toma la lestia de i con la exp ion de la teoria de Kalecki, luego de
seflalar que pera que pudiers aportar aigo al dio de Ia lidad dris que expli las
laci de do, por de lo que Kalecki toma como grado de monopolio: “A
que pod. finir el “grado de polio™ en de relaci de mercado
de algun tipo, y que se intente demostrar como estas relasciones de mercado determinan la
entre precios y 1a teoria no proporci una hipdtesi: ptible de
afirmacion o refutacion.””

A mi parecer Kalecki si realiza una importante contribucion al dessrrollo tedrico del

en la explicacion de los factores que

tema. En el sentido de que Kalecki si

determinan ¢! grado de monopolio y por o tanto, Ia par
ica”, Kalecki explica que entre los

ion del jo en el ingr

total. En su libro “Teoria de la Dindmica Econémi
principales factores que van a incrementar el grado de monopolio estan: el proceso de
los gigantes corporativos tienen el poder para fijar los
Otro factor es el problema de

Sh s sl dend:

precios por encima de los que en P

lievar a cabo la ializacion de los prod donde cada vez se tienen que realizar

B Op. Cit. Paging 354

*Op. Cit. pagina 203
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Y - ibucién y p idad que en ¢l caso de la existencia
de P ia perfe DO existi Resp al efe del cambi ogico Kalecki no
Ie da demasiada importancia, Feiwel nos tica: “Kalecki que Ias relaci entre
los precios y los di unitarios den verse afe das por los bios en los
bé de ital y las técni de produccién s6lo en la medida que afectan el grado de
monopotio™. ®

Un akimo factor que va a determinar el grado de lio son los sindi La
empresa que participa en p i polista fija sus precios a un nivel superior a sus
di i indi fuertes, estos van a exigir incrementos salariales
que a su vez van a ser ladados a incr de los di y por lo

tanto de 108 precios, este proceso perjudica a posicion competitiva de la empresa y no tiene
otro recurso mis que el de reducir su sobreprecio y por lo tanto su tasa de beneficio.

Para concluir con el tema, p! ia que iza Feiwel (con la que

coincido), ante las criticas a la teoria kaleckiana de !a distribucion hechas tanto por

keynesianos como Kaldor, como por lasi como Fer, : “la teoria neoclasica no
tiene nada coherente que decir do se aband Ia P ia perfecta o cuando

i rendimi ien © ambas cosas a la vez. Kalecki si tenia algo imporntante que
decir, y se adel con una pr d teoria alternativa de la distribucion, aun cuando
careciese de una teoria del P i det do clar formulada™.®!

1.8 KALDOR Y LA TEORIA “KEYNESIANA™ DE LA DISTRIBUCION.

3 Op. cit. pagina 131
3 QOp. cit. pagina 138
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Aunque Keynes nunca escribio una teoria sobre Ia distribucion del ingreso. Kaldor le
bre de 'k ? ya Que a decir de é mismo,. va a

otorga a su delo el sob
utilizar todo el instrumental analitico que Keynes usd en la formulacion de la teoria det
Itiplicador de la i
Kaldor, es 1in lugar a dudas. uno de Jos mis grandes tedricos que se han dedicado al
estudio de la distribucion funcional del ingresc. Su trabsjo sobre el tema, publicado
originalmente en Review of Economics Studies en ¢l allo de 1956, es material de trabajo

fundamental para todo aquel que quiera hacer una revision de las teorias economicas que

han tocado el tema de la distribucién funcional del ingreso (Mark Blaug lo recomienda por
Lasi de ia distribucion™); por otra

su “excelente y concreta exposicion de las teorias

del 2

parte, es en este mi trabajo dond p su " de d b

basado en la teoria keynesiana.
A decir de Kaldor. su anilisis es de largo plazo, o mejor dicho es un “modelo

dinimico de " donde se sup en pri lugar que cxiste pleno empleo de los
factores productivos™ . Este supuesto es muy importante en el desarrollo del modelo, ya que
determina el comportamiento de todo el i Otro supe de pri dial
importancia es que la razon i prod per a lo largo de todo el
desarrolio del modelo (mas adel. las implicaci de este sup

La conclusiéon fundamental a 1a que llega Kaldor es que la participacion de los
beneficios en el prod csta en funcion de la relacion entre i ROon ¥ prod: global.

“Pﬁm‘mnwmndnmnhmwmhmwahmnmdﬂ
a un nivel i al plemo empico.
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Kaldor considera (af j0 que Ri ¥ Marx) que la proporcion de los ingresos de los

o se . marginal . de deducir Ia participacion de los
ingresos de los capitali: en ef prod total. De esta forma, son los capitalistas quienes
eligen su nivel de ingresos de acuerdo con la tasa de i ion que apliq Curi
on todo este ar no se pia a la tasa de beneficio como un determinante de la
inversion, ya que se considera que esta es un ek deter 5

Kaldor divide ia renta o producto total (Y) en dos categorias: los salarios (W) donde
incluye toda retribucion al baj i, y los b ficios (P) donde incluye a las rentas de

ios poseedores de todo tipo de capital, no solamente los ingresos de los empresarios.

del el st o de que la prop

Es sumamente importante para ¢l
bajadores es superior a Ia de los capitalistas. Supuesto que se

marginal a de los

basa en la ley psicologica de Keynes donde afinma que existe una relacion directa entre nivel

por lo tanto los trabajadores que

-de ingreso y pero que proporci
por definicién reciben un nivel de ingresos inferior al de los capitalistas van a gastar una

mayor proporcion de su ingreso en bienes de consumo.
1o que el ahorro es igual a la inversion, es decir, no

Kaldor i en su
pla la exi: ia de los probl de transformar el ahorro en inversion (ahorro es
igual a inversion ex anre), ni la inversion en ingresos que a un incr igual del
ahorro (shorro es igual a inversion ex pasy). >
3* Segunds gran diferencia con la woria keynesiana cn donde se critica este s
ymhd‘fﬁm\d‘ ahorro € inversion cs clave para der Ia i i dc la
El mismo critica ¢l quelednl(nldwammndﬂo-lmlnqneexmeummn
difcrencia entre la toovia y este 'depleno ‘-elllhqucp.nml(qm
“cusndo el ahorro no cs igual a la ex ante. ¢ i para ia
. (Teoria de la ion y Ia Di i Pag. 360).




igualdad bisica de Keynes de que el ingreso se

Asi mismo, se toma en Ia
divide en consumo ¢ inversion, de tal forma que todo io que se produce sdlo tiene cstos dos

destinos y estando en ¢l nivel de pieno empieo: todo lo que no se consume se invierte y todo

lo que no se invierte se consume.
definicio que el sup de que los

Como un resuitado de la anterior
mayor que los capitalistas tiene como
ion a ah que la

trabajadores tienen una prop

contrapartida el hecho de que los trabajadores tienen una p:

de los capitalistas.
A partir de las siguientes identidades Kaldor demucestra la relacion entre inversion y

ficios en el producto. Donde el consumo es (C), la inversion (1). el
itali es (Su) ¥ (S;) respectivamente.

participacion de los b

ahorro total es (S) y el ahorro de trabajadores y cap

Y=C+1
Y=8§
S=Sw +Sp

Y=W+P

Tomando en cuenta las propensiones a ahorrar de los capitali: y las trabajad

»s que el ahorro de cada uno de ellos se determina

(Sp y Sw respecti )
como:

SP = SpP

Sw = SwW
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De esta forma la inversién (que es igual al ah esta & inada por la sigui
ecuacidn: '
7 I = SpP + SwW
Como por definicion W = Y- P, tenemos que:
I=SpP+SwY-SwP

Si dividi: toda la expresi enmtre Y, para observar las participaciones en ¢l
ingreso, llegamos a:
I P
veemee = (Sp-Sw)-— + Sw . 1)
Y Y
Y despejando P/Y, Il ala cid d | del delo de distribucion de
Kaldor -
P 1 ) § Sw
T e ((emmem ) s meemeeee e )
Y Sp - Sw Y Sp-Sw

El primer significado econoémico que nos da esta formula, es expresado por Kaldor

en est0s términos: “dadas las propensi a de los lariados y los itali Ia

participacion de los beneficios en Ia renta depende sencill de 1a refacion entre Ia
inversitn y el producto global” >4,

3 Kakdos, Nicholas. Easayes Sebre ol Valer vy la Distribucidén. Ed. Tocnos 1960. pag. 206.
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Como podemos observar, en la i6n (2). la expresion (1 / Sp - Sw) representa la
ria Ia relacion entre la icipacién de los b ficios en

pendiente de Ia curva que nos
30n de la inversion, asi como la expresion (Sw /Sp-Sw)esla

el prod! y In partici
ordenads al origen de dicha curva. Ferguson nos presenta ol caquema de ests curva en su
texto, siendo asi mucho mis ficil de der la relaci - emre la inversion y la
particip de los beneficios en ¢ ingreso (si y do s las
propensiones al ahorro de capitali y jndk )
Grifica 1.5.1
P/Y P 1 I Sw
i —_— = (=) - -
‘ Y Sp - Sw Y Sp -
Sw
|
| prd
| [ IS | -
! —=(=) e
| -
i
("P/Y) .-
~
// ‘
. {
7 i
-'/'
P
o -~
// Y
v
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e ingreso es una variable que se ajusta

Dado que la relacitn entre i
=i para ol nivel de pleno empleo, Ferguson >’ incorpors en su grifica
uns recta vertical que nos muestra e nivel fijado de la participacion de la inversion en el
ingreso y con ello pod e nivel d inado para la proporcion que tienen los
beneficios en ¢! ingreso.

Como podemos cbservar en la ion (2), e delo sélo es consistente si se
cumpien los supuestos de que las propensiones al ahorro de capitali y trabajad son
distintas (Sw = Sp ) y ademés que la propension a ah de los itali sca yor que

Jes las propensi In -

1a de los trabajadores (Sw > Sp ). En caso de que &

quedaria indeterminada y en el caso de que fuers mayor la propension a ahorrar de los

trabajadores que la de los ki el si se en un desequilibrio cr
Preci es la dife 'ﬂ'l"‘lllp!.: i lo que le da estabilidad al sistema,
i de Ia i6n (2) que determina la variscion de la

Kaldor define a Ia p
participacion de la inversion en el ingreso
de Ia distribucion de Ia renta”.

Pars acl el del ick el efecto que se produciria por un i
de la inversiéon. En primer fugar va pi un i de Ia d da agr da, mis,
como nos encontramos en pleno empleo, la mayor demanda agregada no provocara un

incremento de la oferta agregada sino un incremento del nivel general de precios.
sc d en un i

1/ Sp - Sw como el “coeficiente de sensibilidad

de pi

N iendo los salsri el i
de los beneficios que reciben los capitalistas. Como los capitalistas tienen una propension

EQ. Trillas, México 1985. Pag.

Adeica de la ¥ yia

3 Ferguson, C.E. Tosria
359,




marginal a yor que los trabajad una redi 36n del ingreso de un
sector que 'Il"ll.,, = a ir (los baj a un sector que

bajas propensi a i pitali ), por lo tanto, el nivel de consumo total
baja y esto lo hace on la mi proporcitn en que se incremento la inversion.
por lo tamo el modelo de Kaldor reps un Gemix Que se mantiene en
equilibrio al nivel de pleno empleo.

En ¢l caso en que 3 que la proponsion a ah de los b fuera
menor que la de los trabajadores, el i anteri d llevaria a un
desequilibrio i Una roduccion de la i ion 1 ia a uns disminucién de Ia
demanda agregada y por lo tanto del nivel de precios, se i ia la masa

da a los 8 ndk y esto p una caids en el consumo, ya que se

redistribuirian ingresos hacia un sector que tienc una propension a consumir menor. El

resultado final seria que Ia caida en ¢l consumo provocaria una nueva csida en los precios y
uns nueva caida en el nivel de ingresos, de esta forma tendriamos un sistema con un

desequilibrio creciente.
Kaldor) se basa en el supuesto de

Todo el desarrolio ior (aunque no lo
qQue en el largo plazo Ia curva de la oferta agregada (OA) es paraleia al cje de las
y & de forma mas clara el

denadas>® . andonos en esto, Ia si & nos
de los beneficios en ef ingreso global d

or

mecanismo de ajuste de Ia particip

incrementa ia inversion.

1 expone ¢l para
el largo plazo, al scfiniar Que “a largo plazo. Do cxiste ningan coso fjo. Cuando los COMOS ac ajustan. sc
una rcspucsta cada vez mewor de la a los o de la ¥ una
vez mayoe de mhmtmwtwmmm

"

i
3
|
|
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Precios

) OA

P2

Pi DA(I2 )

DA(I1)
PE Produccién
Eli de la d da agregada (DA) i do por un i del nivel

de inversion que pasa de I1 a 12, en el contexto del pleno pl sélo i un

incremento de precios y con esto una yor participacion de los beneficios en el ingr
global (si se plen los sup fialados anteri
Ferguson critica fuertemente (y desde mi punto de vista, con toda razdn) al modelo

de Kaldor al scfialar que el ajuste que tiene el delo via bios en las partici
iati de los fa no es una conclusion analitica. “Tan solo se sigue dados los

P PRI (Y a7

del delo, para las

¥ QOra citadis. pag. 360
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Lloyd G. R ids, por ol 2 de gran utilided al modelo de Kaldor y
concilistoriamente afirma que no existe ninguma incompatibilidad con el modelo neoclisico
de Ia distribucion del ingreso.”®

CONCLUSIONES

En este capitulo se p disti posic O wttcdtal;adeh
distribucion funcional del ingr H visto que exi dife ias entre cilas y
que'diﬁ il se puede p en Ia exi ia de “una teoria de la distribucion™. No es

posible compatibilizarias y mucho menos utilizar a todas como base tedrica para este o

(Y hai :

q pirico sobre ¢l tema.

El modelo de Ricardo nos amroja imp Susi que pueden ser

utilizadas, como es el hecho de que existe una rolacion inversa entre salarios y beneficios que

esth en funcion del nivel de la productividad del trabsjo. Asi, d

cae la productividad y
los salarios se i Ia participacion de los itali en el i

va a caer. Sin
embargo, en 1o aqui estudiasdo de Ricardo no se hablé de las relaciones sociales que estan
atris del probl de la distribucio

de ingreso. Marx es e unico de los tedricos aqui
presentados que llega al fondo del probil de 1a di ion: las refaci ial

de

produccion. En este ido, el ori del probl esta en la exi ia de propi ios y
desposeidos de Jios de produccion, de itali y ded de su fuerza de trabajo.
» ibe: “La Gm de Kaldor. de una el i nocs
con la concepcion dc que la tasa de salario de cada cmmpresa © industris debee scr igual 8 la productiv
marginal de 1a mano de obwa™ € incluso afirme Que “algWnOs coORORMStAs (COSNO Solow) han

e rrifloe e las toories y de 1a

" e y e aje. Foado de Cultura Econdmica.
Scgunda cdicién. México 1984,
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do’'por Ia idad de

La forma en que se distribuya el ingreso entre ellos estd
contratacién que tengs cada grupo social (la juchs de ct la idad det

econémico de llevar a cabo una p lacion de ital, la exi ia de crisis
scondmicas v Ia forma en que se di el cambio tecnoldgico. En esta logica, Ia participacion
de los salarios en el ingreso seré un indicador de Ia tasa de plusvalia y por lo tanto del grado

de exp én del trabejo. La expresio ble de todos estos factores se reflejn en las
que tengan Jos salarios y la productividad: la participacion de los salarios en el

ingr depende i de 1a relacion entre los i de la productividad y de
los salarios. ’
En a la teori lhsica de la di i idero que tiene un bajo nivel

explicativo. Hicks, el autor de la sintesis neoclisica de la teoria de la distribucion fué muy

lejos al tratar de llevaria del dmbito de Ia micro a Ia in. Solo p
do ideal de la competencia perfects y lo mas grave, es su

d para el
imposibilidad de ser probada empiri
De poco le serviria a este trabajo la teoria

- lisica para expli Ia

forma en que se ha distribuido el ingreso en México. Una vez que haya presentado los
larios en el ingr podria sup cual fué

resultados empiricos de la participacion de los
la “elasticidad de itucion de los factores”, mas nunca podri Jcularie di la
ductividad inal ide que

dacion entre los precios de los factores y sus pr

sirve [a teoria?.’
Muy distinto es el caso de la teoria kaleckiana de la distribucién que, con todo y sus

impor ideas de 10s determinantes de la distribucion del ingreso para la

P



i st on que vivimos. De Kalecki aprendimos que por Ia

ia de ia imp
forma en que csté do ol do en el capitali aporh los itaki
tienen el poder de i s precios por de lo que s¢ incrementan sus costos y
pueden con ello ob beneficios. En este caso, of i de los bensfici
tendra s6lo como limite a a de los trabajad yia ided de un

do para los p
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CAPITULO 1L
LAS CUENTAS NACIONALES Y EL ESTUDIO EMPIRICO DE LA
DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL INGRESO EN MEXICO.

6 la importancia que ha tenido a lo largo de Ia

En e« capituk E 4
b del p i el tema de la distribucion del ingreso entre los
bajad y itali Se puede decir que el lector ya esté preparado para entrar al
dio de la evid iri Pues bien, a partir de este capitulo , di 1a
lidad Omica en Miéxi di indicad disti cuat ha sido el
desarrolio de la participacion del trabajo en la distribucion funcional del ingr
Es un hecho, que en In i Smica, cada vez cob mayor importancia los
trabejos empiricos. Si bien, hasta hace unas décadas el isi 6rico era lo fund. 1
para der la fidad omi ahora no se puede pensar en un trabajo de aigan
economista serio que no inch una d i6n empirica de sus planteamientos, o bien
que su d il este basado en varios di i de hayan lizado otros
autores.
La diversidad de p sobre ios grandes prob de la ia y ia lucha

ideologica que esto rep han 1 do ala a ser una ciencia cada vez mas
apegads a los datos estadisticos, que si bien es cierto nos ala tidad

pueden ser usados sin étics cientifica para hacer pr

da de las disti p




En cuslquier caso. ¥y por b itod ich de vital immp ia, realizar un

dio de Ia lidad - (en lo miéa que lo permitan las estadisticas coan que
contamos en ¢l pais). antes de of g xplicacs L En este capitulo
P Ias definici fu eostadisticas y limi de los disth indi que
utilizaré para el di irico de la di ion funcionsl del ingreso en México.

2.1 EL SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICO
La definicion mas sencilla de! Sistema de Cuentas Nacionales (SCN) sefiala que es

“el instrumento mediante e cual la Nacié i _ sus
6micos™”. Esto ya nos habla de su imp ia como b - para ¢
andlisis disti Para i Ia distribucion funcional del ingr en Meéxi
pricti no existen otros indicadores que los publicados por el SCN.
En Meéxico, desde 1950 se coms con la publicacion oficial de datos del SCN,
aunque la historia del Sistema regi varios trabsjos que & PR Dy el

periodo de 1950 a 1977, es el Banco de México quien tiene la responsabilidad de elaborar
Ias Cuentas Nacionales. A partir de 1978 y hasta Ia fecha, esta responsabilidad ia tiene el
INEGI (quien antes pertenccia a la ex-SPP). A lo largo de su historia, el Sistema ha tenido

dificaci con ¢ fin de modemizario y hacer sus Hados més b
Sin embargo (como mis adel sun falta ho por hacer.

Actualmente el Sistema comienza por ordenar y clasificar informacion para 367
grupos de actividad, basand principal en los - que se apli por
lo general cada S afios. Entre las fuentes bédsicas del Sistoma, bién se incluy di
* INEGI. E1 ABC de tas pag. ). Mé 1990.
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encuestas (muchas de las cuales no son dadas a ol p se 37

estadisticas que son proporcionadas por las Cé& y Otros gr de prod
orgsnizados; y demés infi ion que proporc np y organi publ
Dada 1a difi d para ob Ia infi 30N que nutre al Sistema afio con afio, se

calculan afics base, los cusles no son tomados al azar, sino que son los afios en donde se
upone que existi® una mayor cstabilidad econémica y se tiene mayor informacién.

Indudabl que las Matri de Prod que se han hecho para
México han sido bién pieza importante para izar las esti i de los indicadores
que conforman al SCNM. Una vez que se tienen los datos de dos afios base se procede a la
estimacion de los afios intermedios, por medic de la confrontacion de distintas £
parciales, todo esto utilizando lej étod iCos, que por cierto no son
dados a al publico en g |

La infor ion que se obti .p-n los 367 grupos de actividad se aglutina en 73
ramas (las mismas que contempla la matriz de insumo-producto de 1980), las que a su vez,
van agn en 9 grandes divisi Para las 73 ramas y las grandes divisiones, ¢l Sistema
PIoposch i i6n anual con la que se las C de Produccion, C y

Acumulacion de Capital; siendo la Cuenta de Produccion la mis importante, ya que

di ion total ida en un aflo y por otro, el costo de

comabiliza por un lado a la Pr
llevaria acabo, que a su vez puede tomarse como un primer indicador del producto

distribuido en el pago a los “factores™.
La suma de los indicadores para toda la economia sirven para formar cuatro cuentas

consolidadas, a8 saber: Cuenta de Producto y Gasto Interno Bruto, Cuenta de Ingreso
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Nacional Disponible y su Asigaacion, Cusnta de A vF iento del Capital y
1a Cuenta de T - con el E: ior. Todes estas cusntas, formadas bejo la légica de

1a partida doble (todo ingreso para un sector tiene COmMOo contrapartida un EAso Para otro) se
laci entre si, K do lo que se Hama Sistema de Cuentas Comsolidadas de Ia

Nacion..

2.2 INDICADORES DE CUENTAS NACIONALES PARA EL ESTUDIO DE LA
DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL INGRESO.

Para ¢t anilisis de Ia distribucion funcional det ingr dos son las cuentas que se
pueden utilizar: la Cuenta de Produ y Gasto Bruto y la Cuenta de Ingreso
Nacional Disponible y su Asignacié

En bas se incluy dos P fund, les que nos serian de utilidad: las
r i a los lariados y e d de op i6n. En la Cucnta del Producto y

Gasto Interno Bruto, tenemos que se forma ef Producto Intemo Bruto (PIB) por la suma

de:

e Excedente de operacion

e Consumo de capital fijo

L Indi netos de
Mientras que en la Cuenta de Ings N ! D ble y su A se
biliza el ingr disponible de la sigui forma:
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* Excedents de operacion
* Ramta de la propiedad de la emp pe d del resto del mundo, neta

e R i de asalariados p b del resto del mundo, neta

o Impuestos Indirectos netos de subsidios.
L ch del resto del mundo.

® Otras trasfi i P
Como podemos observar la dife: ia entre el Prod I Bruto y el Ingreso
Nacional Disponible es que éste ulti no i ye el de ital fijo e incorpora las
alos iados y la renta de la propiedsd provenientes del exterior, ambas
on términos netos.

Como se dijo anteriormente, estas dos cuentas son las que podemos utilizar para

diar la distribucién funcional del ingreso. En la practica, Ia decision de usar una u otra se

d ina principal por la disp
del ingr ) disponible s6lo existe para la total,
de duccién estén publicad:
economia. Sin embargo, si existe cierta influencia teérica que puede determinar utilizar una u

ibilided de informacién existente en el pais, ya que la

que las

bién para cada una de las ramas que forman Ia

otrs para el dio de la distribuciéon funci ) del ingr para e caso de la
economia total (va i que en ¢l dio por ramas no podemos elegir). Sugiero que
un estudio marxista que busque sefialar ¢l desarrolio del salario relativo en México (la
relacién que ticnen los ingr de los trabajad como proporcion del total de valor que
producen) deberé de utilizar un indicador que ia panticipacién de las r

en el Valor Agregado Neto contabilizado a precios de mercado® ; pero si lo que se busca es

“En o 2.6 = i Ia en la J del
mereado y A comc de factores. R



hacer un dio que fa distribuci del ingsreso emtre las clesss sociales,

"y

. P ") y
li ). Ia de Ingr i 1 Disponible nos seria de mayor utilidad si
utiliz un indicador que la participacién de las & a los larisd
en el ingr i 1 disponiblk bilizado a costo de factores.

2.3 EL PRODUCTO INTERNO BRUTO
Hasta este punto nos hemos encontrado con una gran diversidad de conceptos, los

cuales tenemos que definir, para der su utilizacié indicad de la distribucié

funcional del ingr c por Ia pci Proch [ Bruto:

considerado como fa suma de los valores monetarios de los bienes y servicios producidos

N " Py

por un pais en un afio, los

que sirvi de i pera la p
(demanda intermedia)*' .

Si imaginamos un poco lo dificil que pucde ser comabilizar todos los bienes y

servicios de consumo final que se prod en la ia, de i di advertiremos las
sdlo p (Como se puede comabilizar todo el producto que
8 las actividades ilegales? ;Como se puede contabilizar todo el producto que generan
las comunidades rurales que desarrollan ividades de ? (Como se pucede
contabilizar en valores ios toda la produccion que nunca pasas por ¢ mercado? Y es
que el problema va desde la d icion de que proporcitn de is produccion es d d:
intermedia y que parte es demanda final, por €} 1o: en las emp ias BaCHH que .
hacenen i i ion y capacitacion de p 1 se bitizan como insumos, cuando en

“ fbid pag. 9
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$7en parte estén creando activos intangibles y por lo tanto estos gastos se deberian de

como inversion, la cual, por definicion, forma parte de Ia demanda final. Por otro lado existe

el debate de como se deben de clasificar los servicios que presta el gobi va que al
ft que deberian de ik como i
Kendrick, muy atinad sitia en su justa dimension a la contabilidad del
prod en una im: “N i hacer el prod: interno bruto ain mas bruto de
loqueesy que no corresponde a una dida del bi sino que proporciona,

més bien, un cuerpo de datos utiles al analista econémico para ¢l entendimiento del

p § dela ia"*

Aun asi queda ¢l problema de la forma en que se biliza la produccion de bi

y servicios que nunca pasan por el mercado y que por lo tanto no tienen un precio. Para

salvar esta limitante, se ha recurrido a la 'ilnpﬁucién de valores monetarios, entre las

se la produccién de de las idades rurales (que en

México representa una gran proporcion y su importancia, crece si consideramos a la

blacion dedicada a estas actividades), las renta de las viviendas que son padas por sus
duefios y los pagos en especie a pleados d Esti P y miemb de las fuerzas
armadas. Otra forma de disminuir los errores en la contabilizacion del prod es di
ia contabilizacion de cada uno de los indicadores por disti Etod de esa forma existen
igualdades contables que se tienen que cumplir, asi por ejemplo, la produccion bruta

los insumos debe ser igual al consumo mas la inversion.
Bajo la l6gica de la partida doble, tenemos que existe una igualdad entre el valor de

los productos y el costo total que llevo su produccion; es decir, que la suma de los valores

“? Kendrick, JThon, Cuestas Nacienales. Cap. 3 pag. 27. Ed. El Atenco. Buenos Aircs 1972,
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ios de los prod: de da final seré igust al pago de las reeuneraciones a los

asalariados y el du de opr ion més la dife in entre i indi y
bsidios. De esta 1a proporcion que guar las > en el PIB, sera un
. indicador de la participscion del trabajo en Ia di R 1 del ingx

Antes de continuar, y una vez quec sc hs do la impor ia del PIB,

que definir sus entre los les, se dara un mayor énfasis a las

a los asalariados, por ser éste un P fund. 1 para dlisis de Ia

participacion del trabajo en Iz distribucion funcional del ingr

2.4 LAS REMUNERACIONES A LOS ASALARIADOS

Las remuneraciones a los asalariados segun ¢l Sistema de Cuentas Nacionales de
México se define como: el componente del PIB que “incluye todos los pagos de sueldos y
salarios realizados por los productores a sus obreros y empleados, asi como Ias

contribuciones a la seguridad social. Comprende también, las bonificaciones y los pagos por

horas extras, primas, inaldos, gratifi i ind: N participacio de

utilidades, propinas y cualquier otra forma de pago. ya sea en efectivo o en especie, antes

de efe rl Iqui por contribucion a la seguridad social, impuestos u otras

ie

deducciones analogas™? .

En este si no i los ingr de todos los empleados. unicamente los que

entran en Ia definiciéon dada por la Or i1 ion de las Naci Unidad (ONU), para
iderar a plead d “son todas las personas que dedican su trabajo a las
actividades de las iedades, asi como a Ia produccion de servicios de las administraciones

“INEG]. Sistemaa de Curatas Nacisnales de Méxice. 1993. pag. 26.
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publicas y de los servicios privados no 1 ivos™*, ién a los miembros de las fuerzas

das se biliza como ieados y a todas las p que jjan en empr no

ituidas en sodad, a pcién de los mi propictarios y sus familiares que no son

chi 2 La ior es la definicion que utiliza €] SCNM para considerar

a la Poblaci O Este difiere del homonimo que la E

de se id ala P i6n Ocupada como aquella parte de la

Wack ) de Empleo d

PEA que haya trabsjado un minimo de horas en las ulti sin ar que
desempefic un trabajo asalariado, sea cuenta propia o cjidatario, todos entran en esta

definicion.
Aunque parezca obvia la siguiente afirmacion, vale la pena detenerse a comentarla: el

de acién a los asalariados, sdlo contabiliza los ingresos de la poblacion

ocupada que es asalariada. Para los fines que per imos de diar la participacién del

trabajo en la distribucion funcional del ingreso, esto se puede considerar como una limitante;

ya que significaria que en este rubro no se van a contabilizar los ingresos de los trabajadores

ios, asi como de la gran

cuenta propia, ni de los pesi jidatarios y pequeilos propi

i en el pais (que a final de cuentas también son clase

masa de subempleados que

bajadora). Como os mas adel: estos ingresos van a sumarse al Excedente de

li . Para mi, esta es la mas grande

Op ion, donde se incluyen las g ias de los capi
limitante que nos imponen los indicadores estadisticos que proporciona el Sistema de

C Naci les de México para poder hacer un estudio confiable sobre la distribucion

funcional del ingreso.

Scrie F. N°2, Rev. 3. Parrafo 7.11

“ ONU-Oficina de ica. Um de Cuentas
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De todos los componentes del PIB, las 3 a los asslariados, ¢s quien
g8oza de una mayor confisbilidad en su cilculo, por ser este indicador de donde mis se

encuentran datos de las fi original Se regi en las i st de nomi de
Pago, a través de la infor én que proporci las institucs de seguridad social
(IMSS e ISSSTE), la nomina de los disti bi ylai ion que prop i a
la Secrctaria del Trabajo las or i ical y P iak Asi i la
informacion sobre prestaciones, proviene de los decti de bajo que se

registran ante la Secretaria del Trabajo (a muchas de estas prestaciones se les tienen que

valores ios para poder contabilizarias). Otra fuente es la que proporuonl Ia

Secretaria de Hacienda de acuerdo con las decl: i les que p las p

Toda esta informacion de “primera mano” se con los indicadores que se

obtienen de los distintos censos y que se apli a cada rama de la produccion.
Para sectores en los que no sc con Ja sufici infor ion se calcula un salario
promedio y se multiplica por la poblacion ocupad ada (segun el concepto de

cuentas nacionales que ya he descrito), de esta forma se¢ obtiene una masa salaria! del sector

que es equi alasr -aciones a los asalariados.

No ob que d iderar que en este rubro existe una abundante

P

informacién, debemos de tener en cuenta que en México existe un alto porcentaje del
empleo que se ocupa en micro-empresas y en el sector informal, ademis de que ¢s en estos
sectores donde los trabajadores perciben los mas bajos salarios e incluso carecen de
prestaciones. De esta forma, cuando encuestamos a empresas bien establecidas existe un

licadas hacia ia bilizacion de los

sesgo permanente en todas ias encuestas que son ap
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ingresos del trabejo *“ad do™ (trabajad lariados que son dos en el
delul-yullbonl.vi.ﬂl.yque!immalodoslo-bencﬂciosq_ueellole!
P ). este trabej < do esta p s6lo en las di y grand, P!
que s0n Ilas que se contabilizan en las encuestas y por regla g ! estos trabajadores
b ingr por salsrios y p i que los trabajad que lab en

las micro-empresas'® . De esta forma debemos de tener presente que en parte se encuentra
jariados por el sesgo estadistico que

b imado ef de a los

bajadores a partir de los datos que se

existe de calcular los ingresos que reciben los
: de donde el trabsjo ad do es

P

2.8 EL EXCEDENTE DE EXPLOTACION.
1 i6n (que posteriormente fue rebautizado en México como

El Exced de E
Excedente de Operacion), es el mas cercano equivalente a la remuneracion a los factores
1asi ) o al d que se apropian los capitalistas (en

tierra y capital (en términos
dacién de la ONU, existe una

ltados y por r

ion de este P donde se incluyen: los ingresos de los empresarios, las

gran desagrog;
rentas pagadas sobre Ia propiedad, los intereses p dos al ital en pré >, T 1
transfevencias y el pago a los empleados no asalariados. En México sin embargo, no existe la

ién que va afe de manera i i

términos marxistas). En los pai: desarr

i PR 4 ion de est pto

al hacer estudios empiricos sobre la distribucién funcional del ingreso.

“S Aun los datos que el IMSS sobre los de los aun
aniverso tienen la mismsg limitante ya que existe una gran proporcién de trabmjadores que no gozan
¥ que tan s6lo por ese hecho ticnen un menor nivel de i




d de Expi - de un periocdo como: “la

Naciones Unidas define al E

diferencia entre ¢l valor agregado por los prod i ch ese periodo, y la
suma de los de la ion a los dos, el de capital fijo y los
impuestos indirectos netos de suby : ch ese periodo.”* . Esto es, se
id al Exced de Expl 36 conlomm ch i se calcula e

Valor Agregado, y p ¥ se le d los p que se id:

como costo de produccion.

Tal y como esté definido el Exced de Op i b que incluye tres
jodad, las ias de los capitali: vy ¢l pago a los

grandes rubros: la renta de 1a p

trabajadores no asalariados. Sin embargo, en el SCNM no se incluye esta division que es
ion funci ? del ingr . En el mi SCNM se

basica para el andlisis de Ia distrib
advierte a los ususrios de csta deficiencia, afirnando que “es incorrecto considerar al
dusi por las utilidades de las empresas

excedente de operacién como

P

que en lidad corresponden al de Jos profesioni: los que tr
bién debe de considerarse que

ya que hay ingr

por cuenta propia y los que atienden su propios neg
que lecan familiares sin pagaries sucido alguno™.*’

Para el lisis de Ia participacion del trabajo en la distribucién funcional del ingreso,

se anula en parte este problema ya que no es hacer la difer iacion entre rentas y
bajad en proporcion del Valor Agregado

B se los ingr de los
total. Sin embargo, el hecho de que se bilice al ajo propia como parte del
E: ] de Expl ion, si inch un probk id do la gran proporcién que

“€ Ibid. pagina 129, parrafo 7.38
“7 Ibid. pagina. 26.
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ol oo no asalariado en e total en México. Por o cual. se debe de tencr en cuenta
ol det

para bgui dio que la participacion del trabajo en la di

2.6 CATEGORIAS DERIVADAS DE LA DISTINTA CONTABILIZACION DEL

PRODUCTO Y EL INGRESO.
Como su mismo nombre lo indica el PIB esta contabilizado en términos brutos, esto

| fijo (depreciacion). Si

es que incluye los fondos para fi iar el cc de

repasamos la definicion de Valor Agregsdo, veremos que existe una cierta incompatibilidad
En realidad, esto es por la gran

al i P Ia depr i6n como uno de sus P
dificultad que p b datos fiab) sobre depreciacion para la economia

i Asi, que cxiste la ja de Prod Interno Neto (PIN), es por mucho,
mus utilizado el concepto de PIB para diar el compor iento de la ia*® .

Para el anidlisis de la distribucion funcional del ingreso se tiene que considerar
solamente al Valor Agregado en términos netos. Sin embargo, y dado que las series
histéricas que aqui se utilizaran van a comenzar desde épocas en las que iniciaba el cilculo

de Cuentas Nacionales y que por [o tanto, los datos que se reportaban sobre depreciacion

de una bilidad r blc; en al casos sera conveniente utilizar los
indicadores en términos brutos.
K dos para ¢l calculo de 1a acid cncuenuu
hmammawnamm yla i
Ia mmycunspmblcmndealcnlo

unplu
nndewanlhnc“ulvmﬁdimm El Atcneo, Argentina 1977,
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Uns vez que llegamos al concepto de PIN, ya estamos cerca del concepto de Ingreso

Nacional, goria que e3 fund: ] en la lidade del Ingr Naci
Disponible y su Asi ion. Ema goria ls ai al PIN ic agregamos las
i a los trabajad: P i ded ior y los ings pagados al capita)
nacional que se ocupa en <l exterior, d andolc las 3 a los ajad y
ngr Nacional Disponible es cf

el pago al capital que se paga al exterior. De esta formas el
PIN mas el saldo en la cuenta de servicios de la balanza de pagos.
Aun después de todo esto, tenemos gue existe una salvedad adicional, el calculo del

Producto Intermo Bruto (y por lo tanto de todas las que sc dexi de &) pued
es; la dife ia ca Ia inclusion o no de los

ser a precios de mercado o a costo de fi
impuestos indirectos netos de subsidios. La relacion es sencilla, si recordamos Ia forma en
di do los precios de los prodt Este

] entre ramas de Ia producciéon que
ion de una rama

que los impuestos indirectos netos estin

hecho resulta relevante si r

tengan un trato fiscal distinto. Por lo, si P ia p
exenta de impuestos y a la cual se dirige una gran idad de subsidi otra cuya
i un di ivo

produccion esta gravada por una tasa impositiva muy sita; al
de la distribucién fiincional del ingreso, tendriamos una distorsion csusads por el distinto

Y do es calculado

peso que tienen los impuestos indirectos netos como parte del pr

a precios de mercado.
Se puede calcular el PIB a costo de factores, descontindole a éste los impuestos
que es menor que el calculado a

3 b d

indirectos netos de subsidi G
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bsidios (la

ios de do, porque los i indirectos son 1y que los

- diferencia es causada por ef gasto que la admini ion publica).
La utilizacion de un indicador o de otro tiene implicaciones teoricas, desde el punto
indi netos como parte del

ideran a los imp
bajad , por lo que al realizar un estudio

de vista de Ia teoria i se
mismo plusvalor que lea es

empirico marxista sobre Ia participacion de los ingresos de los trabajadores en el valor total

ido a los

que es generado por ellos mismos, se tendria que utilizar el PIB contabilizado a precios de

mercado, o mejor aun, se tendrin que utilizar el Valor Agregado (sin considerar
dios que ha v do la

depreciacion) a precios de mercado*®. Por otro lado, en varios
Comisién EconOmica Para América Latina (CEPAL) sobre la distribucién funcional del

ingreso en paises latinoamericanos y en otros estudios sobre el mismo tema que tienen un
de las remuneraciones a los

corte neoliberal, se utiliza como indicador a la parti

trabajadores en el Ingreso Nacicnal Neto o en el PIN considerados a costo de factores,

categoria que solo relaciona los ingresos de los trabajadores con los ingresos de los
ar al gobiemo. Por otro lado, para poder realizar un estudio

empirico sobre la relacidn que existe entre la distribucion del ingreso por estratos de las
familias y Ia distribucién funcional del ingreso, se debe utilizar la participacion del trabajo en

el Ingreso Nacional Disponible, ya que es este el ingreso real que se reparte entre las familias

residentes ¢en el pais.

"Slendo mis nguman con la aphenclén de 1a teoria marxista. s¢ lcndria que consudcmr la existencia de
son por la Pl por los de las ramas
i ivos sc i como plusvalia. Para

que

pmcucuvns En cstc caso hasta cl pago a los [t
estudiar a profundidad estc toma y un buen intento por realizar un trabajo cmpirico lo mis apegado posible
la Tesis dc i de Blanca Gloria Martincz, titulada:

a Ia tooria
o de UNAM 1991,




2.7 FUENTES DE INFORMACION DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICO

1950-199S,

En Meéxico estan disponibles al publico datos iales sobre C Nacional
desde 1950 cuando el Banco de México (organismo que era ¢ encargado de hacerias)
1"%°  presentando

publico e d y “C Naci ] y Acervos de Capital
infor ion para < lidadas (de pr y gasto intemo, de ingreso
! disponible, de capital y de tr corrientes con ¢l exterior) y la cuenta de

produccion para 46 ramas de actividad (el rengion 47 es “ajuste por servicios bancarios™
ban basadas en la estructura sectorial

dato que como vimos es i do). Estas

que mostraba la matriz de insumo-producto que elaboré el mismo Banco de México en 1960

I de i que publico la ONU en

y la metodologia usada se baso en el
1968, este ultimo hecho garantiza que la informacion presentada por el Banco de Meéxico

do que aplicaron los

pueda ser comparable con la existente para otros paises del

manuales.
blicados sobre les para los afos de

Al parecer no existen datos p
1968 y 1969. Sin embargo durante el periodo de 1970 a 1978 existen dos fuentes que

\f EI B de México con el documento titulado

presentan datos de C
“Producto Interno Bruto y Gasto, cuaderno 1970-1979 publicado en el afio de 1980; y la

informacion que presento la Sccretaria de Programacion y Presupuesto (SPP) un afio
después, con el titulo de “Sistema de Cuentas Nacionales™ que presenta informacion para el

periodo de 1970-1978. La principal diferencia que existe en estas fuentes es que los datos

* Banco dc México S.A. Cwentas Nacionales y Acervos de Capital 1950-1967. Cuadcrmos 1980.
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quedellinncode“" estan basados en la estr 0 que ia matriz
de insumo-producto de 1960, mi que las que pr b la SPP estan basadas

enls iz de i produ de 1970. Este hecho incorpora diferencias que aunque no

son muy marcadas si son dignas de tomarse en cuenta®' .
(Cuil de las dos fuentes tenemos que utilizar? El propio Banco de México ofrece la

do en su mi d incorpora un reconocimiento publico a los datos
de la SPP, en donde dice: “las cifras que i esta publicacion seran revisadas por un
nuevo si de 1 de C Nacionales del pais, estructuradas a partir del

Cuadro de Insumo Producto de 1970, para los afios 1970-1978, que proximamente seran
publicados por la SPP, en el marco del proyecto “Confronta™ el cual se ha realizado en dicha

S ia en forma j con el Banco de México, S.A. con el respaldo de la CEPAL y

la asistencia técnica de la ONU."*? :

Una ventaja adicional de! documento publicado por la SPP es que en él se incluyen
por primera vez en forma explicita las definiciones de las principales categorias que maneja
el Sistema. Ademas de que por estar estas cuentas basadas en la matriz de insumo producto
de 1970, ya presentan informacion de las Cuentas de produccion para 73 ramas de actividad

(a diferencia de las 46 ramas que presentaba la matriz de 1960).

31 Ccsar Zazucta, ¢n un trabajo realiza la i de las tasas dc cn:cnm:cmo que tichen los

dcl PIB cl iod 1970-1978 y l las que cntre las dos

fucntes. En i para todo ¢l periodo a excepeion del ano de 1977 donde

scfiala que “resulta ser un afio de crisis de acucrdo con la SPP y de recuperacion segun ¢l Banco de

Nléxwo Fucra de csto él reconoce Ia supcnondad de los datos ofrec:dos por la SPP por cstar basados ¢n una
A

matriz de insumo producto mas actual. ver el donde se¢ discute la validez

de unir Jos datos del Banco de México con los del INEGL

(bnnu. Cesar. Salarios y 1969-1978. Publi por ¢l Banco dc Meéxico como parte
de Ensayos 2, Distr ded n b Meéxico 1982.)

”Blnco de México, S.A. “Producto Iaterso Bruto ¥y Gasto. Cuadermo 1970-!979 Seric Informacion
México 1980, pag. 4.
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Para ¢! periodo de 1980 a 1986 sc p un probk imilar a! que
para ¢l periodo de 1970 a 1978, existen dos series de datos para ¢l mismo periodo que

4

tienen la dife ia fund I de estar b dos en disti d: de i pre

1970 y posteriormente 1980, ambas series publicadas por el INEGI dentro del SCNM.

Siguiendo con la regla, en este trabajo se utilizaran las b das en la iz de

insumo producto mas cercana a los aios de estudio.

2.8 COMPATIBILIDAD DE LAS CUENTAS NACIONALES DEL BANCO DE
MEXICO Y DE INEGI. VALIDEZ DE ELABORAR UNA SERIE DE 1950 A 1993.

Como ya se ha lado en este capi la infor ion sobre cuentas nacionales fue

elaborada en un primer periodo que va de 1950 a 1969 por el Banco de México y -
posteriormente fue el INEGI quien se hizo cargo de esta tarea a partir de 1970 y hasta la
fecha.

Los métodos utilizados son ligeramente distintos, teniendo los datos del INEGI una
mayor aceptacion por haber sido realizados en un programa conjunto con Naciones Unidas y
por estar nutrido con una mayor cantidad y calidad de informacién base.

Ente el panorama anterior y la ambiciosa pretension de estudiar en esta tesis una
serie tan larga como el periodo de 1950 a 1993, de inmediato surge la pregunta de si las dos
series de datos son compatibles, es decir si en realidad es posible hacer una serie continua de
ellas ¥ que el hecho de que sean de distintas fuentes no afecte en mayor medida al analisis.

iDe qué forma es posible responder lo anterior? Bueno, en primer lugar ya se ha

i basi licadas son

mencionado en anteriores apartados que el marco teorico y las
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bas fi .y en do lugar d el periodo de 1970 a 1978 se

ias mi: pars
ia formuna de que existen datos de
b1 Ia di

" " P . . o perfe

iadas con cada uno de los

que existe entre ellos.%*

métodos, de tal forma que es p
C por lar que aun

compatibles deberia de existir cierta discrepancia entre los datos de ambas fuentes porque
d disti; la de 1960 para el Banco de México

estin basadas en ices de pr
y ia de 1970 para los datos del INEGL La segunda gran diferencia (y la que realmente
del B de Meéxi

importaria para este anilisis) se deriva del hecho de que *las
son extrapolaciones elaboradas con informacion parcial o muestral, siguiendo el marco de la
matriz de insumo producto de 1960...por el contrario, Jas nuevas cuentas para 1970 se basan
en un estudio comprensivo de la informacion disponible, como los censos econdmicos, y se
apoyan en un grado mucho en inferencias a partir de informacién parcial o muestral™* .

Reyes Heroles, en un riguroso estudio analiza la estructura de! Producto Interno

Bruto para el periodo de 1970 a 1978 utilizando las dos fuentes de datos y entre otras cosas

concluye que para el caso del indicador que mas interesa a este trabajo *‘los dos sistemas de

no pr una particip de las ¢ iones a los asalariados en el PIB que
discrepe sustancialmente™ y afirma que “este resultado es sorprendente si se considera el
gran numero de célculos que intervi en su ob ion”.** Mas coner Reyes
Heroles a que la discrep ia pre dio de las r a los asalariados en

érminos absolutos es de solo 8.8% y que el coeficiente de variacion en las participacion de

33 Durante este periodo, en ¢l que cs posible clegir 1a i ion que sc utili para cf s¢
utilizaran los datos del INEGI por cstar basados cn una matriz de i mas i
3 Reyes Heroles, Jesis. macr C de trabajo. Banco dc
México 1983,
35 Op. Cit. pagina 87,
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ias remuneraciones a los asalariados es el mis bajo de todos los P del PIB, dond

en prc dio los p por les del PIB en que varia [a participacion de las
remuneraciones a los asalariados entre los dos métodos es de solo medio punto.

Después de los anterior 1 que es 1 vilido hacer una serie
historica de la participacion de las i en el proch que 3 infor

del Banco de México y del INEGI.

Para el caso de los otros componentes deil PIB no es tan marcada la similitud entre
fas fuentes, pues en el caso del consumo de capital fijo existe una discrepancia promedio en
términos absolutos (como proporcion del PIB la diferencia es mucho menor) del -23.1%
dado que en los datos de! Banco de México la proporcion que guarda esta categoria dentro
del PIB es mayor que en el calculo del INEGI; y en el caso de! Excedente de operacion
existe una diferencia creciente entre las dos fuentes que viendo los datos en términos

absolutos comienza en 8.6%6 en 1970 y termina con un 24.2%, con un promedio durante el

s 2ot

periodo de 19.7%. Como participacion del PIB !a di ia se reduce

Recordando las diferencias “naturales” que deben de existir en el calculo de las

§ les que estan b das en di matrices de i pr la

sugiere que por lo aqui seflalado no existe mayor problema en realizar una serie historica
para las proporciones que guardan cada uno de los componentes del PIB que abarque el

periodo de 1950 a 1993 uniendo la informacion que presenta el Banco de México y el

INEGI.
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CAPETULO 3
LA PARTICIPACION DEL TRABAJO EN LA DISTRIBUCKON FUNCIONAL DEL
INGRESO EN MEXICO. EL ANALISIS EMPIRICO (PRIMERA PARTE).

do casi exchusi en los datos que

En emte capitulo se hard un estudio empirico, b
ibucit 3 ! def i Se lizarkn tres de los mas

presenta el S.C.N.M. sobre la di
ion que han tenido las reruneraciones a los ssalariados en e

la particip

PIB a preci * ap
precios relativos de los bienes de consumo y los bienes de capital) y la parte del ingreso nacional

(con el fin de incorporar el efecto del cambio en los

que se ha destinado al pago de salarios.
El periado de estudio cubre los aflos que van de 1950 a 1993, que es e Gltimo afio para ¢!

que se tienen datos oficiales’®. En esta parte de la tesis se describiran y se discutiran los

indicad: y las implicaci i de su uso, asi como las limitaci que i sus
fi iendo una i pecial al 5o de la i distica. Hasta e! momento
me en lad jando para p iores itulos al ico de sus
determinantes.

* En septicmbre dc 1996. ¢l INEGI publict datos del Sistema de Cucntas Nacionales de Méx:an para cl aftlo
de 1994. lncluytmbumlmuéndclmlﬂosdelm:nlwsl‘ n de i 1 que
prcsenta 0o cs del todo compatible coa las scrics pues un

metodolégicas surgidas a partir dc las recomendaciones que realizé la ONU cn su Asambica General
ocurrida a modiados de 1993. Por lo tanto, y dado el hecbodequcen:uabqpyaeﬂﬂnlcnmmdopam
cuando fucron publicadas las nuevas Cucentas Nacionales, las scrics historicas quc presento cstidn
actualizadas hasta ¢l afio de 1993,
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3.3 LA PARTICIPACION DE LAS REMUNERACIONES A LOS ASALARIADOS EN

EL PIB. MEXICO 1950-1993,

Como cada uno de los indicad deis ibucion funci ! del ingr que aqui serén

P d la participacion de las i a los iados en ¢ PIB (PRAPIB)
p jas y d jas en su utilizacion. Es sin duda alguna, e indicador mis sencillo de
obtener y uno de los mas utilizado en los pocos trabajos que se han escrito sobre ¢ tema®’ .
También es practi el unico indicador que existe para ¢l andlisis ial de la distribucic
funcional del ingreso. pues ¢ S.C.N.M. solo p Ia informacic ida en las de
des divisé dela ia. Es bién el indicador que mas

produccion para las ramas y
Se acerca a la categoria marxista de salario relativo, es decir, a Ia relacion entre los ingresos que

iben los trabajadores en relacion al total de valor que es por ellos mi: . En este
sentido a diferencia de otros indicadores, la PRAPIB va a ia relacion entre Ios ingr
de los trabajadores asalariados y el Valor Agregado. No impo do el destino de la pl Ji

generada, no importando si con ella se paga al uso de capital extemno, y utilizando el calculo del

Al de los ios sobre distribuci ional det i para México que utilizan csic i
son:

Gollas Qui M. 1. La y ida e CONACYT 1982,
Hucrwa, Heliana. La distr L del o Mé 1970-1984. is E ico Vol. 6
num. 10. UAM. México 1987.

Martinez. Gloria. Salario ivo em Tesis de 1 i F: de UNAM. México

1989.
Zazucta, Cezar. Salarios y Distribuciia em Ménico 1969-1978. Banco de¢ México. Scric Andlisis

estructural. México 1983.

Qui i Aborro ¥y pal de los en el E yos vol, 9
num. 1l UANL México 1990,

3 1a, josé. EI al. y i i ica Num. 211.

México 1995,
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PIBa ios de ch bién se inch alos i indi netos de idios que

Py

i n parte de ese mi wvalor do por los
La bisqueda de 1a mayor sencillez y confiabilidad también nos lleva a tomar al PIB en

ugar del PIN como la iable a ropartir, pues es sabido que las sevies sobre consumo de capital

fio no son o sufics Sables y su Jusién podria i P " . mayores
que las que presems ¢l utilizar la contabilidad det prody en by A sobra
decir que el PIN seria por ho un indicad O més 1> que et PIB pucs la
depreciacion del capital no forma parte del valor agregado.

A c 300 paso & ibir la seric de la PRAPIB que como se explicéd en el capitulo

anterior tiene como fuente a ios datos presentados por et Banco de México para el periodo de
1950 a 1969 y del INEGI para el periodo de 1970 a 1993. Donde sin ser estrictamente
competibles las dos fi y do como dif i d. que los datos estin basados
en i de i h disti (ver el capitulo anterior), es correcta la construccion de

une seric continua entre ambas, ya que su cilculo se realizo utilizando el mismo método

recomendado por la ONU. Aun asi, p i i H que no  de los
indicad de i ion funcional del ingreso que aqui son presentados® .

Enla gnifica 3.1.1 pertenccieme al cuadro de participacion de las i alos
asalarindo en ¢l PIB, podemos observar, la exi ia de dos etap d di una

que inicia en 1951 y lega hasta 1976 donde se observa una clara tendencia de incremento de la

PRAPIB y de 1977 a 1990 donde se produce una draistica caida det indicad

se han hecho cstudios que comparan las cifras de Banco de
decl PIB ¢s muy similar calculando las cucntas

3% Como fuc cn el
Meéxico y de INEGI Jo que la
nacionalcs dc ambas formas.

68



La primera ctapa comienza con un nival muy bajo en 1950 de tan sbio 25.3% y una
bay _ casi2p

P

ripida caida para 1951 a una tasa de -7.5% que hace que los
porcentuales del PIB de ese afo, ubicindose la PRAPIB en el nivel mis bejo de la serie llegando
a ser de 23.4%. Posteriormente durante los afios de 1952, 1953 y 1954, se produce altas tasas de

PRI

crecimiento para después liegar a un periodo de tres ahos en donde
estancado después de una leve caids en 1955 de -2.9% y hasta e alio de 1958 donde se presenta

la miks alta tasa de crecimiento de la sevice liegando a sor de 8.1%.
A partir de ese afic se destaca la existencia de un largo periodo en que se¢ da una clara
que lloga hasta e afio de 1976 en donde representan

- ble de i positi
las remuneraciones un 40.26% del PIB punto miximo de todo el paniodo de dio. D
este largo periodo de i en la participacion de las en ef PIB solo se

©s nogatr €s en po ajes muy bajos

presentan cinco afios en que la tasa de
incidiendo con el segundo aflo en que ae efoctuaba la negociacion

e

ys l se p
salasial a nivel nacional®® .

Al reconocer Ia existencia de este largo p
lacion al valor total producido podomos pensar de inmedisto sobre los

iodo de 3on de los ingr de ios

4l con
factores que dieron origen a esta recuperacion, ante lo cual, e it [¢ aun no
ponde hacer la di ion en este trabejc ya que en jos p se Ji 2)

relacionar esta etapa con el i pr de industrializacion, de TN de la pobi:
en los salarios

”D-mdpnmqmmdelm-lm las - para
aﬁh“lﬁmﬂouwwdmtxmt
de las en ol PIB (de 1950 a 1976) s0lo st prescndan sicie aflos cn que s0n
(kcsc Enkﬁslosmmnudccmdm-b de que se

nesaxx\xslnsmsasd: Tt i
de los i a nihved
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este periodo y con esto, un mayor poder de negociacion de

b"‘. ara = (PR 'Y &0
GRAFICA 3.1.1
PARTICIPACION DE LAS
REM UNERACIONES A LOS ASALARIADOS
EN EL PIB. M EXI1CO 1930-1993.
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Este i en la participacion de Ias + en el PIB no significa
i que ch este period istiera un en e de las i
" ya que paralel aestei en |a participacion de las i enel
PIB sc estaba produciendo un alto i > del prod total. que en términos relativos

no es posibie decir lo mismo ya que durante el periodo de 1951 a 1976, la participacion del

Excedente de Operacion (que como ya se dio en el capitulo anterior incluye entre otros
”mmmmmmwwhmm& msu:n::nueclni\cltcmpiwy salarios. mediante la
) G de reserva”. Marx. Carlos. El capital. Tomo L capimlo XX111, scccion 3.
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de rep 69% del PIB en 1950 a ser 49%

rubros a las ias de los capitali p
en 1976.

A partir de 1976 y hasta el afo de 1990
lariados en el PIB tienen una tremenda caida, durante todo este periodo
N indicador cae en ta! medida que de

0

que la pearticipacion de las

alos

representar un 40.26% en 1976, es tan s6io un 24.9% en 1990. Los asalariados reciben 14.5 %

menos del PIB total que en el aflo de 1976. Ema es la magnitud de la caida que para muesira

basta ver lo ocurrido al estallido de Ia crisis economica en donde en tan sdlo dos aflos: 1982 y
les ded PIB, pendo en 1983 una tasa.

1983, los iados perdi miasde 8 p P

negativa en la PRAPIB de -16.7% . Para ilustrar este hecho pensemos en que en ese aflo los
al PIB total gue tenian cn cse entonces los

lariados dej de percibir un ingr
dos de A Ji Colima, Chiapas, Guertero y Nayarit juntos®’

Para los aftos de 1991, 1992 y 1993, se presenta una ligera recuperacion que coloca a los
jad con una participaciin de 28.45% del PIB. Nivel que recupera la

2T de los b
PRAPIB de su nivel mas bajo en 3.5 puntos porcentuales del PIB, pero que coloca a la PRAPIB

aun a 12 puntos porcentuales abajo de lo que recibian jos asalariados en 1976%2 .
Estudiando las ACipacH de todos los del PIB. pod observar

| P

cuales de estos componentes son los que se incrermnontaron ante Ia caida de la PRAPIB.

las ipaci del PIB

¢! Datos tomados de INEGl. Base de Dates BDINEGL Mayo de 1996.

de todos estos cstados ¢n ¢l PIB nacional para ci afo de 1985,

"E:cnlol:lplndelonnrmu\ﬁbmnmnmmuelmum dejan de secibir los
al en 1990 cl PIB del conjunio dc los

Querd Tl.nxula. Nayaril. Aguascalicnges. Colima, Chiapas.

Durango ¥ Guerrero.
71
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Generalmente sc piensa que ¢l ck de op ion es oquivak al ingr de los
itali inchuso en disti dios se aborda de esta forma, por ¢ muy atinad.
ia CEPAL sefiala que el dio de Ia distril ion funcional “‘se efectia a través del analisis
de la participacion de los salarios en el ingr * ¥ que “este enfoque permite centrar la
ion en o p mas h é y las tusi son aplicables por
diferencia a los 1> ", sin embargo en su pirk lasifica al
excodente bruto de op ion y su partici en el PIB a costo de factores como la
“ i6n a Ia propiedad del ital y la emp WAdd

Esto nos llevaria a pensar de inmedito que debe existir una clara relacion inversa entre la

PRAPIB y la participacion en el PIB de! excedente de operacion, dado que lo que dejan de ganar
que tienen en el ingreso Ias ganancias de

los trabajad deberia de i is particip

los capitalistas. Pars el caso de México esta relacion no es lo sufic clara. H: d

una regresion lineal entre ambas particip se que e coefick de correl

nogativo ¢3 de tan solo 0.59, muy bajo si p de 1a hipotesis de que deb ser al.
ién del d de op ion es

En |a griéfica 3.1.2 podemos obaervar que Ia particip
toda Ia serie, aun con el incremento observakio durante los

ion se i muy por debaj

0y " " "

primeros afios de la década de jos ochentas, al final su
de la que tenis en 1950. Como giemplo veamos que la PRAPIRB tiene dos puntos minimos, en cf

afic de 1951 cusndo llega a 23.4% y en 1990 cuando es de 24.9%, para o primer punto minimo,
§ ecs muy ala llegando a 69%

del h de op

i quelap
det PIB, pero para el afio de 1990 a pesar de que ia PRAPIB se encuentra en un punto minimo ef

do del enla Ar de Chile

S ONU-CEPAL. Ef yia
1968. pag. 162 y cuadro 38,
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excedente de operacion solo representa un 55.7% del PIB. Ante la caida de la PRAPIB, ia

particip del Excod de Operacion p imp peso en uma

proporciéon menor a la caida. La consecucnie preguma seria: ;Qué otros componentes del PIB
iOn ante la caida de la PRAPIR a pestir de 19767
GRAFICA 3.1.2

On su partici

i
: PIB POR COMPONENTES. PARTICIPACION
PORCENTUAL. MEXICO 1950-1993.
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del de ital fijo y de

b en un proceso

Y

los i
continuo, casi lineal que se dispara duranie la primera parte de los aflos ochentas con el

estallido de Ia crisis econémica y la sbrupta caida de la PRAPIB.

En el caso de la tendencia observada en la pasticip del cc de capital fijo
(C.C.F.) se lica el i i por cl do usado para su cilculo. llamado
ji iable sobre los

“método de inventarios perpetuos™ donde se d ina un po
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acervos brutos de capital de tal forma que se obtenga un porcentaje de depreciacion del

capital & su costo de reposicion. Con ia lacion de i es de esperarse que
e i “ § " la p pacion del de ital fijo. Sin embargo
otras H como son {os pi inflaci ios que pued al

C.C.F. porque éste e calculado a los de reposicion del capital depreciad
El proceso de apertura ial con el i de la importacion de bienes de
incipios de los och se 4 Ia

capital puedo ser la causas de que a partir de p
ax es como Rosa Maris Rodriguez, funcionaria de la

lacion de capital . Al
Direccidon General de Contabilidad Nacional det INEGI explica el p o, do lo que
entre ol di démico se jpecha en el ido de que el aumento del consumo de
brir el incr de las de los itali: al

capital fijo es una forma de
sefialar que e} método usado en la contabilidad nacional para el calculo de la depreciacion es

muy distinto al usado en la contabilidad de las empresas, donde si es posible disfrazar
s como de capital. De iquier forma la participacion en el PIB del
{mi d el periodo de trei aflas que va

C.C.F. s¢ incrementa a bajas tasas de
i tener un

de 1950 a 1979 donde pasa de ser 3.9% a 5.8%, para p
explosivo que lieva a que en tan sélo 7 afios, en 1986 el C.C.F. represente un 13.7% det

PIB nivel miximo que aicanza. Aunque he encontrado que existe una relacion inversa entre
y del C.C.F. en ¢! PIB, para

las variaci on las participaci del d de op
funcionarios del INEGI me han dicho que sélo es una

el periodo de 1983 a 1993°°,

“ Informacion proporcionada a €8I tesista ent la entrevista reauudnel dia 28 dc_.uhode 1996,
S En todos jos afos de este periado a excepcion de 1983, las v ga enla
de idu en c) PIB, can positi cn la i ion del C.C.F. cnel

PIB y vicoversa.
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idero que diar e )y - del CCF. y su

- i ante Ia caids

coincidencia. De esta

participacion en el PIB y sobre todo el h

ho de su imp:

de la PRAPIB es una tarea pendiente.

Aunque sin los grandes saltos del C.C.F_, Ia partict *on de Jos &

netos de subsidios en ¢! PIB, ha pi do una dencia de P
largo de toda la serie. Pasando de ser en 1950 3.2% a 10% del PIB en 1992. En un proceso

bios b en los afios de 1983 y 1986

sin grandes vari solo se p

donde al igual que la PRAPIB, este indicador tiene un descenso.*

Tal vez sorprenda el hecho de que en plena crisis - yenel de una
politica de disminucion del gasto publi se i Ia participacion de los imp
indil netos de subsidios (explicado a su vez por el i enla dacion fiscal y
la simul dismi; de los subsidios of dos); Ia re P tal vez la podamos
-ar al diar en el sigui apartado lo ido con el ingr # ! y uno de

sus componentes que es la renta de Ia propiedad del resto del mundo ncta, rubro en donde

se refleja el gran incremento en el pago en el servicio de la deuda publica externa.

3.2 PARTICIPACION DE LAS REMUNERACIONES A LOS ASALARIADOS EN

EL INGRESO NACIONAL DISPONIBLE
Este indicador se acerca mucho mas que el descrito en el anterior apartado a lo que

N I det ing Sesde su definicid .

de como distribucion fi

dicional se
i Orni que parti en el

pura: la distribucion del ingreso entre los grupos

proceso productivo.

%4 Ver cl apéndice estadistico cuadro 2.
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i o exi dos clases sociales:

Si suponemos que en is economia
asalarisdos y que la dacion de imp indi jumto con Ia politica de
subsidios del gobierno es pl 1 en a Ia distribucion del ingr entre

alculo del de ital fijo es tan confiable que permite

las clases se refiere y que ef
ion de las i alos

calcular al ingreso en términos netos; entonces, la par
asalariados en el ingreso nacional a costo de factores es el indicador ideal para ¢f analisis de

la distribucion funcional del ingreso. Desde luego que los ameriores supuestos no se
i para d ibir la

dor, 8 mi par .

cumplen, sin embargo este indicador ha sido utilizado por
| del ingr en Méxi iPorqué h rdo? Este indi
a la PRAPIB las cusies dependen del tipo de andlisis que

distribucion fi

pr tres j P
vayamos a rcalizar, de tal forma que en i serh i utilizar a la PRAPIB
como i dor de la distribucion funcional del ingr pero dependiendo det lisis que se
haga podrk ser maés correcto utilizar al Ingreso Nacional como el monto a repartir. En
primer lugar >s que ef Ingr Nacional es el pto de ionales que mas
se acerca a lo que en Ias encuestas de ingreso y gasto de los hogares se toma como ja suma
ibd ki np i entre series

de los ingresos de las familias, con lo cual es p

bas fi °?. En segundo lugar porque utilizando al ingreso

eclaboradas a partir de
nacional, ¢l anilisis que se hace es en términos netos; punto con el cual no estoy pienamente

. no cs del todo correcto pasar por

"

convencido pues como se p en el ap
alto el enorme incremento ocurTido en la participacion que tiene al consumo de capital ijo

en el ingreso total justo cuando ocurre ia gran caida de ia PRAPIB. Por ultimo, la ventaja

cme tipo de andlisis v se presestard

En el sigui
' A v .
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mas impontante es que al utilizar al ingreso nacional se incospora al anilisis la participacion
mis adel P

que ha tenido el pago neto al capital del exterior que como
van a hacer la diferencia entre el PIB y el Ingreso

grandes variaciones que pra
nacional, de tal forma que este Gitimo siempre serd menor porque € pago neto al capital del

exterior ha tenido historicamente signo negativo.

GRAFICA 3.2.1

PARTIQIPACION DE LAS REMUNERACIONES EN E1L.
FIB Y EN EL INGRESO NACIONAL. MEXIOO 1930-1993,

1950
1953
1956
1959
1952
1965
1968
1871
1974
1977
1980
1983
1986
1989
1992

———— .

Si observamos la gréfica 3.2.1 podemos damos cuenta que tanto la participacion de

Ias remuneraciones a los asalariados en el ingreso nacional (PRAIN) como Ia PRAPIB ticnen
en 3] disti 38,

tendencias muy similares en su evolucion, sin embargo se pi
sicmpre es mayor la PRAIN quec la PRAPIB. Sin embargo se destaca el hecho de que justo

en el periodo de la gran caida de ambas participaciones, ia brecha entre los dos indicadores
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se incr La causa principal que d ina estas dife! ias es la disti importancia

que tiene el pago neto al capital del exterior y el consumo de capital fijo, ya que los otros

componentes del ingreso i ] que lo di ian del PIB no son significativos, ya que en

promedio representan cada uno menos del 1% .

Ya estudiamos en ¢l apanado anterior a la participacion del i de capital fijo
en el producto y vimos que se incr apid; d Ia década de los och
coincidiendo con la gran caida de ia PRAPIB. Como ya se ha sefialado el Ingr ional

tiene descontado al consumo de capital fijo de tal forma que el incremento en su
participacion disminuye aun mis al Ingreso Nacional en relacion con el PIB, explicando con
esto una parte de la mayor diferencia observada en la década de los ochemas entre 1a PRAIN

y la PRAPIB.

Como ya habia mencionado el otro factor que d ina la dife ia es la
del pago neto al capital del exterior que se suma al Ingreso Nacional pero Que por nuestra
condicion de pais importador de capitales, a lo largo de la serie siempre son mayores las

que los itali 3 que invirtieron en México que las que

., de tal forma que este

bti los itali i les por sus inverss en el

componente del Ingreso Nacional siempre tiene signo negativo. Asi entre mayor sea ¢l pago

de ganancias al capital externo, menor es o Ingr i !y Y es 1a PRAIN en

relacion con Ia ya estudiada PRAPIB.

Se tiene que destacar que uno de los P mas imp del pago

neto al capital externo es ¢l pago del servicio de la deuda externa. Capitulos mas adelante,

¢ las di interpr de la lucion de la participacion de los salarios en
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Ia distribucion funcional del ingreso y veremos que una de las ideas mis destacadas sefiala
a los asalariados en el ingreso se

icipacion de las

que la caida de Ia p
plica por la el ahorro interno para el pago de la deuda externa en

¢! momento de s crisis economica externa.

d de i

GRAFICA 3.2.2

PARTICIPACION EN EL INGRESO NACIONAL DEL
PAGO NETO AL CAPITAL DEL EXTERIOR. MEXICO
1980-1993,
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Hasta e} momento sélo podemos advenir que e} pago neto al capital externo crece en
da de los segun pod observar en la

su imponancia desde diados de la dé
grifica 3.2.2. Este hecho lleva a que justo en el momento que estan disminuyendo las

remuneraciones a los asalariados, tambien disminuya e! Ingreso Nacional en relacion ¢l PIB
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con lo cual Ia caida de 1a PRAPIN es mis suave que ja caida de 1a PRAPIB y Ia brecha entre

lia d esos aftos.

ambas participaci se amp

3.3 EL ANALISIS DE LA PARTICIPACION DE LAS REMUNERACIONES A
LOS ASALARIADOS EN EL PIB A PRECIOS CONSTANTES, SEGUN EL
METODO DEL “REAL GASTO™.

Hasta este momento se han utilizado indicadores de la distribucion funcional del
“neutro™ de los precios en cuanto el cfecto que pueden

ingr que
tener sobre el poder de adquisitivo de los ingr de ) dos y cap Es decir, al
hacer el andlisis de la id ional a precios cCori L il icil se ha
P que los precios de los bi que los lariados varian en la misma
de los bi que los itali Sin embargo, no

medida que varian los p
siempre puede ser asi. Supongamos que en cicrto afio, los asalariados reciben un 30% del

iben 10 afos después aunque para ese entonces los

gr total, mi; P que
precios de los bienes que ellos sc han duplicado en relacion a los p de los
bi que los capitali: en cse aun iénd el
porcentaje del ingr que reciben, la idad de bi que reciben por ms participacion de
ingreso es menor; que los en de su poder de compra pueden
adquirir un posrcentaje mayor de los bi producidos por esa
al anilisis empirico, diando a la

En el presente apartado incorporaré este efe

PRAPIB a precios constantes, becho que como veremos, nos puede lievar a conclusiones
“neutros™.

totalmente diferentes a las que ya h 1 do en ¢l andlisis con p
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M, ! Gollas en 1982°"

Un estudio similar para el caso de México es realizado por
do Ia icipacion de las i a los iados en ¢! PIB a precios

corrientes y constantes para el periodo de 1950 a2 1967 en que el Banco de México presenta

estos datos. Sin embargo, Gollas no offece ni plicacién tedrico- dolégica que
al hecho mi de que la informacion esta

justifiquen el andlisis a p
disponible, ya que el Banco de México realiza indices de precios para cada componente del

PIB.
Aunque es muy probable que anteriormente ya se hayan realizado estudios sobre la

vari

distribucion funcional del ingr con el método de tomar en las
ilado, el ar ino Alftedo Monza® es quien

de los preci en el ial que he
de su mi pais, a decir por

comienza con este tipo de andlisis; por lo para

su compatriota Alvaro Orsatti™ quien seflala que este tipo de estudios “tuvo en Ia Argentina

ion y justifi en un articulo de Alfredo Monza, donde se denomina

. .
su ap

“gasto-real” a la medicién en pesos * de la distribucion funci ) del i

detalind

Son precisamente estos dos
descripcion y justificacion del método “gasto-real” y son en los cuales me he basado para

hacer el presente estudio para el caso de México.

Orsatti define perfi el enfoq que se le busca dar al analisis de la
distril funcional de! ingr segun el método “‘gasto-real” cuando sefala que “‘se trata
“* Gollas Quil M 1 ¥ dist det on M Conscjo
N.:hnll&cundl) Tecnologia. México 1982,

Alfredo. La de 1a del cn Dx
, vol. 13 N° S0, Julio-npdﬂwnde 1983
) del ingreso ew I Ar en Ix &

e . Alvarc. La wweva
wvol. 23, N 91. octubre-diciembec de 1983.
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de Ia idad de ias que iben los iados en pr dio por unidad de

idad totat de bi producidos”” Una ion basica que debe quedar clara es que
para medir la distril ion funci 1 del ingr a precios constantes o “‘gasto-real” no basta
con tomar a las remuneraciones a los asalariados y utilizando el Defl implicito del PIB
para desp ver la proporcion que guardan en el PIB a preci de la mi base.
Obviamente que en este caso al defl b P de nuestra relacion con et
mismo indice de precios, el Itado es el mi que a precios corrientes™ .
Lo que se i es defl: alasr i a los asalariados con
un indice de precios de los bi que y dejando fuera principal a los precios

del gasto en inversion que por definicion los trabajadores asalariados no realizan. Por otra
parte ef indice deflactor del PIB tendra que reflejar el desarrolio de los precios de todos los

b de la in. Aqui se introduce una importante complicaciéon. ya que si

deflactamos a cada uno de los componentes del PIB con indices distintos, entonces la

ia de los ya no seré igual al PIB deflactado por su propio indice.

Como ya he sefialado en al capitulo 2 de esta tesis, para ¢l periodo de 1950 a 1967

alguno en a la by da del indice de precios mas adecuado, pues

no existe pr

¢l mismo Banco de México realiza el célculo de las cuentas de produccion a precios

i Yy a preci defl do cada uno de los componentes del PIB por su
correspondiente indice de precios y en ¢l caso de las remuneraciones a los asalariados el

indice de precios con el que son deflactadas refleja la evolucién de los precios de las

n
Op. cit. pag. 329.
"IA pesar de csta ultima afirmacion Cesar Zanzucta (en su obra ya citada) hace su andlisis a precios
PIBy con el D.1. det PIB basc 1970. hecho gue a mi parecer no solo
s io sino L i qQue se cvitan al hacer ¢l andlisis a procios corrientes.
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mercancias consumidas por los asalariados con su debida ponderacion™. Este trabajo es

abandonado por el INEGI cuando a panir de 1970 qued Tuid. las de
produccion a precios constantes del S.C.N.M.

Como se podra ver cl anilisis a precios constantes incorpora una gran cantidad de
problemas adicionales, pero uno de o mas imporiantes es el escoger un afio base que refleje
mejor a la verdadera distribucion funcional del ingreso que existe. Siempre que s¢ trabaja

2

los ecc i >s la posibilidad de ser tendenciosos a favor de los

con i
hechos que queremos resaltar en un anilisis empirico, asi, “el truco” esta en ¢! aflo base que

para p los datos que tenemos. .

En la grifica 3.3.1 presento los datos de ia PRAPIB calculada con el método de
“gasto-real” tomando distintos afios base incluyendo, con fines comparativos, a la PRAPIB
calculada a precios corrientes. Tal y como se habia anotado, dependiendo del aho base en
que estén representados los precios constantes ¢f nivel que tiene la PRAPIB cambia, por
ejemplo. en el cilculo a precios constantes de 1950, la PRAPIB en ese mismo afio es de
25.3% mientras que tomando como afo base a 1960 es de 34% y con base 1967 es de
40.3% . Detenerse a discutir ¢! verdadero nivel que tienen las remuncraciones a los

L. N

asalariados como por je del PIB calculado a precios cs un aj

pues se ha visto que existe un nivel diferente segun el afo base que se utilice. Lo que si se
puede decir es que cualquiera que sea el afo base la tendencia es similar, o cual sec

demuestra en que las tasas de variacidon porcentual anual asi como las tasas medias de

"Auqne puedan cxistir criticas a este indice de precios del Banco de México, ! hacho no cambia las
mwwelnmuhmmlemllwummiﬂbe

que aqui p
™ Ver cl cuadro 7 def anexo
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i son las mi para cada serie independientemente del afio base en que esté

calculada y por lo tanto de nivel en que se encuentre 1a PRAPIB.

Grifica 3.3.1

PRAPIB, A PRECIOS CONSTANTES, CALCULADA CON
. DISTINTOS ANOS BASE. MEXICO 1950-1967.

43.00% —

40.00% lrL—— -
35.00% .
30.00% ~&@— relacion a $ de 1967
25.00% l‘ —@~—relacion a $ corrientes
~@—@ | —@—relacion a $ de 1960
~O—relacion a $ de 1950

zo.oossT‘
15.00%
10.00%
5.00% .
0.00% + — +—
1958 1960 1962 1964 1966

1950 1952 1954 1936

Mis adel d di Ia serie pl se di irk 1o que en 1a grifica

3.3.1 ya se puede observar cl s elp do de 1950 a 1967, mientras que a
precios Wn ia PRAPIB se en en térmi de “gasto-real”
1a PRAPIB p: una dencia cl d d Mientras en el anilisis a precios
corrientes en 1969 los lariados percibian 8 P les mas del PIB que en 1950,
bril que en realidad los asalariados en 1969 tenian una

con el método “gasto-real” d
participscion en el PIB 17% menor que la que tenian en 1950.




Hasta aqui, al utilizar como fuente unicamente a ios datos de cuentas de produccion

el Banco de México para el periodo de 1950 a 1967,

a precios que p
limi do e! probl de el indice de precios mis adecuado para

defl PIBy R a los asalariados, pero a partir de ese Gltimo afio no se
disp de C de Prod i6n a precios constantes, Cuyo caso se requiere de buscar un
indice de precios que sea rep ivo del de los lariados para defl; alas
y al PIB defl; dolo con su propio indice (el deflactor implicito

del PIB). El ya citado Orsatti al presentar las ideas de Monza, scflala que “una alternativa
ficial, que refleja (supuestamente) Ia

valida es utilizar e] indice de precios al ik

de los precios de una seleccion de bienes y servicios tipi idos por
las familias de los asalarisdos™” Con base en lo anterior, en este estudio utilicé al INPC para
durante el periodo que va de 1969 a 1993; quedando el

defl alasr
problema de escoger un indice sdecusdo para los aflos de 1968 y 1969. En este caso utilicé
al Indice del Costo de la Vida Obrera de la Ciudad de México que pudi no ser el
mas indicado, por lo [ b ho al indice del deflactor implicito del PIB y por
lo tanto no iba a incorporar mis pr que ¢l id que di esos dos afos los
precios de los bienes de de los lariad: o en la mi dida que los
precios de toda la economia™
“*Op. Cit. pag. 330
"ElmPCnuMic-:pamrdeI%9wmzmammmummnmmmm
hacer ¢l b 1969=100 ¥ posteriormente a 1978=100 que ¢s ci ano basc del
INPC, Iomumwdmmlﬁclwmmuﬂwﬁmmnmmu
a los

Porotnp-ne‘a mi perecer cs mis conmvenicnte usar el INPC para -
wqulailﬂmkmhhmbbhoﬂm&h“ﬁmd-hh

heterogencidad de los niveles de y que son ¥ con cllo los distintos niveles de
consumo.
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En la gréfica 3.3.2 lo primero que podemos observar es que se diluye por completo
! esquema descrito en el anilisis con “precios neutros” donde existian dos claros periodos:
uno de 1950 a 1976 donde se incrementa la PRAPIB y otro de 1977 a 1993 de absoluto
descensc, de tal forma que la grifica era semejante a una v invertids. Ahora tenemos una
de en términos generales se presenta una caida

‘a 2 das y &

en ia PRAPIB, de tal forma que parte de un nivel de 35% en 1950 y licga a ser 25% en

19937,
GRAFICA 3.3.2

f PRAPIB CALCULADA A PRECIOS CONSTANTES. CON
BASE 1978. MEXICO 19S0-1993.

4500%
mf
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888'\§'\N'\§gamgmg
-———————-——22222_._“._;-:._2_
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—

"Eammmwmmmmdelanneelm\uqutenphmrmmcomoya-e

en gran del afio base que sc utilice por lo que carece de sentido hacer una

mmdmlwm la PRAPIB a precios cosricntes y a precios constantes. Mce

concentrarc en las tasas de nnxiénquemmyenlospunmpommn!udelPmm:mnopietdenlas
alos i
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De 1968 a 1976 se p un peri de rip . los afios

de 1970 donde la PRAPIB crece a una tasa de 5%, 1972 a 6% y 1976 a 9%. Llegando en

este ultimo afio al nivel miaximo de toda Ia serie donde en el calculo a precios de 1978, los

trabajadores recibian 40% del PIB (nivel muy parecido al que se P
corrientes). Durante 1977 y 1981 se tiene un periodo de estabilidad en la PRAPIB donde las

tasas de variacion son muy bajas y se anulan de tal forma que en 1981 se tiene un nivel de Ia
PRAPIB similar al que existia en 1977,
Es entonces que llega ia gran caida duramte ef periodo de 1982 a 1988, caida que

también ocurre en el anilisis a precios commientes Pero QUE €n e3c CAS0 €3 AN Mas marcada.

Basta decir que en “gasto-real” los bajad i by en 1988 17 puntos
porcentuales menos del PIB que o que recibian en 1981. Como en periodos anteriores, aqui
més que los precios de los bienes de

ocurre que los precios de los bi de
inversion por lo cual a precios constantes, Ia caids en ls PRAPIB es mayor que la obacrvada

a precios corrientes. El sigui dre ivo lo ia mis cl. al p
Ias tasas de variacién de la PRAPIB regi das ch elp do de Ia gran caida.
TASAS l)l: VARIACION DE I.A mn.
Afos C: - p C - corvientes
1982 -4.79% ~6.00%
1983 -21.36% -16.65%
1984 -6.13% -2.38%
1985 -0.54% 0.08%
1986 -7.03% -0.45%
1987 -3.26% -5.98%
1988 -10.02% -2.49%
Cuadro 8 det estadistice.

"EnncmmummcnmdmmmmnwhmMam

constantcs con el aflo cn que sc cambia el indice dc precios Con que se No s¢
mmmm;ﬁ:lmauunhrmm&mhmmwnmmh
dc la scric
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Como podemos observar, a2 excepcion de 1982 y 1987 en todos los ahos se registro
que a preci corrientes.

una tasa negativa mayor en el calculo a p

Resaltando que en el resto de los affos ia diferencia es realmente notoria. Esto nos lleva a

que ese iodo los tr ji dej de recibir una msyor proporcion del PIB en
el calculo a preci que a precios corrientes.
GRAFICA 333

PORCENTAJIE DEL PID QUE GANAN O PIERDEN LAS
REMUNERACIONES A LOS ASALARIADOS. MEXICO 1950-1993.

I
W Caicula a S const. base 1976, @ Calculado s § corr.

lucion ocurrida a

acion en la ev

La grifica 3.3.3 nos ofrece una buena
precios corrientes y constantes, resajtando lo que ya anteriormente se habia deducido: en el

periodo donde a precios corrientes se presenta un incremento en la PRAPIB, en el anilisis
di en las

“gasto-real” se tiene una marcada caida que se observa de
negativas que sciialan Ia perdida anual en el porcemaje del PIB que les es retribuido a los
asalariados. Resalta también otro periodo en que la pérdida de puntos porcentuales del PIB

que recibian los asalariados es todavia mayor que en el método “gasto-real”. Como se sabe,



1a causa de esta diferencia en los itados p dos en el isis &

en donde se pr una si i6n mhs desfs b

el hecho de que durante la mayor parte del periodo de di 3

en los

precios de los bi de asalariado . atlosi de los pr

los bienes de i ion o de itati

En conclusion: podemos decir que cn el andlisis “gaso-real” de la distribucion
funcional del ings en México sc licga o hados que )

Py (1

que en g 1 tos
ol final del periodo (1993) una peor situacion relativa
que 1a que tenian en 1950, a diferencia del anblisis a preci ‘ dond

el nivel de In
PRAPIB en 1993 cs ligerameonte supssior sl que se tonia en 1950. Esto e3 resultado de que

ia PRAPIB caiculada a preci P una d

-l Iy

durante ¢l periodo de 1950 a 1981, para despuds toner uns marcada caida de 1982 a 1988,
afio en que la PRAPIB llega s su nivel mis bajo.

El anilisis “gasto-real” presemta una buena iiad de prob

tanto

como tedricos, que lo algjen de ser el método idesl, pero no se puede descartar la idea de

que ¢l incorporar las iack de los preci ! entre los bienes de consumo de
larindos y los bi de permite hacer un mejor andlisis comparativo de 1a
distribucion funcional del ingr En lquier caso, Is idea fund, que p es
que cuando observamos ¢l comportamiento que tiene la participacion de las
alos lariados en Ia distrib 4 1 del ingr P que en lidad esta sc
b imada por ¢l efex de los proce tati de los bi que
lariados y capitali
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CAPITULO 4.
LA PARTICIPACION DEL TRABAJO EN LA DISTRIBUCION
FUNCIONAL DEL INGRESO EN MEXICO. EL ANALISIS
EMPIRICO (SEGUNDA PARTE).

En este itul i P la evidenci irica de la distribucion

funcional del ingreso en Méxi licando disti ¢todos. La dife is con resp at
capitulo amterior es que aqui se p étod ht i licad
para el caso de México y que tienen la virtud de que con su utilizacion se avanza hacia la

licacion de las dencias que ya se han estudiado aqui.

Se con el lisis por ramas y como influyen las variaciones que ocurren

al intesior de ellas en la PRAPIB total (estudio que segun lo que he investigado nunca se ha
hecho paraeicaso de la di i ); para p i utilizando un novedoso y
sencillo método poder p infc i de la PRAPIB de la industria manufacturera

que licga hasta ¢l afio de 199S (recordemos que hasta la fecha el S.C.N.M. sélo presenta
ion de las lidadas y de las de produccion hasta 1993) y asi

tener oportunidad de observar el efecto que tuvo el actual agravamiento de la crisis

Omica en los ingr relativos de los ajadores

Dentro de este mi pitul ¢ un método que ha sido bastante mas

P

estudiado para el caso de México que otros, a los que llamo “alternativos” , se trata del

Al irico de la distribucion funci 1 del ingr utilizando las E Nacional

de Ingresos y Gastos de los Hogares, que si bien, van a presentar un margen de error

considerable es muy interesante su estudio, pues incorpora nuevos elementos comio es la
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ion de i al interior de los grupos socioeconémicos

dife ia en la p P ngr
de asalariados y empresarios.
Por ulti en este fo se incluira un dio del papel que jugaron los ingresos

(que como se sabe, en el S.C.N.M. se contabilizan dentro

de los trabaj: propi
del E b de Op ion) en la distri ion fi i del ingreso, en el entendido de que
ellos también forman parte del grupo 6émico de los trabajadores y por la

sus variaci pueden pr distorsi

forma en que son contabilizados sus ingr
que se tienen que tomar en cuenta para hacer un anilisis completo de Ia distribucion

funcional del ingreao como ¢l que se aspira hacer en esta tesis.

4.1 ANALISIS RAMAL DE LA DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL INGRESO EN
MEXICO 1970-1993.

Cuando nosotros obser 1a evolucion de la participacion de las r
record; que tri do con datos que se

en el producto total, dificil
obtienen a partir de Ia agregacion de las ramas de actividad econdémica. Este hecho se pasa
no existe para México un trabajo sobre

por alto. En toda Ia bibliografia que he

distribucion funcional del ingreso que haga el ramal. P
sin embargo es un trabajo que se tiene que hacer, -recordemos

babl es por el arduo

bajo que esto rep:
que todo bio en la distrit funci 1 del ingr total tiene como origen un cambio

ocurrido dentro de las ramas de actividad.
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Para este trabajo se utilizaron los datos que presenta el Sistema de Cuentas

Nacionales de México sobre las cuentas de produccion para cads una de las 73 ramas de
ion funci ! del ingr que se

dicador de la distrib

actividad economica, por lo tanto, el i
iones a los asalariados en el PIB por cada rama de

toma es la partici ion de las

actividad™ .
Lo primero que podemos observar en el cuadro 11 y grificas del anexo estadistico,
i a los asalariados en el PIB varia de una

es que el nivel que rep las
rama a otra, con un rango que en 1993 va desde representar 2% en 1a rama 67 de Alquiler
ind! 10 blica y di 0 Aun sin

de inmuebles, hasta ser 99% en la rama 73 de Ad
i estén

iveles de particip

profundizar en el tema sabemos que estos

" posicié écnica del capital”, asi

determinados en primer lugar por lo que Marx
i fuerza de trabajo para llevar a cabo su produccion
(capital variable para Marx), drén una pantici ion mayor de sus remuneraciones en el
producto, mientras que las ramas que utilicen en 1y dida bi de capital ( ital

constante) tendrin una menor participacion de las i en el p

factor que en gran parne esti relacionado con el anterior es la distinta productividad del

trabajo que tiene cada rama, asi como se ha estudiado en las diversas teorias, una mayor
de los itali ) tiene

los sectores que utilicen i

. Otro

iend: ¢! margen de

prod ividad
como contrapartida una mayor remuneracion para los trabajadores, en este sentido los
ividad son principal el reflejo

diferenciales salariales que existen entre las ramas de
que tiene cada sector. Por la forma en que estan

de estas disti productividad,

7® Para mas i6n sobee las del S.C.N.M.. ver ci capitulo 2.
'°Eslotsonlmmnmmmlldﬂlpnaeabh&n“m‘n&rudcml79oonslderando
que la mcdia p ecsigualala de las cnct 1al.

92



das las C Naci Jes en Méxi otro factor que determina las distintas

pasticipaciones son ¢l nivel de trabajo remunerado que tenga cada rama, por cjemplo en el

caso de la rama |, Agricultura; en 1993 tenia un nivel de par de las r
de solo 11.5%. En esto influye en gran medida que sélo se

”)

alos Jariados en el p
estén contsbilizando los ingresos de los jornaleros como asalariados, ya que los ingresos de

los cjidatarios y sus familiares que laboran con ellos se contabilizan como excedente bruto de
6 do se puede ich que bién son trabajadores (no asalariados pero al

Iti que

id Ia ion que desarrolian los sindicatos

fin trabajad. ). Por
y gremios que son otro factor que influye en los diferenciales salariales por rama.

las r a los

d\ ver, e nivel que

E como p
asalariados en algun afio va a estar determinado por una serie de condiciones técnicas y

duccis de las cuyo andlisis sobrepasa por mucho las

isles de Ia p

de este trabajo. Al tiempo, hacer la descripcion de la tendencia observada
en la PRAPIB para cada una de las 73 ramas de actividad econémica en las que esta dividida
para el lector, por tal motivo, con fines expositivos he

des divisi en que o

In i Itaria abr
do la infor i6n de las 73 ramas de ividad

INEGI lo hace; a reserva de que ¢l lector interesado en consultar la informacién desagregada

en las 9 gr

pueda estudiar el cuadso 11 del anexo estadistico junto con las grificas que mucstran la

PRAPIB para cada rama de actividad econémica.
La gréfica 4.1.1 nos muestra ¢! desarrolio que ha tenido la PRAPIB para cada una

des divisi dela

de las 9 gr
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Grifica 4.1.1

des divish México 1970-1993

PRAPIB por g

T T e

80.00% —

BGD)
&®GD2
|MGD3
[- [e3=7]
[ lelst]
GDS
|BGD7
®GDs
BGDY

Silvicul y Pesca p durante todo ¢l periodo

La gran division 1 Agri
d d asi sin b variaci su PRAPIB cae de ser

15% en 1993. ;Se pueden imaginar que ¢l sector mas intensivo en
d de 15%? Adici

" -

una

. 28% en 1970 a solo

trabajo s0lo tenga una particip de sus salarios en el p

ido un p de aband y p
b de dar que

brecimi del campo

del hecho de que ha
mexicano durante toda esta época,
contabilizando los ingresos de los asalariados ocupados en el sector y que los ingresos de los

A se estan
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ietarios se d del Exced: de Operacion,

jid i yp prop
ademis de que ha caido et p
sus salarios, principalmente de las ramas de agricultura y caza y pesca®' .

je de la poblacio da en estos sectores junto con

La gran division 2 de mineria tiene un comportamiento en su PRAPIB sumamente
inestable, partiendo de un alto nivel de 41% en 1970, se incrementa hasta 45% en 1972 ,
para después tener una gran caida que lo coloca en un nivel de 21% en 1980, saitar al afio

igui a29%yp la mas drastica caida que lieva a que en 1983 se encuentre su

PRAPIB en s6lo 7.8%. A partir de ese afio la tendencia se estabiliza hacia un incremento
flegando a ser 24% con 1993, |No es sorprendente! Deja un poco de serlo cuando
recordamos que la rama més importante de esta gran division es la de petroleo crudo y gas

natural y su PRAPIB pasa en una tendencia constante de ser 56% en 1970 a solo 3%

Itad binado del i > de la renta petrolera y

1983, a mi par

posteriormente, con la caida de los precios del petréleo, del decremento de los salarios

resles™.
La gran
actividad presenta a su interior una gran h

divisién 3 ind ia qQue agrupa a 49 de las 73 ramas de

idad en los i de las

PRAPIB de cada una de las ramas que la conforman, aunque como gran division el

de la i

comportamiento sea muy estable y similar al ocurrido en el
Comienza en 1970 con un nivel de 37% para incrementarse a 40% en 1976 y cacr hasta su

“ Para i ion sobec deo y mle-p‘nad.-umklur-mudemmd-d
m-o-hvetel emadistico de Enrique, Dussci. El reto del cwmp cn
mmmznzamumuums

Dusec], durante cl periodo de 1982 a 1986 los salarios rcales de osta ama cayeron a una tasa media
anal de -5.7%
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nivel minimo en 1987 y 1988 con un 20%, para despué p parci hasta que

al final de 1a serie la PRAPIB de la industria manufacturers es de 27.6%.

La gran divisic

de constr ion es otra que no d iaci

manteniéndose en un nivel alto a lo largo de toda 1a serie: comienza siendo 62% en 1970,
llega a un maximo de 70% en 1977, vuelve a su nivel original de 62% en 1990 y 1a caida mis
dristica se regisira al final cuando termina siendo 54% en 1993, A diferencia de Ia gran
division S de electricidad, gas y agua; donde la PRAPIB tiene un comportamiento
sumamente variable, comenzando con un nivel medio de 41%, salta a ser 72% en 1976 y

para luego estabilizarse y cser enormemente para que en sélo custro afios, de 1982 a 1984,
los trabajadores asalariados de cse sector pierdan 30

| |

P del PIB que

producian p do las i de

P un 63% a sdlo un 33%. La caida
aunque se suaviza sigue ocurriendo hasts 1993 donde In PRAPIB de esta gran division liega
a27%.

Las grandes divisiones 6 y 7 de

y hoteles™ y porte,
V! v icaci tienen una tendencis similar a 1a que ya se describio de la
gran division 3 que agrupa s 1a ind ia que en niveles distis Con la
caracteristica especial que tiend a ger al final del periodo. Asi, estas grandes
divisi 6y 7

1a serie con una PRAPIB tan divergente como de 21% y 44%
respectivamente, para terminsr ¢n una muy cercans de 15% y 19%. Este hecho no es

exclusivo de estas dos ramas, en realidad en la grifica 4.1.1 se¢ pucde apreciar que lIa
PRAPIB de cada una de las grandes divisi

con dife muy des en sus

que 4. fnal

de los afos 70 y prrincipios de los 80; y tienden a reducirse
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Hevaria a

al final de la serie®™ . De tal forma que una de las tusi de este

[ que e bio estr t de la i registrado durante el periodo de

estudio llevé a una convergencia en un nivel muy bajo a las participaciones que tienen las
a los lariados en el PIB de cada una de las grandes divisiones de Ia

economia.
La gran division 8 (servicios fi ieros, = e i bles) tiene un
demis, ya que p una suave tendencia a

i un tamo disti a los
que reb el periodo de todas las demis scries, pasando de 12.8% en 1970 a
21% en 1987, y s6l0 a partir de ese afio tener una caids que colocé s su PRAPIB en 13.7%

en 1993. Por otra parte la gran division 9 de servicios V] iales y per les, sin
o iaci en su d llo, sélo resalta el nivel tan afto en el que permanece su
PRAPIB, que cae de 66% en 1970 a 52% ¢n 1993,

Muchas p gen al observar todo lo anteriormente descrito, para este
trabsjo, sin embargo, basta con que quede claro que adici I al dio de la
distribucion funci ] del ingr para e ji de Ia ia, estd cf anilisis de cada

. b des dife ias, tanto en tendencias como en el

una de las ramas, en donde se
a los asalariados en el producto y que un estudio de

nivel que las
ellas nos lleva a explicar més claramente lo que ocurre con el total.

Teniendo en mente todo lo anteriormente visto, se llega a la pregunta de: (;En qué
bles de que las remuneraciones a los asalariados

dida y qué son los P
totales picrdan o ganen puntos porcentuales del PIB total para cads afio? o planteada de

Y Ego se pusde las di en su forma mas simple utilizando a la desviacién
como cl L) que ¢n 1970 es de 17.5%; que en 1976 sc tienc la
ia siendo la de 21.6% y para 1993 csta ac reduce a solo 15.5%.

97



total que un sector

otra forma ;Qué tanto afecta en la distribucion funci ! del ingr
cambie su PRAPIB en un cierto porcentaje?

Bueno, basicamente se podria pensar que ¢t unico factor de cambio son las
BCi a los asalariados en ¢l PIB

VARACi que en la participacion de las
de cada una de las ramas. Mas, no es el unico factor. El otro factor que influye, es ¢l cambio
en las participaciones del PIB de ias ramas en el producto total. Como ejemplo de ésto
pensemos lo que ocurriria con Ila participecion total de las remuneraciones si aun

end la mi iacion de las remuneraciones en ef PIB de cada rama, se

incrementa la imponancia que tiene el PIB de una rama on ¢l total y esa rama tenga una
ion de sus i muy baja en relacion con Ia que tiene Ia total. El

partici
resultado seris una caida de las remuneraciones en el PIB total*.

He desarrollado el siguiente modelo para ver mis cl todo lo y
final dar alap d:

Llamemos PRy & la participacion de las a los asalariados en ¢l PIB
total, paraclaio Ty PRy alap ion de las 2 en el PIB total para el
afio T+1.

Asi mismo, llamemos PRjr y PRjr.1 a la participacion de las 3 alos
asalariados dc la rama j** en e prod de ta mi para los aflos T y T+1

* Esta primera idea 3¢ encucntra en ¢l libvo publicado por la ONU-CEPAL: El desarvelle ecoandmics ¥
distr del em ia (obva citada). Cuando ca Ia pagine 166 scfiatsn que

idnenla tlo- 08 cn f aed ico pusde d
componentes: ¢l cfecto de los i i de on v el efecto de lbos
i de la ' - encli de cada soctor™

*3 Pucde ser cualquicrs y cada una de Las amas.

E
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que tiene el PIB de 1a rama j en ¢! PIB total

Por ulti a la particip

para los afios T y T+1, llamémosles: PPIBj: y PPIBjr., respectivamente.

Ia partici de las ramas en el PIB total, es decir si se

Si se

cumple que:

PPIBjr = PPIBjr.; = PPIBj.
de las 3 a los asalariados en el PIB total,

El cambio en la particip

ria determinado por Ia si

PRr.; - PRr = z (PRjr-1 - PRjr) (PPIBj) a

que nos muestra cuantos puntos porcentuales del PIB total ganan o pierden las

lasiados, como ftado del bio ocustido en esta misma

a los
relacion pero para cada rama de actividad pc
de ellas en el PIB total. Observemos que el resultado final es la

ocurridos en cada una de las ramas.

que tiene cada una

derada por la particip

ia de los

Si sup que la que tienen las remuneraciones en ¢l PIB de cada rama

no cambia, es decir que
PRjr.) = PRjr = PRj.

de las r a los asalariados en el

(Qué p 4 con Ia particip
producto total si ocurre una variacion de las participaciones que tiene el PIB de cada rama

en el total? La siguiente ecuacion nos lo dice:
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PRr.: - PRy = 3 (PPIBjr-1 - PPIBj1) (PRj) )

Es la diferencia ocurrida entre el ano T y T+ en la participacion que tiene cada una

de las ramas en el producto toral, ponderada por la participacion que ti sus

remuneraciones en el PIB de su misma rama.*®
Ya mis cercanos a la realidad, podemos observar el efecto combinado que tiene ¢l
1 sobre PIB de cada rama y PIB de cada

bio de ambas participaci (r

rama sobre PIB total) en los puntos porcentuales del PIB total que ganan o pierden las

remuneraciones a los asalariados y de esta se podra ponder a Ia pr que nos
haciamos de *,Como podemos saber en que medida y que ramas son las responsables de que
las remuneraciones a los asalariados pierdan o ganen puntos porcentuales del PIB total para
cada afo?”.

S los efectos que:

PRr.1-PRr =3 (PRjr-i - PRjr) ((PPIBjr.; + PPIBjr)+2) +

(PPIBjr., - PPIBjr) ((PRjr-1 + PRj1) +2) 3)

Cuando observamos este efecto combinado y por lo tanto levantamos el supuesto de

que de las participaci per que bi: b la
S NOtese que cstoy i que el i que ticne ¢ PIB de cada rama en ¢l 1otal no hace
i icipaci de tas - cs decir 1a iacion deld PIB de cada rama cs igual para

as pa

cada uno de sus propios componentcs.

Nincsc también quc basta con que sc incrementc cl PIB de una sola rams pams que aua manicnié¢ndosc
forzosament,

constante cl de todas las detiis: cambic la panicipacion de wxdas las ramas. Por lo (amio c ¢
tienc que hacer ¢l andlisis simultineo de todas las ramas v el cfecto final esta dado siempre por I sumatoria

de cada uno de los cambios ocurridos en las 73 ramas.
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que ocurrieron en los dos

pond ion utilizando ahora el p dio de las particip
afios.

Aunla ion 3 la pod implifi Igebrai para llegar a

PRy.: - PRy = 3~ (PRjr-1) (PIBjr.,) - (PRi7) (PPIBjT) «)

que nos la ia de los eft de los bi ocurridos en la
pasticipacion de las i a los asalariados en el PIB de cada rama ponderados por

Ia participacion que tiene cada rama en el PIB total.
Aplicando la formula anterior a cada una de las 73 ramas de actividad podemos por
I da para estc apartado. En el cuadro 13 del anexo

fin der a la p P
del PIB que ganan o pierden Ias remuneraciones a los

distico se p el por
d total, como resultado de las

asalariados totales en su participacion en el pr

variaciones ocurridas en cada una de ilas ramas. Variaciones que como ya se ha dicho,

Irado indi

i de que en cada rama cambie su PRAPIB o que cambie la

pueden ser
participacion que tiene su PIB en el total.

Dificilmente se puede describir un cuadro como el 13 que presento en el anexo
ion de la economia esta desagregada en 73 ramas de actividad y

itivos he agrupado la

distico donde la infor

Ia seric abarca el periodo de 1970 a 1993. Por lo tanto, con fines exp
informacion de las ramas en grandes divisiones y he hecho el calculo por periodos divididos

dencia que p 1a PRAPIB total.

de doala
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En fa grifica 4.1.2 podemos observar que la seriec de 1970 a 1993 se divide en un
primer periodo que va de 1970 a 1976 en donde la PRAPIB total tiene una tendencia
se y donde en 1976 los asalariados ganan 4.6 puntos porcentuales

a incr

mas del PIB que en 1970.
Grifica 4.1.2

i PFORCENTAJE DEL PIB QUE GANAN O PIERDEN LAS
REMUNERACIONES A LOS ASALARIADOS FOR PERIODOS

6.00% —
: 4.00% -
2.00% -
i 0.00% ]
-2.00% -
| 4.00% -
'
]

£00% -

-8.00% -

¢ -10.00%
1970-1976 19768-1981 1981-1988 1968-1980 1990-1993

Posteriormente tenemos ¢l periodo de 1976 a 1981 donde la PRAPIB total tiene una
ligera tendencia descendente y los asalariados pierden durante este periodo 2.8% del PIB
total. El siguiente periodo en que he dividido la serie va de 1981 a 1986 donde sc presenta la
mas drastica caida en la PRAPIB y en 1986 los asalariados dejan de recibir 8.9 puntos

porcentuales del PIB que lo que recibian en 198]. Posteriormente tencmos al periodo de

1986 a 1990 donde la tendencia decreciente se relaja y en ese periodo las remuneraciones a

los asalariados representan en 1990, -3.57% del PIB de lo represcntaban en 1986. Por
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ultimo tenemos que la PRAPIB se 1 1 d el periodo de 1990 a 1993

B do 3.48 p P les mas.
El siguiente cuadro incorpora el desarrollo Ati do, en é! se a el
ef que (1 los bios sectoriales en el porcentaje del PIB total que ganaban los

asalariados, es decir, en que dida y 1 son las grandes divisiones

responsables de la caida o recuperacion de ia PRAPIB total en los periodos descritos.

EFRCTODE mmmm
10% 19%-1981 1908- 19N 1985-1990 | 19901950
GIL Agric. Siv. y s, 0% 0% 02%% 07% 01%
R Miswia 011% 02% 010% 00%% 00 |
A Ixhatria wenadint. 03¢ -1.88% -190% 00Ps 0%
G4 Clemtrexion o8P 036 -1.7%P% 030% 0”6
GDR Hectrididul Ga y Aps 02%%%6 || 01806 01¥4e Rale ) 00%e
G Gmeardio, Rutme, y ot 01%% 017 S146% 07%% 01%%
QY. Trmep siownc. v comamic. 04P% D2XP%o 03 03%% 01¥%6
DA Swrv. R sag y isom. [iXt. <) 0o 00F6 000P% 051%
GDR Sarv. COWMe. BIX- Y s, 3.19% 0149 29%% -1.2%% 221%
|smmusvm A48% -280% BN A5 A%
De 1970 a 1976 donde las r aciones dieron 4.6 puntos porcentuales del

PIB, se observa que solamente el sector de agricultura, silvicultura y pesca, y el de mineria
contribuyeron negativamente en ¢l nivel que alcanzo la PRAPIB total. A decir verdad los
cambios sectoriales de estos dos sectores tienen un efecto negativo en la PRAPIB total a lo
largo de toda la serie. En este peﬁodo la gran division 9 de servicios comunales, sociales y

1,

personales es la mayor resp del incr de r porcentuales del PIB que

ibi los trabajad ya que contribuy6 con 3.19. El sector de construccion fue el
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do mds imp en tener variaci que afe positi a la PRAPIB total
aportando casi un punto porcentual del PIB a las remuneraciones a los asalariados. El resto
de las des divisi tienen un efe positivo sobre la PRAPIB del periodo menor a

medio pumo porcentuasl.
bajad lariados dejaron de recibir

Durante el periodo de 1976 a 198), los
2.8% dei PIB. Destacando el hecho de que mientras que todas Ias grandes divisiones llevan a
y los servicios comunales. sociales y

una caida de la PRAPIB, la industria de Ia
les lIa i Las variaci on p
con cerca de dos puntos porcentuales del PIB en la

para todas las ramas excepto para

Ia indusri fa que P
pérdida del ingr que reciben los asalsrisdos.

Tal y como se ha mencionado durante el periodo que va de 1981 a 1986 ocurre la
d total;

Lagich

jad en r al p

més dramética caida de los ingr de Ios trab

diendo las i 8.9 p p les del PIB. Aqui absolutamente todas

P

las grandes divisiones contribuyen a esta caida aunque pricticamente estos casi 9 puntos del

PIB que pierden los asalarindos pueden explicarse por la caida de -2.9% de! PIR ocasionada
ind i t Ia de

por los cambios en la gran division 9; Ia de -1.9% por Ia
-1.8% por la construccién; y la aportaciéon a la caida de -1.46% del PIB que aporto el sector
de i yL 1

‘EnelperiododelQSG-I”Olncddndel-PkAPmse iza y los trabajad

pierden 3.57% del PIB. Una vez mas, todas las grandes divisiones contribuyen con la caida,

‘es

sunque ahora 36l0 resaltan las aportaciones negativas de la gran division 1, 6 y 9:
contribuyendo cada una de ellas con -0.75%, -0.74% y -1.26% respectivamente .
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T e st s it ens o
-

En el altimo periodo de 1990 a 1993 donde sc registra una ligera recuperacion de la

PRAPIB y las remuneraciones ganan 3.48 puntos porcentuales del PIB; las grandes

divisi 1y2 fc do la caida de la PRAPIB, ¢l resto aportan puntos
porcentuales del PIB a los ing de los lariad: q ] en niveles muy
ibuye o esta period

bajos; la diferencia ia hace la gran division 9 que por si sola

ai en2.21p ala PRAPIB.

4.2 CALCULO CON ACTUALIZACION MENSUAL DE LA PARTICIPACION DE
LAS REMUNERACIONES A LOS SALARIADOS EN EL PRODUCTO DE LA
INDUSTRIA MANUFACTURERA.

Naci les de México (S.C.N.M), pertencciente al

Hasta la fecha el Sisterna de Ci

INEGI, no ha publicado datos de la
ibl i cond dio de la partici ion de los ingresos

lucion de los del PIB para los ahos de 1995

y 1996. Por esta razon no es p
ch total para estos afos criticos en que se ha registrado una
dela

de los trabajad en e p
profunda caida de los salarios reales junto con una imp
Sin emb > diando las fi pri ias que al S.C.N.M_, he encontrado que
Industrial M del INEGI (E.1.M.) se puede realizar una confiable

ch T . Utilizando

por medio de la E
lacion de las = alos larindos para Ia i

el indice del Total de los y Prestaci (LT.S.S. y P.) pagadas en la industria
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" Ee o basado en Ia

blica ¢l Banco de México en sus Indi

facturera que

informacion que ofrece la E.1.M. del INEGI.
Para verificar si la informacion de la ELM. es valida para hacer la proyeccion de los

datos que son publicados por el S.C.N.M. se puede hacer un indice de las remuneraciones a los

lari en la ind i con los datos originales que publica ¢! SC.N.M
(tenemos datos s6lo hasta 1993) y lo comparamos con ef 1.T.S.S. y P. de la emcuesta industrial
1 (por que ambos con Ia mi base), y asi se puode dar de la

similitud que existe entre elios, tal y como se puede observar en la grifics 4.2.1
Este hecho nos indica dos posibilidades: que la E.I.M. es la fuonte prirnaria pricticamente
alos i en

unica que proporciona los datos para el calculo de las
hinduuﬁ-nﬁm&ﬁcnmoqu(sinserm)hE.I.M.arulmemerqxelemni\:del
d ambas Por la forma ya descrita en el

universo y de esta forma iden en su
capitulo 2 en que se nutre de informacion e S.C.N.M. resulta casi obvio que la primera opcion
es la correcta. En este caso, por simple logica se lioga a Ia conclusion de que los datos que
presema e S.C.N.M. tienen incorporados los defectos sefialados a Ia E.I.M. principalmente en e!

ido de que la infor que offece esta sesgada hacia las grand. P ion que
munuymveiloquesequiacenudhre,d:ivddepmdwdénmqiznﬁacmym

manera cusndo lo que se busca es las das a los trabsjadores; pues se

ha demostrado que cn las grandes empresas (las que en suU Mayoria son encestadas por la EIM.)
donde se auna

P

los salarios pagados son mis altos que en las micro y peg
gran proporcion de fuerza de trabajo. De tal forma que se puede afirmar que los datos sobre
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remuneraciones que ofrece Ia E.IM. estan sobrestimados y como se ha visto. esto también es

valido para los datos que presenta el S.C.N A,

Griifica 4.2.1

INDICES DE LAS REMUNERACIONES A LOS ASALARIADOS EN LA
INDUSTRIA MANUFACTURERA. 1 985=100

1500 00
- 1000.00

-0
1968 1587 19688 1989 1990 1991 1962 1993
Funtes. INEGL Bme de Datos 1996y Bmas de \ i, Indicatores aconetmucos.

1980 1581 1962 1983

BB DATOS ORIGINALES DE CUENTAS NACIONALLS [l ENCURSTA INDUSTRIAL MENSUIA)

Ind i de lo lo importante es que como podemos obsenar en la

grifica 4.2.2, existe una relacion entre los indices cercana siempre a 1. Con desviaciones de

menos de [% entre un indice y otro para los afios que van de 1985 en adelante. Todo esto nos
industrial } para ob sus (asas

garantiza que si utilizamos el 1. T.SS. y P.de la
de imi y aplicarsclas a las
para los aflos de 1994, 1995 y para el primer trimestre de 1996. podemos obtener un dato

de fari en la i manufacturera

1cT



bie acbre las - a los asalariados a precios cortientes para €stos afos, y asi:

{Es posibl izar el i de ls actual crisis Gmica en Ia participacion de los ingresos de

los trabajadk en o prod de la ind

Grifica 4.2.2

RELACION ENTRE LOS INDICES DE LAS REMUNERACIONES A
LOS ASALARIADOS EN LA INDUSTRIA MANUFACTURERA

1.150
1100 o———u- A\ !
1030 e |
1.000 e e e —a |
0.850
0.900

g = & 8 E E £ &8 B E 8 &8 &© 8B

FUENTE: ELABORACION PROPIA CON DATOS DE INEGI, SC.N.M. 1994 Y BANCO DE MENICO, INDICADORES
ECONOMICOS.

i ——®—— INIXCEEIM. / INDICES.C.NM. ]

indicador para ef

La grifica 4.2.3 nos di de la lucion que tiene

petiodo de 1970 al primer trimestre de  1996. Resalta ef afio de 1976, en que se llega al nivel

doci de la participacion del trabajo en el Producto manufacturero en donde se tienc el nivel de

39.38%,; para después comenzar una caida que se agudiza tremendamente en el ailo de 1983,

Donde se tienc una caida con respecto a 1982 de -21.66%. La parnticipacion de las

alos lariados en el PIB de !la industria manufacturera cambia de 33.19% del

PIB en 1982 a 26% en 1983. A partir de este punto la caida continua hasta ilegar a su nivel
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minimo en 1987, donde las remuneraciones son solo 20.04% del PIB; a partir de 1988 comicnza

a incrementarse, llegando en 1993 a 27.61% det PIB.

Grifics 6

PARTICIPACION DE LAS REMUNERACIONES A LOS ASALARIADOS EN EL FI8.
INDUSTRIA MANUSACTURER A, MEXICO 1976-1996.

i 40.00%
. .-
;' ssoow J e e
.
i 30.00% -
! . -
" 25.00% - - .
5 —— — ,
& 2000w | -—a" .
1 H
' 15.00% +
J 10.00% + -
85.00% 4
0.00%
EEEEsEEEEER YR FY B ERSEEFRERETL
PURNTE: FLARORACION FROFIA €OS DATOS DEL 5 €.N.0. ¥ 13 REM. BE INPGL
Ultilizando los datos estimados para 1994, 1995 y 1996, nos d: de la i

d de la participacion de los ingr de los asalarisdos en la actual crisis

caida que se pi

econdmica. Nuestro indicador pasa de ser 26.48% en 1993 a sdlo  17.47% en € primer trimestre

de 1996, perdiendo los asalariados (en ese breve lapso) mas de 9 puntos del PIB que recibian, lo

cual representa una caida de -34%.

Ahora, cuando vuelve a estallar la crisis pmica, se han echado a andar
ion del trabajo en o i total. solo que

los mecanismos que permiten que caiga Ia p

109




shora se esti pastiendo de un nivel significativamente miis bajo que el que existia en Ia crisis de
1982. ;Hasta donde se puede llegar?

4.3 ANALISIS EMPIRICO DE LA DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL INGRESO
UTILIZANDO LOS DATOS QUE PROPORCIONAN LAS ENCUESTAS DE
INGRESO Y GASTO DE LOS HOGARES.

Las Encuestas de Ingreso y Gasto de los Hogares (ENIGH) presentan informacion

mucho mis desagregada y especifica sobre Ia distribucion del ingreso. Indudablemente que
sobre la distribucion del ingreso por

11,

lo mas ido es la ink i6n que prop
d ificas de la p

estratos (en este caso ) vy las

clasificada; sun asi, tradicionalmente la ENIGH ha sido la f
1 del ingr En este apartado se comprobara que la

tradicional para a

la distribucion individual o p
ENIGH podria ser también (junto con el S.C.N.M.) una rica fuente de inform_ncifm para el
di i de 1a distribucion funci 1 del ingr . Vi que ticne graves

pero que por otro lado, mediante su uso es que

deficiencias que Ia li
podemos inferir el nivel que tienen los ingresos de los trabajadores cuenta propia, separar
ias ganancias empresariales de ia renta y observar la forma en que al interior de los grupos
funcionales se divide el ingreso recibido.

La Encucsta de Ingresos y Gastos de los Hogares original fue realizada por o
Banco de México en el en los ahos de 1963 y 1968, posteriormente fuc realizada una encuesta
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J de ion y Estadisticas del Trabsjo; y

parecida en el afio de 1975 por el Centro N
para los aftos de 1977, 1984, 1989, 1992 y 1994 por el INEGI*".
Las ENIGH " nos ofrecen dos tipos de informacion que puede servir para el anilisis

de la distribucion funcional del ingreso: la participacion que tienen en el total los ingreso de

los grupos socioeconomicos (asalariados, empresarios, cuanta propias, etc) y la proporcion

de ingr en el ingr corriente de las familias; en

que representen cada una de las
para cste trabajo seria estudiar !a participacion que

cuyo caso la goria mas inter
tienen los sueldos y salarios en el ingreso.

Con lo anterior debe de quedar claro que no es lo mismo el ingreso de las familias de
trabajadores asalariados que la categoria de sueldos y salarios pagados; pues en una
ingresos de estas familias también incluyen rentas,

idos y i que en su gran mMayoria sc

determinada proporcion, los

transferencias y i Asi
destinan precisamente al ingreso de las familias de asalariados también corresponden en una

principal ¢l ser €S

i los

PP

proporcion al ingreso de las familias que tienen como

cuenta propia 0 empresarios.
De tal forma que el indicador que se acerca mis a lo ya estudiado utilizando Ia
larios en ol ingr corriente de las

informacion del S.C.N.M. es la prop de los ldos y

*" Banco de ico. S.A. E sebre ing ¥ pastes en 1963, .

Banco dc México, S.A. La dinr del lag o= | < sobee los ing ¥ masies de
las 1968, i F.CE. 1974.

Centro ) de idn y # det Trabwjo. e ~ gastes 1975,
Meéxico 1978,

SPP-Di General de ¥ Ei de > gaste de los bogares 1977. México
1984,

INEG]. Encussta Nack ) de de los Hegares 1984, 1909, 1992 y 1994, (cMas Gllimas &
decir del INEGI son perfectamienic colnp‘ublet)

* Utilizo esta i6n para v d al de en ia nota al pic
anterior.
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familias, categoria que en i deberia de ser ¥ al i ional
disponible pero que como mis adel en realidad difieren en una gran proporcion por

las fallas en su calculo.

Existe pricticamente consenso entre los investigadores del tema de la distribucion del
ingreso en México que las ENIGH adolecen de graves fallas que llevan a una alta sobrestimacion
de Ia proporcion que guar los ingr de los asalariados en el ingreso corriente. Resultado de

que do se dia el ingr i io no se esta conmtabilizando los ingresos de
UtoCoNMMO y Pagos en e que son importantes para el caso de los ingresos de
fos jand propia y peq P i0s; pero mis que esto la gran divergencia se

en la subesti 3 que tienen los ingr por propiedad y por idad.

iales que iben las familias colocadas en la parte mas alta de los niveles de ingreso.

P

Un-delucaumdemneutoow'mes,; al de a las familias no
reportan en su lidad los ingr ibidos por la propiedad y que fi reinvertidos, o las
rentas derivadas de la propiedad de fi ieros ni los ingr derivados de las

poculati y biarias. Hemindez Laos 1o ior de la sigui forma: ‘el
probiema deviva de que el grado de subrep difiere significati entre las disti fi

del ingreso de los hogares. En las i al trabajo suelen registrar un menor
grado de porte que las demas ft en especial los ingr P iales y las rentas de

ia propiedad. Ello significa que las estimaciones de 1a distribucion agregada del ingreso basadas
desi Idad, toda vez que ponderan con mayor

en las ienden a disminuir la
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importancia a los ingresos salariales de 1o que les
Nacionales™ .

El problema del subreporte de las de i

> fue original
planteado en 1960 por Ifigenia Martinez en su obra ya clisica La distribucién del ingreso y o
desarvolio econdmico de México donde se comienza con 1a idea de

irado haend
un

en aproximar los datos de las conlai ion de las tonk

para de csta
forma obtener unas coeficientes del subreporte y corregir la informacion pars cada uno de los
deciles de ingreso organizados segun sus fuentes. Sin duda e3 Oscar Altimir en su trabajo La
distri ion del ingy en Méxi

1950-1977" publicado en 1983 quien con mas rigor y
pr didad enia ion del sub

porte de las ENIGH compatibilizindolas con la
informacion de Cuentas Nacionales (informacion que como se puede ver tiene una mucho mayor
Ptacid Mis adel Herniind

Laos en 1991 (ver pic de ina) el trabaj

de
Abkimir como el procedimiento “ad-hoc™ y sciiala que & d.

no es posible aplicarlo

por falta de informacion; sin embargo mediante un meétodo mas sencillo (también basado en

patibilizar la info! i0n de las ENIGH con C Nacional

los fici de
expansion que tiene que aplicar a cada una de las fuentes de ingreso para comregir en alguna
medida el alto grado de subreporte.

Hacer este trabajo resulta fuera de los objetivos de esta tesis pues su utilidad se encuentra

en cotregir los i de 1a poblacion agrupada por deciles y de esta forma hacer un mejor
andalisis de la distribucion personal del ingreso, ademas de que ia ocioso ibilizar las
ot Laos. ! on 1n & def ingy o Publi en
Anilisis Econdmico. vol. 9 num. 16. México 1991. pagina 194.

2 Altimir. Oscar. La dist del ingreso en Mé 1950-1977. Publi cn Banco de México S.A.
Distri ion del ingr cn Meéxi 3 Seric Yisi C num. 2. Exd 1983,
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itulc 3 ya sc ha hecho of

cifras de las ENIGH con las Ci Naci ene

alisis de la participacion de las a los aslariados en © ings

disponible. Sin embargo es importanie que ef lector tenga que la i 0N que e
faladas. Para darse una idea del diferente grado

p i en este ap do tiene las B

de subreporte que tienen las remuneraciones a los asalariados de los ingresos de los capitalistas
fici de dOon que aplica He Laos a jos datos de las ENIGH de
iados que p la ENIGH de

los
1977 y 1984 Para ibilizar las ' a los asal
1977 con la informacion de Cucntas Nacionales les aplica un factor de 1.538; mientras que para

ajustar los ingr apitali fos iplica por 3.233 demnostrando Ia existencia de un grado de
b te de los ingr apitali dos veces mayor que las alos ind

En el caso de la ENIGH de 1984 ¢ subrep de los ingy apitali €S aun mayor y para

girio Laos los por 3.421; mientras que a las remuneraciones a los

asalariados s6lo les aplica 1.5 de coeficiente de expansion.

Teniendo p o ‘ el sigu dro que p una forma
alternativa de calculo de la distribucion funci ded ingr = como fuente a las ENIGH.
COMPOSICION DEL INGRESO CORRIENTE. MONETARIO POR FUENTE DE INGRESO

"PARTIOIPACION PORCENTUAL |
P | < I | " (3 92 1984
T ———
REMUNERACIONES A L | : .
ASALARIADOS 7010 ! 6250 59.90 6140 = 6592
== ;
INGRESCEMPRESARIAIY RENTA '
DE LA PROPIEDAD 2455 | 20.90 31.47 29.00 2526
TRANSFERENCIAS ¥ OTR : i ’
INGRESOS 536 ' 750 8.38 9.31 8.51
Fuente: INEGI. Encuestas Nacionnics ke Ingreso v Gasto de los Hogares 1977, 1984, 1989, 1992 v 1994,
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En pri lugar se i lo ¥ imc) do se utilizaron las cuentas

nacionales en el sentido de que se produce una gran caida de la participacion de los ingresos de
los asalariados ¢ la crisis dmica de principios de loa och (esto se puede ver mas

claramente on la grifica 4.3.1) de tal forma que pasa de ser 70.1% en 1977 a 62.5% en 1984,

diendo las ; a los ssalariados 7.6 p P det i 3

monetario. Del mismo modo que con los datos del S.C.N.M. Ia caids continua hasta 1989 donde

ias i alos lariados ya solo rep 59.9%% del ingreso; para posteriormente
ibiendo en la grifica 4.3.1 la misma tendencis que la ya estudiada sélo que

ahora Ia caida de principios de los och es mis suave a causa muy probablemenme de los
probk de cilculo descritos lineas amriba.
GRAFICA 4.3.1

Proeperciéa de las remunceracioncs a los asalariades ca ¢l
ingreso corricute menctario de las familias.

1977 1984 1986 1992 1094

¥ Gastes d¢ Jos

Fuente: INEGH, E de Ing
HMegares varies afics.
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Por otra parne, en las ENIGH se puede cstudiar la forma en que a su vez estan
distribuidos los ingresos provenicntes de cada fuente entre sus receptores. Esto tal vez salga

del analisis de la distribucion funcional del ingreso pero no deja de ser interesante saber que
de las i a

la menor concentracion de ingresos sc registra entre los
los asalariados y que esto ¢s una tendencia creciente ya que cada vez se registra uns mayor

acion del ingy entre los es de rentas empreaarisles (con todo y que existe
bt fos itali ). Con

una importante subestimacion de los ingresos mas altos que
estos datos se¢ puede confirmar que en la gran caida de los ingresos de los trabajadores
ocurrida a pri de los och se prodi una mayor equidad entre los asalariados

pero como ya hemos visto esto ¢s a consecuencia de Ia gran caida de los ingresos. El
coeficiente de Gini®' pasa de ser 0.519 en 1977 a 0.398 en 1984 para después incrementarse

oy el do que cubren las

P

ligeramente hasia que en 1992 es 0.441. Por otra parte,
ENIGH la renta empresarial se concentra cada vez mis ya que de tener un cocficiente de

Gini de 0.475 en 1977, licga a 0.621 en 1992. Aunque cxista uns mayor equidad en la
a los asalariados que en Ia de los capitalistas,

distrib del ingreso de las
dada la importancia que tienen los primeros contribuyen en mayor medida a la existencia de

it i0s0 y algo decepci

Ia desigualdad del ingreso corriente total. R
que lo anterior sirva de base a Gollas (en su obra ya citads) para que en un argumento
idad en la distribucion de los

realmente audaz parnta de reconocer que existe una
jos para desp

ingresos por sueldos y salarios que la de los ingresos de los

y is cbecnvada. de tal

* i tas d i cnire una distsi
forma quc entre Mayor sca este coeficicntc cxistink una menos oquidad.
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total las remuneraciones a los asalariados

sefislar que por su imp ia en el ingr

contribuyen en mayor dida a la desigualdad total que los ingresos empresarisles (que
estén ho més dos tienen una p T )y luir con que

“el de la participacion de idos y salarios en el ingr total dra el efe de

aumentar la desigualdad total” y asi advertir que “aqui radica s importancia de politicas que
idos y salarios™™ . Gerardo Fujii **, por su parte,

ok Ia desigualdad del ingreso por
desi idad en Ia distribucién del ingreso se explica en mayor
lari con mayor claridad

medida por Ia forma en que se distrib los ldos y
idad de los salarios la que mayor ponderacion

efiala en sus Tusi que “cs la i
tiene on la explicacion de la desigualdad en la distribucién del ingr W io, lo
que se explica por la participacion que tiene dentro este. Sin embergo como se sehald, si se

Jes de la participacio: larial (es decir que

hubicsen tomado los datos de las
se hubiese corregido el subreporte de los ingresos empresariales) . Ia conclusién seria que los
ingresos empressriales son los que mis importancia tienen en Ia explicacion de la inequidad
global” ™ .
Ponﬂdmo,mdirﬁdoddpmnglpuudosemamh;h.hmﬂidadqueﬁmenm

los ingr de los tr

ENIGH para proporcionar datos que p
cuenta propia y asi poder conocer mis acerca de lo ocurrido al interior de la categoria de
disdo y que como se sabe

tes Exced de Op ion que ya h
engioba a los ingresos de los jad propia y de los capitali
% Qp. Cit. pag. 223
T Fgiii, Gerardo La del lagr o (1984-1992). Publi en

Ecomtmica num. 21]. Esero-marzo de 1993,
S QOp. Cit. pag. 158.
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OCUPAPA TOTAL

PARTICIPACION EN LA
Z INGRESOS MEDIOS DE LOS TRABASJADORES CUENTA

PROPIA

1978 977 1988 199> 992 1994

BL. OCUP. TOTAL 10208928 11813093 238R3499 26042996 29118178 32823593
CUENTAPROPIA - 3204514 3399076 6194092 35751472 3939011 7613340

ARTICIPACION 3l.e0% 30.46% 2593% 2208% 20.40% 23.207%

DE PARTIC. DE LOS ND. ND. 23.18% 20.34% 13.83% °  16.41%¢
GRESOS DE LOS C.P.
 para 1973 5 1977 ac conidcrs al musmoro 6c (eamilias. € e in
1 monto def i solo =l por m
uentc: Elaboracion propia com detos de: CNIET. e i ¥y gemos 1978,
e INEGI. de > Gastas ds los Hogases, 19771984, 1989.1992 ¥ 1994,
Lo primero que se puede obeservar en of i0r 8 que ha ido un d
en la participacion de la poblaci P on activided propia, y la jusion a la que
se puede liegar s que a diferoncia de lo cbearvado en e capitulo 3 do se scfalaba que cf
5 de ion se habia ido pricts bk el periodo de 1984 a

1993 (ver cuadro 2 del anexo) y por lo tanto

los capitali NN se shora, con los datos que proporcionsn las ENIGH. sobre

paa p que los ingresos de
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propia y sabiendo que estos estan contabilizados en el

los ingr de los "

SC.NM. & del mi rubro de d de op ion. Se puede afirmar que en realidad

ae han viso i das las ias en p det 5 de los trabajadores La
de los ingy de los trabajad. propia ha di id

pasancio de ser 23% en 1984 a 30lo  16.4% en 1993; de tal forma que cuando se  mantiene
ia perticipacion del ch de op en el PIB, las ganancias y remas que
iben los e estin i e do los p P les que pierden de
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CAPITULO S. HACIA UNA EXPLICACION DE LAS VARIACIONES
EN LA PARTICIPACION DEL TRABAJO EN LA DISTRIBUCION
FUNCIONAL DEL INGRESO EN MEXICO.

En éste capitulo desarrollaré una serie de ideas sobre los determinantes de la

proporcion que han tenido los ingr de los jadores asalariados en el ingreso total de

Meéxico para el periodo estudiado de 1950 a 1995. A Ia idea d. ] es red;

a la distribucion funcional del ingreso con los el Smi licados (que a su vez

correspond a disti p de lacion del itali i incluiré un

lpmndéespecin!sohreelpupdqunh.jupdoelsrldode‘ ion de trabaj; Jariad

en la ecc do la imp ia que tiene para la determinacion de Ia
istribucion funci 1 del ingr en Meéxi dada la forma en

panticipacion del trabajo en la
que se lieva a cabo la comabilidad nacional.

Para el segundo apertado, parto de la idea de que los ingr
su participacion en el total van a estar determinados por la forma en que se den las

de Jos trabsjadores y

relaciones sociales (el poder de negociacion que bajad y capitalistas) y por los
requerimientos a los que obligue ia lacion de capital. No creo que los “errores de
politica economica™ sean los determinantes, creo que en todo caso, una politica economica
que lleva a una caida de los ingr de los Jack tiene una explicacion detras, que
responde a un i g p que es el i del i itali i ysu

recur y los bios en Ia

necesaria transformacion para sortear las crisis
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i N ali jor del

economia mundial, todo esto en el de las
pais.

S.1 EL PAPIL DE LA PROPORCION DE EMPLEO ASALARIADO Y CUENTA

PROPIA.
En todos los ded - P dos en el pitulo de ésta tesis se
o de que 3ol isten dos clases socisl bajad: dos y
al mis jempo de que en  disti baj . lizados en todo e mundo,
se utilizan los datos p dos por la ilidad social, donde el indi de la distribucic
funci del ingr es Ia pacti ion de las i a Jos asalariados en el ingr
total. Si g diar a los i de los trabejadk en un pais desarrollado y que tenga
un oxcelonte Sistema de Cucntas Nacionales, esto es perfe valido. Sin embargo, para
caso de Miéxico donde una gran proporcion de (os trabejad: son propia, y sus ingresos
0m bitizados d del E ck de Opx ion, el probil " se plica d iadk
Pensamos, por ciempio en o que iria si se prody un i en la poblacic
‘que e cubiesto por un desplazamiento de trabajad propia al empleo formal™ . Los
ingr de estos trabajad dgmdemabdmmmdewénpcnser
ahors parte de las i alos larisdos con lo cual se incrementaria la proporcion
"’-.Em-puﬁa-—:pﬂl:ad:::m e nﬂ: e que las W‘NTN!EE:“:;E‘T&:
sido

recihian; omo ac confirme cusndo
u-hqsalmn”wmmqmmmuuoxw amtcriormnente
- quithea de la cpercsa o

ssalariados dc los cunles 612,049 a causa dc
por recibir ingresos insuficienices
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que guarda éste P del PIB aun sin que los trabajadores asslariados se hayan visto

fa idos con unii de sus ingr

El estudio de éste punto es especiaimente reievante, sobre todo cuando tenemos en

que es posible que un i en la pertici 3on de las - a los
asalariados en el ingreso no va a llevar precisamente a una caids en las ganancias de los
un p al que se ha llamado

capitalistas, pues podria ocursir que se esté p

b i6n laboral” donde se esta i do 1a poblacid a2 Jariada en cargo a

Ia poblacic da en propia. Una buena parte de éste capitulo la dedicare a

comprobar esta hipotesis.
En primer lugar tenemos que tener en cucnts de la casi - ia de infk 3on sobre

el tema para ¢l periodo largo. Hasta antes de 1975 lo unico que se tiene para calcular la
proporcion que dan los trabej propia en la poblecion ocupada son los Censos
G V Poblacion que se apli en México cada 10 afios. Incluso ia informacion de los

P

Censos (que solamente nos dice e mi de trabajad propis y omite su nivel de
i ) tiene el probik de que ha lizack ck mbics en sus o a lo largo del

periodo de estudio o sc llega al caso de 1980 donde un 21% de s PEA no especifica su

ion. Afc d. para i C dos en e tema, ya algunos autores

han avanzado en hacer compstibles los datos publicados en los Censos, entre los cuales tiene
mencion especial Brigida Garcia que en su libro “Ix Smico y ab 3on de fuerza de

en N ico” hace un de las 3 de vasios y pone un énfasis
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Segan varios estudios realizados, se puede considerar que 103 censos de 1950, 1960,

1970 y 1990 son lo sufics des en sus datos, e unico problema es hacerios
compatibles. Por o tanto 36lo el Censo de 1980 carece del minimo de confisbilidad que se
requiere, por lo que varnios jo han & hado, al haciéndole grandes modific
a los datos, como ¢s el caso de Teresa Rendon y Carios Salas y otros como  Brigida Garcia
utiizando para ese periodo a la E C Sobre Ocupacion que pese a sus grandes
a criterio de emta P mis bilidad que los datos del Censo.
Lo que podemos observar ci enel d - ©s que se i enuna

lariads dk el periodo de 1950 a 1970, teniendo un avance de

@ran magninud la poblacic
que va de 46% de la PEA en 1950 a 62.% en 1970 y los asalariados Iiegan a ser 68% de Ia
poblacion ocupads en 1990. Por otro lado tenemos que la proporcion de 1os trabajadores cuenta

ch todo el periodo, de rep un 40.7% en 1950, pasan

propia suffen un gran &

ager sdlo 25% ean 1970 y 23% en 1990.

has cCosas resp al dio que se p en
d total.

De entrada cstos datos ya nos dicen

el capitulo 3 sobre Ia participacion de los ingr de los lariados en el p
Veamos que es posible que una buens parte del incremento en la PRAPIB que oqurrié durante
terado i de 1a poblacié pad lariada a costa

36N Gue teNia UNA OCUPACIONn Cuents PTOPIa Y cuyos ingresos se

1950 y 1976 punde deberse al

de la disminuci del-.__‘

bilizaban d del E: d de Op ion. Es ble que €l censo de 1980 no sea lo
fich fiable pero si los datos que presenta Brigida Garcis, para ese afio, ¢
proceso de absorcion de fucrza de trabaj lariado por ef de propia observa un gran

de 1980 a 1990. Lo cual significaria que Ia caida en los ingresos de los

- o period
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by qQue éste periodo fue tan de que aun incrementandose la
poblacis " P Ia . . ia. ocurrié la caida en la
&n de las en e PIB que ya se ha estudiado.

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA POR POSICION
EN EL TRABAJO.

1980 1960 1970 1980* 1980  1990*"*

TOTAL EN MILES
PORCENTAJE

ASALARIADOS
PORCENTAJE

TRAB. CUENTA
PROPIA
PORCENTAJE

AYUDANTES
FAMILIARES
PORCENTAJE

PATRONES.
PORCENTAJE

8345.5 10219.9 12855.1 21941.7 21941.7 23403.4
100% 100% 100% 100% 100% 100%

3905.694 6172.8196 B8058.07 9764.05 12484.82 15936.22
46.80% 60.40% 62.20% 44.50% 56.90% 6€8.09%

3396.6185 3454.3262 3251.73 5002.70 6363.093 5465.894

40.70% 33.80% 25.10% 22.80% 29.00% 23.36%

968.078 510.995 842.0815 1470.09 1865.044 587.429

11.60% - 5.00% 6.50% 6.70% 8.50% 2.51%

803.2162 965.434 1206.793 535.008

66.764 81.7592
2.29%

0.80% 0.80% 6.20% 4.40% 5.50%

Notas: En 1980° sc presenean los datos originales del censo donde existen un 21%5 de trabajadores no

Méndez Main tomado del trabajo de Brigida Garcia. En

prescntado por
¥ya 0o se toma & la PEA 3ino a Ia Poblacién
laboracion propia prescniados Bdgnd.(htchcn " Desarvolio ccondmics y sbsorcidéa de
M&TW'FAH Colmex. 1988. pags. 76,77 y 78. yd:leCcnnchnenldePoblmmny“:nda
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Antes de continuar, se tiene que acl o ch de bajad
propia” a quien se define como “las p cuys idad p pal la P en su propio
do con capital propio y no a las ondk de ni Ppetron ni utilizaron
bajad d pero si pusdi k o ayud con bejad no
remunerados, familiares o no™™* .
Adicional a los Censos de poblacion y viviends te ia i 6N que prop
s Ei Nacional de Empleo (E.N.E.) que publica el INEG! en colab ioncon la S
del Trabajo y Prevision Social, donde se tiene i para los aflos de 1988, 1991 y 1993,
[Esta encuesta cs muy reciente pero tiene como d ala Es Conti de Ocup
b las no

y Empico y a la Encuesta Nacional de Empieo Urbano, sin
sirven para ¢ objetivo que persigo pues aqui se pretende hacer un andlisis nacional y cn ellas solo
s¢ presenta informacion para las mis importantes ciudades.
De Ia ENN.E. podemos obtener Ia sigiiente informacion. en 1988 Ia poblacion ocupada
ylos ajad propia rep ban un 22.3%5 de esta,
blacio das que regi

un 23.6% de ella, ya que eran 7,216,783

era de 28, 127,929 p

siendo 6,291,195 personas. En 199] la

30,534,083 y los trabajad propia repr

personas. Por ultimo para 1993 jos trabsjadores por cuenta propia son 8,780,721 y represeman

un 26.7% de Ia poblacion ocupeda que registra la encuests, sunque se tienc que considerar que
o ef de pat: y ahora

ia ENE. es de

©n éste caso, una parte de ese incramento se debid a que

a dlos que paban a de S wrabsjad lariados, sc les ack cuenta propia, lo
solo  rop un 4% de la poblacion ocupada,

cual evo a que en eae allo los patr
mientras que en 1991 habian sido 7.8%. En e caso de los asslaniados, segiun la ENE. su

had > ici da dc INEGI. de Gasto de los Hogares 1994, pag. 314.
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Pparticipacion fivo una muy ligers dencis a la baja & el peviod

en s poblacion ocupeda de 56.4% en 1988, 55.2% on 1991 y 55.1% en 1993,
do (may corto por cierto de 1988 a

En éate caso se puade qQue & o
1993) que offece informacion la EN.E. s presenta una gran estabilidad en cuanto a Ia
proporcion de los trabajad propia y los axalariados, 0 en tado caso se puede decir que
exinti6 una ligera tendencia a i e trabes propia cn relacion al asatariado. Por

de Ia participacion de ias

o que en ef marco de éete trabejo se puede decir que el &
& los ssalariados on ef PIB que 6 di éste period

de 1a pobl
LT que

> no fue a causa del

'ys dorin

3 el periodo estudiado de 1950 a 1976 donde se

En
incrementa la PRAPIB en of anilisis a precios corrientes y se mantiene en el anilisis “real-

gasto”. Es muy posible que hays sido a de un en la idad de

lad ido de trabajad de propia hacia el

ion del d de op
en el PIB que no afe alas g ias de los Por otro lado hemos visto que
dujo una fuerte absorcion

existe evidencia de que & 1a década de los och se p 2
laboral hacis el emp con lo cual se puede deducir que en ¢l periodo de Ia gran

caida de 1a PRAPIB (a precios corrientes y en mayor grado a precios constantes) el nivel de
S sun mis de lo que reportan la cifras que

s

Jariados con el

h Jariad. do ssi una caida en la particip

vida de los jad lariados se d
miden sy participacion en e ingreso; el nu de trabajad propia y sus ingr
i en la participacion del

disminuyeron con lo cual queds claro que aun do el
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excedente de operacion fue ligero, las ins de los itali e i en un

nivel mucho mayor.

5.2 LOS MODELOS DE DESARROLLO APLICADOS EN MEXICO Y SU
RELACION CON LA DISTRIBUCION FUNCIONAL DEL INGRESO.

Desde cualquier punto de vista existe en que la hi i omica de las
cinco décadas de pais (en los térmi més g ) puede dividirse en
dos grandes periodo de do al delo de dlo aplicado. Uno, que comienza en los

afios 40 y que se consolida en los SO y 60 al que se ha llamado “substitutivo de

importaciones” que logré que duramte estas décadas que Ia economia mexicana se

izara por su “'d lio estabilizador”; y otro periodo que comienza en 1982 vy llega
hasta 1a fecha donde sc¢ abend por pk o del ior para aplicarse
politi de sjusie i dela ia con un corte “neoliberal”.

El tema ha sido ya tan di ido (por su imp

Que no tiene caso pasar a la
descripcion de los modelos y las politicas especificas que fueron aplicadas. Sin embargo, en

éste trabajo €3 muy imp. I J, P iales que tocan al papel que
tienen las remuneraciones & los asalariados y la di ion del ingr Vi que de
esta forma es posible entender la logica con la que op ias iaci en la
participacion de los ingr de los jad en el total.



bajo tiene una diferencia con otros que han estudiado

En éste ido, el pi
Bi los que llevaron a ias variaciones en la

diaré desde un punto de vista critico las razones .por

el tema. No haré ¢ is en exp
p ip de los salari sino

las que se dieron ens variaciones. Esta logica es similar a la que se aplica cuando se postula
que la inflacion es un 3 de * ion salarial” que si bien puede ser resultado de
una crisis economica que afecte a los capitali final ha funci do para reducir los

salarios reales y con elio recuperar la tass de ganancia.
llo b, do en la teoria keynesiana, que para el caso de América

El modelo de d
Latina, es do indisti estructuralista o cepalino le otorgé al Estado la tarea
principal de i lsar e pi de industrializaciéon o de itucion de importaci

Nos encontramos en una economia con un alto grado de proteccionismo y donde la

inversion publica juega un pape! determinante tanto como motor de la demanda como
i uctura is para el desarrollo y la creacion de empleos. En éste

proveedor de i
la & da ¥ es el pilar fundamental para la realizacion de las mer

ducidas con el p ion es una prioridad.

Es entonces que la distribucién del ingreso se vuelve una necesidad para poder
el de imni

P

i

de ind iali y su exp

o inmtemos y asi poder g

los
Ia logica a que respondia lo anterior al

Rafael A

sehalar que “dentro de ciertos limites y para ciertas fracciones del capital, el proceso de
distributivas: la expansion progresiva del

h h con mej

Lacid :
ora
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con ello ia continuidad del ciclo de valorizacion

ingreso

del capital™®” .
Vale Ia pena detenerse un poco en éste ultimo punto para reflexionar sobre ¢l doble

papel que tienen los salarios para los capitalistas. Marx fue el primero en discutir el tema
cuando schiala que exisic una “contradiccion en el modo de produccidén capitalista: los

bajad: como o de mer son img para el do. Pero en
cuanto vendedores de su propia mer i de trabejo- la iedad italista tiende a
Hos en el minimo precio™™ Sin embargo, du una buena parte (los afios del

ilagro Gmico) det periodo de aplicacion det modelo estr lista en México, Ias altas
tasas de i iCO permiti que se los salarios reales y la
participacion de estos cn el prod en el lisis & precios corri o que se
'a & preci El un do libre de P ia externa fue

en gran medida uno de los i que p itio lo ior ya que por Ia forma en que se
produce la ind ializacion on jos ticnen la absoluta posibilidad de
trasladar sus i de a los pr y sdlo en la medida que ellos mismos
aran los ingr salariales en términos

jaban de hacerio para que se i

q

reates y exp ir asi el
Aun asi, el movimiento obrero jugo un papel importante y mientras que una buena
parte de los capitali inch i ian ia de que una mejor distribucion
del ingreso les era bendfi se produj imi lsborales que radicali esta
* Agacino, Rafact. o= Chile. Revista de Economia y Trabejo. Afo
2. N* 4. Dicicmbre de 1994. pagina 116.
had y por Laos en ¢l libro det o ~
Cemtra de I C pars Ia #on Social. ico 1982,
izs




posicion y el reclamo de mayor equidad y justicia social se hizo recurrente, al mismo tiempo

que por la ‘mi: P del sindicali: en Méxi para el gobiermnos era
P esta ali (y ¢l orden social) apli do politi que il a un
de los sal que junto con el gran proceso de absorcion de Ia fuerza de trabajo
tlevo a que se i 1= participacion de los ingr del trabajo asalariado.
Si & que alg teorias den un papel fund ] en el
fixia™ del do i que ya no

del modelo de sustitucién de importaciones a la
podia crecer lo suficientemente riapido como para poder seguir absorbiendo las mercancias
ializacio E! d que aqui influyo la

ducidas con un p de indch cr

P

contradiccion seflalada por Marx respecto al doble papel que juegan los salarios para el
lacio itali Por un lado se requeris inc: el do interno

de ap
do el de los salarios reales se corria el riesgo de que cayera Ia

pero de seguir op

tass de ganancia.
Con el alto crecimiento petrolero ocurrido en México en la segunda mitad de Ila
do interno y ya sin la necesidad de mejorar la

década de los se iva el
distribucion comienza la caida de la participacion de los ing de las lariados en el
producto total.

Sin embargo la gran caids se prod hasta principios de Ios och d 1!
la crisis émica a ia del colapso externo i do por Ia lea caida
de los precios del petréleo y el incremento de las tasas de interds de una deuda externa que
habia ido d d durante la década de los setenta.
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R it v e .

(Cual es 1a explicacion de la enorme caids en la panicipacion de las # ¥4

Una buena idea es pensar en que fue resuhiado de la idad de i

el ahorro
interno que posteriormente se destinara al pago de la deuda externa via disminucion de los

ingresos reales de los trabajadores. tal y como lo & E Qui illa al

una correlacion significativa entre la inflacion, el ahorro i yla

de las

remuncraciones a los asalariados en el ingreso” . Para posteriormente sefialar que por medio

del . PR P 1

io por la devaluacion del peso y el incremenmo de los
preciés y tarifas del sector publi se logro disminuir los ingr de los trabaj y con
ello su participacion en la distri ion fi i como itado de que “el sector pablico
se vio precisado a recurrir a diversas fi de fondos de fi

para poder hacer .
frente a los compromisos contraidos para el pago de la deuda ...y es posible por lo tanto

p que el i de Ia proporcion ahorro/ingreso fue logrado por la fucrza,
duciendo la participacion de las i a los Jariados en el prod y
aumentando la del sector publico "' hecho que efecti ya fue d do en el

capitulo 3 de esta tesis junto con Ia coincidente caida de 1a PRAPIB y ¢l incremento de las

T i netas al ital del

A partir de ese se i a apli los progr de sjuste econdomico
de corte neoliberal, donde se aband por ph o dek y ahora ¢l Estado
deja de ser el impulsor de 1a ia para tirse en el de 1a actividad privada.
Al po con el choq y la caida en la inversion publica se requiere de
* Qui Aborve de los e o
Revista Uni i deNmol” Masyo de 1990.

1% Quintanilla afirma que csta idea la comparte con Jaime Ros y Ch a cicrtos

anlculoiprello:cscmu lmmﬁydmmmmhuu“ﬂhﬁowmm
la misma quec Qn
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U j . La adopcion del delo neoliberal llevo también a
de se pi que e} i dra

P

. - pi
impulsar Ia apertura comercial en una légica en d

del exterior, via inversion y d: al gran
productos y servicios. En éste sentido la politica de ajuste isk a favor de garantizar por un

i de

inter

lado s mis alts remtabilidad al capital externo y por otro fa apertura externa llevara a ia
itividad en un periodo sumamente corto por o que la via

sdad de i ia P
de reduccion de los costos salariales fué el principal mecanismo utilizado. Sobre éste punto
estoy en completo scuerdo con ef profesor Ignacio R Moral do sefiala que: “una

wis de "t; ori da hscia los d implicaria un
b i de los i a fin de tener dici de petitividad para la

ion de le i i Y directa, frente a otras ias de simil, fio; ello
impli una reduccién del costo de la de trabaj dido en dol a través de
P deval ias y/o caidas si dticas en ¢! salario real. El resultado de tales lineas
de accion seria el ¥ per sesgo regresivo en Ia distribucion funcional def
ingreso. "

En éste mi ido, Enrique Valencia Lomeli calcula los lsborales o Ia
prop de fos salariales por unidad de prod didos en dol al tipo de cambio
de paridad de poder adquisitivo y que la al “choq petitivo” que

fue efecti el gar una alta reduccisén de los costos

impuso Ia apertura
Isborales' que tan s6lo en 1983 tuvieron una brutal caida de -46.6% que a decir de

% Roman Morales, Ignacio. Efecto de is aperturs sobre cf tos yia det
l?m. Economia informs nimero 136, Encro, 1986. México.
12 Un poco ks adelante sc vers que sc csta h de 1a misma p i do de toman los costos
yia i ion de las » alos cn el total.
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Valencia “‘se trataba aqui de la expresion mis clars de! chogue competitivo: una fuerte

devaluacién del peso y la consolidacion de una politica de freno salarial”.'*?

Una ides similar es ida por Her dez Laos efsla que Ia caida de la
participacion de las r i en el ingr es ia de “ia derada inflacia
como la de los investigad: solo Hega

¥ las practicas devaluatorias”™,

hasta ahi y parece quitarle importancia al hecho de que efe
por parte del Estado fueron los

la inflaci Ia

devaluscion y ef aband de politi rediat

causantes de la gran caida en la proporcion que ticnen las remunoraciones pero esto no fue

un tead ! sino la idad de i a toda costa la tass de ganancia en

beneficio principal de los grand: pitali inculados sl sector exportador de la
y otros grandes beneficiarios del el J les y ;7

de L Ia politix Gmica los

No creo tampoco en que sean
que lHevan a que con la crisis economica recaiga ol peso del ajuste ccondomico en Ia caida de

los ingresos de los trabajadores.Mis bien pienso qQue ésa es procisamente la logics del

delo. Con el al & pierde toda imp ia la idad de mej
ia del ingr v pliar con ello al] mercado intemo, se ha flexibilizado
de los trabajad abora pricts e} anico

enormemente Ia caida de los ingr
limite es el que impone la posibilidad de que ocurrs un estallido social. Los mecanismos se
ibl ducir Jos ingr de los

doyenlia lidad mias que munca ¢s p

han perfecci
ion en el ings e cualqui Fidad

haiad, y su partici
pudimos ver en los datos para 1995 y 1996 del capitulo 4).

ios ia Lomeli.
el Ier C i
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A decir de Valenzueia, el modelo neoliberal tiene en otra parte su propia limitante, ya

que si bien tiene una i idad de ion de d al mi iempo no
puede realizario lizéndolo a Ia lacion de capital. Dira Val 1a que en
el peor de los dos posibles, con una altisi extr ion de pl lia y una bajisi tasa

de acumulacion de capital™'™ . El futuro que se vaticina no es mejor para los trabajadores,
pues ante el inminente derrumbe del modelo neoliberal lo que se perfila como opcion es la

licacion de un del dari tador donde una vez mis los costos salariales son

P P

dos para el nivel de competitividad externa.

En lo inmediato, con la firma del acuerdo para impulsar la “nueva cultura laboral™

que fué firmado por las capulas empresariales y el sindicalismo oficial en el verano de 1996,

sc establece que todo aumento salarial s6lo sera posible en la dida que se i ia
productividad. Esta idea no es nueva, en realidad desde afos atris se habia estado

lizado su licacion en gran parte de las empresas,

manejando, incluso, se ha g
principal de Ia industria a.

La relacion entre productividad y salarios, aunque ya habia sido mencionada, vale la

pena aclarar més por ser esta una idea fundamental de la tesis y porque ser un tema de gran

lidad y tr 4
Si dividi a amb P de 1a relacio diada de |a participacion de las

remuneraciones a los asalariados en el prodi por la poblacio pada, 1l a los

194 Valenzuela Feijoo. José. El mode’ iberal, ido y

211. Encro-marzo de 1995,
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costos laborailes unitarios, en el d dri al salari dio y en el d irach

a la productividad'®® . Veamos:

PIB m
Rem
5 @
PO
Salmedio
PMeT @

La expresion (1) es la ya conocida forma mis simple de estudiar la distribucion

funcional del ingreso 1a participacion de Ias ] alos ugll-rindos en el
producto y que en éste trabajo sc le ha llamado PRAPIB. Al dividir ia expresion (1) entre la
poblacion ocupada asalariada nos queda (2), que cs igual a fa relacion que existe entre la
remuneracion media y la productividad, tal y como se muestra en (3).

Con lo anterior se vuelve aun mis clara la idea mencionada respecto a que

contablemente la PRAPIB depende positi de las variaci en ¢l salario y
%3 para comprobar que el valor sobre z cs Ia forma correcta de calcular a la
productividad, ver Valle Bacza. A ok las ¥ marzista. Publicado
en igaci b ‘ 198, oct.~dic de 1991. Facultad de Ecomomia UNAM.
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3

negativamente del nivel de productividad. & igual en variables

mantendrian a ia PRAPIB en el mismo nivel.'™
Uns vez expuesto lo anterior queda claro que garantizar incrementos salariales

les & los i de s productividad d a la participacion del trabajo en la
ion funcional del ingr a wénelnivelhinéﬁcummebajoenelque

se Y.menelmejordeIoscalolp\muehncomprobndoqueén_e

tipo de ios sOn idi iolad por la parte patronal al caicular a su
los i en la productividad, ap hando la enorme dificultad que

lica - Ia p ividad que tienen los trabsjadores en una empresa (sobre todo

en el sector servicios).

1% gom varios jos sutores que han Ver por &5 avera
Fujii, Gerardo. ummnuwu—m«mem 1982-1994. Poncncia presentada on
<l Primer Ce &ITW)

Valle Bacza, reales. en In cion de Meéxi

mmmm yeluunnloyanuandewwm
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ANEXO ESTADISTICO

S A S e i S




v v e
s

PIB POR COMPONENTES. MEXICO 1958-1993

as016 29704 1910
1951 54220 12701 37439 2426
1952 59900 15109 40226 2690
19563 e2091 16544 40708 2769
1954 73940 20457 47774 3211
19585 aazeg - 2azo8 57284 3879
1958 29338 26848 640185 4539
1957 1147178 30888 74848 4600
1958 124063 36140 768838 5773
19589 134222 39969 82221 6238
1960 150511 48318 89857 7173
1961 161463 50187 86389 7333
1962 176920 55638 105611 a149
1963 194774 62834 114947 8900
1984 221438 71442 131482 10596
1985 243406 79484 141987 12300
1986 270875 20698 155989 13582
1967 301368 100411 1723285 15818
1968 339145 116307 184568 16871
1969 374300 127745 204263 12710
1970 444271.4 £ 240375.9 24761.3
1971 490011.0 288970.4 28124.6
1972 564728.6 298428.2 33081.6
1973 690891.3 247864.8 3727623 41916
1974 8987086.8 330547.1 480880.6 £6827.7
1975 1100049.8 418899 558503.1 79149.3
1978 1370868.3 551999.6 670669.5 96131.8
1877 18495282.7 718737.4 2916870.3 139265.8
1978 2347463.7 885044.9 11885665.4 175254.5
1979 3067626.4 1157180.1 1525044.7 2603140
1980 4470077.0 1610928.0 21327430 432019.0 8
1981 8127632.0 22965444.0 2847388.0 §79321.0 -121723.0
1982 9797791.0 3450163.0 4533395.0 11358268.0 -277323.0
1983 17878720.0 5247731.0 9128928.0 2176257.0 1924097.0 -598293.0,
1984 29471575.0 8444766.0 15292617.0 33586930 3164118.0 -7888185.0
1985 47391702.0 13589780.0 24043185.0 5331188.0 5688230.0 ~1260669.0
1986 79191347.0 22605209.0 39396431.0 10870871.0 a540880.0 -2222044.0
1987 193311638.0 51878377.0 974206855.0 25284371.0 23523090.0 -4794956.0
1988 390451299.0 102178750.0 205898301.0 468762736.0 42548312.0 -6936800.0
1989 5076178999.0 130480397.0 275701323.0 536837023.0 56244608.0 -8455352.0
1990 686405724.0 171415469.0 0 ] 74873360.0 -8659983.0
1991 865165724.0 222959702.0 473394533.0 82702774.0 93851538.0 -7742823.0
1992 1019155541.0 278553808.0 539514597.0 9S8237126.0 111889472.0 -9038862.0
1993 1127584133.0 320854182.0 5858278080 1128812990 118836976.0 -10816130.0

FUENTES POR PERIODO:

1950-1967. BANCO DE MEXICO, CUENTAS NACIONALES ¥ ACERVOS BRUTOS DE CAPITAL.
1968-1969. NAFINSA,. LA ECONOMIA MEXICANA EM CHFRAS. 1987,

1870-1978. INEGI, SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICD 1970-1978.

1979. INEGL, SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICO 1979-1881,

1980- INEGI), BASE DE DATOS.

* Los i estdn da los para 1968 v 1969,

Ix




PIB POR COMPONENTES. MEXICO 1956-1993

PARTICIPACIONES
m LB s MI.—!“ Ensodunte
ope [~ reprertouany
al PI
1 1 g
1951 100 6906
1982 100 87.18
1963 100 as.5e
1954 100 64681
1965 100 G4 .87
1966 100 64.44
1987 100 es o7
1968 100 61.93
1968 100 61.38
1980 100 59.70
1961 100 80.07
19862 100 4
1963 100
1964 100
1886 100
1908 100
19687 100
1968 100
1909 100
1970 100
1971 100
1972 100
1973 100
1974 100
1975 100
1976 100
1977 100
1978 100
1979 100
1980 100
1981 100
1982 100
1983 100
1984 100
1988 100
1988 100
1987 100
1988 100
1908 100
1980 100
1991 100
1962 100
1 100
Elsborncion propia.
FUENTES POR PERIODO:

1980-1987. BANCO DE MEXICO, CUENTAS NACIONALES Y ACERVOS BRUTOS DE CAPITAL.
1968-1989. NAFINSA, LA ECONOMIA MEXICANA EN CIFRAS. 1981,

1970-1978. INEGI. SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICO 1970-1578.

1979. INEG), SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICO 1979-1981.

1980-199 INEGI, BASE DE DATOS.

* Los subsidios eatdn da los L Pars 1968 y 1960

s 8



INGRESO NACIONAL DISPONIBLE
A PRECIOS DE MERCADO
MEXICO 1950-1993
L] D4 RO ORNIENTS

-1077738

1983

198e 18292817.0 -16820067
1988 24043168.0 -2211193 s888230

1988 -0

1967 o

1988 208888301.0 -15639048 42548312

1989 275701323.0  -18837180 58244808

1880 382638038.0 -21780863 74873360

1981 473394533.0 -18808513 93851838 -7742823 O39s188|
1992 903NE2211.0 278 X $398145687.0 11

1963 S8Z529028.0 3208841820 o CHIRY -1081@130

. LA EN CiFRAS. 1
7o- .7 . INEG, Ill‘rmA DE CUENTAS MACIONALES DE MEXICO 1970-1978.
1870 waGH £€5 DE MEXICO 18791981,
1880 WOl BASE DE oAv
* Los subsidios

wetén restedos de |08 impuastas indirectos pars 1968 v 1909,

!mlu". MANCO DE MEXICO, CUENTAS NACIONALES Y ACERVOS BRUTOS DE CAPITAL.
981
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PARTICIPACION PORCENTUAL DE LOS COMPONENTES DEL
INGRESO NACIONAL DISPONIBLE
MEXICO 1950-1993

o. .
o. X
o. X
.86 68.27 -1.42 4.20 Q.39
o 64,55 -1.50 4.33 0.37
o.e6 63.07 -1.58 4.45 .28
o.e9 63.32 -1.48 4.30 0.9
©.82 62.95 -1.50 4.37 012
o.88 62.24 -1.58 .29 012
.88 62,44 -1.62 a.31 ©.09
.88 61.80 -1.50 4,70 0.02
0.88 60.82 -1.57 4.a8 0.04
0.83 60.72 -1.69 477 0.08
.41 £8:78 -1.640 5.08 0.1
©.48 58.89 -1.39 .11 0.13
X 57.85 -1.72 5.21 0.17
s8.19 -1.71 5.18 0.18
58.48 -1.69 6.28 0.15
57.88 -1.82 5.39 0.16
57.28 -2.02 4.95 018
54.53 -1.86 6.14 0.17
52.87 -2.57 6.71 .19
53.81 -2.85 .20 0.23
55.02 -2.88 8.40 0.2%
s4.14 -2.92 7.38 0.18
53.80 -3.38 8.65 0.18
62.82 -4.13 8.48 o.1a
54.62 -8.85 10.34 0.20
62,13 -7.34 9.02 2.a1
82.24 -6.76 9.87 o
69.71 -5.48 11.00 0.82
€0.67 -6.87 9.73 1.34
80.32 -6.79 1.4a
81.78 -a.68 1.30
62.43 -4.22 1.37
62.74 -3.87 1.63
81.41 -2.87 0.86
59.68 -3.13 3.03
59.02 -3.28 0.85
3
1950-1967. BANCO DE MEXICO. CUENTAS NACIONALES ¥ ACERVOS BRUTOS DE CAPITAL.
1968-1969. . LA EN CIFRAS. 1981.
1970-1876. INEGI, SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICO 1970.1878.
1979. INEGI, SISTEMA DE CUENTAS NACIONALES DE MEXICO 1979.1981.
1980-1993. INEG!, BASE DE DATOS.
v
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eI POR COMPONENTES
PRECIOS CONSTANTES DE l“‘

N . |Escodemte - do|
ANO . ::--em ol operacien L JConname o
1950 86973 29593 53257 4123
1951 23034 31227 57487 43204
1962 296095 32133 59291 4671
1963 7100866 33562 62345 4959
1964 106118 35787 65121 5210
1955 114049 37666 70917 5466
1966 120432 39229 75391 5812
1957 129250 41858 81195 8197
1958 134654 43527 84503 6624
1959 139979 44530 88419 7030
1960 150511 46918 98191 7402
1961 1662684 48705 99782 7797
1962 164675 50845 105655 8175
1963 177764 53979 115209 8576
1964 1958853 57137 129723 8993
1965 207211 680346 137293 9672
1966 222646 63612 148655 10279
1987 237565 66909 159587 11069

[FUENTE: Banco de México. Cucntas Nacionales y Accrvos Brutos de Capital.




POR COMPONENTES PART]C[PACIONES =

PllCl“ CONS'I‘ANTES DE 1960

£ R SN . -_|Excedente dej

ANO P Romaneracianes . a loq,* tom ..+ l-p.i-d‘c.“.a de
R - asslariadee jcapital fijo
1950 100% 34.03% 61.23% 4.74%
1961 100% 33.57% 61.79% 4.64%
1952 100% 33.44% 61.70% 4.86%
1953 100% 33.27% €1.81% 4.92%
1954 100% 33.72% 61.37% 4.91%
1966 100% 33.03% 62.18% 4.79%
1956 100% 32.57% 62.60% 4.83%
1957 100% 32.39% 62.82% 4.79%
19568 100% 32.33% 62.76% 4.92%
1959 100% 31.81% 63.17% 5.02%
1960 100% 31.17% 63.91% 4.92%
19617 100% 31.16% 63.85% 4.99%
1962 100% 30.88% 64.16% 4.96%
1963 100% 30.37% 64.81% 4.82%
1964 100% 29.17% 66.23% 4.59%
1966 100% 29.12% 66.26% 4.62%
1966 100% 28.58% 86.80% 4.62%
1967 100% 28.16% 67.18% 14.66%

: Banco de México. Cucntas Nacionales y Acervos Brutos de Capital.
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PRODUCTG INTERNO BRUTO POR RAMAS A PRECIOS CORRIENTE: MEXICO 1970-1993
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PRODUCTO INTERNO BRUTO POR RAMAS A PRECIOS CORRIENTE: MEXICO 1970-1993
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PRODUCTO INTERNO BRUTO POR RAMAS
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- PRAPIB CALCULADA A FRECIOS CONSTANTES

P o s ae sora Qo Asel o .1-1 comtemten con|
. ger 1978
432779.7 151289.5 34.96%
4489337  159643.1 35.56%
164274.9 35.74%
171580.4 36.01 %
182955.4 35.39%
192661.5 35.01%
200552.1 3a.65%
213992.4 34.35%
222824.9 34.77%
227652.8 34.23%
239860.9 33.68%
2a8996.6 33.82%
258937.0 33.15%
275959.1 32.87%
2921039 32.49%
308509.4 31.82%
325206.3 31.48%
11221391 342081.7 30.48%
12336035  390605.4 31.66%
1310627.3  416107.5 31.75%
14729618 490568.1 33.30%
3z.06 490011.0 173867.8  1528381.6  509876.2 33.368%
34.14 564726.5 208696.5 1654349.1  SBS5045.2 35.42%!
38.72 690891.3 1784183.8 619862.0 34.73%
47.67 899706.8 18872630  667771.9 as.38%
8512 11000498 1995685.9 7343105 36.83%
65.79 1370968.3 836363.0 40.1a%
85.83 1849262.7 844579.8 39.20%
100.00 2347453.7 2aa7e37  8o504ss 37.70%
11912 3067526.4 2575113.8  978984.9 3s.02%
1568.91 4470077.0 2812880.5 1078987.3 38.36%
200.27 6127632.0 30596433 12011743 39.26%
322,28 9797791.0 3040431.7  1136417.3 37.38%
813.79 812,90 17878720.0 2012846.2 856213.2 29.39%
97e.53 101410 29471575.0 - 018006.2  832735.0 27.59%
1530.95 1599.70  47391702.0  13589780.0 J09S5E5.1  B49521.2 27.44%
2662.83 2979.20 79191347.0 22505209.0 2973954.4 758767.8 25.61%
63561.90 ©6908.60 193311538.0  51878377.0 3043366.9  751142.1 24,68
12705.28 14871.20 390451299.0  102178750.0 3073147.4  682502.1 22.21%!
15982.67 17750.60 507617999.0 130480337.0 3176051.7  735132.3 23035%]
20692.23 2248150 6BE4D5724.0 171415469.0 3317215.8  762473.5 22.99%|
25168.27 27576.30 B66165724.0 222969702.0 34376255  BOB519.3 23.52%
28839.04 31852.80 1019155941.0 27BS53608.0 31533945.9  B74502.7 24.76%
31716.79 34959.00 1127584133.0  320864182.0 _ 3555164.2  917801.4 25.82%
Elanoracion prapia. Con & metodo explicado on of 1exto.
Datos tomados de: Banco de México. de 1989,

Nacional S.A. ta

en cifras de 1970.
de Anexo del sexta informa de gubierno 1994,
INEGI, Sul!m- do Cuentas Nacionates da México. Base de Dato:

¥ cuadro 1 de este anexo.
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