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Desde la década del sesenta hasta la fecha, las necesidades del pueblo mexicano han
experimentado profundas modificaciones, de tal suerte que han obligado a los
gobiemos a construir centros educativos para todos los niveles escolares, unidades
habitacionales, entidades destinadas a la atencion médica, sistemas de transporte
modemo y eficiente para satisfacer la demanda comunitaria, etc. Todo esto serd
posible en la medida en que ¢l Estado Mexicano disponga de mayores recursos para
satisfacer tal varicdad de necesidades.

Es por ello, que ¢l gobiemo se ha visto obligado a incrementar, substancialmente, las
tasas impositivas; de tal manera, que le permitan mayores ingresos y, en esta
medida, ir superando las urgentes demandas de sus gobemados.

El aumento ¢n la recaudacion de impuestos ha originado una reaccion entre los
causantes, misma que lo ha llevado a idear maltiples formas para evitar, hasta donde
sea posible, cumplir con sus obligaciones fiscales. Esta situacion ha llevado a Ia
Federacion a reglamentar las hipotesis posibles de conductas que originan delitos
fiscales, para evitar el incumplimiento de las normas impositivas dictadas por el
Estado.

Asi, el Codigo Fiscal de la Federacion se ha enriquecido notablemente en este
aspecto, al establecer qué conductas deben tipificarse como delictivas, en el ambito
fiscal. !

El presente trabajo tiene como finalidad, el estudio dogmatico del articulo 108 del
Codigo Fiscal Federal.
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CAPMITULON
MARCO HISTORICO

Antecodentes Histéricos - Leglelativos

Debe puntualizarse, parafrascando a Adolfo Wagner' que los pueblos primitivos
construidos en economia natural, las contribuciones casi no se conocen y no hay
autoridad suficiente, organizada y fuerte para exigirios. Tanto en la antigiledsd como
en la Edad Media el tributo despierta la idea de subordinacion del vencido al
vencedor, de unas clases sociales a otras. Su establecimiento se efectio de un modo
unilateral y despdtico sin que recabara al mas minimo consentimiento de quienes
habrian de pagario; todo Jo cual desbordabs fuertes resistencias y oposiciones en su

contra.

En ¢l Derecho Romano, nos informa Giorgetti®, la evasion de las obligaciones
tributarias, fue considerada en determinada etaps, como similar al delito de
“INFRECUENTIA”, que consistia precisamente ¢n la accion de renuncia al Hamado de
las armas, por consiguiente quien llegara a mancillarse con tales delitos disminuia en
Is consideracion social y de ello derivaba ademis una limitacion a ls capacidad
juridica del culpable, lo cual permite presumir que segun el Derecho entonces
vigente fueran los reos incluidos en la lista de los infames.

| Wagner, Adolfo; " Le Ciencle de le Finangg”, Fdit Torino, 1891, p. 60 y sigs.
? Giorgetti, Armando; Lg Evasidn Tributerie”, Buenos Aires, Edit. Depalma, 1937, p. 37,
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También en la “CAPITIS DIMINUTIO MAXIMA” era una de las mas graves sanciones
que sc aplicaban & los transgresores de las obligaciones tributarias, esto es a quienes
5¢ sustraian de sus deberes para con ¢l fisco.

Todo ciudadamo romano gozaba de un estatuto que comprendia el derecho a la
libertad, a la ciudadania y a pertenccer 8 una detcrminade familis, por lo que aquella
grave sancion significaba la pérdida de los desechos fundamentales, por tanto
anulaba o disminuia su capacidad juridics.

En la Edsd Media los defraudadores de! fisco eran castigados con las mas severas
penas corporales, como 1a amputacion de la mano, el hierro candente, los azotes, Ja
Prision perpetus y en los casos mas graves se llego a producir la pérdida de la vida.

Durante los primeros aitos de la Epoca Independiente, México fue destinatario de un
legado de legislacion peninsular muy diferenciada, incompleta ¢ inadecusds a la
naciente realidad social que empezaba s experimentar ¢l México Independiente.

Las tarcas legislativas estuvieron dirigidas, unicamente 8 generar las normas que
favorecicran ¢l proato restablecimiento de! orden publico, y Is creacion de la nucva
Nacion. En ¢l muevo Estado se legislo, concediéndose especial atencion a las
" materias: hacendaria, militar y de policia.

Con ¢l arancel de aduanas, maritimas y fronterizas, del 13 de noviembre de 1821, ¢l
comercio se abrid @ todas las naciones del mundo. Los puertos mexicanos estuvieron
libres de todo impuesto; a exepcion del pago por importacion del 25% del valor de
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las mercancias a todas las naciones. Hubo puertos ocupados por espailoles como San
Juan de Ulua en Veracruz, Campeche ¢ Isia del Carmen, Guaymas y Mazatlin que
comerciaban con aguardiente, patos medias y papel. el comercio ilegal entonces fue
abierto y franco.’

En el ambito del derecho punitivo fiscal se reglamentd especialmente en materia de
contrabando, ya que era considerado un problems que exigfa urgente atencién en
aquel entonges, tal como sucede en la actualidad al verse afectados los ingresos de la
Federacion.

La actividad del contrabando, ain cuando implicaba a Ia defraudacion fiscal, ya que
es una defraudacion de derechos aduanales; no obstante, la defraudacion fiscal como
figura delictiva, aparecio posteriommente. *

En el Derecho Tributario Mexicano del siglo pasado la pena de muerte no fue
desconocida en algunos casos de contrabando,

En la Ordenanza de Aduanas, del 12 de junio de 1891, establecia tres diversos tipos
de infracciones a la nomuividnq fiscal, consistentes en: delitos, contravenciones y
faltas. Las conductas consideradas como delitos consistian en: contrabando,
cohecho, peculado, concusion, alteracion de documentos oficiales, falsificacion de
documentos oficiales, quebrantamiento doloso de sellos o candados fiscales,
desobediencia y resistencia de particulares, asi como la omision culpable.

* Gonzlez, Mufloz, Rossicr, Ruiz, Tapia, “Historia de México”, México 1995, Edit, Larousse, p-8l
* Hemandez Esparza, Abdon; “E{ delito de defraudecion fiscgl®, Ediciones Botas, México 1962, p. 41
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Las contravenciones que caracterizaron ese periodo eran: la defraudacion (sin
connivencia con los empleados, suplantando la calidad, la cantidad o ambas cosas,
en mercancias que legalmente manifestadas causasian mayores derechos), omision
de requisitos esenciales en documentos relativos & ls importacion de mercancias, €
infraccion de los preceptos cuyo proposito ers evitar la incertidumbre y dar
confianza. Las faltas consistian en cualquier inexactitud contenida en los
documentos aduanales.

De estas violaciones a los ordenamientos hacendarios, solo los delitos eran
sancionados con pens corporal, ademis de su comespondiente punicion
administrativa.

En los casos de 1a defraudacion, dichas conductas eran sancionadas con la pérdida
de la mercancia y se les obligaba a pagar ¢l doble del impuesto omitido. *

En 1a Ley del Impuesto General del Timbre del 25 de abril de 1893 fueron
establecidas dos clases de responsabilidades: a) por infracciones simples y b) por
infracciones con responsabilidad criminal.

El primer grupo comprendia a su vez las violaciones cometidas por causantes que
incurrian en falta de pago del impuesto. Estas infracciones s¢ veian afectadas
exclusivamente por una sancion administrativa,

$ Herndndez Esparza, Abdon, ob. cit., p. 42.

e i 2 nn
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El campo de las infracciones con responsabilidad criminal ¢s mds trascendental, a
partis de las vertientes siguientes: a) cuando los causantes lleven dos o mas libros de
contabilidad y b) los que verifiquen la defraudacion fiscal o contribuyan a ¢lla por
medio de algunos de los actos que el Codigo Penal sanciona.

En este caso se splica la sancion administrativa en cuanto al aspecto fiscal de la
contravencion, y la pena correspondiente del Codigo Penal segun el tipo criminal
que se haya utilizado como medio en 1a comision del delito de defraudacion,

En Ia legislacion en comento no se considersba a la defraudacion como delito en si,
sino cuando se convertia en causanic de un delito, se sancionabs. La figura del
delito “defraudacion fiscal” se incluye en nuestro derccho positivo hasta fecha
reciente,

En fecha anterior a la tipificacion de la figure delictiva de defraudacion fiscal, se
podia proceder en contra del defraudador fiscal con fundamento en el fraude, ilicito
consignado en el Codigo Penal,

Al no exigir calidad especial alguna en el sujeto pasivo, el fraude cometido en contra
de Ia hacienda pablica quedaba comprendido dentro del fraude genérico.

En el pliego de envio al Congreso del Proyecto de Ley de Ingresos del Erario
Federal para el aflo de 1947, el C. Presidente de la Repiblica manifesté que “las
sutoridades fiscales deberin asumir una actitud, en principio, de mayor confianza en
1a buena fe del contribuyente, mas las leyes habrin de prever el castigo severo de la
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evasion fiscal asimilindola cuando proceda como sc hace en otros paises, a un
verdadero delito”.

A partir de esta iniciativa presidencial, se inicia una nueve tendencia dentro de la
politica fiscal de nuestro pais. Como resultado de esta nueva tendencia para tipificas
los delitos cometidos en agravio de la Hacienda Péblica del pais, sc convoco la
Tercera Convencion Nacional Fiscal celebrada en la ciudad de México en 1947.

Las conclusiones a que llegaion los convencionistas motivaron una revision en la
legislacion impositiva vigente en México, misma que s¢ apoy6 en los principios

generales siguientes:

Una Hacienda Publica fuerte y organizada, no puede basarse en la desconfianza
reciproca entre el fisco y el contribuyente.

1. Se propuso que era necesasio iniciar una politica de mwtuo entendimiento y
lealtad.

2. El fisco declara su fe en las decloraciones de los causastes y suprime los
procedimientos de inspeccion y calificacion como forma de control de los nuevos
gravamencs .

3. Se considers pertinente la pronta unificacion y simplificacion de diversos
impuestos,
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4. Se postula que, en principio, cada causante no debe pagar sino un impuesto justo

al Erario Mexicano.

S. Se establece, por primera ocasion, la pena corporal como una sancion pera
castigar el fraude al fisco.

Como consecuencia directa del punto seis de la anterior declaracion de principios
tomada en la citada convencion, se expidio en la Repiblica Mexicana: la Ley Penal
de Defraudacion Impositiva en Materia Federal. ¢

El referido ordenamiento juridico tenia por objeto clevar a Ia categoria de delito,
penado con sanciones corporales, el fraude al fisco cometido en los impuestos
anteriores, puesto que 1a omision de los impuestos exteriores, como ya se ha visto
desde los primeros dias de la independencia estabs sancionada.

La trascendencia que tiene 1a mencionads ley dentro del orden juridico - penal
positivo, es digna de encomio, ya que por primera vez erige en delitos diversas
conductas que anteriormente carecian de ese cardcter.

Al parecer, el 30 de diciembre de 1949 la Ley Penal de Defraudacion Impositiva en
Materia Feder‘ﬁl tenia la pretension de tutelar el interés del Estado encaminado al
normal funcionamiento de su administracion piblica, ya que el bien juridico tutelado
en la nueva ley es el patrimonio del Estado.

© Herndndez Esparza, Abdon, ob. cit. p.p. 43 y 44
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El proposito de Ia noma se explica en funcion de Ia necesidad de reprimir
penalmente las conducta fraudulentas que lesionan al derecho del Estado respecto de
los impuestos y contribuciones que van 8 engrosar su patrimonio.

La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al promover la expedicion de un
cuerpo normativo en el que se tipificaran conductas que entraiian una defraudacion
al fisco, estimo que las prevenciones del Codigo Penal en su capitulo del fraude no
eran del todo procedentes.

La figura delictiva de defraudacion impositiva podia cometerse en los siguientes
casos;

1. La simulacion de un acto juridico que importe la omision total o parcial del pago
de contribuciones.

2. Declarar ante las autoridades fiscales ingresos o utilidades menores que los
‘realmente obtenidos o hacer deducciones falsas en las declaraciones presentadas
pan fines fiscales.

3. No entregar & las sutoridades fiscales, deatro del plazo sefislado en ¢l
requerimiento legal de pago, las cantidedes retenidas a los causantes por concepto
de impuesto.

4. Omitir la expedicion de documentos en que conforme a las leyes fiscales deba
cubrir su impuesto.

10
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S, Ocultar bienes o consignar pasivo total o pascisimente falso en los inventarios de

un juicio sucesorio.

6. Resistirse & proporcionar a las autoridades fiscales los datos necesarios para
determinar la produccion gravable o proporcionarla con falsedad.

7. Ocultar ante las sutoridades fiscales, total o parcislmente, la produccion sujeta a

impuesto.”

8. Negarse a proporcionar a lss sutoridades fiscales los datos necesarios pars la
determinacion de los impuestos al comercio o proporcionarios con falsedad.

9. Ocultar ante las autoridades fiscales, total o parciglmente, el monto de las rentas o
ingresos gravados.

En este Primer Codigo Penal Mexicano en Materia Fiscal, como Hamo Ia citads Ley
el licenciado Alberto Sinchez Cortés®, refiere que se aplicabs una sancion de tres
meses & dos aflos de prision, cuando ¢f monto de lo defraudado o de lo que se
intentaba defraudar era inferior 8 50,000.00 pesos y prision de dos a nueve afos, si
excedia de dicha cantidad. En los casos en que no se podia precisar Ia cantidad
defraudads, Is pena fluctusba de tres meses & nueve aflos de prision.

’ Herndndez Esparza, Abdon. ob. cit., p. p. 43 y 46.
¥ Herndndez Esparza, Abdon. ob. cit., p. 46

H
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La determinacion de las cantidades se hacia tomando ¢n cuenta lo defraudado y lo
que se habia intentado defraudar dentro de un ejercicio fiscal, ain cuando se tratara

de impuestos distintos.

Ademis, el juez tenia la facultad para imponer la sancién de suspension de uno a
cinco aflos e inhabilitacion definitiva para el ejercicio de la profesion, industria o
actividad de los que emanen los créditos tributarios objeto de Ia defraudacion.

Los penalistas mexicanos Luis Garrido, Mariano Jiménez Huerts * y Luis Femandez
Doblado'® sefialaron en su momento la poca fortuna con que habian corrido este
novedoso y poco técnico intento de crear una legislacidn punitivs fiscal en nuestro
pais y Ia cual encontré fuerte oposicion en nuestro medio juridico.

Destacaron en principio, el casicter “‘rudamente punitivo” de Is ley que violando
todo principio de técnica juridica “NON VIS IN IDEM", incurren en una duplicidsd
exorbitante de sanciones penales y administrativas para los mismos actos tipificados °
como contravenciones y delitos con la concurrencia simultines de dos émbitos “el
administrativo y el jurisdiccional” con sendas y diversas atribuciones al intervenir en
unt mismo hecho antijuridico pars s sutoridad administrativa pero cuyo ilicito
depende de un dmbito estrictamente jurisdiccional.

? Jiménez Huerta, Mariano, “

w_‘; México, Revista Criminalia niimero 2949, 1949, p.p. 47y sigs, .
Femindez Doblado. Luis; “Culpabilided y Error”, México, Ensayo de Dogmatica Penal, UN.AM, 1930,

p s
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Es importante destacar que esta ley adolecia de varios defectos, muchos de los
cuales fueron subsanados con posterioridad, al remitirse al Capitulo V del Titulo Vi
del Codigo Fiscal de la Federacion.

La Ley de Defraudacion Impositiva en Materia Federal tuvo una vida fugaz puesto
que estuvo vigente inicamente el afo de 1948, sin embargo la Secretaria de
Hacienda y Crédito Pablico nunca aplico dicha ley, tomando en consideracion la
novedad de la misma y la carencia de conocimientos, educacion y preparacion que,

respecto de las obligaciones fiscales, tenia un gran nimero de causantes.

Al final de 1948 fueron promovidas diversas reformas dentro de la Ley de
Defraudacion Impositiva, en virtud de que contenia algunos errores.

Al enmendarse el Codigo Fiscal de la Federacion se reunieron en el Titulo sexto de
los delitos fiscales, aquéllos que se encontraban dispersos en varias leyes. Es asi,
que con fecha 30 de diciembre de 1948 es publicada en el Diario Oficial de la
Federacion: Ia reforma al Codigo Fiscal de la Federacion en el cual se adicionan los
articulos 241 a 283, quedando comprendido el delito de defraudacion fiscal eﬁ el
Capitulo V det Titulo V1. !

" Herndndez Esparza, Abdén. ob. cit., p. 47
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CAMTULO N
MARCO CONCEPTUAL

A) Conceptes Etimelégicos

Delito: Vocablo tomado del latin delictum, propiamente participio de delinquiere
“falta” “cometer una falta”, derivada de linquere: “dejar”. 2

Flsco: Tomado del latin fiscus “tesoro publico”, “Ia puerta donde s¢ tenia e dinero”.
Derivado de fiscal, del lstin facalis “referente a el fisco, secundariamente

“representante del ministerio piblico en los tribunales”. **

B) Conceptos Dectrinarios y Juridicos

Delite: En derecho penal: accion u omision ilicita y culpable, expresamente descrita
por la ley bejo Is amenaza de una pena o sancion criminal.

El mero pensamiento no ¢s susceptible de castigo (cogitationis poenam nemo
patitur). Para que haya delito es, pues, necesario, en primer término, que Is voluntad
humana s¢ manifieste externamente en una accion o en la omision de accion, "

* Coronimas, Joun; “rgve dicclenerio stimelinice d I ioacus coeliane”, 22 od., Edit. Grodos, Madrid

1967, p. 204

* Cotonimas, Joan. ob. cit., p. 274

™ Instituto de Investigaciones Juridicas. “Dicclenario/uridice Mexiogne® 2* od., Edit. Porria, México,
1987, p. 868

[
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Delito: Consciente violacion o quebrantamiento del derecho por actos de libre
voluntad o la transgresion o quebrantamiento voluntario y a sabiendas de una ley en

dafio u ofensa del estado, o de cualquier particular. La transgresion o
quebrantamiento ha de consistir en un acto externo, phes la intencion o el mero

conato de delinquir no cacn dentro dc la esfera del delito.

Fisco: El vocablo fisco deriva de la palabra latina fiscus, que en su acepcion original
significo: cesto de mimbre en el que se guardaba el dinero; posteriormente, ¢l
vocablo se refirio al tesoro del principe para distinguirlo del erario, que era el tesoro
publico. Durante Ia Edad Media, en Espalla, de acuerdo con Escriche, se llamo fisco
o camara del rey al tesoro o patrimonio de la casa real, y erario al tesoro piiblico o
del Estado; pero confundiéndose después ambos, bajo el término fisco. Por lo tanto,
se enticnde por fisco: el erario del Estado, o sea la hacienda publica.

Para Flores Zavala, recibe €l nombre de fisco: el Estado considerado como titular de
la Hacienda Publica; y por lo tanto, con derecho a exigir el cumplimiento de las
obligaciones existentes a su favor; ademds de tener la obligacion de cubrir las que
resulten a su cargo.

El término fisco se usa en dos sentidos, pasa designar al Estado como titular de las
finanzas publicas, esto es, de los ingresos y de los gastos piblicos sistematizados en
el presupuesto, y que tienen por objeto la realizacion de determinadas funciones.

'* Ferndndez de Ledn, Gonzalo, "Qicclongrio Juridico Teme 11", 3 ed. Edit. Ediciones Contabilidad
Modcma, Buenos Aires, Argentina, 1976, p. 248
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También se utilizo el vocablo para referirse en forma particular al Estado, y a las

autoridades hacendasias al recaudar los ingresos publicos, en particular los fiscales.'®

Fisco: Tesoro Publico o la Hacienda Nacional, y la entidad encargada de percibirlo
y administrarlo. La palabra procede de la latina fiscus o cesto de mimbre, porque
Roma guardaba ¢l dinero cn esfh clase de cestos. Por extension se dio el nombre de

fiscus al dinero que se guardaba en ellos. V'

Flscal: La pertencciente al fisco. Funcionario encargado de promover los intereses
de! fisco. Es un magistrado que representa y cjerce el ministerio publico en los
Tribunales. Representa al poder ejecutivo en sus relaciones con el judicial, velando
por la observancia de las leyes y promoviendo la accion de la justicia en garantia del

interés publico y social. **
Ei Fisco Federsl

En los términos mds amplios, se entiende por fisco el patrimonio del Estado,
constituido por ingresos provenientes de diversas fuentes, propiedades, asi como los

€gresos.

Histérica y etimologicamente la palabra fisco tiene su origen en el vocablo latino
Jfiscus que ers un cesto de mimbre en el que depositaban y guardaban monedas; mas
adelante, en Espafla el término fisco se referia al tesoro, que era el tesoro publico,

% Instituto de Investigacioncs Juridicas. ob. cit. p.46.
" Ferndndez de Leon, Gonzalo. ob. cit,, p. 46
" Ferndndez de Ledn, Gonzalo, [hidem. p. 46
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del Estado; en la actualidad en nuestro pais, fisco, erario o hacienda piblica deben

ser considerados como sinonimos.

Atendiendo a la estructura politica y administrativa de los Estados Unidos
Mexicanos, misma que se encuenira regulada por miltiples ordenamientos federales
referidos a ingresos y egresos; puede concluirse como sencilla definicion que el fisco
federal es: el patrimonio de }a federacion constituido por ingresos provenientes de
diversas fuentes, propiedades, asi como por los egresos, todo ello regulado por
ordenamientos federales.

C) Natursieza de los delitos fiscales

Delitos Fiscales: como se ha expresado, el Estado para el cumplimicnto de sus fines,
para el mantenimiento de su organizacion, requiere recussos financieros, los cuales
se obtienen, en su mayoria, por las contribuciones que aportan los habitantes.

Existen determinadas conductas de los contribuyentes que tienden a eludir, de
diversas formas, el cumplimiento de sus obligaciones tributarias. Segin su gravedad,
estas conductas pueden ser infracciones o delitos, sanciondndose las primeras con
medidas administrativas, mulla, recargos y penas que pueden consistir en prision o
multa, decomiso de los objetos, instrumentos, o productos del delito.

Los delitos fiscales pueden definirse como: Los actos u omisiones tipificados en las
leyes hacendarias, mediante los cuales se omite el cumplimiento de las obligaciones

18
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fiscales a cargo del contribuyente. *°

D) Concepto de Delito.

La denominacion “ Delitos Fiscales ” comprende dos elementos que son: Qué es el
delito y cuiles son los bienes del Fisco conculcados.

Por otra paste, en lo relativo al término fiscal, como afirma Rivera Silva; el vocablo
proviene de Fisco, cuyo contenido varia @ través de la historia, y pantiendo de su
acepcion latina fiscus; que significa cesta de mimbre, cesta que los romanos
utilizaban para gusrdar el dinero. Actusimente llega a ser sinbnimo de erario, dicho
de otrs manera: tesoro publico destinado a sufragar los gastos del Estado, para dar
cumplimiento a sus obligaciones contraidas, como representante de la sociedad

organizada.

Existe un capitulo en el Codigo Fiscal de la Federacién, denominado: * De los
Delitos Fiscales ", en el cual se encuentran descritos los eventos punitivos contra el
Fisco, esto es, conductas humanas que daftan al Tesoro Plblice ( Fisco ), y que
mediante Ja amenaza de la sancion, se pretende que no se efectie.

En atencion a lo anterior, puede darse una definicion de delito fiscal: Es un delito
pluriofensivo que causa un dafio patrimonial directa ¢ inmediatamente a 1a Hacienda
Publicay que, en segundo término lesiona la produccion, distribucion y consumo de

bienes y servicios, asi como el desarrollo nacional, impidiendo que el Estado dé

cumplimiento a sus elevados fines sociales.

1% Onorio y Nicto; “Delifes Frdergles™, 2* od., Edit. Porria, México 1998, p. 140
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CAPITULOIM

ESTUDIO DOGMATICO

ESTUDIO DOGMATICO DEL ARTICULO 108 DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION

a) ELEMENTOS DEL DELITO
§- CONDUCTA O HECHO.

Los elementos del delito se encuentran vinculados entre si por prelacion logica, mas
no por prioridad logica o temporal. La conducta o ¢l hecho, en su caso, conforman el
clemento esencial, gencral y material de todo delito.

Para referirse a la conducts, Porte Petit hace una distincion entre ésta y el hecho. La
conducta habra de agotar el elemento objetivo del delito, cuando por si misma llene
el tipo, esto es observable en los delitos que se caracterizan por la sctividad,
careciendo de resultado material alguno. Puede decirse que es un elemento del hecho
cuando, dependiendo de Ia descripcion del tipo, implica un cambio en ¢l mundo
exterior, esto ¢s, un resultudo de orden material.”’

En cuanto al hecho, una persona es capaz de llevar a cabo una conducta ( sccion u
omision ), o bien, un hecho ( conducta mds resultado ); por lo tanto, no es factible

* Porte Petit Candaudap, Celestino, “Apuatasientos de o Parte Gengral del Derecho Pengl’, Edit
Pornia, México 1938
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utilizar un término pars hacer referencia de! elemento objetivo o material del delito,

sino emplear los rubros conducta o hecho, de acuerdo al supuesto de que se trate.

De scuerdo & la anterior conceptuacion habré de considerarse que la conducta
incluye la accion y la omision voluntarias, y la omision involuntaria ( olvido o
culpa), por lo tanto se puede afirmar que ¢stén comprendidas las conductas culposas.

A panir de csta afirmacion, no debe olvidarse que la conducta comprende los
aspectos positivos y negativos, cuando se hace referencia a los actos humanos, tal y
como esth prescrito en el anticulo séptimo del Cddigo Penal, que dice: * Delito ¢s ¢l
acto u omision que sancionan las leyes penales.”

De acucrdo & las opiniones que susicnta Porte Petit, en relacion con el ejemplo del
vocablo * hecho ” cuando una descripcion tipica exija, ademis de ls conducts, un
resultado material producido; cabe seftalar que “ conducta ” es el término adecuado
para significar los delitos que no tienen un resultado material, esto es, los que la
Doctrina ha clasificado como formales.

Para Cuello Calon, la conducta consiste en una accidn u omision en las cuales se
precisa la ejecucion de un movimiento corporal que se realiza con dnimo de causar
un cfecto en el mundo que nos rodes, ain cuando tal efecto no Megue &
producirse ( accion ) o la no cjecucion de un hecho positivo que se tiene el deber
de realizar ( omision ). '

' Cuelto Catén, Eugonio; “Dereche Prmal parte generel”, p. 288

1
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Ahora bien, 1a accion o la omision han de ser voluntarias, es decir, deben ejecutarse
libremente, por propia determinacion y con preciso conocimiento de lo que se

¢jecuts.

Segun los Doctores Carrancd y Trujillo y Carrancéd y Rivas la conducts es el
clemento basico del delito y consiste en un hecho material, exterior, positivo o

negativo, y producido pos ¢! hombre,

La opinion de! maestro Castellanos Tens, refiere que la conducts es el
comportamicnto  humano voluntario, positivo 0 negstivo, encaminado s un

propésite. 2

Es ficilmente advertible que solo la conducta humana tiene relevancia para el
derecho penal, y dentro de ésta quedan comprendidas la accion y la omision, mismas
que deben corresponder exclusivamente al hombre; ya que solo él puede ser e sujeto
activo de las infracciones penales; por ser el unico ser capaz de expresar su
voluntariedad.

Hablar de laaccion y la omision, como los dos Gnicos modos que reviste 1a conducta
incriminable remite a} Articulo 7°. del Codigo Penal Sustantivo, la accion en ¢l
aspecto positivo o griglo sensy es denominada por ¢l mismo Ordenamiento Penal:
acto; y en ¢l negativo: omision. La accion lgto sensy, se entiende como la condugts
humana voluntaria manifestada por medio de una accion en sentido estricto o de una

omisién.

** Camrancd y Trujillo, Raul; “Dereche Pengl Mexicgno™, Edit. Porria, México 1988, p. 275
# Castcltanos Tena, Fernando, “Linsasiestes Eiemenisies de Dereshe Peaal”, Edil. Porria, México
1978, p. 230
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El tratadista Jiménez de Asua, afirma que la accion lato sensy es la manifestacion de
voluntad que mediante accion u omision, causa un cambio en el mundo exterior. Es
una conducta humana que produce un resultado y que reviste la forma de acto u
omision,

Ahora bien, el nexo causal es ls relacion existente entre un elemento del propio
hecho ( conducta ) y una consecuencia de la misma “ resultado material ",
susceptible de atribuirse a la conducta como causa o al resultado, presentandose asi
1 relacion causal,

Se estaria en presencia de un nexo causal, cuando al suprimir la conducts, no se
produzca resultado alguno, de tal forma que no se podria atribuir consecuencia
alguna a la conducta de un hombre.

El problema que representa la causalidad en Ia accion se opone al de la omisién. En
la primera de estas dos hipotesis, si se suprime una de las condiciones, el resultado
no se produciria; en cambio, en la causalidad en la omision, si se elimina la accién
que se espera y aln se exige, Ia consecuencia se presentard.

Concluyendo el nexo causal en la omision, se expone y entiende de diversas aneras;
no obstante, se debe considerar como mis acertado, el estudio de la Doctrina qtie
afinna que la relacion causal debe hallarse en la omision misma. Esto es, el sujeto se
ve obligado a la realizacion de una conducta determinada, su accion no solamente es

esperada, sino exigida.

M Camancd y Trujillo, Radl. ob. cil. p. 276

4



UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

En consecuencia, si se efectua dicha conducts, el resultado no sc produce,
evidencisndose asf, la existencia de un nexo causal entre ls omision y el resultado
producido.

Puesto que 1a voluntad esté intimamente vinculads al émbito interno o psicologico
del sujeto, no es de interés para el estudio juridico penal, mientras no se proyecte
hacia el exterior como una actividad, misma que pueda adoptar la forma de accion u
omision, generandose asi, como consecuencia de ta! actividad, un resultado que hace

nacer la trascendencia juridica que le confiere al derecho.

En tal virtud, para proponer una clasificacion de los delitos en orden a la conducta,
se debe considerar la actividad o inactividad que el individuo haya desarroliado, al
margen del resultado material. Es por ello que Porte Petit clasifica asi a los delitos.

Clasificacion de los delitos.

8) Accion

b) Omision

<) Omisién mediante accion

d) Mixtos de accion y omision

¢) Delitos sin conducta, de sospecha, de posicion o de comportamiento
f) Omision de resultado

#) Doblemente omisivos

h) Unisubsistentes y plurisubsistentes

i)Habitual
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De las aportaciones anteriores, derivan los elementos de la accion siguientes:

8) Voluntad de realizar ¢l acto.
b) La actividad.
¢) Deber juridico de abstenerse.

Como se ha citado con anterioridad, la figura delictiva de defraudacion fiscal puede
ser un delito de accidn o de comision por omision, por las consideraciones

sefialadas anteriormente.
11.- AUSENCIA DE CONDUCTA

Todos los elementos del delito tienen un aspecto negativo, el cual se explica con la
presencia de alguna causa o circunstancia que no permite la configuracion del
elemento en cuestion, dando como resultado la no integracion de dicho elemento del
delito, por ende, no se estard en presencia de un ilicito penal. En consecuencia, la
ausencia del elemento objetivo del delito conforma el aspecto negativo del mismo.

Muchos autores de reconocido prestigio profesional, coinciden al seflalar que la
conducts es elemento esencial del delito por excelencia, y su ausercia es causs
fundamental de ls no integracion del mismo. Por lo anterior, toda circunstancia o
acontecimiento que impidan configurarse a la conducta, representan el aspecto
negativo de la misma conducta se le atribuye ser ¢l actuar humano voluntario,
comprendiendo Ia accion y la omision, sdemds de la omision involuntaria ( olvido y
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culpa ), si faltare tal componamiento, se estaria frente a una causa impeditiva del

elemento objetivo.

La Doctrina ha precissdo las causas de susencia de conducts, considerando en
primer término la * vis absoluta " ( es la fuerza fisica exterior imesistible ), después
sefiala la “ vis maiot ' ( es la fuerza mayor ); por vltimo, los movimientos reflejos.

Se denoming: ausencia d= conducts s la conducta humana involuntaria. Esta se da
cuando el movimierto corporal que origina un evento delictivo, casece de
voluntariedad por parte del sujeto, evitando que el delito pueda integrarse.

La ausencia de conducta es uno de los aspectos negativos del delito, ya que exige la
voluntad del sujeto, por ser Is actuscion hwnans -positiva o negativa-, la base
indispensable del ilicito penal.

Para otros estudiosos de la materis, también son verdaderos aspectos negativos de ls
conducta: ¢l sucito, el hipnotismo y el sonambulismo, pues en tales fenoémenos
psiquicos el sujeto realiza la actividad o inactividad sin voluniad, por hallarse ¢n un
estado en el cual su conciencis se encuentrs suprimida y han desspasecido las
fuerzas inhibitorias.

Se procurard insistir en los tres primeros aspectos, por considerarios de gran

trascendencia para que opere una verdadera hipitesis de susencia de conducta, como
aspecto inhibitorio de la integracion del delito.

27
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s) Vis absoluta o fuerza mayor

La vis absoluta ¢s una fuerza fisica exterior e incsistible, misma que se encuentra
contemplada en la fraccion | del Articulo 15 del Codigo Penal y que a la letra dice:

«,.1- El hecho se realice sin intervencion de Is voluntad del agente.”

La * vis absoluta * o fuerza fisica irresistible, se traduce en la realizacion de un
hacer o un no hacer que determinado sujeto no queria ejecutar; esto es, lleva
implicita una actividad o inactividad que se sitia mas alla del control del propio
individuo.

Segiin 1a acertada opinion de) maestro Pavon Vasconcelos, hay ausencia de conducta
¢ imposibilidad de integracion del delito, cuando ls accién u omision son
involuntarias, o para decirlo con més propiedad cuando el movimiento corporal o la
inactividad no pueden atribuirsele al sujeto, no son suyos por faltar en ellos Is
voluntad.

Al hablar de |s conducta, ¢l jurista Zaffaroni afirma, la fuerza fisica irresistible debe
entenderse como * ...aquellos supuestos en que opers sobre el hombre una fuerza de

tal entidad que le hace intervenir como una mesa mecanica.” *

““Cgigo Penel pure of Disrito Federal", Editores Greca, México 1996, p. 12

* 2affaroni, Eugenio; “Menuel de Dereche Pengl”, México 1986, p. 380
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b) Vis maior

La “ vis maior ", se presenta cuando el individuo realiza una accion o inaccion que
propicia una fuerza fisica irresistible, cuyo origen es subhumano o natural.

En atencion & la vis maior, al igual que los movimientos reflejos, adquiere caricter
supralegal por no estar contemplada en la ley, pero puede operar porque su
presencia demuestra la ausencia del elemento volitivo, necesario para la aparicion de
1a conducta que es siempre, como se menciond anteriormente, un comportamiento
humano voluntario.

La apreciacion del maestro Pavon Vasconcelos sobre la vis maior, se pone de
manifiesto al afirmar que se presenta un fendmeno similar al de la vis absoluta:
actividad o inactividad involuntaria por actuacion sobre el cuerpo del sujeto, de una

fuerza exterior 8 él, de cazicter irresistible, originada en la naturaleza o por seres
imracionales.

¢) Movimientos reflejos

En opinion de Cortés Ibarra, los actos reflejos son reacciones involuntarias
originadas en tendencias instintivas.”

:Pavbn Vasconcelos, Francisco; “Dereche Pemel”, Fdit. Pornia, México 1985, p. 258
Cortés Ibarra, Migucl Angel, “ Dyrecho Pywel”, Cirdcnas Editor y Distribuidor, México 1987, p, 127
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Por otra parte, Zaffaroni considera a los movimientos reflejos como parte de la
fuerza flsica irresistible proveniente de la naturaleza y al respecto menciona lo

siguiente:

“Durante la fuerza flsica irresistible proveniente de la naturaleza caben
scontecimientos que se originan en ¢! propio cuerpo del sujeto y que dan lugar a
movimientos que no son controlables por la voluntad”.

Es el caso de los movimientos reflejos, respiratorios.

Se estara en presencis de movimiento corporales carentes de voluntariedad por parte
del sujeto, cuando el elemento volitivo esté ausente y por ello no haya presencia de
conducts alguna; ahora bien, si el individuo tiene la facultad de controlar o de
retardar, de alguna manera, tales actos reflejos, no deben considerarse en el ambito
del derecho, como factores negativos del delito.

Con relscion al delito de defraudacion fiscal, debe considerarse que la unica
hipétesis que podris presentarse, es la vis maior, toda vez que por ¢jemplo, la
presentacion de declaraciones de impuestos tienen diferentes vencimientos segin se
trate de personas fisicas o morales, en ¢l caso de que un contribuyente no presentase
su declaracion de impuestos en Ia fecha programada, la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, toma eita situacion como si fuera uso de engafo; sin embargo, el
contribuyente no presento la declaracion de referencia, ya que !a luvia inundo su
negocio precisamente ¢l dia del vencimiento y ademis dentro de aquél, se

¥ Zafturoni, Eugenio. “Mennel de Derecho Pengl” . ob. cit., p. 382
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encontraban las declaraciones previamente elaboradas con las respectivas etiquetas
del Codigo de Barvas, por lo que no fue posible presentar dicha declaracion en el
momento oportuno.

I11.- TIPICIDAD

En stencion a |a prelacion logica de los elementos del delito, es la tipicidad el
segundo de ellos, traduciéndose en la conformacion de una conducta con la hipotesis
delictiva que consigna el ordenamicnto penal designado técnicamente con el nombre
de tipo. Este puede integrarse con elementos objetivos, normativos y subjetivos.

Al citar este principio, implicito en nuestra norma fundamental, se reconoce la
existencia del delito y, necesasiamente se puede afinmar, que no hay ilicito penal, sin

el tipo legal correspondiente.

Para la existencia del delito se requiere una conducta o hechos humanos, més no
toda cqndncu o hecho son delictuosos, sino que tienen que scr tipicos, antijuridicos

y culpables.

La tipicidad ¢s uno de los elementos esenciales del delito cuya inexistencia impide
su configuracion, habida cuenta de que nuestra Carta Magns, en su articulo 14
establece que:

* En los juicios del orden criminal, queda prohibido imponer, por simple analogia y
ain por mayoris de razém, pena alguna que no esté decretada por una ley
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exactamente aplicable al delito de que se trata.” % Pe lo cual se deriva que no existe

delito sin tipicidad.

La aportacion del maestro Jiménez Huerta, referids a la tipicidad: es una expresion
propia del derecho positivo, equivalente técnico del apotegma politico “ Nullum
crimen sine lege *, ésta es el fundamento del hecho punible. *!

Ahora bien, la tipicidad en el delito de defraudacion fiscal se presenta cuando el
contribuyente, cualquiers que sea, omite total o parcialmente el pago de alguna
contribucion u obtiene un beneficic indebido con perjuicio del fisco federal,
haciendo uso de engafios o aprovechamiento de crrores, encuadrandose con ello en
lo previsto en el articulo 108 del Codigo Fiscal de la Federacion, mismo que
prescribe el tipo penal de referencia.

a) Tipo

Debe afirmarse que el tipo se significa como un presupuesto general del delito,
porque no sc estard en presencia de delito alguno, si no existe tipo que lo contenga.

Afirma Zaffaroni: “ El tipo penal es un instrumento legal, logicamente necesario y
de natursleza predominantemente descriptiva; que ftiene por funcién la
individualizacion de conductas humanas penalmente relevantes, ( por estar
penalmente prohibido ).” 2

» Castellanos Tena, Fernando. ob. cit., p. 168
" Jiménez Huerta, Mariano; “Dereche Penal Mexicano®, Edit. Porria, México 1983, p. 20
¥ Zaffaroni. Eugenio. ob. cit., p. 391
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Por su parte Jiménez de Asis menciona que: “ El tipo legal es la abstraccion
concreta que ha trazado el legislador, descartando los detalles innecesarios para la

definicion del hecho que sc cataloga en Ia ley como delito.” **

De esta manera, el tipo existe en cuanto el drgano legislativo genera una norma,
cuya descripcion conductual persigue la proteccion de un bien que la sociedad ha
considerado fundamental y trascendente.

Dicha norma juridica describe en forma general y abstracta una conducta o hecho,
que dafa un bien tutelado, a si como lag condiciones en que puede presentarse.

De lo anteriormente expuesto, se puede concluir que el tipo penal no es més que la
conducta descrita por la norma, misma que es de caricter hipotético.

b) Elementos del tipo.

Al ser el delito un acto humano, 1a descripcion esencial de cada una de sus especies
debe referirse al sujeto activo o agente del delito; al verbo representativo de la
accién ( u omision ), que es nicleo del tipo y al complemento que puede ser una
persona o una cosa, como objeto pasivo u objeto del delito.

El tipo, sin dejar de ser meramente descriptivo, contiene por lo regular referencias y
modalidades de la accion que pueden ser en relacion al sujeto activo, al sujeto
pasivo, al objeto, al tiempo, al espacio, a 1a accion y al medio empleado.

2 Jiménez de Asia, Luis; “Tretedo de Devecho Pengl”, Bucnos Aires 1964, p. 238.
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1. Blen juridico tutelade.

Segun Cuello Calon, el bien juridico tutelado es todo aquello de naturaleza material
o incorporal, que sirve para la satisfaccion de las necesidades humanas individuales
o colectivas. No es més que el objeto de la proteccion penal y & Ia vez el objeto del
ataque delictuoso, ya sea que éste tienda 8 destruir o menoscabarlo o simplemente &

ponerlo en peligro, **

Los Doctores Carrancé y Trujillo y Carrancé y Rivas, identificaron ¢l objeto del
delito con el bien juridico y dicen que “...cs Ia persona o cosa, o bien ¢l interés
» 38

juridico penalmente protegidos.

En cuanto al sujeto pasivo titular del bien juridico tutelado por Ia ey, hay ocasiones
en que éste exige determinada calidad del sujeto pasivo, presentandose ls susencia
del elemento del tipo cuando €l sujeto no reiine las caracteristicas que pide aquél,
provocando Is inmunidad de la conducta o del hecho, en especial en ¢l ambito del
tipo concreto. En ¢l delito que se somete a estudio, el bien juridicamente tutelado es
la Hacienda Publica o Patrimonio de! Estado.

2. Sujete active.

El sujeto activo exigido por el tipo, es un elemento de éste, ya que no se concibe un
delito sin aquél, debiéndose entender por sujeto activo quien interviene en Ia

M Cusllo Calda, Eugenio; ob. cit., p, 287
¥ Carrancd y Trujitlo, Rad). ob, it. p. 270
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realizacion del delito como: autor, cosutor o complice. En ocasiones ¢l tipo
establece determinada calidad del sujeto activo que realiza el delito. A esta clase de
delitos se les llama delitos propios, particulares o exclusivos, a diferencia de
aquéllos que no establecen calidad alguna en el sujeto activo, a los cuales se les
denomina de sujeto comun o indiferente.

Segun Pavon Vasconcelos, solo e! hombre puede ser sujeto activo del delito porque
solo éste se encuentra provisto de voluntad y capacidad y puede, con su accion u
omision, infringir el ordenamiento juridico - penal.*

Existe coincidencia entre Osorio y Nieto con Pavon Vasconcelos, quien manifiesta
que solo puede ser sujeto productor de conducta ilicita penal, ¢! hombre unico
posible sujeto activo de un delito, ya que no puede atribuirse conducta delictiva 8
animales o cosas inanimadas. >’

En el delito sometido a estudio en este trabajo recepcional, el sujeto activo serd
cualquier persona que por ls naturaleza de su actividad o profesion se encuentre

obligada s pagar un impuesto y que, ademas se ubique en el supuesto previsto en el
srticulo 108 det Codigo Fiscal de la Federacion,

3, Sujets pasivo,

En todas las figuras delictivas existen dos sujetos pasivos: uno constante: el Estado

% pavon Vasconcelos, Francisco. ob. cil., p. 187
¥ Osorio y Nieto, Cesar Augusto; “Singesis de Derecho Pengl”, Edil. Trillas, México 1986, p. 58
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Administracion, que se halla presente en todo delito, por cuanto todo delito es
violacion de un interés publico estatal; y uno eventusl, representado por el titular del
imterés comcreto que ha sido violado por la infraccion y que se considera
perticulamente con motivo del caso del consentimiento de! derecho-habiente, de 12
querella, y de Ja accion civil que puede hacerse valer en ¢l curso del procedimiento

penal.

El maestro Pavon Vasconcelos afirma que el sujeto pasivo es el titular del derecho o
isterés lesionado o puesto en peligro. **

Sobre este particular, en opinidn de Osorio y Nieto, ! sujeto pasivo es el titulas del
bien juridico protegido por Is norma penal y s quien resiente directamente los
efectos del delito. ** En el delito de defraudacion fiscal, ¢l sujeto pasivo es el Estado
como titular del derecho lesionado.

4.- Objete juridico.

Segun los Doctores Carrancé y Trujillo y Carancd y Rivas, el objeto juridico es el
bien 0 el interés juridico, objeto de la accion incriminable. ¥

Para Cuello Calon, ¢l objeto juridico es el bien juridico que'el hecho punible lesiona
0 pone en peligro, es ¢l bien protegido por ¢l precepto penal.”

* Pavoe Vasconoelos, Francisco, ob. cit., p. 160
® Ouorio y Nieto, Cesar Augusio. ob. cil., p. 56
* Carrancd y Tryjillo, Raul. ob. cit,, p. 271

' Cuetlo Caldm, Eugenio. b cit,, p. 327,
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Por lo anteriormente expuesto, puede concluirse que el objeto juridico del delito es
¢l valor o bien tutelado por Ia ley penal, y en el delito que constituye este estudio, lo
serh el Patrimonio del Estado o la Hacienda Pablica.

S, Objete materisl,

Cucllo Calén, manifiesta sobre el objeto material: “ Es la persona o coss sobre la

que recae el delito.” ¥

Pars Pavon Vasconcelos, ¢l objeto material: “ Es ls persons o coss dafiada 0 que
sufre el peligro derivado de 1s conducta delictiva.”

En el delito de defraudacion fiscal, el objeto material es el impuesto.

IV.- ATIPICIDAD.

El aspecio negativo de Ia tipicidad, se denomina: atipicidad. Se presenta cuando no
se integran todos los clementos descritos en ¢l tipo legal; la atipicidad ¢s Ia ausencia
de 1a adecuacion de la conducta al tipo. Si Ia conducta no es tipica, jamis podrh ser
delictuoss.

La ausencia de tipicidad surge cuando existe el tipo, pero la conducta dada no se
encuadra al mismo. En tods atipicidad hay falta de tipo y las causas de atipicidad

pueden reducirse a las siguientes:

* Ibidem.
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Cuando falte alguno de los elementos contenidos en la figura rectora se genera la
atipicidad de |a conducta; es decir, la ausencia de tipicidad o causa de exclusion del

tipo.
Causas de atipicidad:

1. Ausencia de la calidad exigida por Ia ley en cuanto a los sujetos activos y

pasivos,
2. falta del objeto material o del objeto juridico;
3. cuando no s dan las referencias temporales o espaciales requeridas en el tipo;

4. al no realizasse ¢l hecho por los medios comisivos especificamente sefialados por
laley;

$. si faltan los elementos subjetivos del injusto legalmente exigidos; y
6. por no dasse, en su caso, la antijuridicidad especial, **

De acuerdo & lo anteriormente expuesto, puede afirmarse que en el delito de
defraudacion fiscal se puede presentar la atipicidad por todas las causas antes

© Siménez dc Asam, Luis. ob. cil,, p. 812
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mencionadas, com excepcion de las expresadas en los pustos 3), ) y 6), por no
contenerlos el tipo descrito en el articulo 108 del Codigo Fiscal de ia Federacion.

Ouro de los clementos del delito es Is antijuridicidad. De su estudio se establece uns
relacion de contradiccion entre la norma y ¢l hecho, credndose un antagonismo que
origina el calificativo juridico de ** antijuridicidad ™.

En virtud de que ls amtijuridicidad implics un concepto negativo, un anti, por logica
se presenta cierta dificultad pars dar sobre ésta uns ides positive; no obstanie,
regularmente se acepta como antijuridico todo aquello que es contrario s derecho.

Para que se opere ¢l surgimiento del clemento que se estudia, s imprescindible que
la conducts puede ser considerada como delictiva, lesionando asi un bien juridico y
ofendiendo los ideales que una sociedad desea proteger.

Segun Cuello Calon, I antijuridicidad es ¢l aspecto més relevante del delito. El
hecho serd antijuridico cuando se hays previsto y ses penado por la ley, es decir,
cuando sea tipico y no concurran causas de justificacion. *

Para Ignacio Villalobos, ls antijuridicidad es oposicion al derecho; pucde ser
lesgislado, declarado por ¢l Estado y formal, o bien de fondo, de contenido material,

“Cucllo Calén, Eugeaio. ob. cit., p. 345
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también de 1 antijuridicidad se puede afirmar que es formal, ya que se opone a la
ley del Estado, y material por cuanto afecta los intereses protegidos por dicha ley. **

Luego, ¢! aspecto formal de la antijuridicidad consiste en 1a violacion de la ley que
¢! Estado ha establecido para hacer efectiva 1a buena convivencia social, y el aspecto
material se sintetiza en la lesion o situacion de peligro en que se coloque al bien
juridico tutelado.

Por ello, teniendo 1a antijuridicidad cardcter unitario, presenta dos aspectos: forma),
en cuanto los agentes delictivos emergen oponiéndose al Derecho Positivo; material,
en cuanto lesionan o hacen peligrar los bienes protegidos por la ley penal de! Estado.

No tiene trascendencia ni razon de ser, penalmente hablando, el hacer consideracion
llgm de Ia antijuridicidad material, sin Ia existencis de la antijuridicidad formal de
una conducta o hecho, pucs la formal es fundamento de la material.

Se hace necesaria la violacion de Ia ley para que exista antijuridicidad de los hechos
realizados, y se requicre 1a presencia del daflo o riesgo en los bienes juridicos
protegidos para que la antijuridicidad se presente en su doble aspecto; por tanto, no
es comecto pensar que cada especvie de antijuridicidad, forma! 0 material, excluya 8
la otra, por ¢! contrario de ordinario ambas van unidas, y son, de scuerdo con su
naturaleza y su denominacion, unas ls forma y s otra el contenido de una misma
cosa. Lo antijuridico es unitario, es oposicion al derecho, y hablar del aspecto formal

* Villalobos. Ignacio; “Derecho Penel Mesicane™, p. 258
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y .material de la antijuridicidad es descomponer ¢l término en un necesario andlisis
para comprender mejor su contenido.

Con respecto al tipo que se estudia en este trabajo recepcional, y considerando lo
expuesto anterionmente, pucde afirmarse que hay entijuridicidad cuando un
contribuyente se coloca en el supuesto juridico contemplado en ¢l articulo 108 del
multicitado Codigo, sin que exista alguna causa de justificacion.

V1.- CAUSAS DE JUSTIFICACION,

Segin ¢l Doctor Porte Petit, las causas de justificacion consisten em la conducta o
hecho realizados, no son contra el derecho sino conforme al derecho, y esta
conformidsd puede provenir de la ley penal o de cualquier otro ordenamiento
juridico piblico o privado. %

En los casos en que exista una causa de justificacion, faltaris un elemento esencial
del delito y éste seria la antijuridicidad, dado la conducta delictuosa debe ser tipica,
antijuridica y culpable.

Cualquier factor debidamente adecusdo para eliminas o neutralizar alguno de los
clementos esencisles del delito, deberin temer operancia para impedir la
configuracion del mismo, y en comsecuencia se excluiré la responsabilidad; no
obstante, es conveniente establecer una separacion al respecto de la antijuridicidad,

* Porte Petit Candaudap, Celestino; “ Apuntamiontes de ls parte senarel del Devecho Pengl”, Edit
Porria, Mévico 1938, p. 388
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pues ésta no admite excluyentes supralegales. Las causas de licitud deben aparecer
de manera limitada expresadas en la ley, s0lo asf tendrin el cardcter de justificantes,

Lo antijuridico de los bechos lo establece explicitamente la ley, y por ello, su
eliminacion requicre de una declaracion legs) no exigida respecto de ningin otro
elemento del delito.

Si los restantes clementos del ilicito penal pueden ser climinados por cualquier
factor, enunciando 0 no en forma exacta en el capitulo de las excluyentes de
responsabilidad, la antijuridicidad solo s¢ puede anular por una declaracion del
mismo género, es decir, legal y con capacidad para hacer licita una conducta tipica,
Seguin los tedricos del derecho penal, Ias causas de justificacion son las siguientes:
8) Legitima defensa.

b) Estado de necesidad.

¢) Cumplimiento de un deber.

d) Ejercicio de un derecho.

¢) Obedicncia jerdrquica ( si el inferior esth legalmente obligado a obedecer),
cuando e equipars sl cumplimiento de un deber.
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f) impedimento legitimo.
8) Legitima defensa.

La legitima defensa es la primera causa de licitud que se sbordars en este trabajo. Se
considera como legitima defensa, segun el articulo 15 fraccion 1V del ordenamiento
penal vigente, que s la letra dice:

“ El delitc se excluye cuaado: IV. Se repela uns agresion real, actual o inminente, y
sin derecho, en proteccion de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista
necesidad de lo defensa y racionalidad de los medios empleados y no medie
provocacion dolosa suficiente ¢ inmedista por parte del agredido o de Ia persona a
quien se defiende.

Se presumird como defensa legitima, saivo prucba en contrario, ¢l hecho de causar
daflo & quien por cualquier medio trate de penetrar, sin derecho, al hogar del agente,
ol de su familia, & sus dependencias, o a los de cualquier persona que tenga la
obligacion de defender, al sitio donde se encuentren bicnes propios o ajenos respecto
de los que exista la misma obligacion; o bien, lo encuentre en alguno de aquellos
lugares en circunstancias tales que revelen ls probabilidad de una agresion.”

El nicleo del concepto de la legitima defensa estd suficientemente contenido en 1a
concreta formula que dice: Defensa necesaria es la que se requiere para oponerse a
una agresion actual ¢ injusts, misma que se dirige en contra del que se defiende
(agredido ), o contra un tercero.

43
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También se dice que se legitima la defensa necesaria para repeler uns agresion
sctual y contraria al derecho, mediante una agresion contra ¢l atacante. La defensa s
legitima cuando se contra-ataca, a fin de que no se consuma ¢l dafio que una
agresion grave € inminente pretende causar. Para Cuetlo Calon, 1a legitima defenss

“ Es la necesidad para rechazar una agresion actual o inminente ¢ injusts mediante
un acto que lesiona bienes juridicos del agresor.” ¢’

La misma justificacion permite que !a repulsa sea realizada por un sujeto diferente al
afectado, cuando se efectia en defensa del agredido en el momento preciso de la
acometida, se justifica ¢l comportamiento siempre y cuando no sobrepase ¢l alcance
del dafto que hubiera logrado el atacante.

En base a lo anterior, s¢ puede concluir que 1a legitima defenss consiste en que el
agredido o terceras personas repelen una stague 1njnsto, antijuridico o contrario &
derecho.

b) Estsde de necesldad.

El estado de necesidad es ¢! peligro actual o inmediato para biencs juridicamente
peotegidos, que solo puede evitarse mediante la violacion de otro bien juridico.

' Cuelto Caldn, Eugenio; ob. cit., p. 393
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Segin el maestro Castellanos Tena, el estado de necesidad es una situacion de
peligro actual pars los intereses protegidos por el derecho, en el cual no queda
aliernativa que la violacion de los intereses del otro, juridicamente protegidos. **

El fundamento legal del estado de necesided esté contenido en el Cédigo Penal
vigente, articulo 13 fraccion V que dice a la letra: * El delito se excluye cuando: V.
Se obre por 1a necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de un
peligro rea), actual o inminente, no ocasionsdo dolosamente por el agente,
lesionando otro bien de menor o igual valor que el salvaguardado, siempre que el
peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el deber juridico de
afrontarlo.”

Puede decirse entonces que el estado de necesidad esta justificado dentro de ciertos
limites, los cuales consisten en el alaque contrs bienes ajenos juridicamente
protegidos, a fin de salvar los propios de igual o de mayor valor. La justificacion
permite hablar de un derecho de necesidad.

El estado de necesidad se diferencia de la legitima defensa en virtud de que
constituye en si mismo, una accion o ataque; mientras que la defenss es una reaccion

contra ¢l ataque.

Casos especificos de estado de necesidad:

® Castellanos Tena, Fernando; ob. cit,, p. 182
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El sborto terapéutico que la ley consagra en el articulo 334 como causa de exclusion
del delito. No habia necesidad de reglamentarlo por separado por caber la hipotesis
prevista dentro de la fraccion V del articulo 13 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal. Se trata de dos bienes en conflicto, ambos tutelsdos juridicamente; la vida
de 1a madre y la vida del ser en formacion; se sacrifica el menor para salvar el de

mayor valis.

El robo de famélico o robo necesario, se encuentra contenido en el articulo 379 del
Codigo Sustantivo para et Distrito Federal, pero también queda encuadrado dentro
de la formula del estado de necesidad, previsto en la fraccion V del articulo 15 de
nuestro ordenamiento penal.

En esta figura existe una colision de intereses tutelados juridicamente; por una parte,
¢l derecho del necesitado de lo ajeno, que puede ser de tants importancia como la
misma conservacion de la vida; por otra, el derecho del propictario de los bienes
atacados.

¢) Cumplimiento de un deber.

Se dice que hay cumplimiento de un deber cuando alguien realiza una conducta
ordenada por la norma.

Esta causa de licitud se encuentra contenida en la fraccion VI del articulo 15 del
Codigo Penal vigente para ¢l Distrito Federal, que dice: “ El delito se excluye
cuando: V1. La accion o la omision se realicen en, cumplimiento de un deber
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juridico ..., siempre que exista necesidad racional de) medio empleado pars cumplir
el deber ..., y que este ultimo no se realice con el solo proposito de perjudicar a
otro.”

Por su parte, Cuello Calon dice que el cumplimiento de un deber solo es aplicable a

los que se hallan investidos de funciones piblicas, ya que esta eximente se refiere a

deberes impuestos por la ley.

Como ejemplo de csta autorizacion puede citarse el caso del agente de la autoridad,
al proceder a una detencién cumplimentando la orden de aprehension decretada por
¢l juez, no priva ilegalmente de su libertad al acusado; el actuario, al secuestrar s
cosa cuyo aseguramiento ha sido decretado legalmente, para entregarla en depésito
contra la voluntad del duefio, no realiza una conducta antijuridica; en ambos casos se
trata de conductas licitas.

De lo anterior s¢ comprende que dichas personss, aun cuando lesionan bienes
subjetivos, su actuacion se ubica en el cumplimiento de un deber.

d) Ejercicio de un derecho,

El fundamento juridico de esta causa de licitud se encuentra contenido en el articulo
15 fraccion V1 del Codigo Sustantivo de la materia, que dice a la letra; “ El delito se
excluye cuando: V1. La accion o !a omision se realicen en . .el ejercicio de un
derecho siempre que exista necesidad racional del medio empleado paa ...ejercer el
derecho, y que este tiltimo no se realice con el solo propdsito de perjudicar a otro.”
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Segun el Doctor Porte Petit, el ejercicio de un derecho consiste en el ejercicio de una
facultad concedida a un sujeto por la norma permisiva o contra norma para la
satisfaccion de un interés mds valioso, que prepondera sobre ¢l interés que es

antagénico, ¥’

Por su parte, Cuello Calon menciona que el ejercicio de un derecho consiste en que
la ley reconoce @ ciertas personas el derecho de ejecutar hechos que son

objetivamente delictivos.

En tales casos los sctos realizados, no obstante su apariencia ilicita, son justos,
licitos; ya que quien hace uso de su derecho a nadie puede ofender, y por lo tanto

no comete ningtn delito. *°

Como se menciond anteriormente, el ejercicio de un derecho consiste en hacer uso
de las facultades concedidas por la propia norma, con el proposito de satisfacer un
interés predominante sobre los que se encuentran en conflicto.

Quien actue de acuerdo con lo ordenado o prescrito por la ley, excluye por si mismo
¢l carbcter delictuoso del acto que en tales circunstancias efectud. Siempre y cuando
¢l agente no se cxceds en el cjercicio de sus derechos legalmente autorizados, su
actuacion sera licita.

Esta justificante se refiere a los derechos que el Estado concede y que permiten
eliminar la antijuridicidad de los actos que podrian considerarse delictuosos,

* Porte Petit Candaudap, Celestino. ob. cit,, p. 461
* Cuello Calén. Eugenio. ob. cit., p. 375
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cometidos durante su realizacion. Como cjemplos pueden citarse las actividades
deportivas que implican actitudes agresivas al establecerse una lucha o contienda
que se caracterice por su violencis, tal es el caso del pugilismo, del futbol, lucha

grecomomand, ¢ic.
¢) Obediencis jerdrquica.

Segun los Doctores Carrancs y Trujillo y Camranci y Rivas, Is obediencia jerdrquica
€3 una causs que excluye la responsabilidad penal como inculpabilidad, y consiste
en obedecer 8 un superior jerirquico legitimo, atn cuando su mandato constituya un
delito, 1i se pruebe que esta circunstancis no se conocia por el acusado y si ademis
n0 ¢s notoris. *!

Cuello Calom, refiriéndose al tema que nos ocups, menciona que la conducta del
subordinado que ejecuta ¢l mandato legitimo se encuentra justificada por Is orden
del superior jeriequico, siempre y cuando el subordinado obre conforme s los
deberes que Ia ley le impone.*

1) impedimonts legitimo, ’

Segin el Doctor Porte Petit, hay impedimento legitimo cuando no se puede cumplir
con un deber de Is misma natursleza y de mayor entidad.”

' Carrancd y Trwjillo, Raul. ob, cit., p. 643
52 Cuelio Caldm, Engenio. ob. cit, p. 381
% Poric Petit Candendep, Celeatino. ob. cit., p. 483
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Los problemas que se dan en la prictica de esta disposicion legal consiste en
determinar en cada caso, cusndo una causa que motiva la inaccién es legitima o
justa, cuando es insuperable o incapaz de ser vencida por ¢l esfuerzo de quien
incuiTe en omisiones.

Puede concluirse que ¢l impedimento legitimo consiste en Ia no ejecucion de aquello
que la ley ordena porque lo impide otra disposicion superior, prioritaria en relacion
con la ley. En otras palabras, no se puede cumplir con el deber legal por cumplir con
otro deber de la misma naturaleza pero de mayor entidad.

Con respecto a! delito de defraudacion fiscal, y en relacion a lo anteriormente
expuesto, puede afinmarse que en el delito de referencia, sélo podrian operar como
causas de justificacion: el estado de necesidad y el ejercicio de un  derecho,
respectivamente,

El estado de necesidad se daris en el caso de que un contribuyente sdlo contara con
la cantidad de dinero a pagar a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico por
concepto de impuestos; sin embargo, en ese momento enferma gravemente uno de
sus hijos, por lo que aquél hace uso del dinero que correspondia pagar por concepto
de impuestos en Ia Secretaria ya mencionada, a fin de poder salvar la vida del menor
que en todo caso representa un bien juridicamente protegido de mayor valor que el
cumplimiento de 1a obligacion fiscal de enterar el impuesto.

Asi mismo, considero que el ejercicio de un derecho se daria en el caso de que con
el sistema de pago de impuestos en el banco, un contribuyente haciendo uso del
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derecho que otorga el articulo 73 fraccion 1V del Codigo Fiscal de la Federacion
relativo al 20% del descuento en multas en el caso de que éstas se paguen dentro del
mes siguiente a la fecha en que se notifica al infractor Ia resolucion por la cual se le
imponga la sancion, solo entera la parte proporcional que le corresponde, segin ¢l
aticulo de referencia, y no obstante lo anterior la Secretaris de Hacienda le requiere
¢l importe total por haber enterado solo parte de éste, el contribuyente no cae en el
supuesto del articulo 108 del Codigo Fiscal de la Federacion, ya que existe el
ejercicio de un derecho como causa de justificacion.

Vil.- CULPABILIDAD

Corresponde ahora iniciaz el andlisis de este elemento del delito, importante nocion
porque siendo el delito la conducta tipica, antijuridica y culpable, se debe orientar la
atencion hacia la culpabilidad, pues sin ésta no se conformaria el delito.

~ Una conducta serd delictuoss, no sélo cuando sea tipica y antijuridica sino ademds
culpable, cuando a causa de las relaciones psiquicas existentes entre ella y su autor,
deba serle juridicamente reprochada.

Segun Jiménez de Asus, la culpabilided puede definirse como: * El conjunto de
presupuestos que fundamentan la reprochabilidsd personal de la conducta
antijuridica.”*

Para Mezger, * La culpabilidad ¢s el conjunto de los presupuestos que fundamentan
el reproche personal al autor por el hecho punible que ha cometido.”**

** Jiménez de Asta, Luis. ob. cit,. p. 444

51



“FACULTAD DE DERECHO” \

“ANALISIS JURIDICO DEL ARTICULD 108 DEL COBIGO FISCAL
nasaL”

Puede decirse que |a culpabilidad s un enlace o vinculo de caricier psicologico que
s establece entre ¢l sujeto y su conducta y el reproche de aquél por ejecutar una
accion u omision que sea contrasia 8 la ley penal.

La Doctrina ha estudiado a Ia culpabilidad, surgiendo diversas teorias que tratan de
explicar. Una de ellas; la teorin psicologists ticne como pretension encontrar su
fundamento en el nexo peicologico existerde entre el sujeto y el resultado, o bien
entre ¢l sujeto y 1a conducta ( en el caso de los delitos formales ), pero tal como la
teoria resulta incompleta, ya que no contiene a 1a culpa que s una de las formas de
1a culpebilidad, incluyendo en su definicion solamente al dolo.

La otra teoris es Ia normativa, misma que sostiene que ¢l fundamento de Ia
culpabilidad ¢s lo reprochable, esto ¢s que, no basta ¢l nexo psicolégico, sino que
serd necesario que ¢l resultado se caracterice por la reprochabilidad hacia el sujeto
gque fo haya producido.

En consecuencia, para Ia corriente psicologista, 1a culpabilidad radica en el hecho
causal del resultado; para la normativista, es el juicio de reproche a una motivacion
del sujeto.

Las formas de culpabilidad son: ¢l dolo y la culpa. E! fundamento juridico de lo
anotado con anterioridad, s¢ encuentra plasmado en el articulo 8 del Codigo Penal
vigente pars el Distrito Federal, mismo que dice a la letra: * Las acciones u

* Mezger, Edmund; “Dereche Penal, parte general”, Baroelona 1962, p. 189
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omisiones delictivas solamente pueden realizarse dolosa o culposamente.”
Cormesponde ahora revisar en que consiste cada una de ellas.

a) Delo.

Esta forma de culpabilidad esté contenida en el asticulo 9 del Codigo Sustantivo de
la materia, que dice: “ Obra dolosamente ¢l que, conociendo los elementos del tipo
penal o previendo como posible el resultado tipico, quicre o acepta la realizacion del
hecho descrito por la ley..”

Segiun Cuello Calon, el dolo se identifica com Ia voluntad intencional y puede
definirse como: “ La voluntad consciente dirigida a Ia ejecucion de un hecho que la

ley prevé como delito.” *

- Por dolo debe entenderse: un consecuencia tipicamente contraria a derecho, con
conciencia de que se quebranta el deber, con preciso conocimiento de las
circunstancias del hecho y del curso esencial de Ia relacion de causatidad existente
entre la manifestacion humana y la modificacion que se opera en el mundo exterior,
con voluntad de realizar |a accion y con representacion del resultado que se quiere o
matifica.

Respecto a las especies del dolo, cada tratadista establece su propia clasificacion. Er
¢l presente estudio se analiza la que considero de mayor importancia prictica.

% Cucllo Calén, Eugenio. ob. cit., p. 448
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A) Dolo directo: En éste, la voluntad del agente se orienta directamente al resultado
que se pretendio, originando una identidad entre ¢l hecho real y el que se pretendio.

B) Dolo indirecto: En éste, el agente se propone un fin y sabe que se producirén
otros resultados tipicos y antijuridicos, los cuales no son objeto de su voluntad, pero
aun sabiendo esto no desiste con tal de realizar su proposito.

C) Dolo evemual: Aqui, ¢l sujeto desec un resultado delictivo, previendose la
posibilidad de que surjan otros no deseados, pero a pesar de esta representacion, no
renuncia & la ajecucion del hecho.

De tal suerte que el dolo directo, en el caso de este tipo, se presentard cuando se
quiers ¢l resultado tipico, antijuridico y culpable, que resulta de realizar la conducta
prevista en el articulo 108 del Codigo Fiscal de la Federacion.

b) Culpe.

Esta forma de 1a culpabilidad esta regulada en el articulo 9 del ordenamiento penal
vigente pars el Distrito Federal, mismo que dice: “ Obra culposamente ¢l que
produce el resultado tipico, que no previ6 siendo previsible o previé confiando o
que no se produciris en virtud de la violacion a un deber de cuidado, que debia y
podia observar segun las circunstancias personales.”
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La opinion de Cuello Calon en relacion a la segunda forma de la culpabilidad,
refiere que existe culpa: “...cuando obrando sin intencion y sin la diligencia debida
s¢ causa un resultado dadoso, previsible y penado por la ley.””’

Esta especic de la culpabilided se presenta cuando un sujeto obra sin ¢l cuidado
indispensable y necesario; razon por 1a cual se origina un ilicito penal que es
evitsble y previsible.

Los elementos que forman Is culps son: 1° Un actuar voluntario, o sea ls conducta
humana; 2° que dicho actuar se realice sin las cautelas o precauciones exigidas por
¢l Estado y; 3° los resultados del acto deben ser previsibles, evitables y tipificarse
penalmente; por Ultimo, precisa una relacion de causalidad entre el hacer o no hacer
inicisles y ¢l resultado no requerido.

Hay dos especies de culpa, la consistente y la inconsistente, Ia primers ¢s también
denominada culpa con prevision o con representacion, y se presenta cuando el
agenic ha previsto el resultado, pero no o quiere teniendo la esperanza de que éste
o s¢ produzcs.

La segunda también cs llamada culpa sin prevision o sin representacion, y existe
cuando ¢l sujeto no prevé el efecto de su conducta, no obstante ser previsible.

El delito de defraudacion fiscal es un delito eminentemente doloso, ya que sequiere
un especial estado animico, la conducta requiere un acto de conocimiento y uno de

¥ lidem
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voluntad, por lo que se considers un delito tipicamente intencional; en tal virtud,
serd imposible que se pueda hablar de culpa en esta figura delictiva.

ViiL- INCULPABILIDAD

La inculpsbilidad es Ia susencia de culpabilidad, aquélla consiste en la absolucion
del sujeto en el juicio de reproche. **

La inculpabilidad representa el aspecto negativo de la culpabilidad y se manifiesta
en el ambito juridico en cuanto estén ausentes los elementos esenciales de la
culpabilidad: conocimiento y voluntad.

La Doctrina también hace referencia a la no exigibilidad de otra conducta, como
causa de inculpabilidsd, aunque es conveniente hacer notar que, en este caso, al no
climinar ninguno de los clementos de 1s culpabilidad, no podra considerarse como
verdadera causa de inculpabilidad, antes bien, ¢s una excusa absoluloria, aspecto
pegativo de la punibilidad.

De lo anterior se deduce que la inculpabilidad se presenta cuando una persona actia
en forma sparentemente delictuosa, pero no se le puede reprochar ls conducta por
existir una causa de inculpabilidad que se refiere a la ausencis de conocimiento o
voluntad en la realizacion de Ia conducta; esto es, que si no se presentan los dos
clementos esenciales de 1a culpabilidad o, al menos uno de ellos, no puede integrarse

 Jiméncz de Asia, Luis; ob. cit,, p. 418
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ésts; dichos elementos son: el volitivo y el cognoscitivo; tal es el caso del error
esencial de hecho y 1a coaccion sobre la volumtad o ** Vis morsl ",

Los autores han distinguido del error dos variedades: de hecho y de derecho. Sélo o
primero se le atribuye eficacia para anulaz, o sl menos modificer Is culpabilidad; ol
segundo le es negada por completo esa virtud.

El error de hecho se clasifica en esencial ( el cual puede ser vencible o invencible ),
y accidental ( éste comprende el error en el golpe, en la persona y en el delito ).

El error genera la desintegracion del delito cuando es esencial, insuperable ¢
invencible, de lo contrasio lo deja inalterable, al menos en su forma culposa.

El ervor de hecho esencial e invencible puede ser de tipo o de licitud. Sera de tipo
cuando recae sobre uno o mis. de los elementos del tipo; el de licitud, debe
traducirse en las eximentes putativas y se presenta cuando el agente piensa que su
conducta es licita por estar amparada en una causa de justificacién, no estandolo.

Ahora bien, ¢l error es un falso conocimiento de la realidad, es un estado de Is
inteligencia por el cual un objeto del mundo externo se desconoce tal cual es. Dentro
del campo juridico-penal, todo actuar eméneo de un sujeto revela su falta de
oposicion con los fines que el derecho se propone & realizar.

Hay quienes opinan que la ignorancis es también causa de inculpabilidad. La
ignorancia es un total desconocimiento de la realidad, en tales condiciones, esta

supuesta causa de inculpabilidad no tiene relevancia para el derecho penal.
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La coaccién sobre la voluntad es considerada causs eliminatoria del elemento
volitivo, indispensable para que un comportamiento tipico y antijuridico sea
culpable, es de caricter puramente moral. Un sujeto sometido a una amenaza grave
( temor fundado ), actis involuntariamente, por tanto los actos delictivos que ejecute
en semejante estado de dnimo, serdn inculpables.

1X.- LA PUNIBILIDAD

Se ha considerado a la punibitidad como una consecuencia logica det delito, por eflo
la penalidad no puede tener, en ningin caso, el caricter de elemento esencial del
delito y habré de considerarse su presencia como el resultado de la previa
integracion de aquél.

Puede afimarse que un comportamiento sera delictivo siempre que Hene los
requisitos de tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad, y nunca un acto u omision serd
delito por el hecho de ser punible; por el contrario, un delito podré ser punible.

Este criterio se sustenta en el hecho de que existen delitos a los cuales no se les
aplica sancion penal alguna, por mediar una excusa absolutoria; o bien, porque hay
actos humanos que sin constituir delito, de acuerdo con el ordenamiento legal
comrespondiente, se hacen merecedores a una sancion ( infracciones disciplinarias o
administrativas ).
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El maestro Ignacio Villalobos, opina:  La punibilidad como merecimiento, como
responsabilidad o como derecho correspondiente 8) Estado, se engendra por la

antijuricidad y Ia culpabilidad va implicita a éstas como consecuencia”,

En resumen la punibilidad es:

1) Merecimiento de penas;
2) Amenaza estatal de imposicion de sanciones si se llenan los presupuestos legales;

y
3) Aplicacion féctica de las penas sefialadas en la ley.

En el delito de defraudacion fiscal, Is punibilided se encuentra prevista en el
segundo v tercer phirafos del Articulo 108 del Cédigo Fiscal de Is Federacion, que a
18 letra dice:

*...El delito de defraudacion Fiscal se sancionark con prision de tres meses & seis
aflos si el monto de lo defraudado no excede de $100,000.00; cuando exceda, la
pena seré de tres 8 nueve aflos de prision.*

X.- AUSENCIA DE PUNIBILIDAD O EXCUSAS ABSOLUTORIAS
El aspecto negativo de la punibilidad esta constituido por las excusas absolutorias,

consideradas como las circunstanciss que por razones de Politica Criminal, toma ¢l
legislador para dejar sin punicién determinados delitos.

57 Villalobos, Ignacio. ob. cit., p. 214
" Codige Flacel de fe Federaciom. Edit. Delma, Ed. 12*, México 1996, p. 265
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Estas causa de impunidad presuponen la configuracion total del delito, cuya
consecuencia normal y ordinaria seria la aplicacion de una pena, que no se impone
por utilided social.

Los juristas Carvanca y Trujillo y Carrancé y Rivas, afirman sobre las excusas
absolutorias: “ Son causas que dejan subsistir el caricter delictivo de la accion,
causas personales que excluyen solo Ia pena, pues por las circunstancias que
concurren en la persona del autor, el Estado no establece contra tales hechos sancion

"n.l dm'»ﬂ

Con Ia cita transcrita se corrobora una vez mas, solamente en relacion a la pena, que
la punibilidad ¢s una consecuencia del delito. En presencia de una excusa el hecho
no es punible, mas no por ello pierde su delictuosidad.

En relacion al delito objeto de este estudio, se concluye que no se da ninguna

excuss absolutoria.
XL- CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

Se ha dicho que cl delito, dentro de su unidad sustancial, estk constituido por cuatro
elementos vinculados entre si por prelacion logica: conducts, o hecho, tipicidad,
antijuridicidad y culpabilidad. Ahora corresponde precisar el papel funcional, dentre
de Ia dogmatica del delito, de las condiciones objetivas de penslidad.

“ Carranch y Trujitio, Rail. ob. cil., p. 631
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Segan Mezger, las condiciones objetivas de punibilidad de !a accion, son sjenas a la
mising en su aspecto causal fisico y pueden ser consideradas como anexos al tipo.

Ahora bien, las condiciones objetivas de punibilidad son las condiciones especiales
que la ley establece para que la pena se splique & un acto ya punible.

En el delito de defraudacion fiscal, es requisito de procedibilidad de Ia accion penal,
Ia querella de! ofendido, que en este caso seria el Estado; misma que no entraila
condicionalidad cbjetiva de punibilidad, como pudieran opinar algunos estudiosos
del Derecho.

Xi1.- AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

Se dice que hay ausencia de condiciones objetivas de punibilidad cuando la ley no
establece condiciones especisles para que Is pema se aplique & un delito
determinado.

&) ITER CRIMINIS O CAMINO DEL DELITO

E! delito se desplaza a lo largo del tiempo, desde que apunts como idea o tentacion
en la mente, hasta su terminacion; recorre un sendero o ruta desde su iniciacion

hasta su total agotamiento.

A este proceso se le llama “ iter criminis * o camino de) crimen,

 Mezget, Edmund. ob. cit,, p. 424
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E1 “ iter criminis "consta de dos fases, la fase intena que a su vez se divide en: idea
criminosa o ideacion, deliberacion y resolucion; la fase externa: 1a manifestacion, la
preparscion y ls ejecucion: tentativa ( inacabada o acabada ), 0 consumacion del
delito).

1.- FASE INTERNA

El delito nace como idea en la mente del hombre -apareciendo internamente-
después de un proceso subjetivo, mas o menos prolongado a la trayectoria
desplazada por el delito desde su iniciacion hasta que se¢ encuentra o punto de
exteriorizarse, se llama fase interna,

En la vida del delito concurren una actividad mental y uns muscular, !a primera
pertenece a la fase interna, en la cual se incluye la idea criminosa formada por el
motivo, la deliberacion y In resolucion.

8) 1des criminosa o ideacion.

Segun Fernando Castellanos Tena, esta fase inicia cuando en ls mente humans
aparcce la tentacion de delinquir, que puede ser acogida o desairada por el sujeto. Si
el agente le da albergue, permanece como ides fija en sumente y de shi puede surgir
Ia deliberacion.*

“ Casiellancs Tena, Fernando, ob. cil., p. 276
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b) Deliberacién,

Consiste en la meditacion sobre la ides criminosa, en una ponderacion entre el pro y
el contra. Si la idea resulta rechazads, es anulada en Ia mentc misms, pero puede

OCWITIT que prospere.

En Ia deliberacion hay uns lucha entre la idea criminoss y las fuerzas morales,
religiosas y sociales inhibitorias.

Segun Osorio y Nieto, la deliberacion se refiere a la valoracion, s la meditacion
entre la realizacion o abstencion del becho delictuoso. ™

¢) Resolucién.

A esta ctaps corresponde Ia intencién y voluntad de delinguir. EI sujeto, después de
pensar lo que va a hacer, decide llevar o Ia prictica su deseo de cometer el delito;
pero su voluntad, sunque firme, no ha salido al exterior, solo existe como propdsito
en Ia mente.

La fase interna no ¢s punible en virtud de que el derecho penal sanciona Gnicamente
los hechos realizados y no las ideas; ademdis, nadic puede ser sancionado por sus
pensamientos.

* Onotio y Nieto, Ccsar. ob. cit., p. 77

63



“FACULTAD DE DERECHO" \

“ANALISIS JURIDICO DEL ARTICULO 108 DRL CODIGO FISCAL
FEDERAL™

iL- FASE EXTERNA

La fase externa comprende desde el instante en que el delito se hace manifiesto y
termina con la consumacion del mismo.

En la fase externa, ¢l primer momento es la manifestacion de la idea que el sujeto
tiende a realizar objetivamente en el mundo exterior,

8)Manifestacién.
La idea criminosa aflors al exterior, surge ya en el mundo de relacion, pero

simplemente como ides o pensamiento exteriorizado, antes existente solo enla
mente del sujeto. La manifestacion no es incriminable.”*

b) Preparacién.

Los actos preparatorios sc producen después de la manifestacion y antes de la
ejecucion.

Segiin ¢l maestro Castellanos Tena, los actos preparatorios se caracterizan por ser de
naturaleza inocente en si mismos, y pueden realizarse con fines licitos o delictuosos,
no revelan de manera evidente el proposito, Ia decision de delinquir.

 Castelanos Tena, Fernando. ob. cit,, p. 277
 foidem: p. 278
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¢) Ejecucién.

Segun Cortés Ibarra, en esta ctaps la conducta penetra en el tipo delictivo. Presents
dos formas punibles: tentativa y consumacion, la conducts agota plenamente el
ﬁw.67

El maestro Castellanos Tena, coincide con Cortés Ibara y al respecto menciona que
1n ejecucion puede ofrecer dos diversos aspectos: tentativs y consumacion.

1.~ Tentative.

En la tentativa existe ya un principio de ejecucion y, por ende, la penetracion en el
nicleo del tipo. La tentativa representa los actos ejecutivos, todos o algunos,
encaminados a la realizacion de un delito, si éste no se consuma por causas ajenas a
Ia voluntad del agente.

La tentativa, 8 su vez, se divide en: tentativa acabada y tentativa inacabada.
a) Tentatlva acabads.
Mezger manifiesta que, en la tentativa acabada, ¢l sujeto si ha realizado todos los

actos por ¢l requeridos, pero el resultado no se produce por csusas ajenas 8 su
voluntsd *

%7 Cortés Ibarra, Miguel Angel. ob. cit,, p. 258
 Mezger, Edmund. ob. cit., p.p. 265-266
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b) Tentativa inscabeds.

Mezger manifiests que, en la tentativa inacabads, el sujeto no ha realizado todos los
108 Que POr S parte s¢ requicren para que el delito se consuma.”

ill.- CONSUMACION

El acreditado maestro Castellanos Tena, menciona que se llama consumacion a 1a
ejecucion que reane todos los elementos genéricos y especificos del tipo penal.”

Con respecto al delito de defraudacion fiscal, debe concluirse que son factibles los
seis clementos que integran las dos faces del “iter criminis”, por tratarse de un delito
emincntemente doloso.

]

m
"* Castelianos Tens, Fernando, ob. cit., p. 281
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E! articulo 108 del Codigo Fiscal de la Federacion, en su primer pirrafo define al
delito de defraudacion fiscal, al que desde 1967 se le han modificado algunas
palabras, pero en lo esencial conserva su sentido inicial.

Aniiculo {08. " Comete el delito de defraudacion fiscal quien con uso de engaios o
aprovechamiento de errores, omita total o parcialmente el pago de algunas

contribuciones u obtenga un beneficio indebido com perjuicio del Fisco Federal.”

Como puede apreciarse, la definicion es muy semejante a la que establece el articulo
386 del Codigo Penal Federal, que a su vez se inspir6 en e} Codigo de 1871 que
establece: “Comete el delito de fraude el que engafiando a uno o aprovechandose del
error en que éste se halla se hace ilicitamente de alguna cosa o alcanza un lucro
indebido.

El delito de fraude se castigara con las penas siguientes:

§.- Con prision de 3 dias a 6 meses 0 de 30 a 180 dias multa, cuando ¢l valor
de lo defraudado no exceda de diez veces el salario;

i1.- Con prision de scis meses a tres ahos y multa de diez a cien veces el
salario, cuando el valor de lo defraudado cxcedicra de dicz pero no de
quinicntas veces ¢l salario;

68

e . —



. alcanzar un lucro indebido”.

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

111.- Con prision de tres a doce aos y multas hasta de ciento veinte veces cl
salario, si ¢l valor de¢ lo defraudado fucre mayor d¢ quinientas veces el
salano.”

E1 Codigo Fiscal de la Federacion, al tipificar esta conducta, contiene los elementos
fundamentales como son el engato o ¢l aprovechamiento del emor, y en vez de
aludir a hacerse de una coss o alcanzar un lucro indebido, establece la omision total
o parcial del pago de los impuestos o la obtencion de algin beneficio cun perjuicic
del Fisco Federal,

La defraudacion fiscal encuadra en el fraude genérico tal como afirna Rivera Silba
al sostener: “Con criterio amplio la defraudacion fiscal (a la que la ley de
"degradacion impositiva” denominaba Defraudacion Impositiva) cabe en el fraude,
puesto que la omision del pago parcial o total de las contribuciones entraiia hacerse

ilicitamente de una cosa y el obtener un beneficio en perjuicio de! Fisco equivale a
s 71

En el Codigo Fiscal de la Federacion se encuentra una definicion que menciona las
omisioncs contributivas o los beneficios que pucda alcanzar el infractor fiscal.

Rivera Silva, al analizar 1a definicion encuentra los elementos siguientes:

a)Uno formativo y de carécter alternante constitutivo por el engafio o
sprovechamiento del ervor;

" Rivera Silva, Manue!; “Derecho Pengl Flscgl”. Edit. Pornia, México 1984, p. 120
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b) Otro teolégico ubicado en el omitir el pago total o parcial de alguna contribucion
u obtener un beneficio indebido con perjuicio del Fisco Federal; y

¢) Una relacion de causalidad entre los dos elementos seftalados.
Analizando por separado el engadlo encuentra lo siguiente:

El engafio requiere un preceder activo proyectado hacia la finalidad de hacer Hegar a
alguien una version falsq de la realidad. De esta manera, ¢l sujeto pasivo estima
como verdaderos, determinados perfiles que la realidad no registra.

Invirtiendo ¢! pensamiento encuentran que todss las realidades estin conformadas
con determinados elementos y cuando a estas realidades de él suman algunas partes
inexistentes o se modifican o suprimen otras, recogiendo el sujeto pasivo como
verdad la imagen seflalada, se le estd engaitando.

En ¢l engailo, el engafiador lleva al engafiado como realidad algo que en verdad no
loes.”

En el aprovechamiento del ervor, el sujeto estima algo falso que para él es la
realidad. El por si mismo, victima de una mala apreciacion, fija a la propia realidad
perfiles que no posee.

" Ibidem, p. 121
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Enterado el sujeto activo de este equivoco del pasivo, lo aprovecha para obtener los
propdsitos que persigue, haciéndolo que proceda con su mision 8 ls version falss; la
cual, el mismo pasivo aprecia como verdadera.

Tanto en ¢l engafio como en el emor existe actividad por parte del ofensor. En el
engailo, el ofensor conoce los elementos de s realidad y conduce al ¢ngailado a
otros diferentes, actuando éste bajo el influjo de Ia falsedad que le fue creada.

En el caso del aprovechamiento del emor, el sujeto activo esté enterado de dos
situaciones: Is de la realidad y la de Is falsa version que de aquélla ticne una
persons, 'y sctis utilizando ls equivocada creencia del ofendido, el cual procede
bajo ¢l influjo del error.

El elemento teleologico esta establecido en el hecho de omitir total o parcialmente el
pago de alguns contribucion u-obtener cierto beneficio, ocasionando perjuicio al
Fisco Federal. El elemento comprende dos hipétesis: el relacionado con Ia
contribucion y el que s refiere a! dafio causado al Fisco Federal.

En cuanto a la contribucion deben considerarse inicamente los impuestos, pues ¢l
aticulo 2°. del Codigo Fiscal de Ia Federscion comprende, dentro de las
contribuciones ademds de los impuestos s las aportaciones de seguridad social y los
derechos.
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“Articulo Segundo . Las contribuciones se clasifican ¢n impuestos, aportaciones de
seguridad social, contribuciones de mejoras y derechos, las que se definen de la

siguiente maners:
Impuestos

1. Impuestos son las contribuciones establecidas en ia fey que deben pagar las
personas fisicas y morales que se encuentren en la situacion juridica o de hecho
prevista por |a misma, y que sean distintas de las sefialadas en las fracciones I, Il y
IV de este articulo;

Aportaciones de seguridad socisl

Il. Aportaciones de seguridad social son las contribuciones establecidas en la Ley a
cargo ‘de personas que son sustituidas por el Estado en el cumplimiento de
obligaciones fijadas por la ley en materia de seguridad social, o a las personas que se
beneficien en forma especial por servicios de segun'dad social proporcionados por el
mismo Estado;

Contribuciones de mejoras

1L Contribuciones de mejoras son las establecidas en la ley a cargo de las personas
fisicas y morales que se beneficien de manera directa por obras publicas, y

7
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Derechos

IV. Derechos son las contribuciones establecidas en la ley por el uso o
aprovechamiento de los bienes del dominio péblico de Is Nacion, asi como por
recibir servicios que prests el Estado en sus funciones de derecho piblico, excepto
cuando se presten por organismos descentralizados u Organos desconcentrados
cuando, en éste ultimo caso, se trate de contraprestaciones que no s¢ encuentren
previstas en la Ley Federal de Derechos. También son derechos las contribuciones a
cargo de los organismos publicos descentralizados por prestar servicios exclusivos
det Estado.

Cuando sean organismos descentralizados los que proporcionen la seguridad social a
que hace mencion la fraccion 11, las contribuciones comrespondientes teadrén la
naturaleza de aportaciones de seguridad social.

Accesorios de las contribuciones
Los recargos, las sanciones, los gastos de ejecucion y la indemnizacion a que se

refiere el séptimo phrafo del articulo 21 de este Codigo, son accesorios de las
contribuciones y participan de la naturaleza de éstas. Siempre que en este Codigo se

haga referencia Gnicamente a contribuciones, no se¢ entenderdn incluidos los

accesorios, con excepeion de lo dispuesto en el articulo 1°.
Comrelacion: articulos. 21 CFF ( Pago de contribuciones fuera del plazo de

actualizacion y recargos ); 66 CFF ( Pago a plazos de contribuciones omitidas.
Recargos ); 70 a 91 CFF ( De las infracciones fiscales ); 94 CFF ( Sanciones
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pecuniarias en los delitos fiscales ), 138 CFF ( Sancion a notificados por
notificaciones ilegales ); 150 CFF ( Gastos que derivan del procedimiento
administrativo de ejecucion ), 10 CFF ( Tasa aplicable para ¢l pago de recargos ).

El segundo supuesto lo conforma el beneficio econdmico en perjuicio del Erario
Federal, el cusl se puede obtener de cualquier maners, ya que la ley no hace
enumeracion de las formas con que se pueda obtener ese beneficio.

La relacion de causalidsd es indispensable para la configuracion de esta figura
delictiva, pues Ia susencia del vinculo entre el engafo o el aprovechamiento de! error
y el beneficio obtenido, impide que se configure la defraudacion fiscal, por el
principio clemental que exige para Ia existencia del delito: el nexo de causalidad
entre la conducta y el perjuicio advertido en el tipo.

Como ejemplo Rivera Silva cita la imprudencia de un sujeto: si la imprudencia no
ocasiona los resultados previstos en un delito intencional, se puede concluir la no
existencia del delito culposo, Como puede observarse falta en el ejemplo la relacion
de causalidad entre el incumplimiento de un deber de cuidado que las circunstancias
y condiciones le imponen y e hecho tipico. ™

Por otro lado, el phmafo segundo del asticulo 108 prescribe: “ El delito de
defraudacion fiscal se sancionara con prision de tres meses a seis aflos si el monto de
lo defraudado no excede de $100,000.00; cuando exceda de esta cantidad la pena
serd de tres & nueve allos de prision.”

” hidem, p. 123
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Ahors bien, ¢l pimafo tercero del articulo 108 scflala: “ Cusndo no se pueda
determinar la cuantia de lo que se defraudo, la pena serh de tres meses 8 seis afos.”

Al presentarse en ciertas ocasiones esta situacion, ¢l legislador previé no dejerls
impune ys que le fijo una penalidad de tres meses 8 seis afios.

El prrafo cuarto del mismo articulo dice: “ No se formulark querella si quien
hubiere omitido el pago de Is contribucion u obtenido el beneficio indebido
conforme 8 este articulo, lo entera espontincamente con sus recargos antes de que Is
sutoridad fiscal descubra s omision o el perjuicio, 0 medie requerimiento, orden de
visita o cualquier otrs gestiom notificads por la misma, tendiente a Is comprobacion
del cumplimiento de las disposiciones fiscales.”

Con respecto a Is querella como bien dice Rivera Silva hay un emor técnico que
encierrs la existencia de ella, en cuanto que 8 un rgano del Estado como lo es la
Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico le esth vedado, en purismo técnico, Ia
formulacion de ese requisito de procedibilidad destinado a los particulares los cuales
pueden otorgar ¢l perdon muy distinto al desistimiento concedido a la citada
Secretaria en los casos de querella.™

El dltimo ptr’ufo del articulo 108 dice asi: “ Pars los fines de este articulo y del
siguiente, se tomara en cuenta ¢l monto de las contribuciones defraudadas en un
mismo ejercicio fiscal, aun cuando se trate de contribuciones diferentes y de diversas
ciones u omisiones.”

™ Ibidem, p. 128
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Lo antes afirmado, indica que para la formulacion de Is querells debe tomarse en
consideracion el monto de las contribuciones defraudadas en un mismo ejercicio

fical.

El delito de contrabando encuentra su precedente en el Codigo Aduanero, que en la
actualidad comprende lo que se podria llamar contrabando clésico y las reformas que
le anteceden tienen un contenido semejante.

El articulo 102 del Cidigo Fiscal de ls Federacion comprende solo tres hipotesis
pars la comision de este delito, y no las cinco que contenia Is reforma de 1942,

No obstante, las dos hipitesis restantes se encuentran en otros preceptos con una
mejor redaccion,

El denominador comin del delito de contrabando en la ley en vigor, radica en lo
concerniente a introducir o sacar mercancia, como se observa de ls lectura del
panafo inicial del precepto, que manifiesta; Anticulo 102, “ Comete el delito de
sontrabando quien introduzca a! pafs o extraiga de ¢! mercancias:

1. Omitiendo ¢l pego total 0 parcial de las contribuciones o cuotas compensatorias
que deban cubrirse;

Il Sin permiso de autoridad competente, cuando ses necesario este requisito, y

1IL. De importacion o exportacion prohibida.
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De la lectura del pirrafo citado puede inferirse que no es la omision de impuestos el
elemento principal del contrabando, pues excepto el previsto en ¢l inciso primero,
las otras dos hipotesis tienen autonomia absoluta y en cllas no se encuentra tal
elemento, el cual unicamente esth constituido en lo que cominmente se denomina
contrabando.

Al analizar las hipdtesis previstas en cada uno de las fracciones del precepto en
comento, se obtiene:

Articulo 102. Comete delito de contrabando quien introduzca al pais o extraiga de
¢l mercancias:

1. Omitiendo ¢l pago total o parcial de las contribuciones o cuotas compensatorias
que deban cubrirse;

El clemento objetivo consiste en introducir o sacer mercancias. Por introducir se
entiende el hecho de hacer entrar mercancia a la Federacion; y por extraer, el hecho
de sacar algo de la Repubdlica.

El elemento teleologico consiste en lograr omitir el pago de los impuestos, es decir,
lograr esa introduccion o retiro de mercancia de la Federacion, sin pagar los
impuestos que para tales casos contempla ls ley.

El clemento subjetivo consiste en que mediando intencion o culpa se logre lo

seflalado en el elemento teleologico.
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Rivera Silva manifiesta que en la reforma de 1949 se seflala que la introduccion
debia ser deliberadamente, por lo tanto se eliminaba la forma culposa y la
preterintencionalidad que se vinculs a la imprudencis.

La segunda hipotesis establecida en el Codigo prescribe .
II. Sin permiso de sutoridad competente, cuando sea necesasio este requisito.

La fraccion esta referida a la mercancia de trifico intencional permitido, y lo que s¢
sanciona es la omision del pago de los impuestos, cuando éstos se han gencrado.
Cualquier persona puede introducir o sacar mercancia del pais sin cometer delito,
siempre y cuando cumpla con el requisito fiscal del pago de impuestos

correspondientes.

Existe la llamada mercancia restringida, contemplada en el Codigo Fiscal de la
Federacion, la cual necesita un permiso especial de importacion o exportacion, que
implica el pago del arancel respectivo.

Esta mercancia si s¢ puede importar o exportar con su correspondiente arancel, pero
s¢ requiere una sutorizacion previa de las Secretarias de Estado, sin 1a cual se
configura el delito de contrabando, aunque se paguen los impuestos respectivos,

" Ihidem, p. 150
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Como se observa, esta hipotesis de comision del delito de contrabando no reside
fundamentalmente en ¢l pago de los impuestos, sino en fa falta del requisito del
permiso de ia autoridad competente.

La tercera hipotesis prescrita del contrabando es:
iil. De importacion o exportacion prohibida.

En este caso Rivera Silva manifiesta que no hay tabla de impuestos cuando la
importacion o exportacion esth prohibida, por lo que resulta imposible la
declarstoria de que el Fisco Federal ha sufrido o pudo sufrir perjuicio.”

Por lo tanto, lo que no se puede cobrar no puede ocasionar perjuicio alguno. Por
esta razon al Fisco Federal le es imposible, en estricto derecho -cuando se extrae o
introduce mercancia de trifico intemacionsl prohibido- hacer uns cormecta
declaracion sefialando perjuicio, el cual no es susceptible de cuantificarse porque no

existe impuesto por pagar.

En los casos de importacion y exportacion prohibids, el menoscabo directo que se
produce afecta a Is economia nacional, se puede afirmar que se causa un perjuicio al
Fisco Federal, en cuanto que tiene relacion directa con las importaciones y

exportaciones.

El articulo 102 comprende un pherafo final que a la letra dice:

" Didem, p, 138 m‘ m ” ME
» SALR BE LA mBuOTEC)
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Articulo 102. También comete el delito de contrabando quien interne mercancias
extranjeras procedentes de las zonas libres al resto del pais en cualquiera de los
casos anteriores, asi como quien las extraiga de los recintos fiscales o fiscalizados
sin que le hayan sido entregadas legalmente por las sutoridades o por las personas

autorizadas para ello.
Como se observs, el pivafo anterior tiene previstas dos hipotesis:

1. La de la introduccion de mercancias extranjeras al resto del pais procedentes de

Ias zonas libres; y

I1. La extraccion de los recintos fiscales o fiscalizados de dichas zonas libres, sin que
hayan sido legalmente entregadas por las sutoridades o personas autorizadas para
ello.

Rivers Siiva manifiesta que la primera hipdtesis tiene como antecedente la inmensa
laguna que s¢ presentd en varias reformas, al no decirse nada sobre lo relacionado
con ¢l paso de las mercancias de las zonas libres al resto del pais. ”’

Llegé a considerarse que si ¢l contrabando de importacion tenia como elemento
fundamental la introduccién de mercancias al pais; el transito de dichas mercancias
de 1a zona libre al resto del pais, no entralaba propiamente una introduccion al
territorio nacional, puesto que las mercancias ya estaban en la Federacion, en virtud
de que 1a zona libre esth comprendida dentro de nuestras fronteras.

" bidem. p. 81
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La mercancia entraba a la zona libre sin cubrir los impuestos; de ests manera, la
maniobra para evadir ¢l pago de los mismos, consistia en hacer entrar los articulos 8
la zona libre para introducirlos posteriormente al resto del pais. Formalmente no se
presentaba el fenomeno de introducir mercancia 8 1a Republica.

Rivera Silva dice que para subsanar esta deficiencia se cred la prevencion en
comento, comprendiendo las mercancias de importacion permitida, restringida o
prehibida.

De la ltima, piensa que no podria estar en la zona libre, pero como el trafico en
estos lugares es muy liberal, el legislador utiliz6 la frase “cn cualquicra de los casos
anteriores”, entre los que quedan las mercancias restringidas y prohibidas.”

La segunda hipdtesis hace mencion a las personas que extraian mercancia de los
recintos fiscales o fiscalizados, sin que les hubiera sido entregada legalmente por las
autoridades o personas autorizadas pars cllo. Obviamente, el sacar mercancias sin la
autorizacion comespondiente, lleva implicita una conducta que revela la intencion de
evadir impuestos.

El delito de contrabando -en lo general- exige la declaratoria a que alude el inciso 11
del articulo 92 del Codigo Fiscal de la Federacion, mismo que establece: para
proceder penalmente por los delitos fiscales previstos en este capitulo, sera necesario
que previamente la Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico:

" Ihidem, p. 81
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II. Declare que el Fisco Federal ha sufrido o pudo sufrir perjuicio en los establecidos
en los articulos 102y 118,

B) DE LA SANCION EN EL CONTRABANDO
Articulo 104, El delito de contrabando se sancionard con pena de prision:

I. De tres meses a seis afos, si ¢l monto de las contribuciones de las cuotas
compensatorias omitidas, es de hasta $100,000.00, respectivamente o, en su caso, Ia
suma de ambas es de hasta $150,000.00

II. De tres a nueve aflos, si el monto de las contribuciones o de las cuotas
compensatorias omitidas, excede de $100,000.00, respectivamente o, en su caso, la
suma de ambas excede de $150,000.00.

111 De tres meses a nueve aftos, cuando se trae de mercancias cuyo trifico haya sido
prohibido por el Ejecutivo Federal en uso de las facultades seiialadas en el segundo
pirafo del articulo 131 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos,

En los demis casos de mercancias de trifico prohibido, la sancion serd de tres a
nueve afios de prision, y

IV. De tres meses a seis afios, cuando no sea posible determinar el monto de las

contribuciones o cuotas compensatorias omitidas con motivo del contrabando o
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cuando se trate de mercancias que requiriendo de permiso de sutoridad competente
no cuenten con él.

Para determinar el valor de las mercancias y ¢l monto de las contribuciones o cuotas
compensatorias omitidas, solo se tomarén en cuenta los dafios ocasionados antes del
contrabando.

C) DE LA CONDENA CONDICIONAL
El articulo 101 dei Codigo Fiscal de la Federacion prescribe:

Para que proceds la condena condicional cuando se incurra en delitos fiscales,
ademis de los requisitos sefalados en el Codigo Penal splicable en materia federal,
serd necesario comprobar que el interés fiscal estd satisfecho o garantizado.

En la Epoca actual, el Derecho Penal pone de  manifiesto retiradamente que la
finalidad de 1a sancion consiste en la readapiacion social del delincuente.

De acuerdo a lo anterior, se rechazan las sanciones privativas de libertad de breve
lapso y en delincuentes primarios, porque se considera que de esta manera lo Gnico
que se conéigue ¢s una corrupcion mayor del infractor, mixime en reclusorios que
en lugar de constituir centros de rehabilitacion o correccion, resultan verdaderas
“escuctas” del crimen.
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Citado por Rivera Silva, con acertada reflexion Gonzalez de la Vega afirma
“...teniendo presentes los resultados funestos de las penas privativas de libertad por
corto tiempo, pars evitar degradar y corromper a los sujetos, es preferible su
subrogacion con ls amenaza de aplicarlas sgravadas en caso de reiteracion del

delito.”

Asi pucs, 1a condena condicional es un sustituto penal de las penas cortas de prision
y sus accesorias, para delincuentes primarios que, a juicio del juez, no representan

mayor peligro de reincidencia”. "°

Legislacion Especial.

“ El Cédigo Penal Mexicano no incluye todo el contenido del Derecho Penal;
ennuestro sistema juridico hay un nimero considerable de normas que estin fucra
del Codigo Penal, y forman una masa heterogénea a la que se le denomina * Delitos
Especiales * Derecho Penal Especial.”

Acertadamente, Garcia Dominguez manifiesta que dentro de ese cuerpo de normas
hay algunas que tienen variantes, particularidades, modalidades o excepciones si se
les analiza de acuerdo a los principios del Derecho Penal tradicional; pero hay
preceptos que solo son repeticiones de las disposiciones de la parte general dof
Cédigo Penal ¥

' fidem, p. 72
¥ Garcia Dominguez, Migucl; “Pomencig

BeNOrsYe 8 4

PrESENig .pagrese Cops
" . México, D.F., agosio de 1986.
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Las conductas delictivas tipificados en los capitulos relativos de las distintas leyes
administrativas, constituyen delitos de naturaleza idéntica substancialmente a los
incorporados en el Codigo Sustantivo de 1a Materia.

El hecho que estos delitos y las sanciones inherentes a ellos se encuentren en las
leyes administrativas no significa que sean de naturaleza diversa.

Los delitos especiales podrian estar ubicados en el Codigo Punitivo por las razones
anteriormetite citadas, como bien dice Rivera Silva, quien sostiene: ** De paso debe
censurarse la susencia de criterio juridico del legislador, por dar hospedaje a los
delitos fuera del Codigo Penal, siendo en este Ordenamiento donde deberia tener
scomodo y asi en lo alusivo a la materia que comentamos mejor seria desde los
puntos de vista técnico y prictico destinar titulo propio en el Codigo Penal »
los ‘ Delitos contra el Fisco * y no registrarlos en un capitulo casi perdido dentro de
un titwlo del Codigo Fiscal de la Federacion y en el cual se alternan normas de
carécter sustantivo con otras de calided adjetiva”. *!

Por otra paste, Garcia Dominguez manifiesta que es importante mencionar el hecho
de que Ia Secretaria de Ia Contraloria de la Federacion no incluyo un capitulo de
delitos en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

Todas las conductas delictivas que pueden ser cometidas por los servidores publicos
estan incluidas en el capitulo correspondiente del Codigo Penal.

" Garcfa Dominguez, Migucl. ob. cil, p. 8
* Phidem
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Por otro lado, las Secretarias de Estado del Gobiemo Federal han propuesto
proyectos de leyes que se han convertido en iniciativas del Ejecutivo Federal
primero, y posteriormente en leyes administrativas, cada una con su correspondiente
capitulo de figuras delictivas.

Lo anterior s¢ explica por ¢l articulo 12 de la Ley Orgénica de ls Administracion
Publica Federal, que seflals: “ Cada Secretaria de Estado o Departamento
Administrativo formulara respecto de los asuntos de su competencia, los proyectos
de leyes, reglamentos , decretos, acuerdos y 6rdenes del Presidente de la Repiblica.”

Esta cuestion es muy importante, ya que como acertadamente sefiala Garcia
Dominguez, actualmente existen cuarents y siete (47) leyes federales con un
capitulo de delitos especiales y un total de trescientos cincuents (350) delitos
tipificados fuers del Cédigo Penal contra s6lo ciento cincuenta (130) delitos dentro
de este codigo.

El Cédigo Fiscal de s Federacion es uno de esos cuarents y siete cuerpos
normativos con un capitulo de delitos.

Por otro lado, los articulos 21 y 102 de Ia Constitucion nos hablan del monopolio de
I8 accion penal en materia federal, Is cual se Je otorga al Ministerio Pablico Federal
que es presidido por el Procurador General de la Repiiblica y 10s articulos 27y 43 de
Ia Ley Orginica de la Administracion Publica Federal se desprende que ninguns
Secretaria tienc competencis para ¢l despacho de asuntos relacionados con delitos.

" “Lee Delites facalas”.: Ponencia presentada al Congreso Conmemorativo del Aniversario de la
Promulgacion de 1a Ley de Justicia Fiscal, México, D.F., agosto dc 1986
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En particular, el articulo 31 fraccion 1 de la Ley Organica de la Administracion
Piblica Federal seiala que la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico tiene
competencia para el despacho de los siguientes asuntos: ** Estudiar y formular los
proyectos de leyes y disposiciones impositivas y las leyes de ingresos federal y del
Departamento del Distrito Federal.”

La citada Secretaria de Estado no esté facultada para formular propuestas de leyes
relativas a delitos especiales.

Por lo anterior, es necesaria una politica criminal en materia de delitos especiales,
como manifiesta Garcia Dominguez al sostener * Es un dato susceptible de ser
apreciado ficilmente el que los delitos especiales se han desarrollado en México sin
orden ni concierto; en ese desarrollo no ha habido planeacion general, ni programas
especificos por materia, ni reglas uniformes de técnica legislativa, ni un area
responsable del todo.”

“ Como consecuencia del desparramiento normativo se adolece de una gran anarquia
ya que no ha habido criterios no menos uniformes, para tipificar delitos, para fijar
los montos de las penas ni para disefiar Ias normas especiales.”

“En el plano legislativo la Constitucion Politicsa contiene los principios
fundamentales de caricter penal que orientan e} sistema penal y la actividad de los
organos estatales en el ejercicio de su poder punitivo, por ejemplo, el principio de
legitimidad, de legalidad, de jurisdiccionalidad, de bien juridico, de acto, etc.”
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“ Estos principios no siempre son respetados en ¢l capitulo de delitos de las leyes
administrativas. Hay en ellos miltiples figuras donde el bien juridico no es de los
que requieren la injerencia del Derecho Penal, con lo que se transgreden los
principios de intervencion minima y del bien juridico.”

Moisés Moreno Heméndez, citado por Garcia Dominguez sosticne que ba habido
una gran tendencia a la criminalizacion, producto de lo que se ha denominado:
“Desenfrenada inflacion legislativa, y que constituye un abuso del poder punitivo del
Estado, cuando menos a nivel legislativo.”

Como acertadamente dice Garcia Dominguez, refiriéndose a las leyes
sdministrativas que conticnen capitulo de delitos: “ No constituyen un verdadero
sistema de delitos especiales.

El caudal de los delitos especiales no es funcional. Ademds de repeticiones estériles
del Codigo Penal, un gran nimero de normas que tipifican delitos resultan obsoletas,
porque no responden a las necesidades actuales no se adecuan a las concepciones
modernas de Ia ciencia penal y de la politica criminal.”

En fin, se da una gran desconexion entre una gran parte de los delitos especiales y
las exigencias de la realidad social.” ¥

My ».: Ponencia presentada al Congreso Conmemorativo del Aniversario de la
Promulgacion de la Ley de Justicia Fiscal. México, D.F., agosto de 1986
* Garcis Dominguez, Miguel. ob. cit. p. 10
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“Como en México no hay una politica criminal en materia de delitos especiales,
se hace necesario -como lo sostiene Moisés Moreno Hemandez al decir- que la
politica criminal debe estructurasse dentro de la politica social nacional, fincada en
una imprescindible planificacion condicionada por nuestras necesidades y problemas

especiales.” ¥

Es obvio que sc hace necesaria una politica criminal en materia de delitos especiales,
pero debe ser una politica que responda a los requerimientos del momento, acorde
con nuestro sistema juridico y politico.

% Moreno Herndndez, Moisés; "Alsunas Bases pare lg Politice Crimingl”, Revista Mexicana de Justicia.
No. 2, Volumen J, abril-junio de 1988, p. 112,
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Poder Judicial de la Fedevacion

3er. CD-ROM Junio de 1993

Instancia:  Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: 6A
Tomo: XIX
Pdgina; 6

RUBRO:  DELITOS FISCALES.

TEXTO: No es exacto que los procedimientos administrativos y judiciales
puedan ser independientes cuando se trata de un delito fiscal, puesto que los
derechos y las penas pecuniarias que de esos delitos se derivan, no puede cobrarlos
1 autoridad administrativa, sin que la judicial haya declarado previamente la
existencia de! delito; pues el cobro de las responsabilidades no pueden hacerlo las
autoridades administrativas, sin justificar la existencia del delito ante la autoridad
judicial, y sin que ésta dicte su fallo.

Precedentes:

TOMO XIX, Pig. 716 Roca Rémulo C.- 15 de octubre de 1926.- Nueve votos,
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Poder Judiciel de la Fedovacidn

Jer. CD-ROM junio de 1993

Insiancia:  Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion

Epoca: SA
Tomo: Lvii
Pdgina; 124

RUBRO:  INFRACCIONES FISCALES, NATURALEZA DE LAS.

TEXTO:  Lanaturaleza juridics del caricter continuo de los delitos es, sin duda,
andloga a la de las infracciomes fiscales. Ahora bien, la omision de dar el aviso s que
sc refiere el articulo 15 del Reglamento de 1a Ley de Impuestos a la Mineria, tiene el
caricter de una infraccion continua, ya que ls esth cometiendo el infractor, mientras
80 d¢ ¢l aviso respectivo, y esta naturaleza la viene & dar el articulo 119 del mismo
Reglamento, al castigar 1a omisién, se sigue incurriendo en clla, ¢sto ¢s mientras no
se presenie ¢l testimonio de la escritura respectivs.

Precedentes:

TOMO LVIII, Pég. 1244.- Ampaso administzativo en revision 4063/36.- Cis. Minera
Favorita y Anexas. S.A.- 27 de octubre de 1938.- Mayoria de tres votos.

Poder Judicial de la Federacién
3er. CD-ROM junio de 1993
Insiancia:  Tribunales Colegiados de Circuito
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: 8A

Tomo: VI JUNIO
Tesis: 1.30.P.28 P
Pagina: 454

Clave: TCO13028 PEN

RUBRO:  TRATAMIENTO EN SEMILIBERTAD EN LOS DELITOS FISCALES,
SE REQUIERE PARA DISFRUTAR TAL BENEFICIO. LA COMPROBACION DE
HABER SATISFECHO O GARANTIZADO EL INTERES FISCAL ADEUDADO.
TEXTO:  Si bien es cierto que para la procedencia de [a sustitucion de prision
por el beneficio de tratamiento en semilibertad, tnicamente se requicre que el
sentenciado, ademis de no ser merecedor & una pena mayor a la de tres afos de
prision, reuna los extremos sefialados ea la fraccion |, incisos a) y ¢), del articulo 90
del Codigo Penal Federal (que se refiere a la condena condicional), también lo es
que ¢l articulo 101 del Cddigo Fiscal de la Federacion, establece para la procedencia
de su otorgamiento, Is comprobacion de que ¢l interés fiscal se encuentre satisfecho
o garantizado, de donde se desprende que pars que el shors quejoso disfrute de ese
beneficio, seré necesaio acreditar tal extremo:- ¢llo obedece al hecho de que en el
orden fiscal de acuerdo con el articulo 94 de este ordenamiento legal, la autoridad
judicial se encuentra impedida pars imponer sanciones pecuniarias, por lo que, al no
condicional ¢! beneficio de tratamiento en semilibertad, se otorgs de hecho la
libertad, se otorga de hecho Ia libertad al sentenciado, careciendo de significacion
Juridica ¢l proceso penal, asi como I8 sentencia condenatoria con que culming éste.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN LA MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Procodentos:

Amparo directo 1436/90. Eduardo Disz Rivers Rodriguez. 20 de marzo de 1991,
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Velasco Félix. Secretario: Teresa Ramos
Hemndndez.

Poder Judicial de la Federacidn

3er. CD-ROM junio de 1993

Instancia:  Primers Sala

Fuente: Semanario Judicis) de la Federscion

Epoca: 6A
Volumen. CV
Pdgina: M

RUBRO:  DELITOS FISCALES, REQUISITOS DI PROCEDIBILIDAD EN.
TEXTO:  Los articulos 284 y 286 del Codigo Fiscal de la Federacion no crean
requisito alguno de procedibilidad, previo o indispensable para formular la denuncia
por delitos de caricter fiscal, pues sdlo imponen, pasticularmente el primero, la
obligacion a las autoridades a quienes se dirigen, de actuar en orden a facilitar sus
funciones al Ministerio Publico, como auxiliares de 1a Policia Judicial Federal, lo
que significa que las facultades de ésta no se menguan, sino que se complementan
con |a cooperacion de las autoridades hacendarias a que se refiere el Codigo Fiscal
de la Federacion, a las que si esté reservada Is facultad de declarar que el fisco ha
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sufrido o pudo sufrir perjuicio, como requisito previo para que s¢ pueda ejescitar la
accion penal contra los presuntos responsables de los delitos fiscales previstos por
los articulos 247, 270 y 271 del Codigo Fiscal de 1a Federacion. S6lo en los casos
comprendidos en los anteriores dispositivos legales, es indispensable el requisito de
procedibilidad mencionado.

Precedentes:

Contradiccion entre las tesis sustentsdas en los tocas 627/61 y R 1101/61 por el H.
Tribunal Colegisdo del Primer Circuito y 1s sustentsda, por el H. Tribunal Colegiado
de! Segundo Ciscuito, en ¢l tocs. R 397/65.

Nota: La presente tesis constituye Jurisprudencia en los témminos del articulo
193, tercer phrafo, de la Ley de Amparo.

Poder Judicial de la Federocidn

3er. CD-ROM junio de 1993

Instancia:  Primers Sals

Fuente: Informe 1969

Parte: 1

Pdgina: 60

RUBRO:  REPARACION DEL DANO, NO PROCEDE EN DELITOS FISCALES,
TEXTO:  De acuerdo con lo que establecia el articulo 239 del Codigo Fiscal de
1a Federacion derogsdo, no procede la reparacion del dafio en delitos del orden
fiscal, ya que las autoridades administrativas estaban facultadas para hacer efectivos
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los impuestos aludidos, y conforme ol asticulo 44 del codigo fiscal en vigor,
igusimente determina que en esta clase de infracciones, Ia autoridad judicial nc
impondré sancion pecumiaria, siendo las autoridades administrativas las que se
encargan, con amreglo a las leyes fiscales, de hacer efectivos los impuestos que se
omitan, consecuentemente, Is sentencia que condena por ese concepto, s violatoria
de garantis y debe concederse La proteccion constitucional.

Precedentes:

Ampato Directo 6250/68. Gabriel Elizarrarks Gonzilez. 17 de Enero de 1969. §
votos. Ponente: Mario G. Rebolledo.

Poder Iudicial de la Federacion

3er. CD-ROM junio de 1993

Intancia:  Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: SA

Tomo: VIl NOVIEMBRE
Tesis: iV.30.61P
Pdgina: 188

Clave: TC043061 PEN

RUBRO: CONTRABANDO, DELITO DE, NO ES REQUISITO LA PREVIA
QUERELLA DE 1A SECRETARLA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO PARA
PROCEDER PENALMENTE.
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TEXTO: Para proceder penalmente en relacion con ¢l delito de contrabando a la
importacion, previsto por el aticulo 102, fiaccion 1, del Codigo Fiscal de la
Federacion, no es requisito 1a previa querella de Ia Secretaria de Hacienda, por no
disponerlo asi el articulo 92 del propio cuerpo normativo, pues tal existencia, segin
lo dispone la fraccion | del citado numeral, sdlo se refiere a los delitos fiscales
definidos por los articulos 108, 108, 109, 110, 111, 112, y 114 del Codigo Tributario
dentro de los cuales no se comprende el ilicito de contrabando 8 |a importacion
previsto por ¢l citado articulo 102, fraccion 1, ya que pars proceder penalmente por
este delito, conforme & lo establecido por las diversas fracciones 11 y 111, de! propio
articulo 92, solo se requiere que la Secretaria de Hacienda declare que el fisco
federal ha sufrido o pudo sufrir un perjuicio y que, en su caso, formule la
declaratoris correspondiente respecio del contrabando de mercancias por las que
deban pagarse impuestos y requicran permiso de autoridad competente o de
mercancias de trifico prohibido.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO.

Precedentes:

Amparo directo 148/90. Francisco Mirquez Mendoza. 20 de febrero de 1991,
Unanimidsd de votos. Ponente: José Antonio Hemindez Martinez, Secretario:
Carlos R. Dominguez Avilin,

Poder Judicial de la Federacion
3er. CD-ROM junio de 1993
Instancia:  Tribunales Colegiados de Circuito
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: A
Tomo: XIMAYO
Tesis: L40.A.523A

Pdgina: TCO014523 ADM

RUBRO: AMPARO BIINSTANCIAL, PROCEDENCIA DEL. CUANDO SE HACEN
VALER VIOLACIONES DIRECTAS A LA CONSTITUCION RESPECTO A UNA
ORDEN DE AUDITORIA.

TEXTO: Al impugnarse actos dados en ¢l procedimiento oficioso de verificacion de
obligaciones fiscales y hacerse valer al lado de violaciones constitucionales,
violaciones a disposiciones secundarias, opera la causal de improcedencia prevista
en cl articulo 73, fraccion XVIIi, de la Ley de Amparo, en relacion con la tesis
Jjurisprudencial nimero 23, visible en la pigina 43, de la Octava Parte del Apéndice
ol Semanario Judicial de Is Federacion de 1917 a 1983, cuyo rubro es “ Actos
futuros y actos probables ”. En consecuencis, sdlo procede cuando se hacen valer
violaciones directas a la Constitucion respecto de una orden de suditoris. Ello es ssf,
pues conforme al articulo 42 del Codigo Fiscal de la Federacion, la Secretaria de
Hucienda y Crédito Publico, a fin de comprobar que los contribuyentes o
responsables solidarios han cumplido con las disposiciones fiscales y, en su caso,
determinar las contribuciones omitidas, asi como para comprobar la comision de
delitos fiscales, esti facultada para, enire otros, practicar visitas domiciliarias,
efecto de revisar su contabilidad, bienes y mercancias, cuya orden debe cumplir con
los requisitos indicados en los articulos 38 y 43 del referido Codigo Fiscal de la
Federacion, esto cs, constar por escrito, provenir de autoridad competente, estar
fundada y motivada, sefialarse el objeto que se persiguc, el lugar donde debe
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efectuarse la visita, ¢l nombre del sujeto visitado, los nombres de los auditores, etc.,
lo que es complementado con los articulos 44 y 46 del ordenamiento legal
mencionado que disponen la forma y témminos en que de los hechos u omisiones que
se hubieren conocido por los visitadores; y en base a tales resultados la autoridad
fiscal ejercerd sus facultades de liquidacion de impuesto omitido, siguiendo para ello
los requisitos previstos por ¢l articulo 64 del tantas veces invocado Codigo Fiscal de
la Federacion. Tsl procedimiento se denomina procedimiento oficioso, que como
quedd precisado, se inicia con la emision de la orden de auditoria y culmina con una
resolucion definitiva en que sc¢ determinan las obligaciones o contribuciones
omitidas y que consta pricticamente de dos fases, Ia de verificacion de cumplimiento
de obligaciones fiscales y la de liquidacion del impuesto omitido. Por tanto, si en
una demanda de amparo se reclama una orden de auditoria, el citatorio respectivo, el
acta de visita domiciliaria y Ia alteracion de la orden de auditoris, es decir, actos que
forman parte del procedimiento oficioso de que s¢ habla y en particular de 1 fase de
verificacion del cumplimiento de obligaciones fiscales, esas actuaciones no
constituyen acto definitivo, dado que tal cardcter lo tendré s resolucion en que se
determinen las obligaciones fiscales que se estimen omitidas, de modo que el
afectado tendré que esperer hasta que s emita la resolucion definitive
correspondiente, para estar en posibilidad de impugnar junto con la liquidacion de
impuestos las irregularidades que en su concepto se hubiesen dado en la fase del
cjercicio de las facultades de verificacion del cumplimiento de obligaciones ﬁscnles.i
Ademis, no debe perderse de vista que una orden de auditoria ¢s un acto de molestia
que desde luego al no cumplir con los requisitos previstos por el articulo 16
constitucional para ese efecto, es impugnable a través del juicio constitucional por
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carecer de total fundamentacion y motivacion, pero cuando en dicho acto de
molestia se dan las razones de su apoyo legal que permiten al particular conocer sus
fundamentos y motivos, el afectado debe sujetarse al procedimiento respectivo hasta
en tanto se pronuncie la resolucion definitiva, pues pretender impugnar dicha orden
de visita domiciliaria y el acta final de auditoria via juicio de amparo, es tanto como
combatir un acto dado dentro del procedimiento oficioso de verificacion del
cumplimiento de disposiciones fiscales que no es definitivo, procedimiento que no
ha culminado y respecto de los cuales segun ls jurisprudencia de ls Suprema Corte
de Justicia de la Nacion precisars, dispone que no procede el amparo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN LA MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO.

Precedentes:

Amparo en revision 1844/92. Moldumex, S.A. 8 de octubre de 1992. Uninanimidad
de votos. Ponente: José Méndez Calderon.

Secretario: Jacinto Figueros Salmorin.
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l CONCLUSIONES '

Primers.- Es conveniente y necesario actualizar Is legislacion especial, es decir, se
debe realizar una reforma juridics a fondo del Derecho penal-especisl, con el fin de
ubicar adecuadamente los tipos en ¢l ordenamiento penal sustantivo.

Segunda.- Esta reforma juridica, debe contemplar s eliminacion de todas aquelias
normas e ilicitos, que no tengan ninguna aplicacion prictica, evitundo con ello la
represion por parte del ls Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico.

Tercers.- Los delitos que resulten de la modernizacion, deben salir de Ia legislacion
especial para ubicarse en un capitulo especial del Codigo Penal.

Cuarta.- Ests modemizacion del Derecho penal-especial debe estar bien planeada
sobre bases de politica criminal y técnica legisiativa, en la cual deben participar
especislistas en Derecho Fiscal que asesoren a las comisiones correspondientes del
Congreso de Is Union.
Quinta.- El tipo penal de defraudacion fiscal:

8) Es un tipo impersonal, ya que no requiere de calidad de sujeto activo.

b) Es de accion, pues pars engaliar necesita una actividad.

¢) Es de omision, en el respecto de aprovecharlo de un error.
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d) Es de resultado material, se integra con el perjuicio del fisco federal.
¢) En cuanto a Ia forma de pasticipacion o intervencion del sujeto:

1.+ Cabe Ia fraccion 11 del anticulo 13, el que defrauda fiscalmente,
(autor material).

2.- Puede presentase la fraccion HI, cuando se trata de una sociedad;
lo realizan conjuntamente.

3. Pueden darce las hipStesis de las fracciones [V, Vy VI
f) El delito es de naturaleza dolosa, es decir, no puede presentarse en forma
culposa. Por que se necesita un dolo directo para engafar o aprovecharse
del error.
) No pide referencia temporal o espacial.

h) Los medios comisivos son: engafio o aprovechamiento del error.

1) No requieren de elemento subjetivo del tipo de ‘hjusto
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