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INTRODUCCTION

No cabe duda que el Cédigo de Procedimientos Penales
vigente en e| Estado de México, prevé una serie de recursos
en favor de las partes que intervienen en el proceso penal,
para impugnar ias resoluclones judiciaies que les cause algln
agravio, teniendo como finalidad el que sean revisadas dichas
resoluciones por la autoridad que la emitié o por el superior
jerdrquico y obtener una nueva en donde se confirme,
modifique o revoque la resoiucién recurrida; es asi que en ia
ley procesal del Estado de México se prevén los recursos de
revocacién, apelacién, denegada apelacién, revisién
extraordinaria y revislén forzosa, pero esta Gitima ;, es un

verdadero recurso 7.

Este trabajo se procurara hacer un comentario y dar un
punto de vista para determinar que la fevlslén‘torzosa no es
un recurso, en razén de que seria un recurso sin recurrente,
ademds de que opera cuando el luez4del conocimiento concede
beneflicios que'la ley prevé en favor del sentenciado, siempre
y cuando se rednan los supuestos legales que al efecto se

Indican y si se ocasiona alguna violacién, las partes tienen

- expedito el derecho para recurrir la resolucién, pero el que

se abra de oficio la segunda instancia en el caso .que nos

ocupa, no es otra cosa que obstaculizar la pronta imparticién




de justicia, ademas de que con éste acto se subestima la
actividad del juez, quien siempre actia dentro de los marcos
legales y en uso de su albedrio judicial; por Gltimo, en el
supuesto de no conceder el beneficio que la ley le otorga al
sentenciado, este puede recurrir la resolucién ya que se le
genera un agravio en su perjuicio, pero en el caso contrario
cuando se le conceden beneficios es innecesario abrir la

segunda instancia de oficlo.

También considero, que no es un recurso la revisién
forzosa, en virtud de que lejos de ayudar al justiciable, lo
perjudica, pues para salir en libertad cuando el juez le ha
concedido un bheneficio que le concede la ley al dictar la
sentencia y resolver definitivamente su situacién juridica,
todavia tiene que esperar que el Tribunal de Alzada lo
confirme, lo que va en contra de una justicia pronté y
expedita como lo exige la constitucién, y esto lo concluyo ya
que en‘mi poca practica de litlgante, de esto me he dado
cuenta, por lo que sostengo que la revisién forzosa no es un

verdadero recurso, como lo sefalaré en el presente trabaijo.




CAPITULO 1.

ASPECTO HISTORICO.

| : 1.1- EI significado de Recurso.

E!l origen hlstérico del recurso es muy antiguo. Se le
conocié en Eglipto, en el consejo de SANHEDRIN de 'la
leglslaclén mosalca; en Grecia, en el Tribunal de los
Arcotes, y en Roma, desde los primeros afos de la Repiblica, §
en que todo ciudadano romano gozaba &el derecho de impugnar
las resoluciones judiciales por medio de la provocatio ad

populum. En las Leyes espafiolas se consagré este derecho para

las partes, facultandolas para interponer recursos contra las E
providencias dictadas contra los : jueces o alcaldes; Al 1
efecto, lios recursos se clasificaron en ordinarios' y f
extraudinarios, siendo 1ios de més frecuente uso, la

apelacién, la reforma y la queja.? i

é Se da el nombre de recurso (del italiano RICORSI; que

i quiere decir, voiver a tomar el curso), a los medlos de

A ‘ ' 'GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE. Principios de Derecho Procesal
2o Mexlcano. Ed. ‘Porrda S.A. México 1985, PAags.264,265,
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impugnacidén otorgados a las partes para atacar las
resoluciones judiciales gque les causen agravio, con el fin de
que se haga un nuevo examen de la resofucién impugnada por el
mismo Tribupal que la dicto o por otro; "la inconformidad
manifiesta por alguna de {as partes contra la resolucién que
se estima causa agravios, tienen por objeto el que un 4rgano
superlor estudie dicha resolucién a efecto de confirmarla,

revocarla o modiflcarla".?

Al respecto Silva Silva José Alberto nos dice: EI
recurso es un medio de impugnacién procesal del acto de una
autoridad judicial que el Impugnante califica de ilegal e

injiusto, y que es revisado por autoridad superior con el fin

de que tal acto sea revocado, sustituldo o repuesto. En los

recursos [mporta la existencia de, por lo menos -dos
instancias, caso en el cual estamos ante la presencia de los
Ilamados procesos Bi-instanciales a‘ en su  caso, TriQ
" instanciales. En los procesos Bi-instanciales se encuentran
bien definidos dos tipos de tribunales. Por un lado tenemos
al Tribunal que realice el acto impugnado al que también se

le denomina iudex a quo (el juez que), y por el otro al

Tribunal que reexamina tali acto impugnado y al que se le

2GARCIA RAM{REZ SERGIO. Derecho Procesal Penal. Ed. Porrda.
Méxxco. 1989. Pag. 660
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denomina iudex ad quem { juez al cual), y se considera que los
recursos se clasifican en Ordinarios, Extraordinarios y los

Excepclonales.

Dentro de los Recursos Ordinarios se encuentran la
Apelacién, la Queja, vy ‘el Recurso de Reposicién del
Procedimiento, En los Extraordinarios el Amparo-Casacion,
mientras que en los Excepclonales se encuentra el Recurso de
Nulidad y Revislén de Sentencia que nuestra [ey denomina
reconocimiento de la inocencia del sentenclado, Es dable
hacer mencién que el recurso excepcional procede contra
resoluciones que han alcanzado el estatus de . "cosa

juzgada"?®,

Clpriano Gémez Lara refiere que: Todo recurso es en
realidad, un medio de impugnacién; contrariamente, existen
medios de lmpugnaclénvque no son recursos. Esto slgnifica,
pués, que el medio de impugnacién es el genefo, y el recurso

es la especie, E| recurso técnicamente, es un recurso intra

procesal, én e! sentido de que vive y se da dentro del seno

mismo del proceso. En el sistema procesal Mexicano .serian

‘recursos: la apelacién, la revocacién y la queja que esta

3SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Derecho Procesal Penal. Ed. Harla

'M‘x]cb. 1990. Pags. 436 'y 437,
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reglamentada y se da dentro del proceso comin y corriente;
ahora bien, el juicio de amparo es un tipico medio de
impugnacién, porque no es parte del proceso primario, sino
que es un proceso especifico impugnativo, por medio del cual
se combate una resolucién definitiva dictada en un anterior
y distinto proceso, claro esta que nos referimos al amparo

directo, es decir, al amparo casacién“,

Indudablemente el recurso es una acepcién juridica y en

sentido lato, significa la accién o facultad concedida por la
ley al que se cree perjudicado por una resolucién ‘judicial

para pedir la reposicién, anulacién o revocacién de la misma

U

siempre y cuando haga valer el derecho que le aslste en l;
forma y plazos que legalmente se establecen en la ley,
1Algunos autores, en forma jnadecuada, consideran‘como recurso
al Juicio de Amparo, opinién que no se comparte ya que este
es un juicio constitucional que tiende a reparar la violacién
. a  las garantias constitucionales cometidas  durante el
procedimiento y al que regulan‘d!sposlciones espécltlcas'y
tan es asi, que solo procede cuando se han agotado todos los
medios de impugnacidén sepfalados en la iey ad]étiva’en cada

caso especifico, aunque ‘en materia - penal, - se da. un

“GOMEZ LARA, CIPRIANO. Teoria General del Proceso. Ed. Harla.
México, 1990. Pags. 390 y 392. -
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tratamiento diferente pues se puede interponer en cualquier
momento, ya sea el amparo indirecto o bi-instancial, o el

amparo directo o unl-instancial.

1.2. Las Resoluciones Judiciales en el Derecho

Mexicano.

En cuanto a las resoluclones judiciales, se deben de .
entender por tales el acuerdo del érgano jurisdiccional por
el cual, de oficio o a peticiébn de parte, decide sobre alguna
cuestlén del proceso, manda comunicar alguna situacién !
procesal a las partes o a los terceros, o bien ordena la

documentaclén de los actos procesales en el expediente

e T .

judlcial.

Podemos declr entonces, que los actos procesales del

juez se manlfiestan en forma de resolucién judicial.,?®

CARNELUT! - se ocupa del tema de las resoluclones
| judiciales al exponer su doctrina sobre los provelmlentos

i procesales como el les llama a esas resoluciones. Para Guasp,

‘ ~ spfAZ DE LEON MARCO ANTONIO. Diccidnario de Derecho Procesal
. Penal, Ed. Porrda. México. 1986, Pag. 925 :
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las resoluciones judiciales son el nombre genérico con que
son denominadas las declaraciones de voluntad producidas por
el juez o por el coiegio judicial que tienden a ejercer sobre

el proceso una influencia directa o |nmediata,

Las resoluciones judiciales forman parte de los actos
del 6rgano jurisdiccional, aunque sln comprenderlos a todos
puesto que dentro del proceso existen de hecho infinidad de !
actuaciones, que no constituyen resoluciones del juez o del {

tribunal.

Las resoluciones judiciales se caracterizan: l.~ Por ser
actos de jurisdiccién; 2.- Porque mediante éllos el érgano o 5
jurisdiccional declara su voluntad y ordena o prohibe aigo; ]
3.- Por ser actos unilaterales del tribupal que conoce del. S
proceso; y 4,- Porque mediante de ellos se instruye el
proceso o la causa, se resuelve el l(tigio 0'se pone fin 0 se
suspende el juicio, Consecuentémente. las determinaciones -
: . judiciales que en materia penal resuelve algan incidente no

Ilevan el nombre interlocutorias, sino autos simplemente®.

i : De lo anterior podemos concluir, que las resoluciones

*PEREZ PALMA, RAFAEL. Guia de Derecho Procesal Penal. Ed.
Chdrdenas Editor y Distribuidor. México, 1975, Pags. 84 y 85, )
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judiciales son la decision o providencia que adopta el juez
o tribunal en el curso de una causa y se clasifican de la
siguiente manera: Autos, cuando deciden un punto dentro del

negocio y Sentencia, cuando deciden el fondo del negocio.

En el sistema del Cédigo de procedimientos Penales del
Estado de Méxlco, las resoluclones judiciales se encuentran
contempladas en el Tltulo Primero Capitulo X de!l ordenamiento

citado, en donde se precisa claramente lo siguiente:

CAPITULO X.

Resoluciones Judiciaies.

Articulo 85.- Las resoluciones judiciales son:
Sentenclas, si terminan la instancia resoiviendo el asunto en

fo princlpal; autos, en cualquier otro caso.
Toda resolucién expresara la fecha en que se pronuncie.

Articulo 86.~ La sentencia contendra:
L.~ Lugar en que se pronuncie;
2.~ La designacién del tribunal que la dicte;

3.~ Los nombres y apeliidos del.acusado, su sobrenombre

i R e P £ ST 2 e O TR (RN M bt AT e - b s 3 e s
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si lo tuviese, el lugar de nacimiento, su edad, su estado
civil, su residencia o domicilio y su ocupacién, oflcio o
profesién;

4,- Un extracto breve de los hechos conducentes a la
resolucién;

5.- Las consideraciones y fundamentos legaies de la
sentencia; y

6.- La condenacidén o absolucién que proceda, y los demés

puntos resolutivos correspondientes.

Articulo 87.- Con excepcién con los de mero tramite, los
autos contendrhn una breve exposicién del punto de que se
trate y la resolucidén que corresponda precedida de sus

fundamentos legales.

Articulo 88.- Los autos que contengan las resojuciones

~de mero tramite deberén dkcta;se dentro de velnticuatro
horas, contadas desde aquella en quebse haga la promociéﬁ}

ios demds autos, salvo lo que la ley disponsa‘bara casos

~especiales, dentro de tres dias, y las sentencias dentro de
qulnce dlas a partir del siguiente al de la terhinacién de

'.audiéncia; pero si el ekpedlenté excediese de quinientas

Ttoias‘a este término se aumentara un dia por cada clncuenta

de.exceso;
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Articulo 89.- Para la validez de las resoluciones que no

sean de mero tramite, se requerird, de la sala del tribunal
Superlor de Justicia, el voto de la mayoria de sus miembros,
Cuando algunpo de estos no estuviese conforme expresara
sucintamente las razones de su inconformidad en voto

particular que se agregara al expediente,

Articulo 90.,- No podrd el Tribunal ni los jueces,
modificar ni variar sus sentencias después de firmadas; esto

se entiende sin perjuicio de la aclaracién de la sentencia, F

Articulo 91.- Las resoluciones judiciales no se

entenderdn consentidas, si no cuando, notificada la parte,

conteste expresamente su conformidad o deje pasar el termino

sefialado para interponer el recurso que proceda?.

e 1 A BT e

De lo asentado con antelacién, se puéde ver el interés
del legislador de precisar los requisitos de fondo y forma
que deben conteper las resoluciones - judiciales, con la
finalidad de dar seguridad juridica, ya que de lo ‘contrario,
al carecer de una formalidad prescrita por la. ley, queda

§ . expedito el derecho para las partes y en caso de sentirse

‘ - 7Cbdlgo Penal y de Procedimientos Penales para.el Estado de
México. Ed, Cajica. Puebla, México, 1994 (Confrontar)
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agraviadas con el fallo, recurriria en forma legal.

1.3, Clasificacién de los Recursos en el Derecho

Mexicano.

Es indudable que las resoluciones judiciales del érgano
jurisdiccional deben de ser fundadas y motivadas, reuniendo
efectivamente los requisitos de fondo y forma que prevé la
ley, pues durante la historia han venido evolucionando dichos
medios de impugnacién con los que cuentan las partes para
inconformarse con las resoluciones del 6rgano jurisdiccional
que les cause un agravio en sus Intereses, al efecto el

jurista Juan José Gonzhlez Bustamante, .es claro al

ilustrarnos dicha evolucién al declr: " En la legislacién

patria, antes de que se realice la labor codificadora de

1880, se conocian los siguientes recursos: La revocacién, por

contrario imperio, cominmente Ilamada reposiclén; que

procedia en primera instancla contra cualquier resolucisn
dictada en el curso del proceso, con exclusién de la
- sentencia, para que el mismo tribunal que la dicto, hiciese
un nuevo examen de sus contenidos. La Suplica sin causar
ilnstancia. que era una especie de revocaclén, solo procedente

en segunda y ulteriores Instanclas y que se concedfa contra

e e AT D P N T T8 Tl R e S St 2T i i BRSSPl BT L M 0 Bt 0 i

SE
e




1l
las resoluciones de carlcter interlocutorio, usandose ese
término y no el de revocaclén, por considerarse mhs
respetuoso al dirigirse al tribunal Supremo. También se
conocia la apelacidén, ta suplica, la segunda suplicacién, la
denegada suplicacién, ta nulidad, la revisién, la restitutio

in Integrum, el recurso de fuerza y el de justicia notoria,

La segunda supiicaciédn procedia contra las sentencias
pronunciadas en tercera instancia, en cuanto al recurso de r
fuerza, se otorgaba a las personas por Jos atentados o F
usurpaciones que cometiesen en su contra las autoridades {
eclesiaticas; pero al establecerse en México la separaclén de

la lglesia y el estado, ese recurso no tuvo razén de

subsistir y quedo suprimido al entrar en vigor las leyes de
Reforma. En cuanto al recurso de injusticia notortal |
- reconocido desde la Novisima Recopilacién, se daba para que

fuese revocada la sentencia que se hublese basado en pruebas

B ) tachadas de falsas o por mediacibébn de soborno. También se
reconocié el recurso de casacién, que estuvo vigente hasta

hrincipios dei siglo "®,

Al respecto Rivera Siiva Manuel,  nos dice: La

. 8GONZALEZ BUSTAMANTE J. JOSE. Ob. Cit. phg. 265

O AL S g T P A VN L <es X i R ot 4 A, e B KR 0 AR AN T S 0 it
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clasificaciéon de los recursos 3se hace atendiendo a tres

conceptos.,
l.- A la situacién de la calidad del recurso.

2.~ A la clase de autorldades que intervienen en la

revislon,
3.- A los efectos que produce el recurso.

Atendiendo al prlmer concepto, los recursos se
clasifican en ordinarlos y extraordinarios. Los recursos
ordinarios son aquellos que se interponen en contra de las
resoluciones que aun no adquieren el rango de cosa juzgada 'y
los extraordinarios solo los que la ley concede en contra de

resoluciones que ya adqulrleron el rango de cosa juzgada.

Tomando en cuenta las autoridades que:  conocen dé ios
recursos, estos pueden‘cohslderarse. en devolutlvos 'y no
devolutivos, en el -primer. caso interviene Uné autoridad
diferente a la .que dicto la resolucién recurrlda y los

segundos son aquellos en que-una sola autoridad interviene y

e e e S L M L 4




revisa el auto o resolucién recurrida®.

Por ultimo, tomando en cuenta los efectos que produce el
recurso, se clasifican: En suspensivos, o devolutivos, en el
primero se suspende el procedimiento, no da lugar a que se
ejecute la resolucién hasta en tanto no se resuelva el
'recurso Interpuesto; y devolutivo cuando no suspende el curso
de este, esto es, que la resolucién recurrida se puede

ejecutar no obstante que se interpuso aigun recurso,

El maestro Colin Sanchez Guillermo refiere: Sobre los
medios de impugnacién se han elaborado diversas
clasificaciones, tomando como punto de partida a la autoridad
que conoce de los mismos, se les agrupa en devolutivos y no
devolutivos, tomando en cuenta la.resoluclén lmpugnéda. los

? ’ denomina en ordinarios y extraordinarios, son ordlnarios los
que se invocan coﬁtra resoluciones que aun no han adquirido
{ : el rango de cosa juzgada y extraordinarios ios que si han

alcanzado ja situacién mencionada.

En -~ ia legisiacién mexicana, existen medios de

impugnacién ordinarios y extraordinarios. Entre jos primeros

'RIVERA SILVA MANUEL, El Procedimiento Penal. Ed. Porraa.
México. 1984, P&gs. 321 y 322. .
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estadn: La apelacién, la denegada apelacién y la queja, en
cambio son extraordinarios ei reconocimiento de inocencia y

el amparo!®,

En otra oplnién, el maestro Silva Silva Jorge Alberto,
manifiesta: Aunque existen varias clasificaciones de los
recursos, para el enjuiciamiento penal solo examinaremos
ciertos recursos, Ordinarios, Extraordinarios vy los

{
Excepcionales, %
l

Dentro de los recursos Ordinarios, colocaremos a los |
recursos de apelacién, al de la queja y al de reposicién del
procedimiento. En lds Extraordinarlos, aludiremos al amparo
casacidén, mientras que en los excepcionales. f{ncluiremos al
recurso de nulidad o revisién de sentencia que nuestra ley

denomina reconocimiento de inocencia del sentenciado.

. Cabe relterar que recurso excepcional a diferencia del
‘ordinario procede contra resoluciones que han alcanzado el

estatus de cosa juzgada‘l.

10cOLTN SANCHEZ, GUILLERMO. Derecho Mexicano de Procedimientos
Penales. Ed, PorrgGa., México. 1990. Pags. 473 .y 474,

- 13SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Ob. Cit. Pag. 437,
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Segun lo asentado hasta antes de la reforma,
efectivamente se reconocia un sin ndmero de recursos que
quedaban expeditos hacia las partes, pero como se ha dicho,
esto fue evolucionando con el fin de depurar los medios de
impugnacién y es asi que los recursos citados en el breve
bosquejo histérico; asimismo los autores citados con
antelacién coinciden en clasificar a los recursos en
ordinarios y extraordinarios, en devolutivos y no devolutivos
como se ha apuntado, en cuanto a la clasificacién que haca el
maestro Silva Silva Jorge Alberto, estamos en total
desacuerdo en cuanto al recurso excepcional, toda vez que en
el Cédigo de procedimientos Penales del distrito federal y su
similar del! fuero federal, actualmente el procedimiento de
inocencia lo encontramos en el capitulo de incidentes, aunque
para nosotros si es un medio de impugnhacidén, asimismo sefala
qhe el recurso excepcional ~solo procede en ‘contra‘ de
resoluciones que han alcanzado el rango de cosa juzgada,

siendo que el amparo también procede contra resoluciones que

han causado ejecutoria, por lo tanto esta clasificacién de

excepcional no tiene razén de ser, deberia de estar inclulda

en los extraordinarios como ya lo hemos sefialado.

_’En la legislacién del Estado de México encontramos como

recursos: la revocacién, la apelacién, la denegada apélacién,

i
(
H
i
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la revision extraordinaria y la revisién forzosa, ya que
seria inGtil el prever mas recursos, es preciso hacer notar
que antjguamente se hablaba de una tercera instancia, lo que
en esta época es inconstitucional advirtiéndose
verdaderamente con lo apuntado el interés del legislador de

ser mas preciso y acorde sobre el particular.

1.4. El Acto Jurlsdiccional,

En pocas ocasiones el apego irrestricto al origen
etimoléglco de un vocablo, causa tan graves problemas de
conceptuallzacién como el de jurisdiccién, del que
tradicionalmente se ha dicho que significa ."decir el

Derecho".

Esta afirmacién ha llevado a muchos a pensar que el acto

jurisdicclonal constituye el desenlace del proceso. Esto es

la sentencia, porque en la sentencia se dice el derecho,
conceptuallzacién que consideramos errénea toda vez que la
“Jurisdiccién implica, no solo un decir (judicium), sine
.también conocer el litigio (notio), y a caso mas, un poder de

ejecutar (executlo),
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Asi, en el proceso penal hay acto jurisdiccional desde

que el trlbunal ordena la radicacién del proceso, ordena la
aprehensién del inculpado, concede o niega la libertad
caucjonal, dispone o niega procesamiento, accede o rechaza
medios de prueba ofrecidos, sentencia o cuando resuelve

medios impugnativos, etc.

Al prohibir la autodefensa y la autocomposicidén, salvo
casos excepcionales, El Estado normalmente asume, como
tercero extrafio a la contienda, la misién de resolver los
litigios, poniendo en marcha el mecanismp que lo lleve a

resolver, es asi como surge la jurisdicciént?,

El maestro Cipriano Gémez Lara nos dice: El acto
jurisdiccional es: 1,- Concreto; 2.- Particular; 3.-
Personalizado; 4.- Declarativo o de aplicacién; 5.- Necesita
provocarse o exltarse por el gobernado frente a los 6rganos
estatales; 6.~ Provocar siempre una relacién triangular entre
el Estado y los dos sujetos contendientes; 'y 7.- Esta
destlnado siempre a dirimir o résolver un titigio ‘o

controversia, medlante la aplicacién de una ley general al

13SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Ob. Cit. Phgs, 93 y 94.

o — et
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caso particular controvertido!?,

De lo anterior podemos decir que la situacién juridica
es el medio técnico, privilegiado y primordiai que tiene el
derecho para realizar el orden juridico; en efecto, en la
organizacién juridica de wuna sociedad, la paz y la
estabilidad social se debe a ja accién del gobierno en una
accién muy timitada, dado que 1a acclén del gobierno no
abarca toda la actlvidad social, sino uha parte muy limitada,
cada individuo que tiene una situacién de la cual disfruta y

procura mantenerla.

la situacién juridica es el eiemento del cual procede el

orden. toda situacién juridica es un elemento de estabilidad,

de conservacion, de orden y de seguridad. desde el punto de
vista individual es la manera ‘estable 'y permanente de
satisfacer necesjdades; todos buscamos siempre una sltuacién

juridica.

-El Proceso es una situaclén juridica que nace entre tres
pefsonas, esto es la tritlogia procesal, el  juez, el

Ministerio Pablico como érgano acusador y el procésado, el

'SLARA GOMEZ, CIPRIANO. Ob. Cit. P&g.168.
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cual tiene derecho a la defensa, indudable es que dentro del
proceso la sentencia definitiva como sentencia jurisdiccional
es un acto jurisdiccional, toda ves que el juzgador conforme
a los principios de derecho procura mantener el orden social
y al resolver con sentencia firme y definitiva upa cuestidn
que se pone a su consideracién, resuelve con toda intencidn
de aplicar justicia, dar a cada quien lo que corresponda con
el fin de no ver alterado el orden social existente y es asi
que podemos concluir que el acto jurisdiccional es aquel que
se encamina a restablecer el orden juridico que ha sido

violado por el sujeto activo de una relacién juridica.’

La funcién jurisdiccional la delega el estado en el
juez, este es el medio por el cual el estado se vale para
llevarla a cabo; es un sujeto de primordial importancia en la
relacidédn procesal " Es el representante monocratico ", o
colegial del 4rgano jurisdiccional del Estado, encargado de
ejercer la funcién soberana de jurisdicclén en un determinado

proceso penal,

El juez es una representacldn que le otorga.a un hombre,
poderes excepcionales, sobre sus semejantes y se constituye
pbr jurisdiccidén o competencia y en la jurisdiccién (facultas

‘Jus'Disende), contiene toda la esencia del juez.
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Por lo tanto, es érgano jurisdiccional aquel sujeto
investido legalmente por el estado para declarar el derecho
en cada caso concreto, es decir, a través de Ja jurisdiccién

serd como se manifieste la actividad judicial.

E! juez ademids tiene imperio, por eso es autoridad, se
requiere que tenga todos los conocimiento en el derecho, se
le dice perito de peritos, y ante todo debe ser justo y

ecudnime'*“,

En la actualidad el estado se ha preocupado porque
verdaderamente los hombres que desempefian el cargo de juez en

un juzgado, tengan los conocimientos mids amplios en el

derecho, de ahl los eximenes de oposicién, pero no podemos

dejar de negar, que siguen haciéndose designaciones
arbltrarias que no hacen otra cosa que perjudicar la nombre
tarea de impartir justicia, pero se esta cambiando, deseando

que sea para blen y acabar con la impunidad y la inius\icia.

"1scOLEN SANCHEZ, GUILLERMO. Ob. Cit. P&g. 130,
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CAPITULO 11

LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL.

2.1. Definicién de Parte.

Desde la perspectiva etimoléglca, parte proviene de
pars, partis, que significa porcién de un todo. La relacidén
juridica ( El todo), liga elementos personales (partes). En
la relacién juridica sustancial derivada de un contrato hay,
por ejemplo un debedor y un acreedor, o en una relacién
sustanci;l penal, hay un sujeto que tiene derecho a su vida
o a su patrimonio y otros sujetos que deben respetar su vida
o su patrimonio. Bn relacién procesal también encontramos un

acusador y un acusado,

Con frecuencia, se suele confundir a las partes
procesales o formales como también se les liaman - con las
~denominadas partes sustanciales; 5Parte en sentido Formal,
'¢i§e D. ONOFRIO, es aquel que esta en luiclo,iblen como
actor, blen como demandado; y que por el solo hecho de estar

en ldlcio tiene o puede tener algunos o todos los derechos y

 deberes de las . partes. Parte en sen(ldé material es aquel en

:cuyo Interés, o contra e} cual se provoca ia intervencién de}
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poder jurisdiccional, el caso mds simple. Es aquel en que el
sujeto de la accién reGne en si la figura de parte en sentido
material entre las partes de la relacién sustancial, material
{(ofendido, delincuente). Puede darse un nexo de identidad con
las partes formales o procesales (demandante, demandado),

\ caso en el cual estamos ante un nexo.de identldad total. Asi i
mismo se puede hablar de identidad parcial, cuando uno solo |
de los sujetos de la relacién material (caso de delincuente), :
coincide con otro sujeto de la relacién procesal (el supuesto
del acusado). En el proceso penal o en cualquier otro no es
necesario lo anterlor, no es total . Porque el Ministerio
piblico (acusador no es parte en sentido material y tampoco

es necesaria la parcial). Porque aun cuando al finai del !
proceso, {la sentencla), se pudiera declarar que el acusado
y el delincuente son la misma persona es en todo caso un fin
de 1la pretenslédn del actor, m&s no un requisito para

considerarle barte procesai’.

CHIOVENDA, nos dice: Que parte es tanto quien "pide en
nombre propio la actuacién de la voluntad de la ley como

"aquel .frente a quien dicha actuacién es demandada, punto de

- vista . que en esencia coincide con el de CALAMANDRE!, para

~ JSILVA, SILVA JORGE ALBERTO. Derecho procesal Penal. Ed.
- Harla, México,-1990. phg. 118y 119, )

Ty NeS——
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GUARNIER!, parte es " Aquel que pide o en contra quien se
pide un juicio, una decliaracién de derecho, es decir, el que
figura en juicio como actor o como demandado, como Ministério
Publico o como imputado (Concepcién formal)". Los opositores
de esta oposicién aducen en contra de que a veces la
actuacién de la voluntad de la ley se pide en nombre propio,

pero no en interés propio.

A partir de lo anterior ROCCO elabora su idea de parte
" Es aquél que estando legltimado para obrar o contradecir
gestiona en nombre propio la relacidédn de una relacién
juridica de la que atirma ser titular o bien de una relacién
juridica de la que aflrma ser titular otro sujeto que puede

comparecer o no comparecer en juicio".

CARNELUT! dlstingue entre sujeto de la accién y de.

litiglo, el segundo es ia persona respecto de la ;ual se hace
el julcio, mientras que el primero.es " La persona que hace
el juicio o concurre a hacerlo, asimismo. CARNELUT! désllnda
la parte -en sentido formai de la parte en sentido material,

Esta ultima és el sujeto del interés, en tanto que aqueila la

_parte en sentido formal lo es de la accién. El titular del
:lnterls'serla parte en sentldo materlal y el de. la voluntad

,  enf§enildo formal. De esto sigue que el Ministerio Pablico lo
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sea en sentido formal.

Para ALCALA ZAMORA, parte son " los sujetos que reclaman
una declsién jurisdiccional respecto a la pretensién que en
el proceso se debate, en tanto que el juez es el érgano
encargado de pronunciarse a favor de quien tenga razdén acerca
de la demanda de proteccién juridica de aquellos que hayan |

delinquido"? ~ |

Lo esenclal a la parte en el sentido procesal es que
esta sea un sujeto que reclame o inste, para si o para otro
o que este ep poslbllidad de reclamar una decisidn )
jurisdiccional respecto a la pretensidn que en el proceso se ;

debate, si se alude a la parte, afirmando qué es aquella que

en nombre propio solicita la actuacién de la ley,

indudablemente se esta haclendo referencia al mero aspecto

material, porque formalmente lo ser&, segin ya lo hemos

manliestado. no solo aquel que soliclte la actuacién de la

' ‘]éy a nombre propio, sino también a nombre o representacién

de otro, provlnlendo con tal carédcter de alguna disposicién

- 2GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Curso de derecho Procesal Penal. Ed.
Porraa: México. 1989, pag. Il4 y 115,
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legal, o por algin tipo de designacién o nombramiento?®.

En cuanto a la tigura del defensor, aunque un sector muy
amplio de la doctrina, rechaza considerarlo como parte
formal, nosotros si le admitlmos tal cardcter, descartando
desde luego ta idea de considerario como representante del
procesado, ya que su posiclién en e! proceso, no es la de un
mero mandatario, ya que puede ilegar a contar con
atribuclones auténomas e independientes de la voluntad del
procesado, a grado tal que la voiuntad de este puede ser

totaimente irrelevante para los fines procesales.

Como podemos observar, los autores clitados coinciden en
que hay parte material y parte formal en el proceso. Siendo
los primeros el sujeto pasivo y el sujeto activo del delito
y los segundos, los que soljicitan la actuacién de la léy a
nombre propio y ios que solicitan a nombre o representacién
de otro, asimismo es dable hacgr notar que los autores
~cqn$ultados salvo Gonzélez Lara clpflano, no reconocen como

pafte al dgfensor, siendo que este cuenta con atribuciones

" auténomas independlentes de la voluntad del procesado, a

‘grado tal, que la voluntad de este puede ser relevante para

o aGOMBZ LARA C!PR!ANO Teoria General! del Proceso. Ed. Harla‘
México l990.,pég. 253 y 25# y 255,
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los tines del procesado, por 1o que me adhiero a la tesis de
que el DEFENSOR ES PARTE EN EL PROCESO PENAL MEXICANO DESDE
EL PUNTO DE VISTA FORMAL, YA QUE ES LA PERSONA QUE
TECNICAMENTE ASESORA AL INDICIADO O PROCESADO SEGUN LA ETAPA
PROCESAL EN QUE SE ENCUENTRE. Podran ser parte en el proceso
todas las personas, regla que tiene excepciones, no podrdn
serlo los menores de edad penalmente inimputables ni las |
personas morales o colectivas, pero deberin de ajustarse a (
los lineamentos legales para ser representados, podemos
conclulr que parté es aquel que pide en su propio nombre o a
cuyo nombre se pide una actuacién de la ley y también aquel
contra quien esta se pide; por lo mismo para ser parte "
basta la simple atlrmaclén de ser titular de un derecho y la |
situacién de ser atraido ai mismo con 'base en aquella
atirmaciédn del demandante, con independencia de cualquler
prevenciédn sobre el posible contenido del fallo que se

I
. espera®e, ;
{

2.2. El Ministerlo Pablico.

g : . Los antecedentes del Ministerio Pablico se encuentran en

o "“MEDINA LIMA, IGNACIO, Partes Procesales. Diccionario Juridico
‘Mexicano; Ed. UNAM (Breve Trilogia Procesal) U,N,A.M. 1973,
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la remota antigliedad, pero basicamente en la colonia
encontramos su desarrollo hacia su actual figura, en México
insumlo hace treinta afos, 1o cual preparo el terreno para su
actual concepcién, entre la Ley de Jurados de 1869 y la ley
Orgénica de 1903, aparecieron diversas leyes que fueron
amoldando la institucién mexicana, asl de tres procuradores
fiscales sin unidad, se paso a adoptar los lineamientos del
Ministerjo Pibiico Francés (recuérdese la influencia francesa
en la época del Presidente Porfirio Diaz), al principio bajo
la ejida de Jubrez para llegar a su independencia en 1903,

que llega a la Constitucién de 1917,

A ralz de esto, de acusador Inclusivo, paso a exclusivo,
y las atribucjones del Minlsterio Piblico crecieron por un
lado debido a la supreslén de la Secretaria de justicia y por
otro debido a la aita jerarquia e influencla que se le ha
llegado a dispensar ai procurador, al que se le compara con
un Mxnistro‘ﬁe la Supréna Corte de Justicia, pero cuyo poder
de h?cho va més all&d, a grado tal que las leyes penales y
procgs@les penales vigentes han salido pfecisamente de este
érgano, ~no resulta extraio entonces, que el ministerio
P@bl;go Mexléano también sea un instructor o preventbr. un

lnvés;lgador, un aplicador de medidas cautelares y en algunas

B L ST Mt T T O WL T S I U TIN5 ks oA i e e S
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ocasiones hasta drgano de opinién y consulta del propio

juez?,

Es asi que en nuestra constitucidn vigente en él
articulo 2! constitucional, vemos plasmado el fundamento
legal del Ministerio Piblico, en donde se le reconoce como la
dnica autorldad persecutora de los delitos y que su actuacién |
deberda ser ajustada a derecho, estando bajo su mando la
policia judicial, quien auxillara en !a investigacion de los
delitos; indudablemente debemos de entender que la funcién
primordial del Ministerio pablico es la persecucion de los
delitos cometidos en perjuicio de los intereses colectlivos,
ejercicio que tiene como flinalidad fundamental el 1
mantenimiento de la legalidad y del cual el Ministerio
Piblico es su principal vigilante, La forma de poner en {
conocimiento al Minlsterio Pablico de algin delito es por i
medio de la Denuncia, acusaclén o querella, condiciones ;

E necesarias para que se inicie fo;malmente el procedimiento

penal, se les conoce como los requisitos de procedlbilidad. i

Lk Analizando lo anterior podemos denotar que primeramente

f ) - la intervencién del Ministerlo Pablico en ia indagatoria es

’CQNZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE.Principios de Derecho Procesal
Penal Mexicano. Ed. Porrda, México 1967, pag. 75.
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en calidad de Autoridad pues practica todas las diligencia
necesarias para acreditar los elementos del tipo penal y la
probable responsabilidad de! Jjusticiable, y una vez que
integra la averiguacidén y hace su consignacién, hace uso de
su facultad de autoridad para ejercitar la accidn penal que
le compete, pero después de esto, ante los &rganos
jurisdiccionales adquiere el caridcter de parte para
representar a los ofendidos o victimas, pierde el carécter de
autoridad investigadora, y estard vigilante de que su accién
penal ejercitada jlegue hasta la sentencia, pues podra
recurrir cualquier acto de autoridad que afecte sus

intereses.

Con lo apuntado con antelacién, podemos también
determlnar que es parte desde un punto de vista formal ei
Ministerio Pablico, existiendo varias apiniones por diversos
estudiosos del derecho, en cuanto a l!a Instituciédn del
Ministerio Pablico, es asi que al respecto el Maestro

Guillermo Colin Sanchez, refiere: El Ministerioc PGbiico es

‘una_instituci6on dependiente del Estado (Poder Ejecutivo}, que

actGa en representacion del interés social en el ejercicio de

la acclén penal y de la tutela social, en aquellos cases gque
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le asignan las leyes®,

Fix Samudlo apunta: Al Ministerio Piblico se le conoce
con otros nombres; llamesele también Procurador de Justicia
(que en México se reserva sé6lo al jefe maximo del Ministerio
Pablico), Flscal, Promotor Flscal, Ministerio Flscal, Attor
Ney General ( en paises anglosajones), Procuratura en paises

soclalistas, En mismo autor definié al Ministerio Pablico

como:" La Institucién Unitaria y Jerdrquica dependiente del

Qrgani smo Eiecﬁtivo, que posee como funciones esenciales la
de la persecuclién de los delitos, y el ejercicio de la accién
penal; intervencidn en otros procedimientos judlciales o para
la defensa de Intereses sociales de ausentes, menores e
incapacitados, y finalmente, como consultor de los jueces.y

tribunales?”,

Y existen otros tantos estudiosos del derecho que
colnéldgn en esta idea, y en nuestra opinién, efectivamente
debemos de conslderar al Ministerio Pablico, como el
.rebreseﬁtgnte del interés de la sociedéd, due tiene como

~-tunclén prinélpal la persecuclén de los delitos y ejercitar

‘ecoLIN SANCHEZ, GUILLERMO. Derecho Mexicano de Procedimientos

“ Penales/ Ed. Porrda. Méxlco. 1990. pag, 77.

" 7coLiN SANCHEZ GUILLERMO. Ob. Cit. pag. 77.
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la accién penal, asimismo apuntamos que se je debe considerar
como parte en el proceso penal ya que es el que tamblén puede
recurrir las resoluciones de la autoridad jurisdicciopal que
afecten sus intereses en representacién del ofendido y ia
victima, por ejempio en el articulo 304 del Cbédigo de
procedimientos Penajies vigente en el estado de Méxlco, en
donde se {e reconoce ija capacidad para interponer l{a
apelacién, por ello es parte formal en el Proceso Penal, pues
aunque no tiene interés directo en el asunto, su obligacién
es representar técnicamente al! ofendldo y victima, las que

vendrian a ser la parte material en el proceso,

2.3. El Defensor.

La defensa entendida como un derecho, es un sintoma
inequivoco de progreso en el ordeh juridico procesal, ya que
desde {a antigliedad, en algunas legislaciones se aludia'a la
misma. Ei defensor representa a la institucién de la detensa
integrada por dos sujetos fundamentaies : El autor del deiito
y el ésesor ‘juridico, quienes constituyen wun binomio

indispensable en el proceso.

MANZIN!, considera al defensor "Al que interviene en el
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proceso penal para desplegar en el, un funcién de asistencia
en favor de los derechos y demds intereses legitimos de un
sujeto procesal en aplicacién de una finalidad de interés
pibiico y no solamente para el patrocinio del interés

particular®,

RAFAEL DE PINA VERA, define como defensa: La defensa es i
una actividad encaminada a la tutela de los intereses |
fegitimos Implicados en un proceso (civii, Penal, etc.),
realizado por el abogado, por persona no titulada (en
aquellos regimenes procesales que permiten la intervencién de :
persona no titulada, en esta funcién o por el propio

interesado)”®.

cOLIN SANCHEZ, enumera alguna ideas, segin las cuales,
ciertos estudiosos, lo consideran un mandatario civil, ldea
que rechaza pues el defensor goza de llbef!ad para ejercer su
funcién, sin que sea necesario {(a. consulita previa para
realizarla, ni permiso para lmpughar; otros lo consideran
i . asesor, pero el citado autor no lo acepta porque la actitUd

del defensor no se reduce a la consulta técnica; otros mas io

scoL{N SANCHEZ, GUILLERMO. Ob. Cit. Phags. 176,177 y 178.

. ﬁ "°DE PINA VERA, RAFAEL. Dicclonario de Derecho, Ed, Porria,
R Octava edicién, México. 1983, pag. 207.
|
i
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consideran auxiliar de la administracién de justicia, idea
que asi mismo rechaza, porque de ser asi esto lo llevaria a
romper el secreto profeslional; por ultimo el propio Colin
Sdnchez, afirma que es un coiaborador en sentido amplio pero

sin explicar su connotacibént?.

Al respecto, nos adherimos a la tesls que seflala que el

defensor es parte en el proceso como lo seflala el maestro
Gémez Lara Cipriano y el maestro Guarneri, al referir este
ultimo que el acusado y defensor son una compleja parte de b
defensa "dos son las caracteristicas que distinguen 'su
actividad procesal, la unidad finalista de ambas y la i
independencia de los respectivos sujetos , que mAs que tales
son érganos de la parte compleja"; apoyando lo anterior es
que el maestro Francisco Sodi, seflala que el detensor tiene
propia personalidad, no es un simple representante ni un
slmple consejero del procesado, sino que obra por cuenta
propla y siempre en interés de su defenso, dado que este es
parte material y ei defensor parte formal en el procesb, con

lo cual estamos totalmente de acuerdo.

i
i
!
No cabe duda que las opinlones de los estudiosos del : j
|
|

'oSILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Derecho Procesal Penal. Ed.

Harla. México 1990, P&g. 199.
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derecho citadas con antelacién no fortalecen la opinibén que
tenemos sobre la defensa, la cual siempre actuara en interés
de su defenso y por cuenta propia, es el técnico del derecho
que asiste al justiciable y aunque este se puede defender por
si mismo, Imprescindible es que se cuente con un defensor de
oticio o particular, pues nuestra Constitucién en cuanto a la
defensa en su articulo 20 fraccién IX, nos dice: "Desde el
inicio de su proceso serh informado de los derechos que en su
favor consigna esta Constituciéon y tendra derecho a una
defensa adecuada, por si, por abogado o por persona de
confianza. Si no quiere o no puede nombrar defensor, después
de haber sido requerido para hacerlo, el juez le designaia un
defensor de Oficio. También tendrd derecho a que su defensor
comparezca en todos los actos del proceso y este tendri la

obligacién de hacerlo cuantas veces se le requiera®.

Con lo apuntado indudablemente es que el justiciable
debe de estar asistido de un de!ensor,lndependientemente'de
que se pueda detfender por si mismo, pues se ha apuntado que
el justiciable es parte material en el proceso penal y el
defensor parte formal, pero es un binomio que actda con
finalidad ldéntica, y considero que se ‘debe requerir al que
se designe como defensor ia calidad de abogado titulado como

lo sefala el articulo 26 del la Ley Reglamentaria del
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Articulo 52 Constitucional, o por lo menos ser un pasante de
derecho, para evitar la actividad de personas que no hacen
otra cosa que dafar la fupcién del abogado, me refiero a los
|lamados COYOTES, y debemos dignificar la funcién del

abogado, que mal vista esta en la actualidad.

El defensor sea particular o de oficio, tiene ademis de
los deberes técnico asistencias sefalados para la

averiguaclén previa, los siguientes:

l.- Estar presente en el acto en el que el procesado
rinda su declaracién preparatorla.

2,~ Solicitar, cuando proceda, Inmediatamente la
llbertad caucional o bajo fianza y hacer Jos trémites
necesarios hasta lograr su excarcelacién,

5‘— Promover todasz las dillgenclas que sean necesarias
en favor de su defenso, durante el termino constitucional de
éetenta y dos horas y estar presente durante el desahbgpfde
faé mlsmas. ‘

4,- Interponer los recursos procedentes al notificarse
'ae (a resolucién, pronunciada por el 6rganb jurisdiccional al
vencérse el término mencionado,

';‘5;— Promover todas las diligencias y pruebas que sean

necesarias, durante la instruccién y en segunda instancia en

|
i
i
i
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los casos permitidos por la ley.

6.- Asistir a las diligencias en las que la ley lo
considera obligatoric, pudiendo interrogar al procesado, a
los peritos, a los testigos y a los interpretes e interponer
los recursos que para cada caso sefflale la ey,

7.- promover la acumulacién de procesos cuando la
situacibén as! lo demande.

8.- Desahogar las vistas de lo que se corra traslado.

9,- Formular sus concluslones dentro de los términos de

ley.

Un deber no solo juridico, sino tamblén de caréacter

legal es el de guardar el secreto profesionalt®,

2.4. El Procesado.

La conducta es el comportamlento humano, voluntario
positivo o negativo, encamlnado a un propbésito, solo la
conducta humana tiene relevancia para el derecho penal, el
acto u omislén deben correspbnder al  hombre, - porque

'ﬁnlcamente es posible que el sujeto activo de :las

11coLfN SANCHEZ, GUILLERMO. Ob. Cit. pag. 187.
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infracciones penales sea el hombre; es el Gnico ser capaz de

mostrar voluntad®?,

Cuando esta conducta constituye algin delito y el
Ministerio Pdblico toma conocimiento por cualquiera de las
vias legales, este debe realizar todas las diligencias
necesarias para reunir los requisitos que sefale el articulo !
l6 Constitucional, en cuanto al Cuerpo del delito (tipo |

Penal) y la presunta responsabilidad penal, y una vez

reuynidos procederd a la conslgnaciéd de la averiguacién,

poniendo a disposicién del juez las diligencias practicadas

en indagatoria.

v e e

Dicha consignacién puede ser con detenido o sin
detenlido, cuando la consignacién es sin detenido y el delito

; que se cometié es de los que se sancionan con pena corporal

va acompafada del pedimento de orden de aprehensién; si el
E delito es de {03 que se sanciona con pena alternativa, se

solicita s0lo la orden de comparecencia.

Una vez recibida la averiguacién previa por el juez con

detenido, proceder& a radicar la averiguacidn y resolviendo

 A3CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementaies de
~Derecho Penal. Ed, Porrda. México. 1987. pAg. 149,
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si ratifica o no la detencidon del asegurado, previo reunirse
los requisitos de flagrancia, caso urgente y delito grave, si
no se dan los anteriores supuestos, se dejard en libertad ai
inculpado, librandose en su contra orden de aprehensién, si
se dan dichos supuestos iegaies, se ratificard su detencién
ordendndose se le examine en preparatoria con todos ios
requisitos legaies, nombrando en ese acto defensor que
representa al inculpado, dandole vista al Ministerlo Publico
para que intervenga, y se le harin saber al inculpado las
garantias que le otorga la Constitucién, y a partir de este
momento el inculpado y Mintsterio Pibllco quedan sujetos a la
jurisdicclén de un tribunai determinado, se recibira la
declaraclén preparatoria dei inculpado dentro de las cuarenta
y ocho horas sigulentes a su detencién, conforme a lo que
prevé la fraccién tercera del articulo 20 Constitucional, el

juez haré& saber al tnculpado ei contenido del articulo 182

del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de México, el

inculpado y su abogado podran desahogar pruebas dentro del
término constlitucional, de setenta y dos horas, pudiéndose
dgpllcar dicho termino como lo. sefala el articulo 189 del
Coédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado de

México; el juez déntro de las setenta y dos horas resolvera

.la situacién juridica del inculpado, ya sea dictando Auto de

Formal Prislén, Auto de Su]éclén a Proceso, Auto de no

i
i
T
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sujecidn a proceso y Auto de Libertad por Falta de Elementos

para Procesar con las reservas de ley.

En el caso de que el juez dicte Auto de Formal Prislén
O Sujecién a Proceso al justicliable, este adquiere la

denominacién de Procesado.

El maestro AARON HERNANDEZ LOPEZ, seffala que la
denominaclén més usual con la que podemos identlflcar a la ‘
persona lnvolucrada en un delito, en cada una de las diversas !

etapas procedimentales del derecho penai es la siguiente: [

1.- Averiguacién previa, { Indiciado ). {
2.~ Radicacién ante el juez. ( Consignado ).
i 3.- Instrucclén o proceso. { Procesado ). :
f 4.- Etapa de conclusiones, ( Acusado ). ;
% 5.~ Sentencla. { Sentenciado ), é
| 6.- Ejecucién de sentencla. ( Reo ). §

Denominaciones que verdaderamente se deberian de usar,

péro hay criterios encontrados a este respectot?.

! ‘ tSHERNANDEZ LOPEZ,  AARON. Manual de Procedimientos Penales,
Ed. Pac. S.A, de C.V. México. 1991. phg. 23,
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Respecto al procesado SILVA SILVA JORGE ALBERTO nos
dice: El Termino Procesado, nos indica ia persona sujeta a
proceso, aunque en lo penail existe procesado, el sujeto que
estudiamos no se queda aqui, pues también nos interesa la
persona a la que previo ai proceso se ie imputa un hecho,
con aparjencia de delictuocidad, el sujeto de la averiguacién

policial, por ejemplo no es un procesado'“.

CIPRIANO GOMEZ LARA, nos dice: Es aquel frente al cual
se promueve la accidn penal que como es visto en relacién a
el se presenta como un derecho potestativo, del cual nace
para el imputado no ya upa obligacién, o el deber de upa-
determinada prestaciédn, sino un estado de sujecién a 'los
efectos producidos por el ejercicio de la acciédn penal, sin
embargo es claro, que con la promocjén de la accién ‘penal,
también e! imputado viene a ser titular ‘de un derecho, el
derecho a la discusién ante el juez, por esta razén hemos
abandonado {a calificacién de! imputado como sujeto pasivo de

la relacién procesal penalt?,’

El Maestro GUILLERMO COLfN SANCHEZ, define al procesado

s4SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Derecho Procesal Penal, Ed.
Harla. México. 1990, pag. 180, :

13GOMEZ LARA CIPRIANO. Ob. Cit. pag. 155 y 156.
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como aquel que esta sujeto a un proceso, en consecuencia, la
aplicacién de tal calificativo dependera del criterio que se
sustente respecto al momento en que se estime se ha iniciado

el proceso’s,

De 1o anterior podemos concluir que recibe la
denominacién de procesado, la persona sobre la cual se ha
dictado un auto de Formal Prisién o de Sujecién a proceso por
el érgano jurisdiccional y esta cambiara al finalizar el
proceso o instruccién con el auto de cierre de instruccién,

pero indudabiemente tendrda la calidad de parte en forma

material, toda vez que sobre el procesado recaeradn todas las.

consecuencias inherentes al failo definitivo partiendo de la
acusaclén que sobre el recae y quien lo asista técnicamente
en el proceso, que serd ei defensor, serd la parte formal,

con un fin comin la absolucién.

2.5. El Ofendido y la Victima.

En ia ejecucién de los delitos generalmente concurren

1ecOLN SANCHEZ GUILLERMO, Ob. Cit. pag.170.
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dos sujetos, uno activo que lleva a cabo la conducta o hecho
y otro pasivo inmediato sobre el cual recae la accién, por
excepcién no suele ser asi, en algunos casos, como en los
delitos de traiclén, portacién de arma prohibida, apologia
del delito y otros mhs, la conducta antijuridica no afecta
propiamente a wuna persona fisica, mis bien a up orden
juridicamente titulado indispensable parael desenvolvimiento

ordenado y pacifico de los integrantes de nuestra sociedad,

Solo el hombre esta colocado dentro de la situaclén
primeramente sefalada; la familia, el estado y las personas
morales, unicamente pueden ser sujetos pasivos y no‘podriah

ser jamas enjuiciados,

Regularmente, las infracciones penales producen un dafo
que directamente reciente la persona fisica en su patrlhonlo,
en su integridad corporal, en su honor, etc., y en fdrmd
Indirecta la sociedad, de tal manera que la violaciéﬁ a.la
ley penal trae aparejada siempre una sancién represiva y
ademds un daflo que debe ser resarcido a través‘débla accién

civil,

Ambas acusaclones interesan a la sociedad, aunquevél;

resarcimiento de los dapos a qulen beneficia, directa y
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exclusivamente es al ofendido o a la victima.

Al OFENDIDO lo define este autor como la persona fisica
que reciente directamente la lesién juridica, En aquellos
aspectos tutelados por el derecho penal, asimismo, define a
la VICTIMA como aquel que por razones sentimentales o de
dependencia econfmica con el ofendido resulta atectado con la

ejecucibébn del hecho ilicito'?,

Al respecto el Maestro CASTELLANOS TENA, nos diqe: El
sujeto pasivo del delito es el titular del derecho violado y
juridicamente protegido por.la norma, E! d{endldo es la
persona que reciente el dafo causado por la infracclan penal.
Generalmente hay coincidencia entre el sujeto pasivo y el
ofendido, pero a veces se trata de personas dlferentas; tal
ocurre en el deiito de homicidio, en donde el sujeto pasivo
o victima es el Individuo a quien se ha privado de ‘la vida,

mientras que los ofendidos son los familiares del occisols,

Asi mismo e! maestro OSORIO Y NIETO CESAQ AUGUSTO,

concuerda con el autor anteriormente ¢itado al seRalar que el

17cOLfN SANCHEZ, GUILLERMO. Ob. Cit. pag. 1950 y 191.

1sCASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. Cit., pag. 151y 152,
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sujeto pasivo es titular del bien juridicamente protegido por
la norma penal y es quien resiente directamente los efectos
del delito., Generalmente concurren la caiidad de ofendldo y
el de sujeto pasivo o victima, pero puede darse el caso de
que no haya concurrencia, como sucede en el caso del
homicidio, en el cual el pasivo o victima es el sujeto al que
se priva de la vida y los familiares de este vienen a ser los

ofendidost?,

De lo anterior podemos observar que el maestro Colin
Sanchez Guillermo difiere totalmente 'de los maestros

Castellanos Tena y Osorio y Nieto Cesar Augusto, al sefalar

que la victima es aquel que por razones sentimentales o de
dependencia econémica con el ofendido, resulta afectada, con ;
la ejecucién del hecho ilicito, toda vez que esta definicién
los dos Gltimos autores se la dan a lo que es el ofendido,
asimlsmo sefiaia que ofendido es la ‘persona que reslente - N ;
directamente la lgsién juridica y los dos Gltimos autores.
‘esta definicién se la dan a lo que es la victima, por lo
tanto debemos de entender como victima el titular del derecho
violado y juridicamente protegido por la norma.. Y cpho

‘ofendido. la persona que reclente el dafio causado. por la

t*0SORIO Y NIETO, CESAR AUGUSTO. Sintesis de Derecho ‘Penal.
Ed. Trillas. México. 1984. pag. 56.

D M Y0 A P b s e




45

infraccidn penal.

Varios autores difieren en el sentido de que si el
ofendido es parte o no en el proceso, pues PINA y PALACIOS,
niega especiticamente que el otendido sea parte en el proceso
penal, para ello indica que parte es quien tiene derecho a
promover pruebas y a que se ie reciban y a linterponer
recursos y a que sSse tramiten., Ahora bien, todas las
actividades que en este sentido desempeiia el ofendido, estén
condicionadas a ias del Ministerio PGbiico y a i{a facultad
instructora del juez, respecto al articulo 92 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, PIRA consldera que el
derecho que este concede al ofendido, es el de la simple
manifestacién del interés que tiene en la reparacién del dafio
y el derecho que tiene a ella. Ni el juez ni el ministerio
publico tiene 1la obllgaclidon estricta de‘ practicar las
diligencias que derlven de los datos proporclonados por el
ofendido, mas aun, este no sdio pueae poner tales datos a
disposiclén de las autoridades, sino que débe hacerlo por
fuerza, en cuanto-a la lnterposicién de recursos, se perhite
al ofendido apelar por io que hace a ia reparaél6n del dafo
cuando actda como coadyuvante del'minjsterio publico, cuando
este no apela y se conforma, el ofendido no poqré apeiaf{

Salvo que afecte de manera estrecha e inseparable a su
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derecho para vreclamar la vreparacion del daRo o la
responsabilidad civil proveniente de la comisién de un

delito,

Seglin la opinidén de CARLOS FRANCISCO SOD!, e! ofendido
por ser quien deduce un derecho " el de obtener la reparacién
del dafio ", tiene el cardcter de parte, como lo tiene también
el tercero obligado a pagar aquella reparacién, por ser la

persona en cuya contra el derecho de la victima se

deduce?®,

Con lo apuntado concluimos que }a victima es la parte
material en el proceso pena!, !a que directamente resiente el
dafio y el ofendido serd entendido como parte formal, pueé
indirectamente reciente e! dafio que sufre ia victima, peré
esto no implica que no pueda‘gestionar ante la autaridad para

exigir la reparacién del dafio conjuntamente con el Ministerio

Pablico, a quien también se le reconoce ese cardcter de parte:

formal!, principalmente en los delitos de homicidio, en donde
léglcamente la victima ~nunca va  a poder gestionar
directamente, sino serd a través de los ofendidos 6 deudos.

porque parte formal serad como ya lo hemos manifestado, no

2ocoLfN SANCHEZ GUILLERMO. Ob. Cit. pag. .192.
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solo aquel que solicite la actuacion de la ley a nombre
propio, sino también a nombre o a representacién de otro,
proviniendo tal carédcter de una disposicidn legal o por algin

tipo de designacién o nombramiento.

2.6. Legitimacién para Impugnar Resoluciones

Judiciales,

Siende las partes las Gnicas interesadas en la recta

apilcacién de la ley, resulta obvio y solo ellas pueden

interponer recursos (Minlsterio PQbllco, Defensor e

Inculpado, excepcionalmente el ofendido, Gnicamente para la
reparacidon del dafo), para interponer un recurso, se requlere
tener interés, pues como lo dice FROILAN, el interés en el
recurso es eif presupuesto indispensabie de la interposicién

dei mismo.

Los tratadistas en lo que toca al interés, en el recurso
distinguen ei interés particuiar, los Gnicos intereses
particuiares que se pueden poner en juego en este punto son:

de!l lInculpado y tios del ofendido, en lo que atafle ‘a la

reparacién del dafo. Asi  pues Gnicamente estos pueden

interponer recursos y no un tercero que no tiene un interés,
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el interés social o general: es el que tiene el Agente del
Ministerio Pablico como representante del conglomerado
social. El interés comin, se refiere al interés que tienen
varias persopas que se encuentran en una misma situacion

respecto de una resolucién que importa a todas ellas?’',

Al respecto el maestro EDUARDO PALLARES dice: Los
recursos solo pueden ser interpuestos por las personas
juridicas que reciben un agravlo con la resolucién judicial
o el procedimiento contra los cuales se interpone el recurso,
Por regla general, tan solo puede interponerla las partes que
figuran en el proceso o sea, el Mlnisterlo Pablico, el reo y
la victima del delito, pero esta ultima dnicamente en cuanto
a la resoluclén judicial que afecte sus derechos
patrimoniales pero Gnicamente en contra -de los autos 'y
sentencias Que admiten el recurso, en cuanto afectan de

manera estrecha e inseparable a su derecho para reclamar la

reparacién del dafo o la responsabilidad civil proveniente de

la comlsién de un delito??,

‘ : 2'RIVERA" SILVA, MANUEL. El Procedimiento Penpal. Ed. Porraa.
c W México. 1984. pag. 318 y 319, : :

"PALLARES EDUARDO, Prontuario de Procedimnentos Penales. Ed,
Porrua. México. 1989. Pag. 70.
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Asimismo el maestro COLfN SANCHEZ GUILLERMO nos dice: el

acto procesal en el que se manifiesta la inconformidad con la
resolucién, debe realizarse, tratindose de recursos
ordinarios ante el juez 1instructor, o ante el tribunal
superior, si el medio de impugnacion es extraordinario sera
ante el iudex ad quem, o ante la autoridad federal

correspondiente.

Estdn facultados para hacer wuso del derecho de
impugnacién, los sujetos a quien la ley expresamente autoriza
(Ministerio Publico, Procesado, Defensor y en-algunos casos
el ofendido), de tal manera que si* lo interpone cualquier
otra persona no prosperara por que asi lo contempla la

ley?s,

Como se ha dicho pueden impugnar las resoluciones
aquellas personas que tengan el caracter de parte en el
proceso, como lo sefialan los maestros Rivera Silva Manuel.
Colin Sanchez Guillermo y EduardoAPallares, aunque este no
considera como parte al defensor ya due no lo menciora cuando

cita quienes pueden interponer recursos, no asi los primeros

" que sefiaian que podrén recurrir las resoluciones judiciales

23coLfN SANCHEZ, GUILLERMO. Ob. Cit. pag. 472.
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el Ministerio Piblico, el Procesado, el Defensor y en algunos
casos el Ofendido. No cabe duda que se limita o se restringe
a cualquier perona el derecho para impugnar las resolucjones
judiciales, ya que sobre todo deben tener un interés juridico
y que como parte, actdan en el proceso y esto es acertado ya
que de lo contrario, cualquier persona pudria inconformarse
en perjuicio de una seguridad juridica, es asi que el
legistador ha sido preciso al sefalar que solamente el
Ministerjio pdbllco, el acusado, su defensor y como excepcién
el ofendido, para la reparacién del dafo, pueden impugnar las

resoluciones del juzgado.
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CAPITULO III.

MEDIOS DE IMPUGNACION ( Legislacién del Estado de México).

3.1. Impugnacién y Recurso,

Entiende Alcali-Zamora a los medios de impugnacidédn como
actos procesales de las partes dirigldos a obtener un nuevo
examen, total o limitado a determinados extremos y un nuevo
proveimiento acerca de una resolucidén judicial que el
impugnador no estima ajustada a derecho, en ei fondo o en la
forma, o que reputa errénea en cuanto a {a fljaclén de los
hechos. Conviene advertir, desde luego, que esfe autor
establece un neto deslinde, bajo e! rubro general de'fas
impugnaciones, entre la oposicién, el ulterior proceso y el
recurso, De esta suerte, el recurso seria una especla de

genero Integrado por los medios de impugnacién®.

La palabra recurso viene del italiano, ricorso cuyo
significado es, volver al camino andado, los recursos. son
medios establecidos por la Ley, ~para  impugnar las

resoluciones Judiciales, que por ‘alguna causa fundada, se

iGARCTA RAMIREZ, SERGIO. Derecho Procesal Penal, Ed, Porrta.
México. 1989, pag. 659. ' : ,
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consideran injustas, garantizando, de esta manera, en forma
mas abundante, el buen ejercicio de la funcién

jurisdiccional.

¢{ Todo medio de impugnacibén es un recurso 7?7, para
aclarar esta pregunta conviene tener presente que los medios
de Impugnaclén son el genero y los recursos la especie. No
obstante existen procedimientos o juicios, como también se
les Jlama, cuya finalidad es impugnativa; tal es el caso del
Amparo y la nulidad de actuaclones, muy uéual en el

procedimiento civil.

Sobre los medios de impugnacién se han elabdrado
diversas clasificaciones, tomando como punto de partidaa las
autoridades que .conocen de los mismos, se les agrupa en
devolutivos y no devolutlvos, otra clasificacién, que toma en
cuenta la resolucién impugnada, los denomina, ordinarios y
extraordinarlos, son ordlnarios los que se inyocén en-contra
de las resoluciones que aun no han adquirido el rango de cosa
juzgada, y extraordiparios, los que -si han alcanzad§ la

situacidédn mencionada,

En la leglslacién mexicana existen medios de impugnacién

ordinarios y extraordinarios como ya lo mencionamos. Entre
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los primeros estidn : la apelacién, la denegada apelacion y la
queja. en cambio, son extraordinarlos el reconoclimiento de

inocencia del sentenclado y el amparo?.

Al respecto el maestro ARILLA BAS FERNANDO nos dlce, los
Cédigos de Procedimientos Pepales, tanto el Federal como el
Comin, influenclados por el lenguaje vulgar denominan recurso
a todos los medlos de impugnacién de una resolucién juridica
, aunque, desde el punto de vista rigurosamente técnico es
preciso distinguir los recursos auténticos de los restantes

medios de impugnacién.

La nota esepcial del recurso es la devolucién de la

jurisdiccién, es decir la transferencia del negocio a otro

tribunal, de jerarquia superior, para que vuelva a ser
examlnado. Asi pues, de los dos recursos fundamentales, o sea
el de apelacién y el de revocacién, solamente el primero y no
el segundo, viene a ser un auténtico recurso, en el sentido
técnico de‘la palabra. No es tampoco recurso, siho un simple

medlo'impugnatorio, un incidente de nulldads,

-2COLfN SANCHEZ, GUILLERMO. Derecho Mexicano de Procedimientos

- Penales. Ed. Porrda. México. 1990. pag. 465,473,474,

.7 - JARILLA-BAS, FERNANDO. E! Procedimiento Penal en México. Ed.
Karatos, México. 1981, pag. le7. ‘
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Estos autores coinciden en cuanto a la clasificaci6on que
hacen de los medios de impugnacién, y en selalar que el
recurso de revocacién no es un recurso, si no un medio de
impugnacién toda vez que el juez que dicto la resolucidén que

caysa agravio a alguna de las partes, es el mismo que la

revisa y resuelve, no habiendo ningin recurso en contra de .

esta resolucién.

Por su parte el maestro MARCO ANTONIO DfAZ DE LESN con
respecto a los medios de Iimpugnacién refiere: Son los
recursos qu concede la Ley a las partes para obtener una
providencia Judlcial sea modificar o dejar sin efecto alguna
resolucién que le cause algun perjuicio. Para entender los
medios de Impugnacién se hace necesario recordar que el
proceso no se desarrolla en forma arbltrééia o desordenada,
sl no con sujecién a normas permisivas o prohibitlvas que
establecen las facultades y las cargas que a cada quien

corresponde,

Las bases filoséficas y juridicas de los recursos o
medios de impugnacién se encuentran en una aspiracién de

justicia, por que el principlo de inmutabilidad de los fallos

definltivos, que constituyen a su vez el fundamento de la

cosa. juzgada derivado de la necesidad de certeza para la
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estabilidad de las relaciones juridicas, cede ante la
posibilidad de una sentencia injusta y fos recursos no son
otra cosa, como dice CARNELUT!, que es el modo de fiscalizar

la Justlicla de lo resuelto®,

En efecto conforme a lo que se hace notar por los
Jyristas cltados con antelacién, las partes sujetas a un
proceso Penal cuentan con el derecho de impugnar las
resoluciones del Juez, con el fin de mostrar uyna deficiencia
o mala valorizaclién de pruebas en el fallo emitido cuyo fin
es destinado a la revisién del acto y su ‘eventual
modificacién, es asi que el impugnar presupone la existencia
de un &rgano iudgx ad quem con competencla para ekaminar la
resolucién dictada por el érgano lnlerior»conoéldo como ludex
ad quo y moditicarla, contirmaria o revocarla, en algunos
casos la Impugnacién la conoce el mismo 6rgano que dicto la
resolhcién recurrida sin que exista la posibllidad de un
.nuevo recurso contra la declsidn que se dlcte.’este es el
caso de el recurso de revocaclén, que alguﬁos autores no lo

consideran como recurso en el sentido técnico de la palabra

s{no-como yn simpie medio de {mpugnacién, en virtud de que es

reexaminado por el titular del érgano jurisdicclonal que

«pfAZ DE LEON, MARCO ANTONIO. Diccionario de Derecho Procesal

Penal. Ed Porrda. México. 1983.
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dicto la resoluci6n y no por otro de mayor jerarquia,

Indudablemente se vuelve a hacer patente el derecho que
tienen las partes para impugnar las resoiuciones judiciaies
que les cause algun agravio, entendiéndose que siempre debe

de hacer valer el derecho la parte que este iegitimada para

ello.

3.2. Medios de Impugnacién.

Como ya se ha manifestado anteriormente ios medios de
impugnacién son el genero y los recursos la especia,
entendiendo como medios de impugnacién: Los actos procesales
de ias partes dirigidos a obtener un nuevo exameh, de alguna
resolucién judicial, que el impugnador no considera-ajustada

a derecho y que le causa algin agravio.

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México, en el Tltulo Noveno, Capitulo I, prevé los recursos
con 10s que cuentan las partes para impugnar ias resoluciones

judiciales que .les causen algin agraﬁlo y 1a ley les concede

. “ese derecho slempre y cuando se ejercite en la forma y

_ffjtéfmino legal procedente, es asi que la ley adjetiva .de la

T
c
S
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materia como recurso reconoce:

La Revocacién, La Apelacién, La Denegada Apelacién, La

Revisién Extraordinaria y la Revisién Forzosa.
3.2.1 La Revocacién,

La Revocacién es un recurso ordinarijo no devqlutlvo. que
tiene por finaiidad anular o dejar sin efecto una resolucién.
Al expresar que ei recurso de revocacién es ordinario, se
indica su procedencia contra resoiuciones que no han causado
estado y al decir que es no devolutivo, se sefiaia que su
conocimiento corresponde a la misma autorldad‘que dicto la
resojucién contra la cual se interpuso ei recurso. Asi pues,
la resoluciones que son objeto de revocacién, como ya
indicamos, no revisten caricter complicado y genéralménte se
refieren a simples deierminaclones de trémlte; en las que la

legalidad o ilegalidad es f&cil percibirla con una revisién,

el recurso de revocacién se concede dnicamente contra las

resoiuciones a ias que el Ccédigo Procesél‘ no fija la
procedencia de] recurso de apelaciéﬁ. asimismo- debe
lntefponerse en el acto de la no;iflcac]én o al dia slghlente
htbll.»este recurso no procede de o!fcio, siempre debé ser

interpuesto por -ia parte legalmente éutorlzada y dentro de
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los términos que la ley seflala.

La ley no sefala sl la Interposicién del recurso
suspende el procedimiento; pero en la practica tal silencio
legal no reviste ninguna importancia, porque resolviéndose
Inmediatamente o cuarenta y ocho horas despudés, no se

\ interrumpe el procedimiento, sin embargo creemos que
juridicamente en tanto no se resuelva el recurso, resulta

improcedenie la practica de cualquler diligencia®.

Por otra parte e! maestro ARILLA BAS FERNANDO, nos dice:

Ei recurso de revocacién siempre que no se conceda por el de i

apelacién. Se interpone en el acto de la notlficacioén o al

dia siguiente hdbil. El juez o tribunal ante ei cual se ;

Iinterponga lo admltlré o desechara de plano, si creyese que

§ no es necesarlo oir a las partes. En caso contrarlo‘las
citara a una audiencia verbal, que se verlflcara dentro de !

% - las cuarenta y ocho horas slguientes y dictara en elia la !
A resolucién que conforme a derecho proceda, contra la que no i
' i

i ’ -
! se dard recurso alguno para impugnarla®.
!

: ?RtVERA SILVA, MANUEL. El Procedimiento Penal., Ed. Porrda.
México, 1984. phg. 324,325,326 y 327,

“ARILLA BAS,. FERNANDO. Ob, Clt. phg. 164.
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Refirtiendose ai amplio sentido de la revocacién, que
literalmente significa Illamar hacia atris, CARNELUTI},
manifiesta que el objeto de aquella no es tanto el acto,como
su efecto juridico; el acto sigue siendo lo que es, solo se
quitan de en medio sus efectos juridicos., CLARIA OLMEDO,"
rechaza que el pedido de revocacién, constituya un recurso en
sentido estricto. En realidad dice, es un tramite de caréicter
incidental, por lo que se tiende a evitar, que en alguna
medida el recurso promovido tienda a ia eliminacién de una

injusticia por el mismo juez que dicto la resolucién?,

De io apuntado podemos concluir que el recurso es
i procedente en los casos en que la iey no concede expresamente
la apelacién y deberd interponerse en el mismo acto de‘la o
notificacién o al siguiente dia hibil, ante el mfsmo Juez o
Tribunal que pronuncia ia resolucién combatida, basténdo,para SRE
ello que se hubiese manifestado la inconformidad de alguna de
las partes y que se haga en tiempo hibll. El Trlbunal.ante ; 5
quien se ‘intenta ia revocaclién, sl creyese necesarlo oir a
las partes, podri negar 6 admltir el recurso, Si lo admite,
i se substanciara mediante wuna audienclai verbai que se

ST celebrara dentro de [as cuarenta y ocho horas siguientes del

?GARCfA RAMfREZ, SERG1O. Derecho Procesal Penal. Ed. Porrda.
México. 1989, Pag. 665, :
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dia en que se interpuso la ‘inconformidad y en la misma
diligencia se dictara la resolucién y en contra de dicha
resolucién no cabe recurso alguno. Es el mismo Tribunal que
dicto la resolucién combatida el que la confirma, revoca o
modiflca, por lo tanto hay criterios encontrados en cuanto a
considerar a este recurso de revocacién, como un verdadero
recurso, ya que lo que se pretende es que el superior
jerdrquico haga un nuevo examen de la resolucién recurrida,
1o que no acontece en este caso, ya que el proplo 6rgano que
dicta la resolucién hace el examen correspondiente y contra
su fallo no existe recurso algune, por ello es que no se

considera como un verdadero recurso a {a revocacién.

3.2.2. La Apelacibn.

ta palabra " apelacién " proﬁlene de ia voz latina
ape)atlo. que signlfica l1lamamiento o reclamacién. La mayoria
de los autores coinciden en la definicién de lo que es el
récurso de apelacién, pero a nuestro‘criter(o la mas completa
és'la dél maestro COLIN SANCHEZ GUILLERMO, al definirla como
un' medio de impugnacién ordinario a través del ‘cua\ el

ministerio pablico, el procesado y el ofendido, manifiestan

su inconformidad con la resolucién judicial que se les ha
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hecho conocer, originando con ello que un tribunal distinto
y de superior jerarquia, previo estudio de io que se
considera agravio, dicten una nueva resolucién judicial, en
la anterior deflnicién el autor omite seflalar al defensor
como parte facultada para interponer el recurso como lo
sefiala el articulo 417 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito federal y en el articulo 304 de su similar

en el Estado de Méxlco.

El recurso de apelacién tiene por objeto que el tribunal
de alzada examine los diferentes aspectos sefalados en los
agravios y determine si en la resolucién recurrida se aplico
inexactamente la ley, si se violaron los principios
reguladores de la valorlzacién de la prueba o si se alteraron
los hechos, el Trlbunal de alzada‘ podréd resolver,
conflrmando, revocando o modificando la resoluclén del judex
ad quo, en el caso que resolviera révocar o modificar la
resolucién, debers dictar otra que resuelva lo procedente y
se proceda a la reparacion de la violacién legal cometida. En

el caso de que el recurso de apelacién sea interpuesto por

‘.vlolaclones‘a las formalidades esenciales del procedimlento

& resulte que los agravios son procedentes, se procederd a la

reposicién del procedimlento desde el momento de-la vioiacién

cometida, el recurso de apelaciédn no procede contra todas las
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resoluciones, dGnicamente se concede contra las que la ley
establece segin el articulo 305 del Coédigo de procedimientos
Penales para el Estado de México, asimismo la propia ley
Procesal Penal, seflala las forma en que se admitira la
apelacién, siendo en ambos efectos, uGnicamente cuando se
Imponga una sancién, esto es no se ejecutara ningln acto
relacionado con la sentencia y en efecto devolutivo,
tratindose de sentencia absolutorias y en los demds casos que
sefala el articulo 306 del Cddigo de procedimientos Penales
en vigor en el Estado de México, en este caso se ejecutara la

sentencia absolutoria o resolucién que se trate,

La segunda instancia no se abre de otiélo. pues para
elio se necesita que sea interpuesto ei recurso por persona
que sea legitima en ei proceso, como ‘'son el Ministerio

Piblico, el acusado, el defensor y en algunos casos ‘el

ofendido, en cuanto afecte de manera estrecha e inseparable

a su derecho para reciamar la reparacién del dafko o la
responsabiiidad c¢ivil proveniente de la comisién de 'un

delito.

El recurso de apelacién puede interponerse en el acto de

ia notiticacidén, dentro de tres dias si se tratara de,auto,'

déntrp de cinco dias si se trata de sentencla definitiva,
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pudiéndose interponer por escrito o verbalmente, upa vez
interpuesto el recurso el juez que dicto la resolucién
impugnada deberd resolver si lo admite o no, tomando en
cuenta si fue interpuesto en tliempo y la personallidad de
quien lo interpuso, Cabe sefalar que contra el auto que
admite la apelacidén no se admite recurso, pero se concede un
medio de Iimpugnacidn, como lo sehala el articulo 312 del
Cédigo de Procedimientos Pepales para el Estado de México,
que sefata: Recibido los autos o el duplicado por el
tribunal, lo pondra a la vista de ias partes por el termino

de tres dias, dentro de los cuales estas pueden impugnar la

admisién del! recurso o el efecto en que este haya sido-

admitido; debiendo durante este mismo. tiempo aceptar ia
defensa el cargo propuesto por el acusado. También sefala que
el judex ad quem, después de transcurrido el tiempo de la
vista a las partes, puede declarar ia incdrrecta admisién dei

recurso o el efecto en que fue admitido, precisando en el que

debié de admitirse, si el tribunal de alzada. admitiera el

recurso y el defensor propuesto hubiera aceptado el cargo,

ordenara la tramitacidén de alzada, en el caso de que el

defensor no hublera aceptado el cargo, designara al de oficio

y ordenara la tramitacién de alzada; por otra parte, sl el

recurso fue interpuesto fuera de tiempo o la resolucidn que

Se recurre no es ape)able, el ‘tribunal de alzada devolvera el
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expediente al juzgado de origen sin revisar la resolucién

apelada sin mas tramite.

Al momento de interponer el recurso de apelacién el
Minlsterio Pibllco, deberd de expresar los agravios que le
causa la resolucién que recurre; por lo que respecta al
acusado, este los podrd expresar dentro de los diez dias que
ta ley le concede sl es que no los expreso al momento de
Interponer la apelacién y hasta en su favor operara la
suplencia de la queja por parte del 6rgano de segunda
instancia, lo que no se hace con el Ministerio Piblico,en
cuanto a los agravlos que haca valer, io cual en nuestra
opinién provoca una desiguaidad de las partes, pero esto es

materia de otro trabajo.

Por medio de la apelacién no solamente se pretende el

' que se modifique, révoque una resojucién, sino también por

medio de este recurso se puede lograr la reposicién del

procedimlento, pero la parte -que pretenda esta figura

juridica, deber& de expresar en sus agravios las bases en que
se funda su peticién, operando en tévor dei acusado-en este
caso, también la suplencia de la queja, cuando el defeﬁsor no

exprese debidamente los agravios que sutrebel‘achsado. La

parte que se conforme con la resoiucién no puede pedir la
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reposicién, en liguales términos si hace valer el recurso

fuera de tiempo.

Como podemos ver el estudio del recurso de apelacién
suscita diversos cuestionamientos, siendo lo mis importante
la reformatio In pejus. Esta consiste en que el Tribunal de
Apelaclén no atiende solamente el examen de los agravios
expresados por las partes, slno que realiza upa revision
total de las actuaciones procesales, para enmendar y corregir
todos aquellos vicios o defectos que se hubiesen cometido en
el curso del proceso, La regla general es que toda resolucién
judicial que refine los requisitos de una sentencia no. puede
ser modificada por el mismo Tribunal que la dicto, sino que
debe hacerla el tribunal de Superior Jerarquia., ‘La
interposicién del! recurso de apelacién abre la segunda
instancia y tiene por objeto el banular o reformar. la
resolucién que se recurre medlantebun nuevo examen. de las
constancias procesales, en segundé instancia se suele repetir
el debate,.pero no las pruebas que son ya en uh limite
restringido y prevalece la escritura sobre la oralldad;»se
#ice que tratandose de sentencias pronunciadas por Tribunales
de primera Instancia de car&cter colegiado, debe suprimirse

la apelaclén o en su caso reducirse los .casos de

admisibiiidad y asi reducir el uso inmoderado de los recursos . -
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que no seria otra cosa que c¢ntorpecer la imparticidén de
justicia. El recurso de apelacidn se debe hacer valer dentro
de los tres dias s| se trata de combatir un auto y cinco dias
si se trata de combatir una sentencia, debiendo expresar los
agravlios debidamente, seflalar domicillo para oir toda clase
de notificaciones en Segunda Instancia y asimismo, designar
persona que represente al recurrente en la misma Segunda

Instancfa, y asi substanciar el recurso.

3.2.3 La Denegada Apelaclién.

La Denegada Apelacién es un recurso devolutivo ordinario

que se concede cuando se niega la apelaclén®.

Al respecto el maestro COLIN SANCHEZ GUILLERMO, refiere:
La Denegada apelacién, es un medio de impugnacién ordinario,
cuyo objeto inmediato es la mahiféstacién de inconformidad
de| agraviado con la resolucién dei 6rg§no jurisdiccional que
nlega la admisién de la apelacién o del efecto devolutivo en

que -fue admitida, siendo procedente en ambos®.

RIVERA SILVA, MANUEL. Ob. Cit. pag. 350.
scoLfN SANCHEZ GUILLERMO. Ob. Cit. pAg. 495.




67

De lo asentado, podemos observar que los autores citados

coinciden en seflalar que es un recurso ordinario, que se

concede cuando se niega la apelacion, sin pasar por alto que

es devolutlvo.

La Denegada Apelacidn es procedente cuando interpuesto
el recurso de apelacién, el Tribunal de Primera Instancia se
niega a admltirlo o cuando ya es admitido se resuelve que es
improcedente, Este recurso a diferencia que el de apelacién
en que se requiere que sea interpuesto por parte legitima, la
denegada siempre debe admitirse aun cuando quien la intente

no tenga el caradcter de parte, el recurso puede interponerse

verbalmente o por escrito dentro de los tres dias siguientes .

al en que se notifjco que niega la apelacién,

La Denegada Apelacidén no requiere sustanclacién previé,

interpuesto el recurso el Tribunal deberd de expedir a la

brevedad el certificado que contenga la naturaleza y estado

del proceso, el ‘auto que recayb con rélacién a la apelacién,
debjéndose insertar integramente, asi'como aquel que lo haya
declarado Inapelable, remitiéndolo aleribuhal de Segunda
Instancia que debe concrefarse solamente en cuanto a ’fa
calificacién del grado hecho por el:lnferlor, si él're¢ursp

de apelacién debié haberse admitido o sl el Tribunal Ad quo
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obro correctamente,

2.2.4 La Revisi6on Extraordinaria.

La Revisién Extraordlnaria tiene como objeto exclusivo
el declarar, si procede, la inocencla del condenado y anular
la sentencia condenatoria fallada y este recurso procede
cuando la sentencia que se impugna se haya fundado en pruebas
declaradas falsas en otro juicio; en el caso de homicidio,
cuando se presentan pruebas indubitables que hagan presumjr
que la persona considerada muerta, vive; cuando después de lav
sentencia aparezcan pruebas que invaljden las que sirvie;on
para fundar la sentencla condenatoria y por ultimo, cuando
dos reos hayan sido condenados por el mlsmo dellto y sea

imposible que ambos lo hayan cometido.

El condenado comparece por escrito ante el tribunal
Superior de Justicia acompafando las pruebas en‘que funde su .

sollcitud o protestando exhibirlas oportunamente,’el tribunal

breclblré la solicltud y solicitara el proceso o procesos y a

.su vez dard vista al Mlnisterlo pdblico para que denxrd de

tres dias manifieste lo que a su interés corresponda, hecho

esto, el ‘defensor y el reo formularan alegatos por escrito

i i o e g SR b S e
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dentro del termino de tres dias y el Tribunal dictara el

fallo correspondiente dentro de los diez dias siguientes, si
se declara la inocencia del condenado deberd publicarse en el

perlédico oficial del Estado la resolucién integramente.

En otras legislaciones como el Distrito Federal prevé
este tratamiento, en los mismos tramites que la revisién
extraordinaria, solamente que en el Distrito Federal se habla
‘del indulto'y reconocimiento de inocencia del sentenciado y
se maneja por separado en forma incidental, pero que al igual
que en el Estado de Méxfco, se tiene la intenclén de que el
sentenciado, no obstante de que esta compurgando una
sentencia que ha causado ejecutoria, por circunstancias que
se den con posterioridad a la misma, obtenga su’libertad,
esto es que se reﬁnaﬁ los supuestos de las fracciones que
prevé el articulo 331 del Cédigo de Procedimlgntos Penales

vigente en el Estado de Méxlco.

En el caso de que el senteh;iado haya fallecido, el
recurso de revislén extraordlnaria podrd ser interpuesto por

‘su cényuge, concubina, ascendientes o . descendientes

consangulneos o afines, parientes colaterales - por

consangulnidad hasta el cuarto grado o por afinidad hasta el

segundo grado y quienes estén ligados por afecto, gratitud o

i
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estrecha amistad con el, con toda la intencibén que aunque
haya fallecido, se demuestre su inocencia. Asimismo
coincidimos en resaltar que no es un recurso, sino solo un
medio de impugnacién toda vez que se interpone contra
sentencias que han adquirido el cardcter de ejecutoria y
sobre todo porque no obre una instancia sino un Jjuicio a
parte y se tramita después de una sentencia ejecutoriada,

aunque seria materja de otro comentario,

3.2.5 La Revisién Forzosa.

La Revisién Forzosa no se debé de considerar como un
recurso aun cuando se contemple asi pof el Cédigo .de
procedimientos Penales vigente en el Estado de México, sieﬁdo
pertinente en este momento solo apuntar esto, ya que en el
capitulo siguiente se explicara debidamente este termino
juridico, por lo. que hace a la apelacién, la denégada
apelacién, si se deben de considerar verdaderos recﬁrsos en
favor de las partes, toda vez que van encaminados a atacar. e
impugnar las resoluciones judiciales que les causen agravibs,

con el fin de que se vuelvan a examlnar por el mismo Tribunal

que la dicto o por otro de mayor jerarquia, es por ello que’

el Cédigo Adjetivo Penal, contempla dlchos recursos en los

ar AN
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siguientes articulos: 300,302,323,330; en cuanto a la
revocaclén y la revisién extraordinaria, ya se hicieron los
observaciones correspondientes y consideramos que no son unos

verdaderos recursos por su natural tramitacioén,

3.3. Legitimacidén para Impugnar Resoluciones

Judiciales.

Como se ha dejado claro en el capitulo que antecede, i
pueden impugnar las resoluciones judiciales aquellas personas §
que tengah el cardcter de parte en el proceso, es asi que en
el presente caso conforme al articulo 304 del Cédlgo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado de Méxlco, pueden
intervenir con ese caricter: E! Ministerio Pﬁblico; el

acusado y su defensor, y como excepcién el ofendldo para el

i ‘ caso en que no se.repare el dafio causado,

La ley es muy explicita para sefalar qulénes pueden
recurrlr las resoluciones judlciales y es acertado esto, Yya

. ‘ que de lo contrario, cualquier persoha que no tenga interés

Jjuridico en el asunto, podré recurrlr cuélquier resoluclén en

detrimento de una pronta y elicaz imparticlén deAjusticia tal

y como. con antelacién se apuntara,

L S Dt A5 ST ity P00 TR S AW 1 1 60 25 e i B P




72
CAPITULO 1V,

LA REVISION FORZOSA.

4.1. Definicién.,

En cuanto a una definicién acertada para la revisiodn
forzosa, no se cuenta con ella y solamente podemos encontrar
como antecedentes la existencia de la Revlsién de Oficio que
se contempla en el Cédigo de procedimientos Penales del :
Distrito Federai y que fuera derogada en 1983, la que se : ;

entiende de la siguiente forma:

Revisién de Oficio.- Es la facuitad legal otofgada aias

autoridades judiclales superiores, péra examinar las

; resoluciones y sentencias dictadas por ios inferiores en
determinados juicios que por su interés social o juridico lo
requieren, con el objeto de confirmar, reformar o revocar

? dicha sentencia o resolucién.,?

3 Conforme a lo asentado, efectivamente podemos decir que

la revlsiéh forzosa; Es una facultad legal que se otorga a

‘(NgTITUTO DE INVESTIGACIONES JUR{DICAS, Diccionario Juridico
Mexlcano. Ed. Porrda-UNAM, México. 1988, '
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las autoridades judiciales superiores para examinar las
resoluciones en que el juez haya aplicado lo dispuesto en los
articulos 60 y 84 del Cédigo Penal vigente en el Estado de
México (Beneficios en favor del Sentenciado), abriendo de

oficio la segunda instancia,

Esta seria una definicién que viene a satisfacer la
pretensién del presente trabajo y que en su oportunidad serd
materia de comentario, pues se procurard hacer ver que no
tiene razén de existir este recurso, por asi llamarlo, pues

como se ha dejado asentado, se entenderia un recurso sin

recurrente y que no hace mis que subestimar la actuaclén del

juzgador cuando concede ‘un beneficio en favor del

justiciable,

3.2. Naturaleza Juridica.

Aunque podria decirse que la revisién forzosa tiene como
naturaleza juridlca la necesidad de que el Trlbupal de Alzada
ratiflque o revoque la resolucién del juez de origen en donde
concede algan beneficio en favor del sentenciadd conforme a
lo que prevé la ley adjetiva penal del Estado de México,

podemos decir que esa figura juridica no tiene .razén de ser,
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en virtud de que no debe ser considerada como recurso porque
no redne esa necesidad de la existencia de upa inconformidad
de alguna de ias partes y en especiai dei sentenciado quien
lejos de verse perjudicado, es beneficiado en la sentencia,
ademis, se abre de oficio, es preciso puntualizar que los
recursos que la ley adjetiva penal del Estado reconoce a las
partes, ep cuanto a su naturaleza Jjuridica, se {funda
totalmente en ia necesidad de corregir ias resoluciones
judiciales del juez que les cause agravio y asi repararlof
por lo tanto si tlenen razén de ser y es mas se justifica su
existencia, porque tienen finalidad, contrario a la revisién
torzosa, que no deberia de existir por no considerarsele un

recurso.

3.3. Tramitacién.

La resoluciones en que el juez haya aplicado las

~disposiciones del los articulos 60 y 84 ‘del Cédigo Penal

vigente en el Estado de México; abre de pficio la segunda

“instancia y al efecto. debemos de  puntualizar que :los

preceptos legailes citados se refieren a:

Articuio 60. " Si se trata de un deiincuente primario,
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de escaso desarrollo intelectual, de indigente situacibn
econémica y de minima peligrosidad, podrd el juez, en el
momento de dictar sentencia, reducir hasta la mitad de la

pena que le correspondiera conforme a este Cédigo.

Si el inculpado ai rendir su deciaracién preparatorta
confiesa espontineamente los hechos que se le imputan, o en
ese mismo acto ratifica la rendida en indagatoria, o la
formula con posterioridad hasta antes de la celebracién de la
audiencia final de juicio, el juez podr& reducir hasta en un

tercio la pena que le corresponderia conforme a este Cédigo.

La sentencia que reduzca la pena deber& ser conflrmada
por el Tribunal! de Alzada correspondiente, para que ‘surta
efectos. Entre tanto, la pena se entenderé Impuesta sin la

reduccién autorizada por el articulo ",

Por lo que hace al articulo 84 del Cédlgo penal vigente
en el Estado de México, se refiere ala Remislén Judliclal de

la Pena, que a la letra dice:

" Ej Juez; al pronunciar sentencia, podré recomendar al

ejecutivo la remisién de la pena, si concurren las sjiguientes

circunstanclas:
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l.- Que el inculpado haya obrado por motivos

excepcionales;
2.- Que no revele peligrosidad.

La remisién de la pena no exime de la obligacién de

reparar el dafo,.

Articuio 85.- La Recomendacién debera ser confirmada por

el Tribunal de Alzada correspondiente",?

Indudablemente los preceptos legales citados son claros
i beneficios en favor del sentenciado en donde el juez del
; conocimiento en uso de las facultades que le otorga la ley,

i los concede en virtud de que se reanen los requlsitos legales

para otorgarios y esto es un derecho potestatlivo del juez,
mAs sin embargo, tiene que ser confirmada o revocada por los
superlores y al efecto al dia’siéuiehte el juez de los autos
.qeberé de remitir al superior respectivo las constanciés
pfoce;ales y éste dentro de los ¢lnéo dias dictarad la
N resolucién que confirme, modifique o revoque la reéolucién y

o para el caso de que exista la apelacién interpuesta por

"1 o ‘2Cédigo Penal 'y de procedimientos Penales para el Estado de
México. Ed. Cajica. Puebla, México, Pag. 56 y 67, (Confrontar),

iy
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alguna de las partes, en la misma resolucién de apelacién se
deber& de resoiver sobre el beneflcio concedido, es asi que
los numerales citados prevén objetjivamente los requisitos que
se deben de satisfacer para otorgarlos y a su vez el articulo
338 del Cédlgo adjetlvo penal prevé su tramitacién y el plazo
en que debe de resolverse sobre el particular, lo que no se
lleva al pie de la letra en la practlca en perjulcio de una
pronta imparticién de justicia como lo exige el articulo 17
Constitucional, por lo tanto, lo innecesario de la existencia
de esta revisién forzosa, no cabe duda que se acepta que las
resoluciones pueden ser recurridas en via de apelacién y al
resolver el superior deberd analizar tanto lo referente a la
apelacién como a los beneficios concedidos, sonando {légico
que si no hay recurrente, tenga que resolver en relaclén a un
beneficio que otorga el juez en uso de las :aculfades que la
ley le otorga y que en nlnguna forma causa perjuiclo al
sentenciado, ya que por el contrario ie beﬁe!lclabal aplicar

el articuio €60 dei Cédigo penal vigente el en estado,

Por lo que réspecta al articulo 84 dei mi smo

ordenamiento legai citado, como que es contradictorio que

recomiende al ejecutivo del estado ia remi{sidn de {a pena, ya

que si se demuestra que el -inculpado obro por ‘motivos

excepcionales y que no revela peligrosidad, porque no
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absolverlo 7, pero esto serd materia de otro trabajo.

4.4. Comentario Personal.

El presente trabajo, Indudablemente esta encaminado a
precisar que es un recurso, quedando en el entendido de que
es: Un medio de impugnacién otorgado a las partes para atacar
las resoluclones judiciales que les causen agravio, con el
fin de que de que sc haga un nuevo examen de la resolucién
impugnada por e! mismo tribunal que lo dicto o por otro de

superior jerarquia.

En la Ley Procesal del Estado de México, se prevén éomo
recursos, la revocacién, la apelacién, la denegada apelacién;
la revisién extraordlnaria, mismos que quedaron debidamente
analizados, asl como se hiéleron consldefaclones para
determinar cuales son verdaderos recursos 'y cuales no 'y
también se puntualizo quienes estaban legitimados en el

proceso para interponer dichos medios de impugnacién y su

_tramitacion, pero en cuanto a la revisién forzosa, considero,

que no debe ser seiflalada como un recurso, en razén de que no
satisface el requisito esencial, la existencia del recurrente

que se ve agraviado con las resoluciones del juez, -ademis de
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que quedo entendido que los articulos 60 y 84 del Cédigo
Penal vigente en e] Estado de México, son beneficios que se
otorgana los sentenciados de parte del juez del conocimiento
cuando se rednen los requisitos que exige la ley en cada caso
en particular y conforme a lo que apunta el profesor y
jurista SERGIO GARCIA RAMIREZ, al decir:"No obstante ser los
recursos efectivos medios para controlar el apego de los
proveimientos judiciales a la ley y, en detinitiva a los
mandatos de la justicia, aparejan igualmente el grave riesgo
de prolongar extraordinaria e indebidamente la maréha del
procedimiento con las consigulentes repercusiones negativas
que semejante cosa implica en cuanto a la seguridad juridica
y a la precisi6on de la verdad, tras de la que marcha todo el
procedimiento, por ello se ha impuesto a los recursos una
serie basta de limitaclones, de las que enseguida pasamos a

ocuparnos,

Ante todo la viabilidad del recurso se haya regida por
la existencia de un agravio. Dicho en otros térmlnds: Es
impertinente el recurso sin agravio que rep;rar. Aquél es; |
manifiesta PALLARES: La lesién o perjuicio que recibe una
persona en sus derechos o intereses por. virtud. de una
resoluci6n judicial ..Cuando no existe tal leslén o pe;]uiclo‘

no es pertinente, pues, la impugnacién del_provéimiehto.
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Otra limitacién en el reino de los recursos, se
establece en orden a la legitimacidon del recurso procesal que
puede intentarlo s6lo la parte, no el juzgador...; en una
época hubo la misma excepcidén el procedimiento comin,
tratindose de juicios sobre estado civil. En efecto, al
temor de!l articulo 716 del Cédigo de procedimientos Clviles
para el Distrito Federal (precepto derogado por el decreto
del doce de diclembre de 1983, D.O. del veintisiete de
diciembre), existia revislén de oficio en que se examinaba la
legalidad de la sentencia de primera instancia en caso de
juicios sobre la ratificacién de actas del estado civil y
sobre nulidad de matrimonpio...; al comentar la sypresidén de
la revision de oficio, Medina Lima, escribié: "Se dijo que
era un supuesto de ejercicio de la jurisdiccién sin accién,

un procedimiento que sugeria el absurdo de un recurso sin

recurrente. Como explicacibén se sefalaba el propdsito de que

la revisién produjera un fallo mas depurado. Por su parte, la
critica estimo que la revislén de oflclo significada una
subestimacléon de la labor del Juez de Primera Instancia, en

esos asuntos y que ademis, en la generalidad de los casos

ocasionaban una prolongacién innecesaria en el

Procedimiento,- A pesar de esto, la revislén de otlctb

‘alcanza una ‘vigencia de poco mis de medio slgloﬁ;«su

'derogaclén debe  considerarse como- un - acierto del

L AR5 R 1SS e 2 8 e
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legislador..."®

Conforme a lo asentado vuelvo a sostener que la revisién
forzosa no debe ser considerada como un recurso, no tiene
razén de existir y ademds va en perjuicio de la pronta
imparticidn de justlcla que exige nuestra Constitucién en el
articulo 17, lo que en la practica es muy comin y sobre todo
efectivamente es una subestimacién de la labor del juez quien
en uso de su albedrio apllca la ley.‘ hace uso de sus
facultades que se le otorgan y si es auténomo en sus
decisiones, las mlsmas se deben de respetar y para el caso de
que efectivamente produzcan un agravio a las partes y que
estas mlsmas lo hagan valer en los térmlnos que prevé la ley,
ya que estoy totalmente de acuerdo que en el caso a estudio
estamos ante un recurso sin recurrente y-que simplemente de
oficio se pretenda modificar algo con lo cual las partes no
se han inconformado, es por lo‘que fesulta Innecesaria la
Intervenclén del Tribunal de Segunda Instancia en un caso en.
donde no hay ninguna inconformldad, y al confrario se otorgan

beneficios en favor del Sentenciado.

3GARCIA RAMIREZ SERGIO. Ob. Cit. Pag. 662 y €63.
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CONCLUSIONES :

1.~ La Revocacién no debemos considerarla como recurso,
toda vez que es resuelto el recurso que se interpone, por la
misma autoridad que lo dicta, y no por otro de mayor
Jjerarquia y contra lo que resuelva la autoridad no hay mas

recurso.

2.- La Revision extraordinarlia tampoco es un recurso,
toda vez que procede contra resoluciones que ya han causado
ejecutoria y no abre wuna instancia, sino una pequefia
tramitacién con la interveﬁclén del Trlbunal. Superior de
Justicia, el Ministerio Pablico y el propio reo o por su

defensor o familiar,

3.- La apelacién y la denegada apelacién, son verdaderos
recursos en razén de que habra fugar a ello, cuando alguna de

las ‘partes se vea afectado en sus derechos e Intereses,

haciéndoio valer en el tiempo y forma que prevé la ley y

tiene como finalldad el que se modifique o revoque la

resolucién recurrlda,

4.~ Para que proceda el recurso, es ‘necesario la

existencia de la lesién o per}uléio ya que de lo contrario
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seria Impertinente impugnar la resolucién,

5.,- La revision forzosa no es un recurso, ademas de que
es de oficio y seria absurdo la existencla de un recurso sin
recurrente, maxime que va en contra de lo que prevé nuestra
Constitucién en su articulo 17, esto, que la justicia debe

ser pronta y expedita.

6.- La revisién forzosa debe de derogarse en beneficio

de una pronta y eficaz Imparticion de justicia,
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